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VATAN SEVGISI VE TURK YURDU DERGISI (1911-2020)

Tiirk milliyet¢iligi anlam bakimindan tarih boyunca siiregelen bir anlayis olup,
Tiirk milliyetgiliginin izlerini ilk yazili Tirk kaynaklarinda bulmak miimkiindiir.
Fransiz Ihtilali’nden sonra diinyanin her yerine milliyetcilik anlayislar, cesitli
milletlerin ayaklanmasiyla ¢ok uluslu devletlere ciddi zararlar vermistir. Osmanl
Devleti de bu ayaklanmalar1 durdurabilmek icin ¢esitli reformlar diizenlemis ayni
zamanda da Osmanli entelektiielleri ¢esitli fikirler sunarak, fikir akimlarini ortaya
cikarmiglardir. Fakat bu dilizenlemeler milliyetcilik atesini  tam olarak
sondiirememistir. 20. yiizy1l baslarinda gelisen Tiirkgiilik fikri ile birlikte cesitli
yayinlar ortaya ¢ikmistir. Bu yayinlarin ve fikirlerin sahibi olan 6nemli diigtiniirler
¢esitli kurum-kurulus etrafinda bulusmuslardir. Tezimizin de ana konusu olan bu
kurum, Tiirk Ocag1 ve kurumun biinyesinde olan Tiirk Yurdu Dergisi, Tiirk milletinin
faydasina ¢alisip, bugiin de faaliyetlerine devam etmektedir. Bu eserin birinci
boliimiinde Tiirk Ocagi’nin tarihi analizi, faaliyetleri ve Tiirk Ocagi’nin sembolii olan
Tiirkgiiliik kavraminin gelismesinden bahsedildi. Ikinci boliimde Tiirk Yurdu
Dergisi’nin tarihi, igerigi ve faaliyetleri incelendi. Son olarak da {i¢iincii boliimde Tiirk
Yurdu Dergisi’nde 1911-2020 yillar1 arasinda vatan sevgisi ile ilgili yayilanan 6nemli

gordiiglimiiz bilimsel makalelerin genis bir 6zeti yapildi.
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ABSTRACT

PATRIOTISM AND TURK YURDU JOUNAL (1911-2020)

Turkish nationalism is an understanding that has continued throughout history
in terms of meaning, and it is possible to find the traces of Turkish nationalism in the
first written Turkish sources. The understanding of nationalism that swept the world
after the French Revolution caused serious damage to multinational states with the
uprising of various nations. The Ottoman State also organized various reforms in order
to stop these rebellions, and at the same time, Ottoman intellectuals brought out
various ideas and currents of thought. However, these regulations could not fully
quench the fire of nationalism. Various publications have emerged with the idea of
Turkism that developed at the beginning of the 20th century. Important thinkers who
own these publications and ideas have gathered around various institutions and
organizations. This institution, which is the main subject of our thesis, the Tiirk Ocag:
and Tiirk Yurdu Journal, which is within the body of the institution, works for the
benefit of the Turkish nation and continues its activities today. In the first part of this
work, the historical analysis and activities of the Tiirk Ocag1 and the development of
the concept of Turkism, which is the symbol of the Tiirk Ocagi, was mentioned. In the
second part, the history, content and activities of Tiirk Yurdu Journal were examined.
Finally, in the third section, a comprehensive summary of the scientific articles

published in Tiirk Yurdu Journal between 1911-2020 about the patriotism was made.
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GIRIS

Milliyetcilik kavrami bilindigi iizere Fransiz Ihtilali’nden sonra tiim diinyaya
yayilan ve ulus-devletlerin ortaya ¢ikisina sahne olan bir harekettir. Milliyetcilik o
donemlerde sosyal bir bagimsizlik hareketi iken ilerleyen zamanlarda devletlerin
siyasi organina yerlestirilip, ¢ikar politikalari lizerinden etkili olunmaya c¢alisilmistir.
Bunun sonucunda da farkli milliyetcilik anlayislarin dogmasina sebep olmustur.
Ornegin; Almanlarda 1rka yénelik bir milliyet¢ilik anlayis1 varken, Fransizlarda ise
arzuya dayali bir anlayist yonelikti. Bazi milletler Fransiz ve Alman milliyetgilik
modelini izleseler de tam olarak uygulanamamistir. Bunun sebebi de donemin
teknolojik hareketliliginden kaynaklanmaktaydi. Kiiltiir her ne kadar evrensellestirse
de teknolojik yetersizlik sebebiyle taklide basvuruluyordu ve taklit evrensellesmenin

Oniinii kesmek durumunda birakiyordu.

Tirklerdeki milliyet¢ilik kavram bakimindan 19. ve 20. yiizyillarda
karsilagsak da anlam bakimindan ¢ok eski donemlere gotiirmek miimkiindiir. Orhun
yazitlarinda, Cin yilliklarinda, Rus yilliklarinda, seyahatnamelerde, Tirklerinde
toresinde, sosyal hayatinda, devlet suurunda vb. kaynaklarda milliyetcilige dair izler

bulunmaktadir.

Bu calismadaki temel amag, Tirk Ocaklari’’nin biinyesinde 1911 yilinda
yaymn hayatina baslayan ve bugiin de devam eden Tiitk Yurdu Dergisi’ndeki
“Milliyetcilik”, “Turkeiiliik” ve “Vatan sevgisi” kavramlar ile ilgili tim makaleleri
inceleyip, yapilan tarama sonucunda faydali olabilecek makaleler tespit ederek, genis
ozetler halinde kaleme alindi. Makalelerin genis 6zetlerini bir eser i¢inde toplayarak,
okuyucuya daha kolay ve hizli bir bicimde istedigi bilgiye ulasabilmesi saglandi.
Kapsam bakimindan bu eser, dergide bulunan milliyetgilik ile ilgili makalelerin;
sosyolojik, tarihi, felsefi, psikoloji, iktisadi, siyasi ve cografi yonleri ile ilgili makaleler

incelenip, 6zetlenerek milliyetciligin her alanina deginilmeye ¢alisildi.

Bu eser ii¢ boliim olarak planlandi. Birinci boliim “Tiirk Ocagr” basligi adr altinda
olup, ilk olarak Tiirk¢tiliigiin nasil gelistigi, tarihi seriiveni ele alindi. Devaminda Tiirk

Ocaklari’nin kurulma asamalar1 ve kurulduktan sonra gerceklestirdikleri faaliyetleri



kaleme alindi. Ikinci béliimde “Tiirk Yurdu Dergisi” bashg ile Tiitk Yurdu
Dergisi’nin tarihi, derginin gayesi, egitim ve faaliyetleri incelendi. Eserimizin ana
konusu olan iigiincii béliim ise Tiirk Yurdu Dergisi’nde Vatan Sevgisi ile Ilgili
Makaleler” baslhiginda olup, milliyet¢iligin her alan ile ilgili makalelerin kronolojik

bir sekilde tek tek genis 6zetleri yapilmistir.



BIiRINCi BOLUM
TURK OCAKLARI

1. TURKCULUGUN GELISMESI

Milliyet¢ilik duygularimin Hiristiyan topluluklarimin arasinda yayilmasi,
millet isyanlart ve bu isyanlar sonucunda kaybedilen topraklarda ge¢imini saglayan
Tirk topluluklarinin Anadolu’ya go¢ etmeleri, devlet erkdnmin Tiirk unsuruna
dayanma egilimleri Avrupali ilim adamlarinin Tiirkoloji sahasindaki ¢alismalar1 ve
Tirk genclerinin Avrupa ile temasi; 19. Yiizyilin baslarindan itibaren Tiirkgiiliik

hareketlerine zemin hazirlamistir.!

Tiirk dili ve edebiyat1 alaninda Tiirkgiiliik fikrinin ilk izleri; ibrahim Sinasi
Efendi, Ziya Pasa ve Namik Kemal’in ¢alismalarinda goriiliir. “Lehge-i Osmani”nin
yazart Ahmet Vefik Pasa ile “Sarfi- Tiirki ve Tarih-i Alem” adli eserlerin yazari
Siileyman Pasa, bilimsel olarak Tiirkg¢iiliigiin kurucular1 ve Tiirkgiiliiglin ilk babalar

olarak kabul edilmektedir.?

Kiilttirel bakimdan Tiirk¢iiliigiin yayginlasmasi II. Abdiilhamid déneminde
gerceklesmistir. Bu donemde Tiirkologlarin yaptigi calismalarin artmasi sebebiyle
Osmanli aydinlan tizerinde derin bir etki birakti. Devaminda yine ayni dénemde
Tirkgtliik hareketlerine yonelik bir diger oOzellik ise Rusya’da yasayan
Miisliimanlarmn, Tiirkgiiliik hareketlerine yogun bir ilgide bulunmasiydi. Ozellikle
Gaspirali Ismail Bey’in ¢abalarina ve 1883 ten itibaren Bahgesaray’da Kirim Tiirkgesi
ile yayimlanarak Osmanli aydinlar1 tarafindan ilgiyle karsilanan “Tercliman”

gazetesinin Tiirkgiiliik ad1 {izerine yaptig1 calismalar oldukea etkili olmustur.’

Tiirk Ocag1 Dernegi, 1I. Mesrutiyetin ilk yillarinda uygulanan Osmanlicilik
fikrinin yol agtig1 kimlik bunalimina kars1 gelisen Tiirkciiliik akiminin bir sonucudur.
Dernegin amaci, 1912 tarihli nizamnamesinde “Tiirklerin ilmi, i¢timai ve iktisadi
seviyelerini yiikseltmek, Tiirk dilini gelistirmek ve Tiirklerin harsi birligine ve medeni

kemaline ¢alismak” seklinde aciklaniyordu.*

! [brahim Karaer, Tiirk Ocaklar1 (1912-1931), Tiirk Yurdu Nesriyat, Ankara 1992, s.1
2 Karaer, a.g.e. 5.2

3 M. Siikrii Hanioglu, Tiirkgiiliik, www.islamansiklopedisi.org.tr, E.T. 21.10.2020

4 Yusuf Sarmay, Tiirk Ocaklari, www.islamansiklopedisi.org.tr, E.T. 21.10.2020
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1908 Mesrutiyet inkilabindan sonra Yusuf Akguraoglu, Ali Hiiseyinzade,
Ahmet Agaoglu gibi Tiirkgiiler, Istanbul’a gelerek calismalarina Tiirkiye’de devam
etmislerdir. II. Mesrutiyetten 6nce Tiirk¢iiler heniiz bir program veya ideoloji etrafinda
toplanmis degillerdi. II. Mesrutiyet’ten sonra Ziya Gokalp, Tirkciliigin biitiin

alanlarmi i¢ini alan bir sistem getirerek Tiirkciiliigii sistemlestirmistir.’

Tiirk¢iliigiin 6nde gelen isimlerinde Riza Tevfik’in 1915 yilinda yazdig: bir
makalesinde, dilin kiiltiir agisindan ne kadar 6nemli oldugunu ve o6zellikle de
doneminde yazilan Orhun kitabelerinin okunmasinin Tiirk kiiltiirii agisindan 6nemini
belirtmektedir. Oyle ki “Orhun kitabelerinde yazan kelimelere bakildiginda, her ne
kadar da uzak bir cografyada olsa bile okudugunuz zaman kendinizi orada yabanci
hissetmediginizin farkina varacaksiniz.” Seklinde belirtmistir. Ayni zaman da
“Kutadgu Bilig’i okudugunuz zaman orada sadece dil bakiminda saha aragtirmalarini
ve tetkik arz etmekle kalmaz. Orada Islamiyet’in ve Tiirklerdeki devlet ydnetim
seklindeki gibi Tiirk ruhunda, Tiirk zihninde ortaya ¢ikan etkiyi goriirsiiniiz.” Seklinde

belirtmistir.®

Tiirk¢iiliigiin ana gayesi olan Tirk kiiltlirlinii yasatmak, milli kimligimizi
korumak olan bu anlayis dogrultusunda 6ncelikli olarak lisan konusudur. Yukarida da
belirttigimiz gibi o donemde dil sorunu gibi yasanan bazi sikintilar hakkinda yazilmig
makalelere baktigimiz da Ziya Gokalp’in 1928’de yazmis oldugu bir makalede;
“Biliyoruz ki lisan yazilan dile, leh¢e konusulan dile derler. Milli lisan yerine
meydanda suni bir lisan vardi. Bunu ancak birkag yiiz kisi anliyordu. Arap ve Farslarin
sozliigiinde ne varsa bizim kelimelerimiz olmustu. Yine Arap’in, Acem’in ne kadar
kaidesi varsa bizim kaidelerimiz olmus, terkipleri dilimize girmis.” Seklinde Tiirk
Dilindeki kelimelerin Arapga ve Farscadan olustugunu ve Tiirk kelimelerinin
unutuldugunu ve kullanilmadigindaki sikinttyr dile getirmistir. Ziya Gokalp
makalesinde sadece Dil konusundaki sikintiyr degil ayn1 zamanda, edebiyati, sarkilari,

resimleri, mimarideki kisacas kiiltiir ve sanattaki degisikliklerden bahsetmistir. ’

S Karaer, a.g.m. s.3

6 Riza Tevfik, “Tiirkgiiliik” ve Tiirklerin Saha-1 Tahkikati, Tiirk Yurdu Dergisi, Y1l 5, Say1

84, Haziran 1915

7 Ziya Gokalp, Ocaklar Ne Yapmustir, Vazifesi ve Gayesi Nedir?, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 196-35,
Ocak 1928



2. TURK OCAGININ KURULUSU

II. Megsrutiyetin meydana getirdigi hiirriyet ortaminda kurulan Tiirkgi
derneklerden biri de Tiirk Ocagi’dir. Tiirk¢ii derneklerinin en uzun 6miirliisii ve en
etkili olmas1 agsindan Tiirk Ocag, yakin tarihimizde de dnemli bir yere sahiptir.® Tiirk
Ocagi resmen 25 Mart 1912 yilinda kurulmus olup, kurulusuna iliskin ¢aligmalar 1911
yilinda baslayip gelismistir.’

Tiirk Ocaginin kurulmasindaki siirecte ilk olarak Askeri Tibbiye Mektebi
ogrencileri tarafindan 1911 yilinda baslatildigi bilinmektedir. 190 Askeri Tibbiye
ogrencilerinin 1911°de yazilmis bir mektupla “Donanma Cemiyetine kadar genis,
fakat sirf milli ve i¢timai bir cemiyet teskil etmek” ihtiyacini, ileri gelen baz kisilere
duyurduklarini ve Tiirk Maarifi Cemiyeti kurulmasi fikrini 6ne siiren Jon Tirk
Gazetesi yazari Celal Nuri Bey’den ilham aldiklarin1 yazmaktadir. Bu mektupla
beraber, 6grenciler lizerinden gelen delegeler sonucunda dgrencilerin miiracaati kabul
edilerek toplantiya katilan Mehmet Emin, Ahmet Ferit, Ak¢uraoglu Yusuf, Mehmet
Ali Tevfik, Emin Biilent, Dr. Fuat Sabit, Agaoglu Ahmet toplanarak kurulacak olan
dernegin adim1 “Tiirk Ocag1” seklinde kabul ederler. Kurucular Heyetine: Mehmet
Emin Yurdakul, Dr. Fuat Sabit, Ahmet Ferit ve Ahmet Agaoglu; Gegici Idare Heyeti
Bagkanligina: Mehmet Emin Yurdakul; Ikinci Baskanlifa: Akcuraoglu Yusuf:
Katiplige: Mehmet Ali Tevfik Bey; Veznedarhiga: Dr. Fuat Sabit segilir. '

Istanbul’da ag1lan Tiirk Ocagi’ndan sonra Anadolu’da 1922 yilinda agilan ilk
ocak Izmir Tiirk Ocagr’dir. Daha sonrada Ismet Pasa, Hamdullah Suphi, bazi mebuslar
ve kalabalik bir halin katilmasi ile agilis toreni yapilan Bursa Tiirk Ocagi, ikinci agilan
Ocak olacaktir. Tiirk Ocaklar, Izmir ve Bursa’dan sonra ayni yil igerisinde
Anadolu’nun ¢ogu ilinde sube agcma girisimlerinde bulunacaktir. Kasim ayinda
Akhisar ve Istanbul, Aralik ayinda Konya, Manisa, Karaaga¢, Soma, Bayindir, Urla,
Salihli, Kusadas1, Soke, Edirne, Edremit, Odemis ve Mudanya Tiirk Ocaklar1 acilir.!!

8 Karaer, a.g.e., 5.9

® Necmeddin Sefercioglu, Tiirk Ocaklarmin Kisa Tarihgesi, www.turkocaklari.org.tr, E.T.
21.10.2020

0K araer, a.g.e. 5.9-10

! Karaer, a.g.e., s.17
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1923 yilina gelindiginde Anadolu’nun ¢esitli merkezlerine Tiirk Ocaklarinin
acilimi1 devam etmistir. Bunlar; Ocak ayinda Afyon ve Aydin; Subat’ta Adana; Mart’ta
Karacabey; 1923 yilinda Ankara Tiirk Ocagi’nin resmi agilig toreni yapilir. Mayis’ta
Inebolu, Zonguldak, Ilgin, Buldan ve Eskisehir; Haziran’da Simav Tiitk Ocaklar
acilir. Temmuz’da Usak, Agustos’ta Kars Tiirk Ocaklar1 agilir ve bu arada izmit ile
Corum’da Tirk Ocagi agmak lizere tesebbiise gecilir. Ekim’de Gediz ve Silifke,
Kasim’da Amasya ve Boziiylik, Aralik’ta da Kastamonu Tiirk Ocaklar1 agilir. Antalya
ve Uluborlu Tiirk Ocaklari’nin agilis tarihleri tespit edilememis ise de, 1923 yilinda

faaliyet gdsteren Ocaklardandir.'?
2.1. Tiirk Ocaginin Kapatilmasi

Tiirk Ocaklar’nin kapatilmasi iizerine bir¢cok sebepler ortaya atilmistir.
Doénemin siyasi politikalar1 Tiirk Ocaklari’nin kapatilmasinda onemli bir etkisi
olmustur. Ozellikle de dénemi hem icsel hem de dissal siyasi politikasi, buna drnek
olarak ¢ok partili sisteme gecilmesinde, donemin hiikiimetine muhalif olma endisesi
kapatilmasinda etkili olan sebepler arasinda olmustur. Bunun gibi sadece igsel siyasi
politikalar degil ayn1 zamanda dissal siyasi politikalar kapatilmasina etken olmustur.
Buna 6rnek olarak; Tiirkiye’ nin dig politikasinda, S.S.C.B. ile iyi komsuluk iligkilerine
devam ettirilmesi istenmesi, Tirk Ocaklari’nin kapatilmasinda bir diger nedenler

arasinda idi."?

Tiirk Ocaklari’nin  kapatilmas: hususunda Necmeddin Sefercioglu’nun
yazisinda, Prof. Dr. Erciiment Kuran’dan sohbetleri sirasinda birka¢ kez dinledigi ve
Erciiment Kuran’m da Abdiilkadir Inan’dan dinledigi bir olay neticesinde sdyle
belirtmistir; Tirk Ocagr’nin kapatildigi giinlerden birinde Cankaya sofrasinda
Abdiilkadir Hoca, masanin bir kenarinda sessiz ve cok ilizglin bir durumda
oturmaktadir. Toplant1 sona erecegi sirada Atatiirk oniindeki bardaga cataliyla vurup
sessizligi bozar ve ona donerek, “Abdiilkadir der, ne kadar iizgiin oldugunu
goriiyorum. Ben de senin kadar {izgiinlim. Ama ben Tiirkiye’nin Cumhurbaskaniyim.

Bazen hig istemedigim uygulamalar1 yapmak veya yapanlara izin vermek durumunda

12 Karaer, a.g.e., s.17
13 Karaer, a.g.e. .41



olabilirim.” Bu konusmalara dayanarak S.S.C.B’den gelen ciddi baskilarla birlikte

Tiirk Ocagi’nin devletleraras: siyasi bir politikaya kurban gittigini diisiinebiliriz.'*

3. TURK OCAKLARI’NIN BUGUNKU FAALIYETLERI

Tiirk Ocaklari, kurulugundan bugiine kadar Tiirk milletini ilgilendiren siyasi,
sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve ilimlerin ¢esitli alanlarinda 6nemli fikirler {ireten, Tiirk
milletinin faydasina, gelismesine ve ylikselmesine dair hizmet eden, milli bir

teskilatlanma kimligi kazanmus bir Tiirk dernegidir.!®

Tiirk Ocaklar’nin bugiinkii Genel Merkezi Kurullarina baktigimizda,
Danisman Kurulu, Hars Heyeti, Hanimlar Kurulu, Sanat-Edebiyat Kurulu ve
Akademik Calisma Kurulu olarak Tiirk Ocaklarindaki faaliyetler bu kurullar

tarafindan diizenlenmektedir. Kurullara bakacak olursak:
3.1. Damsman Kurulu

Tirk milliyetiligi fikrine, kiltiir ve diisiince hayatina hizmet eden
sahislardan tesekkiill eden Danigsman Kurulu, talep edildiginde Genel Merkez
calismalarinin daha verimli ve etkili yapilabilmesi a¢isindan goriis, diislince ve
tespitlerini, Merkez Yonetim Kuruluna ve Genel Bagkan’a iletmekle, bunun yaninda
Tirk Ocaklar faaliyetlerinin daha verimli olabilmesi icin bireysel olarak pek ¢ok

faaliyetin yiikiinii omuzlamaktadur.'®
3.2. Hars Heyeti

Tiirk Ocaklari’nin Hars Heyeti, aylik olarak yaptigi toplantilarda iilkemizi ve
Tirk diinyasini ilgilendiren 6nemli meseleler ile tarihi ve kiiltiirel konular1 miizakere

etmis, alinan kararlar1 tavsiye niteliginde Merkez Y 6netim Kurulu'na sunmaktadir.

Hars Heyeti’'nin fikri ve kiiltiirel olarak faaliyetlerine bakarsak eger, Tiirk

Ocaklar1 Akademisi Egitim’i seklinde programi 2 doneme ayirarak, ders ve tartisma

14 Necmeddin Sefercioglu, Tiirk Ocaklarinm Kisa Tarihgesi, www.turkocaklari.org.tr, E.T.
21.10.2020

15 Tiirk Yurdu, Tiirk Ocaklarinin Misyonu, Tiirk Yurdu Dergisi, Cilt 31, Say1281, Ocak 2011,
ss.1-3

16 Lale Yildiz Bircan(Hazirlayan), Tiirk Ocaklar1 44. Olagan Biiyiik Kurultay Raporu, Tiirk
Yurdu Yaylari, Ankara, 2016, 5.76
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niteliginde yliz ylize ve internet ortaminda gerceklestirilmektedir. Bu programda
onceden hangi konularin islenecegi belirlenir ve bir ¢izelge olusturulur. Yapilan bu
islemlerden sonra islenecek konularin uzmanlari ile goriisiiliir ve sistematik bir sekilde
konular islenir ve yapilan bu derslerden sonra dgrenciler donem igerisinde yaptigi
O0devden ve genel sinavdan basariyla gegmesi takdirinde “Tiirk Ocaklari Akademisi
Sertifikas1” verilir ve ikinci donemdeki derslere girmeye hak kazanir. Ayni sekilde
ikinci donemdeki derslerde de gerekli sartlardan basariyla gegen 6grencilere “Tiirk

Ocaklar1 Akademisi Yiiksek Sertifikas1” verilir.!”
3.3. Hamimlar Kurulu

Tiirk Ocaklar1t Hanimlart Kurulu, Tiirk Ocaklar1 Genel Merkezi Biinyesinde
ilk olarak 1997 tarihinde olusturulmustur. Bu kurulun elde ettigi gelirler ile her donem
basvuru yapan basarili iiniversite 6grencilerine egitim masraflarini karsilamalar1 icin
burs verilmektedir. Ayn1 zamanda Hanimlar Kurulu aylik ve yillik olarak ayin 6nemli
konularini ele almak i¢in kiiltiirel toplantilar ve kahvaltilar diizenlemektedir. Bu kurul
diizenledikleri faaliyetler neticesinde ihtiyag sahibi olan ailelere veya kisiler ayni veya
nakdi yardimlar yapmaktadirlar. Tirk Ocaklar1 Hanimlar Kurulu’nun bugiinki
baskan1 Prof. Dr. Filiz Avsar’dir. Bir bagkan yardimeisi, bir sekreteri, sekiz asil tiyesi,

on bir yedek iiyesi ve on yedi tane de Calisma Grubu iiyesi bulunmaktadir.'8
3.4. Sanat-Edebiyat Kurulu

Tiirk Ocaklar Tiiztigiiniin 25. Maddesine gore sanat ve edebiyat alanlarinda
calistiklar1 alan iizerine uzmanlasan, eserleriyle Tiirk sanat ve edebiyatina katkida

bulanan isimler arasindan segilen Sanat-Edebiyat Kurulu, 15 iiyeden olusmaktadir.'”

Sanat-Edebiyat Kurulu’nun diizenledigi faaliyetler su sekilde yiirtitiilmiistiir;
Kuslukta Yazarlar Toplulugu, Bala Kitap Toplulugu, Sinema Sali Toplulugu, Cengiz
Dagc1 Yazarlik Okulu, Tiirk Miizigi Toplulugu ve Miizik Sohbetleri ve Tiirk Miizigi

Korosu seklindedir.

1744, Olagan Biiyiik Kurultay Raporu, s.79

18 Seyda Ozgelik, Tiirk Ocaklar1 ve Egitim, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Cukurova
Universitesi, 2010, s.47

19°44. Olagan Biiyiik Kurultay Raporu, s.97



3.4.1. Kuslukta Yazarlar Toplulugu

Kuslukta Yazarlar Toplulugu, Sanat-Edebiyat Kurulunun bir etkinligi olup,
2016 yilinda 5. Faaliyet doneminde de ¢aligmalarina ara vermeden siirdiirmiis, bugiine
kadar 185 adet toplant1 gerceklestirmistir. Bu faaliyet, biiyiiklere yonelik olarak
kaleme alinan 6ykii, roman, siir, biyografi, ve gezi yazilarini degerlendirilmektedir.
Tiirk Ocaklar1 Genel Merkezi biinyesinde yapilan bu faaliyet toplanti niteliginde
yapilip, bir yazar konuk edilmektedir. Yazarlar ve kitaplar1 gontlliiliik esasina gore
kabul edilmekte ve 6nceden Topluluk tiyelerine dagitilmaktadir. Konuk yazar, yazarlik
macerasint ve son kitabinin hikayesini anlattiktan sonra kitabi, konusundan kapak
tasarimina, kurgusundan imlasina, biitiin yonleriyle tiyelerce degerlendirilmektedir.
Bu faaliyetin amaci, Tiirk milletine adamis yazarlarin son eserlerini kamuoyuna
tanitmak, yazarin daha yakindan tanimasini saglamak, buna yardime1 olacak tanitim
yazilarinin ve degerlendirme yazilarinin yazilmasima vesile olmak; daha nitelikli

eserler yazilmasim ve iilkemizde okuma aliskanligmin yayginlasmasini saglamaktir.?
3.4.2. Bala Kitap Toplulugu

Bala Kitap Toplulugu, ¢ocuklara yonelik olarak kaleme alinan 6ykii, masal,
roman, siir ve gezi yazilarim1 degerlendirmektedir. Bu faaliyetin amaci, yetismekte
olan geng nesle “Cocuk Edebiyat1” alaninda nitelikli eserler sunulmasina yardimei
olmak; kiiltiir degerlerimizin dogru aktarilmasin1i ve ¢ocuklarimizda okuma
aligkanliginin yayginlagsmasin1 saglamak, onceligi gengler olmak iizere kabiliyetli

yazarlarimiz1 edebiyat diinyasina kazandirmak. 2!
3.4.3. Sinema Sah Toplulugu

Sinema Sali, halka agik bir etkinliktir. Zaman zaman izlenen filmlerin
yapimcilari, yOnetmenleri, oyunculari ve senaristleri de davet edilmekte ve
degerlendirmeler birlikte yapilmaktadir. Biitiin katilimeilar film hakkinda goriiglerini
Ozgiirce ifade ettikleri bir ortam olusturulmaktadir. Etkinlige sinema sektoriinde ¢esitli

alanlarda hizmet veren uzmanlarda katilmaktadir. 22

2044, Olagan Biiyiik Kurultay Raporu, .97
21 44. Olagan Biiyiik Kurultay Raporu, 5.97
22 44. Olagan Biiyiik Kurultay Raporu, .98



3.4.4. Cengiz Dagc1 Yazarhk Okulu

Cengiz Dagc1 Yazarlik Okulu, genglere yonelik yapilan bir faaliyettir. Bu
etkinligin amaci, gengleri yazmaya tesvik etmek, gelecege yonelik kalict dostluklar

kurmalarii saglamaktadir.??
3.4.5. Tiirk Miizigi Toplulugu ve Miizik Sohbetleri

Tiirk Miizigi Toplulugu, miizigin toplum hayatindaki yeri, kiiltiiriin gelecek
kusaklara tasimasi ve yayginlastirilmasindaki rolii ile milli birlige katkis1 dikkate
alinarak, Tiirk miiziginin gelismesine ve dolayisiyla Tiirk milletine hizmet amaciyla
kurulmustur. Tirk Miizigi Toplulugu’nun toplantilart halka acgiktir. Faaliyetleri, her
hafta, Tiirk miiziginin ¢esitli alanlarinda goniillii sanat¢i, uzman ve arastirmacilar

tarafindan nazari ve uygulamal olarak yiiriitiilmektedir. %*
3.4.6. Tiirk Miizigi Korosu

Tiirk Miizigi Korusu caligsmalari, Sef Giirkan Avsar yonetiminde, goniilli
amatOr miizikseverler ve sazendelerin katilimiyla cumartesi gilinleri yapilmaktadir.

Koro, her y1l diizenlenen konserlerle calismalarini Tiirk halkina sunmaktadir.?®
3.5. Akademik Calisma Grubu

Akademik alan yeni fikirler ve diislinceler meydana getirmek amaciyla, Tiirk
Ocaklari bilinyesinde 2002 yilinda, biirokrasi, tiniversite, tip ve is alanlarinda basarili
temsilcilerin katilmasiyla, “Akademi Calisma Grubu” kurulmustur. Tirk kiltiir ve
tarth suuru ¢izgisinde faaliyetle diizenleyen bu grup, diizenledigi seminerler ve

konferanslarla yeni fikirler {iretmeyi kendisine amag edinmistir.>

2 44, Olagan Biiyiik Kurultay Raporu, 5.98
2444, Olagan Biiyiik Kurultay Raporu, s.98
25 44. Olagan Biiyiik Kurultay Raporu, s.99
26 44. Olagan Biiyiik Kurultay Raporu, s.100
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IKINCi BOLUM
TURK YURDU DERGISI

1. TURK YURDU DERGISI’NiN TARIHI

Tiirk Yurdu Dergisi, Yusuf Akcura tarafindan “Tiirkliige hizmet etmek, faide
dokundurmak amaciyla” ilk basimi 20 Kasim 1911 tarihinde yaymlanmaya
baslamistir. Dergi, 1911 yilindan beri gilinlimiize kadar yayimlanmaya devam

etmektedir.?’

Tiirk Yurdu Dergisi’nin temeline bakarsak, 1908’de kurulan Tiirk Dernegi,
Tiirkctliik adi altinda birlesmenin ilk adimi atilmistir. Dernegin onciiliigiinii Necip
Asim ve Veled Celebi yapmaktadir. Kurucu iiyeler arasinda da, Ahmet Mithat,
Emrullah Efendi, Veled Celebi, Necip Asim, Yusuf Akcgura, Akyigitoglu Musa, Fuat
Raif, Riza Tevfik, Bursali Tahir ve Ahmet Hikmet gibi isimler yer almaktadir. Tiirk
Dernegi, 1911 yilinda ayn1 adi tasiyan bir dergi ¢ikarir. Siyasi bakimindan bu dergi
Osmanlicilik ideolojisine kabullenmekle birlikte, kiiltiir ve dil bakimindan Tiirkgiiliik
fikrine hizmet etmektedir. Bu dergi toplam yedi say1 ¢ikartarak yayin hayatina son
verir. Ayni fikirleri savunan, bir devami olarak kabul edilen “Tiirk Yurdu Cemiyeti”
adinda 18 Agustos 1911 yilinda dernek kurulur. Bu dernek kuruldugu sirada Tiirk
Ocag1 da kurulma agamasindaydi bu nedenle Tiirk Yurdu Cemiyeti de kisa siire sonra
kapanmistir. Tiirk Ocaginin kurulmasi ile birlikte Kasim 1911 yilinda Tiirk Yurdu
Dergisi ad1 altinda derginin ilk sayis1 ¢ikmaya baglar. Dergi, benimsedigi fikirleri ve
yayimladigr makalelerle birlikte biitiin Tiirk diinyasinin dikkatini ¢ekerek ilgiyle
karsilanir. 2® Yusuf Akcura ile Ahmet Agaoglu’nun, Osmanl topraklar disarisinda
yasayan Tiirkler hakkinda onemli bilgiler vermesiyle bu dergi 6zellikle Rusya’da
yasayan Tiirk topluluklarinda dikkatini ¢ekmesi sebebiyle Rusya bu durumdan

oldukga tedirgin olur ve derginin iilke igerine girislerini kapatir.?

27 M. Cagatay Ozdemir, Diinden Yarina Képriiyiiz, 100 Yasindayiz, Tiirk Yurdu Dergisi, Cilt 31, Say1
281, Ocak 2011, ss.4

28 Hiiseyin Tuncer, Tiirk Yurdu’nun Yiiz Yillik Panoramasi, Tiirk Yurdu Dergisi, Cilt 31, Say1 281,
Ocak 2011, ss.33-44

2 Mehmet Saray, Tiirkiye’de Tiirk Milliyetgiliginin Temelini Atan Tiirk Yurdu Dergisi ile Tiirk
Ocaklar1 Dernegi Nasil Kuruldu?, Tiirk Yurdu Dergisi, Cilt 31, Say1 282, Subat 2011, ss.17-21
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Tiirk Yurdu Dergisi’nin adi ve amaci degismeyen giiniimiize kadar yayin
hayatina devam eden bir dergi olup, gecen ylizyillik evresinde sekiz defa yayimina ara
vermis, dokuz defa yeniden yayimlanmaya baslamistir.>® Tiirk Yurdu Dergisi’nin ilk
devresi 1918’de tamamlanmustir. Ikinci devresi ise 1923’te baslayip 1931 yilina kadar
devam etmis ve bir¢ok alanlara a¢ilip, 6rnek vermek gerekirse, tarih, hukuk, Tiirkiyat,
ilahiyat, edebiyat, sosyoloji, felsefe, psikoloji, sanat, iktisat, siyaset, saglik ve spor gibi
cesitli alanlar hakkinda yaymnlar yapilmustir.’! Derginin ikinci devresinde, derginin
sayfa yapist ve biiyiikligi ile ilgili degisiklikler yapilir. Harf inkilabinin gelmesiyle
birlikte dergide Latin alfabesi ve Arap alfabesi ile birlikte makaleler goriilmektedir.
[lk olarak 202. Sayisinda Ferit Celal “Milliyet Meselesi” ad1 altinda ¢ikan makalede
yazar, Latin alfabesini kullanmistir. 10 Nisan 1931 yilinda Tiirk Ocagi’nin

kapatilmasiyla, Tiirk Yurdu Dergisi de yayim hayatina ara verir.>

Derginin ti¢lincii devresi 1942-1943 yilin1 kapsamaktadir. Bu devresinde dergi
“Tirklerin faydasina ¢alisir. On bes giinde bir ¢ikar” bagligi ile adet olarak 10’a yakin
say1 ¢ikarir ve 1954 yilina kadar uzun bir siire tekrar yayim hayatina ara verir. Derginin
dordiincii devresi 1954-1957 kapsar. Bu li¢ yillik yayim seriivenine “Tiirk Ocaklarinin

Fikirlerini Nesreder Aylik Mecmua” bashgi ile baslar. 3

Derginin besinci devresi 1959-1968 yilin1 kapsamaktadir. Dergi, dokuz yil
boyunca kesintisiz sayilarini yayimlamistir. Altinct devresi ile sadece 1970 yilim
kapsamaktadir. Sadece Mart 1970°den itibaren iki say1 ¢ikarilir. Yedinci evresi 1987-
2010 yilina kadar yayim hayatina kaldig1 yerden devam etmistir. 1987 yilinda Tiirk

Oca@1 Merkez Heyetinin yayin organi olarak ¢ikmaya baslar. **

2. TURK YURDU DERGISI’NIN GAYESI

Tiirk Yurdu Dergisi, ana gayelerinden biri olan Tiirk kiiltiiriinii en ince
ayrintisina kadar anlatan ve Tiirk kiiltiirlinli yasatmaya yonelik, Tiirkiye disindaki Tiirk

kardeslerimiz hakkinda bilgiler veren ve Tiirk¢iiliik fikrinin yolundan giden bir

30 fbrahim Karaer, Tiirk Yurdu Dergisi Sahibi, Mesul Miidiirleri, Genel Yaym Miidiirleri ve Dergi
Yonetiminde Gorev Alanlar (1911-2010), Tiirk Yurdu Dergisi, Cilt 31, Say1 281, Ocak 2011, ss. 45-58
3! Hiiseyin Tuncer, Tiirk Yurdu, islamansiklopedisi.org.tr, E.T. 22.09.2020

32 Tuncer, a.g.m., ss. 34-44

3 Tuncer, a.g.m., ss. 34-44

3 Tuncer, a.g.m., ss. 34-44
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dergidir. Tiirk Ocaklarmin ve Tiitk Yurdu Dergisi’nin milliyetgilik fikirlerinin bir
birlik icerisinde, biiyiiyiip, ilerleyip ve saha faaliyetlerinin arttirilmasi sebebiyle
Tirkgtliik hareketleri ile kuvvet kazanmistir ve onemli fikirler ve eserler ortaya

koymuslardir.®

Tiirk Yurdu Dergisi, Tiirk Milliyetgiliginin temelleri iizerinde degerli yazilar
yazmakla birlikte Atatiirk¢iiliilk anlayisina baglanmak gayretini gostermistir. Tiirk
aydinlarma bir fikir, inan¢ ve milli heyecan kaynagi olan Tiirk Yurdu Dergisi, ayn

zamanda geng Tiirk cocuklarinin bir ilim adami1 olmas1 dogrultusunda yetistirmistir.

Tiirk Yurdu Dergisi, Tiirkgiiliik adi altinda tiim hareketleri her alana yaymaya
calismaktadir. Oncelikle dilde yayilmaya baslanan bu hareket, edebiyat, sanat, iktisat
ve sosyal hayata hakim olmaya baslar. Ulke igerisinde yasanan zor giinlere, zor sartlara
ve savas yillarina ragmen Tiirk Yurdu, taviz vermeden kendi ilkeleri dogrultusundan
sasmaz. Turancilik anlayist ile tiim Tirkleri bir ¢at1 altinda birlik olmaya ve bir tilke

yaratmaya calisir.”’

Ayn1 zamanda Milli Edebiyatin olusumunda 6nemli katkilarda bulunmus olan
bu dergi, dilde sadelesme c¢alismalarma gitmistir. Mustafa Kemal Atatiirk’iin
benimsedigi ilke ve inkilaplariyla, Tiirk milletine yenilik ve gelecege dogru ilerleme
yolunda 6nemli hizmetlerde bulunmustur. Cumhuriyetin ilk yillarindan, bugiine kadar
her tiirlii gelismeleri yakindan takip etmis, ilgi gostermis, diisiince yazilari ile dogru
yola gitmis ve Tiirk milletine bir 151k tutmaya calismistir. Sosyal ve kiiltiirel agidan
biitlin konulara yer vermis ve okuyucularina dogru bilgiler vermek ic¢in gayret

etmistir.*8

3. TURK YURDU DERGISI’NDE EGITIiM

Derginin bir diger gayesi olan Egitim, bilindigi iizere gilinlimiizde de Tiirk

egitim sistemi ile ilgili bir takim sikintilar meydana gelmektedir ve bu egitim

35 Tiirk Yurdu, “Ocak” ve “Ana Tiirk Yurdu”, Tiirk Yurdu Dergisi, Cilt 6, Say1 149, Aralik 1917 s5.292-
293

3 Geng Kilis, Tiirk Ocaklar1 ve Tiirk Yurdu, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 242, Mart 1955, ss.708-710

37 Hiiseyin Tuncer, Bir Asra On Ug Kala “Tiirk Yurdu”nun Dergiciligimizdeki Yeri ve Onemi”, Tiirk
Yurdu Dergisi, Cilt 18, Say1 132, Agustos 1998, ss.22-28

38 Tuncer, a.g.m., Agustos 1998, ss.22-28
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sikintilarina gidermek icin ¢esitli fikirler ortaya atilmis ve yazilan makaleler
dogrultusunda bir sistem ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilmistir. Tiirk Yurdu Dergisi’nde de
bu gibi fikirler, Tiirkiye’deki ve Tiirkiye disinda yasayan Tiirk Devletleri’ndeki egitim
hakkinda da bir¢ok makale nesredildi. Sadece okullardaki egitim sistemi ile kalmayip
Tiirk Milletinin genelini bilinglendirmek amagli makaleler yazildi. Tiirk Yurdu’ndaki
1911-2010 tarihleri arasinda egitim ile ilgili yazilan makalelere baktigimizda,
Derginin birinci devresinde (1911-1918), egitim genel hatlariyla ilgili diisiinceler yer
verilmis ve Avrupa’da o dénemde yeni olusturulan egitim faaliyetleri izlenmis. ikinci
devresinde (1923-1931), Egitim hakkinda, yurtdisindaki kaynaklardan cevirilerin
coklugu goze ¢arpmaktadir. Bu geviri yazilarin ¢ogunlukla ¢ocuk egitimi ve halk
egitimi ile ilgilidir. Ugiincii devresinde (1942-1943), Savas yillar1 oldugu igin bu
donemde egitim ile ilgili yazilar basiimamistir. Dordiincti devresinde (1954-1957),
Genel olarak tiniversiteler ve 6gretmen egitimleri ile ilgili makaleler yer almaktadir.
Besinci devresinde (1959-1968), diger yillara farklilik olarak daha ¢ok dini egitimle
ilgili yazilar ve egitim sistemi ile ilgili bir takim 6neriler, fikirler sunulmustur. Altinci
devresinde (1970), bu donemde egitimle ilgili sadece iki adet makale yazilmigtir. Son
olarak Yedinci devresinde (1987-2010), Bu devre derginin en uzun Omiirli
devresindir. Bu donemde egitim ile ilgili, konu ve yazar ¢esitliligi olarak egitimle ilgili

donemin giincel sorunlarini degerlendiren makaleler yazilmigtir.*

4. TURK YURDU DERGISI’NDE KULTUREL CALISMALAR

Kiiltiir, bir milletin kendi igerisinde olusturdugu maddi ve manevi
degerlerlerdir. Bu degerler ayn1 zamanda o milletin kimligini olusturur. Tarihi ve
kiiltiirel degerlerin pargasi olarak kabul edilen, saraylar, medreseler, camiler, kopriiler

ve tiirbeler gibi yapilar, bizlere o dénemdeki milletin yasam bigimini sunar.*’

Tiirk Yurdu Dergisi’nin kiiltiirel ¢alismalarina baktigimizda dil, edebiyat ve
sanat disinda arkeoloji, etnografya, folklor, din-tarikatlar bagliklar1 altinda 6nemli

calismalar yapmustir.

3 Eriman Topbas, 1911-2010 Yillar1 Arasinda Tiirk Yurdu Dergisinde Yayimlanan Egitimle lgili
Yazilar, Tiirk Yurdu Dergisi, Cilt 31, Say1 282, Subat 2011, ss.151-164

40 Hiiseyin Tuncer, Tiirk Yurdu’nda Kiiltiirel Calismalar, Tiirk Yurdu Dergisi, Cilt 31, Say1 282, Subat
2011, ss.30-39

14



4.1. Arkeoloji

Arkeoloji, eski ¢aglardan kalan tarihi eserleri, ilimlerin her alanina hitap
edecek bir sekilde inceleyen ve yorumlayan bir bilim dalidir. Tiirk Yurdu Dergisi de
kiltiir calismalar1 agisindan, arkeoloji alaniyla ilgili 6nemli eserler yaymlamistir. Bu
calismalar hakkinda birka¢ 6rnek vermek gerekirse; “Ali Riza Seyfi, Hitit Asirlarina
Ait Tedkikler ve Hafriyat ( Hicri 1341), Hamdullah Subhi, Eski Tiirk Evleri ( Hicri
1329); Eski Anadolu ve Sir William Ramsey (1928); Mehmet Ziya, Tiirk Sanayi ve
Abidatina Dair Tiirk Ocagi’nda Bir Muhasebe-i Fenniye ve Tarihiye (Hicri 1329);
Yusuf Akgura, Memalik-i Osmaniye’de Asar-1 Atika’'nin Muhafazasi Komisyonu

(Hicri 1333) vb.” gibi Arkeoloji bilimi ile ilgili yazilar yayimlanmigtir. !

4.2. Etnografya

Tiirk Yurdu Dergisi’nde cografya ve folklorla iligkili gelisen etnografya
calismalarini genis bir ¢erceve igerisinde Zakir Kadiri ele almigtir. Zakir Kadiri’ye
gore eski donemlere ait eserlerin ortaya ¢ikarilmasi, milletlerin hayati i¢in 6nemlidir.
Etnografyanin gelismesinde folklor, dil ve arkeoloji bilimleri biiyiik bir katki
saglamistir. Dergide etnografya ile ilgili bircok yazilar yazilmistir. Bunlara 6rnek
olarak gostermek gerekirse; “Hasim Ertugrul, Unutulmus Kardaslarimizdan
Karacadag Tiirkleri (Hicri 1330); Resit Saffet, Eski Vardar Tiirkleri; Dr. Robert Lach,
Sibirya’nin Musiki Etnografyasi (1930); Zakir Kadiri, Cuvaslarin Etnografyasi1 (Hicri
1341), Dogumla Alakadar Baz1 Adet ve Hurafeler (1927), Etnografyasinin Inkisafi
Tarihi (1928), Etnografya Ile Ilgili Ilimlerden Mukayese-i Edyan Ilmi (1928);
Ziynetullan Nusirevan, Eskisehir Sancaginda Niifus Hareketi (Hicri 1332).” Dergide,

etnografya ile ilgili yazilan makaleler bu sekildedir. **

4.3. Folklor
Kiiltiirel agidan 6nemli bir bilim dalidir. Folklor, milli kiiltiiriin gelismesinde
onemli katkilar saglamistir. Tiirk Yurdu Dergisi de, Folklor bilimi hakkinda dnemli
yazilar yayimlanmis ve milli kiiltiirlin gelismesini, nesilden nesile aktarilmasinda
biiylik rol oynamistir. Dergi de folklor ¢aligmalar1 deginecek olursak; “Halit Fahri,
Mugla Tiirkleri ve ictimai Yaralar I-III (1917); Ahmet Zeki Velidi, Tiirk Efsanelerinde

4! Tuncer, a.g.m., Subat 2011, ss.30-39
42 Tuncer, a.g.m. Subat 2011, ss.30-39
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Milli Alametler (Hicri 1341); Abdiilkadir Inan, Tiirk Samanizmine Dair (1926); Halit
Turhan, Hiiseyin Gazi ve Destan1 (1930); Hamit Ziibeyr, Avanosta’ta Liilecilik (1927),
Harsa Dair Bir Miitalaa (1928), En Ihtiyar Avsar Tiirkii Nezdinde (1928), Avsar Tiirk
Agitlarina Dair (1928), Memleket Harbi ve Halk Edebiyati (1928), Anadolu’da Horos
Agidi (1928); Izzet Ulvi, Halkin Duygular1 (1929); Kdsemihalzade Ragip, Tiirk
Oyunlar1 (1929); M. Sami, Halicilik (1930); Necip Asim, Giin Adlari; iki Sayisi
Hakkinda (1930) vb.” gibi folklor hakkinda bir¢ok ¢alismalar yayimlanmustir.*?

4.4. Din-Tarikatlar

Orf ve adetler iizerinde dinin etkisi goriilmektedir. Dinin iginde yer alan
tarikatlar, bugiinde oldugu gibi onceki donemlerde de tartismaya agik bir konu
olmuglardir. Tirk Yurdu Dergisi, birlik ve beraberlik duygusuna bagli kalarak,
tarikatlar hakkinda 6nemli caligsmalara yer vermistir. Derginin ilk devresinde, Baha
Said’in din-tarikatlar hakkinda c¢alismalar1 yogunluk gostermektir. Baha Said’in bu
calismalari; “Tiirkiye’de Alevi Ziimreleri Tekke Aleviligi, Ictimai Alevilik”, “Siifyan
Siiregi-Kizilbas Meydan1”, “Kizilbag Meydaninda Diigkiinliik”, “Anadolu’da Alevi
Zumreleri, Tahtaci, Cepni, Hardal Tiirkmenleri yahut Yanyatir Siilaleleri” gibi bir¢ok
caligmalar1 mevcuttur. Diger yazarlarin yaptig1 calismalar ise; “Hamid Sadi, Tahtacilar
(1926); Hamit Ziibeyir, Mevlevilikte Mutbak Terbiyesi (1927); Hasan Fehmi, Otman
Baba Velayetnamesi (1927); Kopriiliizade Mehmet Fuat, Bektasilik ve Son Bektasiler
(Hicri 1341) gibi birgok eserler yayimlanmustir.**

43 Tuncer, a.g.m. Subat 2011, ss.30-39
4 Tuncer, a.g.m. Subat 2011, ss.30-39
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UCUNCU BOLUM
TURK YURDU DERGIiSI’NDE VATAN SEVGISIi ILE iLGILi MAKALELER

1. CAN BEY - BUYUK MILLi EMELLER, (Say1 1, Kasim 1911)

Can Bey, yazdigi makalenin basinda once “emel” kelimesinin tanimini yapar
ve “emel” kelimesini “limit” kelimesi ile aym1 olmadigmi ve karistirilmamasi
gerektigini vurgular. Can Bey’e gore “emel” kelimesi; “Emel, arzu olunan sey yahut
hal; timit ise bu emele ulagsmaya inanmadan beklenilen bir sevingtir.” Bu climlesini
tamamlamaya yonelik bir 6rnekte bulunur. Bu 6rnek, “bir tiiccar i¢in biiylik sehirlerde

magaza sahibi olmak bir emeldir.” gibi ¢esitli drneklemelerde bulunur.®

Can Bey, emelin 6nemini yazisinda detaylica vurgulamaktadir. “Her insanda
emel olmali, bir emeli olmayan insan, insan degildir. Insam hayata tutunduran,

bh

hayattan lezzet aldiran, faaliyete sevk eden hep bu emeldir.” Bir insanin isi geregi
veya sevdigi bir sey icin faaliyetlerde bulunmasi bile ulagsacagi emel i¢in yaptiklar
faaliyetlerdir. Emel, her insanda cesitlilik gdsterir. Ornek olarak bir cobanin farkli bir
emeli olmayip sadece isi geregi daha fazla koyun giitmek ister. Bu bir emeldir lakin
bazi emeller bulundugu duruma veya yasam sekillerine gore de sekillenmeyebilir. Bu
tarz insanlarin daha farkli ve biiylik emelleri oldugunu dile getiren Can Bey, “Bu gibi
insanlar ilhami bir suret ile olaganiistii emeller besliyorlar ve bu biiyiik emelleri
yolunda sarf olunan gayret ve faaliyet dahi miikemmel oluyor... Bu gibi insanlarin
kendilerine ait olmayip yasadiklar1 kavmin gelecegine yonelik bir emelde olabiliyor.
Bu gibi biiyiik emeller dogdugu zaman geg¢misteki kii¢iik emeller unutuluyor ve biiyiik

emel kendileri igin sahsi eme haline geliyor.”*¢

Can Bey, devlet adamlarinin emellerinden de 6rnekler verir. Bu emeller kendi
milletinin refah1 ve geleceginde biiylik bir devlet olma amaclh olarak ele almistir.
Rusya tarihinde Lomonosf, Biiyiik Petro, Ikinci Katerina gibi isimlerden 6rnek
vererek, Rusya tarihinin devletin gelisimi agisindan bu isimlerin emelleri sayesinde

giiclii bir yap1 olusturduklarindan bahsetmistir. Sadece Rusya devleti ile degil diger

45 Can Bey, Biiyiik Milli Emeller I, Tiitibay Yaynlari, Cilt 1, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 1,
Kasim 1911, ss.14-15
46 Can Bey, a.g.m. ss.14-15
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devletler ile ilgilide bir¢cok ornekler gostermistir. Bunlar, Fransa tarihinde 6nemli
isimler olan, Dordiincii Henri, Rousseau, Napoleon gibi isimleri kendi yazisinda
belirtmistir. Osmanli tarihine gelecek olursak ise Sultan Osman, Fatih Sultan Mehmed,
Kemal Bey, Mithat Pasa gibi isimlerin biiyiik emel sahibi kisilikler oldugundan
bahseder. Can Bey’in kendi yazisinda belirttigi isimler g¢ercevesinde milletinin
gelisiminde ve biiyiimesinde ancak bu gibi sahislarin emellerinin vuku bulmasindan

kaynakli oldugundan bahsetmektedir.*’

2. CAN BEY - BUYUK MILLi EMELLER II, (Say1 2, Aralik 1911)

Can Bey, 1. sayidaki yazisinin devami niteliginde yazmis oldugu “Biiyiik Milli
Emeller II” adl1 ¢alismasinda, biiyiik emeller hakkinda, Fransa ve Bulgar milletlerini
ornek gostermistir. Sadece Fransa tarihi agisindan degil 18. ylizyill Avrupa tarihi
acisindan 6nemli bir isim olan Jean Jacques Rousseau, o donemde fikirleri ile tiim
kamuoyunu harekete gecirdi. O donemin Avrupasi’nda halk, yonetim ve idare
acisindan ¢ok sikayete¢i idiler. Bu durumunda sikayetcisi olan Jean J. Rousseau,
yonetim ve idare ile ilgili calismalara yaparak hangisinin millet i¢in daha iyi olacagina
karar vermis ve fikirlerini kamuoyuna duyurmustur. Bu fikirler biitiin Fransiz milletini
heyecana getirdi. Bu fikirler getirdigi emeller dogrultusunda millet yonetime karsi

gosterdikleri azim ve siddet baska bir dsnemde bu kadar etkili olmamistir.*®

Can Bey’in bu emeller dogrultusunda milletin dirilmesi ve emeller igin
yaptiklar faaliyetlerin bir diger 6rnegi ise Bulgar milletidir. Can Bey’e gore “Bundan
yiiz sene evvel, Avrupa’da Bulgar naminda bir devlet yoktu. Yani boyle bir milletin
varligindan kimse haberdar degildi. Voltaire’nin meshur eserinde (Mas’um-Candide)
bile Bulgarlardan bahsederken ‘Miinkariz olmus bir milletir.” Diyor... Bu milletin
gidisat1 yokluga dogruydu lakin nasil oldu da Bulgar milleti yoktan var oldu, var oldu
da biitliin Avrupa’ya kendisini tanitti, medeni Avrupa milletleri arasina hukuk sahibi
olarak girdi?” seklinde bir soru sormustur yazisinda lakin konusu olan “Emel” kavrami
aslinda bir cevap niteligindeydi. Bu emel o donemde Bulgar genglerinden baglayip

biitiin Bulgar milletine tesir edince, uyumaya hazirlanmakta olan bir millet uyandi,

47 Can Bey, a.g.m. ss.14-15
48 Can Bey, Biiyiik Milli Emeller 11, Tiitibay Yayinlari, Cilt 1, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 2,
Aralik 1911, ss.28-29
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canland1 ve harekete geldi. Bu canlanma hareketinden sonra bir millet olarak yasama

imkani sagladilar.*

Can Bey, bu Orneklerinden sonra emelin 6neminden birka¢ soru ile insani
diisiinmeye sevk eder: “Emel sahibi kendisini feda eder fakat emelinden vazge¢mez.
Zaten “sehit” emel yolunda kendini feda eden biiylik emel kurbani degil midir? Eger
bir milletin ciimlesi sehit olacak derede biiylik emel ile ruhlanirsa bu milletin emeline

kars1 kim durabilir?”>°

3. KOPRULUZADE MEHMED FUAD - UMIT VE AZiM: TURK
GENCLERINE (Say1 32, Ocak 1913)

Kopriiliizade, Osmanli Devleti’nin 20. ylizy1ll baslarinda yasadigi sikintilar
neticesinde Tiirk genclerinin artik gelecege dair Uimitleri ve azimleri tiikenmis
oldugunu, maddi ve maneviyatlarin1 kaybetmis Osmanli halkina dair sosyal hayattaki
sikintilara deginmistir. Bu sikintilar dogrultusunda Kopriiliizade, Tiirk halkinin
imidini, metanetini ve azimlerini kaybetmemeleri amacinda bir ¢agrida bulunur;
“Bugiiniin milliyet-perver gengleri yasamak hakkina sahip olduklarin1 géstermek icin
her seyden cok azme ve limide muhtactirlar. Gogsiimiiziin, bileklerimizin ve
dimagimizin metanetine maruz oldugumuz sikinlar nispetinde arttiralim. Umitsizligi,
kalbimizdeki o mazlum diisiinceleri uzaklastirip, nefsimize itimat edelim ve sarsilmaz

bir iman olarak soyleyelim ki, Tiirkliik diismanlarindan mutlaka intikam alinacaktir.”
51

Kopriiliizade, genclerin bu sikintilardan kaynakli {imit ve azimlerinin
kaybolmasindaki ve derin yaralarin kapanmasina dair tek tedavi, ilimdir. Ilme
basvuran genglerin zihinleri daha acik olacaktir ve yasanan sikintilardan nasil
kurtulacagmi ve ilim sayesinde ¢0ziim yollarin1 ¢ok kolay bulacaklarim

soylemektedir.>

4 Can Bey, a.g.m. s5.28-29

50 Can Bey, a.g.m. s5.28-29

31 Kopriilizade Mehmed Fuad, Umit ve Azim: Tiirk Genglerine, Tiitibay Yayinlari, Cilt 2,
Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 32, Subat 1913, ss. 139-142

32 Kopriiliizade, a.g.m. ss.139-142
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Kopriiliizade, Tiirk genglerine imit ve azim konusunda, yazisinda “Darvin’in
fikri” ile gelisip, “Spencer” tarafindan bu fikrin hayata gecirilmesi, “Karl Marx”
tarafindan da bu fikri giizel bir siizgecten gecirip, halkla tanistirmis olmasini 6rnek
gostererek, Tiirk gencleri, Tiirkliikleri hakkinda bir fikir olusturmaya, bu sikintilardan
kurtulmak i¢in ilmi ¢aligmalara davet etmistir. Son olarak Kopriiliizade, Tirkliik
hakkinda, Orhun yazitlarinda bir paragraf alarak Tiirk genglerine kim olduklarini,
damarlarinda akan kanin asilligini su sekilde anlatmistir: “Millet bahsolan Tanr1, Tiirk
kavminin nam ve sani silinmemek i¢in beni kagan nasip etti. Maldar bir kavim iizerine
nasip olunmadim; i¢inde yiyecegi, disinda giyecegi olmayan fakir ve mahrum bir
kavim lizerine tayin olundum. Ben ve biladerim Kiiltigin birlikte baba ve amcamiz
tarafindan Tiirk milletine kazanilan ad ve iin silinmesin diye sozlestik. Tiirk milleti
icin gece uyumadim, giindiiz rahat etmedim, oliinceye kadar ¢alistim. Ciplak kavme

giyecek verdir. Halk fakir idi zengin ettim...” seklinde yazisin1 tamamlamustir.>

4. AKCURAOGLU YUSUF - MILLIYET FiKRi VE MILLET
MUHAREBELERI (Say1 34, Mart 1913)

Bu yazisinda Yusuf Akguraoglu, kuvvet olan fikirlerin en 6nemlileri, “din
fikri” ile “milliyet fikri” olarak diisiiniiyordu. Fikr-i Milliyet kavraminin en bariz
ornegi (Fransiz ihtilali) 18. asirda vuku bulmustur. Avrupa’daki milliyetciligin
baslamasindan kisa bir bilgi vererek. Eski medeniyetlerin besigi ve mezar1 olan
Asya’daki milliyet hakkinda, Farslar, Araplar, Kiirtler, Tiirkler arasinda milli vicdan
daha heniiz dogmus ve gelismemistir. Bu gelismemesinin sebebi ise garp milletleri
tarafinda gecikmesinden kaynaklidir. Ornek olarak ise de Rusya himayesi altinda
yasayan Turani kavimler (Cuvas, Cirmis, Tatarlar, Baskurtlar ve Kirgizlar) Rus
milletinin gelismesi ve kuvvetlenmesi i¢in Akguraoglu’nun degisiyle “ham esya ve
kereste gibi telakki ediyorlar.” Ruslar bu kavimleri Rus ruhuyla, Rus kiiltiiri ve Rus

diliyle etki edip adeta Ruslastirip, kendi kimliklerini kaybolmasina neden oluyorlardi.
54

33 Kopriiliizade, a.g.m., ss.139-142
3 Akguraoglu Yusuf, Milliyet Fikri ve Millet Muharebeleri, Tiitibay Yayinlari, Cilt 2, Tiirk
Yurdu Dergisi, Say1 33, Mart 1913, ss. 150-152

20



Akguraoglu, milli vicdanin temelleri 18. asirda atilsa bile ¢ogu milletlere bir
tesiri olmamustir. Lakin milli fikrinde olgunlagmasina pek ¢ok hizmet edecek saglam
esaslar da 18. asirda atilmistir. Bu fikirlerin olgunlagsmasinda pay1 olan Jean-Jacques

735 eserinden atif yaparak; “Insanlar hiir ve

Rousseau’nun “Mukavele-i Igtimaiye
hukuken esit olarak dogarlar ve dyle yasarlar” ve “hakimiyet millettedir” esaslarini
ilan etmistir. Buna binaen Almanlarin, Cek milleti iizerindeki etkisi hakkinda 6rnek

gostermistir. >

Akguraoglu, yazisinda Alman ve Fransiz milliyetciligi konusunda
karsilagtirmali olarak bir degerlendirme yapmaktadir. 18. asirda bir Alman arkeolog
Winckelmann, 1760 yilinda Italya’ya giderek eski Roma ve orda varligin siirdiirmiis
olan kavimler hakkinda detayl1 bir ¢alisma yapmistir. Bu ¢alisma igerigi olarak orada
yasamis kavimlerin irklarini, dinleri, dilleri, edebiyati ve kiiltiirleri seklinde olan ¢esitli
arastirmalarin amaci aslinda milletleri 1irklardan ayirmak miimkiin olmayan derin ve
karanlik maziyi arastirma yaparak o maziyi aydinlatmak, herkese gosterip 6gretmekti.
Bunun sonucunda yapilan arastirmalar neticesinde milliyet fikrini, 1k fikriyle
birlestiriyorlardi. Fransizlar milliyet anlayis1 da arzu ve isteklerine bagh gelismis
olmasidir. Ozellikle milletleri birlestirip tek bir cati altindaki fikir ile milliyetciligi

yansitmaktadirlar.®’

Bu karsilastirma sonucunda Akcuraoglu, “Millet arzuya dayanmamali,
mecburi olmalidir. Bir millete mensubiyet, ferdin arzu ve iradesinden degil, kandan,
nesilden dogar... Su gergektir ki, 19. asirda en ¢ok itibar kazanan, Avrupa tarihi ve
cografyasin1 alt-list eden milliyet, 1k ile tefsir olunan milliyettir. Diinya’da,
Almanlarin milliyet¢ilik hakkindaki yaptig1 arastirmalar sonucu “irk milliyetgiligi”,

Fransizlarin arzu ve istege dayali olan milliyetciligine gore daha ok tesir etmistir.*®

5 Jean-Jacques Rousseau’nun Mukavele-i Igtimaiye adli eserinin bugiinkii adi “Toplum
S6zlesmesi”dir.

% Akguraoglu, a.g.m. ss.150-152

57 Akguraoglu, a.g.m. ss.150-152

3 Akcuraoglu, a.g.m. ss.150-152
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5. ZIYA GOKALP - TURKLESMEK, ISLAMLASMAK,
MUASIRLASMAK

5.1. “Tiirklesmek”, “Islamlasmak”, “Muasirlasmak” Fikirlerinin Genel

Tamim (Say1 35, Mart 1913)

Ziya Gokalp, Tiirk memleketinde ii¢ fikir cereyan1 oldugunun kanaatindedir.
Bunlar ¢alismasinin adi oldugu, “Muasirlasmak, Islamlasmak ve Tiirklesmek” adi
altinda inceleyip tanimlamistir. Muasirlasmak fikri, diisiiniirlerce temel olarak ele
alinan bir akide hiikkmiinde oldugu i¢in kesin olarak belirtilmis bir fikir degildir. Her
dergi ve gazete bu fikrin az ¢ok savunucusudur. Islamlagmak fikrinin miirevvici “Sirat-
Miistakim — Sebilliirresad”, Tiirklesmek fikrinin miirevvici ise “Tirk Yurdu”

dergileridir.>

Gokalp’e gore milliyetgilik hissi, bir toplumda canlandiktan sonra, diger
milletlere de tesiri ¢abuk olur. Ciinkii milliyetgilik, canlanir canlanmaz yardimlasma
ve fedakarlik gibi hisler artarak, kavmin dili, edebiyati, ahlaki, iktisad1 ve siyaseti
gelisir, modernlesir. Milliyet iilkiisii, heterojen yapili devletleri ¢ok etkilemistir. Ornek
olarak da Osmanli Devleti’'ni 6rnek verebiliriz. Milliyetcilik fikrinin, Osmanh
Devleti’ni tehlikeye diisiirmekten c¢ekinmislerdir. Bu sebepten dolayr diistiniirler
“Turklik yok, Osmanlilik var” fikrini yansitmaya calismislardir. Lakin Tiirklerin
milliyet iilkiistinden kaginmalari, devlet i¢in zararli olup, unsurlar i¢inde bunaltici

oldugu gibi, Tiirkliigiin hususi mevcudiyeti icin de yikicidir.%

Devletin o donemde ekonomik ve toplumsal sikintilar1 géze almayan kisiler,
ekonomik ve toplumsal unsurlarin baska ellere gegtigini de ve ellerinden nasil kayip
gittigini de anlayamadilar. Gokalp’in bu konu iizerindeki diisiincesi, bir devletin
hiikiimeti iktisadi alana yonelir ve bunu gelistirirse, hiikiimet giiclii bir konuma
ulasacaktir. Clinkii ekonomik alanlarda isi olan, tiiccar, sanatkar ve is adamlar1 kendi
cikarlar1 dogrultusunda mevcut hiikiimetin giiclii olmasini isteyeceklerdir. Fakat

hiikiimet, memur alanmma yonelirse, o hiikiimet zayiftir ve zamanla daha c¢ok

%9 Ziya Gokalp, Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak, Tiitibay Yaymlari, Cilt 2, Tiirk
Yurdu Dergisi, Say1 35, Mart 1913, ss.184-186
80 Gokalp, a.g.m. ss.184-186
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zayiflayacaktir. Clinkii gorevinden alinan memurlar tekrar is bagina gegmek i¢in yeni
tayin edilen memurlardan yiiksek mevkilere ge¢cmek isteyecektir. Bu istek ile de

mevcut hiikiimeti diisiirmeye ¢alisacaklardir. ®!

Ekonomik ve toplumsal sikintilar1 ele aldiktan sonra Gokalp, Tiirklerdeki lisan
konusuna da deginir. Bu esasta, Tiirk lisan1 da, Tiirk kavmi gibi Islamiyet’i kabul ettik
ettikten sonra, Islam Kkiiltiirii ile sekillendiyse, Tiirk lisan1 da ayn1 zamanda Islami bir
sekil aldigim vurgular. islamiyet bir din oldugu igin Tiirkliik ile Islamlik baglaminda,
biri milliyet digeri beynelmileliyet (uluslararasi) maiyetinde oldugu i¢in aralarinda bir
taarruz yoktur. Tiirk diistintirleri, Tiirkligli inkar ederek beyne’l-edyan bir Osmanlilik
tasavvur ettikleri zaman Islamlasmak ihtiyact duymuyorlardi. Halbuki Tiirklesmek
tilkiisii dogar dogmaz Islamlasmak ihtiyaci da hissedilmeye baslamist1. Bugiin bizim
icin muasirlasmak demek Avrupalilar gibi teknolojik aletleri, otomobiller, askeri
silahlar, ugaklar yapip kullanabilmektir. Aslinda Muasirlagmak, sekil bakimindan ve
yasam tarzi anlaminda Avrupalilara benzemek degil. Ne zaman bilgi, sanat ve
teknolojide kendimiz bir seyler icra ettigimizde ve bu icra ettiklerimizi baska milletler
faydalanip kullanirsa veya taklitlerini yaparlarsa o zaman muasirlasmis oldugumuzu

anlariz.%2

5.2. “Tiirklesmek”, “islamlasmak”, “Muasirlasmak” Fikirlerinde Lisan

(Say1 36, Nisan 1913)

Gokalp, bu yazisinda lisan konusu tizerine, Tiirk lisanimizin elli-altmis seneden
beri genislemek yolunu tutmus olup, asrin getirmis oldugu yenilikleri ve farkliliklar
yasayls tarzzmiza sekil verdigi gibi, o donemde lisanimiza da sekil vermistir.
Gokalp’in arastirmalarina gore lisanimiza giren yeni kelimeler {i¢ tiirliidiir. Bunlar:
“Ecnebi kelimeler, Arapca ve Acemceden ibda yahut tervi¢ olunan kelimeler, Tiirkce

ibda yahut tervi¢ olunan kelimeler”dir.5

o1 Gokalp, a.g.m. ss.184-186

62 Gokalp, a.g.m. ss.184-186

03 Ziya Gokalp, Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak, Tiitibay Yaymlari, Cilt 2, Tiirk
Yurdu Dergisi, Say1 36, Nisan 1913, ss.203-204
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Gokalp, yazisinda “istilah”*

konusuna birgok kez deginmektedir. Istilah
konusunda ise Tiirkgemizin, Arapga ve Fars¢a kelimeleri kullanmaktan kaginilmasini
vurgulamaktadir. Sebebi ise Arapg¢a ve Fars¢adan, Tiirkgeye gecen kelimeler
1stilahlara miinasip degildir. Bir¢ok liizumsuz Arapca, Acemce liigatlerde dilimize
girmistir. Sadece kelimeler ile kalmayip Tiirkgenin dilbilgisi olarak yapisini da

bozdugunu yazisinda belirtmistir.%’

Tiirk dilinin mana itibariyle muasirlagsmak iizerine fikirleri bulunan Gokalp,
Arapca, Acemce ve Avrupa dillerine ait bircok kelimeleri Tiirk¢ceden ¢ikarilmasi
gerektigini, sadece Tiirkce kelimeler ve dilbilgileriyle, Tiirk¢e zenginlestirilmeli,
ornek olarak da, “suara-y1 cedide” yerine “yeni sairler”, “edebiyat-1 Tiirkiye”
diyecegimize “Tiirk edebiyati”, “tabiiyet” yerine “tabilik”, “serbesti” yerine
“serbestlik”, “mu’ciz bir muharrir” yerine “icazci bir muharrir” gibi kullanmaliyiz

seklinde belirtmistir.®

5.3. “Tiirklesmek”, “islamlasmak”, “Muasirlasmak” Fikrinde Anane ve

Kaide (Say1 39, Mayis 1913)

Ziya Gokalp’e gore kaidecilik, sosyal hayatimizin hangi yoniine bakarsak iki
cesit olaylarin carpistigini gérmekteyiz. Bunlar; radikallik ve muhafazakarlik olarak
ikiye ayrilmaktadir. Sanildig: gibi bu iki kavram her ne kadar zit olsa da Gokalp’e gore
ayni esastan birlesmektedir. Muhafazakarlar, mevcut kaideleri degismez gercekler
anlaminda bakarlar. Bu kaidelerin degistirilmesi ile ilgili bir hadise yasandig1 sirada
ise kiiflir nazartyla baktiklarini ifade eder Gokalp. Radikaller ise kabul edilen
kaidelerin mutlak kurallar ¢er¢evesinde ele alip, bu kurallar1 kabul etmeyen veya hige
sayan kisilere gerici olarak itham ederler. Radikaller ve Muhafazakarlar, eski veya
yeni ¢ikan bu kaidelerin nereden ¢ikip ve nasil kabul goriindiigiine, hangilerinin kabul

goriilmeyecegiyle pek diisiiniip, nereden geldikleri ile ilgilenmezler.®’

64 Istilah: Terim/herkesin anlayamayacag1 bir sézde konusmak.

65 Gokalp, a.g.m. Nisan 1913, s5.203-204

% Gokalp, a.g.m. Nisan 1913, 55.203-204

67 Ziya Gokalp, Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak, Tiitibay Yaymlari, Cilt 2, Tiirk
Yurdu Dergisi, Say1 39, Mayis 1913, ss.268-270
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Gokalp, o donemlerde yash ve gengler lizerinden bir karsilagtirma yaparak, bu
iki neslin kaideler hususunda ¢ok farkli diislinceleri oldugu ortaya koymaktadir. Bunun
lizerine yaslilar genel olarak eski kaidelere alistiklar1 icin yeniliklere pek
yanasmadigini ve bu sebepten otiirii de yasl nesli muhafazakar kesime koyar. Gengler
ise muasirlasmis milletleri kendi kaideleri dogrultusunda onlar taklit etmeye hevesli
olduklarindan 6tiirti, geng nesli kokten inkilapgilik sirasina koyar. Bu sebepten dolay1
muhafazakarlar ve radikaller arasinda bir ¢atigma goriiliir. Ziya Gokalp’e gore bu
catismayr sonlandirmak olduk¢a kolay oldugu kanaatindedir; “Eski kaideleri
hal’ederek yerlerine yenilerini ik’ad etmek.” Fakat bunlarin hiikiimranligi da ¢cok uzun
stirmez. Ciinkii yerine getirilecek kaideler de aksilik goriilmeye baslanacaktir. Gokalp,
bu sebepten dolay1 da tekrar sorunlar olacagini 6ngérmektedir. Tiirk tarihinde de bu
kaide konusunda yasanmis sikintilar1 géz oniine alarak, anane gelenegi haline sokmak,
sosyal hayat icin daha iyi olacagi dislincesindedir. Bunun iizerine Gokalp,
“Tekamiilden dogma miiesseselerimizi tarihi ittisallerini temin ederek canli ananeler
haline sokacagimiza, bunlar1 bir tarafa atarak her iilkeden kaideler suretinde

miiesseseler almigiz.” 8

Gokalp, Ingilizler kaidesiz bir milletti. Bu hususta onlarda ananeler
goriilmektedir ve Ingiltere’nin o donemde diinya giicii ve sosyal yapida medeni olarak
goriilen yapinin altinda ananecilikten olusmaktadir. Biz Tiirkler de tam tersine kaideci
bir millettir. Tiirkliige ve Islamliga ait ananelerimizin tarihi silsilelerini aramadigimiz,
iyiden kdtiiye bir ayrim yapmadigimiz gibi bu konuda bir énem gérmemekteyiz.
Kaideler, taklit edilen ve viicut haline getirilen, hangi yonde olursa olsun degismeyen
gecmisi olmayan ve gelecege etki etmeyen bir faktordiir. Anane ise aksine gelismeye
acik, yaratma egilimi olan, yeniliklere ve yiikselme agik bir faktordiir. Ananecilik
kendi basina dogurgan ve yenilige agik olmasiyla beraber ona asilanan diger yabanci
yenilikleri de kendi hayat siizgecinden gegirip Oyle ele alir, direkt olarak taklit
etmemektedir. Bu sebepten otiirli Gokalp, Tiirkliige kaideciligin degil, ananeciligin

toplumsal olarak daha iyiye ve gelismeye yonelik oldugunu vurgulamaktadir.%

8 Gokalp, a.g.m., Mayis 1913, s5.268-270
% Gokalp, a.g.m., Mayis 1913, s5.268-270
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Muasirlasmak yolunda fikirleri ile gayretler i¢cinde bulunan Gokalp, o
donemlere kadar yiiriitiilmiis muhafazakarlik ve yenilik cercevesi altinda olusan
yollarin ikisi de ¢ikmaz bir yol oldugu kanaatindedir. Ananeciligin Tiirk sosyal
hayatindaki etkisi ile birlikte getirecegi bir diger husus, Tiirk edebiyatinda, Tiirk
musikisinde, milli lisanimizda, Tirk mimarisi gibi birgok alanlarda milli kimligini
koruyabilecegi yoniinde ve diger milletlerden aldigimiz, milli olmayan hususlar1 kendi

ilim ve sosyal hayatimizdan ¢ikarmal1 ydniinde fikirlerini icra etmistir.”®

5.4. “Tiirklesmek”, “islamlasmak”, “Muasirlasmak” Fikrinde Cemaat ve

Cemiyet (Say1 41, Haziran 1913)

Gokalp’e gore, sosyoloji ¢alisanlarinin birbirilerine muhalif olmasi sebebiyle,
sosyal hayatin bazi kesimleri “cemaat” olarak ayrilirken, diger kesimleri “cemiyet”
olarak ayrilmislardir. Bu husus dogrultusunda Gokalp, iki iinlii sosyologlarin
goriiglerini yazisinda belirtmistir. Gabriel Tarde’ye gore sosyal olaylar; “taklit
vasitasiyla umumilesmis ferdi ibdalar” seklinde tarif ediyordu. Emile Durkheim ise,
Bir hadise, taklit vasitasiyla umumilestigi i¢in i¢timai bir hadise olmaz, belki esasen
ictimai hadise oldugu ic¢indir ki, taklit vasitasiyla umumilesir.” seklinde Tarde’ye
karsilik veriyordu. Yani Durkeim’e gore ferdi hadiseler, “acikmak, susamak, uyumak”
cercevesi altinda bir insani ihtiya¢ olarak bakiliyordu. Ictimai hadiseler ise, “dini
inanglar, ahlaki vazifeler, hukuki kaideler, siyasi ve i¢timai idealler” seklinde
belirtiyordu. Bu tamimlar sonucunda Gékalp sdyle bir sonuca variyor; “ Igtimai hayat:
Durkheim cemaatlerde, Tarde’de cemiyetlerde arastirmis.” Fakat Gokalp,
Durkheim’in ferdi hadiseleri bir insani ihtiyag olarak ele almamistir. Ictimai hadiselere
gelince ise de bu kavrami, mukaddes ve gayr-1 mukaddes olarak iyi ayirma daha uygun
olunabilir goriisiinde idi. Mukaddes bir mahiyeti olan dini inanglar, ahlaki vazifeler,
hukuki kaideler ve goriisler cemaatlere aittir. Gayr-1 Mukaddesin maiyeti ise ilmi

hakikatler, tip alaninda, iktisadi, tarimsal ve ticari alanlar ise cemiyete aittir.”!

Gokalp, cemiyetin ilmi kavramlari, bilimselligi, iktisadi mahsulleri taklit ve

miibadele sekliyle bir halktan diger hakla ge¢is yapar. Bu husus dogrultusunda “tarihi

70 Ziya Gokalp, a.g.m., Mayis 1913, s5.268-270
7! Ziya Gokalp, Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak, Tiitibay Yaymlari, Cilt 2, Tiirk
Yurdu Dergisi, Say1 41, Haziran 1913, s5.309-311
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maddecilik” taraflisi olan Karl Marx ve Edmond Demolins gibi sosyologlar bu fikirler
dogrultusunda hakli bulmaktadir; “Insaniyet yalniz fertlerden miirekkep bir cemiyet
olsaydi hadiselerin umumilesmesini yalniz taklide atfetmek, i¢timai hayatta yalniz
aliyata kiymet vermek belki dogru olabilirdi. Halbuki insaniyet miistakil fertlerden
miirekkep bir cemiyet degildir. Fertler aile, akile (clan), nahiye, ocak, sinif, camia-1
diniye, kavim, Ummet, devlet gibi bir¢ok cemaatler icinde yasayan bir oOliiye

doniistiiler.””?

Gokalp, yazisinda son olarak, cemaat ve cemiyet arasindaki genel tanimini, iki
farkli kavramin isleyisleri ve fikri dogrultusunda farkli bir fertler birligi kavraminda
aciklama yapar. Bu dogrultuda, Sosyolog Gaston Richard’a atifta bulunarak,
Cemiyetleri “cars1 halki” olarak ele alir. Ornek olarak carsida terzi, kunduraci,
ekmekei, tuhafiyeci gibi yalmiz kendi menfaatleri dogrultusunda calisirlar. Bu
menfaatler calismalar1 dogrultusunda umumi bir menfaat olarak ele alinir. Yani cemaat
hayatinin gorevi sosyal bir ig boliimiidiir. Ticari, fikri ve ilim konusunda ayni cati
altinda toplanan kisilere cemiyet denmektedir. Gokalp, cemaati ise 1rki ve lisani olarak
ele alir. Cemaat olarak ele alinan topluluk dini bir hayat yasadiklari i¢in dini bir
topluluk olarak atfedilir. Bu fikirler dogrultusunda Gokalp, makalesini su sozlii ile
bitirmektedir: “Biz Tiirkler insaniyetin akil ve ilmiyle donanmis oldugumuz halde bir

Tiirk-islam hayat1 yasamak, bir Tiirk-Islam medeniyeti yaratmak isteriz.””®

5.5. “Tiirklesmek”, “Islamlasmak”, “Muasirlasmak” Fikrinde Mefkiire

(Say1 56, Ocak 1914)

Gokalp yazisinda, insanlardaki mefkire hissi ancak, milleti felakete ugradig:
zaman veya korkung bir hadise karsisinda bulundugu zaman o milletin sahsiyetlerini
isaret eder. Bu yasanan sikintilar dogrultusunda fertler kendi hiirriyetlerini degil,
milletlerin gelecegini diisiliniirler. Fertler arasinda bu diislince ortaya ¢iktig1 zaman
“metkiire” duygusu 6n plana ¢ikmaktadir. Mefkiire duygusu ortaya ¢iktiginda ise
fertlerin birligi ve bir millet olma tadiyla kalpler birlesir, fikirler de tek bir amag

dogrultusunda ilerler.”*

2 Gokalp, a.g.m., Haziran 1913, ss.309-311

3 Gokalp, a.g.m., Haziran 1913, ss.309-311

74 Ziya Gokalp, Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak, Tiitibay Yaymlar1, Cilt 3, Tiirk
Yurdu Dergisi, Say1 56, Ocak 1914, ss.136-138
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Bu husus dogrultusunda 6rnek veren Gokalp, Germen, Japon ve Fransiz
milletlerinin mefklresi hakkinda birka¢ noktaya deginir. “Germenlik metkiresi;
Prusya’nin Napolyon ordusu tarafindan alt edildigi biiyiik felaket aninda feveran etti.
O zamana kadar ‘milletim nev-i beserdir, vatanim ri-yi zemin’ diyen filozof Fihte
(Johann Gottlieb Fichte) bile o anda iliklerine kadar cermen oldugunu his ve ilan etti.”
Seklinde belirtmistir. Japonluk mefkiresi, Amerikalilar ve Avrupalilar tarafindan
tehlikeli ve baski politikalarindan 6tiirii gelismistir. Son olarak Fransiz mefkresi ise,

Ingiliz istilas1 altinda ¢kmiis bir vaziyette iken milli vicdan uyanarak gelisti. 7>

Gokalp mefkiire konusunda, bir millet yaratict mefkiresine sahip olduktan
sonra artik sonu belli olmayan bir gelecege dogru gitmez. Bir hedef vardir. Lakin
mefkiresiz devletler her an kopacak bir kiyameti beklerler. Sonug olarak diriltici ve
yaratict bir mefkiireye sahip olan devlet sonsuza kadar yasayan, 6lmeyen bir millet

olur.’®

Gokalp, Mefkire kudretini iki sekilde gosterir; ”1’caz’’ ve teyid’® idir. I’caz
metklrenin ruhlara dogrudan dogruya tecellisidir. Fertler metkireli olduklar:
dakikalarda ruhlar gii¢clii bir vecd ile dolar.” Mefkirenin teyid kudretine gelince bu
1’caz kuvvetinin bir neticesidir. Mefkirenin ortaya ¢ikarttig1 fikre karsi kutsal bir agk

ile ele gecirilmemis olanlar onun kudretini dolayli olarak hissederler.”

Son olarak Gokalp yazisini su ciimle ile bitirir; Mefkireye sahip “bir millet bu
ruh ile nefholunduktan sonra kim oldugunu, nereden geldigini, nereye gidecegini, nasil

bir tarihi vazife ifd edecegini aramaya, anlamaya baslar.”%

5.6. “Tiirklesmek”, “Islamlasmak”, “Muasirlasmak” Fikrinde Tiirk

Milleti ve Turan (Say1 62, Nisan 1914)

Gokalp, Tiirk Milleti ve Turan konulu yazisinin baslarinda Kazanl bir gencin

sorusu ile basliyor ve bu soru iizerinden fikirlerini icra ediyor. Kazanli gencin sorusu;

> Gokalp, a.g.m., Ocak 1914, ss.136-138

76 Gokalp, a.g.m., Ocak 1914, ss.136-138

7 “I>caz”m Tiirkge anlam: kisa sozle ¢ok sey anlatmak.
78 “Teyid” in Tiirk¢e anlam: destekleme/giiglendirme
" Gokalp, a.g.m., Ocak 1914, ss.136-138

80 Gokalp, a.g.m., Ocak 1914, ss.136-138
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“Benim milletim Ozbekleri, Kirgizlari, Tiirkmenleri, Osmanliy1, Tatar ve Azerbaycan
Tiirklerini cami olan biiylik Tirklilk miidiir? Yani Tirklik, tek bir millet haline mi
kalacak, yoksa birgok milletleri muhtevi olan bir mecmua haline mi gegecek?” Bu
sorudan miitevellit cevap olarak Gokalp, birinci soruya kesin bir cevap vermeyerek,
ikinci soru hakkinda gelecege yonelik iki delil ortaya sunmaktadir. Birinci delil;
yukarida sayilmakta olan Tirk uluslari, birbirinden uzak ve birbirleri ile karigsma az
oldugundan gittikce lisan itibariyle ayrilacak ve miistakil edebiyatlara sahip olmalari
da bu ayrim ortaya koyacaktir. Ikinci delil ise, Kuzey Tiirkleri, Rus kiiltiirii ile
yakindan iligkili oldugu halde Osmanl Tiirkleri de Fransiz ve Alman kiiltiirleri ile
ilgilenmektedirler. Bu suretle Tiirk kiiltlirii ve medeniyet itibariyle de iki farkli millete

ayriliyorlar.®!

Tiirk milletleri arasindaki lisanca uzaklasmamalarina dikkat ¢eken Gokalp,
bunun sebebi olarak Tiirkge kitaplarin uluslararasinda el ele dolasmasindan Gtiirti
baslica sebeplerin arasindadir. Bir taraftan Cagatay Tiirkgesi ile yazilan divanlar bati
Tiirkleri tarafindan okunur, diger taraftaki Tiirkler ise Osmanlica eserler sandik sandik
Kirim’a, Kazan’a, Katkasya’ya, Tirkistan’a gotiiriiliir, oradaki Tiirk milletleri
tarafinda okunurdu. Bu sebepten otiirii Kirim ve Kafkasya’daki edebiyat, Istanbul
edebiyatini taklit edilmeye ve Istanbul Tiirkgesine yaklasmaya basladi. Sonra bu
hareket Kazan ve Tiirkistan’a da hareket etmeye basladi. Isler bu yolda ilerlerken
donemin dis siyasi giigleri, Tiirkler arasindaki bu dil birlestirmesi hareketine mani
olmaya bagladir. Gokalp, bu hareketi ii¢ boliime ayrrmistir; “Sosyalizm, Umitsizlik ve

Mektep Tazyikat1.” Kisaca bunlari 6zetler olursak:
5.6.1. Sosyalizm

Gokalp, Tiirkler icin hi¢ elverisli olmayan bir fikir kanaatindedir. Ciinkii
milliyet fikrinin diigmanidir. Sosyalizm, tabii olarak biiyiik sanayiden dogdugunu
sOyleyen Gokalp, Tiirkler i¢in sosyalizmi doguracak derecede bu sahada yol almamais
olmasidir. Kuzey Tiirkleri arasinda uyanmaya baslayan Sosyalizm fikri, bolgesel

olarak edebiyatlarin sonucu oldu. Halbuki bir lisanda miitekellim olan bir kavmin halk

81 Ziya Gokalp, Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak, Tiitibay Yaymlar, Cilt 3, Tiirk
Yurdu Dergisi, Say1 62, Nisan 1914, ss.238-240
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konusmalar1 birbirinden biisbiitiin baskadir. Sadece Tiirkiye’de yasayan halkin dilini,
edebiyat alaninda bir aragtirma yapilsa ylizlerce Tirk lisan1 ortaya c¢ikacagini

soylemektedir.®?
5.6.2. Umitsizlik

Umitsizlik konusunda Gokalp, Avrupa gazetelerince daima Tiirkiye’nin
zaafindan, yasamaya yonelik yeteneksizliginden bahsettiler. Kuzeydeki Tiirk
gazetelerinin de bazilar1 bu havadisle Avrupa gazetelerine inanmaya baglayip o sekilde
yayim yaptilar. Bu sebepten Tiirklerin medeni kabiliyetinden iimit kesilmeye

basland1.®?
5.6.3. Mektep Tazyikati

Mektep Tazyikat1 konusunda Gokalp’in yazisinda belirttigi, baz1 hikkumetler,
mubhtelif Tiirk uluslarinin birbirini 6grenmeye ve egitime yonelik ¢aligmalara mani
olmaya basladilar. Her ulusa mahsus kitaplarin, diger uluslarin mekteplerinde
okunmasi men oldu. Bundan baska Miisliimanlar i¢in her mahaldeki ana dilinin tedris
lisan1 olmas ileri siiriildii. Biitiin bu baskilardan anlasilir ki Tiirk milletini bolmeye,
par¢alamaya yonelik oldugu anlasilmaktadir. Bir kavmi yutmak ic¢in dagitmak
lazimdir, dagitmak i¢cinde dnce lisanini parcalamak gerekir. Bilerek yapilmamasi bile

bu sonuca gotiirmektedir.3

Tiirk lisanim1 pargalamaya yonelik bu li¢ boliimii icerisine alan eserler ortaya
cikmaya bagladi. Bunun tehlikesini fark eden Kadi Rizaeddin ve Musa Bigiyef
efendiler gibi vatanperver yazilarini hep umumi Tiirk¢e de yazmaya devam ettiler.
Kirim’da miintesir yayimlanmis olan “Tercliman” gazetesi de kadim “Dinde birlik,
dilde birlik, iste birlik” anlayisi ile yayimlar yapmistir. Bakii’de ¢ikan “Selale” dergisi
de dogrudan dogruya eski Osmanlicayi ileri siirmektedir. Bu sebepten dolay1 da Rusya
Tiirklerinde iki cereyan vardir; birincisi, mahalli lehgelere kiymet vermek. Ikincisi ise

Istanbul Tiirkcesini milli lisan olarak kabul etmekti. %

82 Gokalp, a.g.m., Nisan 1914, s5.238-240
83 Gokalp, a.g.m., Nisan 1914, ss.238-240
84 Gokalp, a.g.m., Nisan 1914, ss.238-240
85 Gokalp, a.g.m., Nisan 1914, s5.238-240
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Ziya Gokalp yazisinda son olarak da kiiltlirii hakkinda fikirlerini su sekilde
paylagmistir: “Tiirk¢iiliigiin gayesi bir Tiirk hars1 yaratmaktir. Bu hars tabii sark, simal
ve cenup Tiirkleri i¢in miisterek olacaktir. O halde garp Tiirklerinin Fransiz harsina,
simal Tiirklerinin Rus harsina mukallid olmalarindan ¢ikacak mahzur zail olur...
Tiirklerin yalniz bir medeniyeti olmali ve bu da kendilerinin yarattig1 bir medeniyet
olmali. Tiirk, Almanlastik¢a yahut Ruslastik¢a parcalanir fakat milli vahdeti daha

ziyade kuvvetlenir.”8¢

5.7. “Tiirklesmek”, “islamlasmak”, “Muasirlasmak” Fikrinde Millet ve

Vatan (Say1 66, Mayis 1914)

Ziya Gokalp, bu makalesinde “Millet ve Vatan” kavramlarini genel hatlariyla
sosyal yapiy1 nasil etkiledigini ele almaktadir. Sosyal yapinin zeminini olusturan bu
konularla ilgili olarak “Tiirkgiiliik, islamcilik, Osmanlicilik” kavramlarin1 bu konu
tizerinden tartismali olarak agiklamistir. Millet, kelimesi iizerine bakarsak eger,
Islamcilar, “iimmet” kelimesinin karsilig1 olarak ifade edilmektedir. Hatta bu kelime
Arapgada mezhep manasindadir. Fakat bu kelimeye karsin olarak lisan ekmeliyeti, her
kelimenin tek bir manas1 vardir usuliine ¢cekmektedir. Bu sebepten 6tiirii ki, dine bagh
olan insanlar iimmet, lisan lizerine konusan, aragtirma yapan insanlar millet demeye
baslamistir. Bir digeri olarak Osmanlicilar da devlet kelimesiyle millet kelimesi
anlamdas olarak kabul edilmektedir. Tirkgiler, bu iki ziimrenin kelime anlamlar
neticesinde iddia ettikleri kavramlar dogrultusunda arastirma yapmislardir. Bunlar;

“Ummet baska sey, millet baska seydir. Devlet baska sey, millet baska seydir.” .%/

Gokalp, bu li¢ kavrami benimseyen insanlar agisindan tanimladiktan sonra, bu
iic kelime ile ilgili kendi yorumlarindan bahseder. Ummet, devlet, millet kavramlarmin
birbirinden biisbiitiin olarak farkli olmadiginin kanaatindedir. Ummetle arasindaki
miinasebet “umum” ile “husus™ arasindaki miinasebet gibidir. Gdokalp, “Ummet bir
dinine bagl olan milletlerin umumunu cami bir “beynelmileliyet” teskil eder. Bundan
baska milleti teskil eden fertler, bugiin milletin lisaniyla ugrasan olanlar degildir. Yarin

bu lisanla konusacak olanlardir.” Seklinde belirtmistir. Ornek olarak ise o donemde

8 Gokalp, a.g.m., Nisan 1914, ss.238-240
87 Ziya Gokalp, Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak, Tiitibay Yaymlar, Cilt 3, Tiirk
Yurdu Dergisi, Say1 66, Mayis 1914, ss.301-303
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Pomak toplulugu Bulgarca, Girit’teki Miisliimanlar Rumca, konustuklari halde
Miislimanlarin tesiri ile Tiirkceyi Ogrenecekler ve o kullandiklart lisani artik

konusmayacaklar kanaatindedir. %

Gokalp’e gore, umum ve husus bakimindan devlet ile millet arasinda bir
miinasebet mevcuttur. Ornegin, Osmanli Devleti bir Islam devletidir. Yani Miisliiman
milletlere dayanan bir devlettir. Osmanli Devleti’nde irfan ve medeniyet hususlarina
baktigimizda, ilk dnce Tiirk ve Arap milletleri teskil etmektedir. Bu sebepten otiirii de
Osmanli Devleti’ne Tiirk-Arap devletidir denilebilir. Sadece Tiirk ve Arap milletleri

degil, bunlarin igerisinde ayn dili konusan milletler de buna dahildir. ¥

Son olarak “vatan” kavramini agiklayan Gokalp, “Vatan, ugruna hayatlar feda
olunan mukaddes bir iilke demektir.” Gokalp daha 6nce de vurguladigr gibi immet,
devlet, millet ve vatan kelimeleri, birbirinden bagimsiz degildir. Biri birini tamamlar
ve o sekilde aciklanir kanaatindedir. Burada da “devlet” kavrami kendi kendine ayakta
duran bir kudret degildir. Millet ve iimmetten kuvvetini almaktadir. Bu sebepten otiirii
de Gokalp bu konu hakkindaki su climleleri ile yazisint sonlandirmaktadir; “Filhakika
bir islam vatan1 vardir ki, biitiin Miisliiman milletlerinin sevgili yurdudur. Digeri milli
vatandir ki, Tiirkler kendilerinkine Turan namini veriyorlar. Osmanli iilkesi Islam
vataninin miistakil kalan bir ciiz’iidiir. Bundan bir kism1 Tirk yurdudur ki, aym
zamanda Turan’in bir pargasidir. Diger kismi da Arap yurdudur ki, biiyiikk Arap
vataninin pargasidir... Tiirklerin Tiirk yurdunu veyahut Turan’i hususi bir agkla
benimsemeleri ne kiigiik Islam vatanini (Osmanl iilkesi), ne de biiyiik Islam vatanim
unutmalarin iktiza etmez. Cilink{i millet mefkiresi, devlet mefkiiresi beynelmileliyet

baska baska seylerdir ve her iicii de mukaddestir.” *°

6. AHMET AGAYEF - TURK MEDENIYETI TARIHI (Say1 40, Mayis
1913)

Ahmed Agayef, o donemlerde Tiirk Medeniyeti Tarihi adi altinda, Tiirk

toplumu igerisinde bir merak olmadigr ve bu konu hakkinda yeterli bilgiye sahip

8 Gokalp, a.g.m., Mayis 1914, s5.301-303
8 Gokalp, a.g.m., Mayis 1914, ss.301-303
% Gokalp, a.g.m., Mayis 1914, ss.301-303
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olunmadigi kanaatindedir. Bunun {izerine de “Tiirk Medeniyet Tarihi” isimli olarak,
Tiirk medeniyetini anlatan bir ¢alisma baslatmistir ve bu ¢aligmalar dogrultusunda,
yazisinda da belirttigi gibi Tiirk medeniyeti kapsami i¢inde olarak tliniversitelere bu
dersin konmasini ve bunun iizerine ¢esitli caligmalar yapilmasini tavsiye etmistir. Bu

adimda ilk ciddi ¢aligmay1 baglatan Ahmed Agayef dir.

Agayef, yazisinda da belirttigi iizere, Oncelikle “Tiirk Medeniyeti Tarihi var
midir?” sorusunu cevap niteliginde olacak bir sekilde yazisina baslamistir. Bu
sorusundan sonra, Tiirk Medeniyet Tarihi’nin daha once yapilmamasin1 ve idrak
edilmemesini elestirmistir. Bu hususta yeterli bilgiye sahip olmadigimiz gibi, diger
milletlerin Tiirkler hakkinda yaptigi yorumlara, sorulara, gerekli cevaplar
veremedigimiz i¢in bunlar1 sessiz bir sekilde onaylamisizdir. Buna 6rnek olarakta
diger milletlerin sdyledigi gibi “Tatar’1 bed-gerdar, Cengiz’i fitne-engiz, Etrak’1 bi-
idrak, Tlrk’ i yagmagir” olarak yorumlamislar ve Tiirk milleti gerekli bilgilere sahip
olmadigi i¢in bu yorumlara, gerekli cevaplari verememislerdir. Bunun iizerine Agayef,
“Tiirkler hakkinda icat edilen bu fikirler, reddetmek, irkimizin, kavmimizin beseriyete
ifa etmis oldugu hizmetleri, tarihi ecdadimizin muhtevi bulundugu dviiniilecek seyler
Tiirk’iin hayaline, fikrine gelmemistir. Ve bu garip durumun da baslica iki sebebi
vardir. Birisi Tiirk’e has olan mahviyet ve tavazu(algakgoniilliiliik). Aslinda mahviyet
bir erdemliktir lakin sinir1 asildigi zaman erdemlikten c¢ikar, kusura doniisiir. Bu

sebepten 6tiirii de hakkimiza atilan iftiralara kars1 cikmadik.” Seklinde belirtmistir.”!

Agayef, medeniyet hususlarindan bahsederken Orneklemelerden bulunur.
Bunun iizerine, Frenkler, Almanlar, Vizigotlar, Ostrogotlar Roma Imparatorlugunu
istila ettikleri ve onlarla birlikte yasadiklar1 halde, medeniyet bakimindan Roma’dan
farkli idiler. Bunlardan hicbiri kendi lisanini, gelenek ve goreneklerini, edebiyatini,
sahsiyetlerini kaybetmemislerdir. Keza Araplarda da ayni sekilde gozlemlenmistir.
[ran ve Bizans istilalarma karsi kendi gelenek ve goreneklerini, lisanim
kaybetmemisler ve unutmamiglardir. Fakat Osmanli’ya baktigimiz vakit, Bizanslhilarin
medeniyetinden daha iistiin bir medeniyete sahip olurken, Osmanlilar, Bizans’a ayak

basar basmaz, Bizans yoresine, geleneklerine katiliyorlar. Agayef bu konu {iizerine,

%l Ahmed Agayef, Tiirk Medeniyeti Tarihi, Tiitibay Yayinlar1, Cilt 2, Tiirk Yurdu Dergisi,
Say1 40, Mayis 1913, s5.292-296
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“Burast onemlidir ki, muhite kapilmak, hakim ve galip oldugu halde kendisini
baskalarina kaptirmak, kendi sahsiyetini unutmak yalniz Tiirklere mahsus bir haldir!”

yazistyla diisiincesini belirtmistir.”?

Agayef, “Tirkler Asya-y1 Garbiye yiirimezden evvel nasil bir medeniyete
sahiptir? Sorusunun cevabini Alman ve Fransizlarin, Cin yilliklarindan topladig:
bilgiler neticesinde atifta bulunarak cevaplamistir. Yazisinda atifta bulundugu
bilgilerin bir kagin1 su sekilde sunmustur; “Fransiz alimi Abel Remusat — 1852
senesinde Paris’te vefat eylemistir- diyor ki: Hyao-Ming’in zamaninda Uygurlar
imparatorun huzuruna bir sefir gondererek Cin Dariilfiinu’nda Lyaou-Lye namindaki
alimin kendi memleketlerine gelmesine ve orada tedrisatta bulunmasina miisaade
istediler. Talebeleri is’af edildi.” Bir diger atifta buldugu kisi ve yazisi su sekildedir;
“Alman miistesriklerinden Von Le Coq —ki Sarki Tiirkistan’a gitmis olan iki fenni
heyete istirak eylemistir. Eski Tiirk medeniyetine dair ne yaziyor: Uygur
Imparatorlugu’nun payitahti Hocu sehri idi. Turfan sehrinin yakininda bulunan
Hogu’ya bugiin Karahoca yahut Yedi Sehir denilmektedir. Burasi, imparatorlugun
medeniyet¢e en miiterakki, en miizehher devri miladin 8’nci, 9’uncu asirlarina tesadiif
eden Hogu sehrinin harabeleridir. Hogu’da muazzam ve hayretfeza bir medeniyet
vardi. Bu medeniyetin bugiine kadar kalmis ver-hayat sahitleri sehrin azim binalar1 ve

pek cok el yazmasi kitabeleridir.” Diye belirtmistir.”?

7. KOPRULUZADE MEHMED FUAD - EDEBIYATIMIZDA
MILLIYET HiSSI (Say1 44, Temmuz 1913)

Kopriiliizade, bu yazisinda Tiirk edebiyatinda ge¢misten o giine kadar “milliyet
hissi” gercevesi altinda, Tiirk milletine dair ne gibi hisler beslendigini gostermek
amaciyla bu yazisin1 yazmistir. Kopriiliizade, Tiirklerde, gegmiste ve o giinlerde de
goriildiigl gibi yasadiklari yerin tesiri altinda kalmis, benzesmeye ugramis ve taklide
yonelik isler yaptigini soyler. Bu hususta Tirkler yeni bir yere intikal ettiklerinde
oraya ¢ok kola ve cabuk bir sekilde ayak uydurur ve kisa zamanda oraya bagli olur.

Bu hususlara 6rnek olarak da Kopriilizade, “Hindistan’da biiylik Mongol saltanati

92 Agayef, a.g.m., $5.292-296
9 Agayef, a.g.m., $5.292-296
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kurmasi, Bagdat’taki Arap hilafetini kolaylikla ele ge¢irmesi, Arap¢adan alinan unvan
kelimelerin kullanilmasi, Cinlilere hizmette bulunan basarili Tiirk komutanlar1™ gibi
bu hadiselere bakacak olursak, Tiirkler, milli mevcudiyetine dair ciddi zararlar
vermislerdir. Kopriiliizade, Tiirkler kendi kimligini unutarak asirlar boyunca baska
milletlerin yararma galismis bir kavim olarak degerlendirmistir. Ozellikle de Tiirklerin
Islamiyet’i kabuliinden sonra, dinin sekillendirdigi yasalar neticelerinde tdrelerini

unutmuslar, Arap ve Acemler ile his ve fikri olarak birlesmislerdir. **

Kopriiliizade, Tiirklerin Islamiyet’i kabuliinden sonra kendi 6rf ve adetlerini
terk etmeye basladiklarini, 6zellikle de Tiirk padisahlarimin kendilerini bir kagan,
hakan olarak degil de, bir Islam sultan1 gibi hareket ettiklerini 6ne siirmektedir. Buna
ornek olarak Tirk padisahlarindan Gazneli Mahmud ve Timur’un girisimlerini
sunmaktadir. Kopriiliizade, Gazneli Mahmud hakkindaki konu ile ilgili goriisiinii su
sekilde degerlendiriyor; “Firdevsi’ye Iran Sahname-i mefahirini tanzim ettirerek
kendisini asar-dide kisra siilalesinin bir uzv-1 ahiri gibi gérmek ve gostermek isteyen
bu Tiirk padisahi, milli Acem sairinin Sehname’de Turan aleyhindeki hasmane
akvalini gayet tabii goriiyor ve bundan hissen hi¢ rencide olmuyor.” Timur ile ilgili
goriisii de, “Timur’un etrafindaki erbab-1 ilmii irfan hep Acem lisan1 ile yaziyorlar,
hissiyle miitehassis oluyorlardi. Asya’daki biitiin Tiirk sultanlarin milli lisan olarak
Acemceyi kabul etmisler, Acem tarihini, Acem ananatin1 kendi milli tarihleri,
ananeleri makamina ikame eylemislerdi.” Seklinde belirtmistir. Bu goriislerden yola
cikarak, Iran edebiyati ve Islam bilimini en ziyade Tiirk padisahlari sayesinde

gelismistir.”

Kopriiliizade nin bu goriislerinden o6tiirti, Tiirk oldugunu unutmayan bir elde
bes parmak sayisin1 gecmeyecek sultanlarin oldugu kanaatindedir. Bu kanaatine de
ornek olarak Cengiz Han’in soyundan gelen Gazan Han’1 gdstermistir. Gazan Han,
Eski Mogol tarihinin Islamiyet’in tesiriyle yavas yavas unutulacagini, eski
geleneklerinin  ugup gidecegini hissederek, Residiiddin’e, “Camii’t-Tevarih”i

yazdirmistir. Kopriilizade, bu konuyla ilgili yazisinda Ahmed Agayef’e atifta

94 Kopriiliizade Mehmed Fuad, Edebiyatimizda Milliyet Hissi, Tiitibay Yayinlari, Cilt 2, Tiirk
Yurdu Dergisi, Say1 44, Temmuz 1913, ss.359-364
9 Kopriiliizade, a.g.m., Temmuz 1913, ss.359-364
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bulunmustur. Residiiddin’in bu eseri ile ilgili Agayef; “Acaba bu tesebbiis milli bir
ihtiyacin tatmini i¢in mi idi, yahut Camiii’t-Tevarih’in Farisi yazilmasi siyasi bir fikre

2

mi miistenitti...” seklinde sormustur. Korpiiliizade fikrini ise sOyle sunmustur;
“Cengiz stilalesinden bir hakanin, milli geleneklerini muhafazasi i¢in bu kadar zahmet
gostermesi gayet tabiidir. Fakat kitabin Farisi dilinde yazdirilmasi milliyet hissinin
heniiz llizumu kadar kuvvetli olmadigini, Tiirklerin bu Acem hakimiyeti fikriyesine

miitevekkilane razi olduklarimi ispat ediyor.””®

Ké&priiliizade edebiyat konusunda, Islamiyet’ten sonra kaleme alimis Tiirkge
eserler arasinda milli rengi gosteren, nazzminin Tiirk hissiyatiyla oldugunu gosteren
eserler arasinda ilk 6nce Yusuf Has Hacib’in, “Kutadgu Bilig” adl1 eserini gosteriyor.
Bu eser hakkindaki yorumu ise, Arap ve Acem tesirinden kurtulup, Tirk ruhunu
gosteren bu eserde, sanatkar, Tiirkleri, Tiirk beylerini dverek milli geleneklere dair
bilgiler veren 6nemli eserlerden biridir. Kutadgu Bilig gibi o donemde, Tiirk milli
gelenegi anlatan eserleri arasina, Divan-1 Hikmet, Bahtiyarname, Tezkire-i Evliya,
Mi’racname gibi Tirkce eserler meydana gelmistir. Kopriiliizade, Selcuklular
doneminde Nizamiilmiilk’iin negrettigi Siyasetname adli eseriyle, Kutadgu Bilig’in
arasinda pek ¢ok farkin bulundugunu dile getirir. “Siyasetname Farsc¢a, Kutadgu Bilig
Uygurcadir. Kutadgu Bilig saf Tiirk aleminden, onun maneviyatindan bahseder.
Siyasetname Sasanilerin idare usul-i idarelerini tazelemeyi tavsiye eder. Siyasetname
Tiirk’e Acem papag giydirir, Iranilestirmeye ugrasir. Kutadgu Bilig hakiki bir Tiirkii
irae eder.” Tiirkistan’da yasayan Tiirkler milli lisanlari1 korumaya az ¢ok gayret
ettikleri halde, Anadolu’ya gelen Tiirklerin lisanlarin1 ancak konusma lisan1 olarak
kullanip, resmi lisanin1 Farsca olarak kabul etmisler ve ilim ve edebiyat lisan1 olarak

da Iran ve Acem edebiyatini, miizigini, tarihini ve sanatlarini kullanmiglardir. °7

Kopriiliizade, edebiyat konusu ile ilgili biiyiik Tiirk sairlerinin kullandiklar
lisan hakkinda da yazisinda bahsetmistir. Biiylik Tiirk sairlerinin, Fars ve Arap
edebiyatin1 kullanip sevmisler, kendi milli lisanin1 ve edebiyatini bir tiirlii sevemeyip
hakir ve bayag bulmusgladir. “Kadi Burhaneddin’in tuyuglari, Siileyman Celebi’nin

sade lisani, Kemal Emin’in, Kaygusuz Abdal’in ve daha sair halk sairlerinin saray ve

% Kopriiliizade, a.g.m., Temmuz 1913, ss.359-364
97 Kopriiliizade, a.g.m., Temmuz 1913, ss.359-364

36



ulemay1r memnun edemediler.” Bu lisan konusundaki tartigma Osmanli Devleti’nde de
devam etmistir. Istanbul fethinden sonra Fatih Sultan Mehmed, iran ve Arabistan’dan
gelen her sair ve alim padisahin meclisine kabul edildi, biiylik miikafatlara ve liituflara
nail oluyorlardi. O dénemde Istanbul’da yasayan Tiirkler kendi Tiirkliiklerini
unutuyorlar, biraz Arap, biraz Acem, biraz Bizansh garip bir sekilde hissediyorlardi.
Araplar, Acemler, Islam ve Rum dénmeleri, Arnavutlar, Cerkezler burada umumi ve
miisterek bir hal aliyorlar ve yiiksek ihtimalle Tiirkliikten pek haz almiyorlardi. “Cahil
Tirk, kaba Tiirk” gibi sifatlar, “Tiirk billuru gorse sigra sanir” gibi asagilayici siirler,
“Tirk’e beylik vermisgler, iptida babasini 6ldiirmiis™ gibi onur kirici sézler meydana

cikmigtir.”8

Yazisinda, “Milliyete ve milli lisana Onem gostermemek hususunda
padisahlarda bir istisna gosteremediler” diye belirten Kopriiliizade, Sultan Selim,
Sultan Bayezid’in etkilendikleri edebi konular hakkinda drnekler vermektedir. Sultan
Selim’in Iran’1 hakimiyetine almasinda bile, Acem sairi olan Vassaf’in Tarih-i
Maruf’unu yanindan hig ayirmazdi. Sultan Bayezid ise milli tarihi, Fars lisani ile idris-
1 Bitlisi’ye yazdirmis ve Tiirtkge bir tarih tertibini Miiyyedzade’nn tesvikiyle
Kemalpasazade’ye havale etmisti. Son olarak kendi doneminden ve yapilmasi

gerekenlerden birkag tavsiye ile gelecek nesillere seslenerek yazisini noktalamigtir.””

8. KOPRULUZADE MEHMED FUAD - TURKLUK, iSLAMLIK,
OSMANLILIK (Say1 45, Agustos 1913)

Kopriiliizade, yazisinda milli hususlara dayanarak o donemin Tiirk milletinin,
yazarlarin ve aragtirmacilarin, milliyetperver konusundaki dogru ve yanlis adimlarini
ele alarak incelemistir. Bu inceleme igerigi olarak makalenin de adini verdigi,
“Tiirkliik, Islamlik ve Osmanlilik” kavramlarini tek tek baslik halinde tanimlamis ve

aragtirma yontemi ile okuyuculara sunmustur. %

%8 K opriiliizade, a.g.m., Temmuz 1913, ss.359-364
9 Kopriiliizade, a.g.m., Temmuz 1913, ss.359-364
100 K spriiliizade Mehmed Fuad, Tiirkliik, Islamlik, Osmanlilik, Tiitibay Yaynlar1, Cilt 2, Tiirk
Yurdu Dergisi, Say1 45, Agustos 1913, ss.372-376
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8.1. Tiirkliik

Genel olarak diinyanin herhangi bir bolgesinde dile, tarihe, meyiller ve
hissiyata yonelik bir topluluk varli§i s6z konusu ise orada bir millet vardir.
Kopriiliizade’ye gore Tiirkliik meselesinin ¢ikisi, batidan doguya biiyiik bir Tiirk
topluluklart mevcut olmakla birlikte din, dil, 6rf ve gelenekler bakimindan manevi bir
teklik bakimindan teskil eden bu maddi topluluk mevcut iken, Tiirkliik meselesi bu

sekilde kendi kendiliginden ortaya ¢ikmustir.'%!

Tirk milliyetperverlerin o donemde ¢ok Onceden diisiindiikleri Osmanli
Tiirkleri, yani Osmanli bayrag: altinda yasayan Tiirkler maddi ve manevi olarak iyi
durumda degillerdi. Keza yasadiklart il, mahalle ve semt gibi yerler renksiz,
kozmopolit ve harabe seklindeydi. Kopriiliizade’ye gore milliyeti ortaya cikaran en
biiyilik iki unsur; “milli lisan ve milli tarih” olusturmaktadir. Lakin Tiirklerde lisan,
degismis ve yabanci kelimelerin Tiirkgeye girmesi ile adeta kendi kendini dldiirecek
bir hal almisti. Milli tarihe bakacak olursak da, Tiirkler arasinda milli tarihleri o kadar

unutulmus ki, milletin ad1 olan “Tiirk” ad1 yerine, “Osmanli” ad1 yerini almigtr.'?

Tiirkler, boyle bir durumda oldugu halde hakimiyet bakimindan adeta mest
olmus sekilde yasarken, ayni toprakta yasayan Hiristiyan vatandas olan Rumlar,
Ermeniler, Bulgarlar, Sirplar, Tiirkler karsisindan biraz farklilardi. Ozellikle Fransa’da
vuku bulan ihtilal ile ortaya ¢ikan milliyetcilik kivilcimlarinin manasini daha yakindan
idrak ediyorlardi. Onlarda zaten bdyle bir akima kars1 miisait haldeler idi. Mezhepsel
ve siyasal olarak her Hiristiyan cemaatini manevi ve milli bir dayanigma haline
sokmustur. Kopriiliizade, Osmanli Devletini, toplumsal olarak c¢esitli unsurlar1 bir
daire olarak benzetecek olursak, bu dairenin merkezini Tiirkliik olusturur. Onun
etrafindaki birinci daireyi Islamlik, son daireyi de Tiirk ve Islam diisiince tabiatiyla
mecbur olarak Hiristiyan unsurlar teskil eder. “Osmanli Devleti’nin simdiye kadar
ecza-y1 vatandan bir¢ogunu kaybetmesi, Tiirk diisiince merkezinin zaafindan ileri

gelmektedir.”!%?

101 K gpriiliizade, a.g.m., Agustos 1913, s5.372-376
102 K gpriiliizade, a.g.m., Agustos 1913, s5.372-376
103 K gpriiliizade, a.g.m., Agustos 1913, s5.372-376
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Osmanl1 Devleti i¢in Tirkliigiin 6nemini vurgulayan Kopriiliizade, “Tiirkler ne
zaman milli bir vicdana malik olurlarsa Islamiyet ve Osmanlilik, ancak o zaman,
muhta¢ oldugu kuvve-i merkeziyeye kavusacak ve heyet-i hazira-i siyasiyemiz
anasarin inkisaf-1 millileriyle miiterafik bir ahenk-i tam dairesinde ilerleyecektir.”

Seklinde Tiirkliik baslikli boliimiinii bu yazisiyla bitirmistir.!%
8.2. Islamlik

Bir milleti olusturmada en ¢ok s6zii gecen kavramlardan biri de dindir. Milli
tarihi ele aldigimizda sadece belli bir yere kadar dini tarihi ortaya koyabiliriz. Fakat
toplumlarin olugsmasinda din kavrami tek basina yeterli degildir. Buna 6rnek olarak da
Hiristiyan  topluluklarina  deginebiliriz. Hiristiyan topluluklarina mezhepsel
baktigimizda, ne Katolikler, ne Ortodokslar ne de Protestanlar tek bir viicut olarak
toplanamamis ve bir araya gelememislerdir. Dinin yerine getirdigi bu husus, ayni dine
mensup ¢esitli milletler arasinda bir beynelmileliyet meydana ¢ikarmaktan ibarettir.
Bu hususta Osmanli Devleti’ni gz 6niine alirsak, bu imparatorluk dahilinde islamligin
yiicelmesi, o sahada yasayan Islam kavimleri yani Tiirkler ve Araplarin bir dostca bir
fikir iizerine birlesmesi ile birbirlerinin kendi benliklerinden haberdar olsalard: bir

kuvvet teskil edebilirlerdi.'®

Kopriiliizade, Islamlikta milliyet meselesine dair, Islam kavimleri arasinda
milliyet hareketlerinin baglamasi bir zorunluluk haline gelmisti. Bu hareketler milletin
yararlarina dair zeki ve bilgili rehberlerin idaresi altinda olursa bir fikir ayrilig1 degil
aksine bir kurtulus olur. Ozellikle bu minvalde Tiirk ve Arap milletlerinin Islam
diisiincesi altinda birlesmesi gii¢lii bir sosyal yapi1 ortaya serecek, fakat bu iki milletten
bir tanesi ayri1 bir diisiincede yol alirsa iki millette kendi benligini unutup yikilacak

kanaatindedir. '°°

Sonug olarak, Ayr1 bir cografya, ayr bir lisan ve edebiyat, ayr1 bir adet ve
gelenekler bir ¢ati altinda olursa, mutlaka ayr1 bir birliktelik teskil eder. Kéinattaki bu

nitelikler Arap ve bir Tiirk cemaati bulundugu tasdik edilince bir Araplik ve bir

104 K gpriiliizade, a.g.m., Agustos 1913, ss.372-376
105 K gpriiliizade, a.g.m., Agustos 1913, s5.372-376
106 K gpriiliizade, a.g.m., Agustos 1913, s5.372-376
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Tiirkliik bir viicut bulmasini tabii gérmelidir. Dinin istiraki hi¢bir vakit onlarin tek bir
milliyet halinde kaynasmalarina sebebiyet vermez. Buna binaen Kopriiliizade, “Tiirk
milliyetperverlerini Islamlik diismani diye addetmek ya eser-i cehalet yahut bir vesile-

i iftiradir.” Ciimlesiyle, Islamlik baslikli béliimiinii burada noktalamaktadir. '%7
8.3. Osmanhhk

Kopriiliizade’ye gore Osmanli kelimesin sadece devlet unvanindan ibarettir.
Onun i¢in Osmanlilik demek hem Tiirkliiglin, hem Arapligin, hem Rumlugun, hem de
Ermeniligin milletlerin toplamina verilen bir isimdi. Bu heyetlerin haricinde bir
Osmanlilik fikri olusturulamaz. Osmanliligi bu sekilde acgiklayan Kopriiliizade,
yazisimn sonunda, “Biz ne hayalperver, ne miirteci, ne iftirakci, ne de Islamiyet veya
Osmanlilik diismaniyiz. Maksadimiz, simdiye kadar muhtelif vesilelerle tekrar
ettigimiz vechile Tiirkliik, Islamlik ve Osmanliligin miitesaniden gelisimini temin

etmektir.” Bu ciimlesiyle fikirlerini okuyuculara sunmustur.'%

9. AGAOGLU AHMED — MiLLi CEREYAN (Say1 80, Nisan 1915)

Ahmed Agaoglu, yazisinda ilk olarak “millet nedir?” sorusu ile baglamistir. Bu
soruya ¢esitli cevaplar verilmis olup kendi fikrini zikreden Agaoglu, “millet kelimesini
milliyet kelimesiyle karistirmamaliyiz. Su iki kelime arasindaki farki ameli bir suretle
gostermek icin diyebiliriz ki simdi bir Tiirk milliyeti vardir, fakat bir Tiirk milleti
heniiz tesekkiil etmemistir. Zira milliyet i¢in lazim olan anasir Tiirkler i¢in de mevcut
oldugu halde, su anasir heniiz milleti teskil edecek sekil almamistir.” Yoniinde fikrini

belirtmistir. '

Agaoglu’'na gore, milliyet kavrami, toplumsal olarak ii¢ farkli yonde
aranmistir. Bunlar; 1rk, din ve lisan olarak belirlenmistir. Bu ii¢ kavram yoniinden
bakarsak Agaoglu’na itk ve dinden daha c¢ok lisan kavrami, milliyeti teskil etmesi
yoniinde daha etkili oldugunu diistinmektedir. Fakat lisan da yalniz bagina milliyeti

teskil edemez yoniinde fikirleri bulunan Agaoglu, yazisinda da 6rnek vererek neden

107 K gpriiliizade, a.g.m., Agustos 1913, $5.372-376

108 K gpriiliizade, a.g.m., Agustos 1913, s5.372-376

109 Ahmed Agaoglu, Milli Cereyan, Tiitibay Yayinlari, Cilt 4, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 80,
Nisan 1915, $5.92-93

40



lisan kavrami, milliyeti olusturmada digerlerinden daha etkin oldugunu net bir sekilde
aciklamustir. Irkin tek bagina bir millet olmadigini buna da delil olarak, ayni dile sahip
olan topluluklarin farkli farkli milletler halinde yasayan ve cemaat haline gelen
topluluklar1 gosterir. Din de ise, “Zira miisahedatimiz ispat ediyor ki, ayn1 dine mensup
olanlar baska baska milletler teskil ediyorlar...” Agaoglu’na milliyeti olusturmada
daha baskin gelen kavram olan lisandir. Fakat lisaninda tek bagina milliyet
olusturmadigini da dile getirir. Ciinkii ayn1 dile mensup topluluklarin bagka baska
milletler halinde yasamasi bunun yeterli olmadigin1 gosterir. Buna 6rnek olarak da

Ingiltere-Amerika, Fransa-Kanada drnegini bize verir.

Agaoglu'na gore bu iic kavramin birlesmesinden bir milliyet ortaya g¢ikar
yoniindedir. Fakat milliyet, heniiz tam olarak bir millet degildir. Ciinkii bu ii¢ kavramin
mevcut olmasi bir milliyeti millet haline sokamaz. Milliyetten millet olugmas i¢in bir
gelenegin uyum ve suurlu bir surette birlesmeleri gerekir. Dilde, dinde ve kiiltiir ve
gelenek bakimindan suur ve vicdan-1 millide yasamadik¢a millet ortaya ¢ikamaz.
Agaoglu’nun fikirlerinde Tiirklerde bir milletin ortaya ¢ikabilmesi i¢in, “Tiirk dinini
bihakkin anladig1 ve dini ile hayatini mecz edebildigi andan itibaren Tiirk vicdan-1
millisi teessiis edecektir. Nasil ki Tiirk vicdan-1 lisanisi de, yalniz edebi Tiirkge lisanin
tesisi ve o lisanin tasidig1 edebiyat, musiki ve sair tecelliyatinin Tiirk kalbini, Tiirk

hayatini, Tiirk hissiyatin1 terenniim ettigi andan itibaren teessiis eyleyecektir.”!!°

10. RIZA TEVFIK - “TURKCULUK” VE TURKCULERIN SAHA-I
TAHKIKATI (Say1 84, Haziran 1915)

Riza Tevfik makalesinde, Tiirkciiliik kavrami {izerine, lisan ve igtimaiyat
tizerine konusunu islemistir. Bu konu hakkindaki fikirlerini 6ncelikle gegmiste
yasadig1 birka¢ anilarla yogurup, daha sonra boyle bir fikir ortaya ¢ikarmis ve

Tiirkgiilerin saha tahkikatlar1 konusunda nasil olmasi gerektigini dile getirmistir.'!!

Lisan iizerine fikirlerini sunan Riza Tevfik, Orhun kitabelerine atifta

bulunmustur. Orhun kitabelerini etraflica okudugunuz da bir¢ok sey anlasilir ve bunun

110 Agaoglu, a.g.m., $5.92-93
1 Riza Tevfik, “Tiirkgiiliik” ve Tiirkgiilerin Saha-i Tahkikati, Tiitibay Yaymlari, Cilt 4, Tiirk
Yurdu Dergisi, Say1 84, Haziran 1915, ss.138-140
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izerine iyi bir calisma yapildigi zaman, ge¢misteki tarih haberlerden tutup da,
Tiirkligliniizii hissedecek ¢ok sey anlarsiniz. Bu kitabeler diinyanin bir ucunda olsa
bile okudugunuz da, orada yasamis Orhun Tiirkleri, Turani milletlerinden daha yakin
gelir. Bir sosyolog olarak okursaniz, o donemdeki igtimai unsurlar ele alarak tesadiif
edersiniz. Okudugunuz ciimleler sizi ayn1 zamanda sizi Iran’in, eski Yunan’im, eski
Roma’nin medeniyetine gotiiriir. Buradaki yasantiyr oradaki medeniyetlerle
karsilastirirsiniz. Ayni olan veya farkli olan hususlar arasinda karsilastirmali olarak

diisiiniir, fikir olusturursunuz. '

Tevfik, lisan lizerine Orhun kitabelerinden sonra bir diger 6rnegi ise, Kutadgu
Bilig iizerinedir. Kutadgu Bilig, lengiiistik bir saha aragtirmasi ile kalmaz ayni
zamanda Islamiyet’in Tiirkler iizerindeki etkisini ve karsilastirmali olarak Orhun
kitabeleri ile mukayese edersiniz. Bunun iizerinden de Uygur lisaninin, Acem lisanina
kars1 nasil maglup oldugunu goriirsiiniiz. Bu noktada Riza Tevfik’in diisiincesi, “Bu
nokta-i nazardan keyfiyeti inceden inceye baktiginizda anlarsiniz ki mahiyet ve mense
itibariyle yabanci bir medeniyet, bir milletin ruhunda icra-y1 fiisun ederse onun kudret-
1 cazibesine silah ve kol kuvveti ile dayanilamaz.” Daha sonra Kutadgu Bilig de devlet
idaresinde yer alan devlet adamlarinin gérevlerinden ve nasil idare edebileceklerinden
bahsetmektedir. Toplumsal yasant1 {izerine de konulara deginen bu eserde, insanlarin
kendi aralarindaki davraniglarindan, erdemliklerinden s6z ederken nasil olmasi

gerektigini de kaleme alir.!!3

Riza Tevfik makalesinin son paragraflarinda, Tirkgiilerin iki alanda
calismalara yonelmeleri istemistir. Birincisi cografya tlizerine olup, Tiirk topluluklarin
nerelerden geldiklerini, gelirken hangi yolu kullandiklar1 ve nerelere dagildiklari, bu
goc¢ hareketleri dogrultusunda nasil bir tarih ortaya ¢iktig1 hususunda bir arastirmaya
tesvik etmistir. Ikincisi ise ictimai {izerine olup, Tiirk milletlerinin idare tarzini, sosyal
durumlarini, askeri teskilatini ve kanunlarini tahkik edip, aragtirmaya ve bir bilgi
ortaya ¢ikarmaya tesvik etmistir. Riza Tevfik’in bu tesvikleri neticesinde Tiirkgiiler bu

tesvik yolunda ilerlerse Tiirklerin gelecegi daha parlak olacag: yoniindedir.'!*

112 Tevfik, a.g.m., ss.138-140
113 Tevfik, a.g.m., ss.138-140
114 Tevfik, a.g.m., ss.138-140
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11. BESIM ATALAY - TURK BUYUKLERI VEYAHUT TURK
ADLARI

Besim Atalay’in bu ¢alismasi, tarihi kaynaklara gegcmis Tiirk Biiyiiklerini ve
adlarim1 bir c¢at1 altinda birlestirerek bir eser koymustur. Bu eserde Arap ve Acem
adlartyla anilan Tiirk biiyiiklerine yer vermemistir. Bunun sebebi ise Besim Atalay’in
maksadi diginda olup, onlar kendi adlari1 yazmistir kanaatindedir. Bir¢ok biyografi
kitaplarinda bu gibi Osmanli ve Islam biiyiiklerini daha evvelden o giine kadar
yazilmigs ve arastirilmisti. Fakat daha oOnceki Tirk biiyiikleri ve adlari iizerine
calisilmadigi ve yeterli bir bilgi olmadig1 i¢in Besim Atalay boyle bir ¢calismay1 ortaya
cikartmistir. Besim Atalay, bu isi milli bir vazife olarak gormektedir. Ciinkii tarihinde
etki etmis, seyrini degistirmis atalarini bilmek milli bir haktir. Bu isle ugragsmayan
kisiler milli vazifelerini yerine getirmemis kisilerdir. Calismanin igerigi olarak tespit

ettigi Tiirk biiyiiklerini ve adlarim alfabetik sekilde sunmustur. ''?
11.1. Tiirk Biiyiikleri Veyahut Tiirk Adlar (Say1 145, Ekim 1917)

Abakay Han: Abka Han Hiilagu Han’1n ogludur. 660 senesinde tahta ¢ikmis,
680 yilinda ise Olmiistiir. Tarihi kaynaklarda adalet oldugu bilinir. Zamaninda ise
Kipgak hanedaniyla kendi hanedani arasinda anlagsmazliklar olmustur. Yakut
Miistasimi, Semseddin Ciiveyni ve Abdiilmiimin gibi alimler daime liitfuna mazhar
olmuslardir. Bat1 Anadolu’da biiyiik erkek kardese “Aga”, biiyiik kiz kardese de “Aba”
derlerdi. Kirim Tiirklerinde ise “Akay, Apakay” seklinde telaffuz edilirdi. Ileriye
dogru goriilecegi tizere adlar yalniz erkeklere ve birtakimlart yaliniz kadinlara mahsus
ise de birtakimlar1 da hem erkek hem kadin ismi olarak kullanilir. Abakay da boyle

olmustur.!1®

Abis Hatun: Fars Atabeklerinden meshur Sa’d bin Zengi’nin kizidir. Anasi

Tiirkan Hatun idi. Fars’ta Mogollarin himayesinde yirmi y1l hiikkiim stirmiistiir. Hiilagu

Han’1n oglu Demir’in karis1 idi. 682 yilinda 6lmiistiir.'!”

115 Besim Atalay, Tiirk Biiyiikleri Veyahut Tiirk Adlari, Tiitibay Yayinlari, Cilt 6, Tiirk Yurdu
Dergisi, Say1 145, Ekim 1917, ss.145-146

116 Atalay, a.g.m., ss.234-235

7 Atalay, a.g.m., ss.234-235
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11.2. Tiirk Biiyiikleri Veyahut Tiirk Adlar (Say1 146, Ekim 1917)

Atilla: Hun Tiirklerinin hakanidir. Miladi 434 yilinda kardesi Balta ile beraber
hakimiyet altindaki yerleri hilkmetmeye baslamissalar da bir vakit sonra kardesini
ortadan kaldirtmistir. Kafkasya’yl, Iran’in kuzeyi, Antalya’ya kadar Anadolu ve
Avrupa’y1 titretmistir. Kendisine sigmanlara ve eli altinda bulunanlara acrr,
diismanlarina da hi¢ acimazdi. Miladi 453°te Panonide Yildiko (Y1ldiz) adinda bir kiz
ile diigiinii yapilirken ¢ok ictigi icin 6lmiistiir. Atilla kelimesi, Italya tarihgilerinden
“Kanto ati” ve “ata” kelimelerinden ge¢mis oldugu kaynaklarda yaziliyor. Bazi
tarih¢iler, Macarca ¢elik manasina gelen “Atzel” kelimesinden geldigini iddia
ediyorlardir. Fakat Besim Atalay’a gore Atilla kelimesi, “Atila, Atala, Atilla hepsi bir
olup atalmak mastarindan gelmis olsa gerekir. Gelmekten gelkay, gitmekten gitkay
sigalar1 geldigi gibi “atalmak” mastarindan da “Atalay” sigas1 gelir. Nasil kalmaktan
kalgay kelimesi gelmis ve veliaht manasina sayi olmussa Atalay da bir isim olabilir. ..
Bu sebepten 6tiirii Atalay ve atala namdar ve meshur manasidir. Avrupalilar bunu

“Atilla” sekline koymus olabilirler.” Olarak diisiinmektedir.''8

Atalik Gazi: Gergek adi Yakup’tur. Bu unvan Buhara beyi tarafindan
verilmigstir. Hokand beylerinde iken Hicri 1281 yilinda Hotan ve Kaggar taraflarini ele
gecirerek hakimiyetini ilan etmis ve Sultan Aziz Hazretleri adina hutbe okutmustur.
Cinliler ile ¢ok savagmis ve cogu savasini da kazanmistir. Asya’nin temelleri atilan bu
gii¢lii hiikiimeti saglamlastiracag1 sirada son nefesini vermistir. Oliimiinden sonra
ogullar arasina fesat girmis, firsattan istifade Cinlilerin de el atmasiyla milyonlarca

Tiirk iin 6liimiine sebebiyet verip, yeni dogan hiikiimete son vermislerdir.'!”

Ata Bey: Beybaba demektir. Ayn1 zamanda lala manasima da gelmektedir.
Selcuklu padisahlarinin evlatlarin1 terbiye eden kimselere verilen unvandir.
Atabeylerden bazilar istiklal ile hiikiimetler kurmuglardir. Halep, Musul, Sincar, Fars

atabeyler meshurdur. Daha sonra atabeylik Iran’da bir riitbe olmustur.'?

118 Besim Atalay, Tiirk Biiyiikleri Veyahut Tiirk Adlari, Tiitibay Yayinlari, Cilt 6, Tiirk Yurdu
Dergisi, Say1 146, Ekim 1917, ss.250-251

119 Atalay, a.g.m., $5.250-251

120 Atalay, a.g.m., $s.250-251
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Ats1z/Adsi1z: Harezm’de hiikiim siiren Harezmsahlilarin ikincisidir. 551 yilinda
Olmiistiir. Bu isimde Tiirk beylerinden biri daha gelmemistir. 463 senesinde
Fatimilerden Kudiis’ii ve Remle’yi almistir. Tatar Han siilalesinden Yelsal1 Han’1n bir

oglunu ad1 da Adsiz’dir.'?!

Atalmig/Otlamis Kogit: Meshur Demir Giirkan’in  kumandanlarindandir.

Sultan Berkuk zamaninda Misirlilara esir olmustur.'?

Acar: Kirman’da Karahitaylilar hiikiimetini kuran Barak Hacib’in ogludur.
Gazan Han’la anlagsmazliklar1 vardir. Ayn1 zamanda “Acar”, Batt Anadolu’da ¢aliskan
ve gayretli kimselere denir. Maras tarafinda ise “Ecer” olarak gegmektedir. Bunun

anlamu ise yeni ve taze olan seylere denmektedir.!'??

Atig/Ates: Divan-1 Liigati’t Tiirk’te erkek ismi diye geger. Atismaktan gelse

gerektir. Harbi bir isimdir.'?*

Atmig/Otamig/Hotamis: Divan-1  Liigati’t Tiirk’te erkek isimlerinden
sayllmaktadir. Tedavi etmek ve ¢are bulmak manasi vardir. Maras taraflarinda hala
Otact kelimesi kullanilmaktadir ve hekim anlamina gelir. Istanbul’da da eski

eczacilara otaci derler.'?
11.3. Tiirk Biiyiikler Veyahut Tiirk Adlar (Say1 149, Aralik 1917)

Aksid/Ahsid: Tiirk beylerinden olup Abbasi halifelerinden Muktedir’in
hizmetine giren kisidir. Remle ve Suriye valisi iken Misir tarafini da ele gegirip orada
hiikiimet kurmustur. Akilli ve adaletiyle bilinen Aksid, 334’te 6lmiistiir. Aksid, ak
giines demektir. Ayn1 zamanda Fergana hiikiimdarlarina verilen bir unvandir. Bir

takim miiellifler Iksid ve Thsid seklinde harekelemislerse de dogru degildir. !¢

121 Atalay, a.g.m., $5.250-251

122 Atalay, a.g.m., $5.250-251

123 Atalay, a.g.m., $5.250-251

124 Atalay, a.g.m., $5.250-251

125 Atalay, a.g.m., $5.250-251

126 Besim Atalay, Tiirk Biiyiikleri Veyahut Tiirk Adlari, Tiitibay Yayinlari, Cilt 6, Tiirk Yurdu
Dergisi, Say1 149, Aralik 1917, ss.286-290
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Akbiyik: Fatih Sultan Mehmed zamaninda taninmis erenlerdendir. Istanbul
fethi sirasinda bizzat bulunmustur. Istanbul’un bir mahallesine de bu kisinin ad

verilmistir.'?’

Aksongur: Musul’da hiikiim siiren Atabeyler hanedanmin kurusu olan
Imadiiddin’in babasidir. Sultan Meliksah’in kolesi idi. ilk defa Halep valisi olmustur.

“Songur” kelimesi atmaca tiiriinden bir kustur.'?®

Akabek: Meshur Demir Giirkan’in kiz1 ve Emir Musa’nin kadinidir.'?

Akbuga: Ilhanl padisahlarindan Keybatu Han’1n beylerinden bulunan ilkan’mn

oglu ve Ilkanlilar hiikiimetinin kurucusu olan Seyh Hasan’mn dedesidir.'*°

Az Tekin: Cezire hakimi Cigremis’in ogludur. Gen¢ yasta Musul valisi

olmustur. Fakat uzun miiddet muhafaza edememisti.'3!

Ese Tekin/Asa Tekin: Abbasi halifelerinden El-Mutemed Alallah zamaninda

Musul valisi olarak gorev yapan Tiirk beyidir.!'3?

Alp Arslan: Iran ve Irak’ta hiikiim siiren Biiyiik Selguklu padisahidir. Dogu
Anadolu’da Bizans Krali Romanos’u maglup ve esir etmistir. Arslan yiirekli bir

padigah idi. 465 senesinde bir asker tarafindan 6ldiiriilmiistiir.'3

Alp Tekin: Gazne’de Sebiik Tekin ogullarinin saltanatina temel atan kisidir.

Tiirk beylerinden olup Al-i Biiveyh zamaninda bas gdsteren bir kisidir.'3*

Alp Ertonga: Divan-1 Liigati’t-Tiirk’te ara sira mersiyesi gecen bir
hiikiimdardir. Tiirk kahramani olarak bilinir. Tiirk mitolojisinde gecen Afrasyab

oldugu diisiiniiliir.'?

127 Atalay, a.g.m., $5.286-290
128 Atalay, a.g.m., $5.286-290
129 Atalay, a.g.m., $5.286-290
130 Atalay, a.g.m., $5.286-290
131 Atalay, a.g.m., $5.286-290
132 Atalay, a.g.m., s5.286-290
133 Atalay, a.g.m., $5.286-290
134 Atalay, a.g.m., s5.286-290
135 Atalay, a.g.m., $5.286-290
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Argun: Iran hiikiimdarlarindan Keyhiisrev zamaninda gelmis bir Tiirk hanidir.
Kirman Sel¢uklularindan Arslan Sah’in vefatinda ogullar1 arasina diisen kavgada

Selcuksah tarafinda bulunmus olan bir Tiirk basbugunun ad1 Argun Bozac1’dir. '3

Akad/Agad/Akat: Bes bin yil once Irak’ta hiikiim stirmiis biiylik¢e bir Tiirk
ulusudur. Yedi bin yillik varlig1 bilinen bu Turanl kavim ilk medeniyetin temellerini
atmis ve ilk defa yaziy1 kullanmiglardir. Asagi Irak’ta da bir bagka Tiirk milleti vardir.
Onlarda Avrupalilarin deyimiyle Stimer’lerdi. Bu iki Tiirk hiikiimeti, medeniyetin
besigi olarak tarih sayfalarinda gegmektedir. Yazis1 da mih yazisi olarak adlandirilan
Tiirk icadi yazi tipi olup, Misir yazilarindan daha kolay ve kullanishdir. Dogu
taraflarindan Alamlarin hiicumuna ugrayan Akadlilar, ¢6llerde daginik bir sekilde
yasayan Samilerden yardim istemis ve bunlart askerlik yapmalar1 ig¢in
gorevlendirmistir. Colden ziyade burada rahat yasam tarzini sevip, c¢ollerdeki tiim
Samiler, Akad ve Siimer merkezlerine yerlesmislerdir. Bir vakit sonra yerlilerin elinde
bulundurdugu hiikiimeti ellerinden alip kendileri devralmistir. Fakat bir¢ok sene
Samiler, Akad ve Siimer lisanini1 kullanmalari ile birlikte, Akad ve Siimer unvanlarini
da muhafaza etmislerdir. Milliyet¢i olan Hamurabi isminde bir hiikiimdar Tiirk lisani
ve kanunlar1 kaldirarak milli lisan1 kabul etmis ve milli teskilat kurmustur. Asur ve
Keldan medeniyetleri Akad ve Siimer medeniyetlerinin bir uzantisidir. Hiikiimetlerini
kaybeden Tiirkler, Asurilerin zulmii ve baskisindan dolay: lisanlarini, adetlerini ve
milliyetlerini kaybetmisler ve Sami kavimlerin i¢ine karisip gitmislerdir. Besim Atalay
bu konu iizerine, Akad ve Siimer medeniyetlerini 6grenmek isteyenlere Maras
Tarihi’ni 6nermektedir. Son olarak da Atalay; “Irak yedi bin senelik bir Tiirk yurdudur,

Tiirk ocagidir.” Diye ciimlesini bitirir.'¥’

Aydin Bey: Sultan Alaaddin Keykubat zamaninda Aydin taraflarinda valilik
gorevi yapmis ve oralarda fiituhat i¢cre etmis olan kisidir. Aydin vilayeti ve Aydin
kasabas1 bunun adiyla anilir. Bu kisi bir zaman sonra istiklalini ilan etmis ve

Aydinogullar siilalesini kurmustur. '3

136 Atalay, a.g.m., $5.286-290
137 Atalay, a.g.m., $5.286-290
138 Atalay, a.g.m., $5.286-290
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Oguz Han: Bundan neredeyse dort bin alt1 yiiz sene 6nce Tiirkistan’da gelmis
biiyiik bir Tiirk hakamdir. Cin, Hint, Iran, Irak Suriye taraflarini zapt etmis ve biiyiik
bir hakanlik kurmustur. Baskenti Tiirkistan’da Yes sehri idi. Oguz Han’in vefatindan
Giin Han, Ay Han, Yildiz Han, Gok Han, Dag Han, Deniz Han, adlarinda alt1 oglu
kalmis. GOk Han, Osmanlilarin babasiymis. Oguz kelimesi hala Anadolu kdylerince
uslu ve vakarli manasinda kullanilmaktadir. “Su ¢ocuk ¢ok oguz” derler ki uslu ve

agirbash demektir. “Terbiyeli otur” diyecek yerde ¢ocuklara “uz, dur!” derler.'*

Ulug Bey: Biiyiik cihangir Timur Giirkan’1n torunu ve Sahruh’un ogludur. ilim
ve sanatlara oldukca ilgili bir kisi olup, matematik ilimlerinde ve eski ilmi heyette
zamaninin en biiyiik alimlerindendir. Zici adl1 eseri olduk¢a meshurdur. Semerkand’da
rasathaneler, kiitliphaneler yaptirmistir. Ulug bey, oglu Abdiillatif tarafindan

oldiiriilmiistiir. Abdiillatifte bir sene sonra bir fedai tarafindan ldiiriilmiistiir.'*°

12. HUSEYIN HUSAMEDDIN — AFRASYAB KiMDIiR? (Say1 154, Mart
1918)

Hiiseyin Hiisameddin yazisinda, Tiirkleri fikren diriltenler, hissen ylikseltenler
kanlarina Tiirk varligi, ruhlarina din birligi asilarlar. Bozkurt hurafeleri gibi Cin
yalanlar1 degildir; belki Tiirk milletinin gogstinden yetisen hakiki Tiirk kahramanlari,
Tiirkliigiin kokiinden erisen kutlu olanlaridir. Iki kahraman vardir ki, bunlar bagka
milletlere de zuhur etseydiler haklarindan biiyiik roman yazarlar, iskender gibi biiyiij
cihangir yaparlardir. Bunlardan birincisi Afrasyab; ikincisi de adi peygamberler
arasinda mezklr olan Cusan’dir. Bunlarin her ikisi de Tirkligli 6lim ddseginden
kaldirmis, Cin ve Iran’1 altiist etmis, biitiin Asya’ya hakan olacak kahramanliklar,
blytikliikler gostermis zatlardir. Dogu’daki eserler, bu iki zatin Tiirklerin en biiyiik
ricalinden, en parlak erenlerinden saydiklari halde yeni Tiirklerin i¢inde bunlara
inanmayanlarimiz, sdyleyenlere de dudak biizenlerimiz yok degildir. Halbuki eski
Tiirkler boyle benmerkezci olmadilar. Daima biiytliklerini  biiyiik  bildiler.
Kahramanlarina biiylik degerler verdiler. Bu iki sahsa ozellikle de Afrasyab’a en

biiyiik degerleri gosterdiler. Eski Tiirkler Afrasyab’in yaptirdigi sehirleri, oturdugu

139 Atalay, a.g.m., $5.286-290
140 Atalay, a.g.m., $5.286-290
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yerleri, yaptig1 isleri kutlu bildiler, biiyiikk gordiiler. Bunlar kitaplarina, yiireklerin
baslara, goniillerinin derinliklerine yazdilar. Adin1 soydan soya, boydan boya

naklettiler. Biitiin soyuna perestis ederek Hakaniye Tiirkleri dediler.'*!

Afrasyab hakkinda 6nemli bilgiler iceren, iran sairi Firdevsi, Sehnamesi’nde
bahsetmigtir. Afrasyab’in devri saltanati, Sehname’nin biliylik bir kismini
olusturmaktadir. Afrasyab’in yigitligini, Turan’in hayatini canli bir suret ile
gosteriyor. Makalenin yazari olan Hiiseyin Hiisameddin, eski Tiirklerin Afrasyab’a
verdigi ehemmiyeti anlamak i¢in Kasgarli Mahmud’un Divan-1 Liigati’t Tiirk adli
eserini yakindan incelemektedir. Bu eserin birinci cildinde Kaggarli Mahmud’un “Alp
—es-Stica” dedigi yerde su beyitleri one stirmektedir. Alp Er Yunga oldi mu, Issiz ajun
kaldi mu, Ozlek é¢in aldr mu, Emdi yiirek ywtilir. Bu beytin manasini anlamak igin
Kaggarli Mahmud eserinde su sekilde belirtmistir; “Ah! O kahraman-1 zaman Tiirk
Padisah1 Afrasyab dlecek mi idi? Algak diinya dyle bir hakandan bos kalacak m1 idi?
Devran o gibi bir kahramandan da Ociinii, intikamini alacak m1 idi? Hala benim
yiregim -Afrasyab’in zeval-i saltanatina teessiiften, zamanin vi-vefaligina
teessiiriinden- yirtilip parca parca olmaktadir.”!** Kasgarli Mahmud’un bu yazisinda
Afrasyab ad1 yoktur. Kasgarli, bunu nereden anladi diye bir soru akla gelmez degildir.
Bu sorunun cevabini iigiincii ciltte anlasilir bir sekilde vermektedir. Uciincii ciltte
Kasgarli Mahmud; “Tungar-Bebr dedikleri fili 6ldiiren bir hayvan-1 miifteristir.
Coklar1 Tunga Han ve Tunga Tegin gibi bununla tavsif ve telkib edilir. Tiirk Hakam
Afrasyab’in bir lakab1 da Tunga Alp Er idi. Bebr gibi zorlu ve kahraman er demektir.”
Sorunun cevabini bu yazisi ile vermektedir. Yani sunu anliyoruz ki, “Alp Er Tunga
0ldi mu” misrasinda Afrasyab’in lakabin1 gordii. Bu lakabindan mersiyenin
Afrasyab’a ait oldugunu anladi. Ciinkii Tunga Alp Er, Afrasyab’in herkes tarafindan

bilinen lakabidir.'*?

Hiiseyin Hiisameddin bu arastirmasinda, Divan-1 Liigati’t Tiirk eserinden
anlasiliyor ki eski Tiirkler Afrasyab’1 bir kahraman olarak degil, Turan iline mevcut

ve gercek bir hakan olmak ftizere tanimislardir. Afrasyab’in varhigina biiyiik

141 Hiiseyin Hiisameddin, Afrasyab Kimdir?, Tiitibay Yayinlari, Cilt 7, Tiirk Yurdu Dergisi,
Say1 154, Mart 1918, ss.101-105

142 Hijsameddin, a.g.m., ss.101-105

143 Hiisameddin, a.g.m., ss.101-105
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ehemmiyetler vermisler. Parlak lakaplar ile tavsif ederek viicuduyla éviinmiislerdir.
Afrasyab; Tunga Alp Er, Acun Beyi, Erdem Beyi, Beylerbeyi lakaplari ile meshurdur.
Fakat Afrasyab’in isminin lakaplarinda bir ad1 yoktur. Afrasyab lafz1 da iran kiyafetine
girmis, Tiirk¢eye benzer sekli yoktur. Bu hususta Hiiseyin Hiisameddin, {i¢ soru sorar
ve bunlara cevap aramaya calisir. Bu sorular; “Acaba Afrasyab’in tam Tiirk¢e adi
nedir? Soyu hangi Tiirk oymagma erisir? Hakanligi hangi asra tesadif eder?”
seklindedir. '#

Birinci soruya Hiiseyin Hiisameddin cevaben, “Afrasyab’in Tiirk¢e adi1 Bars
Alp oldugunu ¢ikarmak zor bir sey degildir.” Su halde Afrasyab’in adi Bars’tir.
Kendisi pek yigit ve gayet cesur oldugundan sonradan adinin ahirine Alp sifati
eklenerek Bars Alp denmistir. Bars, “Tiirkgemizde, Araplarin fehd dedikleri ve bizim
hala pars dedigimiz”, arslandan ufak ve gayet yirtici bir hayvan adidir. Son olarak
Afrasyab’in tam Tiirk¢e ad1 sehzadeligi zamaninda Bars Alp ve hakanligi zamaninda

Bars Kan’dir. Sonra Horosan lehgesi iizere Bars Han denmistir. !4’

13. SADRI MAKSUDI — TURK TARIHININ TELKINATI (Say1 165-4,
Ocak 1925)

Sadri Maksudi’nin Tiirk Ocaginda yaptig1 konferansta, Tiirkliigiin dnemini,
Turkliikk iizerine ge¢miste ne yapilmis, gelecek ne yapilmasi gerektigi hakkinda
fikirlerini dinleyicilere ve bu konferans yaziya dokiilerek okuyuculara sunulmustur. O
donem de yapilan arastirmalara gore diinya da 51 milyon Tiirk’lin yasadig
bilinmektedir. Bunun 10 milyonu Tiirkiye’de, biiyilk bir kismi Orta Asya’da
yasamakta olup, baz1 Tiirk topluluklar1 da diger yabanci milletlerin boyundurugu altina
girmistir. Maksudi, Tiirk tarithi hakkinda Tiirklerin nereden geldigini, nereye geldigini

ve nereye gittikleri hakkinda birkac¢ gdzlem olarak ele almustir, !4

Birinci Gozlem: Tiirk tarihi arastirildigi zaman her seyden Once tarihgiler bir
konu tizerine aragtirmalarin1 sunuyor: Bu da Tiirk irkinin gayet kuvvetli hayatiyetidir,

dingligidir. Tarihte higbir 1rk Tiirkler kadar biiyiik dirilik gostermemistir. Zor bir hayat

144 Hiisameddin, a.g.m., ss.101-105
145 Hiisameddin, a.g.m., ss.101-105
146 Sadri Maksudi, Tiirk Tarihinin Telkinati, Tiitibay Yayinlar1, Cilt 8, Tiirk Yurdu Dergisi,
Say1 165-4, Ocak 1925, ss.143-149
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kosullar1 olmasma ragmen Tiirkler, nesil olarak ¢ogalmak hususunda biiyiik bir
kabiliyet gostermistir. Tiirk milletleri, diger milletlerin baskilarina ve rekabetlerine
ragmen diinyanin biiylik bir kismin1 iggal etmeye muvaffak olmustur. Bugiin Tiirkliik
hududu Gobi sahrasindan Tuna nehrine kadar, Buz denizinden Izmir’e kadar,
Sibirya’dan iran merkezine kadar yayilmustir. Boyle bir milletin bugiine kadar
varligini gostermesi ve ayni kiiltiirii devam ettirmesi takdire sayandir. Tiirk irki iki bin
senelik hem tabiat hem milletlerle olan miicadelesinden muzaffer ¢ikmis bir

millettir.'*’

Ikinci Gozlem: Tiirk milleti, yayllma konusunda diger topraklarda cabuk ayak
uydurabilme konusunda olduk¢a meyillidir. Tiirkler birgok husus neticesinde batiya
ve giineye dogru yayilmaya meyil gostermislerdir. Tiirklerin biitiin savaglari, biitiin
tarihi miicadelelerine baktigimizda, hepsi giineyin bereketli ve iliman topraklar
olmasindan kaynaklanmaktadir. Tiirklerin, batiya ve glineye yonelmelerinin siyasi ve

kiiltiirlerinin degismesine de neden olmustur. '

Ugiincii Gozlem: Tiirklerin ebediyet-i siyasiyeleridir. Tarihi kaynaklara
baktigimizda Tiirkliik, birka¢ defa siyasi bagimsizligin1 kaybetse bile her sakinlik
doneminden sonra Tiirkliik tekrar canlanarak, yilikselmistir. Tarihte bile tehlikenin
yakin geldigini gordiigii zamanlarda Tiirkler biiyiik bir gayret ve fedakarlik ortaya
koymuslardir. Fakat tehlike zamaninda kendini kurtarmay: bilen Tirk irki, tehlike
gecer gecmez bu yasananlari unutmaya, gelecegi yine diisiinmemeye meyil
gostermistir. Tehlike senelerinden sonra gelen devirlerde Tiirklerde ve Tiirk
bliyiiklerinde yine kabileler arasi ve sahsi fikir ayriliklart ortaya ¢ikmistir. Savas
zamaninda birlik, barig zamaninda adem-i ittifak. Tiirklerin en biiyiik zaaflar1 arasinda

olan bu husus Tiirklerin ¢ok basini agritmustir.'#

Dordiincii Gozlem: Tiirk irkinin en biiylik yeteneklerinden birisi de tarihin her
doneminde daima kahraman ¢ikarabilmesidir. Bunun Ornekleri de tarihi
kaynaklarimizda ve destanlarimizda mevcuttur. Tiirk tarihinde halk ve kahramanlarin

rolii biiylik bir mesele teskil ediyor. Tiirkler de reisler, rehberler ve kahramanlar hep

147 Maksudi, a.g.m. ss.143-149
148 Maksudi, a.g.m. ss.143-149
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halktan ¢ikmustir. Bir tek misal istisna olunursa biiytikliik devirlerinde Tiirkler higbir

zaman bizzat isteyerek yabanci reise itaat etmek istememislerdir.'>

Besinci Gozlem: Tiirklerdeki kanuniyet hissidir. Tiirkler herhangi asirda olursa
olsun, herhangi memlekette olursa olsun, muntazaman kanunlara malik devletler teskil
etmistir. Milattan 6nce Hiven-nu Tiirklerinin devletinden bahsederken Cin tarihgileri
“Onlarin bizim gibi miicelled kanunlar1 yoksa da, hayat kaideleri mevcuttur.” Diyorlar.
Eski Tiirklerden kalma Orhun yazitlarinda her seyden ziyade “T6re”den bahsedilir. Bir
rehberin biiyiikliigiini ispat etmek istedigi zaman: “O adam milletine tére verdi.”
Deniliyor. Asirlarca Tiirk irkinin Asya’da hakim bir irk olmasmin sebebi askeri
becerileri ile birlikte, fethedilen kitalarda asirlarca yasamalarinin sirr1 ise adalet ve
kanuniyettir. Romalilarda kanuniyet hissi “Kati olsa da kanundur” seklinde

belirtilmisse de Tiirklerde ise “Kanundur” (yasaktir) seklinde belirtilmistir. !

Altinc1  Gozlem: Rehber ve siilalelerin ¥ milli  kiiltire alakadarlik
gostermediklerine ragmen, Tirkler nerede birkag asir oturdularsa orada bir yeni Tiirk
kiiltiiri olusturmuslardir. Tiirkler yiiz sene bir yerde birlikte yasadiklar1 zaman yeni
bir Tiirk kiiltiirii ortaya ¢ikarir. Diinya da Tiirk tarihi gibi dalgali ve degisime acik bir

tarih yoktur. '

Yedinci Gozlem: Tiirklerde ilim ve fen kuvvetlidir, yani beyin kuvvetidir.
Tiirklerdeki askerlik ve idarecilik kabiliyeti hakkinda Tiirklerim diismanlari bile takdir
etmislerdir. Fakat Tiirklerin ilim, fen, tefekkiir hususundaki yetenegi bu vakte kadar
olmadig1 tasdik olunmamis bir hakikattir. Tiirkler ilmin her sahasinda kendilerini
gostermis ve her ilimle ugrasan birka¢ Tiirk dahisi yetismistir. Tarth bu 6rneklerle
doludur. Maksudi yedinci gozleminde, ilim adamlar1 hakkinda Farabi’nin Arap degil,
Tiirk oldugunu soylemektedir. Farabi’nin hangi ilimler {izerinde ¢alistig1 ve neler
yaptigini eserinde olduk¢a 6rneklemelerle belirtmistir. Farabi’den sonra bir diger ilim
adami ise Ibni Sina’nin Tiirk olmasi muhtemeldir diyen Maksudi, onun

biyografisinden yaptig1 ¢ikarimlarla Tiirk olabilecegini belirtmektedir. Daha sonra

150 Maksudi, a.g.m. ss.143-149
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eski Tirk ilim adamlarindan Timur’un torunu Ulug Bey’den, Cevheri’den ve

Fergani’den bahsetmektedir. '3

Sekizinci Gozlem: Tiirklerin dinde hiirriyetperverligi konusudur. “Tiirkler,
mistik bir yapiya sahip degildir, maddi diisiiniir bir irktir.” Tiirklerin teskil ettikleri
devletlerde her din hiir olmustur. Ne hiikiimette ne de halkta din konusunda bagnazlik
yoktur. Din konusunda Avrupa medeniyetlerinin vasil oldugu dinde hiirriyet anlayisi,
Tirklerde cok eski zamanlardan beri vardi. Bu gozlemini tamamladiktan sonra

Maksudi, Tiirk tarihi hakkinda bircok érneklemeler vererek konferansini bitirmistir.'>*

14. SADRi MAKSUDIi — TURK BiRLiGi (1) ESKi TURKLERDE DiL
VE HARS BIiRLIiGI (Say1 172-11, Agustos 1925)

Sadri Maksudi makalesinin baglarinda, “Tiirk irkina mensup kavimlerin her
biri gegmisteki evladi midir yahut aslen baska irklara mensup kabileler olup sonra tarih
oncesi bir devirde teessiis eden bit Tiirk hakimiyeti altinda Tiirk harsina maruz kalip
Tiirklesmis, birlesmis milletler midir?” sorusunda cevap aramaktadir. Arastirmalarina
gore Tiirk kavimlerinin dil ve kiiltiirel birliklerin ¢ikmasinda nesli, 1rki ve siyasi
esaslarin hepsi amil olmustur. Herhangi sebepten olursa olsun Tiirk kavimlerinin dil
ve kiiltiirel olarak birlesmesi ¢ok eskidir. Cografi olarak bakarsak eger, Tiirkler bu
cografyada tarih 6ncesi ve sonrasi devirlerde biiyiik siyasi birlikler neticesinde viicuda

gelmis ve biiyiik Tiirk memleketler, beylikleri ve devletleri meydana getirmistir.'>

Tarihi devirlere gelince, biitiin asirlarda Tiirk irkinin bireyi bir millet teskil
etmistir. Turklerin lisani, ruhiyati ve hars1 hangi asirda olursa olsun daima aym
olmustur. Baktigimizda bile birbirinden uzak yasayan Tiirk kabileleri arasinda, dil ve
hars bakindan ¢ok farklar goriilmemistir. Buna Ornek olarak da Sadri Maksudi,
milattan Onceki devirlerde Tiirk¢eye ait 6rnekler cok azdir. Bu devirlerde yasayan
Tiirklerin lisanina ait 6rnekler, Mogolistan’da biiyiik bir devlet kuran ve idare eden
Hun Tiirklerinden kalma birkag kelime tespit edilmistir. Bu kelimeler ise; “Tanri, kut,

g0k, inci, kutluk, dogru” gibi kelimelerdir. Milattan 6nceki devirlerden kalma yapilar

153 Maksudi, a.g.m. ss.143-149
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ve kurganlarda bulunmus silahlar, takilar ve defin usulleri Altay, Yenisey taraflarinda
yasayan Tirklerle ayni devirde gliney Rusya’da yasayan siteler, medeniyet seviyesi,

adat ve merasimleri arasinda Tiirkler ile biiyiik benzerlik gdstermektedir.'®

Tiirklerdeki hars birligi agisindan bilgiler veren Maksudi, Tiirklerde altinci
asirda dil ve hars bakimindan daha Oncesinden birlesmis kavimler olarak
nitelendirmektedir. Bu birlik, normal bir birlesme degil aksine milli birlik olarak
gorilmektedir. O asirlarda Tiirk birlesmesi o kadar ileriye gitmistir ki, lisanlarinin
birbirine yakinlig1 bu asrin Tiirk kavimlerini ayr1 kavimler olarak nitelendiremiyordu.
Bu hususta Orhun kitabelerine baktigimizda, birkag biiyiik Tiirk kabilelerin bahsedilir.
Bunlar; “Tules, Sirtardus, Kirgiz, Tokuz Oguz, Tiirkes” olarak belirlenmistir. Orhun
nehri tizerinde eski Tiirk sehri olan Karakurum’da hiikiim siiren ikinci Tiirk siilalesi
devrinde Tiirk devletinde hakim unsur Tules Tiirkleri ile Sirtardus halki idi. Orhun
Abidelerindeki lisani Tules-Sirtardus lehgesi ile yazildigi yanlis olmaz. Bir diger 6rnek
Orhun Kitabeleriyle ile Yenisey Kirgizlarindan kalma Tiirk harf kaliplariyla taslara
yazilan birkac¢ kitabeleri karsilikli olarak ele almistir. Bu kitabeler, Yenisey’de,
Ulugkem nehrine akan Barlak suyu sahilinde bulunup, Barlak Abidesi ismini almistir.
Bu abideyi bir Tiirk kahramani1 yazdirmigtir. Abideye baktigimizda, “Er, faziletli
lakabini faziletlerim sayesinde kazandim. Kendim Yegin Alp Turan’im. Alt1 Oguz
halkindan yirmi ti¢ yasimda ayrildim. Beylik kuvvetimden ve sizden ayrildim.”
Yazmaktadir. Bu abidedeki lisani inceledigimizde, Kirgiz lisanina dair olan bu 6rnegin
yedinci asra ait oldugu tahmin edilmektedir. Bundan da anlasiliyor ki birbirinden uzak
Orhun Tiirkleri ve Kirgizlar ayni lisan1 konusuyorlardi. “Iki lehcede de ayni isimler,

adetler, aym Tiirk kelimeleri, ayn1 nahvi sekiller miistameldir.”!>’

Maksudi, Tukiu Tirklerinin giineyinde, Tiirkistan da yasayan Uygur
Tiirklerinin lisan1 hakkinda birka¢ malumat verir. Bu bolgede Tiirklere ait bolca yazma
eserler ve abideler bulunmaktadir. Bu abidelerin cevirisini yapan Friedrich Miiller,
“Uygurice” adinda bir eser nesretmistir. Eserde gegen bir abide de, “O mukuglaranga

sakinup kirdiler. Tanr1 oglu erse goj, zemuran alkay. Ilik Han erse altun alkay. Biruk

156 Maksudi, a.g.m., Agustos 1925, ss.212-217
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otact emci erse ot em alkay.” Goriiyoruz ki bu lisan da yukaridaki 6rneklerin hemen

aynidir. Kelimeler umumi Tiirk kelimeleridir. Sarf ve nahiv birdir.!>

Uygur Tiirklerinden sonra bir diger arastirmasini Hazar Tirkleri ile ilgili
yapmaktadir. Daha 6ncede Hazarlarin, Tirk olduklarina dair birkag fikirler ortaya
atilmisti. Fakat Rus ulemas1 Hazarlari, Tirk olmadiklarin1 yoniinde diisiinceler ve
fikirler sunmaktadir. Ruslarla birlikte bir¢gok Avrupa ulemasi, bu konuda Ruslar
desteklemistir. Hazarlar, Arap, Bizans ve Rus tarihi kayitlar1 gére Tiirk’tii. Hazarlara
baktigimizda hanin esine “hatun” denirdi. Biiylik zatlara; “bey, memur, ¢avus” gibi
stfatlar kullanilirdi. Sehirlerden biri “Sar1 Kala” idi. Bu 6rneklere baktigimizda bariz
bir sekilde Hazarlar, 7. Ve 8. Asirda Orhun Tiirkler ve Kirgizlarin konustuklar: lisan
ile biiyiik benzerlikler oldugu goriinmektedir. Hazarlar siiphesiz Tiirk oldugu gibi
dilleri de Dogu Tiirk¢esine pek yakin bir lehgedir.'>

Tiirklerin, Islamiyet’ten nceki devirlerde lisan ve hars bakimidan bir birlik
mevcuttu. Farkli Tiirk kavimlerinin arasinda orf, gelenek, yasayis tarzlari, destanlari
160ye torelerinde cok az farkliliklar bulunmaktadir. i1k olarak Tiirklerin lisani ve harsi
birligine yapilan darbe, Arap fiituhat1 olmustur. Tiirkistan Tiirklerinin biiyiik bir kism1
Arap Hilafetine tabi kilindiktan sonra Miisliiman Tiirkleriyle gayr-1 miislim Tiirk
diinyasinin miinasebeti azaldi. Arada bir husumet hasil oldu. Miisliiman Tiirkleri harsi,
usul-i hayat1 unutularak Arap ve Iran hars ve usul-i hayat1 kabul edildi. Tiirk birligine
yapilmis ikinci darbe ise Mogollar tarafindan gergeklesmistir. Cengiz Han, Tirk
diinyasini siyaset birlestirdi lakin sanli Tiirk namini bitirdi. Onun yerine Tiirklerin bir

kismini Tiirk ismi yerine Tatar-Mogol namiyla diinyaya tanitti.

Sadri Maksudi son olarak makalesinin basinda sordugu sorunun cevabini

arastirmalar1 sayesinde su ciimle ile verip makalesini noktalamigtir: “Tiirk dilinde

konusan biitiin milletler Tiirk’tiir.” ¢!

158 Maksudi, a.g.m., Agustos 1925, ss.212-217
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15. AKCURAOGLU YUSUF - ASRi TURK DEVLET VE
MUNEVVERLERE DUSEN VAZIFE (Say1 174-13, Ekim 1925)

Yusuf Akg¢ura’nin Dariilfiinundaki konferansindaki konusmalarinin yazi haline
getirilen bu calismada, o donemim Tiirkiye’sinde daha onceden ve o giinlerdeki
sikintilardan ve bu sikintilardan kurtulma amaciyla yapilan, halki bilinglendirmeye
yonelik bir konferanstir. Bunun {izerine Akgura, ilk sozlerinde Osmanli Devleti’ni
yikan Sevr Antlasmasiyla birlikte, Tiirk milletinin imhas1 iizerine calisan, Ingiliz,
Fransiz, italyan, Yunan ve Ermeni devletlerinin yapmis oldugu politikalar deginip, bu
politikalardan kurtulduktan sonra Tiirkiye’de, “ne yOnetimi altina alan yabanci

devletler, ne ferdi saltana ne de hilafet kaldi: Miistakil Tiirkiye Cumhuriyeti dogdu.”!®

Akguraoglu, asri devlet nedir? Sorusu ile dinleyiciye ve okuyuculara detayli
bilgiler vermistir. Bu bilgileri kisaca 6zetlemek gerekirse; 19. Asrin ortalarina dogru
Avrupa’da o6rnek almis, o devleti tesis eden milletin kendi iradesi ile yonetimidir.
Herkes hukuken esittir. Bir kisinin digerine zorbalik, zalimlik yapma hakki yoktur.
Asri  devletler demokratiktir. Demokratik olmayan devlet Asri bir devlet
saytlmamalidir. Asri bir devletin en 6nemli unsuru olan milletin tek cinste olmasidir.
Cogunlukla ayni1 dili konusur. Asri bir devlette millet, ayni kiiltiiriin mahsuliidiir. Asri
bir devlet millidir. Asri bir devlet, kendi i¢cinde hukuka aykiri, dini ve siyasi bir
yaptirma ve yasaklama giicii yani otoriyeti kabul etmez. Asri devlet tamamen
istiklalini kazanmis bir bagimsiz devlettir. Asri devletler, tipki ticaret ile ugrasan
sirketlere benzerler. Asri devleti teskil eden tiim niifusun her ferdi, kesin olarak iktisadi

yararl seyler ile o heyete yani devlete bagimlidir.'%

Avrupa’da Asri devletlerin gelismesindeki temeline inersek, uyanis, 1slahat ve
ihtilal hareketlerinden kaynaklandigini goriiriiz. Ornek olarak Rénesans, Avrupa nin
tamamin tarthi kadim olarak diriltti. Bu direnis toplumun, ilmi, ahlaki ve siyasi
gorislerini adeta ihya etti. Reformasyon sayesinde Avrupa’nin dinin hayata muhib ve

hadim olacak bir hale getirdi. Bu devrim sosyal sinifi tamamen ortadan kaldird1 ve

162 Akguraoglu Yusuf, Asri Tiirk Devlet ve Miinevverlere Diisen Vazife, Tiitibay Yayinlari,
Cilt 10, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 174-13, Ekim 1925, ss.13-20
163 Akcuraoglu, a.g.m. Ekim 1925, ss.13-20
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topragin zeamet usuliinden kaldirilip, kisiye ait bir sekilde sunulmasi kralliklarin ve

imparatorluklarin ortadan kalkmasina yol agt1.'®*

Asri devlet anlayis1 Avrupa menseili oldugu i¢in, asri devlet modeline gegcmek
isteyen Tiirkler, ayn1 Japonlar gibi eski medeniyetini birakip, Avrupa menseili olan bu
devlet yapisina gegmek mecburiyetinde kaldilar. Medeniyet degistirmek mesakkatli ve
tehlikeli bir istir. Bu degisim Tiirklerin miistakil hayatlarini temin edecektir. Aksi
takdirde, Avrupa medeniyeti Amerika, Afrika ve hatta Asya’nin bazi kavimleri gibi,
Tirkleri de temsil yoluyla, sahsi kimliklerini kendi icine alarak biisbiitiin imha
edecektir. Kendi istekleri ile medeniyeti degistiren milletler, kendi kimliklerini ve

kiiltiirleri muhafaza edebileceklerdir. !

Akguraoglu, asri Devlete gecis siirecinde Tiirkiye Cumhuriyet’ine, Osmanli
Devletinin miras1 hakkinda birka¢ drneklemelerden bulunduktan sonra yazisini su
sekilde bitirmektedir; “O biiyiikk adamin etrafina toplanan tam suurlu, sarih kanaatli
miinevverler de, yine milletin muhafaza-i hayat sevk-i tabiisine dayanarak asri Tiirk
devletini kurabildiler. Tiirk miinevverlerinin bugiinkii vazifesi, iste bu muazzam ise el
birligiyle, dagilmaksizin sarilmak ve itizallere kapilmak sizin miittehiden

calismaktr,” 166

16. AHMET ZEKIi VELIiDi TOGAN — TURK EFSANELERINDE MiLLi
ALAMETLER (Say1 175-14, Kasim 1925)

Ahmet Zeki Velidi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin milli armanin se¢imi hakkindaki
goriisii, Tiirklerin milli an’anelerinden cikarilmasmi beklemektedir. Islam-Tiirk
hiikiimetleri ile diger Islam hiikiimetlerinin devlet armalarin1 Misir Arkeoloji Cemiyeti
tarafindan nesredilmistir. Arma konusunda Tiirklerin tarihine bakarsak, Selguklularda
karakur, “sir u hursid”; Ilhanlhlarin altin ve giimiis paralarinda siivari sureti, iki eliyle
hilal tutmus bir adam, arslan veya giines ve her ikisi beraber olarak sir u hursid,
karakus, deve resimleri veyahut on iki senelik Tiirk takvimindeki hayvanatlar

resmedilmistir. Bazen de hanin kendi ailelerine mahsus at siiriileri ve emlakine arz

164 Akguraoglu, a.g.m. Ekim 1925, ss.13-20
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olunan damga, Altinorda’da tarak, Timurleng’in miihriinde {i¢ halka ve buna benzer
seyler resmedilmistir. Ahmet Zeki Velidi’ye gore bunlarin hicbiri daimi bir sekilde

milli, umumi Tiirk remzi degildir.'®’

Tiirklerdeki kurt motifi, Goktiirklerde oldugu gibi bazen ana, Uygurlarda olugu
gibi bazen de pederdir. Goktiirk hakanlarinin bayraklarinda kur bas1 kullandiklar1 ve
Cin imparatorlarinin Goktiirk hakanlarina kurt bagli bayrak hediye ettikleri

bilinmektedir. '

Uygurlarin miizik sedalarinin i¢inde bir fistik agacindan dogmasi1 hakkinda
efsaneler vardir. Burada Kopriiliizade’nin “Uygurlarin Dini Hakkinda Cevabi
Haberleri” adli eserinde fistik agacinin Uygurlarin milli agaci olmayarak o devirde
Uygurlarin i¢in intisar eden Buda ve Mani dinleri dolayisiyla déhil oldugunu

gostermektedir.'®

Avrupali lisan alimlerinin yaptig1 arastirmalara gore, Hunlar Avrupa’ya
gelmeden ¢ok Oncesinde Mogolistan’daki Tiirk kavimleri ile Yunan ve Romalilar
arasinda medeni miinasebetler oldugunu ortaya koymuslardir. Hilalin Yunan, Roma,
[ran ve Hind sikkelerinde, kurdun Goktiirklerde oldugu gibi Romalilarin Romulus
hikayesinde mevcudiyeti anilan efsanelerin Tiirk mali olduguna hiikmettirmese de en

eski kavimlerin miisterek mali oldugunu acik surette gsterir.!”°

Kus ve hayvanlardan bazilar1 Tirk hakan siilalelerinden totem resmi ve aile
damgalari, devlet armas1 hizmetinde kullanilmistir. Ornek olarak Cengiz siilalesinin
alameti arkar (ahunun bir cinsi) idi. Cengiz’e mensup biiylin sultanlarin ve aile totemi

arkardir. Cengiz siilalesinin bu totemi de eski Goktiirklerden kalmadir.!”!

Hilal alameti de Tiirklerin milli remzidir. Cengiz Han’1in bayragi beyaz zemin
tizerine siyah hilal sureti idi. Hilal alameti, Selguklularda devlet alameti olarak ispat

edilmezse de Osmanli hanedanindan Osman Gazi’nin Akbayrak ve hilal sureti

167 Ahmet Zeki Velidi Togan, Tiirk Efsanelerinde Milli Alametler, Tiitibay Yaynlari, Cilt 10,
Say1 175-14, Kasim 1925, ss.71-77

168 Ahmet Zeki Velidi, a.g.m. ss.71-77
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kullanmasi, Osman Gazi’nin ilhanhlarla olan miinasebetinden kaynaklandigi tahmin
ediliyor. Ahmet Zeki Velidi, Hilal alametinin bir diger yanimna ilaveten alamet
konulursa bunun en uygunu demirciligi tasvir eden bir alamet olmasi diisiincesindedir.

Bunun sebebi ise Demircilik, biitiin Tiirkleri icine alan bir meslektir.!”

Ahmet Zeki Velidi, Tiirklerde demirciligin 6nemi ve tarih¢esi hakkinda bir
siri malumatlar verir. Bu malumatlarin ana hatlar1 ise, Goktiirklerdeki
demirciliginden, Kirgizlardaki altin, demir, bakir islemeciliginden, Tiirkistan’daki
Tirklerin, Cin’e ve Tibet’e demir ihracatindan, Oguzlarin ve Baskurdlarin demircilikle
ugrasip, yaptigi savas aletlerinin saglamligi ile bilinen kaynaklardan bahsetmektedir.
Demircilik tizerine makalesinde tarihi bir efsaneden bahseden Ahmet Zeki Velidi;
“Tiirklerde demircilikle miinasebettar efsanelerin en giizeli Ergenekon efsanesidir. 400

sene dag icinde esarette kalan Mogollari, bir demirci daglar eriterek kurtard:.”!7?

Tiirklerin, demir ve demircilikle ilgili yaptiklari, tarihi kaynaklar yardimi ve
kendi fikirleri dogrultusunda Ahmet Zeki Velidi, “armaya hilal yaninda konulmasi en
uygun olan demir ve demircilik sanatina dair birer remiz ve alamettir.” Bu ciimlesiyle

calismasini noktalamigtir.'”#

17. AHMET AGAOGLU - TARIiHI DEVIRLER ARASINDA
MILLIYET (Say1 178-17, Mart 1926)

Fransiz Devrimi’nden sonra c¢ikan milliyet¢i kavramlariyla birlikte beseri
faaliyetlerin her sahasinda ortaya konulamayan birgok konu {izerinde yeni
aydinlanmalar yasandi. Edebiyat, tarih, ictimaiyat, felsefe, iktisat, sanayi gibi bir¢cok
alanda karanlik ortamdan yani daha once elde edilemeyen bilgileri ortaya ¢ikararak,
ilim diinyasin1 aydinlattilar. Bu sayede beseriyet kavrami, tabiatta ve kainata hakim
olmustu diyebiliriz. Milliyet fikrinin bu alanlara yayilmis ve her alan tizerinden, milli

cereyan gercevesi altinda daha yaratic1 ve yapict olmustur.'”

172 Ahmet Zeki Velidi, a.g.m. ss.71-77
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Ahmet Agaoglu'na gore, milliyet ve vatan kavramlarini sahsen benimsemek
dogru olmaz. Ciinkii bu kavramlar kisinin kendi igerisinde zaten bulunan kuvvet aski,
muhabbeti ve fedakarliklaridir. Amaci zaten millet ve vataninin biitiiniinii
hissettiginden, yerlilik veya sinif endiseleri kisiye ilgisiz gelir. Onun nazarinda tek bir
varlik mevcuttur: Vatan evladi, o biitiin vatanin ve biitlin milletin refahini,
yiikselmesini ve gelismesini arzu eder. Bundan dolay1 milliyet cereyani hiirriyeteidir,

esitlikcidir, adaletcidir ve imarcidir.!”®

Ahmet Agaoglu yaptig1 bu konferansta, dinleyicilerine Tiirk Ocagi’nin nasil
kuruldugunu, Tirkgiilik kavramini detayl bir sekilde anlatip, bu kavrami nasil icra
edecegini sdylemektedir. Tiirk Ocagi’nin bu kavram dogrultusun ideallerini ve
metfkirelerini anlatarak, milletin diisiinen kafasi, hisseden kalbi, ¢alisan eli ve yiiriiyen
ayag1 olmustur. Yabancilar bile bu fikrin, kafa olarak ne kadar kuvvetle diisiindiiglini,
bu kalbin ne kadar hararetle hissedildigini, el ve ayaklarin ne kadar suretle
yiiriidiiklerini gozler Oniine alarak hayret ediyorlar. Agaoglu’nun milliyetcilik ve
tekamiilctilik hakkindaki goriisii su sekildedir: “Milliyet¢ilik bizi kendi kinimiza
girmeye, mazimize riicua, tefahhus-1 nefs etmeye sevk eder. Tekamiilciilik yani
Garpeilik ise agilmaya, disartya dogru atilmaya, miitemadiyen degismeye sevk eder.
Bu iki cepheli yiirliylis birbirlerine kars1 zittir. Fakat bu zitlik yapaydir. Hakikatte ise
bunlar yekdigerlerini ikmal ve itmam eder ve daha dogrusu birisi digerini

tamamlar.”!”’

Ahmet Agaoglu, Tirkgiiliik cereyanindan onceki Tiirkliik kavramina deginir
ve bunun lizerine, “Tiirk¢iiliik cereyanindan 6nceki Tiirk, yalniz baskalar1 tarafindan
degil, Tiirk’iin kendi tarafindan dahi inkar edilmekteydi. Babalarimiz Tirkliiklerini
idrak edemeden gittiler. Tiirk miiverrihleri tarafindan yazilmis olan Tiirk tarihlerinde
Tiirk tezyif ve tahkir ediliyordu. “Etrak-1 bi-idrak™ gibi terkiplere tarihimizde tesadiif
etmek ender degildir. Hatta halk arasinda bile Tiirkler, Tiirk oldugunu séylemekten
cekiniyordu.” Milletin bdyle bir sorunu, insanlara idrak ettirebilmeleri i¢in Ahmet
Agaoglu ve Ziya Gokalp, o donemde Istanbul Universitesi'nde Tiirk Tarihi dersi

verilmesi gerektigini diislinerek, bu dersin yapilmasi iizerine ¢ok ¢aba harcadiklarinm
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ve sonunda izin verildigini belirtmistir. Son olarak da bu konferansta, gelecek
nesillere, Tirkgiiliik hakkinda tavsiyeler ve Tiirkgiililk hakkinda yeni bilgiler ortaya

cikarmalar1 yoniiyle ilgili arastirmalar yapmalarmi istemistir.!”®
18. FERID CELAL — MiLLIiYET MESELESI (Say1202-41, Agustos 1928)

Ferid Celal yazdig1 bu makalede, “Tiirk Kimdir?” sorusu ile bir arastirma
yaparak bu soruya cevap aramustir. Oncelikle, bir milletin dilde, kiiltiirde ve aym
duygularda birlesen bireyleri millet olarak ele almistir. Boyle olunca da Tiirk dili, Tiirk
kiltirii, Tiirk seciyesine mutabik olan insanlarin kani ne olursa olsun Tiirk olarak
kabul etmektedir. Milliyet cereyan1 Tiirklerde daha yeni oldugunu goéren Ferid Celal,
Osmanli devleti, islam bayrag: altinda toplanmis tiim milletleri kendi merkezine
aliyordu. Bu sayede milliyet kelimesi karsiliginda “Islamlik” ne ¢ikiyordu. Halkin
niifus kagitlarinda bile milliyeti hanesinde “Islam” kelimesi yazmaktaydi. Milliyet
meselesiyle bu derece alakasizligin devam ettigi zamanlarda, kanin1 baska milletlerin
kanindan vikaye i¢in suurlu olarak baska milletlerle karigmalarindan kaginmis birkag
aile ve insan vardi. Bunlara 6rnek olarak da Arap, Cerkez ve Arnavut milletlerine

mensup olanlards.!”®

Ferid Celal’in millet arastirmalari izerine makalesinde, “Eskiden bir Arap kiz1
bir Tiirk erkek ile bir Arnavut erkek, bir Tiirk kiz1 ile evlenince dogan cocuk
Arnavutluk’ta ise Arnavut, Tiirk muhitinde ise Tiirk oluyordu.” Tiirk kiiltiiriiniin bu
kadar asagida birakilmis olmasi, Tiirk irkinin tembellik tabiatiyla, eski geleneklerini
devam ettirtmede oldukca yetersizlerdi. Bu ¢ocuklar muhitlere, ailesinin geleneklerine
gore biyiitiliiyor, dili, kiiltiirii ve seciyesi bulundugu mubhitin kosullarima gore
yetisiyordu. “Ne kadar Tiirk aileleri biliyoruz ki Sam’da, Halep’te, Beyrut’ta tavattun

ederek artik Suriyeli Arap olmuslar, Tiirkgeyi, Tiirkiye’yi unutmuslardir.”'8°

Tiirk giizelliginin  efsanesinin  kaynagmi birtakim ki karisimlarin
mahsuliinden kaynaklanmaktadir. Bundan dolay1 da Tiirkiye’de bulunan 1rk, tarihi bir

Tirk k1 olarak kabul edilir. Bunun iizerine Ferid Celal, Tiirk Ocaklarina mensup
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kisilere seslenip, vazifelerinden biri olan ilkel zihniyetlerle miicadele etmeleri dile
getirir. Nitekim bircok yerde zorbalar siirdirdiigii “yerlilik, yabancilik”
zihniyetleriyle, “vatandas her yerde vatandastir, azizdir, harrina, itibarina mesai ve
meziyetine sahiptir. Meziyetli vatandas memleketin her bucaginda layik oldugu
mevkii alir.” Diisiincesiyle miicadele etmelilerdir. Ayn1 zamanda Ocakli, dilde,
kiiltiirde ve duygu birligini viicuda getirmek ile gorevlidir. Ferid Celal bu diisiinceleri
ile Tirkligli yasatmak i¢in hem Tirk halkina hem de Ocaklilara vazifelerini
hatirlatmaktadir. Bu climlesi ile de makalesini bitirmektedir; “Bir vatandasin milli

farikas1; ancak kalbinin, ruhunun, seciyesinin ¢etin ve miiskil anlardaki tezahiiriidiir.'8!

19. RESIiT SAFFET - SIMAL VE SOVYET MEMLEKETLERINDE
TURKCULUK TETKIKLERI (Say1 218, Arahk 1929)

Resit Saffet’in Tiirk Yurdu'nda yayimlanan bu yazisi, iki ay kadar siiren
seyahatinde Moskova, Leningrad, Helsinki ve Odessa’da Tiirkoloji {izerine ¢alisan
ilim adamlar ile yaptig1 sohbetler ve konferanslar hakkinda ilim ve sanat heyetine
sundugu rapordur. Bu raporda Resit Saffet, Leningrad’da Tiirkiyat {izerine c¢alisan
subelerde toplam 14 miiessese tespit etmistir. Bunlardan birincisi, Profesor Bartold un
baskanliginda buluna ilim akademisine bagl Tiirkiyat Enstitiisii ve kabinesiyle birlikte
bunlarin i¢inde ¢alisan 6nemli ilim adamlarindan s6z etmektedir. Bu enstitiide Bartold
Tiirkiyat’in tarih kisminda, Samiielovi¢ ve Malof; lisaniyet ve etnografya boliimiinde,
Poppe; Mogol menseilerinde, Oldenburg ve Gordlefski; eski Tiirk tarthi menseileri ve

arkeoloji béliimiinde calismaktadir.'$?

Ikinci ve f{igiincii miiessesede, aynm1 akademiye bagli Asya miizesi ve
kiitliphanesidir. Buralarda Tiirkiyat’in kitabetiyle mesgul olan geng¢ profesorler
caligmaktadir. Asya kiitliphanesinde bir milyona yakin kitap bulunmaktadir. Dérdiincti
ve besinci miiessesede, grup olarak Sark lisanlar1 enstitiisii, Ozbek Tiirkgesi, Anadolu
Tiirkcesi ve genel Tiirkiyat unvani altinda ¢alisan {i¢ sube vardir. Bu subelerde ayri
ayr1 hocalar, asistanlar ve kiitiiphaneler vardir. Ayn1 zamanda Resit Saffet, bu enstitiide

Tiirkiye ve Gaziler hakkinda konferans vermistir.'®?
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Altinct ve yedinci miiessesede, liniversitenin cografya fakiiltesine bagli Tiirk
edebiyati ve Tiirk etnografyasi adlari altinda iki tedrishane bulunur. Bu tedrishanelerde
Profesor Samuelovig, karsilastirmali olarak Tirk etnografyasi derslerini verir.
Sekizinci miiessesede, genel etnografik miizenin Tiirkiyat subesidir. Bu sube
arkeolojik boliimii ile Profesor Tiblankof, etnografik boliimii ile de Profesor

Fiyelistrop ilgilenmektedir. '%*

Dokuzuncu miiessesede, ilim akademilerin etnofrafik miizesi vardir ki burada
Orhun ve Turfan kesiflerinde elde edilen koleksiyonlar son derece dnemlidir Ayni
zamanda Tiirk medeniyetinin en kiymetli ve eski yapilarini igine alan bir
koleksiyondur. Bu koleksiyonlarin konularina yonelik Profesér Oldenburg’un 6nemli
eserleri vardir. Miizede, Profesor Tan-Bogaras’in bir raporu vardir ki; bu raporda:
“Turk Yakutlarimin Simal denizine ve Bahrimuhiti kebir sahillerinde Kamcatkaya,
Behrenk bogazina kadar yayilmis olduklarina, hatta Amerika’da, Amerika’nin eski
ahalisi i¢inde bir¢ok Tiirkoid ve Mongoloid tipler bulunduguna dair” bir raporu
mevcuttur. Ayn1 zamanda miizede, Altay taraflarinda bulunan Tirkligin en eski
devirlerine ait bir¢ok silahlar, canaklar ve bakirlar teshir edilmektedir. Tiirk etnografisi
ve Tiirk sosyolojisi ve adeti, giyinmeleri, yasamalari, tipleri ve sanatlar1 hakkinda en

zengin aragtirmalar burada bulunmaktadir. '

Onuncu miiessesede, Profesor Bartold’un baskanligindaki Radlof Cemiyetidir.
Bu cemiyette, Tiirkiyat etiitlerini tesvik ve temin i¢in ¢alisirlar. Bu cemiyet ayda bir
defa toplanir ve Leningrad Akademisinin himayesi altindadir. On birinci ve on ikinci
miiessese olarak, diinyanin ikinci biiyiik kiitiiphanesi olarak kabul edilen, bes milyon
adet kitaplar1 olan Leningrad umumi kiitiiphanesidir. Bu kiitiiphanede, sarkiyat ile
ilgili yaklasik 200 bin ve sark lisaniyla yazilmis 15 bini Tiirk¢e olmak {izere toplam
40 bine yakin kitap vardir. Ayn1 zamanda Cagatay Tiirkgesi ile yazilmis el yazmalari

da bulunmaktadir.'3¢

On iiclincli ve on dordiincii miiessese de, Leningrad’in eski Tirk yapilari,

eserleri ve aragtirmalarina sahip olan Ermitaj miizesi bulunur. Profesér Borofka ile

184 Saffet, a.g.m. ss.3-18
185 Saffet, a.g.m. ss.3-18
186 Saffet, a.g.m. ss.3-18

63



Madam Ismailova’nin idaresi ile bu miizede, Sit, Avar ve Kazarlara ait bir¢ok
koleksiyonlar1 diinyada emsalsizdir. Ayni miizenin bir subesinde Sel¢uklularin
sanatina ait birgok eserler bulunmaktadir. Burada Tiirk ¢inisine ait pek ¢ok numuneler
bulunmaktadir. Ayn1 zamanda Sasanilere ait sanat {izerine de birgok eserleri tetkik
etmek i¢in de bir¢cok materyal bulunmaktadir. Umumiyetle Tirklerin eski Yunan,
Sasani, Hint, Cin medeniyetlerinden aldiklar1 sanatlar1 nasil kendi ruhlarina,
tabiatlarina, ihtiyaclarina uydurarak millilestirdiklerini ve bu medeniyetler {izerinde
yaptiklar1 tesirleri arastirmak i¢in Rusya’nin gerek tarihi, gerek arkeolojik, gerek

etnografik miizelerinde her tiirlii ilmi malzeme bulunmaktadir.'®’

Resit Saffet, Bartold ile yaptig1 bir miilakatta Tiirklerin mensei hakkinda bir¢ok
malumat kaydetmistir. Bunlardan biri de; “ilk defa olarak Tiirk ismi Bizanshlar
tarafindan altinci1 asirda, Kirimda oturan bir asirete verilmis oldugunu” dile
getirmektedir. Buna karsilik olarak da Resit Saffet; “ayni ismin ondan bir buguk asir
once Atilla’nin maiyetinde Italya’ya giren ve Atilla’nin sergerdelerinden Eddekun’un
reisi oldugu bir asiretin ismine gerek Yornandes, gerek Kasiyodor’un yani Latince
tesmiye etmis olmalari, mezkir asiretin Tiirk olduklarini ve Tiirk¢enin besinci asirda
bile miitesekkil bir lisan oldugunu ve bir lisanin isim tagiyacak hale gelinceye kadar
bir¢ok asirlar olmasi ilmen musaddak oldugu...” goriisiindedir. Bartold, Tiirklerin
tarth sahnelerindeki yerini, milletlerini ve etkilesimlerini detayli bir sekilde el

almistir.'83

Resit Saffet’in Leningrad seyahatinden sonra Moskova gitmistir. Bunun
tizerine Moskova baglikli raporunda, Moskova’da sarkiyat ve Tiirkiyat alanina dair on
iki miiessese tespit etmistir. Fakat bazi miiesseselere temasa gegmeye imkan ve firsat
bulamamistir. Temasa gectigi birinci miiessese, Sarkiyat enstitiisii olup, burada
arkeolog Baskiroi, etnolog Nikolski, Profesor Gasanof ve Lassi’nin dahil oldugu bir
enstitiidiir. Bu enstitii ti¢ boliimden olusmaktadir: “birincisi, Tiirk ve Fino-Ugriyen ve
Kafkas lisani ile ugrasir. Ikincisi ayn1 irklarin etnolojisi ve maddi kiiltiirler ile mesgul

olur. Ugiinciisii ise sark memleketlerinde tarihi ve milli inkilaplar: tetkik ve tetebbii
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eder.” Bu enstitliide ayn1 zamanda Hint, Cin, Afgan, Mogol ve Japon ahval ve tarihi de

vardir.'8?

Ikinci miiessese de Sark lisanlar1 enstitiisii olup, Profesér Gordlefski
baskanligin1 yapmaktadir. Burada baslica Tiirk lisani, edebiyati, tarihi ve cografyasi
tedris olunur. Ugiincii ve dordiincii miiesseselerde, Sark Tetkikleri ilmi Cemiyeti ad1
altinda c¢alisan, tarih ve etnoloji ile iktisadi kisimlara ayrilan cemiyettir. Bu cemiyet
dogrudan dogruya bir hiikiimet tesekkiilii olup devletin siyasi idaresine tabiidir.

Burada calisan profesérler bilhassa Rusya Tiirkleri ile ilgilenirler.'®

Besinci miiessese de daha kiigiik sahada calisanlar, Rusya Tiirklerinin tarih,
antropoloji ve etnografya alanlarina dair bir siirli malumat toplayip iizerlerinde
calismiglardir. Altinc1 miiessese de Kipgak ve Pecenek devirlerine ait birgok tarihi
kaynak bulunmaktadir. Ayn1 zamanda Tiirkiyat’a dairi Kazaklarin, Kipgaklarin ve
Tiirk milletlerinin, Kiev ve Orenburg civarinda kesfedilmis, oklar, iizengiler ve
mezarlarinda bulunan insan ve at iskeletleri tespit edildigine dair belgeler vardir.
Yedinci miiessese de Sarkiyat iizerine ¢alisan Profesér Denike’nin idaresinde
bulundugu Sark Miizesi baska bir binaya tasinasina sebep, Resit Saffet fazla malumat

verememistir. !

Sekizinci ve dokuzuncu miiessese de Moskova’daki Apraksin ve Mamonof
saraylarinda bulunan Etnografik miizeler olup, Profesér Kuftin, Tiirkiyat’in
antropoloji ve etnografyast hakkinda ¢ok derin arastirmalarda bulunmus bir alimdir.
Miizede teshir edilen her 1rka ait alat ve edavatin tetkiki sirasinda kuzey Sibirya’da
bulunan Tiirk yakutlarin, Asya’nin en mahir demircileri olduklar1 hakkinda bilgilere

ulasilir. 12

Onuncu miiessese de Lenin Kiitiiphanesi adinda, 4 milyona yakin kitap
bulunduran, ayn1 zamanda Moskova umumi kiitiiphanesinde sarkiyat kism1 olduk¢a
zengin bir kiitliphanedir. Bu kiitiiphaneye mensup olan aslen Fransiz olup, Profesor

Gotiye, eski Tiirk tarihi ve adat1 hakkinda arastirmalarda bulunmus ilim adamidir. On
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birinci miiessese de ise Kremlin saray1 dahilindeki silah miizesinde, eski Tiirk, Tatar
ve Osmanli eserleri ile doludur. Hun donemlerine ait altin bilezikler, ilk Rus
prenslerine ait birgok esya ve baslica silahlar, takkeler ve Monomak’1n takkesi dikkat
¢cekmektedir. Osmanli donemine ait bir¢ok eserlerin burada oldugunu belirtmistik. Bu
tarihi eserler; Osmanli padisahlar tarafindan, Rus ¢arligina gonderilen hediyeler olup,
Osmanli donemine ait at kosumlari ve silahlar da bulunmaktadir. Son olarak on ikinci
miiessese de Tiirk ve Tiirkmen musikisi ile mesgul olan bir heyet vardir. Bu konu
tizerine Uspenki, Belayef ve Zateyevi¢c onemli eserler ortaya koymuslardir. Profesor
Belayef, Tirkmenlerin 115 parca sarkilarini tespit ederek nesretmis ve garp
musikisinin baslica esaslarindan birini teskil eden “Suite” usuliiniin aslhi Tiirk
musikisinde bulundugunu ispat etmektedir. Zateyevig, 1000 kadar Kazak, Kirgiz

tiirkiisii nesretmistir.'*?

Resit Saffet’in Harkof seyahatinde topladigi malumatlarda, burada bir
kongreye katildigini belirtmektedir. Bu kongre mesaisi dort subeye ayrilmistir.
Birincisinde; iktisat, siyaset ve hukuk meseleleri, ikincisinde; tarih, iiciinciisiinde;
etnoloji ve sanatlar, dérdiinciisiinde ise; lisaniyat ve edebiyat bahisleri ve etiitleri

miinakasa edilmistir. '**

Odesa seyahatinde Resit Saffet, Asar1 Atika Miizesini, Profesor Orkman ile
birlikte gezdigini belirtir. Bu miizede heykel koleksiyonlarinin bulundugundan
bahsetmektedir. Bu heykellerden baska Odesa miizesinde, Tiirkliiglin edvar1 ahiresine
ait Ismailiye Kalesinin 1794 tarihli mermer {izerinde yazilmis yazilarin, Akkermandan
cikarilmis Tiirk ¢ini parcalar1 vardir. Ayni zamanda Resit Saffet’in Odesa seyahatinda,
Profesor Zuhof’un, o sehirde konusulan lisanda, birkag¢ yiiz Tiirk¢e kelimeleri tespit
etmistir. Bunlar: “Ocak, kazan, kaymak, al, kirmizi, kizil, elmas, zlimriit, damga,
giimriik, ayva, visne, korgan, uckur, kilim, kusak, sapka, ¢coban, cubuk, kavun, karpuz,
patlican, lizim, tiitiin, kese, hazne, pazar, sofa, kiraz, kestane” gibi kelimeler farkl

aksan ile ayn1 anlamda kullanildigim belirtmistir.!*>
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Son olarak Resit Saffet’in Finlandiya seyahatinde, Helsinki sehrinde Ural-
Altay ilimleriyle ugrasan dort tane profesor tespit etmistir. Bunlardan en meshuru
Profesor Ramstet’tir. Bir diger profesor ise, Profesdr Mikola, eski Tiirk-Bulgar
Kronolojisi ile mesgul olmus olup Tiirk Bulgarlarin Volga sahillerinden Balkanlara
kadar gogmelerine dair 6nemli bir eseri bulunmaktadir. Resit Saffet, Profesér Doner
ile Helsinki Etnografya Miizesini 6nemli bilgiler toplamistir. Bu miizede, Sibirya’nin
giineyinde Profesor Granoe tarafindan kesfedilmis, Orhun zamanina ki asagi yukari
Atilla devrine ait yazili bir tag vardir ki Avrupa miizelerinde teshir olunan onemli
eserdir. Son olarak Resit Saffet, Tiirk-Fin medeniyetleri hakkinda degerli malumatlar

toplamis olup raporunu bitirmistir.'*®

20. NECIP ASIM — VATAN TARIiHI, MILLET TARIHI (Say1 233, Mart
1931)

Necip Asim, “Vatanin tarihini, eski cografyasini bilmek vatana fayda verir, onu
muhafaza edemeyecek iktidara diigmek de elden gitmesine yol agar.” Bu ciimlesi ile
vatan tarihini Orneklerle en ince detayina kadar arastirir. Vatan tarihi, bugiin
Cumbhuriyetin kuruldugu topragin adi olan “Anadolu” kelimesi Rumcadir ve Tiirkler
burayt Rum imparatorlugundan almistir. Rumlardan ©nce Anadolu, Roma
imparatorlugu hakimiyetindeydi. Romalilardan &nce Biiyiik iskender’in eline ge¢mis
ve ondan oncede Rumlar ve Acemler arasinda uzun, kanli savaslar meydana gelmis,
ondan 6ncede on iki hiikiimet arasinda pargalanmis, Asurlarin taarruzuna ugramis ve
onlardan Oncede Hititlerin elinde oldugunu tahmin ediyoruz. Boylece yedi, sekiz
millet bu toprak iizerinde ¢arpisip, tabaklar seklinde birden fazla devletler meydana

getirdiler.'’

Bu konu {izerinden Necip Asim, o eski devirlerin torunlar bugiin i¢cimizde
yasadiklarina dair 6rnekler verir. Bu 6rnek lisan ile ilgili olup; “Dicle nehri lizerinde
sisirilmis tulumlardan viicuda getirilen nakliye vasitasina “kelek” deriz. Sekline
bakilirsa Tiirkgeye yabanci oldugu bir kenarda dursun, ham kavun manasina gelen

kelimemizin aynisidir. Halbuki bu kelime Asuri dilindendir ve zamanimiza kadar

19 Saffet, a.g.m. ss.3-18
197 Necip Asim, Vatan Tarihi, Millet Tarihi, Tiitibay Yayinlari, Cilt 17, Tiirk Yurdu Dergisi,
Say1 233, Mart 1931, ss.23-26
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yasamis ve daha da yasayacaktir.” Bu drneklere binaen, o eski devirlerde yasamis olan

milletlerin torunlar bu dénemde bizim aramizda yasadiklarini dile getirmektedir.!*®

Selguklular kendilerini Oguzlarin Kinik boyundan sayarlar. Bu sebeple bu
boyu o dénemin diizeninin en basina gegirirler. Selguklulardan sonra tarih sahnesine
giren Osmanlilar ise yine kendilerini Oguzlarin Kay1 boyundan sayarlar. Selguklular
kendi tarihini Selguklulardan baslatirlar. Osmanlilar da bize Tiirk tarihini Osmanciktan
baglatirlar. Fakat Cumhuriyet¢i bir Tiirk, milletinin biitiin tarihini bilmek
mecburiyetindedir. O dénemden Onceki hiikiimet baz1 kiskangliklar1 sebebiyle bu
konularin ihmali yiliziinden Oguz ananast ¢ok degismis, adeta bir Selguk ananasi
sekline girmistir. Bu anana adlari, gecen sehirler hep son devrede kurulan sehirlerdir.
O donemde goriilen sehir adlart Necip Asim, eski devirlere ait adlar oldugu

kanaatindedir.'®®

Necip Asim yaptig1 aragtirmalar sonucu Anadolu’da bulunan baz1 koy
isimlerinin nereden geldigini ve temeli hangi milletlere dayandigin1 merak etmistir.
Bunlardan en ilginci, bu kdylerden bazilarinin ahalisi babadan ogula nakkaslik ve saire
ile ugrasmaktadir. iste bu kdylerin adlar1 ve halkinin sanatlar1 toplanmak, eski dillerle
ugrasan uzmanlarin ge¢mis milletlerden hangisine ait oldugunu anlamak kabil
olacaktir. Bu konu tizerinden bir diger 6rnek ise eski devirlerde Nevsehir’deki dag
yamagclarin1 oymak suretiyle yasamlarini siirdiiren halk, stiphesiz Tiirk eseri degildir.

Bu tas devrine ait bir haldir.?

21. ZIYA GOKALP — ANAYASAYA GORE TURKCULUK (Say1 254,
Mart 1956)

O donemki Tiirk Anayasa’sinin 88. Maddesinde Tiirk’ii tarif etmektedir. Bu
maddeye gore Tiirk, “ayni dili konusan ve ayni vatanda yasayan ve ayni dilege sahip

2

bulunan herkes Tiirk sayilmaktadir.” Bu tarife gore kiiltiir milliyet¢ili esasina
dayanilmaktadir. Muhtelif tarihlerde, muhtelif milletlerin kendi tarihi ve cografyasina

gore bir milliyet anlayis1 fikri vardir. Bu anlayislar iki kategoride toplanabilir. Bunlar;

198 Asim, a.g.m. $5.23-26
199 Asim, a.g.m. $s.23-26
200 Asim, a.g.m. $5.23-26
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“Birincisi; kan esasia gore milliyetcilik. Ikincisi; Kiiltiir esasina gore milliyetcilik.”

Anlayisidir. !

Bu anlayislarin birincisi, Alman 1rki tarafindan ileri siirtilen Fihte ve Hegel gibi
filozoflar tarafindan desteklenen, Vangelman gibi Atikiyatcilarin tespit ettigi irk
kuramidir. Bu anlayisa gore milliyet¢ilik ayni kani tagiyan insanlari igine alan bir fikir
hareketidir. Ayn1 kanda olmayan insanlarin o milletle bir ilgisi yoktur. Yine bu
anlayisa gore Alman 1rki, diger milletlerden iistiindiir anlayis1 vardir. Fakat bu fikir
tarihi gerceklige uymamaktadir. Cilinkii eski donemlerde yapilan gocler ve medeniyet
cereyanlari ile wrklar birbirleri ile karismistir. Ornek olarak da Asya’dan Avrupa’ya
gocmiis milletler, Avrupa’da yasayan milletler kaynasmis ve karigsmislardir. Bu
sebeple Fransa’da ikinci anlayis olan kiiltlir esasina dayali milliyetgilik, birinci
anlayisa gore daha hakim olmustur. Tarihe baktigimizda bugilinkii Fransa Franklarin,
Keltlerin ve Seltlerin karistmindan meydana gelen bir millettir. Ziya Gokalp’e gore de
bu milliyet¢ilik anlayisi ilme ve gerceklige daha uygundur. Ciinkii “Ayni dili konusan
ve ayni vatanda yasayan insan toplulugun aym {ilkiiyli tasimasi millet toplulugunu

meydana getirmektedir.?’?

Tiirkler tizerinden bu anlayisa bakacak olursak, kiiltiir milliyetgiligi anlayisi,
Tirk Anayasasinca benimsendigi agiktir. Ziya Gokalp’e gore “kiiltiir esasina gore
anlayis, milli biinyemize uygundur. Fakat millet toplulugunu teskil eden Miisliiman ve
Hristiyan veya Tiirk aslindan olan ve olmayan vatandaslarin Anayasanin emrettigi dil
ve dilek ve Vatan birligi esaslarin1 gézden kagirmamasin1 ve bu unsurlari kalben

benimsemesi de bir sarttir.”?%

22. SADRI MAKSUDI — MILLIYET ESASI VE MIiLLi DEVLETLER
FEDERASYONU (Say1 254, Mart 1956)

Medeniyet ve kiiltiiriin yiliksek seviyelerine ¢gikmis milletler, yiiksek felsefe ve
ahlak sistemleri yaratmis, milliyet meselelerini tipki eski barbarlik devrinde yasar gibi

aralarinda siyasi ¢atigsmalar ve savaslar yolu ile halletmeye calismislardir. Bu savaglara

201 Ziya Gokalp, Anayasaya Gore Tirkgiiliik, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 254, Mart 1956,
$5.675-676

202 Gokalp, a.g.m., $5.675-676

203 Gokalp, a.g.m., $5.675-676
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mani olmak ve baris i¢in ¢abalar harcamak aydin insanlara diisen bir vazifedir. “Bu
savaslar1 bertaraf etmenin imkan1 var mi1? Varsa bunun yolu nedir?” sorusuna cevap
arayan Sadri Maksudi, miifrit kozmopolitlere gore harpleri ortadan kaldirmanin yolu
milletlerin milli hissini sondiirmek, milliyet esasin1 ve milletleri ortadan kaldirmayai
yok etmeye caligsmaktir. Onlara gore milletler zail olursa, biitiin beseriyet bir tek
milliyetsiz kiitle haline gelirse, milletler arasinda husumet, rekabet ve ihtilaflar da zail
olur. Milletler zail olunca milletler arasinda savaslarda meydana gelmez. Fakat bu
goriis Maksudi tarafindan her bakimdan yanlis bir goriistiir. Clink{i milliyet esaslarini
ve milletleri yok etmek kimsenin elinde degildir. Bu sebepten dogan savaslar higbir
zaman sonu gelmeyecektir. Bu savaglari ¢ikaran en mithim meseleler iki yonde tespit
edilir: “Birincisi; Iktisadi menfaat carpismalari, ikincisi ise kuvvetli milletlerin,

kuvvetli insan ziimrelerinin tahakkiim temayiilii.”” 2%

Bu harpleri ortadan kaldirmanin tek bir rasyonel yolu vardir. Bu da harplerin
ortaya ¢ikmasina mani olabilecek kuvvet ve vasitalara sahip, milletler arasi bir otorite,
bir teskilat yaratma yoludur. Ornek olarak da, milli devletlerin federasyon seklinde
birlesmesidir. Bu federasyon fikri Avrupa da cok yayilmis, olgun siyasi fikirlerden
biridir. Medeni memleketlerde bu federasyonu kurabilmek i¢in federasyon cemiyetleri
kurulmustur. Bu fedaralistlere gore her kitada ayri1 ayr1 federasyonlar, federal
birlesmeler kurulacaktir. Sonra bu kita federasyonlar1 birleserek diinya federasyonu

teskil edeceklerdir.?*

Sadri Maksudi, federal birlesmelerde bahsettikten sonra bu birlesmelerin
sonucunda ortaya ¢ikan federal devletler hakkinda malumatlar vermektedir. Bu
malumatlara gore federal devlette milli devletlerin istinat ettigi esaslara dayanmasi
gerektigini savunur. Milli devletin fertlere kars1 durumu ne ise, federal devleti milli
devletlere karst durumu da ayni olmalidir. Milli devletler, fertlerin hiirriyetini ve
haklarin1 korumak i¢in kurulmus oldugu gibi, federal devlet de milletlerin veya

devletlerin hiirriyet, istiklal ve milli hakimiyetlerini korumak igin tesis edilmelidir.%

204 Sadri Maksudi, Milliyet Esas1 ve Milli Devletler Federasyonu, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1
254, Mart 1956, ss.709-715

205 Maksudi, a.g.m., ss.709-715

206 Maksudi, a.g.m., ss.709-715
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23. OSMAN TURAN - TURK OCAGI VE BUGUNKU TURK
MILLIYETCILiGi (Say1 272, Nisan 1959)

Osman Turan yazdigi makalede, Tiirk Ocagi’nin mesrutiyet devrindeki
faaliyetleri ve o giinkii faaliyetlerini mukayeseli bir sekilde kaleme almistir. Osman
Turan’1n, Tiirk Ocagi’nin mesrutiyet devrine dair diistinceleri, “Tiirk Ocagl mesrutiyet
devrinde, Tiirk aydmlarmin biiyilk bir kismmi sinesinde toplamak suretiyle,
milletimizin maruz kaldig1 agir dahili ve harici tehlikeler karsisinda, kendisine diisen

vazifeyi serefle ifa etmis bir miiessesedir.” Bu kelimeler ile dile getirmistir.2’

Tiirkler icin, tarih boyunca cihan hakimiyeti fikri aslinda yaygin olmayan bir
milliyet ideali olup, baz1 olaylar neticesinde bu fikrin cazibesini ve kudretini arttirdi.
Bu durumda, bu kutsal olan fikri bayrak yapan Tiirk Ocagi’nin memleket aydinlarinin
kalbi haline gelmesine yardime1 oldu. Halbuki Mesrutiyet devri Tiirk aydinlari i¢i Tiirk
Ocagi bu tehlikelere karsi koyan “milli imanin” kaynagi olmaktan da ibaret degildi.
Tiirk aydinlari, yikilmakta olan devleti yerine, milliyet esaslarina uygun, yeni bir

devlet fikrini de Tiirk Ocaklarinda bulmustur.2%®

Mesrutiyet devrinde milliyetci fikirleri, Tiirk Ocagi’na kudret ve hayatiyet
katan daha baska olaylarda mevcuttur. Bunlar asirlardir uygulanmaya calisilan fakat
yerini alamayan, modernlesmek ve Avrupalilagsmak fikri de Tiirk Ocaklariin ve Tiirk

milliyetgilerin ideas1 olmustur.>*

Osman Turan, Tiirk Ocaklarinin o donemlerde bu kadar 6nemli kilinmasimnin
sebebi milliyet fikri ile biitiinlesmis olmasidir. Fakat “Ittihatcilarin i¢ ve dis sartlarin
agirliklarindan bagka kendi tecriibesiz ve kifayetsizliklerinin de kurbani olan bu siyasi
tesekkiil, karsilastigi tehlikeler dolayisiyla, efer milliyet mefkiresine ve Tiirk
Ocagr’na kurtarici bir fikir ve miiessese nazari ile bakmasaydi bu miiessese ve milli

idealin bdyle bir kudret kazanmasi imkansiz olurdu.”?!°

207 Osman Turan, Tiirk Ocag1 ve Bugiinkii Tiirk Milliyetciligi, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 272,
Nisan 1959, ss.1-4

208 Turan, a.g.m. ss.1-4

20 Tyran, a.g.m. ss.1-4

210 Tyran, a.g.m. ss.1-4

71



Osman Turan makalesinde, mesrutiyet devrini kaleme aldiktan sonra o giinkii
durumu bizlere aktarmaktadir. Mesrutiyet devrinde devam eden fikirlerin bir¢ogu o
giinlerde de hala etkisini kaybetmemistir. Vatan hududunu mesgul eden milliyet
meselesi, ne yilin imparatorlugun “Turanda ihyasi” ne de basit anlayis1 ile bir

“Avrupalilasma hareketi” o giinlerde de etkisini devam ettirmistir.?!!

Osman Turan, milliyetcilige aykir1 fikir ve temayiillere de yer vermistir.
Bugiinkii Tiirk Ocagi’nin ve milliyetgilik milletin bekast ve yiikselmesi i¢in ona
yonelmis menfi fikir ve ideolojilerle miicadele ederken eskisinden farkli yeni
meselelerde bulunmaktadir. Eskiden de oldugu gibi o giinlerde de milliyetciligin
Islamiyet’e aykir bir fikir oldugunu savunan aydinlar vardir. Halbuki insanlik ideali
gibi, Islamiyet’in kabul etmedigi milliyetcilik degil, “kavmi asabiyet™tir. Yani bir nevi
wrkeiliktir. Bir diger mesele ise solcu ve materyalist cereyanlardir. Manevi sefalet
icinde filizlenen, cemiyetin ahlak ve fikri nizamimin dayandigi kiymetlerin
sarsilmasiyla kuvvetlenen komiinizm ile miicadele Tiirk Ocagi’na eski kudretini
fazlasiyla da iade edecek bir mevzudur. O donemlerde Tiirkiye’de milli mefkire
otoritelerinin meydana ¢ikmamis olmasi, Tiirkiye’de komiinizm, serbest olmaktan
daha biiyiik bir tahribat yapmakta ve milli biinye ve idealin zayiflamasina neden

olmaktadir.?!?

Osman Turan son olarak, Tiirk milliyet¢iligine karsi olan komiinizm
faaliyetlerini, ilim dig1 bir fikir olup ayn1 zamanda antidemokratik, insanlik dis1 ve
ilimle hicbir temeli olmayan bir fikir faaliyetleri olarak kabul etmektedir. Bu fikrin
Tirk milletini, geriye gotiirecegini, gelismesine engel olacagi ve milli kiiltiiriin

olusturdugu terbiyeye zarar verecegi diisiincesindedir.?'?

24. YILMAZ ALTUG - MILLIYETCILiK UZERINE DUSUNCELER
(Say1 272, Nisan 1959)

Yilmaz Altug’un yazmis oldugu makalesine dayanarak; milliyetcilik, modern

diinyada en muazzam siyasal kuvvet olup, ayn1 zamanda milletlerin ahlak ve dinleri

2 Turan, a.g.m. ss.1-4
212 Tyran, a.g.m. ss.1-4
213 Turan, a.g.m. ss.1-4
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ile kaynasmis bir fikir oldugu goriisiindedir. Komiinizm ile milliyetciligi mukayeseli
bir sekilde agiklayan Altug; “Komiinizmin milliyet¢ilikle miinasebetine gelince teori
bakimindan komiinizm beynelmileldir ve diinya proletaryasina hitap eder. Fakat
komiinizm burjuvazinin yok edilerek sinifsiz bir cemiyet kurulmasi, askeri diktatorliik
ve nihayet devletin ortadan kalmasi olarak bilinen merhaleli li¢ gayesinin

tahakkukunda milliyetcilikten biiyiik 6l¢iide faydalanmistir ve faydalanmaktadir.?!4

Milliyet¢iligin iki esasli unsuru “vatanseverlik” ve “milliyet hisleri”dir.
Vatanseverlik, kelime yapisindan da anlasilacagi lizere vatan sevgisidir. Vatanseverlik
ile milliyetcilik kelimeleri arasinda neredeyse ayni anlami tagimak ile olup, aralarinda
da fark olmadigin1 s6ylemek yanlis olur. Vatanseverlikte milliyet¢ilige nazaran daha
yiizeyseldir. Milliyetcilik grubun miisterek menfaatlerini vatanseverlikten daha iyi
gozetir. Ikinci fark ise esas itibariyle vatanseverligin devlete, milliyetciligin ise millete
kars1 bir davranis ifade etmesidir. Milliyet¢iligin bir diger unsuru olan milliyet hissi;
ik, cografya, dil, din ve tarihi gelenegin milliyet hissinin tesekkiiliinde 6nemli
unsurlardir. Son olarak bu iki histen meydana gelen milliyetgilik, bir ruhi durum ve bir

suur hareketi olarak kabul edebiliriz. >

25. OSMAN TURAN - TURKIYE’NiN MANEVi DURUMUNA UMUMI
BiR BAKIS (Say1 273, Mayis 1959)

Osman Turan, insanoglunun madde ve ruh dengesine dair, madde ve ruh
unsurlarindan 6tiirii diger canlilardan ayrildigini dile getirir. Buna binaen begeriyet ve
medeniyetin bugiine kadar dayandig1 din, milliyet ve insanlik mefkiirelerinden, ilim,
sanat, hakikat ve aile agkindan, seref ve yiikselme duygularini, bu iki denge sayesinde
bir viicuda koyar. Bu manevi kiymetler sarsildig1 zaman, ahlak ve igtimai nizamda
sarsilir. Yani fert ve cemiyetlerin sukut ve dagilmasi baslamis olarak goriiliir. Ayni
sekilde tarihte bircok medeniyetin, kiiltiiriin ve topluluklarin dagilmast bu hususlarin

sarsilmasi neticesinde vuku bulmustur.?'®

214 Yilmaz Altug, Milliyetgilik Uzerine Diisiinceler, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 272, Nisan
1959, ss.24

215 Altug, a.g.m., ss.24

216 Osman Turan, Tiirkiye’nin Manevi Duruma Umumi Bir Bakis, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1
273, Mayis 1959, ss.1-4
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Osman Turan, o giinlerde aydinlar arasinda, ahlaki sarsintilarin bag gostermesi,
feragat ve fedakarlik duygularinin kaybolmasini, materyalist ve komiinizm
faaliyetlerinin kuvvet kazanmasina dayandirmaktadir. “Cemiyet bilinyesine uygun ve
ilmin rehberliginde ilerletici bir Kkiiltiir ve terbiye sistemine sahip olmadik¢a
ictimailesmeye baglayan bu iki taraftan gelme bir tehlikeyi higbir harici veya kanuni
mieyyide bertaraf edemez. Birincisi cemiyeti dagilmasina, ikincisi de fosillesmeye

amil olur.””?"”

Maneviyat buhrani hususunda, tarih boyunca insanligin meydana getirdigi,
Yunan, Islam ve bugiinde devam eden Avrupa medeniyeti bir buhran igine girmistir.
Fakat bu diger medeniyetlerden farkli bir seyir izledigi, Avrupa medeniyetinin girdigi
bu buhran, diinyay: da i¢ine almistir. Fakat Osman Turan; Tiirkiye’de olan bu buhranin
tek sebebi Avrupa medeniyetinin girdigi buhran olmayi bagka mahiyetle oldugunu
tespit etmistir. Medeniyet hadisesi tizerine bir¢cok eserler viicuda getiren Ziya
Gokalp’ten sonra, aydinlar tarafindan higcbir ilmi bir faaliyet gelismis ve tesirini

gostermis degildir.?!8

Osman Turan’m bu makalesinin, Islam ve Avrupa Medeniyetlerine Girigimiz
Mukayesesi’'nde, Tiirk tarihinde de gérmiis oldugumuz, Tiirklerin Islam
medeniyetindeki gecisinde kaybettikleri ve unuttuklar: kiiltiiriinii dile getirmistir. Bu
yanliglar1 géren aydinlar, hala ayni1 zihniyette olup o donemlerde Avrupa medeniyetine
gecisine dair bir destek ve faaliyet icerisindedir. Bu gecislerin ortaya ¢ikarttii sorunlar
milli biinye i¢in bir buhrandir, bu sorunu da sol ve kasith faaliyetlerin tesiri de
goriindiigii diisiincesindedir. Bu hususta Osman Turan, tarihte yasanmis Islam
Medeniyetine Girig’i ile o glinlerde tartigilan, Avrupa Medeniyetine Giris’i mukayeseli

bir sekilde ele almaktadir:
“1. Islam Medeniyetine Giris:

e Islam medeniyetinin iistiinliigii tesiri ile
e Tiirklerin arzular1 ile

¢ Din degistirmek sureti ile

217 Tyran, a.g.m., Mayis 1959, ss.1-4
218 Turan, a.g.m., Mayis 1959, ss.1-4
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e Islam diinyasina hakimiyet ile

e Arap ve Acemlerin hilafina milli kiiltiirden uzaklasmak suretiyle
II. Avrupa Medeniyetine Giris:

e Avrupa medeniyetinin iistiinligi tesiri ile

e Avrupa’ya mukavemet edebilmek i¢in mecburiyetle baglamig
e Din degistirmeksizin

¢ Garp diinyasina hakimiyetle degil manevi bir tabiyetle

e Rus ve Japonlarin aksine milli kiiltiirden uzaklasarak vuku bulmustur.”

Bu tablo o donemlerde yasanan buhranin neden kaynaklandigin
cevaplamaktadir. Tiirkler islam medeniyetini girip, ayn1 zamanda 5 asir boyunca
hakimiyeti altina alip, islam medeniyetini gelistirmistir. Fakat o donemlerde Avrupa
medeniyetini ele almak ve gelistirmeyi birakin, girmemis oldugumuzu belirtmek

yeterli sayilacaktir.?!®

26. FARUK SUMER — XV. YUZYILDA TURK ALEMINDE MiLLi
SUURUN CANLANMASI (Say1 274, Haziran 1959)

Tiirk tarthinde, Oguz Tiirklerinin ¢ok kisa zamanda kazandiklar1 biiyiik
zaferler, hicbir kavmin kendileri karsisinda duramayacagina dair diger kavimlere bir
tstiinliik duygusunu meydana getirmistir. Bu istiinlilk duygusu Tann tarafindan
kendilerine verildigi inanig1 hakimdir. Bu inanisla ilgili Kasgarli Mahmud, kendi
devrinin parlak oldugu donemlerde, Tiirk dili, kiiltlirii ve etnografyasi iizerine bir
kaynak yazmistir. Bu eserden inancin yani Tanri tarafindan Tirklere verilmis oldugu
fikrini iki hadis ile ifade etmistir. Bunlardan birincisi; Tanr1, Tiirkler hakkinda soyle
demistir: “Benim Tiirk adli ordum vardir. Onlar1 doguya oturttum, kizdigim kavmin
lizerine onlar1 saldirttim.” Ikincisi ise; peygamberlerin sahabelerine yaptig

tavsiyelerdir: “Tiirk dilini 8greniniz ¢iinkii onlarin hakimiyetleri uzun siirecektir.”*?°

*1° Turan, a.g.m., Mayis 1959, ss.1-4
220 Faruk Siimer, XV. Yiizyilda Tiirk Aleminde Milli Suurun Canlanmasi, Tiirk Yurdu
Dergisi, Say1 274, Haziran 1959, ss.13-15
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13. yiizyildaki Mogol istilas1 iizerine bircok Iranli aydin, tiiccar ve sanatkar
Tiirkiye’ye geldiler. Bunlar devletin merkezi olan Konya’da bir koloni meydana
getirdiler. Zamanla devletin idare mevkilerine yerlesmis gibi cok gegmeden devletin
askeri mevkilerini de ele geg¢irmislerdir. Bu yabancilar1 kendi aralarinda farsca
konusup, kendilerini her bakimdan halktan ayr1 tutuyorlardi. Bu sebepten 6tiirii 1277
yilinda Konya’ya giren Karamanoglu Mehmed Bey’in “sarayda, divanda Tiirk¢eden
baska dil konusulmasini yasaklamistir.” Bu davranis ayn1 zamanda Tiirk halk efkarinin

duygularina terciiman olmustur.??!

Tiirklesme hareketleri 13. Yiizyilin sonlarinda Iran’daki Mogollar arasinda da
belirginlesmeye baslamistir. Burada yasayan Mogollar kendilerini Tiirk irkinin bir
kolu olarak gérmiislerdir. “Tiirkler arasinda kavmi suurun yayilma ve kuvvetlenmesi
gerek Cami ut-tevarih’deki Oguzlara ait destanin, gerek Dede Korkut destanlari

onemli bir rol oynamigtir.”’*??

15. yiizyila gelindiginde Tiirkiye cografyasi, beyliklere boliinmiis bir sekilde
olup, tam bir siyasi birlik saglanabilmis degildi. Fakat Tiirk halkinin en bolluk
igerisinde oldugu bir yiizyil idi. Ciinkii o yiizyilda, hem Iran, Suriye, Misir gibi Islam
iilkeleriyle hem de italyan Cumhuriyetleriyle ticaret yapiliyordu. Kisacas: Tiirk halki

o yiizyilda ihtiyaci olan her seye sahip idi.***

Faruk Siimer makalesini yazdigi zamanlarda, eskiden Tiirklerin yabanci
tilkelere yerlestiklerinde kendi dil ve kiiltiiriinii unutup, yabanci milletlerin kiiltiiriinii
ve dilini benimsedigi goriisiine katilmamaktaydi. Buna 6rnek olarak da Memliik
Devleti’nde yasayan bir avuc Tiirklerden bahsetmektedir. “Kiiltiirii ¢ok yiiksek
milyonlarca yabanci halkin arasinda bir avu¢ Memliik Tirk’ii ortadan kalkincaya
kadar kendi dil ve geleneklerini ve kiyafetlerini korumuslardir.” Bir baska ornegi ise

Cezayir’de yasayan Anadolu Tiirklerinden bahsetmistir.?**

15. Yizyila gelindiginde Timurlular kendilerini 6z Tiirk olduklarini iddia

ediyorlardi. Lakin onlarin baglica tarihleri Mogol tarihine teskil edip, Cengiz Han’dan

221 Siimer, a.g.m., ss.13-15
222 Siimer, a.g.m., ss.13-15
223 Siimer, a.g.m., ss.13-15
224 Siimer, a.g.m., ss.13-15
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geriye gitmiyordu. Timurlular kendilerini, Tirkmenlerden yani Bati Tiirklerinden
tistiin goriiyorlardi. Kasgarli Mahmud, Tiirkgenin zengin bir dil oldugunu dile
getirirken, Ali Sir Nevai ise Tiirkgenin Farscadan iistiin bir dil oldugunu ileri
stirmiistiir. Cagataylar her ne kadar Tiirk¢enin Farsgadan iistiin olduklarini dile
getirseler de, Tirkistan’da 20. Yiizyila kadar Tiirkg¢e, Fars¢anin yerini alamadi.
Cagataylar i¢in Cengiz Han ne ise Tiirkmenler icin Oguz Han o idi. Karakoyunlu
hiikiimdar1 Cihansah’tan bize Tiirkge siirler de gelmistir. Cihansah’in diger bir ¢cagdasi
da Akkoyunlu hiikiimdar1 Uzun Hasan Bey’dir. Uzun Hasan Bey, cagdasi Tiirk

hiikiimdarlar1 gibi Tiirkliige ve Tiirkgeye bagl bir hiikiimdar idi. 22

Osmanli déneminde, Tiirkliik tizerine hizmetlerde bulunmus hiikiimdar II.
Murad’dir. Tiirkce pek ¢ok eserler yazmistir. Osmanli sarayinda Oguzlara ait hatiralara
deger verme II. Murad’dan sonra da devam etmistir. Hatta II. Bayezid ogluna,
Oguzlarin velisi olan Dede Korkut’un adin1 vermistir. Bu gelenekler sadece sarayda
kalmayip ayn1 zamanda halk igerisinde, orduda da devam etmektedir. “Goktiirkler,
Oguzlarda oldugu gibi, yas alameti kara renkli elbiseler idi. 16. Yiizyilda 6len bir
Osmanli sehzadesinin, yine Goktiirkler hatta Hunlarda oldugu gibi, atinin kuyrugu

kesiliyor ve yay1 nasinin iizerine konuyordu.”?

27. ISMAYIiL HAKKI BALTACIOGLU — DINSiZ MILLIiYET OLUR
MU? (Say1 277, Ekim 1959)

Ismayil Hakki Baltacioglu makalesinde genglik yillarinda Jean J.
Rousseau’nun Emile eserini okuyup, devrimcilik iilkiisiinden pek etkilenip, Tiirkiye
lizerinden bu fikri kendi zihnine gore sekillendiriyormus. Birkag yil sonra Ismayil
Hakki Bey, pedagoji ve el igleri 6grenimi i¢in Avrupa’ya gonderiliyor. Biitiin
Avrupa’y1 dolasip, okullari, 6gretmen okullarini, teknik okullarini, anilari, miizeleri
sergileri, parklari ve kiliseleri yakindan inceleme firsat1 bulustur. Bu firsat neticesinde
bir gbézlem olusturup i1ki madde c¢ikarmistir: Bunlardan birincisi, “Avrupa’da
Rousseau’nun terbiye anlayisini gegen higbir yenilik yoktur.” Ikincisi ise, “Avrupa

koyu Hristiyan’dir. Kilisenin Hristiyanlar iizerindeki etkisi pek biiyiiktiir.”?*’

225 Siimer, a.g.m., ss.13-15

226 Siimer, a.g.m., ss.13-15

227 {smayil Hakk1 Baltacioglu, Dinsiz Milliyet Olur mu?, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 277, Ekim
1959, ss.11-12
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Milliyetgilik ve Tiirkgiiliik ile en ¢ok ugrasilan devirlerde Ismail Hakki Bey,
Ziya Gokalp ile tanisma firsati yakaliyor. Ziya Gokalp’in kendisine ¢ok iyi
davrandigini belirtirken, o donemde terbiye ve iman, din ve hayat adli kitaplarim
yazmaktaydi. Ziya Gokalp, yazarin din ve hayat kitabinin iizerinde durmustur. Ismayil
Hakki1 Bey, sosyoloji lizerinden tipki Ziya Gokalp gibi, Emile Durkheim’in fikirlerini
benimsemistir. Metot bakimindan da higbir fikir ayriliklart yoktu. Fakat sadece bir
disiince ile farklihik oldugu goriisiindeydi. Ziya Gokalp’e goére din igtimai
miiesseselerden biridir. Ayn1 zamanda toplumca kalkinma, sosyal morfoloji temeli
lizerinde igtimai miiesseselerin hep birden kalkmast ile olabilir. Ismayil Hakki Bey’in
diisiinceleri ise; “Durkheim’e gore sosyal olgular on iki tanedir: Sosyal morfoloji, din,
dil, ahlak, hukuk, sanat, bilgi, ekonomi, teknik, aile, devlet, egitim. Ben bunlara verilen
degeri yerinde buluyorum. Ancak bunlarin goérevce es degerde kurumlar olarak

diisiiniilmesini dogru bulmuyorum.” Seklinde belirtmistir.??®

Ismayil Hakki Bey, ilkel toplumlar iizerinde yaptig1 arastirmada, sosyal
morfoloji temelinde olmakla beraber sosyal olgulari tice ayirmistir. Bu olgular; dil, din
ve sanattir. Eger bu olgular olmazsa bir toplum olamayacagi kanaatindedir. Ciinkii
topluluk yasayisinda dinin, dilin ve sanatin girmedigi, karismadig1, kaynasmadigi bir
kurum yoktur. Buna &rnek olarak Ismayil Hakki Bey, Camiler iizerinden &rnek
vermektedir: “Cami namaz kilinacak bir yerdir. Ancak her namaz kilinacak yer cami
degildir. Namaz acik havada, bir ¢ayir lizerinde de kilmabilir. Oysaki ¢ayir cami
degildir. Cami, Miisliimanlar: toplayan, toplu olarak yasatan bir yerdir. Tiirk Camisi
Tiirk kiiltiir geleneklerinin kaynastig1 yerdir. Tiirk Camisi Sinan’in mimarlik anlayisi,
Hattat Mustafa Rakim’in celilleri, Ilyas Ali’nin ¢inileri, Dede Efendi’nin musikisi, bir
tek Allah’a tapan, Muhammet’in Kuran’in Tanr1 buyrugu olduguna inanan
Miislimanlarin toplandigi, kaynastigi, yerdir. Tirk Camisine giren insan yalniz

Miisliimanlasmaz ayn1 zamanda Tiirklesir.”**

Bir diger 6rnegi ise Tiirk plastik sanatlar1 yoniindedir. Tiirk plastik sanatlarinda
bulunan soyutluk ve siirrealisttik, islam dininden geldigi yoniindedir. “Allah Adem’i

0zlii topraktan, balgiktan yogurdu. Ona suretlerin en giizelini verdi. Sonra esi Havva’yi

228 Baltacioglu, a.g.m., ss.11-12
22 Baltacioglu, a.g.m., ss.11-12
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da bdyle yaratti. Iste Tiirk plastik sanatlarindaki bu soyutlugu veren Allah inancidir.”
Din nasil Tiirk plastik sanatlarina yansimigsa ayni sekilde dile de yansimistir. Din,
sadece din sosyologlarinin, dinler {izerinde inang sekillerini, torenleri ile duygu
alaninda kapali kalan bir kurum degildir. Din her seyden once bir varlik, bir giizellik,

bir mantik anlayisidir.?*

Son olarak dil, din ve sanat olgulari bir milleti olusturur ve bir milletin
geleneginin temelinde bu ii¢ olgu bulunmaktadir. Bu {i¢ olgu sayesinde geleneklerini,

tasirlar ve korurlar.?*!

28. FAIK GOZUBUYUK - ZIYA GOKALP’IN MILLIYETCILIGI (Sayr
279, Aralik 1959)

Tiirkiye’de milliyet¢ilik kavrami ilk olarak Namik Kemal’in agmis oldugu
tarihi romantizm ile baglamistir. Romantik devri takiben ikinci devirde Ziya Gokalp’in
milliyet¢ilik {lizerine daha realist sathaya gecisini, igtimai ve kiiltiirel olarak
caligmalarini gormekteyiz. Ziya Gokalp’in milliyet¢ili etnik bir zihniyette kalmamus,
modern milliyetcilikte oldugu gibi ictimai, ekonomik, sosyal ve politik sartlara gore
sekillendirmistir. Ziya Gokalp’in milliyetcilik iizerine tiim c¢alismalarinda, Tiirk

geleneklerini, anane kaidelerini ve Tiirk milletinin 6z yapisim1 gorebiliriz.>¥

Faik Goziibiiyik’iin  Ziya Gokalp’in  milliyetcilik {izerinden yaptig1
calismalardaki diisiincesi, Ziya Gokalp’in milliyet¢ilik tizerinde olusturdugu konular
tizerinden, Fransiz sosyolog ve filozoflardan fikirler aldig1 yoniindedir. Fakat Ziya
Gokalp, Fransiz milliyetgiliginden ziyade Alman milliyet¢iligine harici ve harici ekole
daha yaklasir. “Fransiz cemiyet¢i sosyolog ve filozoflar1 daha ziyade mevcut nizami
tamamen tagyir ve yeni nizam kurmak isterler; muhafazakar degillerdir. Gokalp ise
milliyetciliginde inkilapg¢1 ve tarihi kiymetleri, millet psikolojisini, i¢timai zaruretleri
gdz Oniine alir.” Gokalp’in yaptigi bu calismalar ilmi ve sosyolojik metotlara

goredir.??

230 Baltacioglu, a.g.m., ss.11-12

21 Baltacioglu, a.g.m., ss.11-12

22 Faik Goziibiiyiik, Ziya Gokalp’in Milliyetgiligi, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 278, Aralik
1959, s5.22-23
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Faik Gozibiyiik, Ziya Gokalp’in milliyet¢iliginin metodunu bes husus
tizerinden alir; bunlardan birincisi “teariif” metodu ile milli suuru canlandirmak ve
milli birligi temin etmek. Ikincisi ise “tenakiir” metodu ile ayn1 medeniyete mensup
muhtelif milletlerin kiiltiirii ve ig¢timai miesseseleri arasindaki acik ve kapali
ayriliklar1 gostermektir. Yani bir milletin igerisindeki durumunu ve sahsiyetini
belirtmek amaciyla yapmustir. Ugiinciisii, “Ihsaiyat” metodu; milletin vicdaninda yer
alan kiymet hiikiimlerinin niifuz ve kudretini 6lgmek, hayatiyet derecelerini tespit
etmek. Dordiinciisii, “Istishat Kaidesi”; Milli vicdanin ortaya c¢ikarttigi milli
duygularin sembolii olan o milletin dahilerini, kahramanlarinin eser ve hareketlerinin
vesikalarin1 tutmak ve bu vesikalarla milli ve igtimai gergekleri elde etmektir. Son
metot ise, “Milletin Enmuzecini tayin kaidesi”’; milli ve ictimai meselelerin tarihi

tekamiilleri, gecirmis oldugu evreleri tayin edecektir.?3*

Ziya Gokalp, Emile Durkheim’in fikirlerinin tesiri altinda kaldigin1 dile getiren
Goziibiiylik, fikirleri dogrultusunda fertte iki husus tespit eder. “Birisi uzviyet, digeri
sahsiyettir. Uzviyet; fitridir. Sahsiyet ise ictimaidir. Asil milli terbiyede ve
milliyetcilikte ele alinacak olan sahsiyettir.” Insanlara sahsiyet veren sey mensup
olduklari millet toplulugudur. Ornek olarak da yeni dogan bir ¢cocuk, din, ahlak, hukuk,
lisan ve mantiktan bir vicdan getiremez. Bunu yasadig1 ve biiyiidiigii zaman kendi

toplumundan dgrenir. Bu vicdani1 kendi milleti ve milletinin kiiltiirii verir.>%

Ziya Gokalp milli kiiltiir ve milliyet¢iligin karsisinda fertleri ii¢ tiire ayirir.
Bunlardan birincisi, milli kiiltiiriin kafalarindaki maddi bilgiler ile béliinmeye ugramis
kimselerdir. Bu gibi fertlerin hi¢gbir milli mefkiireye iman1 yoktur. Kisacas1 doneminde
en giiglii kimse onun yanindadirlar. Ikincisi, milli kafalarinda degil sadece hislerinde
yasatanlardir. Bunlar duyar fakat yapmazlar. Birinci tiire nazaran daha faydalilardir.
Son olarak iigiinciisii ise, mefkireciler ve idealistlerdir. Bunlarin ruhlarinda ve
kafalarin milli kiiltiir koklesmistir. Fikirlerine inanmislar ve ona ilmi olarak
kabullenmislerdir. Memleketin faydasi i¢in c¢alisirlar ve hakiki milliyetciler bu tiirde
olusur. Makalesinde son olarak Faik Goziibiiylik, biiyiik milliyet¢i Ziya Gokalp’i

liciincii ziimreye koyarak, Gokalp i¢in Allah’tan rahmet diler ve yazisini noktalar.?*

234 Goziibiiyiik, a.g.m., $5.22-23
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29. NEJDET SANCAR - TURK MILLIYETCILIGINE YAPILAN
IFTIRALAR (Say1 282, Mart 1960)

Nejdet Sancar makalesinde Tiirk milliyet¢iligine yapilan iftiralar iizerinde, bu
iftiralar1 oncelikle iki ayirmaktadir. Birincisi, milliyet¢ilik suurunun noksanliginin
neticesi tlzerine, ikincisi ise suurlu bir Tiirk digsmanligi ruhuna ve temeline
dayanmaktadir. Bu iftiralarin birinci kismina, Tanzimat doneminden Cumhuriyet
donemine kadar koyabiliriz. Cumhuriyetten ve Cumhuriyetten sonraki donemlere de
ikinci iftiralar1 koyabiliriz. %’

Bu iftiralarin en ¢ok tekrarlanani ise, Tiirk milliyet¢iliginin saldirgan bir fikir
oldugu iddiasidir. Aksine Tiirk milliyetciligi, milli varligin, dis ve i¢ diismanlardan
korunma ve yasama fikrinin bir silahi olarak goriilebilir. Tiirk milliyet¢iligin saldirgan
bir fikre alet olmas1 miimkiin degildir. Ciinkii ilk olarak Tiirk milliyet¢iligi, Tanzimat
devrinde sonra baglamis, en parlak caglarin1 da 20. Yiizyilda yasamistir. Bu yillara
bakacak olursak, Tiirkiye nin saldirgan bir siyasi fikir veya politika izleyecek ¢aglar

degildi.?3

Tiirk milliyetgiligine kars1 yapilmis bir diger iftira ise bir taklit oldugudur.
Fakat bu iddia asilsizdir ve tezi ciiriitiilebilir. Tiirk milliyetciligi suurlu ve sistemli
devri Tanzimat doneminde baslasa bile, Tiirk milliyet¢iliginin koki eski ¢aglara
dayanmaktadir. Bu koklii fikrin varligi Tiirk tarihi kaynaklarda ge¢gmekte ve bu husus
neticesinde taklit bir fikir oldugunu iddia etmek akil ve mantik triinii degildir. Bir
diger iftira ise Tiirk milliyetciliginin islam diinyasinda ayriliklar yarattigi iizere
Avrupai bir fikir oldugu diisiincesi olarak iddia edilmektedir. Bu iddia asilsiz olmakla
birlikte, Tiirkler, milliyetcilik ve fikir ruhunu islamiyet’ten dnce de sahiptiler. Sadece
bu gercek bile bu iftiranin ¢iiriitiilmesine yeter. Milliyet¢ilik fikri ve ruhu, Tiirklerin
Islamiyet’i kabuliinden sonrada devam etmistir. Bu hususta tarihi kaynaklara bakacak
olursak 1ilk olarak aklimiza Kasgarlt Mahmud’un kaleme aldig1 Divan-1 Liigati’t-Tiirk
eserine bakmak yeterlidir. Bu eserin igerik bilgisinde Tiirk milliyet¢iligi hakkinda

bir¢ok yazilar oldugunu gérmekteyiz. 2%

27 Nejdet Sangar, Tiirk Milliyetgiligine Yapilan Iftiralar, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 282, Mart
1960, ss.20
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Nejdet Sangar’in Tiirk milliyet¢iligi tizerinden, Tiirk halkina su kelimeleri ile
seslenmistir: “Sunu asla unutmamali ki, Tiirk’{in bu suurlu ogullar1 bu eserleriyle Tiirk
milliyet¢iliginin ilk abidelerini dikerken, Avrupalilar heniiz milliyet¢ilik fikrinin

milletlerin hayatindaki biiyiik ve miihim yerini anlamis bile degillerdir.””**°

30. OSMAN TURAN - MIiLLIiYET VE iNSANLIK MEFKURELERININ
AHENKLESTIRILMESI (Say1 284, Mayis 1960)

Unesco’nun 1950 yilinda Briiksel’de yapmis oldugu, demokrat devletlerin
tiniversite ve lise 6gretmenleri arasinda bir toplant1 gergeklestirmistir. Bu toplantida
okullarda, tarih 0gretimi ve okutulan tarih kitaplarini Birlesmis Milletler idealine
uygun olarak bir arastirma yapmak gayesindelerdi. Osman Turan bu toplant1 iizerinde
bir¢cok meselelere ve goriislere deginmek istemisti fakat mesleki ve sair mesguliyetler

sebebiyle imkan bulamamigtir.**!

Milliyet ideali dustiinde birlestirici ve yaratict olarak bir insan ideali
kuvvetlenmesi zaruret olarak goriilmiistiir. Ornek olarak bugiinkii devlet nasil millet
idealinin eseriyle birlesmisse, birlesmis diinya teskilati da ancak kuvvetli bir insanlik
ideali ile yasayabilir. Tarih 6grenimi iizerine Briiksel’de yapilan bu toplantida, bu ideal
ile alakali sadece bir mesele {izerinde duruldu. Toplanti Unesco Miidiirii T. Bodet’in
bir nutkuyla agilmistir. Bu nutkun Birlesmis Milletler ideali ile milliyet fikri arasinda
bir zithk olmamasi, bir ahenk olmas1 gerektigini ifade etmistir. Fakat kirk giinliik
calisma siiresinde, Birlesmis Milletler fikrinin ve ortak bir insanlik fikrinin yaratilmasi
ve gelistirilmesi konusu ¢ok az yer almistir. Calismalar daha ziyade okullardaki tarih
ogretiminin, Birlesmis Milletler ideali ile dogrudan alakali olmayan, yeni ve faydali
pedagojik goriislere gore yapilmasi iizerinde toplanti gerceklestirildi. Bu ideale gore
tarih 0gretimi, milli tarih goriisii yerine, milletlerin siyasi, medeni ve iktisadi yonleri
ile tarih 6gretimi yapilip, diinya tarihinde baris1 ve insanlik sevgisini korumaya yonelik
bir fikir ortaya konulmustur. Okullarda okutulan tarih kitaplarinda ise tam anlamiyla
ilmi bir sekilde objektiflik bir anlayis ile yazilmasini bir fikir olarak benimsemislerdir.

Bu objektiflik sayesinde, Avrupa’ya giden Tiirk arastirmacilarin onciisiinde, gegmiste

240 Sangar, a.g.m., ss.20
241 Osman Turan, Milliyet ve Insanlik Mefkiirelerinin Ahenklestirilmesi, Tiirk Yurdu Dergisi,
Say1 284, Mayis 1960, ss. 1-2
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Tiirk tarihine dair verilen bilgilerin yanlishigindan ve bu yanligliklarin nesiller boyunca
devam etmesi yoniinde yapilacak diizenlemeler sayesinde bu kirli bilgilerin tarih ders
kitaplarindan temizlenmesi Tiirk tarihi i¢in iyi bir gelisme olacaktir. Tiirk tarihi
bilgilerin kirlilikleri yoniinde Balkanlardaki ve Asya’daki devletlerin tarih
kitaplarinda, egitim {izerine degil aksine suurlu bir Tiirk diisman1 yaratma yoniindeydi.
Bu hususta da Tiirk arastirmacilari, Unesco’nun bu konuyu tartigsmasi iizerine rica
bulunmuslardir. Son olarak bu Tiirk tarihi lizerinde bilgi kirliliklerinin ortadan
kalmasini ve temizlenmesi hususunda Osman Turan, kii¢iik bir notla gerekli yerlere

taleplerini sundugu dile getirmistir. >+?

31. BERNARD LEWIS - TURKIYE’DE TARIHCILIK VE MILLI
UYANIS (Say1 285, Haziran 1960)

Tiirklerin 19. Yiizyil ve 20. Yiizyildaki milli uyanmis1 sadece Tiirkiye
cografyasinda degil diger cografyada yasayan Tiirk topluluklarini etkilemis olup, ayni
zamanda modern Islam tarihinin en &nemli gelismelerinden biridir. 19. Yiizyil
baslarinda Osmanli Tiirkleri, yasadigi cemiyetler boyunca iki tarihi hadiselere
bakiyorlardi. Bunlardan birincisi, “Muhammed’in tebligi, Islamiyet’in zuhuru ve
Hilafetin kurulusu ile”. Ikincisi de, “Osmanli Imparatorlugunun ve Osmanl
Hanedaninin zuhuru ile baslamisti.” Bu hadiseler Osmanli tarih yazarlarinin baslica
mevzuunu teskil etmisti. Osmanlilar zengin bir tarihi edebiyati meydana getirmisler

ve Osmanli tarihgileri en biiyiik basari arasinda sayilmiglardir.?*

19. Yiizyilin liberal garplilasma reformlar: tarihgilikte 6nemli degisiklikler
meydana getirmis ve Bat1 dillerine bilimin yayilmasi ve Bat1 eserlerinin okutulmasi
neticesinde yeni hakikatler ve metotlarla ortaya ¢ikan asinalik gibi terimler tarih yazma
sanat1 iizerinde tabiatiyla tesir icra etmistir. Osmanl tarihgiligi Cevdet Pasa’nin

eserleri ile en yiiksek mevkilere ulagmigtir.*

19. yiizyilda Tiirkiye’de matbaaciligin yayilmasi ile okuryazarligin artmasi ile

farkli tipteki konulara da ilgi olduk¢a artmistir. Bu ilgi sayesinde Osmanli tarihine

242 Turan, a.g.m. ss.1-2

243 Bernard Lewis, Tiirkiye’de Tarihgilik ve Milli Uyams, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 285,
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yonelik bir takim yeni eserler goriilmiistiir. Bati1 eserlerini kendi dillerine ¢evirip
okutulmas: bu dénemde oldukga yayginlasmustir. Bu eserlerin bir kismi Islamiyet ile
ilgili olup, “Sedillot’un Araplar ve Conde nin Ispanya’daki Magribiler hakkindaki

tarihleri Tiirk¢eye adapte edilmisti.””**

Osmanli topraklarinda Avrupa tesiri artmasina ragmen, Islamiyet ve Osmanl
goriisii hakimdi. Baglilik duygusu esas itibariyle dine ve hanedana karsi idi.
Vatanseverligin Namik Kemal gibi bir Onciisii bile okuyucularinin yurtseverlik
hislerine hitaben yazdig1 bir yazida, onlara Sultan Siileyman ve Halife Omer gibi
hiikiimdarlar ve Farabi, Ibni Sina, Gazali ve Zemahseri gibi kendilerini ilim alanina
adamis sahsiyetlerin yetistirdiklerini hatirlatmis ve Tirk gururuna hitap eden bir
yaziya Arap ve Iranli Miisliimanlar1 dahil etmekle higbir aykirilik gdrmemistir. Namik
Kemal’in en 6nemli eserlerinden olan “Evraki Perisan”, Fatih Sultan Mehmed, Yavuz

Sultan Selim, Emir Nevruz Bey ve Selahaddin Eyyubi’nin biyografileri vardir.>*®

Tiirkliik fikrinin ilk evresini yine bu donemlerde gormekteyiz. 19. Yiizyil
Osmanlisinda bu Tirkliik fikrinin yeni bir fikir olmasi ¢ok tuhaf olabilir lakin
gercekten de yeni bir fikirdi. Osmanli’nin ilk yillarinda bu Tiirkliik suurunun izlerine
rastlanir fakat yillar gectikten sonra unutulmus ve silinmistir. 19. Yiizyilin ortalarina
kadar Osmanl eserlerinde “Tiirkiye” tabiri kullanilmamistir. Osmanli donemlerinde
“Turk” kelimesi mevcuttu fakat bugiinkii Arapcada bulunan “Fellah” tabiri yaygin
olarak kullaniliyordu. “Fellahin kelime anlami cahil koyli olarak kullanilirdr ve bir

Istanbul Efendisine Tiirk demek hakaret sayilirdi.” 2#’

Tiirklik fikrinin en mithim kaynaklarindan biri Avrupa’daki yeni Tiirkoloji
ilmi idi. 18. Yiizyildan itibaren Cin, Islam ve daha sonra Tiirk kaynaklar: iizerinde
calisan alimler, Dogu ve Islam 6ncesi Tiirklerinin tarihini ve dillerini arastirmisladar.
Bu Tiirkoloji alimlerinin arastirmalari sayesinde Islamiyet éncesi Tiirk tarihi bilgiler
giin yiiziine ¢ikarilmistir. Tiirk¢iiliigiin ilk Onciilerinden sayilan Ahmet Vefik Pasa,
yaptig1 arastirmalar sonucunda Tiirklerin ve Tiirk dilinin sadece Osmanli ve

Osmanlica olmasi, Asya’dan Pasifik’e kadar uzanan biiylik ve kokli bir ailenin en
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batida bulunan kolu oldugunu 6ne siirmistiir. Tiirk¢iiliige hizmet eden bir diger sahis
ise Semsettin Sami Frageri’dir. Semsettin Sami, bir tarih¢i olmaktan ziyade ayni
zamanda filologdur. Liigatleri ve ansiklopedik eserleri Tiirkliik suurunun gelismesinde
bliyiik katkida bulunmustur. Ayni sekilde Necip Asim, ilk hakiki Tiirkolog olup,

Tiirkgiiliik fikri hususunda en 6nemli sahislardan birisidir.2*8

19. yiizy1l sonu ve 20. Yiizyil baslarinda Tirkgiililk hareketlerinin tesiri ile
Rusya’da yasayan Tiirkleri etkilemis ve siyasi olarak bu harekete hiz verilmistir.
Kirmmli Gaspirali Ismail basinda bulundugu Tatar entelektiielleri yeni bir siyasi Pan-
Tiirkizm fikir hareketi baslatmiglardir. Yusuf Akgura ve Ahmet Agaoglu gibi isimler
bu fikir hareketlerini Tirkiye’de yaymuslardir. Tirkgiilik tarihinin entelektiiel
temelleri olarak igtimai ve tarihi olarak baslatan isimde Ziya Gokalp’tir. Tiirkgtiliik
fikirlerini eserlerde ve siyasi dergilerde yayimlayan Ziya Gokalp, Yusuf Akgura gibi
sahislar, Tirk Yurdu Dergisi’nde Tirk siyasi tezini teferruatlariyla islemis ve
Tiirkligi Osmanliliktan ayirmaya ¢alismiglardir. Daha sonra Kopriiliizade Mehmet
Fuad’in basyazari oldugu “Milli Tetebbular” adinda ilmi dergi, nesriyatt 1915
Nisanindan Aralik ayma kadar devam etmis olan bu dergiden maalesef bes niisha
cikmigtir. Fakat bu bes niisha Tiirk tarihi arastirmalari i¢in bir doniim noktasi

yasatmigtir.24

Osmanli Devleti’nin ¢okmesi ile ve Cumbhuriyetin kurulmasin ile Osmanh
Tarihi Cemiyeti, Tiirk Tarih Kurumu oldu. Bu isim degisikligi Tiirk devletinin siyasi
kisiliginin yeni esasimm belirtmektedir. Istanbul’daki Tarih Kurumu tasfiyeye
ugramasiyla birlikte bagskent Ankara’da yeni bir Tarih Kurumu kuruldu. Bu sirada
Mustafa Kemal Atatiirk, Tiirk tarihini ele aldi. Atatiirk’{in gayesi Osmanli ve Islam
toplumu hissinden kurtulmak ve onun yerine tamamiyla Tiirk olan bir toplum hissi
yaratmak idi. Tarih Kurumlar1 sayesinde, Tiirkiye’deki tarihgilik metotlar1 degismis,
Avrupa’dan fikirler alinip uygulanmistir. Bu metotlar sayesinde Tiirk tarihinin tozlu
sayfalarina ulagilmis ve bu kurumlar neticesinde de yeni Onemli eserler ortaya

konmustur. 2%
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32. NURETTIN TOPCU - MiLLIi KULTURUMUZ VE GARPLASMA
MESELESI (Say1 285, Haziran 1960)

Nurettin Topcu, makalede ilk olarak Tiirklerin Garplasma hususunda “Bu
medeniyetin dairesi iginde milli kiiltiirimiiziin yeri ne olacaktir?” sorusu ile cevap
aramaya c¢alismistir. Garplasma konusunda Tiirklerin kendi milli kiiltlirlinden
ayrilmasi s6z konusu olarak goriilmektedir. Bu hususta Batinin kiiltiir ve medeniyeti
adeta Tiirklere gore bir taklit oldugu, Osmanli’nin son donemlerinde yaptig1 inkilaplar
ile gozle gormek miimkiindiir. Nurettin Topgu’nun diisiincesine gore “Avrupa
milletleri ayr1 ayr1 kendi romantizmini yaratti, bizler bunu taklit ettik.” Bunun en iyi
ornegini Abdiilhamid zamaninda yayimlanan Tanzimat Fermani olarak gostermistir.
Lakin bu bati romantizm taklitlerine dayanmayip da Malazgirt’ten veren milli
tarthimizden ruh, bu nesilden hayat ve nagme almis olsaydi kendi romantizmimizi
yaratabilirdik. Fakat boyle olmayip, “Bati edebiyat1 realizme agildi; onu taklit ettik.
Serveti Flinuncularin soluk benzi, milli kan1 hasta bir viicuda eklenmis taklit¢inin

simasidir.”?!

Batinin kendi mahsuliinden ¢ikan ve kendi dehasinin mahsulii olan bu degerleri
arastirmadan, gozden gecirmeden oldugu gibi almistir. “Bugiin Jean J. Rousseau’yu
diisiinen biri aramizdan ¢ikip da biiyiik sanayii ve teknigin medeniyetini zemetse veya
sadece tenkit etmek istese, tabiat icinde ask ve samimiyeti bu nizama iistlin bulsa,
devrin garp hayatin1 taklitten baska bir sey yapmayan zeka adamlar1 ona mutlaka
“deli” diyeceklerdir. Bu taklidin faciasidir.” Bu taklitleri yaparken tenkit edilmesi
gerektigini savunan ona gore bir yol izlemenin dogru olacagi diisiincesinde olan
Topgu, medeniyetle kiiltiiriin karistirllmamasini dile getirmistir. Medeniyet ve Kiiltiir
kavramlarin1 agiklayan Nurettin Topgu, “Medeniyet; insanlifin muayyen tarihi
devirlerinde, bir ziimre cemiyetin benimsedigi vasitalar ¢alisip ortaya koydugu ve
yasattig1 teknik eserlerin ve yasayis sekillerinin biitiiniine denir. Kiiltiir ise; bir
cemiyetin kendi tarihi i¢inde meydana getirdigi deger hiikiimlerinin biitlinleridir. Bu
degerler, ilim, sanat, ahlak ve dine ait degerlerdir.” Kiiltiir ve medeniyet konusunda

her seyi Batidan almaya, hazira konmaya ve onlar taklit etmeye, son bir buguk asirda

251 Nurettin Topgu, Milli Kiiltiiriimiiz ve Garplagsma Meselesi, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 285,
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yapilan inkilaplar sayesinde aldigimiz gercegidir. Topgu, bu taklitlerde kurtulmak igin
oncelikle kendi tarihimize bakmali, kendi kaynaklarimiz mahsulii olan kiiltiirii, garbin
ve biitlin insanligin biiyiik eseri olan metotlarla sentezlemek ve kendi mahsuliimiizii
ortaya ¢ikartmaliyiz diisiincesindedir. “Ilim birdir ama iradeler degisiktir. Kabiliyetler
baskadir. Ayni ilim arastirmasi yapan Alman alimi sentezcidir, Fransiz analizcidir,
Anglo-Sakson tenkitgidir ve bu adamlar hep miisterek temel olarak Yunan

diisiincesinden hareket ettiler ve sonunda kendilerini buldular.”>>?

Nurettin Topgu makalesinde son olarak, kiiltiir disardan alis veris yapar,
yakinlik kurar ve komsuluk ara bunlar dogal seylerdir. Fakat kiiltiir taklit, nakil ve
kopya edilemez. Topgu’ya gore, buradaki husular dikkate alinacaksa batililagma ancak
o zaman dogru olur. Ciinkii kendimizi bir hi¢ olarak bilip batiya teslim olmamiz dogru
degildir. Bat1 ne yapiyorsa bizde onu yapmak zorundayiz anlayisinda olmamamiz
gerektigini ve bu taklit anlayigina sahip milleti esaretten kurtulmasinin tek caresi de
giicli bir milliyetgi hareketinin ortaya ¢ikmast ile gerceklesebilecegini One

stirmektedir. 23

33.NEJDET SANCAR - BIRLESTIRICI TEK FIKiR MILLIYETCILIK
(Say1 285, Haziran 1960)

Topluluklarda insanlarin baglandiklar1 ve ilgilendikleri tirlii tirli fikirler
mevcuttur. Bu fikirler sosyal yasantin her konusuna deginmekle beraber, ayni
zamanda siyasi, sosyal, ekonomik, mesleki olusumlara, sporlara ve buna benzer sosyal
toplumun her alaninda etkisini gdstermektedir. Bu fikirlerin milletler i¢in faydali ve
zararli yonleri de bulunmaktadir. Ancak, “biitiin bu ¢esitli fikir, inan¢ ve hareketler

arasinda, milletler icin birlestirici ve toplayici tek fikir hareketi, milliyetgiliktir.”>>*

Milliyetcilikten bagka diger fikirler, milletlerin ancak belirli bir kismina ulasir.
Fakat milletin geneline ulasan tek fikir milliyetciliktir. Tiirk milliyetgiligine
baktigimizda, Tiirk milliyetcilik fikrinin temel gayesi Tirk’ii sevmektir. Diinyanin

neresinde yasarsa yasasin, diistincesi ne olursa olsun, kendini Tiirk hisseden vatandas,
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bu milliyetci fikrinin sevgisi i¢indedir. Bu sayede milliyetcilik fikri, toplayici ve
birlestirici olarak kabul edilmektedir. Ancak bazen bu fikirlerinde birlestirici vasfi
olmayabiliyor. Ornegin siyasi partiler; “cemiyetlerin hayatlar1 igin zaruri olan
partilerde birlestirici vasif yoktur. Siyasi partiler, nazari olarak iktidara gelip
memlekete hizmet veya muhalefette iken iktidar1 murakabe ve kontrol etmek gibi
cemiyet vazifeleri yapacak tesekkiillerdir.” Bir siyasi parti ancak kendi mensuplari
igerisinde birlestirici bir fikirde olabilir. Sosyal yapilarda da durum boéyledir. Bir hayir
kurulu cemiyetin ancak bir boliimiine el uzatir. Bir spor kuliibii sadece kendi rengini

tutanlar birlestirir. 2%

Tiirk milliyetgilinde sahsi bir diisiince yoktur, tek diistince Tiirk’e hizmet etmek
amacidir. Bu hizmet yapilirken de bir karsilik beklenmez. Milliyetgilik fikri, bir
milletin ¢esitli siyasi diislince, i¢timai, meslek, inang, tahsil ve terbiyedeki fertlerini
birlestirecek, onlar1 halk kalabaliklarindan kurtarip bir millet haline getirecek tek
kuvvet milliyetcilik fikri ve ruhudur. Son olarak Nejdet Sancar’in tavsiye olarak
milliyet¢ilik hakkindaki diisiincelerini su kelimeler ile belirtmis ve makalesini
sonlandirmistir. “Tiirk cemiyetinin, sadece sahsi menfaatler ardindan kosan birtakim
halk y1ginlar1 toplulugu degil de, bir millet olarak var olmasini istiyorsak, bize bu giizel

kap1y1 agacak tek anahtarin sadece milliyetcilik olabilecegini unutmayalim.”?

34. HIKMET TANYU - TURK MILLIYETCILiGINE BASLARKEN
(Say1 296, Mayis 1961)

Ziya Gokalp’in Tirkgiiliik tizerine ¢aligmalari tek bir eserde o giine kadar hala
birlestirilmemisti. Aynt zamanda o donemlere kadar Tiirkciilik ve milliyetcilik
lizerine yazilan makaleler tek bir eser altinda birlestirilmedigi i¢in, Tiirkgtlik ve
milliyetcilik kavramlari, ayni ideay1 farklh gortislerle anlatilsa bile farkli farkli dallara
ayrilmaya baslanmisti. Halbuki aslinda bu makaleler ayni fikir {izerine yazilmisg
eserlerdi ve okuyucular tarafindan yanlis anlasilip carptirildi. Ziya Gokalp’in
Tiirkciiliigiinii agiklayan yazilari Tiirk’d, Turkligi yiikseltmek amacina yonelik ve

Tiirk’t yiikseltmekte netice itibariyle Tiirk milletini yiikseltmekti. Bu bakimdan en
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kisa tarifleri siralarsak, birincisi “Tiirk™, ikincisi “millet”, tgilinciisii “ylikseltmek”
olarak belirtilmis unsurlar ile karsilagmaktayiz. “Tiirk milletini yasatmak, yiikseltmek,
Tirk’i diinyamizin gercek vakiast olan milleti benimseme esaslarini da ihtiva
ettiginden milli tarih, milli suur, milli kiiltiir, milli dil ve bagimsizlik, istiklal gibi
temeller, Tirklige her yonden diisman tiirli asir1 solcu, komiinistlerin de

benimseyemeyecegi unsurlardir.?>’

Tiirkgiiliik hakkinda yapilan iftiralardan biride, Islamiyet karsit1 yoniinde fikir
oldugunu ileri siiren dis ve i¢ gii¢ler, bu iftiralar ile baz1 muhafazakar kesimleri tesiri
altinda birakmustir. Tiirkciiliigiin, sanki Islamligin yerine gegecekmis gibi bir izlenim
yaratmislardir lakin bu bir yalandir ve iftiradir. “Umumiyetle dinin yerine gecen baska
dindir. Tirkeiiliikk i¢timai bir mefklredir, insan sahsiyet ve haysiyetine biiyiik
ehemmiyet verdigi gibi, ger¢ek demokrasiyi, halk hakimiyetini, ictimai adaleti en
baskili devirlerde bile miidafaa etmis ve Islamiyet onun, iman, ahlak, fazilet ve
metafizik inanci, ruhu olmustur.” Tiirk milliyet¢iligin unsurlarini, Tiirk dilini, tarihini,
vatamimi ve istiklalini reddetmek Islam dinine bir sey getirmez. Gergek anlamda
bakarsak Islam dini, milliyet, dil ve halk 6zelliklerini tanimistir. Islamiyet’i iyi taniyan
ve benimseyen biri milliyete muariz olmadigini anlar. Turancilik iilkiisiine gelince de,
tipk1 Tiirkciige Islam karsiti fikir olarak yapilan iftiralar Turancilik iilkiisiine de

yapilmaktadir. >°8

Tiirk milliyetciligine yapilan iftiralar az degildir. Hikmet Tanyu, bu iftiralar
dogrultusunda bir kagini yaptig1 aragtirmalar sonucu ¢iirtitmiistiir. Akla gelen birinci
iftira, Tiirk milliyet¢iligini, Tiirk olmayanlara kars1 bir irk¢r fikir oldugu yoniinde
yapilan iftiralara karsilik; “asla laboratuvar irkc¢isi, kan tahlilcisi degildir, bular
tamamen iftiradir. Tiirk irkinin hamur ve mayasiyla, milli kiiltiirler yogurularak, Ttirk
vatanini, kendini Tiirk bilen Tiirkliigli benimseyen ve ona hizmet edeni kardes tantyan
iilkenin 6zleyisi igindedir.” Ikinci iftira ise Tiirk milliyetciligi fikir olarak fasist ve
nazist bir fikir oldugu iftirasidir; “aksine Tiirk milliyetgiligi higbir zaman bdyle

zihniyette olmamistir. Tiirkiye’de fagizmle nazizmle ilk miicadele eden ve onlari tenkit

257 Hikmet Tanyu, Tiirk Milliyetgiligine Baslarken, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 296, Mayis
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eden, onlarin aleyhinde kitap ve makale yayinlayan Tiirkgiiler olmustur...” Ugiincii
iftira, Tiirk milliyetgiliginin hayalperest ve maceraperest bir fikir oldugu iftirasidir. Bu
hususta, “Gergege bagli olan, gergegi goren, milletinin cografyasini, diinyanin
sartlarini bilen ve realist bir goriiste ve idealist bir zihniyettedir.” Tiirk milliyetciligi,
hiirriyet bakimindan insan haklarin1 en koklii ve en eski davalarindandir. Sefaleti,
haksizligi, somiirmeyi Onlemek ve ic¢timai adaleti kurmak, Tiirk milliyet¢iliginin
gorevidir. Ayn1 zamanda Cagdas milletler seviyesine ulasmak ve bu dogrultuda ilk
gelismeleri atmak onun gorevleri arasindadir. Tirk milliyetciligi, ahlak, fazilet ve
maneviyat esaslarina dayalidir. Bu sayede bir kisi okul hayati1 boyunca Tiirk kiiltiirti
ve gelenekleri dogrultusunda gordiigii dersler ile milli bir terbiye ve dini terbiye
zorunluluguna inanmiglardir. Son olarak Tiirk milliyetciligi, asla Atatiirk diismant,
gerici, inkilap karsit1 degildir. Zira Atatiirk’in milliyet¢iligini; “milli savas, milli
devlet, milli dil ve milli tarihe, milli suura verdigi 6nemi ve bu ugurdaki ¢aligsmalarin

blllr 99259

35. DAVID THOMSON — MILLIYETCILIGIN KAYNAKLARI (Say1
299, Agustos 1962)

Diinyayr etkisi altina alan milliyetgilik fikri, Avrupa mahsulii olan bir
ideolojidir. Bu fikir diinyadaki biitiin kavimleri etkilemis olup, ¢ok uluslu devletleri
sikinttya sokmustur. Milliyetcilik fikri sayesinde milletler, Avrupalilagsma ideali ile
hiikiimet sekillerini ve iktisadi sistemlerini Avrupa’dan c¢ikan Orneklere daha
milkemmel bir sekilde uydurmak i¢in sabirsizlardi. Bu milletlerin Avrupa
medeniyetine ¢eken Avrupa dinleri, sanati ve felsefesi degildir. Avrupa
medeniyetinden kendilerine aldiklar1 sistemlere bakarsak {i¢c konu iizerinden
toplanmaktadir. Bunlar; “ilim ve teknikteki biiylik terakkileri, hiirriyet ve fert

haklarmin esitligi hususunda demokratik ideallerdeki milliyetgilik™ fikridir.**°

Milliyetciligi agik ve tarafsiz bir tamimin1 yapmak gerekirse, sosyal siyasi,
iktisadi hareketler ve fikirler arasindaki karsilikli tesir durumudur. Bu karsilikli tesir

durumu devirden devire ve memleketten memlekete degisikli gdstermesi s6z

2% Tanyu, a.g.m., ss.17-18
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konusudur. Bu hususta da milliyetgiligi belli basli alameti olarak ayirmak da kolay
olmamaktadir. Ingiliz adalari ve italyan yarimadalarinda oldugu gibi bir cografi sahaya
yerleserek, insanlar1 bir tek millet haline getirmeye yardim edebiliyor. Fakat
Polonyalilarin veya Balkan milletlerinin yaptig1 gibi, cografyanin yardimi olmaksizin
kuvvetli bir milli birlik haline getirmesini de gérmek miimkiindiir. Ortak bir dine
mensup olmak, Ispanya ve Isveg tarihinde de yasandig1 gibi insanlar1 birlestirebiliyor,
fakat milliyet¢ilik fikri dini boliimleri agsmaktadir. Hatta Almanya ve Hollanda’da
boyle olmustur. Ayni dili konusmak, ayni kiiltiir ve edebiyata sahip olmak, Yunanistan

ve Macaristan’da oldugu gibi, bir milli birlik kaynag1 olmustur.?®!

Milliyetciligi hususunda bir toplumun g¢esitli faktorler sebebiyle diisiinme
hissinin tarzi tarihe yonelik olabiliyor. Bu sebepten de milliyet fikri ve duygusu tarihi
tecriibelerin “eski dertler ve ge¢mis catismalar, ayni kanun ve hiikiimete birlikte itaat
veya diigmandan, yabanci bilinen bir kuvvete karsi birlikte mukavemet” mahsuliidiir.
Bu diisiinceler sayesinde ¢ogu zaman milli baghliklarin1 yegéne yaraticilar
olmuslardir. Ornegin, “Britanya ve Fransa’daki kuvvetli monarsiler, Isvigre Federal
Hiikiimetleri, Birlesik Devletler ve Sovyetler Birliginin modern diktatorliigi’nde
goriildiigii gibidir. Milliyet¢ilik fikrinin en belirli kuvvetini insan zihinleri ve

kalplerinin derinliklerinden almaktadir.?%?

36. NEJDET SANCAR - TURK MILLIYETCILIGi VE
KARSISINDAKILER (Say1 316, Ekim 1965)

Tirk milliyet¢iliginin ilk zamanlarinda, Tirk milliyetciligini hor goren
kesimler vardi fakat Tiirk¢tiliige kars1 durmakla, Tiirk toplumuna zarar verdiklerini
idrak edemeyenler de vardi. Yakin donemde, Tiirkgiiliige karsi yapilan hareketler
gittikce artmaya baslamis. Bu hareketlerin temeli Tirkliik diismanligina dayanan
hareketler olmakla birlikte hala devam etmistir. Tiirk milliyet¢iligine yapilan bazi
iftiralar, kars1 goriislerin iirettikleri tezlerin ¢ogu ciiriitiilmiis ve topluluk tizerindeki
tesiri unutulup gitmistir. Fakat bir kism1 derece derece etkili olmus ve hala devam

etmektedir. 23
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Nejdet Sancar makalesinde, eskiden de ortaya atilmis ve hala o zamanlarda
ortaya atilan, Tirk milliyet¢iligine kars1 iddialar1 dort boliimle agiklamistir: Birinci
boliimde, “Tiirk milliyet¢iliginin Avrupa taklidi oldugu iddiasidir.” Bu iddia ilk
zamanlarda, bilgisizlikten ileri gelen yanlis bir fikirdir. Tiirk milliyetciligine temel
olan milli ruh ve suurun eski yilizyillardaki belgelerini bilmeyenler, Tiirkgiiliik fikrini,
Avrupa’daki milliyet¢ilik akiminin bir taklidi olarak sanmaktaydilar. Donem itibariyle
bu iddia son yillarda, temeli aym1 olup degistirilmistir. Tiirk milliyetciligini kilik
degistirmis bir Nazi Almanya’sinda oldugu gibi 1rk¢ilik fikri sekline sokmaya
calismislardir. Nejdet Sancar, bu iddialar1 atanlari lise seviyesinde kiiltiire sahip olan
insan sifatina koymustur ve bu iddialarin dogru olmadigmni, “Goktirk Anitlari,
Kaggarli Mahmud’un eserini, Ali Sir Nevai’nin eserlerini, Ahmet Vefik Pasa’nin,
Miisir Siileyman Pasa’nin, Ali Suavi’ni, Ziya Gokalp’in, Omer Seyfettin’in, Mehmet
Emin Yurdakul’un, Ahmet Hikmet’in ve Dr. Riza Nur’un eserleri ise Nazi
taklit¢iliginin giiliingligiinii gostermek igin yeter belge ve delillerdir.” Seklinde

belirtmistir.?%*

Tiirk milliyetgiligine karsi yapilan ikinci iddia ise, “Tiirk milliyet¢iliginin
saldirgan bir fikir oldugudur.” Fakat Tiirk tarihinin yakin donemleri ve Tiirk fikir tarihi
tizerine biraz ilgisi olanlar, bu iddialarin asilsiz oldugunun farkina varirlar. Tiirk
milliyet¢iliginin yeni ve suurlu ¢agi olan 19. Ve 20. Yiizyil, Tiirkliiglin yasamasi i¢in
manevi bir savunma silahindan bagka bir sey olmamistir. Bu fikir sadece Tiirkiye
Tiirkleri i¢in degil, diinyada yasayan ve kendini Tiirk hisseden Tiirk diinyas1 igindir.
Bu iddianin temelinde birinci boliimde bahsettigimiz Nazi Almanya’st irk¢ilig ile
Tiirk milliyet¢iliginin ayni fikirde oldugu goriistinde iddialar1 atanlardir. Fakat bu iddia
tizerinden her hangi bir kanit ve olay gosterebilmis degillerdi. “Saldirganlik, giiglii
toplumlar i¢in bahis konusu olabilir. Bu bakimdan sade gergek degil, akil ve mantik

da bu iddianin karsisindadir.”?%

Tiirk milliyetciligine karsi atilan {iciinct iddia; “Milliyetciligin devri gecmis
bir fikir oldugudur.” Bu iddialara karsilik, bir devrin geg¢ip gegcmemesine degil, fikrin

yasama giicli bulunup bulunmamasina baglidir. Bu sebeple hiirriyet fikri, zaman olarak
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cok geemis bir fikirdir. Fakat bu fikir asla devri gecen bir fikir olmamistir.
Milliyetgilikte ayni hiirriyet fikri gibidir. Milletler var oldukca, milliyetgilik fikri

daima var olacaktir.?%°

Son olarak Tiirk milliyetgilige vyapilan dordiincii iddia ise; “Tiirk
milliyet¢iliginin romantik oldugudur.” Tirkgiiliigiin bugiline kadar, tarih ve edebiyat
yolu ile bir takim parlak soézler sdylemekten baska bir sey yapmamis bulundugunu,
memleketin  bdyle romantik sozlere degil, gergekleri dile getirmek ile
kalkinabilecegini ileri slirmektedir. Bu hususta da Ziya Gokalp’i “Tiirkgiiliigiin
Esaslar1”, Dr. Riza Nur’un ve diger milliyet¢ilik iizerine ¢alisan tiim ilim adamlarinin

eserlerinde acik bir sekilde boyle bir kavrami olmadigini dile getirmislerdir.?®”

37. NEJDET SANCAR - NiCiN MILLIYETCILIK? (Say1 327, Eyliil
1966)

Tiirk milliyetgiligi, Tirkiye’yi yiikseltecek, cagdaslastiracak ve kalkindiracak,
diinya devletleri arasinda hakki olan serefli seviyeye ulastiracak bir fikirdir. On
binlerce Tiirk’li bu fikir ve inangta birlestiren millet ve vatan sevgisine 151k tutan
“miispet diisiince”dir. Insan diisiincesi, toplumlarin yiikselmesi ve milletlerin
mutluluga erismesi i¢in neleri gerekli buluyorsa, milliyetcilik fikrinin ic¢inde

mevcuttur.?®®

Nejdet Sancar, “Toplumlarin yiikselebilmesi i¢in milletlerde bulunmasi
gereken 6zellikler nelerdir?” sorusuna miispet diigiincenin bu soruya verdigi cevabi su
sekilde aciklamaktadir: Yiikselmek isteyen milletler, toplumcu bir karakter
tagtyacaktir. Sahsi ¢ikarlarin millet menfaatlerinden {istiin tutuldugu toplumlardan
boyle bir hamle beklemek hayaldir. -Ciinkii her seyden 6nce ben!- zihniyetini tagiyan
insanlarin hakim bulundugu toplumlarda, millet meseleleri birinci plana ¢ikamaz.
Yiikselmek isteyen milletler ahlak sahibi olacak ve yasaya boyun egeceklerdir.
Milletler, fedakarligi ve erdemi, toplumlar i¢in gerekli tiim meziyetleri bileceklerdir,

disiplinli olacaklardir. Insan emegini hem kendisine, hem de topluma en faydali bir
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sekilde getirecek disiplin kavramidir. Yiikselmek isteyen milletler bir iilkiiniin
ardindan gitmelidir. Ulkiisiiz millet, ruhsuz insan gibidir. Ulkii, milletleri hizlandiran
ve hedefe iten biiylik giictiir. Miispet diisiincenin, toplumlarin ylikselmesi ve faydasi

i¢in gerekli cevaplari bu sekildedir. Bu vasiflar1 toplayan tek fikir ise milliyetciliktir.?*

Miispet diisiinceden sonra, Tiirk milliyetciligini yani Tiirk¢iiliiglin vasiflarina
baktigimizda ayni vasiflart gormek miimkiindiir. Tirk milliyet¢iligi toplumcudur.
Ciinkii Tiirkeiiliik, Tiirk soyunun ve toplumunun yiikselmesi yollarini arastirip onu
sistemlestiren fikirdir. Tiirk milliyetciligi ahlak¢idir, yasacidir ve bu yasayi tarihe
dayali olarak tore hukukundan alir, fedakarlik ve erdemi gibi insanlik meziyetlerini
toplumun en biiyiik destekleri sayar. Tiirk milliyet¢iligi disiplinlidir ve ilkiiciiliik en
biiyiik unsurdur. Ciinkii Tiirk milliyetgiligi iilkiiniin kendisidir. Ulkii olarak, Tiirk

tarihine baktigimizda “Kizil Elma” deyimini goriiriiz.>”

Milliyetgilik fikri, milletleri ve toplumlart mutluluga gétiirecek bir fikirdir ve
bunun drneklerini Tiirkler disinda diger milletlerde de gdrmek miimkiindiir. Ornek
olarak; Ingiltere’yi bugiinkii seviyelere ¢ikaran tek fikir milliyetcilik olup, “Her sey
Ingilizlik igin!” iilkiisii ile bu yola baslamislardir. Japonya’ya baktigimizda “mucize”
adi altinda olan bu {ilkiisii ile bu seviyelere ulagmis bir millettir. Amerika’y1 ¢agimizin
birinci devleti ve insanlik diismani ideolojisinin biiylik set haline getiren tek fikir
milliyetciliktir. Almanya’y1 son ¢aglarin “Biiylik Almanya” iilkiisiinii tasiyan fikirdir.
Finlandiya’y1 batakliklar iilkesinden bir “Beyaz Zambaklar Ulkesi” olarak ayiran fikir
yine milliyetg¢iliktir. Bu milletlerin ortaya ¢ikardig iilkiilerin tamami milliyetgilik fikri
diyebiliriz. Bugiin miisbet diisiince sahibi her insan; milliyet¢gilik, milletlere ve

insanlara saadet kapisini agacak manevi anahtarin ad1 olarak bir fikre sahiptir.?’!

38. FINDIKOGLU - TURKLUK VE TURKCULUK ETRAFINDA
TARIH GORUSLERI (Say 328, Ekim 1966)

Tirk Ocaklar1 1934-35 yillarinda, “Halkevleri” siyasetine kurban gittigini, bu

kurbanlar arasina ¢ok kuvvetli meslek tesekkiilleri halinde gelismis, hatta devletin
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maarif politikasinda rol oynamis Muallim Birlik ve Cemiyetleri, Tiirk
folklorculugunun 1927°den beri 6nemli bir yeri olan Tiirk Halk Bilgisi Dernegi ve
subeleri de bu kurbanlar arasina sokulmustu. Ikinci Diinya savasindan sonra bir nefes
alma siireci baglayacaktir. Siyasete kurban giden bu kuruluslarin bir kag1 agilacak fakat

eski yillarda oldugu gibi kok salamayacaklardir.?’?

Bir kisim yazarlar, Cumhuriyetten sonra Tiirkliik ve Tiirk¢iliik fikirlerinin
artik onemi olmadigini, zira Tiirkliik ve Tirkgiiliikk fikirlerini doguran mesrutiyet
devirlerini geride biraktigimizi, Tiirkler kendi baslarina buyruk olduklarini ileri
stirmektedirler. Tirkiye dis1 Tirkliigiin kiiltiirel varligin1 koruma yolunda tarihi ve
ictimai arastirmalar yapmak, ilmin gayesini teskil eden sosyal aksiyon yollar1 aramak,
Tiirkliiglin son kalesi olan Tiirkiye i¢in en basta gelen ahlaki vazifedir. Bu vazifeler:
[lmi safhada ifa edilir. O zaman bu isin adi, diinya iiniversitelerinin bazilarinda da
miiesseseleri, enstitiileri bulunan Tiirklojidir. Sonra bu is olarak bir diger ilim ise Tiirk

Jeopolitigidir. Ornek olarak da Kibris, Bat1 Trakya ve Suriye sinirlart meselesidir.?”

Findikoglu, o giinlerde Tiirkliik ve Tiirkgiiliik hakkinda kars1 bir goriis olarak,
“1923’ten sonra Tiirkliik ve Tiirkgiiliige ne gerek var?” sorgusu ile basit kimselerin
anlayamayacaglr bir problem karsisinda oldugu goriisindedir. Bu problem:
“Kulaklarimiz1 Tiirkiye dis1 Tiirk diinyasina kapasak, kor olast gézlerimizi yumsak
bile Tiirkiye haritasin1 dolduran yigilarin Tiirkliik ve Tirkgciiliik ile alakali meseleleri
yok mudur? Bunu inkér edenlere siipheli bir gézle bakmaliyiz. Tiirkiye Tirkligiinii,
mesela Fransa Fransizligi, Rusya Ruslugu gibi entegrasyonunu tamamlamis,
unsurlarini birbirine yedirmis, milli pota i¢inde eritilmis bir Tiirklik mudiir?” gibi

problemlere soru ile cevap vermistir.>’*

Tiirkliik ve onun bilgisi olan Tirkgiiliik, Tiirkiye’mizin bir numarali
meselesidir. Cesitli kollar1 olan Tiirkoloji bu meseleyi Ziya Gokalp’in biraktig
noktadan ele almalidir. Onun yarattig tasnif, iktisadi, hukuki, lisani, dini, Tiirkoloji

bir taraftan Tirkiye realitesini, Obiir taraftan diger Tiirk tlkelerinin realitelerini
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arastirmali, hatta genis bir tarih felsefesi kadrosu i¢cinde, Namik Kemal’in ifadesiyle
Tiirkistan-1 Sagir’in, yani Tiirkiye’ni kiiltlirel meselelerini Tiirkistan-1 Kebir’in yani
Tirkiye dist Tiirklik aleminin problemlerine baglanmalidir. Sovyetlerin yalniz
Kremlin’in kiiltiir politikas1 degil, Rusya dis1 teskilati, hatta bir kistm Tiirk
entellektiiellerini pengesi altina almistir. Bundan bagka Panislavizm, kendisindeki
“Pan”1n baska 1irk ve kavimlerce de ele alacagini diistinmiis, bunlarin basinda Carlik
devri oncesi Rusya’nin 70 milyon kadarlik Turani kitlelerinin Tiirkiye’den gelebilecek
tesirler karsisinda elde tutulur olmasinin nazari desteklerini hazirlamistir. Unesco
vasitasiyla Fundamenta’da yiiriitiilen nazariye, diisiince bakimindan, Tiirk tarih goriisti
10. Yiizyillarda baslayan islamiyet’i, on asirlik tarihi, Malazgirt ile Istanbul’un
fetihlerini ortadan silmeli, tarih telakkimizi Truva’ya, Helenizm’e baglamalidir.
Findikoglu’'nun topladiklar1 bilgilere goére, son on yilin yayimlanan kitaplarina
bakildiginda, hala sol edali nesriyatta yasatilan bu goriislere karst higbir Tiirk

Tiirkologu, higbir Tiirk tarih¢isi ve jeopolitikgisi gorev almamustir.?’

39. FINDIKOGLU — MILLIYETCILiK VE SOSYALIZM (Say1 335,
Mayis 1967)

Milliyetgilik ve Sosyalizm konular1 Tiirkiye i¢in gergekten bir mesele olmaya
deger olarak, 1946’dan sonra tek partili yonetim sisteminden ¢ok partili siyasi sisteme
doniismiistiir. Ikinci Diinya savasi baska sekilde neticelenseydi belki de bu
kavramlarin degerleri bu kadar 6nemli olmayacakti. Tiirkiye’nin sosyal yapisi, i¢
tesirlere nazaran dis tesirli bir yapiya oturtturulmaya calisilmistir. O donemlerde
gelismemis devletler statiisiinde bulunan Tiirkiye, Tanzimat’tan ¢ok oOnce kendi
halinde yasamis ve disaridan gelen tesirlerle yasamis ve degismeleri kendi biinyesine
sokmugtur. 1946’dan o giine kadar olan 21 yillik devrede de aymi sekilde devam
etmektedir. Yani daha c¢ok disa tabi bir hal igerisindedir. Anglo-Sakson yapisi,
Tiirkiye’yi ¢ok partili sisteme dahil edecekti ve o donemde ¢ok partili sisteme

gecilmisti. Bu bilgiler ile Findikoglu bize o ddnemin Tiirkiye’sinden bahsetmistir.’®
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Milliyetgilik unsurunda ise umumi kiiltiirimiiziin dagarcigindaki bilgileri bize
sunacak olan Findikoglu; “milli kaygi, uyanisin1 15. Asra borgludur. Kavimler ve
rklar siiphesiz tabiatin mahsulleridir ve her zaman mevcut idiler. Lakin “millet” denen
nesne, tabiatin degil, kiiltiiriin, Ziya Gokalp sosyolojisindeki ifade ile harsin eseridir.”
Millet kavramina ulagmak, onu beslemek ve bezemek eylemleri ile milliyetgiliktir
diyebiliriz. Tirkler millet olma suuruna sahipseler, milliyetcilik vazifesini gormiis
demektir. Eger degilse de milliyetgilik hususunda yapilacak isler vardir. Dini birlige
tabi olan kavimlerin, irklarin birligi fikri, siibjektif olgunlasmasi terkedilmis olan din
miiesseseleri disinda bir milli birlik suuru ve iilkiisii dogmamigsa milliyetgilik pasif
durumda kabul edilir ve aktif sekle sokulmasi i¢in ¢alismalar yapilmalidir. Milli
miicadele doneminde milli suurumuz biraz daha kuvvetli olsaydi belki de Bat1 Trakya

ve Kibris, misak: milli smirlar1 icerisine sokulabilirdi.?”’

Bir diger milliyetcilik meseleleri ile ilgili 6rnekler veren Findikoglu, “Bazi
zamanlar milliyet¢ilik adina marazi milliyetgilik yapilir. Mesela dil davasi. Agzindan
ve kaleminden her nasilsa Us, kivang, ornegin, ulusal, arswlusal, egemen, biling,
ilging gibi neidiigii belirsiz nesneler c¢ikan bahtsiz vatandas, milliyetcilikten
bahsediyor. Gergek milliyetgi bu sahte ve gosterisci, sdzde milliyet¢i belirtilerle

miicadele etmeli.”?’8

Sosyalizm unsuru ile ilgili baz1 aydinlar, gazete ve dergilerde, milliyetciligin
sosyalizm kavrami i¢inde bulundugunu ileri stirmektedirler. O aydinlara gore “sag”
goriisiine dayanan bir milliyetcilik, “sag”1 yani hususi sektor sahiplerini, kendi
tabirleriyle somiirgenleri miidafaa ediyor demektir. Bazi tiniversiteli gencler demokrat
Tirkiye’nin faydalarindan yararlanmak i¢in ¢alisan Ogrenciler, bir zamandan beri
yayilmis tabirler “solculuk”dan serbestce ve agikca bahsetmektedirler. Devletin
verdigi Ogrenim hiirriyetini suiistimal ederken buna karsi ilmi sahada gergek
milliyetcilikle ilgili sosyal ve iktisadi ilimler 6grenimine sahit olmuyoruz. Bir ihtimal
bu gibi Ogreticiler “herkese miisavi olarak dagitilmig aklin kullanilmasindan
bahsediyorlar.” Fakat madalyonun diger yiiziinde de soyle bir gercek oldugunu

diistinen Findikoglu, “Liseden gelmis kdrpe dimaglarin alict faaliyetleri dimaglar, o
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yaslarda Decartes’in prensibine yabancidir ve terbiye politikasi bu davayi ele almazsa
gencin Dbiitlin hayatinda uyanmayacak bir Kartezyenizm’den medet ummak
beyhudedir.” Milliyetcilik bir nevi rasyonalizm de sayilabilir. “Sosyal mistisizm,
sosyalist maskesi altinda gencligin yarinki Tiirkiye’nin baska tiirli realiteleri
karsisinda reele yon verme kabiliyetini koreltecektir.” Milli terbiye politikasina sahip
cikacak milliyetcilere ihtiya¢ vardir. Boyle bir terbiye politikasi, ictimai ve iktisadi
ilimlerim 6grenimine de diizen vermelidir. Bu sekilde Ogrenim hayatinda Tiirk
genglerinde bazi sorular yaratacaktir. Bu minvalde Findikoglu, sosyalizm kavramu ile
ilgili Tiirk genglerine su sorulari sormustur: “Yetmis milyonluk Tiirk’i erite erite otuz
milyona indiren e daha da indirmekte devam eden Sovyet Imparatorlugu sevgi ve
ilgisinin sebepleri ne olabilir? Sovyetizm, Karl Marx’in ilmi sosyalizmine uygun bir
sosyalizm sayilabilir mi?” Son olarak Findikoglu o donemin Tiirk genglerine, siyasi
goriigleri degil tamamiyla ilmi olarak ¢alismalar yapilmasini, ilmi olarak diisiince
yapisi ile sorular sorulmasini tavsiye etmistir. Bu hususta da Tirkiye’de ancak
milliyet¢i, Tiirkiyeci ve memleket¢i, yani akliselimci ve Decartes’ci bir gencligi
“giiriiltiiye papu¢ birakmayan”, felsefi ve sosyolojik kiiltiirii, bilhassa uzak ve yakin
tarih bilgisi ve ondan ¢ikarilacak tarih ve cemiyet goriisli bulunan yeni bir genclige

miimkiin olacaktir.?”

40. HIKMET ERTEZ - NASIL BiR MILLIYETCILIiK? (Say1 336,
Haziran 1967)

Hikmet Ertez makalesinde, Milliyet¢i yazar Gokhan Evliyaoglu'nun 29
Temmuz 1966 tarihli Yeni Istanbul gazetesinde, “Milliyetcileri Bekleyen Gérev”
baslig1 altinda yazisim1 6zetlemistir. Son zamanlarda Tiirkiye’de Milliyetgilik fikrine
goniil vermis, bu yolda miicadeleye atilmis idealistler, politik hayatin
dalgalanmalarindan kurtulamayarak, degisik partilerde gorev almislardir. Milliyetcilik
akimina kars1 bu partilerin baz1 zararlar1 olmustur. Ciinkii milliyetcilik sadece bir ilke
veya bir edebiyat ciimlesi olarak ele alinmis kendi imkanlar1 iizerinden milliyetcilik
hakkinda diisinmek ve eser vermek imkani bulamamislaridir. Parti farklari,
milliyet¢ilerimizin, ekonomik, sosyal, spritiial bir diinya gorlisii etrafinda

birlesmelerine de mani olmustur. Ayn1 zamanda politik ¢ekismeler de engel oldugu
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ayr1 bir gercektir. Gegmiste Ziya Gokalp gibi milliyet¢ilik iizerinden ¢alismalar yapan
ilim adamlari, o donemlerde bu kavrami gelistirmistir. Fakat bu donemdeki ilim
adamlar1 milliyet¢iligi o giinlere nazaran daha az bilimseldir. Bu gergeklere ara
verilmeli ve hizli bir sekilde hangi partide olursa olsun milliyetgiler, el ele verip
milliyetcilik  ilkiisiinii, yeniden bir hayat ve diinya goriisi olarak

degerlendirmelilerdir.?°

Gokhan Evliyaoglu’nun bir diger yazisina da makalesinde yer veren Hikmet
Ertez, su sekilde gazetecinin yazisini 6zetlemistir. Ge¢gmis yillarin sartlarina gore
calisan milliyet¢i derneklerinin fonksiyonu kalmamistir. Bazi dernekleri elinde
bulunduran kiiciik gruplar da, modernlestirecek bir faaliyet gergeklestiremiyorlar. Bir
kismu politik etkenlerden kendilerini kurtaramamislardir. Bazi dernekler milliyetgilik
ile ilgisi bulunmayan akimlarla ve kisilerle isbirligi yapmaktadirlar. Bu da
milliyet¢iligin - meselelerinin  ve konusunun dagilmasimna sebep olmaktadir.
Milliyetgiligi politikalardan kurtarmak, partiler sayesinde modern, bilimsel, toplumcu
ve ruhcu bir acidan yeniden ele alip teskilatlanmasi gerekmektedir. Bazi gencglik
gruplar1 boyle bir fikir ve hareket planin1 benimsemektedirler. Bunlar milliyetciligin
gelecegine, iimitli ve aydinlik ile yeni bir doneme girilmekte oldugunu gostermektedir.

Bu son derece olumlu bir baslangictir.?8!

Milli Tiirk Talebe Birligi’nin 1967 yilinin Ocak ayinda giristigi bir tesebbiis
neticesi ile 373 kadar milliyet¢i dernek temsilcilerinin katilimiyla, Istanbul’da 10
Subat 1967°de biiyiik bir “Milliyet¢iler Kurulu” toplanmistir. Bu toplan {i¢ giin
boyunca devam etmis ve toplantida, Tiirk toplumunun c¢esitli sorunlari, milliyetcilik
acisindan gozden gecirilmis ve tartisilmistir. Kurultayin agilis konugsmasini Prof. Dr.
Ibrahim Kafesoglu yapmis ve konusmasinda; “Tiirk milliyetgiliginin zaferi,
milliyetciligimizin, ilim 15181 altinda, tam bir vuzuh ile tarif edilmesine baghdir.”
Ciimlesi ile biitiin milliyetciler tarafindan duyulan ihtiyaci kisa ve 6z bir sekilde

belirtmisgtir.?%
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Tirk milliyetgiligine  karsti  Marksizm  hayaline  kapilmis  kisiler
kiigtimsenmektedir. Markscilik terimi, Marks’in kim oldugunu bilmeyenler i¢in, bu
kadar agikliktan bile mahrumdurlar. “Mesela, Marksizm milliyete karsidir. Aileye
karsidir. Dini inanglara karsidir. Ozel miilkiyete ve sahsi tesebbiise karsidir. Cok partili
demokrasiye karsidir. Grev ve toplu sozlesme gibi sendikal hiirriyetlere karsidir.
Acaba, Marksizm kelimesi tek basmna tek basina bu Ozelliklerin hangisini
yansitabilmektedir?” ciimleleri ile Hikmet Ertez, Marksizm hakkindaki goriislerini
belirtmistir. Markscilar her ne kadar materyalist ise Tiirk milliyetcileri de manevi
degerlere o derecede dnem veren bir ideolojidir. Tarih ve ecdat sevgisi, geleneklere

bagllik, Tiirk milliyetcilerinin vazgegilmez vasiflaridir.?%?

Milliyetgiligin sosyal goriisii ne olmalidir? Sorusuna cevap arayan Ertez, Ziya
Gokalp’in “Tirkg¢iiliigin Esaslar1” adli eserine atifta bulunmustur. Bu eserin gayet
kuskuya yer birakmayacak ve acik bir sekilde dogru yolu gosterdigini belirtmektedir.
Ziya Gokalp’in milliyet¢iligini, irkcilik olarak suglamalarina karsin, Ziya Gokalp’in
calismalarinda 1rk¢ilig1 hatta kavimciligi reddetmekte, diinyada karigmamais higbir irk
ve hi¢bir kavim bulunmadigini agik¢a belirtmistir. Ziya Gokalp irk milliyetcisi degil,
hars yani kiiltiir milliyetcisidir. Tirkligi, yalniz Anadolu Tirkliglinden degil,
Tiirkliik, yeryiiziinde, aile temeline dayanan ve ayni kiiltiirlin iginde yetismis bir

biitiindiir.”*

Markscilarin bilindigi lizere millet kavramina da karsilardi. Milleti proletarya
ve burjuvazi sinifa pargalayarak sinif kavgasina siiriiklemek isterler. Milliyetgiligin en
tabii icab1 olarak, sosyal adalete goniilden bagl olan Tiirk milliyetcileri, milleti, tiim
sinif ve ziimreleriyle bir biitiin olarak sayarlar ve bu sebeple kardes kavgasina karsi
idiler. Bir ziimre refah i¢inde yasarken diger bir ziimrenin yokluk ve sefalet i¢inde
yasamasi bu duruma kars1 hi¢bir millet¢inin gonlii raz1 olmaz. Cilinkii milliyetcilik
toplumun biitiin neferlerini esit bir sekilde sevmesini ve mutlu olmalarini

istemektedirler.?®

283 Ertez, a.g.m., ss.20-24
284 Ertez, a.g.m., $5.20-24
285 Ertez, a.g.m., $5.20-24
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Milliyetgiligin ekonomik goriisii ile ilgili Ertez, yine Ziya Gokalp’in fikirlerine
atifta bulunmustur. Ziya Gokalp’in “Tiirkgiiliigiin Esaslar’” kitabmin “iktisadi
Tirkgtliik” boliimiinde; “Tiirklerin, hiirriyet ve istiklali sevdikleri i¢in istirak¢i(yani
komiinizm) olamayacaklarini, sosyalistlerin ve komiinistlerin 6zel miilkiyeti ortadan
kaldirmaya tesebbiis etmelerinin dogru olmayacagini” belirtmistir. Ziya Gokalp’e gore
Tiirk kiltlirlinlin en uygun ekonomik sistemi “Solidarizm”dir. Yani igtimai
tesaniitgiiliiktiir. Ziya Gokalp’in bu fikirleri kamu yararina yonelik olup bu kavram, o
giinkii Anayasa’mizin 36. Ve 40.c1 maddelerinde yer almistir. Ziya Gokalp’in igtimai
miilkiyet¢ilikten bahsi, 6zel tesebbiisiin yaninda kamu tesebbiislerine de yer vermis
olmaktadir. Bu fikir dogrultusunda Atatiirk ilkelerinde “Devletgilik™ olarak agikliga
kavusmus ve iktisadi alanda fertlerin yapamadigini devletin yapmasi dngoriilmiistiir.
Bu sebepler “Karma Ekonomi”nin temelleri bizzat Atatiirk tarafindan atilmistir. Bu
sebeple milliyetgiler de Atatiirk’iin ortaya attigi bu Karma Ekonomi anlayigini

benimsemislerdir.28¢

Tiirk milliyet¢ilerinin dini inanglara karsi tutumu ne olmalidir? Sorusuna Ertez
makalesinde, ¢alismalari neticesiyle cevap aramistir. Bu hususta din, millet varliginin
yaratilmasinda, onemli bir faktor olarak goriilmistir. Bu sebeple milliyetgiler,
Tiirklerin yiizyillar 6ncesinde kendi istekleri ile benimsedikleri Islam inancina karsi
bliylik saygi duyarlar. Fakat unutulmamalidir ki baska inanglara sahip Tiirk kavimleri
de vardi ve bu hususta milliyetciler, tamamen layik bir sekilde diislinmeye sevk eder.
Ertez; bir Tiirk’lin dini ne olursa olsun, sonug olarak Tiirk’tiir ve milliyet¢ilik olarak
onu bagrimiza basmamiz gerektigini vurgulamaktadir. Tiirk toplumu icin dini
meselelerde Ozellikle mezhepgilik ve tarikatgilik akimlarmi kiskirtanlara karsi
durulmalidir. Son olarak Hikmet Ertez’in “Nasil Bir Milliyet¢ilik?”” sorusuna cevaben;
“Harsg1, karma ekonomici, layik, ayn1 zamanda milli menfaatlere uygun reformist bir

Tiirk milliyetciligi...” cevabini vermektedir.?®’

286 Ertez, a.g.m., $s5.20-24
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41. BEDi NURIi SEHSUVAROGLU - MiLLi SUUR VE MIiLLi VARLIK
(Say1 339, Eyliil 1967)

Milliyet faktorleri konusunda tiim tarih kitaplarinda yer verilmistir. Fakat
hepsinin el birligi tstiinde durduklar bir gergek; kiiltlir birligidir. Eger bir toplum,
benimsedigi bir dine, bir dile sahip degilse ve giizel sanatlarini yaratamamigsa millet
olamamistir. Mesela bu hususa 6rnek olarak Afrika ve Asya’da bazi mamur iilkeler
vardir ki, bunlar heniiz millet hiiviyetini alamamis ya da millet olma savasi

icindedirler.?®

Tarih sayfalarinda goriildigi gibi, kotii zamanlarda hicbir dost yoktur. Bu
olaylarin neticesinde orneklere basvurursak eger, Sultan II. Abdiilhamid zamanina
bakarsak eger, o donemde Balkanlarda biiylik sorunlar vardi. Bosna, Bulgaristan,
Karadag ve Sirbistan hepsi isyan halindelerdi. Fakat dis gli¢ler kendi ¢ikarlari i¢in bu
devletleri kullantyorlardi. Bununla beraber tahtan indirilmeler, tahta cikarmalar,
intiharlarin ve suikastlarin yaygin oldugu zamanda bile bu unsurlar1 idare altinda tutma
giiciine ve yetenegine sahibiz. Cepheler de her birine gereken cevabi veriyoruz Fakat
baris masasina oturdugumuz da karsimiza nimet haini asiler degil, varligimizin

diisman1 komsular ¢ikiyor ve biitiin bu dokiilen kanlarm neticesi sifir oluyordu.?®’

Sehsuvaroglu makalesinde son olarak Tiirk milletinin faydasi i¢in kendi
diisiinceleri su sekilde belirtmistir: Tiirk halki i¢in en 6nemli unsur yarini giivence
altinda tutmaktir. Fakat birgogumuz kiigiik meseleler yliziinden birbirimizi yiyoruz.
Bu gibi dertleri farkli ideolojiler ¢ergevesinde bir ¢dziim yolu aramak yanlistir. Her
seyden oOnce bir varliga sahip olmaya gayret ederek ¢are bulunmalidir. Bu gibi dertlere

milletge 6n goriip, milletce iistesinden gelinmelidir. Ancak bdyle care bulunur.>

288 Bedi Nuri Sehsuvaroglu, Milli Suur ve Milli Varlik, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 339, Eyliil
1967, $s.26-27
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42. ABDULKADIR DONUK - OLUMUNUN 4. YILDONUMUNDE
KAFESOGLU’NUN GOZUYLE HUMANIZM VE MIiLLiYETCILIK (Say1 365,
Agustos 1988)

Donuk hocamiz bu makalesinde, hocast Ibrahim Kafesoglu’nun 6liimiiniin 4.
Y1ldoniimii lizerine onu anmak ayni zamanda da Kafesoglu hocanin Tirk kiltiirii
lizerine yaptigi caligmalart bizlere sunmaktadir. Kafesoglu hocamiz, kendisinden
sonra gelecek nesillere 6rnek olabilecek, her seyden once Tiirkliigii ve mensubu
oldugu milletin yilikselmesi i¢in elinden gelen tiim gayretleri caligmalariyla
gdstermistir. Ibrahim Kafesoglu’nun 1970 yilinda Tiirk Kiiltiir Dergisi’nde kaleme
aldig1 bir yazisinda “Hiimanizm ve Milliyetcilik” konusu ele alip, bu yazida Tiirk
milletini bekleyen tehlikeyi ve bu tehlike karsisinda neler yapilmasi gerektigini su
sekilde 6zetleyebiliriz: Medeniyet tarihinde kiiltiir aligverisleri genellikle terciime yolu
ile yapilmaktadir. Buna 6rnek olarak zamaninda yapilan eski Grek felsefi eserler
Arapcaya, Arapga yazilmis eser ise Latince diline ¢evrilmis ve medeni basarilar da
goriilmiistiir. Tiirkiye’de de bu terciime hareketlerine girisilmis, diinya klasikleri
giiniimiize kazandirilarak Tiirk kiiltiiriniin zenginlestirilmesi c¢alisilmistir. Fakat bu
gayretler yogun olarak Yunan medeniyetine agirlik verilmis ve hiimanist bir yapiya
yonelmistir. Bu sebepten dolayr da Kafesoglu soyle bir ¢ikarimda bulunmustur: “O
zaman herhalde, Batidaki Hiimanizm ve Ronesans hareketlerinin Avrupa’da temin
ettigi biliylik imkanlar dikkate alintyor ve yurdumuzda tesvik edilecek benzer bir

cereyanin Tiirk milletini de ileri hamlelere hazirlayacag: diisiiniiliiyordu.”*"

Arastirmalar neticesinde bu gibi hareketlerin olumsuz sonuglari; Tiirk
genglerinin milli menfaatler konusunda asikdr olan duyarliligmi kaybetmesi
sonucunda bireyin ana kiitleden ayrilarak gittikge kendini mensup oldugu irkina
yabanci hissetmesi, Tiirk milletini iyi bir sekilde tanimamasi, kendi tarihini
arastirmayip, boyle biiyiik ve koklii bir medeniyete sahip olan Tiirk milletini kiiltiirden

yoksun ve ilkel bir toplum olarak farz etmesinden ileri gelmistir.?*>

21 Abdiilkadir Donuk, Oliimiiniin 4. Yildéniimiinde Kafesoglu’nun Gézii ile Hiimanizm ve

Milliyetgilik, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 365, Agustos 1988, s5.24-26
22 Donuk, a.g.m., $s.24-26
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Ronesans ile ona oOnciilik eden Bati Hiimanizmine baktigimizda, 15.
Yiizyillarda ortaya ¢ikan bu sayede Batt medeniyetini iist seviyelere ¢ikaran Ronesans,
Ortacag din dogmatizminin dayandigi skolastik diisiince ile miicadele ederek,
insanliga, ilmi, pozitif felsefeyi, beseri hukuku, milli devlet anlayisini getirmistir. Bu
sayede Avrupalilar dinin baskici siyasetinden kurtulmus ve artik hiirriyet havasina
kendi cigerlerine cekme firsat1 bulabilmislerdi. Hiimanizm de bu Ronesans hareketinin
¢ikis noktasimi teskil eder. Hiimanizmin kelime anlami “insancilik” demektir.
Hiimanizm kelimesi terim olarak iki farkli yonden incelenir. Bunlardan biri Antik
Caga ait filozoflarin diisiincelerini ve eserlerini asirlar boyunca terclime ederek,
topluluk icerisinde bu fikirleri 6gretme ve yayma hareketidir. ikincisi ise, Avrupa’daki
Ortacag diislince yapisina karsilik olarak insan kavramini ilmin merkezine iten bir

hareket olarak degerlendirilir.?*?

Hiimanizm, Antik Cag’dan baslayip, 15. Yiizyil ortalarina hitap eden, dnce
Roma Imparatorlugu icinde, sonrada Roma-Germen imparatorluguna déhil olarak bir
kiiltiir ve din birligi meydana getirmis ve Batili topluluklar i¢cin Ronesans’a dogru bir
gecit vazifesi gormiistiir. Ilk Hiimanistlerin atas1 olarak kabul edilen italyan
miitefekkiri Petrarca (O. 1374), eski Yunanca eserlerini okuyup incelemeye basladig
zaman kendisine din bakimindan Hiristiyan, diisiince itibariyle Yunan oldugunu
belirtmistir. R6nesans’in bir diger taninmis sahsiyeti ise Machiavelli (O. 1527), Grek
tarih¢isi Thukydides’in fikirlerinden ilham alarak yazmis oldugu “Prens” eserinde
meshur siyaset kuramini ortaya koymustur. Yine Italya’da, Aristoteles’i daha yakindan
tanimak ve bir yandan da Atina’y1 taklit etmeye yonelik, “Eflatun Akademisi”
kuruluyordu. Bu faaliyetlere detayli bir sekilde ele aldigimizda bunlarin hepsinin din
cercevesi altinda cereyan etmekteydi. Petrarca’nin izinden yiirliyen ¢ogu kisi din

adamlar idi.?**

Batili diisiinceleri ¢cogu o glinkii aydinlarimiza tesir etmis ve egitim miifredat
programlarina yerlesmekte olup okullarimizi istila eden yabanci cereyanin bozucu
tesiri edebiyatimizda, tiyatromuzda, miizigimizde ve giizel sanatlarimizin diger

dallarinda; Tiirk tarihinde, Tiirk dilinde, Tiirk ahlakinda miisahede edilmektedir. Tiirk

293 Donuk, a.g.m., $s.24-26
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hiimanistlerine gore, medenilesmek Yunan fikri, siyasi degerleri ile Hiristiyan
adetlerini benimsemek oldugundan, Tiirk milletini Helen kiiltliriine yaklagtirmak i¢in
gayret igerisindelerdir. Bu sebeple Tiirkliigii Asya’dan ayirip, tam anlamiyla bir
Anadolu ge¢cmisine baglamak baglica hedefleri arasindadir. Sadece bunlarla kalmayin
Tiirk dilimizde, Avrupa lisanin tesiri ile gecen kelimelere dokunulmazken, milli
kiiltiirimiizii yasatan Tiirk¢e ve Tiirk¢elesmis kelimelere hiicum edilmesi, resmi ve
hukuki kuruluglarimiza Avrupa dillerinden adlar takilmasi bu hedefe yonelmis
hayretleri belirtisidir. Tek meseleler bunlar olmayip ayni zamanda Hiimanizmin ve
Ronesans’in  temelinde materyalist yonii vardir. Bu sebeple bizdeki Hiimanist
hareketleri siiratle sosyalist-materyalist vasif kazanmis, terciime faaliyeti ile Batinin
tefsirini materyalist bir sekilde propaganda halini almistir. Kafesoglu, Bati
medeniyetini alirken kendi milli kiiltiirlimiiziin disina ¢ikmamay1 gayret etmemiz

gerektigini diisiinmiistiir.>*>

Donuk hoca, Kafesoglu'nun yazdigi yazisini Ozetledikten sonra kendi
fikirlerini beyan etmistir. Bu hususta anlasilacagi iizere hiimanist hareketlerinin
terclime yolu ile Tiirk milletinin kiiltiiriinii eksi bir yonde etkiledigini, Tiirk milletini
helenlestirmek, Hiristiyanlastirmak gibi gayeleri oldugunu ileri siirmiistiir. Son olarak
bu konular iizerinde de sorular ile birlikte okuyucularina 6nemli mesajlar vermistir.
Bir sorulara deginecek olursak; “Mesela eski Yunan filozofu Eflatun yeryiiziine nifak
tohumu sagan, komiinizm fikirlerini yayan, aile miiesseselerini ortadan kaldiran ve -
esit olmayana esit muamele etmek esitsizliktir- formiiliinli ortaya atan fikirleri ile
taninmistir. Ayrica —Hak kuvvetten ibarettir.- prensibini savunan eski Grek tarihgisi
Thukydides’in —Insanlar esit oldugu takdirde onlara esit payr vermek adalettir, aksi
halde adaletsizlik olur.- goriisiinii ortaya atarak insanlari gesitli siiflara ayiran

Aristoteles’in boyle sagma fikirlerine sahip ¢ikmak dogru mudur?” >

2% Donuk, a.g.m., $s.24-26
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43. ISMAIL DOGAN - MILLi VASIFLARA SAHiP TURK
GENCLERININ EGITIMINDE TURK OCAKLARI, HALK EVLERi VE
HALK EGITiMi MERKEZLERININ ROLU (Say1 370, Ocak 1989)

Ismail Dogan yazisinda konuya gecmeden 6nce Tiirk Milli Egitim Temel
Kanununa gore, Tirk Milli Egitiminin Genel Amagclarindan bahsetmektedir. Bu
amagclar, Tilirk milletini biitiiniiyle i¢ine alan, Atatiirk’iin inkilaplarinda ve Anayasa’nin
baslangicinda da belirtildigi gibi; Tirk milliyet¢iligine baglh, Tirk milletinin milli,
kiltiirel, ahlaki ve manevi degerlerini benimseyen, bu degerleri koruyan ve ylicelten;
ailesini, vatanint ve milletini seven; Tiirkiye Cumhuriyeti’ne layik yurttaglar
yetistirmektir. Bu sayede Tiirk Milli Egitimi, okul i¢i ve okul dis1 egitim-6gretimi i¢in
kuruldugunu ifade etmektedir. Hocalar olarak, Tiirk genglerini birer Tiirk milliyet¢isi,
milli ahlak ve maneviyatlarla oldu bir sekilde yetistirmek mecburiyetindedir. Ismail
Dogan, Tiirkiye’nin 2000°1i y1illarda geng niifusun yogun olacagi 6n goriisiindedir. Bu
sebeple Tiirkiye’deki genglerin, disa bagl yonleri ile degil kendi kiiltiir ve gelenekleri
ile yetistirmek, devlet i¢in faydali olacagi yoniindedir. Bu sayede okul dis1 egitim
faktorlerine atifta bulunan Dogan, Halk Egitim Merkezleri’nin ve Tiirk Ocaklarinin

faaliyetlerinin dSneminden bahsetmektedir.?’

Ismail Dogan, Tiirk Ocaklarmin tarihsel siirecini yazisinda bizlere
anlatmaktadir. Kisaca o6zetleyecek olursak; Tiirk Ocaklar tliziigiiniin 1. Maddesine
dayanarak Tiirk Ocaklari, 25 Mart 1912 yilinda kurulmustur. Ocaklarin temel yapisi
olarak Askeri terbiyesi ile ilmi, i¢timai ve iktisadi seviyelerinin yiikseltilmesi ile Tiirk
dilinin gelistirilmesidir. Tlirk Ocaklilarin kurulusunda emegi gecen kisileri belirttikten
sonra, Tiirk Ocaklarinin ilk biiytlik faaliyeti Balkan Savasi ile I. Diinya Savas1 arasina
rastlamaktadir. 1. Diinya Savasi’nin miitareke yillarinda Tiirk Ocaklarinin ¢ok
hareketli durumda olup konferanslar, savasa bizzat katilan insanlar ile gériigmeler ve
konuyla ilgili yazilar bu donemde oldukc¢a fazladir. Tiirk Yurdu Dergisi’nde 6nemli
ilim adamlarinin yazmis oldugu yazilar ile birlikte, Tiirk Ocaklilarin kiiltiir ve sanat

hayatina katkilar1 oldukga biiyiiktiir. Tiirk Ocaklarinin Tiirk milliyetciligi izerine dair

27 Ismail Dogan, Milli Vasiflara Sahip Tiirk Genglerinin Egitiminde Tiirk Ocaklari,
Halkevleri ve Halk Egitimi Merkezlerinin Rolii, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 370, Ocak 1989,
$5.43-46
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milli suura sahip her bireyin milliyetperver olarak yetistirilmesi katkilari ile Tiirk
kiiltiir ve sanatina milliyetcilik miihriinii yansitan bu faaliyetleri Atatiirk’iinde

dikkatini cekmistir ve yakindan ilgilenmesini saglamistir.>*

Halk Evlerine gelince; 1932 yilinda Tiirk Ocaklarinin, Tiirk Halk Bilgisi
Derneginin ve Muallim Birliklerinin kendilerinin feshetmelerinden sonra, 19 Subat
1932°de ilk defa 14 yerde agilmistir. Kiiltiir dernekleri birkag¢ sekilde meydana ¢ikar.
Ya dogrudan dogruya halkin kendi istegi ile meydana gelir ya da bir aydin ziimresinin
sesi ile meydana gelir. Ayni1 zamanda siyasi partinin hedeflerini yansitmak i¢in kurulan
derneklerde vardir. Halkevleri, Atatiirk’iin “Genglik, istikbalin 1s181dir. Genglik
miitemadiyen gelisen ve yetistiren bir ¢calismanin i¢inde yasatilmalidir. Milleti suurlu,
birbirini anlayan, birbirini seven, ideale baglh bir halk kitlesi halinde teskilatlanmak
lazimdir.” Diisiincesi ile kurulmustur. Halkevi ismi, o donemin tek partisi olan
Cumhuriyet Halk Partisi admin da etkisi ile Halkevi seklinde verilmistir.
Halkevlerinde genel olarak dil, tarih ve edebiyat, giizel sanatlar, spor, sosyal yardim,
halk dershaneleri ve kurslar, kiitiiphaneler, miize ve sergiler subeleri ad1 altinda
faaliyetler diizenlemektedirler. Halkevlerinin kapatilma sebeplerine bakacak olursak,
Halkevlerinin fikir ve gortislerindeki degisikliklerinin milliyet¢i ideolojisine, Tiirk
kiiltiiriine ve Tiirk suuruna zarar vermesi sebebi ile 6zellikle 1960’11 yillardan sonra
degisen bu fikirlerin asir1 boyuta kagmasi sebebiyle kapatilmistir. Tiirk Ocaklar1 ve
Halkevleri gengligin okul dis1 milli ve becerikli yetistirilmesinde yeterli derecede
katkilar1 olmustur. Tiirk Ocaklar1 bu gayretlerine hala giiniimiizde de devam

etmektedir.?”’

Tirk Ocaklart ve Halkevlerinden sonra Cumhuriyet doneminde Halk
Dershanesi, Millet Mektepleri Teskilati, Halk Okuma Odalari, Muallim Birlikleri,
Tiirk Halk Bilgisi Dernegi gibi kuruluslarin faaliyet gosterdikleri bilinmektedir. 1952
yillarindan sonra Milli Egitim Bakanliginin sayesinde kdylere Halk Okuma Odalari,
ilcelerde de Halk Egitim Merkezleri agmaya baslamislardir. 1960 ihtilalinden sonra
Halk Egitim Genel Miudirliigi kurulmus, 1964 yilinda alinan kararla toplum

kalkinmasi, koy kadin ve erkek kurslari, ev ekonomisi ve ev sanatlari kurslari

2% Dogan, a.g.m., ss.43-46
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verilmigtir. 1967 yilindan 1982 yilina kadar, okuma yazma calismalari, genel mesleki
kurslar, kiiltiir ve milli birligi pekistirme calismalar1 ve koordinasyon ve toplum
kalkinmasi ¢alismalar1 altinda dort ana konu iizerinden ¢alismalar yapilmistir. Genel
olarak yapilan bu caligmalar ve teskilatlanmalar Tirk Ocaklar1 ve Halkevleri
caligmalarinin bir sentezi niteliginde yapilmistir. Halk Egitim Merkezlerindeki
faaliyetler 4 kisimdan olusmaktadir. Bunlar, “Mesleki ve Genel Bilgi Kurslart; bigki,
dikis, cigek, konfeksiyon, el sanatlari, seramik, yorgancilik, corapgilik, bilgisayar,
traktor bakimi, hayvancilik, meyvecilik gibi konular1 ele almistir. Sanayi Egitim
Kurslari; elektrikeilik, motor tamiri, yapi, sobacilik, boya-badana, dokiimciilikk gibi
konulart ele almistir. Sosyal ve Kiiltiirel Kurslar; genel kiiltiir, edebiyat, Tiirkge, tarih
yabanci dil, bale, yazisma kurallari, miizik aletleri kurslari, spor, Atatiirkgiiliik,
diksiyon ve karikatiir gibi konular1 ele almistir. Son olarak, Sosyal Kiiltiirel Uygulama,;
acik oturum, sinema, gezi, folklor, konferans, toplanti, toren gibi konular1 ele alarak
toplam olarak 202 faaliyet gosterebilmektedir”. Ismail Dogan’in Halk Egitim
Merkezleri ile ilgili goriislerini sunacak olursak, bu kadar imkan olmasina ragmen
dogrudan Tiirk gengligine yonelik ve milli vasiflarda yetistirilmesi gaye edinilmedigi
icin yalnizca normal hayatta nasil yasamasi gerektigine dair kurslar verilmektedir.
Tiirk Ocaklart ve Halkevlerinin ortaya koydugu milliyet¢ilik suuru yansitan kadroya

ihtiyag vard:.?%

44. ERCUMENT KURAN - TURKIYE’'DE MiLLI KULTURUN
THMALI (Say1 383, Eyliil 1990)

Erciiment Kuran yazisinda konu ile ilgili Amerika yayimlanan “Newsweek
Dergisi’nde gecen bir yazida Tiirkiye hakkinda su climlelere rastlamistir. “Cagdas
Tiirkiye hala kendi kimligini aramaktadir... Gegen 70 yilda Tirkiye ¢agdas ve laik bir
devlet kurmada diger Miisliiman devletlerden daha ileri gitmistir. Fakat yapilanlar
heniiz yeterince dayanikli degildir.” Erciiment Kuran’a goére bu yazi dogrudur ve ¢gok
onemli bir hususu belirtmektedir. Mustafa Kemal Atatiirk, Tiirkiye Cumhuriyetini
kurduktan sonra, Tiirk toplumunu c¢agdaslastirmak i¢in inkilaplar diizenlemistir.
Atatlirk inkilaplarinin Fransiz ve Rus devrimlerine benzer yonleri vardir. Atatiirk 1931

yilina kadar yaptig1 inkilaplar1 siralayacak olursak; Cumhuriyetin ilani, halifeligin

30 Dogan, a.g.m., ss.43-46
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kaldirilmasi, medeni kanunun yiirtirliige konmasi, kadin haklari, Latin alfabesine gecis
bunlarin baglhicalaridir. Aym1 zamanda inkilaplar milliyetci ve laik temellere
dayanmaktadir. Tiirkiye demokrasi yolunda ciddi adimlar atmais, teknoloji bakimindan
onemli seviyelere gelmis ve Orta Dogu’nun en gelismis iilkesi olarak kabul
edilmektedir. Ancak, Tirk toplumu ciddiyeti heniiz kavrayamamis bir tehlike
icerisindedir. O da kimlik bunalimidir. Bunun sebebi ise devletin kiiltiir politikasinda
milli kiiltiiriin ihmal edilmesi ve Bat1 hiimanizmine agirlik verilmesidir. Bu politika
Tirk halkinin utkunu genisletse bile milli kiiltiiriin disina ¢ikildi. Hatta Anadolu’daki
Tiirklerin Urartular, Hititler, Frigler, Lidyalilar, hatta Yunanlarin torunlari oldugu

fikirleri baz1 aydinlarca ileri siiriilmesine neden oldu.>"!

Milli kiiltiiriimiiziin temeli olan Tiirkce, dilimizin sadelesmesi gerekgesi ile
bozulmaktadir. Bu sadelesmede Bati dilleri hala Tiirk¢emizde olup ve her gecen giinde
yenisi eklenmektedir. Hatta bazi aydinlar bu dil sadelesmesinin ve yabanci dillere ait
kelimelerin Tiirk¢emize girmesi daha eskiye dayandigini ve Atatiirk’tin “dil devrimi”
geregi olarak ileri siirmiislerdir. Lakin bu dogru degildir. Ciinkii Atatiirk, 1932 yilinda
Tiirk Dil Kurumu’nu kurduktan sonra “Art Tiirk¢e”yi denemis fakat asir1 gittigini
anlayinca daha ilimli bir tutum sergilemistir. Bu dildeki bozulmalara dair bir diger
ornek ise sehirlerimizde bulunan diikkan, lokanta ve isletmelerin adlarinin pek ¢cogu
yabanci dilde kurulmustur. Tiirk televizyonlarinda siirekli olarak yabanci filmler
izletilip, milli 6rf ve geleneklerimize aykiri olan bu filmler geng¢ nesiller iizerinden
biiyiik tahribat yapmaktadir. Tiirkiye bu sebepten, Bat1 Kiiltiir emperyalizmin adeta

saldiria maruz kalmaktadir.>%?

Milli kiiltiirimiiziin bir bagka temeli ise tarih goriisiidiir. Tarih goriisi
hakkinda, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kuruldugu ilk yillarda, Osmanlilik reddedilmis ve
Islam oncesi Tiirk tarihine onem verilmistir. Bunun sebebi ise her yeni rejim
tutunabilmek i¢in eski rejimi kotiillemek mecburiyetindedir. Fakat bu davranis uzun
siirmemeli ve rejim yerine oturtulduktan sonra tarih gergegi kabul olunmalidir. Gergek

olarak Tiirkiye Cumhuriyeti, Osmanli Devleti’nin varisidir ve Tiirkler bu mirasa sahip

301 Erciiment Kuran, Tiirkiye’de Milli Kiiltiiriin Thmali, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 383, Eyliil
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¢ikmalidir. Bu konu ile ilgili Ercliment Kuran, iinli Orta Dogu tarih¢isi Bernard
Lewis’e atifta bulunmustur ve onun diisiincesini kendi yazisinda belirtmistir. Bernard
Lewis’e gore; “Tiirkler uzun tarihlerinde daha 6nce iki defa bagkalarina model olan bir
ornek ortaya koymuslaridir; biri Osmanli doneminde Militan Islam 6rnegidir, digeri
de Kemal Atatiirk donemindeki laik vatanseverlik(milliyet¢ilik) 6rnegidir.” Erciiment
Kuran’a gore o donemdeki Tiirk genglerinin yasadigi sikintilar1 birkag kelime ile
Ozetlemek gerekirse; bir taraftan suursuz bir Bati hayranligi, diger taraftan tarihimizi
carpik degerlendirme Tiirk genglerini bir bolimde asagilik duygusu yaratmistir.
Gengligin biiylik bir boliimii Tiirkliige duyarsiz hale gelmesinde Kiiltiir Bakanligi’nin
da rolii oldugunu ileri siirmektedir. Bunun sebebi ise Yunan, Roma ve Hiristiyan
medeniyetlerine ait eserleri daha iyi tanitmak, yabanci turistlerin ilgisini ¢ekip doviz
kazanmak gayesiyle, Anadolu’nun Islam ncesi ¢agma 6ncelik taniyarak arkeolojik
kazilar yapmakta, Selcuklu Beylikler ve Osmanli donemlerine ait eserlerinin
restoresini ihmal etmektedir. Son olarak bu kimlik bunalimina dair gerekli tedbirlerin
alinmasina yonelik adimlarmm1 atilmasina yetkilileri davet ederek yazisim

sonlandirmistir.*

45. MiM KEMAL OKE - “ARABISTANLI” LAWRENCE VE M.
KEMAL PASA’NIN TURKCULUGU (Say1 387, Ocak 1991)

Thomas Edward Lawrence, 1. Diinya Savasi’nda Ingiltere’nin gorevlendirdigi
bir casustur. Birlesik Kralligin Entelijans Servisi tarafindan Osmanli Devleti’ne kars1
Mekke Serifi Emir Hiiseyin’i isyana tesvik ve akabinde de patlak veren ihtilalin
ayrilmaz bir parcas1 olarak tarihe gececek yeralti ve benzeri sabotaj faaliyetlerini
yiiriitmiistiir. 1916 Arap Isyani ile Ingiliz ordusunun Misir’dan, Osmanliya ait Filistin
istikametinde 1917°de baslayan ileri taarruzunun isbirligi ile Osmanli Devleti’nin
Arap Orta Dogu’sunda savasarak aldig1 darbelerden dolayr da Anadolu’ya sigindig1
tarih kayitlarinda bilinmektedir. M. Kemal Pasa ile Lawrence fiilen olmasa bile karsi
karstya geldigi olay; Anadolu’yu elinde tutmasinin son caresi olarak M. Kemal
Pasa’nin komutasinda olan “Yildirnm Ordular1”, gilineyde diisman askerlerinin

Anadolu’ya girmesini engellemek i¢in adeta bir set olusturmuslardi. Buradaki ana

303 Kuran, a.g.m., s5.9-10
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gaye Lawrence’nin Orta Dogu’da atesledigi bu Arap Isyanini, Anadolu’ya sigramasini

engellemekti.’**

Mim Kemal Oke’nin arastirmalar1 sirasinda Ingiltere Disisleri Bakanlig Arsiv
dosyalar1 arasinda buldugu bir mektup olduk¢a ilgingtir. Bu mektup; Kraliyet
Savunma Komitesi Tarihi Arastirmalar Dairesi General Moberley’den, Disisleri
Bakanligi Kiitiiphane Miidiirii Mister Gaselee’ye yazilmistir. Moberley, Ingiliz
Hiikiimeti’'nin emri ile 1. Diinya Savasi’nda Ingiltere’nin Mezopotamya’daki
harekatini arastirip inceleyip, yazmakla gorevlendirilmis. Moberley yazdigi kitabinin
“Cihan Harbinde Osmanli Savas Amaglar1” adli boliimiinde “Tiirkgiiliikk konusunda
Alb. T. E. Lawrence’la goriisme firsatim oldu diyen Gn. Moberle, {inlii casusun, ona,
Eyliil 1918°de ilging bir tesadiif sonucu M. Kemal Pasa ile tanistigini, hatta Tiirk Milli

Miicadelesinin mimari ile cesitli goriismeler yaptigin sdyledigi kaydediyor.”3%

Tiirklerin  Arap tlkelerindeki emelleri hakkinda M. Kemal Pasa’nin
Lawrence’a soyledikleri Mobarley’i oldukea sasirtir. Bu konuyu 6zetlemek gerekirse,
M. Kemal Pasa’nin kesin bir tavri ile Tiirk¢iilerin Misir’a yonelik herhangi bir isgal
emeli olmadiklarini, Kanal Taarruzunun stratejik nedenlerle gerceklestigini belirtir.
Bu nedenle Suriye, Filistin ve Mezopotamya, Tiirk¢iiler i¢in degersiz olup bu yerlerin
elden cikarilmasinda {iziinti duymayacaklarini hatta baglarindan savmaktan
memnuniyet duyacaklarin1 dile getirmistir. Moberley’in kanaatine gére M. Kemal
Pasa, Lawrence’a bu sozleri Ingiliz ordusu Dicle iizerine dogru kuzeye baslattig
harekattan 6nce sdyledigini belirtmektedir. Bu sebepten M. Kemal Pasa, Musul’un ve
Bati Iran’in kaybedilecegini gdrmemis, belki de hi¢ gdz oOniine almamustir.
Moberley’in bu mektubu M. Kemal Pasa’nin “Tiirk¢ii Emelleri” hakkinda esas

istikametin neresi oldugu hakkinda yeterli ipucu vermistir.3*

Son olarak Mim Kemal Oke’ nin buldugu belgede oldukga ilging bilgilere yer
verilmistir. Bunlardan bir digeri ise Lawrence’nin dedigi, M. Kemal Pasa’nin,

Tirkgtliigiin lideri olarak kabul edilen Enver Pasa’dan daha Tiirk¢ili oldugudur. Daha

304 Mim Kemal Oke, “Arabistanl” Lawrence ve M. Kemal Pasa’nin Tiirkgiiliigii, Tiirk Yurdu
Dergisi, Say1 387, Ocak 1991, ss.25-26
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ileriki yillarda Enver Paga’nin “Almanciligi” Tiirk¢li ¢evreleri rahatsiz etmistir. Bu
sebepten M. Kemal Pasa’nin verdigi Tiirk¢ii imaj1 ile devrin yonetici kadrosu olan
Ittihat ve Terakki nezdinde prestijini arttirmistir. Mustafa Kemal Pasa ile Lawrence
goriismesinde, M. Kemal Pasa, ona Tiirk¢iiliiglin basar1 sansinin biiyiik olacagini, Orta
Asya’ya tasan Tiirk Uyams1 karsisinda Ingiliz emperyalizminin dayanamayacagin
hatirlatarak, adeta Londra’y1 tehdit etmistir. Bu sdylediklerinin Lawrence kanaliyla
Ingiliz Hiikiimetine gidecegini biliyordu. Nitekim Milli Miicadele déneminde Mustafa
Kemal Pasa, Islami ve Tiirkcii hareketlerini ayn1 amagla devreye sokmustur ve etkili

de olmustur. 3%

46. ORHAN TURKDOGAN - TURK KIMLIGI UZERINE (Say1 412,
Eyliil 1993)

Sosyolojinin milliyetler yilizyilina bakis agis1 iki ana temanin varligi ile
olusmaktadir. Bunlardan birincisi, bu yiizyilin bir evrim ¢ag1 olmasi, ikincisi de
Fransiz Devrimi ile giindeme gelen insanlarin 6zgiirligii ve esitligidir. Evrim
teorilerinin sosyal bilimlere uygulanmasi; toplumlarin bir gelisim ¢izgisine gore
ilerledikleri tezi giindeme gelmistir. Emile Durkheim’in bu alanda en sistematik ve
kusatici fikirleri bilim diinyasinin bu alaninda etki yaratmistir. Durkheim’e gore,
toplumlarin kendi donemlerinden onceki toplum tiplerini kabul etmez iken, klan,
kabile, millet vb. kuruluslara yonelik evrimlesmislerdir. 19. Yiizyilin ve Fransiz ihtilali
ile ortaya cikarilan “milliyet¢ilik’ akimi bir Bati mahsuliidiir. Bu akim sayesinde klan,
kabile-agiret suurundan, millet suuruna gecis dénemi baslamistir. Ibn Haldun’un
“asabiye tezi”, sosyolojik olgu bakimindan ayni bu sekilde yorumlanmalidir.
Toplumlarin Berberi-gécebe yasantisindan topraga yerlesme ve kentlesme yapisina
ge¢melerinde asabiye bicim degistirmekte ve zayiflamaktadir. Gogebelikten, yerlesik
hayata gecis bir evrimdir. Asabiye kavrami sosyolojik agidan karsilig1 dayanigma olup,

ayn1 zamanda sosyal suur olarak da nitelendirilir.?%®

Dogu kimliginde igerisinde bulunan Tiirk toplumu, Orta Asya topraklarindan

Anadolu topraklaria kadar uzanan tarihi ¢izgideki pozisyonu; evrim ve milliyetgilik

307 Oke, a.g.m., $5.25-26
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suuru acisindan belirlenmelidir. Goktiirklere baktigimizda diistintildiigii gibi gocebe,
avcilik ve toplayicilikla ugrasan, at iizerinde giin gegiren bir kavim degildi. Orhun
yazitlarini inceledigimizde lizerinde bulunan runik yazi1 tipi olan bu eserler, birden bire
ortaya ¢ikmamistir. Bunun tarihi agidan geligimi vardir. Nitekim Avarlar donemine ait
Orhun-Yenisey tipi runik alfabe ile yazilmis eserlere de rastlanilmistir. Bu sayede
Harmatta’nin ortaya koydugu, “Avarlarin daha 6nce Avrupa’da kullanilan ve bilinen
Nagyszentmiklos tipi oyma yazilarindan birini kullandiklarini varsaydig1” goriisiiniin

gegersizligini ortaya koymustur.%

Tirk kimligi {lizerine yiiriitillen arasgtirmalar, Rudenko’nun Sumerler’in
kullandiklart dil ile Tiirk¢e arasinda yakin bir iligski oldugu kanaatindedir. Osman
Nedim Tuna’nin bu konu ile “Sumer ve Tiirk dillerinin Tarihi Ilgisi” ve “Tiirk Dilinin
Yast Meselesi” adli eserleri kiiltiir tarihimize yeni boyutlar kazandirmistir. 1932
yilindan beri bir kimlik arayisi icine girildigi donemde, bilim adamlari ve tarihg¢iler bu
donemlerde ¢esitli arastirmalar yapmuslardir. Ozellikle o donemde kaleme alinin Tiirk
Tarihi’nde ana tez, “Onasya medeniyetinin kaynagi Orta Asya” olarak gosterilmistir.
Bu tezde Hititlerden baslayarak, Stimerlerde dahil olmak iizere baz1 uygarliklarin
kokenleri Tiirk soyuna dayandirilmistir. Fakat bu teorilerin bir kismi tarihi
gercekliklere uymamaktadir. Fakat Siimerler, On Asya kiiltiiriinii kuran bir kavimdir.
Bu halkin Orta Asya’dan geldigi hem aragtirmalar hem de yapilan arkeolojik kazilar
ile kesinlesmistir. Bu sebeple Orhan Tiirkdogan’a gore tarih tezi tartigmalarinda belirli
sinirlar ¢izilmelidir. I. Besikgi tarafindan Kiirtlerin atasi olarak gosterilen Gutiler,
Stimerlerin ¢okiisiine neden olmustur. Benno Landsberger’e gore Gutiler Tiirk asillig1
oldugunu ileri siirmiistiir. Kisacasi, Tiirklerin M.O 3500 yillarinda, bugiinkii Tiirkiye

topraklarinin dogusunda yasadigi bilinmektedir.3!°

Orhan Tiirkdogan’a gore, Ekrem Akurgal’dan kaynaklanan ve Atilla Ilhan’in
yeni bir boyut kazandirdig: “Osmanli-Selguklu Kiiltiir sentezi” modeli de elestiriye
aciktir. Atilla Ilhan’a gore, “Asag1 yukar1 600 senedir Anadolu’da bir kiiltiir olusmus.
Biz buna Osmanli-Sel¢uklu Kiiltlir Sentezi diyoruz. Osmanli-Sel¢uklu Kiiltiir Sentezi

ele alindig1 zaman adi Ustiinde bir Tiirk sentezi degildir. Bu sentez, Anadolu

39 Tiirkdogan, a.g.m. ss.7-12
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halklarinin, hatta Rumeli halklarinin sentezidir. Bu Oyle bir kiiltiir ki olusurken
Ermeni’den, Laz’dan, Cerkez’den vs. den almis. Simdi biz klasik Tiirk miizigi diyoruz.
Bu miizigin kokeni Ermenilerde de var, Bizansta var. Ama bu sekle sokan

Anadolu’daki insanlar olmustur...””3!!

Son donemlerde aydinlar tarafindan ileri siiriilen bu tezler, etnik boliiciilikk
dogrultusunda hiz kazanmistir. Bunun nedeni ¢cogu tezlerde bulunan yetersiz bilgi ve
gercegl gormemezlikten kaynaklanmistir. Bu sebeple de “Kiirt sovenizmine”
kapilarin1 agmis bulunmaktadir. Serafettin El¢i’nin bir toplantida yaptig1 konusmada;
“Isa’dan 6nce Anadolu’daki bircok uygarlik Kiirtler tarafindan kurulmustur.” Bu
konusma sonrasinda Tiirk tarihi tezi ile ugrasan birgok aydin Kiirt tarih tezi ile de kars1
karsiya kalmistir. Anter’de bu konu ile ilgili, “Tarihte Kiirdistan’1 zuliimle ve devamli
ilkin isgal edenler Roma ve Bizans’tir. Topraklarimiza ailesiz ve yalniz asker olarak
gelen bu adamlar, zuliim, hakaret ve namussuzluktan baska bir sey yapmamislardir.
Tiirkler de tipkt Roma ve Bizans askerleri gibi, sirf erkeklerle, yani askerlerle gelip
Kiirtlere ayn1 muameleyi gosterince ve Kiirt anane ve terbiyelerine riayet etmeyince,
haliyle Kiirtler bunlara da -Romi- diyorlardi.” Seklinde sdylemistir. Bu donemde
aydinlar tarafindan gesitli olarak Tiirk ve Kiirt tezleri ile karsilasmaktayiz. Bu tezlere

elestiren ve katilan bircok Tiirk aydin1 bulunmaktaydi.?!'

Atatiirk’iin  6liminden sonra, Tiirk Humanistleri Kemalizm kavramim
donemin giindeminden diisiirerek, daha ¢cok Grek-Latin kaynaklaria yonelmis, Asya
koklerine dayali kaynaklardan uzaklasmislardir. Bunlar, batililasmayi tilkemiz i¢in bir
genel siyaset icin degil, batililasmayr toplumumuzun kurtulusu ve toplum
meselelerimizin ¢6ziim yolu olarak gostermislerdi. Tiirk Hiimanistleri antik tez olarak,
Anadolu uygarliklart modeliyle resmi teorinin yerine ikame etmeye ¢aligmislardir.
“Anadolu, bir uygarlik arenasidir. Tiirkler de bu arena i¢inde karisgima ugramus,
kimliklerini yitirmislerdir.” Bu diisiinceler bazi1 béliinmelere yol agmistir. Ozellikle de
Islami cepheden kaynaklanmistir. Bunlar {immet politikasinin millet gercegini
disladigr kanisindadir. Fakat milletlesme ve timmetlesme politikalar1 zit bir yonde

degildir. Aksine bir biitiinlesme s6z konusudur. Bu konu hakkinda Ziya Gokalp’te ayn1

3 Tiirkdogan, a.g.m. ss.7-12
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fikirdeydi. “Tiirklesmek-Islamlagsmak™ yazisinda da acikca belirtmistir. Son olarak
Orhan Tiirkdogan bu konu ile ilgili yaptig1 aciklamalar1 su sekilde 6zetlememiz
gerekir. Tirkiye, millilesme siirecini gergeklestirmelidir. Boliik-por¢iik aydin ve
siyasal parti mensuplarinin, sosyolojik ve antropolojik verilerden yoksun bilim dis1
goriigleriyle sosyal yapinin dokusunun bozulmasina izin vermemelidir. Bu hususta da
Tiirk kiiltiir tarihi ve Tiirk medeniyet tarihi kesinlikle yazilmalidir. Tiirk diistince
sisteminin gelisim ¢izgisi, devlet ve hukuk anlayisi, aile yapisi ana ilkeleriyle ortaya

konulmalidir seklinde bilim sahasina yonelik bir tavsiyede bulunmustur.?!?

47. AMIRAN KURTKAN BILGISEVEN - TURK KiMLiK YAPISINDA
ISLAMIi DEGERLER (Say1 412, Subat 1993)

Amiran Kurtkan Bilgiseven bu yazisinda, kimlik konusu ile ilgili Tiirkliik ve
Islamiyet terimlerini daha yakindan incelemeye ¢alismis ve yazisini dort ana basliktan
olusturup bizlere sunmustur. Birinci baslik “Kimlik Kavrami1” iizerine olup, milletin
kimligi hususunda yaptig1 arastirmalar ile tespit etmeye caligmistir. Bu boliimii
Ozetleyecek olursak; Kimlik kavramini dncelikle kisilik ve kisi tabirleri arasindaki
olan farkli 6zellikleri dile getirmek istemistir. Ciinkii kisilik ve kisi tabirleri, insan1
baskalar1 ile ayn1 olan 6zellikleri agisindan ifade eden, yani onu say1 hitkkmiine indiren
tabirlerdir. Halbuki ferdin kimligi belirleyen 6zellikler sosyal ve moral 6zellikleridir.
Sosyal 6zellikleri agisindan bir insanin kimligini s6z konusu ettigimiz zaman, o insani
“sosyallesmis” insan yonii ile ele aliyoruz. Sosyal bakimdan ferdin uyumlulugu ortaya
cikarttig1 kendine has yaygin sahsiyet tipidir. Fert, kimligini daha da fazla gelistirerek
moral 6zellikleri bakimindan kiiltiire katki yapabilme kudretine ulastig1 zaman ferdiyet
merhalesine ulagsmis demektir. Yaygin sahsiyet tipi, sosyal bir ¢evrenin etkilerini
yansitan bir tiptir ve tasidigi karakteristik vasiflari iki yonde inceleyebiliriz. Birinci
yonii, karakterlerin bir boliimii bolgelere, sosyal simiflara ve mesleklere gore
degismeyen genel karakterlerdir. Yani bu tanimi “ortak temel bolim™ olarak
adlandirabiliriz. Diger yonii ise mesguliyet nevine, bolgeye, mahalli adetlere ve
ozelliklere sosyal siniflara gore farklilik arz eder. Sahsiyet tiplerine gore c¢esitli
karakteristik 6zellik vardir ve bu milletlere gore degisiklik gosterebilir. Mesela genel

yerlerde alt tabakada olan fertlere “hanim” veya “bey” hitabiyla degil de “abla”,
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“agabey” olarak seslenirler ki, orta ve iist tabaka acisindan bu hitap, genel-igyeri
atmosferinin ciddiyetine ters diisen bir laubalilik olup ayirict bir etkiye sahiptir.
Standart tip kavrami, her milletin kendine has olan sahsiyet tipidir. Bu kavram az 6nce
de bahsettigimiz gibi milletten millete gore degiskenlik gosterebilir. Ayni dine mensup
olan iki farkli millette bile dinin 6ziiniin anlayis bakimindan farkli olabilmektedir. Bu
boliimiin sonucu olarak sahsiyet ve ferdiyet kavramlari, zit bir kavram degildir. Bu

kavramlarin her ikisi de kimlik kavraminin unsurlaridir.>'*

Yazinin ikinci bashigi olan “Islamiyet Kavrami” dzetlersek; “Islam” kelimesi
“teslim” kokiinden gelmekte olup, Din olarak kisinin kendini Allah’a teslim
etmesinden gelmektedir. “Teslimiyet” kavrami ne demektir? “Ferdin Miisliimanligi,
kendini Allah’a teslim etmesidir” derken neyi kastediyoruz? Sorusuna cevap arayan
Bilgiseven, teslimiyet kavrami iki asamada gergeklesir; ilk asama ferdin, gerek
kendinin gerek bagka insanlarin ve varlilarin hak viicuduna dahil oldugunu idrak
etmesidir. ikinci asama ise, teslimiyet kendini dogru yola yonlendirmek, fesattan,
sOmiiriiden, insan haklarini ¢ignemekten, emanete hiyanet etmekten kaginma ve
Kuran’in verdigi garantiye inanmak gibi objektif alemde zaten mevcut olan Allah
iradesine teslimiyeti siibjektif olarak tam bir itimatla yasamaktir. iggiidiilerine gore
hareket eden hayvanlardan farkli olan insan, ciizi irade sahibidir. Bundan 6tiirii de
hareketlerinden sorumludur. Boylelikle hiirriyet de dahi, tabiat kanunu durumunda
bulunan sebep-sonug iliskisini dikkate alma mecburiyetinde siniflandirilmistir. Yani
bu sebepten tabiat kanunlarinin yani Tevhid kanunlarinin disina ¢ikan bir kisi ceza
cekmek durumunda kalir. Bu durumda Islam, hem iradeden yoksun tabiat varliklari
icin hem de ciizi iradeye sahip olan insan acisindan bir teslimiyet diizenini vaz
etmektedir. Kuran’da teslimiyet ii¢ sarta dayanmistir. Bunlar; “danigmak”,
“azmetmek” ve “Allah’a dayanmak” seklindedir. Teslimiyet kavraminin bu sathasi
bize Islami degerleri idrak etme imkanini verir. Mesela “fark” ve “cem” kavramlarini
birlestirdigimizde “tevhit” kavraminmi verir. Bu formiil ile ilgili 6rnekle agiklama
getiren Bilgiseven; “Eger, siz bir parti lideri iseniz, sirf kendi parti menfaatinizi
diisiindiigiiniiz takdirde cemsiz fark diislincesinin pesine takildiginiz i¢in Tevhid

gerceginden uzaklasmis olacagimizdan neticede partiniz iktidardan diigser.” Bu
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ciimleleri ile formiilii tanimlamigtir. Islami degerler sayesinde, halkin iginde
bulundugu yap1 kiiltiir tarifimizi ortaya cikarir. Bu sebepten Otiirii bizim kiiltiir
tarifimiz, Bati’nin kiiltiir tarifinden farkli olmalidir. Ciinkii Bati’nin dini degistirilmis
ve insan eli ile sekillendirilen Incil, bir din haline gelmistir. Bu sebepten kiiltiiriin
temelinde din vardir ve sosyologlarin bu gercegi kabul ettigi dogrudur. Dinsizlesen

cemiyetlerde dahi, bazi ideolojiler din fonksiyonunu ifa etmeye baslarlar.?!3

Yazinin tgiincii basligr olan “Tiirkliik Kavramini” 6zetlersek; Tiirkler tarih
boyunca kendi Tiirkliikleri hakkinda higbir biyolojik bir anlayisla hareket etmemistir.
Ciinkii tevhitgi bir dine mensup oldugu i¢in irksal ayrimlar onlar i¢in uzaktir. Tiirkler,
Miisliiman olduklar1 halde ge¢misten kalan ve giiniimiizde de hala devam eden bazi
inanglar Samanizm ve putperestlikten gelmektedir. Tiirkler Islamiyet’e gecmeden
once “Tek Varlik” inancina sahiplerdi. Bu sebepten somiiriiden ayri, ayrilik yaratici
degerlerden uzak kalarak, tevhit¢i bir kiiltiire sahiplerdi. Bu konuda diger milletlerin
din tarihine baktigimizda, kendilerine peygamber gonderilen bir¢ok {immette,
peygamberler tevhit mesajint anlatmaya ¢alismislardir. Lakin bir¢ok millet bu tevhit
mesajini anlayabilecek olgunlukla olamadiklari i¢in kendi peygamberlerini dldiirtip,
ona hakaret edip, yalanci peygamber seklinde hitamda bulunup, Tanr1’ya inanmaya
devam etmislerdir. Bir diger 6rnek bazi milletler eski Yunan gibi “zeka Tanr1” idrakine
yiikselebilmis olsalar da Tanrilariin zekasi tipki insan zekasi gibi kotii maksatlar igin
dahi kullanilabilen bir zekadir. Ciinkii sayisi ¢cok fazla olan bu Tanrilarin, sadece
yemek igmekle kalmaz, tipki insanlar gibi ¢apkinlik yapabilen Tanrilardir. Halbuki
eski Tiirklerde boyle bir durum s6z konusu bile degildir. Bir¢ok tarih¢ilerinde belirttigi
gibi tek Tanril1 bir inang seviyesine yiikselmislerdir. Nejat Diyarbekirli; “Hunlarin tek
Tanrili bir gok dinine sahip olduklarmi belirtmistir.” Bahaeddin Ogel, “eski Tiirklerin
din anlayigmin Islamiyet’e ¢ok uygun oldugunu belirtir.” Goktiirk Yazitlarmda sdyle
bir ifadeye rastlanilir; “Yukarida mavi gok ve asagida yagiz yer yaratildiginda, ikisinin
arasinda kisioglu yaratilmistir.” Bu ifadeye gore Tiirklerin gogii, yaratici olarak degil,
yaratilmig olarak kabul ettiklerini gostermektedir. Cin’de de boyle bir gok, yer ve insan
ticliisii inanc1 goriilmektedir. Fakat Cin’deki bu tigcleme Tiirklerin iiclemesinde bazi

onemli ayriliklar vardi. Tiirklerde gogii yaratan bir gii¢ vardi. Cin’de ise gogiin kendisi
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bir yaraticidir. Tiirk Kozmogonisi yani evren ile insanin yaratilis1 ve Tiirk devletinin
dogusu ile ilgili inaniglar tipk1 vahdet-i viicut anlayisint hatirlatan goriislerden pek
fazla bir ayrilik gostermiyordu. Bu inaniglar, cennet ve cehennem, ferdi irade ve
sorumluluk inanglar1 ile birlesmis durumda oldugu i¢in Tiirkler biitiin diinyada adaletli
bir idare kurma fikrini benimsediler. idareleri altindaki kavimlere dinde zorlama
yapmadilar, somiirii gayesi glitmediler ve merhametle muamele ettiler. Bu anlayis
Islamiyet inancinda da mevcuttur. Eski Tiirk kimliginde bugiin dahi giicliikle
rastlanabilecek bir “Islam Hiiviyeti” karakterini veriyordu. Halbuki Avrupa Hun
tarihine baktigimizda, Hunlarin zayif diistiigli son donemlerde diismanlar1 karsisinda
yenildikten sonra zorla din degistirme muamelesini Marcel Brion su sekilde
belirtmistir; “Biitiin frank Imparatorlugunda biiyiik seving hiikiim siiriiyordu. Herkes
zafer sevinci ile Hunlara ait tiim ganimetleri ve tutsaklari, yiiklii arabalar ile kendi
sehirlerine gotiiriiyordu. Tutsaklar arasinda elleri bagli, bast 6ne egik Tudun, Hun
kadnlar1 ve Teginler vardi. Bu toplanan ganimetleri Imparator, kiliseye ve soylulara
dagitti. Hunlarin maglubiyetini kutlamak i¢in arka arkaya torenler yapildi fakat
bunlarin en aciklisi tutsaklarin vaftiz merasimi oldu. Bu tutsaklar piskoposun tahtina
dogru ilerletiliyor ve orada yere kapaniyorlardi. Diyakoslar onlar1 suya sokuyor ve
iizerlerinden sular akan tutsaklar Imparatorun ayaklari 6niinde sadakat yemini
ediyorlardi. Borular ac1 ac1 ¢alarken, ¢anlar yeri gogii inletiyor, halk da seving “viva”
¢igliklart atiyordu. Chalemagne da eskiden yenilmez olan ve Roma ile Bizans’1 titreten
“Barbarlar1”, kilise ve imparatorluk Onilinde asagilamis gormekten zevk

duyuyordu.”31°

Eski Tiirkler ferdi gayretle statii elde etme esasini da, statii elde etmeyi alplik
ve bilgelige baglamak suretiyle uyguladilar. Devlet bu sayede kut kazandi. Devletlii
olmak ve alplikte veya bilgelikte yahut her ikisinden de iistiin kisi olmaya baglandi.
Tiirkler bilgeler tarafindan diizenlenen usullere uyarak kurultay veya divani bir
danigma meclisi haline getirdiler. Sosyal yapiya baktigimizda Tiirklerde hiir-kole
kavraminin farklar1 bulunmamakla birlikte kaldirici bir tutum sergilemislerdir. Esirlere
iyi muamele edilmesini sdyleyen Tiirk toresi, Tiirklerin maneviyatina kuvvetle

islemistir. Bu konuda tarihi kayitlarda sdyle bir olay vardir. Prof. Dr. Laszlo Rasonyi,
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Erdel’den kendileri ile birlikte hayli esir gotiiren Tatar ordusunun ardindan gonderdigi
adamlarindan Erdel Prensi Zsigmond’un aldigi istihbaratta soyle bir ifade
yazmaktadir: “Tatarlar esirleri kendilerine o kadar baglamislard1 ki, esirler onlardan
cok giicliikle ayrildilar, onlarla birlikte girmek istediler. Tatarlarda o kadar insanlik
hissi vardir ki, kendilerinden geri alinan esirlere, ekmek, yiyecek, harglik verdiler ve

cok iiziildiiler. Giydikleri elbiseleri onlara bagisladilar.”3!

Son olarak yazinin dérdiincii baslig1 olan “Islamiyet Doneminde Tiirk Kimlik
Yapisindaki Islami Degerler”i ozetleyecek olursak; Osmanli doneminin yiikselis
donemlerinde ve daha sonraki yiizyillarda da devam edecek bir anlayis bozuklugu ile
tevhitgi yapinin yozlagmasi goriilmektedir. Fark ve Cem kavraminin birlegsmesinde
olusan Tevhit kavraminin formiiliinii, milli menfaatler agisindan farksiz cem haline
getirilmistir. Bu farksiz cem anlayisi, Tiirk kimliginde bulunan bazi ritiieller, tore
anlayis1 ve Tiirk kimligine ait sosyal hayat yapisini oldukc¢a degistirmis ve yerine
Osmanlilik idealini almistir. Osmanli imparatorlugunda, ferdiyet giiciinii sinirlandiran
saltana idaresi, kadinlarin daha siki, daha ezici bir otoriter diizene tabi tutulmalar
neticesi vermistir. Halbuki kadin haklarina yonelik yapilan bu kisitlamalar
Islamiyet’in 6ziine aykiridir. Fevkalade gorevleri olan peygamber zevceleri icin
getirilen harem tatbikati, Osmanli imparatorlugunun konaklarinda “haremlik” ve

“selamlik” kisimlar1 ayrilarak peygamber esi olmayan kadinlara da uygulanmustir.3!8

Bugiinkii Tiirk kimlik yapisini islami degerlerden uzaklastiran diger bir menfi
ozellik de insanin sevgisini yonlendirmede sasirtilmis olmasidir. Milli hayatimizin
bundan sonraki safthasinda hem Tiirk, hem Miisliiman olarak kendi kimligimize
kavugmak istiyorsak, idari, hukuki, siyasi tedbirlerin yan1 sira 6ncelikle su lic meseleye
yonelmeliyiz: Birinci mesele ilk olarak kuvvetli bir moral takviyesine ihtiyag
duymaktir. Oncelikle Hak ’kin batil inanc1 yenme kuvvetine sahip oldugunu bilmemiz
gerektigi gercegidir. Ciinkii hak goniillere, batil ise insanin hayvani yoniine hitap eder.
Ikinci mesele; yabanci degerlere karst kendi Islami degerlerimize yeniden nasil sahip
cikabilmemiz hususunda mekanik ve uzvi miiesseselesme yolunda adim atmaliyiz.

Mekanik miiesseselesme sagliksiz bir miiesseselesmedir. Mekanik miiesseselesme,
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kanun koyarak veya belli programlara gore yiiriitiilen radyo ve televizyon yayinlari ile
halka, belli davranis tarzlarini kisa zamanda, siiratle agilamaya ¢alisma seklinde vuku
bulur. Uzvi miiesseselesme ise halkin benimsedigi, asagidan yukariya, halktan devlete
dogru varligimm tasdik ettiren davranig tarzidir. Son olarak {igiincli mesele; uzvi
miiesseselesmenin baslatilip yiriitilmesi gereklidir ve bunu yiiriitecek olanlar
genclerdir. Bu miiesseselesme sayesinde kimlik degerlerimizi yeniden canlandiracak

olanlar da ilim ve sanat adamlaridir.’"’

48. BEKIR OZTURK - ATATURK VE MILLIYETCILIK (Say1 415,
Mayis 1993)

Milliyeteilik, bir millete mensup olup, bu mensubiyet duygusu ile milletin
hiirriyet, refah ve diinya milletleri arasinda serefli bir sekilde yasamasini saglayan bir
arzu hareketidir. Milliyetcilik duygusu her millette olup, milletlere gore degisiklik
gosterdigi de bir gercektir. Milliyetcilik, 1789 Fransiz Ihtilali ile baslayan, mevcut
imparatorluklar1 yikan ve sarsan bir harekettir. Fertlerin kendi milletine ve milli
devletine kars1 sorumlulugu, milliyet¢ilik duygularin biitiin siddetiyle koriiklemistir.
Bu husu Osmanli imparatorlugunu yiktig1 gibi, Atatiirk lin liderliginde Milli Miicadele

sonunda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasina da sebep olmustur.3?°

Osmanl1 imparatorlugunu kuran giic, Tiirk giicli oldugu gibi par¢alanmasina ve
dagilmasma mani olmak igin kanini akitan yine aym gii¢ olmustur. imparatorlugu
meydana getiren ¢esitli kavimleri incitmemek i¢in kendi varligini bile ihmal etmistir.
Bu hali Atatiirk soyle ifade eder: “Ozellikle bizim milletimiz, milletini ihmal edisinin
cok ac1 cezalarini ¢ekmistir. Osmanli imparatorlugu i¢indeki ¢ok ¢esitli toplumlar hep
milli inanglara sarilarak, milliyet¢ilik idealinin kuvvetiyle kendilerini kurtardilar. Biz
ne oldugumuzu, onlardan ayr1 ve onlara yabanci bir millet oldugumuzu; sopa ile
iclerinden kovulunca anladik. Kuvvetimizin zayifladigi anda bizi hor ve hakir
gordiiler. Anladik ki, kabahatimiz kendimizi unutmus oldugumuzmus. Diinyanin bize

hiirmet gostermesini istiyorsak, ilk once biz kendi benligimize ve milliyetimize bu

319 Bilgiseven, a.g.m., ss.16-24
320 Bekir Oztiirk, Atatiirk ve Miliyetcilik, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 415, Mayis 1993, ss.35-
38

120



hiirmeti, hissi ve fiili olarak biitiin davranig ve karakterimizle gosterelim; bilelim ki

milli benligini bulmayan milletler bagka milletlerin avidir.”3%!

Fransiz Ihtilali ile ¢ikan milliyetgilik hareketleri Osmanli imparatorlugunda,
Hiristiyan kavimleri daha sonra da Miisliiman olan Arap ve Arnavutlari isyana sevk
etmistir. Alinan tedbirler yetersiz kalmis. Balkan savaslariyla birlikte I. Diinya Savasi,
imparatorlugun pargalanmasini neden olmustur. Bu nedenle birgok yeri isgal eden
devletler karsinda, Tiirk halki, Anadolu’yu savunmak durumunda kalmistir. Bu
hususta Milli Miicadeleyi baglatan Atatiirk, giliciinii milletten, tecriibesini ise tarihten

alarak milliyetci bir ruh ile meydana atilmigtir.3*2

Ziya Gokalp, Tirkciiliigiin tarihini incelerken, Atatlirk’tin Tirkg¢iiliglini su
sekilde degerlendirir: “Tiirkgiiliige dair biitiin bu hareketler akim kalacakti, eger
Tiirkleri Tiirkeiiliik mefkiresi etrafinda birlestirecek biiylik bir inkiraz tehlikesinden
kurtarmaya muvaffak olan biiyilik bir dahi zuhur etmeseydi. Bu biiyiik dahinin ismini
sOylemeye hacet yok, biitiin cihan bugiin Gazi Mustafa Kemal Pasa ismini mukaddes
bir kelime addederek her an hiirmetle anmaktadir. Evvelce Tiirkiye’de, Tiirk milletinin
hicbir mevkii yoktu. Bugiin, her hak Tiirk’iindiir. Bu topraktaki hakimiyet hep Tiirk
hakimiyetidir. Bu kadar kati ve biiyiik inkilab1 yapan zat Tiirkciiliigiin en biiyiik
adamidir. Cilinkii diisinmek ve sdylemek kolaydir. Fakat yapmak ve bilhassa

muvaffakiyetle neticelendirmek ¢ok giictiir.”3%3

Atatiirk ve silah arkadaglari, milli miicadele doneminde memleketin diistiigii
bu durumdan c¢ikarilmasinin tek yonii milliyetgilik hareketi sayesinde olacagi
diisiincesidir. Tirk milletinin kendi azim ve karar1 olacagina ve topyekiin miicadele ile
vatanin kurtulusuna ulagsmak i¢in milli duygular1 beslemek gerektigine inaniyorlardi.
Bu sebeple milleti, milli birlik etrafinda toplayan ve milleti, millet yapan soy, vatan,
dil, tarih, din gibi ulvi degerler 6n planda tutulmustur. Nitekim bu degerler,
milliyet¢ilik ruhunu dogurdugu i¢in emperyalist giiglere karst basarili olunmustur.
Atatiirk ile alakal1 yapilan arastirmalarda Atatiirk’tin milliyetgilik prensibine genis yer

verilmektedir. Prof. Dr. Ahmet Mumcu Atatiirk¢ii diisince sistemini iki temele
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dayandirir. “Akilcilik ve milliyetciliktir. Millet bugiin diinyada, bir devletin kurulup
gelismesindeki en 6nemli unsur sayilmaktadir. Atatiirk’e gore millet; zengin bir hatira
mirasina sahip, birlikte yasamak konusunda miisterek ve samimi bir arzu gdsteren

malik oldugu miras1 muhafazada iradeleri birlesen insan toplulugudur.” 3

Yirminci asir milliyetgilik kavrami {izerine diinyanin her yerinde kendi
varligiin suuruna kavusan kavim ve milletler, milli devletlerini kurmus ve hiirriyete
ulagmistir. Bu miicadele bugiinde Asya, Avrupa ve Afrika’nin bazi kavimlerinde hala
devam etmektedir. Atatiirk’iin milliyet¢iligine gelecek olursak, Atatiirk milliyetgiligi
milli seciyeye dayanmaktadir. Milli kiiltiirii esas alip geleneklere baghdir. Gelecegin
insasina engel olacak hurafelere saplanmayr reddetmektedir. Bagimsizligi e ulusal
egemenligi her seyin iistiinde tutmaktadir. Gergekei ve ol¢iiliidiir. Yabanci diismani
degil, medeniyetin ve biitiin medeni milletlerin dostudur. Atatiirk’iin baslica amaci
olarak Tiirkiye’nin ve Tiirk milletinin yiikselmesini ve mutlulugunu goérmektir.
Atatlirk milliyet¢iligi irk ayrimi1 yapmaksizin, kendini Tiirk hisseden herkese kucak
acar. Bu anlayis sayesinde Milli Miicadeleyi basararak, Tirkiye Cumbhuriyeti’ni

kurmuslardir.??3

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasalari, Tiirk milliyetciligine biiyiik yer ve dnem
vermiglerdir. 1921 ve 1924 Anayasalarinda milliyetgilik prensibi konmasina ihtiyag
duyulmamstir. Fakat milliyetcilik prensibine yonelik saptamalar ortaya cikinca
Atatlirk, 1937 yilinda yapilan bir Anayasa degisikligi ile milliyetcilik prensibine yer
vermistir. 1961 Anayasa’sina milliyetcilik tizerinden baktigimizda; “Biitiin fertlerin
kaderde, kivangta ve tasada ortak, boliinmez bir biitiin halinde, milli suur ve iilkeler
etrafinda toplayan ve milletimizi diinya milletleri ailesinin esit haklara sahip serefli bir
tiyesi olarak milli birlik ruhu iginde daima yiiceltmeyi amag¢ bilen Tiirk
milliyet¢iliginden hiz ve ilham alarak...” seklinde ifade edilmistir. 1982 Anayasasi
Tirk milliyetciligini, Atatiirk milliyetciligi olarak ifade eder. Anayasamizin baslangic
kisminda; “Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu, 6liimsiiz 6nder ve essiz kahramani
Atatlirk’lin  belirledigi milliyet¢ilik anlayis1 ve onun inkilap ve ilkeleri

2

dogrultusunda...” adimlar atmislardir. Anayasamizin 2. Maddesinde: “Tiirkiye
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Cumbhuriyeti, toplumun huzuru, milli dayanisma ve adalet anlayisi i¢inde insan
haklarina saygili, Atatiirk milliyet¢iligine bagli, baslangicta belirtilen temel ilkelere
dayanan, demokratik, laik ve sosyal bir hukuk Devletidir.” Son olarak Atatiirk’iin
milliyet¢iligi akilci, cagdas, medeni, ileriye doniik, demokratik, toplayici, birlestirici,
yiikseltici, insani ve baris¢idir. Boyle bir milliyeteilik anlayisini, milliyetgilikle taban
tabana zit olan komiinizmle yan yana gelemeyecegi gibi, irk¢ilikla, totoliter fagizmle,

sovenizmle, teokratik diizen savunuculuguyla da bagdasamayacag bir gercektir.32¢

49. MIiTHAT BAYDUR - 21. YUZYILA DOGRU DEGISEN DUNYA
DENGELERi VE KURESELLESME ISIGINDA MILLIYETCILIK
KAVRAMI VE TURKIYE UZERINE BIR BAKIS (Say1 427, Mayis 1994)

Bu makalede diinyanin bugiin ve gelecege yonelik sorunlarini dile getirmek
amactyla milliyetciligin toplumlar ve {ilkeler agisindan dis ve i¢ g¢evre sartlarini
anlamlandirabilecek bir kavram oldugunu ifade etmek gerekiyor. Milliyet¢ilik unsuru
toplumlarin gelecegine yonelik daha olumlu bir ¢evre yaratacagini dile getiren yazar
bazi varsayim ve tezleri ile makalesini basliklar neticesinde okurlarini aydinlatmaya
caligmuistir. Oncelikle “Modelin  Varsayrmi” bashgl altindaki sundugu bilgileri
Ozetlemek gerekirse; Milliyetciligi baz1 kavramlar ile birlikte gelecege dair bir vizyon
olarak diislinen yazar, metodoloji yontemi ile bu niianslar1 veri kabul ederek,
uluslararast ¢evrenin ve milletlerin degerlerini sistematik bir temel varsayimla su
ifadeler ile belirtmistir: Birinci ifade, “Milliyetcilik: ifadesini, temsil ettigi kendine
mahsus Ozellikleri olan insan topluluklarinin tdre, tarih, gelenek gibi igsel
dinamiklerden bulmakla beraber, kavram itibariyle dis ¢evre olarak
nitelendirebilecegimiz uluslararasi sistemden de etkilenerek bulur.” Yazar bu ifadeye
tarihsel bir Ornegi “Sanayi Devrimi” ile liberal milliyet¢i diisiince olusumunu
hatirlatmak istemistir. Ikinci ifadeye bakacak olursak, “uluslararasi sistem” deyimini
biraz daha acarak su sekilde dile getirmistir: “Uluslararast ¢evreyi devletin dig
politikalarinin toplamidir farz eden bir smirlamayr asabilir. Soyle ki, bize gore,
uluslararasi ¢evrenin, biitlin bu mikro katmanlarin 6tesinde ve {istiinde bir yapisi
vardir.” Ugiincii ifade ise; “Eger biz milli degerlerimizin uluslararasi sistemin

riizgarlarima dayanmasini, hatta evrenselleserek diinyanin begenisini kazanmak
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istiyorsak; kiiltiiriimiizii ¢agin igtihatlart geregince yeniden yorumlamak
mecburiyetindeyiz, santyorum.” Dordiincii ifade; “llkelerin yer kiirede yalniz
baslarina, etraflarina demir perde ¢ekerek yasamalariin artik miimkiin olmadigindan
hareketle dis c¢evrenin bir iilkede, Ozellikle yeni yetisen nesiller {izerinde
“sosyallestirici” etkisinin oldugunu belirtmeliyiz.” Bu basligin son ifadesi olan besinci
ifade ise; “Su anda icinde bulundugumuz ve esigini idrak ettigimiz c¢ag, tarihteki
benzeri doniim noktalarimi kiyasla, ¢ok daha siiratle degismekte ve dahasi bu

degismelerin yapisi1 gok daha koktenci olusumlari getirmektedir.”??’

Makalenin ikinci baslig1 olan “Ge¢misin Perspektifinde Modeller Portfoyii”n
de yukarida belirtilen ifadeler dogru kabul edilirse, uluslararasi sistem tarih boyunca
ozellikle de batida, baz1 milliyetgilik modellerinin gelismesine ebelik etmistir. 19.
Yiizyil Avrupasi’nda Sanayilesme donemi baslamis, bu donemde milli burjuvalarin
tilke i¢inde giicii ele alarak yiiksek mertebeye ulasarak siyasi boyutlara tagimislardir.
Sanayi neticesinde hammadde kaynaklarina uzanmak ve pazara ¢ikmak isteyeler
“Serbest Ticaret” anlayisini benimsiyor. Fakat ekonomide Liberalizm siyasi hayata
yansityor. Burjuvaziyi iktidara getiren mekanizmalarin parlemanterizm tartisarak,
savunulmustur. Bu sayede “Liberal Milliyetcilik” kavrami ortaya ¢ikmistir. Sozde
ulusun egemenligi ad1 altinda anilan bu kavram, igte burjuvay: hiikiimete talip kilan,

dista ise milli devletlerine viicut bulmasina meyleden bir modeldir. 328

19. Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren milliyetgilik, liberallikten ayriliyor.
Ekonomi alaninda iilke asir1 yayilmacilik politikalar1 izleyerek, Emperyalizm
kavramini ortaya c¢ikariyor. Bu sebepten iktisadi diirtiiler devletleri somiirgecilige
itiyor. Burada olan hakim ilke, “Sosyal Darvincilik”; biiyiik baligin kii¢lik baligi
yuttugu bir diinya diizeni uluslararasi sistemin aktorlerince kabul goriiniiyor. Giig
politikasi, milletlere daha giiclii bir askeri yapilandirma zorunlulugu getiriyor. Bu
sayede militarizm kavrami ortaya cikiyor. Militarizmin vazgecilmez partneri ise

Sosyal Darvinciligin  1rksal boyutudur. Milletler, 1rk¢ilik cetveline gore

327 Mithat Baydur, 21. Yiizyila Dogru Degisen Diinya Dengeleri ve Kiiresellesme Isiginda
Milliyetcilik Kavrami ve Tiirkiye Uzerine Bir Bakis, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 427, May1s
1994, ss.16-20

328 Baydur, a.g.m., ss.16-20
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smiflandiriliyor. Bu boyutlarin orta c¢ikarttigit kavram ise “irk¢i-militer” bir

milliyetcilik modelidir.?*

Makalenin iigiincii bagligi olan “Cagimizin Degisim Trendleri ve Etkileri”
kisaca Ozetlersek; 21. Yiizyil yani bugiiniin ¢ag1 olarak bilinen “Bilgi Cag1”; bilgiye
dayali iirin ve hizmetleri ragbet gordiigii bir devir olarak adlandirilir. Bu ¢agin
getirmis oldugu ve diinyanin gordiigii bilim, sanayi ve Fransiz devrimlerinden sonra
dordiincii biiyiik devrim; “Iletisim Devrimi”, komiinikasyon alaninda olaganiistii kesif
ve uygulamalarla diinya artik global bir kdy haline geldi. Bu c¢agin makalenin
metodolojik yaklasima yonelik, milliyet¢i diisiince ve uygulamalardaki tesirine
bakacak olursak soyle bir siiflandirma yapmak miimkiindiir. Ekonomik yapilara
baktigimizda bugiin, pazar mallarinin tezgaha konuldugu bir stant degil, bir agdir.
Alict ve saticinin yiiz yiize gelmedigi, fakslarla iletisim sayesinde {iriinii, diinyanin bir
ucundan diger ucuna sunulan bir diizene gecildi. Bu sebepten uluslararasi ekonomi
iligkiler ag1 ile artik tek tarafli iktisadi hegemonyadan bahsetmek miimkiin degildir.
Bunun yerine “Karsilikli Bagimlilik” kavrami egemen oluyor. Bu sebepten ekonomi
alaninda “Korumacilik” faktorii terk edilip, “Disa acilma” adi altinda sanayisini bile
yeterince gelistirememis llkeler iktisadi yapilarini diinyaya entegre edebilme azmi
igerisindeler. Ekonominin ¢ogu alanlarinda artik devlet faktorii ¢ekilip, yerini 6zel

sektorlere birakiyorlar.>3°

Bir diger siniflandirma ise bu cagdaki kiiltiire bakmak gerekli olacaktir.
Ekonomiden baslayan kiiresellesme, tiiketim bakimindan beklentileri olan ve bu
beklentiler ile tatmin duygularini harekete gecgirecek bir ¢esit insan modeli yaratiliyor.
Ayni giysiler giyiyor, ayni beyaz esyalar kullanan, ayni1 parcalari dinleyen kisiler
oluyoruz. S6z konusu standartlasmis hepimize de evrensel karsi tepkiye de sebep
oluyor. Sinirlar arasi biitlinlesmeler ya da daha evrensel birlesme zeminleri daha genis
sadakat merkezlerine viicut veriyor. Bu baglam din 6gesi, giderek biitiin diinyada,

evrensele ulasmada dnemli bir noktaya ulasiyor.!

32 Baydur, a.g.m., $s.16-20
30 Baydur, a.g.m., ss.16-20
31 Baydur, a.g.m., ss.16-20
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Son olarak bir diger siniflandirma ise siyaset; kurallar ve kurumlar olarak géren
klasik, anayasa hukuku anlayisinin yetersizligi kanitlanmis durumdadir. Siyaseti,
insanin davranis sahalarindan biri olarak goéren ve kuran bir yaklasim bugiin
doruktadir. Insanin siyasi aranin merkezine c¢ekildigi ortamin bir baska adi da
“katilimec1” demokrasidir. Siyasi aktorlerin idari mekanizmay1 etkileme kanallar
artmaktadir. Bu kanallarin baginda da parti degil, lobiler gelmektedir. Uzmanlar,
halkin kendini orgiitleyerek sistemi doldurmasindan bahsetmektedir. Bu sayede “sivil
toplum” olusuyor. Kendi kendini yoneten, kendi kaderine hilkkmeden aktif, bilingli bir
halk sadece 6zlenen bir vakia degil, olusan bir varliktir. Bu diizende devletin, yonettigi
insanlarin hak ve 6zgiirliiklerine daha fazla sahip ¢tkmasi dogal olarak isteniyor. insan

haklar1 gergek kivamini buluyor.33

Makalenin bir diger bashig1 olan “Tiirk Milliyetcilik Modellerinin Evrimi ve
Temalar1” kisaca 6zetleyecek olursak; yazar bu boliimde Tiirk Milliyetciligi diistincesi
yoniinden, kronolojik bir sema ile degil de makalenin anlatimina uygun bir sekilde,
savundugu temalar neticesinde, 21. Yiizyil uluslararasi sistemdeki olusumlara ne
derece uyup uymadigini ele alacaktir. Iktisadi hayata bakis agis1 ile Tiirk
milliyetciliginin evrimi, gerek Tiirk¢li duygulardan Carlik Rusya’sindan gelen soydas
aydinlarimizin Bolsevizm’in gelistigi ortamdan etkilenmeleri ve gerek ise Osmanl
Devleti’'nin 19. Yiizyilinda Ekonomik Emperyalizmin kurbani olarak, devletci,
korumaci ve korporatist ¢ergevede gelismistir. Ozellikle, Mesrutiyet ile birlikte Milli
Iktisat diisiince ve uygulamalari Ittihatg1 kadronun Avrupa sémiirgeciligi ve onun
Osmanli’daki  isbirlikgileri  Levanten merkantilistlere karsi  miicadelesini
yansitmaktadir. Kiiltlirel yapilanmada ise milliyet¢ilerin kendi aralarinda bile Tiirk
milli kiiltliriinii olusturan unsurlarin neler oldugu belirlenmemis. Gerek gelenekei
aydinlar gerekte inkilap¢i kadrolar agisindan, ortak nokta, Ahmet Riza’dan beri tiirdes

bir toplum modelindeki 1sraridir.3?

Tiirk milliyet¢i diisiincesi siyasi hayatta da seckinci bir yapida kalmis, adeta bir
biirokratik aydinlar aristokrasisi ile iilkenin yukaridan, gii¢lii bir lider ve ekibi ile

reforma gidebilecegine bel baglamistir. Bdylece siyasi hedefler, devleti ele gecirme

332 Baydur, a.g.m., ss.16-20
333 Baydur, a.g.m., ss.16-20
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operasyonu olarak goriilmiig; iktidara gelen bir darbeyle gonderilinceye kadar,
muhalefete tahammiilsiizliigii, ¢ok partili diizende dahi géstermekten kaginmiglardir.
Bu modelde, yonetilenler glivenlik ugruna, insan haklarindan fedakarliga katlanmis ya
da katlanmak zorunda kalmistir. Uluslararasi siyasi sistemi ise Tiirk modeli ¢ogu kez,
belki de tarihindeki ac1 tecriibelerin ve giiniimiizdeki jeopolitik konumunun kritikligi

sebebiyle, komplo teorilerinin 15131nda yorumlamay bir is haline getirmistir.>>*

Sonug olarak bu bilgiler dogrultusunda, Tiirkiye Cumhuriyeti, evrensel olma
yolunda “Bati’nin kenar1 olma roliinden ¢ikip, diinya sistemindeki merkezi mevkiinin
mesuliyetini kavrarsa iste o zaman Dogu ile Bat1 arasinda tam bir kopri 6zelligini
cihana kabul ettirebilir. Ve boylelikle olugsmakta olan diinya nizaminin “moralistik”

hem de diplomatik olarak kurucularindan biri sayilabilir.>*?

50. NEVZAT KOSOGLU - TURK KiMLiGi CERCEVESINDE (Say1
435, Ocak 1995)

Oncelikle Nevzat Késoglu bu makaleyi yazmayr amaglarindan biri, Bozkurt
Giiveng’in yazmis oldugu “Tiirk Kimligi” adli kitabin alt bashigi olan “Kiiltiir
Tarihinin Kaynaklar1” adli boliimiinde verdigi bilgilerin ve fikirlerin ele alinip,
tartisilmasi gereken birgok noktayr kimsenin dikkatini ¢ekmedigi i¢in kendisine bu

konular1 ele alip bilgiler vermeyi zorunluluk olarak gérmiistiir.3

Goktirk Yazitlara baktigimizda, Bilge Kagan milliyet¢i bir kisilige sahip
olup, yazitlarda onun sosyal devlet anlayisini net bir sekilde gorebiliriz. Ancak
bunlarin kavramlagtirilmasi, 19. Yiizyilin bilgi birikimine dayanmaktadir. Fransiz
Ihtilalinin dogurdugu milliyetcilik kavrami sayesinde, ortaya ¢ikan sosyal ve iktisadi
olusumlar, her toplumun kendi kiiltiirel degerleri iginde yasamalarina olanak
saglamistir. Sanayi devri, milli pazarin olusumu, milli biitiinlesmeye gidis; bunlar o
donemde milliyet¢iligin sosyal ve iktisadi zeminini ve kavramlastirma dikkatini
kazandiran gelismelerdir. Bu sosyal ve iktisadi zemini Goktiirk Yazitlarinda da

gormek miimkiindiir. Clinkii sinirlart birlikte koruma zorunlulugu, birlik olmazsa

33 Baydur, a.g.m., $s.16-20

335 Baydur, a.g.m., $s.16-20

336 Nevzat Kosoglu, Tiirk Kimligi Cergevesinde, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 435, Ocak 1995,
ss. 3-22
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dagilip yok olunacagmi, bu daginiklik sonrasi diismanlara esir olacagi korkusu,
birlikte savaslara katilma zorunlulugu ve benzeri faktorler donemin sartlar1 geregince

zorunluluk haline gelinmistir.*?’

Milletlerin kimlik faktoriine bakacak olursak; kimligi ortaya ¢ikaran unsur, o
milletin kiiltiirtidiir. Bu sebeple o kiiltiiriin olusturdugu, gelenek ve gorenekler kiginin
milli kimligini olusturur. Son zamanlarda konu ile ilgili ortaya atilan goriislere
baktigimizda kiiltiir buhran1 ve kimlik bunalimi meseleleri aslinda ayni anlamda
bulunan meselelerdir. Kiltiir buhrani, hizli bir sekilde degisimlerin yasandigi
kiiltiirlerde maddi ve manevi olmak iizere yap1 farkliliklari, kiiltiir ayrililiklar: ve kiiltiir
soklar1 yasanirken ayni zamanda toplumun deger siralamalar1 degisip, par¢alanmalara
sebebiyet vermektedir. Diinyadaki kimlik sorunu, kisilere verilmeyen diizgiin egitim
sebebiyle arttig1 yoniinde diisiinceler vardir. Bu sebepten de kisilerde uyum
kabiliyetinin sinirhilig1 géziikmektedir. Ozellikle ortaya yeni ¢ikan farkl kiiltiirlerin,
degisik batil inanglar ve sapik mezheplerin diinyaca yayilisi, kisiler tarafindan ilgi ile
karsilanmis ve benimsenmistir. Bu gibi meselelere yogunlasmanin ana sebebi kimlik

sikintilari ile ilgilidir.>®

Makalenin, “Kimlik-Kiiltiir-Isimlendirme” bashigmi ozetleyecek olursak;
bireyin kendini idrak etmesinin nedeni bir kiiltiiriin temeline dayaniyor ise nesnel
denilebilecek bu kimligin tislubu olarak kabul etmek miimkiindiir. Birey eger ne
oldugunu dile getirdiginde i¢inde bulundugu kiiltiiriin ona kazandirdig: tiim hususlar
da ifade etmis olur. Bu sayede kiiltiiriin ona kazandirdig1, duygu, diisiince davranig ve
hayat tarzlarini net bir sekilde 6grenmemiz miimkiindiir. Bunun 6nemi iki ayr1 kimlik
s6z konusu oldugunda ortaya ¢ikar. “Iki ayr1 algilamanin, iki ayr1 kiiltiir temeli yoksa
burada iki ayr kimlikten degil, iki ayr1 isimlendirmeden s6z edilebilir. Tiirk tarihinde
sikca karsilasilan durum budur. Insanlara kim olduklar1 sorusunu sordugunda boy
yahut siyasi mensubiyetleri ile cevap verirler.” Bu sebepte devirlere gore siyaset ve
boy unsurlar1 kimlik olusturmada énemli faktorler arasindadir. Fakat kiiltiirel agidan

gelismeyi tam olarak belirleyemedigi i¢in kimligi kiiltlirel olarak belirlemek dogru

37 Kosoglu, a.g.m. s8.3-22
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olmaz. Sadece ayni kiiltiir i¢erisinde yasadiklari i¢in kisinin gegmis kiiltiirii ile yasadigi

kiiltiirii 6zdeslesir. Bunun sonucunda da bir siyasi kimlige sahip olabilirler.*°

Makalenin bir diger basligi olan “Osmanli’da Tiirk kimlikleri ayr1 miydi?”
sorusuna cevap aramak i¢in, Osmanli doneminde Anadolu’ya gel Tirk boylarinin
dagitilarak yerlestirilmesi, Osmanlinin temel uygulamalarindan biriydi. Buradaki
topluluklar yaylak-kislak hayati yasadiklari i¢in konar-gdcer bir yapiya sahipti. Biiylik
Selguklu ve Osmanli devleti bu topluluklar1 yerlesik hayata sokmak i¢in ¢ok
ugragsmiglardir. Bu topluluklarin ¢ogu hanedan {iyesine sahip olduklar1 igin
par¢alanmak durumunda kalarak, devletce iskan politikasina ugramiglardir. Tiirk
tarihinin, boylarin egemenlik ¢ekismeleri ile siiregeldigini Osmanlt da biliyordu ve
Anadolu’da kili¢ zoruyla siyasi birligi korumaya calisiyordu. Bu siyasetin
uygulanmasi asirlar boyunca devam etti ve kolay olmadi. Anadolu’da yer yer uzun ve
kanli carpigmalar yasandi. Bu g¢ekismelerin sebebi bir kiiltiir miicadelesi olabilir.
“Kiiltiir, maddesi ve iislubu ile hayatin biitiiniidiir. Kiiltiirel kimlik ise bu biitiiniin,
gelenek, gorenek ve egitim yoluyla kisiye kazandirdiklar1 ve bunun suurudur. Nesnel
kimlik kisiyi hem toplumuna, hem baskalarima tanitir. Oznel kimlik kisiye kendi yerini

ve bagliliklarmi hatirlatir.”340

Bu konu ile ilgili nasil arastirma yapilacagi hususunda makalenin “Arastirma
Yontemi ve Malzemeleri” baglikli boliimiinde, kimlik konusunda arastirma yapmak
isteyenlerin ilk olarak bagvuracagi kaynaklar, halk yaraticiligi-folklor ve etnografya
malzemelerini kullanmalidir. Bir toplumun yasama biciminin duyus, diisiins,
kavrayis bicimlerinin yani kiiltiiriin ilk arastirma alani burasidir. Cocuk yetistirme
usulleri, tiirkii ve ninnileri s6yleme bicimleri, ev diizenleri, karsilama, ugurlama, saygi
torenleri, diigiin dernekleri nasild1 gibi konular1 detayl bir sekilde ele almasi gerekir.
Bu konularla birlikte baska topluluklar ile bir mukayese yapilmali ve farklar ortaya
cikarilmalidir. Bu konu ile ilgili 6zetin basinda da sdyledigimiz kitap degerlendirmesi
acisindan Nevzat Kosoglu; “Yazarin, Osmanli-Tiirk iliskilerini irdelerken, irkla
kiiltiirdi, kiiltiirel kimlikle, konar-gocerlere verilen ismi siirekli karistirmasi, ulastigi

sOyledigi sonuglar1 biitliinliyle sakatlamakta ve okuyucunun da kafasini

339 Kosoglu, a.g.m. ss.3-22
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karigtirmaktadir.” Tiirkmen kelimesi, Osmanlinin konar-gocerlere verdigi bir isimdir.
Bu isim ne kiiltiirel olarak ne de siyasi bir kimlik belirtmez. Osmanli ise Tiirklerin
siyasi kimliginin ad1 olarak kabul edilmektedir. “Yazar, Osmanli Devleti’nin Tiirk
varliginin adin1 bile anmadigini ortaya koydugunu sdylerken, yine devlet gorevleri
degil Tiirklerin tekelinde, elinde bile degildi derken kimleri kastettigi anlagilmiyor.
Konar-gogerleri mi; Tirk soyundan gelenlerimi yoksa Tiirk kiiltiiriinden kimlik
alanlar1 m1?” Yazarin Anadolu’ya yerlesen Tiirkmenleri Tiirkliikten ¢ikarmasi ve
karsithigin1 vurgulayabilmek i¢in anlamlari tarihi zaman iginde ileri-geri yansitmasi,
olgularin kiiltiirel gerceklerini sakliyor ve olmadik sonuclara yol agiyor. Yazar;
“Osmanli Devletinin tebaas1 Tiirklerle, Tlirkmenler 6zetle; Rumeli Anadolu ayriminda
Anadolulu, Siinni-Bektasi-Alevi ayriminda aleni; Istanbul/tasra ayriminda tasrals;
yerlesik-gdcebe ayriminda gocebe-yoriik; hakim-teba siniflamasinda tabi yoneten-
yonetilen ayriminda ise yonetilen saymistir.” Bu ayrimlarin uygunlugu neticesinde
Nevzat Kosoglu soyle bir varsayimda bulunmustur: “Rumeli’de Tiirk yoktur;
Istanbul’da Tiirk yoktur; yerlesik Tiirk yoktur; Tiirkler tabidir, Tiirkler yonetilendir

yonetici yoktur.” 34!

Tiirk devlet gelenegine baktigimizda hanedan harig, yonetimde hi¢ soy
hassasiyeti olmamustir. Cilinkii yonetimde bulunan kisiler Osmanli merkez
yonetiminde devsirme denilen yabanct kokenli kisilerdir. Bunlar Balkan
topluluklarinda belirli kurallar ¢ergevesinde ¢ocukluk yasta Anadolu topraklarina
getirilip, orada Tiirk ailelerine verilir ve Tiirk adetlerine ve terbiyesine gore yetisirdi.
Burada yetisen cocuklar Acemi Ocagina veya Enderun’a gonderilirdi. Burada c¢esitli
alanlarda egitim alirlardi. Sokullu Mehmet Pasa’da bu ¢ocuklardan biri idi. Salatana,
Tiirk kizilelmasina bagl idi. Devleti Tiirk devlet gelenegine gére yonetiyor, serdarlik
yapiyordu. Tiirk gibi yastyor, namaz kiliyor ve orug tutuyordur. Bu gibi insanlar1 Ttirk
saymamak ancak 1rki kiiltliiriin ve hayatin 6niine almak, kimligi irka baglamakla

miimkiindiir.3*?

Makalenin “Mozaikg¢ilik ve Irk¢ilik” boliimiinde; kiiltiirler ¢esitli unsurlarin

olusturdugu bir birliktir. Fakat kiiltiirde mozaik unsuru farkl: bir olgudur. Her kiiltiir

3 Kosoglu, a.g.m. s8.3-22
32 K$soglu, a.g.m. ss.3-22
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kendi toplumu agisindan zorunlu olarak 6zgilindiir. Bu sayede bir kiiltiirtin varlig1
oradaki toplumun kimligini gosterir. Kimlik konusu tartisilirken ortak unsurlar veya
benzerlikler degil, bu ortakliklara ragmen dogan farklilasmalar isaretlenir. Her
toplumun kiiltiirti diger toplumun kiiltiir Ortiinme big¢imleri farklidir. Mesela
Miisliman olan iki kavmi alalim. Mesela Tiirkler ve Araplar, din olarak ayni seylere
insansak da kiiltiir olarak benzerlikler olsa da farkliliklar oldukga fazladir. Ornegin iki
toplumun mimari ve sosyal yapiya baktigimizda, cami mimarileri ve insa edilen
yapilar arasinda fazla benzerlik bulunmaz, tiirkiilerimiz ayn1 degildir. Her alan mimari
estetik iislubu iki kiiltirde de farkhidir. Iste kimligi belirleyen faktorler bu
farkliliklardir.?#?

Tiirk kiiltiirii mozaik bir kiiltiir degildir; kiiltlir olabilme niteligine ulasan hi¢bir
kiiltiir mozaik degildir. Tiirk kiiltliriiniin unsurlari, Tuna’dan Cin denizine kadar,
Orhun boylarindan Afrika Ekvator’una kadar muazzam bir cografyanin, devirler
boyunca yasayan ve derinliklerde kalan kiiltiirel zenginliklerinden almistir. Ggebe ve
yerlesik hayatta yasayan insanlar1 farkl kiiltiirlere sahip olarak goriiliiyor. Fakat bu
dogru degildir. Bunlar yasayis tarzlaridir. Gogebe ¢adirda oturur, yerlesik hayata gegen
ise ev yapar onun i¢inde oturur. Bu sebepten iki ayr1 kiiltiir olarak degerlendirmek
dogru olmaz. Buna sadece ayni kiiltiirtin farkli Gisluplar1 olarak degerlendirmek dogru
olur. “Konya tiirkiilerinin tezene tavri ile Kiitahya yahut Ankara’nin tavri ayridir; ama
bunlar farkli kiiltiirler midir?”” Bu sebepten bu iisluplari, bagimsiz ve ayri kiiltiirler

olarak degerlendirmek, kiiltiir olgusunu yanls anlamaktan dogar.>**

Son dénemlerde Kiirt kimligini vurgulamaya ¢alisanlar, onlar1 ayr1 bir etnik
unsur olarak gorenler, eger irkcilik yapmiyorsa, Kiirt’lin Tiirk’ten gayri olan kiiltiir
farklarin1 ortaya koymaya c¢aligmalidirlar. “Eger ayni1 kasabada birlikte biiylidiigiim o
insanlar bizden ayr1 diinyanin insanlar1 iseler ayr1 bir kiiltliriin yetistirdikleri iseler;
kundaklama bi¢imlerinin, besiklerinin, laylaylarin, oksamalarinin, sofra adabinin,
yiyip igtiklerinin, mimarilerinin, edebiyatlarinin, musikilerinin, velhasil diinyalarinin
bizimkinden ayr1 oldugu ortaya konulursa, o zaman dogrudur; Tiirkiye Tiirk ve Kiirt

kiiltiirlerinin iki parcali mozaigini icermektedir.” Bu mozaige eklenmek i¢in ilmi

33 Kosoglu, a.g.m. ss.3-22
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olarak caligma yapilmali ve ortaya konulmalidir. Aksi takdirde bir irk¢ilik s6z

konusudur.>*

Nevzat Kosoglu kitabr degerlendirirken, birkag eksikliklerinden ve iislubundan
bahsetmektedir. Nevzat Kosoglu’na gore yazar milliyet¢i kesimden hoslanmiyor. Eger
bir bilgi milliyet¢ci kesimden geliyorsa onlar1 kullanmakta ¢ok secici oldugunu,
bilginin gilivenirliligi ve ciddiyetini bu suretle hafifletmeye ¢aligmaktadir. Bu sebepten
yabanci kaynaklara dayanarak bu bilgileri ¢iirlitmeye ¢alismistir. Ancak, Peyami Safa,
Ziya Gokalp ve Yusuf Akcura’y1 anlatirken tarafsiz kalabilmistir. S0yle anliyoruz ki
donemin siyasi ¢ekismelerinden dogan duygulart dikkate alarak kalemini ona goére
oynatmistir. Ornegin, belli bir donemde yazilmis Tiirk-Islam sentezi adi altinda
diisiiniirlerini agiklayan aydinlara, bir tiirlii sogukkanli yaklasamamistir. Bu senteze
uzak durusu ve baz1 aydinlara atifta bulmamasi oldukga ilgingtir. Ornegin Tiirk-islam
sentezcilerine gore Tiirk kiiltiirii, Islamiyet ile basladigim sdyliiyor. Belli ki yazar,
Ibrahim Kafesoglu’nu kaynaklari arasinda saymis ama Tiirk Milli Kiiltiirii adl1 eserine
bakma firsati bulamamistir. Yine ayni sayfada, Ahmet B. Ercilasun’un bir yazisina
dayanarak, Tiirk-Islam sentezcilerinin Anadolu’nun Tiirklesmesindeki aceleliklerini

hafife aliyor. Anlasilan o ki, yazar, Ercilasun’un yazisinin tamamini okumamistir.>#°
y 9 y ’ Y

Nevzat Kosoglu yazinin “Birikim” boliimiinde yazarin birikim eksikliginden
s0z etme gere8i duymustur. Bu hususta Tiirk tarihini, din ve hukuk alaninda yeterli
birikime ulagmadan bu yiikiin altina girdigini dile getirmistir. Eserde gerekli olan
mimarlik alanina ise nedense hi¢ girigmediginden bahsetmektedir. Bu eksikligin temel
faktori, Anadoluculuk egiliminin yaninda, kaynak sec¢imlerini cok etkilemis
goriinmektedir. Ozellikle Z. Velidi Togan, A. Nimet Kurat, 1. Kafesoglu, Altay
Koéymen, Osman Turan gibi bu alanda uzmanlagmis tarihgilere itibar etmeyip,
Tiirklerden pek hoslanmadiklar1 bilinen yabanci birkag tarih¢iye dayanmasi oldukca
ilgingtir. Yazarin eserinde oldukca bilgi eksikliginden s6z eden Kosoglu, yazarin
mizah tarzi ile ilgili eserinde yer yer tatli mizahi bir tislup kullansa da bu basariyi, bilgi
yanliglari ortiiyor. Rumeli-Anadolu ayrimi konusunda, bu ayrimin Bizans’tan kaldigi,

[zmirin “gavurlugu”nun da, adalardan buraya gocenlerle ve Izmir’in baticihiga
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acikligiyla ilgili oldugu yanligtir. Tiirk tarihini okuyanlar, sag-sol ayriminin Hunlardan
bu yana biitiin Tiirk devletlerinde var oldugunu, Rumeli-Anadolu ayriminin da buna
dayandigini bilirler. Yazarin yanlis kaynak se¢imleri dogrultusunda eserinde bilgi
eksikliginin yasanmasi bu sebeptendir. Nevzat Kosoglu yazisinda yazarin bilgi
eksikligi dogrultusun da nerelerde yanlis yaptigini ayrintili bir sekilde gostermistir.
Yazar, kaynak gosterirken de yer yer savruk davranmistir. Metin igerisinde kisaltarak

verilen kaynaklari, ne bdliim, ne de gelen kaynakea icinde bulamryoruz.>*’

Nevzat Kosoglu'nun bu yazisimin “Tiirk Tarihi Ne Zaman Bagladi1?”
boliimiinde, yazarin yine bu konu iizerinde yanlhs kaynaklar kullandigini dile
getirmektedir. Tirk tarihinin baglangici lizere yazar, duygusal ve politik diisiinerek,
Zeki V. Togan, Ibrahim Kafesoglu ve Bahaeddin Ogel’in ortaya ¢ikarttig1 bilgilerden
faydalanmak yerine, bir radyo programinda konusan, adin1 vermedigi adin1 vermedigi
bir meslek tasinin konugmasini kaynak olarak gostermistir. Yazar Tiirk tarihinin
baslangici ile ilgili yaptig1 arastirmalar sonucunda; “Tiirk oldugu tahmin edilen Huy-
huy’larin tarihi en gok M.O. 500’ler gidebilir ki bes bin yillik milliyetgi tarih
goriisiinlin ancak yarisidir.” Nevzat Kosoglu bu bilgiyi sdyle degerlendiriyor: “Ben bu
Huy-huylart hi¢ duymamistim. Demek ki yazar bir yerlerde okumus. Olabilir, zaten

Cinliler bizim adlarimizi hep ezip-biiziip dyle yazarlar.”3*

Anadolu'nun Tiirklesmesine dair yazar, milliyetcilerin 1071°den sonra,
Anadolu’yu siiratle Tiirklegsmelerinden hognut degildir; siireyi uzatmak ve miimkiin
oldugu kadar ¢ok yerli unsur ilave etmek istemektedir. Bu konuda yazar, tekrar diger
boliimlerinde millici yorum ve kisilerin eserlerine atifta bulunmamis ve onlarin
bilgisinden ¢ok farkli bilgi aktarimi yapmistir. Nevzat Késoglu bu durumla ilgili;
“XIL-XIII. Yiizyillarda, Anadolu’daki Tiirk niifusunun %10’a indiren Elen kokenli
tarih¢inin kokenine yer veriyor da, bu orani tam tersine ¢eviren Kafali’dan ni¢in séz
etmiyor?” sorusu ile ifade etmistir. Elen kokenli tarih¢i Vryonis gibi bir kistm batili
tarth¢iler, “Bazi Tirklerin, kimlik degistirmis Hiristiyanlar oldugunu imlemis
oluyorlar. Duygusal satasma ve kiskirtma, yiizyillar boyunca ‘Islamiyet’in kilic1 ve

kalkan1 olmus’, bir diinya imparatorlugu kurmus, ii¢ kitada at kosturmus, kili¢ sallamig
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olan gururlu Tiirklerin yigit torunlarini ¢ileden ¢ikartmaya yetiyor. Hemen savunmaya
ve kars1 saldirtya gegiyorlar.” Bir digeri yazar Nikolas Vatini’yi kaynak gostererek,
Fatih Sultan Mehmed’in Trabzon’dan yaptig1 siirgiinler ile “Istanbul’daki
Hiristiyanlarin sayisini arttirmaya c¢alistigini” dile getiriyor. Fakat bu konu ile ilgili

Fatih’in asil gayesi Istanbul’'u Rumlastirmak degil, Trabzon’u Tiirklestirmekti.>*’

Anadolu Tiirklesmesi ile ilgili yazar olay1 ayni zamanda bir soy meselesi olarak
ele adligr i¢in, Nevzat Kosoglu bu konu hakkinda Anadolu’ya karisan kanlari
yoklamak istemistir. Bu hususta Tiirk soyunun Anadolu ile tanismasi bir hayli eskidir.
Ik olarak M.O. 2000 yillara dayanmaktadir. M.O. 680 yillarma kadar Kiir, Coruh ve
Aras boylarinda yasayan Kimmerler, M.O. 676’da Frigya Kralligim yikarak
Anadolu’ya girmislerdir. Kayseri ve Sivas topraklarina yerlesen bu topluluk oradan
Anadolu’nun ¢esitli yerlerine dagilmislardir. Hatta bazi yer ve isimleri hatira olarak
birakmiglardir. Buna 6rnek olarak Gemerek ilgesini gosterebiliriz. Bunlarin devami
niteliginde birgok tarihi 6rnekler vererek, Anadolu’da yasayan halklar ve Tirkler

hakkinda kaynaklarmi belirterek bizlere sunmustur.3>°

Makalenin “Devlet ve Teokrasi” basliginda, yazarin kitabinda yer alan bilgilere
dayanarak seri ve orfi hukuktan bahsetmistir. Bu bilgiler sonrasinda yorum olarak da;
“Ozetle Osmanl1 Devleti teokratikti.” Bu sonuca varmistir. Lakin kendisinden 6nceki
birkag kisinin diistiigli bu hataya kendisi de diismiistiir. Genel olarak Tiirkiye’de laiklik
konusu tizerinde oldugu gibi, teokrasi konusunda da herkes kendi bildigi dogrultuda
bir tarif tutturup, ona gore yorumlara girmekte sakinca duymuyor. Bu sekilde olunca
da bilgi kirliligi ortaya ¢ikmasina ragmen, “fitne” faktoriiniin de ortaya ¢ikmasina
olanak sagliyor. Teokrasi, kamu hukukunda kullanilan bir kavramdir. Bu kavramin
tanimini, giinliik siyasi olaylardan degil, kamu hukuku kitaplarinda aramak gerekir.
Devleti belirleyen dort unsur vardir. Bunlardan biri olan ve olmazsa olmaz olan faktor
“hakimiyet-iktidar” unsurudur. Devletin niteligini belirleyen ve hakimiyet hakki
konusundaki beseri giiclin veya kurucu giiciin anlayisi belirler. Eger egemenlik halkin
denilip, devlet bu anlayisa gore teskilatlaniyorsa, o devlet demokratik bir devlettir.

Egemenlik bir ailenin veya ziimrenin deniliyorsa o devlet aristokratik bir devlettir. Son

39 Kosoglu, a.g.m. ss.3-22
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olarak egemenlik Allah tarafindan belli bir kisi veya ziimreye verilmigse buna da
teokratik devlet denir. Bu teokratik devlet anlayisina 6rnek gosterecek olursak;
Kilisenin Roma imparatorlugunu yonettigi ve Sia inancinin Arap kavimlerini yonettigi
Arap devletlerine teokratik anlayista yonetilen devletlerdir. Nevzat Kosoglu’na gore,
Sunni anlayista boyle bir inan¢ olmadigindan, Osmanli Devleti’nin teokratiklikle uzak
yakin bir iliskisi yoktur. Osmanli’da iktidar, diger Tiirk islam devletlerinde de oldugu
gibi gelenek ve kili¢ hakkidir. Tiirk hiikiimdarlari, Tanri’dan kut alirlar ama Sia
inancindaki gibi masun degillerdir. Bu inangtan dolay1r da teokratik bir devlet
kuramazlar. Osmanlida da diger devletlerde oldugu gibi egemenligin temeli ilahi
degildir; ancak mesruiyetin temeli adalettir; Islam’dan 6nceki donemlerde toreye

bagliliktir. Bu sebepten de adalet temeli {izerine kurulan bir yapidir.*!

Yazar kitabim1 Marksist bir anlayisla yazdigi icin, Marksist anlayisa gore;
“devlet, hakim sinifin sémiirii araci sayilir; iiriin olmayinca somiirii de olmaz, sémiirii
olmayimca devlet de olmaz.” Anlayis1 ile Hun Imparatorlugunu bir devlet olarak
gormez, ilk kurulan Tiirk birligini yani devlet olarak Gok-Tiirk Devletini kabul eder.
“Hunlarin Tiirk olduklarimi kabulde de zorluk c¢ekmis olan yazar devamla,
Selguklulardan 6nceki Tiirk devletlerinin ¢cagdas tanima gore devlet sayilmayacagini;
clinkii gocebelerin  ‘artik iirlin’  iiretemediklerini, bu olmayinca da mevcut
teskilatlanmanin devlet sayilamayacagini beyan etmektedir.” Nevzat Kosogluna gore,
“Yazar, Hun ve Goktlirk tarihlerini okumus olsaydi, Cin ile yapilan savaslarin sonunda
yapilan anlagsmalarda, hudutlarda serbest ticaret bolgelerinin kurulmasi maddesinin
oldugunu goriirdii. Hunlar ve Goktiirkler buralarda bir seyler iiretiyorlardi ki, Cin’in

bugday1, daris1 yahut ipegi ile degistiriyorlardi.” 32

Son olarak makalenin son bagligi olan “Tarih Nasil Yazilmali?” bagliginda
Nevzat Kosoglu, kendi bilgileri dogrultusunda bir takim bilgiler vermeye gayret
etmistir. Bu hususta; “Tarih bilgilerinin nesnel ger¢ege sadik olmas1 gerektigi kesindir.
Ama her haliikarda, bardaginin yarisin1 bos yahut dolu gdsteren bir gz vardi. Hele
konu egitim ve kimlik olunca, gormek istedigine gére bakmak, hem gerekli hem de

tabiidir. Bunun i¢in gercege sirt donmek gerekmez; her iilkenin tarihgisinin, kendi

31 Kosoglu, a.g.m. s8.3-22
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tarihinin kiiltiirel malzemesini gérmek istedigini gibi yahut gelecek tasavvuruna gore
gorecegi ve gostermeye devam edecegi de aciktir. Gokalp’in milli tarih diye
nitelendirdigi tarih yazim sekli budur ve egitim ve kimlik kazandirma agisindan

zaruridir.””>>3

51. MUSTAFA KAFALI — DEVLET, VATAN VE MILLET (Say1 438,
Nisan 1995)

Tiirk milletinin hayatinda “Devlet”, “Vatan” ve “Millet” degerleri birbirinden
ayrilmasi miimkiin olmayan {i¢liidiir. Tiirk milletinin hayatinda bulunan bu ii¢ deger
anlam bakimindan Tiirk aile yapisindan almaktadir. Bu sebepten Tiirk milletine gore,
“Devlet, babadir. Vatan, anadir. Millette ¢ocuklarla ayn1 6l¢iide degerlendirilebilir.”
Baba, Tiirklerde hayat1 boyunca ¢ocuklar1 ve hanimi i¢in fedakarlikta bulunan, tiim
kotiiliiklerden korumak icin himaye eden, imkanlar1 onlara sunan bir bireydir. Bu
yiizden Devlet, babaya benzetilir. Bu sebepten Tiirklerde devlet anlayisi, tipki baba
vasfinda oldugu gibi hizmet, sefkat, adalet vasiflar1 yaninda vatanin ve milletin
korunmasi ve ona saadet getirmesi i¢in kurulmustur. Bu anlayis tarihin en eski
devirlerine kadar uzanmistir ve ¢ogu kavimde de goriilmiistiir. Bati milletlerine
bakacak olursak bu degerler son donemlerde dnem kazanmigtir. Bat1 yapisindaki
devlet anlayisi, “hakimiyet” esasina dayanmaktadir. Bu sebepten dolayr da batidaki

milletler devletine korku ve saygi ile baglidirlar.®>*

Tiirk tarihine baktigimizda, Tirklerin atasi ayni oldugundan, tiim Tiirk
kavimleri kardestir. Bu kardeslikten duygusunun kuvvetliligi ile “milletlesme”
Tirklerde vardir. Milletlesmenin tesekkiilliinde esitlik, kardeslik, dayanisma
duygularina dayanan “sevgi” esas olarak ele alinmistir. Fakat batidaki milletlesme
anlayisina baktigimizda, ilk olarak Fransiz Ihtilali ile goriiyoruz. Bu hususta da onlarda
Asiller, Burjuvalar, Ruhban ve Koylii siniflart mevcuttur. Bu siiflardan bir digerine
gecis yoktur ve smiflar arast kiz alip verme bulunmamaktadir. Siniflar arasi
birbirlerine kars1 bir sevgi yoktur. Sadece yonetenler ve yonetilenler arasinda bir tebaa

miinasebeti mevcuttur. Ihtilalden sonra bu smiflasma kirilsa bile hala Bati

333 Késoglu, a.g.m. s5.3-22
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milletlerinde bu izler goriinmektedir. Bu sebepten bir milletin yapisinda
siiflandirmalar varsa orada esitlikten bahsetmek miimkiin degildir. Sevgi, giiven ve

sayg diisiinceleri de meydana gelemeyecegi i¢in milletlesmede tesekkiil edemez.>>

Tirklerde Ana ile 6zdeslesmis kavram olan “Vatan”, milletini bir ana misali
gibi bagrinda muhafaza eder ve yasatir. Bu sebepten vatani korumak igin askerlik
vazifesi ortaya ¢ikmistir ve bu vazgecilmez bir vazife olarak goriilmiistiir. Vatan icin
Olime gidiste aynm1 anlayisin neticesidir. Avrupali milletlere baktigimizda “Vatan”
kavrami, “Baba” olarak 6zdeslesmistir. Ornek olarak Almanlarda vatan, “Fatherland”
olarak belirtilir. Bir yanlis anlagilmay1 6nlemek bakimindan, Tiirklerde de kullanilan
“Ata Yurdu” tabiri, Vatan kelimesinin karsilig1 olarak gosteriliyor. Fakat bu dogru
degildir. Ata Yurdu, vatan i¢cinde bir yer veya sehir olarak kullanilir ki baba memleketi
anlami tasimaktadir. Son olarak Mustafa Kafali’ya gore; Tiirkler i¢in 6nemli kabul

edilen bu ii¢ degerleri kendi 6z kaynaklarima gore izah etmeliyiz.>>°

52. OYTUN SAHIN - MILLIYETCILIK-ULKUCULUK VE
HACIEMINOGLU (Say1 454, Agustos 1996)

Tanzimat ile siiregelen aydin-halk miicadelesi, Tiirkiye nin sosyal, kiiltiirel ve
siyasi meselelerinin temelini olusturmaktadir. Bu miicadelenin arka planinda Bati’nin,
Tirkiye’deki aydinlar ile halkin arasin1 agmak gibi hedefleri olup neredeyse basaracak
iken milliyet¢i diisiince hareketleri bu durumu ekarte edebilmistir. Milliyetei
hareketlerin sagladigi, Tiirk gibi diislinen, inanan ve yasayan insanlarin “fikri hiir,

vicdan1 hiir” bir aydin tipinin ortaya ¢tkmasina vesile olmuslardir.>>’

Tiirkiye Cumbhuriyeti kurulurken Ziya Gokalp’in Tiirkgiiliik anlayisindan
ilham alind1 ve Tirkliik suuru uyandirilmaya calisildi. Fakat Cumhuriyet aydinin
halktan kopukluguna bir ¢are bulunamadi. 1950 yillinda iktidara gelen Demokrat Parti,
bir halk zaferi olarak goriinse de, aydin-halk biitiinlesmesini saglayabilmis degildi.

Tiirkiye’de “aydin” kelimesi “solcu” kelimesi ile es anlamli bir hale gelmistir. Oyle

3% Kafali, a.g.m., ss.3-4
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bir bakis agis1 vardi ki, eger sol goriislilysen aydin fakat baska goriiste isen siradan

insan olarak nitelendiriliyordu.>>8

1960°dan sonra Tiirkiye Isci Partisi’nin giiclenmesi ile iiniversite ve sokaklarda
cesitli faaliyetler yapmaya baslamiglardir. Bu sebepten Milliyet¢i Tiirk aydinlari
genclerle ve milletle bir araya gelerek, solcu gruplarin faaliyetlerine karsilik olarak,
gencglere, kadinlara, Ogretmenlere, akademisyenlere yoOnelik dernekler ile is¢i
sendikalar1 ve basin kuruluslariyla faaliyet diizenleyerek solcu gruplarin faaliyetlerini

engellemeye calismislardir.>’

Tiirkiye’deki meselelerin basinda gelen bir diger konu ise “Tirk dili”dir.
Makalenin konusunda yer alan Necmettin Hacieminoglu, milliyet¢i bir dil alimi olarak
bu meselenin diginda kalamazdi. Tiirk dili iizerine ortaya atilan iftiralari, yanlis
bilgileri, Hacieminoglu genclik yillarinda bu miicadeleye katilmis ve yaptigi
arastirmalart ilim alemine duyurmustur. Hacieminoglu’nun {iilkiicii-milliyet¢i hareket
icindeki yeri, hem genglik kesimi ile hem aydinlarla, hem siyasetciler ile diyalog
kurabilmis olmasi1 ac¢isindan onemlidir. Bilim adami olarak alaninda miihim eserler
vermis, Onemli Tiirkologlarin hocasi olmus, aydin gibi diisiiniip, yazmis ve miicadele
etmistir. Hacieminoglu, profesorliige yiikselme usullerinde bulunan tez ve sinavlari
basari ile bitirmis, fakat Istanbul Universitesi Senato’sunun yaptig1 oylama ile siyasi
gorlisii sebebiyle profesorliiglinii yiikseltmemis, yillarca oyaladigi isin ucunun
Danistay’a kadar uzandigi tek milliyetgi-lilkiicii 6gretim {iyesi olarak kabul edilmistir.

Yazdig1 yazilar sebebi ile birkag defa tutuklanmigtir.>®

Son olarak Prof. Dr. Umay Giinay’in yazisinda, Hacieminoglu ile ilgili
goriislerini su sekilde belirtmistir: “Turkiye’nin yoksul yillarinda yetigsmis, maddenin
degil mananin 6nemine inananlardan oldugu i¢in iilkenin sartlarindan payina diisen
yoksullugu hi¢ dile getirmeden, hatta hi¢ diistinmeden onurla tasimis, iilkenin
kalkinmasinin nitelikli insan giiciiyle olacagini bildiginden miinevver olma hedefini

benimsemis ve bunu gerceklestirdiginden itibaren de yalniz vatanimiza ve milletimize

338 Sahin, a.g.m., s5.16
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hizmet ederek, kendisi i¢in higbir zaman, hicbir sey istemeden hayatini

tamamlamistir.”3%!

53. BAYRAM KODAMAN - MILLIYETCILIK VE KURESELLESME
(Say1 455, Eyliil 1996)

Iletisim teknolojisinin milli sinirlar1 kiigiilttiigii ve o6zellikle Sovyetler
Birligi’nin dagilmas1 ile birlikte iki kavram diplomatik, politik ve entelektiiel
cevrelerde ¢ok konusulan bir konu haline geldi. Bunlardan biri 19. Yiizyilin gozde
ideolojilerinden ve giinlimiizde de yiikselen bir deger haline gelen “milliyet¢ilik”,
digeri ise “kiiresellesme” kavramlaridir. Bu iki kavram giiniimiizde de farkli sekilde
tartisilip glindeme getiriliyordur. Bu yazinin amact bu iki kavram arasinda ortiisen

veya birbirine zit kavramlar1 ele almaktadir.¢?

Yazmmin “Milliyetgilik:  Millet-Vatan-Devlet” bashiginda milliyetgilik
kavramin1 detayli bir sekilde bizlere sunmaktadir. Bu baghigin altindaki yazilar
Ozetlersek; Kainatta var olan canli ve cansizlar aleminde ¢esitlilik, zitlik, degisim ve
6zglinliik kavramlarini goriirliz. Bu hususta beseri topluma yakindan baktigimizda bu
kavramlar1 tasidigini gérmek miimkiindiir. Bu sebepten insanlarda, toplumlarda,
kiiltiirlerde, geleneklerde, dillerde ve inanglarda gesitlilik-ahenk, ¢cokluk-birlik, zitlik-
denge, siirekli evrim-aslini muhafaza ve 6zgiinliik-varolus sebebi mevcuttur. Gegmise
baktigimizda bu hususlara dikkat ederek, yeryliziinde nicelik ve nitelik bakimindan
birbirinden farkli, fakat kendi i¢inde benzesen pek ¢ok beseri topluluklarin yagsadigini
biliriz. Sosyoloji Bilimi bu beseri topluluklarin en kiigiigiinden baglayarak, en
bliyligiine kadar akrabalik esaslarini ele alip; aile, kabile, asiret, kavim, millet vb.
seklinde siralamistir. Biitlin bunlar1 i¢ine alan “hiimanite” kavrami biitlinii ortaya
koymustur. Ayrica bu beseri gruplari sayisina ve isgal ettigi yerlesim birimlerine gore
de koy, kasaba, sehir, bolge, iilke ve vatan seklini ayirmistir. Bu terimlerin hepsini

icine alan ve hepsinin iistiinde ise diinya vardir.?%3
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Insanoglu tarihi siire¢ igerisinden sosyal ve beseri agidan bireyden aileye,
aileden kabileye, sonra da millet bilincine ulasirken, bir diger taraftan da i¢timai ve
iktisadi agidan mezradan baslayarak koye, koyden kasaba ve sehre, sehirden tilkeye,
sonug olarak ise boylelikle vatan kavramina ve suuruna ulasmislardir. Bu ulasim bir
evrimdir. Devlet kavramia baktigimizda ise; “Insanoglunun tabiat icabi tek basina
hayat slirdirmeye degil, miisterek, yani toplu bir hayat siirdiirmeye miisait oldugu
goriiliir... Insanoglu gerek fert olarak gerekse toplum olarak kendisine hem
diinyevi(cismani) hem de uhrevi(ruhani) bir otorite aramis ve bulmustur. Tarihten sabit
cesitli sathalardan sonra diinyevi alanda devlet otoritesine, ruhani sahada ise ilahi
otoriteye erismistir.” Devlet kavrami ve otoritesi site-devlet modeli ile toplumlara
yerlesmistir. Giiclu site devletleri, diger site devletleri yenmeye baslayip topraklarini
ele gecirince, imparatorluk bi¢imine donlismeye, kontrolii saglamak iginde
merkezilesmeye baslamistir. Bu merkezi devlet anlayisini Roma Imparatorlugu
klasiklesmis ve statik bir yapiya kavusmustur. Bu sebepten toplumlarin bir arada
yasamas1 zarureti neticesi olarak hissettikleri otorite ihtiyacindan devlet anlayisi

dogmus ve siireklilik arz etmistir.%*

18. Yiizyilda sanayi inkilab1 ve teknoloji inkilab1 ile 1789 Fransiz inkilabr ile
doruk noktasina ulasan liberalizm, kendine 6zgii bir millet kavrami yaratmis, yeni ve
modern bir devlet anlayis1 getirmistir. Bu hususta temelde varilmak istenen hedef her
millete bir devlet veyahut her devlete bir millet amaciyla gelismistir. Dolayisiyla ulus-
devlet anlayis1 yiikselen deger olarak ortaya ¢ikmig ve giiniimiize kadar devam
etmistir. Netice bakimindan millet-vatan-devlet kavramlart modern anlamda birbiri ile
ortiisen kavramlardir. Fakat sdyle bir faktorde var; ayn1 devlet ve vatan igerisinde
yasayan farkli milletlere mensup olan fertler, yan yana ve i¢ ice yasamak
durumundadir. Ozellikle bunun 6rnegini Tiirk ve Arap milletlerine bakmak konuyu
oldukca agacaktir bize, bu milletlerin siyasi sebeplerden dolayi tek devlet ve tek vatan
icinde bulunma haklar1 taninmamis, pek cok devlete ve vatana bollinmiislerdir.
Sosyalist ve liberal sistem azinliklara kiiltiirel haklar1 vermekte miisamahali davranmig
ise de siyasi ve iktisadi haklar1 vermemislerdir. Iste bu noktada tikanma ve giigliik

baslamistir. Buna da bir ¢6ziim yol aranmaktadir.?%

364 Kodaman, a.g.m., ss.2-7
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Yazinin bir diger basligi olan “Kiiresellesme” konulu boliimii 6zetlemek
gerekirse, entelektiiel c¢evrelerde son zamanlarda ozellikle komiinist Sovyetler
sisteminin yikilmasindan sonra en ¢ok tartisilan kavramlardan biridir. Baska bir
deyisle “yeni bir diinya diizeni” arzusudur. Insanlik Alvin Toffler’in ifade ettigi gibi
fert, aile ve asiret bazindaki statik tarim toplumlarin1 matbaanin, ilmin, teknolojinin,
yeni kesiflerin sayesinde asmis iki kutuplu bir sanayi toplumu yaratmistir. Birincisi,
millet-devlet-vatan ve sermaye bazinda liberal bir diinya, ikincisi, milleti-vatani-
devleti red eden emek bazinda komiinist veya sosyalist bir diinya. Karsilastirmali
olarak bu sistemlere bakacak olursak, bunlardan ikincisi olan komiinist sistem ¢okmiis,
birincisi olan liberal sistem ise ayakta kalmustir. Ilim, teknoloji ve iletisim araclarinda
son donemlerde yasanilan bu gelismeler 30-40 yil icerisinde diinyay1 ve toplumlari
degisti. Diinya bir 6nceki ylizyilin aldig1 kriterlerin digina ¢ikarak farkli bir sekilde
gelisim yasadi. Bu yeniligi vurgulamak ic¢in “bilgi ¢ag1” adinda birgok kavramlar
ortaya atildi. Bu gelismeler karsisinda sosyalist anlatis yikilirken, liberal kapitalist
anlayista ayakta durmaya ve yeni cikis yollar1 aramak icin ¢aba sarf etti. Bunun
sonucunda ise yeni bir diinya diizeni altinda kiiresellesme kavramini giindeme

getirdi.>%

Liberal ve Kapitalist anlayis, diinya diizenine yeni ivme kazandiran hareketler
olmuslardir. Bu hareketler, hiitmanizm anlayisini dogurarak, milli vatan yerine vatanim
diinyadir, milli devlet yerine diinya devleti ve Birlesmis Milletler anlayisini getirdiler.
Boylece millet-vatan-devlet asilarak yeni bir kimlik verilebilecekti. Kiiresellesme
kavrami iizerine tartisilan bu yeni diinya diizeninde Ongoriilen ve reddedilmesi
miimkiin olmayan hususlar ise; hukukun tstiinliigi, hiirriyet ve adalet i¢in milletlerin
ve devletlerin ortak sorumluluklar almasi, zayifin hakkinin korunmasi ve kuvvetlinin
zayifa saygi duymasi, silahsizlanma ve barisin hadkim kilinmasi, insan haklarinin
korunmasi, etnik haklarin taninmasi, insanlig1 tehdit eden felaketlerin dnlenmesi,
diinya kaynaklariin insanlik lehine kullanim1 ve ¢evrenin korunmasi gibi konulardir.
Bu konularin gerceklestirilebilmesi i¢in devletlerden {istii bir giice ihtiya¢ vardir ve
millet-vatan-devlet anlayisini geride kalmasi yoniindedir. Fakat kiiresellesmenin sdyle

bir olumsuz yonii de vardir; hiz ve servet ¢caginda zengin ve gelismis iilkelerin lehine

366 Kodaman, a.g.m., ss.2-7
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isleyen bir durumdur. Diinya siyasetinde hem kiiresellesme hem de iilkelerin milli ve
etnik farkliliklarla boliinme egilimlerinin ayni zamanda artmasi, tartisilmasi ve
giindeme getirilmesi zihinleri karistirmaktadir. Sonug¢ olarak milliyetcilik ve
kiiresellesme arasinda fikri ve felsefi bir bag yoktur. Milliyet duygusu tabii ve ¢ok eski
oldugu bir gergektir. Bu karsilik olarak milliyetciligi siyasi bir kuvvet olarak ortaya
¢ikmasi yenidir. Milliyet duygusu i¢giidiisel bir diirtiidiir. Kiiresellesme ise iletisim
teknolojisinin ortaya koydugu somut bir neticedir. Ulagim ve haberlesme teknolojisi
bakimindan diinyayr kiictlttiigii, toplumlar1 etkiledigi, birbirine yakinlastirdig
dogrudur. Ancak neticelere gore gelecek icin heniiz yeni bir sistemin teorik temelleri

atilmis degildir.>¢’

54. DURMUS HOCAOGLU - ULUS-DEVLET, MILLET VE
MILLIYETCILIiK UZERINE BiR TAHLIL (Say: 455, Eyliil 1996)

Giris olarak makalede Tiirk dilinin kelime bakimindan oldukea eksik oldugunu
belirtirken, bu eksikligin ortaya ac¢tig1 sorun, diisiince eksikligine de sebep olmaktadir.
Makalenin konusu ile ilgilide kavram olarak Tiirkcemizde bulunan “siyaset” kelimesi
ile yazar drnek vermek istemistir. Bu 6rnegi Ingilizce de bulunan “Politics” ve
“Policy” kelimeleri, 6zel olarak ifade edildiginde, Politics; kisa vadeli siyaset, Policy
i1se uzun vadeli siyaset anlami1 tagimaktadir. Policy ayn1 zamanda siyasetin doktrini ve
strateji ¢ercevesinde taktikleri de temsil eder. Politics anlamindaki siyasetin bir de
Dejenere Politics olarak da nitelendirebilecek olan sekli vardir ki, bu herhangi bir kisi
veya kurulus tarafindan, ¢ok kisa vadeli ¢ikar hesaplarina dayali olan en bayagi olan
tiirden bir siyasettir. Dejenere Politics’e 6rnek verecek olursak, dis giiclerin Tiirkiye
tizerindeki yaptig1r siyasete Ornek verebiliriz. Dis giiglerin sézde Tiirkiye’yi
kalkindirmak, refaha erdirmek ve ekonomisini yiiksek diizeylere ¢ikarmak gibi
izledigi siyaset, aslinda Tiirkiye aleyhine yaptig1 calismalari, kamuoyuna iyimser
gosterip, hedefi dogrultusunda amaci Tiirkiye’yi karistirmak ve parcalamaktan

ibarettir.368

367 Kodaman, a.g.m., ss.2-7
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Basar1 kavrami, “hakikat” ve “ metot” problemlerini dogurmaktadir. Zira bir
seye hiikmetmek, o bir seyi “hakimiyet objesi” haline getirmek demektir. Hakimiyet
ise ancak, saglam bir bilgi ile kabul edilebilir. Bunun iizerine genel gegerli bir prensip
olarak bilgi; kuvvet demektir. Gazali’nin de ifade ettigi gibi, “bir seyin bilgisine vakif
olmadan onunla miicadele edenler, karanlig1 taslayan saskinlara benzerler.” Bu
hususta bilgi ve hakikat problemini genel gecerli bir prensip olarak kabul edip,
hakikate ulagmak i¢in metot gerekmektedir. Hakikat ve metot kavramlarinm
sorgulamak gerekirse, oncelikle hakikat problemi iki yonii bulunmaktadir; Ontolojik
ve Epistemolojik yonleridir. Hakikat probleminin Ontolojik yonii; Hakikat kavraminin
“varlik” fikrini analiz ve ¢ozliimi ile ilgilenmektedir. “Hakikat, insan zihninin, yani
‘Ben’in bir iriinii, bir fiksiyonu olmayan, zihnin disinda kendinde bir varligi, bir
govdesi, viicudu bulunma halidir. ‘Hakiki’ ise, bu sifatlara nail ve sahip olan demektir.
Insan zihni ‘i¢ diinya’dir, onun disindakiler ise ‘dis diinya’ veya ‘disarisr’. Bu

ciimleden olmak iizere, insanin govdesi de, tamamiyla dis diinyaya aittir”.3%

Hakikat probleminin Epistemolojik yonii ise, hakikat kavraminin “bilgi” fikri,
analiz ve ¢oziimii ile ilgilenmek demektir. “Hakikatin bilinebilir oldugunu kabul etmek
veya reddetmek postulalarindan birisinin kabulii demektir. Hakikatin bilinebilirligi
reddedilecek olursa her sey orada kalir ve baska bir sey yapilamaz. Hakikatin
bilinebilirligini kabul edilecek olursa, ona ulasmak igin takip edilecek biitiin yollar,
kisaca ‘metot’ olarak anilir.” Diisiince tarihinde bu konu ile ilgili birgok metot
gelistirilmis ve bu metotlar; Apriotik ve Aposteriorik Metot olarak degerlendirilmistir.
Apriorik Metot kendi i¢inde ikiye ayirilmistir. Bu metotlar; Skolastik ve Rasyonalist
Metot olarak degerlendirilmistir. Aposteriorik Metot ise; kisaca Ampirik Metot olarak

da tanimlanabilir.3”°

Apriotik ve Aposteriorik Metot kdken bakimindan Aristoteles’in Theoria-
Empeirai ayrimina kadar geri gotiiriilebilmektedir. Bu iki metot farklilik bakimindan
su sekilde oOzetlenebilir; Apriotik Metot’'un o6zii, “Bilgiden esyaya varmak”,
Apisteriorik Metot’un 6zii ise, “Esyadan bilgiye varmak™tir. Apriorik Metot’un i¢cinde

bulunan Skolastik Metot temel olarak anlayis bakimindan; “verilmis ve dondurulmus

3 Hocaoglu, a.g.m., ss.12-22
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mutlak hakikat” anlayisina dayanir. Bu anlayisa gore hakikat mutlak olup, dinamik
degildir, tamamiyla statiktir; kazanilmaz, kazanilamaz, bir defalik siirecte ve bir daha
degismemek, ebediyen sabit kalmak {izere verilmistir. Sonug¢ olarak bilgi, objeden
cikarim saglanamaz, sadece objeye eklenir. Ayni zamanda bu metot, talimci, kitabi ve
otoriter bir anlayis dogrultusundadir. Apriorik Metot’un i¢inde bulunan Rasyonalist
Metot, tam anlamiyla Skolastik diisiinceye karsi siddetli bir sekilde zuhur eden bir
anlayistir. Bu metodun temel anlayisi, “kazanilan mutlak hakikata dayanmaktadir. Bu
fikir Skolastik Metot’tan farkli olup, ortak noktasi da bulunmaktadir. Ortak nokta, iki
metodun da esyadan bilgiye degil, bilgiden esyaya yonelik bir anlayisin bulunmasidir.
Sonug¢ olarak bu metotta, mutlak bir hakimiyet vardir ve bunun elde edilmesi
miimkiindiir ancak bu statik degil, dinamik bir siirectir; verilen degil kazanilan bir

seydir. Rasyonalist Metot; soyut akilcidir. 37!

Apriorik ve Apisteriorik Metot’larin sadece tabiat anlayisinda degil, tarih,
toplum ve siyaset anlayislarinda da uygulamalari ve etkileri olan metotlardir. Apriorik
diisiince ve metot bakimindan, ideolojik ve soyut rasyonel fikir olmustur. Yani bu
metodun ise yaraylp yaramadii, ikincil dereceden Onemli olan vazgegilmez ve
Apriorik olarak kutsallagtirilmis bir sembol statiisii verilmis olan 6n sartlar, kesin
dogrular ve temel prensiplerdir. Apisteriorik metot ise pragmatik ve ampirik
fikirlerdir. Yani diislince olarak smirlandirilan ve esas olarak biitiin prensipler, is
gorebilme prensibine yonelik icra edilmistir. Zihniyet olarak ideolojizm yerine

pragmatizme, kavga yerine uzlagmaciliga yonelen bir metottur.>”>

Milliyetcilik fikrinin temelinde oncelikli olarak bir ‘“hissetme”, “aidiyet”
duygusu vardir. Bu duyguya yonelik Ibn Haldun kendi felsefesinde bir kavram ortaya
atmistir: “Asabiye”; baglhlik, aidiyet, dayanigma gibi mubhtelif anlamlarda tefsir
edilmis olan bu kavram filozoflar tarafindan iki tiire ayrilmistir; “Nesebi Asabiye ve
Sebebi Asabiye”. Nesebi Asabiye, adi iistlinde oldugu gibi “nesep, soy” ilizerine
temellendirilmistir veya ondan kaynaklanan bir dayanigma ruhu olup sosyal gelisimi,
diisiik diizeydeki topluluklarda, 6rnegin; Bedeviler’de (gocebe topluluklar), buna
mukabil Nesebi Asabiye, daha yliksek diizeydeki topluluklar da 6rnegin; Hadariler’de

3 Hocaoglu, a.g.m., ss.12-22
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(yerlesik hayata gecmis topluluklar) goriilen bir davranig bigimi olmaktadir. Sebebi
Asabiye ise bir fonksiyonellik kazanmakta olup ve esas itibariyle nesep, soy ve kan
bag1 duygusu yerine, sosyal miinasebetler hayatinin gerekliligi olan menfaat

iliskilerinden ileri gelen bir nevi Sosyal Mukavele olmaktadir.?”?

Nesebi ve Sebebi Asabiye’ye drnek olarak Osmanli Devletini gosterebiliriz.
Osmanli Devleti’nin ii¢ ana donemi vardir ki bunlar birbirlerinden énemli 6lciilerde
farkliliklar gosterir. Osmanli’nin ilk déonemi Beylik dénemi olup, tipik bir Nesebi
Asabiye dénemi, Imparatorluk dénemi ise Nesebi’den Sebebi Asabiye’ye gecis
donemidir. Osmanli’nin Son dénemi yani imparatorlugun dagilma dénemi ise yeniden

yeni bir tarz ile Nesebi Asabiye’ye geri donme olarak kabul edilir.>”*

Ibn Haldun, yukaridaki bilgilere dayanarak bir ampirist idi. Ciinkii yaptig
cikarimlar deney yoluyla yapilmis ve ortaya ¢ikarilmis bilgilerdi. Ibni Haldun’a gore
tarihte varhigin1 gosteren toplumlar, asabiye kavrami iizerine sekillenmistir ve
gelecekte de kavramlar iizerine devam edecektir. Fakat Haldun’un déneminde Ulus-
Devlet anlayisi ortaya ¢cikmamaisti ve o anlayisla tanismamisti. Bu sebepten bu anlayis
deney alaninin disinda kalmistir. Bu sebepten Haldun, kendi doneminin gozlemlerine
dayanarak, deney yoluyla elde etmis oldugu tikel bilgileri genislettirmekle tiimel bir
sonuca varmistir. Haldun’dan {i¢ asir sonra Nesebi Asabiye kavrami tekrar giindeme
gelecekti. Yapilan ¢alismalar dogrultusunda Nesebi Asabiye’den farkli olarak bir
asabiye ortaya ¢ikacakti. “Milli Neseb Asabiyesi” ya da “Milli Nesebiye Asabiyesi”
seklinde olacaktir. Milliyet¢ilik kavrami anlam ve sekil bakimindan, ana hatlari ile bu
asabiye anlayisiyla ifade edilecektir. Bu ifade ile toplum ile devlet arasindaki iliski,
Ulus-Devlet anlayisinin tanimi olacaktir. Yani, Modern Milli Asabiye, Ulus-Devleti
bir taraftan gerektirme ve bir taraftan da sonuglandirma yoniinde olup, iki kavramin
arasinda bir ilgi bagi kurmaktadir. Ulus-Devlet modelinin diger modellerden farki,

millet {izerine insa edilmis bir yap1 olmasidir.>”

Bir¢ok toplum gibi Tiirk toplumu da Modern Milliyet¢ilik olgusunu, cok geg

ve kismi olarak, Modernite caginda tanimistir. Modernite cagindan Once Naiv

373 Hocaoglu, a.g.m., ss.12-22
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Milliyetgilik s6z konusu idi. Bu ge¢isin saglanmasindaki en temel 6rnek ise Goktiirk
kitabelerinde bulunan ifadelerdir. Fakat Osmanli’nin son donemlerinde bir takim
zorunluluklar Bati ile iligkilerin ¢ok daha yakin olmasi, Batililasma ve Cagdaslasma
kavramlarimi dogurdu. Bu kavramlarinda Milliyetcilesme olgusu ile karsilagmasi
kacinilmazdi. Osmanli’nin Cagdas Milliyet¢ilik olgusunu tam anlamiyla kavramasina
mani olmak bakimindan bilhassa su iki hususun baskin bir sekilde rol sahibi oldugunu
soylemek yanlis olmaz: “Felsefi-Fikri Yetersizlik ile Osmanli Devlet Doktrini ve

Imparatorluk Gelenegi”*"°

Felsefi-Fikri Yetersizlik; Diinya’nin degismekte oldugunu ve yeni bir diinya
kuruldugunu anlayamamak sonucunda ortaya ¢ikmistir. Bu yeni diinyanin iki 6zelligi
cok dnemli bir yere sahiptir: Birincisi, Insan-Esya miinasebetlerini, tarihte bir 6rnegi
ve modeli olmayacak bir tarzda kurulmasidir. Bu insanin esyaya hilkkmetmesi demek,
“Bat1 Modernitesi” ve “Sanayi Medeniyeti”dir. Bu sayede Bati, diinyada karsi
konulamaz bir gilice sahip olacaktir. Fakat Osmanli bu kavramlari tam anlamiyla
kavrayamadigr icin 18. Yiizyildan itibaren savaslarda ve siyaseten kaybetmesine
neden olacaktir. ikincisi ise Biiyiik Ihtilalden sonra dalga-dalga biitiin diinyaya

yayilmaya baslayan “Milli Asabiyelerin Uyanis1” olmustur. 377

Osmanli Devlet Doktrinine gore; Osmanli Devleti sinirlart igerisinde buluna
biitlin topraklar ayrim yapilmak sizin esit bir degerde ele alinacaktir. Bu deger ile
birlikte “Vatan” kavramini one siireceklerdir. Fakat “Vatan” kelimesi Osmanli’nin
diline ¢ok ge¢ donemde girmistir. O donemlerde “Vatan” kelimesinin karsilig1 olarak
“Miilk” kelimesi kullaniliyordu. Yani Osmanli Devleti’'ndeki miilk anlayisi1 esittir
vatandir. Bu anlayis ile Osmanli Devleti’nin somiirge imparatorlugu olmadiginin da
kanitidir. Osmanli Devleti’nin tebaast kendi milli kimliklerinin farkina varmasi ve
bununla beraber milliyetcilik hareketlerinin baglamasi ile ddnemin Osmanlt aydinlari
bu durumu engelleyebilmek igin Ittihad-1 Anasir teorisini one siirmiislerdir. Bu teori;
Osmanli Devleti sinirlar igerisinde yasayan halkin alt kimliklerini serbestce muhafaza

edebilecekti. Ust kimlik ise halkin tamaminin millet fark etmeksizin Osmanl

36 Hocaoglu, a.g.m., ss.12-22
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vatandas1 olarak belirleyecekti. Aym1 zamanda bu teori, Modern Tiirk

Milliyetciligi’nin de dogusunu geciktirmis ve gelismesini dnlemistir.’’®

Son dénemlerde de ihya edilmeye calisan Cagdas Ittihad-1 Anasir Teorisi bir
diger adi da Mozaik Ulke teorisidir. Bu teori su esaslara dayandirilmaya
calisilmaktadir: “Tiirkiye Cumhuriyeti mozaik bir lilkedir; bu iilkede birden fazla halk,
birden fazla dil vardir.” Buna son zamanlarda “birden fazla din vardir” eklentisi de
yapilmaya calisilmistir. Buradaki temel motivasyon ise “Etnisite” ve hassaten “Kiirt
Etnisitesi” olmaktadir. Bu hususta yazar, siyaset dogrulari ile ilmi dogrularin ¢ok farkl
oldugunu ileri stirer. “Siyaset adami adami, ¢ok yerde, ilmen dogru olani degil,
siyaseten dogru olani sdylemek durumunda kalabilir; siyasi dogrular ‘true’ olabilir
ama ‘correct’ olmayabilir; ilmin dogrular1 ise mutlaka ‘correct’ olmalidir.” Bu ifadeler
dogrultusunda yazar, bir ilim adami olarak dogrular1 sdyleyecegini ve bunu
sOylemenin mahzur oldugu yerlerde susacagini ve yapacagi tek sey siyaset olacagini
vurgulamaktadir. Bu ciimlelere dayanarak, “Tirkler, tarihlerinin hi¢gbir doneminde
Kiirtler ile ortaklasa ciddi bir is yapmis degillerdir. Hicbir Tiirk devleti Kiirtlerin
yardim ve himmetiyle ne kurulmustur ne de yasatilmistir... Tiirkiye, kelimenin tam ve
hakiki manasiyla ‘Tiirklerin Ulkesidir’dir. Tiirkiye, bir Ulus-Devlettir; temeli Tiirk
Milli Asabiyesidir. Milli Asabiye, bir Neseb Asabiyesidir ve fakat Neseb Asabiyesi,
onu tarif eden Ibn Haldun’a gére dahi, sadece belirli bir soya ‘kan bag1’ ile bagli olmak
zorunda degildir. Hatta Haldun, kan bagliligin1 irade bagliligina gére daha zayif ve tali
ehemmiyette gormektedir.” Yani bu hususta 6nemli olan “aidiyet duygusu’dur.

Kendisi bir nesebe ait hisseden kisi, o nesebe dahildir.?””

55. MUSTAFA CALIK — MiLLIYETCILIK VE iDEOLOJIK CIKMAZ
(Say1 455, Eyliil 1996)

Milliyetgiligin Tiirk toplumunun ve Tiirkiye nin gelecegi i¢in dogru bir yol
olacaksa bunun ilk sarti, biitiin ideolojik yorumlardan arindirilmasi ve siyasi bir kimlik
aract olmaktan ¢ikarilmasi gerekmektedir. Ideolojik bir cerceveyi milliyetcilik ile

doldurmak miimkiin degildir. Fakat bunun miimkiin olabilmesi de kag¢inilmazdir.

38 Hocaoglu, a.g.m., ss.12-22
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Bunun i¢in milliyet¢iligin asir1 6lciilerde biiyiitiilmesi, onun 6ziinde var olmayan bir
kapsayicilik ve miidahalecilige zorlanmasi gerekir. Bunlar yapilirken toplumun sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel alanlarin1 milliyet¢ilik kapsamina yeni bastan sekillenmesi, bu
kapsamin disinda kalan varlik alanlarinin reddedilerek degisme ve gelisme siirecinin

tek yonlii, tek hedefli ve tek nitelikli bir kaliba sokulmasi da gerekmektedir.*%°

Milliyetcilikten bir ideoloji iliretmek sadece bununla yeterli degildir.
Milliyet¢iligin esasini teskil eden tabii ve hissi iliski formlarinin kat1 birer inang
kategorisine normatif bir alana aktarilmasi1 gerekmektedir. Irki mense veya ana dilini
konusmak, insanlar i¢in tabii ve normal bir durumu ifade eder. Bu irki mense ve ana
dili faktorii, insanlarda mensubiyet duygusu ve bunun besledigi suuru meydana getirir.
Eger biitlin bunlar tabii ve beseri duygu, suur ve veri olmaktan ¢ikartilip, normatif bir
yorumla ideolojinin getirdigi kat1 ve kesin inanglara doniisiirse, tanimlanmis ideolojik
cevrenin disina ¢ikar ve mantiksiz bir kin, nefret ve saldirganlik haline gelecektir.
Nazizm faciasi iste buna bir 6rnektir. Soy ve irk kavramlarinin agir bastigi milliyetgilik
anlayisinda ve 6zellikle bu anlayisin siyasi faktorde kat1 bir sekilde kullanilmast tipki

Nazi anlayisinda oldugu gibi 1rke1 bir toplum yaratir. !

Tirk milliyetgiliginin temel problemlerinden biri siyasi bir ideolojiye
dontstiiriilme egilimidir. Tiirk toplumunda gelecege yonelik bir ideoloji bakimindan
milliyetcilik dngoriilmiiyor. Devaminda kiiltiirel bakimdan gelecekte, milli bir kimlik
suuru ve manevi biitlinliik tam olusturulamaz ise gelecek Tiirk toplumu agisindan
parlak goriilemez. Gelecek icin bu hassas noktalarin korunmasinda Tiirk aydinina
biliylik sorumluluklar diigmektedir. Milliyetgilik ile ilgili bir diger yanhs ise
milliyet¢iligin siyasi hayat igerisinde maruz kaldig1 politikalardir. Milliyetcilige
verilebilecek en biiylik zararlardan biri de onu siyasi bir parti programi ile politika

olarak kullanmaktir.3%?

3% Mustafa Calik, Milliyetgilik ve Ideolojik Cikmaz, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 455, Eyliil
1996, s5.28-29

81 Calik, a.g.m. ss.28-29

382 Calik, a.g.m., 5.28-29
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56. REHA OGUZ TURKKAN - MILLIYETCIiLiK DUN-BUGUN-
2000°’LERDE (Say1 455, Eyliil 1996)

Reha Oguz Tiirkkan yazisinin daha net bir sekilde anlagilmasi i¢in milliyetgilik
ile ilgili baz1 kavramlar1 ele almis ve bu kavramlarin kisaca tanimini yapmustir.
Milliyetgilik ile ilgili kavram kargasasina sebep olanlarin basinda “irk, soy, etnik grup,

millet, ulus-devlet” kavramlar gelir.?%3

Irk; genlerle ilgili olup, biyolojik bir kavramdir. Toplum kiiltiiriinde, irka
dayali bir psikolojik egilimler oldugu i¢in toplumun ideolojisindeki kargasanin

sebepleri igerisinde yer alan bir kavramdir.>%*

Etnik Grup; Sosyologlarin ve diger toplum bilimciler bu kavrami su sekilde ele
aliyor: “Ortan bir kiiltlirlin 6zelliklerini bilingli olarak paylasan ve ayni kokenden
geldigine inanan bir sosyal grup” olarak degerlendiriyorlardir. Etnik grup, irk veya soy
kavramindan sonra gelen bir agama olup, bu asamaya “klan, kabile, asiret, kavim” gibi
topluluklardan olusan gruplari 6rnek gosterebiliriz. Etnik grubun i¢inde kavram olarak
“millet” unsuru da bulunmaktadir. Buna 6rnek olarak bir devlet igerisinde yasayan
veya gecinen azinlik halklar da bu gruba dahildir. Bu sebepten etnik grup kavraminin
icinde 1rk ve soy baglantisin1 sdylemek yanlis olmaz. Etniklik zaman zaman ¢ogunluk
olusturan gruplara da dahil olabilir. Bu ¢ogunlugun ortak yonleri ve inan¢ bakimindan
toplum i¢inde ayr1 din veya mezhepten olanlarda mevcuttur. Ornegin bizde Alevi’ler,
Ermeni-Rum-Musevi cemaatleri ve Protestan Kuzey Irlanda’da Katolikler gibi dini
inanglar ve baghliklar kiiltiir de olusturduklarindan, neticede gene “Etnik Grup”

icerisine dahil edilebilirler.?

Millet; Irk kavramindan baslayip, Etnik grup kavramia gelen, Etnik grup
kavramindan Millet kavramina gelen son asamadir. Millet kavrami, daha genis bir
beraberlik bilinci ve duygusudur. Millet kavramu ile ilgili 6nemli aragtirmalar yapilmis
ve akademiye sunulmustur. Reha Oguz Tiirkkan’in millet kavramu ile ilgili yaptig

calisma ise bes tanimla toplayip, “millet olmanin olmaz sartlar1” arasina koymustur.

383 Reha Oguz Tiirkkan, Milliyetgilik Diin-Bugiin-2000’lerde, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 455,
Eyliil 1996, s5.35-39

384 Tiirkkan, a.g.m., s5.35-39

385 Tiirkkan, a.g.m., $5.35-39
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Bunlardan birincisi; “Ayn1 soydan gelen, bunu hatirlayan (veya oyle zanneden)”,
ikincisi; “Ayni1 dili konusan”, ti¢linciisii; “Ayni tarihi olaylarin (bir donem iginde olsa)
hatirasini paylasan”, dordiinciisii; “Ayn1 karakter egilimlerini tagiyan” ve son olarak
besincisi; “Ayni gelenekleri ve kiiltlirii ana hatlariyla benimseyen ve toplum hayatinda
bu ‘aynilar1’ yasayan, bilincinde olan veya hisseden insanlar ‘ayni milletten’ sayilir.”

Seklinde belirtmistir.38

Millet-Devlet (Ulus-Devlet); bu kavram tarihi olaylarin olusturdugu bir toplum
olarak kabul edilir ve sosyal yapinin en belirleyici 6zelligi de “Jeo-politik” durumudur.
Millet-Devlet, bir cografya lizerinde, bayragiyla, milli parasiyla, ordusuyla ve
yonetimiyle kendine 6zgii bir sosyal varliktir. Millet-Devlet, ¢ogunluk bakimindan
aym 1rktan meydana gelen toplumlar biitiiniidiir. Bu tanima Japonlar1 ve Isvecleri
ornek gosterebiliriz. Millet-Devlet anlayisinin en dnemli 6zelligi ise “beraber olmaz

2

arzusudur.” Bu tanim varsa Millet-Devlet yasamaya devam eder. Aksi halde

pargalanip, yikilir. 3%7

Tiirkkan, bu kavramlar1 kisaca acikladiktan sonra milliyetcilik konusuna
girmistir. Milliyetcilik konusu ile ilgili sik sik yapilan yanlisliklara yazisinda yer
vermistir. Milliyetciligin Bati’da ve 6zellikle Fransiz Ihtilali ile basladigi, bize de
oradan geldigi, en saygideger bilim adamlarimiz tarafindan yazilip cizildigi bir
tanimdir. Fakat Tiirkkan, bu kavramin bazi milletler tarafindan dogru olup, Tirkler
tarafindan milliyetgiligin bu sekilde ortaya ¢ikmadigini dile getirmeye ¢alismaktadir.
Tiirklerdeki milliyetcilik anlayistm M.O. 50. Yilina gétiiriip, Cici Yabgu’nun
“davranig¢1 milliyetciliginden” sonra, 8. Yilizyildaki Orhun Yazitlarinda tam anlamiyla
ideolojik ve sistemli bir milliyetciligin, yazitlarda bulunan yazinin anlami ile ifade
bulundugunu gosterir. Tiirkkan’a gore, bu milliyet¢ilik anlayisinin asirlar boyunca
devam ettigini, Kaggarli Mahmud, Ebiilgazi Bahadir Han ve Ali Sir Nevai’nin
eserlerinde bir “Tirkc¢ilik” anlayisinin oldugunu gostermistir. Fakat Osmanh
donemine gelince bu milliyetgilik atesi kismen sonmiistiir. Fransiz Ihtilali ile bu

sénmeye yakin olan ates tekrar canlanmustir,

38 Tiirkkan, a.g.m., s5.35-39
387 Tiirkkan, a.g.m., s5.35-39
388 Tiirkkan, a.g.m., ss.35-39

150



Milliyeteilik hakkindaki Tiirk toplumunun goriisleri agisindan Tiirkkan, birkag
ilke ile bunlar1 belirtmistir. “Tirk’ i sevmek™ ilkesi; Tiirk i sevmek, milletini sevmek
olarak nitelendirilip, Tiirk insanin1 meziyetleriyle de kusurlariyla da sevmek. Bununla
beraber kendimize has olan tim degerlerimizi sevmektir. “Tiirk’e zarar verene
diismanlik” ilkesi; insan sevdigini korur, yasatir, daha da iyilestirmeye c¢alisir.
Korumak, sevginin &biir yiiziinii gosterir. Ofkeyi, hatta diisman olmayi, kin duymayi
gosterir. Tiirk’e kotiilikk vermek isteyenlere, diigmanlara kars: bir his hatta Tirk bile
olsalar, iilkesine ve insanina zarar veren, diigmanla is birligi yapan kisilere ona karsi
gosterilen davranislar1 gerektirir. Bu sayilanlar milliyetciligin gerekleridir, gorevidir.
“Tirkliglimiize iftihar etme ve giivenme” ilkesi; Milliyetgilik, milletini sevmek
beraber, onunla oviinmeyi, milletine giiveni de gerektirir. Buna 6rnek olarak da 8.
Yiizyillda Goktirk kitabelerinde atalarimiz; “Ey Tirk, Gok ¢okmedikge, yer
delinmedik¢e seni kim yok edebilir.” Sozlerini taslara kazimiglardir. “Gelenekler
akilc1 sekilde baghilik” ilkesi; milleti millet yapan geleneklerinin bozulup,
unutulmasina karst olup, taklitten kagimilmalidir. Orhun kitabelerin o dénemin
aydinlarina, kagan sik sik uyarilarda bulunmaktadir ve “Ey Tiirk, tirper, kendine don”
demektir. “Tiirklerin beraberligi” ilkesi, milliyet¢iligin getirdigi “ayni milletten
olanlarin beraber ve birlik olmasi” ilkesi Tirk toplumunda tarih boyunca ¢ok
gorilmemigstir. Karakteristik 6zellik bakimindan Tirk topluluklari kendi basina
buyruk yasamiglardir. Tiirkleri bir arada tutan liderler az olmakla beraber olmustur.
Bunlar Mete ve Cengiz Han gibi liderlerdir. Turan iilkiisii ile birlikte her Tiirk’ii bir
arada toplayabilmislerdir. Turanc1 Milliyetgilik anlayis1 son zamanlarda biitiin Tiirk
toplumlarinin bagimsizligina kavusmasi, Tiirk devletlerinin birbirleriyle iyi ve siirekli
bir is birliginde olmasini, gegmisten gelen ortak kiiltiirlerine sahip ¢ikip, gelistirmeleri
gerektigine, her alanda birbirlerine yardim ve destek igerisinde olmalarina yonelik bir

durus sergilemektedir.>*

Tiirkkan makalesinde isledigi bir diger konu ise Kiirt¢ii ayricilik konusu ile
ilgilidir. Bu konu ile ilgili “Kiirtgii Ayricilik ve C6ziim Onerisi” basliginda bulunan
konu ozetlersek; Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bugiinkii niifusunun yilizde 70’ini Tiirk

kokenliler olusturup, devlete adinin, dilinin, kiiltiiriin miihriinii bassa da geri kalan

389 Tiirkkan, a.g.m., ss.35-39
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yiizde 30’luk kismini ise baska kokenli (Kiirt, Cerkez, Arap, Arnavut ve Gayrimiislim)
vatandaslar aynm1 bayrag1 ve aym yurdu paylasmaktadirlar. I¢ ve dis kiskirtmalar sebebi
ile diinyada son 20 yildir (bugiine gore yaklasik 50 yildir) etnik ayriciliklarla ilgili
sorunlar meydana gelmektedir. “C6ziim olarak askeri harekat, ekonomik 1slahat,
Kiirlerin aslinda ‘Tiirk Kokenli’ olduklari propagandasi... ve saire ileri siiriilmiisse de,
en gercekci ve gecerli yol, Tiirk Millet-Devletinin iftihar edilecek duruma
getirilmesidir; o zaman Kiirtler de, diger kokenliler de, boyle bir devlete ait olmaktan
gurur duyacaklar ve ayrilmak isteyenler sirt ¢evireceklerdir. Ikinci dogru yol da, bu
vatandaslarinda Tirk devletinin i¢inde olmanin kendi ¢ikarlarina yararli olduguna
inanmalari, ayrilmanin ise menfaatlerine ters diisecegini bilmeleridir.” Bu konu ile
ilgili de Tiirkkan, kendi kitabinda bir “Cinar Agaci Modeli” ¢izmistir; Tiirkiye Millet-
Devletini aga¢ sembolii olarak gosterip, agacin govdesini Tiirk kokenliler temsil
ediyor. Agacin kokii de Tiirk ve Islam kiiltiiriiniin ve az da olsa bu kiiltiire etkisi olan
diger kiiltiirlerin etkilerini sembol olarak gostermistir. Agacin dallar1 ise Tiirk olmayan
baska kokenleri temsil etmektedir. “Agac nasil kok, govde, dal ve yaprak bir
“sembioz” yoluyla birbirine muhtag ise ve birbirleri ile i¢ ice yasiyorsa, bir Millet-

Devletin de farkli kdkenleri bdyledir ve bdyle olmalidir.” Seklinde ifade etmistir.°

Yukarida bahsettigimiz ilkeler ile ilgili olarak, bu bes ilke Tiirk¢iiliigiin sistem
yapisini teskil eder. Biitiin 6teki programlar, ¢6ziim planlar1 ve hedefler, “Doktrin”dir
ve sistemden tiirer. Sistem ve Doktrin arasindaki fark ise, sistem degigsmez ve tarithten
gelen bir seydir. Fakat Doktrin, zamana gore degisir ve degismek zorundadir. Tiirkkan,
Tiirk milliyetciligi ile ilgili doktrini gelecek yillarda Tiirk milletini bekleyen biiyiik
tehlikeler ve biliylik firsatlar1 su sekilde Ongormiistir: Biiyiikk Tehlikeler;
“Smirlarimizin - 6tesindeki tehlikeler, kalitesiz devlet yoneticilerin yaratacagi
tehlikeler, kutuplasma-boéliiciiliik-terdr, cevrenin artik yasanilamaz hale gelmesi,
bozuk egitim sisteminin doguracagi tehlikeler, ekonomik tehlikeler, niifus
politikasinin zit tehlikeleri, Tiirk diinyasimin beraberliginin oniindeki tehlikeler,
toplumun sosyal ve manevi yapisindaki bozulmalar” seklindedir. Biiyiik Firsatlara
gelecek olursak; “Tiirklerin genetik ve tarihi Ozelliklerinin agacagi firsat, Tirk

yurtlarinin jeopolitik, turistik ve kaynak degerinin firsatlari, Tiirk diinyasinin

30 Tiirkkan, a.g.m., s5.35-39
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beraberliginde dogacak firsatlar” gibi konulardir. Tiirkkan, Tiirk Milliyetgileri bu konu
ile ilgili nasil yapilmasi veya uygulanmasi gibi konulari iyice arastirip ele almasi
gerektigini vurgulamistir. Bu sayede 2000’11 yillarda olusabilecek tehlikeler karsisinda

daha tedbirli bir durum sergilenmis olur.*!

57. NURI GURGUR - MILLIYETCILIK VE GLOBALLESME (Say1
125, Ocak 1998)

Milliyet¢ilik milletini sevmek, milleti meydana getiren kiiltiir unsurlarinin
gelismesine, toplumun her kademesinde kokli ve etkili sekilde benimsenmesine,
uygulanmasina, nesiller boyunca sistemli ve suurlu sekilde intikal etmesine ¢alismak,
milli varligin korunmasina, milli ¢ikarlarin gergeklesmesine hizmet etmektir. Bu tanim
neticesinde milliyetciligi iki teme iki yonii bulunmaktadir. Milliyetciligin statik
tarafini, millet varligina duyulan sevgi ve baglilik milliyet¢iligin duygusal tarafini,
psikolojisini olusturur. Dinamik tarafini ise din, dil, giizel sanatlar, 6rf ve adetler gibi
milli kiiltiird teskil eden temel unsurlarin suurlu bir sekilde, bu kavramlarin gelismesi
icin miicadele vermek ve ugrasmak, sahsi ¢ikarlarin milli hedef ve amaclarin varliga
inanmaktir. Bu tanimin felsefe literatiirtindeki ad1 “idealistliktir”. Ziya Gokalp ise bu
tanim1 “mefkurecilik” olarak belirtmistir. 1960’lardan sonra ise “llkiiciiliik” olarak

tanimlanmigtir.>?

Milliyetcilik, ilk caglardan beri var olan, insanlarin topluluk halinde bir arada
yasamaya basladiklar1 ve topluluk halinde klan, asiret, kavim gibi sosyal bdliinmelerle
farklilagsmasi ve bunun getirdigi miicadele ile miinasebetlerin teyididir. Toplumlar
modernlestik¢e daha genis sosyal, ekonomik ve kiiltiirel bakimindan milletlesmelerin
basladig1 ve millet hayatinin nizam sekline gelip devlet haline geldigi (Ulus-Devlet)
goriilmiistiir. Modern milliyetcilik anlayisi ise 18. Yiizyilda “aydinlanma ¢ag1” olarak
kabul edilen bir diinyada, Fransiz Ihtilali ile baslayip, milliyetgi kavramu {izerine gesitli
arastirmalar yapilip eserler verilmistir. Bunun sonucunda ise “Modern Milliyet¢ilik”

anlayisin dogusu Fransiz Ihtilali ile belirlenmistir.>*?

391 Tiirkkan, a.g.m., s5.35-39

392 Nuri Giirgiir, Milliyetgilik ve Globallesme, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 125, Ocak 1998,
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21. Yiizyila gelindiginde diinyanin teknolojik agisindan oldukca gelistigi bir
asirdir. Bu teknolojik gelisim sayesinde “bilgi”nin mesafesinin artik bir 6nemi
kalmayarak diinya ¢apinda her yere ulasilabilmesi saglandi ve bilgiyi en degerli bir
unsur haline getirdi. Ayn1 zamanda bu gelisim diinyay: kii¢iilttii ve en yaygin ifade ile
“bir kiiciik koy” haline getirdi. Gelisim bakimindan bu doneme de “bilgi cag1”,
“globallesme” veya “kiiresellesme” ad1 verildi. Teknolojik iletisim sayesinde milletleri
ayiran sinirlar ortadan kalkti ve kiiltiir bakimindan etkilesim oldugu i¢in “kiiresel

kiiltiir” kavramini ortaya gikartt. >

Milliyet fikrinin somut drnekleri olarak, millet ve milliyet kavramlarinin inkari
tizerine insa edilmis bulunan Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ile Dogu Avrupa,
Tiirkistan ve Katkasya’da bagimsiz devletlerin ortaya c¢ikmasi ile Almanya’nin
birlesmesidir. Son donemlerde Tiirkiye’yi yakindan ilgilendiren AB-Tiirkiye
iligkilerinin sikintisindaki temel sebep din ve milliyet unsurlarinin ne derece etkili
oldugu tipik 6rnegidir. Tiirkiye’nin AB’ye kabul edilmemesinin temel faktdrii milli
kimligimizin oldugu ger¢egidir. Fakat ekonomik anlamda da Tiirkiye’yi kaybetmek
istemeyen Avrupa, Tiirk ve Miisliiman yanimizdan ¢ekindigi de apacik ortadadir.
Kiiresellesme denilen olay, milli 6zelliklerin yani milletin eriyip yok olmasi degil
teknolojik gelismelerde ve iletisim araglar1 sayesinde bilginin diinyanin her tarafina
yayilmasi, insanlarin daha mutlu yagamalarina zemin hazirlayacaktir. Bu sebepten de
milletlerin birbirleri arasinda daha saygili davranmalari, demokratik ilkeler, insan
haklari, hiir ve bagimsiz yasama hakki gibi insanlar1 miisterek degerlerinin biitiin
diinyada etkili ve gecerli kilinmalar1 Tiirk milliyetcileri agisindan 1srarla ve inangla

savunulmasi gerek esaslardir.>*>

Tiirk milliyet¢ilerin ililkemizde bazi cergevelerce tehlikeli sayilmasi, etkisiz
birakilmaya ¢aligmast yeni bir olay degildir. Atatiirk’lin 6liimiinden sonra devletin
hiikiimetinde bulunanlar, milli kiiltiir yapimiz1 bir takim heves ve dzentilerle Iyon ve
Yunan medeniyetleri ile irtibatlandirilmaya ¢alisilmistir. Komiinizmin etkileri
neticesinde Tiirk milliyetciligine yonelik baski ve sindirme ¢abalar1 uygulanmaya

baslanmis ve “Irkcilik-Turancilik” seklinde bir devlet uygulamasinin baslatilmasina

34 Giirgiir, a.g.m., s5.57-59
35 Giirgiir, a.g.m., s5.57-59
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yol agmugtir. Tiirk milliyet¢iligine diismanca yapilan bu oyunlara bir yenisi daha
eklenerek, 1953 yilinda “Tirk Milliyetgiler Dernegi” anlamsiz bir gerekge ile para
cezasina carptirilip kapatilmistir. 1971 yilinda askeri yonetimin, komiinist ve sosyalist
ihtilal heveslilerini, sol orgiit¢iilerini tutuklayip milliyetcilere ilismemesi, baz1 kesimi
rahatsiz etmistir. Oysa vicdani olarak bir muhakeme yapilsa, milliyet¢ilerin cezai
islemi hak edecek herhangi bir fiil ve organizasyonlarin bulunmadigin1 kabul ederdi.
Fakat boyle bir muhakeme yapmak yerine kin ve 6fke i¢inde olup, plan tertip ettiler.

12 Eyliil’de yiizlerce milliyetcinin ceza evlerine tikilmalar1 bu tertibin eseridir.>°

1990’larda degisen diinya sartlar1 biiyiik Tiirk Diinyasini bir siyasi ve sosyal
realite olarak ortaya cikardi. “Irk¢i-Turanct” safsatasinin bir ayag: kirildi. Fakat eski
Mao’cu, Kastro’cu, Lenin’ci orgiitlerin ve onlarin diisiince giidiimiindeki bazi
entelektiiellerin elinde sadece “irkcilik” diislincesi kaldi. Tirkiye’de irkgilik
kavraminin siyasi orgiitii PKK’dir. Irkeilik, gerek fikir ve diisiince esaslar bakimindan,
gerekse milli kiiltiire ve millet hayatimiz agisinda Tiirk milliyetgilerine giydirilmesi
kabul olmayacak bir kisvedir. Bunu Tiirk milliyet¢isine izafe etmeye calisanlar hata
igerisindedirler. Bu sebepten milletimizin diismanlarin1  sevindirecek, suni
kutuplagsmalara ve gereksiz gerginliklere yer vermememiz gerekmektedir.
Milliyetgilere diisen gorev ise dogrulari anlatmak, kendilerinin gercek kimliklerini
herkese tanitmak, bunu yaparken toplumdaki gerginlikleri siiratle azaltacak sevgi,

saygiy1 ve sicaklign davranis metodu olarak uygulamaktir.>’

58. DURMUS HOCAOGLU - CUMHURIYET TARIHINDE
MILLIYETCILIiK SERUVENI (Say1 134, Ekim 1998)

Tiirk milliyet¢iliginin Cumhuriyet tarihi icerisindeki seriiveni, kavram olarak
modern milliyetcilik tam anlamiyla olusmus degildir. Tiirk milliyet¢iliginde modern
milliyetcilik anlayist modern olmayan bir modern milliyetgiliktir. Tiirk milliyetgiligi,
ilk yillarda Osmanli’da bir tepki hareketi olarak meydana gelmis ve bu karakterini
Cumhuriyet tarihi boyunca da biiyiik 6l¢lide muhafaza etmistir. Bu sebepten Tiirk

milliyetciliginin Cumhuriyet tarihi seriiveni “tepkiler tarihi” olarak tanimlamak yanlis

36 Giirgiir, a.g.m., $5.57-59
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olmaz. Tiirk milliyetciligi, Istiklal Harbi’ni kazandiran ve Cumhuriyet’i kuran bir
iradedir. Mustafa Kemal Atatlirk doneminde devletin adeta resmi ideolojisi haline
gelen, laik ve total bir karakteri kendi icerisine alan Tiirk milliyetciligi, Ismet Inonii
doneminde bu karakter 6zelligini kaybetmistir. Tiirk milliyet¢iligi, laik ve total anlay1s
yerine, sivil ve muhafazakar bir karaktere biirlinmiistir. Bu sebepten Tiirk
milliyetciligi Cumhuriyet tarihi ana hatlar ile birlikte iki ayrilmistir. Cumhuriyet
oncesindeki Tiirk milliyet¢iligi anlayisi, Cumhuriyet doneminde milliyetgilik

anlayis1.>”8

Cumhuriyet 6ncesi Tiirk milliyetciligi, batidaki milliyetgiligin gelismesinden
farkli olarak ortaya ¢ikmustir. Bati’daki milliyetgilik, modern anlamda Avrupai sekli
ile Nasyonalizm, Sanayi Devrimi’nin bir lriiniidiir. Sanayi Devrimi’ndin yaratmis
oldugu toplum, bu devrimin yapisi icab1 bagdasik bir kitleyi zorunlu kilmakta ve onu
yaratmaya yonelmektedir. Dil ve tarih bakimindan ortak noktalarda bulusmus bir
toplumu gosterir. Bu kitleye de “millet” ad1 verilmistir. Bunun yaninda milliyetciligin
felsefi yonleri icabinda iinlii filozoflar, milliyetcilik lizerine arastirmalar yapmis ve
milliyetcilik toplumlar arasi farkliliklar gdstermistir. Ornegin Alman milliyetgiligi,
Fransiz milliyetciliginde gore daha kati ve irksal bir yaklasim goriinmektedir. Fakat
Osmanli topraklarinda boyle bir gelisme gergeklesmemistir. Aydinlanma hususunda
Osmanli’da, Avrupa’daki gibi gelismeler yasanmamisti. Bu sebepten de Cumhuriyet
oncesi donemde modern milliyetgilikten s6z etmek miimkiin degildir. Modern
anlamda bir milliyet¢ilik olmayan “modern Tiirk milliyet¢iligi”’ni doguran en 6nemli,
asli saik, ¢cok derin, ¢cok koklii, bir “tepki”den ibarettir. Bundan otiirti kutlu bir
imparatorlugun dagilmasinda en biiyiik ve birinci sebebi teskil eden ayriliket
hareketlere kars1 duyulan kin, nefret ve diismanliklarin yarattig1 tepkidir. Osmanl
Devleti’nin yikilmasinda rolii olan Rum, Bulgar, Arap vb. milliyet¢ilik hareketleri,
modern milliyetcilik anlayis1 olmamasindan kaynaklanmaktadir. Bu kabilecilik
karakteri, bagimsizlik arzusu, dis gii¢lerin destekleri ve takviyeleri sayesinde vuku
bulup, 6nlenemez bir yiikselise girmistir. Osmanli Devleti’nde, diinyada yasanan bu
geligmeleri takip edecek biirokrat ve entelektiiel kadrolardan mahrum idi. Bu sebepten

bu yasanan gelismeleri tam anlamiyla idrak edemedi ve eski devirlerin geri

3% Durmus Hocaoglu, Cumhuriyet Tarihinde Milliyetcilik Seriiveni, Tiirk Yurdu Dergisi,

Say1 134, Ekim 1998, ss.7-13
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getilrilmesi, eskiyi yasama, eski giinlere donme anlayis1 benimsedi. Fakat Osmanli bu
durumu kavradiginda “ittihad-1 Anasir”, yani “unsurlarin birligi” seklinde bir projeye
basladi. Bu projeye gore, Osmanli Devleti’nde yasayan halklarin iki adet kimlige sahip
olacaklardi. Bu kimliklerden biri alt kimlik olup, 6zel alana hitap edecekti. Diger
kimlik ise kamusal alana hitap edecekti. Kisacasi; alt kimlikte vatandas, kendisini
Ozglr bir sekilde tanitacakken, iist kimlikte Osmanlilik adi altinda vatandaslar
birbirine baglayan bir ortak nokta olacaktir. Bu proje Osmanli’da yasanan milliyetcilik
hareketlerine kars1 koyamayip yetersiz kalacaktl. Bunu géren Osmanli yoneticileri
“Ittihad-1 Islam” projesine bagvurmay1 deneyeceklerdi. Ittihad-1 Islam, yani “Islamlar
Birligi” projesi, “ayni dine inanmanin ayni siyasi organizasyon catisit altinda
toplanabilmek i¢in oldugunu” varsaya dayanmaktadir. Din birligi bir iilke i¢in
onemlidir. Fakat tek basina yeterli degildir. Bunun tespitini 14. Yiizyil diisiiniirii olan
Ibn Haldun, “Asabiye” kavraminda bahsetmistir. Asabiye kavraminda din ve devlet
islerini incelerken, Nesebi Asabiye’ye yani, ayni soy birligine daha fazla 6ncelik
tanimistir. Haldun’a gére hem devlet hem de din gergeklesmek icin Asabiye’ye
mubhtactirlar. Devletin kurulmasinda yalniz basina Asabiyet yeterlidir. Din’in
Asabiye’ye yardimi ancak “katki” niteligindedir. Bu bilgilere bakarak siyasi sorunlarla
ilgili olarak dinin rolii ikinci derecededir diyebiliriz. Son olarak Osmanli Devleti’ni bu
milliyetgilik ateslerini sondiirmek veya diisiirmek i¢in yapilan bu projeler bir netice

gdsterememis aksine milliyetcilik atesini harlamustir. **°

Cumhuriyet donemi Tirk milliyet¢iliginde, Atatiirk donemine (1923-1938)
baktigimizda, Tiirk milliyet¢iligi fikri kiiltiir ortaminin beslenme kaynaklar
bakimindan batili bir tarzda olmustur. Bu donemde Tiirk milliyetciligi, devletin bir
nevi resmi ideolojisi haline gelmis, ayn1 zamanda laik, pozitivist, din ve gelenek karsiti
bir karakter tagimaktadir. Zira Tirk milliyetciligi, Alman irk¢iliginin, Fransiz
laikliginin ve pozitivizmin tesiri altindadir. Milliyetgilikte irkciliga kadar varan
asiriliklarin en miimtaz 6rneklerinden biri “Giines-Dil Teorisi”’dir. Yani bu déonemde
Tiirk milliyetciligi, tarihe, Islam’a ve geleneklere bir tepki seklinde gelismis, hatta bu
tepkinin bir ifadesi haline doniismiistiir. Fakat olaylar bu sekilde gelisirken, dikkat

edilmesi gereken noktalardan biride Cumhuriyetin kuruculari, tarihte belki de ilk defa,

3 Hocaoglu, a.g.m. ss.7-13
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Anadolu’nun bu kadar Tiirklesmesini ve Miisliimanlasmasini saglamistir. Bunun
gerceklesmesindeki politika ise ittihat ve Terakki’nin uyguladigi “Ermeni tehciri”

politikasidir.*%

Ismet Inonii déneminde Tiirk milliyet¢iligi, bir yol ayrimina girmistir. Bu
donemin Tiirk milliyet¢iligi acisindan nitelikleri, devletin resmi ideolojisi 6zelligini
kaybetmistir. Bu donemden itibaren Tiirk milliyet¢iligi, Tiirk devleti disinda yasama
alanlan arayacaktir. Devlete din ve gelenek karsithigr 6zellikleri biraz daha artinca
buna milliyet¢ilik karsitt ve diismanligi eklenmistir. Milliyetgilikten bosaltilan yere
ise, iki ideoloji yerlestirilmeye baslatilmistir. Bunlar, Kozmopolitizim ve Komiinizm.
Bu donemde 6zellikle Kozmopolitizm anlayiginin daha agir bir sekilde islendigini
gormekteyiz. Bunun en 6nemli 6rneklerinden biriside Hasan Ali Yiicel’in baglatmis
oldugu terciime serisidir. Komiinizm ise devlet ideolojine tam anlamiyla
benimsenmemis bir ideoloji olup, sayica az ama etkin bir entelektiiel kitlenin arasinda
din ve geleneklerin milliyetcilik ile birlikte pasif bir hale getirilmesi
amaglandirilmistir. Bu pasif hale getirme ¢alismalari, donemin siyasetinde “tepkici
Islami muhalefet” ile “tepkici milliyet¢i muhalefet” dogurmustur. Tepkici milliyetci
muhalefet, giiniimiizde de varhgim siirdiiren “Ulkiicii milliyetcilik” olarak ortaya

cikmigtir. 0!

Ulkiicii milliyetcilik hareketlerinin bazi dnemli nitelikleri o dénemde, devletin
Tiirk milliyet¢iligini resmi goriis olmaktan ihrag etmesi sebebi ile ortaya ¢ikmistir. Bu
durumun olum ve olumsuz tesirleri olmustur. Olumsuz tesirleri; Tiirk milliyetgiliginin
devletin hamiliginden mahrum birakilmasi, onu belirli bir 6l¢lide zayiflatmistir. Bir
taraftan devleti miidafaa etmek bir taraftan da devlet ile itilaf ve ¢atismalar icerisine
girmek gibi karmasik durumlar ortaya ¢ikmistir. Bu karmasik durumlar Tiirk
milliyetciliginin olgunlagmasimi zorlagtiran etkiler arasma girmistir. Bu olumsuz
durumlar, Tiirk milliyet¢iligini “tepki hareketi” seklinde bir mana almasina sebebiyet
vermistir. Olumlu tesirler ise, Tiirk milliyetciligi devletin resmi ideolojisi olmaktan
c¢ikinca, bir “medeni-sivil hareket” haline donlismiistiir. Sivillesmek mecburiyetinde

kalan Tirk milliyetciligi, devlet katmanlarinda kendisine yer kalmadig: i¢in kendini

400 Hocaoglu, a.g.m. ss.7-13
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halk katmanlarina, yani bizzat milletin sinesine siginmak mecburiyetinde kalmistir ki
bunun neticesinde, millet tarafindan kabul olunarak ortak yanlar aranmaya
baslanmistir. Bu ise Tiirk milliyetciligin “sivillesmesi” ile birlikte “millilesme” olarak
gerceklesmistir. Bu millilesme, irk¢1 dgeler tasiyan, din ve gelenek karsiti laik bir
milliyet¢ilikten kendini arindirarak, muhafazakdr ve dindar bir milliyetcilige
yonelmistir. Bu yénelme “Islamci Milliyetcilik” akimlarina dahi yol agnustir. Ulkiicii
Milliyet¢iligin en bariz olumlu vasfi ise “millet-severlikte ve vatanseverlikte son siir”

olarak kabul edilmesidir.**?

Ulkiicii  Milliyetciligin, Cumhuriyet tarihinde ii¢ donem sekilde
gerceklesmistir: Birinci donem; “1944-50 Kulugka Donemi: Kozmopolizm’e ve
Komiinizm’e kars: asistematik bir tepki” olarak meydana gelmesidir. Ikinci Dénem;
“Komiinizme kars1t tepkinin sistematiklestirilmesi ve biliylimesi” seklinde
gerceklesmistir. Son olarak tiglincii donem ise “Kiirt etnikgiligine tepki” olarak

gerceklesmesidir. 403

59. ABDULKADIR YUVALI - MILLET, MILLETLESME VE
MILLIYETCILIK (Say1 139-141, Mart-Nisan-Mayis 1999)

Abdulkadir Yuvali, milletlesme kavramini sosyal bir pencereden bakarak,
tarihi devirlerden giliniimiize kadar gelen insanlarin, aile ve asiret konumundan, milli
teskilatlanma yani millet olabilme konumunu ele almistir. Bu millet olabilme konusu
bir sosyal degismedir ve bircok arastirmaci, sosyal degismeyi ilmi acidan farkl
sekillerde izah etmislerdir. “Millet konumuna ulagmayi, Fransa’da Le Play,
Almanya’da Ratzel cografi, Kautsky’de iktisadi agidan” izah etmislerdir. Ziya Gokalp
ise milleti ki bir ziimre olarak degil, bir kiiltiir meselesi olarak ele almig, buna da

“hars” adm1 vermistir.***

Insanhik tarihinin dénemlerinde “millet, milletlesme ve milliyetcilik”
kavramlar1 arasinda yakin bir bag bulunup, birbirlerini tamamlanma 6zelligi tasidig

goriliir. Bu kavramlar yonii ile diinyaya rol model olmus bati diinyasi, birgok

402
403

Hocaoglu, a.g.m. ss.7-13

Hocaoglu, a.g.m. ss.7-13

404 Abdulkadir Yuvali, Millet, Milletlesme ve Milliyetgilik, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 139-
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evrelerden sonra millet gercegini 6n plana ¢ikarmis ve buradan hareketle de
milletlesme siirecine ulastigint gérmek miimkiindiir. Milliyet¢iligin, kavram ve

teoriden kurtulup yasanir bir hale gelmesinin ilk 6rnegini de yine batida gérebiliriz.*%>

Tiirk kiiltiir tarihinde millet tanimi, konar-goger hayat tarzi ile yerlesik sehir
hayatinda onemli Ol¢lide farklilik gostermektedir. Tirk tarihinde devletlerin
kurulmasinda ve yikilmasinda bu hayat tarzlarinin 6nemli etkileri olmustur. Fakat
degismeyen unsurlar yiizyillar boyunca kendisini muhafaza etmistir. “Goktiirk hakani
Tirk Bilge Kagan ile Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk’iin
meseleye bakisi incelendiginde ortak degerleri yani Bilge Kagan ve Atatiirk’{in Tiirk,
Millet ve Milletlesmeden ne anladiklar1 ve bunlari nasil ifade ettikleri kolayca
anlagilmaktadir.” Mustafa Kemal Atatirk; “Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin temeli
Kiiltiirdiir.” ifadesini kullanirken milliyetciligi ve milletlesmeyi bugiinkii manada

tanimlamgtir.*%

Imparatorluklarin dagildigi zamanda milletlerin tarihi sahneye ¢iktiklari
kaynaklarda mevcuttur. Bu doneme de “milletler c¢agi” denmistir. 1. Diinya
Savasi’ndan sonra millet kavrami siyasi bir faktor ile “Birlesmis Milletler” olarak
ortaya ¢ikmistir. Boylece siyasi, iktisadi ve kiiltiirel degisme, ¢ekisme ve gelismeler
milletler bazinda kendini gostermistir. Bu ¢ekisme ve gelisme oOzellikle millet

olamamis toplumlarda var olan diger toplumun i¢inde kaybolmuslardir.*?’

“Millet” kelimesinin ¢ok yonlii bir tanimi oldugunda bazi problemleri de
beraberinde getirmistir. Bazi ¢evrelerin “millet” yerine “ulus” veya “halk”
kelimelerini kullanmalar1 ilmi ve milli agidan yanhistir. Ciinkii her iki kelimede
“millet” kelimesinin anlamini tam olarak tasitmamaktadir. Mogol kdkenli olan “ulus”
kelimesi, belirli bir yorede yasayan insanlar olarak kullanilmaktadir. “Halk™ ise belirli
bir donemde yasayan insanlar1 ifade etmektedir. “Millet” ise ge¢mis ve gelecek
nesilleri kapsayan manevi bir varliktir. Mustafa Kemal Atatiirk’e gore millet; “zengin

bir hatirat mirasina sahip bulunan, birlikte yasama hususunda ortak arzu ve olurda

405 Yuvali, a.g.m., ss.11-16
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samimi olan, sahip olunan mirasin korunmasinda iradeleri ortak insanlarin

birlesmesinden meydana gelen cemiyete millet ad1 verilir.”4%8

Milletlesme ise sosyo-ekonomik, kiiltiir ve siyasi hadiselerin temelinde
milletlesme hadisesi vardir. Bu konunun daha c¢ok anlasilabilmesi i¢in Bati’da
gerceklesen hadiselere bakmamiz yeterli olacaktir. Bati’da dine dayanan
imparatorluklarin yerlerini kralliklara birakmalar1 bir milletlesme hadisesinin ilk adimi1
olarak kabul edilir. Cilink{i milli sinirlar, ortak degerler ve ¢ikarlar 6n plana ¢ikmustir.
Yine ayni sekilde sosyal, ekonomik ve kiiltiirel gelismeler bu milletlesme hadisesinden
kaynaklanan gelismelerdir. Bat1 diinyasinda milletlesme konusundaki ilk basariyi
Ingiltere, Fransa, Almanya vb. iilkeler gdstermistir. Milletlesme olayr bir bakima
mabhalli gelenek, gorenek, anlayis ve diisiincenin milli bir kimlige doniismesi olarak
da yorumlanabilir. Tiirkiye'de ise fikri bakimdan olmasa bile fiilen milletlesme,
cumhuriyet doneminde meydana gelmistir. Aslinda Tiirk kiiltiir tarihine baktigimizda,
eski devirlerde kurulan Tiirk devletlerine donem olarak ele alarak, milletlesmenin Tiirk
devlet anlayisinda oldugunu gérmemiz miimkiindiir. Eski Tiirk sosyal yapisindaki
devlet anlayisi, aileden baslayip obaya, obalarin bir araya gelmesi ile boy, boylarin bir
araya gelmesi ile budun ve budunlarin birligi ise millet olup, bu birligin siyasi

beraberligi devleti temsil etmektedir. 4%

Milletlesmenin 6nemli faktorlerinden birisi de kiiltiirdiir. Bir milletin belirli bir
donemde sahip oldugu milli ve manevi miistereklerin toplamina milli kiiltiir
denilmektedir. Bu konunun daha ¢ok aydinlatilmas: i¢in “Boélge Kiiltiirleri’ni ele
almak yanlis olmaz. Bolge Kiiltiirleri; sadece bir milletin ferdi olarak degil, ayni
zamanda yasadig1 ¢evrede kiiltiirlinii olusturan ve ona olan hissi baghligidir. Bir de
mahalli kiiltiir vardir. Mahalli kiiltiir, cografi bolgenin iklimi, bitki Ortiisli, sosyo-
kiiltiirel yapisi, din ve ekonomik yapilar ile yakindan ilgili olan kiiltiire verilen addir.
Mahalli kiiltiiriin kendine has bir 6zelligi sayesinde mahalli kiiltiirlere uyumlulugu s6z
konusudur. Bu sekilde hem kendi kiiltlir degerlerini hem de bulundugu ana kiiltiirii
zenginlestirmis olur. Sonug olarak milli kiiltiiriin zenginlesmesindeki temel faktorler

farkl1 bolge ve kiiltiir birimlerinden kaynaklanmaktadir.*!°

408 Yuvali, a.g.m., ss.11-16
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Milletlesme olaylarinin ger¢geklesmesinde mahalli ve kiiltiir birimlerinin 6nemi
bir yeri vardir. Cilinkii biinyesinde mahalli kiiltiirlere yer vermeyen bir kiiltiiriin milli
kiltiir konumuna ulasmasi1 miimkiin olmayabilir. Bu sebepten milli kiiltiireler ayirici
degil, biitiinlestiricidir. Diger yandan kiiltiir birimlerinin, ayr1 ayr1 milli kiiltiir
kabulleri yoniindeki gelismeler ise cagimizda etkili ve gegerli olan kiiltiir savasi olarak
adlandirilmaktadir. Giiniimiizde de sik sik giindeme getirilen “mikro milliyetgilik”
veya “kiiltiirii siyasallagtirma” hadiseleri de ayni sekilde bir kiiltiir savasidir. Tiirk
toplumu kiiltiir temaslar1 bakimindan Batili toplumlardaki degisme ve gelismeyi takip
ederek, evlenmeler, cesitli dayanigsma yollar1 ve ortak dini hayatin yagsanmasi ile
milletlesme veya sosyallesme, kiiltiirlesme olaymin sonuglandirilmast ayn1 zamanda
bir ¢cagdaslasma meselesidir. Tarih sahnesinde bu gelismeyi takip etmeyen milletler
sadece tarihi kayitlarda varligim1 gosterebilmislerdir. Tarihi devirlerden giiniimiize

kadar ulasan milletler zengin ve orijinal kiiltiire sahip milletlerdir. *!!

Milliyetgilik, 19. Yiizyillarda damgasini vurmus, kaynagini liberalizmden alan
ve kisa zamanda diinyanin her yerine ulasan bir akimdir. Liberalizmin fert icin
ongordiigii hiirriyet ve esitlik, zamanla millet kavramina da dahil olmustur. Insanlik
tarihinin degisik zaman ve mekanlarinda ferleri birlestiren, bir arada tutan ekonomik,
savunma, siyasi ve din faktorleri olmustur. Milletler ¢aginin en giiclii birlestirici gii¢
kaynag1 milliyeteiliktir. Milliyeteilik kavram olarak vatan, millet, tarih, kiiltiir, dil, din,
gelenek ve gorenek, iklim, kan bagi, psikoloji vb. yarattig1 farklilar ile yakindan
ilgilidir. Bat1 diinyasinda milletlesme roliiniin {istlenmesinde, tarihgiler, yazarlar,
sairler, sanatgilar, filozoflar, bilim ve siyaset adamlarinin katkilar1 olduk¢a biiyiiktiir.
Her bir kisi farkh fikirlerde oldugu i¢in milletlesme faktoriinii, ¢esitli fikriler ile ele
almislardir. Son olarak Ulu Onder Atatiirk’iin, millet, milletlesme ve milliyetcilik
meselesine bakisi; “Benim yegéane fahrim, servetim Tiirkliikten bagka bir sey degildir.

Bu memleket tarihte Tiirk tii, halen Tiirk ve ebediyen Tiirk olarak yasayacaktir.”*

4“1 yuval, a.gm., ss.11-16
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60. ACAR OKAN - TURK DUNYASININ YENIDEN DIRILISININ
MILIYETCILIGE ETKIiLERI (Say1 139-141, Mart-Nisan-Mayis 1999)

Sovyet Imparatorlugunun dagilmasiyla birlikte, Sovyet rejiminin i¢inde olan
toplumlara da milliyetc¢ilik akimi sirayet etmistir. Dogu Avrupa, Kafkasya, Tiirkistan,
Orta Asya ve Sibirya’da, 19’u Tiirk boyu olmak tizere toplam 41 etnik grup gec¢ kalmis
bir milliyet¢iligi yasamaya bagladilar. Bu ge¢ kalma ile birlikte ister istemez asiriya
kagilmasi, mikro milliyet¢ilik abartmalarini da beraberinde getirdi. Netice itibariyle
yeni bir milliyet¢ilik doneminin yasandigin1i gérmek miimkiindiir. Sovyetler
Birligi’nin dagilmas1 konusunda, milliyetgilik tek bagina komiinizmi yikamad1 ama bu

yikilis milliyetgiligi diriltti.*!?

Yeni Tirkiye Cumbhuriyetlerinin ve muhtar Tiirk bdlgelerinin zuhuru ve
digerlerinde de milli suurun uyanist ve birgok etkileri ile Tiirkiye’deki millet tarifi
yerine oturmustur. Bu hususta diisiiniirlerin, sosyologlarin, antropologlarin, kiiltiir
adamlarinin ve konu ile ilgili arastirma yapan kisilerin ¢ok az farkli tanimlar ile birlikte
ulastig1 bilgilere baktigimizda sonug olarak ayni noktaya deginmektedirler. Fakat bazi
ilim adamlarinin mensup oldugu millete daha uygun gelen ve siyaset agisindan isine
yarayan, kismen siibjektiflige dayanarak, unsurlar1 sayarken agirlik noktalarinin
kaydirildig1 millet tarifine sikg¢a rastlanilmistir. Her ne kadar siibjektif fikirler verilse
de sonug¢ olarak objektif gercege dayanmak durumunda kalirlar. Milliyetgi fikir
adamlari, yazarlar ve objektif ilim adamlari, Tiirk milletini dogru tarif etmisler ve
sadece Tiirkiye’deki Tiirklerden ibaret bulunmadigimizi, biiyiik bir Tiirk diinyasinin

parcasi oldugumuzu defalarca sdyleyip, yazmislardir.*!*

Tiirk diinyasindaki dirilisin milliyetciligimize en 6nemli etkisi, oncelikle millet
tarifini yaparken Tiirk diinyasindan bahsetmek, i¢ ve dis politik miilahazalar ile uzun
stire fiili bir sansiire ugradi, disland1 ve hatta alay konusu oldu. Fakat sosyal realite
sonunda hiikmiinii icra etti; “Miinkirlerin saskin bakislar1 arasinda aysbergin asil
govdesi su yliziine ¢ikt1 ve 200 milyonluk Tirk diinyas1 zuhur etti. Hi¢ kimse sozlert,

kavramlari, tarifleri kelimeleri egip biikmesin bunlarin tamami Tiirk tiir. Bazi farklarin

413 Acar Okan, Tiirk Diinyasimin Yeniden Dirilisinin Milliyetgilige Etkileri, Tiirk Yurdu
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mevcudiyeti sonucu degistirmez. 2500 yillik ¢ok hareketli bir tarihi, {i¢ kita gibi ¢ok
genis bir cografi ya da biiyiik milletlerle ve kiiltiirlerle yan yana yasamanin yarattig1
farklar o kadar 6nemli degildir.” Tiirk diinyasinin dirilisi ile milliyet¢iligimize olan bir
diger etkisi ise Ozel olarak, milliyetciligin biitiin resmi yonleri ve faaliyetleri artti,
zenginlesti. Bagimsiz ve muhtar Tiirk cumhuriyetleri ile birlikte devletlerimizin sayisi
16’ya yiikseldi. Tiirk topraklar1 sadece Tiirkiye’den ibaret olmadig1 anlasild1 ve Tiirk
diinyasindaki topraklarla birlikte koca bir Tiirk devletleri haline geldi. Niifus
bakimindan 200 milyon gibi dev bir sayiya ulasti. Bunlar sadece nicelik giiclimiizii
ifade ediyor. Nitelik durumumuza baktigimizda asil zengin daha belirgin olarak
kiiltiirde ortaya ¢ikiyor. Tiirk dili biitiin sive ve lehgeleri ile kavram ve dil yapis1 olarak
zenginlesiyor. Tarih, siyaset, askerlik, ilim ve sanat kavramlarina bakip Tiirk biiyiikleri
denince akla 6nemli isimler geliyor. Edebi eserlerimiz, romanlarimiz, siirlerimiz,
destanlarimiz, manilerimiz, ninnilerimiz, deyislerimiz, atasdzlerimiz, masallarimiz,
fikralarimiz, tekerlemelerimiz vb. eski mevcut bilgilerimizi misli misli katlayacak
sekilde artiyor ve zenginlesiyor. Bunlarin asli amaci milleti, milli degerleri ve milli
kiiltiirli gelistirme ve yliceltmeye yoneliktir. Bu amaci benimseyecek ve faaliyetleriyle
Tiirk milleti i¢in fayda saglayacak, goniillii olacak milliyet¢ilerdir. Tirk diinyasinin
dirilisi ile teorik bakimdan Tiirk milliyetciligine tigiincii etkisi ise; her sahada giicleri
birlestirerek, isbirligini arttirmak, diinya siyasetinde s6z sahibi olan biiyiikk bir
“Devletler Birligi”ni yaratma firsatidir. Giigleri birlestirmek ve isbirligi yoniinde
yapilacak faaliyetler, bilim ve teknik alanda, teknoloji bakimindan en iist seviyelere
gelmek ve iiretkenligi saglamaktir. Egitimde, dayanisma, yardimlagma ve {iniversiteler
arast misterek kurulus ve calismalar, ortak ilmi arastirmalar vb. faaliyetler bu
gelismenin kapisini agacaktir. Ekonomik bakimdan da ziraat, sanayi, enerji, ulagim,
telekomiinikasyon ve benzeri iktisadi faaliyetler tam bir is birligi ile diinyanin en gii¢lii
ekonomik yapilarindan birisini olusturur. Istiklalini kaybetmis biiyiik Tiirk kitlelerinin
varligi dikkate alinarak, ac1 tarihi yeniden yasamamak icin askeri alanda da i¢ ve dis
sahalarin giivenligi i¢in is birligi yapilmalidir. Segilen bu etkiler sayesinde, Tiirk
diinyasindaki gelismelerin milliyet¢ilige katkisi ile siiphesiz st seviyelere ulasacaktir.
Tiirk diinyasinin dirilisi ile milliyet¢ilik malzeme ve muhteva olarak hi¢ bu kadar

zengin olmamigtr.*!®
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61. AMIiRAN KURTKAN BILGISEVEN — XXI. YUZYILDA TURK
MILLIiYETCILiGiNIN HEDEFLERI (Say1 139-141, Mart-Nisan-Mayis 1999)

Millet unsurunun tarifini, “ayni kandan gelen, aym din, dil ve kiiltiirii tasiyan,
miisterek bir tarih suuruna ve gelecege ait ayni llkiilere sahip olan topluluga millet
diyoruz.” Bu tarife gore, “tarih suuru ve TUlkii” unsurlar siibjektif olarak
degerlendirilirken, bunun disinda kalan diger unsurlar da objektif olarak
degerlendirilmektedir. Fakat bu objektif ve siibjektif unsurlar1 arasinda karsilikli bir
etkilesim vardir. Nitekim ayn1 kandan gelen insanlar ¢ok eski tarihlerden beri, zorunlu
olarak ayni yerde, birlikte yasam siirdiirlip tarih sahnesinde yer aldiklari i¢in ayni
kiiltiirti, tarih suurunu ve bu suurdan etkilenen ortak bir tlkiiyii gelistirirler. Bu
bilgilere bakarak, tarihten gilinlimiize kadar varliginm siirdiirmiis koklii milletler, kan
birligi sebebiyle milliyet duygusunu yaratan ve milleti olusturan objektif unsur i¢ine

dahil edilmislerdir.*!

Millet i¢in dil unsuru da diisiincelerde beliren ortak manevi bir lisan olarak
kabul edilir. Bir niifusun milliyet duygusuna yiikselebilmesi lisanin anlasilabilmesine
baglidir. Duygularla beraberlik dilde beraberlige yol acar. Kisacasi millet ilkesinde dil
unsuru, dini ve milli degerlerimiz agisindan, belli olaylar1 yorumlamada kullandigimiz
ortak nitelikli siibjektif lisanimizdir, genel diisiince ve kanaatlerimizdir. Lisan

konusunda c¢ok daha fazla ortak olabilirsek, daha kuvvetli dl¢iide “millet” olabiliriz.
417

Amiran K. Bilgiseven’e gore, bazi batili sosyologlarin millet tarifi, bizim
tarifimize uymadigin1 belirtir. Ciinkii baz1 kriterler agisindan batili sosyologlarin
diisiincesi bizim diisiincemizden farklidir. Milletin kriterleri her agidan gecerli olmak

lizere tespit edebilme zorlugu karsisinda, bati aleminde ii¢ fikir ortaya atilmistir;

“- Milleti bugiinkii sosyal realitede rastlanan en biiyiik ‘cemaat’ olarak kabul
etmek ve ‘milliyet’ duygusunu da yayginlik alan1 en genis olan miisterek ‘biz’ duygusu

olarak gormek.

416 Amiran Kurtkan Bilgiseven, XXI. Yiizyilda Tiirk Milliyetgiliginin Hedefleri, Tiirk Yurdu
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- Bu miisterekligin fiilen saglanabilecegi en biiylik cemaat alaninin, her
devletin sinirlarinin igindeki kendi topraklari oldugu fikrini benimsemek.

- Devlet smirlan igindeki halkin tek bir ‘biz’ duygusu etrafinda tek bir
cemaat olmasimi kolaylastirmay1 ‘siyasi gelisme’ olarak tarif etmek ve

gerceklestirmeye ¢alismak.”

Konunun da basgligi oldugu 21. Yiizyil Tiirk milliyet¢iliginin hedefleri, bu {i¢
fikir dogrultusunda ne olmasi gerektigi meselesi, lilkemiz agisindan tagidigr gegerlilik
derecesini ortaya koymakla miimkiin olan bir meseledir. 21. Yiizyll cemaat
duygusunun nasil olmast gerektigini gozden gecirmek gerekir. Milliyeteilik
duygusunun bir cemaat duygusu oldugu c¢ok agik bir gercektir. Ciinkii milliyet hissi
“biz” duygusudur. Maclver ve Page’e gore biitiin milli cemaatlerin hepsini kapsayan
tek bir milletlerarasi cemaat yoktur. Cemaat olarak adlandirdigimiz bu sosyal grubun
iki 6nemli sart1 vardir; “miisterek yer ve miisterek biz duygusu”. Bu iki sarttan birincisi
son donemlerde gelisen teknoloji ile birlikte ger¢eklesmistir. Ciinkii haberlesme ve
ulagsma imkanlar1 en uzak yerleri bile yakina getirmis ve yer ayrilig1 engeli bir bakima
ortadan kalmustir. Ikinci sarta baktigimizda da heniiz gerceklesmemistir. Ciinkii diinya,
biz duygusunu tam olarak insanlara agilayabilmis degillerdi. Bu duygu daima
ekonomik ve askeri bakimdan zayif iilkelerin hayalini siislemekte, fakat kuvvetli
iilkeler tarafindan da az benimsenmektedir. Bunun sebebi ise kuvveti elinde

bulunduran bat1 {ilkelerinin hepsi de Kkiiltiirlerinde “kuvvet haktir” prensibi

hakimdir.*'8

Milliyet, bir cemaat duygusu olarak hiyerarsik bir durum degil aksime
demokratik bir duygudur. Bu anlayis bizim milliyet tanimimiza uymakta olup,
Maclver ve Page’e gore de bu sekilde gelismistir; “Milliyet duygusunun alani ise
millet ¢apinda bir cemaat hissinin farkli riitbede, sinifta ve etnik ozellikte olan
milyonlarca insanin onu esit olarak paylasmakla adlandirdigi bir alandir.” Bu
demokratik duygudan sonra milliyetcilik duygusu belirlenmesi en onemli roliin
devlete diistiigiinii ifade edilir. Bu ifade birka¢ arastirmacilar tarafindan kabul

edilmese de Amiran K. Bilgiseven i¢in dogru bir ifadedir. Ciinkii devlet, sosyal yapinin
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biitiinii degildir ama 6nemli bir kismidir. Bundan 6tiirii siyasi sinirlar milleti meydana

getirmede en 6nemli role sahiptirler.*!”

Son olarak Amiran K. Bilgiseven’in yaptig1 bu calisma ile 21. Yiizyildaki Tiirk
milliyet¢iliginin hedeflerini su sekilde tespit etmistir: “Cok iyi donatilmis ve egitilmis
bir orduya sahip olmaliyiz. Orduyu modern silah ve techizatlar ile donatip ayni
zamanda ekonomik refah1 saglamak icin c¢ok kaliteli bir aydinlar smifini
yerlestirmeliyiz. ilim ve Islam arasindaki uyumu daha iyi idrak etmeli ve millet
realitesini Islam’in, bizim tdremize de uygun olan birlik hakikatini yansitabilen bir
siyaset ilmi yardimiyla anlayip anlatabilmeliyiz. Kendi siyasi sinirlarimiz i¢inde bir
‘milli immet’ olma yolu oldugunu idrak etmeliyiz. Milli bagin 1rki bag olmadigini ve
immet birliginin bircok Miisliiman {ilkelerde uygulanan sekilsel Islam’dan
kaynaklanamayacagini, Islam’in tevhit esasina bagl ilmi hakikati ve Tiirk toresi
etrafinda birlesmek oldugunu goriip biitiin vatandaslarimiza gosterebilmeliyiz.
Miisterek bir tarih suurunda birlesebilmenin egitimde firsat esitligi saglanmadan
ulagilabilecek bir hedef olmadigimni da ¢ok iyi bilmeliyiz. Genglerimizi kolaylikla
hayatlarim1  kazanabilecekleri  teknik ve mesleki egitime daha fazla

yonlendirmeliyiz.”#*

62. BAYRAM KODAMAN - MiLLIiYETCILiGIN TARIHI SEYRI (Say1
139-141, Mart-Nisan-Mayis 1999)

Insanligin gelismesi ile ilgili ortaya atilan ve gelistirilen sistemlere borgluyuz.
Her yeni sistem veya ideoloji, kendisinden dncekini ya iptal etmis, ya onun eksikligini
tamamlamis ya da tamamen yeni bir fikri ortaya c¢ikartmistir. Bu sekilde fikri hayat
zincirleme usulii ile birbirini tamamlamis ve geligsmistir. Bu sistem veya ideolojilerin
gelismesinde din, felsefe ve ilimler vesilesi ile ger¢eklesmistir. Diinya tarihine bir goz
attigimizda ozellikle ortacagdan itibaren pek ¢ok fikir ve sistemlerin ortaya ¢iktigi
gorilmektedir. Her bir ideoloji kendine bir dayanak noktasi bulmustur ve bu sekilde
gelismistir. Ornek olarak Hiimanizm; insan, ferdiyetcilik; fert, kapitalizm; sermaye,

komiinizm; is¢i sinifi, liberalizm; burjuva smnifi, kavmiyetcilik; kavim, devletcilik;
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devlet, natiiralizm; tabiat {izerine insa edilmis ve sistemlestirilmistir. Konumuz olan
milliyet¢ilik ise tabii, tarihi ve sosyolojik acisindan millet {izerine insa edilmis, bir

anlayistir.**!

Makalenin birinci basligl olan “Milliyetciligin Dogusu” boliimiinii 6zetlersek;
Aydinlanma c¢aginda meydana gelen teknoloji ve sanayi devrimlerine paralel olarak
bir de zihniyet devrimi gergeklestirilmistir. Zihniyet devrimi ile entelektiieller,
filozoflar ve ilim adamlari, toplumda meydana gelen sosyal ekonomik degisiklikler ve
sosyal degisimler ¢ercevesi ile her seyi yeniden sorgulama ihtiyaci hissetmislerdir. Bu
sorgulamalar ile birlikte yeni bakis acilar1 ortaya atildi. Bunlar; liberal anlayis ve
liberal felsefe idi. Esas bakimindan rasyonalizm yani akilcilik yolu ile insanin tek
kilavuzu akildir anlayisi ile gergeklesti. Bu sebepten akil kutsal bir varlik olarak
nitelendirilip, fertlerinde kutsallig1 6n plana ¢ikarildi. Bu sebepten fert, merkezli bir
sosyal, siyasi, iktisadi bir sistem olusturmak durumunda kaldi. Ancak bunu
olusturabilmesi i¢in fertlerin hiir ve esit olmas1 gerekmektedir. Aydinlanma ¢agi ile
ilmi ve teknolojik gelismenin ayni zamanda sanayi devriminin yarattigi sosyal ve
ekonomik sartlar kisacasi yeni diizen ile eski diizen arasinda bir miicadele basladi. Bu
miicadelede fiilen Fransiz Ihtilali ile rasyonalist diisiinceye sahip olan toplum kazandu.
Bu galibiyet ile artik fertlerin 6zgiirliigii ve esitligi anlayisina dogru ilk ve dnemli

adimlar atildi.**

Milliyetgilik akiminin ortaya ¢ikmasina gelince; bu akim da liberal diislincenin
bir uzantisidir. Syle ki liberal diisiince ile birlikte toplum icinde ve i¢ politikada fert
temel birim olarak ele alinmig, merkeze konmus ve her sey onun etrafinda, onun
menfaati yoniinde sekillenmis ve gelismistir. Bu sekillenme ve gelisim sayesinde
liberal diisiince anlayis1 kapsam olarak biraz daha biiyiitiilerek “millet” ¢apinda ele
alinmaya baslamistir. Boylece dis politikada “millet” temel birim olarak nitelik
kazaniyor ve “fertten millete ferdi suurdan milli suura” bir anlayis gerceklestiriliyor.
Bu arada aile, kdy, sehir, bolge gibi geleneksel, mahalli kimlikler ve aidiyet duygulari

bir sistemin, bir ideolojinin konusu olmaktan ¢ikarilarak, millet ve vatan suuruna
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gotiiren birer ara istasyonu haline getiriliyor. Millet ve milliyetcilik bir realite olarak
kabul edilince milletlerin hiirriyeti, istiklali ve esitligi, dolayisiyla milli devlet anlayig1

temel prensip hala geliyor.*?

Makalenin ikinci baslig1 olan “Osmanli’da Durum” boliimiinii 6zetlersek; Bu
boliimde Osmanli’da Tiirklilk duygusunun nasil bir seyir izledigini ele alan Bayram
Kodaman, ilk olarak Osmanli Devleti’nin milliyet¢ilik fikri ile tanismas1 Avrupa’ya
gore biraz daha ge¢ bir donemde ortaya ¢ikmistir. Bunun sebebi de Osmanli’da
milliyet¢ilik fikrinin dogusunu saglayacak iktisadi, siyasi, sosyal ve kiiltiirel bir zemin
olmamistir. Clinkii Osmanli toplumunun o dénemdeki ekonomik geriligi ve kiiltiirel
geriligi bu fikrin ortaya ¢ikmasina engel olmustur. Bununla birlikte bu fikrin ortaya
¢tkmamasin da Osmanli Devleti’nin izledigi politikalar da 6nemli bir faktordiir. Ciinkii
Osmanli’nin ilk donemlerinde baskin goriilen Tiirkliik duygusu zamanla azaldig: tarihi
kaynaklarda bir gercektir. Bu Tiirkliik duygusunun azalmasindaki en énemli faktor,
Osmanli toplum yapisinin kozmopolit olmasindan ve dini vasfinin agir basmasindan
kaynaklanmaktadir. Fakat 1918 yilmma gelindiginde Osmanli Devleti ¢okmiis ve
kurtarilmasi1 6nlenemeyecek hale gelince, Tiirk milletini kurtarmaya ve milli devleti

kurmaya tesebbiis etmislerdir.*?*

Kronolojik bir sekilde ilerleyen konunun diger bashg “Milliligi Baslatan
Zeminin Hazirlanmas1” boliimii 6zetlersek; millilige giden yolun agilmasi ilk olarak
19. Yiizyilda II. Mahmud’un modernlesme ve batililagsma hareketleriyle baglamis,
daha sonraki donemlerde de devam etmistir. Bilindigi lizere Osmanli’da ilk
modernlesme hareketleri orduda baglamistir. 1826 yilinda Yeniceri Ocagi’nin
kaldirilmasiyla, yerine batili tarzda Asakir-i Mansure-i Muhammediye adi ile bir ordu
kurulmustur. ilk ve modern ordunun ortaya cikis1 bu sekilde olusmustur. Bu ordunun
subaylar1 ve askerleri Tiirklerden olugmaktaydi. Arkasindan 1834’de Mekteb-i
Harbiye ve Askeri Mizika Mektebi kurulmustur. Mekteb-1 Harbiye acildiginda ilk
olarak yabanci hocalar getirtilmis ve yetistirilmek tlizere olan 6grencileri yurtdisinda
daha 1iyi egitim alabilmeleri icin gonderilmislerdir. Bu Ogrenciler vasitasiyla

Avrupa’da gelisen milliyetgilik akimiyla temasa ge¢mislerdir. Bu sebeple Osmanl
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Devleti’ni  kurtarmaya kalkisan, Tirkeiililk fikrine Onciilik eden hatta Milli
Miicadele’ye onderlik eden pek ¢ok milliyetci pasalar Mekteb-i Harbiye’de yetismis
ogrencilerdi. Milliyet¢iligin ve modernligin ikinci zemini ise Tanzimat, Islahat, I. ve
I1. Mesrutiyet doneminde agilan sivil ve askeri okullar ve 1901° de agilan Dariilfiinun

Tiirkciiliik hareketini baslatan aydin kadrolarin yetistigi okullar olmuslardir.*?®

Makalenin dordiincii basligi olan “Milliyetcilik Zirvede” bolimii; 1918 ile
Osmanli Devleti’nin yikilmasi ile birlikte Osmanliy1 olusturan biitiin unsurlar birer
birer koptular. Bu durum karsisinda Mustafa Kemal Atatiirk; “kiiltiirel alanda var olan
Tiirkeiiliik akimini, siyasi eyleme doniistiirerek, milli sinirlar igerisinde miistakil milli
bir vatan ve miistakil milli devlet kurma hedefine yoneldi. Bu hedefe varmak i¢in milli
kuvvetlerden, milli ordudan ve milliyet¢i sivil kadrodan” istifade etti. Bu diislinceler
ile hareket eden Mustafa Kemal Atatiirk, Milli Miicadeleyi kazandi ve 1923’te Milli
Tiirk devletini kurdu. Siyasette, savunmada, kiiltiirde, egitimde, millilik; ilimde,

teknikte ve kalkinmada modernlik anlayisi esas hareket tarz1 olarak benimsendi. *?°

Makalenin son konusun yani son bashigi olan “21. Yiizyilda Tiirkiye nin
Hedefleri”; Ilk imkan olarak, Tiirkiye konum ve gii¢ olarak, Balkanlarin, Kafkasya nin
ve Orta Dogu’nun merkezi konumunda olan bir iilkedir. Bu bolgelerde de Osmanli’nin
sayesinde ortak tarihi, kiiltiirel ve siyasi bagimz mevcuttur. kinci imkéan olarak,
Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla dogmustur. Orta Asya’da ve Kafkasya’da Tiirk
devletleri bagimsizliklarini ilan etmistir. Bu sayede hem ekonomik, hem siyasi, hem
sosyal hem de kiiltiirel bakimdan iligkilerin saglanmasi ve bu iligkiler sayesinde kardes
Tiirk devletlerimizin sinirlar1 igerisinde bulunan degerli madenler, Tiirkiye i¢in biiytik
bir nimettir. Bunun i¢inde Rusya ile iyi iliskiler kurmak ¢ok dnemlidir. Son olarak
liclincli imkan ise Tiirkiye’nin Bati ile olan iliskileridir. Oradaki ilim, bilim ve
teknolojik gelismeleri yakindan takip edip, kendi mahsuliimiizii {iretmek zorunday1z.
Ozellikle de diinya siiper giicii olan ABD’nin Orta Dogu, Orta Asya, Kafkasya

Politikas1 ve bu bolgelerdeki iktisadi ve siyasi ¢ikarlar1 acisindan Tiirkiye ile

425 Kodaman, a.g.m., $s.67-72
426 Kodaman, a.g.m., $s.67-72

170



dostlugunu muhafaza etmek durumundadir. Tiirkiye bu dostluktan istifade ederek,

vaziyetini hem Avrupa’da hem Orta Dogu’da giiclendirme imkanina sahiptir.*?’

63. ERCUMENT KURAN - DUNYADA MIiLLIiYETCIiLiGIiN DOGUSU
VE GELISMESI (Say1 139-141, Mart-Nisan-Mayis 1999)

Milliyetgilik kavraminin tanimlari bakimindan oldukea ¢esitlidir. Bu ¢esitlilige
en yakin tanimlar igerisine sokacagimiz tanim ise; “Kendilerini birlestiren dil ve kiiltiir
baglarindan otiirii ulusal bir topluluk olusturmalar1 gerektiginin bilincine varan ve
bagimsiz bir devlet kurmak isteyen kimselerin yarattigi siyaset hareketidir.”
Milliyetgilik konusuna yonelik tarihe baktigimizda ilk olarak Yahudi toplumlarinda
goriilmektedir. Yahudilerin atalar1 olan Ibraniler, kendilerini Tanr1 tarafindan segilmis

bir kavim olarak inanryorlar.*?

Orta Cag Avrupasi’nda yaklasin bin yillik bir siirede Kilise, halklara cemaat
suurunu benimsettirdi. Fakat 15. Yiizyilda Italya’da Ronesans’m baslamasiyla birlikte
Machiavelli’nin “Prens” adli eserinde italya milliyetciliginin temelini atmist1. Bununla
birlikte Almanya’da da milliyetcilik hareketler ilk olarak Martin Luther’in baslattig
Reform hareketleri ile gormekteyiz. Reform hareketlerinin etkisi ile Hiristiyanligin
beynelmilel anlayigint yikilip, milli dillerin ve edebiyatlarin gelismesi saglandi.
Ihtilalin basladig1 yer olarak Fransa’daki milliyetgilik anlayisi diinyanin cesitli
ilkelerinde de etkisini gosterdi. Bu anlayis ile ilk olarak Almanya’da “pancermanizm”
anlayisi ile birlikte Avrupa’nin siyasi ve sosyal yapisi degisti. Pancermanizm; biitiin
Almanlari bir devlet halinde birlestirmek gayesi giidiiyordu. Giice dayanan bu ideoloji
karsinda Rus milliyetciligini buldu. 19. Yiizyilda baslayan Panslavizm etkisi ve
yapilan kongreler ile birlikte Slav dili konusan kavimlerin Rus hakimiyetinde
birlestirilmesi kararlari alinmisti. Ayn1 zamanda bu kararlar1 {inlii Rus edebiyatgisi
Dostoyevski’de desteklemekteydi. Bu ideolojinin ana gayesi Dogu Avrupa’da bulunan

Slav kavimlerini Rus Carligina baglamakti.**
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Bu ideolojiler ile birlikte artik siyasi catismalarin baslamasi kaginilmazdi.
Bunun iizerine 1870°te Fransa ve Prusya arasinda savasin Fransa’nin maglubiyete
ugramasi sonucunda Alzas-Loren eyaletinin yeni Alman Imparatorlugunun simirlarina
dahil edildi. Bu savagla birlikte Almanya, Avrupa Biiyiik Devletleri arasinda s6z sahibi
olacak bir konuma yiikselmisti. Nitekim Almanya, 1867 Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu’nda niifusunu artirdi. Almanya’nin Dogu Avrupa siyaseti, Rusya’nin
cikarlarini oldukga tersti ve bunun iizerine Rusya’nin kigkirtmasi ile birlikte Osmanli-
Rus savasi Tiirklerin aleyhine gerceklesince Romanya ve Sirbistan bagimsiz,
Bulgaristan da 6zerk bir devlet konumuna geldi. Bu netice ile birlikte 1878’de toplanan
kongre ile Bismarck, bu 6zerk ve bagimsiz devletleri tanidi. 1890’larda Bismarck’in
siyasi gilicli yavas yavas sona ermesi ile birlikte Bagkanlik makamina II. Wilhelm
getirildi. Sanayi donemi ile gelismekte olan Almanya, ekonomik anlamda diinya
yarisina girmek icin yeni somiirge yollar1 aramaya ¢alist1. Bu arayis Ingiltere, Fransa
ve Rusya’nin ¢ikarlarina tersti. Bununla birlikte devletlerarasinda bir silahlanma yarisi
ile 1914 yilinda I. Diinya Savas1 gerceklesti. Dort yil siiren bu savas Almanya ve
miittefiklerinin yenilgisiyle sonug¢landi ve 1917 yilinda Rus Carligi, Bolsevik ihtilali
ile dagilmis ve savastan cekilmek zorunda kalmistir. Bu savastan sonra Avrupa
haritas1 biiylik degisikliklere ugradi. Osmanli, Avusturya-Macaristan ve Rus

Imparatorluklari parcalanarak, topraklari iizerinde birgok milli devlet kuruldu.**°

I. Diinya Savasi’ndan sonra Ingiltere ve Fransa’nin kurdugu diizen 20 yil
gecerli kalabildi. Italya ile birlikte Almanya’da totaliter bir rejim basladi.
Mussolini’nin italyan fasizmi, Hitler’in nasyonal sosyalizmi ve Rusya’da Stalin’in
komiinist diktatorliigli asirt milliyet¢i akimlar olarak liberal demokrasileri tehdit
ediyordu. Bununla birlikte Bagimsizlik Savasi’nin muzaffer kumandani Mustafa
Kemal Atatiirk’iin Tiirkiye Cumbhuriyeti’'nde uyguladigi milliyet¢ilik anlayisinin

hususiyle Islam iilkelerinde etkili oldugu bilinmekteydi.*’!

Diktatorliikleri ile asir1 milliyetgi akimlart benimseyen devletlerin tehdidi ile
baslayan bu siyasi catigmalar somut anlamda ilk olarak 1939 yilinda Hitler’in

Polonya’ya saldirmasi ile basladi. Bunun iizerine A.B.D., Ingiltere, Fransa ve
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1941°den sonra Sovyet Rusya savasa dahil oldu. Ikinci Diinya Savasi, Almanlarin ve
miittefiklerinin yenilmesi ile sonuc¢lanip, bu savasin asil galipleri A.B.D. ve Sovyet
Rusya dememiz yanlis olmaz. Ciinkii Ingiltere ve Fransa savaslarda asir1 yipranmislar
ve A.B.D ve Sovyet Rusya’ya bazi somiirgelerini vermek zorunda kalmiglardir.
1950’ler ve sonrasinda “Soguk Savas” olarak adlandirilan siyasi ¢ekismeye yonelik
diinya artik iki blok haline gelmisti. Bat1 blogu liberal devletlerin 6nciiligii yapan
A.B.D. ile Dogu Blogunda komiinist rejiminin onciiliigiinii yapan Sovyet Rusya.
Diinya tarihinin en onemli biiylik olaylarindan biri 1991 yilinda gergeklesmistir.
Sovyet Rusya’nin dagilmasit ile birlikte, Rus esiri olan milletlerin ¢ogu
bagimsizliklarini ilan etmislerdir. Bu donemden sonra A.B.D. diinyanin siiper giicii
unvanini almistir. Son olarak giiniimiizdeki devletler uluslararasi sermayenin yonetimi
altina girmislerdir. Bununla birlikte “kimliklerini korumak isteyen milli devletler
globallesme c¢aginda “mikrorasyonalizm” tehditi altindadir. Bu tehdit milli sinirlar
icerisinde yagayan alt-etnik gruplarin bagimsizlik istemek hakkina olduklar

iddiasindan dogmaktadir.”**>

64. CENGIZ ALYILMAZ — ATATURK, MILLIYETCILIK VE TURK
DUNYASI (Say1 152, Nisan 2000)

Tarihi kaynaklara baktigimizda Tiirk milleti, neredeyse diinya cografyasinin
her yerinde var olmus, buralara kendi kiiltiiriinli ve medeniyeti tasimistir. Tarih
sahnesinde Tiirk Devletleri, Anadolu’yu sadece verimlik topraklar olarak yerlesmeyip,
asil Kizil Elma {ilkiisiinii gergeklestirmek icin o cografyay: fethetmislerdir. Bu tilki
sayesinde farkli farkli zamanlarda Bati’ya agilmislar ve asil hedefi olan Istanbul’u

fethetmek i¢in miicadele vermislerdir.**

Tiirk diismanlari, Anadolu disindaki Tiirk yurtlarimi bin tiirlii oyunla,
Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Azerbaycan, Tiirkmenistan, Yakutistan,
Cuvagsistan, Tataristan, Baskirdistan... adlarla boldiikleri gibi; Tirk milletini de
Kazak, Kirgiz, Ozbek, Azeri, Tiirkmen, Yakut, Cuvas, Tatar, Salar, Uygur,
Karakalpak, Baskirt, Gagauz... diye boy adlarin1t 6ne siiriip aywrirlar. Bu sekilde
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ayristirilan Tiirkistan topraklari, Tiirk kimligini unutturulmasi i¢in yapilan sistemli bir
caligmadir. Buradaki amag¢ Tiirkistan’da yasayan Tiirk milletini birbirinden ayirip,
uzaklagsmasina ve kopmasina sebebiyet vermektir. Ayn1 sekilde Anadolu Beyliklerini
ve devletlerini bir arada toplayan, kendi egemenligi altina alan Osmanli Devleti,
yiizyillar boyunca siiren bu ihtisamin ardindan benzer emperyalist oyunlari sebebiyle
tarih sahnesinden uzaklastirilmistir. Nitekim Tiirk Milleti, Tiirk devlet geleneginin
icinden gelen; ilmi, askeri ve siyasi alan bir dahil olan Mustafa Kemal Atatiirk
liderliginde yeniden sahlanir, devlet kurar: “...Tarihi cihanda bir Cengiz, bir Selguk,
bir Osman devleti tesis eden ve bunlarin hepsini hadisat ile tecriibe eyleyen Tiirk
milleti, bu defa dogrudan dogruya kendi nam ve sifatinda bir devlet tesis ederek biitiin

felaketlerin karsisinda meftur oldugu kabiliyet ve kudrete ahz-i mevki etti.”*3*

Mustafa Kemal Atatiirk, basarisinin, becerisinin ve dehasinin kaynagini,
verdigi demegler ile daima yiice Tiirk Milletinin bir ferdi olmasina baglamistir: “Ben,
19 Mayis1 i¢inde Samsun’a ¢iktigim giin, elimde higcbir kuvvet yoktu. Yalniz Biiyiik
Tiirk Milletinin asaletinden dogan ve benim vicdanimi dolduran yiiksek ve manevi bir
kuvvet vardi. Iste ben bu ulusal kuvvete, bu Tiirk Milletine giivenerek ise basladim.
Ben, Tiirk ufuklarinda bir giin mutlaka bir giines dogacagina, bunun hararet ve
kuvvetinin bizi 1sitacagina, bundan bize bir gii¢ ¢ikacagina o kadar emindim ki, bunu
adeta gozlerimle goriiyordum.” Bir diger demeg ise; “...Millet kendi biiyiikliigiinii
oldugu gibi cihana gdstermisse, fazlalik bende degil, sekl-i hazirin mahiyetindedir.”
Bu gibi demeclere baktigimizda Mustafa Kemal Atatiirk’teki Tirklik suurunu ve

gururunu, milletine duydugu sayg1 ve giiveni agikca ortaya koyar niteliktedir.*

Tiirkiye Cumbhuriyeti kurulduktan sonra akillara “Peki ne oldu da Tirkiye
Cumbhuriyeti kuruldugunda Tiirk diinyas: unutuldu, unutturuldu?” seklinde bir soru
sorulabilir. Aslinda unutulan bir sey yok. Cumbhuriyetin kuruldugu donemde,
emperyalist giiglerin lizerimize ¢oreklendigi donemlerde giiclii ve diizenli ordumuz
bulunmamaktaydi. Ayni sekilde Tiirk cografyasinin tamaminin kurtulusu i¢in gerekli
techizattan mahrum olusumuz sebebiyle, Rusya’nin Tiirk diinyasina yapmis oldugu

baski ve zuliimlerine yonelik, Tiirk diinyasinin kendi aralarinda yardim ve destek

44 Alyilmaz, a.g.m., ss.12-16
435 Alyilmaz, a.g.m., ss.12-16

174



saglamalarina engel olmuslardir. Hadiselerin ayr1 ayri cografyalarda ve ayni zamanda
vuku bulmasi devleti kendi kaderiyle bas basa birakir. Biitiin bunlara ragmen
Kafkaslar1 ve Tirkistan’1t kurtarmak amaciyla girisimler olur fakat basarili

olunamaz.*3¢

65. ALTAN DELIORMAN — ATATURK VE TURKCULUK (Say1 160,
Aralik 2000)

Mustafa Kemal Atatiirk, milliyetgilik bilincine c¢ocukluk ve 6grencilik
yillarinda okudugu siirler ve eserler vasitasiyla onda milli duygularin uyanmasina yol
acmistir. Atatlirk’iin milli duygusunun uyanmasinda etkili olan siirlerden biri de
Mehmet Emin Yurdakul’un “Ben bir Tiirkiim, dinim cinsim uludur” diye baglayan
manzumesidir. Yurdakul, Milli Miicadeleye katilmak i¢in Anadolu’ya geldigi zaman,
Atatiirk, Yurdakul’a cektigi telgrafta kendisine atifta bulunmustur: “Tirk
milliyetseverliginin ilahi miijdesi olan siirleriniz, bugiinkii miicadelemizin

kahramanlik ruhuna dogus ufku olmustur.”**’

20. ylizyilin ilk yillarinda, Tiirk aydinlarinin cogunlugu “mesrutiyet” oncelikli
bir hedef olarak belirlendi. Mesrutiyet rejimi kurulursa Osmanli Devleti’nin eski
donemlerdeki giiciine ulasilacagi diisiincesi vardi. Bu diisiince ile siyasi ve fikri
diisiinceler pek 6nemli sayilmayip, bagimsizligin gelecegi giinler iple cekiliyordu.
Osmanli Devleti, Osmanlilik ideali ile devletin sinirlar1 igerisinde yasayan tiim
halklarin huzur ve ahenk icerisinde yasayacagimi {imit ediyordu. Itilaf devletlerinin
meydana getirdigi cemiyetlerin ¢ikarttig1 isyanlar géz ardi edilerek, sorunun kolayca
¢oziilecegine inaniliyordu. Devaminda, Makedonya’da ortaya c¢ikan Oorgiitciiliik
faaliyetleri ise askeri tedbirler ile bastirilmaya calisiliyordu. Biitiin bu yasanan
gelismeler, Osmanlilik bagini ¢liriik gosteren gelismeler olarak degerlendirilebilir.
Lakin Avrupa’da da Ornekleri oldugu gibi, hanedanin otoritesi etrafinda
yasanabilecegi hayali, donemin pek c¢ok aydinlar1 tarafinda kolay ¢ozlimlenebilecek

bir diisiince igerisindeydiler.**

436 Alyilmaz, a.g.m., ss.12-16
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1908 Mesrutiyet’in ilan edilmesi ile hiirriyet kavrami bakimindan ¢esitli
diisiincelerin ortaya ¢ikmasina vesile olmustur. Bu donemlerde Tiirkgiiliik ideali sesini
edebiyat ve tarih alanlarinda duyurmaya baslamistir. Selanik’te ortaya c¢ikan “Geng
Kalemler”, dil ve edebiyat alaninda 6zellikle de Ziya Gokalp’in “Turan’a Dogru” siiri
ile Tiirkgtiliik idealine siyasi agidan yeni hedefler ¢iziliyordu. Bu donemde Tiirk Ocag1
kurulup faaliyetlerine basliyor ve devaminda “Tiirk Yurdu Dergisi” de yayimladig
yazilar ile 6nemli bir dergi haline geliyordu. Balkan Savaslar1 doneminde Rumeli’de
Osmanli Devleti’ne ait topraklarda ulus-devletler ortaya ¢ikarak, Osmanl
bilinyesinden ayriliyorlardi. Osmanli biinyesinden ayrilan son millet ise Arnavutlar,
Osmanli Devleti’ne isyan ederek kendi ulus-devletlerini kurmak i¢in girisimlerine
basliyordu. Yasanan bu gelismeler ile Osmanlilik hayalide ortadan kalkiyordu.
Osmanlilik idealinin bir ¢6zliim getiremeyecegi anlasilinca, Miisliiman Arnavutlarda
isyan ederek, Islamcilik diisiincesini suya diisiirmiislerdir. Buna karsilik olarak da

Tiirkgiiliik ideali giinden giine gii¢leniyordu.**

Ziya Gokalp’in, iilkede yasanilan bu sikintili donemlerde kaleme aldig1 eserleri
ve konferanslardaki konusmalari, {ilkenin o donemki zor sartlarindan kurtulabilmesi
adina gen¢ aydinlara adeta bir rehber olmustur. Gokalp, “Millet” siiri ile Tirkliik
suurunu canlandirmaya gayret etmistir. Gokalp’i yakindan tanima firsatt bulmus ve
fikirlerini anlamig bazi batili sarkiyatgilar da, bu fikirlerin etkisi bakimindan,
Cumbhuriyet Tiirkiye’sinin temel yap1 taslarini olusturduguna isaret etmislerdir. Bunun
tizerine Unlii sarkiyat¢1 Jean Deny’nin bu konu iizerine gériisii su sekildedir: “Yeni
Tiirkiye’de yapilan yeniliklerden hicbiri yoktur ki Ziya Gokalp’in hadiseleri tarif ve
tasnif hususundaki yenilmez kuvvetli ile miinakasa ve tetkik edilmis olmasin. Hatta
anlasildigina gore o, bunlarin ekserisini ilham da etmistir.” Bir diger goriis ise, Prof.
Dr. Mehmet Kaplan’in, Ziya Gokalp’in eseri olan “Tiirkg¢iiliigiin Esaslarinda ileri
stiriilen fikirlerin ¢gogunun Cumbhuriyet Tiirkiye’sine rehber oldugu goriisiindedir:
“Atatiirk inkilaplarinin temelinde Ziya Gokalp’in fikirleri vardir.” Gergekten de
Oyledir ki, Ziya Gokalp ile Atatiirk’iin goriigleri arasinda ciddi benzerlik vardir.

Gokalp’in “Tirkeiiliigiin Esaslart” kitabinda Tiirkgtiliigiin programi da, Cumhuriyetin
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ilanindan sonra yapilan yeniliklerin ve diizenlemelerin biiyiik dlciide ilham kaynagi

olarak goriilmektedir.**

Atatiirk’iin  Milli Miicadele’nin ilk gilinlerinden Oliimiin kadar, biitiin
faaliyetlerinde milliyetgilik {ilkiisiinli daima birinci planda tuttugunu gosteren sayisiz
ornekleri vardir. Bununla birlikte Atatiirk, yeni nesillerin milli ve ¢agdas fikirlerle
yetismesine biiyiilk 6nem veriyordu. Bunun iizerine Ankara’da yeni kurulan Telif ve
Tercime Heyet’inde ¢alisan Ziya Gokalp, Mustafa Kemal Atatiirk’ten geng nesillerin
okuyacagi kitaplar1 hazirlamak i¢in orada bulunan heyete dahil edilmesini istemisti.
Yine ayn1 yil genel secimlerde Ziya Gokalp, Diyarbakir milletvekili olarak meclise
girmistir. Yeni Tiirk devletinin milli ve manevi temellerinin olusturulmasinda, oniine
yeni bir hizmet utku acgilmistir. Tiirk¢iiliigli sistemlestiren ve ilmi esaslar
“Tiirkgtiliigiin Esaslar1” adli eserinde belirten Gokalp, bu eserini Cumhuriyetin ilan
tarihi ile aym1 y1l yayimlamistir. Yazik ki Gokalp en verimli ¢caginda iken 25 Ekim
1924 yilinda hayata gozlerini yummustur. Ebedi aleme gogerken, arkasinda eserler,
yazilar, edebi verimler, genis tesirler ve yeni bir {ilkiiniin temellerini birakmistir. Biitiin

bu degerler, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk 15 yilia damgasini vuracak degerlerdir.**!

“Tirkciiliiglin - Esaslar1”  kitabinda yer alan “Tirkgiligin Programi”
boliimiinde Ziya Gokalp dilde Tirkgiliik, ahlaki, hukuki, dini, iktisadi ve siyasi
Tiirkeiilik konularint ele almistir. Bu programin 1923 yilinda hazirlandigini
diistintirsek, adeta yeni Tirk devletine yol gostermek amaciyla kaleme aldigini
varsayabiliriz. Dilde Tiirkgtilik konusunda Gokalp’in teklifleri soyledir: “Dilimizi
liizumsuz Arapca ve Farsca deyimlerle tamlamalardan temizlemek, heniiz varliklarin
bilmedigimiz milli deyimleri ve ifade tarzlarini ilave etmek, Heniiz malik olmadigimiz
i¢in yaratmaya mecbur oldugumuz milletleraras: dile katmak.” Bu konu iizerine
Atatlirk, Tiirk dilinin sadelesmesi ve zenginlesmesi hareketini milliyet¢iligin tabii bir
icab1 olarak kabul etmistir. Tiirk Dil Kurumu’nun faaliyete gecirilmesi, Tiirk dilinin
arastirilmas1 ve gelistirilmesi yolunda bir doniim noktasi olmustur. Tiirk¢e nin

sadelesmesi, yabanci dillerin etkisinden kurtarilmak i¢in birkag yil ¢esitli arastirmalar
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ve ¢alismalar yapilmistir. Sonunda Atatiirk, asiriliklarin dili bir ¢ikmaza gotlirdiiglini

gorerek tabii yola déniilmesini istemistir.**>

Ziya Gokalp’in ahlaki Tiirkctliik konusundaki goriislerine bakacak olursa;
kadinlara sosyal, siyasi ve hukuki olarak medeni haklarin taninmasina, devlet
icerisindeki ve sosyal yasam alanindaki tiim alanlarda kadm-erkek esitliligin
saglanmast yoniinde goriiglere sahiptir. Gokalp’in modern devlet anlayisindaki
gorlslerinin uygulanmasi Atatlirk’iin doneminde c¢ikartilan Medeni Kanin ile
kadinlara yeni haklarin taninmasiyla goriilmektedir. Ziya Gokalp, Tiirkgiiliik bahsinde
kanunlarimizda teokrasiye ait izlerin ortadan kaldirilip yerlerine hukuki ve sosyal alan
esitlilige yonelik kanunlarin olusturulmasini calismalarinda belirtmistir. Ayrica
Tiirkliglin hukuki gayeleri bakimindan da cagdas aile diizeninin olusturulmasinin

onemini vurgulamgtir.*+3

Ziya Gokalp, siyasi agidan Tirkgiilik hakkindaki disiincelerini su sekilde
ifade etmistir: “Siyasette meslegimiz halkeilik ve kiiltiirde meslegimiz Tirkg¢iiliiktiir.”
Ziya Gokalp’in bu diislincesi ile Atatiirk’in Halkeilik diislincesi bir birine
cakismaktadir. Halke¢ilik ilkesi dnce Cumhuriyet Halk Firkasi programinda, sonra
anayasa da yer almasi, Gokalp ile Atatiirk’lin ortak goriiglerinin uygulamaya gegirilmis
olmast anlamina gelmektedir. Son olarak sOyle bir c¢ikarimda bulunabiliriz;
Tiirkeiiliigiin fikir babasinin Ziya Gokalp, ilk ve radikal uygulayicisinin da Atatiirk

oldugunu kabul edebiliriz.***

66. BAYRAM KODAMAN - ATATURK VE MILLET-
MILLIYETCILIK (Say1 160, Arahk 2000)

Makalenin “Fert-Ferdiyetcilik ve Insan Haklar1” baslikli konusunda, Avrupa
da 16. Yiizyildan itibaren Ronesans ve reform hareketleri sonunda insanin kutsal bir
varlik oldugu tescilleniyor. Bununla beraber insanlar1 serefli yapan unsuru da akilda
buluyorlar. Bu durum anlasildiktan sonra ferdin toplum i¢inde ve devlet karsinda

konumu tartisiliyor. Sonug itibariyle fertlerin toplumu veya milletin de devleti ve diger

42 Deliorman, a.g.m., ss.21-26
43 Deliorman, a.g.m., $s.21-26
44 Deliorman, a.g.m., $s.21-26

178



kurumlarim teskil ettigi gortiliiyor. Dolayisiyla sosyal ve beseri nizamin alt yapisini
fertler olusturdugu anlasiliyor. Bu sekilde baslayan ferdiyetcilik akimlari 1776
Amerikan Halklar Bildirisi ve 1789 Fransiz insan ve Vatandas Haklar1 Bildirisiyle
doruk noktasini ulasip, evrensel bir karaktere biiriindii. Bu iki bildiri insanlar1 temel
hak ve oOzgiirliiklerini korumak icin devletin, siyasi iktidarin ve diger kurumlarin
yetkisini kanunla belirlenmesini 6ngoriir. Bununla birlikte Liberal felsefenin Avrupa
medeniyet ve kiiltiirliniin temelinde ferdiyetgilik yattig1 bilinen bir husustur. O halde

Ferdiyetcilik ¢agi geregi ve yiikselen degeri idi.**

“Millet-Milliyetgilik-Millet Haklar1” basliginda ise, ferdiyet¢ilik kavrami nasil
liberalizm dogurdu ise, liberal sistem de diinya sathinda, uluslararasi iliskiler
diizeyinde ve insanlik ¢ercevesinde birim olarak millet esas almis ve bu millettin hak
ve hiirriyetini koruma eylemi, fikri olan milliyet¢iligi dogurmustur. Millet ayni dili
konusan, ayn1 duygu, diisiince, ayni kiiltlir ve tarih suuruna sahip, belirli bir cografyada
oturan, tasada, sevingte bir fertlerin biitiiniine verilen addir. Bu sebeple millet, dil ve
tarih merkezli tabii bir kiltiir birimidir. Her millete bir devlet, her devlete de bir millet
prensibine dayanmistir. Sonu¢ olarak 19. Yiizy1l ve 20. Yiizyillin geregi millet-

devlettir, yani milli devlettir.**¢

Milliyetcilik, birim olarak milleti esas alan, bu milletin temel hak ve hiirriyetini
savunmaktan ve bunun ger¢eklesebilmesi i¢in milletin devlet halinde Orgiitlenmesi
seklinde gerceklesen liberal bir fikir akimidir. Millet haklarinin temel 6zelligi; milli
iradeye ve milli hakimiyete dayanmasidir. Dolayisiyla milletin, bagka milletler veya
bagka millet-devletler karsisinda korunmasi esastir. Sonug olarak biitiin olan ve millet
olarak adlandirilan bu birimler, diinyada, hem birbirinden ¢ok farkli, hem de ¢ok
sayida mevcuttur. Bu itibarla diinyamiz, milletler, kiiltiirler ve etnik gruplar
mozaigidir. Yani farkli sosyal ve ekonomik yapilar, farkl: kiiltiirler ve farkli zihniyetler
yeryliziinde mozaik goriiniimii arz eder. Millette ise biitiinliik, teklik, benzerlik s6z

konusudur. Bu sebepten milli devlet biitiinliik ve teklik iizerine insa edilmistir.**’
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“Evren-Evrensellik  Evrenselcilik” bashiginda ise, evrensellik tanim
bakimindan farkli olan1 kabul eder. Evrenselcilik ise farkliliklar1 gidererek diinya
insanligina tek modelin, tek bi¢imin, tek diizenin, tek diisiincenin empoze edilmesini
savunur. Akil ve bilim yoluyla bu hedefe varilacagi diisiiniilir. Pozitivist bir
yaklasimdir. Evrenselcilikte, insanlarin ve toplumlarin ister tabii farkliliklarini ister
tarihi, kiiltiirel ve sosyal yap1 farkliliklarini ortadan kaldirmak ve diinya vatandasligini
tesis etmek iddiasiyla yola ¢ikan, isi diktatorliige kadar gotiirdiigii, insan hak ve

hiirriyetlerini yok ettigini, milletleri kdlelestirdigi bilinen bir husustur.**®

“Mustafa Kemal Atatiirk ve Milliyetgilik” bagliginda, Mustafa Kemal Atatiirk,
ferdiyeteiligin, milliyet¢iligin ve evrenselciligin ne demek oldugunu biliyordu. Zaten
Avrupa’daki fikri gelismeleri yakindan takip etmis, dzellikle 1789 Fransiz Ihtilaliyle
ortaya cikan fikir akimlarinin yabancisi degildi. Mustafa Kemal Atatiirk ayrica
Osmanli Devleti’ndeki Osmanlilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik akimlariyla yakin temas
halinde bulunmus ve bu akimlar igerisinde yasamistir. 30 Ekim 1918 Mondros
Miitarekesine kadar Avrupa ve Osmanli toplumundaki fikir akimlarina kars1 kisisel ve
entelektiiel bir yaklasimi olmustur. 19 Mayis 1919°dan itibaren ise bu yaklasimai kisisel
olmaktan ¢ikmis, hem milli, hem cografi, hem kiiltiirel, hem siyasi, hem de evrensel
boyutu olan bir diislince-eylem haline dontigmiistiir. Atatiirk, 1923’ten sonra Tiirk
milletine yeni ve cagdas bir kimlik kazandirmaya ¢alisan inkilapgidir, politikacidir.
Ayn1 zamanda felsefi ve siyasi fikir akimlarina milli sorumluluk hissederek bakmus,
onlar1 bu sorumluluk duygusuyla degerlendirmis ve neticede Tiirk milletine uygun

gelebilecek sekilde sunmay1 denemistir.**

Mustafa Kemal Atatiirk’iin imparatorluklarin yikilmas: ile ilgili diisiinceleri
ise, imparatorlugu milliyetgilik akim1 yikmistir. Imparatorluklardan pek ¢ok milletler
cikmistir. Osmanli Imparatorlugu bir istisna teskil etmeyecegine gore, yikilmak
lizeredir. Imparatorlugun asli unsuru Tiirkler yeni bir devlet kurmaldir. Millet ve
milliyetcilik fikri yeni bir milli devlet kurmanin motor giicii olmalidir. Boylece Milli
Miicadele’de milletin miisterek menfaatleri, tutkulari, duyulari, hedefleri tarafindan

baslatilmis ve yonlendirilmistir. Mustafa Kemal Atatiirk’lin diger bir tespiti ise,

448 Kodaman, a.g.m., ss.43-46
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Osmanli zamaninda goriilmeyen halk-millet-sivil-asker ve kuvay-1 milliye-kuvay-1
nizamiye isbirligi idi. Bu igbirligi de halkin sagduyusu ve suur altindaki milli duygular
sayesinde kendiliginden gerceklesmistir. Yani millet halinde hareket etmede milli
menfaat gorlilmiistii. Son olarak Mustafa Kemal Atatiirk’{in milliyet¢iliginde “fert ve
ferdiyetcilik adina fert icin millet veya millet menfaati feda edilemez. Milliyetcilik
adina Tiirk insan1 sebepsiz yere feda edilemez, hak ve hiirriyetlerinden mahrum
birakilamaz. Ayni sekilde evrenselcilik adina Tiirk milleti sahip oldugu degerlerden
vazgecemez. Milliyetcilik adina da kabul gormiis, evrensel degerleri gérmezden

gelemez. Bu tiir anlayis zaten bizim gelenegimize ve terbiyemizde mevcuttur.” 4>

67. ISMAIL YAKIT - ATATURK VE MILLI HAYSIYET (Say1 160,
Aralik 2000)

Mustafa Kemal Atatiirk, i¢ ve dis politikalarinda “milli haysiyet” kavramina
cok onem vermistir. Atatlirk’lin s6zlerinde ve davraniglarinda milli haysiyet ile ilgili,
Ozellikle de yabancilara karsi takip ettigi milli siyaset hakkinda pek ¢ok Ornekler
gosterilebilir. Bu konuya dair iki anekdot vardir ki, bu konudaki tavrini ve siyasetini
en giizel sekilde belirtmektedir. Bu anekdotlari Ismail Yakit, zamaninda kendi hocasi
olan Prof. Dr. Hikmet Tanyu ve Prof. Dr. Nihat Keklik’ten dinledigini

vurgulamigtir.*!

Prof. Dr. Hikmet Tanyu’dan dinledigi ve ayni zamanda “Atatiirk ve Tirk
Milliyetciligi” adli kitabinda da yer verdigi Ibrahim Necmi Dilmen’e ait olan
anekdottur. Bu anekdot Balkan Antant: ile ilgili olarak Italya ve Ingiltere’ye verilen

13

cevap hakkindadir: “...Fasistler Habesistan’1 yuttuktan sonra; aleyhine bu Antantin
kurulmas1 i¢in miiracaat ve hatta ricalarda bulunup sefirlerini kap1 kap1 gezdirmisti.
Ingiltere’nin verdigi cevap suydu: Diger ii¢ devlet yani -Tiirkiye, Yugoslavya ve
Yunanistan- herhangi bir tecaviizde bulunmayacagini Italya taahhiit ettigi takdirde,
Ingiltere bu Antantin feshine razi olur: Fakat bu ittifakin Reisi Tiirkiye ve Tiirkiye nin
bas1 da Atatiirk oldugu i¢in onun cevabi esas olarak tutuluyordu.” Bunun iizerine

Hariciye Vekaleti, siyasi olarak uzun ¢aligmalar sonucunda bir cevap hazirladi. Fakat

430 Kodaman, a.g.m., ss.43-46
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Atatiirk bunu begenmedi. Bu konuyu arkadaslari arasinda miinakasa ile ¢cozmek istedi.
Yapilan bu miinakasa sonucunda Atatiirk, hi¢ kimsenin miitalaasini tasvip etmemisti.
Atatiirk, meclisteki konugmalar1 ile adeta meclis lyelerinin goézlerini agmusti.
Atatiirk’{in sdzleri su sekildeydi: “Ingiltere bermutat satvetine magruren, Akdeniz
kiyilarindaki ii¢ devleti kiiciimsemis... Diisiinmiis: Hasmetim karsisinda, Italya kim
oluyor ki, bana tecaviize yeltenebilsin?.. Olsa olsa kiigiiklere hiicum eder!.. Onun i¢in
cevabi: Onlara saldirmadigin takdirde; ben razityim! Olmus. Degil mi?”” Bunun iizerine
Atatiirk, sézlerine devam eder: “Hasmetli ingiltere diisinmemis ki, bu ii¢ devletin
icinde; Fagistlerle en az kendisi kadar, basa c¢ikabilecek Tiirkiye vardir... Simdi,
diistiniin bakalim, nasil cevap verelim?”” Mecliste bulunan zevatin, birbirlerinin yiiziine
bakarak bocalamasi {izerine Atatiirk, Necmi Bey’e donerek; “Yaz Necmi... Italya’nin
dilegine cevabimiz: italya eger Ingiltere’ye asla tecaviiz etmemeyi taahhiit eylerse,
Antant1 feshe raziyiz...” Atatiirk, milli haysiyet diisiincesinin 1s18inda siyaseten

diismani kendi silahi ile bdyle vurmustur. 3

Ikinci anekdotu Prof. Dr. Nihat Keklik’ten dinleyen Ismail Yakit bize su
sekilde sunmustur: Fransizca “Larousse” sozliigiiniin 1931 yilindaki baskisinda
genelde “boynunu vurmak, idam etmek” anlaminda olan “decapiter” fiilinin arkaik
anlamlarindan biri de “kaziga cakmak”dir. Sozliikte “decapiter” fiilinin drneklerini
gostermek amaciyla “kaziga cakmak” eyleminin 6rnegi; “Les Turcs decapites encore
leurs captives” (Tiirkler esirlerini hala kaziga ¢agar) seklinde yer verilmistir. Bu konu
Atatiirk’e intikal ettirilir ve Atatlirk Fransiz sefirlerini koske yemege cagirir.
Fransizcasi ¢ok 1yi derece de olan Atatiirk, Fransiz sefiri ile sohbeti ilerlettikten sonra
“decapiter” fiilinin iizerine odaklasir. Atatiirk, sefire bu fiilin Fransiz dilinde kag
anlami oldugunu sorar. O da birka¢ anlaminin oldugunu sdyler. Diger anlamlar1 ancak
bir sozciik yardimi ile agiklayabilecegini sdyleyen sefir, Atatiirk’lin “herhangi bir
s0zliik olur mu?” sorusuna cevaben “Olur” diyen sefire “Larousse” sozliiglinii masaya
getirtir. “decapiter” fiilinin bulundugu sayfa agili ve sefir bu fiilin teker teker
anlamlarimi okumaya baglar. “kaziga cakmak™ anlamina gelince ancak yarisina kadar
okuyabilir ve faka bastigin1 anlamakta gecikmez. Bunun {izerine Atatiirk; “Demek ki

biz esirleri kaziga cakiyoruz 6yle mi?” der. Sefir s6zliigiin kapagina ve basan matbaay1

452 fsmail Yakit, a.g.m., ss.47-48
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tetkik ettikten sonra; “Efendim bu sozliik Katolik matbaasinda basilmistir. Bu bir
Kilise negriyatidir. Dolayisiyla bu sozliigiin Fransa Hiikiimeti ile alakasi yoktur.
Biliyorsunuz Fransa laik bir devlettir. Kilisenin isine karismaz.” Der. Atatiirk: “Demek
Kiliselere karismiyorsunuz? Giizel, ben de yarindan itibaren Istanbul’daki Kiliselerin
kapilarina koca birer kilit astirtyorum.” Deyince sefir ayaga kalkar. “Protesto ederiz.”
Deyince, Atatiirk: “Hani karigmiyordunuz?” der ve ilgililere sefire kapiy1 gdstermesini
soyler. Sefir mahcup bir sekilde koskten c¢ikar ve “Larousse”un o baskisi Fransa
Hiikiimeti tarafindan toplatilir ve ertesi sene, 1932’de yapilan baskisinda “kaziga

cakmak” anlamiin &rnedi tamamen cikarilmigtir.*>3

68. MUSTAFA KESKIN - ATATURK’E GORE TURK
MILLIYETCILiGi (Say1 160, Aralik 2000)

Gecmiste millet kelimesinin yerine timmet kelimesi kullaniliyordu. Semsettin
Sami’ye gore millet kelimesi yanlis olarak iimmet yerine, immet kelimesi de millet
yerine kullaniliyordu. Millet ve iimmet kelimelerinin bugiinkii anlamini1 belirten biiyiik
Tiirk diisiiniirii Ziya Gokalp; ayn1 dini benimseyen topluluklarin biitiiniine “limmet”,
ayni dile ve kiiltiire ait topluluklara da “millet” olarak nitelendirmistir. Devaminda eski
Tiirklerden gelen “budun” kelimesinin bugiinkii karsiligi bakimindan “millet”
kelimesi olarak degerlendirilmistir. “Millet” kelimesi Osmanli’da Miisliiman olmayan
topluluklar igin kullaniliyordu. Miisliiman olanlar bir iimmet sayilarak “Ummet-i

Muhammed” adim1 aliyordu.*>*

Ziya Gokalp, Tirkiye’de ilk defa millet kavraminin bugiinkii anlamiyla
tanimlamasini yapan en onemli diisiiniirlerimizden birisidir. Gokalp’e gore millet
kavrami: “dilce, dince, ahlakca ve giizellik duygusu bakimindan ortak olan, yani ayn
terbiyeyi almis fertlerden meydana gelen topluluktur... Insan kanca ortak oldugu
insanlardan ¢ok, dilde ve dinde ortak oldugu insanlarla beraber yasamak ister. Ciinkii
insani sahsiyetimiz bedenimizde degil, ruhumuzdadir.” Ayni1 sekilde 1931 yilinda
CHP’nin yaptig1 programda buna benzer bir tanimla karsilasmaktayiz: “Millet,

birbirine dil, kiiltiir, ideal birligiyle baglanmis vatandaglarin meydana getirdigi siyasi

43 Yakit, a.g.m., s5.47-48
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ve ictimai bir varliktir.” Atatiirk millet kavraminin tanimini su sekilde ifade etmistir:
“Zengin hatira mirasina sahip bulunan, beraber yasamak hususunda ortak arzu ve
olurda samimi olan, sahip olunan mirasin korumasina beraber devam hususunda
iradeleri ortak olan insanlarin birlesmesinden meydana gelen cemiyete millet adi

verilir,”*>

Dilimizin kurallart bakimindan “millet” ve “milliyet” kelimeleri anlam
bakimindan aralarinda ciddi bir fark bulunmamaktadir. Tiirkce de “ciddiyet”
kelimesinin anlami nasil ciddi olmaksa, “milliyet” kelimesinin anlami da milli
olmaktir. Milliyet kavrami hukuken “vatandaslik” kavramini temsil ederken,

sosyolojik agidan da vatandasin ayn1 tiire mensup olma duygusunu temsil eder.*3

Atatiirk’lin inkilaplarinda degismez iki kavram bulunmaktadir. Bunlar;
“milliyet¢ilik” ve “medeniyet¢ilik”tir. Atatiitk medeniyetcilik kavramint  kokii
bakimindan Bati1 diinyasinin metoduna ve diisiincesine baglar. Milliyet kavramini da
kokii bakimindan Orta Asya’daki ve Dogu’daki kaynaklarimiza ve tarihimize
dayandirir. Atatlirk’iin milliyet prensibine baktigimizda, milletin diger milletlerden
farkli olarak karakteristik agidan kendine has bir 6zellige sahip olmasi, diger milletlere
benzemek i¢in taklide basvurmamasi ve onlardan bagimsiz bir sekilde gelismeye agik

olmasimnin niteligidir.*’

Atatiirk’e gore Tiirk milliyet¢iligi prensibi, Tiirkliigii korunmast adina 6zen
gosterilecek bir prensip olmasidir. “Asri olan milliyet prensibi milletlerarasi
genellesmistir. Bizde Tiirkliiglimiizii muhafaza etmek i¢in gayetle itina edecegiz.
Tirkler medeniyette asildirler.” Bu sebepten yeni Tiirk devletinin temellerinden en
onemlisi milliyetciliktir. Milliyetcilik bugiinkii birgok milleti esaretten kurtarip kendi
milli hakimiyetine kavusmustur. Tiirkiye’de bu merhaleden ge¢mis bulunmaktadir.
Atatlirk; “Yeni Tiirkiye Devleti cihana hakim o kadar fikrin (milliyet¢iligin)
Tiirkiye’de tecellisidir, tahakkukudur.” Demektir. Atatiirk, milletin gelecegine yonelik
cocuklarin ve genclerin egitilmesi hususunda o kadar hassastir ki, bu hassasligini su

sozleri ile belirtmistir: “Efendiler, yetisecek c¢ocuklarimiza ve genglerimize,
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gorecekleri tahsilin hududu ne olursa olsun, en evvel ve her seyden evvel Tiirkiye’nin
istiklaline, kendi benligine, an’anat-1 milliyesine dliigman olan biitiin anasirla miicadele

etmek liizumu dgretilmelidir.”*>

Atatiirk, milliyet¢ilik akimimin getirdigi imparatorluklarin ve ayni zamanda
Osmanli Devleti’nin agir sarsintilara ugradigina, diinya diizeninin bu ideoloji ile
degistigine bizzat sahit olmus ve bu konuda 6nemli fikirlere sahip olmustur. O
donemde Osmanli Devleti’nin varlig1 siirdiiriilmesi i¢in ortaya ¢ikan “Islamcilik,
Osmanlilik ve Tiirkctiliik™ fikirlerine iltifat etmemis, Osmanh hiikiimet adamlarinin
Tiirk milliyetgiligine kars1 olumsuz tavirlarini da tasvip etmemistir. Bununla birlikte
Tiirk Ocaklar1, Tiirkliik {ilkiisliniin canlandirilmasi ve aksiyona gecirilmesi amaciyla
kurulmustu. Tiirklik akiminin Tiirk milletine anlatilmasi, Tiirk kiiltiirii arastirilarak
ortaya konulmasi ve milletin bundan haberdar edilmesi Tiirk Ocaklar1 i¢in 6nemli bir
gorevdi. Mustafa Kemal Atatiirk, bu miinasebetle “Tiirk Ocaklari, milletin harsi

lizerine 6nemli tesirler yapmalidir.” Diyordu.*>

Mustafa Kemal Atatiirk’iin milliyetgilik alani, Misak-1 Milli sinirlar
icerisindeki Tirkiye’dir. Bu smirlar i¢indeki topraklarin islenmesi, mamur hale
getirilmesi ve bu topraklar iizerinde yasayan insanlarin refah ve saadetlerini
yiikseltmek yegane amactir. Bugiinkii sinirlarimiz disindan olan soydaslarimiz i¢in
Atatiirk, olumlu bir diisiinceye sahip olup, biitiin Tiirklerin bir bayrak altinda
toplanmasin1 hedefleyen bir politikayr asla benimsemedigini, bdyle bir politika

uygulamay1 imkansiz gordiigii bir diisiincedir. Fakat en biiyiik dilegidir.*®®

Atatiirk’e gore Tiirk milleti, millet, dil, kiiltiir ve tilkii birligi ile birbirine bagh
vatandaglarin teskil ettigi siyasi ve i¢timai heyettir. “Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kuran
Tiirk halkina Tiirk Milleti denir.” Bugiinkii Ttirk milletine baktigimizda; “Tiirk milleti,
halk idaresi olan Cumbhuriyet ile idare olunur bir devlettir. Ttirk milleti laiktir. Her resit

2

dinini intihapta serbesttir.” Aymi sekilde Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun 68.
Maddesinde de: “Her Tiirk hiir dogar, hiir yasar” denilmektedir. 1961 Anayasasi’nin

54. Ve 1982 Anayasast’nin 66. Maddesinde “Tiirk Devleti’ne vatandaslik bagi ile bagl
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olan herkes Tiirk’tiir.” Denilmektedir. Mustafa Kemal Atatiirk i¢inse; Tiirk milleti her
seyin ana kaynagidir. “Millet sevgisi kadar biiyiik sevgi yoktur. Istiklal Harbi’nde
milletime ettigim bir takim hizmetler olmustur zannederim. Fakat bunlardan higbirini
kendime mal etmedim. Yapilanin hepsi milletin eseridir. Aranacak olursa da dogrusu
budur. Mazide sayisiz medeniyet kurmus bir irkin ve milletin ¢ocuklar1 oldugumuzu
ispat etmek i¢in yapmamiz lazim gelen seylerin hepsini yaptigimizi ileri sliremeyiz. ..
Benim arkadaslarima tavsiyem sudur: Sahsmiz i¢in degil, fakat mensup oldugunuz
millet i¢in elbirligi ile ¢alisalim. Calismalarin en biiyiigii budur.” Seklinde ifade

etmistir.*6!

Son olarak “Onuncu Y1l Nutuk™u, Mustafa Kemal Atatiirk’iin milliyetciliginin
Oziinlin belirlenmesi bakimindan ¢ok onemlidir. Biitiin Tiirk milletini kucaklayan
onlar1 birlestiren ve ortak iilkiiler etrafinda hareket etmelerini tavsiye eden bu konusma
su sekildedir: “Tirk Milleti(!) Kurtulus Savasi’na basladigimizin on besinci
yilindayiz. Bugiin Cumhuriyetimizin onuncu yilin1 doldurdugu en biiyiik bayramdir.
Kutlu olsun. Bu anda Biiyiik Tiirk Milleti’nin bir ferdi olarak bu kutlu giine
kavusmanin en derin sevinci ve heyecani igerisindeyim. Yurttaglarim(!) Az zamanda
cok ve biiytik isler yaptik. Bu islerin en biiyiigii, temeli Tiirk kahramanlig1 ve yiliksek
Tiirk kiiltiirii olan Tiirkiye Cumhuriyeti’dir... Tiirk Milleti, ebediyete akip giden her
on senede, bu biiyiik millet bayramini daha biiyiik sereflerle saadetlerle, huzur  ve

refah icinde kutlamani goniilden dilerim. Ne Mutlu Tiirkiim Diyene.*%?

69. MUJGAN CUMBUR — ATATURK MILLIYETCILIGI (Say1 160,
Aralik 2000)

Atatiirk’iin genclik yillarinda ve 6zellikle Harp Okulu donemlerinde, c¢ok
sevdigi, hiirriyet ve vatan duygularini paylastigi sair Namik Kemal’in siirlerini
yastiginda sakladigi bilinir. Namik Kemal, Osmanli Devleti’nin birligi ve biitiinliigii
bozulmamasi, koca imparatorlugun pargalanmasina sebep olmamak i¢in milletinden
ve milliyetinden ne siirlerde ne de yazilarinda bahsedememistir. Ne acidir ki sair

birligini bozmayayim diye kendi milletinden s6z edemezken, “hiirriyet” i¢in yazdigi
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eserlerinde, milliyetlerini idrak eden, mensup olduklarini milletin adlarin
sOylemekten cekinmeyen topluluklarin hiirriyetlerini kazanmalarinda biiyilik rol
oynamistir. Ayni sekilde o yillarda “Tiirk” kelimesinin imlasinin tartisma konusu
oldugu, Tirk’lin “vav- Arap yazisindaki ve” harfi ile yazilip yazilamayacaginin
tartisildigi “vav”la yazilmadigi zamana “terk” olarak okunacagini sdyleyenlere “Vavl
Tiirk” adinin takilip alay edildigi, “Tiirk{in yaziligta bile “terk”e terk edildigi yillardir.
Geng¢ Mustafa Kemal o yillarda bu terk edilisin, bu bahsedemeyisin, bu yoklugun
acisini, sonradan biitiin yazi sozlerinde “Tiirk Milleti”ni sik¢a anarak ¢ikarmistir. Bu
yillar gen¢ Mustafa Kemal’in milliyet¢iligi hissettigi, aragtirip 6grendigi ve bu ideali
kendi yurdunda da gerceklestirmek i¢in hazirlandig1 yillar olmustur. Mustafa Kemal
Atatiirk, o donemi ve kendi benligindeki milliyet¢iligin yer etmeye baslayisini su
sekilde dile getirmistir: “Bizim neslin genglik yillarina Osmanlilik telkin ve tesirleri
hakimdi. Imparatorluk halkin1 meydana getiren Tiirk’ten baska uluslara... 6zel bir
deger veriliyor... memleketin sahibi ve devletin kurucusu olan biz Tiirkler, ikinci

planda gelen 6nemsiz halk yiginlar1 sayiliyordu.”*63

Atatiirk, milliyetcilik prensibini milletin biiyiik bir kesimini ve 6zellikle de
genglere anlatip o6gretmek icin, ders kitaplarinin hazirlanmasina biiyiik ilgi
gdstermistir. Bu eserlerden biri de Prof. Dr. Afet inan’in “Medeni Bilgiler” adli ders
kitabidir. “Medeni Bilgiler” yazilirken Atatlirk bizzat konuyu ele almis ve onemli
gordiigii yerleri dogrudan kendi el yazisi ile yazmustir. Prof. Dr. Afet Inan,

“Atatiirk’ten Yazdiklarim” adl1 eserinde bu el yazilarindan bir kismin1 yayimlamugtir.

Atatiirk konuyla ilgili olarak basta “milletin tarifi” ile giris yaparak, Tiirk
milletinin olusmasinda etkili gordiigii tabii ve tarihi olaylar1 su sekilde siralamstir:
“Siyasi varlikta birlik, dil birligi, yurt birligi, irk ve mense birligi, tarihi karabet, ahlaki
karabet.” Atatiirk “vakia” dedigi bu yedi temel unsuru yani bir devletin bayrag: altinda
birlik, dil, vatan ve soy birligi, tarihte ve ahlakta akrabalig1 saydiktan sonra “millet”in
genel tarifini su sekilde veriyor: “Bundan sonra, miisterek milli fikrin, ahlakin, hissin,
heyecanin hatira ve an’anelerinin millet efradinda meydana gelmesini ve kdklesmesini

temin eden miisterek mazinin, birlikte yapismis tarihin, vicdanlari ve zihinleri
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dogrudan dogruya birlestiren miisterek dilin, milletlerin tesekkiiliinde en miihim
amiller oldugunu bir defa daha kaydettikten sonra, millet hakkinda ikinci derecede
unsurlar1 kaale almayarak, miimkiin oldugu kadar her millete uyabilecek bir tarifi biz

de alalim:

a) Zengin hatira mirasina sahip olunan;

b) Beraber yasamak hususunda miisterek arzu ve muvafakatte samimi olan;

¢) Ve sahip olunan mirasin muhafazasina beraber devam hususunda iradeleri
misterek olan insanlarin birlesmesinden viicuda gelen cemiyete Millet

nami verilir.”

Mustafa Kemal Atatiirk, millet tarifini yaptiktan sonra hem bu tarifin

aciklamasini hem de milliyet prensibi kendi sozleri ile ifade etmistir. 64

Atatirk’in 1930 yilinda yaptigi bir konusmada milliyetcilik ile ilgili
hatirlanmas1 ve unutulmamasi gereken aciklamayi soyle ifade etmistir: “Milliyet
davasi suursuz Ol¢iistiz ve bir dava seklinde diistiniilmemeli ve savunulmamalidir.
Milliyet davasi... suurlu bir ideal meselesidir. Suurlu ideal demek, miispet ilimlere,
ilmi usullere dayandirilmis bir hedef ve amag¢ demektir... Hareketlerin imkan sinirlar
ve Oncelikleri mutlaka hesaba katilmalidir.” Atatiirk bu s6zleri ile milliyetgilik fikrinin
ne derece suurlu hareket ettigini, bu ilke iizerinde diisiintip, faydalarini ve zararlarim
detayli bir sekilde ele alip gdstermesi bakimindan 6nemli oldugunu vurgular. Ayni
zamanda baska ilkelere baglilik konusunda da o ilkenin suurlu bir ilke olmasi

gerektigini vurgulamaktadir.*®®

Atatiirk milliyet¢iliginin dayandigi temel unsurlarin basinda hig siiphesiz Tiirk
tarihi ve Tiirk dili gelmektedir. Tiirk Tarih ve Tiirk Dil Kurumlarinin kuruluslariyla ve
calismalariyla bizzat ilgilenmistir. Yine Ankara Universitesinin Atatiirk doneminde
temelleri atilan fakiiltelerinden Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’ne bu ad1 verisindeki
amac¢ da bu konudaki c¢alismalara gosterdigi 6zen ve Onemin delilidir. Atatiirk
milliyetciligi kokleri tarihe baglayip tarihten alinacak derslerle Tiirk milletini aydinlik

gelecege hazirlayan bir ilkedir: “Tirkliiglin unutulmus bir vasfi ve biiylik medeni

464 Cumbur, a.g.m., ss.123-129
465 Cumbur, a.g.m., ss.123-129
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kabiliyeti, bundan sonraki inkisafi ile atinin yliksek medeniyet ufkunda, yeni bir giines
gibi dogacaktir.” Ciimlesi yine Tiirk milletinin yiireginin ve beyninin imit ve gururla

doldurmak igin sdylenmis olmalidir.*®®

Atatiirk Milliyet¢iligini daha iyi anlayabilmek icin, Atatiirk’iin “milli” sifatiyla
birlikte kullandig1 bazi kavramlart ele almak gerekir. Kurtulug savasina baglarken
giristigi biiyiik ise “Milli Miicadele” adin1 vermis ve konumuz bakimindan “Misak-1
Milli” ve “Milli Hakimiyet” kavramlar1 oldukg¢a dnemlidir. Milletin haklarini ele alan
“Hakimiyet-i Milliye” kavraminmi Atatiirk bir ciimlesinde; “Bir devletin istinat ettigi
esaslar, istiklal-i tam ve bila kayd u sart hakimiyet-i milliyedir.” Seklinde ifade
etmistir. Yine “milli” sifatin1 ele almak icin bir diger climlesine bakarsak; “Milli
miicadelata sahsi hirs degil, milli mefkire, milli izzet-i nefis saik olmustur.” Bu
climlede Milli Miicadelenin Saikleri ve sebeplerini agiklarken “Milli Mefkire” ve
“Milli izzet-i Nefis” gibi iki yeni kavramla karsilastyoruz. Milli mefkireyi Atatiirk,
“Milli  gaye”, “Amal-i Milliye’(Milli emeller) ve “Milli ilki” diye

adlandirmaktadir.*6”

Atatirk’tin  “Milli” sifatiyla kullandigr diger kavramlari da su sekilde
siralayabiliriz: “Milli Ahlak, Milli Cemiyetler, Milli Istiklal, Milli Karar, Milli Kudret,
Milli Kiiltiir, Milli Siar, Milli Terbiye” seklinde olup, Atatiirk bu milli sifatinda olan
kavramlarii acgik bir dil ile Tiirk milletine ifade etmistir. Atatiirk “milli” sifatinin
yaninda “Tiirk” adin1 da sik sik kullanmistir. Tiirk gencligi gibi deger verdigi her seyin
basini adeta Tiirk soziiyle siislemistir. Sonug¢ olarak Miijgan Cumbhur, Atatiirk’lin
milliyet¢iligi hakkinda sadece bir kismini anlatabildigini ve bu anlattiklarinin yaninda

bir ¢ok 6rneklerinin bulundugunu da ifade etmistir.*%®

466 Cumbur, a.g.m., ss.123-129
467 Cumbur, a.g.m., ss.123-129
468 Cumbur, a.g.m., ss.123-129
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70. NURI GURGUR - KURESELLESME VE MILLIYETCILIK
UZERINE (Say1 161, Ocak 2001)

20. yiizy1l, diger yiizyillardan farkli olarak, bilim ve teknoloji alaninda 6nemli
gelismelere imza atmistir. Ozellikle de iletisim teknolojisindeki gelismeler, diinyadaki
zaman ve mekan kavramini adeta ortadan kaldirmigtir. Bilimin 6ne ¢iktig1 bu yiizyila
“Bilgi c¢ag1”, olusan sartlara “Kiiresellesme” adi verilmistir. 2000’lerde diinya
liretiminin yiizde 77’si sanayilesmis 25 iilke tarafindan gergeklestirilirken sadece
ABD’nin payi yiizde 27’yi bulmaktadir. Bununla birlikte son on yilda giderek ¢ogalan
gelir ve {retim carpikliklart birkag uluslu firmanin tekellesme olgusunu
dogurmaktadir. Yillara gore dagilan bu carpiklik oranlari kiiresellesme siirecinde ortak
degerler {izerine kurulu olup olmadig1 konusu ciddi endiselere yol agmaktadir. Ayni
zamanda bu yapisal carpikliklar, bilim ve teknolojinin ilerlemesi, huzurlu ve giivenli
bir toplumsal yapi olusturmasi yerine, her iilke i¢in tehlike ve tehdit ortamlar
hazirliyor. Bu gelismeler sadece gelismemis ve gelismekte olanlar i¢in bir tehdit degil,

donemin siiper giicii olan devletler icinde ciddi bir tehdit ve tehlike olusturmaktadir.*®

Kiiresellesmenim insan ve kiiltiirler iizerindeki etkisini yorumlayan Toffler;
“insanin yerine bilgi hilkkmetmektedir ve beseri faktorler artik 6nemli degildir. insan
tabiati kavrami ise fanteziden bagska bir anlam tagimiyor. insan ve toplum gibi
faktorlerin bilginin hiikmettigi cagda tarihe tesir edebilecek giicleri yoktur. Bu
giicsiizliik kiiltlirel planda da kendini gosterecek ve kiiltiirel giigsiizliikte zayifliktan
dolay1 hi¢bir milletin kurulan bu diizeni alt ist etmesi, diinyay1 degistirmesi miimkiin
olmayacaktir.” Bdylece Toffler, bilgi caginin fiziki alt yapis1 ve gilinliik hayata
sagladig1 kolayliklarin disina ¢ikarak, buna beseri iliskilerde ara¢ olma konumunda

baska anlamlar yiikliiyor, adeta yeni bir din olarak diisiiniiyor.*”

Kiiresellesme strateji bakimindan diinyayi tek bir Pazar haline getirerek, siyasi
bakimdan dis politikalarin, i¢ politikalara rahat¢a erisebilmesinden sz edebiliriz. Bu
erisim sadece siyasi ve ekonomik alanda olmayip, hukuki boyutu da sermayelerin

rahatlikla isleyebilecegi bir sisteme doniistiirmesidir.*”!

49 Nuri Giirgiir, Kiiresellesme ve Milliyetgilik Uzerine, Tiirk Turdu Dergisi, Say1 161, Ocak
2001, ss.4-6

410 Giirgiir, a.g.m., ss.4-6

47! Giirgiir, a.g.m., ss.4-6
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Gliniimiizde milliyet¢ilik ideolojisi, gelismis {lkelerde resmi olarak
aciklamaya gerek duymasalar bile hala devlet sinirlari igerisinde yaganmaktadir. Buna
ornek olarak da Fransa’nin kendi dil ve kiiltiir degerlerini yozlastirmadan korumak
onlar i¢in ¢ok 6nemli bir meseledir. Dil bakimindan da Fransa’nin ¢ikartmis oldugu
0zel bir yasasi vardir. Bu yasanin nedeni ise digsaridan aktarilan yabanci kelimelere
kars1 koruyup, Fransiz dilinin sadeliginin bozulmamasina yoneliktir. Bir diger 6rnek
ise Ingilizler, asirlar dncesinde yapilan mahkemelerde kullanilan kiyafetleri bugiin bile
kullanmaktadirlar. Fakat Tirkiye bu ylizyilin getirdigi gelismelerin karsisinda milli
kiiltiirimiiz {izerinde biiyiik bir baski ile karsilasiyoruz. Tiirk¢e, yabanci kelimelerin
istilasina alabildigince agik bir durumdadir. Bununla birlikte yabanci dil ile egitim
yapan lniversitelerin sayis1 olduk¢a artmis bulunmaktadir. “Yabanci dil 6grenimiyle
egitimin farkli seyler oldugunu kavrayamayan yoneticiler sayesinde, kiiltiir kokleri ile
baglantilar1 kesilen, 6grenmeye ¢abaladiklari, egitim yaptiklar1 dillerin kiiltiirleri
cergevesinde diistinme aliskanlhigina itilen nesiller yetistiriyoruz.” Bu gibi
olumsuzluklar karsisinda Tiirtk milliyet¢ilerinin goérev ve sorumluluklar1 oldukga

agirlasmistir. 472

Son olarak Nuri Giirgiir su ifadeleri ile yazisini noktalamistir: “Milliyetcilik bu
ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve siyasi ortamda yiizeysellige ve kolayciliga kaymadan
gercekel tespit ve ¢Oziimler aramasini zaruri kilmaktadir. Bagka bir deyisle,
giinlimiiziin Tiirk milliyetcileri meveut problemlerle ilgili ciddi projeler hazirlayip
topluma sunabildikleri ol¢iide fikir ve inan¢ sorumluluklarinin hakkini vermis
olacaklardir. Bunun kolay olmadigi, ¢ok yogun fikri mesai ve emek gerektirdigi, bilgi
ve beceri ihtiya¢ gosterdigi asikardir. Ancak her seyin bir bedeli oldugu gibi, milleti
cok seviyorum demenin de 6denmesi gereken karsiligi vardir. Bunun yapilabildigi
o6l¢iide milliyetgilik fikri, sosyal ve siyasi alanlarda uygulama kabiliyeti kazanir; kalici
etkiler saglar. Milli varligin yani devlet ve millet hayatinin milli kiiltiir mihverinde

gelisimini saglar.”*”

472 Giirgiir, a.g.m., ss.4-6
473 Giirgiir, a.g.m., ss.4-6
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71. UMIT OZDAG - TURK MILLIYETCILiGi, AVRUPA BiRLiGi VE
DEGISEN KIZIL ELMA (Say1 178, Nisan 2002)

Makalenin, “Avrupa Birligi ve Tiirk Milliyet¢iliginin Tavr1” baslikli konuyu
Ozetlersek; 1990’alrin sonunda ve 2000’lerin basinda ortaya ¢ikan belirsizlik, hatta
Glimriik/Avrupa Birligi’ne “evetcilik” tavr1 ve 1980 ve 1990°lardaki ilgisizlik, siyasal
Tiirk milliyetgilerinin 1980 sonrasinda yasadiklar1 ideolojik-politik ve kiiltiirel
doniisiimiin bir sonucudur. 1980 yillar1 6ncesinde Tiirk milliyetgileri, aydinlar ve bazi
orgiitler, Avrupa Ekonomik Toplulugu karsisinda kesin bir ideolojik tavir
gelistirmislerdir. Bu tavir Tiirkiye’nin Avrupa’nin temsil ettigi ekonomik birlige esit
bir yap1 i¢inde giremeyecegi i¢in disinda kalmasi seklinde ortaya ¢ikmustir. Tiirkiye,
oncelikle bir ulus-devlet olup, askeri bakimdan zorunluluk olarak gordiigii NATO
icinde kalmak ile birlikte, Batinin genel sistematiginden bagimsiz hedefler gelistiren,
gelismis bir devlet anlaminda ekonomik yonden giiclii ve disa bagimli, bir devlet
olarak tasarlanmistir. Bu politik tasarimin vizyon tarafi ise hep sinirlar1 belirlenmemis,

siyasal olarak tantmlanmamis “Tiirk Birligi” ideali olusturmustur: Yani Kizil Elma.*"*

“Tiirk Birligi” ideali, Atatiirk milliyet¢iligi konusu ile ilgili farkli yaklasimlar
olmustur. Devlet politikasi, siyasal Tirk milliyetcilerinin devletin  yanlis
yorumladigini diistindiikleri bir “Yurtta Sulh Cihanda Sulh”a dayandirilmistir. Tiirk
Diinyasina yonelik belirli bir politika izlenmemis, hatta Tirk Birligi idealinin
savunulmast “irk¢i-Turanci” zararli akim olarak goriilmiistiir. 1980 ve 1990’larda
Tiirk milliyet¢ilerinin politik yonleri yipraninca, once gelecek tasarimi, neye karsi
olmast ve neyin yaninda olmasi gerektigi belirsizlesmistir. Ayn1 zamanda
Glimriik/Avrupa Birligi’ne kars1 somut bir goriis belirlenememis ve tam olarak fikri
anlamda bir calisma yapilamamistir. Giimriik/Avrupa Birligi, Tiirk milliyetcileri
acisindan sadece ekonomik yonii ile ele alinmis olmast bu konu ile ilgili ne kadar
ilgisiz bir yaklasim oldugunun gostergesi olarak kabul edilmistir. Fakat bu proje
ekonomik olmaktan ¢ok politik bir projedir. Politik bir proje olarak anlasilinca ve

Tiirkiye, AB ile iligkileri arttirinca, Tiirk milliyetcileri kendilerini tavir almak zorunda

474 Umit Ozdag, Tiirk Milliyetgiligi, Avrupa Birligi ve Degisen Kizil Elma, Tiirk Yurdu
Dergisi, Say1 176, Nisan 2002, ss.7-14
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hissetmislerdir. Bu tavir sayesinde kesin bir AB yanligindan, kesin bir AB karsitligina

doniismiistiir. 473

“Avrupa Birligi’nin Politik Temellerine” baslikli konuya baktigimizda, Avrupa
Birligi, 2. Diinya savasindan sonra iki kutuplu olarak tasarlanan diinyada 16.
Yiizyildan bu yana diinyanin politik merkezini olusturma niteligini kaybeden Bati
Avrupa’nin tekrar kiiresel bir giic merkezi haline gelmesi ¢abasinin politik, askeri,
ekonomik ve kiiltiirel tirtiniidlir. Zaman igerisinde, devletlerin topraklari, kiiltiirleri ve
niifus yapilar ile birlikte genisleyen bu birligi tarihi agidan inceledigimizde eski
Roma’nin veya yakin tarihte Sovyetler Birligi’nin sahip oldugu bir Kkiiltlirel
heterojenligi barindirmaktadir. Bu proje tarihin gordiigii en hirsli ve en hizli ilerleyen
siyasal projelerden biri olup, bdyle bir projenin getirileri biiyiik olacag: gibi riski de
biiyliktiir. Roma imparatorlugunun yikilmasindan sonra Avrupa, hep bir Pax
Romana’nin arayist i¢cinde olmustur. Pax Romana, Ruslarda da dahil olmak iizere
biitlin Avrupa ulusunun Kizil Elmasidir. AB projesi dncesinde bdyle bir girigsime
kalkisan devlet adamlar1 da olmustur. Ornek olarak; Sarlman’in Kutsal Roma Germen
Imparatorlugundan sonra gergeklesmeye en ¢ok yaklastiran devlet adamlar1 Napolyon

ve Hitler olmustur. Fakat AB girisimi kadar basarili olamamislardir.*7®

Avrupa Birligi’nin temeline bakarsak ii¢ kiiltiirel siire¢ bulunmaktadir. Bunlar;
Yunan diisiinsel mirasi, Roma hukuku ve Yahudi-Hiristiyanligin 6zellikle Katolik ve
Protestan goriiniimleridir. Ortodoksluk ise kiiciik bir boyutta temsil edilmektedir.
Boyle tarihsel, siyasi ve ekonomik dev bir yapinin uzun bir siire yasayabilmesi i¢in
nihai anayasal ve politik bir diizen igerisinde olmasi gerekir. Bunun bilincinde olan
Avrupali devlet adamlari, AB’yi akilli bir stratejik konsept ile emin adimlarla siyasal
birlesme g¢ergevesinde ilerletirken bir yandan da nihai politik konseptin bir “Avrupa
Federasyonu” mu yoksa “Avrupa Konfederasyonu” mu olacagl tartigmalarin

baslatmislardir. 47

Birlesme yolunda Avrupa i¢in meydana bir diger sorun ise bu birlesmelerin alt

kiiltiir ve ¢esitli bolgelerde ortaya ¢ikarttii ayriliker yapilar tesvik eden 6zelligidir.

3 Ozdag, a.g.m., ss.7-14
70 Ozdag, a.g.m., ss.7-14
477 Ozdag, a.g.m., ss.7-14
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Avrupa Birligi, federal devlet yapisini desteklerken, iiniter devlet yapisini, AB’nin
kendi yapisina kars1 olarak gérmektedir. Buna 6rnek olarak Britanya’daki Iskogya ve
Galler’deki ayrilik¢1 yapilanmalar1 gosterebiliriz. Bu konu iizerinden AB’nin sadece
Tirkiye’de tiniter devleti sona erdirmek gibi bir amaci yoktur. Ancak Tirkiye ile ilgili
boyutu farkli bir jeopolitik ve politik paradigma i¢inde asagida incelenecektir. Cilinkii
Tiirkiye, AB i¢inde degil disinda bir parcalanma siirecine girecektir. Daha agik bir
ifade ile Tiirkiye’nin pargalanma, federallesme i¢in uygun hale getirilmesi siireci
“aday iiyelik” siireci i¢inde gergeklesecektir. Konu ile ilgili Umit Ozdag sdyle bir soru
ile diisiincelerini ifade etmistir: “BOyle bir durumda Tirk milliyetgileri, Kizil
Elmalarii degistirerek, Avrupa’nin Kizil Elmasini yeni hedef olarak se¢ip, Avrupa
Federasyonu veya Konfederasyonuna doniisecek bir AB’nin parcasit olmayi kabul

etmeliler mi yoksa kendi Kizil Elmalarinin pesinde mi kosmalilar?”*’8

“Tiirkiye-AB Iliskilerinde Temel Acilimlar” konusunda da; Tiirkiye-Avrupa
iligkilerinin tarihine bakarsak 1071 Malazgirt Savasi ile Tirkler sadece Anadolu’ya
girmemis, Bizans topraklarina da girmislerdir. Daha sonraki donemlerde Tiirkler Dogu
Akdeniz’de de varligini gosterince Avrupa bunu kabul etmemis ve Tiirkleri hem Dogu
Akdeniz’den hem de Anadolu’dan ¢ikartmak i¢in ¢esitli siyasi ve askeri girisimlerde
bulunmuglardir. Bu girisimler yiizyillar boyunca siirmekle beraber en sonra Sakarya
Meydan Muharebesi’ne kadar gelmis ve biiylik deha Mustafa Kemal Atatiirk’iin
ulusumuzu bugiinkii siurlar igerisine varligini diinya ya tanitmistir. Bu sekilde
Tiirkiye, Avrupa’nin saygi duydugu ve cekindigi bir devlet olarak belirlenmistir.
Ciinkii  Atatiirk, uluslarin  bagimsizliklarinin  ve  onurlarinin  bagkalarinin
merhametlerine degil, kendi giiglerine baglh oldugunu 6nce Tiirk milletine sonra da

tiim diinyaya gdstermistir.*”

Avrupa Birligi’nin Tiirkiye’den talepleri iki genel baslik altinda toplanabilir.
AB iiyesi iilkeler ile AB’ye girecek biitlin aday iilkelerden yerine getirilmesi talep
edilen kosullar ve Tirkiye’ye 6zel kosullar. Bu kosullarin Ankara’y1 birgok ¢ifte
standartlara maruz birakmasina ragmen AB’nin talep ettigi kosullara bakarsak, AB

tiyelerinin yerine getirdigi uygulamalardir. Kisacasi, Tiirk milletinin hassasiyeti

‘78 Ozdag, a.g.m., ss.7-14
479 Ozdag, a.g.m., ss.7-14
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konusunda vurgulanan birgok degerler AB i¢in olumlu bir karsilik almas1 pek miimkiin
degildir. AB ile her iilke belirli pazarlik yapma alanina sahiptir. Ancak, AB bazi seyleri
pazarlik dis1 olarak kabul etmekte, bunlar1 “kuliibe girmenin temel sartlar1” olarak ilan
etmektedir. Yani bir federasyon olan Ispanya’ya, dis iliskiler ve savunma politikalar
disinda Iskogya’ya tam serbestlik tammus Ingiltere’ye, hatta Korsika’da kiiltiirel
haklar1 kabul eden Fransa’ya “bizim hassasiyetlerimiz ve 6zel kosullarimiz var” gibi
bir yaklasimi Ankara’nin kabul ettirmesi miimkiin degildir. Sonug¢ olarak AB’ye

girmek isteyen iilkeler minimum kosullar1 yerine getirmek zorundadir.*%°

Kopenhag kriterlerinin 31. Ve 36 maddesi arasinda ger¢eklesen minimum
kosullarin Tiirkiye’ye yansimasi, Tiirkiye’de kendisini Tiirk’ten bagka bir etnik gruba
ait hisseden, birey olarak baz kiiltiirel, folklorik ve dini haklara sahip olacaktir. Bu
haklar egitim, televizyon, dini inanglar1 gerceklestirme gibi bir alana sahiptir. Bu
cerceve de AB kaynaklarma gore Tirkiye’de yaklasik 20’in {izerinde etnik grup
oldugu ileri siiriilmektedir. Yani kisacas1 AB’nin amaci, Tiirkiye’yi etnik cehenneme
cevirebilecek adimlarm atilmasim talep etmesidir. Bu konu ile ilgili Umit Ozdag’ in
yorumu; “Tiirkiye’yi bir an i¢in su sekilde diisiinelim: Kiirtce, Giirciice, Arapca,
Lazca, Bosnakga, Kuzey Kafkas dillerinin degisik unsurlar1 vd.leri ile televizyon ve
radyo yayinlari yapilan, bunlarin yerel olarak okutulmasinin zorunlu oldugu bir
Tiirkiye. Etnik aidiyet duygularmin, alt kimliklerin Tiirkiye Cumhuriyeti ulus-
devletinin yurttas kimliginin 6ne gegtigi, Tiirkiye Cumhuriyet niifus clizdan1 tagiyan
insanlarin Tiirkiye’nin ¢ikarlarini arka plana iterek etnik kimliklerine sarildiklar1 ve
etnik kimliklerinin menfaatlerini ulusal menfaatlerin 6niinde tuttuklar1 bir Tirkiye.
Disaridan kigkirtmalara bugiin oldugundan ¢ok daha acgik, duyarh bir Tiirkiye. Etnik

fay hatlar iizerinde boliinmiis bir Tiirkiye.” Bu kelimeler ile ifade etmistir.*8!

Makalenin son konusu olan “Avrupa Birliginin Jeopolitigi ve Tirkiye ile
Catismas1” konusunu soyle Ozetlersek; Avrupa Birligi’nin kendi diizenleri
cer¢evesinde yayilmaci bir stratejik izledigi goriilmektedir. Bu yayilmaci politika her
yeni donemde birka¢ devleti kendi sinirlar1 igerisini dahil etmekte olup, sinirlarini

genisletmektedir. Boyle bir genis cografyaya yayilan AB, belki de diinyanin en kaliteli

0 Ozdag, a.g.m., ss.7-14
41 Ozdag, a.g.m., ss.7-14
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niifuslarindan birisine sahip olan, diinyanin en biiyik GSMH’ya sahip AB’nin
2010’dan sonraki temel hedefi yayilmak degil, mevcut yapi tizerinden de derinlesmek
olacaktir. Bu siirecler igerisinde Tiirkiye’nin AB’ye girmesi demek AB’nin
jeopolitiginin kdkten degismesi, kitasal jeopolitikten ayrilip AB’yi kiiresel angajmana
zorlayan yeni bir jeopolitige kaymasi demektir. Yani bu sayede AB; Kafkasya, Orta
Asya, Orta Dogu ve Basra Korfezi ile komsu haline gelecek, bu bdlgelerin
sorunlarinda tavir almak zorunda kalacaktir. Netice bakimindan AB’nin Tiirkiye’yi
2025’ten once igine almasi pek miimkiin gériilmemektedir. Eger 2025’1ere kadar AB
kendi i¢inde arzu ettigi ortak siyasal iradeyi olusturabilir, siiper gii¢ olma yolunda bazi
temel adimlar1 atabilirse Anadolu’nun, Tirkiye’nin degil, AB’ye girme siireci
baslayacaktir. Ciinkii Avrupa, Anadolu’yu tarihsel olarak Avrupa’nin, Yunan’in ve
Roma’nin bir uzantisi olarak gérmektedir. Ayn1 zamanda AB’nin siiper giic olma
iddiasin1 gergeklestirmek i¢in kitasal jeopolitigi birakip, Orta Dogu, Basra Korfezi,
Kafkasya ve Orta Asya ile komsu olmas1 gerekmektedir. Sonug olarak Umit Ozdag’in
yorumu; Tiirk milliyet¢ilerinin artik Glimriik/Avrupa Birligi tavirlarini netlestirmesi
gerektigini, Kizil Elmalarinin degistirip degistirmediklerini Tiirk ulusuna, diinya
Tiirkliigiine sdylemek zorundadir. Tiirk milliyetgileri, Avrasya’da bir birligi mi politik
proje olarak savunmaktadirlar yoksa bu ideali artik gercek¢i bulmayip Tiirkiye nin
Avrupa Birlesik Devletlerine bagli bir konfederal veya federal devlet olmasint mi

politik proje olarak desteklemektedirler?” bu sekildedir.**>

72. OZCAN YENICERIi - BICAK SIRTINDA TURKLUGUN VAR
OLUS STRATEJILERI (Say1 180, Agustos 2002)

Makalede, tarihte Tiirkliiglin var olma stratejilerine ve onlarin sirat kopriisiinde
ozgiirliik arayisina deginmektedir. Bu hususta ilk olarak, [lminski’nin Tiirkler arasinda
olusabilecek birliklerin yok edilmesine yonelik stratejilerinden bahsetmektedir. 20.
Yiizyilin baglarinda biitiin Rusya’daki Tiirkleri, bir uyanma hareketi olarak
“Ceditgilik” hareketleri goriinmektedir. Ozellikle Rusya’daki Tiirk topluluklarin
arasinda ortak paydanin genisletilmesi ve paylasilan degerlerde birliklerin saglanmasi
icin biiyiik bir hareketlenme yasanir. Genel Tiirk kimligi arayisi ve Tiirk adinin biitiin

boylara ait bir ortak ad ve bir iist kimlik isareti olarak kullanilmasi bu déneme aittir.

42 Ozdag, a.g.m., ss.7-14
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1920°den sonra ortak kimlik ve isimlendirme arayisit durduruldu. Rusya’da yasayan
Tiirk soylu topluluklarin “is, fikir ve dil birligi” i¢ine girerek biitlinlesmesi, Rusya’nin
Panslavizm idealinin ¢ikarlarina zarar verecekti. Bu sekilde Tiirk topluluklarinin ayni
kokiin farkli boylar1 oldugunu fark etmelerinin Rusya i¢in iiretecegi tehdidi ilk fark
etmelerinin birisi de [lminski olmustur. Gaspirali Ismail’in Rusya’daki Miisliimanlar
birlestirmek, Osmanlicay1 Tiirk soyundan gelen biitiin Misliimanlarin ortak dili
yapmak amacinda oldugunu ileri siiren Ilminski, Gaspirali’ya kars1 biiyiik bir savas
baslatmistir. Bunun iizerine Ilminski ve arkadaslari onlerindeki tiim engelleri
kaldirarak, ortak bir Tiirk-Tatar dili yerine, boylarin sivelerine gore bir ana dil kabul
ettirildi. Ayn1 zamanda Tiirk topluluklarin bulunduklari yerlere yabanci okullar agarak
misyonerlik faaliyetlerini yiiriittii. Bunun iizerine {lminski, bu tiir okullarin amaci daha
cok Rus ve diger milletlerin koylerindeki mekteplere 6gretmen yetistirmek adi aldinda
yaptiklar1 yayilmaci politika ile orada yasayan milleti kendine yaklagtirma ve
biinyesine ¢ekme amachdir. Kisacasi sonug olarak ilminski’nin esas aldig1 ilke; ne
kadar kiiciik olurlarsa olsun her toplulugun sivesini ayirma, farkliliklar1 derinlestirme

ve birbirlerini anlamalarini engellemeye ¢aligmaktir.*83

Rus entelektiielleri ve siyaset adamlra1 Tiirklerin Rusya disindaki ve i¢indeki
tarihi misyonuna bir son vermek amaciyla strateji ve politika iiretirken Kirimli bir Tiirk
Tatar Ismail Gaspirali Bey sahneye ¢ikar. Gaspirali Ismail, Islamiyet ile modernligin
bagdasacag: diislincesindedir. Ayn1 zamanda Rusya Tirklerini tek bir dilde
birlestirmeye ¢agirip, dillerinin sade ve temiz bir Tiirk¢e dili kullanmalar1 tavsiye
ediliyordu. “Milli kiiltiir kurumlarinin 1slah edilmesi ve genisletilmesi, biitiin Rusya
Miislimanlarin1  kapsayan milli basmin olusturulmasi; Miisliman toplumunun
modernlesmesi ve Avrupalilastirilmas1 ve Miisliiman kadinlarin 6zgiirlestirilmesi;
halkin yaratici gii¢ ve diislincesini temsil etmesi gereken milli aydinlar kadrolarinin

yetistirilmesine yonelik faaliyetleri orgiitledi.”*%*

Rusya’da Tiirk topluluklar {izerine yapilan zulmiin tavana vurdugu zaman,

Sultan Galiyev ve Zeki Velidi Togan, Rusya’daki Tiirk Miisliiman toplumunun iki

483 Ozcan Yenigeri, Bigak Sirtinda Tiirkliigii Var Olma Stratejileri, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1
180, Agustos 2002, ss.14-24
484 Yenigeri, a.g.m., ss.14-25
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onemli lideri olarak temayiiz ederler. Toplumlarinin 6zgiirlesmesinde ancak
kimliklerine ve kendi kaderlerine sahip ¢ikmakla miimkiin olacagini diislinen iki
Tirkgl. Hem fikir hem de eylem adami1 olan Zeki Velidi Togan, Bolseviklere ragmen
halkina ozgiirlik ve bagimsizlik arayan liderdir. Sultan Galiyev ise komdiinist
ihtilalinden yararlanarak Tiirk-Misliiman halkin  birligini, biitiinliglinii  ve
ezilmigligini sona erdirmeye ¢alisan komiinist bir Tiirk¢tlidiir. Zeki Velidi, Galiyev’den
farkin1 sdyle anlatir: “Ben Volga dogusundaki Dogu Tiirkleri meseleleri ile mesgul
oldugum halde Sultan Galiyev Kafkasya ve Kirim Tiirkleri meselesi ile mesgul oluyor
ve onlarin arasinda bir baglilik kurmak istiyordu... Galiyev’in bizden diger farki
komiinizme bizim gibi bir zaruret icab1 degil, bizzat buna inanarak intisap etmis ve
samimi olarak din aleyhtar1 kesilmis olmasi idi...” Ayni zamanda Zeki Velidi,
Bolseviklere ve onlarin sdylemlerinin samimiyetine inanmiyordu. Fakat Zeki Velidi
Togan, Sultan Galiyev, Ahundzade, Gaspirali ve diger Tiirkciilerin tartigmalart ve
miicadelelerinin kuskusuz Tirkgiiliikk hareketinin sistemlestirilmesine biiyiik katkilari

olmustur.*®

Cedidgilerin tartistiklar1 konu tizerinde iki husus vardi: “Geri Kalmak Sonu ve
Miislimanlik”; bu hususta Gaspirali ve Akgura gibi laik reformcularla, Rizaeddin b.
Fahreddin ve Musa Carullah gibi dini 1slahat¢ilar bazi noktalarda fikir bakimindan
birlesmis olsalar da yaklasim bakimindan farklar1 oldukca belirgindir. Bu yaklasim
farklarin1 ortaya kocayacak misaller verirsek; Rizaeddin b. Fahreddin, toplumlarin
ilerlemeleri ve gerilemelerini dayandiklar1 akidenin saglamligina baglar. Ona gore
Islam milletlerinin geri kalmasmin sebebi, son asirlarda Islam diinyasinda din
anlayisinin 6ziinden sapmasi, yani akidenin bozulmasinin bir sonucudur. Eger
Miisliimanlar tekrar eski gii¢lerine ulasmak istiyorlarsa, islam’1 selefin anladig1 yolda
anlamaya caligmalidirlar. Musa Carullah’da bu konu ile ayni fikirdeydi. Gaspirali ve
Akgura gibi laik bir reformcu olan Zeki Velidi Togan ise bunun aksine dogru oldugunu
ileri siirer. Ona gore Islam akidesinin bozulmasindan degil, maddi medeniyetteki bir

sonucudur. Medeniyet yozlastig1 igin din de siikfita ugramus, harap olmustur.*%

485 Yenigeri, a.g.m., ss.14-25
486 Yenigeri, a.g.m., ss.14-25
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“Miisliimanlik ve Tiirkliik Sorunu”nda Emin Resulzade; “Hiristiyan adinda bir
millet olmadig1 gibi, bir milletin ad1 da Miisliiman olamaz. Biz biiyiik Tiirk milletinin
cocuklartyiz. Ama bununla beraber idil boyu Tatarlarinin, Tiirkistanlilarin, Kazak-
Kirgizlarin, Azerbaycanlilarin her birinin kendine has milli ozellikleri, kendi
edebiyatlar1 var. Bu farklardan ayrilmak miimkiin degil, bundan hi¢ kimseye fayda

gelmez. Tiirkliik denen deniz var, bu deniz onlar1 birlestirir.*s’

Tirkligiin istiklali ve gelecegine yonelik olarak uygulanan ya da {izerine
diisiiniilen stratejilere bakarsak; “Unitarist ve Fedaratif Strateji”: 20. Yiizyilda Rus
Carlig1 yikilarak yerine Bolsevik bir kurulmasi sonucu Tiirkler yeni rejimin vaat ettigi
“kendi kaderlerine tayin hakki”nin yollarin1 aramaya bagladilar. Galiyev ve Togan bu
konu ile ilgili “linitarist ve federatif” olmak tizere iki farkli tez ileri siirmiistiir. Bu
tezler ile Tiirk soyu halkinin 6zgiirliiklerini saglamay1 diistinmiislerdir. Her ikisi de
amaglar1 ayni, yontemleri farkli iki biiyiik Tiirk¢iidiir. Galiyev’in tezi su sekilde idi:
“Katiksiz ve kayitsiz bagimsizlik ilkesinden hareketle, biitiin ezilmis halklarin merkezi
bir devlet i¢inde, kiiltiirel 6zerkligine dayanan biitiinciil bir yap1 olusturmasi” Zeki
Velidi Togan ve Tiirkistanli Cedit aydinlar1 tarafindan 1srarla savunulan federatif tezi
ise soyleydi: “Her ne kadar aymi dil, ayn1 soydan gelsekte, ayr1 dil, ayr kiiltiir
Ozelliklerine sahibiz. Herkesin kendine mahsus bir edebiyati, basini, kiiltiirii var.
Bunlardan higbirini biitiinliik adina feda edemeyiz. Bu 6zellikleri kaldirmak gereksiz

ve faydasizdir.”*8

“Usulii Cedit ve Usulii Kadim Stratejisi”: Usulii cedit: Tiirk¢iiliik hareketinin
babas1 olarak adlandirilabilecek Gaspirali ve arkadagslar tarafindan son derece kotii
sartlarda uygulamaya konulmustur. Cedit¢ilik, sadece maarif alaninda yeni bir
pedagojik yontemin taraftarlarimi degil, Rusya Tiirkleri arasinda modernist bir Islami
reform tasarisim1 milliyetcilikle telif eden unsurlarin ylriittiigii bir siyasi hareketi de
nitelendirmektedir. Cedit¢ilerin egitim alanindaki reformlarina, ¢ok evliligin
yasaklaria yonelik girisimlerine, “bashik™ adetinin kaldirilmasina iligskin tekliflerine
ve kisaca sOylemek gerekirse, modernlesme yolunda atilan biitiin adimlarin eski usul

taraftarlarina kars1 ¢iktilar, 4

87 Yenigeri, a.g.m., ss.14-25
488 Yenigeri, a.g.m., ss.14-25
489 Yenigeri, a.g.m., ss.14-25
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“Mevcudu Muhafaza Stratejisi”’(Anadoluculuk): Anadoluculuk diisiincesi
savunmaci, mevcutla yetinmeyi Oneren ve Onceligin Anadolu cografyasinin
vatanlastirilmasina verilmesini esas alan bir stratejidir. Temelinde mevcut siyasi
sartlar, emperyalist giliclerin yeniden hedefi olmamak ve 6teden beri ihmal edilen
Anadolu’nun insa diigiincesi vardir. Bu stratejiyi savunan diisiliniirlerden baglicalari;

Nurettin Topgu, Mehmet Kaplan ve Remzi Oguz Arik’tir.**

“Go¢ ya da Cekilis Stratejisi”: Vatani iireten kiiltiirdiir. Kiltlirii de tireten
millettir. Demografi bir cografyay1 vatan yapmada ve vatan kalmasini saglamada en
temel faktordiir. GoOg, siyasal, ekonomik ve askeri yenilginin bir sonucudur. Bu
bakimdan her biiytik yenilgi kendi boyutu igerisinde goclere neden olmaktadir. Tiirkler
yer-yurt edinme, vatan yapma ve genisleme olarak olumlu anlamda bir de var olmak
icin yerini yurdunu terk etmek zorunda kalarak c¢ekilme gibi olumsuz anlamda gocii
en fazla yasayan uluslardan birisidir. Go¢ Tiirklerde neredeyse bin bes yiiz yildir siiren
aktif bir gelenektir. Tiirkiye Cumhuriyeti kurulduktan sonra gd¢ olgusu tamamen
Tiirklerin aleyhine islemistir. Diplomasi ve uluslararasi konjonktiir son raddesine
kadar kullanilarak Tiirk niifusun bulundugu yerlerde var olmasini saglamak gerekirken
en kiiciik bir ¢atigmada siirekli Anadolu’ya go¢ kabul edilmistir. Basta Bulgaristan
olmak tiizere, Afganistan, Kafkaslar, Irak, Bati Trakya, Kibris, Yugoslavya’dan

Tiirkiye’ye go¢ hi¢ durmamigtir.*!

Son olarak “Ayir-Buyur Politikasinin Tiirk Diinyasindaki Tortular1 ve Milli
Kimlik Arayis1” konusunda; Kolakowski bir makalesinde sOyle yazmaktadir:
“Ideoloji, yalnizca her seyi kapsadifi iddiasiyla yetinmez, sadece herkesin kabule
mecbur oldugu ve yanilmaz nitelige sahip bulundugunu iddia etmekle kalmaz,
hedefinin kisisel hayatini tiimiiyle ortadan kaldirip, vatandaslarin giinliikk hayatini da
istedigi gibi diizene sokacak ve insanlar1 ideolojik sloganlarin ruhsuz kobaylar1 haline
getirecek sekilde ¢ok daha genis oldugunu ilan eder. Yani bagka bir deyis ile sahsi

hayat1 ve benligi kokiinden yok eder.”*?

40 Yenigeri, a.g.m., ss.14-25
1 Yenigeri, a.g.m., ss.14-25
492 Yenigeri, a.g.m., ss.14-25
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Bugiin i¢in Orta Asya Cumbhuriyetlerinin lideri ve yonetim kadrolar1, topraklari
lizerinde yiice otoriteye sahip ve bu konumlarin1 devam ettirmeye yoneliktir. Her
devlet kendi para birimine, milli marsina, bayragina ve hentiz istenildigi gibi olmasa
da milli ordusuna sahiptirler. Orgiitlii Sovyet baskis1 ortadan kalkinca Tiirk halklar:
oncelikle kimlik sorunlarint halletmek ihtiyacini duymuslardir. Ciinkii bu bolgedeki
soy, kabilecilik gibi topluluk unsurlar1 somiirge doneminin bir iiriiniidiir. Bugiin
Gaspirali ve Ilminski bir kez daha Orta Asya’da kars1 karsiyadir. Kurdugu devletin
temelinin kiiltiir oldugunu ilan eden Atatiirk’{in izledigi yola ve Gaspirali’nin zamana
direnen stratejisine biiylin Tiirk Diinyas1 yiiksek bir ivme kazandirmalidir. Tiirk

Diinyasinin gelecegi buna baglidir.**?

73. AHMET B. ERCILASUN — MILLIYETCILIK TARTISMALARI
(Say1 189, Mayis 2003)

Tiirkler tarih boyunca diinyada, yaklasik 1000 yildir hakimiyet sliren ve “en

o5

tistlin 1rk” sifatin1 almis bir millettir. Diger milletlere baktigimizda 6rnegin Arap,
Ingiliz ve Rus milletleri tarih boyunca 500 yil1 asmis bir hakimiyete sahip degillerdi.
Bu yiizden objektif olarak hakimiyet yetenegine baktigimizda Tiirk irkinin iistiinligi
kuru bir viinme degildir. Insanlarin esitligi konusuna bakarsak, insanlar yaradilistan
itibaren esit degildir. Esitlik ancak ahlaki bir deger olarak mevcuttur. Ornegin; insanlar
kanun karsisinda, irklar ve milletler devletleraras1 hukuk karsisinda esit sayilabilirler.
Yoksa yetenekler acisindan ne insanlar esittir, ne de irklar. Burada bahsettigimiz
istlinliik olgusu, 17. Yiizyildan itibaren Tirkliigiin gittik¢e diinya lizerinde etkisinin
azalmas1 gercegini ortadan kaldirmaz. Sdyle bir gercek vardir; Tirk irkinin
yaradilistan itibaren potansiyel giicli s6z konusudur. Buna genetik gii¢ veya Atatiirk’iin
ifadesiyle “damardaki asil kudret” diyebiliriz. Nitekim bu kudret son olarak kendisini

Tiirk Istiklal Savasi’nda gostermistir.***

Mustafa Kemal Atatiirk, cagdashik ve laiklik kavramlariyla birlikte Tiirkiye
Cumhuriyetini milliyet¢ilik temeli iizerine kurmustur. Lakin Atatiirk’ten sonraki

donemlerde bu ideolojiden gittikce uzaklasilmis, yerine milletlerarasi ideolojileri

493 Yenigeri, a.g.m., ss.14-25

494 Ahmet B. Ercilasun, Milliyet¢ilik Tartismalari, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 189, May1s 2003,
ss.15-21
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halka agik bir sekilde sunmustur. Marksizm de, kapitalizm de, siyasi immetgilikte
milletleraras1 ideolojiler statlisiinde olum Tirk milliyetgiligine aykir1i birer
ideolojilerdir. 1940’lardan sonra ders kitaplarinda milliyetgilik ideolojine uygun
egitim politikas1 degistirilmeye baslamis yerlerine milletlerarasi ideoloji yoniinden
dersler anlatilmaya baglanilmistir. Bu sebepten Ogrencilerin zihinleri milletlerarasi
ideolojilere daha yatkin hale gelmistir. 1960 yilinda Moskova’da yiiriirliige giren
“Tirkiye’yi Afganistanlastirma” projesine karsin bu donemde Alparslan Tirkes ve
arkadaslari, bu projenin gergeklesmemesi iizerine miicadeleler vermisler ve basarili
olmuslardir. Ayn1 zamanda Tiirk milliyet¢ileri 1960’larin sartlarina uygun doktriner
acilimlar kazandirmiglardir. Milliyet¢i toplumculuk, millet sektorii, tarim kentleri ve
bunlarin hepsini toparlayan Dokuz Isik Doktrini bu c¢alismalari iirintidiir. Tirk
milliyet¢iligine karsi1 yapilan bu saldirilara karsi, Tiirk milliyetgisi olan siyaset
adamlar1 ve bilim adamlar1 yaptig1 konferanslarla, yazdig: kitap ve makalelerle bu
saldirilara karsi Tiirk genglerine ve akademiye hem fikir olarak milletlerarasi
ideolojilerin  devlet i¢in =zararlarim1 sunmus hem de literatiire katkida

bulunmuslardir.*>

1940’lardan sonra devletin egitim sistemi iizerinde izledigi politikalar, dis
ideolojilere agik yonde olup, Tiirk tarihi, dili ve edebiyat dersleri, i¢i bosalmis, duygu
ve heyecan vermekten uzak, zevk alinmaz, kupkuru dersler haline getirilmeye
baslandi. Sistemin kotii gidisati lizerine, dergiler, dernekler, gazeteler ve partiler
devreye girdi. Bunlar vasitasiyla Tiirk milletine ve Tiirk genclerine cesitli faaliyetler
diizenlendi. Yapilan bu faaliyetlerin bazilar1 donemin hiikiimet taraftar1 olmadiklar
i¢in durdurulma ve kapatilma durumunda kalindilar. Ornek olarak Tiirk Milliyetciler
Dernegi, donemin hiikiimeti olan Demokrat Parti tarafindan 1953 yilinda kapatildi.
Bunun {izerine Tirk milliyet¢isi olan Alparslan Tiirkes ve arkadaslari, tek yolun
siyaset yapmak oldugu yoniinde hem fikirdiler. Tiirk genclerin, aydinlar1 ve hatta geng
subaylarinda desteklerini almiglardir. Alparslan Tiirkes, Diindar Taser, Muzaffer
Ozdag, Rifat Baykal, Ahmet Er, Mustafa Kaplan, Miinir Késeoglu, Cumhuriyetci
Koyli Millet Partisi’ne girdiler; parti yonetimini ele gecirerek, Milliyet¢i Hareket

Partisi’ni kurdular.*°

495 Ercilasun, a.g.m., ss.15-21
49 Ercilasun, a.g.m., ss.15-21
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Milliyetgilik fikri ile ilgili olarak 1940’larin sonlarina dogru yapilan hatalara
bakilirsa, Tiirk milliyetciliginin fikir sistemi i¢inde din agirhig: gittikge artar. Oysa
ozellikle Atatiirk doneminde din, Allah’la kul arasinda kutsal bir kurum olarak kabul
edilmis; sosyal, hukuki ve ekonomik diizenin, dinden ¢ikarilan kurallara gore
belirlenmemesi demek olan laiklik milliyet¢iler tarafindan da benimsenmisti. Fakat
zamanla din agirh g, “Tiirk-Islam Sentezi, Tiirk-Islam Ulkiisii, Tanr1 Dag1 Kadar Tiirk,
Hira Dag1 Kadar Miisliiman™ gibi kavramlar Tiirk milliyetgileri tarafindan siirekli
tekrarlanan bir kavram oldu. Biitiin bunlarin anlami Tiirklik ile Miisliimanliga
ideolojide esit yer vermekti. Oysa Tiirkliik bir ideolojidir, Miisliimanlik da bir dindir.
Bu iki kavrama da ideoloji demek dogru olmaz. Ciinkii biri beseri kavram iken, digeri
de ilahi kavramdir. Fakat dini bir ideoloji kavramina koymak isteyenler, din kavramini
her zaman baska ideolojilerin karsisina koymakta israrlilardir. Bunun {izerine de
CHP’nin din iizerindeki tutumu da, Tirk milliyetgileri dini, ideoloji olarak kabul
etmesinde etkili oldu. Tirk milliyetcileri agisinda buna benzer bir diger tutum ise
“koyliiliik” ve “mahallilik” diye adlandirabilecegimiz bir ¢izgi milliyetciler agisindan
agirlik kazandi. Koylii gibi davranmak, kdyli gibi konusmak, milliyetcilik zannedildi.
Oysa bu tutum ve davranis milliyetcilik olarak degil, ancak mahallicilik olarak ifade
edilebilir ve aslinda milliyetcilige zittir. Ziya Gokalp’in “Tirkgiiligiin Esaslar’”nda
halk kiiltiiriinlin ~ tezhibinden, yeni medeni araglar vasitasiyla inceltilip
yiiceltilmesinden bahsedilir. Gokalp diisiincesinde hayli dnemli yer tutan bu ilke,
koyliiligiin oldugu gibi birakilmasini degil, onun inceltilip medeni hale getirilmesini
hedef alir. 1930’lardaki Tirkgiilerin koycitliik ilkesi de koyliimiiziin ekonomik ve

medeni bakimdan kalkindirilmasini hedefler.*’

1980 sonrasmin ilk yillar1 Tiirk milliyetcilerinin, Kenan Evren ve arkadaslar
tarafindan yargilanmasiyla geger. Durumu kendilerinden once tespit eden ve canlari
pahasina gerekli tedbirleri almaya ¢aligan Tiirk milliyetcilerini tutuklayip, yargilatarak
ortaya biiyiik bir celiski koymustur. Ayn1 zamanda yapilan bu tutuklamalar, iilkenin
saldirtya ugramasi ve devletin gilivenlik giiclerinin aciz kalmasi durumunda vatandasa
tabii olarak goriilmesi gereken milli direnis refleksine de biiyiik bir darbe vurmustur.

Bu tutuklamada, cesitli sorgulamalara ve iskencelere maruz kalan Tiirk milliyetgileri,

497 Ercilasun, a.g.m., ss.15-21
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ceza evlerinden c¢iktiktan sonra bir¢cogu basarili bir gelecek hazirlayabildigini
gormekteyiz. Ancak disinda kalan milliyetgilerin iyi sinav verdigini sOylemek
miimkiin degildir. Bu donemde Tiirk milliyet¢ilerinin en ¢ok dviinecegi isim, topladigi
mektuplarla hem igerdekilerin hem de onlarin disaridaki yakinlarinin az da olsa
ihtiyaglarini karsilayan Galip Erdem’dir. O yalniz topladigi mektuplarla degil, tutuklu

ailelerin ulagabildigi her ferdiyle birebir ilgilenmistir.*3

Alparslan Tirkes’in vefati ile Tiirk milliyetcileri i¢in tam bir deprem olmustu.
1980 oncelerinde ve sonralarin da MHP nin basarilarinda liderin ve lider anlayisinin
onemli bir rolii olmustu. Alparslan Tiirkes’in, Tiirk milliyetcilerinin canlariyla,
kanlariyla, emekleriyle, kol, yiirek ve beyin gii¢leriyle MHP’yi getirdikleri noktada
partiyi devralan yonetici kadro ve 1998 secimiyle meclise giren milletvekilleri bu
agirlign tastyamadilar. Agirligin hep birlikte tasinmasi i¢cin gerekli olan bir kisim
kadroyu partiden uzak tuttular. Izlenilen bu anlayis partinin gesitli alanlarda

gerilemesine sebep oldu.*”

74. HUSEYIN ERDEM - MILLIYETCILIK ANLAYISI NE
OLMALIDIR? (Say1 202, Haziran 2004)

Tiirkiye’de aydinlar arasindaki tartismalara bakacak olursak, bunlardan biri
kavramlar iizerindeki anlagsmazliklar olagelmistir. Bu kavgadan nasibini almayan
kavram yoktur. Ozellikle milliyetcilik ve Tiirk milliyetciligi de bu kavramlarin 6nde
gelenlerinden birisi olmustur. Insanlarin kendisinin segme sansmna sahip olamadig
seyler anne-babasi ve yaratildigi irktir. Ama bunun disinda insan her seyi segme
sansina sahiptir. Hangi iilkede yasayacagina, hangi millete mensup olacagina, hangi
dine inanacagina, meslegine, evlenecegi insana, konusacagi dile kadar kendisi karar

verir.)%

Devletler genellikle isimleri bakimindan, yasadig1 cografyanin, devleti yoneten
hanedanin adini, niifus bakimindan ¢ogunlugu teskil eden ve kurucu irkin adini alirlar.

Millet sosyal bir grup oldugu ve devletin simnirlar1 igerisinde yasayan toplulugun

498 Ercilasun, a.g.m., ss.15-21

49 Ercilasun, a.g.m., ss.15-21

500 Hiiseyin Erdem, Milliyetgilik Anlayist Ne Olmalidir?, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 202,
Haziran 2004, ss.28-29
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biitiiniinii ifade ettigi i¢in devlet ve millet ad1 birbiri ile i¢ ige gecmistir. Fakat tarihte
icinde yasadiklar1 toplum tarafindan farkli oldugu kabul edilerek benimsenmeyen ve
kendilerine kars1 farkli davranilan topluluklar olmustur. Bu farkli davranislar zamanla
i¢ karigikliklara sebebiyet vermistir. Ancak milletlesme siirecinde, ayni millete
mensup insanlar, ortak yasamlarin garantisini, ortak menfaatlerini birlikte savunmada

gordiikleri i¢in disariya kars: birlik olma ve dayanisma geregini fak etmislerdir.>%!

Millet olma, millete mensup olma bilinci, ayni irka mensup olma bilincinin
Oniine gegerek milli devletlerin gelismesini saglamistir. Bu bilincin gelistigi tilkeler
ka¢ farkli 1wkt kendi biinyesinde bulundurursa bulundursun giiclii Ttlkeler
statiisiindedir. Ayn1 zamanda sosyal yapist saglam, mensubiyet duygusu pekismis,
vatandaslik suuru olugmus devletlerdir. Yasadiklar1 toplum ve mensup olduklari millet
icinde farklilig1 6ne siiren topluluklar ise ilkel yani hala agir basan, kabile asamasini
gecememis, geri kalmishigin biitiin 6zelliklerini biinyesinde barindiran asiret tipi

toplumlardir.>%2

Yusuf Akgura’nin “Ug¢ Tarz-1 Siyaset” adli makalesinde, “Osmanli milleti
olusturulmasi, Islam birligine dayali ‘din ve milleti birdir’ anlayisindan hareketle
biitiin Miisliimanlar1 tek bir millet haline getirme diisiince ve ¢abalart ile ‘irk {izerine
mistenit bir Tirk siyasi milliyeti husule getirmek fikri® tartisilmaktadir.”
Imparatorlugun son asrinda Osmanlilik, islamcilik ve Tiirkgiiliik olarak ortaya ¢ikan
bu fikirler, sonunda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunun da fikri temelini teskil
etmistir. “Bir arada yasama iradesi gosteren topluluklarda birlikte milli devlet
kurulmustur. Tabii olarak birlikte yasama iradesi gostererek milli devletin vatandasi
olan herkes de Tiirk milliyet¢isi olmak zorundadir.” Buradaki hassas nokta; “Tiirk
milliyetciligi” kavramimin “irk¢ilir” degil, “bir millete mensup ve bagli olma”
iradesini ifade etmesidir. Kisacasi, Tiirk Cumhuriyeti adindaki milli devlette yasamay1
kabul eden herkes Tiirk milletine mensuptur. Son olarak milli devletlerin varligim
devam ettirebilmelerinin temelinde, o devlet vatandasinin tamaminin kendilerini o
devlete mensup hissetmeleri ve devleti gelistirme, koruma ve kollama goérevlerine hep

birlikte sahip olmalari anlayisi yatmaktadir.>%

01 Erdem, a.g.m., s5.28-29
302 Erdem, a.g.m., $5.28-29
303 Erdem, a.g.m., $5.28-29
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75. ABDULKADIR ILGEN - MILLIYECILIK UZERINE
DUSUNCELER (Say1 218, Ekim 2005)

Milliyet¢ilik kavrami yeni bir kavram olmasi ile birlikte karmasik bir anlama
sahip olmaktadir. Kavram Avrupa mensei oldugu i¢in donemin devletleri milliyetgilik
kavramindan oldukga etkilenmistir. Tiirkiye’deki milliyet¢ilik anlayisi, Fransa’daki
milliyet¢ilik anlayisina olduk¢a yakindir. Bu anlayis, belirli bir devlet ve vatana
sadakat ile bagli siyasal aidiyeti esas alan milliyet¢iliktir. Bu kavramla birlikte yurttas
bilinci olusturulup ortak bir gaye etrafinda toplanmasi Cumhuriyet elitlerinin birinci
hedefi olmustur. Fakat Cumhuriyet elitleri milliyet¢i olduklar1 kadar ayn1 zamanda
batic1 bir karakteri temsil etmektedirler. Bu tarz milliyetcilik insasinda normalde
“oteki” olmas1 gerek batili unsurlar, benzemeye calisirken, icinden geldigimiz ve
sosyolojik anlamda kopma imkanimiz bulunmadig: tarihi gegmisimiz “6teki” haline
gelmistir. Yenilik¢iye agik oldugumuzu goéstermek amaciyla biraz da romantik
diyebilecegimiz duygularla ve coskulu bir bi¢imde ise baslamis ve bu hususta “Gilines
Dil Teorisi”nden baslayan ve hatta Tiirklerin tipki Avrupalilar gibi “Aryani” bir irktan
geldigini ileri siirlislerdir. Fakat kisa siire sonra bu tezden vazgecilmistir. Doneminde
hakim ideolojilerin halka benimsetilmesi i¢in modernlik olarak ortaya atilip, bunu
modernlik olarak kabul edenler ve ¢izgi disinda kalanlar (koyliiler veya koy kokenli)
arasinda ciddi gerilimle yasanmistir. Bu durum sadece batililagma karsit1 hareketlere

degil, aym zamanda modernlesme ve demokrasi karsit1 egilimlere de yol agmustir.?*

Ulkemizin sadece tarihi, kiiltiirel ve sosyolojik sartlar1 degil, ayn1 zamanda
cografi konumu ve etnografik yapisi, tercihler itibariyle batiya yonelik olmustur.
Tercih edilen yurttas modeli ile birlikte mevcut yapiyr degistirip yerine yenisini
koymak projesi ciddi tartigmalara sebebiyet vermistir. Buna yonelikte her seyin
zihinde baglayip bittigine inanan bu elitlerin zihni faaliyetleri “kendi tiizerinde
kivrilmig bir diisiince” yapisini temsil ettigi i¢in, basarisizliklarinin sebebini objektif
sebeplerde aramak yerine, yine ayni sekilde agiklama ve hal careleriyle meseleyi
halledeceklerini diisiinmiislerdir. Buna gore mesele, zihni uyusmazlik meselesinden

baska bir sey degildir. Uygulamay1 sekteye ugratanlar1 mevcut zihniyette sahip olan

504 Abdulkadir Tlgen, Milliyetcilik Uzerine Diisiinceler, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 218, Ekim
2005, ss.46-50
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insanlarin tizerine yikmiglardir. Diislince bakimindan problem karsisinda sogukkanli
ve rasyonel c¢oziimler iiretmek yerine, agresif ve kaprisli tavirlarla mevcut yapiyi

otekilestirmislerdir.’®

Siyasal aidiyet baglaminda ¢ok samimi ve ciddiye alinmasi gerek aciklikta
sOylenmis ve manasin higcbir ayrilik bulunmayan “Ne Mutlu Tiirkiim Diyene!”
0zdeyisi, siyasal yurttaglik baglamindan c¢ikarilarak etnik bir temele indirgenmis ve
cok farkli yerlere c¢ekilmistir. Halbuki bu soziin anlami bakimindan hi¢bir etnik
ayrilikg1 yonii olmayip, tam aksine yurttaghk kimligini ifade etmek amaciyla
kullanilmis batili anlamda kiiltiirel bir milliyetgiligi ifade etmektedir. Bununla birlikte
etnik milliyetgilik yapan bir kisim dis destekli ayrilik¢1 akimlar, Tiirkiye’de yayilmaya
baslamis ve gayesi bakimindan iilkenin en biiylik miisteregini olusturan kiiltiirel zemin
biiylik zarara ugramistir. Millet ve milliyet¢ilik kavramlar1 her oniine gelen kisiler
tarafindan kullanilmasi sayisal cogunluk siirecini degil, tam terzine zayiflatilmasi

stirecini hizlandirmaktadir.>%°

Son olarak Abdulkadir Ilgen, milliyetgilik algisi ile ulusalcilik kavramini ve
muhafazakar milliyet¢i akimina yonelik analizler yapmistir. Milliyetgilik algisi ile
ulusalcilik analizi; “II. Diinya Savasi’ndan sonra ortaya ¢ikan ve ekonomik bir renge
de biiriinen reaksiyoner ve antiemperyalist anlamdaki milliyetgilik, yapisi bakimindan
halka dayanan ve bu anlamda halk¢1 olan bir milliyetcilikten ziyade, jakoben ve
buyrukcu nitelikleriyle halk¢1 degil elitist ve totaliter, demokrasi karsiti bir ¢izgi
izlemistir.” Muhafazakar milliyetgilik analizi ise; “Tanzimat’tan bugiine yaganan yeni-
eski kavgasi halen devam etmektedir. Yagsanan kiiltiirin kendi tabii seyrinde devam
ederek degismesi saglanamadigi i¢in, degisime direnen biiylik halka kitleleri, eski
hayatt donmus bir halde muhafaza cihetine gitmislerdir. Yenilesme taraftarlari
aydinlar ise yerli kiiltiirii geri kalisimizin yegane sorumlusu yasayan bir fosil, zamani
gecmis nostaljik bir hatira gibi horlarken, biiylik halk kitleleri ise mevcut egitim ve
gorgiileriyle bu kiiltlirii gelistirme imkanindan zaten mahrum bulunuyorlardi.

Miinevver kitlenin kendi kiiltlirel kaynaklarina gosterdigi bu asiri ilgisizlik, toplumun

395 flgen, a.g.m., ss.46-50
3% flgen, a.g.m., ss.46-50
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yekpare bir biitiin olmasin1 saglayan biitliin degerleri fonksiyonunu yitirmis miizelik

birer esya haline getirmistir.”>"’

76. ERDAL AKSOY — KURESELLESME VE MILLIYETCILIK (Say1
218, Ekim 2005)

Erdal Aksoy bu makalesinde, Haziran 2005’te yayimlanan Fahri Atasoy’un
“Kiiresellesme ve Milliyetcilik” kitabinin, sosyal olgu ve olaylarin bir biitiinlik
igerisinden teorik bir analiz bigiminde degerlendirmeye caligmistir. Kitabin birinci
boliimiinde sosyal siireclerin birbiriyle i¢ igeligini géstermek bakimindan daha dnceki
yiizyilin evrenselcilik ve tikelcilik tartismalarini teorik bigimde ele almstir. Ikinci
boliimde ise kiiresellesme ve milliyet¢ilik kavramlarini siire¢ olarak ele alarak biitiin
yonil ile ortaya koymaya calismistir. Kiiresellesme siirecinde iki temel unsur olarak
“soguk savas sonras1” ve “bilisim devrimi” ayrintili olarak ele alinmistir. Son boliimde
ise kiiresellesme ve tikelci kavram siireci igerisinde milli kiiltiir, milli kimlik ve ulus-
devlet gibi sosyal olgularin siiregleri degerlendirilerek, ¢6ziime odakli bir aragtirma

yapilmustir.>%®

Kitapta kavramsal cergeve niteliginde teorik yaklagimlar cergevesinde ele
alinarak, son yiizyilda evrensellik kazanmaya calisan kiiresellesme kavrami ile
milliyet¢ilik kavramlari birbirine zit goriinmesine ragmen bu iki siirecin sosyal
gerceklik alaninda ayni1 anda var olduklar1 ve birbiriyle son derece iligkili olduklarini
ortaya koymustur. Ayni zamanda son yillarda ulus-devlet bakimindan diinyada sadece
Tiirkiye Cumhuriyeti kalmisgasina bu devlete yonelik “kiiresellesmeciler” tarafindan
yiriitilen propaganda faaliyetlerin artarak yogunlastigi, kiiresellestirme siireci
karsisinda milli kiiltiir ve alt kavramlarinin miicadele edemeyecegi yoniinde bir
tartigmanin siirtildiigli zaman ve mekanda bu eser, ¢ok boyutlu ve farkli perspektiflerle
yapildig1 bir ortama dogru siiriikleyecektir. Son olarak kitabin igerigini bize anlatan
Erdal Aksoy; boyle bir eseri ulusal literatiire katan yazar ve yayimci kurulusuna

tesekkiirleri iletir ve yazisini noktalar.”®

507 1gen, a.g.m., $5.46-50

% Erdal Aksoy, Kiiresellesme ve Milliyetcilik, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 218, Ekim 2005,
$s.78-79

309 Aksoy, a.g.m., $5.78-79
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77. ISKENDER OKSUZ - GLOBALLESME CAGINDA
MILLIYETCILIK NE OLACAK? (Say1 227, Temmuz 2006)

Milliyetcilik meselesine o donemde 45 yilin1 veren Iskender Oksiiz, 45 yilin
boyunca inanilmaz degismeler yasandigin1 vurgularken, “... ¢caginda milliyetcilik ne
olacak?” sorusunun 45 yildir degismedigini dile getirir. Bu soruya yonelik cesitli
ifadeler konulmustur: “Endiistri ¢caginda”, “Atom ¢aginda”, “Fiize ¢aginda”, “Uzay
caginda” olup verilen cevaplar ise “eh ¢ag bu kadar degistigine gore milliyetgiliginde
modas1 gegmistir.” Idi. Diinya c¢ok hizli ilerliyor ki yasanilan tiim gelismeleri
yakalamak oldukc¢a zordur. Diinyanin bir ucunda yasanilan olayla ilgili bilgilere diger
bir ucuna erisim sayesinde haber alinabiliyor. Buna bilgilendirmenin hizli ve
stirtiinmesiz dolasim1 denmektedir. Buna bir de paranin, mal ve hizmetlerin katilimiyla
stirtiinmesiz ve hizl1 dolasimini da eklersek ortaya ¢ikan kavram “globallesme”dir. Bu
tammlar ile birlikte Iskender Oksiiz sdyle bir soruyla karsilasiyor: “Enformasyonun
hizli, siirtlinmesiz ve yaygin dolasimi, milliyet duygusunu azaltir mi, arttirir mi?”
Iskender Oksiiz, bu soruyu daha iyi cevap vermek icin &ncelikle Goktiirk
kitabelerindeki milliyet duygusunu bakar. Bu milliyet duygusunun o ¢agin diinyasinin
her yerinde yagamadigina sliphesi yoktur. Yerlesik toplumlarda dnce aile, klan, kabile
baglarinin olustugu ve bunlarin uzun siirdiigii gercektir. Bagka milletleri tanimayan,
kendisinin de bir millet oldugunu fark edemez. Milliyet¢cilik ve millet, ancak
toplumlarm birbiriyle yogun bir temasta bulundugu dénemde ortaya ¢ikti. Iletisim
aglarinin gelistigi donemde milletler artik birbirlerini tanitabiliyor, rekabete girebiliyor
ve alis-veris yapabiliyorlar. Bu sebepten millet denilen toplum birimi ve milliyet

duygusu, 21. Yiizyilin baslarindaki gibi hi¢bir asirda bu kadar giiclii olmamistir.>1°

II. Diinya Savasi’ndan sonra diinya iki bloga ayrildi; Dogu ve Bati blogu
seklinde. Dogu Blogu, kizil ordu ve uydu rejimleri sayesinde bir birlik olusturdu. Bati
blogu ise Dogu’nun tehdidi sayesinde bir birlik olusturmustur. Bloklarin liderleri
Bati’da ABD, Dogu’da Rusya idi. Bu birlige yonelik hi¢ se¢ici degillerdi. Devletlerin
demokrasisine, kiiltiiriine, diktatorliigiine bakmaksizin se¢im yaptilar. Kisacasi

niikleer silah tehdidi ile bir arada duran diinya diizeni idi. Bu diizen 9 Aralik 1989

510 fskender Oksiiz, Globallesme Caginda Milliyetcilik Ne Olacak?, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1
227, Temmuz 2006, ss.5-7
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Berlin Duvari’nin yikilmasi ile son buldu. Bu yeni diinya diizeninde her devlet kendi
milli ¢ikarlart tizerine ikili iligkilerin sikligt ve tam merkezci bir yapi haline

doniismiistiir.>!!

78. NEVZAT KOSOGLU — MILLIYETCILIiK, ASABIYET VE
ULKUCULUK (Say1 228, Agustos 2006)

Aileler halinde yasamini saglayan ilkel toplumlarda her zaman sevgi ve giiven
duygusu 0n plana ¢ikmaktadir. Fakat saldirgan aile yapist da vardir ve aileler bu
duygulara yonelik gelisir. Klan diizeyindeki toplumlarda ayni sekilde bir diizen
goriiniir ve Otekilerine gore sekillenir. Kabileler halinde birlesmis toplumlardaki bu
gerilime ibni Haldun “asabiyet” kavramini 6ne siirmiistiir. Ibni Haldun’un &ne siirmiis
oldugu asabiyet kavrami 19. Yiizyilda yerini milliyet¢ilik kavramina birakar.
Milliyetcilik ile asabiyet kavramlarinin anlam bakimindan farkli oldugunu ileri
stirenler oldugu gibi, donemleri bakimindan farkli ama anlam bakimindan ayni
oldugunu ileri siirenlerde vardi. Ibn Haldun’un “Mukaddime” eserini ¢eviren Prof.
Siileyman Uludag, eserin girisinde bu konu ile ilgili kisa bilgiler vererek, sonug olarak
da 18. ve 19. ylizyildaki milliyetciligi, asabiyet kavramina baglamaktadir. Yine ayni
konu ile ilgili Zeki Velidi Togan, “Tarihte Usul” kitabinda asabiyet kavramini; igtimai
ve kavmi bir dayanisma olarak “toplumlarin is yapabilme kabiliyeti” seklinde ifade
eder. Ibn Haldun’un kendisi de su ifadelerle konuyu agiklar: “Himaye, miidafaa,
mutalebe ve ortaklasa yapilan her tiirli i¢timai faaliyet o sayede husule gelir.
Memleketlerin fethi, zapt, istilasi, isgali, zaferlerin kazanilmasi bu sekilde tahakkuk

eder 99512

Ibn Haldun, asabiyet kavrami ile ilgili sadece kan bagma yonelik asabiyet
duygusunu degil baska nedenlerden dogan asabiyet duygusunu da bizlere agiklar. Bu
asabiyet kavraminin ii¢ tiirinden bahseder: “Kole ile efendisi arasindaki vela olarak
isimlendirilen iligkinin yarattigi ve kolenin 6zglrliigline kavusmasindan sonra da
devam eden asabiyet. Bir anlagmaya dayali olarak yahut dogal dostluklarla olusan ve

hilf denilen asabiyet. Insanlarin bakim ve gozetimleriyle ilgili iliskilerden dogan bir

S Oksiiz, a.g.m., ss.5-7 )
512 Nevzat Kosoglu, Milliyetcilik, Asabiyet ve Ulkiiciiliik, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 228,
Agustos 2006, ss.6-13
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asabiyet ki, sultana bu sekilde baglanan ve mevali olarak nitelenen 6zel birliklerin

asabiyetidir.”!3

Ibn Haldun’a gore devlet olan toplum asabiyetinin 150 y1l kadar varligim
koruyup, daha sonra ¢esitli siyasi sorunlara girerek yikilmasi kag¢inilmaz oldugunu dile
getirir. Haldun’un tarihi gézlemlerine bakacak olursak, her devletin en fazla ii¢ nesil
boyunca giiciinii koruyabilecegini ileri siirmiistiir. Bunun iizerine Ibni Haldun
gelenegine baglh olan Osmanli aydinlarindan Cevdet Pasa bunun {izerine gozlemler
yapmis ve Haldun’a dayanarak devletin halden hale gectigini, her halin mizacinin
farkli oldugunu ve bu hallere gore tedbirler alindiginda Omriiniin uzayacagini

soylemisgtir.”'*

Asil dikkat cekilen nokta ise Islam devletlerinde kiiltiir bakimindan asabiyetin
hicbir zaman yadirganmamis olmasidir. Devlet anlayisina gore giiclii isen kili¢ hakki
olarak mesrulastirilmistir. Ayn1 zamanda adil olunmasi istenmistir. Hukuki agidan
biitiin Miisliman topluluklarin esitligi s6z konusudur. Osmanli Devleti’nde
Miisliimanlar tek bir millet olarak kabul edilirken, gayrimiislimler devletin
himayesinde olarak, sosyal ve kiiltiirel hayatlarin1 yasama hakkinda da serbesttirler.
Fakat gayrimiislimlere siyasi hak verilmezdi. Devletin idari sisteminde gorev
alamazlardi. Bu siyasi hak sadece devletin kurucu asabiyetinden olan, Miisliimanlara
verilmistir. Fakat bu hak 1856 yilinda yayimlanan Islahat Fermani ile Miisliiman

olmayanlar icin de gecerli kabul edilmistir.>'?

Milliyetgilik kavraminda ise bu kavram 19. Yiizyilda Avrupa’da ortaya ¢ikip,
toplumlarin feodaliteden evrilip yeni yapiya yani millet kavramina donilismesi ile
gerceklesmistir. Bu evrim, unsurlar bakimindan farkli tilkelerde farkli sekillenip
tilkelerin kendi aydinlar1 vasitasiyla tarihi gerceklerine gore bir millet tarifini
olusturup, benimsemislerdir. Bu tariflere de dil, din, soy, cografya veyahut devlet gibi
kavramlara yoneliktir. Bu yapinin degismesine yonelik 6zellikle Marksistlerin genis
kapsamli faaliyetleri olmustur. Ayni gelisme modelini Tirk ve diger dogu

topluluklarma uygulamakta sikinti ¢ekenler yeni kavramlar ortaya atarak, tarihi

13 Késoglu, a.g.m., ss.6-13
314 Kdsoglu, a.g.m., ss.6-13
515 Kdsoglu, a.g.m., ss.6-13
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gerceklikleri bu aciklamalara uydurmaya ¢alismislardir. ideolojik agidan bakilmadig
takdirde, tiretim iligkilerinin yaratti1 ortak ruhi zemin yaninda, ayni aileden olmak,
ayni dili konugmak, ayni iilkede oturmak, ayni tiirkiiyli séylemek vb. de bir ortak
gerilim yaratmaktadir. Eger c¢esitli kaynaklardan dogan bu gerilimler oOrtiistirlerse,
gerilimin giicii artar; celiskiler ise zayiflar. Ger¢ekten de I. ve II. Diinya Savasi’nda
yapilan propagandalara ragmen, hicbir millet kendi milletlerine karsi taarruz
etmemistir. Ornek olarak da, Sovyetler Birliginin, yeni bir Sovyet insan tipine dayali
yeni bir toplum yaratma ¢abalari, diger etmenler bir yana birakilirsa, temelde milli

asabiyetleri kiramadi1 igin basarisiz kalmustir.>'

Osmanl kiiltiir ve siyasi yapist bakimindan geleneksel kavmi asabiyet unsuru
basartya geri itilmis olup, fakat Islam ve Osmanli iman ve degerleri ile terbiye
edilmistir. Miislimanlik ve hakim millet gibi olumlu ve birlestirici iki unsura vurgu,
kimlik i¢in yeterli oluyordu. Halbuki yeni gerilim, Miisliiman toplumun i¢indeki farkli
kiiltiir unsurlar1 motive edilerek biiyiitiilityordu, yani farkliliklar vurgulantyordu. Bu
yiizden Ziya Gokalp bu yeni akimi, Islam diinyasini pargalayan bir “igtimai mikrop”
olarak nitelendirmistir. Devir milliyetcilik devri oldugu icin bu gidisattan kagmak
miimkiin degildi. Ayrica, umulan biitiin i¢timai ve siyasi hamleler iginde bu gerilime
ihtiyac vardi. Geleneksel Osmanli ve Islam gerilimi, o dénem igin yeterli olmamis ve
Osmanli Devleti’nin pargalanmasint durduramamisti. Bunun i¢inde milliyetciligi,
Islam toplumlarmin hizmetine sunmaktan yani bu gerilimi Islam milletlerinin
kurtulusu icin kullanmaktan baska yol yoktu. Islam topluluklarinin birlikte
yapamadiklar1 seyi tek tek denemek zorunda idiler. Ciinkii milliyetgilik gerilimi

uyuyanlar1 uyandiriyor, yorgunlari yeni bir hamle giiciine kavusturuyordu’!’

Marksist ideolojisini destekleyenler is¢i sinifina bir suur kazandirmak igin
cesitli faaliyetlerde bulunmuslardir. Toplumsal bakimdan is¢i sinifinin varligindan s6z
ederken, sinif suurunun olmamasi ve buna bir suur kazandirmaya ¢alismak bash basina
bir propaganda olarak degerlendirilir. Bu suurlanmalar1 Fransiz sosyologlar ve
ozellikle Ziya Gokalp, ictimai teriler olarak ifade ile agiklamiglardir. Ona gore ictimai

teriler; toplum igerisinde bulunan sosyal siniflara, bir grup tarafindan kimlik olusturma

516 K$soglu, a.g.m., ss.6-13
S1TKdsoglu, a.g.m., ss.6-13
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haline denir. Ayni1 zamanda bu kimliklere bir suur kazandirmasina da “mefkure” adini
vermistir. Mefkure; daha ¢ok devlet igerisindeki sosyal ve siyasi bunalimin ¢iktig1

donemlerde meydana gelen derin coskunluklar olarak ifade etmistir.>'8

[limcilik ve Ulkiiciiliik acisindan milliyetgilik, uluslar agisindan halklarin bir
tarihi ve kiiltiirlerinin farkina varip anlamlandirmasindan dogan ruhsal bir durumdur.
llgili bilinglenme ayni anda bir uyanis stratejisi olarak degerlendirilir ki gerilimi
yaratanda budur. Bununla birlikte milliyet¢ilik esasinda bir diislince hareketi olmayip
bir perspektif yaratir: bu perspektifte Tiirk’e yoneliktir. Yani milliyet¢ilik diinya
meselelerine bakistaki temel ilkesi budur. Bu temel ilke aynm1 zamanda ilimciligi
milliyetciligin zorunlu bir unsuru haline getirir. Ciinkii mesela Marksizm gibi
ideolojilerin 6n kabulleri olmadigindan, Tiirk i¢in ve Tiirk’e gore nasil yapilacaginin
cevabin ilim verecektir. Milliyet¢iligin, milli asabiyet oldugunu ifade eden Nevzat
Kosoglu: “milli asabiyetin giicii, topluma mensup bireylerin aldiklar1 egitimin diizeyi

ve basaristyla ilgilidir.”>"

Son olarak “Ulkiiciiliik” kavrami ise, milli asabiyeti meydana getiren imanin
sartlar1 bakimindan, toplum igerisinde dayanisma ve fedakarlik gibi davranislarin
milliyetciligin ahlakini iistiin bir deger olarak kabul etmesine denir. Ulkiiciiliik,
kazanilan bir nitelik bakimindan toplumsal bakimdan 6nemli oldugu gibi, bireysel
acidan da cok onemlidir. Ciinkii kisi sadece mensubu oldugu topluma hizmetleriyle

faydali olmakla kalmaz, ayn1 zamanda kendi kisiligini de yiiceltir ve olgunlastirir.’*

79. ABDULKADIR ILGEN — EVRENSELCILIK VE ULUSALCILIK
ARASINDA MECRASINI ARAYAN BiR KAVRAM: MILLIYETCILIK (Say:
237, Mayis 2007)

Abdulkadir Ilgen’e gore iginde bulundugumuz c¢agin temel sorunlari
bakimindan, kiiltiirel kavramlar1 sinir dis1 etmeye calisan ve her seyi ticari mekanizma
alanina baglayan bat1 merkezli kiiresel kapitalizmin insanlik dis1 yayilmaciligina kars,

yerel kiiltiir birimlerinin ¢eligkili tepkilerinden olusan siipheli davranislarinin

318 Kosoglu, a.g.m., ss.6-13
519 Kdsoglu, a.g.m., ss.6-13
520 K$soglu, a.g.m., ss.6-13
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karmasasindan baska bir sey degildir. Bat1 merkezli kiiresel kapitalizme dayal1 insanlik
dis1 yapilar bakimindan O. Spengler’in soyle ifadeleri bulunmaktadir: “Anavatana
karsilik kozmopolitlik ve megalopolis; yiirek dilinin yerine bilimsel dinsizlik ya da
soyut 0lii metafizik; saygi, gelenek ve yaslilara kars1 diistinceli davranmaya karsilik
soguk olgusallik; benim {ilkem ve devlet yerine uluslararasi toplum; verimli toprak ve

gercek degerler yerine para ve soyut deger; halk yerine kitle vs.”%?!

Anglo-Sakson kiiltiirli, modernlesme siirecimizin belli bir safhasini milli
enerjimizin nihai a¢ilimi olarak savunan statiikocu dar bir elitizmin kiskacina sikisan
zihinler, kendilerine yol bulmaya calisirken, bu iki gili¢ arasinda miicadele de
milliyetgilik iizerinden yiiriitilmeye ¢alisilmaktadir. Iki farkli yolda ilerliyor
goriintlisii veren her iki akimin da “baticilik” kiiltiirel bakimdan beslenildigi kolaylikla
anlagilmaktadir. Oysaki milliyetcilik, tanim1 geregi dogal ve 6zgiin bir kavram olup,
disaridan gelen taklide dayali ve yapay olan tiim kavramlari1 reddeder. Bu sebepten de
demokratik yonlii milliyetgilik kavramlar1 ile higbir ger¢ege dayali olmayan
antidemokratik kavramlar1 ayni rafa koymazlar. Balkan Savasi’ndan sonra
milliyet¢iligi mecburi bir istikamet olarak benimsemeyen aydinlarimizin ayristig
nokta, milliyet¢ilik kavramindan farkli olarak bu kavramin igerigini olusturan igerik
tizerinde yasanmistir. Falih Rifki ile Hamdullah Suphi’yi birbirinden ayiran temel
nokta, Tirkgiiliikleri degil, medeniyetcilik konusunda farkli tavirlara sahip
olmalariydi. Bugiine baktigimizda ise sivil karakterli demokratik milliyet¢ilikleriyle,
liberal aydinlarla ulusale1 segkinlerden ayiran temel nokta, medeniyetcilik

konusundaki yaklasimlarinin farklarindan kaynaklanmaktadir. 32

[lgen; Ilerlemecilik, demokrasi, insan haklari, cogulculuk vb. gibi kavramlarin,
ilk defa duyulan kavramlar olmamakla birlikte, genis halk irfan1 ve bazi gevreler
tarafindan siipheyle karsilanmaktadir. Bu tiirden bir kars1 ¢ikmay1 sadece cehalet ve
bagnazlik olarak veya birilerine yaranma duygusuyla aciklamak ve bir ¢irpida
gecistirmek ¢ok kolay olsa bile, asil sebebi agiklama konusunda yetersiz kalmasidir.

Ayn1 zamanda bu tiirden direnglerin kaynagi asla anlasilamaz. Bati Tirkligi

521 Abdukadir Ilgen, Evrenselcilik ve Ulusalcilik Arasinda Mecrasim Arayan Bir Kavram:
Milliyetgilik, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 237, Mayis 2007, ss.23-26
522 [lgen, a.g.m., s5.23-26
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dedigimiz biiyiik kiitlenin tarihi, neredeyse hepsi, birlesik hacli saldirganligina karsi
topyekiin bir “var olma, yok olma” miicadelesine sahne olmustur. Arkasindan
devletimize “evrensel degerler” adiyla 1slahat ve reform bi¢iminde dayatilan bir siirti
diizenlemede asil hedefin, kitlenin yerli ¢ogunlugunun haklarindan ziyade, heniiz
rlistiiniin ispat edememis azinlik gruplara kimlik kazandirma operasyonu seklinde bir
keyfiyet haline getirildigi ve en nihayet saptirilan mecranin her seferinde aleyhimize
bir seyir izledigi gercektir. Bu sebepler asirlar boyunca nifak tohumu ekilerek, derin

yaralar agmaya sebep olmustur.>??

[lgen makalesinde; ulusalct olarak kendilerini nitelendiren gruplarin
antidemokratik bir ¢izgide olduklarini, hem liberal anlayisina hem de Tiirk sagina kars1
olarak bir profil cizdiklerini dile getirir. Ayn1 zamanda bu gruplar milliyetcilik ve
milliyet¢ilik ile bagdaslasmis kavramlarin yerine, ekonomik ve smif temelli
yaklasimlart olan kavramlar1 desteklemesi dikkat ¢eken noktalar olarak dile

getirmigtir.>%*

Son olarak Ilgen su sdzleri ile yazisin1 noktalamistir: “Her kiiltiir ve uygarlik
birimi “biriciktir. Bizim kiiltiirel birikimimizin esliginde ise sadece diger kiiltiir
birimlerinden farkli olusuyla ilgili bir benzesmezlik degil, lirettigi yapilar arasinda
“anlamli” ve “fonksiyonel” bir bag kurabilme kudretini gésterebilmis nadir bir sentez
yapabilme yetenegine sahip olmasindan kaynaklanmaktadir. Milliyet¢ilik gibi hem
romantik hem de islevsel fonksiyonlara sahip bir kavrami, sadece kuru semalarla izah
ve insaya kalkismanin yalitkanligi ile bir yere varamayacagimiz gibi, sadece his ve

heyecanlarla bir yere varilmayacagi da asikardir.”>%

80. TANER TATAR - TURKCULUGUN ESASLARINDAN
TURKLUGUN ILKELERINE (Say1 239, Temmuz 2007)

Oncelikle Tiirkgiiliik, ddnemin milliyetcilik akimlarindan etkilenmis olmakla
birlikte, esasinda zamana ayak uydurmak degil aksine direnen ve meydan okuyan bir

hareket olarak gelismistir. Ayn1 zamanda Ziya Gokalp’in “Turkciiliigiin Esaslar1” adli

523 flgen, a.g.m., 55.23-26
24 [lgen, a.g.m., $5.23-26
325 flgen, a.g.m., $5.23-26
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caligmasinda, gerek doneminde gerekse sonraki yillara ileri siiriilen siyasi ve fikri
akimlara hem cevap niteligi tasimis hem de meydan okumustur. Tiirk¢iiliikk kavrami
Taner Ak¢am’a gore; “Turk ulusculugu veya daha genel bir ifadeyle Tiirk ulusal
kimligi tarih sahnesine ¢ok ge¢ ¢ikmistir. Tirk ulusal kimliginin ne oldugu veya ne
olmasi gerektigi tizerine ciddi ciddi disiiniilmeye baslamasi ancak 20. Yiizyil
baslaridir. Bu gecikmenin dogal bir sonucu ‘aray1 kapatma’ telasidir ki bu diger ulusal
gruplara karsi acgik bir saldirganlik bi¢imini almistir.” Taner Ak¢am’in bu ifadesi,
Taner Tatar’a gore; “Tiirk kimliginin tarih sahnesine ¢ok ge¢ ¢iktigini1” sdylemek
dogru bir yaklagim degildir. Ciinkii kimligin yasayan boyutu ile ifade boyutu farklidir.
Kimligin yasanan boyutu, tarihi kaynaklara gore ii¢ bin yillik Tirk devletlerine
dayanir. Osmanli Devleti’nde kimligin siyasi mecraya taginmasi ise bir gecikme degil,
ertelenmeye dayali, iradi kararlilik siirecinin sonucu olarak degerlendirir. Bununla
beraber Akcam’in bahsettigi saldirganlik, arayr kapatma telagindan degil, yalniz
kaldiktan sonraki zorunlu bir karsi ¢ikmaktir. Dolayisiyla s6z konusu olan saldirganlik

degil savunmadir.>?®

Taner Tatar yazisinda “Tiirkeiiliigiin ilkelerini” toplam 18 ilke seklinde

siralamistir:

- Toplumun faydas1 dikkate alinmakla birlikte, toplumun yapisini, diistiniilen
faydaya etmemek, farkli olacagini bilmek, bu sebeple de hukuki degil sosyolojik
esaslardan hareket etmek gerekir.

- Batida icat veya insa edilmis kavramlara mahkiim olmadigimiz bilinmelidir.
Cunkii Tirk milletinin gergekleri ithal edilen kavramlarla izah edilemez. Nitekim
Tirkiye’nin siyasi smirlar kiiltiirel sinirlariyla 6rtiismemektedir. Tiirkliik cografi bir
ifade olan Tiirkiye veya Anadolu nitelendirmelerinden hareketle izah edilemez,
siurlar ¢izilip, belirlenemez.

- Tehditleri géz oOniinde tutmakla birlikte, bunlarin zaman igerisinde sinirh
donemler i¢in gegerlli oldugundan hareketle, tim zamanlarin kusatan bir yaklagimla,
savunmact degil, atilimci olunmalidir. Hareket noktasi bakimindan ‘“hakikat”i

almalidir.

526 Taner Tatar, Tiirk¢iiliigiin Esaslarindan Tiirkliigiin Ilkelerine, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1
239, Temmuz 2007, ss.32-35

216



- Birlik ve  biitiinlik esasli degerlendirmeler yaparken gercekler
golgelenmemelidir. Tiirkiye’nin gergekleri Tiirkliigiin gergeklerinden ayri tutulamaz.
Aksi takdirde birlik ve biitiinliik saglanmaya c¢alisilirken, aksi sonuclarla
karsilasmamak elde degildir.

- Sosyolojik manada, miisterek hafizay1 ve ortak gelecege dair {ilkiileri igerisine
alan “gelenek”ten yola ¢ikilmali, boylece Tiirk’e ragmen Tiirkgtiliik degil, Tiirkliikle
Tirkgtliik yapilmalidir. Gelenek bir biitlindiir, pargalanarak anlasilamaz ve
ilerletilemez.

- Atatiirk’tin Tirk milliyetgiligini, gergekleri daha giir ifade ederek, istismardan
kurtarmak gerekir. Cumhuriyetin ilk yillarinda “Tirkler medeniyet kuramaz”
propagandasi ile yabancilar, devleti yiiceltme ve gelistirme davasini giiden devlet
adamlarini, yonetici kadrolar1 ve aydin tabakasini psikolojik yilginliga siiriiklemek
istemistir. Her ne kadar bazi koksiiz aydinlar bu oyuna kanmig ise de, Atatiirk’iin
bizzat kendisi, Tiurklerin medeniyetin yaraticis1 ve yasaticist olduklarina yonelik
arastirma ve ¢alismalari, yabancilarin oyununu bozmustur. Atatiirk, Tiirk milletinde
olan bu ruh ve iilkiinlin mevcudiyetine inanmis ve onuncu y1l nutkunda bu psikolojik
giici ¢ok iyi tasvir etmistir: “Tirk milletinin karakteri yiliksektir. Tirk milleti
calisandir. Tiirk milleti zekidir. Ciinkii Tiirk milleti milli birlik ve beraberlik igerisinde
giiclerini yenmesini bilmistir.” Bu sozlerle Atatiirk, Tiirk devletinin kalkinmanin yolu
olarak saglam bir milli kiiltiire dayanmay1 ilke edinmistir. Biitiin bu faktorler Tiirk
milliyetciliginin gelismesinde ve amaglarinin belirlenmesinde etkin bir rol oynamistir.

- Tirkiye kurtarilmasi degil, ihya edilmesi gereken bir tlkedir. Siirekli
kurtaricilik diisiincesi, milliyet suurunu zedelemekte, kurumlasmayi engellemektedir.
Ya statiikoculuk ya da siirekli devrimcilik anlayisiyla, bir taraftan kurumlar kalin
duvarlar igerisine hapsedilmekte diger taraftan da yapilmadan bozulan bir insa
anlayisiyla bir tiirlii yapilasma saglanamamaktadir. Halbuki Tiirkiye ¢oktan halkla
birlikte kurtarilmstir.

- Biyolojik temelli irk kuramlar1 bize ait degildir. Bizi yansitmadig gibi, esasen
ciktig1 medeniyetsizlik iizerine insa edilerek, iistiinliik-asagilik karsitlig1 ¢ercevesinde,
Avrupalilarin diinyanin geri kalanini asagi ilan ederek somiirme miicadelelerine
kaynaklik tegkil eden giinahkar bir kavram, irk¢ilik ise zalim bir ideolojidir. Bizde irk

kavraminin soya olan vurgusu bulunmakla birlikte, aslinda beden-ruh biitlinligiinii
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ifade eder. Irk gercegini yok saymakla birlikte, biyolojik temelli wrk Tirkligiin
ilkelerini belirlemede dogru bir hareket noktasi olamaz.

- Din birlestirici unsur olabilir. Ancak tek basina dinden hareket edildiginde
bunun ger¢eklesmesi miimkiin degildir. Sayet birlik ve biitiinliigiin tesekkiiliinde din
yeterli bir etken olsayd1 bir zamanlar Tiirk’{in adil yonetiminde huzurlu bir hayat siiren
Miisliiman topluluklarin sinirlart miirekkeple ¢izilmis devletleri olmakla birlikte hala
millet olamamiglardir. Dini idrak sahasinin disina itmis Tiirkgiiliik, en nihayetinde bir
taraftan dini istismar edenler, diger taraftan da misyonerlerle miicadele etmek zorunda
kalir.

- Tirkliik mevcut “sartlar” dahilinde tanimlanamaz. Zira sartlar gegici, Tiirkliik
ise bakidir.

- Disartya yonelik olarak hezeyanlardan ve hayranlik duygusundan hareket
edilemez. Bu duygulardan kurtulmanin yolu gelenegin giiciine vakif olmaktan geger.

- Tirkliik aklin disinda bir olgu olmamakla birlikte akilla 6zellikle de birilerinin
akli ile sinirlandirilamaz.

- Moderniteci Tiirkgiilik, sOmiirgecilere kapi aralayabilmektedir. Kutlu
kilinmas1 gereken modernizm degil, Tiirkliiktiir.

- Tirkeiiliik veya milliyet¢ilik sagina veya soluna eklenen ideolojilerle bir arada
tutulamaz.

- Tirkliigli besleyen damarlar milli ve manevi degerlerdir. Degerlerden
soyutlanmig bir milliyetcilik ruhunu kaybetmis bir bedene doner.

- Milliyetgilik her seyden evvel iilkiide birliktir. Ulkiide parcalanma ve ziddiyet
ortaya c¢ikarsa, birlige vesile olacak duygu ve diisiinceler ¢atismaya yol acar.
Ulkiisiizliikte yabanci ideolojilere niifuz alam agar ve dis kaynakli ideolojilere
bagimlilig: arttirir.

- Tirkeiiliik, korku degil, gliven duygusu iizerine temellendirilmelidir.

- Milliyetcilik, nefret degil sevgi duygusunun iizerine temellendirilmelidir.*’

Sonug olarak milliyet¢ilik gegmiste oldugu gibi glinlimiizde de dnemi devam
ettirmektedir. Zira “globalizm”, olgu bir somiirii sistemi olarak bir yayilma hali ve

bunun karsisinda durabilecek giic de milliyet¢iliktir. Batinin yapmis oldugu somdirii

527 Tatar, a.g.m., ss.32-35
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mesru kilmak icin milliyetcilik kavramini kullandig bir gergektir. Yapmis oldugu bir
durumlar diinyaca kullanilan milliyetcilik anlayisina farkli ve kotii anlamli yonler
vermektedir. Bu itibarla Tiirk milliyetciligi sadece kendisi kiiresel somiiri ile
miicadele etmeye kalmayacak, Istiklal Harbi sonrasinda oldugu gibi mazlum milletler

icinde hem bir lider hem de model olacaktir’?®

81. ALI KULEBi - UNUTTURULMAK IiSTENEN TURKLUK
DAYANISMASI (Say1 240, Agustos 2007)

Ali Kiilebi makalesini yazdigr donemle ilgili, o donemde yasanan bazi siyasi
olumsuzluklara deginmistir. Bunun {izerine AB ve ABD’nin Tiirki Cumhuriyeti’ne,
Atatiirk ilkelerine ve Kemalizm’e sahip ¢ikmasindan duyduklari rahatsizliklar: ve
verdikleri tepkiler ile egemenlik anlayisiyla bagdasmayan bir diizeye ulasmistir.
Bununla birlikte Batililarin, Tirkiye i¢ islerine karisip, Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin
Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasindan aldig1 hakla yayinladig bildiriye tepki vermeleri,
Tiirkiye tizerindeki emellerini agik bir sekilde dile getiriyorlar. Eski somiirge
aliskanliklarin1 devam ettirip, Tiirk milletinin birligine ve bagimsizligina duydugu
rahatsizliklar1 belirtiyor. Bu noktada ortaya c¢ikan o6zellik ise de donemin iktidarinin
sessiz kalisini, bat1 kapsamli Tiirkiye {izerinde ¢ikan bu yorumlara kayitsiz kalmasi ve
elestirilerden memnun bir izlenim vermesi oldukea ilgingtir. Halbuki sorumlu bir
iktidardan beklenen, i¢ islerine bu sekilde kiistahca miidahale edilmesine tepki

gdsterip, protesto etmesi idi.>%’

Kiilebi’ye gore, Tiirkliik anlayiginin, Tuirkliigiin milli ¢ikarlarinin erozyonu ile
yabanci teslimiyet ve immet¢i bir yaklasimin yiikselen belirtileri olan biitiin benzeri
davraniglar hesap sorulmasi gerek olgulardir. Ciinkii bugiin iilkemizin iiniter yapisina
ve ulusal biitiinliigiimiize i¢cten ve distan, dort koldan bir saldir1 s6z konusudur. Bu
saldirilar ge¢miste de olup bugiinde halen devam etmektedir. Bu dis saldirilarin
geemisteki Ornegi bakimindan “kiskirtilan bir sag ve sol ayrimciligr ile milletimiz

boliinmek istendi. I¢imizdeki hainlerden de yararlanarak bir PKK terdr kiskirtildi.

328 Tatar, a.g.m., ss.32-35
529 Alj Kiilebi, Unutturulmak Istenen Tiirkliik Dayanismasi, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 240,
Agustos 2007, ss.33-34
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Biitiin bunlarin arkasinda yabanci eller, giigler vardi. Bugiin ise yeni bir yaklasim ve

stratejiyle pargalanmamiz iginde din faktdrii kullanilmak istenmektedir.” 33

Yapilan bu tehditlere karsilik olarak Tiirk milleti laik diizeni koruma
kararliligindan vazgegmemelidir. Bu yolda en biiylik glivencemiz Atatiirk’iin “Ne
mutlu Tiirkiim diyene” sdzlerinin ¢izgisindeki anlayisinda olup, Cumhuriyet’in temel
degerlerine sahip ¢ikmalari, Tiirk milletinin gorevidir. “Tiirk milletinin ¢ikarlarina
ancak, Tiirkliigiin hasletlerine inananlarin sahip ¢ikacagi giin gectikce ortaya ¢ikarken
bu noktada bizi yonetenlerin de “sézde degil, 6zde Tiirk olmalar1” olgusu Gnem
kazanmaktadir. Sonu¢ olarak Ali Kiilebi; “Tirk devletinin, milletinin nihai hedefi,
eskisi gibi saygmligi olan, yabancilara eyvallah demeyen, dik duran, Tirklige
saldiranlara dersini gereken zamanda kararlilikla veren bir devlete sahip olmalidir.
Ayni sekilde, Irak’ta, Azerbaycan’da ezilen biitliin Tiirklere yardim elini uzatmak,
onlara sahip ¢ikmak, Tiirk milletinin ¢ikarlarini gerektiginde gii¢ kullanarak korumak
da biiylik ve onurlu bir devlet olmanin kosullarindandir. Bu emperyalizm degildir,
olmayacaktir. Ciinkii bir milletin kendisinin ve irkdaglarinin ¢ikarlarinin koruyucusu

olmast, istiklalini korumak gibi en dogal hakkidir.”*!

82. AHMET B. ERCILASUN - TURK MILLIiYETCILiGi HAKKINDA
(Say1 246, Subat 2008)

Ahmet B. Ercilasun yazisinda oncelikle “millet” kelimesinin anlamimi ve
karsiligini, dilimize nereden girdigi ve anlami bakimindan dogru kullanilip
kullanilmadigini, yapilan tartismalari bize sunmustur: “Oncellikle ‘millet’ kelimesini
Arapcadaki anlamiyla yani ‘iimmet’ edenleri bir yana birakalim. Biz ‘millet’in
Tiirkgedeki anlamini esas aliyoruz. “Millet Arapcadan dilimize girmistir; Arapcadaki
asil anlam1 da iimmettir; dolayistyla millet s6ziinli bu anlamda kullanmak gerekir”
diyenlerde vardir ve ‘millet’ kelimesinin basinda ‘Tirk’ s6zilinii 1srarla
kullanmayanlarin zamirinde de bu diisiince bulunmaktadir.” Ziya Gokalp bu konu ile
verdigi 6rnek adeta susturucu bir cevap niteliginde olmustur: “Misafirlikte size terlik

verdikleri zaman ‘gerek yok, ayagim terli degil’ derseniz giiliing olmaz mi1? Terligin

330 Kiilebi, a.g.m., ss.33-34
31 Kiilebi, a.g.m., ss.33-34
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asil anlamu ter i¢in kullanilan seydir; ancak bugiin anlami degismis ve bildigimiz

anlam kazanmistir.”>*2

Tirkgtliige gelecek olursak, Tirkgiiliik; en kisa tanimiyla Tiirk milletini
sevmek ve onun yiikselmesini istemektir. Sevmek ve yiikselmek kavramlar1 arasindan
dogan korumak kavrami da bununla beraber gelir. “Tiirk Milleti nedir, Tiirk Kimdir?”
sorusuna yonelik Ercilasun kendi fikirleri dogrultusunda su cevabi vermistir: “Tiirk
milleti; Tiirk soyundan gelen, Tiirk dilini konusan, ortak bir kiiltiire sahip olan,
genellikle ortak bir tarih ve topragi paylasan, ge¢cmisten gelecege devam eden ve bu
ortakliktan birine, birkagina veya hepsine sahip oldugu i¢in kendini Tiirk kabul eden
insanlar toplulugudur ve bu biyolojik-psikolojik-sosyolojik bir olgudur.” Kisacasi dini
ve yasadig1 cografya her ne kadar farkli olursa olsun kendini Tiirk hisseden kisi,

Tiirk tiir.>33

Mensubiyet duygusu ile ilgili olarak Sadri Maksudi Arsal’in “Milliyet
Duygusunun Sosyolojik Esaslar1” adli eseri, mensubiyet duygusunun kaynaklarini
onemli bir sekilde ele alan eserdir. Mensubiyet duygusu, insanlarin kendi i¢inde
gelisen ve kendiliginden ortaya c¢ikabilen bir his olabilir fakat bunun kesinligi yoktur.
Bu sebepten toplumlar, ¢esitli kanallar ile kisilerdeki mensubiyet duygusunu
giiclendirmeye calisir. Bu kanallar ise oncelikli olarak aile ve yakin ¢evrede gelisir.
Daha sonra egitim, iletisim araglari, devletin resmi ve 6zel kuruluslar tarafindan
saglanir. Bu kanallar o kadar 6nemlidir ki i¢lerinden bir kac¢1 ¢calismaz ise fertlerdeki
mensubiyet duygusu zayiflar. Bu kanallardan egitim o kadar 6nemlidir ki mensubiyet
duygusunun giicliiliigiinii belirleyen kanallardan birisidir. Bugiline baktigimizda
insanlarimizin bir kisminin kendilerini Tirk hissetmemelerinin sebebi egitimdeki

sistemidir.>*

Sonu¢ olarak Ahmet B. Ercilasun su soézlerini 6zetlersek: Milliyet¢ilik
anlayisinda sanat, kiiltlir ve bilgi olmazsa milliyetcilik gerceklesemez. Giinlimiizde

karsilastigimiz  bir milliyetgilik degil, milli tepkidir. Kiiltiir, bilim ve sanat

532 Ahmet B. Ercilasun, Tiirk Milliyetciligi Hakkinda, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 246, Subat
2008, ss.17-19

333 Ercilasun, a.g.m., ss.17-19

334 Ercilasun, a.g.m., ss.17-19
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adamlarindan yoksun toplumun derneklerle, siyasi partilerle ve iletisim araglariyla
toplum iizerinde herhangi bir etki birakamaz. Boyle toplumlarda yetisen bilim ve sanat
adamlar1 gerekli calisma alanlar1 saglamayip, onlara ilgi duyulmazsa yasadig

toplumda uzaklasarak gecimlerini saglamak i¢in baska milletin faydalarina ¢alisirlar.
535

83. ISKENDER OKSUZ - BUGUN VE 1912’DE TURK
MILLIYETCILIGI (Say1 249, Mayis 2008)

Bu yazi1 Tiirk Ocaklari’nin 96. Kurulus y1l donemi miinasebetiyle diizenlenen
“Milliyetcilikte ~ Yeni  Arayislar” adindaki panelde Iskender  Oksiiz’iin
konusmalarindan 6zetlenmis yazidir. Iskender Oksiiz 6ncelikle 1912 yilinda yasanan
sorunlar1 ve o giinkii durumlar1 bize kisaca agiklamaktadir; 1912 yillinda Bat1 tesvikli
etnik ayrimeiligin sorunlariyla ugrasip, ayn1 zamanda o donemlerdeki medeniyetin
Bati’dan geldigini ve onlarin pesinden kostugumuzu dile getirir. Osmanli’nin son
donemlerinde yasanan ekonomik sikintilar sebebiyle kurulan Diiyun-1 Umumiye, dis
bor¢larimizi 6dememiz i¢in faaliyete ge¢misti. Bir baska sorun olarak yine o
donemlerde meclis ¢ok karisik olup, dogru kararlarin alinmadigi, bu kétii gidisatin
oniine gecilemedigi bir durumu bize hatirlatir. Batili gligler tarafindan “milliyet¢ilik”
kavraminin ateslendigi zamanlarda, Osmanli topraklarinda bir kimlik arayisi soz
konusu idi. Bunun iizerine ¢esitli teoriler atilip bu atesi sondlirmeyi ¢calismislardir. Bu
teorilerden biri; Osmanli cografyasinda yasayan, millet fark etmeksizin herkes
Osmanlhdir. Fakat bu teoriye sadece Tiirklerden baska inanan olmamisti. Bunun
lizerine bir baska teoride Islam inanci iizerine atilip, diizenin saglanmasmi amag
edinmislerdi. Bu teoriye de sadece Miisliiman Tiirkler inandi. O donemlerde bizi
baglayan bir hususta Tiirkliglimiizdiir diyen “Tirkeiiliik” akimi, bugiinde var olan

Tiirk Ocagini dogurdu.>3¢

Fransiz ihtilalinden sonra ortaya ¢ikan “milliyet¢ilik” ve “millet” kavramin
fikir bakimindan dogdugu diinyada ve Tiirkiye’de yaygindir. Fakat bu fikirleri tarih

dogrulamiyor diyen Iskender Oksiiz, bu ciiriitme delillerinin basma ana kaynagimiz

535 Ercilasun, a.g.m., ss.17-19

33 fskender Oksiiz, Bugiin ve 1912°de Tiirk Milliyetgiligi, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 249,
Mayis 2008, ss.38-39
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olan Goktiirk kitabelerini Oniimiize serip, o kitabelerde millet ve milliyetgilik
kavramlarinin, o donemlerde varligim1 kaynaklar iizerinden sunuyor. Fransiz
ihtilalinden 6nce olan bu suurun sadece bizde degil, diger milletlerde de oldugunu 6ne
stiriiyor. Buradaki tezi de 17. Yiizyilda Japonya’da bir okulda sorulan soruya binaen
okul Konfiigyiis 6gretisine dayaniyor. Sinavin sorusu ise; “Cin Japonya’yr isgale
kalkti. Cin ordusunun basinda General Konfiicylis var. Yardimcisi da General
Mengiyus. Ne yapardimiz?” seklinde olup, dogru olan cevabi da su sekilde
kaydetmislerdir: “Kanimizin son damlasina kadar vatanimizi koruruz. Fakat bu degerli

kisileri de sag yakalamaya ¢aligiriz.”>’

Kimlik krizi iizerine diinya da bu krizi yasayan biz oldugunu ifade eden Oksiiz,
milliyetgilik konusunda da Fransa’da, Ingiltere’de veya Amerika’da her hangi bir yeni
tartisma arayis var mi? Sorusu ile milliyetcilik artik oralarda tartisilan bir sey
olmadigini bizlere ifade eder. Clinkii milliyet¢ilik, o devletlerinin ve egemenlerinin
dayandigini bir kavramdir. Fakat biz Tiirkler nedense devletimizin ve egemenligimizin
dayanagimizi devamli tartismak zorunda kaldigimiz1 ifade etmektedir. Son olarak ise
Tiirk Ocagr’nin kurulusuna sebep olmus, Askeri Tibbiyeli genc¢lerin mektubunu
okuyup ve degerlendirip, o donemin Tiirk milliyet¢iligi ile bugiiniin Tiirk
milliyetciligini mukayese edebilmeleri i¢in dinleyicilere aktarip, diistinmelerini tesvik

etmektedir.>3®

84. MUSTAFA KOK - EROL GUNGOR’DE MILLIYETCILIK VE
“MILLIYETCILIiK ARASINDA BiRLiK” MESELESI (Say1 264, Agustos 2009)

Mustafa Kok bu yazisinda oncelikle Erol Gilingor’iin “milliyetcilik ve
“milliyet¢iler arasindaki birlik meselesi” konusu iizerinden Erol Gilingdr’iin
goriislerini ele almistir. Erol Glingor, kaynaklarinda da gordiigiimiiz gibi milliyetgilik
konusunu, Tiirk-Islam terkibi cercevesi iizerinden goriislerini ele almis bir fikir ve
bilim adamidir. Erol Glingdr, akademiye katkis1 iizerinden yirmiye askin segkin telif
ve terclime eser, toplam da 300’1 bulan yayinlari mevcuttur. Yabanci dil bakimindan

Erol Glingor, iki Bati diline, Arapga ve Farsca dillerine hakimdir. Ortaokul doneminde

337 Oksiiz, a.g.m., ss.38-39
338 Oksiiz, a.g.m., ss.38-39
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eski yaziyi, lisede dzel Arapga dersleri almis ve o dénemde Islam-Tiirk tarihinin
eserlerini okumaya baglamistir. Bu alt yap1 ile birlikte 6nemli eserler veren Giingor,
“Islam’in Bugiinkii Meseleleri” ve “Islam Tasavvufunun Meselelerini” yazmustir.
Ayni zamanda mesleki calismalarinin disinda, milliyet¢ilik kavrami {izerine li¢ eser
ortaya koymustur. Bunlardan birincisi 1970’lerin basinda itibaren “Tore Dergisi’nde
cikan makalelerin agirlikli olarak yer aldigr “Tirk Kiltiirii ve Milliyetcilik”, ikincisi
“Kiiltiir Degismesi ve Milliyetcilik” ve son olarak tigiinciisii de “Diinden Bugilinden
Tarih-Kiiltiir-Milliyetgilik” adli yazilaridir. Bu eserlerinde Ziya Gokalp’in de yer
aldig milliyetcilik ile ilgili eserler kaleme alan bazi1 yazarlarin goriislerini elestirmis,
Tiirk toplumunda dogru kabul edilen kanaatlerin yanlislarini tespit ederek, okur-yazar

cevresinde biiyiik bir yank1 uyandirmigtir.>®

Erol Glingor’e gore milliyetcilik; “kaynagini ve giiciinii halktan alan bir kiiltiir
hareketidir. Biitiin milliyetcilik hareketleri, zorunlu olarak halk¢i olmakla beraber,
programinda halkg¢ilik bulunan biitiin siyasi cereyanlar milliyet¢i degildir.” Ayni
zamanda Giingor’e gore halkcilikta su sekildeydi; “sosyal ilim mensuplart ‘halk’
terimini bir memleketin biitiin insanlarini ifade edecek sekilde ‘milli’ terimi ile es
degerli olarak kullanilir. Halk kavrami, modern milletlerin tesekkiiliinden onceki
devirlerde, idarece tabakanin digindaki genis kitleyi yani idare edilenleri gosteriyordu.

Osmanli devrindeki reaya ve ahali, bu anlamda halk demekti.”>*°

Sosyal bilimlerin ortaya koydugu milli kiiltiirdeki farklilagmalar, aydin ve halk
kiitleleri arasinda gerceklesip, bazi cemiyetlerde bir derece farkli, bazilarinda ise
mahiyet farkli haline gelmektedir. Erol Glingdér bunu ifade etmek i¢in, “bir sofor ile
bir makine miihendisinin motor karsisindaki tavri arasinda derece farki varken, buna
karsilik materyalist bir filozof ile bir mistik dervisin diinya goriisleri arasindaki
mabhiyet farki vardir” der. Burada anlatmak istedigi konu Tanzimat 6ncesi toplumla
sonraki arasindaki aydin-halk ikiligine isaret etmektedir. Yine Erol Gilingoér’e gore;
“Aydin ile halk arasindaki kiiltiir farklilasmasini anlamada hata yapanlardan en 6nemli

fikir adami, Tirkiye’de ‘modern milliyetgilik’ diisiincesini de temellerini atan Ziya

53 Mustafa Kok, Erol Giingdr’de Milliyetgilik ve “Milliyetgiler Arasinda Birlik” Meselesi,
Tirk Yurdu Dergisi, Say1 264, Agustos 2009, ss.67-73
S0 Kok, a.g.m., $5.67-73
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Gokalp olmustur.” Erol Giingdr, ilk biiyiik sosyologlarimizdan olan Ziya Gokalp’in
“Tiirkeiiliigiin Esaslar1” eserini ilk olarak bilimsel metot ile elestiren diislinliriimiizdiir.
Gokalp, Osmanli aydinint Dogu medeniyetinin, Osmanli halkini1 da geleneksel milli
kiltliriin temsilcisi olarak belirtmistir. Aydinin konustugu dil uydurma ve ayr1 bir
Tiirkge olup, halkin dili saf Tiirk¢edir. Mesela Karagéz Oyunu, esas bakimindan halk
kiiltiirii ile Osmanli medeniyetinin miicadelesini bizlere sunar. Aydin ile halk sinifi
birbirlerini sevmezdi. Osmanli sinifi kendini “hakim millet” suretinde goriir, idare
ettigi Tiirklere “mahkim millet” goziiyle bakardi. Ziya Gokalp’in bu diisiincelerini
Erol Giingor bilimsel agidan su sekilde elestirmistir: “Gokalp’in bu fikirleri,
Anadolu’dan Istanbul’a tahsile gelen delikanlilarin ilk aylarda ¢ektikleri ruhi sikintinin
tesiri altinda sdylenmis gibidir. Tiirk tarihi ve kiiltiirii hakkinda bugiin de pek ¢ok
yazarlarimiz ondan daha saglam bir goriis kazanmis degillerdir. Bu yiizden biz
Gokalp’i burada Tiirk kiiltiiriinii yanlis anlayanlarin en kaliteli 6rnegi olarak bahis
konusu yapmiyoruz... Kozmopolit ve cahil insanlarin, biiyiik bir devleti, yiizlerce sene
idare etmesi, listelik bunlar1 Tiirk halkini usak gibi kullanarak saltanat siirmesi her

seyden evvel esyanin tabiatina muhaliftir.”>*!

Yukarida da belirttigimiz Erol Giingdr’iin eseri olan “Diinden Bugiinden,
Tarih-Kiltiir-Milliyeteilik” adli eserindeki bir makalesinde “Milliyetciler Arasindaki
Birlik Meselesi”ni tartisir. Bu esere gore, Tirkiye’deki milliyetcilik anlayislarinin
tarthi bakimindan asirlarca ileriye gotiirmekle birlikte, modern anlamda milletin
olusmasinda fikir bakimidan ilk atihmlar Ziya Gokalp’in diislinceleri ile ortaya

cikar.>4?

1950-1960 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sosyal ve ekonomik degismelerle
beraber ideoloji hareketleri gittikge yayginlik gostermeye baglamistir. Genglik gruplari
daha c¢ok Tiirk¢ili yayinlara ilgi duymustur. Ancak Tiirk¢ii liderlerin kapali bir kuliip
havasinda caligmalar1 yiliziinden hareket dar bir ¢cercevede kalmistir. Bunun iizerine o
donemin gencleri baglilik gosterdikleri ve faydalandig: fikir adamlarini bir araya
getirebilmek icin, 1950-60 yillar1 arasindaki, milletin olusumunda Islami degerlere

agirlik verenlerle Tiirkgiileri birlestirme ¢abasi igine girdiler. Boyle bir birlesme nigin

4Kk, a.g.m., $5.67-73
42 Kok, a.g.m., $5.67-73
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gerekliydi? Sorusuna cevaben; inkilapgi cereyani meseleleri ¢ozmede basarisiz kaldigi
icin onu temsil eden siyasi kadro, millet tarafindan tasfiye edilmisti. Bu yolda atilacak
ilk adim Tirk Milletinin kiiltiir degerlerini ortaya ¢ikarmak ve onlarin etrafinda milli
bir birlik kurmakti. Genglerin bu ¢abasi, fayda getirmese bile, realist, birlestirici bir
milliyetcilik hareketi devam ediyordu. “Tiirk Genglik Teskilati, Tiirk Kiiltiir Ocag,
Tiirk Milliyetciler Dernegi hep bu liderlerle beraber fakat onlara ragmen kuruldu ve
calisti.” 1950-60 yillarindaki milliyetcilik, hep bir “kiiltiir hareketi” olarak kaldi.
Milliyetgiler bir siyasi giic olmayr diistinmediler. Oysa Erol Giingor’e gore;
“Milliyetcilik bir ideoloji hareketidir; ideoloji hareketleri ise asgari ge¢im seviyesinin

{istiine ¢cikmamis bir memlekette kuvvet kazanamaz.”>*3

Mustafa Kk sonug olarak Erol Giingdr’iin 26. 6liim yi1ldonlimiinii rahmetle
anarken su sozleri ile yazisini noktalamistir: “Erol Gilingdér hemen her sosyal konuda
fikirlerinden yararlanacagimiz, filozof karakterli, gectigimiz yiizyilin dahi
diistiniirlerinden birisidir. Tarih, kiiltir ve milliyet¢cilik anlayisimizi dogru yere
oturtmak i¢in ondan da yararlanmak, genglerimize onu da rehber gdstermek, her
samimi Tirk bilim adaminin, 6zellikle de ‘milliyet¢i diisiiniir ve arastirmacilarin

gdrevi olsa gerek!..”>*

85. FAHRI ATASOY - TURK YURDU YAZARLARININ
MILLIiYETCILiGE BAKISINA BiR ORNEK: ZiYA GOKALP (Say1 282, Subat
2011)

Bu calismada, kurulusundan beri Tiirk¢iiliiglin yeserdigi bir organ olan Tiirk
Yurdu dergisinde, Tiirk¢iiliikk ve milliyetgilik {izerine, donemin o giinkii tartismalarina,
analizlerine ve yorumlamalarina yer vermistir. Tiirk Yurdu’nda ¢ok sayida 6nemli
yazarlarimiz, bilim adamlarimiz ve siyaset¢ilerimiz, ddnemin konularini ve uzmanlik
alanlar1 hakkinda bilgiler vererek calismalar yapmislardir. Bu hususta Fahri Atasoy,
Tiirk Yurdu'nda cok sayida Tiirk¢li yazar ve diisiiniiriin makalesi oldugu icin
caligmasinin tamamlanmast i¢in bir sahsiyet {lizerine yogunlasir. Bu isimde Ziya
Gokalp’dir’®

3 Kok, a.g.m., $5.67-73

4 Kok, a.g.m., $5.67-73
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Fahri Atasoy, ¢alismasinin ilk bashigi “Ulkeyi Tanzimat ve Mesrutiyete
Gotiiren Donemin Sartlar1” olarak belirtmis ve bu konu iizerine ¢alismalarini bizlere
sunmustur. Bu baglik altindaki bilgileri kisaca 6zetlersek; Osmanli Devleti’nin bu
donemlerinde Batili devletlerin karsinda yenilgiler almaya ve toprak kaybetmeye
baglamistir. Bu durumun diizelebilmesi ve eski giicline geri donebilmesi igin
yoneticiler ve aydinlar arasinda ¢esitli fikir tiretmeleri ve ¢aligmalarini gérmekteyiz.
Batili devletler Osmanli Devleti’ni pargalamak ve buralardan c¢ikar elde etmeye
calismak i¢in, milliyetgilik fikrini Osmanli topraklar1 {izerinde, propaganda ile
kiskirtarak gerceklestirmeye caba gostermistir. Bu ¢abalar sonrasinda kiskirttiklar:
topluluklar, g¢eteler ve birlikler kurarak sozde bagimsizliklarini almak igin Tiirk
halkina cesitli zuliimler yapmislardir. Bu gidisat Batili devletlerin, bu azinliklar
tizerinden hak iddia etmeleri ve ayricalik taninmalari i¢in Osmanlt Devleti’ne cesitli
baskilar yaparak, Osmanli yoniinden tehlikenin boyutunu daha da arttiracakti.
Tanzimat Fermani ile Osmanli’nin Batili Devletler karsinda boyun egdigi resmi bir
yenilgi olarak kabul etmemiz yanlis olmaz. Tanzimat dis baski ile yapilan bir ferman
olup, i¢ yansimalar1 da 6nemli bir sekilde etkilemistir. Bu anlamda Tiirkiye’de diisiince
akimlarinin gelismesine de sebebiyet vermistir. Bunun sebebi olarak da yasanilan bu
sosyal problemlerin ¢dziimii bakimindan da gelismis, bir takim fikirlerin ileri
siiriilmesine yol agmustir. Bu fikirleri, Garpgilik, Osmanlicilik, Islamcilik ve

Tiirkgiiliik olarak drnek gosterebiliriz.*

Osmanli’da bu kotii gidisatin tizerine, Osmanli aydinlari ilerlemenin yollarini
ararken, devlette ve toplumda Bati’ya benzer bir sekilde yenilesme hareketini
gormekteyiz. Bu Batililagsma hareketlerinin edebiyat alanindaki dnciileri bakimindan
Sinasi, Ziya Pasa ve Namik Kemal gibi 6nemli aydinlarimiz yer almaktadir.
Aydmlarmmizin  Baticilik fikri vatansever bir ¢izgide olup, diinyada yasanan
gelismeleri, Tirk kiiltiirline harmanlayip, Osmanli topraklarin da uygulamaya
calismiglardir. Modern Bati toplumlarinda ortaya c¢ikan milliyetcilik etkisini bu
donemlerde Osmanli topraklarinda gormek miimkiindiir: “Sinasi, ‘Tasvir-i Efkar’
ismiyle ¢ikardigr gazetesinde Tiirk¢eyi kullanmak suretiyle ilk edebi Tiirkgiiler

arasinda yer aldi. Namik Kemal ise ‘Ibret’ gazetesinde yaymladigi ‘Aile, Gorenek,

346 Atasoy, a.g.m., $s.51-57
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Medeniyet ilah...” adli makalelerinde Bati aile tipinin ustiinliigiinii ve hiirriyet
diisiincesini savunarak Batililagma akimindaki yerini ald1.” Fakat ilmi aragtirmalari ile

Tiirkgiiliik fikrini farkli bir boyuta tasiyan Ahmet Vefik Pasa olmustur.’*’

Tedbirlerin alinmas1 hususunda Osmanli aydinlar1 Tiirkgiiliik fikrine c¢ok
yaklasmayip, Osmanlilik ve Islamcilig1, imparatorlugun dagilmamasi i¢in kullanmak
istemislerdir. Fakat bu iki ideoloji Osmanli Devleti’nin bu kotii gidisatina fayda
saglamayinca, Tiirkler arasindaki milli suurun uyandirilmasi, Tiirk milliyetciligi ile
saglanabilecegi diisiincesini savunmusglardir. Edebi Tiirkgiilik bakimindan asil
temsilcilerimiz Tiirk Yurdu yazarlar1 arasinda, nazimda Mehmet Emin Yurdakul,
nesirde Ahmet Hikmet Miiftiioglu olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Edebiyattaki bu
tutum hem dénemin aydinlarina hem de gelecekte yetisen aydinlara 6rnek olmuslardir.
Semsettin Sami ilmi olarak yaptig1 calismalarda Tiirkgiiliige ve Tiirk diline gesitli
katkilar1 oldu. Bu katkilara deginecek olursak Kutadgu Bilig ve Orhun Abidelerinin
Osmanli Tiirkgesine c¢evrilmesi, Kamus-u Turki ve Kamusiil-alem’in yazilmasi
Tiirkeiiliigiin gelismesinde ¢ok 6nemli adimlar olmustur. Ayrica Osmanli topraklari
disinda da Tiirk¢ii aydinlarimiz bulunmaktadir. Buna drnek olarak Ismail Gaspirali
gibi Tiirk fikir adamlari, Tirkgiilige 6nemli katkilarda bulunmustur. “Turan” fikrini
Tiirkctliige temel olarak alan Hiiseyinzade Ali’nin etkisiyle, Ziya Gokalp’te bu akimin
icine katildi. Gokalp, Tirkgiiliikk ile ilgili fikirlerini Tiirk Yurdu dergisinde
“Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak” seklinde formiile ederek “Turan” ideali

ugruna ¢alismustir.>*

Tiirk Yurdu dergisinde Tiirkgiiliiglin temellendirilmesi bakimindan ilk olarak
Yusuf Akcura’nin yaym miidiirliglinde 30 Kasim 1911 tarihli ilk niishasinda Mehmet
Emin bir siirle, Ahmet Hikmet bir hikayeyle, Can Bey bir siyaset yazisi, Ahmet Agayef
Tiirk alemi tizerine bir yaziyla ve Yusuf Akcura Cengiz Han iizerine bir yaz ile yer

alyor.>¥

Ziya Gokalp, milliyetciligi sosyolojik bir tanimla soyle ifade etmektedir:

“Sosyoloji her milletin kendi kiiltiirel 6zelliklerinden ve tarihi tecriibelerinden ortaya

47 Atasoy, a.g.m., $5.51-57
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c¢ikan milli hareketlerini bilimsel bir tespitle ‘milliyet¢ilik’ olarak adlandirir.” Yaptig
caligmalarla birlikte Tiirk milleti ve Tiirk milliyetgiligi bakimmdan Ziya Gokalp’in
milliyet¢ilik diisiincesi ve Tiirk Yurdu sembolik olarak son derece 6nemlidir. Ziya
Gokalp, “Tiirkeiiliigiin Esaslar1” adli kitabinda yer verdigi Tiirk¢iililk miicadelesinde
Tiirk Yurdu ve Tiirk Ocaklarinin kurulusunu Tiirk¢iiliikk hareketlerinin gelismesi i¢inde
ortaya c¢iktigina isaret etmektedir. Tiirkeiiliik lkiisiine goniil verenler gerek Tiirk

Yurdu’nda gerek Tiirk Ocaginda birleserek beraber calistilar.”>°

Gokalp’e gore Tiirkgiilik, Tirk milletini yiikseltmek demektir. O halde,
Tiirk¢tliigiin 6ziinii anlamak i¢in millet ad1 verilen toplulugun tanimi bilmek gerekir.
Bir milleti irka, kavmiyete, cografyaya, imparatorluk tebaasina gore tanimlamanin
dogru olmadigini savunan Gokalp, millet kavraminin tanimini yapmak i¢in sosyoloji
ilmine bagvurur. Bu konudaki tanimi ise; “insan en samimi, en i¢ten duygularmni ilk
terbiye zamanlarinda alir. Ta besikte iken, isittigi ninnilerle ana dilinin etkisi altinda
kalir... Millet, dilce, dince, ahlak¢a ve giizellik duygusu bakimindan ortak olan, yani
ayni terbiyeyi almis fertlerden olusan, bir topluluktur. Tiirk koyliisti onu “dili dilime

uyan, dini dinime uyan’ diyerek tarif eder.”!

Ziya Gokalp, millet kavraminin i¢inde olan dil ve kiiltiiriin 6nemini belirmek
icin “medeniyet ve hars” ayrimina gider: “Medeniyetin insanligin ortak gelistirdigi
yiiksek degerler manzumesi oldugunu ve bundan her milletin istifade etmesinin dogal
oldugunu belirtir. Milleti olusturan asil unsurlarin hars olarak adlandirilan ve halkin
bagrinda yiizyillardir yasamakta olan Ozelliklerdir.” Gokalp bu tanimlarinda
milliyet¢ilik i¢in halka dogru gitmenin 6neminden bahsederken, halki milli harsin bir
canli miizesi olarak goriir. Bunun iizerine de “Halka Dogru” adinda bir dergi ¢ikarir

ve halka dogru gitmenin Tiirkgiiliigiin esaslarindan biri olarak goriir.>>

Millet kelimesinin anlami bakimindan yakin anlamlar tasiyan ik, kavim,
immet, halk, devlet kelimelerinden ayirmak gerekir. Oncelikle 1rk kelimesi, biyolojik
bir terim olup, sosyal bir miinasebetle millet ile 1rkin hi¢cbir miinasebeti yoktur. En sik

karistirilan kavramlardan ikincisi de kavimdir. Kavim lisanda ve teamiillerde miisterek
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olan bir ziimredir. Ummet, ayn1 dine mensup olan toplum igin kullanilan bir kelimedir.
Bu sebepten de millet kelimesinden ayridir. Halk kelimesi bazen bir kavim anlaminda,
bazen bir devletin tebaasi1 anlaminda, bazen de millet anlaminda kullanilir. Son olarak
devlet ise kendine bir mahsus hiikiimete, bir araziye ve bir ahaliye sahip olan ziimre
demektir. Gokalp bu cerceve de devletleri kavmi, sultani ve milli olarak iice ayirir.
Imparatorluklarin ¢oziilmesiyle ortaya c¢ikacak olan yeni devlet ¢agimizda milli

devletler denmektedir.>”?

Gokalp, kavim ve millet iligskisine dair diislincesi; “kavimler gelisip modern
hale doniistiigiinde millet olur.” Bu diisiinceye yonelikte ilk olarak kavimlerin ortaya
¢ikisinin sathalar vardir. Klandan, kabileye ve asirete dogru meydana gelen gelisme
kavimleri olusturur. Ona gore ilkel kavimler dort ¢eside ayrilir: “Birbirine zitlagsmis
semiyyeli kavimler. Zitlasma baslamis semiyyeli kavimler. Asirete bagh kavimler.
Soysuzlagsmaya ugramis iptidai kavimler. Bir de bugiinkii modern milleti anlamak igin
diinyada ki milletleri dort geside ayirir ve agiklar: “imami Milletler, Tesrii Milletler,
Harsi Milletler, Istiklalini Kaybetmis Milletler.” Son olarak Gokalp’in bu
arastirmalarindaki maksadi1 Tiirkler arasinda milliyet duygusunu giiclendirmektedir.
Bunun i¢inde millet olmanin en 6nemli vasfi olarak hars1 iyi tanimak ve canlandirmak

oldugunu dile getirir. >

86. AHMET SIMSEK - ZIiYA GOKALP-MUMTAZ TURHAN-EROL
GUNGOR CIZGISINDE MILLIYETCI TARIH GORUSU (Say1 284, Nisan
2011)

Bu caligmada Ahmet Simsek, ti¢ Tiirk¢ii diisiiniiriin, hayatlarina, ¢alismalarina
ve Tirkiye’deki ilmi boyuta farkli yonler veren, bu biiytlik diisiiniirleri ¢aligmasinda
ele almistir. Ik olarak Ziya Gokalp’ten baslayarak, Gokalp’in hayatini ve yasadig
donemde gerceklesen olaylardan kisaca bahseder. Gokalp yasadigi donemin
sorunlariin yapisal niteligini fark ederek, bunlarin ¢6ziimii i¢in ilmi ve fikri olarak
cesitli calismalar ve arastirmalara yapmustir. Gokalp, devrin yenilik¢i hareketi olan

Ittihat ve Terakki’ye katilarak ve daha sonrasinda milletvekili segilerek aktif siyasete
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girmistir. Elde ettigi sayginlikla, o donemin liniversitelerinde derslere ve konferanslara
katilma imkan1 bulmustur. Gokalp, 1913 ve 1914 yillarinda Edebiyat Fakiiltesi’'nde
Ictimaiyat miiderrisligi gérevinde bulunmustur. Bdylece Istanbul Universitesi’nde ilk
sosyoloji profesorii olmustur. 1918°de “Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak”
eserini yaymlamis ve bu eserinde Tiirkcii diisiincenin ana sorunlar karsisinda tavrini

belirlemeye yonelik fikirlerini belirtigtir.>>

Gokalp, basta ailesi olmak iizere, lise yillarinda Dr. Ahmet Cevdet ile
goriismeleri, Doktor Yorgi’den aldigi felsefe dersleri, 6zellikle Mehmet Ali Ayni’den
tarih dersleri almas1 ve tarihin nasil yargiya varilacagini 6grenmistir. Gokalp’in asil
esin kaynagi Emile Durkheim’dir. Durkheim, metodoloji bakimindan pozitivist
gelenekte yer almakla birlikte idealist bir epistemolojiyi bu gelenege katmuis,
dayanismaci-solidarist korporatizmiyle gorece demokratik ve cogulcu bir siyaset
kuram1 gelistirmistir. Her ne kadar esin kaynaklar1 olsa bile salt bir taklit¢i olmak
yerine Durkheim’in dayanigsmaci-solidarist toplum goriisiinii Tiirk toplumuna yonelik
uyarlayarak “ictimai mefkurecilik” tezini ortaya atmis ve “Tiirk Sosyoloji Ekoli™nii

kurmustur. >3

Gokalp, sosyoloji alanindan farkli olarak eserlerinde eski Tiirklere ait gelenek
ve kiiltiir degerlerini ortaya ¢ikarma bakimindan etnoloji ve antropoloji alanlarinda
calismistir. Durkheim’den ilham aldig1 bir bakis agis1 ile tarihi basli basina bir ilim
olmaktan ziyade sosyolojisine katki saglayan, malzeme sunan bir ¢aligma alan1 olarak
baktig1 sdylenilebilir. Gokalp’e gore sosyoloji, pozitivist ilkeler 15181nda objektivist
yaklasimi benimsedigi 6l¢iide bilimlesebilirdi. Bu konu ile ilgili de “Tarih Ilim mi?
Sanat m1?” adli makalesinde su sekilde ifade etmistir: “Goriiliiyor ki objektif tarih
tamamiyla ilim mahiyetindedir. Bu ilim, ge¢mis vakalarin miistakil bir ilmi suretinde
basladig1 halde neticede sosyoloji ile birlesiyor.” Ayn1 zamanda Gokalp, modern tarih
arastirmalariin bilimsel ve metodik bir bicimde nasil yapilmas1 gerektigi ile ilgili
olarak tavsiyelerde bulunmustur. Bu tavsiyeler yaptigi ¢alismalar; “Tarih Ilim mi

Sanati m1?” ile “Tarih ve Kavmiyet” makaleleri yaninda, “Tarihte Usul”, “Tarih
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Usuliinde Sahitler”, “Tarih Usulliinde Ananeler”, “Tarih Usuliinde Abideler”,
“Vesikalar”, “Milletimizin Tarihi Nereden Baglar” baglikli makalelerini kaleme
almistir. Bu husustaki goriislerini ise soyle 6zetleyebiliriz: Ziya Gokalp icin tarih,
objektif olan ve bu o6l¢iide bilim derecesine yakinlasan bir ¢aligma alanidir. Tarih
ilminin bilimsel yapacak kriterleri ise tarihin bir metodoloji ¢ercevesinde yazilmasi
gerektigidir. Objektif bir tarih calismasinda kanitlar belirtilmeli ve bu kanitlar
lizerinden analiz yaparak yararlanilmalidir. Bu kanitlara 6rnek olarak abideler,
ananeler ve tarihi vesikalara dayanmaktadir. Tarih ilminde Tarihgi, tarihte yasanan
olaylarin sebebi, kaynaklara dayanarak dogru ve objektif bir bicimde izah etmelidir.
Tarih yazimi1 bakimindan pragmatik bir bakisa sahip olup, dogru bir sekilde
yorumlamanin altin1 ¢izmistir. Tarihi ilmi ve milli olarak ele alinmali ve bu kavramlar
tizerine tarih yazilmalhdir. Ciinkii Gokalp; “milli tarih pedagojik, terbiyevi bir sanattir.
Milli tarihin serbest usulleri ile ilmi tarihe yaklagilmamalidir. Sen’i tarih insanligin
hafizasi, milli tarih ise milletin vicdanidir” seklinde ifade etmistir. Gokalp, o doneme
kadar gerek Tiirk gerekse Avrupalilarca pek arastirilmamis olan Tiirk tarihiyle
ilgilenerek, Tiirk’iin mensei, ilk Tiirk kabileleri, soylari, bunlarin arasindaki iliskileri,
tabi olduklar teskilat vb. konulari islemistir. Tiirk tarihi uzun bir gegmise dayanarak,
tek bir cografyaya sigmayacak kadar genis bir alana deginmektedir. Millilik
kavraminin en temeline inen Gokalp, Tiirklerde bu kavramin ¢ok eskiden var oldugunu

tarihi kaynaklara dayanarak belirtir.%>’

Miimtaz Turhan, Istanbul Universitesi Felsefe boliimiinden mezun olup, Berlin
ve Frankfurt’ta psikoloji egitimi almig, Cambridge’de ise sosyal psikoloji alaninda ¢ift
doktora yapmustir. Turhan, kiltir degismelerinin olgusunu ve Tiirk tarihinde
Batililasma konusu iizerine sosyal bilimler alaninda yeni kavram ve bakis agilari
tizerine ilgi duymustur. Turhan’da tipki Gokalp gibi tarih¢i degildir. Buna ragmen
Turhan, Tirk tarih¢iliginin Batililagsma ve degisim silirecimizi anlamak i¢in bugiin bile
temel basvuru eserlerinden biri olan “Kiiltiir Degismeleri’ni yazmistir. Bu eserde, o
doneme kadar yapilmamig bir siniflama ile Tiirk Batililagma siirecini donemlere
ayrrarak Tiirk toplumunun ve yoneticilerin degismeye yonelik bakis agisini konu

edinmistir. Turhan’a gére Batililagsma ¢abasinin ii¢ ana doneme ayirmak miimkiindiir:
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Birincisi; “Lale Devri ile baslayan serbest Batililasma dénemi.” Ikincisi; “III. Selim
ile II. Mahmut aras1 serbestten mecburi Batililasmaya gecis.” Son olarak Ugiinciisii;
“II. Mahmut ile mecburi batililasma doneminin baslamasi.” Ayni zamanda Turhan,
Batililagma stirecini giiniimiize kadar su sekilde baglar: “II. Mahmut — 1839 Giilhane
Hatt1 Hiimayunu (Tanzimat) aras1”, “Tanzimat ile 1876 1. Mesrutiyet aras1”, “1876 L.
Mesrutiyet ile 1908 II. Mesrutiyet arasit”, “II. Mesrutiyet 1908 ile 1923 Tiirkiye

Cumbhuriyet aras1”, 1923 Tiirkiye Cumhuriyeti’nden giiniimiize kadar olan siire¢”.>

Turhan eserinde Batililagma siireclerini ayirarak sosyal ve siyasi gelismeler ile
birlikte aciklarken ayni zamanda her birinin psikolojik tahlillerini de yapmaya
calismistir. Bu tahlil ile birlikte bir nevi zihniyet tarihgiliginin Tirkiye’deki ilk
orneklerinden birini vermistir. Turhan’in zihniyet tarih¢iliginin tespitini su ifadeleri ile
yapabiliriz: “Ilkin Garbin varhigini teslimle baslaylp onun iistiinliigiinii kabul ile
meyleden Osmanlr atitiidii zamanla hayranliga inkilap edecek ve bunu sonu da asagilik
duygusu olacaktir.” Bunun diisiincelerinin nedeni olarak da Bati’nin o donemlerde
bilim ve bilimsel diistinmenin bize gore ¢ok ileri ve farkli olmasindan dolay1 bu fikrini

ileri stirmiistiir. >>°

Sosyal degisme ile ilgili olarak one siiriilmiis tezler bakimindan iki 6nemli
kavram ortaya atilmistir. Bunlar; “tekamiilciiliik” ve “yayilmacilik”tir. Fakat Turhan,
sosyal degisme ile ilgili olan bu tezlerin eksik ve karmagik oldugunu 6ne siirmektedir.
Bu eksik ve karmagiklig1 yaptig1 analizler dogrultusunda tekamiilciiliigii su sekilde
ifade etmistir: Birgok sahalarda sosyal degismelerin ayni istikamette bir hat takip
etmekten ziyade, devirden devire tahavviil eden bir gidip gelme seklinde vukua
geldigini gostermektedir. Onun i¢i tekamiilciilerin tasavvur ettikleri bir tekamiiliin
izleri, ne muayyen sathalarin birer alameti olmak {izere her kiiltiirde rastlanan
bakiyelerde, ne de tabiatiistii kuvvetlerin sekil almis ifadelerinde bulmak
miimkiindiir.” Bu ifadeler ile birlikte Turhan’in fikir olarak tekamiilciilere katilmadig:

anlagilmaktadir. 3%
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Erol Giingor, 1938 yilinda Kirsehir’de dogmus, ortaokul ve lise hayat1 burada
gecmistir. Kii¢iik yaslarda din egitimini dedesi tarafindan almustir. Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesinde bir siire okuduktan sonra, Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesine gecerek Felsefe Boliimiinii bitirmistir. Miimtaz Turhan’in
yaninda sosyal psikoloji asistant olmustur. 1965 yilinda doktorasini bitirmis, iki yil
ABD’de bulunan Colorado Universitesinde caligsmalar yapmustir. 1982°de Konya

Selguk Universitesi Rektorii iken hayata veda etmistir.>®!

Erol Giingor, sosyal psikoloji iizerine ¢caligmalar yapmasiyla birlikte, tipk1 Ziya
Gokalp ve Miimtaz Turhan gibi Tiirk tarihine ilgi duymus ve ¢alismalarinda Tiirk
tarihini temel olarak almistir. Fakat Giing6r iin tarih ilgisi, Gokalp ve Turhan’dan biraz
daha fazla olup, tarihe bakis agis1 onlara gore daha farkli olmustur. Ornek olarak
Gling6r’lin tarih¢i olmamasina ragmen, tarihgilerinde 6nemseyecegi diizeyde “Tarihte
Tiirkler” gibi bir eseri koyabilecek kadar tarih bilgisine ve bakis agisina oldukga
hakimdir. Gilingor’e gore genel olarak tarih; “gliniimiiziin problemlerini ¢6zmek
isterken ge¢mis Ornekler hakkinda yaptigimiz yorumdur.” Bu climledeki giinlimiiz
vurgusuna baktigimizda, pragmatik cagrisimlar yapmasmin yaninda onun sosyal
psikoloji alaninda ¢aligmasiyla da ilgilidir. Giingor’e gore tarihe boyle ilgi duymasinin
kaynagi olarak iki ana sebep vardi: Birincisi, “Yasamakta olan hayati ge¢miste
temellendirmek suretiyle ona bir mesruluk kazandirmak, bir mana vermektir. Bu
yiizden yakin zamanlara kadar yazilan tarihlerin pek ¢ogu hanedanlarin tarihi
olmustur.” Ikincisi ise, “gecmise bakarak gelecek hakkinda kehanette bulunmak,
‘kader’in neden ibaret oldugunu anlamakti. Eski tarihlerde ¢ok defa bu iki maksat bir

arada bulunurdu.’®?

Giling6r’lin tarihe bakis acist ile ilgili, tarih ilminin hem bilgi ile hem de bu
bilgiye dayanarak yapilan yorumun gerekliligine dikkat cekmektedir. Bu bilgilerin bir
yorumdan ¢ikacagini savunmustur. Fakat bu yorumlarin sadece tarih ilmi ile ilgili
olarak objektif bir sekilde ifade edilmesi gerektigini, dis kaynaklarin bu yoruma
empoze edilmesi tarih¢ilik anlayisina uymadigimi da ifade eder. Glingdr, tarihe

yoneligin analizini yaparken ayn1 zamanda toplumsal degerler ve algilayisin gegmisle
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ilgili oldugunu ve degerlerimizden kaynakli tarihle ilgilenisimizin kuvvet ya da zaaf
kaynagi seklinde iki sonucu olabilir. Buna drnek olarak: “Inkilapcilarimiz nefret
ettikleri bir tarihten kalan her seyi hakir gorerek atarken, gelenekgilerimiz o tarihten
kalan seyleri kilina zarar vermeden devam ettirmeyi diisiinmeleri”dir. Fakat Gilingdr’e
gore bu ikisi de yanlistir. Ciinkii; “ge¢misten istedigimiz her seyi alip bugiine

aktarmamiz kafanmizda kolay gériinse bile gergekte imkansizdir.”%3

Gilingor’e gore tarihle ilgilenmemizin nedeni ise tarihten ibret almaktir. “Bu
vazgecilmez bir insan diisiincesidir. Sosyal hayatin, kisisel tecriibeleri asan bir tarihi
oldugunu vurgulayan Giingér; bu yiizden daha iyi bir perspektif kazanmak isteyenler,
kendi tecriibelerinin sinirlari1  asip daha geriye gitmek, ‘tarihe egilmek’
zorundadirlar.” Insanlarn tarihe ilgi duymasinin bir diger nedeni ise soylarmi
arastirarak sahsiyetlerine dayanak olusturmasidir. Bu durum sadece aristokrat ailelerde
degil, tiim insanlarda mevcuttur. Giingdr, bu psiko-sosyal ihtiyacinin anlayisinin
dogrultusunda, milliyetcilik fikrinin geligmesini milli tarihe ilgi duymakla birlikte
oldugu diisiincesindedir. Bunun icinde Giingér, su sdzleri ile agiklamistir: “Insan nasil
aile kokiinii buldugu zaman kendini belli ve bagimsiz bir hiiviyete sahip olarak
goriirse, milletlerde milli tarihlerinin eseri olarak kendilerinin bagimsiz olduklarin
idrak etmektedirler. Milliyetciligin dogusu bir bakima milli tarihin dogusu demektir.”
Ayni1 zamanda millet ile tarih arasindaki iligkiyi milliyet¢ilik bakimindan iki bakimdan
onem tagimaktadir: “Tarihin millet hayatinda objektif bir nemi vardir. Fakat tarihin
millet i¢in asil bilylik onemi siibjektif manadadir. Bir milletin insanlara ¢ok eskilere
dayanan ortak bir tarih icinden gelmis olmasalar bile kendileri ortak bir tarihe sahip
gorebilirler. Biz bu manada millet-tarih iliskisine ‘tarih suuru’ diyoruz. Tarih suuru,

millet fertlerinin kendi tarihleri hakkindaki diisiinceleridir.” %

Sonug olarak Ahmet Simsek, Tiirk milliyet¢iliginin en 6nemli diistiniirlerinden
lic abide isim olarak Ziya Gokalp, Miimtaz Turhan ve Erol Glingor ¢izgisinde Tiirk
milliyet¢iliginin tarih goriisiinlin tekamiiliinii ele almaya yonelik bir ¢alisma yapmustir.
Bu calisma dogrultusunda yaptigi karsilastirmalart yedi maddede ele almistir.

Bunlardan birincisi: “Ziya Gokalp’te ‘sen’i olarak adlandirilan ‘bilimsel tarih’ ile
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‘milli tarih” ayriminin, millet hayatindaki etkisi bakimindan Erol Giling6r’de ‘objektif
tarih’, ‘siibjektif tarih’ sekline doniistiigii sdylenebilir.” Ikincisi; “Her ii¢ sosyal
bilimcinin de 6ncelikle tarihin milli yoniinii dikkat ¢ekerek, ona millet hayati i¢in
anlam yiikledikleri goriiliir.” Ugiinciisii; “Yine her ii¢ sosyal bilimci de tarihin bilimsel
yapilmasi i¢in objektifliligi bir zorunluluk olarak sunmustur.” Ddrdiinciisii; “Tarihe
yaklasim bakimindan her {i¢ sosyal bilimcinin de pragmatist davrandiklar
gorilmistiir.” Besinci; “Tiirk tarihinin eskiligi, yiiceligi konusunda her ii¢ sosyal
bilimcinin de hem fikir oldugu sdylenebilir.” Altincist; “Her ii¢ sosyal bilimcinin de
sosyoloji alantyla dogrudan ilgilendikleri i¢in Tiirk toplumunun batililagsma siirecini
tahlil ve ortaya c¢ikan sorunlari teshis etmeye calismislardir. Son olarak yedincisi;
“Yasadiklar1 donem bakimindan ii¢ sosyal bilimcinin de farkli bir takim imkéanlara ve

farkl1 ruh ve kisilik hallerine sahip olduklar1 vakidir.”>%?

87. MEHMET ALIi UNAL - TURK MILLIYETCILIGIi VE
DEMOKRASI (Say1 289, Eyliil 2011)

Tiirk milliyetciliginin dogusu 20. Yiizyilin baslarina dayanmasi ile birlikte, II.
Mesrutiyetten sonra ortaya ¢ikan fikir akimlari i¢erisinde en gii¢lii olan1 Tiirkgiiliik idi.
II. Mesrutiyet’in ilanim1 saglayan ittihat ve Terakki Cemiyeti Tiirkcii bir siyaset
izlemekteydi. Tirkgciiliik fikrinin en 6nemli isimlerinden Ziya Gokalp bu cemiyetin
merkezinde bulunuyordu. Bu donemlerde Tiirk Ocagi’nin bilinyesinde toplanan
aydinlar, Tirkgiiliik fikri {izerine ¢esitli ¢calismalar yapiyorlardi. Osmanli Devleti’nin
17. Yizyildan beri izledigi ve gelistigi siyaset yeterli olmayip, I. Diinya Savasi’nda
aliman maglubiyet ile cihanisiimul politikalar1 son bulmakla birlikte, Tirkgiiliik ve
Turancilik siyaseti daha giiclii bir politikaya doniistii. II. Mesrutiyet ile birlikte
Tiirkiye’de demokrasi hareketinin temellerinin atildig1 bir donemdir. Her ne kadar bu
temel atilsa bile, demokrasinin tam islenemedigini, siyasi partilerin kurulus ve se¢im
yapilma siire¢lerinde gormek miimkiindiir. Demokrasinin uygulanmamasi ve izlenilen
yanlis politikalar ile birlikte 1913 yilinda ger¢eklesen Babiali Baskini ile hiikiimet ele

gecirilmis ve bdylece demokrasi baslamadan bitmisti.’*
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Milli Miicadele’de kazanilan zaferle birlikte TBMM’de Mustafa Kemal Pasa,
9 Eylil 1923’te Cumhuriyet Halk Firkasi’n1 kurmustur. Devaminda bir yil sonra
Mustafa Kemal Pasa’ya muhalif olan kadro 17 Kasim 1924’te Terakkiperver
Cumhuriyet Firkasi’n1 kurmustur. Bu firkanin kurucu kadrosu Mustafa Kemal
Pasa’nin silah ve okul arkadaglar1 olan Ali Fuat Pasa, Rauf Bey ve Kazim Karabekir
Pasa, Kurtulus Savasi’nda 6nemli gorevlerde yer almiglardir. CHF ye gore daha ¢ok
liberal ve demokrasi esaslarin1 benimseyen bu firka, Takrir-i Siik{in yasasi geregince
5 Haziran 1925 tarihinde kapatildi. Ayn1 zamanda TCF kurucu kadrolarindan bazilar
Izmir Suikasti davasi sebebiyle yargilanarak idam edilmistir. Fakat bazi idamlar yerine
getirilmemis olsa da muhalif siyasi hareket tamamen tasfiye edilmis oldu. Bununla
birlikte tekrar muhalif partilerin kurulmasi goriildii fakat ¢cok fazla ayakta kalamadilar
ve Tek Parti idaresi kuruldu, 1945 yilina kadar devam etti. Atatiirk’iin sadece devleti
degil, topyekiin toplumu degistirmeye yonelik projeleri vardir. Bu projelerin
demokrasi ile bagarilmasi beklenemezdi. Zaten devir demokrasilerin zayiflayip

totaliter rejimlerin giiclendigi devirdi.>®’

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra gelisen diinya siyaseti totaliter devletleri
yikmis ve demokrasi devletlerinin gelismesini saglamistir. Tiirkiye’nin bu diizene
katilmas1 mecburi idi. CHF ’nin tek partili idare sistemi bu donemden sonra degismek
durumunda kalmistir. Demokrasi ile birlikte baslayan bu degisimler, siyasi hayatta
Tiirkiye’de yeni partilerin kurulmasi goriilmekteydi. Bunlardan ilki Demokrat Parti
olup ve sonralarinda yeni partilerin kurulmasi ile takip etti. 1950 yilinda halkin biiyiik
destegini alan Demokrat Parti, ilk biiyiik hatasin1 Milliyetciler Dernegini kapatarak
isledi. Tek partili donemde yetistikleri icin bu gibi sivil toplum kurulusuna
tahammiilleri olmamis ve direkt olarak kapatma girisimine gitmislerdir. Fakat {ilkenin
ekonomik kalkinma ve bayindirlik alanindaki basarilart ile DP halktan ¢ok biiyiik
destekler ald1 ve st iiste li¢ kere secimleri kazanmay1 basardi. Dordiincii segimde de
belki basarili olacaklardi fakat donemin muhalefeti sabredemeyince 27 Mayis 1960

yilinda darbe ile hiikiimeti devirmistir.>%®
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1960 yillarin sonunda Alparslan Tiirkes, Milliyetci Hareket Partisi’ni kurdu ve
Tiirk milliyet¢iliginin siyasi alanda ilk defa temsil edilmesi demekti. Tiirkes, MHP nin
basina gectikten sonra partide onemli bir diizeyle disiplin kurmus ve milliyet¢i bir
genglik kadrosu yetistirmek i¢in harekete gegmistir. Bundaki amaglarindan biri olarak
1968 yilinda Avrupa’dakine paralel olarak gelisen Marksist genclerin asiriliklarini
dengelemek politikas1 da etkili olmustur. Ayn1 zamanda Tiirkes, Marksist ideolojiye
kars1 olarak 1960 yilinda kaleme aldig1 “Dokuz Isik Doktrini” adini verdigi bir fikir
sistemini ortaya atmistir. Ayni1 zamanda bu doktrin, o ddnemin Tiirkiye’sinin sartlarina
gore hazirlanan bir ekonomik kalkinma plani olarak da degerlendirilmektedir. Dokuz
Isik denilen 9 ilkenin igerisinde; milliyetcilik, ilkiictilik, kdyciiliikk, ahlakgilik,
ilimcilik vs. bulundugu halde demokrasi ile ilgili bir kavram da yer almaz. Tiirk
milliyet¢iligi a¢isindan ge¢mise de baktigimizda demokrasi iizerine yeterince
durulmadigr goriilmektedir. Tirk milliyetciligi katiksiz bir millet ve vatan sevgisi
demektir. Oysa milliyet¢ilik siyasi bir program olarak ortaya konuldugu zaman
demokrasi zorunu haline gelir. Ciinkii milletin fertlerinin kendi yeteneklerini ve
kabiliyetlerini ortaya koymas1 demokrasi ve hiirriyet sayesinde miimkiin olabilecektir.
Demokrasi ayn1 zamanda liberal bir felsefenin iiriiniidiir. Millet temeline dayanan
doktriner anlamdaki milliyet¢ilik anlayisi da esasen Fransiz ihtilali ise agiga ¢ikan

liberal felsefenin tiriiniidiir.>®°

Unal son olarak demokrasi ile ilgili ifadeleri 6zetlersek; demokrasi agisindan
o6nemli bir yol kat edilse de, tam olarak gelismis bir asamada olmadigimizi ifade
etmektedir. Diinyada bazi devletler isim olarak yonetim bigimi Cumbhuriyet olsa da
hala diktatorliik yonetim bi¢imini uygulamaktadir. Bu nokta da Cumhuriyeti 6nemli
kilan tek sey demokratik bir rejim anlayisina sahip olmasidir. Fakat demokrasi sadece
halkin sandiga gidecegi donemde uygulanmasinin dogru olmadigini ve Cumhuriyet’in

yapisina ciddi zararlar verdigini dile getirmistir. >’°
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88. CEZMi BAYRAM - MILLIYETCILiGIiN TARiHi SEYRi VE
GUNUMUZDEKI HEDEFLERI (Say1 290, Ekim 2011)

Tanzimat’tan II. Mesrutiyete kadar siliresince Osmanli aydinlari devletin
varligini ve eski giiciine kavugsma bilmesi i¢in ¢esitli careler arayip, ¢esitli faaliyetlerde
bulunmuglardir. Bununla birlikte Islahat hareketleri ve mesrutiyet tesebbiisleri
gerceklesmistir. Bu faaliyetler sonrasinda devletin yonetici sinifinda bulunan haklarin
artik eskisi gibi olmadig1 ve siyasi esitliligi kabul etmek i¢in reayaya yani
gayrimiislimler ile haklarii paylasmak zorunda kalmstir. izledigi bu siyasetle birlikte
Osmanli topraklarinda ateslenen milliyetcilik meselelerini ve kigkirtma politikalarini
en aza indirgenmesine yonelik, kiliselerin ve okullarin devlet denetimine ge¢mistir.
Ayni zamanda bu okullarda Tiirk¢e dersin zorunlulugu hedeflenmistir. Boylelikle

Osmanlilik kavrammmi meydana getirmeyi diisiinmiislerdir.>”!

Tiirkliik meseleleri ile ilgili olarak bu donemde Tiirk tarihi, dili ve medeniyeti
konusunda Osmanl1 disinda gesitli caligsmalarin sayisi oldukca artmisti. Bunlardan en
onemlileri ise Sipka Kahramani Siileyman Pasa askeri okullarda okutulmak iizere,
Tiirk tarihini Osmanli’dan 6nceye gotiiren Tarih kitabini, Ahmet Vefik Pasa “Kamus-
u Alam”1, Semsettin Sami “Kamus-u Tiirki”’yi kaleme aldilar. Bununla beraber 1856

Hatt-1 Humayun’u ve I. Mesrutiyet Anayasa’s1 Tiirkceyi resmi dil olarak kabul etti.>”?

II. Abdiilhamid’in Tiirk¢lliigli konusunda, II. Abdiilhamid, devletin
devamliligii saglamak igin siyasi agidan Osmanlicilik ve Islamcilik politikasini takip
ederken, ayn1 zamanda devletin eski donemlerindeki giiciin suuruna sahip olmasi igin
caba gostermistir. Bu sayede millete yeni bir gerilim kazandirmak isteyen II.
Abdiilhamid, atalarinin beylikten, cihan devletine doniismesindeki suuru ve ruhu,
Osmanli halkina hatirlatip, glindeme tasimistir. Bununla birlikte Ertugrul Gazi
senliklerine 6nem vermis; Ertugrul Gazi, Osman Gazi ve arkadaslarinin tiirbe ve
mezarlarini ithya etmistir. Seyh Ede Bali’nin tiirbesi diizenlenmis, Tiirbe etegindeki
Orhan Gazi Camii yeniden inga edilmistir. Sadece bununla kalmayip bu suuru

uyandirmak i¢in ¢esitli faaliyetlere girismistir. II. Abdiilhamid’in Tiirk¢iiliigii sadece
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bunlarla sinirli olmayip, tarih ve dil eserleri bu donemde meydana gelmistir. Kurdugu
modern okullarin ve egitim kurumlarinin 6gretim dili Tiirk¢e olmus ve Tiirkge dilinin

edebiyatta ve ilimde gelismesini saglamistir.””?

Ug¢ Tarzi Siyaset makalesi Yusuf Akcura tarafindan 1904 yilinda Tiirk
Gazetesinde yaymlandi. Bu makalede Osmanli da ortaya ¢ikan Osmanlicilik ve
Islamcilik kavramlar ile Tiirkgiiliikten bahsedilerek, bu kavramlarin hangisinin
insanligi, Osmanli’nin, Miisliimanligin ve Turkliigiin menfaati oldugu sorusunun
cevabi aranmaktadir. Akgura’ya gore Osmanlicilik kavrami; “hem Devlet’in, hem
Miislimanlarin, hem de Tiirklerin menfaatine uygun olacagini, ancak bunun 6zellikle
dis sebepler ve bunun dahildeki gayrimiislim unsurlarda baglayan Tiirk diismanligi ve
milliyet¢ilik sebebiyle miimkiin olmayacagini ifade etmektedir.” Esas olarak Akgura;
“Osmanli Devletinin menfaati, biitiin Miisliimanlarin ve Tiirklerin menfaatlerine aykiri
degildir. Zira tebaasi olan Miisliimanlar ve Tiirkler onun kuvvetlenmesiyle
kuvvetlenmis demek oldugu gibi, diger Miisliimanlar ve Tiirkler de kuvvetli bir destek
bulmus olurlar.” Seklinde ifade ederi bu li¢ kavramim Osmanli Devleti’nin bekas1 ve

giiclenmesi anlaminda incelenmek arzusundadir.>’*

“Siyaset Firsat ve Imkanlar1 Degerlendirmektir” konusunda Cezmi Bayram,
Ahmed Ferid’in goriislerine yonelik, daha sonraki donemlerde gelisecek olan
milliyet¢igin anlayisina binaen, Osmanli Tiirk’{i ile diger bolgelerde yasayan Tiirklerin

anlayislar1 farkl bir bigimde olabilecegi kanaatindedir.’”

Yusuf Akgura’nin Ug Tarz1 Siyaset eserinin etkileri bakimmndan son
donemlerde biliyiikk 6nem atfedilmistir. Eseri analiz ettigimizde Yusuf Akgura’nin,
yukarida da bahsettigimiz Osmanli aydinlarindan Ahmed Ferid’in diisiincelerini
karsilagtirdigimizda benzer goriisleri gormemiz miimkiindiir. Yusuf Ak¢ura ve Ahmed
Ferid, devletin bekasinin teminine ve vatan topraklarinin daha kiigiilmesinin
onlenmesine daha ¢cok dnem vermis kisilerdendir. Islamcilik ve Tiirkgiiliik konusunda
da bu gayelerin faydalar1 sebebiyle herhangi bir itirazlar1 olmamistir. Yusuf

Akcura’nin bu eseri Cezmi Bayram’a gore 1930°dan sonra daha ¢ok Onem
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kazandigindan s6z etmektedir. Buna yonelikte Akc¢ura’nin bu makalesi Tiirkiye’nin
1930°daki siyasetine yon vermektedir: “Islam dini, biiyiikk Tiirk milliyetinin
tesekkiillinde miihim bir unsur olabilir. Milliyeti tarif etmek isteyenlerden bazilari,
dine bir amil gibi bakmaktadirlar. Islam Tiirkliigiin birlesmesinde su hizmeti yerine
getirebilmek i¢in, son zamanlarda Hristiyanlikta oldugu gibi, i¢inde milliyetlerin
dogmasini kabul edecek sekilde degismelidir. Bu degisme hemen hemen mecburidir
de: Zamanimizin tarihinde goriinen umumi cereyan irklardadir. Dinler, din olmak
bakimindan, gittikce siyasi ehemmiyetlerini, kuvvetlerini kaybediyorlar. I¢timai
olmaktan ziyade sahsilesiyorlar. Cemiyetlerde vicdan serbestligi, din birliginin yerini
aliyor... Dolayistyla dinler ancak irklarla birleserek, irklara yardimer ve hatta hizmet

edici olarak, siyasi ve ictimai ehemmiyetlerini muhafaza edebiliyorlar.”>’¢

Tiirk Ocaklar1 ve Tiirk Yurdu ile ilgili olarak Cezmi Bayram’in ifadesiyle;
“Turkliikle ilgili ¢aligmalar, Tiirkgenin daha sade ifade dili haline gelmesi, her alanda
eserler ortaya konmasi, disinda Tirkliikle ilgili ¢calismalarin Tiirk¢eye aktarilmast,
kisaca edebiyat, sanat, tarih ve ilim alaninda devam etmekte, kadrosunda Ak¢ura’nin
da oldugu “Tiirk Dernegi” gibi kurumlar tesekkiil etmekte ve “Tirk Yurdu” gibi
dergiler nesrolunmaktadir.” Osmanli Devleti’nin Balkanlardaki toprak kayiplari ve
sosyal ¢okiintiiniin yasandigi donemlerde, siyasetten Osmanlicilik ve Islamcilik
politikalar1 izlenilse bile, devletin kurucu unsurunun da suurlanmasini temin

maksadiyla, cemiyet teskili talebi, Tiirk Ocaklarmin kurulmasina vesile olmustur.””’

Milli Miicadele doneminde milliyetcilik bir tercih olarak degil, mecburi olarak
kabul edilmisti. Gokalp’in diisiincesinde milliyet¢ilik, Osmanli Devleti’nin
parcalanmasina sebep olan bir zehir olarak nitelendirmisti. Zehirden kurtulmak i¢in
bir panzehrin bulunmasina yonelik yani Osmanliy1 ihya etmek olan temel anlayis,
devlete diismanlik yapmamak kaydiyla kimseye ve hi¢bir millete diisman kabul
etmemeyi gerektirir. Gokalp, Osmanli Devleti’nin giliclenmesine yonelik “Turan”
diisiincesi vardi. Bu diisiince ile birlikte Cihan Harbi’nin menfi neticesine ragmen,
boyun egmeyen iki milyonluk diri, heyecanli ve miicadele azmi yiiksel olan ordu, Milli

Miicadeleyi basarabilmislerdir. Osmanlicilik ve Islamciligi siyasi olarak gecersiz
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kilan, Tirkgiiligiin giicti degildir. I. Diinya Savagi’nin aleyhte sonuclanmasi, Osmanl

da olusan bu kavramlarin siyasi dmriinii fiilen ortadan kaldirmistir.>”8

Tirk ve Tiirkiye adi konusunda cesitli diisiinceler ortaya atilmistir. Fakat
bunlardan en ilginci de milleti meydana getiren bir etnik unsurun adinin, digerlerini
inkar ve asimile etmek kastiyle, biitiin topluluga verildigi gibi degisik bir iddialardan
biridir. Fakat diisiiniince boyle bir seyin dogrulugu séz konusu bile degildir. Ciinkii
Milli Miicadeleyi baslatan Anadolu ve Rumeli Midaffaay1 Hukuk Teskilati’dir.
Ancak, miicadelenin mesruiyetini saglayan organin adi: “Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi”dir. Bu topraklar tizerinde hakimiyet ve varlik miicadelesi verilen, en genis
haliyle Osmanli topraklari, 12. Yiizyildan beri bu topraklara Batili devletler tarafindan
“Tiirkiye” ad1 verilmistir. Burada yasayanlara “Tiirk” denmistir. Eger iddia edildigi
gibi etnik endiselerle bir ad konulmus olsaydi, o zaman “Tiirkiye” degil, “Tiirk-eli”
veya “Tiirk-ili” isimlerinden biri tercih edilirdi. Milli Miicadelenin lideri olan Mustafa
Kemal Atatiirk; “Milli Miicadeleyi yapan halka Tiirk denir” ifadesiyle bu kapsayici
anlayisla birlikte hakikati de ifade etmistir.>”

Cumhuriyet ve sonrasindaki donemde, esas itibariyle Tiirk Ocaklarindaki
milliyet¢ilik anlayisi kuruldugu yillardan beri her hangi bir degisime ugramadi. Fakat
yeni devletin milli devlet olusu sebebiyle, bir de devletin milliyetcilik anlayis1 gelisti.
Ozellikle laikligin kabulii ve cemiyetin sekiilerlestirilmesi ile Almanya’da ve Italya’da
gelisen 1rkci milliyeteilik anlayisi, Tiirkiye’de de taklit edildi. “Millet” kelimesi, hem
Osmanli millet anlayigina sahip oldugu igin hem de Islam’m miindemi¢ bulundugu
i¢in, o kelimenin yerine dini bir ¢agrisim yapmayan “Ulus” kelimesi tercih edilmistir.
Ayni zamanda kafatasi ile ilgili ¢alismalar yaparak milletimizin ki 6zelliklerini
belirlemeye yonelik ¢aligmalar yapilmistir. Fakat bu anlayislar Tirk Ocaklarinin
diistincesine oldukcga tersti. Bunun {izerine yapilan ¢aligmalar dogrultusunda Tiirk
Ocaklar1 bu tehlikeyi sezerek, donemin devlet partisi olan CHP’ye yaklasma gayretleri
ise yaramayarak, Ocak kapatildi. Bircok resmi evrakta, askeri okullara, 6gretmen
okullarina 6grenci alimi ilanlarinda goriildiigii iizere, irka vurgu yapildi. Bir yandan

da Islam’1 tamamen cemiyet hayati digina atmay1 hedef alan bir sekiilerlesme ve hatta
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yeni bir millet inga etme gayretinin neticesi ise de ayni zamanda siyasi maksatlar
tagimaktaydi. Irk kavraminin siyasi olarak bir diger onemli meselesi ise “Hatay
Meselesi”dir. Bilindigi tlizere Hatay, Milli Miicadele sonunda sinirlarimiz disinda
kalmistir. Ancak Tiirkiye, Hatay ile alakasin1 devam ettirdi. Once Hatay’in Suriye’de
muhtar bir bolge olmasi saglandi. Sonra halkoyu ile kaderi tayin edildi. Ancak
Hatay’da Tiirk niifus ¢ogunlukta degildi. Bu sebeple, Hatay’daki Nusayrilerinde
destegini almak zaruriydi. Bunun i¢inde Hatay’da yasayan Nusayrilerin “Tiirk” oldugu
tezi one siiriildii. Onemli ¢alismalar ve yaymlar yapildi. Nusayrilerin, Yavuz Sultan
Selim donemine kadar Tiirk¢e konustugu, Sii olduklari i¢in Yavuz’a kizarak, ondan
sonra Arap¢a konusmaya bagladiklar1 iddia edildi. Hatta Adana Valisi’'nden, bos
bulunan milletvekilligi i¢in aday teklifi istendi. Vali, Milli Miicadele’de Nusayrilerin
Fransizlara kars1, Tiirklerle beraber hareket ettiklerinden bahsederek teklifini sundu ve
iki Tirkiye vatandasi Nusayri milletvekili yapildi. Bu caligmalar 6nemli sonuglar
verdi. Hatay’daki Nusayriler kendilerini “Tiirk™ olarak yazdirdilar. Netice bakimindan
da Hatay meselesi lehimize sonu¢lanmistir. Bir zaman sonra da Nusayrilerin Tiirkligi

meselesi giindemden diismiistiir.°

Bir diger konu olan Demokrasi doneminde Tiirkiye, II. Diinya Savasi’nin sona
ermesiyle ¢ok partili demokratik sistemine gecis vuku bulmustur. Bununla birlikte
yeni partiler kurulmustur. Artik sadece bir merkezin telkin ettigi fikirler degil, farklh
fikirlerde ifade edilmeye baglandi. Daha ¢ok halka yonelik bir sistem gergeklestirildi.
1947 Kurultay’inda Tiirkiye’nin meseleleri, en 6nemlisi laiklik uygulamalar1 genis
sekilde ele alindi ve tartisildi. Kurultay sonunda ise onceki laiklik anlayisindan
tamamen vazgecilmemekle; din yine de bir vicdan meselesi ve milletin lafzi
vasiflarindan biri oldugu fikri muhafaza edilmekle beraber, bazi uygulamalar
gerceklestirildi. imam Hatip okullar1 agildi, Ankara Universitesine baglh Ilahiyat
Fakiiltesi kuruldu. Ilkokullarinda 4. Ve 5. Smiflarina din dersi konuldu. Oncelerinde
kapatilan baz1 cemiyetlerin agilmasina izin verildi. Cesitli yayin organlar1 faaliyete
gecmesiyle birlikte 1949 yilinda Tiirk Ocaklar1 yeniden teskilatlanarak faaliyetlerine
devam etti. Bu gibi gelismeler 1950 yilinda Demokrat Parti’nin iktidara gelmesiyle de

devam etti. Cesitli faaliyetler diizenlenerek, din egitimine yonelik kurumlar gelistirildi
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ve inga edildi. 1960 darbesi ile bu gelistirmeyi durdurma hedefini giitse de, artik iilke
demokratik bir hayata alismis, idareyi reyiyle tayin etme gelenegi geri donmez hale
gelmistir. Bu sebepten de kisa siirede serbest se¢ime gidilerek, halk iktidar1 tesis

etmisti. >8!

Cok partili demokratik hayata ge¢mekle birlikte zengin bir fikir ve diisiince
hayat1 gelisti. Bunlar; “Tiirk Yurdu, Tiirk Diisiincesi, Biiyilkk Dogru Hareket,
Serdengecti, Orkun, Otiiken, Ocak, Tére ve benzeri dergiler ve gazeteler milliyetcilik
fikirlerini muhtelif vecheleriyle ifadeye calismiglardir.” Ayni sekilde, Peyami Safa,
Necip Fazil, Hiiseyin Nihal Atsiz, Remzi Oguz Arik, Osman Turan, ibrahim
Kafesoglu, Findikoglu gibi 6nemli ilim adamlar1 sayesinde milliyet¢i diisiincenin
gelismesinde biiyiik katkilar1 bulunmaktadir. Bu dénemin milliyetciligin, Islam artik
milletin s6zel yorumlarinda kalmayarak, sosyal hayatin her alaninda etkili bir
birlestirici unsuru olarak gelismistir. Yine bu donemde milliyetciligin en 6nemli
ozelliklerinden birisi de anti-komiinizmdir. Zira komiinizm Sovyet ve Cin

yonetimlerinde milyonlarca Miisliiman Tiirk’iin hiirriyetine engeldi. 3>

Milliyetcilik hakkinda dislilen hatalar konusunda, Tirk milliyetciligi,
cehaletten ve ideolojik sebepler yiiziinden yanlis diisiincelere sevk edilmistir. Ozellikle
II. Diinya Savasi’ndan sonra ortaya ¢ikan ve yayginlasan irk¢ilik kavramlari, Tiirk
milliyet¢iligi ile Ortiistiiriilmeye calisildi ve bunun yiiziinden su¢lamalar durumunda
kaldi. Fakat Tiirk milliyet¢iligini, Avrupa irk¢1 milliyetciliklerden ayiran 6zellik, bir
sahsa veya zlimreye degil, topyekin milleti esas aldig1 i¢in tabii olarak millet
hakimiyetini temel ilke olarak kabul eder. Milliyetciligin menfi algilanmasinin
sebebinde Marksist ve liberalci fikirlerin propaganda kapsaminda yaptigi
faaliyetlerdendir. Bir diger sebep ise emperyalist gii¢lerdir. Ciinkii onlar bilmektedirler
ki, milliyetcilik duygusu topluklara varliklarim1 miidafaa giicli, milli bir hassasiyet
kazandirmaktadir. Bu da onlarin hedeflerine engel olmaktadir. O sebeple bu nefsi
miidafaa duvarlarint ve milli direnis kaynagii cokertmek icin propagandalara
bagvuracaklardir. Burada yapilan yanlis ise milliyet¢ilerin miicerret devlet anlayigi

sebebiyle, somut devletin uygulamalari One siiriilerek itham edilmeleridir.
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Milliyetgilige yoneltilen bir diger itham ise militarizmdir. Fakat boyle bir kavram yerli
olmamakla beraber, cagrisimlari da menfidir. Tarihimizde de goriildiigi iizere,
milliyetgiler askerligi Onemsemektedirler. Fakat Bati manasinda militarist

degillerdir.>%?

Fakat milliyet¢iler hakkinda yapilan bu yanlis diisiincelerin sebebi olarak {istte
saydigimiz ideolojik diisiinceler ve cehalet degildi. Asil sebebi milliyetcilerin
kendisidir. 1980 oncesinin sert miicadelesi ve biiyiik 6l¢lide antikomiinist faaliyet
icinde bulunulmasi, bu karsilik Sovyetlerin ¢6kmesiyle yeni sartlara intibak edememe
milliyet¢ileri etkili olmaktan ¢ikartmistir. Ayn1 zamanda yasanilan siyasi tecriibe de,
her donemde yetismis bir grubun partiden uzaklastirilmasi seklinde oldugu igin, birlik
ve dayanisma ruhu kayboldu. Haset ve kiskanglik duygusu gelisti. Bu ayn1 zamanda
fikri dayanisma ve gelismeye bir duvar ordii. Bunun iistiine 12 Eyliil sonrasinda
yasanilan durumlarda milliyetciler diisiince bakimindan bir sey iiretmemislerdir. Ote
yandan, milliyet¢iligin bagimsiz bir fikir hareketi olmasi yerine sadece bir parti
diisiincesi olarak goriilmesi, hem milliyet¢i muhaliflerinin isini kolaylastirmis, hem

de farkli fikirlerin ortaya ¢ikmasinin dniinii kesmistir.>%*

Ziya Gokalp’in “Tirkciiliigiin Esaslar1” kitab1 iki bolimden olusmaktadir.
Birinci boliim “Nazari Tiirkeiilik” adi altinda olup, ikinci bolim ise “Ameli
Tirkgtliik” olarak konuyu islemistir. Gokalp’in ileri siirdiigli bu fikirler dogrultusunda
onemli mesafe kat edilse de milliyetciler tam olarak birinci boliimii bitirememislerdir.
Mesele ve fikir yiiriitecek kisim ikinci boliimdedir. Yani milletin hayatini ilgilendiren
konularda ve diinyada gergeklesen cesitli gelismelerden milliyetgilerin haberi ve bir
fikri olmasiyla beraber ameli ve eylemi de olmalidir. Musiki, mimari, yemek kiiltiirt,
egitim, saglik, temel hak ve hiirriyetler, adalet gibi hususlar yaninda; sokak ¢ocuklari,
kadina yonelik siddet, bosanmalar, ailenin gelecegi, carpik kentlesme, kiiresel 1sinma,
cevre, erozyon vb. konular da milliyetgilerin hem fikir hem de eylem bakimindan ilgili

olmalar1 gerekmektedir. 7%

°83 Bayram, a.g.m., s5.7-23
384 Bayram, a.g.m., s.7-23
385 Bayram, a.g.m., ss.7-23
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89. MELiH COBAN — MILLIYETCILIK TURLERI (Say1 296, Nisan
2012)

1789 Fransiz Ihtilali ile ortaya ¢ikan ve diinyaya yayilan milliyetcilik
hareketleri her cografya farkli etkiler yaratmistir. Bu farkliliklar bolgelerdeki siyasi,
sosyal, ekonomik ve kiiltiirel sartlara gore gelismistir. Milliyeteiligi farkli donemsel
ve bolgesel tiirlerini su sekilde ozetleyebiliriz; 18. Yiizyilda milliyet¢iligin birinci
dalgasi, Kuzey ve Giiney Amerika’daki koloni karsit1 milliyetciler teskil etmistir. 19.
Yiizyilda Bati Avrupa’da modern ulus-devlet anlayisini daha ¢ok liberal
milliyet¢iliklerin hakim oldugu s6z konusudur. 19. Yiizyill ve I. Diinya Savasi
arasindaki donemde Avusturya-Macaristan ve Osmanli Devleti gibi ¢ok uluslu
devletlerin i¢inde bulundugu farkli etnik gruplarmin kendi devletlerini insa etmek
adina etnik milliyetgilikleri etkin bir rol oynamis ve bunun sonucunda Avrupa ve
Ortadogu’da yeni ulus-devletler ortaya ¢ikmistir. II. Diinya Savasi’nda ise Almanya
ve Italya’da yiikselen fasist milliyetcilik hareketlerinin yiikselis ve ¢okiisii tarih
kayitlarinda yerini almaktadir. 20. Yiizyilin ilk yarisinda somiirge sistemi altinda olan
yerli halklar, 6zellikle de Asya ve Afrika’da koloni karsithi§i ve antiemperyalist
milliyet¢i hareketleri yogunlagmaya baslayinca, bu cografyada da yeni ulus-devletlerin
ortaya ciktigr goriilmektedir. Devaminda 20. Yiizyilin son ceyreginde Sovyetler
Birliginin dagilmasi ile birlikte, bilinyesinde bulunan cogu devletler ulus-devlet

modeline gecerek kendi devletlerini kurdular.3%

Melih Coban, milliyetcilik tiirlerinin toplam 8 baslik iizerinden el almistir:
“Koloni  Karsiti ~ Milliyetgilikler”,  “Birlesmeci  Milliyetcilikler”,  “Irker
Milliyetcilikler”, “Yayilmact Milliyetciler”, “Zenofobik Milliyet¢iler”, “Diaspora
Milliyetgilikler” ve “Yeni Etnik Milliyetgiler”.%%’

Koloni Kargit1 Milliyet¢giler, sosyal bilimci Benedict Anderson’a gore
milliyetgilikle beraber ilk ulus devlet kurmaya yonelik hareketler, 18. Yiizyilda Orta
ve Giiney Amerika bolgelerinde yasayan Ispanyol kolonileri tarafindan

gerceklesmistir. Bu kolonide yasayan siyasi ve ekonomik hayati Ispanya Krallig1 adina

386 Melih Coban, Milliyetcilik Tiirleri, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 296, Nisan 2012, ss.64-68
387 Coban, a.g.m., $s.64-68
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kontrol eden Ispanyol kokenli “Creole” adindaki bu toplumsal seckinlerin, sémiirgeci
merkezi yonetime kars1 gelmeleri ve bolgede yasayan yerli halkla seferberlik yaparak,
merkezi yonetimden ayr1 bir idari bilimler olarak teskilatlanma adina koloni karsitlig
milliyet¢ilik hareketlerinin ilk 6rnegi bu sekilde ortaya ¢ikmistir. Bu karsi ¢ikma ile
birlikte gelisen olaylar neticesinde, burada bulunan koloni toplulugun ilk ulus-devlet
yapisina gectigi tarih kayitlarinda yerini almistir. Bunlara ek olarak Latin Amerika’da
gelisen bu bagimsizlik hareketlerinin 6nderi Simon Bolivar, bu milliyet¢ilik
hareketlerinin Latin Amerika’da daha da genis sahalara yayilmasi i¢in Latin Birligi
idealini ortaya atarak, bu bolgelerdeki koloni karsitligt milliyet¢i hareketlerinin
birlestirici bir nitelik kazandirmak istemistir. Latin Amerika ile es zamanli olarak
Kuzey Amerika’daki milliyetcilik hareketleri, ingiliz merkez ydnetime karsi olarak
bagimsizlik miicadelesi, Latin Amerika’dan daha 6nce basariya ulagilmistir. Buna da

Amerikan Milliyet¢iligi denmistir.”%®

Koloni karsitligi milliyetgiligin ikinci dalgasi ise 19. Yiizyil sonlart ve 20.
Yiizyllda Asya ve Afrika’da gelismistir. Burada Avrupa’nin sémiirge ve manda
himaye yonetimlerine karsi olarak, buradaki yasayan halkin bu yonetim bigimine
baskaldirarak kendi ulus-devletini yaratmak ve bagimsizlik kazanmak adina
gelismistir. Ikinci dalganm, ilk dalgaya yénelik farklar1 bakimindan, burada yasayan
topluluklarin Avrupa medeniyetine dahil olmayan ve farkli etnik gruplarin bagimsizlik

miicadelesidir.”®®

Birlesmeci Milliyetcilik, heniiz milli birligini saglayamamuis etnik grubun, belli
bir cografyaya dagilmis olan grup mensuplarini bir idari ve topraksal diizlemde
birlestirerek, etnik grubun ¢ekirdegini olusturdugu bir ulus-devlet kurmaya yonelmesi
bi¢ciminde kendini gosterir. Bu tip birlesmeler milliyetcilik hareketlerinin en ¢ok
bilinen tiiriidiir. Buna 6rnek olarak 19. Yiizyildaki Alman ve italyan ulusal birlik

hareketleridir.”*°

38 Coban, a.g.m., ss.64-68
38 Coban, a.g.m., s5.64-68
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Irk¢1 Milliyeteilik, belli bir yonetimin igerisinde yasayan farkli etnik gruplar
arasinda veya hakim etnik gruplarin farkli etnik gruplarca teskil edildigi farkli idari
yapilar arasinda olmak {izere iki farkli bicimde gelisir. Birinci durumda, bir etnik
kimligin irksal sdylemlerle besledigi o kimligi bir iist seviyeye tasimasi ve bunun
sonucunda diger irklara mensup olan gruplarin idari yapt dahilinde ayrimciliga
ugramasindan kaynakli oraya ¢ikan tepkisel bakimda 6rgiitlenip, miicadele vermesidir.
Bu tip irk¢1 milliyetgilige ilk 6rneklerden biri olarak Amerika Birlesik Devletleri’nde
gelisen ari beyaz irkin, diger irklardan daha {istiin oldugu ve diinya yonetiminde
bulunduklar1 yoniinde yapilan 1irk¢i milletgiliktir. Giiniimiizde bu tip ornekler
toplumsal desteklerini yitirmis olsa da hala Giiney Amerika’da taraftar bulmaktadir.
Ikici durum da, 6rnek olarak gosterirsek II. Diinya Savasi’nda Almanya’ nin izledigi
Nazi milliyet¢iligidir. Nazi Ogretisinin temelinde yatan ari beyaz irktan olmayan
irklarin, Nazi fikir adamlar1 ve Hitler tarafindan asag: irklar olarak nitelendirilirken,
komsu bakimindan Slavlara bulundugu isgallerle, kendi topraklarinda Yahudi ve
cingene kokenli vatandaslara yonelik “Irk Yasalar1” gibi uygulamalarin temelinde bu

irke1 milliyetcilik anlayisi yatmaktadir.>!

Yayilmaci Milliyetgilik, Birlesmeci Milliyetcilige cok benzeyen fakat arasinda
bir farklilig1 bulunan milliyetgilik tiiriidiir. Bu farklilikta, bir ulus-devletin sinirlari
disinda veya cogunlukla komsu devletlerde yasayan ayni etnik ve kiiltiirel acidan
ozellikler barindiran gruplar1 da kendi biinyesi igerisine alma egilimine yonelik bir

milliyetcilik anlayisidir. Bu tarzdaki milliyetgilige “Pan-milliyetgilik” denmektedir.>*>

Zenofobik Milliyetcilik, diinyanin bir¢ok yerinde rastlanilan ve genel olarak
baska bir lilkeye goc edip, o iilkeye yerlesmis belli bir niifusun varligina o tilkenin yerli
etnik ¢ekirdeginin mensuplarinca beslenebilen bir milliyetcilik tiirtidiir. Ayn1 zamanda

Zenofobik milliyetciler dogal olarak iclerinde 1rk¢1 bir 6z de barindirirlar.>*?

Diaspora Milliyeteilik, kendi devleti sinirlar1 i¢inde olmayip baska iilkelerde
yasayan etnik ve kiiltiirel topluluklarda goriilebilen bir milliyet¢ilik tiirtidiir. Sosyal

1 Coban, a.g.m., ss.64-68
2 Coban, a.g.m., ss.64-68
393 Coban, a.g.m., ss.64-68
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bilim alaninda uzmanlasan Ernest Gellner’in kavramsallastirdigi bu milliyetcilik tiiri,
sadece etnik-kiiltiirel olmayip, sosyo-ekonomik bir 6z de icermektedir. Gellner bu
milliyet¢ilik tiirline 6rnek olarak Yahudileri gostermektedir. Yahudilerin goclerle
birlikte bagka iilkelere yerlestigi yerin ekonomik pozisyonlarini veya ekonomige fayda

saglayacak sektorleri ele gegirirler.”*

Son olarak da Yeni Etnik Milliyetgiler, 20. Yiizyilin son ¢eyreginde itibaren
ortaya ¢ikan bir milliyet¢ilik tiirii olup, Dogu Blok’unun yikilmasi ile beraber revacta
olan bir tiirdiir. Bir bagka deyisle de eski etnik milliyetciliklerin yeni cografyada
canlanmas1 olarak tanimlanabilecek, yeni milliyet¢ci ve ¢ogunlukla ayriliker
hareketlerle gozlenmektedir. Ayni zamanda bu milliyet¢ilik, niifusun kiigiikliigii
bakimindan mikro-milliyetgcilikler olarak da adlandirilmaktadir. Mikro-milliyetcilige
ornek olarak Katkasya’da Cecenlerin Rusya’ya kars1 yiiriittiikleri bagimsizlik

miicadelelerini gosterebiliriz.>*>

90. MEHMET OZ - MIiLLIYETCIiLiGi DOGRU ANLAMAK (Say1 302,
Ekim 2012)

Disisleri Bakan1 Prof. Dr. Ahmet Davutoglu’nun 17 Eylil 2012 tarihinde
“Hiirriyet” gazetesinde yayimlanan miilakati “Ulusgulukla hesaplagsma zaman1 geldi”
bashgl ile yayimlanmistir. Mehmet Oz’ e gore bu miilakatta Davutoglu’nun
milliyet¢ilik kelimesi yerine ulusgulugu tercih etmesi Tiirkiye tecriibesi ve siyaseti
bakimindan anlamlidir. Bir yandan ulusculuk elestirilirken bir yandan da Tiirk Kimligi
ve Tiirk Diinyas1 6ne ¢ikarmaktadir. Bu konugsmanin sonrasinda 18 Eyliil giinii ayn1
gazete yazarlarmdan Ertugrul Ozkok “Neden milliyetcilik degil de ulusguluk™ baslig
ile kaleme aldig1 yazida, bakanin milliyetcilik kelimesini kullanmaktan ka¢indigini
sorguluyor ve kendisine “Siz milliyet¢i misiniz, degil misiniz?” sorusunu yoneltiyor.
Ote yandan “Sabah” gazetesi yazar1 H. Celal Giizel ise Davutoglu’nun milliyetcilik ile
ilgili degerlendirmesini dostane bir sekilde elestiriyor: “Ulusguluk yani milliyetcilik,
Tirkiye’de Avrupa’da oldugu gibi Nasyonalizm karsiligi olarak algilanmaz.

Tiirkiye’de higbir dénem milliyetcilik ayrimer ve 1rker olmamistir. Iki diinya savasi

% Coban, a.g.m., s5.64-68
395 Coban, a.g.m., ss.64-68
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arasinda Avrupa’da yasanan irk¢1 ve saldirgan nasyonalizm, Tiirkiye’de gegmiste ve
bugiin savunulan milliyetcilikten tamamen farklidir. Tiirkiye’de milliyet¢ilik, bugiin

olsa vatanseverlik kavramia uygun sekilde anlasiimaktadir.” 3%

Bazi1 gazeteci yazarlar, Davutoglu’nun miilakatindaki sozleri destekleyici
yoniinden degerlendirmesi son derece Ogretici niteliktedir. Bunlardan biri
akademisyen-siyasi aktivist-taraf yazari olan Murat Belge, “Hesaplasilmasi gerek
ulusguluk sadece Kemalizm kaynakli bir ulusguluk mu? Ama bir tek onunla degil.
Kemalist olmayan hatta son giinlerde Kemalizm’e de yaklasan Tiirk Islamci
milliyet¢ilikte var. Bununla hesaplasmay1 sadece obiirliyle hesaplagsmak ulusgulukla
hesaplasmak degil.” Diyor. Bu diisiincelerin degerlendirmesini yapan Mehmet Oz ise;
“Evet, sol-liberal aydinlara gore asil hesaplasmasi gereken Tiirk-islam kiiltiiriinii esas
alan milliyetgiliktir. Son ddnemlerde Islamsiz milliyetgilik olarak da anilan
‘ulusalcilik’ adi verilen neo-Kemalizm, hedef tahtasina oturtulmus goriinmekle
birlikte sol-liberal okur-yazar taminin gerekse etnik ayrilikgilarin ve onlarin
destekgilerinin asil hedefi Miisliiman Tiirk kimligine dayali milliyet¢ilik anlayisidir.
Hiikiimet partisini, memleketin ana govdesini dikkate alarak milli temalar1 zaman
zaman giindeme getirme politikas1 bu zihniyet tarafindan “dinsel soslu milliyet¢ilik”
olarak elestiriliyor. Dolayisiyla bu kesim Tiirkiye i¢in milliyet¢iligin ne mana
tasidigini aslinda ¢ok dogru anliyor, ama tasvip etmedigi, daha dogrusu kdkten karsi

oldugu i¢in mahkiim etmeye galigtyor.”>*’

Makalenin “Kritik Donemecte Tiirk Milliyeteileri” baslikli konusunda, 20.
Yiizyilin sonlarinda baglayan diinyanin yeni bir diizene girmesi siirecinde,
medeniyetler catismasi tezi, Islam diinyasinin yeniden Batinin &tekisi haline
getirilmesi seklinde bir yol izlenmis ve 11 Eyliil 2001 olaylarinda sonra Islam
diinyasinin otekilestirilmesi ve doniistiiriilmesi ¢abalarma yeni bir evre girmistir.
Tiirkiye nin 2000’lerden sonraki siyaseti bakimindan Islam diinyasi ile iyi iligki iginde
oldugu izlenimi verse de dis giiclerin baskilar1 ile 6zellikle de ABD ve Israil’in

propagandalar1 ve siyasi oyunlar1 sonucunda, Suriye, Iran ve Irak ile o dénemlerde

3% Mehmet Oz, Milliyetgiligi Dogru Anlamak, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 302, Ekim 2012,
$s.2-5
97 Oz, a.g.m., s5.2-5
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ciddi problemler yagamistir. 2003’te Irak’a yapilan miidahale ile bozulan Tiirk-
Amerikan iliskileri diizeltilmeye ¢alisirken, Israil ile ¢ikan Mavi Marmara krizi gibi,
Suriye’de ¢ikan i¢ savasin da neticede Tiirkiye’deki teror saldirilarin yogunlagsmasini
beraberinde getirmistir. Bununla birlikte yeni anayasal caligmalarinin getirdigi Tiirk
kimligi sorgulanir hale gelmis ve bu sorgulamanin Tiirk milli kimligini kusatic1 ve
kapsayict niteligi ister istemez bilerek veya bilinmeyerek asindirilmis, Tiirkliik
milletin zihninde adeta bir etnisiteye indirgenmistir. Bu durumlarin karsisinda
tilkemizin milli birligi ve biitlinliigiin korunmas1 adina sadece Tiirk milliyetcileri degil,
tilkesini seven herkesin zorunlu bir goérevidir. Bununla birlikte bu durumlar karsisinda
Tiirk milliyetcilerinin ilizerine biiylik gorevler diismiigsse de, Tiirk milliyetcileri bu

donemlerde siyasi, iktisadi, fikri alanda yeterince etkili degillerdi.””®

Osmanli’nin son donemlerinde Tiirk milletinin yeniden dirilis hamlesini fikri
ve kiiltiirel olarak 21. Yiizyilda Tiirk ve Islam diinyasmin biiyiik bir giice ulagmasi
bununla birlikte medeniyet tasavvuru cergevesinde yeni adimlarin atilacagina
inaniliyordu. Boyle bir hamlenin baslatilmasi ilk olarak “tecdid-i iman” yani inanci
tazelemenin gerektigini 6ne siirmektedir. Son olarak Mehmet Oz, diinyada gesitli gii
odaklar1 arasindaki miicadele sadece 21. Yiizyil degil, 22. Yiizyil da sekillendirmeye
yoneliktir. Bu hususta iilkemiz adina orta ve uzun vadeli siyasi planlamalar
yapilmasim gerektigini ifade eden Oz, ayn1 zamanda genglerin donemin teknolojileri,
sanatlar1 ve iletisim aglar1 gibi 6gelerden yararlanmasi ile birlikte, kendi milletini
sevmesini, kimligini muhafaza etmesi ve gelistirmesiyle gelecege hazirlamak i¢in

calismaliy1z seklinde ifade etmektedir.>*

91. CEZMi BAYRAM - TURK  MILLIYETCILiGi
SORUSTURMASINA KATI: YORGUN MILLIYETCILER (Say1 306, Subat
2013)

Tiirk milliyetciligini ifade etmeye yonelik 6zellikle “millet” kavramini ele
aldigimizda, bu kavramm Islami yoniinii vurgulamak 6nemlidir. Milliyetcilik ve

ulusalcilik ayriminda bazi farkli bakis acilari olsa bile, bunun dénemin siyasi

8 Oz, a.g.m., s5.2-5
3 Oz, a.g.m., s5.2-5
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anlayisindan kaynakladigini, mevcut devletin “lniter yapisini korumak™ adi altinda
ifade edildigi felsefi ve sosyolojik bir anlayis olmadig1 kolayca anlasilmaktadir. Bu
tarzda fikirlerini beyan eden kisilerin, milliyet¢ilik hakkinda gelecekte nasil bir yon

izledigi konusunda fikir beyan etmemeleri bir eksiklik olarak degerlendirilir.®%

Cezmi Bayram, “Ulkii ve ideoloji birbirine karistirilmamalr” konusunda su
ifadelerde bulunmustur: “Ciinkii milliyet¢ilik bir iilkiidiir, ama bir ideoloji degildir.
Onun giicii ve her donemde tazeligini muhafaza etmesi de kendisini ideolojiden dar
kaliplar1 i¢ine hapsetmemesindendir. Evet, milliyet¢ilik milletini sevme ve onu
ebediyen var kilma gayreti ve iilkiisiidiir. Ama milletin her donemde ihtiyaclari,
meseleleri ve imkanlar1 farklidir. Milliyet¢i, bu degisen sartlara gore, yeni ilgi alanlari,
yeni hedefler belirler ve bu hedeflere ulasmak icin milletini topyekiin gayrete

gelmesini saglar.”®!

Cezmi Bayram, Tirk Yurdu dergisinde Ocak-2013 sayisinda yayimlanan
cevaplarda eksik olan yani, milliyet¢iligi bilgiden ¢ok, bir tezahiir olduguna gore, onun
bugiinkii tezahiir seklini ifade etmek gerektigini dile getirir. Ayni zamanda bu
yazilanlarin umumi degerlendirmesini yapar ve vardigr sonug¢ ise su sekildedir:
“Milliyetcilerde bir iman ve heyecan eksikligi goriilmesidir. Bir yorgunluk ve
bezginlik vardir. Gelecek timitler hayli kopmustur. Elbette, bunda memleketimizde
cereyan eden olaylarin, boliicli terér ve onun karsisinda devletin, hiikiimetlerin
sergiledigi kararsiz ve tutarsiz davranislarin etkisi vardir. Ancak, sikayetci oldugumuz
hallerin diizelmesi bile milliyetgilere baglidir. Sadece der yanan degil, milleti
meselelerine ve varlifina sahip ¢ikmasimi saglayacak sekilde atesleyen bir tavir

gerekir. Gortinen odur ki, bugiin Tiirk milliyet¢ileri ekseriyetle ‘Yorgun Savase¢r’dir.”
602

Milliyetgilik tarthimizin iki diri donemi vardir. Birincisi, Balkan Harbi’nden
sonraki donemdir. Ikincisi ise 1960°lardan sonra esen sosyalizm riizgari ile Tiirkiye’yi

Sovyetlestirme faaliyeti karsisinda aldigi tavirla, ortaya koydugu gayret donemidir.

600 Cezmi Bayram, Tiirk Milliyet¢iligi Sorusturmasina Katki: Yorgun Milliyetgiler, Tiirk
Yurdu Dergisi, Say1 30-6, Subat 2013, ss.8-10
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Son donemlerde dig giiglerin Tiirkiye iizerindeki boliiciiliik faaliyetlerine karsi olarak
yeni bir milliyetcilik anlayisinin ihtiyaci oldugu ve bu ihtiyacin Tiirk milletinin “cihan
hakimiyeti” mefkiresini yeniden canlandirmasi gerekmektedir. Bununla birlikte
oncelikle boyle bir hedefin Tiirkiye’de yasayan herkes tarafindan duyulmasi ve

insanliga hizmet etmek icin bir birliktelik i¢inde olmasi elzemdir.%*?

92. ABDULKADIR OZDEMIR - ARKEOLOJi VE MILLIYETCI
DUSUNCE (Say1 334, Haziran 2015)

Arkeoloji, Osmanli Devleti’nin son donemlerinde kadar geriye giden ve
Tiirkiye’de giiclii bir gelenege sahip olan bir bilimdir. Fakat 1930’lu yillardan sonra
emperyalist diisiinceler sebebiyle arkeolojik caligsmalar, milliyet¢i temele dayali
diisiinceye hizmet etmeye baslamistir. Bu sebeple milletlerin etnik kimliklerini ve
yasadig1 topraklarin gergek sahibi olduklarini kanitlamak i¢in, arkeoloji politik bir arag
haline gelmistir. Ayn1 zamanda Arkeoloji Bilimi, politik sebeplerden kullanilmasi
disinda, kurumsallasmas:t ve akademik bir bilim haline gelmesi ayni donemde

gerceklesmistir.5%*

Ozdemir, Arkeoloji ile milliyetci diisiince arasindaki etkilesimi, Osmanli
Tiirkiye’si ile Cumhuriyet Tirkiye’si donemi olarak ele almistir. Bu iki donem
arasinda farkli bir tarithi gelisim yasandigini tespit etmistir. Osmanli Tiirkiye’sinde
arkeolojinin dogusu bakimindan Bati1 devletlerinden farkli bir boyutta gerceklesmistir.
Bu donemde her ne kadar Tiirk tarihine ilgi yogunlugu olsa da arkeolojik agidan hi¢bir
aragtirma yapilmamistir. Osmanli déneminde arkeoloji ve miizecilik kavramlarini
duydugumuzda ilk akla gelen isim Osman Hamdi Bey’dir. Osman Hamdi Bey,
arkeoloji calismalarinda milliyetgilige hizmet etmedigi, bu donemde gerceklesen
arkeolojik arastirmalarin Osmanh Tiirk kimligini arastirmaya yonelik olmamasindan
anlasilmaktadir. Osman Hamdi Bey’in yaptig1 arkeolojik ¢aligmalar, Yunan ve Roma
uygarliklar1 alanina yonelik olmustur. Osmanli’daki Batililagma hareketleri ile birlikte
o donem de arkeolojik calismalara da yogun ilgi gosterilmistir. Bu ilginin altindaki

sebep ise son derece iist diizeye erismis Roma ve Yunan kiiltiirlerine dayandirma

603 Bayram, a.g.m., ss.8-10
604 Abdulkadir Ozdemir, Arkeoloji ve Milliyet¢i Diisiince, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 334,
Haziran 2015, ss.20-22
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sevdasindan kaynaklanmaktadir. Ayn1 zamanda Yunan ve Roma uygarliklariin
kalintilarinin  yogun oldugu Anadolu cografyasi, Batili arkeologlarin go6zdesi
konumunda olmustur. 19. Yiizyil milliyet¢ilik hareketleri ile birlikte Osmanli’nin son
donemlerinde Tiirk milli kiiltiirinii yansitan eserlerin arkeolojik agidan incelenmesi
baz1 zamanlarda donemin giindemine damgasin1 vurmustur. Arkeolojik bakimdan
Osmanli Devleti’'nde Oncelikli olarak klasik donem kalintilarina énem verilmistir.
Daha sonradan giindeme getirilen milli kiiltiir ve milli kimligini yansitan kalintilarin
giin yiiziine ulastirllmasi i¢in c¢aligmalar yapilmis, bununla birlikte Beylikler,
Selguklular ve Osmanlilara ait kalintilar 6nem kazanmaya baslamistir. Osmanli’da
arkeoloji biliminin olusmasinda Osman Hamdi Bey ve Ahmet Fethi Paga’nin biiyiik

rolleri vardir.5%

Cumhuriyet Tiirkiye’sinde ise I. Diinya Savasi sonrasinda yapilan ¢aligmalar
neticesinde milli birligi olusturmak i¢in arkeoloji bilimine politik bir yon eklenmistir.
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu olan Mustafa Kemal Atatiirk sayesinde arkeoloji
bilimine biiyiik bir deger verildi. Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan verilen bir direktif
ile Osmanli Devleti 6ncesi Tiirklerin kiiltiirel mirasin1 aragtirmaya yonelik 1931
yilinda Tirk Tarih Kurumu’nu kurdurmasiyla, bu kurumun gelistirdigi “Tiirk Tarih
Tezi”, bugiin Tiirkiye topraklarinda yasayan halkin tarihi kdkenini bulmaya biiyiik
onem vermistir. Uygarligin dogusunda Tirklerin biiyiik rol sahibi olmas1 ve bu tezi
destekleyecek verilerin Anadolu’da yapilacak olan arkeolojik kazilar ile tespit edip,
eski cag donemine ait kalintilarla Tiirklerin ve bu topraklarda yasayan halk arasinda
bir baglanti kurulmustur. Ornek olarak da Anadolu yasayan Tiirkler topluluklari ile
Hitit uygarlig1 arasinda bir iligkinin oldugunu belgelemeye calisilmistir. Atatiirk’iin bu
tezi desteklenmesindeki ana amag, Tiirk kiiltiiriinii ve etnik kimligini yiiceltmekten
ote, Anadolu’nun Tiirklere ait oldugunu vurgulamak ve Anadolu’yu biitlin gegmisiyle
benimseyip onun anayurt kabul edilmesini saglamak biiyiik onem arz ediyor olmalidir.
Son olarak Atatiirk’iin en 6nemli 6zdeyislerinden birisi olan “Tlirkiye Cumhuriyetinin
temeli kiltiirdiir” 6zdeyisi ile kurulan Cumbhuriyetin yapisint da belirlemis

oluyordu.%%

605 Gzdemir, a.g.m., s5.20-22
606 Gzdemir, a.g.m., s5.20-22
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93. iISMAIL ACAR - 104. YILINDA TURK OCAKLARI VE TURK
MILLIYETCILERI (Say1 344, Nisan 2016)

Ismail Acar’a gore Tiirk milliyetciligi ve Tiirk milliyetcisi, Tiirk milletinde
bulunan maddi ve manevi degerlerinin biitiiniine, diger milletler arasinda se¢kinligi ile
farkliligin1 ortaya koymak, ayn1 zamanda milletini yiicelten ve sonsuza kadar ayakta
durmasini saglayan suurun ve iilkiiniin adin1 Tiirk milliyetciligi, milleti yiikslmesi ve
gelismesi adina kendisini bu {ilkiiye ve hayatin1 millet sevgisine adamis fertlere de
Tirkgt ve Tiirk Milliyetgisi olarak nitelendirmistir. Ziya Gokalp, Tirk milliyet¢iligini
“Tiirkeiiliigiin Esaslar1” adli eseriyle sistemlestirmistir. Yine Tiirk Ocaklar1 ve Tiirk
Yurdu dergisinin kurucularindan olan Yusuf Akcura’nin Tiirk milliyetgiligi tarihi
lizerine yazip 1928 yilinda da yayimladigi eserin adi da “Tirkeiiliikk-Tiirkctligiin

Tarihi Gelisimi”dir.5"’

Tirkeiiliik, II. Mesrutiyetten sonra, O6nemli aydinlarin yapmis oldugu
calismalar1 tek tek bir arada toplayarak teskilatlanma donemine girmistir. Bununla
birlikte zamanin Tiirk milliyetcileri, 1908 son yillarinda “Tiirk Dernegi’ni”, 1911°de
de “Tiirk Yurdu” Dernegini kurmuslardir. Bu iki dernek Tiirk milliyetgililerinin,
Tiirkgtlik fikrini yaymak amaciyla kurduklari ilk dernekler biridir. Ancak bu
dernekler ¢ok uzun Oomiirlii olmamustir. Tiirk Yurdu Dernegi, yaym hayatina 1911
yilinda baslayip, 1912 yilindan itibaren Tiirk Ocaklar1 yayin organi olarak, yayin

hayati giiniimiize kadar devam etmektedir.%%

Tirk Ocaklarinin kurulus calismalart ilk olarak 1911°de Askeri Tibbiyeli
ogrencilerin harekete ge¢mesi ile baslamistir. Tibbiyeli 6grenciler, “190 Tibbiyeli
Tiirk Evladi” imzasiyla tarihi bir metin hazirlayarak devrin milliyet¢i aydinlarina
gondermis ve onlarla goriismeler firsatlar1 olmustur. Bununla birlikte Tiirk Ocaklar
resmi olarak 25 Mart 1912 yilinda kurulmustur. Tiirk Ocaklarin gegici kurucu baskani
ve birinci liyesi Mehmet Emin Yurdakul’dur. Tiirk Ocaginin ilk yonetim kurulunda su
isimler vardir: “Baskan; Ahmet Ferit Tek, 2. Baskan; Yusuf Akcura, Katip; Mehmet
Ali Tevfik, Muhasip; Dr. Fuat Sabit.”%%

607 {smail Acar, 104. Yilinda Tiirk Ocaklar1 ve Tiirk Milliyetcileri, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1
344, Nisan 2016, s5.56-61

608 Acar, a.g.m., $5.56-61

609 Acar, a.g.m., $5.56-61
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Tiirk Ocaklar1, Biiyiik Hatip ve Teskilatg1 Hamdullah Suphi’nin baskanliginda
yapilan faaliyetler ile biiyiik bir gelisme gdstermistir. Merkezi Istanbul’da bulunan
Tiirk Ocaklari, Istanbul disinda 1916 yilia kadar 25 adet sube agmistir. Devaminda
2 il siire igerisinde iiye sayist 2743’e ulasmistir. Tiirk Ocaklari, 1912 yilindan
Miitareke donemine kadar tipki “acik Ttniversite gibi” c¢alismis; 500°e¢ yakin
konferanslar vermis; Tiirk diinyasinin irtibat bilirosu gibi ¢aligmistir. O donemin

sartlarinda Tiirk Yurdu Dergisi’nin abone sayis1 1000’e ulagmay1 basarmigtir.6

Isgal kuvvetleri tarafindan kapatilan Tiirk Ocaklar1, Bagimsizlik Savasi’ndan
hemen sonra Ocak teskilatlarini agip faaliyetlerine kaldig1 yerden devam etmistir. Kisa
bir zaman icerisinde ilkenin ¢ogu illerinde varhigini gostererek, 1924 yilinda
Atatiirk’lin direktifleri ile “Kamu yararina calisir dernek™ olarak kabul edilmistir.
Mustafa Kemal Atatiirk, heniiz Cumhuriyet ilan edilmeden 6nce planladigi yurt
gezilerinde il ve ilgelerde bulunan Tiirk Ocaklarini ziyaret etmis ve Ocaklilar ile
goriigmiistiir. Mustafa Kemal Atatiirk’iin bugiin bilinen bir¢ok konugmasi Tiirk

Ocaklarmda yapilmistir.®!!

Tiirk Ocaklari, 1931°de 267 subesi ve 32.000 {iyesi ile biiyiik bir gii¢c haline
gelmistir. Bu giic i¢ ve dis siyasi organlar rahatsiz etmistir ve siyasi nedenlerden dolay1
kapatilmak durumunda birakilmistir. Tiirk Ocaklar1 1949°da ikinci faaliyet donemini
12 Mart 1971 Askeri Muhtirasina kadar basariyla siirdiirmiistiir. Ancak 12 Mart 1971
ve arkasindan da 12 Eyliil 1980 Askeri idari doneminde ¢alismalar1 yavaslayan ve
kesintiye ugrayan Tiirk Ocagi, 1986°da yeni bir hamle yaparak yeni ve heyecanli bir
calisma donemine girmis; yeniden iilke capinda subelerini agmaya baslamistir. Bugiin

sube sayis1 78 e ulasmigtir.®1?

Tiirk Ocaklari calismalarina bakacak olursak, Tiirk milliyet¢iligini ve tilkiistinii
gelistirmek, tanitmak i¢in; yayin, konferans, sempozyum, ¢esitli toplantilar, anma
giinleri vb. faaliyetler diizenlemektedir. Tirk Ocaklarin siiphesiz en Onemli

calismalarindan birisi de, kitap-dergi yayin faaliyetleridir. Tiirk milliyetgiligini

610 Acar, a.g.m., 55.56-61
611 Acar, a.g.m., $8.56-61

612 Acar, a.g.m., $5.56-61
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tanitmak iizere ¢esitli eserler yayimlanmaktadir. Bunlardan en basarili ve 6nemli yayin
organi ise dergi olan, Tiirk Yurdu Dergisi’dir. Bu basar1 daha 6nce de soyledigimiz
gibi 1911 yilindan bugiine kadar yayimlanan bir dergi olmasidir. Bir diger
faaliyetlerinden olan o6zellikle kiiltiir ve fikir alanin faaliyetler diizenleyen Tiirk
Ocaklari; her hafta diizenledigi, konunun uzmani hocalarin katildig: bir program olan
“Ocakbas1 Sohbetleri”dir. Bu programda Tiirk milletini ilgilendiren her alanla ilgili
cesitli konular glindeme getirilerek, konunun uzmanlar1 tarafindan konusulup,

degerlendirilir.®"?

Sonug olarak, Tiirk Ocagmnin tiiziigiinde de belirttigi gibi; “Milli kiiltiir, ahlak
ve fikir hayatinin gelistirilmesi, milli birligi kuvvetlendirilmesi, toplum yapisinin

saglamlastirilmas: ve Tiirkliigiin yiiceltilmesi amaciyla kurulmustur.”®*

94. SAKIN ONER - USTA GAZETECi VE MILLIYETCi FiKiR
INSANI YUCEL HACALOGLU (Say1 366, Subat 2018)

Tiirk Yurdu Dergisi’nin Subat 2018 yil1 366. Sayisi’nda, 2018 yilinda hayata
gbzlerini yuman iinlii gazeteci, yazar, fikir ve kiiltiir adami1 ve Tiirk milliyetgisi olan
Yiicel Hacaloglu’nu anma iizerine ¢esitli yazilar yazilmistir. Bunlardan biri Sakin
Oner’in yazmis oldugu bu yazisim kisaca Ozetlemek gerekirse; Sakin Oner,
Hacaloglu’nu 1965 yilinda tanimisti. O tarihte Hacaloglu, milliyetcilerin takip ettigi
gazete olan “Yeni Istanbul” Gazetesinin Yazi Isleri Miidiiriiydii. Sakin Oner yazisinda;
Hacaloglu’nun okul ve is hayatini su sekilde ifade etmistir: “Istanbul Universitesi
Iletisim Fakiiltesi’nden 1957°de mezun olan Hacaloglu, asli meslegi olan gazetecilige
basladi. Yelken, Tiirkiye Spor, Yeni Istanbul, Son Havadis ve Sabah Gazetelerinde
calisti. Kisa siirede gazetecilik mesleginde basarili oldu ve kisa siirede Yazi Isleri
Miidiirligiine ylikseldi. Basin camiasinda saygin bir yeri vardi. Bunu sadece
gazetecilik yetenegi ile degil, engin kiiltiirii ve insan iligkileri ile saglamisti. Yeni
Istanbul Gazetesi’nde Yazi Isleri Miidiirii iken Bagbakan Adnan Menderes’in idam

fotografini yayinlamasi nedeniyle bir siire tutuklu kaldi. 1974’te Kibris Harekati’ni

613 Acar, a.g.m., $5.56-61
614 Acar, a.g.m., $5.56-61
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takip ederken esir diisen on gazeteciden biri de Yiicel Hacaloglu’dur. Gazeteciligini

1976 yilindan sonra Basin Miisaviri olarak devam ettirdi.”®'3

“Yiicel Hacaloglu, Istanbul’da iken, gazete de isi bitince, milliyetci genglerin
bulusma yeri olan Beyazit’taki Beyaz Saray Kitapgilar Carsis1 41 numaradaki Milli
Hareket Yayinevi'ne sik sik gelirdi. Yaymn evinin sahibi, Tiirk milliyetgiligi fikrine
nesriyat yoluyla ve fikir planinda biiyiik hizmetler yapan Ahmet B. Karabacak’inda
yakin dostuydu. Burasi aynm1 zamanda MHP’nin ilk yaym organmi olan aylik Milli
Hareket dergisinin de idare yeriydi... Buras1 bir kitapg¢1r diikkanindan ¢ok bir fikir
kuliibii idi. Burada, mini konferanslar, seminerler verilirdi, yurt ve diinya meseleleri
tartigilirdi. Yiicel Agabey geldigi zaman zengin genel kiiltiirli, kuvvetli mantigi, iistiin
analiz ve sentez kabiliyeti ile meseleleri tahlil eder, giinliilk meseleler hakkinda bilgi

verirdi.”16

Yiicel Hacaloglu ayni zaman da Alparslan Tiirkes’in ve Hiiseyin Nihal Atsiz’in
da yakindan tanidig1 ve giivendigi bir isimdi. Hacaloglu, Tiirkes’in fahri olarak Basin
Miisavirligini de yapiyordu. Hacaloglu daha lise yillarinda iken Tiirk tilkiisiinii ve Tiirk
milliyet¢iligini o ¢caglarda benimsemis, Tiirk milliyet¢iligi ile gesitli yazilar okumustu.
Bunlardan en basta olan1 da Ats1z’1n yazilarydi. istanbul Tiirk Ocaklarina bu yaslarda
iiye olmus ve Atsiz ile tanigsarak sik sik ziyaret etmistir. Nihat Atsiz’in kadim
dostlarindan biri olan Yiicel Hacaloglu, kendisiyle yapilan bir roportajda onunla ilgili
fikirlerini su sekilde aciklamistir: “Istanbul’da on bes senemin haftada iki ya da iic
giinii Nihal Atsiz ile beraber gecerdi. Evine de Siileymaniye Kiitiiphanesi’ne de
giderdim. Bana gore Nihal Atsiz, her seyden 6nce Tiirk tarihini iyi bilen bir adamda.
Atsiz ‘Selguklu, Osmanli ve Cumbhuriyet tek devlettir’ diyordu. Siradan bir kisi
degildi. Tiirk¢eyi c¢ok iyi kullanirdi.” Hacaloglu, Atsiz’a olan vefasim1 yazdig: iki
kitapla gostermistir. Ilk kitab1, “Atsiz Mektuplar1”, ikincisi ise “ Dogumunun 100.
Yilinda H. Nihal Atsiz”dir."7

615 Sakin Oner, Usta Gazeteci ve Milliyetgi Fikir insam Yiicel Hacaloglu, Tiirk Yurdu Dergisi,
Say1 366, Subat 2018, ss.17-19

616 Oner, a.g.m., ss.17-19

17 Oner, a.g.m., ss.17-19
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Yiicel Hacaloglu’nun kisiligi ve fikir diinyas1 bakimidan Sakin Oner’in
yazdiklarint kisaca Ozetlersek; tartismasiz bir Tiirkeii, Tiirk milliyetgisidir. Biitiin
milliyet¢i ilim ve fikir adamlarinin yazilarini ve kitaplarii okumustur. Tiirk kiiltiirt,
edebiyat, siir, sanati, musikisi ve zevkine dair derin bilgilere sahipti. Okuyan, anlayan,
anlatan ve yorumlayan donanimli bir Tiirk aydinidir. Kuvvetli hafizasi ile yakin
cevresi tarafindan kendisine ‘“Memleketin muhtar’” unvanma layik gormiislerdir.
Dostluklarini hi¢cbir zaman menfaat i¢in kullanmadi. Politikay1 yakindan takip ederdi
ama hi¢bir zaman politikaya girmeyi diisimmedi. Ozii ve sozii bir olan, dobra dobra
konusan biri idi. Hacaloglu'nun en {iziildigi ve kizdigi konulardan biri de
milliyetcilerin birbirlerini veya milliyet¢i kuruluslar siirekli elestirmeleriydi. Sakin
Oner yazisin1 su ciimleleri ile noktalamistir: “Omriinii Tiirk milletinin ve devletinin,
Tiirk milliyet¢iligi davasinin hizmetinde fedakar ve cefakarca gecirmis olan, degerli
kiltir ve fikir adami Yiicel Hacaloglu, milliyetci camiada higbir zaman
unutulmayacak, hizmetleri her zaman minnet ve siikranla anilacaktir. Yiicel agabeyin
ruhu sad, mekani cennet olsun. Muhterem esinin, sevgili kizlarinin, degerli ailesi ve

Tiirk milliyetcilerinin bast sag olsun.”%!8

95. AYTEK ZAKIRKIZI MEMMEDOVA - AZERBAYCAN’IN
DEVLET GELENEGINDE TURKCULUK FIiKRININ YERI (Say1 368 Nisan
2018)

19. Yiizyil sonlar1 20. Yiizyil baslarinda Azerbaycan’da milli uyanis hareketleri
baslamis, bununla birlikte yine ayni donemde Azerbaycan’da Tirkgiilik fikri
yayginlagsmis ve buradan Tiirk cografyasina yayilmistir. Tiirk¢iiliigiin gelisimi lizerine
Tiirk halklarinin ortak cabalari, 6zellikle de Azerbaycan ve Tiirkiye diisiiniirlerinin
fikir aligverigleri baglaminda ¢ok 6nemli bir yeri bulunmaktadir. Bu baglamda Ahmed
Agaoglu, Hiiseyinzade Alibey, Azerbaycan’in ve Tiirkiye nin sosyo-politik hayatinda

belirgin bir konuma sahiptirler.®"®

Yeni Osmanlilar zamaninda ortaya ¢ikan Islamcilik ve Baticilik cereyanlarina

Tiirkgiiliik akimimnin da eklendigini ifade eden Hilmi Ziya Ulken, bu cereyanlarin genel

618 Oner, a.g.m., ss.17-19
619 Aytek Zahirkizi Memmedova, Azerbaycan’in Devlet Geleneginde Tiirkgiiliik Fikrinin
Yeri, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 368, Nisan 2018, s5.89-91
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sekliyle “fikir hareketi” olarak degerlendirilmesini dogru bulmaz. Ciinkii bu
cereyanlar her kesimde taraftar bulmus ve yaymlar ortaya ¢ikarmistir. S6z konusu
bakimindan bu fikir akimlar1 {izerinden toplumlar zaman igerisinde kutuplasmis ve bu

kutuplasmalar da ¢atismalari ortaya ¢ikartmistir.5%°

Hilmi Ziya Ulken ayn1 zamanda Ittihatcilar arasinda islamcilarla birlikte Bati
taraftarlarinin da bulundugunu belirtmistir. Nitekim Hiirriyet ve Itilaf Partisi icinde de
Islamcilar ve Baticilar bulusmuslardir. Fakat siyasi gerilim artinca Islamcilarn
modernist diye tanman kismi Ittihatcilarla birlestigi halde, kaidelere ve gelenege baglh
kalan Islamcilar “Hiirriyet ve Itilaf” partisi etrafinda toplandilar. Modernist
Islamcilarla Baticilarin anlasmasi daha kolay oldugu igin Ittihatcilar yeni bir uzlasma
zemini bulmuslardi. Tiirkciilerde ittihatcilar arasina c¢abuk karisti. Buna karsi eski
Osmanl kaidelerine bagl kalan Hiirriyet ve Itilafcilar, Tiirkgiilerle uyusamadi.

Boylece ideolojik gerginlik siyasi gerginlige doniistii ve fiiliyata dokiildii.!

Islamciligin karsisinda ikinci bir ideoloji Baticiliktir. Baticilik hareketi aslinda
Islamciliktan eskidir. Ciinkii III. Ahmet zamaninda ilk temelleri atilan ve III. Selim ile
ilk basarisinin kazanan bir ideolojik hareket diyebiliriz. O tarihten itibaren Tiirkiye’nin
de yoneldigi taraf bat1 tarafidir. Yine Hilmi Ziya Ulken, 19. Yiizy1l ortalarinda Batinin
etkisi ile Ibrahim Sinasi, Munif Pasa, Ali Suavi gibi diisiiniirler “Aydmlanma” devri
olarak bilinen bir donem baslattiklarin1 dile getirir. Fakat bu fikirler daha sonra
romantik edebiyat anlayisina donmiis olacaktir. Edebiyatta bu anlayisin en 6nemli

temsilcisi de Namik Kemal olmustur.5%?

Hilmi Ziya Ulken, Ziya Gokalp’in “Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak”
fikriyle Turan diisiincesini Hiiseyinzade’den etkilendigini ifade etmektedir. “Turan”
kelimesi ilk kez Tiirkiye’de Hiiseyinzade tarafindan ifade edilmis ve diisiiniir “Turan”
soyadii alip Ali Turan olarak tanindigmi belirtmistir. Ulken’e gére Hiiseyinzade’nin
cekingen mizaci ve iddiasiz karakteri yiiziinden kitleler lizerine degil, diistiniirler

tizerine etkiler biraktigini ifade etmektedir. Hiiseyinzade’yi, Ziya Gokalp ve Yusuf

620 Aytek Zahirkizi, a.g.m., s5.89-91
621 Aytek Zahirkizi, a.g.m., $5.89-91
622 Aytek Zahirkizi, a.g.m., $5.89-91
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Akgura ile mukayese etmistir; “o, ne Gokalp kadar verimli ve olaylarin akisini

fikirlerini uydurmus ne Akgura gibi zekiydi.”%%3

Azerbaycan Demokratik Cumhuriyet’in kurucusu Mehmed Emin Resulzade,
Azerbaycan’in  biitiinliigii fikrinin bayrak da “Tiirklesmek, Islamlasmak ve
Muasirlasmak™ diisturu ile ifade edildigini gostermistir: “Rus istibdattt pencesinden
dagilmig hanliklar seklinde degil, miittehid ve milli bir kiitle suretinde necat arayan
Azerbaycan Tirkligi bu istiklalini tertemiz edecek bayraga asri mefkiresi ile
miitenasib bir mana vermek istedi. Bu mana da ‘Tiirklesmek, Islamlasmagq,
Muasirlasmak™ methumlarinda buldu: bayragi mavi, yesil ve kirmizi renkli
kumaglardan yapilmisti.” Bu ifade ile biiyiik yazar Mirze Bala Memmedzade, Ziya
Gokalp’in Hiiseyinzade etkisiyle gectigi bu diisturun, Resulzade’ye gectigini
vurgulamistir. Hiiseyinzade’ nin savundugu “Osmanli dili” yerine Ziya Gokalp’in ileri

stirdligli sade Tiirk¢e davasinin Azerbaycan’da derin tesir uyandirdigini da belirtmistir.
624

96. CEZMi BAYRAM - MILLIYETCILIGIN IHYA VE iNSA
MESULIYETI (Say1 372, Agustos 2018)

Devlet yoneticilerin yapmasi gereken ilk gorevlerinden biri de; “Tiirkiye’yi her
vatandasin, huzurla ve gelecekte giivenle yasayabildigi bir iilke, Tiirk Devletini
vatandast olmakla iftihar edilecek bir devlet haline getirmektir.”” Bunun icinde
oncelikli olarak se¢imlerin demokratik bir sekilde tabii olmasi gerekmektedir. 24
Haziran 2018 se¢imlerinde partiler, secimlerin ¢ok 6nemli oldugunu vurgulamislardir.
Secimler 6nemlidir fakat cok 6nemli olmak gibi 6zel vasfi bulunmamaktadir. Bu ¢ok
onemli addedis; “se¢ime istirakin, oturmus ve saglikli demokratik sisteme sahip
ilkelere nazaran ¢ok yiiksek oranda gerceklesmesini saglamistir. Bunu milletimizin
demokrasiye iistiin derecede baglilig: ile izah ederek miiftehir olmak miimkiindiir.”
Fakat bu sekilde gerceklesmemistir. Vatandaslar hangi siyasi gorlise sahip olursa
olsunlar, yasam tarzlarin1 degistirmek istemedikleri i¢in ve ge¢imlerinden olmamak

endisesi ile sandiga gitmislerdir. Bunun diizeltilmesini saglamak amactyla biitiin siyasi

623 Aytek Zahirkizi, a.g.m., $5.89-91
624 Aytek Zahirkizi, a.g.m., $5.89-91
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partilerin ve 6zellikle yonetme giiciinii elinde tutanlarin, gelisme ve degismeler disinda
degerler iizerinde bir ¢atismaya meydan verilmeyeceginin teminati verilmelidir. Aksi
takdirde, kaybettigini diisiinenler, geleceklerini bu iilkede gérmemeye baslamakla
birlikte, bagska devletler de yasamaya calismak isteyeceklerdir. Bu ise Tiirkiye nin

gelecekteki hedeflerinin gergeklesmesinde tam bir hayal manasi yaratacaktir.®?

Secimlerde milletin ragbet gosterdigi milliyetcilik anlayist anlamak ve ifade
etmek i¢in buradaki milliyet¢ilik anlayis1 disa doniiktiir. Bu sekilde diisiinmek Prof.
Dr. Osman Turan’in klasiklesmis eserinde ortaya koydugu gibi, tarihimizin geregidir.
Yine aym sekilde Tiirk Ocaklarinin, 5-6 Haziran 2012 tarihinde yaptigi toplanti
sonunda yayimladigi bildiride de hem o giiniin sartlarin1 ele almis hem de gelecek
hedeflerini ve ¢aligma esaslarini ifade eden su husus, biitlin milliyet¢ilere sunulmustur:
“Turkliiglin 21. Yiizyilda, yeniden cihanslimul iddia sahibi olmasinin yolu, béliinmek
ve kiiclilmekten, i¢ine kapanmaktan, savunmaci anlayistan degil; biiyiimekten, asrin
idrakine yeni bir medeniyet iddias1 sunmaktan geger. 21. Yiizyil, biitiin diinya i¢in
oldugu gibi lilkemiz ve milletimiz i¢in de hem biiyiik firsatlar1 hem de biiyiik tehditleri
barindirmaktadir. Tiirk milleti, gegcmisinden aldig1 giigle ve ayn1 zamanda giiniin sart
ve imkanlarini iyi tahlil etmek ve enerjisini, gelecegi insa etmeye hasretmek suretiyle
tarihi gorevini, 21. Yiizyillda daha adil, insani, demokratik ve miireffeh bir diinya
nizamimin kurulmasina katki saglayan bir diinya giici olma yoOniinde ihya

etmelidir.”%%¢

Diinya da Bati ve Amerika disinda Rusya ve Cin gibi yeni gili¢ merkezleri
ortaya cikmaktadir. Rusya’da gegen yiizyilda ortaya c¢ikan devrim ile sosyalist
rejiminin yikilmasi, iimit olmaktan bir yana Rusya’da iflas etmesi; insanliga yeni
degerler sunmasi imkanim1 ortadan kaldirmistir. Rusya ancak, Bati’nin kendi i¢
cekismeleri i¢inde bir yer iggal edebilir. Cin ise komiinist sistem igerisinde kapitalist
ekonominin imkanlarindan yararlanarak biiyiik bir iktisadi giic konumuna gelmistir.
Ipek yolunu karadan ve denizden canlandirarak biitiin diinya pazarlarma girme

gayretindedir. Ancak Cin, tarihi ve kiiltiirel varligi, insanliga yeni degerler sunma

625 Cezmi Bayram, Milliyetgilerin Gelecegi ihya ve Insa Mesuliyeti, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1
372, Agustos 2018, ss.14-16
626 Bayram, a.g.m., ss.14-16
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imkanii vermemektedir. Cin’in insanlig iktisadi somiirme disinda, yapabilecegi bir
sey yoktur. Buna karsilik bir Cin projesi olmakla beraber Ipek Yolu, karadan biitiiniiyle
Tirk cografyasindan gegerek, Tiirk Diinyasini birbirine baglamaktadir. Bu imkan ise
daha 6nceden Gaspirali’nin sdyledigi “Dilde, Fikirde, Iste” birlesecektir. Kisacas1 Ipek
Yolu bir ticaret yolu olmaktan daha ¢ok medeniyet ihyasina, kiiltiirlerin etkilesmesine

vesile olacaktir.®?’

97. OGUZHAN BILGIN - TURK MILLIYETCILiGININ YUKSELISi
(Say1 373, Eyliil 2018)

1980’11 yillar, diinya da pek ¢ok degisimin ortaya ¢iktigi, pek ¢ok kavram,
kuram, siyasal sistem ve akimin doniisiime ugradig1 bir zaman dilimidir. Sosyal refah
rejimleri, sag ve sol siyasetler, toplumsal siniflar ve kimlikler {izerine yeni fikirlerin
ortaya atildigi, soguk savasin sona erdigi, neoliberalizmin ortaya ¢iktig1 bu donemde
sosyoloji literatiiriinde en ¢ok tartisilan kavramlardan bazilar1 da milli devletler ve
milliyet¢ilik olmustur. Artik milliyetgilik ve milli devletler caginin sona erdigi ve bu
literatiirin Onciilerinden Francis Fukuyama’nin {inlii ¢alismasinda da adini verdigi
“tarihin sonun geldigi” iddia etmisti. Bu akimin da etkisiyle birlikte kiiresellesme
kavrami kullanilmaya baglanmis, etnik ayrilik¢i hareketler ve etkinliklerin sayisi
artmis, Avrupa Birligi gibi ulus 6tesi kurumlar uluslararasi siyasette milli devletlere

rakip olacak sekilde giiclenmistir.6*

Politik ve entelektiiel olarak bir moda haline gelen “anti milliyetcilik” kavrami
pek cok tilkelerdeki gibi Tiirkiye’de de, Tirk aydinlarini, medyasini ve siyasetini
oldukea etkilemistir. Ozellikle 1990’11 yillarin ortalarinda “liberal” ve “sol” olarak
adlandirilanlarin  olusturdugu entelektiiel olarak hegemonik olan isimler Tiirk
Milliyetciligine karsi yiiriitiilen ideolojik savasin onceligini yapmislardir. Tiirkliigi
biitiin olarak bir milletten ziyade bir etnik kimlik olarak tanimlayip kisitlamanin

yollarmi aramislardir. Bu arayis bir dl¢iide etnik ayrilikgiliga da prim vermistir.%%

627 Bayram, a.g.m., ss.14-16

628 Oguzhan Bilgin, Tiirk Milliyetgiliginin Yiikselisi, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 373, Eyliil
2018, ss.27-30

2 Bilgin, a.g.m., $5.27-30
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Giliniimiizde “Yikselen Asirt Sag mi, Milliyetcilik mi?” sorusana yonelik,
ABD’de Trump’in baskan secilmesi, Fransa’da Le Pen’in Cumhurbaskanlig
seciminde ikinci tura kalmasi, Avusturya’da Asir1 Sag’in kil pay: farkla se¢imi ikinci
bitirmesi, Almanya’da AFD’nin (Alternative fiir Deutschland) yiikselisi,
Macaristan’da asir1 sagin se¢im zaferi, Hindistan’da asir1 Hindu iktidan ve diger pek
cok siyasal degisim diinyada asir1 sagin yiikselisini gostermektedir. Tirkiye’de
“milliyet¢iligin yiikselisi” olarak, yabanci gozlemcilerin “asir1 sagin yiikselisi” diye
okumalarinin siirecini tartismadan Once asir1 sag hareketlerinin bazi temel 6zellikleri
ve milliyetcilikle olan yapisal farklarini ortaya koymak gerekmektedir. Oncelikle asir1
sagin temel karakteri; nefret, dislama ve oOtekilestirmedir. Yani yabanci diismanlig,
gocmen karsitligl ve nefret sdylemi Bati’daki temel 6zellikleri olarak bilinmektedir.
Fakat Tiirkiye’deki milliyetcilik anlayisi bu sekilde gelismemistir. Bu sebepten Tiirk
milliyetciligi ile asir1 sag birbiriyle karistirilmamalidir. Tiirk milliyetciligi ile asir1 sagi
birbirine karistirma yanlisi Bati’da oldugu gibi Tiirkiye’deki “sol” ve “liberal”
cevrelerde de sik sik yapilan bir yanhstir. Tiirk milliyet¢iligi, milliyetcilik kuramlar

literatiiriinde dzgiin bir &rnektir.6*

98. MEHMET OZ - XX. YUZYILINDAN XXI. YUZYILA TURK
MILLIYETCILiGi: TARIH, MiLLET VE DIiN (Say1 377, Ocak 2019)

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu fikri bakimindan milliyet¢ilik kavrami 6n
plana ¢ikmaktadir. Bu milliyetciligin igcerik bakimindan, zaman igerisinde inkilapei,
batiya yonelik ve ayn1 zamanda sekiiler bir hal almistir. Cok partili demokratik hayata
gecis ile birlikte, “milli ve manevi degerler” vurgusu 6n plana ¢ikacak, laik uygulama
yerine de daha c¢ok dini inanca yonelik artan bir miisamaha ortami alacaktir. Bu
stiregler dogrultusunda Tiirk milliyetciliginin de etkilenmesi kaginilmaz olmustur.
Zaman igerisinde Tiirk milliyetgiligi, muhafazakar yonii biraz daha agir basarak, bir
taraftan Osmanli gegmisine dair olumsuz bir diisiinceye, bir taraftan da Islamiyet
oncesi Tiirk tarihini idealize eden taraflar gegmiste var oldugu gibi gliniimiizde de yine
ayni sekilde, Tiirk milliyetcilerinin tarihi, dini ve Islam diinyas ile iliskileri konusunda
bir takim fikir ayriliklarina sahip oldugu goriinmektedir. Hatta marjinal baz1 ¢evrelerde

adeta Islamsiz bir Tiirkliik tasavvuruna kadar varan asiriliklarin meydana ¢iktig

630 Bilgin, a.g.m., $5.27-30
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goriinmektedir. Tiirkiye’de millet ve milliyet¢ilik kavramlarinin tarihine, kurucu ve
temsilci diistinlirlerine donmek, bunlarla birlikte giincel sorunlar karsisinda dogru bir
ifade ile giinimiiziin gercekligi ve gelecek tasavvurumuz bakimindan biitiin
diisiintirleri degerlendirmeliyiz; onun i¢in Ziya Gokalp ve Erol Gilingoér gibi sembol
isimlerden bazi alintilar yaparak, daha sonra da gilinlimiize ve gelecege dair

degerlendirmeler yapmaliy1z.%3!

20. Yizyilda Tiirkgiilik hareketi olarak meydana gelen Tiirk milliyetciligi
sistemlestiren en onemli diisiinlirlerimizden olan Ziya Gokalp, Tiirkctligt, “Tiirk
milletini yiikseltmek” seklinde ifade etmistir. Bununla birlikte Gokalp’in millet tanimu,
irka yonelik olmayip, ortak kiiltiir ve terbiyeye dayanmaktadir. Gokalp bunu Tiirk
koyliistinlin ifadesiyle, “dili dilime, dini dinime uyan” seklinde ifade etmistir.
Gokalp’in “Millet” kavramina baktigimizda da; “Millet, ne 1rki, ne kavmi, ne cografi,
ne siyasi, ne de iradi bir ziimre degildir. Millet lisanca, dilce, ahlak¢a ve giizel

sanatlarca ortak olan, yani ayni terbiyeyi almis fertlerden olusan bir ziimredir.”%*?

Erol Giingdr, Ziya Gokalp’in “Tiirklesmek, Islamlasmak ve Muasirlasmak”
adl1 eserini diisiince bakimindan tahlil ettiginde, Gokalp’in timmet anlayisini siyasi
olarak degil, kiiltiirel olarak ele aldigmi belirtir. Tiirk¢iiliigiin igerisinde bulunan
immet mefkiresi, Islamlik kavrami igerisine alir. Ayn1 zamanda Gokalp, milletlerin
mutlaka bir mefklreye sahip olmasi gerektigini vurgular. Ciinkii ortak bir vicdana
sahip olmayan halk, devleti sadece bir ge¢im kapisi ya da bir imarethane olarak

gdrecegini ifade eder. %33

Erol Giingdr diisiince bakimindan, Islam medeniyetinin sancag Tiirklere
gectiginde, Islam devletleri Tiirklere ciddi bir katkida bulunmamislardir. Bu sebepten
Gling6r; bu medeniyetin Tirklere ait oldugunu ve Osmanli medeniyeti olarak ifade
etmistir. Aym1 zamanda Erol Gilingdr’iin “Milliyetcilik ve Medeniyetgilik” baglikli
yazisinda milli kiiltiirlerin insanlarin kaynagmasina engel oldugu ve milliyetciligin

ayirict bir ideoloji oldugu ve Bati medeniyetinin biitiin diinyay: kapladig1 iddialarinin

631 Mehmet Oz, XX. Yiizyildan XXI. Yiizyila Tiirk Milliyetciligi: Tarih, Millet ve Din, Tiirk
Yurdu Dergisi, Say1 377, Ocak 2019, ss.10-14

02 Oz, a.g.m., ss.10-14

03 Oz, a.g.m., ss.10-14
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milliyetcilik hakkinda yanlis telakkilerden kaynaklandigi kanaatini ileri siirer. Ona
gore: “Manasini ve fonksiyonunu biiyiik dl¢iide kaybetmis seylerin medeniyet adina
empoze edilmesi medeniyete karsi en biiyiik kotiiliigii teskil eder. Milliyet¢ilerin milli
kiltiir davasi iste bu soysuzlagsmayr hedef tutmaktadir. Milliyetcilik, milli kiiltiiri
bizzat bir medeniyet kaynag: haline getirmek ve cemiyeti soysuz degismelerin agik
Pazar yeri halinden kurtarmak hareketidir. Binaenaleyh milliyetcilik ayn1 zamanda bir

medeniyet davasidir.”®3

Mehmet Oz sonug olarak, bugiine baktigimizda diinya hizli bir sekilde
degisiyor ve iletisim araglarinin ve sosyal medyalarin gelistigi bu dénemde istenile
bilgiye aninda ulasilabiliyor. Oz; boyle giizel imkanlarin gelismesini iyi bir sekilde
yorumlarken, bir taraftan da bilgi kirliliginin ¢ok olduguna ve carpitmalarin yogunlugu
bakimindan tehlikeli bir ara¢ haline geldigini ifade ediyordur. Bir baska konu
bakimindan da bazi ¢evrelerin Tiirkliik kavrami iizerine yaptig1 ¢ikarimlari elestirerek,
bu c¢ikarimlarin islamsiz bir milliyet¢ilik anlayisina zemin hazirladigini dile
getirmektedir. Buna yonelikte sOyle bir acgiklama ile makalesini noktaliyordur:
“Unutulmamalidir ki, milliyet¢ilik sadece bizde degil diinyanin pek ¢ok yerinde dinle
sik1 sikiya iliskili ve dinden gii¢ alan bir akimdir. Bu siirecte Tiirkliik ve islam adeta
i¢ ice gegmis, esanlamli hale gelmistir. Tiirk milleti, mezhep ve mesrep farklar1 da
dahil, bin yili askin bir siiredir Islam ile yogrulmustur. Elbette Gagavuzlar, Sari
Uygurlar, Sibirya’daki bazi topluluklar vb. Miisliiman olmayan baz1 Tiirk topluluklari
vardir ama Tiirklerin ezici gogunlugu Miisliimandir ve Miisliimanlik Tiirk kimliginin

iki basat bileseninden biridir.”®%

99. MEHMET OZ - GECMISTEN YARINA MIiLLET, MiLLi DEVLET
VE MILLIYETCILIK (Say1 395, Temmuz 2020)

Modern anlamiyla baktigimizda “millet” kavrami zaman bakimindan eski-yeni
tartismast icerisindedir. Iletisimin ve ulasimin o ddnemin sartlarina gére baktigimizda,
objektif olarak ayni1 millete mensup olan insanlarin ¢ogunlugunda bu millete aidiyetten

ziyade, ¢agina ve yerine gore din, mezhep, tarikat, kabile, tabiiyet gibi aidiyetler 6n

04 Oz, a.g.m., ss.10-14
05 Oz, a.g.m., ss.10-14
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plana ¢ikmaktadir. Modernite ile birlikte insanlarin giderek ortak baglarmin giiclii
oldugu toplulugun st kimligi olarak bir millete ait olma bilincine, milli suura sahip

olmaya baslamislardir.3

Mehmet Oz: “Balkan ve Birinci Cihan Harpleri sonunda gelinen noktada ise
arttk o azametli devletin kiillerinden yeniden dogmasi, Tirkliigiin sikistigi yeni
Ergenekon’da yeniden hayat bulmasi i¢in yapilacak tek sey kalmisti: Misak-1 Milli
sinirlar1 i¢inde milli bir devlet insa etmek. Kisacasi, Milli Miicadele sonunda bu
topraklarda milliyetcilikten baska ¢ikis yolu kalmamisti.” Bunun {izerine Osmanli
Devleti’nin son donemlerinde ¢ikis yolu arayislarinda Tiirkciiliigii ile 6ne ¢ikan biiyiik
diisiiniirlerimizden Ziya Gokalp, bu durumu su sekilde ifade etmistir: “Islam aleminin
son limidi olan Osmanli Devleti yiiz seneden beri par¢alayan manevi bir mikrop var.
Bu mikrop simdiye kadar Osmanliligin diismaniydi ve Islamiyet’e biiyiik zararlar
verdi. Fakat bugiin artik Islamlarin lehine dénerek yaptig1 zararlari telafi etmeye
calistyor. Bu mikrop milliyet fikridir. Artik bu silah1 kullanmanin sirasi Islam 4lemine
geldi.” Bu ifadelere yonelik Gokalp’in ulastig1 kanaat ise; Islam milletlerinin gelecekte
bir birlik kurabilecegini fakat bu birligin gerceklesmesindeki sartlar gerceklesene
kadar Miisliimanlar milli birliklerini ve hiirriyetini giiclendirmek zorundadir. Islam
milletlerinin biiylik bir kisminda hakimiyet ve mahkGmiyet kayitlar1 olmadig1 igin
milliyet fikrinin Islam topluluklari arasinda anlasmazlik ¢ikaramayacagini, aksine
milliyetcilik fikri gii¢ kazandikga Islam (immetciligi fikrinin de gii¢c kazanarak var olan

kiiltiirii takviye edip kuvvetlendirilecegi ileri siirmektedir.®’’

8 Mayis 2020 tarthinde Cumhurbagkanligi Hukuk Politikalar1 Kurulu
tarafindan yapilan agiklamalar dogrultusunda, kimlik konusu iizerine sdylenen
ifadelerle birlikte bu konular {izerinden fikirler verilmesi konusunda, siyasi anlamda
yasanan kafa karigikligimin da bir gostergesidir. Ag¢iklamadaki ifadeler ¢ok carpici
olmasi sebebiyle Tiirk Ocaklari, hassas konuda sarf edilen bu ifadelerin, bir aciklama
ile tenkit ederek diizeltilmesini talep etmistir. Ac¢iklamada; “Tirkiye Toplumu ¢ok

kimlikli bir toplumdur”. “...bizim toplumumuz farkli kimlik gruplarinin bir

63 Mehmet Oz, Gegmisten Yarma Millet, Milli Devlet ve Milliyetcilik, Tiirk Yurdu Dergisi,
Say1 395, Temmuz 2020, ss.3-7
07 Oz, a.g.m., ss.3-7
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bileskesidir. Dolayisiyla her kimlik grubu ayr1 oOzellikler tasisa da toplumun

9 ¢¢

biitiinliiglinlin bir parcasidir.” “...toplumun yap1 tasi olan bireylerimiz tek boyutlu ve
tek kimlikli degillerdir. Her birey birden ¢ok kimlige sahip olarak cesitli kimlik
gruplarinin kesigim alanlarinda yer almaktadir.” seklindedir. Yapilan bu agiklamada
“Tirk Milleti” kavrami yerine ¢ok kimlikli “Tiirkiye Toplumu” kavrami 6n plana
itilmistir.3

Milliyet¢iligi niteligi bakimindan bir hususa dikkat ¢ekmek isteyen ve ayni
zamanda bir noktaya isaret etmek gerektigini 6ne siiren Oz: “Giiniimiizde ‘sekiiler’
milliyet¢ilik adi altinda, tarihi ve medeniyeti dikkate almayan bir yaklasim, 6zellikle
gencler arasinda propaganda ediliyor. Kisilerin sahsi hayat tarzlari, inang diinyalari
elbette kendi bilecekleri istir ancak bu, sahsi zevklerini milliyet¢ilik olarak takdim
eden yeniyetme diisliniirlerin ‘sekiilerlik’ sihirli kelimesinin arkasina siginarak
milletin maneviyati ve mukaddesati iizerine alayci ifadeler kullanmalarini
mesrulagtiramaz. Gegmisi elbette diriltemeyiz ama o bizim kimligimiz ve

kiiltiiriimiizdiir...” bu ifadeleri ile aciklamistir.®**

Mehmet Oz yazisina son vermeden 6nce Erol Giingdr’iin ¢ok énemli gordiigii
bir s6ziinii ve vefatinin 48. y1ldoniimii izerine andig1 merhum Diindar Taser’in, birkag
ifadelerini makalesinde belirtmistir. Giingor: “Milliyet¢ilik, milli kiiltiirii bizzat bir
medeniyet kaynagi haline getirmek ve cemiyeti soysuz degismelerin agik pazar yeri
halinden kurtarmak hareketidir. Binaenaleyh milliyetcilik ayn1 zamanda bir medeniyet

b

davasidir.” Taser ise; “Biz, diinyanin en biiyiik imparatorluklarmi kurmus ve
hakimiyetini eski diinyanin bilinen her kosesinde yiirlitmiis bir milletiz... Bu
imparatorluklarin sonuncusu, varisi oldugumuz Osmanl Devleti’dir... Halbuki simdi,
biz bir cihan devletinin kalintis1 iizerinde cihan hakimlerinin evlatlar1 olarak

utaniyoruz.” Seklinde ifade etmisgtir.°

638 (:)z, a.g.m., ss.3-7
639 Oz, a.gm., ss.3-7
640 Og, a.g.m., ss.3-7
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SONUC

Osmanli Devleti’nin 19. ve 20. ylizyillarinda milliyet¢ilik kavramlar1 adi
altinda ¢ikan sorunlarin sosyal ve siyasi agidan ¢oziimlemek icin g¢esitli kurum ve
yayin organlar1 kurulmustur. Bu kurumlarin ve yayin organlarin da donemin 6nemli
aydinlar1 tarafindan, dénemin sorunlarint ¢éziim bulmak igin gesitli fikirler ortaya
atarak yayin hayatina katkida bulunmuslardir. O dénemde kurulan kurum ve yayin
organlarinin ¢ogu donemin zorluklart ve baskis1 yliziinden faaliyetlerine devam
edememislerdir. Donemin zorluklarindan ve baskisindan ayakta kalan birka¢ kurum
olmustur; bu kurumlardan biri de Tiirk Ocagr’dir. Tiirk Ocagi, belirli donemlerde dis
siyasetin baskilar1 yiiziinden kapatilsa da bugiin hala faaliyetlerini siirdiirmektedir.
1911 yilindan beri kendi biinyesinde bulunan Tiirk Yurdu Dergisi, aylik olarak hala
yayin faaliyetlerine devam ederek, her ilim alaninin uzmanlar1 tarafindan yazilan

cesitli makaleleri Tiirk milletine ve diinyaya aktarmaktadir.

Tirk Yurdu Dergisi’nin vatanseverlik ile ilgili olan makalelerin igerik
bakimindan milliyet¢iligin; tarihi, siyasi, iktisadi, sosyoloji, felsefi, psikoloji, cografi

ve arkeolojik yonleri ile ilgili alanlar1 genis bir 6zet halinde kaleme aldik.

Sonug olarak Tiirklerdeki vatanseverlik anlayisi tarih boyunca var olan bir
histir. Ornek olarak kaynaklarda ve giinliik hayatimizda bile dilimizde var olan, topragi
“ana”, devleti de “baba” olarak betimlememizdir. Bu betimleme ile diger milletlerden
farkli olarak vatan sevgisini, aile sevgisi ile ayn1 yere koymaktayiz. Diinya tarihinde
Tiirk adinin var olmasinda, kiiltlirlimiiziin essizligine ve vatan sevgimizin asiriligina

bor¢luyuz.
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