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YEMIN METNi

Doktora Tezi olarak sundugum “Vehhabilik ve Arka Plam (Baslangictan
I1. Suiid Devleti’ne Kadar)” adli calismanin, tarafimdan, akademik kurallara ve etik
degerlere uygun olarak yazildigini ve yararlandigim eserlerin kaynakgada
gosterilenlerden olustugunu, bunlara atif yapilarak yararlanilmis oldugunu belirtir ve

bunu onurumla dogrularim.
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OZET
Doktora Tezi
Vehhabilik ve Arka Plam
(Baslangictan II. Suiid Devleti’ne Kadar)
Rifat TURKEL

Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Temel islam Bilimleri Anabilim Dah

Temel islam Bilimleri Program

Bu caliymada 18. yiizy1l ortalarinda ortaya c¢ikan ve giiniimiize kadar
etkili bir sekilde varhgim devam ettiren bir mezhebin dogusunda ve
gelismesinde miiessir olan aAmillerin ortaya konulmasi amac¢lanmistir. Bu
cercevede ilk once Vehhabiligin lideri Muhammed b. Abdilvehhab’in hayati ve
goriisleri ele alinmis, daha sonra arka plan kapsaminda hareketin ortaya ¢iktigi
Necid bolgesi ve civarmin cografi ozellikleri, bu 6zelliklerin sosyo-ekonomik
hayata etkileri, genelde Avrupa ile Osmanh Devleti’nin 6zelde ise Necid
bolgesinin siyasi yapisi arastirma konusu yapilmistir. Yine aym kapsamda
Vehhabilik ile diger dini mezhep ve akimlarin iliskisi incelenmis, ibn
Abdilvehhab’in liderlik vb. Kkisisel ozelliklerinin harekete etkileri iizerinde
durulmustur. Burada sosyoloji, psikoloji, cografya gibi diger bilim dallarinin
verilerinden faydalamlmistir. Bu noktada bolge cografyasimin halkin sosyo-
kiiltiirel ve ekonomik yapisimi etkiledigi, yine Osmanh ve bolgedeki siyasi
durumun Vehhabiligin gelismesine katkida bulundugu goriilmiistiir. Diger
taraftan hareketin bolgede etkin olan Hanbeli mezhebinden ve Ibn
Teymiyye’den etkilendigi, Haricilik ve Zahirilik ile benzer taraflarinin
bulundugu tespit edilmistir. Bununla beraber bu hareketlerden ayrildig:
konular oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu nedenle Hanbeli mezhebinin devam
degil, yeni bir mezhep olarak degerlendirilmistir. Vehhabilik, yaklasik ii¢ asra
yayilan bir hareket oldugu icin konu simirlandirilarak I1. Suiid Devleti’ne kadar

olan tarihi arka plan ele ahnmistir. Ayrica Islam diinyasinda 18, 19 ve 20.
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yiizyillda ortaya ¢ikan dini hareketlere Vehhéabiligin etkisinin olup olmadig
tartistlmistir. Giiniimiizde Vehhabiligi diger yerlere ihrac¢ etmek icin sistemli
calismalar yapildig1 tespit edilmistir. Bu nedenle Vehhabiligin arka plam

ayrintih aciklanmaya ¢ahsilmistir.

Anahtar Kelimeler: Vehhabilik, Muhammed b. Abdilvehhab, I. Suiid Devleti,
Arka Plan, Tevhid, Bid’at, Sefaat, Emr-i bi’l-Ma’riif Nehyi ani’l-Miinker, Sirk



ABSTRACT
Doctoral Thesis
Doctor of Philosophy (PhD)
Wahhabism and His Background
(from the Beginning until the I1. Saudi State)
Rifat TURKEL

Dokuz Eyliil University
Graduate School of Social Sciences
Department of Islamic Sciences

Islamic Sciences Program

In this study it is aimed to reveal the effective reasons at the beginning as
well as in the progress of a sect that appeared in the mid 18th century and that
had maintained its existence in an effective way so far. In this context, first and
foremost life and the opinions of Muhammed b. Abdilvehhab-the leader of
Wahhabism- have been discussed and then the geographical characteristics of
the Necid region where the movement within the scope of the background
appeared, the effects on the socioeconomic life of such characteristics, the
political structure of Europe and of the Ottoman Empire in general and that of
the Necid region in special have been mentioned in research.

Likewise one has examined the relation between Wahhabism and
religious sects and movements as well as one has given special importance to the
effects of the personal specifications of the leadership of Ibn Abdilvehhab on the
movement.

In this context one has made use of the data of the other scientific
branches such as sociology, psychology, geography, etc... At this point it turned
out that the regional geography had effected the sociocultural and economic
structures of the people and that the Ottoman Empire and the political situation
in the region had contributed to the progress of Wahhabism.

On the other hand one has determined that the movement had been

inspired by the Hanbeli sect and by Ibn Teymiyye and that there are many
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similarities between Kharijitism and Zahirism. Nevertheless, one has concluded
that there are subjects different from such movements. Therefore, it has been
considered as a new sect but as a follow up of the Hanbeli sect. One has
discussed the historical background till the era of the II. Saudian State by
limiting the subject due to the fact that Wahhabism is a movement that has been
spreading out since nearly three centuries. Moreover, one has discussed whether
or not there are effects of Wahhabism on the religious movements appeared in
the 18th, 19th and 20th centuries in the Islamic world. Nevertheless, today one
has determined that there are systematical actions to promote Wahhabism in
other places. For this reason, one has tried to explain exhaustively the

background of Wahhabism.
Keywords: Wahhabism, Muhammad b. Abdilvehhiab, 1. Saudi State,

Background, Tawheed, Bid'ah, Intercession, Emr-i-bil-ma'ruf nahy ani'l-

Munkar, shirk
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GIRiS

a. Arastirmanin Amaci, Sinirlari ve Metodu

1. Amac

Mezhepler Tarihi kaynaklari incelendiginde Islam Dininin insanlara tanimis
oldugu diisiinme hiirriyeti, Kuran’in dili ve muhtevasi, Miislimanlarin farkl
kiiltiirlerle temasi, Hz. Peygamber sonrasi ortaya c¢ikan ihtilaflar sebebiyle bir¢ok
mezhebin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.! Ayni sebeplere bagh olarak dini hareketler
de var olmustur.

18. yiizyll ortalarinda Osmanli Devleti’ne bagli Arabistan’in Necid
bolgesinde Muhammed b. Abdilvehhab liderliginde ortaya ¢ikan Vehhabilik, kisa
siire icerisinde Necid ile diger Arabistan bolgelerinde yayilmis, bolgede ve degisik
yerlerde etkinligini artirarak giiniimiize kadar etkisini hissettirmis bir harekettir. Ug
asir boyunca etkin bir sekilde var olan bu hareket hakkinda gerek muhalifleri gerek
takipgileri tarafindan eserler ortaya konulmustur. Ancak yapilan c¢aligmalar
incelendiginde bunlarin bir kismimin reddiyeci, diger bir kismmin da savunucu
yaklagim sergiledigi goriilir. Bu durum Vehhabiligin goriislerinin genel itibariyle
nesnel olmayan bir sekilde ele alinmasiyla sonuglanmistir. Oysaki bir mezhebin veya
hareketin goriislerinin anlagilabilmesi i¢in arka planmin anlagilmasi Onemlidir.
Ciinkii siyasal, kiiltiirel, dini, kisisel, psikolojik sebepler ile ictimai olaylar mezhep
ve hareketlerin goriislerinin temellendirilmesinde dnemli bir yere sahiptir.

Kaynaklar1 degerlendirirken ifade edecegimiz iizere Vehhabilik iizerine
Tiirkiye’de ve diger iilkelerde gesitli caligmalar yapilmigtir. Ancak bu ¢alismalardan
bazilar1 hareketin sadece tarihi yoniinii, bazilar1 ise goriislerini ele almis bazen de
objektiflikten uzaklasmistir.

Bu nedenle ¢alismanizda bilimsel kriterler gercevesinde ibn Abdilvehhab, I.
Sutid Devleti donemini ve Vehhabiligi, siyasal, kiiltiirel, dini, kisisel, psikolojik

sebepler ile ictimai olaylari ele alarak degerlendirmeyi amagladik.

' Ethem Ruhi Figlali, “Mezheplerin Dogusuna Tesir Eden Sebepler”, islami ilimler Dergisi, 1980,
Say1: 4, ss. 115-131.



2. Smirlar1 ve Metodu

Calismamizin bagliginda (Vehhabilik ve Arka Plani) bahsedilen Vehhabilik,
18. asir ortalarinda tebariiz etmis, giiniimiize kadar gelmis bir dini harekettir.
Dolayisiyla ii¢ asra yaklasan bir siiredir yasayan bu hareketin arka plani ve etkileri
kiiciimsenemeyecek boyuttadir.

Biz bu calismamizda aragtirmamizin konu hacmini gerekenden fazla
artiracagi icin hareketin dogusundan giiniimiize kadar olan arka planini ele almak
yerine, konunun igerigini ve zamanini sinirlamayi tercih ettik. Hareketin dini lideri
Ibn Abdilvehhab ile siyasi tezahiirii 1. Sulid Devleti déneminde Vehhabiligin
fikriyatinin olgunlasmis olmasi, Arabistan i¢lerinde gelismesi, Osmanli Devleti’nin
hakim oldugu yerlerde ve batili devletlerce taninmasi sebepleriyle ¢alismamizin ana
muhtevasini Ibn Abdilvehhab ve 1. Sufid Devleti zamam Vehhabiligi olarak
belirledik. II. ve III. Suid Devleti zamanlarinda hareket dogusunu ve gelisimini
tamamlamis oldugundan bu dénemleri kisaca &zetledik. Yine Vehhabiligin Islam
alemindeki ve diger yerlerdeki etkilerini genis bir aragtirma konusu yapmadan
gerekli gordiigiimiiz kadarini giris boliimiinde ele aldik.

Mezhepler, belli bir donemin siyasi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel sartlari
icerisinde ortaya ¢ikmis siyasi-dini yapilanmalardir.? Her ne kadar mezheplerin
ortaya c¢ikisinda dini, farkli anlama yontemi 6nemli bir etken olsa da siyasi ve igtimai

olaylarmn mezheplerin ortaya ¢ikmasindaki 6nemi inkar edilemez.’

Dolayisiyla
Mezhepler Tarihi disiplini agisindan bir mezhep veya dini hareket, icerisinde dogup
gelistigi ortam dikkate alinarak degerlendirilmelidir.

Ayrica insanlar olaylara karsi tavir belirleyip tepki verirken igerisinde
yetistikleri toplumun orf, adet, gelenek, gorenek ve toplumun diinyay: algilama
bicimlerinden etkilenirler. Bununla beraber mizag, huy, zeka, vb. faktorler de insanin
algilama bi¢imine ve diislincelerine etki eder.* Bu calismamizda mezheplerin ve dini

hareketlerin dogus sebeplerini dikkate alarak Vehhabiligin arka planini agiklamaya
calistik.

2 Sénmez Kutlu, islam Diisiincesinde i1k Gelenekgiler, Ankara, 2002, s. 13.

3 Sabri Hizmetli, “itikadi Islam Mezheplerinin Dogusuna i¢timai Hadiselerin Tesirleri Uzerine Bir
Deneme”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1983, Cilt: 26, s. 657.

* S6nmez Kutlu, “Islam Diisiincesinde Tarihsel Din Soylemleri Olgusu”, islamiyat, Cilt: 4, Ankara,
2001, s.16.



Bir mezhebin veya dini akimin dogusu, fikirlerinin sistemlesmesinde ve
kurumsallasmasinda lideri ile ilk temsilcilerinin énemli rolii vardir. Liderin donemin
siyasi olaylar1 igerisinde yer alip almadigi, yabanci dini ve kiiltlirel yapilardan
etkilenip etkilenmedigi, etkilenmis ise ne kadar etkilendiginin tespit edilmesi
gerekir.” Ayrica mezhep ve akimlar siyasal ve itikddi kimliklerini sadece ortaya
attiklar fikirlerle kazanmazlar. Neye nigin karsi ¢iktiklariin tespit edilmesi olusum
siirecini anlamak icin onemlidir.® Bu nedenle calismamizin birinci boliimiinde
hareketin lideri Muhammed b. Abdilvehhab’in hayatini, yetistigi ¢evreyi, ders aldig1
hocalari, hangi mezhep ve akimlardan etkilendigi konusunu ele alirken daha sonra
Ibn Abdilvehhab ¢ercevesinde Vehhabiligin savunduklari fikirleri ve itirazlari
tizerinde durduk.

Yine caligmamizin ana bolimiinii olusturan Vehhabiligi doguran etkenleri
aragtirirken onun dogdugu ortam olan Necid bdlgesinin cografi ve ekonomik
durumunu tespit ettik. Ciinkii dini anlayislarin ortaya ¢ikmasinda cografi sartlarin
onemli bir rolii vardir. Dini anlayislarin dogdugu yerin tespit edilmesi hareketin
kiiltiirel ve toplumsal arka planinin anlasilmas: i¢in Snemlidir.’

Cografi arka plani agikladiktan sonra, buna bagli olarak sekillenen sosyo-
kiltiirel ortamin Vehhabiligin dogusuna etkileri iizerinde durduk. Mezhep ve dini
akimlar incelendiginde siyasi olaylarin etkisi agik¢a goriiliir.® ibn Abdilvehhdb’in
yasaminda, Vehhabiligin dogusu ve gelismesinde zamanin siyasi tarih olaylarinin ne
gibi etkileri oldugunu tespit i¢in 18. yiizyil ile 19. ylizyilin ikinci yarist Avrupa,
Osmanli Devleti ve Necid bolgesi siyasi olaylarinin, hareketin dogus ve gelismesine
etkilerini agiklamaya calistik.

Yine zamanin bolge ve bolgeyle iliskili yerlerdeki dini yasam ve akimlarin
durumunu tespit ederek ibn Abdilvehhiab ve Vehhabilik {izerindeki tesirlerini ele
aldik. Boylece Vehhabi diisiinceye mezhep ve dini akimlarin etkisini agiklamaya
calistik.

Ikinci boéliimde Vehhabiligin gelismesini, siyasi bir gii¢ haline gelerek

devletlesmesini, Arabistan i¢indeki ve disindaki yayilma faaliyetlerini ele aldiktan

’Kutlu, Sénmez, “Islam Mezhepleri Tarihinde Usdl Sorunu”, islami ilimlerde Metodoloji (usiil)
Meselesi, Istanbul, 2005, (Islam Mezhepleri Tarihinde Usiil Sorunu), s. 398.

¢ Kutlu, islam Mezhepleri Tarihinde Ustl Sorunu, s.399.

7 Kutlu, islam Mezhepleri Tarihinde Usiil Sorunu, s. 398.

¥ Figlali, Mezheplerin Dogusuna Tesir Eden Sebepler, s. 127.



sonra I. Sulid Devleti’nin sona ermesine kadarki tarihi arka planin1 agikladik. Daha
once ifade ettigimiz lizere 19. ve 20. ylizy1l Vehhabiliginin Siyasi tezahiirii II. ve III.
Suld Devletleri hakkinda ayrintiya yer vermeden kisaca bilgi verdik.

Calismamizin konusu olan ibn Abdilvehhab’1, gériislerini ve Vehhabiligi ele
alirken dogru ve yanlis yargisina ulagsmadan miimkiin oldugu kadar tarafsizlik
icerisinde Mezhepler Tarihi c¢alismalarimin ilkelerinden tasvirl (betimleyicilik)
yontemi kullandik. Cilinkii mezhepler tarihi arastirmalarinin asil hedefi, fikirlerin
ortaya ciktig1 siyasi, sosyal, dini vb. durumlari, yayildigi yerleri, takipgilerini
tarafsizlik ilkesi gozetilerek, bilimsel arasgtirma metotlart ¢ergevesinde ortaya
koymaktir.”

Diger taraftan calismamizda Ibn Abdilvehhab ve Vehhabiligi incelerken
gerektigi yerlerde “fikir-hadise irtibat1” ile “zaman-mekan” baglamina dikkat ederek
analizler yapmaya c¢alistik. Cilinkii Vehhabiligin ortaya c¢ikisinda, donemin
olaylarinin, olaylarin ortaya ¢ikmasinda da Vehhabiligin 6nemli bir yeri oldugu
agikardir.

Caligmamizda Tarih, Sosyoloji, Din Sosyolojisi, Din Psikolojisi ve Bilgi
Sosyolojisinin veri ve yontemlerini, bazi olgular1 agiklamak i¢in kullandik. Ciinkii
cagdas siyasi ve itikddi mezheplerle dini ve siyasi akimlar, basit olgular olmayip,
tarihi, ictimai, psikolojik, ekonomik, dini, kiiltiirel bir¢ok boyutu olan olgulardir.
Mezhepler ve dini akimlarla ilgili arastirma ve degerlendirmelerde farkli yontemlerin
kullanilmas1 ve diger bilim dallarinin verilerinden ve yontemlerinden faydalanilmasi
gereklidir.'

Calismamizin gerekli yerlerinde sekil ve haritalara yer vererek konunun daha

iyi anlagilmasina gayret ettik.

? Kutlu, islam Diisiincesinde ilk Gelenekgiler, s. 13.
' Diger bilim dallariyla iliskiler igin bkz. Sénmez Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, istanbul, 2008,
ss. 13-21.



b. Arastirmanin Kaynaklar

Bilindigi lizere mezhepler ve dini akimlarla ilgili dogru ve sihhatli bilgilere
ulagabilmek, bilgi iiretebilmek i¢in kullanilan kaynak oOnemlidir. Dolayisiyla
calismamizda bilimsel ¢alisma metodunun bir geregi olarak, ilk 6nce Vehhabiligin
birincil kaynaklarini, birincil kaynaklara ulagilamadigi noktada ikincil kaynaklari
kullanmaya 6zen gosterdik. Kaynaklar1 kullanirken sihhatli oldugunu diisiindiigiimiiz
bilgileri degerlendirdik. Siipheli ve delile dayanmayan bilgileri kullanmadik.

Calismamizin ana konusunu teskil eden Muhammed b. Abdilvehhab ve
Vehhabilik hakkinda kullandigimiz kaynaklari, Vehhabilik fikriyatin1 ele alan
kaynaklar ile Vehhabiligin tarihi ile ilgili yapilmis caligmalar olmak {izere iki ana
grupta toplamak miimkiindiir.

Calismamizin birinci bolimiinde Vehhabiligi ve gortslerini ele alirken
dogrudan hareketin fikriyatin1 ele alan kendi kaynaklarim1 kullanmaya dikkat ettik.
Kullandigimiz bu kaynaklarin en 6nemlileri “Eserleri ve Goriisleri” bashgi altinda
ele aldigimiz ibn Abdilvehhab’in kendi eserleridir.

ibn Abdilvehhab’dan ayr1 olarak Vehhabi ulema, Vehhabilik fikriyati ile ilgili
genis ve hacimli eserler yazmistir. Bu eserler Vehhabiligin en 6nemli kaynaklari
arasinda sayilmaktadir. Siileyman b. Sehman (h.1266-1349) tarafindan kaleme
alinan, Necidli alimlerden Abdiillatif b. Abdurrahman b. Hasan b. Muhammed b.
Abdilvehhab’mn''  (h.1225-1293/1986) risale ve fetvalarimi bir araya getiren,
“Mecmiuatii’r-resdil ve’l mesaili’'n-Necdiyye” ismiyle bilinen eseri, fikriyatin en
onemli kaynaklarindandir. Burada Abdiillatif dedesinden, dedesi de Ibn Gannam’dan
rivayette bulunmustur. Ibn Abdilvehhab ile ilgili bilgiler Resail’in 3. cildinin 378-
389 sayfalar1 arasinda yer alir.

Siileyman b. Sehman’in hazirladig1 “el-Hediyyetii’s-seniyye ve’t-tuhfetii’l-
Vehhabiyye” isimli eseri yine fikriyatin birinci el kaynaklarmdandir. Ibn Sehman
eserini Vehhabiligin 6gretilerini agiklamak ve itirazlara cevap maksadiyla yazdigini

giris bolimiinde ifade eder.'” Yine Muhammed b. Abdilvehhab’in eser ve

" Hayat1 i¢in bkz. Abdurrahman b. Abdiillatif b. Abdullah Alu’s-Seyh, Mesahiru Ulemai Necd ve
Gayrihim, Riyad, 1394/1974, ss. 93-122.

12 Siileyman b. Sehman, el-Hediyyetiis-Seniyye ve’t-Tuhfetii’n-Necdiyyetii’l-Vehhabiyye, Kahire,
1342, (el-Hediyyetii’s-Seniyye), s. 3.



risalelerinin toplandigi “Mecmiatii’t-Tevhid’in-Necdiyye”, calismamizda
kullandigimiz birinci el kaynaklar arasindadir."

Fikriyatin diger onemli bir eseri Siilleyman b. Sehman’in 6grencilerinden
Abdurrahman b. Muhammed b. Kasim (1319-1392/1901-1972) tarafindan hazirlanan
“ed-Diiresii’s-seniyye fi ecvibeti’'n-Necdiyye” dir. Abdurrahman, daginik halde
bulunan Necid ulemasinin fetva ve risalelerini bu eserinde bilinen yontemlerle
toplayarak fikriyat1 derli toplu hale getirmistir. Eser Emir Abdiilaziz’in emriyle
ogrenciler ile ulema arasinda meshur olmustur."* Onii¢ cilt halinde basim yapilan
eserin 12. cildinin 3-25 sayfalar1 arasinda Ibn Abdilvehhab’m hayat: ile bilgilerin yer
aldig1 goriiliir.

Vehhabilik tarihini ele alirken kullandigimiz hareketin kendi tarihi
kaynaklari, galismamizin birincil kaynaklar1 arasinda 6nemli yere sahiptir.

Hiiseyin b. Gannam’in yazdigi, “Tarithu Necd” olarak bilinen “Ravzatii’l-
efkar ve’l-ethAim 1i miirtedi hali’l-Imdm ve ta’dadi gazavati zevi’l-Islam”
Muhammed b. Abdilvehhab’in hayatina dair yazilan eserlerin en giivenilirlerinden
kabul edilir. Ciinkii yazar1 Ibn Gannam, Ibn Abdilvehhab’a gengliginde Ibn
Abdilvehhab’a 6grencilik yapmig, onun yaninda bulunarak zamanindaki bir¢ok olay1
gormiis, hicri 1225 yilinin Zilhicce ayinda vefat etmistir. Eser iki ciltten olusmakta
olup birinci ciltte Ibn Abdilvehhab’in hayati, doktrini ve baz1 mektuplar1 yer
almaktadir. Ikinci cilt ise dénemin savaslar1 ile ¢esitli hadiseleri icerir. Kitapta
olaylar senelere (1160/1747 ile 1212/1797 yillar1 aras1) gore tertip edilmistir. Ayrica
iislubunda cinas ve seci sanatlarina yer verilmistir. 1338/1919 yilinda Bombay’da
bastlmistir. Dr. Nasiriiddin el-Esed, tahkikini yapmistir.

Calismamizda kullandigimiz Osman b. Bisr en-Necdi (6.1288/1871)
tarafindan kaleme alinmis “Unvani’l-mecd fi tarihi Necd” tarihi calismalar
icerisinde Tarihu Necd’den sonraki ikinci O6nemli kaynaktir. Miiellif Sudd b.
Abdiilaziz (1218-1229/1803-1814) ve Ibn Abdilvehhab’in evlatlari zamanini
gormiistiir.  Iki ciltten olusan eserin birinci cildi Muhammed b. Abdilvehhab’in

hayat1 ve 1158/1745 yili olaylariyla baslayip 1236/1820 yil1 hadiseleriyle sona erer.

3 Muhammed b. Abdilvehhdb, Mecmaatii’t-Tevhidi’'n-Necdiyye, Misir, 1346, (Mecmuatii’t-
Tevhid).

'* Abdullah b. Abdurrahman b. Salih Al-u Bessdm, Ulemau Necd Hildle Semaniyeti Kurin, Riyad,
1419/1998, (Ulemau Necd), Cilt: 3, ss. 202-205.



fkinci cilt, 1267/1850 yilinin olaylariyla tamamlanir. Eser ibn Gannidm’in eseri
seviyesinde olup ana kaynaktir. Uslup olarak Ibn Gannam’1n iislubundaki anlasilma
zorlugu yoktur.

Yine Ibrahim b. Salih b. Isd’min (h.1270-1343)" “Tarihu ba’di’l-havadisi’l-
vakia fi Necd” isimli eseri ¢aligmamizin nemli kaynaklari arasinda yer alir. Ibn
Bisr’in eserine ilave olarak yazilmistir. Hicri 1268 ile1320 yillar1 arasindaki tarihi
olaylar ele alir.

bn Bisr zamani tarihgilerinden Resid b. Ali el-Hanbeli’nin “Miisiru’l-vecd fi
ma’rifeti miiliki Necd” i kullandigimiz diger 6nemli eserlerdendir.

Diger taraftan Vehhabi ulemanin kaleme aldig1 tabakat kitaplar1 da
calismamizda kullandigimiz kaynaklardandir. Bu kitaplar ibn Abdilvehhab ve
Vehhabi alimlerin tanitilmasinda 6nemli kaynaklar arasinda sayilir.

Vehhabi ulemadan bahseden kaynaklarin ilki Abdurrahman b. Abdiillatif
Alii’s-Seyh’in “Mesahiru ulemai Necd”, digeri ise Abdullah b. Abdurrahman Alu
Bessam’in “ Ulemai Necd hilale semaniyeti kurin” isimli alt1 ciltten olugan eseridir.

Yine ¢aligmamizda Arabistan’a seyahat eden veya bolgede gorev yapan batili
diplomatlarin Vehhabilik ve tarihi ile ilgili gozlem ve notlarindan olusan eserlerini
inceleyerek, icerisinden sihhatli olan bilgileri de kullandik. Isimlendirme
probleminde ifade ettigimiz iizere Carsten Niebuhr’un 1765 yilinda gerceklestirdigi
Arabistan ziyaretindeki gozlemlerini ele aldig1 “ Travels through Arabia and Other
Countries in the East”, bu konudaki ilk ve en 6nemli eserdir. Arabistan’a gitse de
Necid bolgesine gitmeyen miiellif, Necid hakkinda ikincil kaynaklardan aktarimlar
yapmis, dolayistyla hatali hiikiimlerden uzak kalamamastir.

Johann Ludwig Burckhardt’in, Abdullah Salih el-Usaymin tarafindan
“Mevaddiin li tarihi’l-Vehhabiyyin” ismiyle Arapcaya cevrilen, “Notes on the
Bedouins and Wahabys, London 1930 isimli notlar1, igerisinde hatalar olsa da batili
seyyahlarin kaleme aldig1 en tarafsiz eserler arasinda kabul edilir. Vehhabilik ve

XIX. Yiizy1l Osmanli-Vehhabi miicadelesinden bahseder.

BUsaykir beldesinde 1270/1853-1854 yilinda diinyaya gelen ibrahim b. Salih b. Is4, ilim tahsiline
o6nem vererek yillarmi ilim yolculugunda gecirir. Kendisinden zamanin Emir’inin Necid tarihi
iizerine bir eser yazmasini istemesi iizerine onun istegini yerine getirir. 1343/1924 yilinda vefat
eder.
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L. A. O.de Corancez'in, bir heyet tarafindan Arapgaya cevrilen “el
Vehhabiyyln: Tarihu Ma Ehmelehu’t-Tarih” isimli kitab1i XIX. Yiizyil baglarinda
bolgede meydana gelen miicadeleleri ele alan eserlerdendir.

Arabistan’da uzun siire bulunan Harry St. John Bridger Philby’in * Tarthu
Necd” ve “Bi’setiin ild Necd” isimli eserleri XIX. yilizyil Arabistan yasami ve
olaylar1 hakkinda genis bilgiler igeren kaynaklar olarak kabul edilir.

Vehhabiligin ortaya ¢iktig1 Necid bolgesinin Osmanli Devleti’ne bagli olmasi
Osmanli-Vehhabi iligkileri konusunda eserlerin yazilmasina neden olmustur.
Vehhabilerin devlete bagkaldiran bir topluluk olarak telakki edilmesi eserlerde
objektiflik kriterlerine aykiri1 degerlendirmelere neden olsa da bu g¢alismalar XIX.
Yiizyil Vehhabi diisiince ve olaylari icin 6nemli sayilacak bilgiler icermektedir.

Bu nedenle ¢alismamizda faydalandigimiz en 6nemli Osmanli donemi eseri
Eylip Sabri Pasa’nin (6.1890.) “Tarih-i Vehhabiyan” isimli eseridir. Reddiye
metoduyla Vehhabiligi ve donemin olaylarini anlatan miiellif, 6znel yorumlarda
bulunur. Bu durum dikkate alindiginda eserin Vehhabilik hakkinda 6nemli bilgiler
verdigi sOylenebilir.

Calismamizda yaralandigimiz bir diger Osmanli donemi eseri Osmanli
tarihgisi ve devlet adami Ahmed Cevdet Pasa’nin (1823-1890), 12 ciltlik “Tarih-i
Cevdet” isimli ¢alismasidir. Onemli Osmanli kaynaklarindan sayilan eser,
Arabistan’da hicri 1188-1233 yillar1 arasinda meydana gelen olaylardan ve Misir ile
Istanbul’da Vehhabilik ile ilgili yapilan ¢alismalardan bahseder. Miiellif, eserinde
Ibn Abdilvehhab’1 Islam dininin ilk yillarinda ortaya ¢ikan yalanci peygamberlerle
irtibatlandirmis olsa da verdigi bilgiler Vehhabilik tarihi i¢cin 6nemlidir.

Hiiseyin Kazim Kadri’nin “Abdiilvehhab ve Vehhabiler"'® adli risélesi,
Fatih Mehmet Seker’in “Osmanlilar ve Vehhabilik: Hiiseyin Kazim Kadri’nin
Vehhabilik Risalesi” calismasi igerisinde yer alirken miiellif, bid’atlere karsi ¢ikmasi
ve igtihat savunuculugu yoniiyle Vehhabiligi savunurken, Osmanli Devleti’ne karsi
mubhalefetleri nedeniyle hareketi elestirmistir.

Osmanli donemi Misirl tarihgilerden Abdurrahman b. Hasan el-Ceberti’nin
(6.1822), “Acaibii’l-asar fi’t-teracimi ve’l-ahbar” isimli eseri, agirhk XIX. yiizyil

Misir’t olmak {izere tarih tizerine yapilmigs 6nemli kitaplardandir. Ceberti, tarihi

'® Fatih Mehmet Seker, Osmanhilar ve Vehhabilik: Hiiseyin Kdzim Kadri’nin Vehhabilik Risalesi,
Istanbul, 2007, ss. 191-304.



olaylar1 yillara gore tasnif ederek 1100/1688 ve 1236/1820 yillar1 arasini ele almastir.
Mehmet Ali Pasa ve Necid arasindaki iliskilerde calismamizin 6nemli bir kaynagi
olan eser, 1297/1879 yilinda 4 cilt halinde Misir’da basilmistir.

Basgbakanlik Osmanli Arsiv Belgeleri, ¢alismamizda Osmanli-Vehhabilik
iligkilerinde kullandigimiz birinci el kaynaklarin en 6nemlilerindendir. Donemin
Babiali-Misir-Arabistan arasindaki yazigmalarini iceren belgelerden
ulagabildiklerimiz, yasanan olaylarla ilgili 6nemli bilgiler ihtiva etmektedir. Bu
nedenle gerektigi yerlerde arsiv belgelerini kaynak olarak kullandik.

Bilindigi tizere yapilan akademik calismalarda mezhep ve hareketin kendi
kaynaklarinin yaninda muhaliflerin kaleme aldig1 reddiye tarzindaki kaynaklardan da
yararlanmak gerekir. Ciinkii muhaliflerin tarafsiz olmama durumlar1 s6z konusu ise,
takipgilerin de tarafli olma durumlar1 s6z konusu olabilir. Bu nedenle ¢alismamizda
Ibn Abdilvehhab ve Vehhabilikle ilgili reddiye tarzinda yapilmis ¢alismalardan
yaralanarak karsilagtirma yoluna gittik.

Mekke Safil Miiftiisiit Ahmed b. Zeyni Dahlan (1816-1886) tarafindan yazilan
“Hulasatii’l-kelam f1 iimerai’l-Beledi’l-Haram” ile “Fitnetii’l-Vehhabiyye” isimli
eserleri donemin tarihi ve Vehhabilik hakkinda 6nemli bilgiler veren reddiye tarzinda
yazilan eserlerdendir.

Calismamizin yontemi bashiginda bahsettigimiz iizere, sosyolojik tahlilleri,
sosyoloji biliminin kaynaklarindan yararlanarak acikladik. Vehhabiligin ortami, ¢ol
ve bedavet sartlar1 ve buna bagl sonuglar1 agiklamada ibn Haldun’un “Mukaddime”
isimli eseri en Onemli kaynaklarimiz arasinda yer almaktadir. Bunun disindaki
yararlandigimiz sosyoloji kaynaklarim1 kaynakgada zikrettigimiz icin isimlerini
burada ifade etmeyi gerekli gérmiiyoruz.

Diger taraftan Tiirkiye’de Cumhuriyet donemi Vehhabilik ¢alismalarina ve
tezimizin bu caligmalardan farkina deginmek gereklidir. Ahmet Vehbi Ecer
tarafindan 1976 yilinda hazirlanan “Osmanli Tarihinde Vehhabi Hareketi” isimli
doktora tezi Tiirkiye’de yapilmis akademik caligmalarin ilklerindendir. Ecer, bu
calismasinda Vehhabilige kaynaklik yaptigim1 diistindiigii Haricilik, Hanbelilik,
Zahiriye Mezhebi ve Ibn Teymiye hakkinda genis bilgiler vermistir. Ecer’in bu
konularda fazlaca ayrintiya girdigini sOylemek miimkiindiir. Sonraki boliimlerde

Vehhabiligin ortaya ¢ikisi ve fikirlerini ele aldiktan sonra tarihini ele almistir. Son



boliimde Vehhabilik paralelinde oldugunu diisiindiigii hareketler hakkinda bilgiler
vermistir.

Ecer’in bu calismast mezhepler tarihi usulii acisindan baz1 degerlendirmelere
tabi tutulmak zorundadir. Yazar, dnsdzde belirtmis olmasina ragmen bilimsel bir
aragtirma yontemi olan tarafsizlifini koruyamamis goriinmektedir. Bazi yerlerde
dogrulama ve yanliglama yaparak Vehhabilik ile ilgili yorumlarda bulunmaktadir.
Oysaki Mezhepler Tarihi arastirmalarinda degerlendirmeler yapilsa bile tarafsiz
olarak yapilmalidir.

Diger taraftan Ecer’in ¢alismasinda Osmanli-Vehhabilik iligkisi konusunda
birincil kaynaklara ulasilmis olsa bile yorum igeren diger kaynaklarin daha ¢ok
kullanildig1 goriilmektedir.

Bizim tezimizi Ecer’in ¢alismasindan ayiran en onemli taraf, ¢alismamizin
Vehhabiligin arka planini icermesidir. Ecer’de bu konu yiizeysel olarak ele alinirken
calismamizda arka plan Tarih, Sosyoloji, Cografya gibi disiplinlerden faydalanarak
ayrintili olarak agiklanmaya c¢alisilmistir. Ayrica, biz de degerlendirmeler yapmis
olmamiza ragmen, objektiflik ilkesine dikkat etmemiz c¢alismamizin ayirict bir
ozelligidir.

Yine Hiisnii Ezber Bodur’un “Dini Ihya Hareketi Olarak Vehhabiligin
Dogusu, Gelismesi Sosyo-Politik ve Ekonomik Neticeleri” isimli doktora tezi
Tiirkiye’de yapilan bir diger c¢alismadir. Bodur, Felsefe ve Din Bilimleri alaninin
calismasi olarak eserinde, ortaya cikigindan eserin yazildigi zamana kadar olan
Vehhabiligi tamamiyla sosyoloji ilminin prensipleri ¢ergevesinde ele almaya
calismistir. Ayrica yazar Arap toplumunda dinin etkisini ortaya koyma cabasi
icerisindedir. Tezin sinirlarin1 genis tutarak degerlendirmelerde bulunmustur.

Biz, calismamizda Bodur’dan farkli olarak, Mezhepler Tarihi disiplininin
usulleri ¢ercevesinde arka plani sadece sosyolojik prensiplerle degil, cografi, tarihi,
psikolojik tahlillerle degerlendirdik ve konuyu siirlandirdik.

Mehmet Ali Biiyiikkara tarafindan “ihvan’dan Ciiheyman’a: Suiidi Arabistan
ve Vehhabilik” isimli ¢aligma, Tiirkiye’de yapilan 6nemli ¢alismalardandir. Burada,
Modern Sutidi Arabistan Devleti’nin Vehhabilik ile iliskisinden bahsedilmekte,
Vehhabiligin iilke i¢in anlaminin ne oldugu, degisim gecirip gecirmedigi, devleti ve

sosyal hayat1 etkileme boyutu ve din-devlet iliskilerinin yapist konularinda akademik
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anlamda bilgiler verilmektedir. Bizim ¢alismamiz bu calismadan, ilk dnce sinirlari
itibariyle ayrilmaktadir. Daha once ifade ettigimiz ilizere Biiyiikkara’nin eseri son
donem Vehhabiligini konu edinmektedir.

Yine Zekeriya Kursun tarafindan yazilan “Necid ve Ahsa'da Osmanli
Hakimiyeti, Vehhabi Hareketi ve Suud Devleti'nin Ortaya Cikisi” isimli ¢aligma

Osmanli Devleti ve Vehhabilik lizerine yapilmis caligmalardandir.'’

c. Isimlendirme Problemi

Muhammed b. Abdilvehhab ve takipgilerine verilen isimler konusunda farkli
gorlisler bulunmaktadir. Kaynaklar incelendiginde erken doénem takipgilerinin
kendilerine “Vehhabi” denilmesine karsi ¢iktiklari, bu ismin kendilerini kiicimseme
amaciyla verildigini diistindiikleri goriiliir. Bunun yerine kendilerini “Miisliimanlar”,
“Muvahhidiin”; takip ettikleri yolu ise “Islam dini”,'® “Da’vetii’t-Tevhid” (tevhide
davet), “ed-Da’vetii’s-Selefiyye” (selefi davet) veya “Da’vet” (cagri) olarak
isimlendirirler."” Yakin dénemde az da olsa ibn Abdilvehhéb taraftarlarnmn ve ona
sempatiyle bakanlarin eserlerinde “Vehhabi” ve “Vehhabilik” isimlendirmesine karsi
¢ikmayip bunlari kullandiklar miisahede edilir.”’

Osmanli resmi yazigmalarinda® ve Vehhébilerden bahseden tarih
kaynaklarinda® ise Vehhdbiler igin “Vehhabi” isminin yaninda “Harici” ismi ile
cogulu olan “havaric” isminin de kullanilmasi dikkati ¢eker.

Burada karsimiza “Vehhabiler neden Harici veya Havaric olarak

isimlendirildi?” sorusu ¢ikmaktadir. Bu sorunun cevabini bulabilmek i¢in ilk donem

""Zekeriya Kursun, Necid ve Ahsa'da Osmanh Hakimiyeti: Vehhabi Hareketi ve Suud Devleti'nin
Ortaya Cikisi, Ankara, 1998.

"Bunu daha ¢ok Ibn Gannam ve ibn Bisr kullanmuslardir. Bkz. es-Seyh Hiiseyin b. Gannam, Tarihu
Necd, thk. Nasiruddin el-Esed, Beyrut, 1405/1985, s. 37-38; Osman b. Bisr, Unvanu’l-Mecd fi
Tarihi Necd, Cilt: 1, Riyad, 1402/1982, (Unvanu’l-Mecd), ss. 45-46, 56. Ayrica bkz. Ahmed Emin,
Zuamaii’l-Islah fi’l-Asri’l-Hadis, Beyrut, t.y., s.10.

YIbn Gannam, Tarihu Necd, s. 37.

2Eser isimlerine ve igerigine bkz. Siileyman b. Sehmén, Kesfii Giyabi’z-Zalem an Evhami Celai’l-
Evham, Riyad, 1376, s. 93; Silleyman b. Sehman, el-Hediyyetiis-Seniyye ve’t-Tuhfetii’n-
Necdiyyetii’l-Vehhabiyye, Kahire, 1342; Abdullah Kasimi, es-Sevratii’l-Vehhabiyye, Kabhire,
1935; Muhammed Resid Riza, el-Vehhabiyyiin ve’l-Hicaz, Kahire, 1925.

*'BOA, HH, nr 3849, BOA, HH, nr 3789/F, BOA, HH, nr 3801/A, BOA, HH, nr 3789.

*Eyiip Sabri Pasa, Tarihi Vehhabiyan, Transkripsiyon. Siileyman Celik, istanbul, 1992, ss. 52, 76,
81,91,93,95,97, 115, 117, 119.
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Haricilerinin isimlendirme problemine g6z atmak ve Vehhabilerin bu agidan
goriiniislerine bakmanin problemin anlagilmasina yardimei olacagi kanaatindeyiz.

W. Montgomery Watt, “Hariciler” isimlendirmesini semantik y6ntem
kullanarak agiklamaya caligir. Ona gore Hariciler, ilk olarak Hz. Ali’nin ordusundan
“cikan” ve “ayrilan” kimselerdir. Ikinci olarak kafirlerle her tiirlii ictimai baglarin
kopararak Allah’a ve Peygamberine yonelenlerdir. Ugiincii olarak ayaklanma
anlaminda (harace ald) Hz. Ali’ye karst cikanlardir. Dordiincii olarak ise atil
vaziyette durup (kaade) Allah i¢in bir sey yapmayanlarin ziddina, cihada ¢ikan ve
ona katilanlardir.”

Arsiv belgeleri ve tarihi kaynaklardaki Vehhabilerin “Harici” olarak
isimlendirilmesi Watt’in ele aldig1 ¢ercevede incelendiginde, Osmanli Devleti’ne ve
bolgenin yerel yonetimine karsi ayaklanma anlamimin 6n plana ciktigi goriiliir.
Ayrica ortaya ¢ikis doneminde naslart zahiri anlamlariyla degerlendirme,
mubhaliflerine kars1 gosterdikleri sertlik ve inanglarinda gosterdikleri taassup
nedeniyle haricilere benzedikleri i¢in bu isimle isimlendirildiklerini sdylemek
miimkiindiir.

Bununla birlikte bolgeye arastirma yapmak i¢in gelen batililarin dnciisti kabul
edilen Carsten Niebuhr, Vehhabiligi “Yeni Bir Din” olarak isimlendirmistir. Bu
isimlendirmenin Islam dinini ve Vehhabiligi iyi tamimamaktan kaynaklandig
asikardir. Kendi ifadesiyle Niebuhr, Muhammed b. Abdilvehhab’la ve Vehhabilerle
iletisimde ~ bulunmamig, Vehhabilik hakkindaki  goriislerini  bagkalarindan
duyduklariyla sekillendirmistir.”* Ayrica fikriyat: incelendiginde Vehhabiligi yeni bir
din olarak nitelemek ve isimlendirmek miimkiin gériinmemektedir.

Diger taraftan batili arastirmacilarin ¢ogunun “Vehhabi ve Vehhabilik™

isimlendirmesini kullanirken, bunu Margoliouth’un soyledigi sekilde Vehhabilere

B w. Montgomery Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, Cev. Ethem Ruhi Figlali, Istanbul,
1998, ss. 18-19, 22-23.

24 Niebuhr, Carsten, Travels through Arabia and Other Countries in the East, Ing. ¢ev. Robert Heron,
Edinburgh, 1792, Cilt: 2, ss.130, 134.

»Bazi batili arastirmacilarin kullanimlari i¢in bkz. Lansine Kaba, The Wahhabiyya, Islamic Reform
and Politics in French West Africa, Evanston, Illinois, Northwestern University Press, 1974, ss.
5, 61, 64. Esther Peskes, Wahhabiyya”, The Encyclopaedia of Islam (New Edition), Cilt: 11,
Leiden, 2000, s. 39; W. Ende, “Wahhabiyya: The 20th Century”, The Encyclopaedia of Islam
(New Edition), Cilt: 11, Leiden, 2000, ss. 45-47.

12



kizginlik ve diismanliklarindan dolay1 kullandiklarini sdylemek iddiali bir yorum
olsa gerektir.*®

Yine kaynaklarda durumun Ibn Abdilvehhab taraftarlarinin iddia ettigi gibi
olmadigi, ibn Abdilvehhab’mn takipgilerinin babasina nispet edilerek “Vehhabi”
olarak isimlendirildigi goriilmektedir. Bu isimlendirme kaynak ve arastirmalarin
cogunda kullanildigi i¢in biz de Muhammed b. Abdilvehhab ve takipgileri anlaminda
arastirmamizin ~ baghiginda ve igeriginde  “Vehhabi” ve  “Vehhabilik”

isimlendirmelerini kullanmay1 uygun gordiik. Az da olsa “Davet” isimlendirmesini

de kullandik.

d. Mezhepler Tarihi Disiplini Acisindan Vehhabilik

“Isimlendirme Problemi” bashiginda  belirttigimiz Vehhabiligin
isimlendirilmesindeki cesitlilik, hareketin mezhep, din veya bir mezhebin devami m1
oldugu gibi siyasi ve itikadi mezhepler arasindaki yeri konusunda da kendisini
gostermektedir. Yapilan degerlendirmeler incelendiginde Vehhabilerin takip ettikleri
yolu tanimlama sekilleri, batili arastirmacilarin goriisleri ve Osmanli Devleti ve
tarihgileri tarafindan ifade edilen tanimlamalar 6n plana ¢ikmaktadir.

“Dini Ortam” baslhiginda ayrintili olarak ifade ettigimiz iizere Vehhabiler
kendilerini yeni bir mezhep olarak tanimlamazlar. Onlar itikatta selefin yoluna, ameli
konularda ise Hanbeli mezhebine tabi olduklarini ifade ederler. Ayr1 bir din veya
mezhep olduklar1 iddiasina kars1 cikarlar.”’

Ancak ifade edilenlerin diginda batili arastirmacilar arasinda farkl
tanimlamalar olmustur. Gerek savunduklan fikirler gerek uygulamalari noktasinda
Niebuhr gibi Vehhabiligi “yeni bir din”*® olarak tanimlayanlar oldugu gibi “dini ihya

55 29

hareketi” veya “mezhep” “ olarak kabul edenler de vardir.

26Margoliouth, D. S., "Wahhabiya", Encyclopaedia of Islam, First Edition (1913-1936), (Ed.) M.Th.
Houtsma, T.W. Arnold, R. Basset, R. Hartmann, Leiden, 1987, s. 1086.

2 Ayrintilh bilgi i¢in “Dini Ortam” bashigma bakiniz.

2 Niebuhr, Travels, II, ss.130, 134.

»Vehhabiligi mezhep ve dini ihya hareketi olarak ele alan ifadelerin bazilari igin bkz. William Gifford
Palgrave, Narrative of a Year's Journey Through Central and Eastern Arabia: 1862-63,
London, 1865, Cilt: 2, ss, 39; Samuel Marinus Zwemer, Arabia; the Cradle of Islam, New York,
1900, s.139; Lewis Pelly, Rihletiin ile’r-Riyad, Ar. ¢gev. Abdurrahman Abdullah-Hamid el-Ciiheni,
Riyad, 1411/1991, s. 69.
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Daha oOnce ifade ettigimiz iizere Osmanli Devleti resmi yazigsmalarinda ve
Osmanli tarihgileri tarafindan mezhep veya Haricilik mezhebi olarak tanimlanan
Vehhabiligin bu tanimlamalardan hangisinin igerisine girdiginin ortaya konulmasi
gerekmektedir.

Bir hareketin mezhep kabul edilebilmesi igin Islam Mezhepleri Tarihi
Disiplini agisindan hangi sartlar1 tasimasi gerektigi tartisilmig, sonucta mezhep
olmanin bazi dlgiitleri konulmustur. Buna gore siyasi ve itikadi alanda ortaya ¢ikan
bir anlayis ve yasam biciminin mezhep hiiviyetini kazanabilmesi i¢in sistematik bir
teolojisi, yazili edebiyati, toplumsal karsiligi ve fikhi-ameli boyutu olmasi
gereklidir.*

Yukarida ifade ettigimiz Vehhabiligin mezhep olup olmamasi konusunda
degerlendirmeler yapilmistir. Bu konuda calismalar1 olan Yusuf Ziya Yoriikkan ve
Ethem Ruhi Figlali ifade ett§imiz kriterlere gore Vehhabiligin miistakil, yeni bir
mezhep olarak kabuliiniin gerekli oldugunu ifade etmisledir.”!

Vehhabiligin goriisleri boliimiinde ifade edecegimiz tlizere Vehhabiler her ne
kadar Selef yolunu ve Hanbeli mezhebinin takipgisi olduklarini ifade etseler de bazi
konularda etkisinde kaldiklar1 selef akidesi ve Hanbeli mezhebinden ayrilmislardir.
Bu durum, her ne kadar Vehhabiler kabul etmese de, Vehhabiligin miistakil bir
mezhep olarak telakki edilmesini gerektirir.

Selefiler gerektiginde hem aklin hem nassin delil oldugunu kabul ederken Ibn
Hanbel’e gore delil nakildir, akil zayif oldugu igin giivenilmez. ibn Teymiyye de
delilin din ve nakil oldugunu aklin ise tasdik ve idrak edici oldugunu kabul ederken
akil ve naklin birbirinin karsisinda olmadigini ifade eder. ibn Abdilvehhab ise akil
konusunu giindeme bile getirmez. Bu goriisiiyle digerlerinden ayrilir.

Akil konusundaki goriisler mezheplerin miitesabih ayetlerin anlasilmasi
konusundaki goriislerini  de  etkilemistir.  Selefiyye miitesabih  ayetlerin
yorumlanmamasi, bunlarin anlaminin bilinmesi meselesinin Allah’a birakilmasi
gerektigini  soylerken, Ibn Hanbel, bu ayetlerin zahiri anlamlariyla

manalandirilabilecegini, ibn Abdilvehhab da ayetlerin anlaminin oldugu gibi alinip

% Kutlu, Sénmez, lislam Mezhepleri Tarihinde Usul Sorunu, http:/www.sonmezkutlu.com/?
pnum=180&pt=Mezhepler Tarihinde Usul Sorunu, (05.05.2013). )

3! Yoriikan, Vahhabilik, s. 59; Ethem Ruhi Figlah, Cagimizda itikddi islam Mezhepleri, Ankara,
1998, s. 96.
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zahiri anlamlariyla manalandirilabilecegini sdyleyerek Ibn Hanbel ile ayni géoriisii
paylasir.

Ibn Abdilvehhab, iman-amel iliskisi konusunda ibn Hanbel’den ayrilarak
tevhit konusunda “tevhid-i ameli” kavramini 6n plana ¢ikarmis tevhidi bid’atlardan
ve tevesslilden uzak durma sartina baglamistir. Dolayisiyla Kur’an ve Siinnette
olmayan her seyi bid’at sayarak bid’at ¢ikaranlar1 sirke diigmekle itham etmistir.
Kisacas1 goriisiiyle asiriya kagmis goriinmektedir. Dolayisiyla amel imanin bir
pargasidir. Tevhid-i ameli, yani ibadetlerin sadece Allah’a yapilarak ona hasredilmesi
miimin olmanin sartidir.

Vehhabilik, vakif miessesini kabul etmemesi, namazin cemaatle kilinmasi,
sigara ve nargile igenlerin cezalandirilmalari, tevhid-i ameliye uymayanlarin
kestiklerinin yenilemeyecegi, zekati verginin bir parcasi saymalar1 konularinda
Hanbeli mezhebinden ayrilir. ** Ancak ibn Abdilvehhab, fikih alaninda ayrildig bazi
noktalar olsa da genel olarak Ibn Hanbel’in mezhebine uymustur.

Vehhabilik Hanbelilikten farkli goriis ve uygulamalarinin yaninda bir
edebiyata da sahiptir. 18. yiizyildan itibaren Ibn Abdilvehhab’in daha ¢ok kiigiik
kitapgik ve risale seklinde olan eserleri hareketin edebiyatinin temelini olusturur.
Diger taraftan Vehhabi ulema eserleriyle bu edebiyati gelistirmislerdir.

Ayrica Mezhep olmanin gereklerinden olan bir hareketin takipgilerinin ve
toplumsal karsiliginin olmas1 Vehhabilik i¢in gegerli bir durum olup tii¢ asirlik siirede
Vehhabi diistince hatir1 sayilir bir takipgi kitlesine sahip olmustur.

Sonug olarak, ifade ettigimiz iizere “Vehhabilik Mezhepler Tarihi Disiplini
acisindan kendine 6zgii goriisleri, takipgileri, edebiyati ve fikhi uygulamalar1 olan

yeni bir mezheptir” denilebilir.

32 Ayrintili bilgi igin bkz. Yoritkan, Vahhabilik, ss. 59-61.
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BiRINCi BOLUM
VEHHABILiIGIN ORTAYA CIKISI

1.1. MUHAMMED b. ABDILVEHHAB ve GORUSLERI

1.1.1. Hayati ve Yetistigi Ortam

Muhammed b. Abdilvehhab’in tam adi Muhammed b. Abdilvehhab b.
Siileyman b. Ali b. Ahmed b. Rasid b. Biireyd b. Muhammed b. Biireyd b. Miiserref
et-Temimi olup 1115/1703 yilinda Necid bélgesindeki Uyeyne™ kasabasinda
diinyaya geldi. Dedesi, Siileyman b. Ali (6.1079/1668); amcas1 Ibrahim b. Siileyman;
babasi Uyeyne kadis1 Abdiilvehhab b. Siileyman®® (6.1153/1740)dur.*’

Muhammed b. Abdilvehhab, ilimle mesgul bir aile igerisinde diinyaya geldi.
Dedesi Siileyman b. Ali, diger alimlerin fikhi ve diger konularda kendisinden fikir
aldigl, zamanmin meshur Hanbeli fikih alimlerindendir.’® Amcasi ibrahim b.
Siileyman da, zamamnin fakihlerindendir.’” Diger amcast Ahmed b. Siileyman da
ilimle mesgul olan bir alimdi. Abdullah b. Abdurrahman Al Bessam, ibn
Abdilvehhab’in babasinin disinda bu iki amcasindan da ders okudugunu belirtir.*®

Bu dénemde ¢ocuklarin babalarinin yolunu takip etmesi bir gelenekti. Babasi

ilimle mesgul olan ¢ocuklar da ayni sekilde ilimle mesgul olurdu. Gelenek oldugu

33 Uyeyne, Riyad’in kuzeyinde, Riyad’a 45 kilometre uzakliktadir. Zaman igerisinde Uyeyne’de su

problemi goériilmeye baslamis, kuyularin suyu ¢ekilmistir. Bu durumun uzun siirmesi iizerine schir

harabeye donmiis, halk sehri terk etmistir. Ancak bir giin aniden kuyularin tatl, soguk sular
yeniden ortaya ¢ikmustir. Bunun {izerine sehir tekrar canlanmis her taraftan ziyaretgilerle dolup

tasmustir. ibn Abdullah Alu’s-Seyh, Mesahiru Ulemai Necd, s. 21.

Abdiilvehhab b. Siileyman, Hanbeli fikhi alimlerindendir. Uyeyne ve Hureymild’da uzun siire

kadilik yapti. Ogullar1 Siilleyman ve Muhammed ilk fikih derslerini kendisinden aldi. 1153/1740

yilinda vefat etti. Osman b. Bisr, Unvanu’l-Mecd fi Tarihi Necd, Riyad, ts., (Unvanu’l-Mecd), s.

8, 90.

3% bn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, s. 6, 89.

3% ibn Abdilvehhab’mn babasi Abdiilvehhab, amcasi ibrahim ve bircok kisi kendisinden ders aldi.
Ibadetler konusunda Hanbelilerin esas aldig1 bir kitap yazdi. 1079/1668 yilinda Uyeyne’de vefat
etti. Ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, s. 62, 90; Ibrahim b. Salih b. Isa, Tarihu Ba’di’l-Havadisi’l-
Vikr’a fi Necd ve Vefayitii Ba’di’l-A’yan ve Ensabihim, Riyad, 1419/1999, s. 51.

37 bn Bisr, Unvanu’l-Mecd, L, s. 90.

* Al-u Bessam, Ulemau Necd, 1, s. 128.

34
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iizere, Siileyman b. Ali, ogullar1 Abdiilvehhab ve ibrahim’i, Abdiilvehhab da oglu
Muhammed ve Siileyman’1 ilimle mesgul olmaya tesvik etmistir.*

Anlayis1 keskin, zihni agik, ezberleme kabiliyeti giiclii, konusmasi diizgiin ve
zekast kivrak olan Ibn Abdilvehhab, ilk egitimini cocuklugunda Uyeyne’de
babasindan aldi.*® On yasindan 6nce hifzini tamamlayarak hafiz oldu. Kardesi
Siileyman, babasinin, yas1 kiigiik olmasina ragmen Ibn Abdilvehhab’in anlayismni ve
idrakini takdir ettigini, ahkamla ilgili konularda ondan istifade ettigini belirtir. Ayrica
bu konu, Abdilvehhab’in diger g¢ocuklarina yazdigi mektuplarda goriilmektedir.
Insanlar1 hayrete diisiirecek sekilde ezber ve bir oturusta kiiciik bir kitapgig
yazabilecek kadar hizli yazma yetenegine sahipti.

On iki yasindan 6nce girdigi ergenlik donemi baslangicinda babasi, dinin
hiikiimlerini 6grenmesi ve ergenlik donemine ulagmasi dolayisiyla onun imamlik
ehliyetine sahip olduguna kanaat getirerek onu cemaate imam yapti. On iki yasini
doldurur doldurmaz evlendirdi. Sonra ibn Abdilvehhab, hac vazifesini yerine
getirmek lizere Mekke’ye gitti. Oradan Medine’ye gecti. Medine’de iki ay kaldiktan

sonra Uyeyne’ye geri dondii.*!

Bu donemde Uyeyne kadisi olan babasindan fikih,
hadis ve tefsir dersleri ald1.*

Ibn Abdilvehhab, Uyeyne’de bulundugu siire igerisinde tevhid ve ona aykiri
davranislar tizerinde durdu. Necid bdlgesinde sonradan ortaya ¢ikan ve yayginlasan
inang ve davranislar1 bid’at ve sirk kabul ederek onlari reddetti. Insanlar1 tevhide geri
donmeye ¢agirdi. Ona destek olanlar oldugu gibi ¢ogu insan da ona muhalefet etti. O,
insanlarin sozlii davetini kabulden kac¢inmalari ve toplumun ileri gelenlerinin
goriislerini kabule yanagmamasi iizerine tevhide geri doniisiin sézle olmayacagina

kanaat getirerek ilim yolculuklarina basladi. Haccetmek i¢in Mekke’ye geldi. Sonra

Medine’ye gegerek orada bir miiddet kaldi.

*Abdullah Salih el-Useymin, es-Seyh Muhammed b. Abdilvehhab Hayatuhi ve Fikruh, Riyad,
1412/1992, s. 217.

“es-Seyh Hiiseyin b. Gannam, Tarihu Necd, tah. Nasiruddin el-Esed, Beyrut, 1405/1985, s.81.

*'fbn Gannam, T4rihu Necd, s. 81.

“ibn Gannam, Tarihu Necd, s. 82.; ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, 5.6
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Ibn Abdilvehhab, Medine’de ilk énce Abdullah b. Ibrahim b. Seyf en-
Necdi’den (6.1140/1727-28)" daha sonra Seyh Muhammed Hayyét es-Sindi el-
Medeni’den (6.1165/1751-52) dersler aldi.**

Ibn Abdilvehhab, Medine’de bulundugu sirada Abdullah b. Ibrahim b. Seyf
ile aralarinda gecen bir olay1 sdyle anlatir: “Bir giin onun yanindayken bana:
“Mecmi’a halki i¢in hazirladigim silah1 sana gostermemi ister misin?”’ dedi. Ben de:
“Evet” deyince beni i¢inde bir¢ok kitap olan bir yere gotiirdii. “Mecmi’a halk: i¢in
hazirladigim silahlar bunlardir.” dedi. Hocasmin halkin igerisinde bulundugu
durumdan kurtulabilmesinin ilimle miimkiin olabilecegini, silah olarak kitaplari
isaret ettigi goriilmektedir.

Bu arada hocasi Ibrahim b. Seyf, Ibn Abdilvehhdb’t Muhammed Hayyat es-
Sindi el-Medeni’nin® (6.1165/1751-52) yanima gétiirerek onunla tamstird:.*

fbn Abdilvehhab, bir giin Medine’de Hz. Peygamber’in kabrinin yaninda dua
eden ve ondan yardim isteyen insanlar1 goriince durdu. Bunu goren hocasi
Muhammed Hayyat yanina gelerek “Bu kimseler hakkinda ne diisiiniiyorsun?” diye
sorunca; “Siiphesiz bunlarin (din diye) ic¢inde bulunduklart sey yok olmaya
mahkdmdur. Yapmakta olduklarinin hepsi batildir™*’ diyerek cevap verdi.*®

Ibn Bisr’e gore Ibn Abdilvehhab, Uyeyne’de bulundugu siire igerisinde tevhid

anlayisini insanlara tanitmasina ragmen toplumdaki ileri gelenlerin ¢ogunun bunu

# Abdullah b. ibrahim b. Seyf ibn Bisr, Medine’de diinyaya geldi. ilk egitimini Medineli ve
Medine’ye gelen alimlerden aldi. ilim 6grenmek icin Sam’a gitti. Sam’da Meshur Hanbeli Alimleri
Ebu Mevahib ve Fevzan b. Nasrullah en-Necdi’de ders okudu. Déneminin meshur alimlerinden
oldu. Muhammed b. Abdilvehhéb hac i¢in Medine’ye geldiginde kendisinden ders aldi. Medine’de
diinyaya gelmesine ve yasamini devam ettirmesine ragmen memleketi Mecmaa’yla irtibatini
kesmedi. 1140/1727 yilinda vefat etti. Ayrintili bilgi igin bkz. Atiyye Muhammed Salim, Mecmiiu
Miiellefeti’s-Seyh Atiyye Muhammed Séalim: Min Ulamai’l-Harameyn, Medine, 1426/2005,
Cilt. 8, ss. 294-297.

* [bn Gannam, Tarihu Necd, s. 82.

* Muhammed Hayyat b. ibrahim es-Sindi el-Medeni Sind’de*’ dogdu, ilk egitimini Sind’de aldi. Daha
sonra Medine’ye gelerek oray1 vatan edindi. ilim tahsiline burada devam ettikten sonra Medine’nin
meshur alimlerinden oldu. Cemaatle ve birinci safta namazini eda etmeye 6zen gosterirdi. Hanefl
alimi olan Muhammed Hayyat hadis ilminde s6z sahibi olmus, ilimle mesgul olurken diinya islerini
de ihmal etmemis, zengin olmustu. Arasinda “Tuhfetii’l-endm fi’l-ameli bi hadisi’n-Nebi aleyhi
efdalii’s-salatii ve’s-seldm” ve “Tuhfetii’l-muhibbin fi serhi’l-erbain” adli kitabin bulundugu
muhtelif eserler kaleme aldi. 1165/1751 yilinda vefat etti. Ayrintili bilgi i¢in bkz. ibn Bisr,
Unvanu’l-Mecd, I, s. 25-26; Muhammed Halil Efendi el-Muradi, Silkii’d-Diirer fi A’yani’l-
Karni’s-Sani  Asar, http://www.alwaraq.net/Core/AlwaraqSrv/bookpage?book=251&session=
ABBBVFAGFGFHAAWER&fkey=2&page=1&option=1, (05.05.2013), ss.583-584; Atiyye
Muhammed, Miiellefeti’s-Seyh, ss. 298-301.

% bn Bisr, Unvanu’l-Mecd, L, s.7.

47 A’raf, 139.

* {bn Bisr, Unvanu’l-Mecd, L, s.7.
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kabul etmemesi nedeniyle tevhide tekrar dOniisliniin  s6zli anlatimla
gerceklesmeyecegini  diisiinmiistiir. Bunun iizerine ilim yolculuguna baslayarak,
Uyeyne’den Mekke’ye hac icin gelmis, vazifesini yaptiktan sonra Medine’ye
gecmistir.

Bu onun Hicaz’a ilk gelisi degildir. Basta bahsettigimiz {izere ergenlik
donemine ulastiginda farz olan hac gorevini yapmak i¢in babasindan izin isteyerek
Mekke’ye gelmistir. Mekke’de hac gorevini yerine getirdikten sonra Medine’ye
geemis, ziyaretten sonra Uyeyne’ye geri donmiistiir.

Burada Ibn Abdilvehhab’1n ilim yolculuguna Hicaz’dan baslamasi, onun daha
once Mekke ve Medine’ye gelip buralardan ¢ok etkilenmis olmasinin sonucu oldugu
soylenebilir. Ayrica ibn Abdilvehhab, buraya ikinci defa geldiginde yirmi yasindadir.
Olay takriben 1135/1722-23 yilinda gerceklesmistir.*

Medine’den Necid’e yola ¢ikan Ibn Abdilvehhab, Sam’a giderken Basra’ya
ugrar ve Mecmfial®® alim Muhammed el-Mecmdi’nin medresesinde ders okur.
Orada hadis ve tefsir dersleri dinler. Nahiv dersleri alir ve bu alanda kendisini
gelistirir. Ayrica liigat ve hadis yazimiyla mesgul olur. Burada ikamet ettigi siire
icerisinde duydugu, gordiigii bid’at ve sirk kabul ettigi davraniglari hos gérmeyerek
reddeder. Tevhidi anlatarak duanin sadece Allah i¢in oldugunu, O’ndan baskasina
dua edenin kafir oldugunu sdyleyen Ibn Abdilvehhab, bulundugu ortamda salih
kimseleri 6vmeyi yasaklar. “Evliyalara ve salih kisilere muhabbet onlarin yolunu
takip ederek olur. Onlar1 ilah edinerek olmaz.” diyerek bu kisileri uyarir. Insanlarin
bazis1 onun bu tavrina tepki gosterirken bazilar1 da salihlere ve evliyalara boyun
egmeyi, onlarin kabirlerde ve tlirbelerde Allah’a ulasmak icin vesile kilinmasini
inkar etmesini begenerek; “Bu insanin sdyledikleri dogrudur. Digerlerinin yaptiklari
bir anlam ifade etmemektedir.” derler.

Goériislerinde 1srarci olan Ibn Abdilvehhab’1 Basralilar sehirden kovar. Sam’a
giderken yolda yiyeceginin tilkenmesi tizerine Necid’e gitmeye karar verir.”' Osman
b. Bisr bu konuda sdyle der:

“Basralilar eziyet ederek onu O6gle vakti Basra’dan ¢ikardi. O da Sam’a

gitmek i¢in yola ¢ikt1. Basra ile Ziibeyr’* arasindaki patika yolu secti.

* Mes’ud en-Nedvi, Muhammed b. Abdilvehhib, Riyad, 1404/1984, s. 32.
3% Mecma: Basra’nin bir koyiidiir. Bkz. ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, s.7.
*! ibn Gannam, Tarihu Necd, s. 83.
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Tek basina yiiriiyerek giderken susuz kaldi. Onu bitkin haldeyken goéren ve
binegi olan Ziibeyrli Ebu Hamdan ismindeki birisi ondaki vakar ve heybeti goriince
ona su vererek onu Ziibeyr’e kadar gétiirdii. Ibn Abdilvehhab buradan Sam’a gitmek
istemesine ragmen yiyecegi olmadigindan vazgegti.”>

Yolculuk esnasinda Ahsa’ya ugrayan Ibn Abdilvehhab, Ahsa’da Abdullah b.
Muhammed b. Abdiillatif es-Safii el-Ahsai’nin konugu oldu. Oradan Hureymild’ya
gecti.

Yukarida bahsedildigi iizere ibn Abdilvehhab ¢ocuklugunu ilimle mesgul
olan bir aile igerisinde gecirmis, ilk egitimini babasindan almigtir. Aileye mensup
alimlerin Hanbeli mezhebine mensup olduklar1 goriilmektedir. Ayrica ibn Gannam,
Ibn Abdilvehhab’in hac gérevini yerine getirmek icin ilk kez gittigi Hicaz’dan
doniisiinii miiteakip Uyeyne’de babasindan Hanbeli fikhini, hadis ve tefsir ilmini
tahsil ettigini ifade eder.’® Daha sonra ifade edecegimiz iizere bu durum ibn
Abdilvehhdb’in Hanbeli mezhebinin goriis ve diisiincelerinden etkilendiginin
delilidir. Ayrica o, ilim tahsil etmek icin gittigi Medine’de sadece Hanbeli
alimlerden ders almamis, farkli mezhep mensubu hocalardan da ders almistir.
Medine’deki hocas1 Abdullah b. ibrahim b. Seyf en-Necdi, Hanbeli alimi olmasina
ragmen Medine’deki diger hocas1 Muhammed Hayyat b. Ibrahim es-Sindi el-Medeni
Hanef1 bir alimdir. Onun Hanefi bir alimden ders okumasinin bazi sebepleri vardir:

Ik énce Muhammed Hayyat, hadis ilminde devrin ve Medine’nin dnemli
alimlerinden birisidir.

Ikinci olarak Muhammed Hayyat’tan Hanefi fikhini degil, hadis ilmini

okumustur.

>2 Basra’nmin giineyinde bulunan Ziibeyr 16. asirda kurulmustur. ik donem halkinin ¢ogu Necid’den
gb¢ edenler tarafindan olusan sehire iran-Irak savasi sonrasi Necidliler gog etti. Abdurrezzak b.
Suid el-Mani’, “Medinetii’z-Ziibeyr ve’l-Lemasatii’l-Haniyye 1lil Kiyadati’s-Suldiyye”,
Ceridetii’r-Riyad, 11 Aralik 2008, say1 14780.

ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, I, s.8; Abdullah Salih el-Useymin, bu rivayette Ibn Bisr’in olaylarmn
Onemine isaret i¢in miibalagaya bagvurdugunu ve drama yontemini kullandigini belirtir. Hiiseyin b.
Gannam, Ibn Abdilvehhab ’m Basra’dan zorla istegi disinda cikarildigma ve yolda karsilastig
zorluklara dair bir rivayette bulunmamistir. Ayrica Ibn Abdilvehhab’mn torunu Hasan b. Hasan’mn
da bu sekil bir rivayeti mevcut degildir. Abdullah Salih el-Useymin, “Alad Hamisi Usbii’s-Seyh
Muhammed b. Abdilvehhab”, Mecelletii’d-Dara, Riyad, 1980, (Ala Hamisi Usbdi’s-Seyh), sayt:
4, ss.32-39.

>* ibn Gannam, Tarihu Necd, s. 82.
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Uclincii olarak, hadis ilmi dinin ikinci kaynagi olup bir mezhebin iiriinii
degildir. Biitiin mezhepler goriislerini temellendirirken hadisi kullanirlar.>

Bu siiregte babasi Abdiilvehhab, Uyeyne emiri Ibn Muammer’in &liimii
lizerine yeni Emir Muhammed b. Hammad el-Miilakkab Harfes ile anlagsmazliga
diistiigli i¢in kadiliktan azledildi. O da, Uyeyne’den ayrilarak 1139/1726-27
senesinde Hureymilad’ya geldi.

Ibn Abdilvehhab, Hureymila’da babasimin yaninda bir miiddet kalarak ders
okudu. Burada babasina saygidan dolay1 kendi fikirlerini 6n plana ¢ikarmayarak
onun yolunu takip etti. Ancak, halk arasindaki sirk ve bid’at tezahiirii olarak kabul
ettigi davranis ve soOzleri hos gormedigi gibi bu konularda babasi ile arasinda
anlasmazlik meydana geldi.”® Babas1 1153/ 1740 yilinda vefat edince davetini agik¢a
ilan etti.”” Bid’at ve sirk gordigii inan¢ ve davramslara daha siddetli karsi qikt.
“Emr-i bi’l-ma’ruf” konusuna daha ¢ok 6nem vererek toplumun ileri gelenlerine ve
halka nasihatlerde bulundu. Dinin hakikati olarak gordiiklerini ve Peygamberin
siinnetini yaymak igin ugrasti. Ayiplamalara aldirmayarak, “Indirdigimiz apacik
delilleri ve hidayeti Kitap’ta aciklamamizdan sonra onlar1 gizleyenler var ya,
iste onlara hem Allah lanet eder, hem de biitiin linet etme konumunda olanlar
lanet eder.”®” ayetini delil gostererek basta alimler olmak iizere insanlar1 uyardi.”

Kaynaklarda Hureymilalr’larin bir kismmnm Ibn Abdilvehhab’m davetini
kabul edip ona uyduklari, bir kisminin ise onu diisiincelerinden ve fiillerinden dolay1
ayipladiklart belirtilir. Bu esnada olaylarin meydana geldigi Hureymila’da onde
gelen ayni soydan iki blyiik kabile vardi. Bu kabileler, aralarinda birlik ve
beraberligi saglayacak bir reise sahip olmadiklar1 i¢in birbirleriyle istiinliik
miicadelesi igerisindeydiler. ibn Abdilvehhab onlar1 asirilik icerisinde gérerek
aralarinda iyiligi emretmek, onlar1 kotiiliiklerden sakindirmak isteyince, bundan
rahatsiz olan kabileler ibn Abdilvehhab’a aniden saldirmayr ve gece gizlice

oldiirmeyi diisiindiiler. Onun o6ldiiriilmek istendigini anlayan diger Hureymilali’lar

> Atiyye Muhammed, Miiellefeti’s-Seyh, ss. 299-301. )

%% fbn Bisr, Unvanu’l-Mecd, I, ss. 8-9; Mahmud Siikri el-Alasi, Tarihu Necd, Kahire, 1343/1924,
s.107.

" Muhammed b. Abdilvehhib’a muhalif olaplar babasimin 6liimiinden sonra daha da gii¢clenmislerdir.
Abdullah Salih el-Useymin,, Ala Hamisi Usbii’s-Seyh, Mecelletii’d-Dara, Riyad, 1980, Say1: 4, s.
34,

>% Bakara, 2/159.

%% ibn Gannam, Tarihu Necd, s. 83; ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, s. 8-9.

21



bunu engelledi. Bu olaydan sonra ibn Abdilvehhab, Hureymila’dan ayrilarak
Uyeyne’ye gecti.®”’

Abdullah Salih el-Useymin, bu rivayetin Ibn Ganndm tarafindan
nakledilmedigini belirterek Hureymild’daki ona karsi diismanliklarin artmasinin
sebepleri olarak, onun emri bi’l-ma’rGfu uygulamak amaciyla insanlarin
aligkanliklarimi1 yasaklamak istemesini ve Hureymila’da giiclii bir otoritenin
olmamasini gosterir.

Abdullah Salih el-Useymin’e gore Uyeyne’ye gidisinin sebebi Ibn Bisr’in
naklettigi gibi eziyet gérmesi degildir. Bu ge¢isin bir temel, iki tali nedeni vardir:

Temel neden; Osman b. Muammer’in Ibn Abdilvehhab’in da’vetini o,
Hureymila’da iken kabul etmis olmasidir. Tali nedenlerden birincisi; Uyeyne’ nin
Hureymila’dan daha giiclii olmasi, ileri gelenlerin birlik ve beraberlik i¢inde
olmalar1; ikincisi, Ibn Abdilvehhab’in aile fertlerinin Uyeyne’de ge¢misten gelen
ilmi konumunun yiiksek olmasi, kadilik gérevlerinde bulunmalaridir.®!

Ibn Abdilvehhab’in sohreti, Hureymila’da bulundugu sirada Uyeyne,
Dir’iye, Riyad ve Menfitha gibi sehirlerde yayilmisti. Bir¢ok insan ona gelip
sOylediklerini kabul ettiklerini ve bagliliklarini bildirerek onunla hadis, fikih ve tefsir
miitalea ettiler. Ibn Abdilvehhab, bu dénemde en 6nemli eseri olan “Kitabu’t-
Tevhid” i yazdi.®?

ibn Abdilvehhab, Hureymila’dan Uyeyne’ye tekrar geldiginde Uyeyne Emiri
Osman b. Muammer’di. Emir, Muhammed b. Abdilvehhab’a bolca ikramda bulundu.
Ibn Abdilvehhab burada Abdullah b. Muammer’in kiz1 Cevhere binti Abdullah b.
Muammer® ile evlendi.

Muhammed b. Abdilvehhab burada Emir Osman’a davetini bildirerek;
“Tevhide yardimci olursan Allah’in da sana yardimci olacagini, seni Necid ve

etrafinin sahibi yapacagini Umit ediyorum.” dedi. Emir daveti kabul ederek

%fbn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, s. 9; Hiisnii Ezber Bodur, ibn Abdilvehhab’in buradan ayrilmak zorunda
birakilmasimin Muvahhidlerle diger Miislimanlar arasinda yillarca siirecek catigmay1 baslatacagini
soyler. Hiisnii Ezber Bodur, Dini Thya Hareketi Olarak Vahhabiligin Dogusu, Gelismesi, Sosyo-
Politik ve Ekonomik Neticeleri, (Basiimamis Doktora Tezi), Atatiirk Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi, Erzurum, 1986, s. 57.

6! ¢l-Useymin, Ala Hamisi Usbd’i’s-Seyh, s. 35.

62 ibn Gannam, Tarihu Necd, s. 84.

63 Cevhere binti Abdullah b. Muammer, Osman b. Muammer’in halasidir. Abdiilaziz b. Muhammed
Alu Abdiillatif, “Mevkifu Osman b. Muammer min Da’veti’s-Seyh Muhammed b. Abdilvehhab”,
Mecelletii’d-Dara, Riyad, 1427, Say1: 3, 5.190.
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etrafindakileri ve halkini Ibn Abdilvehhab’in emrine uymakla sorumlu tuttu.
Uyeyne’de tiirbe haline getirilmis mescitler, sehit, evliya ve sahabe kabirleri {izerine
yapilmis tiirbeler, halkin kutsal kabul ve hiirmet ettigi, lizerine bir seyler asilan
agaclar (Zeyd b. Hattab’in tiirbesi ve Ebu Diicane ve Zi’b’in agaci gibi) ¢oktu. ibn
Abdilvehhdb’in gonderdigi bir adam agaclar1 kesti. Sehirde kutsal kabul edilen
biiyiik bir agact Ibn Abdilvehhab, gizlice kesmek istediginde agacin yaninda
Uyeyneli bir koyun c¢obaninin oldugunu gordi. Cobani agacin etrafindan
uzaklagtirmak i¢in ona iizerindeki iplerden birini verdi. Cobanin ayriliginin ardindan
agac1 kesti. Daha sonra Ibn Muammer, ibn Abdilvehhab ve taraftarlar1 diger
yerlerdeki agaglar1 keserek sehit tiirbelerini, kubbe seklinde yapilmis mezarlar
yiktilar. Ibn Abdilvehhab, Ciibeyle’nin yaninda bulunan Zeyd b. Hattab’in tiirbesini
de yikmak istediginde Osman b. Muammer ile aralarinda agagidaki diyalog gecti.

ibn Abdilvehhab: “Birak izin ver batil olarak insa edilen ve insanlar1 dogru
yoldan uzaklastiran su tiirbeyi yikayim.”

Osman: “Tirbeyi yik. Ama dikkatli ol!”

ibn Abdilvehhab: “Ciibeyle halkinin bana saldirmasindan korkuyorum. Sen
benim yanimda yokken ben onu yikamam.”

Bu konusma iizerine Osman b. Muammer ve alti yiiz adami Ibn
Abdilvehhab’la beraber yola ¢ikti. Ciibeyle’ye yaklastiklarinda Ciibeyleliler tiirbeden
onlar1 uzak tutmak istedi. ibn Muammer’in savas hazithginda oldugunu géren
Ciibeyleliler, tlirbenin yikimina karst ¢ikmadi. Osman’in tlirbeyi kendisinin
yikmayacagini belirtmesi iizerine Ibn Abdilvehhab balta ile tiirbeyi mezarla aym
seviyeye getirinceye kadar yikti. Ciibeyleliler tiirbeye bir sey oldugunda baslarina
belalarin gelecegine inandigindan gece boyunca baglarina bir sey gelmesini
beklediler.**

Mesud en-Nedvi’nin belirttigine gére bu donemde emirler halktan ¢esitli
vergiler aliyorlardi. ibn Abdilvehhab, Emir Osman’m aldig1 vergileri kaldirarak
insanlar1 sadece zekat vermekle sorumlu tuttu. Bu, Ibn Abdilvehhab’in Uyeyne’de
yaptig1 tevhidi gergeklestirme faaliyetleri disinda diger nemli bir yenilikti.®’

Vehhabi kaynaklarda boylece Osman b. Muammer’in idaresi altindaki

yerlerde put kabul edilen hi¢bir seyin kalmadigi, tevhit bayraginin yiikseldigi ve

% fbn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, ss. 9-10.
65 en-Nedvi, Muhammed b. Abdilvehhab, s. 39.
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Allah Resulii’niin siinnetinin canlandig1 belirtilmektedir. Ibn Abdilvehhab, yaptiklari
ile etrafta meshur olunca onun divetini ve sdylemlerini benimsemeyen bazi Ibn
Abdilvehhab muhalifleri; “Ilahlar1 bir tek ilah m1 yapt1? Gergekten bu gok tuhaf bir
sey!”® diyerek ona karsi karsi birlestiler. Ahsa, Basra ile Mekke ve Medine
alimlerinin Muhammed b. Abdilvehhdb’a ve onun fikirlerine kars1 tepki
gostermelerini temin i¢in onlara mektuplar yazdilar. Mektuplar1 okuyan bazi alimler,
onun Islam dinini ve siinneti degistirdigini, yoldan saptigini, bilgisiz oldugunu
anlatan eserler kaleme aldilar. Halkin ona inanacagini, kendi yoluna g¢evirecegini
belirterek etraftaki vali ve emirlerin ona kars1 ¢ikmalarini saglamaya calistilar.

Ibn Abdilvehhab, Uyeyne’de kendi anlayisina gore iyiligi emredip kétiiliikten
sakindirmaya, insanlara dinlerini 6gretmeye, Bid’at gordiiklerini ortadan kaldirmaya,
hadleri®” uygulamaya devam ederek emirden hadlere uymasmni istedi. Bir giin ibn
Abdilvehhdb’in yanina Uyeyneli bir kadin gelerek zina yaptigini sdyledi. Bunu dort
kere tekrarladi. ibn Abdilvehhab kadmn sdyledikleriyle ilgilenmedi. Kadin sugunu
tekrar tekrar ikrara devam edince onun akli sagliginin yerinde olup olmadigini
ogrenmek istedi. Kadinin akil sagliginin yerinde oldugu kendisine bildirilince sugunu
ikrardan vazgecip inkar edecegini diislinerek ona siire verdi. Kadinin farkli giinlerde
zina yaptigini itiraf etmeye devam etmesi iizerine Ibn Abdilvehhab kadinin muhsan®
olmasi nedeniyle recmedilmesini emretti. Uzerine elbisesi ortiildii ve kuralma uygun
olarak recmedildi. Kadina ilk tagi atan Osman b. Muammer’di. Emirle beraber
yanindaki bir grup Miisliiman da kadini 6liinceye kadar tasladi. ibn Abdilvehhab
kadinin yikanmasini, kefenlenmesini ve namazinin kilimmasini emretti.*’

Recm olay1 insanlarin ve alimlerin korkmasina sebep olurken onlar, Beni

Halid ve Ahsi Emiri Siileyman b. Ureyir’e; “Ibn Abdilvehhab’in kendilerini

% Sad, 38/5.

%7 Had: Hadd'in liigat anlami, menetmek, yasaklamak demektir. insanlar1 girmekten menettigi icin
kapictya da "haddad" denilmektedir. Istilahta ise, ceza miieyyidesinin uygulanmasini gerektiren
cirkin fiilleri islemekten insanlar1 alikoymak i¢in Allah'm hakk: olarak, O'nu ta'zimen ve emrine
uyarak, farz kilinan belli cezalar demektir. es-Serahsi, Ebu Bekr Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl,
el-Mebsiit, Daru'l-Ma'rife, Beyrut, t.y., Cilt: 9, s. 36.

58 Muhsan terim olarak akill, biilug cagima ulagnus, hiir, miisliiman ve iffetli kisilere denir. Ikinci bir
anlam olarak ise akilli, hiir, miisliiman ve sahih evlilik gergeklestirmis kimse anlamina gelir. Ebi’l-
Fadl Cemali’d-Din Muhammed el-izz b. Miikerrem Ibn Manzur, Lisanu’l-*Arab, Cilt: 2, Kahire,
1981, ss. 902-903; Mahmud Abdurrahman Abdiilmiinim, Mu’cemii’l-Mustalahati ve’l-Elfazi’l-
Fikhiyye, Kahire, 1999, Cilt: 3, s. 230.

% ibn Gannam, Tarihu Necd, ss. 85-86; Osman b. Bisr, Muhammed b. Abdiilvehhab’n kadinmn zinaya
zorlanmig olabilecegini diisiindiigiinii, kadmin zorlanmadigini belirtmesi {izerine recm karari
verdigini belirtir. Daha genis bilgi i¢in bkz. Ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, s. 10.
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yurtlarindan c¢ikarmak istedigini, Osiir vergisini ve vergileri kabul etmedigini”
soylediler. Bunun iizerine Ibn Ureyir, ibn Muammer’e bir mektup yazarak ondan Ibn
Abdilvehhab’1 Oldiirmesini veya Uyeyne disina ¢ikarmasini istedi. Eger bunu
yapmazsa Ahsa’daki gelirini’® kesecegini ve onun malmim kendisine helal olacagim
belirterek tehdit etti. Mektup Uyeyne emirine ulasinca Emir, Tbn Abdilvehhab’1
Oldiirmek istemesine ragmen fikrini degistirerek ondan Uyeyne’yi terk etmesini
istedi.”' Bu arada Osman b. Muammer, ibn Abdilvehhab’a bir mektup yazarak bunu
Ahsa emiri Siileyman b. Ureyir’in istedigini onunla savagmaya giicliniin
yetmeyecegini soyledi. ibn Abdilvehhab cevabinda:

“Ben insanlar1 tevhide, emr-i bil’l-ma’rufa, Islam’in temel prensiplerine davet
ediyorum. Sen ¢agirdiklarima tabi olur ve yardim edersen muhakkak ki Allah da sana
yardim edecektir. Siileyman seni rahatsiz etmeyecek ve korkutmayacaktir. Zafer
kazanacagini, Siileyman’in llkesine, onun arkasindakilere ve asagi kisimlarindaki
yerlere senin sahip olacagina inaniyorum.” Diye yazdi.

Osman, Ahsa Emiri Siileyman’in giiciine kars1 koyamayacagini diislinerek
Ibn Abdilvehhab’a ikinci defa mektup yazdi. Mektupta:

“Emir Siileyman seni 6ldiirmemi emretti. Ben onun giicline kars1 koymaya ve
onunla savasmaya gii¢ yetiremem. Seni 6ldiirme istegi ve yigitligi i¢inde degilim.
Istersen yurdumuzu terk et.” dedi.

Yanindaki Ferid ismindeki siivariyi Ibn Abdilvehhdb’m yaninda
gorevlendirerek; “ Atina bin! ve bu kisiyle beraber istedigi yere git.” dedi. O da;
“Dir’iye’ye gitmek istiyorum.” deyince bir yaz giinii siivari atinda, ibn Abdilvehhab
o6niinde oldugu halde yola ¢ikarken ibn Muammer siivariye; “Kardesi Yakub’un’
yanina ulastiginda onu 6ldiir.” dedi. Ibn Abdilvehhdb Kur’an’daki; “Kim Allah’a
kars1 gelmekten sakinirsa Allah ona bir ¢ikis yolu agar. Onu beklemedigi yerden
riziklandirir. Kim Allah’a tevekkiil ederse O kendisine yeter.””” ayetini okuyordu.

Yol boyunca onunla hi¢ konusmayan siivari, onu Oldiirmeyerek Uyeyne’ye geri

" Osman b. Bisr; gelirin tasidiklar1 yiyecek ve giyecek yiikiiyle birlikte 112 esek oldugunu belirtir.
ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, s. 10; Bazlari, bu yardimm 1200 dinar ve beraberinde yiyecek ve
giyecek oldugunu belirtir. el-Alfsi, Tarthu Necd, s.108; en-Nedvi, Muhammed b. Abdilvehhab, s.
40.

! ibn Gannam, Tarihu Necd, s. 86.

2 Yakub, Dir’iye ile Uyeyene arasinda haksiz yere 6ldiiriilen, yol ortasinda bir dag magarasina
birakilan diiriist bir insand1. Taraftarlarinca ibn Abdiilvehhab’a dogrulugundan dolay1 onun kardesi
denmistir.

7 Talék, 65/2-3.
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dondii. Emir Osman’a; “Bana i¢imde gizli biiylik bir korku isabet etti” diyerek
mazeret beyan etti.”*

Muhammed b. Abdilvehhab 1158/1745 senesinde”> Uyeyne’den Dir’iye’ye’®
geldi. Tlk gece Abdullah b. Siiveylim el-Arini’nin”’ yaninda konakladi.” Kendisini
misafir eden Abdullah b. Siiveylim’in Ibn Sufid’un tepkisinden ¢ekindigini hisseden
Ibn Abdilvehhab, ona nasihatte bulunarak; “Allah sana ve bana bir ¢ikis yolu

2

acacaktir.” diyerek endisesini giderdi. Bu arada Dir’iye’nin ileri gelenleri kendisini
gizlice ziyaret ediyor, o da onlara tevhid anlayisini ve hakikat olarak gordiiklerini
anlatiyordu. Ibn Abdilvehhab’in davetini kabul eden Dir’iye ileri gelenleri ibn
Sutid’un tepkisinden cekinerek onun sehre gelisini haber veremediler. Ibn Sufid’a
ancak esinin haber verebilecegini diisiinerek onun yanma gelip ibn Abdilvehhab’in
yerini, davetinin ne oldugunu, emir ve yasaklarini anlattilar. Ibn Sutid’un hanimi, Ibn
Abdilvehhab’m davetini benimseyerek esine Ibn Abdilvehhab’tan bahsetti. “Sana
gelen bu adam Allah’in sana gonderdigi bir ganimettir. Ona ikramda bulun ve hiirmet
et. Onun yardimmndan faydalan” dedi. ” ibn Sutid bunu kabul ederek kardesleri
Siineyyan ve Misari’yle beraber derhal Ibn Abdilvehhab’in yanina geldi. Ona
ikramda ve hiirmette bulunma istegini belirterek hanimlarini ve ¢ocuklarini korudugu
gibi onu koruyacagini sdyledi.

Muhammed b. Abdilvehhab, Peygamberin siinnetinden, davetinden,
Peygamberden sonra gelen sahabenin yolundan ve bildirdiklerinden, emrettikleri ve

yasakladiklar1 seylerden bahsettikten sonra her bid’atin dalalet oldugunu, Allah

"Ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, s. 11. Mesud en-Nedvi, baska kaynaklarin bu rivayetten bahsetmedigini,
fbn Bisr’in ¢ogaltma esnasinda rivayetini gdzden gegirdigini ve bu rivayeti ¢ikardigii Unvanu’l-
Mecd’in musahhihlerinden Muhammed b. Mani’den rivayeten nakleder. Abdullah Salih el-
Useymin de benzer rivayette bulunur. en-Nedvi, Muhammed b. Abdilvehhab, s. 41; el-Useymin,
Ala Hamisi Usbii’s-Seyh, s. 36.

7 Hiiseyin b. Gannam, ibn Abdilvehhab’mn Dir’iye’ye gelis tarihi olarak 1157/1744 veya 1158/1745’i
belirtir. 1158/1745 tarihi Osman b. Bisr tarafindan ifade edilmektedir. Buna gére Ibn
Abdilvehhab’la Ibn Sufid arasindaki biat bu tarihte gerceklesmistir. ibn Gannam, Tarihu Necd, s.
86; ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, s. 15; Mahmud Siikri Aldsi ise 1160/1747 tarihini verir. el-Aldsi,
Tarthu Necd, s. 109.

7% Dir’iye: Arabistan’m Necd bolgesinde Riyad sehrine yakin bir yerde bulunan bu sehir 850/1446-
1447 yilinda kurulmus, 1726 yilindan itibaren hizla gelismistir. Bir miiddet Vehhabilerin merkezi
olarak kalmistir. Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin oglu ibrahim Pasa buray1 Vehhabilerin elinden geri
almus, sehrin harap edilmesine izin vermistir. Bundan sonra sehir eski dnemini kaybetmistir. Bilge,
Mustafa L., “Dir’iye”, TDV islam Ansiklopedisi, istanbul, 1994, Cilt: 9, s. 374-375.

"7 Osman b. Bisr, Bu sahsin Muhammed b. Siiveylim oldugunu séyler. Bkz. ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd,
Is. 11

78 ibn Gannam, Tarihu Necd, s. 86.

7 ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, I, ss. 11-12.
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yolunda cihat etmekle Allah’in onlar1 yiicelttigini ve onlar1 kardes yaptigini belirtti.
Sonra Necid halkinin Allah’a sirk kosarak, bid’at, ayrilik ve zuliimlerle Allah’in ve
Peygamberin yolundan ayrildiklarini anlatt.

Bundan sonra Emir Ibn Sufid bu inanci benimsemesinin kendisine hem
diinyada hem de ahirette fayda saglayacagini diisiinerek onun teklifini kabul etmeye
karar verir ve ona; “Ey Ibn Abdilvehhab, soylediklerin, Allah ve Resuliiniin, i¢inde
siiphe barindirmayan dinidir. Emrettiklerin konusunda seni desteklemeyi ve tevhide
kars1 ¢ikanlarla seninle beraber savagmay1 sana miijdeliyorum. Fakat iki endisem var:

Birincisi; biz sana yardim ve Allah yolunda cihat ettikten sonra Allah bize
zafer nasip ettiginde bizden ayrilmandan ve bizim disimizdakileri tercih etmenden
korkuyorum.

Ikincisi, benim hasat mevsiminde Dir’iye’de aldigim bir vergi var. Onlardan
higbir sey almamami istemenden korkuyorum.” Bunun {izerine ibn Abdilvehhab;

“Jlk olarak kana kars1 kan, savasa kars1 savas konusunda elini uzat.

Ikinci olarak, Allah sana bircok zafer ve Dir’iyelilerden aldiklarindan daha
hayirli ganimetler nasip edecektir.” dedi.

Emir Muhammed elini uzattt ve Ibn Abdilvehhab’la tevhid, Allah ve
Resulii’nilin dini yolunda cihad, iyiligi emir ve kotiiliikten sakindirma konularinda
biatlestiler. ibn Abdilvehhab, Dir’iye’ye Ibn Sufidla beraber gelerek onun yaninda
kalmaya basladi. Uyeyne’deki i¢inde Emir Osman’in akrabalarinin da bulundugu
taraftarlart ve Uyeyne emiri Osman b. Muammer’e muhalif bir¢ok Uyeyneli ileri
gelen, yavas yavas Dir’iye’ye geldi. Bu durumu fark eden Osman, Ibn Abdilvehhab’1
Uyeyne’den c¢ikardigina pisman oldu. Beraberinde Uyeyne halkindan ve ileri
gelenlerinden birkag kisi alarak Muhammed b. Abdilvehhdb’in yanma geldi.
Kendisiyle Uyeyne’ye geri donmesini isteyerek ona yardim edecegini ve
destekleyecegini sdyledi. Ibn Abdilvehhab; “Uyeyne’ye donme konusu, beni
ilgilendiren bir konu degildir. O, Muhammed b. Sutid’u ilgilendirir. Eger o benim
seninle gitmemi isterse giderim. Yaninda kalmamu isterse kalirim. Bana izin vermesi
hari¢ beni burada giizel bir sekilde karsilayan adami baskasina degismem” diyerek
cevap verdi. Osman, Ibn Suiid’a gelerek istegini bildirince ibn Sutid onun istegini

reddetti. Osman, kizginlik ve diismanlik duygusuyla Uyeyne’ye geri dondii.*

% ibn Gannam, Tarihu Necd, s. 87; Ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, I, ss. 11-13.
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Abdullah Salih el-Useymin, “O zaman Dir’iye’ye gelenlerin selamlamak icin
Emir’in yanma gitmeleri gelenekti. Emir Ibn Sufid, ibn Abdilvehhab’m yanina
gelmesini bekliyordu. Ibn Abdilvehhab ilminin Emirin kendi yanina gelmesini
gerektirdigine inandigindan bunu yapmadi. Bdylece bir giin gecti. Goriisme hemen
degil bir giin sonra gergeklesti” der.’

Uyeyne’den Dir’iye’ye go¢ edenler ve oray1 vatan edinenler zor durumdaydi.
Bu esnada Dir’iye halki geg¢im sikintis1 igindeydi. Gece calistyorlar giindiiz Ibn
Abdilvehhib’m yaninda hadis dersi okuyorlar ve miizakere ediyorlardi. ibn Suiid
zamaninda ise Dir’iye’de niifusun artmasi yaninda zenginlik de artti.

Muhammed b. Abdilvehhab’a gore Dir’iye’ye yerlestiginde halk bilgisizdi ve
kiigiik-biiyiik sirke dalmisti. Namaz kilmaya, zekat vermeye ve diger ibadetlere karsi
duyarsizdi. ibn Abdilvehhab onlara “La ilahe illalah™in anlamin1 ve “Usilii selase”
ad1 verilen {i¢ asli 6gretti. Bunlar:

Birinci usil: Ma’rifetullah; giines, ay, yildizlar, gece, giindiiz, yerylizii ile
gokylizii arasindaki bulutlar ve Kur’an gibi rububiyyetini ve ulQhiyetini gdsteren
yarattiklar1 ve delillerle Allah’1t tanimak, Allah’in emir ve yasaklara uyarak O’na
teslim olmak, Kur’an’1 ve Islamin {izerine bina edildigi riikiinleri bilmek.

Ikinci wusl: Ma’rifetii’n-Nebi; yani Peygamber’in ismini, nesebini,
peygamber olusunu, hicretini, ilk davetini(tevhid) bilmek.

Uciincii ustl: Ma’rifetii’l-Ba’s; yani yeniden dirilmeye inanmak. Bunu inkar
eden veya bu konuda siipheye diigen kafirdir.

Dir’iyyeliler Ibn Abdilvehhab’m davetini ve esaslarini taniyinca onu
benimseyerek, sehirlerine gelen Uyeynelilere kucak agtr.™

Dir’iye’de davetini aktif olarak tebli etmeye baslayan Ibn Abdilvehhab,
diger sehir halklarini, reislerini ve ilim ehlini tevhide davet etti. Mevcut sisteme
aykir1 goriisler dne siiren Ibn Abdilvehhab’in davetini benimseyenlerin yaninda
reddedip onu sihirbazlikla veya cahillikle itham ederek alay edenler de oldu. Buna
ragmen davetini tebligden vazgegmeyen ibn Abdilvehhab, kendisine ve taraftarlarina
kotii davranilmadigi miiddetce kimseyle savasmadi. Kendisine ve kavmine
saldiranlara kars1 iistiinliik sagladiginda isestratejik bir davrandi. Af ile muamele

edip onlar1 azarlamadi.

81 el-Useymin, Ala Hamisi Usbii’s-Seyh, s.37.
8 {bn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, ss. 13-14.
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Bu donemde Dir’iye’de anlasma yapma, problemleri ¢6zme, bir isi 6ne alma
ve tehir etme yetkisi Ibn Abdiivehhab’a aitti. Muhammed b. Suiid ve oglu Abdiilaziz
onun séz ve goriislerine bagh kaldi. Onun goriisii ve szl disina ¢ikmadilar.®
Dir’iye fethedilip, Vehhabi topraklari genisledikten sonra Ibn Abdilvehhab, elindeki
otoriteyi, Miisliimanlarin ve beytiilmalin idaresini Abdiilaziz b. Muhammed b.
Sutid’a teslim ederek kendisi kenara cekildi. Ibadete ve ilme yoneldi. Otorite
kendisinde olmasina ragmen Abdiilaziz, onun izni olmadan higbir is yapmadi. Ibn
Abdilvehhab, 1206/1792 yilin Sevval/Mayis-Haziran®® ay1 Pazartesi giinii doksan
iki yagindayken vefat etti. *

1.1.2. Eserleri ve Goriisleri
1.1.2.1. Eserleri

Daha once Muhammed b. Abdilvehhdab’in fikri temelinin olusmasinda
ailesinin, ilim yolculuklarinin, hocalarinin, Miisliimanlarin i¢inde bulundugu
durumun 6nemli bir etkiye sahip oldugunu ifade etmistik. O, Uyeyne’de babasinin
yaninda bulundugu sirada insanlari ikna edemedigini gorerek ilim tahsiline ¢ikmuistir.
Gittigi yerlerde 6zellikle Basra’da diisiincelerini ifade etmis, ancak herhangi bir eser
kaleme almamistir. Asagida tanitimini yaptigimiz Kitabii’t-Tevhid isimli ilk eserini
Hureymila’da yazarak tevhidle ilgili diislincelerini dile getirmistir.

Eserlerinde tefsir, hadis, fikih, Siyer-i Nebi gibi c¢esitli konulardan
bahsetmekle birlikte, ¢ogunlugunda ortaya c¢ikan, iizerinde durulan ana tema
tevhiddir. Ayrica tekrarlara sik¢a bagvurarak konunun 6nemine isaret etmistir. Onun
eserleri biliylik hacimli olmayip kitaplari, risaleleri, sahsi mektuplari, fetvalart ve

hutbelerinden olusgur.

% Alasi: “ibn Abdilvehhab taraftarlarmm ona olan bagliliklar, sahabenin Peygamber’e olan baghhg:
gibidir. Onu dort mezhep imaminin konumunda kabul ederek onu kétiileyen kisiyi 6ldiirmislerdir.
Kavminin ona itaati ve emirlerine boyun egmede ittifak ettigi gibi hi¢bir alim {izerinde bugiine
kadar ittifak edilmemistir.” der. el-Aldsi, Tarihu Necd, s.113.

% Baz1 kaynaklarda Zilkade aymin sonlarinda vefat ettigi anlatilir. Bkz. ibn Bisr, Unvéanu’l-Mecd, 1, s.
95.

% ibn Gannam, Tarihu Necd, ss. 89-90.
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Eserlerini sade, kisa climlelerle yazmis, anlasilmaz ve zor kelimeleri, edebi
sanatlar1 kullanmamaya dzen gostermistir. Bazi énemli kitap ve risaleleri sunlardir:*®

1. Kitabi’t-Tevhid fi ma Yecibu min Hakkillahi’l- Hamid®’

2. Kesfi’s-Siibiihat®™

3. Ustli’l-fman®

4. Fadaili’l-islam (Fadli’l-islam )™

5. Fadaili’l-Kur’an

6. es-Siretii’l-Muhtasara’’

7. es-Siretii’l-Miitavvele

8. Mecmi’u’l-Hadisi ala Ebvabi’l-Fikh

9. Muhtasarii’l-Insaf ve Serhi’l-Kebir (Kitabii’l-Kebair)*

10. Muhtasaru’s-Savaik

11. Muhtasaru Fethi’l-Bari

12. Muhtasaru’l-Hedy

13. Muhtasaru’l-Akl ve’n-Nakl

14. Muhtasaru’l-Menhec

15. Muhtasaru’l-iman

16. Adabii’l-Mesyi i1a’s-Salat”

17. Erbaatii Kavaid”

18. Miifidi’l-Miistefid fi Kiifri Tariki’t-Tevhid

19. Fi Mesaili’l-Cahiliyye”

Eserleri icin Bkz: Muhammed b. Abdilvehhab, Mecmi’atii’t-Tevhid en-Necdiyye, Riyad,
1419/1999 (Mecmi’atii’t-Tevhid); Hiiseyin Halef es-Seyh Haz’al, Hayatii’s-Seyh Muhammed b.
Abdilvehhab, Beyrut, t.y, s. 347-349; Emin Said, Tarihu’d-Devleti’s-Suiidiyye, Riyad, t.y., s. 47-
48; Abdullah Salih el-Useymin, es-Seyh Muhammed b. Abdilvehhab, Hayatuhii ve Fikruh,
Riyad, 1412/1992, (es-Seyh Muhammed b. Abdilvehhab), s. 81-111; Al-u Bessdm, Ulamau Necd, 1,
s. 149-150; Abdullah b. Muhammed b. Hamis, ed-Dir’iyye, y.y., 1402/1982, ss. 128-130; Salih b.
Abdullah b. Abdurrahman el-Abtd, Akidetii’s-Seyh Muhammed b. Abdilvehhab es-Selefiyye ve
Eseruhe fi’l—Alemi’l-islﬁmi, Medine, 1403/1982, ss. 118-146.

*7 Tbn Abdilvehhab, Mecmi’atii’t-Tevhid, ss. 19-95.

%ibn Abdilvehhab, Mecmi’ati’t-Tevhid, ss. 97-122; ibn Gannidm, Tarihu Necd, ss. 225-242;
Abdurrahman b. Muhammed b. Kasim, ed-Diirerii’s-Seniyye fi’l-Ecvibeti’n-Necdiyye,
1417/1996, Cilt. 1, ss. 67-78.

¥ Muhammed Resid Riza, Mecmii’atii’1-Hadisi’n-Necdiyye, Riyad, 1419/1999, Cilt: 1 ss. 249-281.

% Resid Riza, Mecmi’atii’ 1-Hadisi’n-Necdiyye, I, ss. 283-301.

! Muhammed b. Abdilvehhab, Muhtasar Siretii’r-Resdl , thk. Muhammed Hamid el-Faki, Medine,
1407/ 1986.

%2 Resid Riza, Mecm@’atii’ 1-Hadisi’n-Necdiyye, I, ss. 304-364.

% ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, 5.92.

% Tbn Kasim, ed-Diirer, II, s. 23-26; ibn Abdilvehhab, Mecmi’atii’t-Tevhid, ss. 152-155.
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20. Fi Sitteti Mevadi’ Mine’s-Sireti’n-Nebeviyye”®
21. Tefsiru Kelimeti’t-Tevhid®’

22. Telkinii Usdli’l-Akide 1i’l-Avam®®

23. Selasii Mesail”

24. Ma’ne’t-Tagut'”

25. el-Usilii’s-Selase'"!

26. el-Cami’ li ibadetillahi Vahdeh'®

27. Ahkamii’s-Salat'”

28. Fevaidii’l-Fatiha'**

29. Nevékizii’l-islam'?

30. Sittetii Ustli Miifide!*

Yukarida isimlerini siraladigimiz eserler, miellifin kitap ve risalelerinden
bazilar1 olup daha bagka eserleri de bulunmaktadir. Eserlerinin tamamini tanitmak
calismamizda genis bir yer tutacagindan en 6nemli eserlerinden ikisi hakkinda bilgi

vermekle yetinecegiz.
1.1.2.1.1. Kitabii’t-Tevhid

Miiellifin en 6nemli eseri kabul edilen, Kitabii’t-Tevhid adiyla meshur olan
bu eserinin tam adi “Kitabii’t-Tevhid fi ma yecibu min hakkillahi’l-Hamid”dir. Ibn
Gannam, miiellifin eseri Hureymila’da, '’ Ibn Késim ise Basra’da yazdigmi ifade
eder.'”™ Kaynaklar eserin ibn Abdilvehhab’m ilk eseri oldugu konusunda ittifak

etmistir. Miellifin bu eseri yazmasinin sebebi, davetine basladigi zaman insanlarin

% [bn Abdilvehhab, Mecm@’atii’t-Tevhid, ss. 125-138.

% [bn Abdilvehhab, Mecm@’atii’t-Tevhid, ss. 139-146.

7 Ibn Abdilvehhab, Mecm@’atii’t-Tevhid, ss. 147-151.

% Ibn Abdilvehhab, Mecm’atii’t-Tevhid, ss. 152-158.

? [bn Abdilvehhab, Mecmi’atii’t-Tevhid, s. 159.

190 fbn Abdilvehhab, Mecm{\’atii’t-Tevhid, ss. 160-161.

1% {bn Abdilvehhab, Mecmi’atii’t-Tevhid, 162-166; Ibn Kasim, ed-Diirer, II, ss. 147-151.
122 fbn Abdilvehhab, Mecm{\’atii’t-Tevhid, ss. 167-169.

13 {bn Abdilvehhab, Mecm{’atii’t-Tevhid, ss. 173-174.

194 ibn Abdilvehhab, Mecm{’atii’t-Tevhid, ss. 175-176.

195 {bn Abdilvehhab, Mecm{’atii’t-Tevhid, s. 177-181; ibn Kasim, ed-Diirer, X, ss. 91-92.
1% fbn Abdilvehhab, Mecmi’atii’t-Tevhid, ss. 182-185.

"7 fbn Gannam, Tarihu Necd, s. 84.

1% fbn Kasim, ed-Diirer, X1I, s. 7.

°© v O
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gercek tevhidi anlatan esere ihtiyaci oldugunu hissetmesi; tevhid, sirk ve bunlara
baglh konularin Miisliimanlar tarafindan anlasilmasini, onlarin i¢inde bulunduklari
sirkten ve sirkin tezahiirli davranislardan gercek tevhide donmelerini saglamaktir.

Metodu itibariyle eser énemli dzelliklere sahiptir. Incelendiginde, miiellifin
konular1 bablara ayirdigi, genellikle bablara bashk ekledigi gortilmektedir.
Cogunlukla her bab basliginin arkasindan ilgili Kur’an ayetine veya ayetlerine, sonra
konuyla ilgili hadislere yer vermistir. Icerisinde Kur’an ayetlerine yer verilmeyen
bab sayis1 oldukca azdir. Ayrica gerekli gordiigli yerlerde hadislerden sonra konuyu
pekistirmek amaciyla sahabe ve tabiinin goriislerine de yer vermistir. Nadir olarak
Ibn Teymiyye’nin goriislerine deginirken, babin sonunda “mesail” olarak
isimlendirdigi baslik altinda kendi goriisiinii ifade etmistir.'”

ibn Abdilvehhab, bab sonlarinda gériislerini ayrintili bir sekilde agiklamans
kisa ve Ozet olarak ifade etmistir. Daha sonra Ogrencileriyle yaptigi derslerde
aciklamalar getirmistir. Miellifin goriislerini kisa ve 6zet olarak ifade etmesi daha
sonralar1 eserle ilgili serh ve héasiyelerin yazilmasina neden olmustur. Eserin
yirmiden fazla serhi vardir ve baslica serhleri sunlardir:

1) Teysiru’l-Azizi’l-Hamid fi Serhi Kitabi’t-Tevhid: ibn Abdilvehhab’in
torunu Siileyman b. Abdullah (6.1233/1818) tarafindan yazilmis, ancak miiellif
eserini tamamlayamadan vefat etmistir.

2) Fethuw’l-Mecid fi Serhi Kitabi’t-Tevhid: Abdurrahman b. Hasan b.
Muhammed b. Abdilvehhab (6.1285/1868) tarafindan yazilmigtir. Kitabii’t-Tevhid’in
en dnemli serhi olarak kabul edilir.'™

3) Fethullahi’l-Hamidi’l-Mecid fi Serhi Kitabi’t-Tevhid: Hamid b.
Muhammed b. Hasan b. Muhsin tarafindan te’lif edilmistir. H.1317 yilinda

Hindistan’da basilmistir. Kitabii’t-Tevhid’in tam olarak basimi yapilan ilk serhidir.

'fbn Abdilvehhab, Mecmi’atii’t-Tevhid, ss.19-95; el-Useymin, es-Seyh Muhammed b. Abdilvehhab,
ss. 82-85.
"% Abdullah b. Abdiilaziz b. Baz, Serhu Kitabi’t-Tevhid, Tanta, 1422/2001, s.10.

32



1.1.2.1.2. Kesfii’s-Siibiihat

Kitabli Kesfi’s-Siibiihat, Muhammed b. Abdilvehhab’in en O6nemli
eserlerindendir. Miiellifin bu eserini ne zaman yazdigina dair kaynaklarda herhangi
bir bilgi yoktur. Ogrencilerinden ibn Gannam, miiellifin tevhidle ilgili diisiincelerine
katilmayan ve bunlar1 eserlerinde ifade eden muarizlarina karsi stipheleri gidermek
amactyla bu eseri yazdigini belirtir.'"!

Eserin metodu miiellifin diger eserlerinden farklidir. Miiellif, bu eserde
miinazara metodunu kullanmigtir. Diger eserlerinde ciimleler kisa ve ifadeler ozet
iken burada ciimleler daha uzun ve agiklamalidir.

Miiellif ilk once tevhid ve onunla ilgili konularda bilgi vererek eserine
baslamistir. Daha sonra muarizlarin siiphelerinden bahsederek onlara cevap
vermistir. Sonunda ise tevhidin kalben, lisanen ve amelen olmasi gerektigini, kisinin
tevhidi bu ii¢ unsuruyla beraber gerceklestirmedigi zaman miisliiman olamayacagini

belirtmistir. Eserin ¢esitli baskilar1 mevcuttur.
1.1.2.2. Goriisleri

Muhammed b. Abdilvehhab ve Vehhabiligi tanitan eserler birka¢ gruba
ayrilmaktadir. Bunlardan birincisi, eserleri kisminda da ifade ettigimiz ibn
Abdilvehhab’in kendi kitap, risile, mektup, hutbe ve vaazlar; Ikincisi, Ibn
Abdilvehhab taraftarlarinin kaleme aldig1 eserler; Ucgiinciisii, Vehhabilige kars
olanlarin eserleri; Dordiinciisii, tarafsiz ilim adamlarinin eserleridir. Bir kisi veya
mezhebin goriis ve diislincelerini tanimanin en gilivenilir yontemi, kisinin veya
mezhep mensuplarinin kendi yazmis olduklar: eserleri incelemektir. Bu nedenle Ibn
Abdilvehhab’in goriis ve diisiincelerini ifade ederken ilk ©nce kendisi ve
taraftarlarinin eserlerinden faydalanacagiz. Bununla beraber gerektigi yerlerde farkl

diisiinceleri de belirtecegiz.

" fbn Gannam, Tarihu Necd, s. 225.
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1.1.2.2.1. Tevhid - Sirk

Muhammed b. Abdilvehhab’in goriislerinin temelinde tevhid anlayisi
bulunmaktadir. Onun sirk, bid’at, dua, kabir ziyareti, sefaat gibi diger biitiin

12 Bhl-i Siinnet kelamcilarinin

diisiinceleri tevhid anlayisina gore sekillenmistir.
coguna gore “tevhid”, Allah’in zati, sifatlar1 ve fiilleri yoniinden birlenmesi, O’nun
her konuda esi, benzeri ve ortaginin bulunmamasi demektir.'"?

el-Ciircani’ye gore ise Tevhid, Allah’in zatini, akillarin tasavvur edecegi ve
zihinlerin canlandirabilecegi her seyden tenzih etmektir. Tevhid, Allah’in ulthiyetini
kabul etmek, birligini tasdik etmek ve her tiirlii seriki (ortak) ondan nefyetmekle
gerceklesebilir. 14

Ibn Abdilvehhab’a gére tevhid; Ibadeti Allah’a tahsis etmek, sadece O’na has

115

kilmaktir. > Nebi Muhammed’in getirdigi farzlarin en biliyliglidiir. Namaz, zekat,

oru¢ ve hacdan daha biyiiktir.''® Insanlarin yaratilhs gayesi tevhiddir. Kur’an’da
Allah, “Ben cinleri ve insanlar1 ancak bana kulluk etsinler diye yarattim.”'"’
buyurmaktadir. Kur’an’daki; “Andolsun biz, her iimmete, “Allah’a kulluk edin,
taguttan kacinm” diye peygamber gonderdik.”''® “Rabbin kendisinden
baskasmna asla ibadet etmemenizi, ana-babaya iyi davranmanizi kesin olarak
emretti.”''’ “Allah’a ibadet edin ve ona hicbir seyi ortak kosmayln.”120 “(Ey
Muhammed) De ki: “ Gelin, Rabbinizin size haram kildig1 seyleri okuyayim.
Ona hicbir seyi ortak kosmayn...”'*" ayetleri de tevhidin delillerindendir.'*

O, tevhidin sadece teorik yoniinii ele almamis bunun yaninda pratik yoniine

de onem vermistir. Ibn Abdilvehhab’in tevhid anlayisi ele alimirken bazi kaynaklar

3 bazilart da  “Tevhid-i

onun tevhid anlayisinin ikiye ayirildigim ifade ederken'

"2Ahmet Vehbi Ecer, Tarihte Vehhabi Hareketi ve Etkileri, Ankara, 2001, s. 64; Figlah,
Cagimizda itikadi islam Mezhepleri, ss. 100-101.

'3 Figlali, Cagimizda itikadi islam Mezhepleri, s. 101.

14 Seyyid Serif el-Ciircani, Kitabii’t-Ta’rifat: “et-Tevhid” Maddesi, Beyrut, 1983, s. 69.

!5 fbn Abdilvehhab, Mecmi’atii’t-Tevhid, s. 101; ibn Gannam, Tarihu Necd, s. 225.

¢ fon Abdilvehhab, Mecm@’atii’t-Tevhid, s. 114; ibn Gannam, Tarihu Necd, ss. 235-236.

"7 zariyat, 51/56.

18 Nahl, 16/36.

"9 isra, 17/23.

120 Nisa, 4/36.

21 En’am, 6/151.

22 fbn Abdilvehhab, Mecmi’atii’t-Tevhid, s. 19.

'Z Abdurrahman b. Hasan Alu’s-Seyh, Fethu’l-Mecid Serhu Kitabi’t-Tevhid, Dimesk, 1402/1982,
(Fethu’l-Mecid), s. 17.
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Ma’rifet ve Isbat”1 (Tevhid-i Rubiibiyyet ve Esma ve Sifat) “Tevhid-i Rublibiyyet”
ve “Tevhid-i Esma ve Sifat” seklinde iki farkli gruba ayirarak Muhammed b.

Abdilvehhab’da ii¢ ¢esit tevhid anlayis1 goriildiigiinii ifade etmektedir.'?*

Buna gore
calismamizda tevhid konusunu aciklarken tevhidi {lice ayiran goriiglere itibar
edecegiz.
Muhammed b. Abdilvehhab’a gore tevhid iigce ayrilir:
1. Tevhid-i Rububiyyet
2. Tevhid-i Ulthiyet
3. Tevhid-i Esma ve Sifat

1.1.2.2.1.1. Tevhid-i Rububiyyet

Kelime anlami olarak “Terbiye edici, yardimei, malik, 1slah edici, efendi,”
gibi anlamlar1 olan “Rab” isminden tiireyen ‘“Rububiyyet”, Allah’in maliklik,

terbiye edicilik, efendilik keyfiyeti anlamma gelir.'*

Tevhid-i Rububiyyet ise
Allah’mn varhiginda ve fiillerinde bir olduguna, esi ve benzerinin olmadigina
inanmaktir."*® Yani Allah vardir, birdir, O’nun ne zitinda ne de fiillerinde esi ve
benzeri yoktur. Yaratma, rizik verme, yasatma, 6ldiirme gibi islerinde Allah’in tek

< : . 127
oldugunu benimsemektir.

Tevhid-i Rubiibiyyet, Allah’in yaratma, rizik verme,
yasatma, Oldlirme, yagmur yagdirma, bitkileri bitirme ve igleri diizenleme gibi
fiillerinde tezahiir eder.'®

Rubibiyyet tevhidini benimsemek insanin miisliiman olmasi, Islam dinine
girmesi i¢in tek basina yeterli degildir. Sadece bu tevhidi kabul etmek kiginin mali ve
kanin1 korumaya yetmez. Kisinin miisliman olabilmesi i¢in Tevhid-i Ulthiyeti de
kabulii gerekir.'*’

Bu tiir tevhidi Hz. Muhammed zamanindaki miisrik, Hiristiyan ve Yahudiler

de reddetmemistir. Ancak Rubibiyyet tevhidi tek basina yeterli olmus olsaydi

124 ¢]-Useymin, es-Seyh Muhammed b. Abdilvehhab, s. 121.

125 {bn Manzur, Lisanu’l-‘Arab, 1, s. 1546; Muhammed b. Muhammed el-Hiiseyin ez-Zebidi, Tacu’l-
‘Aris, Cilt: 1/40, Kuveyt, 1987/1407, s. 460.

126 Abdurrahman b. Hasan, Fethu’l-Mecid, s.17; Hamad b. Ali b. Muhammed ibn Atik, ibtalii’t-
Tendid bi ihtisari Serhi’t-Tevhid, Pakistan, 1415/1995, (ibtalii’t-Tendid), ss. 14-15.

127 fbn Késim, ed-Diirer, 1, s.137.

128 Jbn Késim, ed-Diirer, I, s.153.

'2 bn Abdilvehhab, Mecm’atii’t-Tevhid, s.102; ibn Késim, ed-Diirer, L, ss. 65, 69, 324.
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misriklerin de Miisliman olmus olmasi gerekirdi ki onlarin bu inanglar1 Allah
tarafindan kabul edilmemistir. Ciinkii miisrikler Allah’in varligini, yaratici oldugunu
kabul ediyorlardi. Ancak Lat ve Isa gibi salih kimselere Allah’a yaklastirmasi igin
dua ediyorlardl.130 Kur’an’da miisriklerin bu tiir tevhidi kabul ettiklerinin ve bunun
miisliiman olmak igin tek basina yeterli olmadiginin delili olan ayetler vardir:''

De ki, “Sizi gokten ve yerden kim riziklandiriyor? Ya da isitme ve
gborme yetisi iizerinden kim mutlak hikimdir. Oliiden diriyi, diriden 6liiyii kim
cikariyor? Isleri kim yiiriitiiyor?” “Allah” diyecekler. De ki: “O halde Allah’a
kars1 gelmekten sakinmayacak mismiz?” ">

De ki: “Eger biliyorsamz soyleyin: Yer ve yerde bulunanlar kime aittir?”
“Allah’indir” diyecekler. “Oyle ise siz hi¢ diisiiniip 6giit almaz misimiz?” de. De
ki: “Yedi kat goklerin Rabbi, biiyiik Ars’in Rabbi kimdir?” “Allah’indir”
diyecekler. “Oyle ise ona kars1 gelmekten sakinmaz misiniz?” de. De ki: “Eger
biliyorsamiz her seyin hiikiimranhg1 elinde olan, kendisi koruyan, kendisine
karsi korunulamaz olan kimdir?” “Allah’tir.” diyecekler. “Oyle ise nasil

aldamiyorsunuz?” de.'”

1.1.2.2.1.2. Tevhid-i Ulihiyet

Ultihiyet, “elihe-ellhe” fiilinden tliremis olup tanrilik, ilahlik vasfi
anlamlarina gelmektedir.134 Ibn Abdilvehhab’a gére Tevhid-i Uliihiyet, ibadet, sevgi,
korku, yiiceltme, tevekkiil, Allah ve Peygamberine itaatte Allah’in birlenmesi
demektir. Yani biitiin ibadetleri Allah igin yapmaktir. Bu, dinin temelidir."*” Baska
bir tanima gore; sadece Allah’a ibadet etmek, ona yakinlagtirmasi i¢in melek veya

gonderilmis peygambere ibadet etmemektir. Ayrica mikellefin ilk gorevidir.

1% fbn Abdilvehhib, Mecmi’atii’t-Tevhid, s.102.

B! {bn Abdilvehhab, Mecm@’atii’t-Tevhid, s. 101-102; Ibn Kasim, ed-Diirer, I, s.106, 137, 320. Bkz:
Tevbe, 9/60; Hac, 22/40; En’am, 6/164; Fussilet, 4/30; Ahkaf, 46/13.

2 Yunus, 10/31.

13 Mii’ mindin, 23/84-89.

1% ibn Manzur, Lisanu’l-‘Arab, I, s. 114-116; Muhammed b. Ya‘kib el-Firtizabadi, el-KAmusu’l-
Muhit, Beyrut, 2005, s. 1242.

133 fbn Kasim, ed-Diirer, I, 5.527.
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Peygamberlerle onlara inanmayanlar arasinda bir¢ok miicadele gerceklesmistir. Bu
baglamda Kur’an’da bu tevhidden bir¢ok yerde bahsedilmistir. '*°

Tevhid-i Ulthiyet, Tevhid-i Rublbiyyetin aksine kulun fiilidir. Kulun korku,
timit, tevekkiil, adak, isteme, husu, yardim dileme ve diger biitiin ibadetlerinde
tezahiir eder."’

Allah biitlin insanlara, tiim ¢esitleriyle birlikte ibadet ve ilahlikta kendisinin
birlenmesini emretmis, tevhide zit davranislar1 ise yasaklamistir. “Allah’a ibadet
edin ve ona hicbir seyi ortak kosmayln.”138; “Rabbin kendisinden baskasina asla
ibadet etmemenizi, ana-babaya iyi davranmamzi kesin olarak emretti.”'
ayetleri bunun delilidir. '*

Muéz hadisi de bu konunun delilleri arasindadir. $S6yle ki; Muaz b. Cebel
radiyalldhu anh soyle anlatmaktadir: «Bir merkep iizerinde Peygamber sallalldhu
aleyhi ve sellem'in arkasinda oturuyordum. Bana: “Ey Muadz, Allah'n kullar
tizerindeki hakki ve kullarin Allah itizerindeki hakki nedir, biliyor musun?” dedi. Ben,
"Allah ve Resulii daha iyi bilirler.” dedim. Soyle buyurdu: «Allah'in kullar iizerindeki
hakki, O'na ibadet etmeleri, hi¢cbir seyi ortak kosmamalaridir. Kullarin Allah
tizerindeki hakki ise, kendisine hi¢bir seyi ortak kosmayanlara azap etmemesidir.»
"Ey Allah'n Rasulii, insanlara bu haberin miijdesini vermeyeyim mi?" dedim.
«Onlara miijde verme ki, giivene kapiimasinlar.» buyurdu."'"'

Tevhid-i Rubibiyyette ifade ettigimiz {izere Ibn Abdilvehhab diisiincesinde
tevhid-i ulGhiyete inanmayan kigi miisliman olamaz. Kisi ancak tevhide biitiin
bsliimleriyle iman eder ve itaat ederse miisliiman olur.'*

Ibn Abdilvehhab, Tevhid-i Uldhiyetin kiside saglam bir temele sahip
olabilmesi i¢in dua, istidne, istigase, ihlas, tevekkiil, havf, reca, sabir, siikiir, hamd,
adak gibi konular iizerinde israrla durmustur. Burada bu konularin bazisindan
bahsetmemiz Ibn Abdilvehhab’in diisiincelerini daha iyi anlamak i¢in faydali

olacaktir.

136 jbn Kasim, ed-Diirer, 1, 5.65; Ibn Atik, ibtalii’t-Tendid, s. 15.

137 fbn Kasim, ed-Diirer, 1, s.153.

8 Nisa, 4/36.

139 {sra, 17/23.

140 fbn Abdilvehhab, Mecmi’atii’t-Tevhid, s. 19.

141 Buhari, Cihad 46, libas 101; Miislim, Imé4n 48,49; Tirmizi, Imén 18, ibn Mace, Ziihd 35; ibn
Abdilvehhab, Mecmi’atii’t-Tevhid, ss.19-20; ibn Kasim, ed-Diirer, I, ss. 50-51.

142 fbn Abdilvehhab, Mecmi’atii’t-Tevhid, s. 195.
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Dua, kelimesi “cagirmak, seslenmek, istemek; yardim talep etmek” manasina

gelir.'®

Kiictikten bliyiige, asagidan yukariya vaki olan talep ve niyaz anlamina da
gelir. Dini terim olarak, kulun biitiin benligiyle yiice yaratana yonelerek ondan istek
ve dilekte bulunmasi demektir.'** ibn Abdilvehhab’a gore, Hz. Muhammed “Dua,

. . 145 . . e e 70 2146
ibadettir. ve “Dua ibadetin oziidiir.

hadisleriyle duanin en O&nemli
ibadetlerden oldugunu ifade etmistir. Ayrica Allah, kullarmin sadece kendisinden
istekte bulunmasini, kendi disindaki varliklardan istekte bulunmamalarini
emretmigstir. Rabbiniz soyle dedi: “Bana dua edin, duiniza cevap vereyim. Bana
kulluk etmeyi Kkibirlerine yediremeyenler asagilanms bir halde cehenneme
gireceklerdir.”'*” “Mescitler Allahin’dir. O halde, Allah ile birlikte hi¢ kimseye

#1498 ayetleri bunun delidir.'* Allah’tan baskasma dua eden ve

kulluk etmeyin.
istekte bulunan kimse “Kim hakkinda bir delil olmadig1 halde Allah ile birlikte
baska bir ilaha taparsa, onun hesab1 ancak Rabbi katindadir. Siiphesiz kafirler
asla kurtulusa eremezler.”"’ ayetinde ifade edildigi gibi kafirdir, miisriktir."*!

Ibn Abdilvehhab ve taraftarlarinin eserleri incelendiginde duanin yani istekte
bulunmanin; “IstiAne” ve “istigase” olmak iizere ikiye ayrildig1 goriilmektedir.

Istidne; Allah’tan baskasmin gii¢ yetiremeyecegi seyi sadece ondan istemek,
kabirde yatan Oliilerden, insanlardan vb. varliklardan istekte bulunmamak demektir.
Hastaliga sifa, zarari def, kisiye hidayet talebinde bulunmak bu kabildendir.'*?

“Yalmz sana ibadet ederiz ve yalmz senden yardim dileriz.”'*

ayetiyle, “Yardim
istedigin zaman Allah’tan iste!”">* hadisi bunun delillerindendir."”>  Allah’tan
baskasindan yardim istemek kiifiirdiir, sirktir. Bu tiir sirk Peygamber dénemindeki

miisriklerin sirkidir.'>®

3 bn Manzur, Lisanu’l-‘Arab, II, s. 1386.

1% Osman Cilaci, “Dua”, TDV islam Ansiklopedisi, istanbul, 1994, Cilt: 9, s. 529.

15 Tirmizi, Tefsiru’l-Kur’an 3, 40, Daavét 2.

1% Tirmizi, Daavat 2.

17 Mii’min, 40/60.

8 Cin, 72/18.

149 Siileyman b. Sehman, Mecmu’atii’r-Resiil ve’l-Mesaili’n-Necdiyye, Misir, 1349/1930-31, Cilt:
4, s. 595; Tbn Kéasim, ed-Diirer, I, ss. 242-243.

1 Mii’mintin, 23/117.

151 bn Sehman, Mecmu’atii’r-Resail, IV, s. 596.

152 {bn Sehman, Mecmu’atii’r-Resail, IV, s. 595.

133 Fatiha, 1/5.

' {bn Abdilvehhab, Mecm@’atii’t-Tevhid, s. 195.

'3 fbn Késim, ed-Diirer, 1, 5.129.

1% [bn Sehman, Mecmu’atii’r-Resail, IV, s. 596.
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Istigase, ise yardim, kurtulus ve belalarin giderilmesini talep etmektir. Dua ile
istigase kavramlar1 yardim istemek anlamlarina gelse de aralarinda fark vardir.
Duanin anlami geneldir. Yani her zaman ve sartta yapilir. Istigase ise daha 6zel
anlama sahiptir. Sikint1 ve siddet aninda Allah’a yapilan dua anlamina gelmektedir.
Her istigase bir duadir. Ancak, her dua istigise degildir."”’ Hani Rabbinizden
yardim istiyor, yalvariyordunuz. O da, “ Ben size art arda bin melekle yardim
ediyorum” diye cevap vermisti."’® ayeti bunun delilidir.

Istigase, iki gruba ayrilir:

Birincisi, giiclerinin yettigi islerde insanlardan yardim istemektir. Bunun bir
sakincast yoktur. Yardim istenen kisinin hayatta olmasi gerekir. Sahabe, Hz.
Muhammed doneminde ondan aralarinda aracilik yapmasini istiyordu. O da aracilik
yapiyordu. Ondan kendileri i¢in dua etmesini istiyordu. O da onlar i¢in dua ediyordu.

Ikincisi, ancak sadece Allah’m gerceklestirmeye giiciiniin yetecegi bir is
konusunda kisiden yardim talep etmektir ki, ehl-i siinnet alimlerinin ittifakiyla
haramdir. Ciinkii dua bir ibadettir. Ibadet ise ancak Allah igindir. Ayrica &liiden
istekte bulunmayla ilgili olarak da ayni durum s6z konusudur. Bu durumda kabirlere
gidip oradakilerden istekte bulunmak sirktir. Sahabeden hi¢ kimse Hz. Peygamber’in
kabrine gidip ondan istekte bulunmamustir.'

Istiaze, kelime olarak siginma ve himaye anlamlarma gelip, dini terim olarak
ise kisinin kendisine eziyet veren ve zara veren seye karst Allah’a siginmasina denir.
Kisi herhangi bir sikinti, eziyet ve zor durumda samimi bir sekilde Allah’a siginmali,
korunmay1 ondan istemelidir. Aksi halde kisi sirk kosmus olur.® Bu konuda Allah
sOyle buyurur: “Dogrusu, insanlardan bazi Kkimseler, cinlerden bazilarina
sigimirlardr da, cinler onlarin taskinhklarini arttirirlard,.”'®’  De ki; “Sabah
aydinigimn Rabbine sigmirim.”'”® De ki: “insanlarm ilihma sigmirim.”'®
Havle binti Hakim (r.a.) soyle anlatmaktadir: Restlullah'in sunlar1 sodyledigini

duydum: “Bir yerde konakladiginda «Yarattiklarinin serrinden Allah'n miikemmel

157 Abdurrahman b. Hasan, Fethu’l-Mecid Serhu Kitabi’t-Tevhid, s.180.
158 Enfal, 8/9.

159 {bn Sehman, Mecmu’atii’r-Resail, IV, s. 593, 596.

190 ibn Abdilvehhab, Mecm{’atii’t-Tevhid, s. 37.

11 Cin, 72/6.

192 Pelak, 113/1.

193 Nas, 114/1.
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. . . : . »r 164
kelimelerine siginirim.» diyene oradan ayrilana kadar hicbir sey zarar veremez.

Ibn Abdilvehhab’in tevhid anlayisindaki &nemli kavramlardan tevekkiile
gelince, o, sozliikte “giivenmek, dayanmak, acziyet gostermek, isi baskasina havale
etmek”'® anlamlarina gelip terim olarak, hedefe ulagmak icin gerekli maddi ve
manevi sebeplerin hepsine basvurduktan ve yapacak bir sey kalmadiktan sonra
Allah’a dayanip giivenmek ve ondan sonrasim Allah’a birakmaktir.'® bn
Abdilvehhdb ve taraftarlarina gore tevekkiil, salih amellerin kendine bagli olarak
meydana gelmesi sebebiyle ibadetlerin en biiyiiklerinden ve kusaticilarindandir.'®’
Tevekkiil, Allah’in “Eger miiminler iseniz yalmzca Allah'a tevekkiil edin.”'®®
ayetinde ifade ettigi lizere sadece samimi bir sekilde Allah i¢in olmasi gereken bir
farzdir. Onun sadece Allah’a ait olmasi konusunda yiice Allah soyle der:'®

“Mii’minler ancak o Kimselerdir ki; Allah amildig1 zaman Kkalpleri
iirperir. Onun ayetleri okundugu zaman (bu) onlarin imanlarin artirir. Onlar
sadece Rablerine tevekkiil ederler.”'” “Ey Peygamber! Sana ve sana tabi olan
mii’minlere Allah yeter.”171 “Kim Allah’a tevekkiil ederse, O kendisine
yeter.”172

ibn Abbas’tan nakledilen bir hadise gore'”: “Ibrahim Peygamber atese
atildiginda: «Allah bize yeter, O ne giizel vekildir!»'*demisti. Muhammed (s.a.v.)de
ayni kelimeleri miisriklerin su sozii iizerine séylemisti: Onlar éyle kimselerdir ki,
halk kendilerine, “Insanlar size karsi ordu toplanuglar, onlardan korkun”
dediklerinde, bu soz onlarin imanlarini artirdi ve «Allah bize yeter, O ne giizel
vekildir!» dediler.'”

Ibn Abdilvehhab’a gore tevekkiil imanm ve tevhidin sartlarindandir. Iman,

ibadet ve ihsan1 gerceklestiren amellerin 6ziidiir. Tevekkiil bedendeki bas gibidir.

1% Miislim, Zikir16, Tirmizi, Daavat 40, ibn Méce, T1b 46.

165 fbn Manzur, Lisanu’l-*Arab, VI/V1, s. 4910.

1% flmihal, Tiirkiye Diyanet Vakfi ISAM, istanbul, 1999, Cilt: 1, s.137. Farkli anlamlar igin bkz:
Muhammed Ali Tahanevi, Kessafii Istildhati’l-Fiintin ve’l-Uléim, Liibnan, 1996, Cilt: 1-2, s.532.

167 Abdurrahman b. Hasan, Fethu’l-Mecid, s.412.

18 Maide, 5/23.

1 Jbn Abdilvehhab, Mecmi’atii’t-Tevhid, ss. 64-65.

170 Enfal, 8/2.

71 Enfal, 8/64.

172 Talak, 65/3.

'73 Buhari, Tefsiru Streti Al-i imran 13.

174 Al-i imrén, 3/173.

175 Al-i imran, 3/173.
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Hakiki tevekkiilii gergeklestirmeyen insan mii’min degildir. Allah’in Musa, “Ey
kavmim! Eger siz gercekten Allah’a iman etmisseniz, eger O’na teslim olmus

kimseler iseniz, artik sadece O’na tevekkiil edin” dedi.'”®

ayeti tevekkiiliin iman
ve tevhidle bir biitliin oldugunun delilidir. Tevekkiil iki kisma ayrilir:

Birincisi; sefaat etme, rizik verme gibi sadece Allah’in giiciiniin yetecegi
islerde oliilere ve tagutlara'’’ tevekkiilde bulunmaktir. Bu tiir tevekkiil bityiik sirktir.

Ikincisi; sebeplere tevekkiilde bulunmaktir. Gergekte Allah’in gerceklestirdigi
rizik verme, sikintilari giderme gibi islerde sikintilari gideren Allah’a degil, emir
veya sultanlara tevekkiilde bulunmaktir. Bu tiir tevekkiil kiigiik sirktir.

Caiz olan tevekkiil, insanin iizerine diisen gorevleri yerine getirdikten sonra
sebepleri degil onlart yaratan Allah’a islerini vekil birakmasidir.'™

Hilf (Yemin), sozliikte “kuvvet, sag taraf, ant, kasem vb.” manasina gelen
yemin, dini anlamda, “bir kimsenin bir isi yapip yapmamasi veya bir olayin dogru
olup olmamasi konusundaki sdyledigi séziinii Allah’in adimi ve sifatim1 zikrederek

179

kuvvetlendirmesi”dir. "~ Tevhidi gerceklestirmek ve Allah’1 yliceltmek i¢in yemin

sadece Allah’a yapilmalidir. Allah’tan baskasi adina yemin etmek, adina yemin
edilen kisiyi Allah’a ortak kosmak demektir. Bu, yemini gamstan'®® daha

tehlikelidir. Bu durum sirktir. Yiice Allah sdyle der: “Oyleyse siz de bile bile

99181

Allah’a ortaklar kosmayin. Hz. Muhammed ise, “Allah'tan baska bir varliga

39182

vemin eden kiifre girmis ya da sirke diigmiis olur. “Allah adina yalan yere yemin

etmek, Allah'tan baskasi adina hakli olarak yemin etmekten daha sevimlidir.”'
buyurarak baskasmin adina yemin etmeyi yasaklamstir.'**

Tiirkge ‘adak’ kelimesinin Arapga karsili§i olan ‘nezr’, dinen miikellef
olmadig1 halde, kisinin farz veya vacip tiirlinden bir ibadeti yapacagina dair Allah’a

s6z vermesi demektir.'™ ibn Abdilvehhab’a gore adak Allah’a verilmis bir soz

' Yiinus, 10/84.

""Tagit: Allah’tan baska kendisine ibadet edilen her seye denir. Bkz: ibn Abdilvehhab, Mecmd’atii’t-
Tevhid, ss. 160.

178 Abdurrahman b. Hasan, Fethu’l-Mecid, ss. 412-413.

7% {Imihal, Tiirkiye Diyanet Vakfi iISAM, istanbul, 1999, Cilt: 2, 5.25.

'8 Gegmis zamanda yapilmis veya yapilmamus bir is hakkinda bile bile, kasden ve yalan yere yapilan
yemindir. Bkz. [Imihal, I, s.27.

181 Bakara, 2/22.

82 Ebii Daviid, Eyman ve’n-Niizir 5; Tirmizi, Eyman ve’n-Niizir 9, Ahmed b. Hanbel, I, 47.

" Taberani, el-Kebir, 9/205, (8902); Heysemi, el-Mecma’u'z-Zevaid, 4/ 227 (6899).

'8 Bkz. Ibn Abdilvehhab, Mecm’atii’t-Tevhid, ss. 72-73.

"% Ahmet Ozel, “Adak”, TDV islam Ansiklopedisi, istanbul, 1988, Cilt: 1, ss. 337-340.
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olduguna gore yerine getirilmelidir.'®® Ciinkii Yiice Allah, “O kullar adaklarim
yerine getirirler. Kotiiliigii her yan1 kusatmis bir giinden korkarlar.”'®’ ayetinde
kendisine verilen adak soziiniin yerine getirilmesini istemistir. Ayrica O, yapilan her
harcamay1 ve adanan seyleri bilir.'*®

Adak, bir ibadettirr Bu nedenle Allah’tan baskas: i¢in adakta
bulunulmamalidir. Kisinin kabirlerde yatan peygamberler, evliyalar, salih kimselere,
ihtiyaglarim1 gidermeleri, hastaliklarina sifa vermeleri, kaybettikleri bir seyi
bulmalari, sefaat etmeleri veya kendilerini Allah’a yaklastirmasi i¢in giimiis, kurban,
yemek vb. seyler adamasi batildir, sirktir.'® Bu davramism batil olmasinin gesitli
nedenleri vardir:

Birincisi; Burada yaratilmis bir varliga adakta bulunmak vardir.
Yaratilmiglara adakta bulunmak caiz degildir. Ciinkii adak ibadettir. Ibadet ise ancak
Allah’a yapilir.

Ikincisi; kendisine adakta bulunulan &liidiir. Olii ise hicbir seye sahip degildir.

Ugiinciisii; Oliiniin tasarrufta bulunduguna inanmak kiifiirdiir.

Ibn Abdilvehhab’a gére Allah’a adanan seyler, Allah’m emirlerine aykiri,
giinah unsuruna sahip fiiller olmamalidir. Kisi Allah’in emirlerine aykiri, giinah
iceren bir adakta bulunursa bu adagi yerine getirmesi caiz degildir. Yerine
getirmedigi zaman kefaret gerekmez. Ciinkii Hz. Muhammed; “Allah’a itaat etmek
tizere adakta bulunmus olan O'na itaat etsin. Allah'a isyan icin adakta bulunmus
olan da O'na isyan etmesin!”"*° buyurmustur.”’

Buraya kadar ifade ettigimiz tevhid ile ilgili kavramlarm disinda Ibn
Abdilvehhab’in anlayis sisteminde ihlas, muhabbet, havf ve reca, sabir, siikiir ve
hamd ve besmele kavramlar1 da 6n plan ¢ikar. Ona gore bu kavramlarmn ifade ettigi
anlamlar Allah i¢in olmalidir. Allah i¢in olmadig1r durumlarda insan sirke diismiis

olur. Konuyu daha fazla uzatmamak i¢in bu kavramlar lizerinde durmayacagiz.

186 {bn Abdilvehhab, Mecm(’atii’t-Tevhid, ss. 36-37.
187 insan, 76/7.

188 Bakara, 2/270.

'8 [bn Kasim, ed-Diirer, I, ss. 300-301.

190 Buhari, Eyman ve’n-Niizir 28; Miislim, Nezir 8.
1 Abdurrahman b. Hasan, Fethu’l-Mecid, ss.169-174.
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1.1.2.2.1.3. Tevhid-i Esma ve Sifat

Tevhid-i esma ve sifat; Allah’in Kur’an’da zikrettigi ve Hz. Muhammed’in
stinnetinde ifade ettigi blyliklik ve celaline uygun sifatlarlarla  Allah’t
vasiflandirmak ve birlemek demektir. ibn Abdilvehhab ve taraftarlarina gére, bu
konuda Kur’an ve silinnette ne bildirildiyse onu oldugu gibi kabul etmelidir.
Kur’an’da sabit olan isim ve sifatlar kabul edilmeli, reddedilenler ise inkér
edilmelidir. Allah’in isim ve sifatlarini tanimlarken ilgili naslar (ayet-hadis) zahir
anlamlariyla ele alinmali ancak, tahrif,'** ta’til,' tekyif,'* temsil'”® ve tesbihten'®
uzak durulmalidir. Sifatlar hakkinda tahrif, ta’til, tekyif, temsil ve tesbih kiiftirdiir."’
Kur’an veya siinnette isim ve sifatlarla ilgili cevher, araz, cisim, cihet konularinda
oldugu gibi herhangi bir bilgi yoksa goriis belirtilmemelidir. Soru sorulmamali, tevil
edilmemeli, sessiz kalinmalidir. Bu isim ve sifatlarin keyfiyetini ancak Allah bilir.

Vehhabiler, “Rahman arsa istiva etmistir.”'*®

ayetindeki “istiva” ile ilgili gorislerini
desteklemek icin Imam Malik’in su sdziinii delil getirirler: “Istivd malumdur,
keyfiyeti akil disidir. Buna inanmak farzdir, bu konuda soru sormak bid’attir.”'*” De
ki: “O, Allah’tir, bir tektir. Allah Samed’dir (Her sey O’na muhtactir, O, hi¢cbir
seye muhta¢ degildir.) O’ndan cocuk olmamistir.(Kimsenin babasi1 degildir.)
Kendisi de dogmamistir (Kimsenin cocugu degildir.) Hicbir sey O’na denk ve
benzer degildir.””” “Onun benzeri hicbir sey yoktur. O, hakkiyla isitendir,

9201

hakkiyla gorendir.’ ayetlerinde Allah’in insanlarin zihinlerinde canlandirdigi

2Tahrif; s6zii asil manasindan ¢ikarmak ve ihtimal verilebilecek bagka manaya tasimak suretiyle
yorumlamak anlamina gelirken, ayet ve hadisleri lafiz veya anlam olarak degistirmek anlamima da
gelir. Topaloglu, Bekir- Ilyas Celebi, Kelim Terimleri Sozliigii, istanbul, 2010. s. 300.

'93Ta’til; Allah igin gerekli olan isim ve sifatlarm tamamini veya bir kismuini inkar etmek demektir.
Topaloglu-Celebi, Kelam Terimleri So6zligd, s. 307.

"*Tekyif; Allah’m bir sifatin niteligini mutlak olarak veya bir benzerle anlatmaktir.

"Temsil; duyular otesine ait bir sey hakkinda duyular dahilinde bulunan diger bir seye benzetme
yapmak suretiyle hiikiim vermektir. Topaloglu-Celebi, Kelam Terimleri SozIiigii, ss. 188, 312. ibn
Abdilvehhab’a gore ise, Allah’n sifatlarini bir seyle 6rneklendirmektir.

%Tesbih; Allah ile yaratilnuslar arasinda gerek zat gerek sifatlar agisindan benzerligin bulundugunu
iddia etmektir. Topaloglu-Celebi, Kelam Terimleri S6zIligi, s.315.

¥Tibn Sehman, Mecmu’atii’r-Resail, 111, s. 320; Tahrif, ta’til, tekyif, temsil ve tesbih kavramlariin
anlamlari icin bkz. Hamd b. Nasir b. Osman Al-i Muammer, el-Fevakihii’l-Izab fi Mu’tekadi’s-
Seyh Muhammed b. Abdilvehhab fi’s-Sifat, tah. Abdurrahman b. Abdullah et-Tiirki, Beyrut,
1416/1996, (el-Fevakihii’l-1zab), ss. 44-45.

"%*T4-ha, 20/5.

"Ibn Kéasim, ed-Direr, I1L, s. 6.

20fhlas, 112/1-4.

21S6ra, 42/11.
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sekilde olmadigi ifade edilmektedir.”®® Allah, miiminlerin akillari, hayalleri ve
goriisleriyle vasiflandirdig: seylerden daha yiice ve biiyiiktiir.”"?

Isim ve sifatlar konusunda asagidaki bes seyi yapmak dogruluktan ayrilip
sirk, kiifiir ve ta’tile diigmektir:***

1. Allah’1 azametine ve celaline uygun olmayan isimlerle cagirmak.
Allah’1n kendisini isimlendirdigi bazi isimlerle varliklar1 isimlendirmek.

Allah’1 miinezzeh oldugu sifatlarla vasiflandirmak.

I[simlerin anlamlarini ve hakikatlerini inkar etmek.

A

Allah’n sifatlarini insanlarin sifatlarina benzetmek.

Ibn Abdilvehhab isim ve sifatlarla ilgili selefin goriisiinii benimsemistir.
Selef, ta’til ve tesbihi benimsemez. Onlarin goriisii bu ikisinin arasinda yer alir.
Ta’tili benimseyenler Cehmiyye ve Muteziledir. Bunlar, Allah’in sifatlarin1 inkar

ederler, tevile bagvururlar. Ornegin,
2,205

A% M A

“Rahman arsa istiva etmistir. ayetindeki “istiva”y1 “istevla” anlaminda
aciklamuslar, tahrif ve tevilde bulunmuslardir. Tesbihi benimseyenler ise
Miisebbihedir. Onlar, “Istiva”y1 insanin kiirsii iizerinde oturmasina benzeterek tesbih
ve tecsime sapmustir.’”® ibn Abdilvehhéb ise yukarida ifade ettigimiz iizere, ta’til,
tahrif, tesbih ve tecsime girmeden “Istivd malumdur, keyfiyeti akil disidir. Buna

2

inanmak farzdir, bu konuda soru sormak bid’attir.” diyerek selefin goriislinii
benimser.

Ibn Abdilvehhab, tevhidin karsisinda sirki zikrederek diisiince sisteminde
sirke vurgu yapar. Sirk terim anlami olarak; Allah Teald’ya zatinda, sifatlarinda,
fiillerinde veya kendisine ibadet edilmesinde ortak tanimak, bu noktalarda O’nun
benzeri ve denginin bulunduguna inanmak demektir. Allah’a ortak kosan kisiye
“miisrik” denir.””’ ibn Abdilvehhdb’ a gore sirk acik-biiyiik sirk ve gizli-kiiciik sirk

olmak tizere iki cesittir:

22Hamid b. Muhammed b. Hasan b. Muhsin, Fethullahi’l-Hamidi’l-Mecid fi Serhi Kitabi’t-
Tevhid, Riyad, 1417/1996, s. 37.

2% fbn Sehmén, Mecmu’atii’r-Resail, 111, ss. 120-121.

204 Al-i Muammer, el-Fevakihii’l-Izab, s. 45.

205 T43-ha, 20/5.

2% fbn Sehmén, Mecmu’atii’r-Resail, I, s. 51; 111, 123.

27 Topaloglu-Celebi, Kelam Terimleri Sozliigii, ss. 293-294.
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1.1.2.2.1.4. Biiyiik Sirk (Sirk-i Ekber)

Kisinin Allah'a bir “nidd” (denk, ortak) edinmesi ve Allah'a dua eder gibi ona
da dua etmesi, ondan korkmasi, ondan iimit etmesi, onu Allah gibi sevmesi veya
ibadetin herhangi bir seklini ona ydneltmesi, islerinde ona tevekkiil etmesidir.”*®
Boyle bir sirk, sahibinde tevhidi, dolayisiyla dini yok eder.””” Allah bu tiir sirki
isleyen kisilere cenneti haram kilmis, mekéan olarak cehennemi hazirlamustir.?'® Bu
kisiler icin af ve magfiret yoktur. Ebedi ceza vardir.’'' Allah Kur’an’da “Kim
Allah’a ortak kosarsa, sanki gokten diismiis de kendisini kuslar kapisiyor veya

riizgar onu uzak bir yere siiriikliiyor gibidir.”212

ayetiyle bu sirki isleyenin
durumunu tavsif etmektedir. Putlara tapmak, giines, ay, salih kimse veya ¢izilmis
resimlerden yardim dilemek, onlarin yagmur yagdirmasimni, bitkileri bitirmesini
beklemek bu sirk kapsamindadir.*"

Allah'tan bagka bir varliga tapan kisi, bunu ister ibadet, ister tevessiil veya bir

baska isimle isimlendirsin, bu biiyiik sirk kapsamindadir. Ciinkii bu iste itibar edilen

lafiz veya isimlendirme degil, isin 6zl ve hakikatidir.

1.1.2.2.1.5. Kiiciik Sirk (Sirk-i Esgar)

Ibadet makaminda bulunmayan seyler, yaratilmislar konusunda asir1 gitmek,
Allah'tan baskas1 adina yemin etmek, basit riyakarliklar gibi sirke sebep olan tiim s6z
ve fiiller de kiigiik sirk kapsammdadm214 Bu sirk gizli sirk olarak da tanimlanmakta
olup kisiyi dinin dismna itmez.*"

Tevhide zit olan biiylik sirk, kiginin ebedi olarak cehenneme girmesine,
cennetten mahrumiyetetine sebep olduguna ve mutlulugun elde edilmesi i¢in mutlaka

sirkten uzak kalinmasi gerektigine gore kulun sirke diismek konusunda en iist

diizeyde korku ve endise tasimasi gerekir. Sirkin her tiirliisiinden ve ona yol agan

298 fpn Kasim, ed-Diirer, 1, 5.195.

29 fbn Kasim, ed-Diirer, 1, 5.483.

219 Maide, 5/72.

211 Bakara, 2/165-167; Nisa, 4/48; Su’ard, 26/97-98.
212 Hac, 22/31.

213 jbn Kasim, ed-Diirer, 1, s. 66-67.

2% Jbn Kasim, ed-Diirer, 1, s. 199.

215 [bn Kasim, ed-Diirer, 1, s. 328.
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sebep ve vesilelerinden siddetle kagcmmmalidir. Sirkten korunmak igin Allah'a
sigimmak ve O’ndan korunma dilemek gerekir.

Buna gore sirke diismemenin en 6nemli yolu ihlastir. Kula diisen gorev, ihlasi
kalbinde gelistirmek ve giliglendirmektir. Bunun yolu da gizli-acik tiim islerde ve
kulun gerceklestirdigi tiim fiillerde ibadet, itaat, tevbe, iimit, arzu, riza ve sevap
beklentisi ile Allah'a olan bagin1 siki tutmasidir. Tabiat1 geregi ihlas hem biiytik sirki,
hem de kiigiik sirki yok eder. Sirkin herhangi bir tiirline kisi, ihlasindaki zayiflik

sebebi ile bulasir.

1.1.2.2.2. Sefaat

Sefaat, konusu Ibn Abdilvehhab’in goriisleri icerisinde &nemli bir yere
sahiptir. O, Kitabu’t-Tevhid ve Kesfii’s-Siibiihat isimli eserlerinde konuya yer
vermistir. Biz de konuyu incelerken bu eserlerini ve diger kaynaklarda yer alan
bilgileri dikkate alacagiz.

Sefaat, giinah1 olan miiminlerin giinahinin bagislanmasi, olmayanlarin daha
yiiksek mertebelere erigsmeleri icin peygamberlerin ve Allah katinda dereceleri
yiiksek olanlarin Allah’a yalvarmalar ve dua etmeleri demektir.”'® ibn Abdilvehhab,
sefaatin hak oldugunu belirterek onu kabul etmis, reddetmemistir. Bu konuda ibn
Teymiyye paralelinde goriiglere sahip oldugu goriilmektedir. Ona gore, sefaat haktir.
Ancak sefaat etme ve sefaate izin verme hakki tamamen Allah’a aittir. Allah sdyle
buyurur: De ki: “Sefaat tiimiiyle Allah’a aittir...””"”

“Kendileri icin Allah’tan baska ne bir dost, ne de bir sefaatci
bulunmaksizin, Rab’lerinin huzurunda toplanmaktan korkanlari, Allah’a karsi
gelmekten sakinsinlar diye onunla (Kur’an) uyar.””'®

Sefaat etme hakki Allah’a ait olmakla birlikte peygamberler, melekler,
ergenlik donemine ulagsmamis g¢ocuklar, evliyalar sefaat isteginde bulunabilirler.

Burada bizzat sefaat ediciler bu kisiler degil, Allah’tir. Bu tiir sefaatin

gergeklesebilmesi igin bazi sartlar vardir:

216 Topaloglu-Celebi, Kelam Terimleri Sozliigii, s.287; ilmihal, I, s. 129.
*'7 Ziimer, 39/44.
28 En’am, 6/51.
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Birincisi, Sadece Allah’in sefaat istemeye izin verdigi kimseler, Allah’tan
sefaat talebinde bulunabileceklerdir.

“De ki: Allah’r birakip da ildh oldugunu iddia ettiklerinizi cagirin.
Goklerde ve yerde zerre kadar bir seye sahip degillerdir. Onlarin yerde ve gokte
hicbir ortakhiklar1 yoktur. Allah’in onlardan bir yardimcis1 da yoktur. Allah
katinda onun izin verdigi kimseden baskasinin sefaati yarar saglamaz.”219

Ibn Teymiye soyle demektedir: "Yiice Allah, miisriklerin kendi hakkindaki
biitiin batil anlayislarini reddetmektedir. Kendi disinda hig¢bir kimsenin, egemenlik
vasfinin tiimiine ya da bir boliimiine sahip olamayacagini belirtmis bundan bagka
kendisinin "yardimcilart olmas1" gibi bir durumu da reddetmistir.

Ikincisi, Allah’1n raz1 oldugu ve diledigi kimseler sefaatgi olabilir. Su ayetler
bunun apagik delidir:

“Goklerde nice melekler var ki onlarin sefaatleri; ancak Allah’in izniyle,
diledigi ve hosnut oldugu kimselere yarar saglar.”220

“Allah’in raz1 oldugu kimselerden baskasina sefaat etmezler ve hepsi
onun korkusuyla titrerler.”*”!

Ugiinciisii; Allah’in raz1 oldugu kimseler ise tevhid ve ihlas ehlidir. Ebii
Hureyre, Hz. Muhammed’e "Sefaatinden dolay: en ¢ok mutlu olan insan kimdir?"
diye sordugunda séyle buyurmugstur: “Icten gelerek ihldsla ‘La ildhe illallah’ diyen
kimsedir.”*** O halde kiyamet giinii kendisine sefaat edilecek olanlar tevhid ehlidir.
Miisriklere hicbir sekilde sefaat edilmeyecektir. Ayrica kéfirlere de sefaat yoktur.*
Biiyltik giinah isleyene sefaat haktir. Hz. Muhammed sdyle buyurur: “Her
peygamberin miistecab (Allah’in kabul edecegi) bir duasi vardir. Her peygamber o
duayr yapmada acele etti. Ben ise bu duami kiyamet giiniinde, timmetime sefaat
olarak kullanmak tizere sakladim. Ona insallah timmetimin sirk kosmadan élenleri
ndil olacaktir.”***

Allah’in kabul etmedigi, reddettigi sefaat, miisriklerin anlayisidir. Ciinkii

miisrikler, meleklere, peygamberlere ve velilere yaptiklart dua ve ibadeti “Biz

219 Sebe’, 34/22-23.

20 Necm, 53/26.

22! Enbiya, 21/28.

222 Buhard, [lim 33.

2 Jbn Abdilvehhab, Mecm@’atii’t-Tevhid, ss. 43-44, 109-110; ibn Kasim, ed-Diirer, 1, s. 350.

224 Buhari, Daavat 1, Tevhid 31; Miislim, Iman 334,335; Tirmizi, Daavat 132; Muvatta’, Kur’an 26;
Ibn Kasim, ed-Diirer, L, s. 367.
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onlarin yaratilmis olduklarini ve bagkasinin egemenliginde bulunduklarini bilerek
onlara dua ediyoruz. Fakat onlarin Allah katinda ¢ok ylice makamlar1 bulunmaktadir.
Onlara bizleri Allah'a yaklastirsinlar, bizim icin sefaat¢i olsunlar diye duada
bulunuyoruz. Bu da birtakim istek ve ihtiyaglarim1 arz edip gidermek amaciyla
yonetici ve krallarin huzuruna aracilarla yakinlasarak ¢ikilmasi gibidir” sozleriyle
gerekeelendirirler.*

Hamd b. Nasir’a gore sefaat konusunda insanlar ii¢ gruba ayrilir: 2°

1. Grup; Misrikler, bunlar sefaat edicileri aract olarak goriirler. Allah bu tiir
sefaati ifade ettigimiz lizere kabul etmez.

2. Grup; Mutezile ve Hariciler, siinnet ve icmaya aykir1 olarak sefaatin biiyiik
giinah isleyen i¢in gecerli olmadigini, ahirette biiylik giinah isleyenin sefaat
edilmeyecegini belirtir. Biiylik giinah igleyen ancak tevbe ile affolur.

3. Grup; Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat ise Kur’an ve Siinnetin kabul ettigi sefaati
kabul, reddettigini reddeder. Kur’an’in reddettigi sefaat anlayisi miisrikler,
Hiristiyanlar ve Miisliimanlardan onlara benzeyenlerin uygulamalaridir. Onlar
sefaatcileri araci olarak gortirler.

Buraya kadar ele aldigimiz sefaat konusuyla birlikte “tevessiil” konusunu
aciklama zorunlulugu ortaya c¢ikmaktadir. Tevessiil; bir seyi vesile, araci kilmak
demektir. Vesile ise kendisiyle baskasina yaklasilan sey anlamma gelir.?’ Tevessiil
kisinin “Allah’im, Peygamberin Muhammed (s.a.v.) nami1 ve hakki i¢in, Salih
kullarin namiyla yardim istiyorum.” demesidir. Bu sekil davranis kotii bir bid’attir.**®

Tevessiil iki kisimdir. Birincisi; Mesru tevessiil, Kur’an ve Siinette belirtilen
tevessiildiir. Hayattaki kisiyi Allah’tan istekte bulunmasi icin vesile yapmak caizdir.
Bu kisi Allah’tan istekte bulunabilir. Miiminler kuraklik oldugunda Hz.
Muhammed’den yagmur i¢in Allah’a dua etmesini istemisler o da bunu yerine
getirmisti. Onun vefatindan sonra yine bir kuraklik zamani Hz. Omer ve Hz.
Muhammed’in amcas1 Abbas yagmur duasma g¢ikarlar. Hz. Omer Hz. Abbas’tan
Allah’a dua etmesini istemis, O da bu istegi yerine getirmistir.””® Ayrica “salih amel”

ve Allah’m uygun sifatlartyla da tevessiilde bulunulabilir. Ibn Abdilvehhab’a gore,

22 fbn Kasim, ed-Diirer, I, ss. 196-197.

226 [pn Sehmén, Mecmu’atii’r-Resail, IV, ss. 607-608.
27 Figlali, Cagimizda itikadi islam Mezhepleri, s. 106.
228 Jbn Kasim, ed-Diirer, 1, s. 232.

¥ [bn Kasim, ed-Diirer, L, s. 306, 395; 11, ss. 165, 238.
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“Ey iman edenler! Allah’a kars1 gelmekten sakinin, ona yaklasmaya vesile

arayin ve onun yolunda cihad edin ki kurtulusa eresiniz.”**’

ayetini araci
edindikleri varliklar icin delil kabul edenler, buradaki “vesile”yi yanlis
anlamaktadirlar. Burada “vesile”’den kasit “salih amel”dir. «Bunlar, “Rabbimiz, biz
iman ettik. Bizim giinahlarbmiz1 bagsla. Bizi ates azabindan koru.”
diyenlerdir.”'» «“Rabbimiz! Biz, ‘Rabbinize iman edin’ diye imana cagiran bir
davetci isittik, hemen iman ettik. Rabbimiz! giinahlarimiz1 bagsla.

Kaotiiliiklerimizi 6rt. Cammmiz iyilerle beraber al,”>

» ayetleri “vesile”nin “salih
amel” anlaminda kullanildiginin delilidir. Magarada kapali1 kalan ii¢ kisinin yaptiklari
1yi isleri vesile kilarak Allah’tan yardim istemeleri ve Allah’in onlara yardim etmesi
de buna delildir.”** Kul, Allah’a isimleriyle de tevessiil edebilir. “En giizel isimle
Allah’mdir. O’na o giizel isimleriyle dua edin.””** dyeti Allah’in isimlerinin ondan
istekte bulunmada arac1 yapilabileceginin kanitidir.”

Ikincisi ise hayatta olmayan peygamber veya kisilerin vesile yapilmasidir ki
bu tiir vesile ile Allah’tan istekte bulunmak haramdir, sirktir. Bunun dinde herhangi

bir delili yoktur.?*

Hz. Muhammed’den hayattayken dua ve sefaat isteyen sahabe
vefatindan sonra bu sekil istekte bulunmamistir. Hz. Muhammed ve kisilerin
namiyla, makamiyla dogrudan Allah’tan yardim istenebilir. Bu sirk degil, bid’attir.
Yani, “Allah’im ben Peygamberinin namiyla senden yardim istiyorum.” denilebilir.
Sirk olan, kisi veya Peygamberin bizzat kendisinden yardim dilemektir. Bu ayrimin
dogru yapilmasi gereklidir.”’

Ibn Abdilvehhab, evliya ve kerametlerini kabul eder. Ancak Allah’a ait olan
haklarin evliyalara atfedilmesini kabul etmez. Onlar ne hayatlarinda ne de dldiikten
sonra Allah’a ait olan haklara sahip degillerdir. Hz. Peygamber’in “Miisliimanin

miisliiman kardesine duasi (miistecab) kendisine karsilik verilen duadtr. ~238

»% Maide, 5/35.

2! Al-i Imran, 3/16.

32 Al-i fmran, 3/193.

33 Bkz. Buhéri, Enbiyé 50, Biiyd’ 98, icare 12; Miislim, Zikir 100; Eba David, Biiyd’ 29; ibn Kasim,
ed-Direr, I, s. 260.

>4 Araf, 7/180.

235 fbn Késim, ed-Diirer, I, s. 161; Abdiilaziz b. Baz, Mec’miiu Fetava ve Makalatiin-Miitenevvia,
www.imambinbaz.org, (Mec’miiu Fetava), ts., I, s. 440, (05.05.2013).

2% Jbn Sehméan, Mecmu’atii’r-Resail, II, LKisim, ss. 23-24.

27 {bn Kasim, ed-Diirer, 11, ss. 162-166.

28 Miislim, Zikir 88; ibn Mace, Menasik 5.
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hadisinde ifade edildigi iizere evliyadan sadece hayatta ise dua istenebilir.”’

Salih kimselere oldiikten sonra dua etmek, miisriklerin yaptiklariyla birdir.
Nitekim miisrikler gece giindiiz yilice Allah’a dua ediyorlardi. Diger taraftan onlar
aralarinda Salih kisiler bulundugunu soyliiyor, Allah’a yakinliklar1 sebebiyle
kendilerine sefaat¢i olsunlar diye meleklere dua ediyor, yahut Lat gibi salih bir zata
ya da Isa gibi bir peygambere dua (¢agir1) da bulunuyorlard.

Yani bu miisrikler Allah’a ibadet hususunda caresiz kaldiklarinda Yiice
Allah’a dua ederlerdi. Aralarindan yiice Allah’a yakinliklar1 dolayisiyla meleklere
dua edenler de vardi. Onlar Allah’a yakin olan kimse ibadete layiktir, kanaatinde
idiler. Bu ise onlarin bilgisizliklerinden kaynaklanan bir kanaatti. Ciinkii ibadet hi¢
sliphesiz bir ve tek olarak Yiice Allah’in hakki olup, hi¢ kimse ibadette O’na ortak
degildir.

Kimisi, Allah’m mucizesi oldugu igin isa Mesih’e de ibadet ediyordu.
Kimileri de Allah’a yakinliklar1 sebebiyle evliyaya tapintyordu. Hz. Muhammed, bu
sirkten Otiirii onlarla savasmis, onlar1 bir ve tek olarak Allah’a ibadeti halis kilmaya
gaglrmlstlr.24o Nitekim yiice Allah s0yle buyurmaktadir:

“Mescitler Allahin’dir. O halde, Allah ile birlikte hi¢ kimseye kulluk

etmeyin.”241

1.1.2.2.3. Emr-i bi’l-Ma’ruf ve Nehy-i ani’l-Miinker

Kelime anlami olarak «iyiligi emredip kotiliigli yasaklamay» anlamina gelen
«Emr-i bi’l-ma’ruf nehy-i ani’l-miinker», Islam kiiltiiriinde toplumda iyiligin hakim
kilinmas1 ve yayginlastirilmasi, kotiiliigiin 6nlenmesi ve boylece erdemli bir toplum
olusturulmasi ve yasatilmasi igin gosterilen faaliyetlerin hepsini ifade eden bir
terimdir.** Bu konu Islam kiltirinde énemli bir yer tutmustur. ibn Abdilvehhab
diger din alimleri gibi emr-1 bi’l-ma’rufa 6nem vermistir. Ona gore bu, Miisliimanin

lizerine Vaciptir.243 Ciinkii Kur’an’da ve hadiste bunun delilleri vardir.*** Allah sOyle

39 fbn Kasim, ed-Diirer, I, s. 32, 231; VIII, ss. 89-90.

240 {pn Kasim, ed-Diirer, 1, s. 66.

1 Cin, 72/18.

2 [lmihal, II, s. 465.

2 fbn Kasim, ed-Diirer, I, ss. 33, 445-446; Hanbeli alimleri vacibi farz anlaminda kullanmiglardir.
Ibrahim Kafi Dénmez, “Farz”, TDV Islim Ansiklopedisi, istanbul, 1995, Cilt: 12, s.184.
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buyurur:

“Sizden, hayra cagiran, iyilig¢i emreden ve Kkotiiliikten men eden bir
topluluk bulunsun. Iste kurtulusa erenler onlardir.”**

“Siz, insanlar icin cikarilmis en hayirh iimmetsiniz. Iyiligi emreder,
kotiiliikten men eder ve Allah’a iman edersiniz.”**’

“Mii’min erkekler ve mii’min kadinlar birbirlerinin dostlaridir. Tyiligi
emreder, kotiiliikten allkoyarlar.”247

Hz. Muhammed’in su sézleri de emr-i bi’l-ma’rufun delillerindendir:

“Sizden kim bir miinker goriirse onu eliyle diizeltsin. Buna giicii yetmezse
lisanwyla diizeltsin. Buna da giicii yetmezse kalbiyle bugzetsin. Bu kadar: imanin en
zayif mertebesidir.”***

“Benden once Allah’in gonderdigi her peygamberin mutlaka iimmetinden
havarileri ve arkadaglar: olmugtur. Bunlar onun siinnetiyle amel ederler, emirlerini
de yerine getirirlerdi. Sonra, bu peygamberlerin arkasindan oyle kotiiler zuhur
etmigsti ki, yapmadiklarini séyleyip kendilerine emredilmeyeni de yapmislardir. Kim
bu giiruhla eliyle miicdhede ederse mii’'mindir. Kim onlarla diliyle miicdhede ederse
o da mii’mindir. Kim onlarla kalbiyle miicdhede ederse o da mii’mindir. Bunun
gerisinde, artik zerre miktar iman yoktur. ¥

Ibn Abdilvehhab’a gore ayet ve hadislerde gecen, farz kilinan “ma’ruf’un en
onemlisi ve biiyiigii “tevhid”dir. Dolayisiyla kisi, en biiylik ma’ruf olan tevhidi
emretmeli, tevhide zarar veren davranislardan insanlari sakindirmalidir. Kendisinden
kaginilmas gereken en biiyiik “Miinker” ise sirktir.”>

Emr-i bi’l-ma’rufu yerine getirenler i¢in Allah katinda sorumluluk vardir.
Iyiligi emredip insanlar1 kétiiliikten sakindiranlar yani tevhidi emreden ve onu
zedeleyici davraniglardan insanlart sakindiranlar i¢in Allah katinda miikafat vardir.
Yiice Allah, “Onlar Kkendilerine hatirlatilammn unutunca biz de Kkotiiliikten

alikoymaya cahsanlar1 kurtardik. Zulmedenleri yoldan cikmalar1 sebebiyle,

24 [pn Kasim, ed-Diirer, VI, ss. 96-99.

245 Al-i imrén, 3/104.

246 Al-i imrén, 3/110.

247 Tevbe, 9/71.

28 Miislim, Iman 78; Timizi, Fiten 11.

2% Miislim, Iman 80.

20 fbn Sehméan, Mecmu’atii’r-Resail, IV, s. 555; Ibn Kasim, ed-Diirer, 1, s. 168.
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siddetli bir azapla yakaladik.”*" soziiyle bunu ifade etmektedir.

Bununla beraber, Allah’in emrini yerine getirmenin farz oldugunu bilip en
bliylik ma’ruf olan tevhidi insanlara emretmeyen, anlatmayan, ona zarar veren
davraniglardan, sirkten insanlar1 uzaklastirmayan insan farzi yerine getirmemistir. Bu
nedenle Kur’an’da belirtildigi lizere o kisiler i¢in hakkiyla iizerlerine diisen bu gorevi
yerine getirmeleri hari¢ diinya ve ahirette ceza vardir.”’Allah sdyle buyurur:
“fsrailogullarindan inkir edenler, Davut ve Meryem oglu Isa diliyle lanetlendi.
Bu, onlarin isyan etmeleri ve hadlerini asiyor olmalarindan otiiriydii.
Isledikleri herhangi bir kotiiliikkten birbirlerini vazgecirmeye calismazlardi.
Yapmakta olduklari ne kotiiydii!”*>

Hz. Peygamber; “Nefsimi kudret elinde tutan Zat’a kasem olsun, ya ma’rufu
emreder ve miinkerden de yasaklarsimiz veya Allah’in katindan umumi bir bela
gondermesi yakindir. O zaman yalvar yakar olursunuz da duaniz kabul edilmez.”**
buyurarak emr-i bi’l-ma’rufun 6nemine isaret eder.

Ibn Abdilvehhab, “Onlar oyle kimselerdir ki, sidyet kendilerine
yeryiiziinde imkéan ve iktidar versek, namaz1 dosdogru kilar, zekat1 verir, iyiligi

emreder ve kotiiliigii yasaklarlar. Biitiin islerin akibeti Allah’a aittir.”>> ayetini

delil gostererek emr-i bi’l-ma’rufu Islam dininin riikiinleri arasinda saymustir.”>®

Abdurrahman b. Hasan da bunu imanin alametleri arasinda zikretmistir.”>’

Emr-i bi’l-ma’rufun niteligi ile ilgili olarak bu isi yapan kisinin yerine
getirmesi gereken ii¢ sart vardir:>>®

1. Emrettigi ve yasakladig seyi bilmeli,

2. Emretti8i ve yasakladig1 sey konusunda arkadasa sahip olmali,

3. Bu faaliyeti yiirlititrken basma gelebilecek eziyetlere karsi sabir

gostermelidir.

99259 59260

Emr-i bi’l-ma’rufun “farz-1 kifaye veya “farz-1 ayn olup olmadig1

1 A’raf, 7/165.

22 fpn Sehman, Mecmu’atii’r-Resail, IV, ss. 555-556.

3 Maide, 5/78-79.

>* Tirmizi, Fiten 9; Ahmed b. Hanbel, V, 388, 389.

25 Hac, 22/41.

26 [pn Kasim, ed-Diirer, 1, ss. 88, 268.

27 [bn Sehméan, Mecmu’atii’r-Resail, IV, s. 380.

28 bn Kasim, ed-Diirer, VIII, s. 49.

% Farz-1 Ayn: Allah’in her miikellefin ayri ayri yerine getirmesini istedigi miikellefiyettir. Bkz.
[Imihal, I, s.166.
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tartisma konusu olmustur. Abdurrahman b. Hasan bazi alimlerin bunu farz-1 kifaye
kabul ettigini, Misliimanlarin iginden bazilarinin bu gorevi yapmalariyla diger
Miisliimanlar {izerinden bu gorevin diisecegini sOylediklerini belirttikten sonra, “farz-
1 kifayenin farz-1 ayndan daha gii¢lii oldugunu belirtmistir. Cilinkii, burada farzi ayni
yerine getirmeyen kisi sorumlu olup, cezasini kendisi g¢ekecektir. Ancak farz-1
kifayede sorumluluk tiim Miisliimanlara aittir. Dolayisiyla bu gorevin ihmali

261 Abdurrahman b. Hasan’in

durumunda buna giicii yeten herkes cezalandirilacaktir.
oglu Abdiillatif, bu nedenle iyiligi emredip kétiiliikkten sakindirma gorevinin Islam
immetinin gérevi oldugunu belirtir.**> Her miisliman hadiste de’® ifade edildigi
lizere giicii yettigi 6l¢iide bu gérevi yerine getirmelidir.”**

Ibn Abdilvehhab ve taraftarlari emr-i bi’l-ma’rufun yerine getirilmesini
sadece istememigler, bunu yasamlarinda uygulamislardir. Cemaatle namazi tesvik
ederek Oziirsiiz cemaatle namaz kilmayani cezalandirmalari, icki ve tiitiin i¢ilmesini

yasaklamalar1 bu tiir davraniglarin 6rneklerindendir.

1.1.2.2.4. Bid’at

Bid’at, kelime olarak, daha 6nce benzeri bulunmayan, sonradan ortaya ¢ikan
(muhdes) sey anlamina gelir. Terim anlam1 yoniinden iki farkli tanim yapilmistir. Bu
tanimlardan biri genis, digeri ise dar kapsamlidir. Genis anlamina gore bid’at, Hz.
Peygamberden sonra ortaya c¢ikan her seydir. Dar kapsamli anlamia gore; Hz.
Peygamberden sonra ortaya ¢ikan ve dinle ilgili olup ilave veya eksiltme o6zelligi
tastyan her seydir. Imam Malik, Tartsi (6. 520/1126 ), Satibi (6. 790/1388), Ibn
Teymiyye (6. 728/1328) ve ibn Receb (6.795/1393) bu anlami benimsemislerdir.**

Ibn Abdilvehhab ise bid’at konusundaki goriislerini Ibn Teymiyye’den almus,
hatta onun goriislerini biraz daha katilastirmistir. Ibn Teymiyye, yasadigi asri

siinnetten uzaklasan ve bid’atlara dalan bir ¢ag olarak nitelendirmekte ve bid’atlarla

60 Farz-1 Kifaye: Miislimanlarin ferden degil de toplum olarak sorumlu olduklari miikellefiyetleridir.
Bkz. Ilmihal, 1, s.166.

2! fbn Sehmén, Mecmu’atii’r-Resail, IV, ss. 380-381.

%% bn Sehman, Mecmu’atii’r-Resail, IV, s. 555.

263 Bkz: Miislim, Iman 78; Timizi, Fiten 11.

*%ibn Sehméan, Mecmu’atii’r-Resail, IV, ss. 380-381; el-Useymin, es-Seyh Muhammed b.
Abdilvehhab, s. 155.

25 Rahmi Yaran, “Bid’at”, TDV islam Ansiklopedisi, istanbul, 1992, Cilt: 6, s. 129.
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en sert sekilde miicadele edilmesinin gerektigine inanmaktadir.”®® Ibn Abdilvehhab,

“bid’ati hasene” diye bir ayrimin batil oldugunu, bunun delilinin Hz. Muhammed’in

“Her bid’at dalalettir. Her dalalet atestedir.”*®’

268

s0zii oldugunu, onun burada herhangi
bir bid’at1 miistesna tutmadigin1 belirtir.

Oglu Abdullah da bid’ati tanimlarken soyle der: “Hicri {iglincii asirdan sonra
ortaya c¢ikan seyler bid’attir. Bid’atin iyi-kéti seklindeki veya besli tasnifi®
kesinlikle kabul edilemez. Ancak bu ayrimlar1 tek bir anlamda toplamak gerekirse
sOyle denilebilir: Hasene (giizel olan); Selef-i salihinin yaptiklaridir. Bu vacipleri,
menduplar1 ve mubahlart kapsar. Bu sekil ayrim, mecazi bid’attir. Kotii ise, selefin
yaptiklarinin disinda kalan seylerdir. Bunun kapsaminda, haramlar ve mekruhlar

5270

vardir. Hamd b. Nasir’a gore bid’at; “Allah Resuliiniin emretmedigi, sahabe ve

2

tabiinin yapmadig1 istir.” Bid’atin batil olusunun delilleri ayet ve hadislerde
mevcuttur.””"

Allah; “Bugiin sizin icin dininizi kemale erdirdim. Size nimetimi
tamamladim ve sizin icin din olarak islami sectim”*" buyurarak dinin
tamamlandigini, eksik bir seyin kalmadigini belirtmektedir. Hz. Peygamber de bu
konuda sunlar1 ifade etmistir:

“Kim su dine uymayan bir sey uyduracak olursa (sonradan ihdas edilen sey),

bu reddedilmistir.”*"

“Islerin en kétiisii sonradan ihdas edilenlerdir.”*™

“Sonradan ihdas edilen her sey bid attir.”*"

“Size siinnetimi ve hidayet iizere olan Huldfd-i Rdsidin’in siinnetini
hatirlatirim, bunlara uyun ve dort elle sarilin. Sonradan ¢ikarilan seylere karsi da
son derece dikkatli ve uyanik olun. Zira, her yeni ¢ikarilan sey bid attir, her bid’at de

dalalettir, sapiklktir.” ™

2% Yaran, “Bid’at”, s. 131.

27 Miislim, Cum’a 43; Eb David, Siinnet 6; Tirmizi, ilim 16.

268 o]-Useymin, es-Seyh Muhammed b. Abdilvehhab, s. 144.

20 Bid’atin vacip, mendup, mubah, mekruh ve haram seklindeki tasnifi kastedilmistir. Bkz. Yaran,
“Bid’at”, s. 130.

20 fbn Kasim, ed-Diirer, 1, s. 237.

! fbn Kasim, ed-Diirer, 1, ss. 257, 279-280.

72 Maide, 5/3.

23 Buhéri, I’tisam 5, Sulh 5; Miislim, Akdiyye 18.

2" Miislim, Cum’a 43.

75 Nesai, “Ideyn”, 22; ibn Mace, “Mukaddime”, 7.

27 Miislim, Cum’a 43; Eb David, Siinnet 6; Tirmizi, ilim 16.
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Buraya kadar ifade ettiklerimizi 6zetleyecek olursak, Ibn Abdilvehhab ve
taraftarlar1 bid’atin kelime anlamini degil, dini anlamini1 esas almiglardir. Onlara gore
dinle ilgili olmayan seylerden sonradan ortaya c¢ikanlar bid’at kavrami iginde
degildir. Bid’at, Kur’an, siinnet, sahabe ve tabiinin uygulamalarinda ash
bulunmayan, sonradan ortaya ¢ikarilan dinle ilgili islerde goriiliir. Kur’an’in bir
kitapta toplanmasi, Hz. Omer’in teravih namazini cemaatle kilmayr mecbur hale
getirmesi gibi sonradan ortaya cikan seyler dinde ashi bulundugu icin bid’at
sayllmaz.”"’

Ibn Abdilvehhab’in miicadele ettigi ve dinin disinda kabul ettigi bid’atlerin
en onemlileri insa edilmis kabirler, tiirbeler, buralara yapilan ziyaretler ve buralarda
yapilan islerdir. Bu bid’atleri yok etmek amaciyla yaptig: faaliyetlere gegmeden dnce
onun kabirler, tiirbeler ve buralara yapilan ziyaretlerle ilgili diigiincelerini ele almak
daha dogru olacaktir. Ona ve taraftarlarina gore kabir ziyareti veya kabir yaninda
yapilan isler dini bakimdan mesru ve mesru olmayan kabir ziyareti seklinde iki gruba
ayrilir.?’

Mesru kabir ziyareti; Allah’in izin verdigi kabir ziyaretidir. Siinnete uygun,
0zel bir yolculuga ¢ikilmadan yapilan ziyarettir. Burada kabirde yatan insanlar,
akrabalar ve tanidiklar i¢in dua edilir. Ayrica;

1. Ahireti hatirlamak ve ibret almak,

2. Hz. Muhammed’in emrettigi sekilde kabirde yatanlar i¢in rahmet,
magfiret ve afiyet dileyerek onlara iyilikte bulunmak,

3. Hz. Muhammed’in siinnetine uymak amaciyla kabir ziyareti
gercgeklestirilebilir. 279

Mesru olmayan kabir ziyareti ve oradaki davranislar da ikiye ayrilir.

1. Haram olan ve sirke gotiiren davraniglar. Kabirlerde yatanlara 6zel 6nem
atfederek onlarla Allah’a tevessiil etmek, kabir yaninda namaz kilmak, kandil
yakmak, iizerine yapi insa etmek, kabirler ve igerisinde yatanlar hakkinda ibadet de-
recesine varmayan tiirlii asiriliklarda bulunmak bu kabil davranislardandir.

2. Biiyiik sirk olan davraniglar. Kabirlerde yatan Sliilere yalvarip seslenmek,

onlardan yardim, ihtiyaclarin giderilmesini istemek, tevhidi zedeleyici davranislarda

217 {bn Kasim, ed-Diirer, 1, ss. 245-246.
8 Jbn Kasim, ed-Diirer, 1, s. 229.
" jbn Kasim, ed-Diirer, 1, s. 421.
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bulunmak bu kapsamdadir. Bu davranislar1 yapan kimse sirk-i ekbere (biiyiik sirk)
diismiistiir.”*
Asirt gitmek dinen mesru degildir. Bunun reddiyle ilgili ayette soyle

buyrulur: ¢ Ey Kitab ehli! Dininizde sinirlar1 asmayin ve Allah hakkinda ancak

hakki sbyleyin.”?®'. Hz. Peygamber ise; “Aswriliktan sakinin! Sizden oncekilerin
heldkine sebep olan asiriliktir. V282 g s gidenler helak olmustur. 283
buyurmaktadir.”**

Vehhabilere gore, Allah, Hz. Muhammed’i kendimizden, ¢ocuklarimizdan ve
diger varliklardan daha ¢ok sevmemizi, ona hiirmet gostermemizi emretmis ancak,
“Hiristiyanlarin Meryem oglu Isa'va yaptiklar: gibi beni asuri derecede évmeyin!
Ben sadece bir kulum. Benim icin «Allah'n kulu ve resiliiy deyin!”™ hadisinde
ifade edildigi iizere ona sevgide asiriya gitmememizi istemistir.”*

Restilullah, hastaligi sirasinda yiiziine bir bez parcasi ortmeye bagslamisti.
Nefesi daralinca bezi agti ve goyle dedi: “Allah Yahudi ve Hiristiyanlara lanet etsin.
Peygamberlerinin kabirlerini mescitlere ¢evirdiler.” Peygamber bu soziiyle ehli
kitabin bu yaptiklarindan sakindiriyordu. Boyle bir ¢ekince olmasayd: kendi kabri de
agtkta birakilirdl. Ancak kabrinin mescid edinilmesinden endige etmekteydi. 287

“Allah’tim kabrimi ibadet edilen bir put kilma! Nebilerinin kabirlerini
mescitler haline getiren bir kavme Allah’in dfkesi artmistir.”™™

“Icinizde benim bir halilim(dost) bulunmasindan Allah'tan korkarim. Allah
Ibrahim gibi beni de dost edindi. Ummetimden kendime bir dost se¢seydim Ebii
Bekir’i segerdim. Dikkat edin! Sizden éncekiler peygamberlerinin kabirlerini mescid
edinirlerdi. Dikkat edin, kabirleri mescid edinmeyin! Bunu size yasaklyorum.” **

hadislerinde belirtildigi tizere Hz. Peygamber, kabrinin mescit haline getirilmesini,

yaninda namaz kilinmasini, kabirlerin {izerine binalar yapilmasini kendisi hakkinda

280 fbn Abdilvehhab, Mecmi’atii’t-Tevhid, ss. 48-50; Abdurrahman b. Hasan, Fethu’l-Mecid, s. 272.

281 Nisa, 4/171.

82 bn Mace, Menasik 3029.

2 Miislim, ilim 7; Ebt David, Siinnet 6.

% ibn Abdilvehhab, Mecmd’atii’t-Tevhid, s. 46.

2% Buhari, Ehadisii’l-Enbiya 48.

% Hz. Muhammed’in kabrini ziyaretiyle ilgili hadisleri i¢in bkz: ibn Kasim, ed-Diirer, I, ss. 272-273,
419.

87 Buhari, Salat 48; Cendiz 61; Miislim, Mesécid 19-22.

28 Muvatta, Kasru’s-Salat 85.

28 Miislim, Mesécid 23.
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ve dinde asirtya gitme emaresi olarak kabul etmis ve bunu yasaklamugtir.””

Hz. Peygamber ayrica, “Benim kabrimi bayram yerine ¢evirmeyin! Her
nerede olursaniz, bana saldt getirin. Ciinkii sizin saldtiniz bana ulagir.”™" diyerek
kabrinin bayram yerine cevrilmesini, zaman zaman orada toplanilmasini, sik sik
ziyaret edilmesini yasaklamig, gonderilen salat ve selamlarin kendisine ulasacagini,
belirtmistir. Ciinkii o, kabrinde canlidir, berzah hayati yasamak‘[adlr.292 Salatin Hz.
Muhammed’e ulagmasinin keyfiyeti bilinmemektedir. Diger ytaraftan onun kabirde
insanlari isittigine veya gordiigiine dair Kur’an ve siinnette delil yoktur.”

Hz. Muhammed, Ayni zamanda bu isi yapanlart da lanetlemistir. Kabirlerin
yaninda namaz kilmak da yasaktir. “Kabrinin mescid edinilmesinden endise
etmekteydi.” s6zii bunu ifade etmektedir. Sahabe bu vasiyete uyarak kabri ¢evresinde
mescid inga etmemislerdir. Clinkii {izerinde veya i¢inde namaz kilinan her yer mescid
olarak kabul edilir. Hz. Peygamber’in “Yeryiizii bana temiz ve mescid
Jalind.”* szii bunu ifade etmektedir.*”

Bununla beraber, kendi topragindan baska toprakla kabri yiikseltmek, iizerine
bina yapmak, kirecle sivamak, {izerine yazi yazmak, isiklandirmak, kandiller
koymak, kabre kire¢ tasi, pisirilmis tugla veya taglar ilave etmek, orada Kur’an

okumak yasaktir,”

bid’attir. Bunlar sonradan ortaya c¢ikmis islerdir. Hz.
Peygamberin ifadesiyle kabrin yaninda ancak dua edilebilir. Dua ibadet oldugu i¢in
kabre doniik degil, kibleye yonelik yapiimalidir.”®’ Kabirlere el siirmek, onlari
opmek de bid’attir. >

Herhangi bir mescidi ziyaret i¢in yolculuk yapmaya gelince bu konuda Hz.
Muhammed; “(Ziyaret maksadiyla) sadece ii¢ mescid ziyaret edilebilir: Mescid-i
Haram, Mescid-i Restilullah, Mescid-i Aksd**’ buyurarak, &zel olarak bu iig

mescide ziyaret amactyla yolculugun mesru oldugunu, bu mescitler disindaki

mescitlere ise yasak oldugunu ifade etmistir. Mescd-i Nebevi’ye ziyaret i¢in gelen

20 Abdurrahman b. Hasan, Fethu’l-Mecid, s. 272.

! Ahmed b. Hanbel, 11, 367.

22 [bn Kasim, ed-Diirer, 1, s. 230.

3 ibn Baz, Mec’miu Fetava, II, ss. 393-394.

2% Miislim, Mesécid 3.

2 {bn Abdilvehhab, Mecmi’atii’t-Tevhid, ss.47-48.

2% flgili hadisler igin bkz: Miislim, Mesacid, 16,17; Nesai, Mesacid 702, 703.
27 {bn Kasim, ed-Diirer, I, ss. 420-422.

28 Jbn Kasim, ed-Diirer, 1, s. 398.

% Buhari, Mescid-i Mekke 1, Sayd 26, Savm 67; Miislim, Hacc 415, 511-513.
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bir kisinin Hz. Peygamber ve oradaki sahabelerin kabirlerini ziyaret etmesi dogaldir.
Bu kisi kuralina uygun olarak buralar1 ziyaret eder. Bunu yapan kisi buraya mescid
ziyareti i¢in gelmis, buradaki kabirleri ziyaret amaciyla gelmemistir. Bagska
yerlerdeki mescit ve kabirler i¢in de ayni durum s6z konusudur.*”

Yukarida belirtilen nedenlerle mescid haline getirilen, bayram yerine ¢evrilen,
etrafinda tavaf edilen, insanlarin ta’zimde bulundugu, devamh ziyaret edilen kabirler
ve tiirbeler yikilmalidir. Ciinkii bunlar bid’attir, buralarda tevhidi ortadan kaldiran
davranislar sergilenmektedir. Hz. Omer, Bey’atu’r-ndvan’in®® yapildigi agacin
altinda bazi insanlarin toplanip namaz kildiklarin1 6grenince ilk 6nce onlar1 uyarmas,
sonra da agacin kesilmesini emretmistir.***

[bn Abdilvehhab, bu diisiincesinin sonucu olarak, insanlar1 bu bid’atlerden
sakinmaya davet etmistir. Gerektiginde kuvvet kullanmaktan ¢ekinmemistir. Onceki
konularda gectigi lizere Zeyd b. Hattab’in tiirbesine yaptig1 gibi kendisi de yikim
faaliyetlerine katilmistir.*”> Ahmed Emin®®, Mehmet Ali Pasa ve ogullarmin I. Suiid
Devleti zamaninda Vehhabilere karsi zafer elde etmesinin halki sevindirdigini, bunda
Osmanli Devleti tarafindan Vehhabiler aleyhine yapilan propagandanin halk
tizerinde etkisinin oldugunu sdyledikten sonra bu propagandadan daha etkili bir
hususla ilgili sunlar1 soyler: “Miisliimanlarin Vehhabilerden nefret etmesini
gerektiren bir husus vardir. O Vehhabilerin isgal ettikleri bir iilkede fikirlerini kuvvet
kullanarak  yerlestirmeye ¢alismalari, insanlarin davetlerine inanmalarini
beklemeleridir. Mekke’ye girdikleri zaman Hz. Hatice’nin tiirbesi, Hz.
Peygamber’in, Hz. EbG Bekir ve Hz. Ali’nin dogduklar1 evlerin aralarinda bulundugu
yapilari, tiirbelerin ¢ogunu yiktilar. Medine’ye girince, Peygamber’in kabri iizerinde
bulunan siis ve ziynetleri kaldirdilar. Bu durum Miisliimanlarin kizmasina,

duygularinin incinmesine sebep olur. Baz1 Miisliimanlar tarihi izlerin kaybolmasina,

39fbn Baz, Mec’miu Fetava, VI, s. 333.

*"Hicretin 6. yilinda ashabin Hudeybiye’de “Semure” denilen agag altinda Hz. Peygamber’le
kendilerine umre izni vermeyen miisriklerle savagsma veya 6liim lizerine yaptiklari biattir. Bkz.
Mustafa Fayda, “Bey’atu’r-Ridvan”, TDV islam Ansiklopedisi, istanbul, 1992, Cilt: 6, ss. 39-40.

392Abdurrahman b. Hasan, Fethu’l-Mecid, s. 270.

*%ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, I, ss. 9-10.

3% Ahmet Vehbi Ecer, Ahmed Emin’in vehhabilik akimia hayranlik duydugunu ifade eder. Bkz. Ecer,
Tarihte Vehhabi Hareketi, s. 81.
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bazilar1 Islam sanatmin yok edilmesine, bazilar1 da Hz. Peygamber’in kabri ve onun
thtisaminin basina gelenlere tiziiliir.*?

Yukarida ifade ettigimiz bid’atlerin disinda adak kurbani kesmek, kelam
ilmiyle mesgul olmak, Allah’in sifatlarindan istiva ile ilgili soru sormak bid’attir.
Ezan okunan yerlerde ezanin disindaki seylerle bagirmak, ezandan sonra peygambere
salat getirmek veya baska seyler soylemek, cuma, Ramazan ve bayram gecelerinde
sald getirmek, hutbeden 6nce Ebu Hureyre’den hadis okumak, mevlit okumak, tespih
cekmek, hocalarin icretlerini yiiksek sesle, Fatihalar okuyarak istemek, kaside
sOylemek, Ramazan’da cuma namazi sonrasi bes vakit farz namazi kilmak, cenazeyi
tasirken veya kabri sularken yiiksek sesle zikir sdylemek, bes vakit namazdan sonra
seyhleri 6vmek, onlara Fatihalar okumak, tevessiil etmek, Kur’an ve Siinnette
olmayan evradi okumak, Hz. Peygamberin dogumunu ve dogum giinii kutlamak

bid’attir.>

1.2. VEHHABILIGi DOGURAN ETKENLER

Vehhabiligin ortaya ¢ikisi, gelismesi ve yayilmasinin temel dinamiklerini
anlayabilmek i¢in ortaya ¢iktig1 bolgenin cografi yapisi, ekonomisi, bdlge insaninin
sosyal yapist ve yasam tarzinin bilinmesi Oonem arz eder. Ayrica, hareketin
gelismesini, diinya devletleri, Osmanlt Devleti ve Bolgenin i¢inde bulundugu siyasi
durumdan da ayr degerlendirmek miimkiin degildir. Bununla beraber, Vehhabi
liderinin bireysel 6zellikleri ile fikri alt yapisinin incelenmesi hareketin anlasilmasi

icin tamamlayici bir unsur olacaktir.

1.2.1. Cografi Ortam

Muhammed b. Abdilvehhab’in hayatinda belirtildigi lizere Vehhabilik Arap
Yarimadasinin Necid bolgesinde dogmus, gelismis ve yayilmis bir harekettir. Bu
hareketin arka planint incelerken bolgedeki cografi faktorleri de incelemek

arastirmanin amacina ulagsmasi agisindan gereklidir. Bu nedenle sosyoloji ve tarih

3% Ahmed Emin, Zuamaii’l-Islah fi’l-Asri’l-Hadjis, Beyrut, t.y., ss .19-20.
3% {bn Kéasim, ed-Diirer, I, ss. 167, 177, 226, 237-240.
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ilimlerinden faydalanarak bolgenin cografi yapisini ve faktorleri ele almakta yarar

vardir.

1.2.1.1. Cografya-Sosyal Degisim Iliskisi

Cografya, insan eliyle ortaya konulmamis olan, insanin varligindan ve
eyleminden bagimsiz olarak kendiliginden degisen ve cesitlilik gosteren biitiin evren
olaylar olarak tarif edilmektedir. Buna gore insan ve insanin eylemi digsinda olusan
her olay cografidir. iklim, 1s1, engebeler, su dagilimlari, hayvanlar alemi, bitkiler
alemi, depremler, firtinalar vb. durumlar insan ve insanin eylemi disinda
gerceklesmesi Olgiisiinde cografidir. Kdyler, ekili bahgeler, barajlar gibi insanin
eylemiyle ger¢eklesen durumlar cografi faktor olarak nitelendirilemezler.””’

Sosyoloji kuramlarina®® gore, cografi faktorlerin biitiin sosyal siire¢ ve tarihi
olaylarda etkisi vardir. Niifusun yeryliziinde dagilimi, yogunlugu, yerlesmesi,
ekonomik, politik ve sosyal yapilarin 6zellikleri, milletlerin ilerlemesi ya da ¢okiisii,
dinsel inancglarin karakteri, aile ve evlenme bigimleri, saglik ve dogurganlik, siir gibi
edebiyat trilinleri, sosyal ve ekonomik hareketler gibi hemen hemen biitliin sosyal
olaylar cografi faktorlere baglidir.’”

Cografi faktorlerle sosyal siire¢ ve tarihsel olaylar arasinda dogrudan veya
dolayli iliski olup olmadig1 konusunda tartigmalar yasanmistir. Cografya Okulu
mensubu sosyologlarin ¢ogu sosyal olaylarin ¢gogunda cografi faktdrlerin en dnemli
etken oldugunu soyleyerek cografi faktorleri 6n plana ¢ikarmistir. Bununla beraber
Cografyaci ekolden Jean Brunhes, cografi faktorlerle dogrudan dogruya iliskili olan
toplumsal olaylari; evlerin yapilis bigimi, yollarin yonii ve karakteri, bitki yetistirme,
hayvan yetistirme, maden isletme, bitki ve hayvanlan tiikketme olarak alti gruba

ayirir.

397 Pitirim Alexandrovitc Sorokin, Cagdas Sosyoloji Kuramlari I, cev. M. Miinir Rasit Oymen,
Ankara, 1994, ss. 104-105.

3% Dogal gevrenin insan iizerinde etkisi oldugu diisiincesi, Yunanllarin biiyiikliigiiniin igerisinde
bulunduklar: elverisli cevreden kaynaklandigini 6ne siiren Aristo’ya kadar gider. Bu konuyu ilk
ele alanlardan birisi de Montesquieu’dir. Samuel Koenig, Sosyoloji: Toplum Bilimine Giris, cev.
S. Sucu-O. Aykag, Istanbul, 2000, ss. 41-42. Karl Ritter, Buckle, Le Play, Tourville, Demolins,
Metchnikoff, Kirchoff, Ratzel, Mougeolle, Mattenzi, Vidal De La Blache, Jean Brunhes, Vallaux,
Huntington, Lehmann, Moore, sosyal siire¢ ve tarihi olaylar1 cografya cevresi ile agiklayan
sosyologlardan bazilaridir. Nurettin Sazi Kdsemihal, Sosyoloji Tarihi, Istanbul, 2007, s. 47.

3% Sorokin, Cagdas Sosyoloji Kuramlar1 I, s. 103.
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Bunlarin disindaki diger sosyal olaylarin cografi faktorlerle dogrudan degil,
dolayl iligkisi olabilir. Ayrica Cografi faktorlerle sosyal olaylar arasindaki iligki, her
¢ag ve toplumsal olaylara degil, belirli ¢ag ve toplumsal olaylara uygun diiser.*'

Cografyanin yaninda cografi faktorlerin iizerinde meydana geldigi mekéanin
da sosyal olaylar1 belirlemede etkisi vardir. Bu etki iki tiirli meydana gelir: Birincisi,
insanin ve insan topluluklarimin mutlaka igerisinde yasama mecburiyetinden
meydana gelen cevre-mekan iligkisi; ikincisi ise insan ve insan topluluklarinin
iizerinde yasadiklar1 mekana verdikleri anlamdan meydana gelen etkilesimdir.”"!

Cografi faktorlerin etkisinin toplumdan topluma, zamandan zamana
degisebildigi goriisii daha uygun goriinmektedir. Sosyal olay veya degisme sadece
bir faktore degil, birden ¢ok faktdriin karsilikli etkilesimine de bagl olabilir.*'?
Cografi faktorlerin sosyal olaylar iizerindeki etkisini genellestirmek bazi hatalara
neden olacaktir. Siiphesiz Ibn Abdilvehhab’in dogdugu, yetisti§i ve yasamini
siirdiigii bolgenin cografi sartlar1 Vehhabiligin dogusuna ve yayilmasina etkide
bulunmustur. Ancak hareketin gelismesinin yegane sebebi olarak sayilmasi dogru
olmaz.

iklim, yenilen gidalar ile insamn psiko-sosyal dzellikleri arasinda iliski kuran
Ibn Haldun, bu etkenlerin sadece insanin yasam tarzini etkilemedigini, ayn1 zamanda
insan bedeni ve ahlaki {izerinde etkileri oldugunu belirterek insanlarin dini
diistincelerinin de cografi etkenlerden bagimsiz olmadigini sdyler. Ona gore “kirlarda
yasayan insanlarin renkleri daha saf, deneleri daha temiz, sekil ve viicut yapilar1 daha
miikemmel ve daha giizel, ahlaklar1 asiriliktan daha uzak, bilgi elde etme ve kavrama
yetileri daha keskindir.*”> Aym durum din ve ibadet anlayisinda da kendini
gostermektedir. O, bedevilerin hadarilere gore ahlaken ve diyaneten hayra, fazilete
ve insani meziyetlere daha yatkin, samimi, diiriist, namuslu, mert, misafirperver ve

yigit; buna mukabil hadarilerin ise nispeten ikiyiizlii, donek, bencil, yalanci, ¢ikarci,

319K gsemihal, Sosyoloji Tarihi, s.50.

3 Aslantiirk, Zeki ve M.Tayfun Amman, Sesyoloji (Kavramlar-Kuramlar-Siiregler-Teoriler),
Istanbul, 2001, s. 143.

*?Unver Giinay, Din Sosyolojisi, istanbul, 2003, s. 367; Mustafa E. Erkal, Sosyoloji (Toplum
Bilimi), Istanbul, 2000, ss. 241, 242.

*PIbn Haldun, Mukaddime I, ss. 343-344.
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314 {bn Haldun tarafindan ifade edilen

sekilci, hilekar ve kurnaz olduklarini 6ne siirer.
bu durum Necid ve ¢evresinde de goriilmiistiir.

Kanaatimizce Ibn  Abdilvehhab’in  din  anlayisinin  olusmasinda
yolculuklarinin ciddi etkisi oldugu goriilmektedir. Dogdugu yer olan Uyeyne’den
daha biiyiikk ve sehirlesmenin daha belirgin oldugu Mekke ve Medine’ye hac
miinasebetiyle gitmis, oralardaki insanlarin dini ve sosyal yasantilarini gorme
imkanina sahip olmustur. Ayrica Hureymila, Basra, Dir’iye gibi sehirlerde de aym
gbzlemleri yapmistir. Buralarda gordiiklerinin onu, dinin asli seklinden uzaklastig
diisiincesine yonlendirdigini sdyleyebiliriz. Ileride bahsedecegimiz iizere bu durum
onun davetini sadece Dir’iye ve c¢evresiyle smirlandirmamasina sebep olmustur.
Zaten Hureymila’ya doniistinden sonra bazi diislincelerini agikladigr goriiliir. Gegmis
tecriibelerinin onun diisiince sisteminin olusmasinda énemli rolii oldugunu sdylemek

yanlis olmaz.
1.2.1.2. Necid’in Cografi Konumu

Yukarida belirttigimiz {izere insanlar ve toplumlar {izerinde cografya ve
cografyadan kaynaklanan sartlar etkili olduguna gére Ibn Abdilvehhab’in igerisinde
dogup gelistigi cografyanin genel 6zelliklerine deginmek gereklidir. Vehhabiligin ve
liderinin ortaya ¢ikip gelistigi Necid, Ceziratii’l-Arab (Arap Yarimadasi) icerisinde
bulunan bir bolgedir. Necid bdlgesi, icerisinde bulundugu yarimadayla Vehhabiligin
gelisim stirecinde dogrudan etkilesimde bulunmustur.

Arabistan’in cografi 6zelliklerinden bahseden kaynaklar Arabistan’1 gesitli
boliimlere aylrrnlslardlr.315 Yakut el-Hamevi (6.626/1229) Tihame, Hicaz, Necid,
Aruz ve Yemen olmak tizere bes bolime ayirmistir.”’® Dogudan Uman ve Basra
Korfezleri, giineyden Arap denizi ve Aden korfezi, batida Akabe korfezi ve
Kizildeniz ile tabii olarak sinirlanmistir. Suudi Arabistan ile Kuveyt’in kuzey

siirlar1 bugilin yarimadanin kuzey sinir1 olarak kabul edilir. Sina yarimadas1 benzer

314 {bn Haldun, Mukaddime II, ¢ev. Siileyman Uludag, Istanbul, 1988, s. 867 vd.

315 fslam Cografyacilarindan Asmai (6.217/832) yarimaday: Yemen, Necid, Hicaz ve Tihame olarak
dort boliime ayirir. Kudret Bityiikcoskun, “Arabistan”, TDV islam Ansiklopedisi, istanbul, 1991,
Cilt: 3, s. 248; Hemdani (6.334/945-46) ise yarimaday: Sam ve Yemen adiyla ikiye ayirir. Bkz:
Ya’kub el-Hemdani, Sifatii Cezirati’l-Arab, Sana’, 1990, ss. 39-40.

316 yakut el-Hamevi, Mu’cemii’l-Buldan, Beyrut, 1397/1977, Cilt: 2, s.137.
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Ozelliklere sahip olmasina ragmen Arap yarimadasi igerisinde degil Afrika kitasi
i¢erisinde kabul edilir.

Arabistan’in bati kiyisinda Tihame ovasi, genisligi yer yer 80-100 kilometreyi
bulan ovanin dogusunda ise Sina’dan baglayarak Hicaz, Asir ve Yemen boyunca
devam eden dag siralari bulunur. Bati Arabistan’da bulunan bu daglar dogu ve
kuzeydoguya dogru diizenli olarak algalir. Yarimada’nin merkezindeki Necid
platosunun kuzey, dogu ve giiney tarafinda ¢oller mevcut olup, Kuzeyde Niifid,
doguda Kizildeniz’e dogru kavis ¢izen Dehna, giineyde ise Arap yarimadasinin en
biiyiik ¢6lii olan Rub’ulhéli ¢olii bulunmaktadir. Arabistan yarimadasinin giineybatisi
da daglik olup Yemen’in dogusunda konumlanan bu bélgeye Hadramut denir.
Yarimadanin dogu kiyilar1 algak ve kumluktur. Giineydogusunda ise ytiksekligi 3000
metreyi asan Cebel-i Ahdar dagi vardir.

Arabistan yarimadasi iklim bakimindan, genel olarak sicak ve kurak kusakta
yer aldigindan kuzeyden giineye dogru, plato kesiminden algak kesimlere dogru
sicaklik artar. Sicakligin bazen 50 dereceye ulastig1 goriiliir. Kis, kuzeyde ve Basra
korfezi kiyilarinda hissedilse de batida Kizildeniz kiyilarinda hi¢ hissedilmez. Basra
korfezi kiyilar bol yagisl olup orta kesimlerde yagis oldukca azalir. Rubu’lhali’de
ise uzun yillar yagis almayan bolgeler mevcuttur. Kuzey Yemen ve Uman kiyilari
muson yagislarini bolca alir. Ozetleyecek olursak, yarimadanm kuzeyinde kis
yagislari, giiney, gilineybati ve giineydogusunda yaz yagislar1 (Muson Yagisi)
gortlir.

Arabistan yarimadasinin yaz yagisi alan giiney kesiminin dogal bitki Ortiisii
diger bolgelerden farkli olarak daha zengindir. Yarimadanin genelinde bitki ortiisii
susuzluga aliskin kurakcil bitkilerle ve tuzlu topraga uyumlu tuzcul bitkilerden
meydana gelir.*"’

Vehhabiligin dogup gelistigi etrafi ¢ollerle ¢evrili Necid platosu, Arap
yarimadasinin merkezinde yer alir. C6l sartlarinin hiikkiim siirdiigii bolgede Vadi
Hanife ve Vadi Rumme ile verimli vahalar bulunur. Necid bdlgesinin sinirlar1 batida
Medine yakinlarindan ve kuzeyde Siideyr’den baslayip giineyde Vadi Devasir’e

kadar uzanir.

317 Biiyiikcoskun, “Arabistan”, s. 250.

63



Necid, ¢6l ikliminin karakteristik 6zeliklerine sahiptir. Glindiizleri olduk¢a
sicak, geceleri serindir. Genellikle az yagis alan bdlgenin en fazla yagis alan yerleri
Cebel-1 Semmer ve Kuzey Niifid’dur. Giiney ¢0liine ise neredeyse hi¢ yagmur
yagmaz. Buna ragmen yeterli miktarda su kuyular1 mevcut olup, bahgelerle cevrili
koyler ve sehirler bu kuyularin etrafinda olugmustur. Kasim, Siideyr, Harik, Vadi
Devasir, Vesm Yarimadanin en énemli vahalarindandir. Harc ve Cebeli Semmar da
Necid bélgesinin en 6nemli vahalarindandir.'® Ayrica plato, ortalama 500-800 metre
yiikseklige sahip olup etrafinda yer yer yliksekligi 1000 metreyi gecen yiikseklikler
bulunur. Plato alam lav ve tiiflerle kaphdir.’"® XIX. asirda Arabistan’a seyahat
gerceklestiren Ingiliz Leydi Anne Blunt, Necid bolgesinde ¢ol ikliminin hakim
oldugunu, =ziradi alanlarin bulunmadigini, bunun yerine kuyu ve su etraflarinda
bahgelerin oldugunu, bu bahgelerde hurma yetistirildigini bahgelerin birbirinden ayr1
ve uzak olduklarmni ifade eder.’*

Necid bolgesindeki cografi ortam ve iklim sartlar1 Vehhabiligin gelismesinde
karsimiza etkili bir unsur olarak c¢ikmaktadir. Bolgenin siyasi durumunda ele
alacagimiz iizere bolgede uzun siiren siyasi belirsizlikler ve iktidar bosluklarinin
temel nedenlerinden birisi de cografi ortam olsa gerektir. Yine Osmanli-Vehhabi
iliskilerinde cografi sartlar en Onemli etkenlerdendir. Ciinkii Arabistan’in ilhak
edilmesi siirecinden itibaren Osmanli Devleti’nin karsisina cografi zorluklar
cikmistir. Hicaz bolgesi daha sonra ifade edecegimiz iizere devlete bagli iken i¢
islerine miidahele edilmemistir. Diger taraftan Hicaz disindaki bolgeler kagit
tizerinde devlete baglh goriiniirken fiiliyatta devlet otoritesini gérmemistir. Hatta,
bolgenin sartlarinin  sikintili  olmasi nedeniyle Vehhabilerin saldirilarindan
Babiali’nin ge¢ haberi olmus, oldugu zaman ise biiyiik bir ordu ile miidahele etmek
yerine miidaheleyi valilere havale etmistir.

Ibn Abdilvehhab ve taraftarlar;, bdlgenin cografi Ozelliklerinin sagladig
avantaj ile etkili bir cihad faaliyeti gelistirmislerdir. Gerek Osmanl seferleri gerek
diger muarizlarin saldirilarinda Vehhabiler avantajli konumda olmuslar, saldir1 ve
savunmalarinda bunu lehlerine kullanmiglardir. Diger taraftan bu durum uzun

miiddet somiirgeci devletlerin bolgeye olan ilgilerinin artmasini engellemistir. Bu da

318 Rafet Es-Seyh, Tarihu’l-Arabi’l-Hadis, y.y., 1994, s. 96.
319 Biiyiikcoskun, “Arabistan”, s. 250.
320 Anne Blunt, Rihlatiin i1a Biladi Necd, Ar. cev. Muhammed Enam Galib, Riyad, 1978, s. 207.
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Vehhabilerin karsisinda sadece Osmanli kuvvetlerinin olmasi sonucunu ortaya

cikarmustir.
1.2.1.3. Necid’de Ekonomik Hayat

Ibn Abdilvehhab’in hareketinin daha iyi anlasilabilmesi icin donemin
ekonomik olaylarinin da incelenmesi gerekli goriilmekteir. Ciinkii ekonomik
olaylarin toplumun davranislarini belirlemede etkisi aciktir. Yalniz bu etki sadece
ekonominin toplumsal olaylar1 etkilemesi seklinde olmaz. Ekonomi de diger
toplumsal olaylardan etkilenir. Kisacas1 toplumsal olaylar arasinda karsilikl irtibat
vardir.**!

Toplumlar, igerisinde bulunduklar1 cografi sartlarin, iklimin ve gecimlerini
saglamak icin kullandiklar1 araglarmn farkliligiyla birbirlerinden ayrilirlar. XVIII.
yiizy1l Necid bolgesi Arap toplumunu inceledigimizde toplumun bedevi (gocebe) ve
hadari (sehirli) olmak tizerek ikiye ayrildigi goriiliir. Bedevi ve hadari yasamin genel
ozelliklerini sosyo-Kkiiltiirel ortam basligr altinda ayrintili bir sekilde ele alacagimiz
icin burada sadece onlarin ekonomik yasamlarindan bahsedecegiz.

Necid halki ekonomik olarak bazi iiriinlerde kendi kendine yetebiliyordu.
Bahgelerde ve vahalarda hurma ve meyve gibi {iriinleri elde etmelerine ragmen
bugday gibi besin iiriinlerini iiretemezlerdi. Ekmek gibi gidalar1 baska yerlerden
almak zorundaydi. Necidlilerin kumas dokumak, silah yapmak i¢in malzemelere
ihtiyaclar1 oldugundan bolgede ticaret kervanlari diizenlenmis, onlarin giivenligini de
bedeviler saglamuslardir.’** Bolgede gérev yapmis Osmanli Komutan: Hiiseyin
Hiisni, onlarin deve, ke¢i, koyun gibi hayvanlar yetistirdigini, ¢cadir gibi mamuller
tirettiklerini belirttikten sonra bu {irlinlerini Misir, Sam, Kuveyt gibi yerlere ticaret
kervanlariyla gotiirdiiklerini ve sattiklarini, karsiliginda ise bugday ve silah gibi
ihtiyaclarii temin ettiklerini sOyler. Ayrica at ve katir tiirii binek hayvani ticaretinin

yok denecek kadar az oldugunu ifade eder.’”

32! Kosemihal, Nurettin Sazi, Sosyoloji Tarihi, s. 230; Bkz. Sorokin, Cagdas Sosyoloji Kuramlar1 II,
ss. 82-129.

*2 Blunt, Rihle, ss. 206-207.

323 Hiiseyin Hiisni b. Mustafa, Miizekkirtii Zabitin Osméniyyin fi Necd, Ar. cev. Siiheyl Saban,
Riyad, 2001, (Miizekkirat) s. 35. Genel olarak Arabistan’daki Iktisidi hayat icin bkz. W.
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Ibn Abdilvehhab ve hareketinin en énemli cihad vasitalarindan olan deve ve
at, bedevi yasamin en 6énemli binek hayvanlariydi. C6l hayvani olan deve, sabr1 ve
dayaniklilig: ile 6n plana ¢ikar, az bir yiyecekle uzun ve mesakkatli ¢l sartlarinda
yorulmaksizin hareket ederdi. Bununla beraber bedevilerin yaninda deve, sadece
ulagim i¢in kullandiklar1 bir ¢6l hayvani degildir. Onlar devenin kilindan ¢adir ve
elbise yapip siitiinli igerken, diskisini yakacak, idrarin1 da ilag olarak kullanirlardi.
Kisacasi deve, yasamlarinin en 6nemli unsurlarindandi. Hem bakimi zor oldugu, hem
de ¢ol sartlarima uyumu kolay olmadig: icin at, devenin 6nemine sahip olamamustir.
Ayrica burada deve kadar verimli bir binek olarak goriilmemisine ragmen atin
savaglarda kullanildig1 goriiliir. Bununla beraber Arap ati1 hizli, giiclii, giizel ve zor
sartlara aligkin olusuyla diger atlar arasinda dnemli bir yere sahiptir. Bu 6zellikleriyle
bedevilerin vazgecilmez binekleri arasinda yer almigtir. At, savasin disinda
yarismalarda ve av esnasinda da kullanilirdi.***

Burada Ibn Abdilvehhab’in yasadigi toplumdaki ganimet anlayisinin
ekonomik yapryla ilgisi karsimiza ¢ikmaktadir. ifade ettigimiz ekonomik sikintilar
icerisinde yasamlarin1 devam ettirme c¢abasi igerisindeki Vehhabiler i¢in ganimet,
hayat miicadelesi adma cazip bir gelir kapisi olarak goriilebilir. Onceden yagmacilik
olarak karsimiza c¢ikan bu durum, Ibn Abdilvehhab’in miisriklerin canlar1 ve
mallarinin helal oldugu fetvasiyla mesruiyet kazanmistir. Ethem Ruhi Figlali’ya gore
yeni goriisleri kabul etmeyenlerin kilictan gegirilip mallarinin beste birinin ganimet
hukukuna gore devlete ayrildiktan sonra geri kalaninin savasanlar arasinda taksim
edilmesi, ibn Abdilvehhab’in gériislerinin ¢olde yasayanlar arasinda reva¢ bulup

. . . .. 325
taraftar kazanmasinin 6nemli sebeplerinden biri olmustur.

Montgomery Watt, Hz. Muhammed Mekke’de, cev. Rami Ayas-Azmi Yiiksel, Ankara, 1986, ss.
8-11.

324 Philip K. Hitti, el-Arab: Tarihun Micez, Beyrut, 1991, ss. 20-21. Jack Rissler, el-Had4ratii’l-
Arabiyye, cev. Halil Abdurrahman Halil, Beyrut, 1993. s.17. Necid’de hangi hayvanlarin
yetistirildigine dair ayrintili bilgi igin bkz. ibn Mustafa, Miizekkirat, ss. 30-33.

32 Figlali, Cagimizda itikadi islam Mezhepleri, s. 98.
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1.2.2. Sosyo-Kiiltiirel Ortam
1.2.2.1. Bdlgede Sosyal Yasam

Cografi ortam bashig1 altinda bahsettigimiz {lizere Arabistan yarimadasinin
kuzeyinde Niiftid, ortasinda Dehna, giineyinde ise Rubu’l-hali ¢6lleri bulunmaktadir.
Vehhabiligin mekéansal kaynagi Necid bolgesi bu ¢dllerin tam ortasinda bulunur.
Iklimin kurak, topragim verimsiz, bitki ortiisiiniin fakir oldugu bélgede bu durumun
toplumun sosyal yasantisini dogrudan etkiledigi goriiliir. Farkli yasam sekilleri
neticesinde toplum bedevi ve hadari olmak tizere iki farkli ziimreye ayrilmugtir.**®
Vehhabiligin dogus ve gelismesinde etkili olan insanlarin yasaminin ve yasam
tarzlarinin incelenmesi hareketin arka planinin ve basarisinin daha iyi anlasilabilmesi

icin gerekli goriinmektedir.’”” Bu nedenle bedevi ve hadari yasam sekillerini

tantyarak Vehhabilige etkilerini agiklamaya ¢alisacagiz.

1.2.2.1.1. Bedevi Yasam

“Baglamak, ortaya ¢ikmak, once gelmek” anlamlarinda kullanilan bedavet
“cOlde yasamak, sahrada oturmak” anlamlarinda da kullanilir. Kir, ¢6l ve sahra
anlamlarina gelen badiyede yasayan kimselere bedevi, ehlii’l-badiye, ebnéii’l-
badiye denir.’**

Bedeviler kendileri ve hayvanlarinin ihtiyaglart dogrultusunda ¢6lde yasayan,
mevsimi geldiginde bulundugu yerden baska yere gocen, yine mevsimi geldiginde

. 329
vatanina geri donen Araplardir.

326 Bazi kaynaklarda Modern Suudi Arabistan Devleti’nin kurulus asamasida hesap edilerek Necid
sakinleri, bedeviler, hadariler ve ehl-i hiicer olmak iizere {ige ayrilmistir. Ehl-i Hiicer, Abdiilaziz b.
Sutid zamaninda bedevilerin vehhébiligi ve kabile kardesligini birakip din kardesligini
benimsemeleri i¢in kurdugu hicrelerde yasayanlara verilen isimdir. Fudd Hamza, Kalbii
Cezirati’l-Arab, Zahir, 1423/2002, ss. 93-94.

327 M. Saffet Sarikaya, bu gercevede dini gruplarin sosyal ve kiiltiirel arka planmni desifre etmenin,
zihniyet bigimlerini anlamanin, onlarin ortaya koyduklar fikirleri dogru anlama ve ¢dziimlemeyi
kolaylastiracagini ifade eder. M.Saffet Sarikaya, “Dinde Marjinallesmenin Pratik Boyutuna Dair
Bazi Degerlendirmeler (islam Mezhepleri Tarihi Agisindan Bir Céziimleme Denemesi)”, e-
makalat Mezhep Arastirmalari, Cilt: 1, Say1: 1, (Bahar 2008), s. 31.

33ibn Manzur, Lisdnu’l-‘Arab, I/VL, ss. 234-235; Mustafa Fayda, “Bedevi”, TDV Islam
Ansiklopedisi, Istanbul, 1992, Cilt: V, ss. 311-312.

329 Ahmed Emin, Fecru’l-islam, Beyrut, 1969, s. 19.
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Bedevi toplumu, bir atadan meydana geldigine inanan insanlarin olusturdugu
kabile esasina dayanir. Kabileyi asiretler, asiretleri ise ayni1 soydan geldigine inanan
birden fazla aile olusturur. Kabilenin en yaslis1 kabileye baskanlik yapardi. Kabile
reisi kabilenin biitiin islerinde kabileyi temsil eder, kabile meclisinde basireti,
cesareti ve comertligiyle liderligini ispat ederdi. Bununla beraber kabile reisinin
hukuki konularda ve savasa karar verme gibi durumlarda mutlak yetkisi
bulunmamaktadir. Bu durumlarda kabile baskanlarindan olusan mecliste birlikte
karar verildigi goriiliir. Kabile bagkani, kabile raz1 oldugu ve 6nemini yitirmedigi
milddetce baskanliga devam ederdi.”® Bedevilerde kabile bagkanimin mutlak
otoritesinin olmadigi, kabile mensubunun kabile bagkanina 6rfiin bir geregi olarak
itaat ettigi goriiliir. Sehirlerde ise hiikiimdara itaat bir zorunluluktur. itaatsizligin
mutlaka cezas1 vardir.

Ayrica bir kabile icerisinde ortaklik esas olup kabile mensubunun, ¢adir1 ve
onun i¢indekilerin disinda kendisine ait esyasi yoktur. Toprak, otlak ve su kabile

331
mensuplarinin ortak maldir.

Bu ortaklik, kabile iiyelerinin birbirleriyle olan
dayanigmasini artirarak asabiyetin daha giiclii sekilde tezahiiriine neden olmustur.

Bedevilerin igerisinde yasamis olduklari sikinti ve zorluklarla dolu badiye
hayat1 onlarin hem fiziki hem de karakter 6zelliklerini dogrudan etkilemistir. Zorlu
badiye sartlar1 iri ciisseli ve kasli organlara sahip olmalarina neden olmustur.

Tabiat sartlarinin bir geregi olarak onlar iyi bir savasct olmak zorundaydi.
Saldirmak, bedevilerin igerisinde yasadigi sartlarin gerektirdigi siradan durumdu.
Savasmak erkekligin bir gostergesi olarak kabul edilirdi. Badiyede gii¢siiz veya
bolgeye gelen kabileler belirli bir bedel karsiliginda giiglii kabilelerin himayesi
altinda yasardi. Onlarin yiyecegi ¢ogu zaman deve eti ve hurmaydi. Deve siitii en
onemli igeceklerindendi. Hurma suyundan sarap elde ederler, onun ¢ekirdegi ile
develerini beslerlerdi.

Bedevilerin giyimi ise giiglerine oranla gayet sadeydi. Uzerlerinde etrafinda
kusak olan bir gomlek, baslarinin lizerinde ikal ile bagli bir kifiye (baslik)

bulunurdu. Onlar pantolonu bilmezler, sandaleti nadir kullanirlardi.**?

339 Hitti, el-Arab, ss. 23-25.
31 Hitti, el-Arab, s. 24.
332 Hitti, el-Arab, s. 20.
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Bedeviler saldirgan olmalarimin yaninda son derece comerttiler. Kim olursa
olsun herkese karsi misafirperver olmak tabii karakterleriydi. Ciinkii tabiatin
zorluklar1 karsisinda insanin ikramlarda bulunmasini kutsal bir goérev olarak
diisiiniiyorlardi. Iglerinden misafirperver olmayanlarla, yaptig1 iyilikle insanlari
minnet altinda birakanlar1 ayiplarlardi.

Erkegin aile reisi oldugu bedevi toplumunda kadinin da 6nemli bir yeri vardi.
Kadin, kocasiyla beraber hayati paylasirdi. Siit sagmak, elbise ve ¢adir dokumak ve
elbiseleri tamir etmek gorevleri arasindaydi. Kocasini segme ve bosanma hiirriyetine
sahip olan kadin, sahsi miilkiyet hakkina da sahipti.**’

Ibn Haldin bedevilerin sahip oldugu en énemli 6zelligin asabiyet oldugunu
ifade ettikten sonra onlarin asabiyet disinda baska 6zelliklere de sahip olduklarin
sOyler. Ona gore bedeviler hayra daha yakindirlar. Onlarin hayra yakin olmalarinin
iki nedeni vardir. Birincisi, insan iyi ve kotiiyii segme yetenegiyle yaratilir. Iyi ve
kotliyli secmede onun yasadigir cevre sartlar1 etkili olur. Bedevilerin igerisinde
yasadig1 ¢evrede onlar basit, sade bir ortamda yasamlarin1 devam ettirme miicadelesi
vermekte olduklar i¢in kotii huy ve davranig sahibi olmaktan hadarilere gore daha
uzaktirlar. Ikincisi bedavet, ilk yaratilisa daha uygundur. lk yaratilista insan temiz
bir fitratla dogar. Bedavette de temizlik ve hayir vardir. Bedavet medeniyetin basi,
hadaret ise sonudur. ***

Ibn Haldin’da ifadesini bulan bu durum, Ibn Abdilvehhab’in fikirlerinin
olgunlagmasindaki en 6nemli unsur olan tevhidin ihlali konusunda tebariiz etmis
goriinmektedir. Onun tevhidin ihlali olarak goérdiigii dini davranis ve inanglar daha
cok sehirlerde goriilmekte olup hadariler arasinda yaygindir.

Bedeviler hadarilerden daha cesurdur. Ciinkii bedevilerin yasadigi badiye
ortaminda karsilasilan sikintilar onlarin cesur olmalarini gerektirmektedir. Zamanla
bu durum onlarin karakteri haline doniismiistiir.>*>

Daha sonra I. Sulid Devleti bahsinde ayrintili olarak agiklayacagimiz iizere,

Vehhabiler bedevi kabilelerin destegini aldigi durumlarda hasimlarina karsi zafer

kazanmiglardir. Dir’iye savaslarinda gortldigi gibi bedevilerin  destegini

333 Hitti, el-Arab, s. 26; bkz. Ahmed Emin, Fecru’l-Islam, 20.
33% {bn Hald(in, Mukaddime, I, ss. 420-423.
335 {bn Haldiin, Mukaddime, I, s. 425.

69



kaybettiklerinde ise maglup olmuslardir. Vehhabi liderler genel olarak bedevilerin
savase1 ruhunu kendi lehlerine kullanmay1 basarmiglardir.

Diger taraftan bedeviler, aile ve seref sahibidirler.>*® Aile sahibi olmak,
aralarinda cesaret, metanet, kahramanlik, comertlik, tevazu gibi deger verilen kisisel
hususiyetlere sahip esrafin ileri gelenlerinin bulundugu insanlarin ziirriyetinden
gelmektir. Insan bdyle bir soydan geliyorsa asil sayilir. Bu durum kendileri igin
sayg1 sebebidir. Liderlik i¢in ortaya atildiginda insanlar ona itaat etmeye hazirdir. Bir
ailenin serefinin derecesi asabiyeti oOlgiisiindedir. Oyle ki, “asabiyet, serefin

sirridir.”>7

1.2.2.1.2. Hadari Yasam

Necid bdlgesinde ikamet eden halkin diger bir grubu ise hadarilerdir. H-d-r-
kokiinden gelen hadar, hadaret, hudir, hadret: hazir olmak, gaybetin ziddi, kisinin
civary, O6nii ve yani anlamlara gelir. Hadira ve hidaret ise badiyenin ziddidir.
Beldeler, kasabalar ve karyeler demektir. Ehl-i hadar, hadari; sehirde oturan (sehri,
sehir-nisin) ve gocebe olmayan, yerlesik (karari) manalarma gelmektedir.”®
Bedevilerle kiyaslandiginda sayisi az olan hadariler, vaha ve koylerde ikamet
ederlerdi. Bedevilerle aralarinda olan akrabalik ve ticaret dolayisiyla onlarin

bedevilerin tesiri altinda kaldiklar1 goriiliir.*’

Ayrica vaha ve koylerde yasayan
hadarilerin, ziraatla mesgul oldugu, yagmurlarla ¢ol yesillendigi zaman badiyenin
temiz havasini almak icin birka¢ ay boyunca badiyede yasadiklar1 bilinmektedir.**°
Necid ve diger bolgelerdeki hadarilerin giysileri elbise, kemer ve abadan
olusur. Diger insanlar arasinda belli olmak i¢in alimler baslarina bir sarik takarlardi.

Diger insanlar ise pelerine benzer bir ciibbe ve ayakkabi giyerlerdi. Sehirlerde

yasayanlarin ¢ogu Hz. Muhammed’in siinneti oldugu diisiincesiyle ellerinde baston

3% {bn Haldtin, Mukaddime, 1, s. 439.

7 {bn Haldtin, Mukaddime, 1, s. 441.

33¥Bkz. Uludag, Siileyman, “Giris: ibn Haldtin ve Mukaddime”, Mukaddime I, ¢ev. Siilleyman Uludag,
Istanbul, 1988, s. 131.

3¥Dervis, Mediha Ahmed, Tarihu’d-Devleti’s-Suudiyye hatta’r-Rubu’l-Evvel mine’l-Karni’l-Isrin,
Cidde, 1980, ss. 13-14.

349 bn Mustafa, Hiiseyin Hiisni, Miizekkirat 36.
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tasir, misk ve amber kokusu kullanirlardi. Kadinlar giizel koku siirerler, kiipe ve
benzeri ziynet esyalarim takarlardi.*!

Daha once ifade ettigimiz iizere hadariler sehirlerde yasamis bile olsalar
bedevilerle devamli etkilesim igerisinde olmuslardir. Hadarilerle bedevilerin
tirettikleri iirlinler birbirinden farkli oldugu icin onlar bedevilerden, bedeviler de
onlardan ihtiyaglarini karsilarlardi. Hadariler ham veya yar1 islenmis olarak tirtinleri
bedevilerden alir, islenmis olarak onlara geri satardi.*** Ayrica ticaret kervanlarinin
giivenliginin saglanmasi isini hadariler bedevilere birakirlardi. Yine bazi hadari ve
bedeviler arasinda asabiyet bagi bulunuyordu.

Bedevilerin hadarilerden daha cesur olduklarini ifade etmistik. Ibn Haldtin’a
gore hadarilerin bedeviler kadar cesur olamamalarinin bazi sebepleri bulunmaktadir.
Birincisi, hadariler merkezi bir otorite altinda yasamaktadirlar. Islerini merkezi
otorite organize etmektedir. Giivenliklerini merkezi otorite saglar. Badiyede ise
giivenlikleriyle ilgili bedevilerden yardim alirlar. Onlar ise liiks ve konfor igersinde
yasarlar. Bunun neticesinde her zaman bedeviler gibi dikkatli olmak zorunda
degillerdir. Bu ise zamanla karakterleri haline gelir. Diger bir sebep ise hadarilerin
kanunlara bagimli olmalaridir. Hadariler otoritenin baskisi olmadan goniilden hukuk
kurallar1 altinda yasarlarsa bu onlarin kendilerini emniyet ve giiven igerisinde
hissetmelerine neden olur. Ama hukuk, otoritenin baski ve zulmii ile uygulaniyorsa
bu kiside bezginlik ve giiven kaybina neden olur, cesaret ve metaneti yok eder. >+
ibn Halddn bedevilerin hadari hayata gipta ile baktiklarini ifade eder.*** Ancak Necid
ve bolgesindeki bedevilerin hayatindan bahseden kaynaklar incelendiginde onlarin
hadarileri hor gordiikleri goriiliir.

Bedevi ve hadari karakteri, Ibn Abdilvehhab’in davetini tebligi esnasinda da
belirgin rol oynamstir. Ozgiir olma ve otorite altinda yasamadan hayatlarini1 devam
ettirme Ozelligine sahip olan bedeviler, Vehhabi otoritesini kolayca kabullenmis
goriinmemektedirler. Ibn Abdilvehhab ve Sufidi yonetimi onlarin destegini ganimet

ve menfaat yoOntemiyle saglamiglardir. Ancak menfaatlerinin = gerektirdigi

341 Aldsi, Mahmud Siikri, Tarihu Necd, Kahire, 1925, s. 41.
32 Uludag, “Giris”: Mukaddime, s.135.

3 {bn Halddn, Mukaddime, L, ss. 424-425.

3 ibn Halddn, Mukaddime, L, s. 419.
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durumlarda, Osmanli-Vehhabi miicadelelerinde ifade ettigimiz {izere saf

degistirmislerdir.
1.2.2.2. Asabiyet Anlayisi

Vehhabiligin tarihi arka plani incelendiginde kabileler arasinda miicadelelerin
eksik olmadigi, her kabilenin varligin1 devam ettirmek i¢in kendi igerisinde siki bir
dayanisma igerisine girdigi goriiliir. Bir bedevinin zorlu cografi sartlarda varliginm
devam ettirebilmesi i¢in mutlaka diger insanlarla dayanisma ve isbirligi igerisinde
olmasi zorunludur. Sehirlerde ise bu toplumsal isbirligi ihtiyacinin nispeten daha az
oldugu soylenebilir. Necid bolgesinde merkezi bir devlet ve hukuk sisteminin
bulunmayist insanlarin can, mal ve 1rz glivenliklerini farkli sekillerde saglamalarina
sebep olmustur. Burada giivenlik saglayici en 6nemli unsur olarak asabiyet kavrami
karsimza ¢ikmaktadir. Tarihi olaylar incelendiginde bazi Islam mezheplerinin
olusumunda asabiyetin 6nemli rolii oldugu gériilmektedir.’* Bu nedenle Vehhabiligi
ve donemin sosyal olaylarin1 daha iyi anlayabilmek i¢in asabiyeti ve toplumsal
goriiniimlerini bilmek gereklidir. Ayrica Vehhabiligin dogusu ve gelismesinde
asabiyetin roliinden bahsetmeden Once asabiyetin ne oldugunun bilinmesi konunun

daha iyi anlagilmasina yardimei olacaktir.

1.2.2.2.1. Asabiyet Kavram

Asabiyet kelimesi Arapca a-s-b kokiinden tiiremistir. Ayn1 kdkten gelen
asabe, asib’in ¢ogulu olup “saran, kusatan” anlamlarina gelir. Terim olarak asabe,
“baba tarafindan kan bagi bulunan akrabanin meydana getirdigi topluluk™ demektir.
Asabeden tiireyen asabiyet ise, kiginin 6zellikle baba tarafindan akrabasini (asabe)
yardima c¢agirmasi neticesinde, onlarin ister hakli ister haksiz olsun, rekabet ettigi

346

kisi ve gruplara karsi cagri sahibiyle birlikte hareket etmesidir.”™ Kabile fertleri

arasindaki bu dayanigma ruhu bilimsel incelemelere konu olmustur. Bu dayanigsma ve

3 Mezheplerin ortaya ¢ikisinda kabile asabiyetinin etkisi igin bkz. Ergin, Murat, Siyasi ve itikadi
Mezheplerin Dogusunda Kabile Asabiyetinin Rolii, Harran Univesitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
(Bastlmamis Doktora Tezi), 2000, ss. 26-171.

6 Tbn Manzur, Lisani’l-Arab, I/VL, ss. 605-506; Zebidi, Ebu’l-Feyz Murtaza, Tacii’l-ArGis min
Cevahiri’l-Kamus, I, Misir, 1306, s. 384.
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isbirligi Hz. Muhammed’in hadislerinde ve Ibn Haldin’a gore “asabiyet” olarak
kavramlagmistir. Dayanigsma ruhunu “Asabiyet” kavrami ile sistemli bir sekilde ilk
kez inceleyen ibn Haldin, Mukaddime isimli eserinde asabiyetin belirli ve smnirli bir
tanimim1 yapmamustir. Onun asabiyeti, “dayanisma ruhu, cemaat ruhu, grup
duygusu, kabilecilik, kan bagi, sosyal dayanisma” gibi farkli anlamlarda kullandig:
goriilmektedir. Bu da onun asabiyet denince dar ¢ergevede kan bagini anlamadigini,
genis cercevede diisiindiigiinii gostermektedir. Bazi batili arastirmacilar onun
asabiyet gorlisinden yola ¢ikarak asabiyet kavraminin tanimini  yapmaya

calismuslardir.®’

1.2.2.2.2. Asabiyetin Ozellikleri

Kaynaklar incelendiginde asabiyetin ilk zamanlardan itibaren kabile asabiyeti
seklinde ele alindig goriiliir. Bu konuda Ibn Haldn farkli bir metot gelistirerek
asabiyeti sadece kabile asabiyeti ¢cercevesinden ¢ikararak genis bir gerceve igerisinde
ele almigtir. Vehhabiligin dogdugu Necid cevresindeki bedevilerde kabilecilik ve
kabile asabiyeti baskin karakter olarak goriilmesine karsin farkli bir asabiyet seklinin
de var oldugu dikkati ¢eker. Ibn Hald(in’un degerlendirmeleri ¢ercevesinde dénemin
asabiyetini ve asabiyet kaynakli olaylarmi degerlendirmenin bizi daha saglikli
sonuglara gotiirecegi kanaatindeyiz.

fbn HaldGin’un asabiyeti genis anlamda ele aldigim belirtmistik. Buna gére
asabiyet ikiye ayrilir: >*®

1. Nesep asabiyeti: Ayni soydan ve kan bagindan olma durumunda ortaya
c¢ikan asabiyete denir.

2. Sebep asabiyeti: Kan bagi ve akrabaligin disindaki sekillerle meydana
gelir Sebep asabiyeti ti¢ sekilde tesekkiil eder: Vela, hilf ve 1stinsa.

Vela: Kolenin efendisi tarafindan azat edilmesine ragmen efendiye olan
sadakat ve bagliliginin gostergesi olarak onun yanindan ayrilmamasiyla kurulan
asabiyet bagidir. Bu durumda azat edilmis kdle, efendisinin miras¢isinin olmamasi

durumunda ona mirasci1 olur.

347Asabiyet tanimlar1 i¢in bkz. Uludag, “Giris”, ss. 120-121; Ayrica bkz. Cagrici, Mustafa,
“Asabiyet”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul, 1991, c.IIL, s. 453.
3 Uludag, “Giris”: Mukaddime, s.126-127.
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Hilf: Insanlarm birbirine yardimci olmak igin aralarinda yaptiklar
anlagsmayla meydana gelen asabiyet bagidir. Necid’de hadarilerin (sehirli)
ithtiyaglarini karsilamak i¢in kervanlarin yol giivenligini saglamak icin bedevilerden
yardim istemeleri, bedevilerin de karsilik alarak bunu saglamasi bu asabiyetin bir
ornegidir.”*

Istinsa: Bir kimsenin terbiye ve ihsani ile olusan asabiyet bagidir.

Buradan bedevi toplumunda asabiyetin sadece kan bagiyla olusmadigi, vela,
hilf ve 1stinsa yollariyla da olustugu goriilmektedir. Bedevi Araplarinda nesep
asabiyeti yaygin iken, hadari Araplarda ise sebep asabiyeti yaygindir.

bn Haldin’a gore asabiyetin ortaya ¢iktigi ortam bedavet ortamidir.>>® Bu
ortamda sikinti, zorluk ve catigmalar mevcuttur. Necid bolgesinde genel olarak
bedevi yagam hakim oldugundan asabiyet kuvvetli olarak goriilmektedir.

fbn Haldin’a gore asabiyetin kaynagi, mahrumiyet ve meydan okumadir.
Coliin cografi ve ekonomik zorluklari igerisinde yasamlarint devam ettiren kabileler,
mahrumiyet igerisindedirler. Mahrumiyetlerinin giderilmesi birbirleriyle dayanisma
ve yardimlagma igerisinde olmalariyla miimkiindiir. Burada zorluklara meydan
okuma durumu da s6z konusudur. Bununla beraber her mahrumiyet asabiyet
olusturmaz.*"

Ona gore asabiyetin gayesi miilktiir.”>> Asabiyet gayesine ulastigi zaman
miilk meydana gelir. Ancak her zaman milk gerceklesmez. Miilkiin
gergeklesmesinin Oniinde iki engel vardir: Birinci, Liikks ve refahtir. Asabiyet ile
miilkii elde etmek isteyen kabileler, miicadelelerine devam ederken bazi imkanlara
kavugsurlar. Elde edilen bu imkéanlarla liiks ve rahat bir yasam slirmek yeterlidir.
Boylece miilke ulasmak igin gayret gostermez.””

Miilke ulagsmay1 engelleyen, asabiyeti yok eden etkenlerin ikincisi ise
mezellet ve baskalarima boyun egmektir. Baskalarina boyun egen asabiyetini

kaybetmis demektir. Asabiyetini kaybetmeseydi miicadelesine devam eder, boyun

**Blunt, Rihle, s. 208.

**[bn Haldin, Mukaddime, I, s. 429.

3K ayapmar, Akif, “ibn Haldin’un Asabiyet Kavrami: Siyaset Teorisinde Yeni Bir A¢ihm”, Islam
Arastirmalar1 Dergisi, Ibn Haldin Ozel Sayisi, Say1: 15, 2006, ss. 91-97.

32ibn HaldGin, Mukaddime, I, 450. Burada miilkten kasit, devlet, monarsik kralliktir. Demokrasi
degildir. (Cevirmen Siileyman Uludag’in agiklamas1) Bkz. ibn Haldfin, Mukaddime, I, ss. 452-453.

**[bn Haldfin, Mukaddime, 1, ss. 453-454.
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egmezdi.*>* Bedevilerde en giiclii sekilde var olan asabiyet, sehir hayatina gegince
eski giliciinii kaybeder. Sehirlerdeki nesep homojenliginin bozulmasi, soy birligini
olumsuz etkileyerek asabiyetin giiciine zarar verecektir. Oyle ki en yakin akrabadan

> fbn Haldin’a gore

en uzak akrabaya dogru asabiyetin zayifladigi gergektir.
miilkiin gerceklesebilmesi i¢in asabiyetin yaninda dini motiflerin de olmasi
gereklidir.>®

Zira asabiyet, dini davet ve siyasi hakimiyet arasinda siki bir iligki vardir.
Peygamber veya dini lider konumundaki kisilerin kavimlerinin destegi olmadan
basarili olmasit ve siyasi hakimiyet kurmasi miimkiin degildir. Ciinkii halkin
yonlendirilmeye calisildig1 her durum, asabiyet destegini zorunlu kilar. Dini davette
bulunan kisi hakli bile olsa, asabiyet desteginden mahrum ise yalniz kalmaya

mahkimdur. Ayrica din, kabile ig¢inde asabiyetten kaynaklanan rekabet ortamini

yumusatarak insanlarin ayni hedefe yonelmelerini saglar.>’

1.2.2.2.3. Asabiyetin Vehhabilige Etkisi

Vehhabilik, siyasi biitiinliigiin bulunmadigi, kabileler arasinda ¢ekismelerin
eksik olmadigi, asabiyetin hakim oldugu bir cografyada dogdugu icin hareketin
dogus ve gelisiminde asabiyetin dogrudan etkileri acikca goriilmektedir. ibn
Abdilvehhdb, hayati konusunda da ele aldigimiz iizere 1139/1726 yilinda
Hureymila’da babasmin oliimiinden sonra insanlart agik¢a tevhide davet etmeye
baslamis, bu durum bazilariin tepkisini ¢ekmis, bu nedenle hedef haline gelmistir. O
da Hureymild’y1 terk ederek Uyeyne’ye geri donmek zorunda kalmistir. Onun
davetini ilan etmesi sonrasinda tehlikelerle karsi karsiya kalmasinin en biiyiik nedeni,
Hureymila halki ile arasinda Ibn Hald{in’da ifadesini bulan, hem kabile hem de nesep
asabiyetinin bulunmayisi olarak goriinmektedir. Babasinin 1153/1740 yilinda

Oliimiiyle burada kendisini himaye edecek kimse kalmamistir. Ayrica Hureymila’nin

***[bn Haldin, Mukaddime, 1, ss. 454-455.

3%3Cagric1, Asabiyet, s. 454.

**Ibn Haldin, Mukaddime, I, s. 459.

{bn Halddn, Mukaddime, I, ss. 488-489; Bkz. Salime Leyla Giirkan, “Bir Dinler Tarihi Yorumcusu
Olarak Ibn Haldun: Segilmislik Inancina Asabiyet Kavramiyla Bakmak”, Ekev Akademi Dergisi,
Say1:39, 2009, s. 343.
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iki biiyiik kabilesi arasinda i¢ ¢cekismeler bulundugundan Ibn Abdilvehhab’1 kabileler
sahiplenmemis goriinmektedir.

Ibn Abdilvehhab, Hureymila’da yeterli destegi bulamamas: iizerine dogdugu
yer olan Uyeyne’ye gelmistir. Kanaatimizce, Uyeyne’ye gelisinde orada giicli bir
emir ve siyasi birligin var olmasinin yaninda, Emir Ibn Muammer’in onun tevhide
doniis davetini benimsemis olmasi onemli bir etken olmustur. Onun Hureymila’da
tevhide doniis davetini tamamlayamamasi, ona, siyasi bir gli¢le desteklenmeyen
davetinin basariya ulasma sansinin olmadigini diisiindiirmiis olmalidir.

ibn Abdilvehhab’m, Uyeyne’de emirin akrabalarindan Cevhere isimli bir
kadinla evlendigi goriiliir. Burada evlilik yoluyla emir ailesiyle kan bagi kurmak ve
Emir’in destegini almak istedigi sdylenebilir. Cilinkii engelleri asarken arkasinda
kabile giiciiniin olmasin istemis olmalidir.

Dini davette bulunan kimselerin davalarinda yalniz kalmamalari i¢in asabiyet
destegine ihtiyaglar1 vardir.*>® O ilk zamanlar bu destegi bulmustur. ibn Muammer’in
destegiyle davetini ilan ederek halkin tevecciihte bulundugu tiirbe, agac¢ vb. seyleri
sirke sebep oldugu iddiasiyla yok etmistir. Yine halkin ziyarette bulundugu Zeyd b.
Hattab tiirbesini de yaninda Emir ve adamlar1 oldugu halde yikmistir. ibn
Muammer’in destegi olmadan halki karsisina alarak bu tiir icraatlarda bulunmasi
miimkiin goriinmemektedir. Dogal olarak bu durum, ibn Abdilvehhab’m
icraatlarindan memnun olmayan ve arkasindaki siyasi destekten dolayr onu
engelleyemeyen insanlar1 yeni arayislara sevk etmistir. Ona kars1 olanlar, ondan daha
gliclii bir siyasi destege sahip olmadiklar1 miiddet¢e daveti sona erdiremeyeceklerini
diisiinmiis olmalidirlar ki, donemin giiclii kabilelerinden Beni Halid’in lideri ve Ahsa
Emir’i Siileyman b. Urey’ir'den yardim istemislerdir. Ibn Urey’ir, Osman b.
Muammer’e mektup yazarak Ibn Abdilvehhab’1t engellemesini ve Uyeyne’den
cikarmasini istemistir. Bu durum Ibn Abdilvehhab’in Uyeyne’deki nesep ve sebep
asabiyeti vasitasiyla elde ettigi siyasi destegin zayiflamasina neden olmustur.

ibn Muammer, ibn Urey’ir’den korkusuna Ibn Abdilvehhab’tan destegini
kesmis, ondan Uyeyne’yi terk etmesini istemistir. ibn Abdilvehhab, ibn Muammer’i
ikna etmek istemesine ragmen basarili olamamis, asabiyetten kaynaklanan siyasi

destegini kaybetmistir. Onun Uyeyne’de Emir ailesinden birisiyle yaptigi evliligin

358 bn Hald(in, Mukaddime, I, ss. 488-489.
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kan yoluyla saglanan nesep (kabile) asabiyetinin sonuglarim1 dogurmadigi
goriilmektedir. Eger Emir ailesiyle aralarinda kan bagi olmus olsaydi, tiim tehditlere
ragmen Ibn Muammer’in onu Uyeyne’den cikarmamasi gerekirdi. Ciinkii kabile
toplumunda hakli da, haksiz da olsa sonuna kadar kabile mensubunu savunmak
gerekirdi.

Asabiyeti anlatirken ifade ettigimiz {izere asabiyet, mahrumiyetin bir sonucu
olarak meydana gelir. Mahrumiyet insanlar1 asabiyet igerisinde olmaya sevk eder.
Ancak mahrumiyet dis etkenler ve zorlamalarla meydana getirilirse asabiyeti
olusturmak yerine yok eder.>” Uyeyne’de de bu durum gériilmektedir. Emir’in Ahsa
Emir’i tarafindan yapilan yardimlardan mahrum kalacagini ve saldirtya ugrayacagini
bilmesi onun Ibn Abdilvehhab’la olan asabiyetini yok etmis gériinmektedir.

Muhammed b. Abdilvehhab yasanan olaylar iizerine Uyeyne’yi terk ederek
1158/1744-45 yilinda Dir’iye’ye gelir. Ibn Abdilvehhab ile Muhammed b. Suud
Islam esas1 iizerine devlet kurmak, tevhid inancim1 yaymak, birbirlerine destek
olmak, birbirlerini terk etmemek maddelerini igeren bir sézlesme yapar.’®® Boylece
kabile Reisi ibn Suud ile aralarmda hilf yoluyla asabiyet bagi kurulmus, ibn
Abdilvehhab tevhidi yayma miicadelesinde Uyeyne’de gegici olarak buldugu
asabiyet desteginden sonra ger¢cek anlamda siyasi destege sahip olmustur. Burada her
iki tarafin da hedeflerine ulagsmak icin asabiyetin 6neminin farkinda olduklar1 ve onu
bu hedef igin ara¢ yaptiklar1 gériiliir. Keza Ibn Haldun, asabiyetin nihai hedefinin
devlet(miilk) oldugunu sdylerken, ona gore devletin kurulmasinda asabiyet onemli
bir aractir. Ayrica ibn Sutid’un, kendisinde var olan kabile asabiyetinin yaninda,
dinin fonksiyonel olma 6zelliginden faydalanmak istedigi goriilmektedir.*®’

Ibn Abdilvehhab’in Dir’iye’ye gelisiyle orada davetini yayma imkan1 bulmasi
Uyeyne’deki sikint1 igerisindeki taraftarlari arasinda duyulunca taraftarlar1 Dir’iye’ye
gelmeye baglamigladir. Dir’iye halki gelenleri severek bagrina basmistir. Boylece
aralarinda asabiyet bagi olusmustur.*®*
ibn Abdilvehhab’in Dir’iye’de etkin hale geldigini ve onun taraftarlarinin

Uyeyne’yi terk ettigini géren Osman b. Muammer, tekrar geri getirmek i¢in onunla

3K ayapinar, ibn Haldin’un Asabiyet Kavramu, s. 97.

3% Ayrmtil1 bilgi igin bkz. ibn Gannam, Téarihu Necd, s. 87; bn Bisr, Unvanu’l-Mecd, I, ss. 11-13.

*'fbon Haldun, Siyaset-din-asabiyet arasinda karsilikli bag oldugunu ifade ederken her birinin
birbirinin destegine ihtiyac1 oldugunu vurgular. Bkz. ibn Hald{in, Mukaddime, I, ss. 499-500.

32bn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, ss. 11-13.
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irtibat kurmustur. Ancak ibn Abdilvehhab, kendisine dislandig1 bir sirada kucak agan
Ibn Suud’u terk etmemistir. Burada Ibn Muammer’in, yaptig1 hatayr anladif
goriilmektedir. Ibn Abdilvehhab, daha sonra tevhide davetini insanlar arasinda
yayma miicadelesine girmis ve bu miicadelede arkasindaki siyasi destegin giiciinii
sonuna kadar kullanmistir.

Diger taraftan Dir’1iye’ye goc¢ eden Uyeynelilerle Dir’iyelilerin ensar-muhacir
kardesligine benzer sekilde kardes ilan edilmeleri asabiyetin hayat miicadelesindeki
Ooneminin bir gostergesidir.

Yine genelde Islam, 6zelde tevhid ortak paydasi Vehhabilerin kardeslik
bagini gii¢lendirmis, Ibn Haldiin’un vurguladig1 sebep asabiyeti meydana gelmistir.
Bu nedenle Vehhabiler birbirlerini korumuslardir. Sonug olarak, ‘asabiyet, genelde
Arap toplumu, Ozelde ise Vehhabiligin arka planinda Onemli bir yere sahip

olmustur.” diyebiliriz.

1.2.3. Siyasi Ortam

Muhammed b. Abdilvehhdb 1115/1703 tarihinde dogmus, 1206/1792
tarihinde ise vefat etmistir. Neredeyse bir asra yakin Omiir stirmiistiir. Hareketini ise
Ibn Suud ile yaptigi 1745 Dir’iye Sozlesmesi ile kurumsallastirmistir. Onu ve
Vehhabiligi anlayabilmek i¢in diinya devletlerinin, Vehhabiligin cografi mekaninin
bagli oldugu Osmanli Devleti’nin ve Necid bolgesinin 18. yiizyil siyasi durumunun
bilinmesi zarureti bulunmaktadir. Ciinkii sosyal olaylar1 ve degisimleri ¢evredeki

olaylardan bagimsiz diistinmek miimkiin degildir.

1.2.3.1. 18.Yiizyllda Avrupa’mmn Siyasi Durumu

18. yiizy1l baslarinda Avrupa’da Fransa, Prusya, Ingiltere, Rusya, Isvec,
Lehistan, Venedik, Ispanya ve Osmanli devletleri bulunmaktadir. 17. yiizyiln son
yaris1 Avrupa, Fransa ile Ingiltere arasinda her alanda iistiinliik miicadelesine sahne
olmustur. Fransa, ingiltere’ye 18. yiizyilin ikinci yarisina kadar herhangi bir sekilde

{istinligini kaptirmamistir.*®

383 Yilmaz Oztuna, Biiyiik Tiirkiye Tarihi, VI, Istanbul, 1978, s. 239.

78



Fransa XIV. Louis (1643-1715) doneminde her alanda ilerleme gdstermis,
biiyiik savaslara girismistir. Ispanya veraseti savaslarinda Fransa’nin isteginin
olmasini saglamistir. XIV. Louis’nin 1715 yilinda 6liimii {izerine yerine, daha 6nce
Olmiis olan veliaht oglunun oglu XV. Louis®® (1715-1774) heniiz bes yasinda iken
tahta oturtulmustur. XV. Louis’nin kii¢iik yasta olmasi iizerine devleti 1743 yilina
kadar Kardinal Fleury idare etmistir. Fransa 1740 yilinda Alman imparatoru VI.
Carle’m (1711-1740) Sliimii {izerine ispanya veraseti savasina®® katilmistir. Fransa
meydanda savag1 kazanmasina ragmen 1748 yilinda imzaladig1 anlagsmayla elde ettigi
topraklar1 geri vermistir.**

Almanya, bu déonemde Fransa ile Avusturya veraseti savagini yapmis, 1714
Rastad anlagmasiyla savas sona ermistir. 1740 yilinda Carle’in liimii lizerine tahta
kizi Maria Theresia (1740-1780) gec¢mistir. Carle, Osmanli Devleti’yle yaptig1
savast kaybederek 1718’de Pasarof¢a Anlasmasini, kendisinin baslattigt 1736
yilindaki savasi kaybettigi zaman Belgrad Anlagmasini yapmustir.

1701 yilinda ise Alman Imparatoru Leopold Osmanli devletiyle yaptigi
savaslar ve Avusturya veraseti savasinda para ve asker yardimi mukabilinde
kendisine bagli olan Prusya elektorliigiinti krallik haline doniistiirmis, tahta da I.
Friedrich getirilmistir. Prusya kralliginin diger devletler tarafindan taninmasi zaman
almugtir.>®’

18. yiizy1l baslarinda Ingiltere ile Fransa arasinda deniz ve somiirgelerde
kuvvetli bir rekabet baslamistir. Ingiltere-Hollanda donanmasi Fransiz donanmasina
kars1 iistiindii. Fransa, kaynaklarin1 debdebeli saray ve binalarin yapimina harcarken,

Ingiltere de paray1, banka ve gemi yapimina aktariyordu. III. William Hollanda krali

364 XIV. Louis’nin veliaht oglu ve veliaht oglunun ¢ocuklari vefat etmistir. Oztuna, Biiyiik Tiirkiye
Tarihi, VI, s. 243.

365 fspanya krali II. Carlos’un ¢ocugu yoktu. Oleceginin anlasilmasi iizerine sonrasinda tahta kimin
gececegi tartigmalart baglamisti. Bu konuda Fransa krali ile Alman imparatoru bu konuda fikir
ayriligina diismiistiir. Almanya, II. Carlos’un Sliimiinden sonra 4 yasindaki yegeni veliaht ilan
edilen Prens Leopold’un Ispanya krali olmasi gerektigini iddia ederken, Fransa ise Fransa
veliahdinin 2. oglu Felipe’nin kral olmasi gerektigini iddia etmistir. II. Carlos’un dliimiinden sonra
vasiyetnamesi agilinca Fransa Kralinin torunu Felipe’yi Ispanya tahtina vasiyet ettigi goriildii.
Bunu kabullenemeyen Almanya ve Felemenk Fransa ve Ispanya’ya savas agmistir. Uzun siiren
savaslar sonunda Fransa Krali XIV. Louis’in dedigi olmus, torununu V. Felipe unvaniyla ispanya
tahtina oturtmustur. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Uzuncarsili, ismail Hakki, Osmanli Tarihi, Tiirk Tarih
Kurumu Yaymlari, IV/1. Kisim, Ankara, 1978, ss. 246-247; Oztuna, Biiyiik Tiirkiye Tarihi, VI,
ss. 241-243.

366 Uzungarsili, Osmanli Tarihi, IV/1. Kisim, s. 237.

367 Almanya’nin durumu ile ilgili ayrtili bilgi i¢in bkz. Uzungarsili, Osmanli Tarihi, IV/1. Kisim, ss.
238-240.
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iken Ingiltere kraligesi ile evliligi sonucu Ingiltere krali unvanin1 da almisti. Fransa
III. William’1n kralligim1 kabul ediyor goriinse bile arka planda son kralin oglu III.
James’i destekliyordu. Bunun iizerine 1701 yilinda III. William Fransa’ya karsi
Almanya ile isbirligi yapmustir. Ingiltere’de III. James idam edilmistir.*®® II.
William’in 1702 yilinda 6liimii iizerine, Kralice Anna (1702-1714), daha sonra I.
George(1714-1727), ondan sonra II. George(1727-1760) krallig1r yonetmislerdir.
Fransa ile Ingiltere arasinda devam eden miicadele 1. George zamanminda, 1717
yilinda dostluga déniigmiistiir. 1739 yilinda Ingiltere, ispanya ile savasarak Alman
imparatoruna yardim etmistir.**

Rusya 18. ylizyil baglarinda I. Petro’nun (1689-1725) idaresi altindaydi.
Biiylik Petro olarak bilinen I. Petro, Rusya’y1 askeri ve siyasi alanlarda diinya
devletleri arasinda s6z sahibi yapmustir. 1699 Karlofca anlasmasiyla Azak denizine
inerek Karadeniz-Istanbul Bogazi-Canakkale Bogazi araciligiyla Akdeniz’e inmek
istemistir. Osmanli Devleti’nin buna izin vermeyecegini anlayinca Baltik denizi
tizerinden denize c¢ikmak ister. Bu nedenle Baltik denizini kontrolii altinda tutan
Isveg’le yirmi yil siirecek savasa girismistir. Biiyiik Petro Isveg-Rus savasim
kazanabilmek i¢in Osmanli devletiyle iligkilerini iyilestirmek istemis, bu konuda
basarili olmustur. Neticede Isve¢’i 1721 yilinda yenerek Baltik denizinin yeni
hiikiimrani olmus, bdylece Avrupa’ya bir kap1 agnustir. Ayrica Giineydoguda Iran ile
miicadele etmis, sonra onlarla da anlasma yoluna gitmistir. 1725 yilinda yerine
gececek kisiyi isaret etmeden Oliimii tizerine sirasiyla 1. Katherina (1725-1727), 11.
Petro (1727-1730), Imparatorice Anna (1730-1740), VI. Ivan (1740-1741),
Imparatorige Elizabetha (1741-1762) iilkeyi yonetmistir. Rusya, 1736 da Osmanl
devletine savas agmig, 1740 yilinda Avusturya veraseti ve yedi sene muharebelerine
de katilmustir.*”

Isveg ise yiizyilin baslarinda Kuzey Avrupa’nin en giiclii devletidir. Rus Car1
Biiyiik Petro’nun Baltik denizine hakim olma istegi Isve¢’e 1700 yilinda savas ilan
etmesine neden olmustur. Donemin isve¢ Krali XII. Carle, Ruslarin miittefiki

Danimarka ve Lehistan’t yenmesine ragmen Rusya’ya yenilmistir. Bunun {izerine

368 Kaynaklar Ingiltere’nin II. James’i kral olarak desteklemese bile Fransa’ya savas ilan edecegini
belirtir. Ciinkii Ispanya tahtina XIV. Louis’in torunun oturmasini kabul etmiyordu. Oztuna, Biiyiik
Tiirkiye Tarihi, VI, s. 241.

369 Uzuncarsili, Osmanh Tarihi, IV, ss. 240-241.

370 Uzungarsili, Osmanh Tarihi, IV, ss. 241-242.
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Osmanl devletine iltica etmis, 1714 yilinda iilkesine geri donmiistiir. Ulkesinin bir
kisim topraklarinin diger devletler tarafindan paylasildigini goérmiis, kaybettigi
topraklar1 almak i¢in miicadele vermesine ragmen hedefine ulasamadan 1718 yilinda
bir muharebede dldiiriilmiistiir. Daha sonra krallik devam etse de Isvec biiyiik devlet
olma 6zelligini kaybetmistir.®”’

1699 Karlof¢a anlagmasiyla Venedik’e birakilan Mora yarimadasi halki
memnun degildi. Yillarca Osmanli devleti hakimiyeti altinda sevgi, barig, hosgorii
gbren Moralilar Venediklilerin zulmiinden bikmislardi. 1715 yilinda Osmanli devleti
kisa bir siire icerisinde yeniden Mora’y1 topraklar arasina katmigtir. Bu déonemde
Venedik eski 6nemini kaybetmistir.*”*

Bahsettigimiz iizere Muhammed b. Abdilvehhiab’in dogdugu ve yetistigi
yillarda Avrupa’da iki biiyiik savag ve siyasi degisim medyana gelmistir. S6z konusu
Avrupa devletleri birbirleriyle ugrasirken Osmanl devletiyle de savagmiglardir. Bu
donemde Avrupa devletleri giiclenmeye ve etkin hale gelmeye baslamislardir.
Avrupa’nin  siyasi durumu, dogrudan Vehhabilik hareketinin dogusunu
etkilememekle beraber dolayli yoldan etkiledigi sdylenebilir. Soyle ki, Osmanli
Devleti 18. ve 19. yiizyillarda Avrupa devletleriyle ugrasirken Arabistan’da ¢ikan
Vehhabilikle ilgilenecek ortami bulamadigindan onlarla miicadele isini tehir etmistir.
Bu ise daha sonra ifade edecegimiz ilizere hareketin igerisinden ¢iktg1 siyasi ortamda

gelismesine neden olmustur.

1.2.3.2. Osmanh Devletinin Siyasi Durumu

Vehhabi cografyasinin bagli bulundugu Osmanli Devleti’nin 18. ylizyil ile
19. yilizyilin baslarindaki siyasi durumunu bilmek, Vehhabiligin arka planim
anlamanin 6nemli unsurlarindan birisi olsa gerektir. Ciinkii ileride bahsedecegimiz
tizere Osmanli Devleti’nin gerek i¢, gerek dis siyasi durumu hareketin gelismesini
dogrudan etkilemis goriinmektedir. Bu nedenle Osmanli Devleti’nin siyasi durumunu
ayrintili olarak ele alacagiz.

Osmanli Devleti 18. yiizyilda Edirne Vakas1 (Cebeci Isyan1) adi verilen ve

padisahin taht1 birakmasiyla sonuglanan bir isyanla karsilasti. Osmanli Padigahi II.

3" Uzungarsili, Osmanh Tarihi, IV, ss. 243-244; Oztuna, Biiyiik Tiirkiye Tarihi, VI, ss. 251-256.
372 Uzungarsili, Osmanh Tarihi, IV, ss. 245-246.
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Mustafa (1695-1703), Karlofca anlasmasiyla kaybettigi topraklarin {iziintiisiiyle
devlet islerinden elini ¢ekmis ve vaktinin ¢ogunu, Edirne’de gecirmeye baglamisti.
Ordunun hazirlanip kaybedilen topraklarin tekrar alinmasi timidi igerisindeydi. Cogu
zaman Edirne’de bulunmasi dolayisiyla Istanbul’da birakti§1 bosluk Seyhiilislam
Feyzullah Efendi’nin (6.1703) niifuzunun artmasina ve ondan izinsiz bir sey
yapilamamasina neden olmustur. Onun adaletsiz uygulamalari, devlet islerinin
aksamasi, bulundugu makamdan daha etkin hale gelmesi, baskentin Istanbul’dan
Edirne’ye tasiacagi sdylentileri, Cebeciler onderliginde yenigeri isyanina neden
olmustur. Bu isyanda Feyzullah Efendi 6ldiiriilmiis®”, II. Mustafa tahttan indirilerek
yerine veliaht III. Ahmet (1703-1730) padisah yapilmistir. II. Mustafa
lizlintlistinden, kardesinin tahta ¢ikisindan ii¢ buguk ay sonra olmiistiir.®™ I11. Ahmet,
Agabeyi II. Mustafa’y1 tahttan indirenleri belirli bir siirecte etkisiz hale getirmistir.

ibn Abdilvehhab’in dogdugu 1700’li yillarda Osmanl sinirlart disinda ise,
Rus Car1 I. Petro, Rusya’nin gii¢lenmesi i¢in Baltik denizi iizerinden Atlas
Okyanusu’na, Karadeniz lizerinden Marmara, Ege ve Akdeniz’e agilmak gibi iki
onemli devlet politikast izliyordu.

Avrupa’nin siyasi durumundan bahsederken belirttigimiz {izere 1. Petro dnce
Baltik Denizi’ne ulagsmaya ¢alismis, bu nedenle Baltik denizini elinde bulunduran
Isveg’e karsi savas agmustir. Baslarda Isveg krali iistiinliik saglasa da uzun siiren
savaslar sonucunda Isve¢ maglup olur ve Kral XII. Carle, yukarida belittigimiz gibi
Osmanli Devleti’ne siginir. Onu takip eden Ruslarin, Osmanli Topraklari’na girmesi
tizerine Osmanli Devleti, Rusya’ya 1711 yilinda savas agar. Prut Ovasi’nda yapilan
Prut savasi’nda Rus ordular sikistirilmig ancak, Osmanli ordulari’nin basinda
bulunan Baltact Mehmet Paga (6.1712), yenigerilere tam olarak giivenemediginden,
Ruslarin teklifi tizerine Prut Antlasmasi’mi kabul etmek zorunda kalmistir. Bu
antlasma ile Azak kalesi ve c¢evresi Osmanli Devleti’ne verilmis, Ruslarin

Istanbul’da el¢i bulundurmamas: kararlastiilmistir. Ayrica bu anlasma ile 1700

373 Seyhiilislam Feyzullah Efendi dénemi (1695-1703) ile ilgili ayrmtili bilgi i¢in bkz. Uzungarsil,

Osmanli Tarihi, IV/1. Boliim, ss. 29-30, 38-40; Abdiilkadir Altunsu, Osmanh Seyhiilislamlari,
Ankara, 1972, ss. 98-101.

3 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, I, s. 57; II. Mustafa 29 Ocak 1704 yilinda
dlmiistiir. Bkz. Uzuncarsili, Osmanh Tarihi, IV/1. Boliim, s. 45; Oztuna, Biiyiik Tiirkiye Tarihi,
VI, ss. 227-238.
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yilinda imzalanan Istanbul antlasmasi ile kaybedilen topraklar tekrar geri
alinmigtir.’”

Mora halkinin Venedik idaresi altinda haksizliklara ugramasi ve Osmanl
Devleti'nden yardim istemesi lizerine Osmanli Devleti 1 Nisan-24 Eyliil 1715
tarihleri arasinda diizenledigi sefer sonrasi Mora’y1 tekrar ele gegirmisti. Gergekte
Osmanli Devleti’nin amaci Karlofca antlagsmasiyla Venedik’e birakilan Mora’y1
tekrar geri almakti. Almanya, Osmanli Devleti’nin Mora’y1 terk etmemesi iizerine
savasg actl. Yapilan savas1 Osmanli Devleti kaybederken Venedik ve Almanya ile 21
Temmuz 1718’de Pasarofca antlasmasi imzalandi. Buna gore Venedik’ten
Karlofca’da kaybedilen topraklarin 6nemli bir kismi geri alinirken, Almanya’ya da
6nemli topraklar verilmigtir.*"®

Dogu simirinda ise 1720 yilinda Rusya’nin Iran’a saldirmasi iizerine Osmanli
Devleti de Iran’a girmistir. Ancak Fransa’min araya girmesiyle 1724 Istanbul
antlasmasiyla Iran’in kuzeyi Rusya’ya, batis1 ise Osmanli Devleti’'ne birakilarak
savas olmadan baris yapilmustir. Iran, Osmanli devletinin aldigi topraklarin bir
kismini tekrar geri almisti. Bunun iizerine Iran iizerine sefer diizenlenmis, 1732
yilinda Ahmet Pasa antlasmasi imzalanmustir.’’’ Bir yil sonra antlasma bozulmus,
miicadeleler tekrar baslamistir. Yillarca siliren savas sonunda 1736 yilinda yeni bir
antlagma yapilmig, Osmanli devleti, IV. Murat (1623-1640) zamaninda belirlenen
sinirlar tizerinden yapilan antlasmay1 kabul etmistir.’’® 1743 yilinda iran Hiikiimdar
Nadir Sah, antlagsmay1 bozarak Osmanli devletine saldirarak Kars’1 kusatti. Ancak
yapilan miicadeleler sonucu istedigini elde edememesi iizerine savaslar 4 Eyliil 1746
yilinda II. Kasr-1 Sirin antlagmast ile sona ermistir.*”’

Goriildiigii iizere Ibn Abdilvehhdb’m 1745 yilinda ibn Suld’un siyasi
destegini saglayarak devam ettirdigi davet miicadelesi esnasinda Osmanli Devleti

Iran ile miicadele etmektedir. Siyasi destegin sonrasinda da Osmanli Devleti’nin dis

miicadelelerinin devam ettigi miisahede edilmektedir.

375 Cevdet Pagsa, Tarih-i Cevdet, 1, ss. 57-59, 352-353; Prut muharebesi ve muahedesi ile ilgili genis
bilgi icin bkz. Uzuncarsili, Osmanl Tarihi, IV/1. Béliim, ss. 81-86; Oztuna, Biiyiik Tiirkiye
Tarihi, VI, s. 276.

376 pasarofca anlasmasi 6ncesi ve maddeleri ile ilgili bkz. Uzungarsili, Osmanli Tarihi, IV/1. Béliim,
ss. 142-145; Oztuna, Biiyiik Tiirkiye Tarihi, VI, ss. 283-289.

377 Uzungarsili, Osmanl Tarihi, IV/1. Bolim, s. 222.

378 Uzungarsili, Osmanh Tarihi, IV/1. Boliim, ss. 231-234.

37 Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, I, ss. 76-77; Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, IV/1. Béliim, ss. 309;
Oztuna, Biiyiik Tiirkiye Tarihi, VI, ss. 292, 328-332.
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Rusya’nin 1736 yilinda Azak kalesini ve Kirim’1 ele gegirmesi iizerine
Osmanli devleti Rusya’ya savas ilan etti. Rusya’nin zor durumunu goren Almanya da
1737 yilinda savasa girdi. Ug yil siiren savas, Osmanli devletinin zaferiyle
sonuglanmistir. Fransizlarin arabuluculuguyla yapilan 1739 Belgrat Antlagmasiyla;
Pasarofca Antlagmasi ile kaybedilen yerler geri alinmig, Azak Kalesi yikilmak
sarttyla Rusya’ya birakilmis, Rusya’nin, Karadeniz’de savas ve ticaret gemisi
bulunduramayacag kararlagtirilmig, Rusya, isgal ettigi Kirim’dan cekilmistir. Bu
antlasma ile Karadeniz’in bir Osmanh denizi oldugu son kez kabul edilmistir.**’
Ayrica savasta Osmanli devletine desteklerinden dolayr Fransa’ya verilen
kapitiilasyonlar 30 May1s 1740 yilinda kalici hale getirilmistir.*®!

1768 yilinda Rusya’nin Lehistan’in i¢ islerine miidahalesi, kendisine yakin
bir kisiyi o0len kralin yerine kral segtirmesi iizerine Osmanli-Rus savast yeniden
baslamisti. Bu savas esnasinda Osmanli donanmasi ve kara birlikleri 6nemli 6nemli
kayiplar vermistir. Kayiplardan dolay {iziilen III. Mustafa (1757-1774) oldiigiinde
yerine I. Abdiilhamit (1774-1789) padisah oldu. Bu donemde Osmanli Devleti’yle
Rusya arasinda 1774 yilinda Kiiciik Kaynarca Antlagmasi imzalandi. Bu anlagmayla
Karadeniz Osmanli denizi olmaktan ¢ikmis, ilk defa savag tazminat1 6denmis, Kirim
kaybedilmis, Ruslara Osmanli Devleti’'nin i¢ islerine karigma imkani verilmis,
onemli yerler Rusya’ya birakilmisti. Bu antlagma Osmanli Devleti’nin 18. yiizyilda
imzaladigi, sartlari en agir antlagma olarak tarihe geg:mistir.382

Kiigiik Kaynarca Antlagmasi hiikiimlerine sadik kalmayan Rusya, Kirim’1n i¢
islerine miidahale etmeye baslamis, Romanya’nin da i¢ islerine karigsmisti. Bu durum
Osmanli-Rus  gerginligine neden olmustur. Savas baslamadan Fransa’nin
arabuluculuyla 1779 yilinda Kiigiikk Kaynarca antlasmasinin agiklamasi hiikmiinde
Aynalikavak tenkihndmesi imzalanmigtir. Boylece Osmanli Devleti Kirim hanini
artik tayin etmeyecek, Kirimlilarin sectigi kisi han olacakti. Kirim bagimsiz olarak

kalacakt:.*®?

3% Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, IV/1. Bolim, ss. 292-294; Oztuna, Biiyiik Tiirkiye Tarihi, VI, ss.
317-327.

3! Uzungarsili, Osmanli Tarihi, IV/1. Béliim, ss. 295-296.

382 Anlasmanimn maddeleri icin Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, L, s. 246; Oztuna, Biiyiik Tirkiye Tarihi,
VI, ss. 352-367.

3% Uzungarsili, Osmanli Tarihi, IV/1. Béliim, s. 452; Oztuna, Biiyiik Tiirkiye Tarihi, VI, ss. 373-374.
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Yapilan antlagsmalara ragmen Rusya, Kirim {izerindeki emellerinden
vazgecmeyerek Kirim’1 iggal etmisti. Osmanli Devleti Rusya’ya kars1 koyacak giicii
olmadigindan buna ses ¢ikaramadi. Osmanli Devleti’nin sessizligi Rusya’nin daha da
pervasizlasmasina neden olmustur. Bunun iizerine Almanya ile Rusya Osmanl
Devleti’ni aralarinda paylasmay1 kararlastirdilar. 1788 yilinda Avusturya-Rusya
ittifakiyla savasa tutusan Osmanli Devleti yenilmis, 4 Agustos 1791 yilinda Almanya
ile Zistovi, 9 Ocak 1792 yilinda ise Rusya ile Yas antlagsmasini yaparak dagilma
siirecine girmistir.”® Kirim’1 tekrar geri alabilmek igin girilen bu savas sonucu
devletin zayiflig1 kendisini daha fazla belli etmisti.®

1789 Fransiz ihtilal’inin ardindan meydana gelen rejim degisikligi sonrasi
Napolyon Bonapart(1769-1821), Kuzey Afrika’da Fransa’ya bir sOmiirge
kazandirmak i¢in Osmanli-Fransa iligkilerini bozarak Misir’1 ele gegirme planlari
yapar. 2 Temmuz 1798 yilinda Iskenderiye’yi isgal eden Napolyon, 25 Temmuz
1798 yilinda Kahire’yi ele gecirir. Yavuz Sultan Selim (1512-1520) zamanindan
itibaren ilk kez isgal géren Misir’in bdyle bir durumla karsilasacagini Babiali
diistinmediginden savunma i¢in hazirlik yapmaya firsat bulamamistir. Bolgede
bulunan Kolemenler kendilerine katilan yerel halk giicleriyle Napolyon’a karsi
koymaya calismiglar ise de basarili olamamislardi. Bu tarihte Osmanli Devleti ayn1
zamanda Vidin’de isyan eden Pazvantoglu ile miicadele etmektedir.

Misir’m Fransizlar tarafindan isgali iizerine Rusya, ingiltere ve Iki-Sicilya
Kralligi ile ittifak kurmak zorunda kalan Osmanli Devleti hazirlik yaparken
Napolyon Suriye’ye saldirir. Akka’da Suriye ve Misir seraskeri olan Cezzar Ahmet
Pasa’ya (6.1804) teslim olmasi yoniinde mektuplar yazan Napolyon, mektuplarina
karsilik alamaz. Akka kalesini almak i¢in yaptig1 tesebbiisleri basarisiz olan (5 Mayis
1799) Napolyon, Suriye’den Misir’a geri doner.’*® Napolyon’un Fransiz ordularmin
Avrupa’da zor durumunu bilip Fransa’ya donmesinin ardindan Misir’da meydana

gelen savaslarin sonucu Fransizlar, Osmanli Devleti'ne 2 Mart 1801 tarihinde

3% Yas anlatlasmasinin siireci ve kararlari i¢in bkz. Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, V, ss. 242-244;
Uzungarsili, Osmanh Tarihi, IV, ss. 570-571, 591; Oztuna, Biiyiik Tiirkiye Tarihi, VI, ss. 388-
389. Yas anlatlasmasinin siireci ve kararlari i¢in bkz. Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, V, ss. 242-244.

3% Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, Ankara, 1983, Cilt: 5, s. 27.

3% Akka’da meydana gelen miicadeleler ve Napolyon’un ¢ekilmesiyle ilgili bkz. Cevdet Pasa, Térih-i
Cevdet, VII, ss. 24-26.
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maglup olur. 30 Agustos 1801 tarihinde imzalanan Miitareke ile Fransizlar Misir’
terk eder.”®’

Fransizlara karsi Osmanli Devleti ile ittifak yapan Ingiltere ve Rusya 1807
yilinda Osmanlilara saldirir. 1807 Subat ayinda Istanbul’a gelen Ingilizler 2 Mart
1807 yilinda Istanbul dnlerini terk ederek Akdeniz’e acilir. Buradaki basarisizligini
gostermek istemeyen Ingilizler, Misir’a saldirarak Iskenderiye’yi isgal eder. Ancak
Mehmet Ali Pasa tarafindan 14 Eyliil 1807 tarihinde teslim olmaya mecbur
edilirler.”™

Osmanli Devleti savaslarla ugrasirken III. Selim’in (1789-1807) yapmaya
calistig1 1slahatlardan rahatsiz olanlar tarafindan ¢ikarilan Kabak¢1 Mustafa isyaniyla
I11. Selim tahttan indirilerek yerine IV. Mustafa 1807 yilinda tahta gegirilir.*® Kisa
stiren IV. Mustafa saltanatinin (1807-1808) ardindan II. Mahmut (1808-1839)
padisah olur.

Daha once bahsettigimiz iizere 18. asir baglarinda Osmanli Devleti’nin 1699
Karlof¢a antlagsmasiyla kaybettigi topraklar: tekrar geri almak icin ard arda savaglar
yaptig1 goriilmektedir. Bu savaglar, 18. asir boyunca devam etmis, kayda deger
basarilar elde edilememis, devletin daha ¢ok gii¢c kaybetmesine sebep olmustur. Ulke
igerisinde ve disinda Osmanli Devleti hakkindaki yenilmez giiclii iilke anlayisinin bu
donemde gittikce kayboldugu goriiliir. Bu durum devletin i¢ islerinde de sorunlarin
¢ikmasina neden olmustur. 1703 yilinda Padisah II. Mustafa (1695-1703) isyanla
tahttan indirilmis, yerine III. Ahmet (1703-1730) tahta ¢ikmistir. 28 Eyliil-1 Ekim
1730 tarihinde ise Patrona Halil isyaniyla ITII. Ahmet taht1 yegeni I. Mahmut’a (1730-
1754) birakmustir.

Disarida elde edilen basarisizliklar, 1slahatlarin bir tiirlii yapilamayist merkezi
hiikiimetin eyaletlerdeki otoritesini de zayiflatmisti. Otorite boslugu Balkanlarda
Ayanlarm tiiremesine neden olmustu. Ayanlar devletin merkezini tehdit eder hale
gelmis hatta bazi dyan aileleri bolgelerine hakim olmaya baslamiglardi. Ayrica
Kuzey Afrika’daki Cezayir, Tunus ve Trablusgarp beylerbeylikleri, i¢ idarelerinde

tam bir otonomi kazanmuslardi.** Bu durumun kiiciik 6l¢iide diger bazi eyaletlere

37 Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, VI, s. 126; Karal, Osmanli Tarihi, V, ss. 31-43.

388 Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, VIIL, ss. 127-128; Karal, Osmanli Tarihi, V, s. 54.

% Bogaz yamaklarmin isyan1 ve Kabakg¢1 Mustafa Isyani ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz. Cevdet Pasa,
Tarth-i Cevdet, VIII, ss. 155-175; Karal, Osmanli Tarihi, V, ss. 81-85.

3% Uzungarsili, Osmanh Tarihi, IV, s. 438.
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tesir ettigi goriilmektedir. Misir ve Bagdat eyaletleri de beylerbeyinin otoritesini
tanimaz olmuslardi. Suriye’de Azmzadeler, Liibnan ve Filistin’de Cezzar Ahmet
Pasa, Mekke’de Serifler 6nemli bir niifuz kazanmusti. Iste tam bu esnada
Arabistan’in  Necid bolgesinde Vehhabilik hareketi dogmus ve gelismistir.”l
Kisacast Osmanli Devleti, Vehhabiligin ortaya ¢iktigr ve gelistigi donemde igte ve
dista bircok sorunla miicadele etmekteydi. Daha sonra ifade edecegimiz iizere bu
durum Babiali’nin Vehhabi hareketiyle ilgilenmesini hem geciktirmis, hem yeterli

onlemin alinamamasina neden olmustur.
1.2.3.3. Bolgenin Siyasi Durumu

Vehhabiligin ortaya ¢ikisi ve gelisiminde hareketin igerisinde ortaya ¢iktigi
cografyanin idare diizeni 6nem tasimaktadir. Bu nedenle 18. ve 19. yiizyillarda
genelde Arabistan, 6zelde ise Necid bdlgesinin siyasi yapisini ele alarak agiklamak
gereklidir.

Osmanli devlet teskilat1 18. yiizyilda eyalet, sancak ve kazalardan meydana
gelmektedir. Avrupa’daki eyaletlerden baska, Suriye’de Halep, Sam, Trablussam ve
Sayda eyaletleri, Irak’ta Musul, Sehrezur, Bagdat ve Basra eyaletleri, Afrika
kitasinda Misir ve Habesistan eyaletleri bulunmaktadir. Bu doénemde Hicaz’daki
Mekke, emirlik ile idare edilirken Bati Arabistan’daki Cidde ise Habesistan’la
birlikte tek bir valinin yénetimine verilmis bulunmaktadir.*** Buradaki valiler, Cidde
valisi, Habes beylerbeyi, Mekke seyhiilharemi gibi isimlerle anilmaktadir. Bu vali
Mekke, Medine, Cidde ve Habesistan’daki Sevakin ve Musavva’y1 yonetmektedir.***

19. yiizyilin baglarinda da Osmanli Devleti biinyesinde merkeze baglh
vilayetler, merkeze baglh miistakil sancaklar ve imtiyazli eyaletler olmak iizere ii¢
cesit idare bolgesi vardir. Hicaz vilayeti imtiyazli vilayetler gibi ayr1 bir statii ile
yonetilmese de icerisindeki Mekke bolgesi emirlikle yonetilmektedir.”*

Ayni yiizyilin baglarinda Misir Valisi Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin kutsal

topraklar1 ve Necid Bolgesi’ni Vehhabilerden geri almasi {lizerine Osmanli Devleti,

3! Oztuna, Biiyiik Tiirkiye Tarihi, VI, s. 391.

392 Uzungarsili, Osmanl Tarihi, IV, 2. Kisim, ss. 247-248.

393 Zekeriya Kursun, “Hicaz: Osmanli Donemi”, TDV islam Ansiklopedisi, Istanbul, 1998, Cilt: 17,
ss. 437-439.

3% Karal, Osmanli Tarihi, V, s. 312.
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buradaki yonetim sisteminde yeni bir yapilanma gergeklestirmistir. Buna gore Oglu
Ibrahim Pasa, Vehhabilere kars1 kazanilan zaferden sonra Cidde sancag: ile Habes
eyaleti valiligine ve Mekke seyhiilharemligine getirilmistir. Bu durum dogal olarak
Hicaz ve bdlge yonetiminin Misir valisinin kontroliine ge¢mesi anlamina
gelmektedir.

Ibn Abdilvehhab’m ortaya ¢iktig1 ve fikirlerini yaydig1 zaman diliminde orta
Arabistan’da bulunan Necid’in siyasi yonetiminin Vehhabiligin tarihi arka planinda
Onemli rolii vardir.

Donemin Necid bolgesi, siyasi anlamda tam bir kriz donemi igerisindedir.
Her ne kadar bolge Osmanli Devleti'ne bagl goriilse de Osmanli Devleti’nin
hakimiyet ve yonetimi fiilen bolgede etkisini gostermemistir. Daha Once ifade
ettigimiz lizere Osmanli Devleti kutsal topraklara hiirmetin bir gostergesi olarak
Hicaz’a teoride olmasa da pratikte bir ¢esit 6zerk yOnetim imtiyazi vermistir.
Buralara dogrudan miidahale etmemis, Necid bolgesi taraflarin1 genelde Seriflere
birakmis goriinmektedir. Kisacast Necid bolgesi, teoride Osmanli Devletine baglh
goriinse de fiilen kendi basina hareket etmistir. Bunda Osmanli padisahlarinin kutsal
topraklara ve bolge halkina saygi gostermeleri, Necid bdlgesinin ¢ollerle kapli olmasi
onemli etkenlerdendir.

Bolgede giiclii bir otoritenin olmamasi idari ve siyasi yapinin pargali
olmasia yol agmistir. Dogal olarak Necid bolgesinde fazlaca emirlik ve seyhlikler
olusmustur. Her kabile kendine gore bagimsizdir. Dolayisiyla kabileler kendilerini
yonetmek i¢in kiigiik idari yapilar olusturmuslardir. Emirlik olarak isimlendirilen bu
idari yapilar kendi i¢lerinde halklarini korumak, ganimet elde etmek icin savasei
askerler hazirlamiglardir.

Kabileler arasi savas bolgenin en onemli Ozellikleri arasindadir. Giiglii bir
otoritenin olmayisi, ekonomik ve cografi kaynaklarin kisitli olmasi kabileler arasinda
paylasim miicadelesinin sebebi olmustur. Bu nedenle kabileler arasi savaglar
devamlilik gostermistir.™”

Diger taraftan kabile i¢i ve kabileler arasi savaslarin en 6nemli nedenlerinden

birisi de bolgede iktidar ele gecirme ¢abasidir. Kabile i¢i iktidar savaslari, bazen en

3% Abdullah Salih el-Useymin, Need Kubeyli Zuhiiri’s-Seyh Muhammed b. Abdilvehhab, Riyad,
1431/2010, ss. 55-72.
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yakin akrabalar arasinda bile savaglara sebep olmus, sonugta akrabalar birbirlerini
oldiirmiislerdir.*”°

Bu dénemde Necid’in kuzeyinde Ahsa emirligi bulunurken batida Mekke
emirligi, Gliney’de Yemen bulunmaktaydi. Necid’de en gii¢lii emirlik olarak Uyeyne
emirligi 6n plana ¢ikarken, Uyeyne emiri de Ahsa emiri olan Beni Halid kabilesinin
otoritesini kabul ediyordu. Dir’iye’de koklii Aneze kabilesi bulunurken Dir’iye

yakinlarindaki Menfiiha’da ise Devvas emirligi kurulmustur.*’

1.2.4. Dini Ortam

Vehhabilik din kaynakli bir hareket oldugu i¢in hareketin dogusu, gelismesi
ve devaminda din en Onemli etkenlerden birisi olmustur. Bu nedenle hangi dini
etkenlerin Vehhabiligin tarihi, sosyolojik ve tarihi arka planini etkilediginin ortaya
konulmasi gereklidir. Yeniden dinin 6ziine doniisii savunan bir hareketin zamaninin
ve mekdninin dini anlayisina karsi bir bakis agisinin olmasi gereklidir. Ayrica
mevcut dini anlayisa karst bu hareketin anlayisini sekillendiren unsurlarin olmasi
kagmilmazdir. Konumuzun anlagilabilmesi icin ilk &nce Ibn Abdilvehhab ve
takipcilerinin devrin dini yasant1 ve anlayisina karsi bakis agilarini ele alacagiz. Daha
sonra Muhammed b. Abdilvehhdb’in goriislerini sekillendiren dini mezhep ve

hareketlerin etkisinden bahsedecegiz.
1.2.4.1. Islam Diinyasinda Dini Durum

18. yiizyilda Islam diinyas1 denince akla gelen ilk devlet, Afrika’nin kuzeyi,
Arabistan yarimadasi, Anadolu ve Avrupa’nin bir béliimiinii hiikmii altinda tutan
Osmanli Devleti’dir. Dolayisiyla Miislimanlarin  6nemli bir kismu  Osmanl
hakimiyeti altinda yasamaktadir. Bu nedenle ilk 6nce Osmanli Devleti’nin sinirlari
icerisindeki din anlayislarina ayrintiya girmeden deginmek konunun daha iyi

anlasilabilmesi i¢in gereklidir.

3% Akraba ve yakin akraba iktidar miicadeleleri igin bkz. Ibn Bisr, Osman, Unvanii-‘1-Mecd fi Tarihi
Necd, Riyad, 1403/1983, Cilt: 2, ss. 344, 350, 367, 368.
397 en-Nedvi, Muhammed b. Abdilvehhab, ss. 29-30.
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Kurulusundan itibaren Osmanli Devleti’nde dini anlayis olarak Ehl-i Siinnet
yolu benimsenmistir. Bununla beraber devletin simirlar1 igerisinde Bektasilik ve
Hurdfilik gibi anlayislarin da bulundugu goriilmektedir. Devlet bu anlayislara karsi
baslangigta Siinni anlayisi1 kati bir sekilde savunma davranisi igerisinde olmamasina
itirazlar1 sonucunda Ehl-i Siinnet yolunu daha da kat1 miidafaa durumuna ge¢mistir.

Ehl-1 Siinnet esaslarinin 6gretildigi medreseler araciliyla bu yol canh
tutulmustur. Ancak bunu karsi goriisii yok etmenin araci olarak kullanmamuslardir.
Bu arada medrese egitimine 6nem verilirken tasavvuf ve tarikatlara karsi ¢ikilmamas,
tam tersine bunlar himaye edilmistir. Bunun neticesinde tarikatlar gelismis, toplumda
onemli bir konuma gelmistir. Konya’da Mevlana’nin tiirbesinin ziyaretgah haline
gelmesi ve Sam’da Muhyiddin ibn Arabi’nin mezarma tiirbe yaptirilmasi bunun en
onemli Orneklerindendir. Medrese ve tarikat gelenegi XVII. yiizyila kadar baris
igcerisinde yasamistir. Kadizadeliler hareketi ile bu ahenk bozulmus, bir miiddet sonra
miidahale edilerek hareketin ileri gelenleri siirgiine gonderilmistir. Bununla beraber
devletin igerisinde farkli mezhep ve akimlar varligin1 devam ettirmistir. Devlete kars1
herhangi bir faaliyeti olmamissa bu dini gruplara dokunulmamustir.

Vehhabiligin ortaya c¢iktig1 yiizyilda devletin merkezine uzak yerlerde bazi
mezhep ve akimlarin da var oldugu bilinmektedir. 1516 yilinda Yavuz Sultan
Selim’in Suriye’yi zapt etmesiyle Osmanli hakimiyeti altina giren Nusayriler, Suriye,
Antakya ve Liibnan taraflarinda bulunurken, Diirziler ise Liibnan taraflarinda
bulunmaktaydi. Ismaililer ise Kuzey Irak ve Yemen taraflarinda mevcuttular. Bu
firkalar, ayr1 bir cemaat kabul edilmemelerine ragmen devlete vergilerini ddedikleri
ve isyan etmedikleri miiddetge kendilerine dokunulmamustir. **®

Osmanl sinirlart disinda Iran ile Osmanli Devleti arasinda énemli mezhep
tartismalar1 meydana gelmistir. Safevileri devirip iktidari ele alan Nadir Sah Osmanli
Devletine kars1 iistiinliik sagladiginda 1736 yilinda Osmanli Devleti'nden Iran
hacilar1 i¢in bir emir-i hac tayin edilmesi, Caferiligin besinci mezhep olarak kabulii

ve Kabe'de mezheplerine bir riikiin tahsisi, Osmanlilarin Isfahan'da, Iranlilarm

398 Hiiseyin Gazi Yurdaydin, islam Tarihi Dersleri, Ankara, 1971, ss. 175-178.
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[stanbul'da bir sehbender’”

bulundurmasi talebinde bulunur. 1736 yilinda
Istanbul’da yapilan tartismalar sonrasi 24 Eyliil 1736 tarihli heyetler arasi son
goriismede miizakereler bir neticeye baglanarak, bir antlasma imzalanir. Iran
hacilarma Iran kokenli bir emir-i hac tayini ve sehbender bulundurulmasi
maddelerinde anlagilir. Ancak Osmanli ulemas1 Caferiligin besinci mezhep olarak
taninmasim kabul etmez.*"’

Diger taraftan Hindistan’da Sah Veliyullah ed-Dihlevi (1073/1762)*", ibn
Abdilvehhab’la ayn1 donemde yetismis ve kendi diisiince sitemini kurmustur. Bu iki
hareketin birbirlerinden etkilendiklerini sdylemek zor olsa da Sah’in Hicaz’a gelip
dersler almasmin, Ibn Abdilvehhab’la aym veya yakm fikri kaynaklardan
beslendigini gosterdigi sdylenebilir.

Kisacasi bu donemde gerek Osmanli sinirlari icerisinde gerek diger iilkelerde
bircok mezhep ve dini akim goriinmektedir. Burada Ibn Abdilvehhab’mn diisiince
sisteminin olusumunda seyahatleri esnasinda gordiigii Sil inan¢ davraniglarinin
onemli etkisinin oldugu sdylenebilir. Ciinkii kabirlere tlirbe yapmak, buralar ziyaret
etmek, buralarda tevessiilde bulunmak gibi davranislar Sii toplumda sikca goriiliir.

Ayrica Osmanli ulemasinin diger inang ve mezheplere karsi gosterdigi
hosgoriilii tavirdan Vehhabilik de yararlanmustir. ileride ayrintili olarak ifade
edecegimiz iizere Ibn Abdilvehhab’in fikirlerini yayma siirecinde ulema Istanbul’a
yapilan sikayetleri yeterince dikkate almamustir. Bunun sonucunda Vehhabiligi Islam
dinine zararsiz bir hareket olarak telakki ederek gerekli tedbirlerin alinmasini
geciktirmistir. Bu esnada Vehhabilik, gelisim siirecini hizlandirarak sonraki Osmanli

tedbirlerine kars1 direnisini gliglendirmis goriinmektedir.

3%Sehbender, Ticaret Nezareti’nin tesekkiiliinden evvel ticaret islerine bakmak ve tiiccarlar arasindaki

ihtilaflar1 halletmekle vazifelendirilen memura verilen tinvandir. Mehmet Zeki Pakalin, Osmanh
Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, istanbul, 1983, Cilt: 3, s. 316.

“OFErhan  Afyoncu, “Osmanli'dan Iran'a Tarihi Degistirecek Teklif’, Bugiin Gazetesi,
http://gundem.bugun.com.tr/osmanlidan-irana-tarihi--haberi/36625, 17 Agustos 2008.

4118, yiizyilda Miisliimanlarimn igerisinde bulundugu durumu tahlil ederek miislimanlarin dini, sosyal
ve ekonomik sikintilardan kurtulmasi igin gerekli tedbirleri aciklamistir. Yurdaydin, islam Tarihi
Dersleri, ss. 316-320; M. Sait Ozvarli, “Sah Veliyullah: Diisiincesi”, TDV Islim Ansiklopedisi,
Istanbul, 2010, Cilt: 37, ss. 262-267.
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1.2.4.2. Necid ve Cevresinde Dini Durum

Ibn Abdilvehhab’in daha énce ifade ettigimiz gériislerinin, ¢evresindeki dini
yasantiya karsi elestiri ve bagkaldirinin eseri oldugu goriiliir. Hareketin ortaya ¢ikis
ve gelismesinde ¢ocuklugundan itibaren yasadigi sehirlerde gordiigli dini yasantinin
etkisinin bulyiikliigli goz ardi edilmemelidir. Bu nedenle bu bdliimde Necid ve
cevresindeki dini yasantry1 ibn Abdilvehhab, cagdaslar1 ve harekete sempati duyan
tarih¢ilerin bakis agisiyla ele alacagiz.

Ibn Abdilvehhab’in ¢agdasi olan ibn Gannim insanlarin hicri 12. asrm
baslarinda sirke daldiklarmi, Islammn 6ziinden uzaklastiklarini, ilim ve basiret ehlinin
yok olmasiyla birlikte cahillerin, sapkinlarin ve arzulariin pesinden kosan insanlarin
ortama hakim oldugunu, insanlarin atalarindan gordiiklerini “hak” zannederek
benimsediklerini, 6lii veya diri salih kisilerden ve evliyalardan yardim dilediklerini,
sikintili anlarinda onlara sigindiklerini, taglar ve agaglardan, cansiz varliklardan
yardim umduklarini, kabir ehline ibadet ettiklerini, onlardan dilekte bulunduklarini,
cahiliye miisriklerinden farkli olarak sikintili anlarin disinda huzurlu anlarda da onlar
icin kurban kestiklerini belirtir.

Ibn Gannam, Miisliimanlarin iginde bulundugu durumun sadece Necid
bolgesindeki miisliimanlar i¢in degil, diger bolgelerdeki Miisliimanlar i¢in de gecerli
oldugunu vurgulayarak sapkin kabul ettigi davraniglar hakkinda bilgi verir. Bu
davranislarla ilgili kaynaklardaki birgok drnekten bazilarin1 vermekle yetinecegiz.

Necid’in Ciibeyle kasabasinda bulunan Zeyd b. Hattab’in mezarina insanlar
gelip ondan giizel bir sesle sikintilarini ve ihtiyaclarini gidermesini istiyorlardi.
Ayrica burada bulunan bir hurma agacindan medet umuyorlardi. Kadinlar
evlenemediklerinde veya kendileriyle evlenmeye istekli kimse olmadiginda bu
hurma agacindan evlilik ve es talebinde bulunurlardi. Yine baska bir agaca ¢aputlar
baglayarak ¢cocuklarinin kotiiliiklerden emin olacagini umuyorlard.

Riyad sehrinde de durum farkli degildi. Dagda Bintii’l-Emir adindaki bir
kadina zulmetmek i¢in yapilan bir magaraya insanlar et ve ekmek gonderirlerdi.
Ayrica Tac adinda veli oldugunu iddia eden bir sahistan sikinti ve dertleri igin

yardim isterlerdi.
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Vehhabilere gore, Miisliimanlarin dinin 6ziine aykir1 yasantilar1 sadece Necid
ve Riyad ¢evrelerinde tezahiir etmiyor, diger sehirlerde de kendisini yogun bir
sekilde gosteriyordu. Mekke’de sikint1 anlarinda insanlar Eb Talib’in mezarinin
basina, ellerinde mumlar ve diger yardim dileme alametleriyle gelerek asir1 saygida
bulunurlardi. Oyle ki bir hirsiz oradaki esyalar1 calmak istese mezara saygilarindan
ona kars1 direng gostermezlerdi. Ayrica Hz. Muhammed’in hanimlar1 Meymune ve
Hatice’nin kabirlerinde yapilanlar da bu ¢esit davranislardandi.

Taif’te Ibn Abbas’m kabrinde insanlar ondan yardim isterler, ona kurban
keserlerdi. Ibn Abbas’mn kabrinde bu tiir davranislarda bulunanlar1 géren goren kimse
bu kisilerin Ibn Abbas’t yiicelttigini, Allah’1 tammadign ve yiiceltmedigini
zannederdi. Bazi ilim ehli, “Allah’1t tamdig1 i¢in onlarm Ibn Abbas’t bilmesi
yeterlidir” derdi. Medine, Sam, Yemen ve Misir’da da bunlara benzer dini
davranislar bolca mevcuttu. *2

Ibn Gannam, Siilere elestiri getirerek onlarin dinde asiriya gittiklerini, Hz.
Ali’nin tiirbesini Allah’tan bagkasina ibadet edilen bir put haline doniistiirdiiklerini
belirterek altin siislemeli kubbesinin altinda namaz kildiklarini, ondan samimi bir
sekilde istekte bulunduklarini, onun tiirbesine ziyareti yetmis hac sevabindan daha
faziletli kabul ettiklerini belirtir. Ayrica Hz. Ali’nin oglu Hiiseyin hakkinda da aym
durumda olduklarin1 sdyler. Ayrica Basralilarin Hasan-1 Basrl ve Ziibeyr b.
Avvam’m tirbesinde dua ettikleri, tiirbedekilerden istekte bulunduklarini ifade
eder.*”

Islam dininin igerisinde bulundugu bu durum Hz. Peygamber’in hadisinde
ifadesini bulan “Gurbet-i Islam” kavrami ile nitelendirilmistir. Bu, Hz.
Muhammed’in, “Isldm garip olarak dogdu ve garip olarak gidecektir. Gariplere
miijdeler olsun!”*** hadisinde ifadesini bulmaktadir. Islam’in gonderildigi ilk
zamanlarda insanlar topluca Islam dinini kabul etmemis, birer birer kabul etmisti.
Dolayisiyla islam dini garip olarak baslamisti. Miisliimanlar her tiirlii eziyet ve
iskence altinda bulunuyorlardi. Miislimanlarin sayis1 artinca Hz. Peygamber

doneminde herhangi bir sorunla karsilasilmadi. Ancak Peygamber ve halifelerin

2 Daha genis bilgi igin bkz. ibn Gannam, Tarihu Necd, ss. 13-22; ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, I, s. 34;
Ibn Kasim, ed-Diirer, I, ss. 370-389.

% jbn Gannam, Tarihu Necd, s. 22.

4% Miislim, Tmén 232.
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vefatindan sonra insanlar Hz. Peygamber’in getirdigi dini degistirdiler. Din yine
garip kaldi. Muhammed b. Abdilvehhab zamaninda ise Gurbet-i Islam daha siddetli
bir sekilde tezahiir ediyordu. Allah’in kitab1 ve Resuliiniin siinnetini ¢ogu insan terk
etmisti. "’

Hamd b. Nasir b. Osman Al-i Muammer ise, ibn Abdilvehhab’in davetine
basladig1 donemi “Cehéalet ve Hurafe Asr1” olarak niteleyerek burada asagida ifade
edilen yanlis anlay1s ve sapkinliklarin kendisini gosterdigini belirtir: *°°

1. Bilgisizlikten kaynaklanan cahilligin yayginlasmasi.

2. Hurafelerin ve bid’atlerin yayginlagmasi sonucu ortaya ¢ikan dinden

sapma.

3. Ameli uygulamanin yok olmasi.

4. Iman zayifligi ve Kkardeslik baginin zayiflamasindan kaynaklanan
ihtilaflarin artmasi.

5. Insanin éziinden uzaklasmas1 ve kendine giivenmemesinden kaynaklanan
yabanci hayranligi.

6. Harici isteklerle kars1 karsiya kalmak.

Son olarak hareketin lideri Muhammed b. Abdilvehhab’in devrin dini inang
ve davraniglarini nasil degerlendirdigini ele almak hareketin ortaya cikis sebepleri
acisindan aydinlatict olacaktir. Ibn Abdilvehhab, Miisliimanlarin islam dininin
orijinalligini bozdugunu, tevhid akidesinin Ozilinii yitirdigini iddia ederek
zamanindaki ¢ogu Miislimanin miisrik oldugunu ifade eder. Bununla beraber
Miisliimanlarin miisrik oldugunu iddia etmekle yetinmeyip onlarin sirkinin cahiliye
donemi miisriklerinin sirkinden daha ileri oldugunu savunur. Buna gore, cahiliye
misrikleri sikint1 ve zorluk aninda Allah’a ydnelirlerdi. Sikint1 ve zorluklar1 gegtigi
zaman ise Allah’a sirk kosarlardi. Kur’an’daki *“ Gemiye bindikleri zaman dini
Allah’a has kilarak O’na dua ederler. Onlar1 kurtarip karaya ¢ikardigi zaman

99407

ise bir de bakarsin ki, Allah’a ortak kosuyorlar. ayetinde cahiliye

miisriklerinin inang yapilar1 agik¢a ifade edilmektedir. Ibn Abdilvehhab’a gore ise

%5 Daha genis bilgi igin bkz. ibn Gannam, Tarihu Necd, ss. 31-36.
406 A1-i Muammer, el-Fevakihii’l-Izab, ss. 18-19.
407 A nkebiit, 29/65.
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zamanindaki Miisliimanlar gerek huzurlu, gerek sikintili anlarda Allah’a sirk
kosmaktan geri kalmazlard:.**®

Ibn Abdilvehhab’n gériisleri bashg: altinda ele aldigimiz icin sirk ve kiifriin
icerisine giren inang ve davranislari tekrarlama ihtiyact hissetmiyoruz.

Daha once ifade ettigimiz lizere Muhammed b. Abdilvehhab’in davetine
baslamasinda zamaninda yasanan dinin gercek din olmadigi, insanlarin dinin 6zlinii
ve ruhunu bozdugunu diisiinmesi Onemli bir etken olmustur. Cilinkii din, Hz.
Peygamber tarafindan ilk getirildigi hale tekrar dondiiriilmelidir. Bunun ig¢in
insanlarin  sapkin inanglariyla miicadele edilmeli, insanlara inandiklart ve
yasadiklarinin dogru olmadig1 anlatilmali, gerekirse bu tiir inang ve sahipleriyle
miicadele edilmelidir. Hz. Peygamber cahiliye inanclariyla bu sekil miicadele

etmistir.*”

1.2.4.3. Bolgede Etkili Dini Akimlarin Vehhéabilige Etkisi

Vehhabiligin arka planinin anlagilabilmesi i¢in teori ve pratiklerinin dini
temelleri ile bolgede yasayan dini mezhep ve hareketlerle benzerlik yonlerinin
degerlendirilmesi gereklidir. Bu nedenle ilk 6nce Vehhabilerin kendilerini inang ve
fikhi uygulamalar noktasindan nasil ifade ettiklerini ortaya koyacagiz.

Ibn Abdilvehhab, Mekke Serifi Galib’e gonderdigi mektupta kendilerinin
yeni bir seyi ihdas eden bid’at¢i olmadigini, Ahmed b. Hanbel’e tabi olan kimseler

419 yine Mekkeli alimlerle Vehhabi ulema arasindaki

oldugunu ifade etmektedir.
konusmalar sirasinda Vehhabiler kendilerini, “Ustliiddinde mezhebimiz ehl-1 slinnet
ve’l-cemaat mezhebidir, yolumuz ise en selametli yol olan selefin yoludur” derken
fikhi konularda ise “Furfiatta Ahmed b. Hanbel yolu ilizereyiz” diyerek de itikadi ve
fikhi konularda nelere tabi olduklarini ifade etmis olmaktadir.*"!

Ayrica Yusuf Ziya Yorikan’in ifadesiyle onlar, “Biz itikatta Selef, amelde
Hanbeli mezhebindeniz; esasen Ahmed b. Hanbel, itikat hususunda Selef mezhebinin

nasci1 (Eseriyye) kolunu temsil eder. Onun amelde de yolu budur. Binaenaleyh biz

“%Muhammed b. Abdilvehhab, el-Usiilii’s-Selase ve Edilletiithe ve yelihe Surutii’s-Saldh ve
Vacibatiihe ve Erkaniihe ve’l-Kavaidiil-Erbau, Riyad 1420, s. 47.

*Pbn Gannam, Tarihu Necd, s.23.

“%bn Kasim, ed-Diirer, I, s. 57.

1 fbn Kasim, ed-Diirer, 1, ss. 226-227.
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amelde ve itikatta Hanbellyiz. Vehhabilik diye bir sey yoktur. Muhammed b.
Abdilvehhab ilmen ve fiilen bu mezhebi yenileyen bir seyhiilislam olmaktan baska
bir sey degildir” diyerek takip ettikleri yolu tarif ederler.*?

Ifade ettigimiz iizere kendilerini Hanbeli olarak belirtmeleri dolayisiyla ibn

Abdilvehhab’in Hanbelilikten etkilenip etkilenmediginin agiklanmasi gereklidir.
1.2.4.3.1. Hanbelilik-Vehhabilik iliskisi

Yukarida belirttigimiz {izere kendilerini Hanbell mezhebinin yolundan giden
kisiler olarak tanitan Ibn Abdilvehhab ve Vehhabilerin Ahmed b. Hanbel’in
goriislerinden etkilendigi goriiliir. Ciinkii Ibn Abdilvehhab, ilimle mesgul bir aile
icerisinde biiyiirken ilk dersini aldig1 babast ve amcalar1 zamanmm Hanbeli
alimlerindendir.*”® Dolayisiyla egitiminin ilk yillarinda Hanbeli fikriyatiyla tanismas:
diisiince sistemini dogrudan etkilemistir.

Diger taraftan Hicaz bolgesinde diger mezhep mensuplar1 bulunsa da genelde
Necid, 6zelde Uyeyne, Hanbeli mezhebi mensuplarinin ¢ogunlukta bulundugu
bolgeler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla Ibn Abdilvehhab’mn igerisinde
yetistigi ve bulundugu dini anlayistan etkilenmemesi diisiiniilemez.

Daha 6nce bahsettigimiz ilizere ilim tahsili i¢in gittigi yerlerde farkli mezhep
mensuplarindan ilim tahsilinde bulunmus olsa bile goriisleri incelendiginde onun
fikriyatinin olusumunda farkli mezhep goriislerinin etkilerinin oldugunu sdylemek
zordur.

Ibn Abdilvehhab’m Hanbeli mezhebinden etkilendiginin en énemli dayanagi
goriisleridir. Goriisleri incelendiginde Islam’in saf haline déniisiin gerceklesmesi,
tevhid, sefaat, emr-i bi’l-ma’rif gibi konularda genel olarak Hanbeli mezhebini esas
aldig1 goriilmektedir. Eserlerinde ise goriislerini belirtirken sik stk Ahmed b.

Hanbel’i referans gostermesi dikkat ceker.*'

12 yysuf Ziya Yériikan, “Vahhabilik”, Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1953, s. 51.

13“Hayat1 ve Yetistigi Ortam” bashginda ifade ettigimiz iizere babasindan Hanbeli fikhin1 okudugunu
ifade der.

414 Bazi referanslar i¢in bkz. [bn Késim, ed-Diirer, L, ss. 98, 206, 221.
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Ibn Abdilvehhab’in diisiince sistemini etkileyen en énemli kisilerden birisi de
Hanbeli mezhebini ikinci kez ihya eden kisi olarak tarif edilen ibn Teymiyye’dir.*"
Gerek Miisliiman gerek batili arastirmacilar bu duruma dikkati cekerek Ibn
Abdilvehhab’m Ibn Teymiyye’den etkilendigini, onun yolunu takip ettigini ifade
ederler.*'®

Abdiilmiiteal es-Saidi, onun Ibn Teymiyye’den etkilenmesiyle ilgili olarak
Ibn Teymiyye’nin eserlerini tahsil hayatinin disinda da miitalaa ettigini hatta bazi
risalelerini  yazdigim1  soyler. Londra’daki Britanya Kiitiiphanesi’nde Ibn
Abdilvehhab’m el yazisiyla yazilmis Ibn Teymiyye’nin baz risalelerinin bulunmasi
bunun kanitidir. Ayrica sekiz ay evinde itikafta bulunduktan sonra Ibn Teymiyye’nin
davet ettigi seyleri insanlara aktarmaya basladigini belirtir.*"’

Yusuf Ziya Yorikan da onun davetini baslatirken Ibn Teymiyye’nin
“MinhAcii’s-Siinne” isimli eserini ve risalelerini, Ibn Kayyim’in eserlerini telkin
ederek ve okutarak ise basladigini soyler.*'®

Diger taraftan Ibn Abdilvehhab’in genelde Hanbeli mezhebinin dzelde ise Ibn
Teymiyye’nin etkisinde kaldiginin en onemli delili kendi eserleri olsa gerektir.

Eserlerini inceledigimizde onun, hem Ahmed b. Hanbel’e hem ibn Teymiyye ve

talebesi Ibn Kayyim el-Cevziyye’ye (m.1292-1350) atiflarda bulunarak gériislerini

15 fbn Teymiyye (m. 1263-1328), Hanbeli mezhebinin olusumunu tamamladigi désnemde mezhebin
merkezi konumda olan Dimegk’te (Sam) Hanbell alimlerden olusan bir aile icerisinde diinyaya
gelmistir. Béyle bir ortamda kiiciik yastan itibaren fikih, akaid, tefsir egitimi alan ibn Teymiyye,
Hanbeli mezhebinin temel kaynaklarini okuyarak yetismistir. Ancak kendi mezhebinin eserleri
yaninda diger fikih ve kelam mezheplerinin eserlerini de okumus, bu sebeple derinlemesine felsefe
ve tasavvuf literatliriine vakif olarak akaid, fikih, mezhepler tarihi, tasavvuf ve felsefe gibi
alanlarda eserler yazmustir. Gortiglerini ortaya koyarken kendi mezhebini esas almasina ragmen
diger mezheplerin goriis ve delillerinden yararlanarak daha kapsamli bir bakis agisi yakalamay1
basarmustir. ibn Teymiyye hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz. Muhammed Ebii Zehra, Seyhiilislam
Ahmed Ibn Teymiyye, cev. Osman Keskioglu, Istanbul, 1987; Ebu’l-Hasan en-Nedvi,, Islam
Onderleri Tarihi: ibn Teymiyye, cev. Yusuf Karaca, istanbul, 1992, Saib Abdiilhamid, ibn
Teymiyye, hayatiihi ve akaidiih@i, Beyrut, 1414/1994; Ferhat Koca, “ibn Teymiyye,
Taktyyuddin”, TDV islam Ansiklopedisi, Istanbul, 1999, Cilt: 20, ss. 391-405.
Muhammed Yusuf Guraya, Islamic Jurisprudence in the Modern World, Lahor, 1986, s. 26.
Michael Cook, “On the Origins of Wahhabism”, Journal of the Royal Asiatic Society of Great
Britain & Ireland (Third Series), Cilt: 2, 1992, s5.199-201; Ibn Abdilvehhab’in Ibn
Teymiyye’den etkilenmesi ve onun yolunu takip etmesiyle ilgili Misliman ve batili
arastirmacilarin fikirleri i¢in bkz. Ahmed b. Hacer Al-i EbG Tami, es-Seyh Muhammed b.
Abdilvehhab: AKidetuhii’s-Selefiyye ve Da’vetuhii’l-Islahiyye ve Seniii’l-Ulamaii aleyh, tas.
Abdurrahman b. Baz, Riyad, 1999/1419, ss. 103-152.
7 Abdiilmiiteal es-Saidi, el-Miiceddidiine fi’l-islim mine’l-Karni’l-Evvel ile’r-Rabi’i Asar,
Kabhire, ty, s. 438.
*' Yériikan, Vahhabilik, s. 58.
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9 Ayni durum Vehhabi ulemanim eserleri

onlarin fikirleriyle destekledigi goriiliir.
icin de gegerlidir.

Ibn Abdilvehhab’in Hanbeli mezhebinden ve en énemli temsilcilerinden olan
Ibn Teymiyye’den etkilendigi konusunda kaynaklarin gogunun ittifak etmesine
ragmen bu etkinin alani ve sinirlart aragtirilmaya muhtag¢ goriinmektedir. Cilinkii her
ne kadar ibn Abdilvehhab, onlar1 kendisine dayanak yapsa da bazi uygulamalarinda
onlardan ayrilmis goriintir.

Aklin delil kabul edilmemesi, Kur’an’in ancak dirayeten ve rivayeten sabit
hadislerle kat’i delil olmasi, miitesabih ayetlerin delaleti ve zéhiri anlamlariyla
anlamlandirilmalar1 ve bu ayetlerle hiikmedilmesi, amelin imandan bir parca
sayllmasi, Allah’in sifatlarinin  hakiki sifatlar olmasi, tevessiiliin kiifiir kabul
edilmesi, Kur’an ve Siinnet disindakilerin bid’at olmasi, ibadet ve itikatla ilgili
bid’atlar kiifiir say1p ahlak ve adetlerle ilgili olanlar ise dalalet olarak gormesi, fikhi
mezhepleri kabul edip, itikddi mezhepleri reddetmeleri, vakif miiessesesini kabul
etmemeleri, bes vakit namazin cemaatle kilinmasin1 uygulama yontemleri, sigara ve
nargile igenlere kirk sopa vurulmasi, zekatin vergi olmasi gibi konularda Hanbeli
mezhebinden ve Ibn Teymiyye’den ayrildig1 goriiliir.

Ibn Abdilvehhab ve Vehhabiler goriislerinde Hanbeli mezhebinden ve ibn
Teymiyye’den etkilenirken bazi yerlerde onlarin metodundan ayrilarak memnu’ veya
sakinilmas1 gerek dediklerini daha da siddetlendirerek kiifiir ve sirk olarak
gormiislerdir.*

Sonug olarak ibn Abdilvehhab’in yasadiklar1 zaman itibariyle aralarinda fiili
bir baglanti olmasa da Ahmed b. Hanbel’den ve Ibn Teymiyye’den etkilendigi
sOylenebilir. Ancak bu etkilenmenin onlarin yolunu aynen devam ettirme bigiminde
olmadigini, bazi1 noktalarda farkli diisiince ve metodlarinin oldugunu sdylemek
gereklidir.

Burada degerlendirilmesi gereken diger bir noktanin da Vehhabiligin Zahiri

mezhebiyle olan iliskisidir. Kaynaklarda Vehhabilik ile Zahirl mezhebi arasinda

9 ibn Abdilvehhab’mn ibn Teymiyye ve ibn Kayyim el-Cevziyye’ye atiflarindan bazilart igin bkz.
Muhammed b. Abdilvehhab, Miiellefatii Seyhi’l-imam Muhammed b. Abdilvehhab: er-
Resailii’s-Sahsiyye, tas. Abdiilaziz Rimi, Seyyid Hicab, Muhammed Baltaci, Riyad, t.y., Cilt: 7,
ss. 20, 206, 235, 277.

*20 Yéritkan, Vahhabilik, s.60.
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benzerliklerin oldugu belirtilirken bu benzerligin sinirlar1 agiklanmasi gereken bir
konudur.

Zahirilik mezhebi ile Ibn Abdilvehhab’in fiili bir irtibat1 gdriilmemesine
ragmen aradaki benzerlik daha ¢ok naslarin degerlendirilmesi noktasinda ortaya
cikmaktadir. Zahiriler, ayet ve hadislerin anlasilmasi noktasinda nassin zahiri
anlamim esas kabul edip rey ve kiyasi redderler.””! Vehhébiler de bu agidan
Zahirilere benzetilmislerdir.**

Vehhabiligin  Zahiri mezhebinden dogdugunu iddia eden goriisler
bulunmasina ragmen bu goriislere katilmak giictiir. Daha 6nce ifade ettigimiz tizere

aralarinda bazi konularda benzerlikler olsa bile Ibn Abdilvehhab-Zahirilik irtibatryla

ilgili somut bilgilere ulagmis degiliz.

1.2.4.3.2. Haricilik-Vehhabilik Iliskisi

Calismamizin “Giris” kisminda belirttigimiz {izere Vehhabilerin Osmanl
yazigsmalarinda ve bazi tarihi kaynaklarda “Harici” olarak isimlendirildikleri goriiliir.
Bu sekilde isimlendirilen hareketin Hariciler ile irtibatinin ve benzer yonlerinin olup
olmadig1 degerlendirmeye muhtagtir.

Kaynaklar incelendiginde Ibn Abdilvehhab ile Hariciler arasinda fiili bir
baglantiya rastlanmamaktadir. Gerek egitim doneminde gerek diger zamanlarda onun
dogrudan Harici etkisinde kaldigin1 gosteren herhangi bir karine yoktur. Bu nedenle
Vehhabilerin  Haricilerden dogrudan etkilendiklerini  sOylemek dogru bir
degerlendirme olarak kabul edilemez.

Ancak bazi konularda Haricilikle benzer yonlerinin oldugu sdylenebilir. Buna
gore; her iki hareket, aym1 cografi mekanda ortaya c¢ikmistir. Daha Once ifade
ettigimiz gibi Necid bolgesi Arabistan’in ¢dlleri en fazla olan alamidir. Cografi
sartlarin neticesi olarak hadarl yagamin yerine bedevi yasam 6n plana ¢ikmistir. Bu

durum kisilerin karakterini, inang¢larini ve sosyo-Kkiiltiirel ortamlarini etkilemistir.

1 Ayrintili bilgi ve 6rnekler igin bkz. Ignaz Goldziher, Zahiriler: Sistem ve Tarihleri, cev. Cihad
Tung, Ankara, 1982, ss. 36-55.

22 Omer Riza, “Vehhabilik, Vehhabiligin Tarihgesi ve Umdeleri”, Sebilii’r-Resad, Cilt: 24, Say::
617, Istanbul, 1343, ss. 297-298; Ecer, Tarihte Vehhabi Hareketi, s. 27; Mehmet Ali Biiyiikkara,
Suudi Arabistan ve Vehhabilik: ihvan’dan Ciiheyman’a, istanbul, 2004, (Suudi Arabistan ve
Vehhabilik), s. 25.
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Dolayisiyla ayni sartlarda ve ayni cografi ortamda dogan iki hareketin birbirleriyle
benzer yonlerinin olmasi tabiidir.

Diger taraftan bu bolge halki Hz. Muhammed devrinde miisliiman olmalarina
ragmen ¢ok Onceleri Yemen ve Aden, Iran ve Hint, Irak ve Sam tesirleri altinda
cesitli inanglara sahip olmustur. Hz. Muhammed’in hastali esnasinda ve vefatindan
sonra yalanci peygamberler bu bolgede ortaya ¢ikmistir. Diger bir ifadeyle onceki
dénemlerde bolge insani isyankdr ruhlu ve yagmacihiga meyilli ve cahildi.*”
Dolayisiyla ayni bolgede ortaya ¢ikan Haricilik ve Vehhabilik arasinda davraniglarda
sertlik, inangta taassup, muhalifleri ve kendi inanglarindan olmayanlar1 tekfir
etmeleri konularinda benzerliklerinin olmasi tabiidir.**

Hariciler, dinin iman ve amelden meydana geldigini, bu nedenle dinin
emirlerini yerine getirmeyen ve yasaklarindan kaginmayan kimselerin kafir oldugunu
kabul ederler. Onlara gore biiyiik gilinah igleyen kisi, davranisiyla Allah’in haram
kildiginm1 helal saydigindan miimin degildir ve cehennemde ebedi olarak kalacaktir.
Onlar, anlayislarinda asirtya kagip, Harici olmayanlar1 diigman ve kafir kabul ederek
kendileri disindaki miisliimanlarin kadin ve ¢ocuklarimi esir almiglar veya
ldiirmislerdir.*

Vehhabiler de ameli, imandan bir parga kabul ederek tevhid-i ulGhiyete aykiri
davranislarda bulunanlarin miisliiman olmadiklarini, sirke diistiiklerini kabul ederler.
Bu yo6niiyle Haricilerle benzerlik gosterirler.

Sénmez Kutlu; Hariciligin bu sert ve radikal ruhunun, agik¢a olmasa da,
“bedevi hayatinin zor sartlar1 altinda yasamis olmalari, davranislarindaki sertlik,
imanlarindaki taassup ve kendi inanislarindan olmayanlar1 kiifiirle su¢lamak
bakimlarindan”, yakin zamanlarda ortaya ¢ikan Vehhabilikte yeniden tezahiir etmeye
basladigini sOyler. Vehhabiligin doktrini ve kullandiklar1 kavramlarla Haricl
idealizmi arasinda yakin benzerlikler s6z konusudur. Bu nedenle Vehhabilige “Yeni

A e Ape . . e . 426
Haricilik” ismi de verilmistir.

* Y¢riikan, Vahhabilik, ss. 55-56.

44 Figlali, Cagimizda itikadi islam Mezhepleri, s. 96.

25 Ahmet M.A Celi, Cagdas Haricilik Diisiincesi: Tekfir ve Hicret Cemaati Ornegi, ¢ev. Adnan
Demircan, istanbul, 1997, ss. 45, 58; Ethem Ruhi Figlali, “Hariciler”, TDV islam Ansiklopedisi,
Istanbul, 1997, Cilt: 16, s. 169.

#26 Kutlu, Sonmez, “Islam Diisiincesinde Tarihsel Din Séylemleri Olgusu”, islamiyat, Cilt: 4, Say: 4,
Ankara, 2001, s. 21.
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Gerek Hariciler gerek Vehhabiler hedeflerine ulasabilmek i¢in “emr-i bi’l-
ma’rafu” vasita olarak kullanmiglardir. Ancak problem emr-i bi’l-ma’rifu
uygulamalar1 degil, uygulamalardaki yontemlerde goériinmektedir. Hariciler, emr-i
bi’l-ma’rif’u uygularken kendilerinin disindakilerin kanlarin1 helal gorerek
oldiiriilmesine cevaz vermisler, bunu birgok uygulamada gostermislerdir.*’
Calismamizin ilgili bash@inda ifade ettigimiz iizere Vehhabiler de emr-i bi’l-
ma’rif’un her miislimanin gorevi oldugunu ifade ettikten sonra uygulamalarda
Haricilerin uygulamalarina benzer tarzda sert ve kati tutum sergilemiglerdir.
Cemaatle namaza katilmayanlar1 cezalandirmiglar, tiitin ve benzeri iriinleri
kullanmay1 yasaklamislardir. Kendi diislincelerini benimsemeyenlerin bir miiddet
hac vazifesini yerine getirmelerine izin vermemislerdir.***

Ethem Ruhi Figlali, Vehhabilerin Kur’an ve Siinnet’in digindaki her yeni seyi
bid’at saydiklarini, bid’atin savasilmasi gereken bir miinker oldugunu, “Siz, insanlar
icin cikarilmis en hayirh iimmetsiniz. iyiligi emreder, kotiiliikten men eder ve

Allah’a iman edersiniz.”*?

ayetini delil gostererek bid’atlere dalmis olanlarla
savasmay1 zorunlu gordiiklerini, kendileri gibi diislinmeyen Miisliimanlara karsi
kilig kullanmaktan sakinmadiklarini belirtir. Bu agidan onlara Haricilerin 6rnek
oldugunu sdyler.*’

Netice olarak Vehhabiler, Haricilerle fiili baglari olmamasina ragmen gerek
gelistikleri ve ortaya ciktiklar1 cografi sartlar gerek bazi tutum, davranis ve fikirler
acisindan birbirlerine benzer. Ancak Vehhabiligin Haricilikten dogrudan

etkilendigini séylemek miimkiin goériinmemektedir.

7 Ornekler igin bkz. Ibn Kesir, el-Bidaye ve’n-Nihaye, Mektebetii’l-Mearif, Beyrut, 1966, Cilt: 5 s.

288; Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Abdilkerim Ibnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, Beyrut,

1385/1965, Cilt: 3, s.341; Ebu’l-Abbas Muhammed b. Yezid el-Miiberred, el-Kamil fi’l-Lugati

ve’l-Edeb ve’n-Nahvi ve’t-Tasrif, tah. Muhammed Ahmed ed-Dali, Cilt: 3, Beyrut, 1406/1986,

ss.1134-1135.

Mehmet Ali Biiyiikkara, Vehhabilerin kendi goriislerinden olmayanlar1 Miisliiman saymayan

tutumlartyla diglamaci bir kimligi tasidiklarini, digladiklart insanlara karsi siddet ve savasi mubah

gordiiklerini bu nedenle Haricilerle aralarinda benzerlik oldugunu belirtir. Biiyiikkara, Suudi

Arabistan ve Vehhabilik, s. 25.

429 Al-i imrén, 3/110.

9 Muhammed Ebd Zehra, islim’da itikadi, Siyasi ve Fikhi Mezhepler Tarihi, ¢ev. Sibgatullah
Kaya, Istanbul, t.y., s5.221-222. Figlali, Cagimizda ftikadi islam Mezhepleri, s. 114.
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1.2.5. Bireysel Ozellikler

Bir mezhebin veya hareketin ortaya cikisinda ve gelisiminde cografya,
ekonomi, dinin yapisi, sosyo-kiiltiirel ortamin etkili olmasinin yaninda sosyal
olaylarin 6znesi konumunda olan kisilerin bireysel ozellikleri de etkilidir. Gegmis
donemlerden itibaren liderligin tanimlanmasi ve topluma etkilerinin incelenmesi ile
ilgili calismalar yapilmistir. Clinkii toplumun yonlendirilmesinde liderler 6nemli
roller iistlenmislerdir. Bu nedenle liderin bireysel Ozelliklerini tanimak hareketin
daha iyi anlasilmasi igin gerekli goriilmektedir. Biz burada Vehhabiligin kurucusu
Ibn Abdilvehhab’in ne gibi kisisel ozelliklere sahip oldugunu, bu o&zelliklerin
hareketin dogus, gelisme ve devamliligina ne oSlgiide katki sagladigini sosyoloji

ilminden de faydalanarak tespit etmeye ¢alisacagiz.

1.2.5.1. Lider ve Liderlik Tipleri

Kaynaklar incelendiginde lider ve liderlik kavramlariyla ilgili farkh
tanimlamalarin  oldugu goriilmektedir. Stogdill, liderligi “teskilatta umut ve
etkilesimle yapiy1 baslatip devam ettirme” olarak tanimlar.**' Bunun yaninda bazilari
“birinin digerini eger belirtilen ya da arzulanan sekilde davranirsa, gelirinin
(fayda/zarar) artacagina inandiracagina dair bilgi vermesi sonucu kisiler arasi

gerceklesen etkilesim™ olarak tarif eder.**?

Ancak bu tariflerin liderligin asli baz1
yonlerini kapsamakla birlikte diger yonlerini kapsam disinda tuttugu goriilmektedir.
Bu nedenle “bir grup insani, belirlenmis bir takim hedeflere yonlendirme ve bunlara
ulasmak i¢in onlarin daimi isbirligini saglama kapasitesi™* olarak yapilan tanimmn
liderligin ¢esitli yonlerini i¢ine alacak genel bir tanim oldugu sdylenebilir.

Bu tanima gore liderligin ortaya ¢ikiginin tamamlanabilmesi igin;

1. Liderin sahsi nitelikleri ve yeteneklerinin olmasi,

2. Liderin yonlendirdigi insan grubunun ortak hedefinin olmasi,

BIRM. Stogdill, Handbook of Leadership, New York: Free Press, 1974, s. 411.

#2T.0. Jacobs, Leadership and Exchange in Formal Organisations, (Alexandria, VA: Human
Resources Research Organisation), 1970, s. 230.

SLiey Safi, “Liderlik ve itaat: Islami Bir Bakis A¢isi”, ¢ev. F. Mehves Kayani, islimi Sosyal
Bilimler Dergisi, Cilt: 3, Say1: 3, 1416/1995, (Liderlik ve itaat ), s. 31.
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3. Liderin etrafinda ayni ortak hedefi tasiyan insan grubunun (takipgilerin)
olmas gereklidir.**

Iki ya da daha fazla kisinin oldugu yerde bir kisinin sivrildigi, 6n plana ¢iktig1
goriiliir. Bu kisi, grubun davraniglarinin kendisinde birlestigi sahistir. Grupta bazi
tiyeler digerleri tarafindan tercih edilir, hiirmet edilir, kararlarina saygi gosterilir.
Ancak bu durum her zaman gerceklesmeyebilir. On plana ¢ikan kisi veya gruba
muhalefet edenler de ¢ikabilir.

Liderin kisisel ozelliklerinin ne oldugu konusu g¢esitli aragtirmalara konu
olmustur. Ebu’n-Necib Siihreverdi (6.563/1168), akilli, bilgili, adaletli, namuslu,
vakarli, cesur, comert, yumusak huylu, vefali, dogru sozlii, sefkatli ve merhametli,
sabirli, affedici, siikredici olmayi, aceleci olmamay: liderlik o6zellikleri olarak
sayar.*’

Sadece kisisel 6zellikler kisiyi lider yapmayabilir. Gereken kisisel 6zelliklere
sahip olup lider olamayanlar da vardir. Liderlik i¢in kisisel 6zelliklerin yaninda
grubun ortak bir hedefe yonlendirilmesi, hedefe ulasmak i¢in kaynaklarin harekete
gecirilip grup lyelerinin yeterliliklerinin gelistirilmesi, grubu birlestirici unsurlar
toplayarak grup isbirligini kuvvetlendirmek gereklidir.**®

Farabi ise miitkemmel yoneticilik i¢in dogustan gelen on iki 6zellik belirtir.
Buna gore yoneticinin;

1. Fiziki yapi itibariyle tam ve eksiksiz olmasi,

2. Kendisine sdylenen her seyi iyi anlama ve idrak etme yetenegine sahip
olmasi, muhatabin s6zlerini maksadina uygun olarak anlamasi,

3. Giiglii bir hafizaya sahip olmasi,

4. Bir seyle ilgili en ufak bir delil gordiigiinde bu delilin isaret ettigi yonde o
seyi kavrayacak kadar uyanik ve zeki olmasi,

5. Diisiindiiklerini agik olarak ifade edecek sekilde giizel konusma
yetenegine sahip olmasi,

6. Ilme hevesli olmasi, dgrenmek icin gayret sarf etmesi ve bu yolda

cekecegi zahmetlere severek katlanmasi,

®4Liey, Liderlik ve itaat, ss. 31-32.

5Ebii'n-Necib Sithreverdi, Nehcii’-s-Siilik fi Siyaseti’l-Miildk: Yonetenlerin Yonetimi;
Meliklerin ve Ulkelerin idaresinde Tutulacak Yol ve Yontem, cev. Nahifi Mehmed Efendi,
Terciiman 1001 Temel Eser, Istanbul, 1974, ss. 51-95.

SSLijey, Liderlik ve itaat, s. 38.
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7. Tabiati geregi dogrulugu ve dogru insanlari sevmesi, yalan ve
yalancilardan nefret etmesi,

8. Dogas1 geregi nefsani olan yeme, igme ve cinsel zevklerin pesinde
olmamasi, kumardan ve benzeri zevklerden kaginmasi,

9. Yiiksek bir ruha sahip olmasi, serefi ve ululugu sevmesi, ayrica ruhen
asagilik ve cirkin seylere egilimli olmamasi,

10. Diinya mal1 olan giimiis, altin ve benzeri seylere deger vermemesi,

11. Adaletli olmasi ve adil kisileri sevmesi, zulme direnmesi,

12. Yapilmasini gerekli gordiigii seylerde azimli ve kararli olmasi, korku ve
zaaf gostermeksizin cesaretle onu gerceklestirmesi miilkemmel yoneticinin
ozeliklerindendir. Farabi on iki 6zelligin bir yoneticide bulunmasinin zor oldugunu
belirterek bu 6zelliklerin alt1 tanesine sahip olanlarin yonetici olabileceklerini
soyler. ™’

Liderler vazifelerini yaparken bazi rolleri yerine getirmek durumundadir.
Liderin oynamak zorunda oldugu en dnemli rol, grup icerisinde yon belirlemektir.
Yon belirlemenin yaninda vizyon da belirlenmelidir. Vizyon, problem ¢ézmek i¢in
basvuru kaynagi olmaktir. Lider yon belirlemenin disinda istenen hedefe ulagsmak
icin gerekli kaynaklar1 harekete gecirmeli, takipgilerinin yeterliligini gelistirmelidir.
Lider grup igerisinde isbirligini kuvvetlendirmelidir. Bunu yaparken sozlii araclara
bagvurmanin yaninda model olabilmelidir. Ayrica iiyelere yetki vererek enerjilerini
yonlendirmelerine ve hiinerlerini kullanmalarina imkan saglamalidir. Bir liderin
basarisi liderin takipgileri arasinda uyumu ve isbirligini saglama ve tempoyu devam
ettirme yetenegiyle ilgilidir.**®

Liderlik {izerine yapilan arastirmalar sonucu liderlerin 6zelliklerine ve
uygulamalarina gore liderlik yaklagimlari ortaya konulmustur. Zaman igerisinde
ortaya c¢ikan sosyo-kiiltiirel, politik degisimler sonucu liderlik yaklasimlar1 da
gelisim gostermistir. Burada liderlik yaklagimlariin tiimiinii otorite tiplerini
aciklayarak ele alacagiz.

Max Weber, otorite kavrami iizerinde durarak otoritenin kaynaginin
“mesruiyet” olduguna vurgu yapmistir. Ona gore yasal mesruiyet, geleneksel

mesruiyet ve karizmatik mesruiyet olmak iizere {i¢ mesruiyet tipi vardir. Bu

7 Farabi, el-Medinetii’l Fazila, cev. Ahmet Arslan, Ankara. 1997, ss. 107-108.
¥ Liiey, Liderlik ve itaat, ss. 38-43.
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mesruiyet tipleri otoritenin “saf (ideal) tipleri”ni olusturur. Weber’in bu
tiplemesinden yola ¢ikarak iistlendikleri rol ve icra ettikleri gorevler bakimindan
liderlik ¢esitleri li¢ grupta toplanabilir:

1. Otokratik lider ve liderlik

2. Karizmatik lider ve liderlik

3. Demokratik lider ve liderlik**’

1.2.5.1.1. Geleneksel Otorite ve Otokratik Liderlik

Geleneksel Otorite, Weber’e gore eski geleneklerin kutsal niteligi ve otoriteyi
geleneklere gore kullananlarin mesru oldugu inancina dayanir. Geleneksel
otoritelerde liderler, veraset sistemiyle statii elde ettiklerinden liderlere itaat edilir.
Gelenekler liderlerin verecegi emirlerin mesrulugunu belirler. Liderlerin inisiyatif
kullanabilecegi alanlar vardir. Ancak bu alanlarin sinirim1 belirleyen de geleneklerdir.
Yénetilenler ise geleneksel “sadakat duygusu” ile emirlere itaat gosterirler.**?

Geleneksel toplumlarda genellikle otoriter liderlik 6n plana ¢ikar. Otoriter
liderler, planlamay1 kendileri yapar, grubun siyasetini tek basina tayin ederler. Grup
tiyelerinin faaliyetlerini, sirasin1 ve aralarindaki miinasebetleri yalniz onlar bilir,
belirler ve emirler verir. En son makam onlardir, miikafat ve cezay1 onlar verir.
Geleneksel otorite tipi ile idare edilen grup ve toplumlarda, liderin merkezdeki
giiciinii devam ettirememesi durumunda grup dagilir.**!

Geleneksel otoritelerde lider veraset sistemiyle belirlendiginden lider olan
kisinin liderlik yetenekleri yeterli oldugunda sistemin devaminda herhangi bir sorun
ctkmamaktadir. Ancak liderin kisisel ozellikleri zayif oldugunda ise Ingiliz ve
Osmanli  hanedanliklarinda  goriildiigii gibi  kargasa, isyan ve suikastlar
goriilebilmektedir.*** Ancak isyanlarda bile iktidardan indirilen y®neticinin yerine

getirilecek lider konusunda halkin gelenegin disina c¢ikamayip aymi hanedan

icerisinden bagskalarina itaat ettigi goriilmektedir.

9 Aslantiirk-Amman, Sosyoloji, ss. 177-178.

40 Coskun San, Max Weber’de Hukukun ve Mesru Otoritenin Sosyolojik Analizi, Ankara, 1971,
5.69; Ayrica bkz. Aslantiirk - Amman, Sosyoloji, ss. 177-178; Niyazi Akyiiz-ihsan Capgioglu, Ana
Bashklariyla Din Sosyolojisi, Ankara, 2008, s. 254.

#1 Aslantiirk-Amman, Sosyoloji, ss. 177-178.

#2 Sulhi Dénmezer, Toplumbilim, Istanbul. 1994, s. 361.
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Ibn Abdilvehhab’in siyasi destekcisi Sufid ailesinin yénettigi toplumda
geleneksel otorite tipi kendisini gosterir. Emirlerin se¢iminde aileye mensubiyetin
esas olmasi, Vehhabi devletlerinin yikilisinin ardindan yeniden kuruluglarinda Sutd

ailesine itaat edilmesi en 6nemli 0rneklerdendir.

1.2.5.1.2. Karizmatik Otorite ve Karizmatik liderlik

Max Weber “karizma” kavramini kullanan ilk sosyolog olarak kabul edilir.
Sozlik anlami “Tanr1 vergisi” anlamina gelen karizma, problemi olanlar ile
olaganiistii 6zelliklere sahip olduguna inandiklar1 bir liderin izinden gitme ihtiyaci
duyanlarin, kendilerini bu sekilde konumlandiran liderleri nitelendirmek icin
kullandiklar1 bir terimdir. Mucizeler, vahiyler, kahramanca cesaretler, goz
kamastiran basarilar karizmatik liderlerin 6zelliklerindendir. Insanlar onlara

olaganiistii kisisel ozellikler tasidigi i¢in itaat ederler.*”

Weber’e gore bedenen ve
ruhen iistiin yetenekleri olan, bunalim donemlerinde ortaya cikan kisi karizmatik
Ozelliklere sahiptir. Karizma kavrami, deger yargilarindan tamamen bagimsizdir.
Peygamberler, askerler, doktorlar, biiyiiciiler, yargiclar, av partilerinin liderleri de
karizmatik 6zelliklere sahiptir. ***

Karizmatik otoritede diizenli bir atama ve atanma sistemi bulunmaz. Burada
kariyer, ylikselme, aylik gibi kavramlarin yeri yoktur. Ayrica liderin ve
yardimcilarinin uzman olmasi gerekmez. Kisacasi kisilerden ve kisisel karizmalardan
bagimsiz kurumlara bu otoritede yer yoktur. Karizma igsel irade ve denetimi kabul
eder. Karizmatik lider bir ise karar verdiginde tasidigi gorevine dayanarak itaat ve
taraftar ister. Itaatin ve taraftarinin olup olmayacagini liderin basarisi belirler. Liderin
gdrevi grup veya halk tarafindan benimsenmezse karizmatiklik iddiasi ¢oker.**’

Ekonomik anlamda karizmatik otorite, biirokrasinin tam karsisinda yer alir.
Biirokrasilerde diizenli bir ekonomik aktivite s6z konusu iken karizmatik otoritelerde

bu durum tersinedir. Karizmatik otorite mutlak bir kural olmasa da para ve parasal

degeri olan seylere sahip olmaktan sik sik kagmir. Ayrica karizmatik yapilar

*3 H. H. Gerth -C. Wrights Mills, “Diisiinsel Y6nelisleri”, Max Weber, Sosyoloji Yazilari icinde,
cev. Taha Parla, Istanbul, 1993, ( Diisiinsel Yonelisleri), s.53.

4 Weber, Sosyoloji Yazilari, ss. 216-217.

5 Weber, Sosyoloji Yazilari, ss. 217-218.
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vergilendirmeyi reddederek gerekli finansmani goniilliiliik esasina dayali bagis ya da
katkilarla saglar.

Ganimet, karizmatik harp liderleri i¢in gorevin amaclarindan biridir. Ancak
ama¢ olmanin yaninda gorevin yerine getirilmesi i¢in de bir aragtir. Karizma
sahipleri, diinyevi meslek ve aile yapilarindan uzak durmalidir.**® Karizmatik bir
akim zaman igerisinde geleneksellesme ve biirokratiklesme yoniinde ilerler. Bu ise
karizmanmn sonu demektir.*’ Bu durum Iibn Abdilvehhdb’in vefatiyla birlikte
kendisini gosterir. Cilinkii onun 6liimii sonrasi gelisen Vehhabilik kurumsallagsmaya
baslamis goriinmektedir.

Karizma sadece dini ve mistik bir 6zelik olmayip ayni zaman da psiko-sosyal
ozelliktir. Toplumun bunalim ve sikintili donemlerinde aklin ve mantigin islemedigi
durumlarda kurtulus imididir.***

Karizmatik dini liderler ise karizmalarinin devami i¢in sosyo-ekonomik ve
politik acidan giiglenme c¢abasi icerisinde olmuslardir. Din-devlet birlikteligi
icerisinde kitleleri yonetme egilimine girmislerdir. Bodylece hakimiyetlerini
pekistirmislerdir.“9

Karizmatik lider kendisinden sonra gelecek olan lideri insanlarin
kabullenmesi sartiyla segebilir. Aymi sekilde lider, karizmatik liderin kurmaylari
tarafindan da secilebilir. Lider daha sonra taninr.**°

Geleneksel toplumlarda insanlar her seyi kutsal bir diizen olarak gériirdii. Orf
ve adetler, karsilikli iligkiler, otoritenin hepsinin ilahi kaynakli oldugu diisiiniiliirdii.
Boyle toplumlarda mevcut diizene karsi cesitli faktorlere bagl olarak karizmatik
sahsiyetlerin etrafinda dini meydan okumalar meydana gelmistir. Boylece karizmatik
sahsiyetler sosyal diizenin yeniden yapilandirilmasinin kaynagi haline gelmisler, yeni

mezheplerin ortaya ¢ikmasma sebep olmuslardir.*’

Hiristiyan diinyasinda 19.
ylizyildan once karizmatik liderlerin etrafinda ortaya ¢ikan mezhepler oldugu gibi

Islam diinyasinda da Babilik-Bahailik, Diirzilik ve Nusayrilik gibi mezheplerin

“SWeber, Sosyoloji Yazilari, ss. 219-220.

*H. H. Gerth-C. Wrights Mills, “Diislinsel Yonelisleri”, s. 55.

8 Aslantiirk-Amman, Sosyoloji, s. 179.

*“Max Weber, The Sociology of Religion, Talcott Parsons’in yazdig1 giris ve Ann Swidler’in
onsozii, ingilizce cev. Ephraim Fischoff, Boston, 1993, ss. 2-3; Ayrmtih bilgi i¢in Bkz. Emel
Oztiirk Karagoz, Max Weber’de Anlayis Sosyolojisi ve Din Olgusu, Istanbul 2003, ss. 204-207.

#9Raymond Aron, Sosyolojik Diisiincenin Evreleri, gev. Korkmaz Alemdar, istanbul, 1994, s. 389.

#'Bryan Wilson, Dini Mezhepler: Sosyolojik Bir Arastirma, ¢ev. Ali Thsan Yitik-A.Biilent Unal,
Istanbul, 2004, (Dini Mezhepler ), s. 27.
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meveut oldugu goriilir.*?

Gelismis toplumlarda ise karizmanin dolayisiyla
karizmatik liderin etkisi azalir. Bu toplumlarda karizmatik sahsiyetin yerini kanunlar
almig, otorite paylastirilmistir. Bu tiir toplumlarda is bolimi vardir, kisi roliine
baghidir. Kendisine verilen goérevi yapar. Gelismis toplumlar karizmatik liderin
ortaya cikigina fazlaca imkan vermemekle birlikte toplumun, hayat tarzini tehlikede
g6rdiigii donemlerde karizmatik liderler ortaya cikabilir.*?

Karizmatik liderin 6zelligiyle ilgili Weber sonras1 donemlerde arastirmalar
yapilmistir. Bu arastirmalar1 yapanlardan birisi olan Howel, karizmatik lideri, sahsi
ve sosyal karizmatik lider olarak ikiye ayirir. O, sahsi karizmatik liderleri, giiglerini,
kendisini takip edenlerin itaatini saglamak tizere kullanip, kendilerine “olagantistii”
imaj1 vermeye calisan kisiler olarak tanimlamistir. Sosyal karizmatik liderler ise
etkilerini, fikirlerini ve vizyonlarin1 tekrar ederek kendilerini takip edenlerin
kabullerini saglamaktadirlar.

Ayrica; yapilan caligmalarda karizmatik lider, olaganiistii yeteneklere sahip,
kriz durumlarinda radikal c¢o6ziim {retebilen, takipgileri tarafindan olaganiistii
ozelliklere sahip olarak algilanan, yeteneklerinde siireklilik bulunan kisi olarak tarif
edilmistir.

Karizmatik lider ile takipgileri arasinda 6zel bir bag vardir. Buna gore
takipgiler, liderlerinin diisiincelerinin dogruluguna inanirken lideri sorgusuzca kabul
ederler. Ayrica liderle kendilerini 6zdeslestirirler. Aralarinda duygusal bir bag olan
takipciler sahip olduklar1 yiiksek hedeflere ulasacaklarmi diisiiniirler. Ustiin vasiflari
dolayisiyla, bas dondiirticii hizdaki degisimleri, orgiitte yerlestirecek ve gelistirecek,
bu degismeyi Orgiitte siirekli hale getirecek olan liderler ancak karizmatik 6zellige
sahip olanlardir.**

Liderin grubu harekete gecirme ve amaca ulastirma oOzelligi, grubun

ozelliklerine bagh olarak ortaya ¢ikan “giicii” etkin kullanma becerisine baglhdir. Bu

giic kaynag1 gruplara gore farklilik arz edebilmektedir. Dolayisiyla lider gruba uygun

*2Bu mezhepler hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Figlali, Cagimizda itikadi islam Mezhepleri, ss.
210-219, 193-200.

3Wilson, Dini Mezhepler, s. 28.

#4zuhal Cafoglu, “Liderlik: Bilgi-Karizma-Degisim”, 21. Yiizyllda Liderlik Sempozyumu
Bildiriler Kitabi, Cilt: 1, 1997, s. 138-141.
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glic sekillerini kullanmalidir. Yapilan arastirmalara gore bes cesit gilic kaynagi
vardir:*
1. Yasal gii¢: Kisinin bulundugu pozisyon nedeni ile etrafindaki kisileri
etkileyebilme giiciidiir.

2. Qdiillendirme giicii: Odiil verme ya da &diilleri elinde tutma giiciidiir.

3. Zorlayict gii¢: Liderin emirlerine karsi astlarin itaatsizlik gostermesi
durumunda kontrol etme ve cezalandirma giicli demektir.

4. Uzmanlik giicii: Liderin sahip oldugu 6zel bilgi, uzmanlik, beceri ve
tecrilbesinden meydana gelen giictiir.

5. Benzetim ya da Karizmatik giic: Liderin kisiliginin takipgileri

yonlendirmesi, onlarin arzu ve timitlerini dile getirebilmesi anlamindaki giigtiir.

1.2.5.1.3. Yasal Otorite ve Demokratik liderlik

Yasal otorite, emirlerin ve otoriteyi kullananlarin mesru oldugu inanci

46 By otoritede emretme giici, akilct kurallarla belirlenmis,

tizerine kuruludur.
herkes i¢in baglayiciligi olan kanunlara dayandirilmistir. Bu otorite tipinde mesru
olmanin kaynagi kanunlarin akilci olusudur. Insanlar liderlere degil, liderlerin
kullandig1 akilct kanunlara tabi olurlar. Liderlerin se¢imi veraset veya baska bir
sistemin varhigina bagli degildir. Lider se¢imleri kanunlarla belirlendigi sekliyle
yapilir. Ayrica tiim insanlar esittir.*’ Daha dnce ifade ettigimiz {izere bu tiir otorite
sekli glinlimiiz modern toplumlarinda goriiliir.

Demokratik liderlikte otorite bir kisinin elinde toplanmaz. Otorite paylasilir.
Toplumun her iiyesinin biirokratik sistem icerisinde yeteneklerine uygun gorevler

alma, grup faaliyetlerine katilma hakki vardir. Liderin fonksiyonu yasalar

cercevesinde davraniglarin koordinesini yapmaktir. 438

5 L aurie. J. Mullins, Management and Organisational Behaviour, Prentice Hall, Seventh Edition,
2003, ss. 306-307.

6 Aron, Sosyolojik Diisiincenin Evreleri, s. 385.

7 San, Max Weber’de Hukukun ve Mesru Otoritenin Sosyolojik Analizi, ss. 68-69

¥ Aslantiirk-Amman, Sosyoloji, s. 179.
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Weber’in belirledigi lider tipleri ve bunlarin etkinlik bi¢imleri su sekilde

tablo ile gosterilebilir:*°

Sekil 1. Max Weber’de Lider Tipleri ve Etkinlik Bi¢cimleri

Lider Etki Kaynaklar Orneklerin Tligkisi

Geleneksel Gelenekler, Adetler, Gegmis Feodal - Ciftci
Devlet Makamlari -
Yasal Resmi Kanunlar ve Yasalar
Vatandaslar
. ) Sahsin Allah vergisi gibi sira dist o )
Karizmatik o Dini Liderler - Miiritler
ozellikleri

1.2.5.2. Muhammed b. Abdilvehhab’in Karizmatik Liderligi

Vehhabiligin  ortaya c¢ikist ve gelismesinde hareketin  lideri Ibn
Abdilvehhab’in liderlik 6zelliklerinin de etkili oldugu sdylenebilir. Onun igerisinde
yasadig1 toplumun gelismis bir toplum olmadigim1 bazi 6zellikleriyle ilkel, bazi
ozellikleriyle de geleneksel bir toplum oldugunu sdyleyebiliriz. igerisinde yasadig
donem ve toplumda onun demokratik liderliginin diistiniilmesi miimkiin degildir.
Liderlik yaklasimlarindan hangisinin Ibn Abdilvehhab’la daha uyumlu oldugunu
degerlendirdigimizde ise onu karizmatik lider olarak nitelendirmek yanlis
olmayacaktir.

Ancak Ibn Abdilvehhiab’m dogustan karizmatik olmadigi, belirli evreleri
gecirdikten sonra karizmatik bir lider oldugu anlagilmaktadir. Cocukluk ve
gengligindeki ilim seyahatleri onun diisiince yapisini sekillendirmistir. Seyahatleri
sirasinda ibn Teymiye ve Ahmed b. Hanbel’in goriislerinden etkilendigi goriiliir.
Ayrica gittigi Mekke, Medine, Basra gibi sehirlerde Miisliimanlarin igerisinde
bulundugu dini hayat da diisiince sisteminin olusmasinda dnemli bir rol oynamistir.
Miisliimanlarin tevhid inancini tahrif ettigi, asil gercek tevhide doniislin gerekli
oldugu diislincesine bu donemde sahip oldugunu sdyleyebiliriz. Bu siire¢ sonunda

bolge insanlarinin kendisinden etkilenecegi bir ilim seviyesine ulagmistir. Ancak

#9 Alam Tabriz Asghar, Aydinlarin, Dini Liderler ve Esnafin iran’m Yakin Dénem Toplumsal
Hareketlerindeki ve Devrimlerindeki Rollerinin Incelenmesi, (Yayinlanmamis Doktora Tezi),
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2004, s. 54.
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diisiince sistemi bu donemde olugmasina ragmen babasinin Hureymila’da 6liimiinden
(1153/1740) sonra lider davranislarini sergilemeye baslamstir. Ik dnce nasihat ve
sohbetlerle davette bulunarak bid’at ve sirk olarak gordiigii davranislar1 reddetmistir.
Uyeyne, Dir’iye, Riyad ve Menfitha gibi sehirlerde sohreti duyulunca ona gelip
bagliligin1 bildiren insanlar olmustur.

Hureymila’dan Uyeyne’ye gelisinden sonra burada Ibn Muammer’in siyasi
destegini alarak, karizmatik lider davranisi olarak toplumun din anlayisinda koklii
degisimler olusturmaya baglar. Burada tevhid ve ona aykir1 kabul ettigi her inanca ve
davranisa fiili savas agmistir. Kabir ve tiirbeleri yikmis, kutsal kabul edilen agaglari
kesmistir. Bunu arkasina siyasi destek alarak yapmustir. Bu arada Uyeyne’deki
taraftarlarinin ¢ogaldig: goriiliir. Ciinkii O, gurbette oldugunu iddia ettigi dini, i¢inde
bulundugu durumdan kurtarma yollarini insanlara gostermektedir. Hem amaci hem
de taraftarlarinin ¢ogalmasi insanlarin ona bir karizma atfettiklerinin gostergesidir.
Uyeyne’de bulundugu sirada karizmatik s6hreti ¢cevre sehirlerde daha fazla yayilmas,
yaptiklar1 nedeniyle bazi insanlar tarafindan kurtarici olarak goériilmeye baglamistir.

Karizmanm kurulu diizene aykiri1 oldugunu, vergi gibi ekonomik gelirleri
reddettigini belirtmistik. Ibn Abdilvehhab Uyeyne’de Emir Osman’in aldig1 vergileri
kaldirarak yerine sadece zekat1 birakarak karizmatik bir davranis sergilemistir. Onun
davraniglar1 takipgilerini artirmakla birlikte muhaliflerini de ¢ogaltmistir. Ona karsi
c¢ikanlarin Osman b. Muammer’in onun arkasindaki destegi ¢ekmelerini saglamalari

tizerine Uyeyne’den ¢ikarilmistir.
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Sekil 2. Muhammed b. Abdilvehhab’in Karizmatik Lider Olma Yolunda

Gecirdigi Evreler
Muhammed b. Abdilvehhab’in
Yaptig1 ilim Yolculuklart
18. Yiizy1l Baslarinda Necid ; . Anl 1745 Dllr %e
Bolgesinin ve Osmanl Uyeyne’de Davetini nlagmastyla Ortaya
Devleti’nin I¢inde Bulundugu Agikga [lan Etmesi | gpf ~ Cikan Karizmatik Lider
. . Muhammed b.
Karizmatik Ortam Abdilvehhab
Bir Din Adami Olarak
Muhammed b. Abdilvehhab

Dir’iye’ye 1158/1744-45 tarihinde gelmistir. Dir’iye onun karizmatik
liderliginin tam olarak ortaya ¢iktig1 bir yer olmustur. ibn Abdilvehhab’da iki tiir
karizmanin  oldugunu sdylemek miimkiin goriinmektedir. Birincisi sahsi
niteliklerinden gelen karizma; ikincisi ise inan¢ kaynakli karizmadir. Bu iki tiir
karizmanin onun karizmatik liderliginde genellikle yan yana veya i¢ ige oldugu
goriiliir. Sahsi niteliklerinin temayiiz ettigi ortam inang kaynaklidir.

O bir liderin 6zelliklerinden olan sabri, tevhid miicadelesinde karsilastigi
zorluklar karsisinda geri adim atmadan gostermis, hak olarak gordiigii davasinda
sebat etmistir. Hureymila’da muhaliflerin ona eziyet etmeleri ve Uyeyne’den
cikarilmasina ragmen yilginlik géstermeyip geri adim atmadig1 goriilmektedir.

Genglik ¢aginda aldig1 egitim sayesinde yeterli ilmi karizmaya da ulagtigim
sdyleyebiliriz. Oyle ki Dir’iye’ye geldiginde Ibn Abdilvehhab, Emir ibn Suud’un
ayagina gitmemistir. Kaynaklarda kendi ilmine saygisindan dolay1r onun ayagina

%0 fbn Sufid’un bir giin sonra onun yanmna gelmesiyle

kadar gitmedigi belirtilir.
goriisebilmislerdir. Ayrica onun bilgisi sadece teorik planda kalmamis bir liderin

inandiricihi@inin - gostergesi olarak bildiklerini Uyeyne ve Dir’iye’de yaptigi

460 ¢]-Useymin, Ala Hamisi Usbi’s-Seyh, s.37.
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faaliyetlerle pratik hayatta uygulamistir. Ayrica takipgilerinin olmasi da bilgisiyle
insanlar etkilediginin bir gostergesidir.

Onun fikir ve goriislerini acik ve fasih bir sekilde ifade edebilecek kadar
hitabet sahibi oldugu goriiliir. Dir’iye’ye gelince Ibn Suud’u sozleriyle ikna etmesi
bunun bir gostergesidir. Ayrica diigiindiiklerini ve sodylediklerini yaziya dokerek
risaleler yazmistir.

Degisim ve mevcut yapiya meydan okuma zamanlarinda kisinin birtakim
deger ve ilkelere inanci Onemlidir. Eger bu olmazsa kisinin basariya ulagmasi
zorlasir. ibn Abdilvehhab, dogruluguna inandig1 tevhid anlayisiyla icinde bulundugu
dini duruma meydan okumus, bu konuda kararliligini ve azmini kaybetmemistir.
Da’vet olarak tanimladigi misyonunun basarili olacagina inanmasaydi zorluklara
kars1 sabretmesi diisiiniilemezdi. Uyeyne Emiri Ibn Muammer ona sehirden gitmesini
sOylediginde, ona karsilik sdyledigi; “Ben insanlar1 tevhide, emr-i bil’l-ma’ruf ve’n-
nehyi ani’l-miinkere (iyiligi emretmek, kotiilikten sakindirmak.), Islamin temel
prensiplerine davet ediyorum. Sen ¢agirdiklarima tabi olur ve yardim edersen
muhakkak ki Allah da sana yardim edecektir. Siileyman seni rahatsiz etmeyecek ve
korkutmayacaktir. Zafer kazanacagini, Siileyman’in iilkesine, onun arkasindakilere
ve asagl kisimlarindaki yerlere senin sahip olacagina inaniyorum.” cevabi,
inancindaki kararliligin1 gosterir.

ibn Abdilvehhab’in vefali bir insan oldugu da gériiliir. Kendini Uyeyne’den
gonderen Ibn Muammer yaptig1 hatay1 anladiginda Dir’iye’ye kadar giderek onu
tekrar Uyeyne’ye davet eder. Bu esnada Ibn Abdilvehhiab’in Dir’iye emirinin
kendisine sahip ¢iktigini, onun izni olmadan ayrilmayacagini belirtmesi verdigi sdze
olan vefasini gosterir. Ayrica Uyeyne’de biraktigi takipgilerini Dir’iye’de kabul
etmis onlara sahip ¢ikmigtir. Tiim bunlar onun takipgilerinin yanindaki giivenini ve
karizmasini artirmistir.

Ganimet, karizmatik harp liderleri i¢in gorevin amaclarindan biridir. Ancak
ama¢ olmasinin yaminda gorevin yerine getirilmesi igin de bir aractir. ibn
Abdilvehhab, tevhid miicadelesinde ganimeti 6n plana ¢ikarmis, takipgilerinin
motivasyonunu bu yolla iist seviyede tutmay1 amaglamis goriinmektedir.

Onun lider olarak goriilmesinde akilli, zeki, azimli, ilim sahibi, kararl,

fedakar, vefakar olma gibi kisisel oOzelliklerinin yaninda takipgilerine hedef
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belirlemesi, onlar arasinda igbirligini artirmasinin rolii inkar edilmemelidir. Ciinkii
karizmatik lider olabilmek i¢in hedef ve takipgiler aras1 uyum, igbirligi gereklidir.

Ibn Abdilvehhab’in karizmatik &zelliklerin yaninda gerekli yerlerde liderligin
giic kaynaklarini kullandig1 da goriiliir. Daha 6nce ifade ettigimiz lizere karizmatik
dini liderler, karizmalarinin devami i¢in sosyo-ekonomik ve politik agidan giiclenme
cabasi icerisinde olmuslardir. Din-devlet birlikteligi icerisinde kitleleri yonetme
egilimine girerek hakimiyetlerini gii¢lendirmek igin ¢alismislardir. ibn Abdilvehhab,
Ibn Suud ile yaptig1 ittifak araciligryla yasal giicii arkasina alarak hedefine ulasmaya
calismistir. Ayrica yapilan savaglarda elde edilen ganimetlerden biiyiikk bolimiini
takipgilerine dagitarak odiillendirme giiclinii kullanmasinin bir 6rnegini sergilemistir.
0O, yeri geldiginde zorlayici giicii, siyasi lider Ibn Sufid araciligiyla kullanmugtir.

Diger taraftan karizmatik lider olarak ortaya ¢ikisinda, doktrinini
belirlemesinde ise din alanindaki uzmanhigim1 kullanarak ilmin giliciinden
faydalanmis, din alimleriyle yaptig1 tartismalarda kendi delilleriyle fikirlerini ifade
etmistir. O, her seyden Once takipcilerini yonlendirme ve onlara gelecek adina timit
vaat etme yoluyla karizmatik giiciinii kullanmustir.

ibn Abdilvehhiab’m zorlayict giicii, Ibn Suud araciligiyla kullandigim
sOylemistik. 1745 Dir’iye anlagmasiyla iki lider arasinda bir sozlesme yapilmistir.
Yukarida ifade ettigimiz {izere Ibn Abdilvehhab, karizmatik liderligin 6zelliklerinden
cogunu sergilerken, Ibn Suud’un otoriter lider &zelliklerine sahip oldugu
goriilmektedir. Kisaca Ibn Abdilvehhab karizmatik liderligin bir¢ok usurunu ortaya

koymus bulunmaktadir.
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IKiINCi BOLUM
VEHHABILIGIN GELIiSiMi

2.1.  SIYASI BIiR GUC HALINE GELMESI

Calismamizin birinci béliimiinde Muhammed b. Abdilvehhab’in hayatin1 ve
goriislerini ele aldiktan sonra cografi, sosyo-Kkiiltiirel, siyasi, dini ve bireysel yonden
Vehhabiligin arka planini agiklamaya calistik. Bu durumun Vehhabiligin olusum
stirecini agiklamaya yetmedigi asikardir. Bu nedenle son bolimde hareketin tarihi
arka planini ele alacagiz.

Sulidi Arabistan Devleti tarihi ilizerine ¢alisma yapan tarihgiler, devletin
tarihinin I. Sutd Devleti, II. Sulid Devleti, III. Sulid Devleti olmak iizere li¢ devreye
ayrildig1 konusunda ittifak etmislerdir.**' Bu nedenle biz de bundan sonraki béliimde
bu ayrima sadik kalarak kurulusundan vefatina kadar Muhammed b. Abdilvehhab’in
aktif olarak rol istlendigi I. Sulid Devleti’nin tarihi siirecini ele alacagiz. Konunun
Oziiniin disgina ¢ikmamak amaciyla II. ve III. Sulid Devleti tarihinin ayrintili
arastirmasini  baska bir caligmaya birakarak bu donemlere kisaca deginmekle

yetinecegiz.

2.1.1. Siyasi Bir Hareket Haline Gelmesi

Ibn Abdilvehhab’in 6liimiinden sonra davet olarak isimlendirilen ¢agrisini
aciktan yapmaya basladigini onceki boliimlerde belirtmistik. Hureymild’da onun
diisiincelerine kars1 ¢ikanlarin ¢oklugu ve onlarm davranislar: Ibn Abdilvehhab’t
kendisine yeni bir yer aramaya sevk etmis, onun Uyeyne’ye go¢ etmesine neden
olmustur. Onun Uyeyne’ye gelisini yol agan bazi sebeplerin olmamasi diisliniilemez.
Bu sebepleri soyle siralamak miimkiindiir:

1. Kaynaklarda ifade edildigi iizere Uyeyne Emiri ibn Muammer’in Ibn
Abdilvehhab’in davetini benimsedigi goriiliir. Hureymila’da baskilardan bunalan Ibn

Abdilvehhab’in, davetini kabul eden bir emirin bulundugu yere gitmesi dogaldir.

%61 Zirikli, Sibhii’l-Cezirati’l-Arabiyye fi Ahdi’l-Melik Abdi’l-Aziz, Cilt: 1, Beyrut, 1985; Abdullah
b. Hamad el-Hukayl, Tevhidii’l-Memleketi’s-Sudiyyeti’l-Arabiyye ve Eseruhu fi Nahdati’l-
Ilmiyye ve’l-Ictimaiyye, Riyad, 1997, s. 11.
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2. Ibn Abdilvehhab’in babasi ve aile fertleri burada cesitli gorevler
yapmistir. Ayrica ilmi konularda ailenin Uyeyne’de 6nemli bir konumu oldugu
goriilmektedir.

3. Ibn Abdilvehhab Uyeyne’de diinyaya gelmistir. Burada babasiyla beraber
bir miiddet ikamet etmistir.

4. Uyeyne’de Ibn Abdilvehhab taraftarlarinin o oraya heniiz gelmeden
sayisinin artmis oldugu goriilmektedir.

Yukarida siraladigimiz sebeplerden dolayr Uyeyne’ye gelmeyi tercih eden
Ibn Abdilvehhab, burada diisiincelerini daha rahat bir sekilde gerceklestirme imkani
bulacagini diistinmiistiir.

Daha once ifade ettigimiz iizere Uyeyne’deki ilk zamanlarinda Ibn
Abdilvehhab ve Ibn Muammer birbirlerine destek vererek kendi ifadeleriyle, sehirde
tevhidin uygulanmasi i¢in ¢esitli faaliyetlerde bulunmuslardir. Bu faaliyetler
sehirdeki ve bolgedeki alimlerin tepkisini ¢ekmis, onlarin Vehhabilere karsi
faaliyetlerde bulunmalarina sebep olmustur. Ahsd Emiri Siileyman b. Ureyir’in
baskistyla Ibn Abdilvehhab’m Uyeyne’den uzaklastirilmasini  saglamislardur.
Bununla beraber Ibn Muammer’in Ibn Abdilvehhab’1 ilk zamanlar sehirden ¢ikarmak
istemedigi ancak Siileyman b. Ureyir’in baskisindan ¢ekindigi i¢in kerhen sehri terk
etmesini istedigi goriilmektedir.

Uyeyne’den ayrilan Ibn Abdilvehhab, Dir’iye’ye 1158/1745 yilinda gelince
Emir Muhammed b. Suud’1a*®* burada tevhid, cihad, emr-i bi’l-ma’ruf konularinda
yardimlagsmaya dair biatlesirler. Boylece Birinci Sutid Devletinin temelleri atilmus,

Dir’iye de baskent olmustur.

2.1.2. Dir’iye ittifaki Etrafinda Din-Siyaset iliskisi

Arastirmamizin birinci boliimiinde Dir’iye Ittifaki ile ilgili yeterli bilgi
verildigi i¢in burada ayrintiya girme ihtiyact hissetmiyoruz. Suudi Arabistan
Devletinin diinii ve bugiiniinii etkisi altina alan bu ittifakin ve sonuglarinin daha iyi

anlasilabilmesi i¢in Din Sosyolojisinin ¢alisma alanina giren mesraiyet, dinin

2 Muahmmed b. Sudd, 1137/1725 yilinda yonetimi devralmus. 1179/1765 yilinda vefat etmistir. Bazi
kaynaklarda yonetimi devralma tarihi 1139/1727 olarak belirtilir. [bn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, s.
99; Ibn Isa, Tarihu Ba’di’l-Havadisi’l-Vék:’a, ss. 38, 77, 86.
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mesrulastirma giicli ve siyasetin dinin yayilmasina etkisi gibi konularin anlagilmasi
gerekmektedir.

Genel olarak devlet/siyaset ile mesriiiyet ve mesrulastirim, 6zelde ise din-
devlet/siyaset iliskileriyle dini mesrulastirim arasinda bag bulunmaktadir.

Mesrtiyet, mesru kelimesinden tiiremis olup yasallik, dine ve ilahi olana,
hukuka uygunluk gibi anlamlara gelmektedir.*®® Mesrulastirim (mesrulastirma) ise
mesrliyet kazandirma anlaminda izah etme, haklilastirma ve tasdik edip gecerli
kilma anlamlarina gelmekle birlikte, toplumda yeni durumlarin, arastirilip bulunan
veya yirlrlikte olan durumlarin, paylasilan deger, meziyet ve nitelikleri referans
gdstermek suretiyle korundugu siirectir. ***

Dinl mesrulastirnrm ise dini ve dini kaynaklari kullanarak haklilastirma,
agiklama ve gegerlilik kazandirma anlamlarina gelir.*®®

Siyasi iktidarlar kendisine itaati saglayabilmek icin psikolojik bir otorite
ihtiyact hisseder. Onun aracilifiyla yonetilenler yaninda mesruiyet kazanir.
Psikolojik otoritesi olmayan siyasi iktidarlarin kendilerini haklilastirma yolunun

zorbalik ve gii¢ kullanimi olmasi kagimlmaz gériinmektedir.**

Bir siyasi sistemin
veya devletin var olmasi ve varliginin devami i¢in yonetilenler yaninda mesrulugu,
devleti ve icraatlarini mesru hale getiren araglar vardir.*®” Ayrica devletin varlig: i¢in
yonetilenlerin otoriteye itaat etmeleri gerekir. Bu itaatin gergeklesmesi icin devletin
kullandig arag, mesrulastirimdr.*®®

Mesrulastirimda dinin  6nemli bir ara¢ oldugu goriilmektedir. Otoriteler
varliklarimm devam ettirebilmek ve icraatlarin1 haklilagtirabilmek i¢in  dinin
mesrulagtirim giicline bagvurmuslar, hatta sahip olduklarinin hakliligini, dini
kullanarak ispat etme yoluna gitmislerdir.**

Siyasi tarih incelendiginde dini mesrulastirimin gergeklestirilebilmesi igin
bazi araglarin kullanildigi goriilmektedir. Bu araclar dinin kendisi, din bilginleri,

ulema, devlet ve yoneticiler olarak kendini gostermektedir.*”

463 Ejder Okumus, Mesriiiyet Ekseninde Din ve Devlet, Istanbul, 2003, (Mesriiyet), s. 31.
4 Okumus, Mesriiyet, s. 30.

%5 Okumus, Mesriiyet, s. 97.

46 Okumus, Mesriiyet, ss. 107, 135.

7 Okumus, Mesriiyet, s. 47.

% Weber, Sosyoloji Yazilari, ss. 80-81.

9 Okumus, Mesriiyet, ss. 84, 99.

47 Okumus, Mesriiyet, ss. 107, 135.
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Dikkati ¢eken konulardan birisi de din ile siyaset arasindaki iligkinin salt
mesrulastirm iligkisi olmadigidir. Ciinkii din, kurallarla miintesiplerinin hayatini,
eylem ve davraniglarini yonlendiren bir olgudur. Hal boyleyken yonetilenlerden itaat
ve isteklerine uymasmi bekleyen yoOnetimlerin, kendini dinden soyutlamasi
diisiiniilemez.*”"

Kanaatimizce Vehhabiligin arka planini anlayabilmek, yukaridaki yaklagimlar
cercevesinde Ibn Abdilvehhab ile onun irtibath oldugu siyasi otoritelerin iliskisini
ortaya koymakla miimkiin olabilir.

ibn Abdilvehhab’mn hayatim anlatirken ifade ettigimiz {izere onun
diisiindiiklerini ve tevhid anlayisim1 Hureymila’da asikar bir sekilde ortaya koydugu
goriiliir.  Zamanin Hureymila alimleri onun fikirlerini benimsemeyerek karst
cikmislardir. Ona kars1 reddiye amaciyla mektup ve eserler yazmuslar, onunla fikri
tartisma igerisine girmislerdir. Ancak onun fikirlerinin yayginlagmaya baglamasi
iizerine muhalefet tarzlarini katilastirarak Ibn Abdilvehhab’1 kiifiir ve dalalete
diismekle itham etmislerdir.

Doénemin kendi sartlart igerisinde kendisinin kiifiirle itham edilmesinin can
giivenligini tehlikeye attigin1 fark eden ibn Abdilvehhab, kendisine davetini rahat bir
sekilde yayabilecegi bir ortam arayisina girer. Ve Uyeyne’ye gecer. Burada Emir Ibn
Muammer’den destegini isterken; “Tevhide yardimci olursan Allah’in da sana
yardimci olacagini, Necid ve etrafina seni sahip yapacagini iimit ediyorum.” dedikten
sonra Ibn Muammer’in ona destegini aciklamasi, otoritenin dinin giiciinden
faydalanmak istediginin bir gostergesidir. Diger taraftan bu durum Ibn
Abdilvehhab’in da hareketini yaymak icin otoritenin giiciiniin gerekliligi inancina
sahip oldugunu gostermektedir.

Mubhalif hareketlerin de bazi zamanlarda ¢ikis noktalarini temellendirirken
dini mesrulastirrmi kullandiklar1 gériiliir. Ibn Abdilvehhab’mn ve Ibn Muammer’in
Uyeyne’deki icraat ve uygulamalari, zamanin ve bdlge halklarinin din anlayisina
kars1 muhalefetin bir iiriiniidiir. Buna gére Ibn Abdilvehhab’in muhalif tavri, karst
muhalefet olusturarak alimler ve halk igerisinde rahatsizliklarin, sikdyetlerin ve
harekete karsi faaliyetlerin artmasina sebep olmustur. Ciinkii mevcut otoritenin de

mesrulastirim kaynagi dindir. Ahsa Emiri Ibn Urey’ir’in istegi dogrultusunda ibn

47! M. Emin Koktas, Din ve Siyaset: Siyasal Davrams ve Dindarlik, Ankara, 1997, s. 40.
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Muammer’in, ibn Abdilvehhab’1 Uyeyne’den cikarmasinin sebebi daha baskin bir
otorite olan Ahsda Emiri’nden korkmasidir. Ondan elde etti§i menfaatlerinden
vazgecemezdi. Ayrica Ahsd bolgesinde Sii niifusun yogun olarak bulunmasi ve
Vehhabilerin Siilerin ritiiellerine savas agmasi Ahsd Emir’inin Ibn Abdilvehhib’a
karst muhalif davranis gelistirmesinde O6nemli bir roliiniin olabilecegini akla
getirmektedir.

Mesrulastirim acisindan din-siyaset iliskisi ibn Abdilvehhab’in hayatinda en
bariz sekilde Dir’iye’de Ibn Sudd ile yapmis oldugu ittifakta kendisini gosterir. Bu
ittifakin neticesinde Ibn Sudd, iktidarin1 gii¢lendirmis, mesruiyetini dine baglayan ve
varhiginmi giiniimiize kadar devam ettiren bir devletin temellerini atmis goriinmektedir.

Anlagsmanin hiikiimleri incelendiginde din ile siyaset ittifaki goriiliir. Burada
Ibn Abdilvehhab’mn amaci davetini yaymak igin siyasetin giiciinii kullanmak, ibn
Sutid’un da egemenligini genisletmek ve giiclendirmek i¢in dinin etkisinden
faydalanmak istemesi olsa gerektir.

Ibn Abdilvehhab ile Ibn Suiid arasindaki ittifak biri dini digeri ise siyasi olan
iki otoritenin ittifakidir. Ittifak sonras1 Ibn Abdilvehhab’in yeni yapidaki konumu
onemlidir. Hazine, gelirlerin toplanmasi ve dagitilmasi onun sorumlulugundadir.*’?
Orduyu hazirlama ve savasa gondermek, diger bolgelere elgileri yollamak Ibn
Abdilvehhab tarafindan yiiriitillen islerdendir. Diger taraftan Dir’iye ve diger
bolgelerden gelen ziyaret¢iler onun misafiri olurken zekdt ve ganimetleri
gecikmeksizin sahiplerine verirdi.*” Bu faaliyetlerin tamami siyasi otoritenin
sorumlulugunda olan faaliyetler olmasma ragmen, Ibn Abdilvehhab’m dogrudan
siyasi yiiriitmenin icerisinde oldugunu gostermektedir.*”*

Daha sonraki boliimlerde ifade ettigimiz {izere ibn Abdilvehhab sonras1 Sufidi
emirleri dinin mesrulastirim giictinii her zaman kullanmiglardir. Mekke ve Medine’yi
isgallerinde halkin kutsallarina zarar verirken kullandiklar1 mesrulastirnm kaynagi
dindir. Yine miisrik olarak gordiiklerinin cam1 ve malinin helal oldugunu iddia

etmelerini, mezar, kabir vb. yapilar1 yikmalarini dini naslarla mesrulastirmaktadirlar.

Ayrica savaslarda karsi tarafin mallari1 ganimet fikriyle mesrulastirarak el

2 Jbn Gannam, Tarihu Necd, s. 89.
7 Osman b. Bisr en-Necdi, Unvanu’l-Mecd fi Tarihi Necd, Riyad, 1402/1982, I, s. 46.
47 Abdiilkerim Garayebe, KiyaAmii’d-Devleti’s-Suiidiyyeti’l-Arabiyye, Kahire, 1974, s. 47.
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koymuslardir. Kisacast Vehhabiler uygulamalarinda dinin mestulastirim giiciinden

aktif olarak yararlanmiglardir.

2.2. VEHHABILIGIN YAYILMA FAALIYETLERI

Muhammed b. Abdilvehhab, Dir’iye’ye geldiginde sirk ve dalalet icerisinde
gordiigii sehir halkini bu durumdan kurtarmak i¢in vaaz ve nasihatlerde bulunmaya
baglar. Ayrica diger sehirlerin emir, din adamlar1 ve halklarmni davetine icabet
etmeye cagirir. Bu arada onun Uyeyne’yi terk etmesinden sonra orada sikinti
icerisinde bulunanlar ile diger bolgelerdeki taraftarlarinin Dir’iye’ye gelerek
yerlesmeye basladiklar1 goriilmektedir. Bu durum zaten kaynaklarin sinirlt ve zayif
oldugu Dir’iye’de sikintilarin daha da artmasina neden olur. Bunun iizerine ibn
Abdilvehhab, Hz. Muhammed’in Medine’de ensar ile muhacirler arasinda
gerceklestirdigi kardeslige benzedigini ifade ettigi kardeslik iliskisini Dir’iyelilerle
buraya gelen gd¢men taraftarlar1 arasinda kurar. Baglangicta az olan sehir niifusu
hizla artar. Thtiyag hasil olmasi iizerine ibn Sufid’dan bir mescit insa etmesini ister.
Dir’iye Mescidi insa edilir. Ibn Abdilvehhab, geceleri calisip gegimini temin eden
taraftarlarina giindiizleri fikih, akaid gibi ilimleri okutur. Olusturulan ders halkalarina
kadin ve c¢ocuklarin da katilmasini ister. Namazlarin cemaatle kilinmasina onem
verir. Durum, zaten ¢ogu ibn Abdilvehhib’in davetini benimsemis halkin Vehhabi
olmastyla neticelenir.*”

Ibn Abdilvehhab, ayrica diger beldelerin reis ve din adamlarina mektuplar
yazarak davetini yani Vehhabiligi kabul etmelerini ister. Bazilar1 onun davetini kabul
ederken bazilar1 ise reddeder. Onu reddedenler, ona yalanci, sihirbaz gibi
nitelemelerde bulunur. Halkin onu ve davetini kabul etmemesi igin goriislerine
reddiyeler yazarlar.*’® Ibn Gannam, baslangicta goriislerini aciklarken onun kimseyle
alay etmedigini, kimseyi de kiifiirle su¢lamadigini belirtir. Yine diger belde
alimlerinin kendisi ve taraftarlarin kiifiirle itham etmesi ve kanlariin helal olduguna

dair fetvalar vermesi tizerine fikir degistirerek cihad fikrine yoneldigini soyler. *’’

73 1bn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, ss. 43-44; Haz’al, Hayatii’s-Seyh, ss. 162-164.
76 Jbn Gannam, Tarihu Necd, s. 88; ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, s. 45.
17 bn Gannam, Tarihu Necd, s. 89.
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Boylece Ibn Abdilvehhab davetini yayginlastirirken vaaz verme, nasihat
etme, mektup yazma yontemlerinin yaninda cihad yontemini de kullanmaya karar
verir. Ciinkil ona gore, karsisindaki muhalefet, kendisine ve davetine engel olabilmek
icin Oldiiriilmesine cevaz vererek siddete yoOnelmistir. Vehhabilere karsi siddet

kullananlara siddetle karsililik verilmelidir.

2.2.1. Vehhabiligin Necid icinde Yayillma Faaliyetleri

2.2.1.1. I Suiid Devleti ve Uyeyne

Muhammed b. Abdilvehhab ile Muhammed b. Suidun*’® ittifaki sonrasi
durumun aleyhine dénmeye basladigim1 géren Osman b. Muammer, ibn
Abdilvehhab’t Uyeyne’ye geri donmesi i¢in ikna etmeye calismis ancak basarili
olamamustir. Kaynaklar incelendiginde aslinda Ibn Muammer’in ibn Abdilvehhab’in
davetini kabul eden ilk emir oldugu goriiliir. Daha 6nce ifade ettigimiz {izere onun
Ibn Abdilvehhib’1t Uyeyne’den uzaklasmaya zorlamas: Beni Halid Emiri Siileyman
b. Urey’ir’in tehditlerinden ¢ekinmesi sebebiyledir.

Ayrica kaynaklar1 inceledigimizde Ibn Muammer’in yeni devleti ve Ibn
Abdilvehhab’in davetini benimseyip benimsememesi konusunda iki farkli goriis
karsimiza ¢ikmaktadir. Tbn Gannam ve Ibn Bisr gibi erken doénem tarihgileri onu
bircok kez oziir dileyip biat etmesine ragmen buldugu ilk firsatta diismanliktan
kaginmayan bir hain olarak nitelerler.*”’

Erken donem kaynaklar1 incelendiginde ise onun Birinci Sulid Devletinin
kurulusunun ilk zamanlarinda Dir’iye nin otoritesini ve Ibn Abdilvehhab’in davetini
kabul ettigi, bagliligim bildirdigi ve Dir’iye Emiri adima seferlere katildigi goriiliir.**

Diger taraftan firsat buldugunda Emir ibn Sufid’a kars: faaliyetlere katilmaktan geri

¥Muhammed b. Sutid zamaninda (1744-1765) I. Suid Devleti’nin ulastig1 smirlar igin tez iginde bkz.
Ekl1, ek s.2.

“PIbn Gannam, Tarihu Necd, s. 88-103.

*fbn Gannam, Tarihu Necd, s. 88; Ibn Suudla beraber katildigi savaslar i¢in bkz. ibn Gannam,
Tarihu Necd, s. 100, 101, 102; Osman b. Bisr, Osman b. Muammer’in hicri 1058 ya da 1059
yilinda Ibn Abdilvehhab’a biat ettigini sdyler. Bkz. ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, s. 48.
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kalmamistir.”®! Tbn Sudd’a ve Vehhabilige karsi muhalif davraniglarinin ardindan
baghligini tekrar etmesine ragmen giivenilirligini kaybetmistir.

Kanaatimizce, o, Ibn Abdilvehhab’in davetini samimi olarak benimsemistir.
Aksi durumda, Uyeyne’de tiirbe, mezar ve tevhide aykir1 gordiikleri seyleri ortadan
kaldirma konusunda onunla ittifak yapip destek olmazdi. Ayrica Dir’iye ittifakini
ogrendikten sonra ibn Abdilvehhab’tan Uyeyne’ye geri donmesini istemezdi. Onun
muhalefeti, Vehhabiligi benimsememis olmasindan degil, iktidarin1 kaybetmeme ve
genigletme hirsindan olsa gerektir.482

ibn Muammer, Sermeda Emiri ibrahim b. Siileyman’a bir mektup yazarak
taraftarlariyla beraber Riyad Emiri Dihham b. Devvas’in yanina gitmesini, onunla
ittifak yaptiktan sonra beraberce Uyeyne’ye gelmelerini ister. Bu arada dikkat
cekmemek icin ibn Devvas’m Uyeyne’ye Ibn Abdilvehhab’in davetini kabul ettigini
ifade etmek amaciyla geldigini sdylemelerini ister. ibn Devvas’in Uyeyne’ye
geldigini goren halk Emir Ibn Muammer’e gelerek endiselerini dile getirir. Onlar1
Ibn Sudd ve ibn Abdilvehhab’tan habersiz Uyeyne’ye davet eden Ibn Muammer,
endiseye mahal olmadigini, ibn Devvas’ baris yapmak ve daveti kabul etmek
amaciyla sehre geldigini soyleyerek halki sakinlestirir. Daha sonra Ibn
Abdilvehhab’a haber gondererek onu Uyeyne’ye gelmeye tesvik eder. Bu durumdan
siiphelenen ibn Abdilvehhab, teklifi kabul etmez. Uyeyneli Vehhabiler habercinin
yalniz bagina déndiigiinii goriince kurulan tuzag: fark ederek Ibn Devvas’t muhasara
ederler. Fakat ibn Devvés kagar. ibrahim b. Siileyman ise beldesine geri doner.*** Bu
olaydan sonra Ibn Sufid ve Ibn Abdilvehhab’a baghiligin1 yenileyen ibn Muammer
onlarla beraber bazi savaslara katilir. Ancak bazen onlarla beraber hareket etmeyerek

muhalefet etmesi, onu giivenilmez kilmstir.

#! Osman b. Muammer’in Muhammed b. Sutid’a kars: yaptig1 miicadeleler hakkinda genis bilgi igin
bkz ibn Gannam, T4rihu Necd, ss. 88, 103.

2 Almanya’nm Berlin kentinde bulunan iki adet risale Osman b. Muammer’in tevhid karsisindaki
durumunu agiklamaktadir. Bu risaleleri Ahsa alimlerinden ve Ibn Abdilvehhab ve davetinin
mubhaliflerinden Muhammed b. Abdullah b. Afalik (h. 1100-1164) Uyeyne Emiri ibn Muammer’e
yazmugtir. Yazilan bu risalelerden birincisinden 6nce Ibn Muammer’in Ibn Afalik’a kitap
gonderdigi, bu risalenin de bu kitaba reddiye olarak yazildig1 goriilmektedir. Ikinci risale igin de
ayn1 durum sz konusudur. Ibn Muammer’in kitab1 ve risalesi, Ibn Afalik’m reddiye ile cevap
vermesi Ibn Muammer’in ibn Abdilvehhab’in davetine olan inancinin samimiyetini ifade eder.
Onun Dir’iye’ye karst miicadele ediyor goériinmesi kendisine Ahsd emiri tarafindan uygulanan
baskilar sebebiyledir. Konu ile ilgili bkz. Abdiilaziz b. Muhammed Alu Abdiillatif, “Mevkifii
Osman b. Muammer Min Da’veti’s-Seyh Muhammed b. Abdilvehhab: Miiraceatiin min Hilali
Risaleteyi Ibn Afalik”, Mecelletii’d-Déra, Riyad, 2006/1427, Say1: 3, ss.189-200.

** [bn Gannam, Térihu Necd, s. 100.
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Bir giin topluca Dir’iye’ye gelen Uyeyneliler Emir Ibn Muammer’in
Vehhabilere yaptig1 eziyetlerden ibn Abdilvehhab’a sikayetci olurlar. Bunun iizerine
o, Uyeynelilerden Allah’in ve Resuliiniin dinine iman, O’na dost olanlara dost olma,
Emir Osman bile olsa O’nunla savasanlara kars1 savagsma konusunda biat etmelerini
ister. Onlar da yemin ederek biat edeler. Bu durumu &grenen Ibn Muammer,
Uyeyne’deki Vehhabileri kendisine karsi tehdit olarak algilayarak onlar1 yok etmek
ve uzak beldelere siirmek amaciyla Ibn Siiveyd ile Sermedd Emiri Ibrahim b.
Siileyman’1 Uyeyne’ye ¢agirir. Bu durumun gergek oldugunu 6grenen Uyeyneli bir
grup Ibn Abdilvehhab taraftar1, 1163/1750 yilinin Recep ayinda Cuma namazi ¢ikist
Osman b. Muammer’i 6ldiiriir.***

Uyeyne’nin emirsiz kaldigmi 6grenen ibn Abdilvehhab, halkin arasinda
iktidar miicadelelerin baslamasindan korkarak gecikmeksizin buraya gelir. Halkla
emirin kim olacagi konusunu istisare eder. Sehirdeki Vehhabiler emirin Al-i
Muammer’den olmasini kendilerinden intikam alir diisiincesiyle istemezler. Buna
ragmen Ibn Abdilvehhab onlar1 ikna ederek Al-i Muammer’den Misari b.
Muammer’i emir tayin eder.”®’ Misari, On yil kadar Uyeyne’de emirlik yaptiktan
sonra gorevinden azledilir. Yerine Sultan b. Muhsin el-Ma’meri emir tayin edilir.
Boylece ibn Muammer ailesinin iktidar1 son bulur ve Uyeyne tamamen yeni devletin

hakimiyeti altina girer.**

2.2.1.2. I. Suiid Devleti ve Riyad’in Fethi

Dir’iye ittifaki esnasinda Riyad, Dihhdm b. Devvas tarafindan idare
ediliyordu.*®” ibn Devvés, Riyad’da yonetimi devraldiktan sonra hakimiyetini
giiclendirmesinin ardindan 6nceki yoneticilerden Zeyd b. Musa’nin en biiyiik oglunu

sehirden cikarir. Bu durum halkin ayaklanmasina sebep olur. Kendi giiciiyle halk

* Jbn Gannam, Tarihu Necd, ss. 88, 103; Ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, L s. 60.

5 {bn Gannam, Tarihu Necd, ss. 88, 103; Ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, I, s. 61.

46 Abdiilfettah Hasan Ebd Aliyye, Muhadaratiin Fi Tarihi’d-Devleti’s-Suiidiyyeti’l-Ul4, Riyad,
1991, s. 24.

7 Diham b. Devvés, Menfiiha’y1 idare eden kardesi Muhammed b. Devvas’in Sldiiriilmesinin
(1150/1737) ardindan diger kardesiyle birlikte Zeyd b. Musa yonetimindeki Riyad’a gelir. Zeyd b.
Musa’nin amcaogullarindan bir deli tarafindan 6ldiiriilmesi iizerine yonetimi Hamis adinda birisi
iizerine alir. Hamis, 3 y1l Riyad’1 idaresi sonrasi oradan kagarak Menfiiha’ya gelir. Oliinceye kadar
burada kalir. Bu arada Dihdm b. Devvas, (1153/1740) Zeyd b. Musa’nin ¢ocuklarmin dayisi
oldugunu iddia ederek yonetimi iistlenir. Ayrintili bilgi igin bkz. Haz’al, Hayatii’s-Seyh, s. 235.
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isyanini bastiramayacagini anlayan Ibn Devvas, Ibn Suud’dan yardim ister. Ibn Sutid
kardesi Misari b. Sulid’u oraya yardima gonderir ve ayaklanma bastirilir. Boylece
Ibn Devvas’m Riyad’daki hakimiyeti giiclenir.

Ibn Devvas, ibn Sulid kendisine yardim etmesine ragmen, ibn Abdilvehhab
ve davetini kabul etmemis goriinmektedir. Bununla beraber Riyad’daki Vehhabilere
baski uygulayarak onlar1 sehri terke zorlar. Ibn Sulid’a ve Vehhabilere karsi
miicadeleye baslar.

Kaynaklar Ibn Suld ile ibn Devvas arasindaki ilk catismanin Menfitha
beldesi yiiziinden ortaya ¢iktigim ifade eder. Menfiiha yonetiminin ve halkinin ibn
Abdilvehhab’n davetini kabul etmesi iizerine ibn Devvas, Menfitha’nin ydnetiminin
onceden kardesinde olmasi ve kendilerinin oradan ayrilmis olmalarindan dolay1 oray1
kaybetmeyi kabullenemez. Buradaki yonetimin kendi haklart oldugunu iddia ederek
kars1 bir hamle ile oray1 otoritesi altina almak i¢in saldirir, ancak basarili olamaz.
Yarali olarak Riyad’a geri doner. Bu olay iizerine ibn Suiid, Riyad iizerine kiigiik bir
saldir1 diizenler ve i¢ kesimlere kadar ilerleyerek Dihhdm’in kasrina saldirir ve geri
doner. Ibn Devvas da Ibn Sufid’a saldirilar esnasinda yardim ettigini diisiindiigii
Ammériyye halkia ceza vermek igin saldirarak emiri 6ldiiriir.**®

Ibn Sulid, Riyad’in bu tavr1 karsisinda onlari itaat altina almak igin

saldirilarini siklastirir. Vak’atii’l-Abid savaginda®™

Ibn Devvas’1t bozguna ugratir.
Daha sonra kars1 saldirt hazirligi yapan Ibn Devvas, Dir’iye’ye saldirir. Savas
esnasinda geri ¢ekilme taktigi uygulayan Riyad kuvvetlerinin yenilgiye ugradigini
zanneden Dir’iye kuvvetleri savasin sonunda yenilgiye ugrar. Bu arada Ibn Suid’un
iki oglu Faysal ve Sutid burada 6ldiiriiliir.**°

Bunun iizerine biiyiik bir kuvvet hazirlayan ibn Suid Hureymila, Uyeyne,
Menfiiha ve Dir’iye halklarindan olusan bir kuvvetle Riyad’a saldirir. Yapilan
savastan yarali olarak kurtulan Ibn Devvas, miicadele esnasinda kendisini kurtaran
Musa b. Dihham’in Vehhabi oldugunu ve Dir’iye’ye gitmek istedigini dgrenince
onun el ve ayaklarini kestirerek onu Dir’iye’ye gonderir. Musa ii¢ giin sonra vefat

491
eder.”’

8 Jbn Gannam, Tarihu Necd, ss. 96, 97; ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, ss. 50-53.

* {bn Gannam ve Ibn Bisr, savasin zamanin hicri 1159 olarak zikreder. Bkz. ibn Gannam, Tarihu
Necd, ss. 96, 98; Ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, s. 59.

* jbn Gannam, Tarihu Necd, s. 98; ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, s. 59.

! 1bn Gannam, Tarihu Necd, s. 99.
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Ibn Abdilvehhab ve ibn Sudd, bélgede liderliklerine karsi ayaklanmalarin
artmasi tizerine, davet anlayislarinin durumunu gézden gecirmek ve diismanlara karsi
almacak tedbirleri goriismek amaciyla 1167/1754 yilinda Dir’iye’de Vehhabi ileri
gelenleri ile bir toplanti diizenlerler.*? Bunu dgrenen ibn Devvas, Dir’iye ile barig
yapmak istedigini belirterek davete bagligini ilan eder. Ancak bir sene sonra, yapilan
anlasmay1 bozar. Bundan sonra aralarindaki miicadele devam eder.*”?

Ibn Devvés, 1177/1762 yilinda ibn Sufidla yeni bir anlasma talebinde
bulunur. Daha énce Riyad’dan ¢ikardigi Ibn Abdilvehhab taraftarlarini tekrar sehre
kabul etmesi, onlarin el koydugu mallarini geri iade etmesi ve Ibn Sufid’a Vehhabi
aleyhtarlarina kars1 yapilacak savasta destek olmasi sartiyla anlagma yapilir.
1179/1765 yilinda ibn Sutid’un vefatina kadar bu anlasmaya sadik kalir.**

Ibn Sufid’un vefatini firsat bilen ibn Devvas, baz1 kabilelerle isbirligi yaparak
Menfitha’ya saldirir. Bunun iizerine Imam Abdiilaziz b. Muhammed Ibn Devvas’in
kabilesinin iizerine sefer diizenler.

1181-1187/1768-1773 tarihleri arasinda Abdiilaziz ile Ibn Devvas arasinda
cesitli miicadeleler cereyan eder. Bu savaslarda bazen Ibn Devvas bazen Abdiilaziz
b. Muhammed fiistiinliik saglar. Ibn Muhammed savaslara bizzat istirak eder.
1186/1772 yi1l1 miicadelenin seyrinin degismeye basladigi yil olarak karsimiza ¢ikar.
Ibn Muhammed bu yil icerisinde Ibn Devvas ile miicadeleye yogunlasarak onun
korundugu yerleri ve kaleleri yikmaya baglar. Bu durum karsisinda siginacak yeri
kalmayan Ibn Devvas, Riyad’dan 1187/1773 yilinda kacar. ibn Muhammed Riyad’a
girerken otuz yila yakin bir zaman boyunca Dir’iye ile Riyad arasinda devam eden
miicadele sona ermis olur. *°

Riyad’in fethi yeni devlet icin birgok Onemli sonuglara sebep olmustur.
Miinir Aclani, bu zafer ile Ariz bolgesinin tamanyla Dir’iyenin kontroliine gectigini
belirterek Ibn Abdilvehhab ve Ibn Sufid’a muhalif olup ona kars1 Ibn Devvas ile
ittifak yapanlarin Dir’iye’deki otoriteye dostluk ve bagliliklarimi dile getirdiklerini

ifade eder. Ciinkii bolgede giicii ve kuvvetiyle bilinen Ibn Devvas basarisiz olmussa

2 fbn Gannam, Tarihu Necd, ss. 107-108.

3 1bn Gannam, Tarihu Necd, ss. 107-108; Ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, L, s. 67.

% 1bn Gannam, Tarihu Necd, s. 123.

3 Jbn Gannam, Tarthu Necd, ss. 138-139; ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, L, ss. 119-120.
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onlarin direnmesi miimkiin degildir.*”® Ayrica Bolgedeki en 6nemli muhalif yok
edilmistir. Boylece Dir’iye bolge disiyla daha rahat ilgilenme imkanin1 bulmustur.
Ayn1 zamanda Riyad zaferi sonrasi fazla miktarda ganimet ve mal elde edilmistir. Bu
durum yeni devletin maddi giiciine 6nemli bir katki saglamustir.*”

Riyad’in fethi sonras1 Harme, Mecmaa, Harik gibi beldeler Dir’iye’ye karsi

dostluk ve baghliklarini ilan etmislerdir.*”®

2.2.1.3. Necid’in Diger Bolgelerinde Birligin Saglanmasi

Onceki basliklarda ifade ettigimiz iizere Dir’iye yonetimi Vehhabiligi
yaymak ve otoritesini kabul ettirmek i¢in Necid icerisinde uzun zaman miicadele
etmistir. Bolgede onun otoritesini kabul eden ilk belde halki Uyeyne olmustur.
Bununla beraber Necid bolgesinde Dir’iye yonetimini en fazla Riyad Emiri Dihham
b. Devvas ugrastirmis goriinmektedir. Bu miicadeleler esnasinda ¢ok tarafli miicadele
stratejisini benimseyen Suld yoOnetimi sadece Uyeyne ve Riyad ile miicadele
etmemis, Necid’in diger bdlgelerini de otoritesi altina almak veya onlarin
saldirilarina karst koymak i¢in miicadele etmistir. Bu basligimizda aragtirmamizin
konusu disina c¢ikmadan ve tarihi olaylarin akisinda ayrintiya girmeden bu
miicadelelerden bahsetmek konunun anlasilmasi agisindan yararlh olacaktir.

Suudi yonetimi Vesm bolgesini kendisine baglamak ve Vehhabiligi kabul
ettirmek i¢cin Osman b. Muammer ve Abdiilaziz b. Muhammed komutasinda
Sermeda beldesi ilizerine 1161/1748 yilinda sefer diizenler. Savasi kazanmalarina
ragmen belde Dir’iye’nin otoritesi altina girmez. 1163/1750 yilinda Vehhabiligi
kabul etmeleri ve Dir’iye’ye bagliliklarini bildirmeleri i¢in kendilerine teklifte
bulunulur. Ancak Sermeda halki teklifi reddeder. Bunun iizerine 1173/1759 yilina
kadar siiren miicadeleler sonunda Ibn Muhammed, Sermeda’y1 ayni yil igerisinde

Suudi otoritesi altina alir.**’

¥ Miinir Aclani, Tarihu’l-Beledi’l-Arabiyyeti’s-Suudiyye: ed-Devletii’l Arabiyyeti’s-
Suiidiyyeti’l-Ul4, Cilt: 2, Riyad, 1413/1993, s. 49.

#7 e]-Useymin, es-Seyh Muhammed b. Abdilvehhab, s. 72.

*% Jbn Gannam, Tarihu Necd, s. 141.

4 ibn Gannam, Tarihu Necd, ss. 102, 104, 109, 118; ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, I, ss. 58-59, 61-62,
83-84.
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Vesm bolgesi beldelerinden Sakra da Vehhabiligi ve Dir’iye’nin otoritesini
kabul eden ilk beldelerdendir. Bunun yaninda Kuvayiyye 1169/1755, Usaykir 1170-
1182/1756-1767 yillar1 arasinda devam eden miicadele sonrasinda, Kasab 1172/1858
yilinda, Mirat ve Fer’a 1175/1761 yillarinda Vehhabiligi ve Dir’iye’nin otoritesini
kabul etmistir.””

Stideyr bolgesinde ise 1164/1751 yilina kadar uzun siiren miicadeleler devam
eder. Bu arada Ziilfa, Celacil, Hita, Cenlibiyye, Ravza, Tuveym ve Harme gibi bolge
beldeleri Vehhabiligi kabul ederek Dir’iye’nin otoritesi altina girer.”"!

1187/1773 yilinda Riyad’in fethedilmesi sonras1 Abdiilaziz b. Muhammed,
Necid bolgesinin tamamini hakimiyeti altina alma faaliyetlerine yogunlasir. Bu
amagla, aralarinda anlagmanin oldugu Harc bdlgesi beldelerinden Delem Reisi Zeyd
b. Zamil’e Dir’iye’nin hakimiyetini ve daveti kabul etmesini istedigi bir mektup
yazar. Bu davete olumsuz cevap veren ibn Zamil, savas igin hazirliklara baslayarak
Necran Reisinden, Abdiilaziz’e karsi yardim ister. Necran Reisi ile belirli bir
menfaat karsilifi anlagsma yaptiktan sonra 1189/1775 yilinda Necranlilar yardima
gelirler. Ahsa Emiri de ¢esitli hediye ve parasal yardimlarda bulur. Bununla beraber
Harc ve Devasir halklar1 yaninda giiney kabileleri ve halklar da ittifak gili¢lerine
katilirlar. Bu arada Abdiilaziz de sehirlerinin giiclinii ve miidafaasini
kuvvetlendirmekle mesgul olur.

Hairi Siibey’e gelen Necran Reisi Miikrimi buray1 ele ge¢irmek icin saldirir.
Karsisinda giiglii bir direng goriince halki barisa zorlamak i¢in hurma agaglarini
kestirir. Bu durum halkin cesaretini ve mukavemetini daha da artirir. Miikrimi buray1
ele gecirmeye muvaffak olmaz ve baris yaparak ¢ekilir. Buradan, ele gecirilmesini
daha kolay gordiigii Durme’ye yonelir. Burada da beklemedigi kadar giiclii bir
direnis ve kars1 saldir1 ile karsilasan Miikrimi ve kuvvetleri biiyiik kayiplar verir. Bu
durum karsisinda Miikrimi, savasi birakarak Necran’a geri donerken yolda vefat
eder.’"

Necranlilarin geri ¢ekilmesi karsisinda Delem Reisi Ibn Zamil, Ibn

Muhammed ile sulh antlasmasi yaparak onun hakimiyetini ve davetini kabul eder.’”

3% ibn Gannam, Téarihu Necd, ss. 111-112, 117, 120.

> ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, s. 63; Haz’al, Hayatii’s-Seyh, ss. 229-231.

%92 ibn Gannam, Tarihu Necd, ss.140-142; ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, ss. 125-126.
%% ibn Ganndm, Téarihu Necd, s. 144; Ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, L, s. 127.
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Fakat Ibn Zamil ve sonradan yonetimi devralan oglu Berrdk antlasmay1 bozarak
Dir’iye ile miicadeleye devam eder. 1199/1784 yilinda yapilan savas sonucu Delem,
Dir’iye’ye teslim olarak Vehhabiligi kabul eder. ***

Necid’e bagli Kasim bdolgesinde de bolgeyi Vehhabi otoritesi altina alma
faaliyetleri devam etmistir. 1182/1768 yilinda Kasim’e bagli Biireyde Emiri ed-
Diireybi, Ibn Zamil’e kars1 Sulid b. Abdiilaziz komutasindaki kuvvetlere yardim

*%% Emir Humd ed-Diireybi’nin

ederek Dir’iye’ye bagliligini ve dostlugunu ilan eder.
vefatindan sonra yonetimi ele alan Rasid ed-Dureybi, Dir’iye’nin yOnetimini
benimsemez. Ama halk onun bu tavrina karsi ¢ikarak ayaklanir. Onu beldenin disina
cikararak Dir’iye’ye bagliliklarini ilan ederler. Bununla beraber Biireyde yonetimi
Dir’iye’ye kars1 ahdini bozar ve kars1 faaliyetlerde bulunur. Bunun iizerine Emir Ibn
Abdiilaziz 1189/1775 yilinda buraya sefer diizenleyerek kontrol altma alir.’’® Ancak
verdigi sozii tutmayan Biireyde halki 1196/1782 yilinda Ahsd Emiri Sa’dGn b.
Urey’ir’den yardim ister. Sa’diin Biireyde’ye gelerek beldeyi kusatir. Dort ay siiren

07 Boylece

kusatmanin ardindan basarili olamayacagini diisiinerek geri doner.
Biireyde’nin Dir’iye’ye bagliligi devam eder.

Bu arada Kasim’in Uneyze beldesiyle miicadeleler de devam etmektedir.
1182/1768 yilinda Emir Ibn Abdiilaziz’in diizenledigi sefer sonrast Uneyze
Dir’iye’ye baghligini ilan eder. 1196/1781 yilinda biiyiik bir ayaklanma baglatan
Uneyzeliler Ahsd Emiri Sa’din’un yardimina ragmen basarili olamazlar. Bunun

iizerine Dir’iye’ye baglliklarini ilan ederler. Ayrica ibn Abdiilaziz 1202/1788

yilinda Uneyze’ye yeni bir sefer diizenleyerek sehri kontrolii altina alir.”®®

%% Yapilan savaslarla ilgili bkz. ibn Gannam, Tarihu Necd, s.146 vd.; ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, I,
ss.155-156.

%95 ibn Gannam, Tarihu Necd, ss.133-134; ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, s. 106.

%% ibn Gannam, Téarihu Necd, s. 143; Ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, I, ss. 126-127.

7 Jbn Gannam, Tarihu Necd, ss.154-155; Ayrmntili bilgi i¢in bkz. Ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, I, s. 146
vd.

3% ibn Gannam, Tarihu Necd, ss.133, 169; Ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, L, ss. 106, 161.
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2.2.2. Necid Bolgesi Disinda Yayilma Faaliyetleri

2.2.2.1. 1. Suiid Devleti ve Necran liskileri

fbn Sudd, bir taraftan Necid bodlgesini hakimiyeti altna almaya calisirken,
diger taraftan Arabistan’in diger bolgelerinden gelen baski ve saldirilara karsi da
miicadele etmek zorunda kalmistir. Bunlarin en 6nemlilerinden birisi Necranlilarla
olan miicadelesidir.

1178/1764 yilinda Siideyr’e karsi yaptigr savastan sonra geri donmek igin
yola ¢ikan Ibn Sufid’un oglu Abdiilaziz, yolda kendi himayelerine giren, Vehhabiligi
kabul etmis olan Siibey’ kabilesine Acmanlilarin saldirdigini, mallarina el
koyduklarini haber alir. Dir’iye’ye ulagip durumu babasina haber verince Acman
kabilesi iizerine sefer diizenlemesi, el koyduklar1 mallart geri almasi igin
gorevlendirilir. Abdiilaziz, Kuvayiyye ve Nufiid arasinda bir yerde onlar1 kusatir.
Gasp ettikleri mallar1 geri vermelerini ister ancak onlar buna yanagmayarak saldir1 ile
karsilik verir. Bunun neticesinde yapilan savasta Acmanlilar biiyiik kayip verirler.”®
Birgogu esir olur. Kurtulanlar Necran Emirine gelerek esirlerine kotii muamele
yapildigin1 soyler ve kendilerine yapilanlarin intikamini Dir’iyelilerden almasini
talep ederler. Bu istege olumlu cevap veren Emir Miikrimi, hazirlanarak yola ¢ikar.
Bu arada Dir’iye’de Miikrimi’nin savas i¢in yola ¢iktig1 ve Harc ile Riyad arasindaki
Siibey’ civarma geldigi haberleri gelir. Savasmaya mecbur kalan Ibn Sufd,
komutay1 verdigi oglu Abdiilaziz b. Muhammed’e Necranlilarla savagsmamaya 6zen
gostermesini, baris yapilincaya kadar gizlenmesini, onlarla savagmanin bir faydasinin
olmadigin1 sdyler. Ayrica onlara karsi askeri hazirlik yapmalarinin sebebinin
Vehhabilerin zayif goriinmemesini saglamak oldugunu soyler.

Dir’1iye kuvvetleri kendilerine asir1 giivenerek savasi mutlak kazanacaklarini,
karsilarinda kimsenin miicadele edemeyecegine inanir. Abdiilaziz, Necranlilarin
bulundugu yere geldiginde diisiinmeye ve hazirlanmaya firsat bulamaz. Necranlilar
kilig ve atesli silahlarla saldirir. Bu saldir1 karsisinda direnemeyen Abdiilaziz savasi
kaybeder. Bes yliz Dir’iyeli oliir. Cok sayida esir birakilir. Savas sonrast Miikrim1

Dir’iye yakinlarina dogru ilerler.

% ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, L, s. 92
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Bu arada Riyad Emiri Ibn Devvas, Miikrimi’yi mektuplar ve hediyeler
gondererek ve Dir’iye’ye saldirmasi durumunda asker ve silah yardimi yapacagini
belirterek onu cesaretlendirmektedir. Ayn1 zamanda Miikrimi, Ahsad Emiri Urey’ir b.
Diiceyn’e Dir’iye’ye karsi ittifak talebini iletir. Urey’ir, teklifi kabul ederek
hazirladigi kuvvetleriyle beraber yola ¢ikar.

Durumun sikintili oldugunun farkinda olan Ibn Sufid, Miikrimi’ye bir elci
gondererek barig yapmak istedigini belirtir. Miikrimi Acmanli esirlerin saliverilmesi
sartiyla barisa raz1 olurken kendisi de Dir’iyeli esirleri serbest birakir. Daha sonra
aldig1 hediyelerle beraber memleketine geri déner.”"”

Ahsa Emiri, Miikrim1’nin baris yaptigini yolda duyunca Dir’iye’ye saldiridan
vazge¢cmemesini ondan bir mektupla talep eder. Miikrimi, cevaben yazdigi mektupta
buraya Acmanlilarin intikammi almak i¢in geldigini, amacin gergeklestigini
belirterek ona destegi i¢in tesekkiir eder. Urey’ir, yazdigi mektuplarla onu kararindan
vazgecirmek istese de buna muvaffak olamaz. Bu duruma iiziilen Urey’ir, Dir’iye’yi
kendi imkanlariyla kusatir. Basarili olamayarak bir ay sonra kusatmay1 sona erdirir

ve Ahsa’ya geri doner.”"!

2.2.2.2. L Suiid Devleti ve Ahsa Tliskileri

[. Suld Devleti giiclendikce ve smirlart genisledikge Vehhabiligi
benimseyenlerin mevcudunun artmasinin yaninda yeni devletin mubhalifleri de
cogalmaya baglar. Daha Once ifade ettigimiz lizere Uyeyne, dogu bolgesinde bulunan
Ahsa’ya bagli olan ve oradan maddi yardim alan bir beldeydi. Uyeyne’nin tamamiyla
Dir’iye’nin kontrolii altina girmesinin ardindan bu durum Ahsd Emiri Urey’ir’i
rahatsiz eder. Vehhabi ilerlemesinin tehlike olusturmaya basladigini diisiinerek
Dir’iye’yi yok etmek amaciyla hazirliklara baslar.

1172/1758 yilinda Dir’iye’ye dogru yola ¢ikar. Necid’e dogru ilerlerken
kendilerine diger kabile ve sehirlerden katilimlar olur. Urey’ir kendisi Dir’iye’ye
dogru yola ¢ikarken diger taraftan Hureymila’ya dogru bir grup askerini gonderir. Ug
glin siiren savag sonrasi basarili olamayan Urey’ir’in askerleri Dir’iye tarafindaki

Urey’ir’in ordusuna dogru geri ¢ekilirler. Hureymilalilar ise onlar1 buraya kadar takip

319 ibn Gannam, Tarihu Necd, ss.124-127; ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, ss. 93-95.
! ibn Gannam, Tarihu Necd, ss.124-126; ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, ss. 96-98.
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ederler. Onlara kars1 saldirtya gecen Urey’ir, Hureymilalilarni geri donmek
mecburiyetinde birakir.

Yoluna devam eden Urey’ir, hazirlik yapmak amaciyla Ciibeyle’de konaklar.
Bu durumu o6grenen Ibn Sudd, hazirliklarini yaparak Urey’ir’in saldirmasini
beklemeden Ciibeyle’ye yardim gonderir. Ciibeyle savas esnasinda biiyiik bir direnis
gostererek Ahsa giiglerini bozguna ugratir. Ibn Sufid ve ibn Abdilvehhab, af dileyen
kabilelerin Ozriinii kabul eder. Savagsta gosterdikleri sadakat ve cesaretten dolay1
kutlamak i¢in Abdiilaziz b. Muhammed hediyelerle Ciibeyle’ye gonderilir. Bunun
disinda Dir’iyeliler maglup olan taraf Ahsalilar olmasina ragmen onlara baris
teklifinde bulunur. Aralarinda yedi sene devam edecek olan bir barig antlagmasi
yapilir.’"2

1178/1764 yilinda Ahsa ile Dir’iye arasindaki iliskiler yeniden bozulur.
Ahsa’ya sefer diizenleyen Abdiilaziz b. Muhammed bir¢ok ganimet ve silahlarla geri
doner. Bu durumun intikamini almak isteyen Urey’ir, Necran Emirinin Dir’iye’ye
saldirisini firsat bilerek ona yardim sozii verir. Daha once ifade ettigimiz iizere yolda
Necran Emiri’nin Dir’iyelilerle baris yaptigini duyar. Barig anlasmasini bozdurmak
icin Emir Miikrim1’yi tesvik etse de basarili olamaz. Urey’ir savagmaya karar verir.
Vehhabilerle yapilan savas kaybederek geri doner.”"

Kaynaklarda Ahsa ile Dir’iye arasinda 1188/1774 yilina kadar herhangi bir
catisma  zikredilmemektedir. 1182/1768 tarihinde Biireyde halkimin  ibn
Abdilvehhab’in davetini kabul ederek Dir’iye’nin hakimiyeti altina girmesi Urey’ir
b. Diiceyn’i rahatsiz etmistir. Urey’ir, 1188/1774 yilinda Biireyde’yi ele gegirmek ve
Dir’iye’yi maglup etmek amaciyla biiyiik bir ordu hazirlayarak yola cikar.
Biireyde’yi ele gecirerek halkin mallarini gasp eder. Dir’iye’ye dogru ilerlerken halki
Vehhabiligi kabul etmis diger bolgelere de saldiran Urey’ir, 1188/1774 Haziran
ayinda amacini gerceklestiremeden vefat eder.”'

Yonetimi sefer esnasinda kendisine refakat eden oglu Butayn distlenir.
Babasinin arzusunu gerceklestirmek isteyen Butayn, askerlerine ihsanlarda bulunur.
Dir’iye yolunda Vesm halkiyla girdigi miicadeleyi kaybederek Ahsa’ya geri donmek

zorunda kalir. Yoneticilik vasiflarina sahip olmayan Butayn’i kardesleri Sa’diin ve

*12 ibn Gannam, Térihu Necd, ss. 116-117; Ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, I, ss. 81-82.
>3 ibn Gannam, Tarihu Necd, ss. 124-126; Ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, I, ss. 96-98.
>4 ibn Gannam, Tarihu Necd, s. 140.
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Diiceyn evindeyken oldiirlir. Yerine Diiceyn b. Urey’ir geger. Kisa bir siire sonra
Diiceyn’in, kardesi Sa’din b. Ureyir tarafindan oldiiriilmesi {izerine, yOnetimi
1189/1775 yilinda Sa’din devralir.”"® Aralarinda ¢ikan anlagmazlik sonucu
Sa’din’un kardesleri ve dayis1 Miintefik kabilesine sigmir. Vehhabilere karsi diger
sehir ve kabileleri ayaklanmaya tesvik etmesinden rahatsiz olan Abdiilaziz b.
Muhammed, onlar1 cezalandirmak igin sefer diizenler. Yapilan savasta tam bir zafer
elde edilemeden Sulid b. Abdiilaziz geri doner. Aralarinda 1192/1778 yilinda baris
yapilir.>'°

Sa’din, 1199/1785 yilinda kendisine karst kardesleri tarafindan baslatilan
ayaklanmay1 bastirmaya muvaffak olamaz ve Dir’iye’ye siginmak zorunda kalir.
Onun Ahsa’yi terk etmesi lizerine yonetimi 1200/1786 yilinda Diiveyhis b. Urey’ir
iistlenir.’'” Bu arada Sa’diin’un yeniden gorevini iistlenebilmesi igin Dir’iyeliler
Ahsa iizerine Ibn Abdiilaziz komutasinda bir ordu génderir. Seferden ganimetlerle
donen Ibn Abdiilaziz déndiigiinde Sa’diin’u 8lmiis bulur.

1204/1790 yilinda imam Abdiilaziz b. Muhammed, Ahsa’ya Emir’"® Suid b.
Abdiilaziz komutasinda bir ordu gonderir. Diiveyhis ile yapilan savast Dir’iyeliler
zaferle neticelendirirken Diiveyhis Osmanli Devletine bagl Irak’a kacarak Miintefik
kabilesine sigimir.’”” Bu zafer sonrasi Ahsd’da yeni bir dénem baslayarak blge 1.

Suld Devletinin hakimiyeti altina girmis olur.

2.3. VEHHABILIK ve OSMANLI DEVLETI

Vehhabiler Necid bdlgesinde birlik ve beraberligi sagladiktan sonra
kendilerine hedef olarak Arabistan Yarimadasmin dogusunu se¢mislerdir. Onceki
boliimlerde ifade ettigimiz iizere dogu bolgesine yakin yerlerdeki belde ve kabileleri
hakimiyetleri altina almalar1 Ahsd yoOnetimini rahatsiz etmistir. Bu nedenle
Vehhabiler ve Ahsalilar arasinda uzun yillar devam eden catigsmalar yasanmistir. En

son 1204/1790 yilinda meydana gelen g¢atigmalar neticesinde Ahsd’nin yonetimi

315 ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, ss. 121-122.

316 ibn Gannam, Térihu Necd, s. 149; Ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, I, ss. 136-137.

17 ibn Gannam, Tarihu Necd, s.162; ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, ss. 156-157.

18 Birinci Sutid Devletinde “Imam” sifatini ilk kez kullanan Abdiilaziz b. Muhammed olmustur. Bkz.
Haz’al, Hayatii’s-Seyh, s. 272.

1% bn Gannam, Tarihu Necd, ss.172-173; ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, ss. 169-170.
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Vehhabilerin kontroliine gecer. Boylece I. Suiid Devleti i¢in yeni bir donem
baglamistir.

Diger taraftan Ahsd ve Cebel-i Semmar’in Vehhabilerin eline ge¢mesiyle
birlikte dogrudan Osmanli Devleti-Vehhabilik iligkisinin basladigin1 sdylemek
miimkiindiir. Clinkii bu déneme kadar olan siire¢de Vehhabilerin Osmanli idaresiyle
dogrudan iletisimi ve miicadelesi olmamis, Vehhabiler, bolge belde ve kabilelerine
kars1 miicadele vermistir. Vehhabiligin tarihi arka planimin daha iyi anlagilabilmesi
icin Osmanlt Devleti-Vehhabilik iliskisinin tarihi perspektiften ortaya konulmasi
zorunludur. Bu nedenle arastirmamizin bu boliimiinde konumuzun 6ziinden

uzaklagmadan bu iliskilerin tarihi arka planini aktarmaya calisacagiz.

2.3.1. 1. Suiid Devleti ve Irak iliskileri

Vehhabilerin Ahsd’y1 kontrol altina almalarindan 6nce Osmanli Devletine
bagh Irak ile iligkilerinin basladigin1 sdyleyebiliriz. 1201/1786 yilinda Miintefik
kabilesinin reisi Siiveyni, Semmar, Tay kabileleri ve diger halklardan olusturdugu
ordu ile Kasim bolgesine dogru ilerlemeye baslar. Ordusunda kaleleri ve surlara
zarar verecek silahlar hazirlar. Sefer esnasinda Kasim’e bagli Tunniima koyiini ele
gecirir, oray1l yerle bir ettikten ve ¢ok sayida insan oldiirdiikten sonra Biireyde’ye
yonelir. Sehri kusattigi esnada kabilesi igerisinde meydana gelen sikintilardan®®
dolay1 kusatmayr kaldirmak zorunda kalir ve geri donmek icin yola ¢ikar.”*'
Ordusundan intikam almak i¢in saldiran Biireydelileri oldiirtir.

Buradan Basra’ya dogru yola ¢ikan Siiveyni, Basra’y1 ele gecirerek kendi
adina hutbe okutur. Bu durumu haber alan Basra Valisi Siileyman Pasa, gonderdigi
kuvvetlerle Siiveyni ve kuvvetlerini yenilgiye ugratir. Yenilgi sonras1 Kuveyt’e gelen
Stiveyni burada bir miiddet kaldiktan sonra Vehhabiligi kabul ettigini belirtmek
tizere Dir’iye’ye gelir. Ancak ahdini sonra tekrar bozar. Bu arada Siiveyni’nin

faaliyetlerini 6grenen Abdiilaziz b. Muhammed, oglu Sutid komutasinda bir kuvveti

520 fbn Bisr’in bahsettgi sikintiy1 ibrahim b. Salih b. Tsd aciklar. ibn Isa’min ifadesiyle Siileyman
Pasa’nin onu kusatma esnasinda Miintefik kabilesinin reisliginden azlettigi yerine Humdd b.
Samir’i reis olarak tayin ettigi haberi ulagir. Ibn Isa, Tarihu Ba’di’l1-Havadisi’l-Vak1’a, s. 93.

>2! Harry St. John Bridger Philby, Tarihu Necd ve Da’veti’s-Seyh Muhammed b. Abdilvehhab, Ar.
cev. Omer Deyravi, Kahire, 1414/1994, ss. 114-115.
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bolgedeki Vehhabilere destek olmak amaciyla gonderir.”** Boylece Siiveyni’nin bu
saldirisindan sonra Giiney Irak kabileleri ile Vehhabiler arasindaki c¢atismalar
baslamis olmaktadir.

Stiveyni’nin saldirisi, Vehhabilerin Basra ve Bagdat gibi sehirlerde kubbe ve
mezarlarda dua edilmesi gibi tevhide aykir1 kabul ettikleri davraniglarin var olmasi
ve Bagdat vilayetinin Vehhabilere saldiran kabileleri korumasi iizerine Abdiilaziz b.
Muhammed™®, Irak’in giiney bolgesine askeri miidahalede bulunmak igin 1203/1788
yilinda bir ordu hazirlar. Ravzateyn olarak bilinen yerde Miintefik kabilesine aniden
saldirir. Onlart bozguna ugratir. Vehhabilerin bu saldiris1 Gliney Irak bolgesine
yapilan ilk saldiridir. Vehhabiler bundan sonra belirli araliklarla kendi gili¢lerini test
etmek amaciyla saldirtlara devam etmislerdir.”** Bunlardan biri 1209/1794 yilinda
kendilerine karsi miicadele icerisinde olan Zafir kabilesine karsi diizenledikleri
saldiridir.

Bu saldirilardan sonra Bagdat Valisi Siileyman Pasa durumu Istanbul’a
bildirir. Siileyman Pasa Vehhabilerle miicadelede ¢ol sartlarinin zorlu olusu, bolgede
Osmanli Devleti’nin otoritesine isyan eden kabilelerin olmas1 ve ordusunun zorlu ¢6l
sartlarina hazirlikli olmamasi dolayistyla farkl bir strateji izleyerek bu sartlara uygun
kabileleri kullanarak, miicadeleyi siirdiirmeye karar verir. Bu amag i¢in devlete isyan
eden Siiveyni’yi hapisten ¢ikararak Hum(d b. Samir’in yerine Miintefiklerin reisi
yapar ve Vehhabilere kars1 savagacak kuvvetlerin basina komutan tayin eder. Ayrica
Vehhabilere saldirmasi i¢in emir vererek ona gerekli destegi saglar.

Stiveyni, Miintefik, Basra, Ziibeyr ve diger asiretlerden olusan ordusu ile
Beni Halid kuvvetleriyle birlesmek ilizere Ahsd’ya dogru yola cikar. Diger savas
techizatinin deniz yoluyla naklinin kolay olusu sebebiyle miicadeleye Ahsa’dan
baglar.

Ahsd’ya girerken Siibbak mevkiinde karargdhin1 kurar. Etrafinin fazla
kalabalik olmadig1 bir esnada 1212/1797 yilinin Muharrem ayinda Tuays isimli bir

kole tarafindan &ldiiriiliir. Oliimii askerlerden gizlenir. Komutan olarak yerine

522 {bn Gannam, Tarihu Necd, ss.164-165; Osman Bisr, Siiveyni’nin Basra’ya girmesinden sonra

Istanbul’a kendisini Bagdat valisi yapmalar1 i¢in bir elci aracih@lyla mektup gonderdiginden,
padisahin sert tepkisinden bahseder. Ayrintili bilgi igin bkz. Ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, ss. 158-
161.

>3 Abdiilaziz b. Muhammed b. Sutid zamaninda (1765-1803) 1. Sutid Devleti’nin ulastig1 sinirlar igin
tez i¢inde bkz. Ek2, ek s.3.

Y Eba Aliyye, Muhadarat, s. 51.
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kardesi Nasir geger. Bir miiddet sonra 06ldigli duyulunca toplamis oldugu ordu
dagilir.”® Siileyman Pasa Siiveyni’nin olimiinden sonra Mintefiklilerin basina
Humad b. Samir’i yeniden reis yapar.”*°

Ordunun dagildigini 6grenen Sudd b. Abdiilaziz kendilerine kars1 diizenlenen
bu saldiriya karsilik olarak 1212/1797 yilinin Ramazan ayinda Giiney Irak tarafina

sefere cikar. Bir¢ok ganimet ve silah ele gecirerek geri déner.”*’

2.3.1.1.Kethiida Ali Pasa’nin Vehhabiler Uzerine Seferi

Osmanli Devleti Vehhabilerin Irak simirindaki faaliyetleri ile Necid ve
Ahsa’daki faaliyetlerini onlemek icin Siileyman Pagsa’dan daha etkili Onlemler
almasini ister. Bunun {izerine Siileyman Pasa nizami ordu birlikleri ile Kiirt
kabilelerinden olusan bir orduyu Vehhabiler {lizerine gonderir. Basina da yardimcisi
Kethiida Ali Pasa’yr komutan yaparak ondan, gerekli silah, top ve diger savas
techizatin1 hazirladiktan sonra yola ¢ikmasini ister. Ali Pasa ilk dnce Basra’ya gelir.
Burada kendisine katilan kabilelerle birlikte 1213/1797 yilinda Ahsa’ya dogru yola
cikar. Yolda Hufif, Miiberriz halklarindan kendisine katilimlar olur. Bu arada
Miiberriz’i ve Huf(if’u kusatir. Ali Pagsa Miiberriz’i ele gegirmek i¢in ¢esitli savas
taktikleri uygulamasina ragmen basarili olamaz.

Bu arada bazi kabileler kendisinden ayrilir. Vehhabilerin bir ordu ile iizerine
geldigi haberini alinca kusatmayr kaldirarak Katar’a gider. Burada Vehhabi
kuvvetlerinin eline ge¢cmesinden endise duyarak savas malzemelerini topraga
gomerler. Daha sonra bolgeye gelen Vehhabi kuvvetleriyle Ali Pasa’nin kuvvetleri
arasinda siddetli catigmalar meydana gelir. Catismalarda herhangi bir taraf iistiinliik
saglayamayinca, ibn Abdiilaziz’in teklifiyle iki taraf arasinda Vehhabilerin Ahsa’ya
anlasmadan sonra saldirmamasi, savas zararinin Osmanli Devleti’'ne  tazmin
edilmesi, Siliveyni’nin saldiris1 sirasinda Vehhabiler tarafindan ele gecirilen

ganimetlerin Ali Pagsa’ya geri verilmesi, Vehhabilerin Irak’tan gelecek olan hacilara

523 ibn Gannam, Tarihu Necd, ss. 199-200.
326 BOA, HH, nr 12752; ibn Bisr, Unvéanu’l-Mecd, 1, s. 237.
*27 Haz’al, Hayatii’s-Seyh, s. 283.
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kendine bagli topraklarda yol emniyeti saglamasi ve onlara zarar vermemesi
sartlartyla baris antlasmasi yapilir.”*® Her iki taraf yurtlarina geri doner.’”

Sulid b. Abdiilaziz’in Ali Pasa’ya yazdigi cevabl mektupta One siiriilen
anlagma maddelerinin gegerliliginin babasinin ve Sura meclisinin onayiyla miimkiin
oldugunu sdylemesi, anlasma yapilsa bile yiiriirliigiiniin o esnada gergeklesmedigini
gostermektedir. Ciinkii savasa ve barisa karar verme yetkisi imam makaminda olan
babasi Abdiilaziz ile sura meclisine aitti. Nitekim kaynaklarda bu sartlarin yerine

getirildigine dair herhangi bir bilgi goriillmemektedir.’*
2.3.1.2.Vehhabilerin Kerbela Baskini

Vehhabilerle Ali Pasa arasinda 1213/1797 yilinda yapilan antlagsma ¢ok uzun
stirmez. 1214/1799 yilinda Necef’iil-Esraf’a gelen Haza’il kabilesi mensuplartyla
burada bulunan Vehhabiler arasinda meydana gelen tartismalar sonucu ¢ikan
catismada Haza’il kabilesi mensuplari ii¢ yiiz kadar Vehhabiyi oldiiriir. Bu durumu
Ogrenen Bagdat Valisi Siileyman Paga bu olay1 hos gérmez. Hicri 1215 yilinda da yol
emniyetini ihlal eden Haza’il kabilesi ile miicadele ederek onlar1 yenilgiye ugratir.
Bu durumu firsat bilen Abdiilaziz b. Suld daha oOnce yapilan anlagmanin
bozuldugunu diisiinerek bunun intikamini almak i¢in hazirlik yapar.™'

1216/1801 yilinda Vehhabiler Irak vilayetinin giineyine saldir1 i¢in Sudd b.
Abdiilaziz komutasinda bir ordu gonderirler. Giiney Irak sinirini1 gegen Vehhabiler,
Orta Firat’a ulastiktan sonra Kerbeld’ya yonelirler. Bu esnada Vehhabilerin Irak’a
geldigini haber alan Siilleyman Pasa birlikleriyle Kerbela’ya dogru yola c¢ikar.
Vehhabilerden haber alabilmek icin Miiseyyeb yakinlarinda bekler. Osmanl
kuvvetlerinin kendisiyle Kerbela’da savasacagini 6grenen Sulid, onlar1 sasirtmak i¢in

aniden Kerbela iizerine yiiriir. Igerisinde askerlerin olmadig1 sehri kisa ¢atismalardan

% Osman b. Sind el-Basri, Mataliu’s-Suiid fi Ahbari’l-Vali David, Bombay, h. 1304, (Mataliu’s-
Suad), s. 26.

2 Ahmet Cevdet Pasa, Siiveyni’nin Vehhabiler iizerine saldiris1 sirasinda ele gegirilen toplari
Vehhabilerin geri vermesi ve Vehhabilerin Irak vilayetinden gelecek olan hacilara ve yolculara
Vehhabi topraklarinda yol emniyeti saglamasi ve onlara zarar vermemesi sartlariyla baris
antlasmast yapildigini belirtir. Diger maddeleri saymaz. Ahmet Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet,
Dersaadet, Matbaa-i Osmaniyye, 1309/1891, II. Baski, Cilt: 7, s. 35.

3% Osman b. Sind, Suid b. Abdiilaziz’in anlasma sartlarini yerine getirmedigini ifade eder. Bkz. ibn
Sind, Mataliu’s-Suid, s. 26.

331 Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, VII, s. 166.

136



sonra kolayca teslim alarak evleri ve carsilari yagmalarlar. Bu arada Imam
Hiiseyin’in tlirbesinin kubbesini yikarak i¢indekilere ve etrafindakilere el koyarlar.
Sehirde alabildikleri kadar altin, glimiis, silah, elbise, hali, kilim, degerli kitap ve
Mushaf alirlar. Kerbela’da kisa siire kalan Vehhabiler 6gleden once arkalarinda iki
bin civarinda insan1 Oldiirmiis olarak buradan ayrilir. Ebyad mevkiinde,
yagmaladiklar1 esya ve mallar paylasan Vehhabiler daha sonra Dir’iye’ye geri
doner. Bu savastan kisa bir siire sonra 1217/1802 yilinda Vali Siileyman Pasa vefat

eder. Yerine Yardimcisi Kethiida Ali Pasa geger.”

2.3.2. 1. Suiid Devleti-Hicaz iliskisi

Necid bolgesinin birligini sagladiktan sonra kuzeyde Irak vilayeti, doguda
Ahsa, giineyde Necranlilar ile miicadele icerisine giren Vehhabilerin batidaki Hicaz
bolgesiyle olan iligkileri ilk donemlerde ¢atismaci bir goriinim arz etmemektedir.
Ciinkii farkli cephelerde miicadele eden Vehhabilerin Miisliimanlarin kutsal beldeleri
Mekke ve Medine’nin igerisinde bulundugu kutsal sehirlere saldirmanin hem Islam
diinyasinda hem de Miisliimanlarin halifesi sifatini tagiyan Osmanli Padisahi
nazarinda olumsuz sonuglarinin olabilecegini diisiinmiis olmalar1 gerekir. Ayrica
bolgede yeni yeni gilic kazanmaya baslayan Vehhabilerin Osmanli giicleriyle
miicadele etmesi haddi asan bir durumdu. Bu nedenlerle Vehhabilerin ilgilerini ilk
donemlerde Hicaz bolgesi yerine daha az dikkat c¢eken diger bdlgelere
yonlendiklerini s0ylemek miimkiindiir. Ancak onlarin farkli ugraslar igerisinde
olmalar1 Hicaz bolgesiyle hicbir sekilde iletisim icerisinde olmadiklar1 anlamina

gelmemektedir.

2.3.2.1. Hicaz ile Iliskileri

Daha onceki ilgili baglikta ifade ettigimiz tlizere Vehhabiler, ilk donemlerini
daha ¢ok Necid bolgesinde siyasal birligi saglamakla gecirmislerdir. Bu donemde
Vehhabilerle Hicazin merkezi durumundaki Mekke arasindaki iletisim daha ¢ok hac

mevsiminde ortaya ¢ikmis ve gelismistir. Ayrica bolgede etkin olmaya basladiklari

32 {bn Bisr, Unvanu’l-Mecd, L, ss. 257-258; Benzer ifadeleri Osmanli Tarih¢isi Ahmet Cevdet Pasa da
kullanir. Ayrintili bilgi igin bkz. Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, VII, s. 167.
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ilk zamanlarda onlara haccetme izni verilmemistir. Daha sonraki donemlerde gegici
siirelerle izin verilmeye baglamistir.
Kaynaklarda 1162/1749 yilinda Mekke Serifi Mesid b. Said’in (h.1146-1165)

534
Mesud en-

>3 bazi Vehhabi hacilar yakalayip 6ldiirdiigii rivayet edilmektedir.
Nedvi bu olaydan sonra Vehhabilere hac izni verilmedigini belirtir.”*

Hicri 1183/1770 yilinda Vehhabilerle Hicaz seriflerinden Serif Mansur’un
icinde bulundugu bir grup arasinda ¢atigmalar meydana gelir. Bu arada Serif Mansur
Vehhabiler tarafindan yakalanir. Vehhabilerin lideri Abdiilaziz b. Sutid herhangi bir
fidye almadan Serif Mansur’u serbest birakir. Bu durum karsisinda Mekke Serifi
Miisaid b. Said (h. 1165-1172) Vehhabilerin topluca hac etmesine izin verir.>*®

1185/1772 yilinda ibn Abdilvehhab ve Abdiilaziz, Mekke Serifi Ahmed b.
Said’e (h.1184-1186) hediyeler gonderir. O da mektup yazarak Ibn Suld’dan
kendisine inandiklar1 davayi agiklayacak alimler gondermesini talep eder. Onlar da
Abdiilaziz el-Huseyn’i>’ beraberinde bir mektupla heyet halinde Mekke’ye gonderir.
Abdiilaziz el-Huseyn Mekke’ye gelince Mekkeli alimlerle tekfir, salih kimselerden
sefaat isteme ve kabirlerin lizerine tiirbe yapma konularinda miinakasa ederler.
Abdiilaziz el-Huseyn onlar ikna ederek Dir’iye’ye geri doner.’*®

1197/1782 yilinda Abdiilaziz b. Muhammed, Mekke Serifi Stirur b. Musaid’e
cesitli hediyeler gondererek Vehhabilerin hac vazifesini yerine getirebilmeleri i¢in
izin vermesini ister. Bunun iizerine Vehhabilere hac i¢in izin verilir. Ug yiiz kadar
Vehhabi hacceder.™

1204/1789 yilinda Mekke Serifi Galib b. Miisaid (h. 1202-1228) Sutdi lider
Abdiilaziz b. Muhammed’e mektup yazarak kendilerine Vehhabi diislincesini

aciklayip anlatacak bir alim gondermesini ister. O da daha once bir kez Mekke’ye

>33 Seriflerin gorev siirelerini ifade etmektedir.

>3 ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, ss. 58-59.

>** en-Nedvi, Muhammed b. Abdilvehhab, s. 74.

>* fbn Ganném, Tarihu Necd, s. 134.

37 Abdiilaziz b. Abdullah b. Muhammed el-Husayn, Hicri 1154 yilinda Vesm bolgesinde diinyaya
geldi. Ilk egitimini beldesinde aldiktan sonra Dir’iye’ye gelerek Muhammed b. Abdilvehhib’a
6grenci oldu. Onu yaninda egitimini aldiktan sonra kadilik gorevlerinde bulundu. Suudi liderlerin
yaninda giivenilir bir konuma yiikseldi. Bu nedenle Hicaz’a gonderilen elgi heyetine iki kez
baskanlik yapti. Mehmet Ali Pasa’nin Dir’iye’ye girdigi giinleri gérdii. Hicri 12 Recep 1237°de
(Miladi 5 Mayis 1822) vefat etti. Ayrintili bilgi igin bkz. ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, I, ss. 464-468;
Alu Bessam, Ulamau Necd, I11, ss. 454-464.

> Ibn Gannam, Tarihu Necd, ss. 135-136.

** Ibn Gannam, Tarihu Necd, s. 158.
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gonderilen Abdiilaziz el-Husayn’i beraberinde bir mektup ve hediyelerle gonderir.
Abdiilaziz el-Husayn Vehhabiligin ilkelerini anlatinca Serif Galib Vehhabiligi
benimser. Ancak Mekkeli alimlerin baskilar1 ve olumsuz goriisleri dolayisiyla
fikrinden vazgecer. Bunun {izerine Mekkeli alimlerle Vehhabiligi ve ilkelerini
tartismak i¢in toplanma teklifinde bulunan Abdiilaziz el-Husayn’in bu teklifini
alimler kabul etmez.>*

Serif Galib ile Mekkeli alimlerin bu tavri sonrasi Vehhabilerle Mekkeliler
arasinda catigmalar baslamis ve ara sira siikinet zamanlari olsa da ¢atisma durumu
uzun siire devam etmistir.”*' Bu arada Vehhabiler Arabistan yarimadasinin icinde ve
disinda yayilmaya devam etmislerdir. Bu durumu goéren Serif Galib, 1211/1797
yilinda Dir’iye’den kendilerine Vehhabiligin ilkelerini acgiklayacak bir alim
gonderilmesini ister. Abdiilaziz b. Muhammed bu istegi geri ¢evirmeyerek
Muhammed b. Abdilvehhab’in 6grencilerinden Hamad b. Nasir b. Osman b.
Muammer’i** bir heyet ile gonderir. Hamad b. Nasir ve arkadaslari Mekke’ye
ulastiklarinda ilk 6nce umre yaparlar. Daha sonra Serif Galib’in yanina gelen heyet
hediyelerini takdim eder. Mekkeli alimlerle Dir’iye heyeti arasinda birkag¢ giin siiren
tartigmalar sonrast Mekkeli alimler Vehhabilerin 6ne siirdiigli ilkeleri kabul
etmezler.”®® Bununla beraber Serif Galib ile Abdiilaziz b. Muhammed arasinda barig

yapilir.

2.3.2.2. Serif Galib-Vehhabi Miicadelesi

Yapilan barig anlagsmasindan sonra Abdiilaziz b. Muhammed ve Vehhabiler
Ogretilerini Hicaz bolgesindeki kabilelere ve halklara daha rahat anlatma imkan
bulur. Bu siire igerisinde bolgedeki kabilelerin Vehhabiligi benimsedigini géren Serif
Galib, otoritesinin zayiflamasina yol a¢tiginmi diisiindiigii bu duruma kars1 6nlem alma

ihtiyac1 hisseder. Bu amacla Vehhabiligi kabul eden kabileler iizerine seferler

% 1bn Gannam, Tarihu Necd, ss. 174-175.

> By arada meydana gelen miicadeleler igin bkz. Haz’al, Hayétii’s-Seyh, ss. 365-369.

2 Hamad b. Nasir b. Osman b. Muammer, 1160/1747 yilinda Uyeyne’de diinyaya geldi. Babasi
Nasir, Uyeyne Emiri Osman b. Muammer’in oglu olup Nasir babasinin dliimiinden sonra
Dir’iye’ye gelir. ilk egitimini Uyeyne’de alan Hamad b. Nasir Dir’iye’de Muhammed b.
Abdilvehhab’a 6grenci olur. Daha sonra Dir’iye ve Mekke kadiliklarina bulunan Hamed b. Nasir
1225/1811 yilinda vefat eder. Mekke’ye defnedilir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Ibn Bisr, Unvanu’l-
Mecd, I, s. 316; Alu Bessam, Ulamau Necd, II, ss. 121-128.

> ibn Gannam, Tarihu Necd, ss. 197-198.
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diizenler. Ilk 6nce 1212/1798 yilinda Kahtan kabilesine saldiran Serif Galib maglup
olur. Daha sonra Vehhabiligi kabul eden kabileler iizerine farkli zamanlarda seferler
diizenlemeye devam eder.”**

Serif Galib’in Vehhabiligi benimseyen kabile ve halklara karsi baslattigt
otorite miicadelesi dogal olarak Vehhabiler tarafindan yapilan anlagmanin bozulmasi
olarak kabul gdérmiistiir. Bu durumda Vehhabiligi benimseyen kabile ve halklari
korumak i¢in Dir’iye yoOnetimi, askeri faaliyetler dahil olmak iizere cesitli karsi
faaliyetlerde bulunur. Yine 1212/1798 yilinin sonlarinda Kahtan kabilesine saldiran
Serif Galib maglup olarak geri ¢ekilir. Harme’ye gelir. Serif Galib’in bdlgede
oldugunu haber alan Dir’iye yonetimi Irak taraflarinda seferde bulunan Sudd b.
Abdiilaziz’den Kahtanlilara kuvvetlerinin bir boliimiiyle yardim etmesini ister. Sulid
ile bolgelerdeki diger Vehhabi kuvvetleri birleserek Serif Galib’in karsisina ¢ikar.
Harme yakinlarinda meydana gelen savasi Serif Galib kaybederek barig istemek
zorunda kalir. Bu istege olumlu cevap veren Vehhabilerle Serif Galib arasinda
1213/1798 yilinin Aralik ayinda sulh yapilarak Vehhabilere hac izni verilir.**

Osmanli Tarih¢isi Ahmed Cevdet Pasa, iki taraf arasinda baris yapilmasi,
Vehhabilere hac izni verilmesi ve Serif Galib ile Abdiilaziz b. Muhammed’in
otoritesine bagli belde ve kabilelerin belirlenmesi sartiyla barig antlagmasinin
yapildigmi belirtir.>*® Aymi yil igerisinde ibn Abdilvehhab’m ogullart Ali b.

d** ile ibrahim b. Muhammed’in®* igerisinde bulundugu Necid

Muhamme
Vehhébileri Mekke’ye gelerek haccederler.”” Abdiilaziz b. Muhammed ile oglu

Sudd ise Bagdat Valisi Siileyman Pasa ve Yardimcis1 Ali Pasa’nin saldirmak i¢in

> Yapilan savaslarla ilgili bkz. ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, I, ss. 238-240.

*®fbn Bisr, Unvanu’l-Mecd, I, ss. 242-244. Ahmet Zeyni Dahlan (5. 1304/1886), bu antlasmayla
vehhabilerle Serif Géalib arasinda sinirlarin, hangi kabile ve beldelerin kimin otoritesi altinda
olacagmin belirlendigini belirtir. Ahmet Zeyni Dahlan, Huldsatii’l-Keldm fi Beyani Umerai’l-
Beledi’l-Haram, Cilt: 2, Istanbul, 2002, (Hulasatii’l-Kelam ), ss. 59-60.

3Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, VII, s. 137.

*Muhammed b. Abdilvehhab’in en biiyiik oglu olup Dir’iye’de dogdu. Kiiciik yasta babasindan ilim
tahsil etti. Fikih, Arap dili, hadis ilimlerini tahsil ettikten sonra fikth meclislerinde sohbet etti.
Sufidi emirlerle birlikte savaslara katilarak Vehhabi askerlere irsadda bulunurdu. Ibrahim Pasa’nin
Dir’iye kusatmasini siddetlendirdigi anda Vehhabilerin baris teklifinde bulunan heyetinde yer aldi.
Yapilan sulhun ardindan Kahire’ye getirildi. Hicri 1245 yilindaki vefatina kadar burada yasadi.
Bkz. Al-u Bessam, Ulemau Necd, V, ss. 284-286.

*¥Muhammed b. Abdilvehhab’in ogullarindan olup Dir’iye’de dogdu. Kiigiikliigiinde babasindan
Kitabii’t-Tevhid’i okudu. ilim tahsilinde bulunmasina ragmen kadilik yapmadi. 1234/1818 yilinda
Dir’iye’nin ibrahim Paga tarafindan ele gegirilmesinin ardindan Misir’a getirildi. Vefat tarihi
hakkinda bilgi bulunmamaktadir. Al-u Bessam, Ulemau Necd, I, ss. 417- 418.

¥ ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, s. 255.
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hazirlik igerisinde oldugunu 6grenmeleri lizerine hazirlik yapmak i¢in hac goérevini
yerine getiremezler.>>’
Mayis aymnda Suld b. Abdiilaziz Mekke’ye gelerek beraberindeki Vehhabilerle
birlikte ilk kez hacceder.>'

Ertesi yil 1215/1801 yilinda Abdilaziz b. Muhammed ve oglu Suad

Ancak bir sonraki hac mevsiminde yani 1214/1800 yilinin

beraberlerinde bulunan Vehhabilerle beraber haccetmek ig¢in yola ¢ikarlar.
Yolculugun yedinci giiniinde kendisinde rahatsizlik hisseden Abdiilaziz b.
Muhammed geri doner. Oglu Sulid yola devam eder. Sutd, Serif Galib tarafindan
giizel bir sekilde karsilandiktan sonra beraberindekilerle beraber hac ve umre yapar.
Mekkelilere cesitli hediye ve ihsanlarda bulunduktan sonra geri déner.>

Yukarida ifade ettigimiz lizere Vehhabiler, 1213/1798 yilindan 1217/1802
yilina kadar baris igerisinde hac gorevlerini yerine getirme imk&nina sahip
olmusglardir. Ancak 1217/1802 yilina gelindiginde barisi bozacak durumlar ortaya
cikar. Hicaz’in giineyindeki kabile reislerinden Ibn Bessar ve Ahmed b. Zahir’in
Vehhabiligi benimsedigini 6grenen Serif Galib onlar tekrar otoritesi altina alabilmek
icin sefere c¢ikar. Yapilan tiim miicadelelere ragmen onlar1 Vehhabiligi
benimsemekten vazgeciremez. Bolgede Vehhabiligi benimseyen ve isyan eden
kabilelere kars1 miicadelesini artiran Serif Galib, zaman zaman basarili olsa da
genelde basarisiz olur.

Bu durumdan rahatsizlik duyup bu kabilelerin ayaklanmasinda Dir’iye
yonetiminin etkisinin oldugunu iddia ederek onlar1 barisi bozmakla itham eder.
Ancak Abdiilaziz b. Muhammed bu isyanlarla alakalarinin olmadigini ifade eder.
Yapilan tlim yazigmalara ragmen sorun ¢oziilemeyince Serif Galib, kayinbiraderi
Osman b. Muzayifi baskanlifinda bir heyeti goriismelerde bulunmak {izere
Dir’iye’ye gonderir. Heyetin bagkam ibn Muzayifi, Dir’iye’de bulundugu esnada
Vehhabiligi benimser.>

Ahmet Cevdet Pagsa, Osman b. Muzayifi’nin Dir’iye’de bulundugu esnada
Abdiilaziz b. Mukammed ile heyetten habersiz gizli goriisme yaptigini burada

5% Dahlan, Hulasatii’l-Kelam, s. 60.

5! fbn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, s. 255; Dahlan, Hulasatii’l-Kelam, s. 60.

552 ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, s. 256.

553 Dahlan, Hulsatii’l-Kelam, s. 66; Osman b. Bisr, Osman b. Muzdyifi’nin, Serif Galib’in Abdiilaziz
b. Muhammed ile aralarindaki barig1 bozmasinin ardindan Dir’iye’ye gelip biat ettigini daha sonra
Ubeyla’ya geldigini sdyler. Barisin bozulma sebeplerinden bahsetmez. Ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd,
I, s. 259.
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kendisine emirlik verilmesini istedigini, aralarinda gizli bir ittifak olustugunu belirtir.
Ayrica heyetin doniisii esnasinda heyet iiyelerine Vehhabiligi ovdiigiinii, heyeti
Mekke’ye gondererek kendisinin Turabe ile Taif beldesi arasinda bulunan Ubeyla’da
kalarak isyan ettigini vurgular.”>*

Ubeyla’da bulunan Ibn Muzayifi etraftaki kabilelerden kendisine tabi
olmalarim ister. Bazilarinin onun bu istegini kabul etmesinden rahatsiz olan Serif
Galib, ordusuyla Ubeyla’ya gelir. Burada meydana gelen ¢atigmalarda herhangi bir
basar1 elde edemez. Bunun {izerine ordusunu yeniden diizenlemek i¢in Taif’e gelir.
Bu arada Ibn Muzayifi de civar kabile ve beldelerden topladigi askerlerle beraber
Taif’e ulasir. Burada savasmak i¢in hazirlanan Serif Galib savasmadan sehri terk
ederek Taif’i Ibn Muzayifi’'ye birakir. Osman ve beraberindekiler higbir savas
yapmadan Taif’i ele gecirir. Burada mallar1 ve esyalar1 yagmalayan ibn Muzayifi ve
beraberindekiler Abdiilaziz b. Muhammed’e yagmaladiklarinin beste birini gonderir.

Abdiilaziz b. Muhammed onu Taif ve Hicaz emiri olarak tayin eder.”

2.3.2.2.1. Mekke’nin isgali

Taif’in Vehhabi taraftar1 olan Osman b. Muzayifi’nin eline ge¢mesiyle
birlikte Mekke’nin isgalinin Oniinde bir engel kalmamisti. Bununla beraber Serif
Galib’in Taif’ten ayrilarak Mekke’ye gelmesiyle birlikte Mekke, Vehhabilerin hedefi
haline gelir. Civar belde ve kabile halklarindan olusan bir ordu hazirlayan Sutd b.
Abdiilaziz Taif’e gelerek Osman b. Muzayifi’nin kuvvetleriyle birlesir. Akik’e>®
geldiginde hac mevsimi olmasi dolayisiyla beklemeye baslar.

Bu esnada Sam, Misir ve Kuzey Afrika hacilar1 Mekke’de bulunmaktaydi. Bu
hacilar Vehhabilere karsi Serif Galib’e destek olmayarak memleketlerine geri
donerler. Bu durum karsisinda korkan Serif Galib Mekke’yi savunamayacagini
diistinerek ailesini, mallarini, yiyeceklerini ve askerlerini yanina alip Cidde’ye gelir.

Bu arada Suld b. Abdiilaziz, Megasil mevkiine gelerek umre i¢in ihrama girer ve 8

Muharrem 1218/ 30 Nisan 1803 tarihinde Mekke’yi ele gecirir. Mekkelilere eman

5% Ahmet Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, VII, s. 202.

> ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, ss. 259, 260; Philby, Tarihu Necd, ss. 144-145.

%36 vadi’d-Devasir’in en yiiksek yerine verilen isimdir. Burada bir kdy bulunur. Vadi’d-Devasir’in
eski zamanlardaki ismidir. Abdullah b. Sa’d b.Ciineydil, Mu’cemii’l-Cografi li’l-Biladi’l-
Arabiyyeti’s-Suiidiyye, Riyad, 1398, s. 975.
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veren Suld, onlara ihsan ve iyiliklerde bulunur. Sutid b. Abdiilaziz ve Vehhabiler
tavaf ve sa’yr tamamladiktan sonra tevhide aykiri gordiikleri tiirbe, mezar ve
kubbeleri yikmaya baslar. Diger insanlari da buna tesvik ederler. ibn Bisr’in
ifadesiyle Mekke’de sirk tezahiirii kabul ettikleri yapilari yok ederler.”’

Mekke’nin Vehhabiler tarafindan isgalinin daha iyi anlasilabilmesi igin ilk
donem yerel kaynaklarin verdigi bilgilerin yetersiz oldugu goriilmektedir. Bu
nedenle diger kaynaklardaki bilgilerden yararlanmak konunun daha 1yi
anlasilabilmesi i¢in faydali olacaktir.

Misirli Tarihgi Ceberti eserinde, Vehhabilerin Mekke’yi kusattigini, burada
hac i¢in bulunan Suriye, Misir ve Kuzey Afrika hacilarinin Mekke’yi savunma
kararliliginda oldugunu, Serif Galip’in mallarin1 Cidde’ye nakledinceye kadar burada
oyalandiklarini, daha sonra aralarinda ¢ikan ihtilaftan dolayr memleketlerine
donmeye karar verdiklerini sdyledikten sonra konuyla ilgili olarak sunlar1 soyler:
“Serif Abdullah b. Siirur beraberinde Mekke Seriflerinden baz1 akrabalar1 ve altmisa
yakin kendisine bagl asker oldugu halde Kéahire’ye geldi. Mekke’den hacilarla
beraber ciktiklarini, Abdiilaziz b. Sulid’un savas yapmadan Mekke’ye girdigini, Serif
Abdilmuin’i Mekke emir’i olarak tayin ettigini, Seyh Ukayl’i ise Mekke kadisi
yaptigini, Vehhabilerin Mescid-i Haram’da yapilan bir toplantida Mekkelilere
Kur’an ve Siinnete aykir1 bid’at ve haramlardan bahsettikten sonra kubbeleri,
zemzem kuyusunu, Kabe’nin etrafindaki kubbeleri ve Kébe’den yiiksek binalari
yiktiklarini sdylediler. Ayrica Serif Galib’in ve Serif Pasa’nin Cidde’ye sigindiklarini
haber verdiler.”>>®

Mekke’nin isgalinden on iki yil sonra Mekke ve Medine’yi ziyaret eden
Burckhardt’a (6.1817) gore Vehhabiler, Serif Galib’le miicadelesinin ardindan
Mekke yakinlarina gelirler. Suld b. Abdiilaziz Mekkelilerin yazlik evlerinin
bulundugu yere karargahini kurarak Mekke’yi her taraftan kusatir ve dogu kismina
saldirir. Kisa siire igerisinde burayi1 isgal ederek buradan Mekke’ye bircok kez
hiicum eder. Bu arada Serif Galib yaptig1 savunmayla Vehhabileri geri c¢ekilmek
zorunda birakir. Bunun iizerine Vehhabiler, Mekkelileri teslim olmaya zorlamak i¢in

Arafat’tan Mekke’ye tathi su tasiyan kanalin su akisini keserek halki tuzlu su

*7 fbn Bigr, Unvanu’l-Mecd, I, ss. 262-263; Philby, Tarihu Necd, ss. 145-146.
558 Abdurrahman b. Hasan el-Ceberti, Acéibii’l-Asér fi’t-Terdcim ve’l-Ahbér, Kéhire, 1998,
(Acaibii’l-Asar ), Cilt: 3, ss. 388, 398-399.

143



kuyularindan su i¢gmeye zorlar. Iki veya ii¢ ay siiren kusatma sonrasinda su ve
yiyecek kithig1 sebebiyle Mekkeliler arasinda rahatsizliklar bag gosterir. Serif Galib
stokta yiyecek ve igecek olmasina ragmen halkina bunlari dagitmaz. Sehirde halk
kopek ve kedilerin ¢ogunu yedikten sonra® Serif Galib, yakinlariyla beraber
mobilyalarini, esyalarini ve yiyeceklerini yanina alarak Cidde’ye gider. Beraberinde
gotiiremedigi saray mobilyalarim1 yakar. Ertesi sabah sehrin ileri gelenleri kayitsiz
sartsiz sehri teslim ederler. Sehri giic ve kuvvet kullanmadan teslim alan Suld ertesi
giin diikkanlarin acgilmasini ister. Vehhabiler iicretini ddeyerek aligveris yaparlar.
Sutid b. Abdiilaziz sehri ele gegirmeye giicli varken Mekkelilerin sevmeyecegi bir
seyi yapmak istemedigini belirtir.

Burckhardt, eserinde Vehhabilerin Mekke’de yaptiklarindan bahsederek
onlarin cemaatle namaz kilmay1 emrettiklerini, tiitiin, tiitin mamulleri ve bunlarla
ilgili nesneleri ve ipek giymeyi yasakladiklarini, Mekke’de hutbede Osmanl
padisahina yapilan duay1 kaldirdiklarini ifade eder.®

Vehhabilerin muhaliflerinden Ahmed Zeyni Dahlan’in ifadesiyle Sam, Misir
ve diger bolgelerden hacilarin oldugu bir sirada Suiid b. Abdiilaziz’in Arafat’ta
karargahin1 kurdugu haberi gelir. Korku igerisindeki halk ve hacilar emniyet
igerisinde hac gorevlerini yaptiktan sonra Serif Galib onlardan Vehhabilere karsi
cihad etmelerini ister. Ancak onlar1 ikna edemez. Sam Emiru’l-Hacc1 Abdullah Pasa,
Misir Emiru’l-Hacct Osman Bey ve Cidde Valisi Serif Pasa memleketlerine geri
doner. Yalniz kaldiginin farkina varan Serif Galib, yerine Abdiilmuin b. Musaid’i
birakarak Cidde’ye gelir. Abdiilmuin b. Miisaid (h. 1202), Suld b. Abdiilaziz’e bir
mektup gondererek eman diler. Sehre ve halkina zarar vermemesini isteyerek onun
otoritesine ve inancina bagliligin belirtir.

Bu arada Cidde’de bulunan Serif Galib baris yapmak istedigini Ibn Sufid’a
bildirerek vakit kazanmaya calismaktadir. Amaci herhangi bir saldiriya karsi sehrin

savunmasini giiglendirmeye calismaktir.”®" Mekke’de bir miiddet ikamet eden Sufid

5% Kanaatimizce, bu ifadeler halkin cektigi aglik sikintilarini vurgulamak icin miibalaga amach
kullanilmastir.

%0 Johann Ludwig Burckhardt, Mevaddiin li tarihi’l-Vehhabiyyin, Ar.. ¢ev. Abdullah Salih el-
Usaymin, y.y., ts., s. 90-92.

6! Miinir Aclani, ibn Bisr’in Serif Galib’in hazirhik yapmak ve Cidde’yi daha korunakli hale getirmek
icin Mekke’de miicadele etmeden Cidde’ye gittigi iddiasin1 tamamen kabul etmenin miimkiin
olmadigmi belirterek onun Cidde’nin savunmasmin Fransa Krali Napolyon’un saldirilarindan
korunmak i¢in Osmanli Padisahi’nin emriyle oOnceden gii¢lendirildigini, onun Vehhabi
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b. Abdiilaziz, Serif Galib’i kesin bir yenilgiye ugratmak i¢in Cidde’ye dogru yola
cikar. Bir miiddet Cidde’yi kusatmasina ragmen etrafi saglam surlar ve hendeklerle
cevrili oldugu i¢in Cidde’yi ele ge¢irmeye muvaffak olamadan kusatmay1 kaldirir ve

ordusuyla birlikte Dir’iye’ye geri déner.’®

2.3.2.2.2. Mekke’nin Geri Alinmasi

Sutid b. Abdiilaziz’in Mekke’den ayrildigin1 6grenen Serif Galib, yaninda
Cidde Valisi Serif Pasa oldugu halde Mekke’ye dogru yola ¢ikar. Yolda Vadi Fatima
ve Zahir’i ele gegiren Serif Galib, herhangi bir direnisle karsilasmadan Mekke’ye
girer. Bu arada Ecyad Kalesi ile Mihsab bahgesinde konuslanmis olan Vehhabi
kuvvetlerini muhasara eder. Toplarla, i¢i asker dolu kulelerle saldirmasina ve yer
altindan lagim kazdirmasina ragmen basarili olamaz. Cidde’den biiylik bir top
getirtilmesiyle Abdiilvehhab Ebli Nokta taraftarlarinin bulundugu bahgeye girerler.
Bu arada Ecyad kalesi kusatma altinda olup uzun ugraslar sonucu kale ele gegirilir.
Bir kisim Vehhabi askeri kagmaya muvaffak olurken digerleri teslim olur.”® Daha
sonra Taif’i kusatan Serif Galib, basarisiz olarak kusatmay1 kaldirmak zorunda kalir.
Bunun iizerine Taif’deki Vehhabi kuvvetlerinin lideri Osman b. Muzayifi karsi
saldirtya gegerek Mekke’ye dogru ilerlemeye baslar ve bu esnada Abdiilaziz b.

Sudid’un vefat haberi gelir.”**

saldirilarindan korunmak ve gerektiginde deniz yoluyla kagmak icin Cidde’ye gectigini belirtir.
Aclani, Tarihu’l-Beled, 11, s. 186.

%2 ibn Bisr, Unvéanu’l-Mecd, I, 5.263; Hiiseyin Halef es-Seyh Haz’al, Suud b. Abdiilaziz’in Cidde
kusatmasini kaldirarak ¢ekilmesinin ardindan bdlgedeki bazi Asir bolgesi kabilelerinin Cidde’yi
almak ic¢in sehri kusattiklarini, Vehhabilerin tayin ettigi Mekke Emiri Abdiilmuin b. Miisaid’in
yardimina ragmen Cidde’yi ele gegirmeye muvaffak olamadiklarini belirtir. Haz’al, Hayatii’s-
Seyh, s. 379; Kaynaklarn inceledigimizde kusatmanin kaldirilmasiyla ilgili farkli ifadeler
goriilmektedir. Ahmet Zeyni Dahlan, ibn Sufid’un savaslar sonucu kusatmay1 kaldirmak zorunda
kaldigint belirtirken, Burckhardt ile el-Kannevci ise Serif Galib’in hediye ve paralar vererek
kusatmanin kaldirilmasim sagladigini sdyler. Ayrica Corancez, ibn Suid’un ordusunun elindeki
silahlar acgisindan giigsiiz oldugunu bu nedenle kusatmanin uzun siirmesi sonucu askerlerin
arasinda hastaliklarin yayginlagtiini, onun kusatmayi kaldirmaktan baska caresinin olmadigini
ifade eder. Dahlan, Hulésatii’l-Kelam, s. 74; Burckhardt, Mevaddiin li tarihi’l-Vehhabiyyin, s. 92;
Muhammed Siddik Hasan Han el-Kannevci, et-Tacii'l-Miikellel Min Cevahiri Measiri't-
Tirazi'l-Ahir ve'l-Evvel, Katar, 1428/2007, s. 295; Louis Alexandre Olivier de Corancez, el
Vehhabiyyiin: Tarihu ma Ehmelehu’t-Tarih, Ar. ¢ev. Heyet, Beyrut, 2003, ss. 91-92.

363 Dahléan, Hulasatii’l-Kelam, ss. 76-77.

364 ibn Bisr, Abdiilaziz b. Muhammed b. Sutid’un Hicri 1218 yilinin Recep aymin sonlarinda mescitte
bulundugu sirada dldiiriildiigiinii belirtir. Ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, I, ss. 264-265. Ayrintili bilgi
ve farkli goriisler i¢in bkz. Kitabii Lem’u’s-Sihab fi Sireti Muhammed b. Abdilvehhab, tah.
Ahmed Mustafa Ebta Hakime, Liibnan, 1967, (Lem’u’s-Sihab), s.103.
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Kaynaklar incelendiginde Mekke’ nin Serif Galib tarafindan geri alinmasiyla
Vehhabilerle Serif arasindaki miicadelenin sona ermedigi, hicri 1219 yili boyunca
miicadelelerin devam ettigi goriilmektedir. Hicrl 1219 yilimin Muharrem ayinda
Osman el-Muzdyifi ve Salim b. Sekban Cidde’yi kusatirlar. Ancak biiyiik zayiat
vererek geri gekilirler. Kusatma sirasinda Mekke’de bulunan Serif Galib, Cidde
halkinin kendisini savunabilecegini diisiinerek ve Mekke’nin giivenliginden endise
ederek Cidde’ye yardim gondermez. Bununla birlikte Cidde’nin Vehhabiler
tarafindan ele ge¢irilmesinden ve Vehhabilerin Mekke’yi isgal icin gelmelerinden
endise duyarak Mekke’de seferberlik ilan eder ve biitiin halki eline geg¢irdigi
silahlarla Mekke’yi savunmaya ¢agirir. Ancak Cidde’de Vehhabilerin basarisiz
olduklar1 haberi Mekke’ye ulasinca halk evlerine geri doner.”®

Yine ayni yil icerisinde Leys kentine karadan ve denizden saldiran Serif
Galib, buray ele gegirir. Bunu 6grenen Vehhabiler dort bin kadar Vehhabi askerle
Leys’i almak i¢in gelirler. Ancak basarili olamadan kusatmay1 kaldirarak
cekilirler.>®

10 Sevval 1219 yilinda ise Sa’diyye’yi ele ge¢irmek i¢in Vehhabi
kuvvetlerinin geldigini haber alan Serif Galib, savas i¢in lizerlerine gider. Meydana
gelen savas sonucu iki taraf da biiyiik zayiat vererek ¢ekilir.

1219 yilinin Sefer ayinda ise Vehhabiler Yenbu sehrini ele gegirirler. Serif
Galib, kendisinin sehirdeki vekilinin ihanet ettigini diisiinerek onu idam ettirir.
Ardindan Ingilizlerden iki adet gemi kiralayarak Yenbu’ya asker ve silah sevkiyati
yapar. Iki taraf arasindaki siddetli ¢atismalar sonrasi Vehhabiler Yenbu’yu terk

etmek zorunda kalir.>®’

2.3.2.2.3. Medine’nin Isgali

Suid b. Abdiilaziz bir taraftan Arabistan’in diger bodlgelerinde miicadele
ederken diger taraftan kutsal beldeleri ele gegirmek icin de saldirilarina devam
etmektedir. Mekke’nin Serif Galib tarafindan tekrar ele gecirilmesi iizerine

Medine’yi isgal etmenin planlarin1 yapmistir. Daha Once ifade ettigimiz ve

35 Dahlan, Hulasati’l-Kelam, s. 78.
3% Dahlan, Hulasati’l-Kelam, ss. 79-80.
37 Dahlan, Hulasati’l-Kelam, ss. 83-84.
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kaynaklarda goriildiigii iizere planlarim1 gergeklestirmenin araci olarak kendisine
bagl kabile gii¢lerini kullanmistir. Medine’nin isgalinde de bu yontemin kullanildigi
dikkatlerden kacmamaktadir. Ibn Abdiilaziz Vehhabilik taraftar1 Harb kabilesinden
Medine yakinlarinda bir kale insa etmelerini istemistir. Kaleyi ingsa eden Harb
kabilesi mensuplar1 burayr yurt edinmis, onlar1 Kubalilar takip etmistir. Boylece
Medine’ye ulasan yollar ele gegirilmis olmaktadir. Medine’nin baglant1 yollarinin
kesilmesi iizerine sehirde maddi ve manevi sikintilar bas gostermistir. Bunun
neticesinde Medine ileri gelenleri kendi aralarinda istisare ederek anlagsma yolunu
tercih ederek Sudd b. Abdiilaziz’e biat ederler.”®

Sutid b. Abdiilaziz Medineliler kendisine biat etmesine ragmen hemen
Medine’ye gelmez. Ibn Bisr, onun Medine’ye gelisinin hicri 1221 tarihinde
Mekke’de haccettikten sonra gerceklestigini ifade eder. 1221/1807 yilinin zilhicce
aymnda hac gorevini yaptiktan sonra Medine’ye gelen Ibn Abdiilaziz, dnceden
kendisine biat eden Medine’de otoritesini tamamen tesis eder. Burada Hasan Kal’i
Cavus’u Medine’ye vali yapar. Uzun bir miiddet burada ikamet ettikten sonra
Dir’iye’ye geri doner. °%

Ahmet Cevdet Paga, Medine’nin iggalinden bahsederken Vehhabilerin ilk is
olarak kubbeleri yiktiklarini, halkin yalvarmasi {izerine Hz. Muhammed’in kabrine
dokunmadiklarini, Onun tiirbesindeki kiymetli esya ve miicevherleri aldiklarini,
hutbelerde Osmanli padisahinin adinin  okunmasin1 yasakladiklarini, Vehhabi
olmayanlart miisrik kabul ederek Kabe’yi ziyaretlerinin engellenmesi gerektigini
halka ilan ettiklerini belirtir.”’® Burckhardt’a gére ise Vehhabiler Medine’de mezar
ziyaretlerini yasaklamis, sakallarin kisaltilmasini emretmis ve Hz. Muhammed’in
kabrini ziyareti sirk gerekgesiyle simrlandirmugtir.”!

Eyiip Sabri Paga, Vehhabilerin Medine’yi etraf kabilelerin yardimiyla
kusattiklarimi, Suid b. Abdiilaziz’in Medinelilere Vehhabi olmaya davet eden
tehditkar bir mektup gonderdigini belirttikten sonra Medinelilerin aslinda teslim
niyetinde olmadiklarmi, Istanbul’dan yardim gelmemesi iizerine Vehhabilerin

Taiflilere yaptiklarini, kendilerine de yapmalarindan korkarak Suld b. Abdiilaziz

368 ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, s. 288.

%% ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, ss. 292-293.

370 Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, VII, ss. 123-124.

> Burckhardt, Mevaddiin litarihi’l-Vehhabiyyin, s. 95.
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tarafindan sunulan sartlar1 kabul etmek zorunda kaldiklarini belirtir. Eyiip Sabri Pasa,
Medinelilerin Istanbul’a durumu bildirdiklerini séyler. Bu durumu dgrenen Sudid b.
Abdiilaziz, Medinelilerin Vehhabiligi goniilden benimsemediklerini diisiinerek
onlara karsi tutumunu sertlestirir. Medine’ye geldiginde de halka aymi tslupla
yaklasarak gozdag: verir.”">

Vehhabilerin kutsal emanetlere bakiglarini gdstermesi acisindan Medine’ye
girdiklerinde Hz. Muhammed’in kabrinden aldiklar1 degerli esyalar konusuna
deginmek gereklidir. Yukarida ifade ettigimiz {izere Ahmet Cevdet Pasa
Vehhabilerin Hz. Muhammed’in kabrindeki kiymetli esya ve miicevherleri
aldiklarim1 ifade ederken, Burckhardt Sulid b. Abdiilaziz’in Medine’ye gelisinden
once Medineli ileri gelenlerin fakirlere dagitacaklarini iddia ederek altin kaplari
aldiklarini, ancak iddialarinin aksine bunlart veya degerlerini fakirlere vermek
yerine, kendi aralarinda paylastiklarini ifade eder. Bunun yaninda Sudd b.
Abdiilaziz, Hz. Muhammed’in hiicresine girince degerli esyalar1 alir.””> Bunlarin bir
kismin1 Serif Galib’e satar. Icerisinde Tiirbenin kubbesinde asili bulunan “Inci
Yildiz1” adi verilen en degerli tasin oldugu miicevherleri beraberinde Dir’iye’ye

eo g os ee 4
gotiiriir. >’

2.3.2.2.4. Serif Galib’in Vehhabilerle Anlagsmasi

Serif Galib’in Mekke’yi tekrar geri almasi sonrasinda Sulid b. Abdiilaziz’in
dogrudan Mekke iizerine saldirmadigi, bunun yerine belirli bir plan dahilinde hareket
ederek savasmadan Mekke’yi kendisine bagladigi goriiliir. 1219/1804 yilinda Mekke
yakinlarindaki Vadi Hanife’de kale yaptiran Sutid b. Abdiilaziz, buradan Mekkelileri
ve Serif Galib’i baski altina almaya baslar’> H. 1220 yilinda Tihdme, Bise ve
Taif’teki taraftarlarina Mekke’ye gitmelerini, Mekkelileri baski altina almalarini,
savasmak zorunda bile kalsalar Sam hacilarinin Mekke’ye girislerini engellemelerini

emreder. Bu durum karsisinda yapacak bir seyi kalmayan Serif Galib, bu sirada

*"Yaganan olaylarla ilgili ayrmtili bilgi igin bkz: Eyiip Sabri Pasa, Tarihi Vehhabiyan, sad.
Siileyman Celik, Istanbul, 1992, ss. 41-52.

BBurckhardt, Mevaddiin litarihi’l-Vehhabiyyin, ss. 94-95.

*™Hasan Kal’i’nin ifadelerinde Sutid b. Abdiilaziz’in Hz. Muhammed’in kabrinden aldig1 degerli
esyalar sayilmaktadir. Ayrintili bilgi igin bkz. Aclani, Tarihu’l-Beled, III, ss. 52-53.

"[bn Bisr, Unvanu’l-Mecd, L, s. 283.
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Mekke’de bulunmayan Ibn Abdiilaziz taraftarlar1 ile Suiid b. Abdiilaziz’e biat etmek
ve Vehhabiligi kabul etmek sartlar1 ile anlasma yapmak zorunda kalir. Mekke’ye
girerek hac ve umre yapan ibn Muzayifi ve Abdiilvehhab daha sonra Mekke’den
ayrilir.”’® Ceberti, Mekke’nin Vehhabi otoritesini kabul etmesinde Vehhabilerin
uyguladigi ablukanin etkili oldugunu, fiyatlarin bu esnada yiikseldigini, istenilen
trtinlerin bulunamadigini, Mekke’ye ulasan yollarin giivenliginin bulunmadigini
belirterek Mekke Serif’inin anlasma yapmak zorunda kaldigimi belirtir.’”’ Ahmet
Zeyni Dahlan, Mekkelilere uygulanan ablukadan bahsettikten sonra Serif Galib’in ve
idaresi altindaki yerlerin Vehhabi otoritesini kabul etmeleri, Mekke’ye gelen
Vehhabilere hac izninin verilmesi, Mekke’nin idaresinin Serif Galib’te kalmasi,
miicadeleler sonucu Oldiiriilenler ile telef edilen esyalarin Vehhabiler tarafindan
tazmin edilmesi sartlariyla sulhun gergeklestirildigini belirtir. Ayrica yapilan
anlasmanin Dir’iye’de bulunan Suld b. Abdiilaziz’e sunuldugunu onun onayindan
sonra tam olarak gerceklestigini ifade eder.’’

Daha once ifade ettigimiz tlizere Serif Galib, Vehhabi otoritesini mecburen
kabullenmis goriinmekle birlikte ikiytizlii bir siyaset takip etmektedir. Ahmet Zeyni
Dahlan’in ifade ettigi tizere kendisi, bir taraftan malimi ve etrafindakileri
koruyabilmek i¢in Vehhabi ileri gelenlerine hediyeler verirken diger taraftan
Osmanli Devletine gizlice mektuplar gdndererek kutsal yerlerin Vehhabilerin elinden
kurtarilmasini talep etmektedir.’”

1221/1807 yilt hac mevsiminde haccetmek i¢in Dir’iye’den yola ¢ikan Sutd
b. Abdiilaziz yolda kendisine katilan taraftarlariyla beraber Mekke’ye gelir. Bu arada
Medine’de bulunan diger kabile reislerinden Istanbul ve Sam tarafindan gelen hac
kafilelerinin Mekke’ye girmelerine engel olmalarini ister. Ciinkii o, Serif Galib’in bu
hac kafilelerini kullanarak olay c¢ikarmasindan endiselenmektedir. Bu arada

Vehhabiler, Azmzide Abdullah Pasa’™ liderliginde Medine’de bulunan hac

376 ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, ss. 285-287.

>Tel-Ceberti, Mekke’nin Vehhabi otoritesi altina girigini 1221/1806 tarihi olarak ifade ederken burada
Vehhabilerin uygulamalarindan ve Mekkelilere uyguladiklar1 baskilardan bahseder. Ayrmntili bilgi
icin bkz. el-Ceberti, Aciibii’l-Asar, IV, s. 8. Muhammed Edib Galib, min Ahbari’l-Hiciz ve
Necd fi Tarihi’l-Ceberti, Riyad, 1975/1395, s. 106.

°" Dahlan, Hulasatii’l-Kelam, ss. 96-97.

°” Dahlan, Hulésatii’l-Kelam, s. 100.

*%Ahmed Cevdet Pasa, Azmzade Abdullah Paga’nin 1222/1807 yili Safer aymin ortalarmda Misir
valiligi gorevinden azledildigini belirtmektedir. Bkz. Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, VIII, s. 125;
Osman b. Bisr, Sultan III. Selim’in 6ldiiriilmeden dnce Azmzade Abdullah Pasa’y1r gorevinden
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kafilesinden Mekke’ye wugramadan geri donmesini isterler. Abdullah Pasa
direnmeden geri doner. Medine’deki Vehhabiler Abdullah Pasa’nin ayrilmasindan
sonra Mekke’ye gelerek ibn Abdiilaziz’in kafilesiyle birlesir. Beraberce haccedip
umre yaptiktan sonra Serif Galib, Suld b. Abdiilaziz’in yanina gelerek biat eder.
Mekke’de hacceden Ibn Abdiilaziz, Zilhicce ayinin sonunda Serif Galib’ten biat

aldiktan sonra Kébe nin ortiisiinii kirmizi ipek ortii ile degistirir.”®!

2.3.3. Osmanh Devleti - Vehhabi Miicadelesi

Vehhabiligin tarihi arka planim1 anlayabilmek i¢in Osmanli Devleti’nin
Vehhabilere bakisini ortaya koymak gereklidir. Ciinkii ilk dénemlerde Babiali’nin
tutumu ile Vehhabilerin gelismesi arasinda ters oranti oldugu agik bir sekilde
goriilmektedir. Yani, Osmanli Devleti’'nin Vehhabi hareketini ciddiye almamasi
Vehhabiligin gelisimini hizlandirmis goriinmektedir. Tarihi siire¢ incelendiginde
Osmanli Devleti’nin Vehhabilerle ilgili tutumunu genel olarak {i¢ boéliimde ele
alabiliriz:

1. Vehhabilerle ilgili bilgi alma siireci,

2. Serifler ve valiler araciligiyla Vehhabilere kars1 miicadele siireci,

3. Mekke ve Medine’nin isgali sonrast Babiali’nin miicadele siirecini
dogrudan yonetmesi,

Ahmet Vehbi Ecer, Babidli'nin Vehhabilerin faaliyetlerinden ilk kez
1162/1749 yilinda Mekke Serifi Mes’ud b. Said (1146-1165) tarafindan bir mektupla
haberdar edildigini belirtir.** Osmanl tarihcilerinden izzi, Mekke Serif’inin
mektubunun igeriginden bahsederken Uyeyne’de dort mezhebe aykir1 goriigler 6ne
stiren Muhammed b. Abdilvehhab adinda bir kisinin ortaya ¢iktigina dair, Mekke’ye
gelen hacilardan bilgiler aldigini, bu kisinin insanlarin inang¢larin1 saptirdigini,
bununla ilgili neler yapmak gerektigine dair Mekke alimlerinin fetvalar verdigini

ifade eder. Ayrica Babidli’nin yazdigi cevapta Mekke Serif’ine bu kisiyi so6z ve

azlettigini belirtir. Bkz. Ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, s. 293. Azmzadeler hakkinda bilgi igin bkz.
Nahide Simsir, “Azmzade Yusuf Pasa'nin Sam'a Tayini ile Ilgili iki Vesika", Ege Universitesi
Tarih incelemeleri Dergisi, Cilt: Sayi: 12, 1997, ss. 155-181.

*¥! fbn Bisr, Unvéanu’l-Mecd, 1, ss. 291-292.

382 Ecer, Tarihte Vehhabi Hareketi, s.118. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, I, s.
143; Ismail Hakk: Uzungcarsili, Mekke-i Miikerreme Emirleri, Ankara, 1972, s. 105.
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faaliyetlerinden vazgeg¢irmek i¢in uyarilarda bulunmasimi, iddialarinda ve
faaliyetlerinde 1srarci olursa zorla bu yoldan vazgecirilmesi yoniinde emir verdigini

belirtir.’®?

Daha sonra Babiali tarafindan Cidde Valisi Osman Pasa’ya Muhammed b.
Abdilvehhab’in davasindan dondiiriilmesi ve cezalandirilmasi konusunda yardim
etmesi emredilmistir.”**

Babiali Muhammed b. Abdilvehhab ve taraftarlar1 hakkinda bilgi alirken
problemin kaynagina mekan olarak uzak oldugu icin Mekke serifi ile bolge
valilerinin Babiali’yi bilgilendirmesine gore kararlar almistir. Serif Siirur b. Miisaid
(h.1186-1202), Vehhabilerin faaliyetlerini artirmalari, bolgede yayilmalar1 ve kutsal
beldeleri iggal edecekleri haberlerinin artmasi tizerine 1190/1776 yilinda Babiali’den
Vehhabilerle miicadele etmek ve onlar1 yok etmek i¢in yeterli miktarda kuvvet
gonderilmesini talep etmigstir. Babiali, Cidde, Sam ve Bagdat valilerinden durumu
arastirarak Istanbul’a bilgi vermelerini istemistir. Cidde valisinin Vehhabi
tehlikesinin vahametini gerektigi sekilde ifade etmemesi iizerine Vehhabi meselesine
yeterince onem verilmedigi goriilmektedir.

Bu arada Ibn Abdilvehhab kendisinin Serif Siirur tarafindan Babiali’ye
sikayet edildigini 6grendiginden Sam valisine bir mektup yazarak kendisinin talebe
yetistirmekten baska isinin olmadigini, kabile reisi olmadigindan isyan ¢ikarma
giicliniin bulunmadigin1 ve Serif Siirur’un sikayetlerinin abartili oldugunu ifade
ederek kendisi hakkindaki iddialar1 yalanlamigtir. Mektubun igeriginden ikna olan
Sam valisi, Babiaali’ye yazdigi mektupta Muhammed b. Abdilvehhab’in kabile reisi
olmadigindan isyan ¢ikarmak gibi bir giiciiniin bulunmadigim bildirmistir.”® Cidde
ve Sam valilerinden gelen haberler dogal olarak Babidli’nin Vehhabi tehlikesine
yeterince dnem vermemesine ve konuyu ertelemesine sebep olmustur.

Ahmet Cevdet Pasa, Istanbul’daki memurlarin Vehhabi hareketini tehlike
olarak gérmemelerinin devletin basina ileride biiyiik is agtigini vurgular.”®® Ayrica,
Babidli’nin Vehhabi faaliyetlerini yagmaci bedevi hareketi olarak algilamasi da

Vehhabi tehlikesine gereken 6nemi vermesine engel olmustur.”®’

%1271 Siileyman Efendi, Tarihi izz4, Istanbul, 1199, Va 208a.

584Eyiip Sabri Pasa, Tarihi Vehhabiyan, s.14; Uzuncarsili, Ismail Hakki, Mekke-i Miikerreme
Emirleri, s.105.

3% Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, I, ss. 192-193.

3% Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, I, s. 193.

%7 Oztuna, Biiyiik Tiirkiye Tarihi, VI, s. 397.
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Kaynaklar incelendiginde Istanbul’daki memurlar kadar ilmiye sinifinin konu
ile ilgili goriiglerinin de Babiadlinin Vehhabi hareketine bakisini etkileyen 6nemli
unsurlardan birisi oldugu goriiliir. 1205/1790 yilinda Seyhiilislam tarafindan
Padisaha sunulan arizada, Muhammed b. Abdilvehhab’in inangta Es’ari, amelde ise
Hanbeli mezhebine mensup oldugu, Mekke seriflerinin nefsani isteklerde
bulundugunu, padisaha isyan etmedikleri miiddet¢ce Necidlilerin {izerlerine asker
gondermenin dine aykiri oldugu, boyle bir hareketin Vehhabilerin tahrik olmasina
sebep olacagi belirtildikten sonra, Bagdat valisinin Vehhabiler iizerine yiiriirken
acele etmemesi gerektigi vurgulanmistir.  Arizada, Vehhabilerin Hicaz’a
saldirmalarina Mekke serifleri ile Vehhabiler arasindaki devamli siiren miicadelelerin
sebep oldugu belirtilmistir.”*®

Ismail Hakk: Uzuncarsili, Osmanli hiikiimetinin Vehhabi hareketini XVII.
Yiizyilda Istanbul’da ortaya ¢ikan Kadizadelilere®™® benzetip bu konuda ciddi
tedbirler almadigin belirterek hiikiimetin isin ciddiyetini ge¢ anladigini ifade eder.””

Daha Once bahsettigimiz iizere Mekke seriflerinin = Vehhabilerin
faaliyetlerinden rahatsiz olmalarina ragmen onlarin Hicaz saldirisina kadar onlara
hac izni vermeme gibi bazi basit énlemlerin disinda ciddi bir 6nlem almadiklari
goriiliir. Bu konuda Vehhabilerin yayilma stratejileri 6nemli etken olmustur. Onlar,
baslangigta Babiali’nin dikkatini cekmemek i¢in Necid, Ahsa ve Irak taraflarini isgal
etmek icin ugrasmislardir. Sonra Hicdz bdlgesine yonelmislerdir. Hal bdyleyken

Vehhabilerin kutsal mekanlara saldiracaginin diistintilmedigi goriilmektedir.

5% Bkz. BOA, HH, nr 3826; Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, VII, ss. 194-195.

%917, yiizyilin ilk yarisinda ortaya ¢ikan gruptur. Liderligini Kiicik Kadizade olarak isimlendirilen
Balikesirli Mehmed Efendi (990/1582-1045/1635) ‘nin yaptigi bu grup kendisine Birgivi Mehmed
Efendi’nin “Tarikatt Muhammediye” isimli eserindeki bilgileri esas kabul eder. Akla dayanan
ilimler mesru mudur? Hizir (a.s.) hayatta midir? Teganni (makamla okuma), mevlit okutmak caiz
midir? Sema (semah donmek) ve devran cdiz midir? Salavat ve taziye gerekli midir? Tiitlin igmek
haram mudir? Ebu Talip imanli nu dlmiistiir? Firavun’un imani kabul olur mu? Muhyiddin Ibn
Arabi kafir midir? Yezid’e lanet okunur mu, okunmaz mi? Bid’at olan 6rf ve adet terk edilmeli
midir? Kabir ve tiirbe ziyareti cAiz midir? Kandil gecelerinde toplu ibadet yapilabilir mi? inhina
(el-etek 6pmek) caiz midir? Emr-i bil ma’ruf ve nehy- i ani’l- miinker nasil olmali? Riigvet almak
caiz midir? Musafaha etmek caiz midir? Kahve igmek cdiz midir? Sorularini sorup tartisarak
goriislerini halka uygulatmak ister. Kadizadeliler fikirlerini yayarken ilk baslarda siddet ile ilgileri
yok iken daha sonralari siddete basvurmaya baslamislardir. Ayrintih bilgi i¢in bkz. Katip Celebi,
Mizanu’l-Hak fi Ihtiyari’l-Ehak (Islim’da Tenkid ve Tartisma Usiilii), Sad. Siileyman
Uludag-Mustafa Kara, Istanbul 1990; Naima Mustafa Efendi, Ravzatii’l-Hiiseyn fi Hiilasat
Ahbari’l-Hafikayn, Cilt: 6, [stanbul, 1280, s. 228 vd.; Mehmed Murad, Tarih-i Ebu’l-Farik,
Cilt: 5, Istanbul 1329, ss. 300-303, Cilt: 6, ss. 56-69. Uzuncarsili, Osmanh Tarihi, Ankara, 1978,
Cilt: 2/1. Boliim, ss. 354-366; Hiiseyin Gazi Yurdaydin, islam Tarihi Dersleri, Ankara, 1971, ss.
125-130.

%% Uzungarsili, Osmanli Tarihi, IV/1. Béliim, s. 608.
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Mekke seriflerinin kendi aralarindaki fikri ayrilik ve rekabetlerin de

Vehhabilerle olan miicadeleyi geciktirdigi soylenebilir.””!

2.3.3.1. Vehhabiler Hakkinda Sikayetlerin Artmasi

XVIIL. asir sonlarina dogru Vehhabilerin Irak ve Hicaz taraflarina
saldirmasiyla  birlikte Babiali’ye Vehhabilerle ilgili sikayetler cogalmis
goriilmektedir. 1207/1793 tarihli yazida Vehhabilerin Mekke ve Medine’yi isgal

2 .
2 Yine

etme disiincesinde olduklari, Haremeyn’in korunmasi talep edilmektedir.
aym tarihli bagka bir sikdyetnamede Vehhabilerin gittikleri yerlerdeki Araplari
6ldiiriip tehdit ettikleri, Vehhabilerin yok edilmesi istegi dile getirilir.””® Baska bir
sikdyetnamede ise onlarin Mekke ve Medine kabilelerini de yanlarina alarak
saldiracaklar1 bildirilmis, bunlarin yok edilmeleri istenmistir.””*
Ahmed Pasa’nin III. Selim’e gonderdigi 17 Ekim 1793 tarihli yazida Vehhabi

tehlikesinin Mekke Emir’i Serif Galib’in bildirdiginden daha vahim oldugunu ifade

Sam Valisi Cezzar

ederken’” ayni yil igerisinde gonderdigi tahriratta®® ise Vehhabi tehlikesini
anlattiktan sonra onlarim niyetleriyle ilgili ayrintili bilgi vermektedir.>’

1793 yilinda Istanbul’da Meclis-i Mesverette yapilan toplantida Vehhabilerin
durumu siyasi agidan ¢ok dini agidan ele alinmistir. Toplantida ti¢ farkli goriisiin
ortaya ciktig1 goriiliir. Birinci gruba gére Muhammed b. Abdilvehhab, irsad
vazifesinde bulunan bir kisidir. Bu nedenle ona bir sey sdylenemez. Ikinci gruba gére
o, bir haricidir. Ugiincii grup ise problemin Mekke serifleri ile Sufid ailesi arasindaki
anlagmazliktan kaynaklandigini belirtir. Toplanti sonunda Bagdat Valisi Siileyman

Pasa’ya durumun sorulmasi karar1 almir.”*® Siileyman Pasa’dan gelen cevabi yazida,

91 Mekke seriflerinin miicadeleleri igin bkz: Uzungarsili, Osmanli Tarihi, IV/1. BSlim, s. 609.

*2 BOA, HH, nr 3855/A

3 BOA, HH, nr 3855/B

** BOA, HH, nr 3855/

*3 BOA, HH, nr 3803

%% Tahrirat: Bagska memleketlerdeki resmi makamlar arasindaki yazilan kagitlara denir. Mektup
anlamina da gelmektedir. Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri SozIluga, 111, s. 377.

*7 Ayrintili bilgi icin bkz: BOA, HH, nr 3849.

*¥ BOA, HH, nr 4303.
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Vehhabileri etkisiz hale getirmenin kolay olmadigi ifade edilmistir.’” Aym
toplantida Cidde Sancagi, eski sadrazamlardan Yusuf Pasa’ya tevcih edilmistir.®”’

Ahmet Cevdet Pasa, o donemde Hicdz ve Irak alimleri tarafindan
Vehhabilikle ilgili bircok kitap telif edilmesine, bodlgede fiilen bir devlet
kurulmasina, meselenin elli-altmis seneden beri devam etmesine ragmen Osmanli
ulemasinin Vehhabilik hakkinda yeterince bilgi sahibi olmamasinin ve devlet
adamlar1 arasinda Ibn Abdilvehhab’mn hala niyetinin sorgulanmasinin inanilmayacak
bir durum oldugunu ifade eder.®”!

Babiali, Bagdat Valisi Siileyman Pasa’ya alinan kararlar dogrultusunda konu
ile ilgili incelemeler yaptirarak ondan gerekli Onlemleri almasii istemistir.
Siileyman Pasa Abdiilaziz b. Sulid’u Hicaz taraflarina saldirmamasi konusunda
uyarmistir. Ibn Sufid, kutsal topraklara saldirmayacagin taahhiit ederek taraftarlarina
hac izni verilmesini istemistir. Bunun iizerine Siileyman Pasa da Mekke Serifi’ne
Vehhabilere hac izni verilmesi konusunda mektup yazmayi kararlastirmstir.®**

Osmanli Devleti, Vehhabi meselesini ¢6zmek icin yukarida ifade ettigimiz bir
kisim ¢alismalarin disinda farkli tesebbiislerde de bulunmustur.®”® Ancak Babiali’nin
gerek i¢ isyanlar, gerek dis devletlerle yapilan savaslar nedeniyle Vehhabi
meselesiyle dogrudan degil valiler ve serifler araciligiyla ilgilenme yolunu tercih
ettigi goriilmektedir.

094 meclis miizakereleri

Bu arada Vehhabi saldirilarina karsi, Bab-1 Fetvada
yapilir. Bu toplantilarda Vehhabilerle savagsmaktan c¢ok bdlgedeki topraklarin
korunmasi diisiincesi 6n plana ¢ikar. Ayrica Medine’ye yedi yiiz-sekiz yiiz kisilik
koruyucu birlik gonderilmesi, Cidde’ye yeni bir vali atanmasi, Cidde giimriik
gelirlerinin Serif Gélib’ten alinmasi kararlastirihir.®” Diger taraftan Vehhébilerle

iletisim kurabilecek Arapga bilen bir kisinin Dir’iye’ye génderilmesi karari alinir.

3 Cevdet Pasa, Tarth-i Cevdet, VII, s. 195.

%9BOA, HH, nr 13312.

1 Cevdet Paga, Tarih-i Cevdet, VI, s. 195.

2 BOA, HH, nr 56704, 54869; Zekeriya Kursun, Necid ve Ahsa’da Osmanli Hakimiyeti, Ankara
1998. ss. 30- 31.

693 Siileyman Pasa’nin vehhabilerle miicadelesi i¢in bkz: “I. Suud Devleti ve Irak iliskileri” bashgr.

604 Bab-1 Fetva; Eskiden Seyhiilislam dairesi anlaminda kullamilan bir tabirdir. Fetvalar burada
verildigi i¢in bu isim verilmistir. Bkz. Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri So6zIigi, I,
s. 142,

%5 BOA, HH, nr 3811, 3793.

696 Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, VIL, s. 199.
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Bu is i¢in Adem Efendi secilir ve Ibn Abdiilaziz’le gériismek igin onun Dir’iye’ye
génderilmesi distiniiliir.®”’

Adem Efendi, Sulid b. Abdiilaziz ile 1803 yilinda goriisiir ve Sadrazam’in
mektubunu iletir. Bu arada miiteaddit defalar goriismelerine ragmen Suld b.
Abdiilaziz kendisinin insanlar1 dine ¢agirmaktan bagka bir sey yapmadigini belirtir.
Aralarinda gecen diyalogda Adem Efendi’yi dinlemekten ¢ok kendi goriislerini
aciklayan Ibn Abdiilaziz, ikna olmaz.®”® Sonu¢ olarak Osmanli Devleti’nin Adem
Efendi araciligiyla Sulid b. Abdiilaziz’le gerceklestirmek istedigi iletisim kurma
¢abalar1 olumlu neticelenmez.

Mekke ve Medine’nin iggal edildigi y1l (1222/1807) Sam valisi olarak atanan
Yusuf Pasa, Sam Kadis1 Halil Efendi’nin Vehhabilerin durumunu ve haccin tehlikeli
oldugunu bildiren kararini®”’ Béabiali’ye bildirerek kendisine ne sekilde hareket
etmesi gerektiginin bildirilmesi ister.®’® Meclis-i Mesverette alinan kararlar ayni yil

igerisinde Yusuf Pasa’ya bildirilir.*"!

Ayrica hac mevsiminde Vehhabiler hac
yollarin1 tutmus oldugundan Yusuf Pasa, Mekke’ye girememis geri donmek zorunda
kalmugtir.®'?

Daha once ifade ettigimiz ilizere Babidli, igeride isyanlarla ugragmasina,
disarida ise Fransa, Rusya, Ingiltere ile savasmasi nedeniyle Vehhabi meselesiyle
dogrudan ilgilenememis isi Misir, Sam ve Bagdat valilerine havale etmistir. Hicaz’in
Vehhabiler tarafindan iggali Devletin isin ciddiyetini anlamasina sebep olmustur.
Fuadd Hamza, Osmanli Devleti’nin Vehhabilere karsi tavir gelistirmesinin ana
sebebinin Mekke Serif’inin hileleri oldugunu belirtir. Daha sonra Vehhabilerin
Hicaz’1 isgalinin ardindan Sam’a saldiracaklar1 sdylentisinin Babiali’de soziin bittigi,

miicadelenin gerektigi diisiincesinin olusumuna sebep oldugunu soyler.®"

S7BOA, HH, nr 3784 K; Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, VII, s. 200.

8%Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, VIL, s. 212.

9By kararda Halil Efendi, eski Sam Valisi Abdullah Pasa’nin hac igin Mekke’ye sokulmadigmi,
Mekke’deki gorevlileri gorevlerinden alarak kendi otoritesini kurdugunu, kutsal mekanlarin
kurtarilmasinin Misir, Sam ve Bagdat vilayetlerinin yardimiyla miimkiin oldugunu, bunlarin
gerceklesmemesi durumunda hac gorevini yerine getirmenin miimkiin olmadigini, kutsal yerlerin
vehhabi askerler tarafindan istila edilecegini belirtir. BOA, HH, nr 3839/B.

"BOA, HH, nr 3839/C.

UK ararlar i¢in bkz: BOA, HH, nr 3840.

SI2BOA, HH, nr 4532. Hac kafilesinin Suiid b. Abdiilaziz ile yasamis oldugu olay hakkinda ayrmntili
bilgi i¢in bkz. Eyiip Sabri Pasa, Tarihi Vehhabiyan, ss. 52-60.

13Fuad Hamza, Kalbii Cezirati’l-Arab, s. 333.
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Misirhi Tarihgi Ceberti, Mekke’de Vehhabi uygulamalarindan bahsederken
Hicri 1222 yilinda Abdullah Pasa emirligindeki hac kafilesinin, Sutid b. Abdiilaziz’in
yanlarinda getirmemelerini istedigi davul, iiflemeli calgi ve silahlar beraberlerinde
bulundugundan hac i¢in Mekke’ye kabul edilmediklerini belirtir. Ayrica Kuzey
Afrikali hacilarin Misir’a dondiikleri zaman anlattiklarindan bahseder. Buna gore,
Kuzey Afrika hacilari hac gorevlerini yaptiktan sonra Sulid b. Abdiilaziz kalabalik
bir orduyla Mekke’ye gelir. Hac ettikten sonra Misir Emir-i Haccit Mustafa Cavus’a
kafilenin yaninda bulundurdugu esyalarin ne oldugunu sordugunu ve bunlarin dinin
emirlerine aykiri oldugundan gelecek sene yanlarinda bu tiir esyalarla hacca
gelmemelerini istedigini belirtir.’* Misir ve Sam hacilarinin hac ibadetini yerine
getirememeleri, surrelerin®” sahiplerine dagitilamamasi iizerine Misir ve Sam’dan
Istanbul’a gelenlerin Vehhabilerden sikayetci olduklari, Osmanli Devleti’nden kutsal
yerlerin kurtarilmast igin yardim istediklerini s6yler.®'®

Mekke ve Medine’nin Vehhabiler tarafindan isgal edilmesi ve Vehhabilerin
Arap Yarimmadasinin énemli bir boliimiinii ele gegirmeleri iizerine Babiali, Vehhabi
tehlikesinin kesin tedbirler alinmasini gerektirecek boyutlara ulagtigini diisiinmeye
baslar. Ciinkii “Hadimii’l-Harameyni’s-Serifeyn” olarak kabul edilen Osmanli
sultan1 kutsal beldelerin kaybedilmesiyle bu konumunu kaybetmis olmaktadir.
Ayrica hac islerinde inisiyatif tamamiyla Vehhabilerin eline ge¢mis bu durum
Osmanli Devleti’nin Islam diinyasindaki etkinligini tehlikeye atarken Vehhabileri de
daha etkin hale getirmeye baslamistir.

Osmanli Devleti’nin Vehhabilere karsi tedbir almasinda Mekke seriflerinin
Osmanli sultanlarmi saldiriya tesvik etmesi birinci sebep olarak goriilmemelidir.
Cilinkii kesin tedbir kararinin alinmas1 Mekke ve Medine’nin iggalinin sonucu olarak
karsimiza c¢ikar. Eger en oneli sebep olmus olsaydi, yarim asra yakin Babiali’ye bu
konuda sikayetlerde bulunan Mekke Seriflerinin 6nceden bunun gerceklesmesine

sebep olmalar1 gerekirdi.

614 el-Ceberti, Acaibii’l-Asar, IV, ss. 83-84.

615 Surre: Osmanh Hiikiimeti tarafindan her sene hac mevsiminde Haremeyn’e gonderilen para igin
kullanilan tabirdir. Para surre adi verilen keselere konuldugu icin bu isimle anilmigtir. Bkz.
Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri SozIigd, 111, s. 280.

®1 el-Ceberti, Acibii’l-Asar, 1V, s. 141.
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2.3.3.2. Tosun Pasa’nmin Vehhabiler Uzerine Seferi

1222/1807 yilinda III. Selim, Misir Valisi Kavalali Mehmet Ali Pasa’ya ®'’
0zel elgi gonderir. Buna gore III. Selim, Misir Valisi’nden Vehhabiler iizerine savas
icin hazirlanmasini ve kutsal beldeleri kurtarmasini istemektedir. Mehmet Ali Pasa,
el¢iye bu isin aceleye gelmeyecegini, gemilerin insa edilmesi ve biiyiik bir hazirligin
yapilmasi gerektigini ifade eder. Ardindan defterdar ve hocalardan olusan bir heyetle
durumu miizakere eder. Burada Hicaz’a seferin masraflarinin yiiksek oldugu
durumun Babidli’ye iletilmesi karari alinir. Mektup Istanbul’a, elgi kapicibasi
vasitastyla gonderilir.*'®

Bu arada, Istanbul’da 1807 yilinda Kabak¢1 Mustafa isyaniyla III. Selim’in
tahtan indirilmesi iizerine IV. Mustafa padisah yapilir. IV. Mustafa’nin padisahlig1
¢ok uzun siirmez. Bayraktar Mustafa Paga’nin miidahalesiyle II. Mahmud, Temmuz
1808 yilinda padisah olur.’" II. Mahmud, tahta ¢ikip otoritesini kurduktan sonra
Misir Valisi Kavalali Mehmet Ali Pasa’ya bir el¢i gondererek Ingiltere ve Rusya ile
barig yapildigini, kutsal topraklari Vehhabilerin elinden kurtarmak igin sefer
diizenlemesini ve Vehhabileri oradan ¢ikarmasmi ister. Sultan II. Mahmud,
Vehhabilere kars1 miicadelede destek olmasi igin elgisi Isa Aga’yr Misir’a génderir.

Isa Aga Misir’a gelirken Mehmet Ali Pasa’ya padisahin génderdigi hilat, kilic ve

67 Mehmet Ali Pasa, kendi ifadesiyle 1769 yilinda Kavala’da diinyaya gelmis, ¢ocuklugunu burada
gecirmigtir. Babasmin vefati {izerine Amcasi1 Tosun Bey tarafindan himaye edilmistir. Amcasinin
vefatindan sonra Yahudi bir tiitiin tliccarinin yaninda ticarete baglamistir. Kirk bes yasina kadar
okuma yazma ile mesgul olmamis, sonradan okuma yazmay1 6grenmistir. Cocuklarinin egitimine
biiyiikk 6nem veren Mehmet Ali Pasa, onsekiz yasinda asker olarak Misir’in Fransizlardan
kurtarilmasi siiresinde Misir’a giden se¢me erlerin arasinda 1799 yilinda Misir’a gelir. Kisa siirede
kendisini cesaretiyle ispat eden Mehmet Ali, diizensiz birliklerin basmma komutan yapilir.
Fransa’nin Misir’dan ¢ekilmesinden sonra meydana gelen miicadelede 1803 yilinda Memluklar ile
ittifak kurarak Osmanli Devleti’nin Misir Valisi Hiisrev Paga’y1 yakalayarak hapseder. Beraber
ittifak yaptig1 Osman Bardisi’yi saf dig1 birakarak Hursit Pasa’nin ikinci kez vali olmasini saglar.
Hursit Pasa’nin kendisine bildirdigi Cidde Pasaligi gorevine gitmez. Ulemanin karariyla Misir
Valiligine getirilen Mehmet Ali Pasa’y1 Babiali 1805 yilinda resmen Misir valisi olarak atar. Bkz.
Mustafa Nuri Pasa, Netdyicii’l-Vukiat: Kurumlar ve Orgiitleriyle Osmanh Tarihi, Cilt: 3-4,
Sad. Neset Cagatay, Ankara, 1992. ss. 265, 266; Karal, Osmanl Tarihi, V, ss. 125, 126; Sinasi
Altundag, “Mehmet Ali Pasa”, TDV Islim Ansiklopedisi, Istanbul, 1979, c. VII, s. 567; Sinasi
Altundag, Kavalahh Mehmet Ali Pasa isyam ve Misir Meselesi 1831-1841, I. Kisim, Ankara,
1988, ss. 21-23; Sinoue Gilbert, Kavalah Mehmet Ali Pasa Son Firavun, cev. Ali Cevat
Akkoyunlu, Dogan Kitap, Istanbul, 1999, ss. 78-86; Atilla Cetin, Kavalalh Mehmet Ali Pasa’nin
Misir Valiligi: Osmanh Belgelerine Gore, Istanbul, 1998, ss. 28, 99.

618 el-Ceberti, Acaibii’l-Asar, IV, s. 129. Fahmy Khaled, “The Era of Muhammad Ali Pasha 1805—
1848”, The Cambridge History of Egypt, Vol. II, Modern Egypt from 1517 to the End of the
Twentieth Century, Edited by, M. W. Dally, Cambridge University Press, ss. 145-147.

619 Ayrintili bilgi icin bkz. Karal, Osmanli Tarihi, V, ss. 82-94.
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hangerin yaninda Vehhabilerle miicadelede kullanilmak {izere gemi, savas aleti ve
malzemeleriyle beraber 1225/1810 yilinda Misir’a gelir.®*

II. Selim’in Misir Valisinden Vehhabiler iizerine sefer diizenlemesini
istemesiyle II. Mahmud’un Hicaz’a kesin sefer emri verip Kavalali’nin harekete
geemesi arasinda ii¢ yil gibi uzun bir zaman oldugu, bu arada Babiali’nin farkli
zamanlarda ondan Vehhabiler {izerine sefer diizenlemesini istedigi goriiliir. Ancak
Mehmet Ali Pasa Hicaz’a sefer diizenleme konusunu agirdan alir. Kaynaklarda
gecikmenin ana sebebi olarak Mehmet Ali Pasa’nin Misir igerisinde Memliikliilerle
miicadele etmesi ve otoritesini gliclendirme miicadelesi igerisinde olmasi gosterilir.
Sultan III. Selim’in Vehhabiler iizerine seferi emrettigi zaman Mehmet Ali Pasa,
iceride birlik ve otoriteyi saglama cabasi igerisindeydi. Daha once ifade ettigimiz
tizere Misir’da i¢ karisikliklarin oldugu bir donemde Vehhabiler {izerine saldiri,
Mehmet Ali Paga’nin Misir’daki hiikiimranligina karsi bir tehlikeydi. Kavalali,
Misir’da otoritesini sagladigi 1810 yilinda Vehhabiler iizerine sefer diizenlemeye
karar vermis goriinmektedir.®*'

Onu Vehhabiler iizerine sefer diizenlemeye sevk eden amillerden birisi de,
onun Babidli tarafindan kerhen kabullenilen Misir’daki otoritesini giiglendirme
diisiincesi olsa gerektir. Abdurrahman Rafi’i, onun Vehhabilere karsi1 zafer kazanip
kutsal beldeleri onlarin elinden kurtardiktan sonra Osmanli Devleti ve Miisliimanlar
nazarinda konumunu giiclendirmis olacagini, bdylece valiligini mecburen kabul
etmis olan Babidli’nin onu goérevden almasinin zorlasacagini diislinerek Vehhabiler
{izerine sefer diizenlemeyi kararlastirdigini soyler.®?

Mehmet Ali Pasa, Vehhabiler lizerine sefer karar1 verdikten sonra hazirliklara
baslar. Ifade ettigimiz iizere miicadelenin ciddi hazirliklar gerektirdiginin bilincinde
olarak hazirliklara devam eder. Gerekli erzak, binek ve savas aletlerinin teminine
calisir. Bu arada gerekli malzemelerin tamamini kendisinin temin edemeyeceginin
farkinda olarak Babiali’den miiteaddit defalar yardim isteyen Mehmet Ali Pasa’ya

3

yeterli takviye gonderilemez.®® Hazirliklarim tamamladiktan sonra tedbir olarak

Biiyiik oglu Ibrahim’i Kahire’de birakarak ordunun basina kii¢iik oglu Ahmet

620 o]-Ceberti, Acaibii’l-Asar, IV, ss.193, 194.

621 Aclani, Tarihu’l-Bilad, 111, s. 96.

622 Abdurrahman er-Rafii, Asru Muhammed Ali, Kahire, 1409/1989, s.120.

62 Mehmet Ali Pasa’nin yardim talepleri i¢in bkz. BOA, HH, nr 13244; BOA, HH, nr 3839 A; BOA,
HH, nr 19679, 27503 A; BOA, HH, nr 19609, 19541 A, B; BOA, HH, nr 19541 D.
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Tosun’u komutan tayin eder. Mehmet Ali Pasa bir taraftan sefer hazirliklar1 yaparken
diger taraftan Siiveys bolgesini muhasara eder. Boylece Vehhabilere giden lojistigi
kontrol altina alarak kabilelerin Vehhabilere kars1 ayaklanmasim saglamak ister.®**

Mehmet Ali Pasa, ordunun ihtiyaclarinin karsilanmasi i¢in zamanin 6nemli
tiiccarlarindan olan Muhammed el-Mahriki’nin yardimina bagvurmustur. Misir valisi
oglu Ahmet Tosun’a alacagi ve uygulayacagi kararlarda Muhammed el-Mahriki’yle
istisare etmesini tavsiye eder.®”> Cogunlugu bedevilerden olusan iki bin siivari ile alt:
bin piyadeden olusan sekiz bin kisilik Misir ordusu Vehhabiler iizerine sefer igin
farkli giizergahlan tercih eder. Hazirliklarin tamamlanmasinin ardindan piyadeleri,
toplar1 ve savas malzemelerini tasiyan gemiler Sa’ban 1226/ Eyliil 1811 tarihinde
Siiveys limanindan hareket eder. Tosun Pasa komutasindaki siivariler ise ayn1 yilin
Ramazan ayinda karayoluyla Arabistan’a dogru yonelir. Birliklerin bulugsma yeri
olarak Yenba sehri kararlastirilir.*®

Gemilerle YenblG’ya dogru yola ¢ikan piyadeler Yenbuu’l-Bahr’a
ulastiklarinda susuzluklarin1 gidermek i¢in karaya ¢ikarlar. Buradaki su kaynaklarini
korumakla gorevli askerler Misirli askerleri kovarlar, kalede bulunan askerler
Osmanli askerlerinin iizerine ates agar. Bu duruma sinirlenen Osmanli askerleri,
kaleyi top atesine tutarak ele gecirirler. Bu zafer Mehmet Ali Pasa ordusunun Hicaz
bolgesinde kazandig ilk zaferdir. Kazamilan ilk zafer Istanbul’a bir el¢i araciliiyla
bildirilir.*”’

Bu esnada kara birliklerinin basinda yolda olan Tosun Pasa heniliz Hicaz’a
ulagsmamistir. Tosun Pasa, yolda karsisina ¢ikan Vehhabileri yenilgiye ugratirken,
bolge kabilelerini kendi tarafina ¢ekmek i¢in miicadele eder. Bu nedenle Yenbi’ya
gelisi gecikir.®® 1226/1811 yili Zilkdde ayinda deniz birlikleriyle bulusan Tosun
Pasa Yenbuu’l-Bahr’1 tamamen ele gegirdikten sonra savasmadan Yenbuu’l-Berr’ i
ele gecirir. Durum hemen Misir’a bildirilir.**

Tosun Pasa, Serif Galib’in tavsiyesiyle Medine’yi Vehhabilerden kurtarmak
icin Medine’ye dogru ilerler. Bedir’e geldiginde herhangi bir Vehhabi miicadelesiyle

624 BOA, HH, nr 13244,

625 e]-Ceberti, Acaibii’l-Asar, IV, s. 219; er-Rafii, Asru Muhammed Ali, s. 125.

626 Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, IX, s. 249,250.

627 e]-Ceberti, Acaibii’l-Asar, IV, s. 219.

28 BOA, HH, nr 19591 C.

629 e]-Ceberti, Acaibii’l-Asar, IV, s. 221. Miicadeleler icin bkz. BOA, HH, nr 19544; BOA, HH, nr
19544 A; BOA, HH, nr 19591 A; BOA, HH, nr 19591 B, BOA, HH, nr 19543.
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karsilasmadan buray1 ele gegirir. Mehmet Ali Pasa, Sultan II. Mahmud’a gonderdigi
mektupta Ahmet Tosun’un Vehhabilerin hazirliklarimi 6grenmek ve onlarin
hareketlerini gozetlemek amaciyla kesif birlikleri gonderdigini ifade ederek bu
birliklerin Suvayk’i ele gecirdikten sonra Vehhabilerin saldir1 hazirliklar1 igerisinde
oldugunu Tosun Pasa’nin 6grendigini, bunun iizerine Vehhabilerin {izerine Oncii
siivari birligi gonderildigini belirtir. Bedir yakinlarinda Vehhabi kuvvetleriyle
yapilan savasta Vehhabiler yenilgiye ugratilir.®*

Bedir’in alinmasindan sonra burada bir miktar kuvvet birakan Tosun Pasa,
Bedir’e sekiz saat mesafedeki Safra’ya gelir. Buradan Harb kabilesinin koyi
Ciideyde’ye girer.””! Bu arada Tosun Pasa’nin ordusuyla Hicaz’a geldigini 6nceden
haber alan Sulld b. Abdiilaziz, hazirladigi orduyu oglu Abdullah b. Suld
komutasinda savunma i¢in Tosun Paga’nin {izerine gonderir. Abdullah, ordusuyla
Safrd vadisindeki Hayf koyiine gelir. Osmanli ordusunun aniden gelmesinden
korkarak Mes’ud b. Mezyan ve beraberindekilere yakinlarindaki vadiye gitmelerini
emreder. Bu arada Tosun Pasa’nin buraya geldigini haber alan Sulid, dncii birlikleri
gonderir. Vehhabilerin 6ncii birlikleri ile Tosun Paga’nin oncii birlikleri arasinda
yapilan savasi Osmanli askerleri kazanir. Bunun tizerine Sutid b. Abdiilaziz Vehhabi
kuvvetlerini Osmanli ordusunun iizerine gdnderir. Ug giin siiren savasi kaybeden
Tosun Pasa komutasindaki Osmanli ordusu savas meydaninda bircok silah, savas

malzemesi birakarak Yenbd’ya geri doner.*

el-Ceberti, Vehhabilerin dagilan ve
kacan Osmanli askerlerini burada takip etmedigini, takip etmis olsaydi bir tane bile
Osmanl askerinin sag kalamayacagini belirtir.***

Kaynaklarda ifade edildigi tizere Vehhabiler, zafer sonrast Osmanh
askerlerini takip etmeyerek savunma hatlarin1 giliclendirme c¢alismalariyla mesgul
olmuglardir. Bu esnada Yenbi’da bulunan Tosun pasa Vehhabiler karsisinda
ugranilan yenilginin sebeplerini®** Mehmet Ali Pasa’ya bildirmistir. Yenilgi Mehmet

Ali Pasa’y1 fazlaca iizmiis olmasina ragmen onun kutsal beldeleri Vehhabilerden

630 e]-Ceberti, Acaibii’l-Asar, IV, s. 221.

63! Burckhardt, Mevaddiin litarihi’l-Vehhabiyyin, ss. 115-116.

632 fbn Bisr, Unvéanu’l-Mecd, 1, ss. 322-323.

% el-Ceberti, Acibii’l-Asar, IV, s. 222.

534 Miinir Aclani, Tosun Pasa’nin babasmna yazdig: yenilgi sebeplerini siraladigi mektubundan kisaca
bahseder. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Aclani, Tarihu’l-Beled, 111, ss. 110-111.
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kurtarma istegini yok etmemis, tam tersine artirmus gorinmektedir.®> Kendisine
ulasan yenilgi haberi sonrasi yardim ic¢in hazirliklara baglamasi bunun en 6nemli
gostergesidir.

Mehmet Ali Pasa gerekli hazirliklar1 yaptiktan sonra ilk once Bonapart
lakapli Ahmet Aga, daha sonra Salih Aga himayesinde asker ve techizat yardimi
génderir.**°

Mehmet Ali Pasa, Babiali’ye gonderdigi mektuplarda, Safra’da ugranilan
yenilgiyi ve sebeplerini Babiali’ye bildirerek gerekli hazirliklarin yapilmasindan

sonra Vehhabilerden intikamin alinacagini beyan eder.®*’

2.3.3.3. Mekke, Medine ve Taif’in Geri Alinmasi

Mehmet Ali Pasa, oglu Tosun Pasa’ya yardim i¢in hazirlik yaparken Tosun
Pasa, Yenbl civarindaki bedevi kabilelerini hediye ve mallarla kendi tarafina ¢ekerek
Vehhabilerle savasta onlar1 kullanmak ister. Bunda basarili olarak bir¢ok bedevi
kabilesini kendi yanina ¢ekmeyi basarir. Bu arada Misir’dan bekledigi yardimin
gelmesiyle Medine’ye dogru yola ¢ikar. Safra’y1 kendisine dost Arap kabilelerinin
yardimiyla savasmaksizin ele gecirir. Sonra Medine’ye dogru yolculuguna devam
eden Osmanli ordusu, yolun uzun, mesakkatli, havanin sicak olmasi dolayisiyla
geceleyin ilerleyip gilindiiz dinlenir. Tosun Pasa, Medine’ye ulasinca kutsal beldeye
zarar verme endisesiyle farkli bir saldirt stratejisi uygular. Medine’yi kusatarak halki
evlerinde kalmalar1 konusunda uyarir. Medine surlarimin altinda kazilan lagimin
patlatilmasiyla surlarda bilyiik bir gedik agilir. Igeri giren Osmanli askerleri
Medine’yi 2 Aralik 1812 tarihinde Vehhabilerden geri alir. Burada Harb kabilesi
Reisi Mesud b. Mezyan ve Vehhabilerin atadigt Medine Reisi Hasan Kal’i

yakalanr.®®

%33 el-Ceberti, Acaibii’l-Asar, IV, s. 223; er-Rafii, Asru Muhammed Ali, ss.128.

636 Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, X, s. 109.

537 Mektuplarin igerigi igin bkz. BOA, HH, nr 19548; BOA, HH, nr 19582 A; BOA, HH, nr 19585 A.

638 Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, X, s. 100; er-Rafii, Asru Muhammed Ali, ss.128, 129; ibn Bisr,
Medine kusatmasi esnasinda sehrin suyunun Osmanli ordusu tarafindan kesildigini, askerler
arasinda hastaligin bas gosterdigini belirterek bunlarin Vehhabilerin miicadeleyi kaybetme
sebepleri arasinda oldugunu belirtir. Ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, s. 328-329. Burckhardt, Tosun
Pasa’nin yeni bir taktik uygulama nedeni, elinde kaybedilen savas sonrasi elinde dénemin agir
silahlarindan bulunmamas1 olarak ifade eder. Ayrica olaylar igin bkz. Burckhardt, Mevaddiin
litarihi’l-Vehhabiyyin, ss. 122-123.
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Medine’nin Vehhabilerden geri alindigi Misir’a bildirilerek sehrin anahtarlar
Mehmet Ali Pasa’ya gonderilir. Safrd ve Medine’nin Vehhabilerin elinden
kurtarilmas1 Misir ve istanbul’da biiyiik bir memnuniyetle karsilanir.®

Medine’nin Osmanli ordusu tarafindan geri alinmasi1 sonrast Mekke Emiri
Serif Galib, Tosun Pasa’ya mektup yazarak ondan Cidde ve Mekke’ye gelmesini
ister. Tosun Pasa, enistesi Mustafa Bey komutasinda bin bes yiiz kisilik bir birligi
Cidde ve Mekke’ye gonderir. Mustafa Bey’in askerleri iki gruba ayrilarak birinci
grup Cidde’ye ikinci grup ise Mekke’ye gider. 1803 yilinin Ocak ayinda Cidde ve
Mekke ¢atisma olmadan Vehhabilerden geri almir.®*® Ahmet Zeyni Dahlan, Sudd b.
Abdiilaziz’in Mekke’nin Osmanli ordusu tarafindan geri alinmasindan kisa bir siire
once haccedip Dir’iye’ye geri dondiigiinii ifade eder. Ayrica Osmanli ordusunun
Mekke’ye gelisi esnasinda Mekke’de muhacir olarak isimlendirilen Vehhabilerin
oldugunu, bu Vehhabilerin kendilerinde miicadele giicii bulamadigini, Cidde’nin ele
gecirildigi haberini almalar sonrast Mekke’yi terk ettiklerini belirtir.**!

Mehmet Ali Pasa kendisine gonderilen Cidde, Mekke, Medine ve Taif’in
anahtarlarini Osmanli Padisah1 II. Mahmud’a gonderir. Istanbul’da diizenlenen bir
torenle anahtarlar padisaha takdim edilir. Haremeyn’in tekrar geri alinmasi nedeniyle
Mehmet Ali Pasa’nin riitbesi yiikseltilir. Hicaz’da Osmanli ordusunun basinda
bulunan Ahmet Tosun’a pagalik unvani verilerek Habesistan ve Cidde valiligi gorevi
tevdi edilir. Ayrica “Mekke Seyhl’i’l-Haremi”642 olarak isimlendirilir. Bu arada
Mekke ve Medine’de hutbelerden cikarilan Osmanli padisahinin ismi tekrar
okunmaya baglar.**’

Osmanli ordusunun Mekke’yi ele gecirdigini 6grenen Osman el-Muzayifi,
kendisini ve ailesini gilivende hissetmeyerek 23 Muharrem 1228/26 Ocak 1813
tarihinde Taif’i terk ederek Abdullah b. Suiid’un yanina gider. Daha sonra Tosun

Pasa ve Serif Galib, 29 Ocak 1813 yilinda Taif’i geri alir. Kaynaklarda Taif’i terk

639 Ayrintili bilgi igin bkz. el-Ceberti, Acibii’l-Asér, IV, s. 237, 242. Ahmet Cevdet Pasa, Medine ni
geri alindigt haberini Mehmet Ali Pasa’nin elgisi Latif Aga’nin 26 Muharrem 1227 senesinde
Istanbul’a getirdigini, yaninda Medine’de yakalanan Mesud b. Mezyan’in oldugunu ifade eder.
Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, X, s. 100.

640 Burckhardt, Mevaddiin litarihi’l-Vehhabiyyin, s. 124-125.

%! Dahlan, Hulasatii’l-Kelam, s. 103.

2 Harem-i serifte (Mekke’de) Halife tarafindan gorevlendirilen kisi hakkinda kullamlan bir tabirdir.
“Seyhii’l-Haremi Nebevi” de denilir. Pakalin, Osmanlt Tarih Deyimleri ve Terimleri So6zIigi, 111,
s. 347.

3 BOA, HH nr 17851, 19635 C.; el-Ceberti, Acaibii’l-Asar, IV, s. 282; Dahlan, Hulasatii’l-Kelam, ss.
103-104.

162



eden Osman el-Muzayifi’nin Osmanli ordusuna kars1 miicadele edip etmedigi konusu
tartisilmig goriinmektedir. Olayin yakin dénem tarihini yazan Burckhardt ve Ibn Bisr,
onun uygun ortam buldugunda Osmanli ordusuna kars1 saldirilar gergeklestirdigini

6% Bu miicadeleler sirasinda Serif Galib, Osman el-Muzdyifi’yi®*

ifade eder.
yakalayarak Tosun Pasa’ya teslim eder. EI-Muzayifi, daha sonra Misir’dan Mehmet
Ali Pasa’nin kiigiik oglu Ismail esliginde Istanbul’a génderilir. Burada dldiiriiliir.

Yukarida ifade ettigimiz lizere Osmanli ordusunun Misir’dan askeri destegin
gelisinden sonra Bedir, Medine, Mekke ve Taif seferlerinde Vehhabi taraftarlarinin
ciddi bir direnisiyle karsilasmamis oldugu goriinmektedir. Ibn Abdiilaziz, sehirlerin
savunmasini yerel giiclere birakarak Dir’iye’ye ¢ekilir. Onun Dir’iye’ye ¢ekilmesi,
Suld b. Abdiilaziz’in Osmanli ordusundan korkmasindan ve askeri giiciiniin yetersiz
olmasindan kaynaklanmamaktadir. Bu hareketiyle Osmanli ordusunun giiciinii ve
stratejisini 6grenme ve gerekli hazirliklar1 yapmak i¢in zaman kazanma yolunu tercih
etmis goriinmektedir.

Suid b. Abdiilaziz, Medine, Mekke ve Taif’in Osmanli ordusu tarafindan geri
alinmas1 nedeniyle harekete gegerek askerlerini iki gruba ayirir. Birinci grubu bizzat
kendisi, digerini ise oglu Faysal komuta eder. Faysal b. Sutid, Turabe sehrini
kendisine {iis yaparak etrafim hendekle c¢evirir. Tosun Pasa’nin komutanlarindan
Mustafa Bey, buray1 kusatarak ele gecirmek ister. Ancak basarili olamayarak Taif’e
geri doner. Diger taraftan Sulid b. Abdiilaziz, Osmanli ordusu ve destek¢ileri
arasinda irtibat1 saglayan Hanakiyye’yi ele gegirir.*

Osmanli ordusunun Vehhabiler ile karsilastigi ilk ciddi miicadelede iki
maglubiyet alinmasi Tosun Pasa’nin planlarimi degistirmesine sebep olur. Saldir
yontemini birakarak elinde bulunan Yenbi, Cidde, Medine ve Mekke sehirlerini

elinde tutmak i¢in savunma stratejisini benimser ve babasi Mehmet Ali Pasa’dan

yardim ister.*’

54 Miicadeleler ve ayrintili bilgi i¢in bkz. Burckhardt, Mevaddiin litarihi’l-Vehhabiyyin, s. 125; ibn
Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, s. 334-335.

5 Osman el-Muzayifi, Serif Galib’in akrabasi olup, Abdiilaziz b. Sufid ile Serif Galib arasindaki
sulhun bozulmasindan sonra Abdiilaziz b. Muhammed b. Sulid tarafina gegerek vehhabiligi
benimsemistir. Daha sonra Taif’in yoneticiligi kendisine verilmis, Sulid ailesinin ve Vehhabiligin
en biiyiik destekgilerinden olmustur. Ayrmtili bilgi igin bkz. Ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, s. 335.

646 er-Rafii, Asru Muhammed Ali, s. 131.

“"BOA, HH, nr 19575 B.
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2.3.3.4. Mehmet Ali Pasa’nin Cidde’ye Girisi

Daha once ifade ettigimiz iizere, Osmanl padisahi II. Mahmud Mehmet Ali
Pasa’ya Hicaz’a gidip Vehhabileri yenilgiye ugratmasini istemistir. Ancak Mehmet
Ali Pagsa Misirdaki i¢ karigikliklardan dolayr Padisah’in bu istegini yerine getirmeyi
geciktirmistir. Kaynaklarda oglu Tosun Pasa’nin, her ne kadar Mekke, Medine,
Cidde ve Taif kurtarilmis olsa da Arap Yarimadasinda Vehhabilerin ciddi anlamda
giiclii olmasindan dolay1 savunma stratejisini benimsedigi goriiliir. Bu durumun sona
erdirilmesi, Vehhabilerin yok edilmesi i¢in Padisah II. Mahmut, Misir Kap1
Kethiidas1 Necip Efendi araciligiyla Mehmet Ali Pasa’ya emir verir.

Diger taraftan Turabe ve Hanakiyye’deki basarisizlik haberlerini alan
Mehmet Ali Pasa, ordunun moralinin bozularak bozguna ugramasindan
korkmaktadir. Orduya destek olmak, moralini yilikseltmek, Vehhabileri tamamen
ortadan kaldirmak, Hicaz’in kontroliinii saglamak amaciyla bizzat Hicaz’a gitmeye
karar verir. Gerekli hazirliklar1 tamamladiktan sonra Misir’da ogullar1 Ismail ve
Ibrahim’i birakarak Siiveys Kanali yoluyla Agustos 1813 tarihinde Cidde’ye gelir.
Mehmet Ali Paga, Cidde yolunda iken Tosun Pasa ile Serif Galib de Cidde’ye ulasir.
Bu arada Sulid b. Abdiilaziz’in elgisi de buraya gelerek Osman el-Muzayifi’nin
kendilerine teslim edilmesini ister. Ancak Tosun Pasa, elcileri Mehmet Ali Pasa ile
goriistiiriir. Istekleri kabul edilmez. Mehmet Ali Pasa buradan Mekke’ye getg:er.648

Mehmet Ali Pasa Mekke’deki ilk giinlerini ibadet ederek, bolca ikramlarda
bulunarak, sadakalar dagitarak ve alimler meclisinde bulunarak gegirir. Alimlere ve
Seyhlere ikramlarda bulunur. Mekke’nin imar edilecegini soyler. Bu arada Serif
Galib ile Mehmet Ali Paga arasinda birbirlerine yardim edeceklerine ve birbirlerine
ihanet etmeyeceklerine dair Kabe’de anlagsma yapilir. Vehhabileri kesin yenilgiye
ugratmak i¢in hazirliklarin yetersiz oldugunun farkinda olan Mehmet Ali Pasa, Serif
Galib’den niifuzunu kullanarak civar kabilelerden savas i¢in deve tedarik etmesini
ister. Develerin karsiligini kabilelere 6demesi i¢in bedelini verir. Ancak Serif Galib,
Mehmet Ali Pasa’nin bu istegini yerine getirmez.®”” Bu olaydan oénce kendisine

tahsis edilen Cidde giimriik vergilerinin Cidde’deki Osmanli yoneticisi tarafindan

¥ BOA, HH, nr 16643 A; Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, X, s. 130.
%9 BOA, HH, nr 19684 A.
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kendisine verilmedigini sdyleyerek Mehmet Ali Pasa’dan yardim isteyen Serif
Galib’e, Pasa tarafindan olumlu cevap verilmemistir.

Mehmet Ali Paga, Vehhabileri maglup etmenin 6niinde Serif Galib’in engel
haline geldigi kanaatine vararak onu etkisiz hale getirmeye karar verir. Cidde ve
Mekke’de ziyaretine gelen Serif Galib, sonraki zamanlarda Mehmet Ali Pasa’nin
kendisine zarar vermesinden endiselenerek onu mekaninda ziyaret etmez. Ancak
Cuma giinleri Mescd-1 Haram’da gortisiirler. Mehmet Ali Pasa, emrindeki askerler ve
Araplar arasinda itibar1 olan Serif Galib’i etkisiz hale getirmenin kolay bir is
olmadigini bilmektedir. Bir ara Mescd-i Haram’a Cuma namaz i¢in geldigi bir
zaman onu etkisiz hale getirmek ister, ancak taraftarlar1 ve miisliimanlarin
tepkisinden ¢ekinerek vazgecer. Serif Galib’i kendi yanina getirmenin yOntemini
arastirir.

Donemin geleneklerine gore, Osmanli yoneticileri Mekke’ye geldiginde
Serifler onlara hos geldin ziyareti gerceklestirirdi. Mehmet Ali Pasa, bunun i¢in oglu
Tosun Pasa’y1 Mekke’ye cagirir. Tosun Pasa Mekke’ye geldiginde ziyaretine giden
Serif Galib, 1813 yili Kasim ayinda yakalanarak azledilir. Yerine Yahya b. Siirur
ayni tarihte gerif olarak atanir. Mehmet Ali Paga, Serif Galib ve ogullar1 Hiiseyin ve
Abdullah’1t Misir’a gonderir. Arkasindan ailesini ve sahip oldugu servetin bir kismini
Misir’da Serif Galib’e teslim eder.® Buradan Padisah II. Mahmut’a Mehmet Ali
Pasa’dan sikayet¢i olan Serif Galib, Padisah’in emriyle Selanik’e gonderilir. 1816
yazinda hastalik nedeniyle burada vefat eder.”!

Serif Galib’in yakalanip Selanik’e siiriilmesinden etkilenen Serifler ve aileleri
Vehhabilerin kontroliindeki Turabe’ye siginir. Bu arada Mekke’deki otoritesini
giiclendiren Mehmet Ali Paga, Tosun Pasa’y1r Vehhabiler iizerine saldirt i¢in Taif’i

merkez edinmesi i¢in gorevlendirir. Bu arada Faysal b. Suid, askerleriyle Osmanl

6%0 Selanik’te bulundugu esnada Babiali ile iletisimini siirdiiriir. Padisah’a mallarinin bir kisminin
kendisine teslim edildigini, digerlerinin ise verilmediginden sikdyetci olur. Yapilan tahkikat
iizerine Serif’e geri kalan mallar1 iade edilir. Bu arada Hicaz veya Istanbul’a gidebilmek izin ister.
Selanik’te vefat etmesi kendisine izin verilemediginin delilidir. Bkz. BOA, HH. nr 19593 B; BOA,
HH. nr 31177; BOA, HH. nr 31184; BOA, HH. nr 31198; BOA, HH. nr 31199.

1 Burckhardt, Mevaddiin litarihi’l-Vehhabiyyin, ss. 131-137, 139; ibn Bisr, Unvéanu’l-Mecd, I, s.
338; Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, X, s. 151; Eyiip Sabri Pasa, Tarthi Vehhabiyan, s. 84;
Uzungarsili, Mekke-i Miikerreme Emirleri, s. 199. Miinir Aclani, Mehmet Ali Pasa’nin istegi
tizerine Padisah’in Serif Galib’in dldiirilmemek sartiyla azline izin veren ferman gonderdigini
belirterek bu fermanin kendisi tarafindan terciime edildigini ifade eder. Miinir Aclani, Tarthu’l-
Biladi’l-Arabiyyeti’s-Suiidiyye: ed-Devletii’l Arabiyyeti’s-Suidiyyeti’l-Ula, Cilt: 3, Riyad,
1413/1993, s. 137.
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ordusunun hazirliklarim1 Bise, Turabe ve Ranye’de ordusu hazir bekler halde takip
eder. Tosun Pasa ilk once Turabe’yi kusatir. Ama kusatmanin sonunda basarisiz
olarak geri ¢ekilir.>

Mehmet Ali Pasa hiicumlarinin basarisizligi sonras1t Misir’a haber gondererek
acilen Hicaz’a yardim gonderilmesini ister. Misir’dan gonderilen yardim Cidde’ye
ulastig1 zaman Sudd b. Abdiilaziz 1814 yili Nisan aymnda Dir’iye’de vefat eder.®>
Abdullah b. Suid’a emir olarak biat edilir.*>*

iki taraf arasinda Suid b. Abdiilaziz zamaninda devam eden miicadeleler
Abdullah b. Sulid zamaninda da devam eder. Mehmet Ali Pasa Hicaz ile Yemen’i
birbirinden ayiran Zahran vadisinin ele gecirilmesi i¢cin Abidin Bey komutasinda bir
birlik gonderir. Baslangigta herhangi bir Vehhabi direnisiyle karsilagmayan Osmanl
ordusuna daha sonra Vehhabiler saldirir. Zahran Vadisi’'nden ¢ekilmek zorunda
kalan Osmanli ordu birliklerini Taif’e kadar takip eden Vehhabiler, Taif’i kusatir. Bu
esnada Taif’te Tosun Pasa’nin muhasara edildigini 6grenen Mehmet Ali Pasa,
Cidde’den Taif yakinlarina gelir. Bunun iizerine Vehhabiler kusatmay1 kaldirir.®>

Taif kusatmasinin ardindan 1814 yilimin Haziran ayinda Mekke’ye gelen
Mehmet Ali Pasa ve Tosun Pasa, buradan Cidde’ye geger. Burada Vehhabilere karsi
lic ay boyunca hazirlik yapan Pasa, Medine ile Yenbl arasindaki kabilelerin
ayaklanmalariyla ugrasmak zorunda kalir.®*°

1815 yilmin Ocak aymda hac mevsiminin sona ermesinden sonra
hazirliklari1 tamamlayan Mehmet Ali Pasa, Vehhabilere saldirmak i¢in Taif’te
karargahini kurar. Vehhabiler de Faysal b. Sulid komutasinda Bisl ile Turabe
arasinda toplanirlar. Mehmed Ali Pasa Taif ile Turabe arasindaki Bisl’e saldirir.
Vehhabilerle Osmanli ordusu arasinda meydana gelen savas Osmanli ordusunun

zaferiyle sonuglanir. Bu savas Vehhabilerle Osmanli kuvvetleri arasindaki o zamana

652 ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, s. 339, 340; er-Réfii, Asru Muhammed Alj, s. 133.

653 Sufid b. Abdiilaziz b. Muhammed zamaninda (1803-1814) 1. Suid Devleti’nin ulastigi sinirlar igin
tez i¢inde bkz. Ek 3, ek s.4.

654 er-Rafii, Asru Muhammed Ali, s. 134. ibn Bigr Abdullah b. Suiid’un babasinin vefati esnasinda
Hicaz’da Harb Kabilesi iizerine seferde oldugunu ve bu esnada babasinin vefat haberini aldigimi
ifade eder. Ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, ss. 367-368.

655 er-Rafii, Asru Muhammed Ali, s. 135.

5BOA, HH, nr 17273; Harb kabilesi seyhini Medine hakiminin 6ldiirmesi iizerine kabileler biiyiik bir
ayaklanma baglatarak Mekke, Medine, Cidde ve Yenbl arasindaki yollar1 keserler. Seyhin
intikamimin alinmasini isterler. Bu arada Medine hakiminin vefat etmesi {izerine sorun ¢oziiliir.
Ayrmtili bilgi i¢in bkz. er-Réafii, Asru Muhammed Alj, s. 136.
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kadar yapilan savaslarin en biiyligii ve en 6nemlisi kabul edilir. Ciinkii Osmanli
kuvvetleri Vehhabiler karsisindaki en 6nemli zaferini elde etmistir.

BisI’de Osmanli kuvvetlerine savasi kaybeden Faysal b. Sulid ve Vehhabi
ileri gelenleri dagilan askerlerin Turabe’de toplandigini diisiinerek buraya gelir.
Osmanli ordusunun buraya gelmekte oldugunu haber alinca Turabe’den Ranye’ye,
buradan Necid’e doner. Osmanli ordusu Turabe, Ranye ve Bise’yi Vehhabilerden
geri alir. Mehmet Ali Pasa buradan Ganfeze’ye gelerek burayi ele gegirir. Bir miktar
asker biraktiktan sonra Cidde’ye daha sonra Mekke’ye gider. Bu arada Vehhabilere
kars1 kazanilan savaslardan cesaretlenen Tosun Pasa Medine {izerinden Vehhabilerin

onemli sehirlerinden Ress’i alarak Dir’iye yolu iizerindeki Siibeybiyye’yi ele gegirir.

2.3.3.5. Mehmet Ali Pasa ile Vehhabilerin Anlasmasi

Her iki taraf kesin sonug i¢in hazirliklara baslamigken Tosun Pasa, yaptigi
istisareler sonucu Vehhabi kuvvetlerinin giicii karsisinda savasi kazanmanin zor
oldugunu diistinerek Medine’ye ¢ekilmeye karar verir. Kararini agiklayacagi esnada
Vehhabilerin lideri Abdullah b. Sutid’un elgisi gelerek Emir’in sulh yapmak
istedigini Tosun Pasa’ya iletir. Tosun Pasa, tek basimma sulh yapmaya yetkisinin
olmadigini, sulhun ancak babast Mehmet Ali Pasa’nin onayiyla miimkiin oldugunu
Abdullah b. Suud’a iletir. Iki ordu arasinda yirmi giinliik bir ateskes yapilarak
Mehmet Ali Pasa’nmin onaymin beklenmesi kararlastirilir.®>’

Bu esnada Mehmet Ali Pasa, aniden Misir’a donmeye karar verir. Kaynaklar
incelendiginde Mehmet Ali Pasa’nin Misir’a donme sebepleri cesitlilik gosterse de
ana sebepleri birka¢c maddede toplamak miimkiindiir. Mehmet Ali Pasa bu esnada
Misir’da karisikliklarin ¢iktigina dair haber almistir. Ayrica Latif Aga ona karsi
entrikalar icerisine girmistir. Bu arada Napolyon, miittefik devletlere karsi savasi
kaybetmistir. Mehmet Ali Pasa onun Misir’1 tekrar isgal etme tesebbiisiinde
bulunmasindan endiselenmektedir. Boyle bir duruma karst hazirlikli olmak ister ve
23 Haziran 1815 tarihinde Misir’a aniden geri doner.

Osmanli ordusunun Necid ve civarindan ¢ekilmesi ve Misir, Sam, Necid

arasinda yol giivenliginin saglanmasi sartlartyla Tosun Pasa ile Abdullah b. Sutd

%7 Muhammed Ferid Bek Muhami, Tarihu’d-Devleti’l-Aliyyeti’l-Osméniyye, Beyrut, 1401/1981, s.
408; er-Rafii, Asru Muhammed Alj, ss. 136-137.
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arasinda 6n anlasma yapilir. Ibn Sutid’un taraftarlari tarafindan Mehmet Ali Pasa’ya
sunulan 6n anlasma kabul edilir.®®® Anlasmaya gore, Osmanli ordusu Dir’iye’ye
girecek ve Vehhabiler Medine’yi isgal ettiklerinde yagmaladiklar1 degerli esya ve
ziynetleri teslim edeceklerdi. Pasa, kendisine sunulan anlasmayi kabul ederek
anlasmaya uyulmamasi durumunda Vehhabiler {izerine tekrar saldiracagini
bildirir.*””

1815 yilinin Temmuz ayinda iki taraf arasindaki barig akdinden sonra Tosun
Pasa, Kasim’i terk ederek Medine’ye gelir. Buradan Misir’a gitmeye karar verir.
Ancak gitmeden once yapilan barisin Misir’da basarisizlik olarak algilanabilecegini
diisiinerek Vehhabilere kars1t zafer kazanildigini miijdeleyen haber gonderilmesini
ister. Bu haberden sonra Misir’a gider. Burada torenlerle karsilanir. Yakalandig: bir
hastalik sebebiyle 29 Eyliil 1816 yilinda vefat eder.

Mehmet Ali Pasa ile Abdullah b. Sutid arasindaki baris kisa bir miiddet sonra
bozulur. Ibn Bisr, barisin bozulma sebebi olarak Abdullah b. Suid’un Tosun
Pasa’nin Misir’a doniigiinliin ardindan Osmanli ordusu tarafinda miicadele eden
kabileleri cezalandirma cabasi igerisinde olmasini zikreder. Bu esnada Vehhabilerin
elinden kagarak Misir’a gelen Araplar, Hicaz’da kendilerine yapilanlar1 anlatinca
Mehmet Ali Pasa, Vehhabilere kars1 kesin bir zafer kazanmak i¢in Oglu Ibrahim

. ; . 660
Pasa’y1 Hicaz’a gondermeye karar verir.

2.3.3.6. Ibrahim Pasa’nmin Vehhabiler Uzerine Seferi

Mehmet Ali Pasa’nin Hicaz’a gidip-gelmesi bolgeyi tanimasinda énemli bir
amil olmus goriinmektedir. Ciinkii yeniden sefer hazirliklar1 yaparken, mithimmat,
techizat ve erzak temini ve naklini onemsemis bu amagla lojistige 6onem vermistir.
Bunun yaninda onceki Hicaz seferlerinde askerlerin bir kisminin hastaliktan

dlmesinin miicadeleyi zaafa ugrattigini diisiinerek basinda Italyan bir doktorun

658 ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, s. 378-379.

659 er-Rafii, Asru Muhammed Ali, ss. 139, 140. Burckhardt, Abdullah b. Suiid’un Tosun Pasa
kuvvetlerini yenmek i¢in yeterli giice sahip oldugunu ifade ettikten sonra onun barig yapmay1
tercih ettigini belirtir. Ciinkii Tosun Pasa ve askerlerini o anda maglup etse bile bu durum savasi
sona erdirmeyecek yeni kuvvetlerle Osmanli saldirilar1 Vehhabiler iizerine devam edecekti.
Burckhardt, Mevaddiin litarihi’l-Vehhabiyyin, ss. 189-192.

569 ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, L, s. 382; Arsiv belgelerinde Mehmet Ali Pasa’nin vefat eden oglu Tosun
Pasa’nin yerine birisinin tayin edilmesini istedigi, bu konuda Babiali’nin sessiz kaldig: belirtilir.
Bkz. BOA, HH, nr 19109, 31095; BOA, HH, nr 17875.
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bulundugu bir saglik heyeti olusturmustur.®' Savas konusunda uzman Fransiz Subay
Vaissiere’i de Ibrahim Pasa’nin yaninda Hicaz’a génderen Mehmet Ali Pasa, gerekli

tedbirleri almis goriinmektedir.®*

663
Bu arada

[brahim Pasa, 5 Eyliil 1816 yilinda Bulak’tan yola ¢ikar.
hazirlanan techizat ve erzak ilk once gemilerle Bulak sahilinden Kena’ya, buradan da
develerle Kuseyr limanina nakledilir. 29 Eyliil 1816 yilinda ise Yenbu’ya ulasir.
Burada fazla vakit ge¢irmeden Medine’ye gelir. Hz. Muhammed’in kabrini ziyaret
ettikten sonra saldir1 i¢in hazirlanmaya baglar. Medine’nin kuzeyindeki Suveydera’da
karargahini kurar.

Bolgedeki Arap kabileleri menfaat ve ¢ikarlar istikametinde her an taraf
degistirme Ozelligine sahiptiler. Tosun Pasa’nin Misir’a geri doniisiinden sonra
Vehhabileri destekleyen kabileler ve bedevi Araplar, ibrahim Pasa’nin &niindeki en
biiyiik engellerden birisidir. Cilinkii kabileleri kendini desteklemeye ikna edemedigi
zaman Vehhabilere karsi kesin bir zafer kazanmanin miimkiin olmadigimin
farkindadir. Bu nedenle Ibrahim pasa, kabileleri kendi tarafina cekebilmek igin
onlara ihsanlarda bulunur. Kendisine karsi gelen kabilelerin {izerine ise sefer

diizenler. °**

Kabilelerin destegini aldiktan sonra Necid bolgesine dogru ilerlemeyi
kararlastirir.

Medine’den Hanakiyye’ye dogru yola ¢ikan Ibrahim Pasa, burada gegici
karargah kurar. Bolgedeki kabilelerle miicadele ederek burayr Abdullah b. Suid’a
kars1 savas icin merkez yapar. Bu arada Ibrahim Pasa’ya Babiali tarafindan Pasa
unvani verilir, Napolyon’un Misir’t iggalinden geride kalan {i¢ adet top Osmanl
ordusuna teslim edilir. Bu durum Ibrahim Pasa’nin miicadele azmini artirmakla
beraber ordu igerisinde meydana gelen salgin hastaliklar onu son derece tizmiistiir.
1817 yil1 Nisan ay1 sonlarinda Necid’e dogru ilerlemeye karar verir.

Bu arada Dir’iye’de direnis ve saldir1 hazirliklarini tamamlayan Abdullah b.

Suld da, 1817 yili mart ayinda Dir’iye’den hareket ederek Ress’e gelir. Osmanli

ordusu tarafinda yer alan kabilelere saldirmak i¢in yola ¢ikar. Durumu &grenen

! Miinir Aclani, heyette bir doktor, iki cerrah ve bir eczacinin bulundugunu nakleder. Bkz. Miinir
Aclani, Tarihw’l-Biladi’l-Arabiyyeti’s-Suiidiyye: ed-Devletii’l Arabiyyeti’s-Suiidiyyeti’l-Ula,
IV, Riyad, 1414/1993, s. 70.

662 er-Rafii, Asru Muhammed Ali, ss. 142.

663 [brahim Pasa’nin Hanakiyye’den Dir’iye’ye saldir giizergahi icin tez icinde bkz. Ek4, ek s.5.

564 ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, s. 384.
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kabileler Hanakiyye’de bulunan Ibrahim Pasa’ya sigmir. Abdullah b. Suiid, bu
durumu Ogrenince karargdhina geri donerek beklemeye baslar. Osmanli ordu
birliklerinin Ali Uzun komutasinda Handkiyye yakinlarindaki Maviye suyu civarinda
bulundugunu 6grenince saldir1 i¢in harekete gecer. Ansizin Osmanli ordusuna
saldirir. Baslangigta iistiin olan Vehhabiler, bedevilerin korkup dagilmasi iizerine
savasl kaybeder. Ayrica bircok Olii birakmanin yaninda bir¢ok techizat ve mal
kaybina ugrar. Bunun iizerine Abdullah b. Sutid, Maviye’den ayrilarak Kasim’e®®
oradan da Uneyze’ye gelir.*®

[brahim Pasa, Abdullah b. Sutid’'un Uneyze’ye gitmesi iizerine hizli hareket
edip, Vehhabilere firsat vermemesi gerektigini diisiinerek hicri 1232 yili Saban
ayinin sonlarinda babasi Mehmet Ali Pasa’ya mektup yazarak karargahini Dir’iye ve
Uneyze’ye yakin bir yere tasimaya karar verdigini bildirir. Bu amacgla Hanéakiyye’den
Ress’e gelen Osmanli ordusu sehri kusatir. Yaklasik {i¢ ay on yedi giin Ress kalesini
kusatmasina ragmen Osmanli kuvvetleri sehri ele gecirmeye muvaffak olamaz.
Hastaliklarin artmasi, erzak sikintisinin bag gostermesi, askerlerin moralinin
bozulmasi, kotii iklim sartlarinin orduya zarar vermesi iizerine Ibrahim Pasa
kusatmay1 kaldirmak zorunda kalir. Ibrahim Pasa’nin kusatmay:r kaldirmasi,
askerlerinden higbirinin Resse girmemesi ve halktan yardim istememesi, Ress
halkinin silahlarin1 birakmasi, tarafsiz kalmasi sartlariyla iki taraf arasinda anlagma
yapilir.*’

Ress’den sonra Habrda’ya gelen Osmanli ordusu, herhangi bir direnisle
karsilasmadan buray1 ele gegirdikten sonra Ibrahim Pasa, Abdullah b. Sufid’un
karargdhini kurdugu Uneyze’ye saldirir. ibn Sufid, burada Osmanli kuvvetlerini
karsilayarak onlarla savasmak yerine sehirdeki Safd Kasrinda Necidlilerden olusan
bir birlik birakip Biireyde’ye gider. Bu birlige yeterli miktarda erzak ve techizat

birakmay1 ihmal etmez. ibrahim Pasa ve ordusu, Uneyze’ye geldiginde Uneyzeliler

665 Abdurrahman b. Hasan, ibrahim Pasa’nin Kasim’e gelisinin ardindan geri donmek istedigini,
Mutayr Kabilesi Reisi Faysal ed-Devis’in (6. 1248/1832) Dir’iye’ye dogru ilerlemesi konusunda
onu cesaretlendirdigini ifade eder. Abdurrahman b. Hasan b. Muhammed, el-Makamat, Riyad,
1426/2005, s. 126.

566 fbon Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, ss. 385-386; ibn Sind, Vehhabilerin kilig, mizrak ve fitilli tiifek gibi
eski teknoloji silahlarla, Osmanli ordusunun ise modern silahlarla savagmasmin onlarin
maglubiyetinde 6nemli bir rolii oldugunu ifade ederken Hanakiyye’de bulunan Harb kabilesinin
Osmanlilar tarafinda Vehhébilere karsi miicadele etmesinin de maglubiyette onemli bir etken
oldugunu belirtir. Ibn Sind, Mataliu’s-Sudid, ss. 42-44.

667 er-Rafii, Asru Muhammed Ali, s. 144.
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direnis gdstermeden sehri teslim eder. Ancak ibn Suid’un biraktig1 birlik ilk etapta
teslim olmay1 reddederek direnmeyi tercih eder. Bir miiddet devam eden ¢atismalar
esnasinda surlarin tahrip olmasinin ardindan sehir halkinin teslim oldugunu goren
Vehhabi birligi yurtlarina geri donmelerine izin verilmesi sartiyla teslim olmay1
kabul eder. °*® ibrahim Pasa, siivari birligini gondererek daha 6nce kusatip alamadig
Ress’i kolayca teslim alir.*®

[brahim Pasa, babasi Mehmet Ali Pasa’ya gonderdigi mektupta 11
Rebiulevvel 1233/19 Ocak 1818 tarihinde Vehhabilerin elinde bulunan Sakra’yi
kusattigin1 belirtir. Sakra’nin etrafindaki ve igerideki burglari toplarla bombalayan
Ibrahim Pasa, sehir teslim oluncaya kadar saldirisini siirdiiriir. Ug giin devam eden
saldirilar sonunda direnemeyeceklerini anlayan sehir halki esir edilmemeleri,
vatanlarina geri donmelerine izin verilmesi, ellerindeki silahlart Osmanli ordusuna
vermeleri sartlariyla sehri teslim etmeye raz1 olurlar. Bunun {izerine Ibrahim Pasa, 22
Ocak 1818 yilinda Vehhabilerin merkezi Dir’iye yolu iizerindeki Sakra’yi teslim
alir.®”

Sakra’nin Vehhabilerden alindiginin Misir’da bulunan Mehmet Ali Paga’ya
bildirilmesi iizerine haber sevingle karsilanarak kaleden top atiglariyla kutlamalar
yapilir.®”!

Sakra’nin Vehhabilerden geri alinmasindan sonra Ibrahim Pasa, Vehhabi
otoritesini tamamen yok etmek i¢in Dir’iye’ye dogru 1818 yili Eyliil ayinda
Sakra’dan yola ¢ikar. Ancak o Dir’iye’yi almanin kolay bir is olmadigimin farkinda
goriinmektedir. Sehrin fethi icin ilk 6nce Dir’iye bolgesindeki kabile ve sehirlerin
itaat altina alinarak etrafin Osmanli ordusuna kars1 giivenli hale getirilmesi; ordunun
erzak, silah ve diger ihtiyaglarimin giderilerek hazirliklarin yapilmasi gerekliydi.
Bunun yaninda Vehhabilerin de baskentlerini korumak igin hazirlik yaptiklari
haberleri geliyordu.

Ibrahim Pasa babasina yazdigi mektupta Dir’iye’ye hakim olabilmek ve

diizeni saglayabilmek i¢in gerekli mali kaynaga, piyade giicline sahip olmanin ve

8ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, I, ss. 388-389. ibn Bisr, Abdullah b. Sufid’un 1233/1818 senesinde
Uneyze’den Biireyde’ye, oradan Useykir’a geldigini ve ardindan Mizneb’e gegtigini belirtir. Bkz.
Ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, s. 390

66%er-Rafii, Asru Muhammed Ali, ss. 144.

fbn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, s. 392; er-Rafii, Asru Muhammed Ali, s. 146.

“7lel-Ceberti, Acaibii’l-Asar, IV, s. 447.
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cetin bir savag yapmanin gerekli oldugunu sdyleyerek yeterli destegin verilmesini
talep eder.®”? Kendisine gerekli yardim farkli zamanlarda Misir’dan gonderilir.®”

Saldir1 hazirhiklarini tamamlayan Ibrahim Pasa, Dir’iye’ye dogru yola ¢ikar.
Dir’iye’ye dogru ilerlerken istikametini yiyecek ve atin bol oldugu Durme’ye dogru
cevirir. Durme’ye yaklagtiklarinda bir oncti birligi Durmeli savasgilarin, top ve diger
silahlarin yerini tespit ederek kesiften geri doner. Durme’ye 21 Subat 1818 yilinin
sabahinda gelen Osmanli ordusu, bdlgenin Dir’iye’den sonraki en biiyiik sehrini
muhasara eder. ilk dnce top ve diger silahlarla saldirilar diizenlenir. Durme halkinin
teslim olmasi i¢in yapilan teklif, sehir halki tarafindan reddedilir. Sehir surlarinin
tahrip olmasi ve savunma giiciiniin zayiflamasinin ardindan sehre hiicum eden
Ibrahim Pasa ve askerleri Durme’yi ele gegirir.

ibn Bisr, Durme halkinin direnisini &verek Osmanli ordusunun sehre
girdiginde kadin ¢ocuk ve yaslilardan baska kimseyi bulamadigini, bunun sebebinin
savasta erkeklerin cesurca miicadele ederken dlmeleri oldugunu ifade eder. Ibrahim
Pasa, Dir’iyelilere giiciiniin azametini gostermek i¢in kadin, yaslt ve g¢ocuklari
Durme’den Dir’iye’ye gonderir.®’* Boylece Dir’iye ‘ye giden yolda biiyiik bir engel
kalmamustir.

Arsiv belgeleri ve kaynaklarda Ibrahim Pasa’nin Dir’iye’ye saldirisinda farkli
strateji izledigi goriilmektedir. Buna gore Ibrahim Pasa;

1. Dir’iye’ye saldirmadan 6nce ve kusatma esnasinda yetecek kadar erzak ve
techizat tedarikini saglamaya ¢alismistir.

2. Vehhabilerle ugrasirken Osmanli ordusuna arkadan saldirabilecek
Vehhabi taraftar1 Urbanlarla miicadele ederek onlar1 kendi iradesi altina almustir.

3. Vehhabilere tek yonden saldirmayir degil, birka¢ yodnden saldirarak
Vehhabi giiciiniin parcalanmasini ve zayiflatilmasini hedeflemistir.

4. Vehhabilerin lojistik destegini keserek onlar1 zaman igerisinde zayif
duruma diisiirmeyi amaglamistir.

Bu stratejik adimlar1 uygulamaya baslayan ibrahim Pasa babasina yazdig
mektupta Dir’iye’nin igerisinde ve etrafinda i¢ i¢ce geg¢mis surlar bulundugunu, her

birisinin 1yi korundugunu, basarili olabilmenin her taraftan kusatma yapilmasiyla,

> BOA HH, nr 19637 C.
673 Génderilen yardimlar i¢in bkz. BOA, HH, nr 19642.
67 fbn Bisr, Unvéanu’l-Mecd, 1, ss. 394-396.
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para ve piyade birlikleri ile miimkiin olabilecegini bildirerek gereken yardimin
yapilmasini talep eder. Yardim geldiginde sehri her taraftan kusatacagini belirtir.
Bunun iizerine kendisine Misir’dan yardim gonderilir.”

Bu arada Hicaz disindan yardim gelirken civar bolgelerden de destek
talebinde bulunulur. Ahsa’daki Beni Halid Emiri Seyh Urey’ir, talebe olumlu cevap
vererek Osmanli ordusuna destek olur.®’®

Bu sartlar altinda Ibrahim Pasa, Fransiz Subayi Vaissiere’nin hazirladigi
savas planina gore Dir’iye’yi kusatir ve her taraftan top atesine tutar. Ibn Sufd ise
Dir’iye’nin kalelerine, surlarina ve savunma giicline giivenerek sehir savunmasi
yapmaya karar verir.

Uzun siiren savaglar sonucu Dir’iye etrafindaki siperlerin Osmanli askeri
tarafindan ele gecirilmesiyle birlikte savasin birinci asamasi tamamlanir. Kusatmanin
ikinci agsamasinda sehrin surlar1 yakinindaki Kusayr kdyli Osmanli askeri tarafindan
ele gecirilir.

Bu arada kusatma devam ederken 21 Haziran 1818 tarihinde karargdhta
yanan bir atesin Osmanli ordusunun bulundugu yere sigramasi iizerine mithimmatin
yarist infilak eder. Neticede asker ve erzak kaybi da yasanir. Bu durum karsisinda
kusatmayr kaldirmayr diisinmeyen Ibrahim Pasa, 23 Haziran 1818 tarihli
mektubunda Misir’daki babasma durumu bildirerek yardim ister.®”” 19 Temmuz
1818 tarihinde Misir’a gelen haberciler Necid’deki durumu bildirince Halil Pasa
komutasindaki birlikler kara ve deniz yoluyla 16 Agustos 1818 tarihinde yardima
génderilir.®” Tbn Bisr, bu durumu tasvir ederken mithimmatin patlamasindan sonra
Misir, Hicaz, Basra ve Necid bolgelerinden Osmanli ordusuna yardimlarin geldigini
belirterek bu durumun onlarin moral giiciinii ve azmini artirdigini ifade eder.®”

Ayni zamanda Ibrahim Pasa, civar kabile ve bedevilerin ¢ogunlugunu itaat
altina aldigindan Vehhabilerin lojistigi de kesilmis durumdadir. Yukarida ifade
ettigimiz tizere Osmanli ordusuna destek gelmeye devam ederken Vehhabiler bundan

yoksun goriinmektedir. Beni Halid Lideri Seyh Urey’ir, Ibrahim Pasa’ya yazdig

7> BOA HH, nr 19637 C; BOA, HH, nr 19642.

S BOA, HH, nr 19603, A; BOA, HH, nr 19653.

77 BOA, HH, nr 19580; er-Rafii, Asru Muhammed Ali, s. 147; el-Ceberti, ibrahim Pasa’nin karargihta
olmadig1 bir zamanda mithimmatin Vehhabiler tarafindan patlatildigini sdyler. el-Ceberti, Acaibi’l-
Asar, 1V, s. 449,

678 e]-Ceberti, Acaibii’l-Asar, IV, ss. 449- 450,

7 {bn Bisr, Unvanii’l-Mecd, I, s. 411.

173



mektupta Ingiltere’nin Basra kérfezinde Ingiltere bandirali olmayan gemilere Yemen
ve Hindistan’a gidis izni vermeyerek Necid bolgesine erzak tedarikine engel
oldugunu bu nedenle Vehhabilerin Necid’de tutunamadiklarini bildirir.**°

Misir’dan ve diger bolgelerden yardimlarin gelmesiyle birlikte Osmanh
ordusu Dir’iye’ye her taraftan saldirir. Tbn Bisr’in ifadesiyle savasa sahit olanlarin
isimlerini sayamayacagi kadar c¢ok yerde, gece giindiiz devam eden carpigsmalar
meydana gelir. Bu miicadeleler sonucu hem savas teknolojisi bakimindan hem de
lojistik agidan giiclii olan Osmanli ordusu karsisinda sayica iistiin olmalarina ragmen
Vehhabiler, uzun siiren miidafaa siirecinde biiyiik kayiplar vererek zayif diiser.

Ibrahim Pasa, Dir’iye’ye kesin hiicum zamanmn geldigine kanaat getirerek
saldirtya hazirlanir. Hicri yili 5 Zilkdde 1233/ 6 Eyliil 1818 tarihinde giines
dogmadan iki saat Once her taraftan saldirtya gecen Osmanli ordusu Oniindeki
siperleri ve Vehhabi savunma hatlarinin tamamini ele gegirir. Bu durum Osmanli
askerlerinin moral giliciinii artirirken Vehhabilerin direncini zayiflatir. Bu esnada
Vehhabilerin lideri Abdullah b. Sutid, Dir’iye’nin merkezindeki i¢ kalede bin bes yiiz
Vehhabi ile birlikte endise igerisinde savunma hazirliklar1 yapmaktadir.

Vehhabi savunma hatlarimin tamami ele gegirilince Ibn Suid’un merkezine

hiicum edilir.®®!

Muhammed b. Abdilvehhab ailesinin oturdugu Biiceyr mahallesinde
meydana gelen ¢atismalar sonunda Abdullah b. Muhammed b. AbdilVehhab baris
teklifinde bulunur. Sehl halkinin teslim olmasi karsiliginda 7 Zilkadde 1233-8 Eyliil
1818 tarihinde Biiceyrilerle barig yapilir. Biiceyr ve Sehl halklariyla yapilan baristan
sonra Abdullah b. Sutid’un bulundugu Tarif bolgesine her taraftan saldiriya baslayan
Osmanli ordusuna karst direnen ibn Sufid, durumun kétiilesmesi, savas1 kaybettigine
inanmas1 ve bazi Vehhabilerin onun tarafin1 terk ederek Ibrahim Pasa’nin yanina
gecmesi iizerine Ibrahim Pasa’ya 9 Eyliil 1818 tarihinde sulh teklifinde bulunur.
Abdullah b. Sutid’un Istanbul’a gitmesi ve Dir’iyelilere can giivenligi saglama
konularinda anlasarak baris yapilir. Boylece Dir’iye, Osmanli askerlerinin eline

gecer. Necid bolgesinde Osmanli ordusu tarafindan geri alinmayan sehir kalmaz.®®

" BOA, HH, nr 19532.

58! {brahim Pasa, Babasi Mehmet Ali Pasa’ya gonderdigi mektupta Dir’iye’ye genel saldir1 hakkinda
bilgiler vererek fetih miijdesinin yakin oldugunu bildirir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. BOA, HH, nr
19579.

582 ibn Bisr, Unvanii’l-Mecd, 1, ss. 417,418; er-Rafii, Asru Muhammed Ali, ss. 148-149.
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[brahim Pasa tarafindan Misir’a goénderilen Abdullah b. Suid 16 Kasim 1818
tarihinde Kahire’ye ulasir. Hos bir sekilde karsilanan ibn Sutid, Mehmet Ali Pasa ile
karsilagtiginda yaninda getirdigi sandukanin igerisinde babasinin Medine’den aldigi
kutsal emanetlerin oldugunu belirttikten sonra ancak bu kadarini bulabildigini ifade
eder. ®® bn Sudd, 18 Kasim 1818 tarihinde bir grup Tatar esliginde deniz yoluyla
Istanbul’a gonderilir. 15 Aralik 1818’de Istanbul’a dért oglu, Muhammed b.
Abdilvehhab’m ailesi ve yakin gevresi ile getirilen Ibn Sufid, halka teshir edilerek
Béabiali’ye gonderilir. Esirler oradan Bostancibasi hapishanesine gonderilerek onlari
istanbul’a getirenlere hediyeler takdim edilir.®**

Vehhabiler hemen Oldiriilmeyip hapishanede bulunduklar1 sirada
sorgulanirlar. Hz. Muhammed’in kabrinden aldiklar1 kutsal emanetlerin akibeti
arastirihr.® Bu nedenle Misir’daki ibrahim Pasa’dan tahkikat istenir.’®® Gelen
bilgiler dogrultusunda Seyhiilislam’in fetvasiyla Abdullah b. Sutd, 19 Aralik 1818
yilinda Alay Koskii'nde, diger Vehhabi ileri gelenleri de Istanbul’un degisik
yerlerinde idam edilir.®”’

Yukarida ifade ettigimiz iizere Dir’iye’de sadece tek bir savas olmamistir.
Dir’iye’nin yerlesim oOzellikleri ve Vehhabilerin savunma stratejilerinden dolay1
savaglar alt1 aya yakin siirmiis, Osmanli ordusunda mal ve insan kaybina sebep
olmustur. 1745 yilinda Dir’iye’de temelleri atilan 1. Sulild Devleti’nin de sonu

olmustur.

2.3.4. 1. Suiid Devleti ve Yabanci Devletler

Dogusundan yikilisina kadar seksen yila yakin bir zaman gegen I. Suld
Devleti’nin tarihi arka planimi ele alirken bolgedeki yabanci devletlerin etkisi
degerlendirilmelidir. Ciinkii devletler ice kapanik bir vaziyette varliklarim1 devam
ettiremezler. Mutlaka civar devletlerle etkilesim icerisinde olmak zorundadir. Bu

etkilesim devletleri olumlu veya olumsuz sekilde etkilemektedir.

5% Eyiip Sabri Pasa, Tarih-i Vehhabiyan, ss. 88-89; Kahire’ye ulastiginda meydana gelen gelismeler
icin bkz. el-Ceberti, Acaibii’l-Asar, IV, ss. 462-463.

%4 BOA, HH, nr 19670, 19673.

%3 BOA, HH, nr 19627.

68 Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, X1, s. 16.

687 Eyiip Sabri Pasa, Tarih-i Vehhabiyan, s. 94; Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, XI, s. 16.
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[lk Vehhabi devletinin kuruldugu dénemde bolgede en énemli yabanci devlet
olarak Ingilizler bulunmaktadir. Ulasabildigimiz kaynaklarda I. Sufid Devletiyle
bélgedeki ingiliz Dogu Hindistan Sirketi®® arasinda, sartlarin gerektirdigi iliskilerin
var oldugu ancak bu iliskilerin gliniimiizdeki anlamiyla diplomatik olmadig1 agiktir.

Bu iliskilerin en énemli dzelligi Maskat sultanlar1 ve ingilizlerle geleneksel
bir catisma icerisinde olan Kasimlilerin Vehhabilerle ittifak i¢erisinde olmasidir. Bu
ittifakin neticesi olarak Ingilizlere dostca davranmayan Vehhabilere, Ingilizler ticari
menfaatlerini diisiinerek belirgin bir diigmanhik gostermemis goriinmektedir. Daha
sonra Ingilizler, ticaret merkezlerini Basra’dan Kuveyt’e tasimalari sonrasi bu
bolgelere saldirilar diizenleyen Vehhabilerle iliskilerini daha da yumusatma ihtiyact
hissetmistir. Sirketin bolgedeki temsilcileri sirketin posta hizmetleri giizergahinda
bulunan I. Sulid Devleti’nin kuzey-dogu sinirlarinda postanin giiven igerisinde
ilerleyebilmesi i¢cin Vehhabilere hediyeler takdim etmislerdir.

Ingilizler bir taraftan Vehhabilerle goriismeler gerceklestirirken diger taraftan
ise Vehhabilere karsi bolgedeki miittefiklerinin  yaninda yer almaktadir.
Vehhabilerin Kuveyt’e saldiris1 sirasinda Ingilizlerin Kuveyt’e yardimi {izerine
Ingilizler menfaatlerinin bir geregi olarak Rinaud baskanliginda bir heyeti Dir’iye’ye
gondermislerdir. Heyet, Emir Abdiilaziz ile gerceklestirdigi goriismeler sonucu
dikkate deger bir basar saglayamamustir.®*’

Ingilizlerle Vehhabiler arasinda heyet iletisiminin disinda mektuplarla da
iletisim meydana gelmistir. Vehhabilerle iyi iligkiler gelistirmek istegini gdsteren
Ingilizler, bolgedeki miittefikleri Kuveyt ve Bahreyn’e 1. Suiid Devleti’nin
saldirilarina kars1 destek vermistir. 1806 yilinda Kasimlilerle Maskat hakimi

arasindaki miicadelelerde Maskat hakiminin yaminda yer alan Ingilizler, Dir’iye’ye

5% Ingilizler tarafindan 1600 yilinda baharat ticaretinden pay alabilmek icin Portekiz ve Ispanyann
elinde bulunan Uzakdogu ve Hindistan’la ticaret yapmak iizere Ingiliz Dogu Hindistan Sirketi
kurulur. 1601 yilinda basladig ticari seferlerini basariyla devam ettiren Sirket, bir miiddet sonra
bolgede Ingiltere’nin tek temsilci olur. 1858 yilna kadar bélgede ozerk bir devlet gibi
faaliyetlerini siirdiiren sirket, 1773 yilinda Londra’da ¢ikarilan bir yasayla yeni bir statiiye
kavusturulmustur. Londra’dan Hindistan’a genel vali atanmis bdylece sirket denetim altina
alinarak yeni esaslara bagl olarak hareket etmeye baglamistir. Ingiltere 1655-1701 yillar1 arasinda
burada rekabeti saglamak amaciyla ticari sirketler kurmustur. 1709 yilinda bu sirketleri tek bir
sirket gatisinda toplamustir. Ayrmtili bilgi igin bkz. Muhammed Mursi Abdullah, imaratii’s-Sahil
ve Umman ve’d-Devleti’s-Suiidiyyet’il-Ula, Kahire, 1978, (imaratii’s-Sahil ), ss. 153-156.
Harford Jones Brydges, An Account of his Majesty’s Mission to the Court of Persia in the
years 1807-1810 to which is appended; A Brief History of the Wahhaby, London, 1834, Cilt:
2, ss. 15-16; Posta hizmetleri ile ilgili ayrintili bilgi icin bkz. Mursi Abdullah, Imaratii’s-Sahil, ss.
151-162.
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bir mektup gondererek anlagsmanin Kasimliler tarafindan bozuldugunu bu nedenle
Maskatlilar tarafinda yer almalarmin Vehhabileri rahatsiz etmemesi gerektigini
belirtmistir.

Ingilizlerin Suddilere kars1 hem miittefiklerinin yaninda yer almasi hem de
onlara karsi iyi ve baris ister tutum sergilemesi iki tarafli bir tutum sergilediklerini
gosterir. Bu durum onlarin menfaatlerini korumak i¢in siddet ve diismanlik ortaminin
daha da artmasini istemediklerini, I. Sulid Devleti’nin bolgenin 6nemli yerel bir
aktorii oldugunu kabul etiklerini, tarafsiz goriinerek ticari ve diger menfaatlerini
korumak ve Vehhabileri bolgedeki niifuz alanlarindan uzak tutmak istediklerini
gosterir.”

I. Sulid Devleti’nin yikilis1 sonrasi Ingilizlerin zaferini tebrik etmek icin
Sadler isminde bir subay1 Ibrahim Pasa’ya gondermeleri, onlarin menfaat ve ticari
cikarlarinin gereklerine gore hareket ettiginin 6nemli gostergelerinden birisidir.

Neticede Ingiltere 1. Sufid Devletiyle dogrudan miicadeleye ve savasa
girmemistir. Miicadele her iki tarafin miittefikleri ve Ingilizler-Kasimliler arasinda
meydana gelmistir.””' Kasimliler ile Vehhébiler miittefik olduklar igin Vehhabilerle
catisma meydana gelmemesi i¢in Ingilizlerin Vehhabilerle siirekli iletisim igerisinde
olmaya cabaladiklar1 gériilmektedir.

Bu donemde Fransizlarin Vehhabilerle olan iligkilerinin boyutunun da
degerlendirilmesi gerekir. Ulasabildigimiz kaynaklara gore Fransa ile I. Suid Devleti
arasinda somut iliskilerden bahsetmek miimkiin goriinmemektedir. Fransa’nin
bolgeyle ilgisi Ingiltere-Fransa rekabetinin sonucu olarak var olmustur. Napolyon
Hindistan ve Basra Korfezi'ndeki Ingiliz hakimiyetini sona erdirmek ve bdlgede s6z
sahibi olabilmek i¢in tesebbiislerde bulunmus ise de basarili olamamustir.
Napolyon’un miicadeleyi kaybedip Fransa’ya donmesi sonrasi Fransiz etkisi bolgede
giderek zayiflamaya baslamistir. Ayrica Ingilizler daha Onceden bolgede
bulunduklar icin yerel giiglerle iligkilerini saglamlastirmis gériinmektedirler.692

Kisacasi ulagabildigimiz kaynaklar1 inceledigimizde, 1. Sulid Devleti-Fransa

arasinda somut iligkilerden bahsetmek miimkiin goriinmemektedir. Baz1 kaynaklarda

% Ebti Aliyye, Muhadarat, s. 128.

! Kasimliler tarafindan gemilerine korfez bolgesinde yapilan saldirilari korsan saldirist olarak goren
Ingilizler onlarla miicadele icerisinde olmuslardir. Miicadeleler icin bkz. Hamdi Et-Tahiri, el-
Memleketii’l-Arabiyyetii’s-Suiidiyye, y.y., t.y., ss. 27-28.

2 Ebt Aliyye, Muhadarat, s. 130.
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Fransa’nin Dir’iye’ye bazi heyetler gonderdigine dair bilgilerin dogrulugu zamanin

yerel ve yabanci kaynaklarinda teyit edilmedigi i¢in tartismalidir.

2.4. 1.SUUD DEVLETIi SONRASI VEHHABILIiK

Ibrahim Pasa’nin 1. Suid Devleti'ni sona erdirmesinin ardindan bdlge
Osmanl idaresi altina girmistir. Ancak bu durum tam bir siiklinete neden olmamus,
bolgedeki iktidar miicadeleleri devam etmistir. Bunun neticesinde bolgede II. Sutd
Devleti daha sonra da gilinlimiizde Suudi Arabistan olarak isimlendirilen III. Sutid
Devleti kurulmustur. Calismamizin konusu . Sulid Devleti Vehhabiligi ile
sinirlandirildigindan II. ve III. Suid Devletlerinin tarihi arka planini konu biitiinliigii

acisindan kisaca ele alacagiz.

2.4.1. II. Suiid Devleti

Suld ailesinin iiyelerinden Tiirki b. Abdullah b. Muhammed b. Sudd,
Dir’iye’nin tekrar Osmanli idaresine ge¢mesinin ardindan sag olarak kurtulmayi
basarmisti. Bolgenin kontroliinii tekrar Sulid ailesinin saglamasi i¢in 1820 yilindan
itibaren calismalara baslayan Tiirki b. Abdullah, ilk etapta 6nceki bagkentleri olan
Dir’iye’nin kontroliinii ele almak ister. Bu arada buramin yonetimini elinde
bulunduran Muhammed b. Misari’den burayr geri alarak onu tutuklar. Daha sonra
Riyad’a yonelerek Muhammed b. Misari’nin oglu Misari’den de Riyad’1 geri alan
Tiirki, burayi faaliyetlerinin merkezi haline getirir.

Bu durumdan rahatsiz olan Osmanli-Misir kuvvetleri ile Tiirki taraftarlar
arasindaki miicadeleler sonucu Riyad’i kaybeden Vehhabiler, 1825 yilinda tekrar
sehri ele gecirerek buray1 baskent yapar. Boylece II. Suiid Devleti kurulur.*® Bu
arada Necd bolgesindeki halklar buradaki Mehmet Ali Pasa temsilcilerine karsi
ayaklanarak onlarin bolgeyi terk ederek Hicaz’a gitmelerine neden olur. Ardindan
Necid’in tamami 1827 yili bitmeden tekrar Sulid yonetimi altina girer. Necid’in
birligini tekrar saglayan Tiirki b. Abdullah (1825-1834), 6nceden Vehhabilerin elinde

bulunan Necid disindaki yerleri tekrar kontrolii altina alabilmek i¢in ¢aligmalara

5% I1. Sutid Devleti’nin smirlar1 igin bkz. Tez iginde EkS5, ek s.6.
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baslar. Ahsda’nin tamamini, Korfezdeki Bahreyn’i kontrolii altina alan Tiirki, bedevi

kabilelerini de itaat altina alir.®*

1834 yilinda kardesinin oglu Misari b.
Abdurrahman Tiirki b. Abdullah’a suikast diizenleyerek Riyad’da yonetimi ele
gegirir,*”

Bu arada Arabistan’in dogusunda ayaklanmalar1 bastirmakla mesgul olan
Tiirki b. Abdullah’in oglu Faysal®®, hizli bir sekilde Riyad’a gelip Misari b.

%7 Babasmin biraktigi yerden

Abdurrahman’it muhasara ederek yonetimi devralir.
devletin smirlarin1 genisletmek i¢in miicadelesini devam ettiren Faysal’a karsi
miicadele etmesi i¢in Mehmet Ali Pasa, 1836 yilinda ismail Bek ve Halid b. Sutd®®
komutasinda bir orduyu Necid’e gonderir. 1837 yilinda Kasim’e ulasan bu birliklere
kars1 savagsmak i¢in sefer diizenleyen Faysal b. Tiirki, basarili olamayarak Riyad’a
geri doner. Buradan da Ahsa’ya gecer. Kasim ve Cebel-i Semmar’1 ele geciren Ismail
Bek ve Halid b. Sutid, Riyad’a gelirken herhangi bir direnisle karsilasmadan 1837
yilinin Mayis ayinda sehri teslim alir. Ahsa’dan Misir kuvvetleriyle miicadele etmek
icin ayrilan Faysal, basarili olamaz. Mehmet Ali Pasa buradaki kuvvetleri Hursit
Pasa komutasindaki birliklerle takviye ederken, bu kuvvetler karsisinda bir tiirli
basarili olamayan Faysal b. Tiirki, ailesine eman verilmesi ve Misir’a gitmeyi kabul
etmesi sartlartyla 1838 yilnin Aralik ayinda anlasma yapmaya mecbur kalir.*”
Mehmet Ali Pasa, 1840 yilinda Londra anlagmasinin’* ardindan Arabistan ve
Sam’daki birliklerini geri ¢ekmek zorunda kalinca Hursit Pasa, Necd ve civarini terk

01

eder.””! Bunun iizerine askeri giiciinii kaybeden Halid b. Suiid’a Abdullah b.

%% Tiirki b. Abdullah’in miicadeleleri icin bkz. Osman b. Bisr, Unvanu’l-Mecd fi Tarih-i Necd,
Riyad, 1403/1983, Cilt: 2, ss. 25-108.

5% Geligen olaylarla ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. ibn Bisr, Unvéanu’l-Mecd, II, ss. 99-100.

6% Faysal b. Tiirki, 1205/1790 yilinda Dir’iye’de diinyaya geldi. Burada egitimini tamamladi. Babas,
savas tekniklerini Ogrenmesine onem verdi. 1818 yilinda Ibrahim Pasa tarafindan Misir’a
gonderilen Sufid aile fertlerinin arasinda yer aldi. 1243/1827 yilinda Misir’dan kagarak babasinin
yanina geldi. Yeniden kurulus siirecinde babasinin yaninda yer alan Faysal, idari ve cihad islerinde
gorevler aldi. Ayrmtil bilgi icin bkz. Ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1, s. 63; Miinir Aclani, TArihu’l-
Biladi’l-Arabiyyeti’s-Suiidiyye: ed-Devleti’s-Suiidiyyeti’s-Saniyye, Beyrut, 1415/1994, s. 25.

7 ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 1L, s. 102.

6% 1. Suid Devleti’nin son imami Abdullah b. Suid’un kardesidir.

69 Aralarindaki miicadeleler ve anlasma hakkinda ayrmtili bilgi igin bkz. ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, II,
s. 147-172. Dari b. Fuheyd er-Resid, Niibzetiin Tarihiyyetiin an Necd, Riyad, 1419/1999, s. 35.

" Misir'm ardindan Suriye’yi de isgal etmek isteyen Mehmet Ali Pasa’ya engel olmak igin
Londra’da Ingiltere, Rusya, Prusya ve Avusturya devletleri arasinda antlasma yapilir. Bu
antlagmaya gore Mehmet Ali Pasa’ya Suriye’den ¢ekilmek igin siire verilmesi, kabul etmemesi
halinde savasilmasi kararlagtirilir. Karal, Osmanli Tarihi, V, ss. 202-203.

' Ay1z b. Hazzam, belgelere dayandirarak Mehmet Ali Paga’nin aslinda Londra antlasmasindan énce
Arabistan’dan ¢ekilmeye karar verdigini ifade eder. Ayrintili bilgi icin bkz. Ayiz b. Hazzam Er-

179



Stineyyan saldirir. Saldirilara dayanamayan Halid, Necid’i terk eder. 1842 yilinda
ibn Siineyyan yonetimi devralir.””

Misir’da  hapiste bulunan Faysal b. Tiirki, 1843 yilinda kargasadan
yararlanarak Misir’dan kacar. Arabistan’a gelen Faysal, 1843 yilinin Haziran ayinda
Stineyyan’t maglup eder. 9 Aralik 1865 tarihindeki 6liimiine kadar devam edecek
olan yoOnetimi tekrar iistlenir. Birinci doneminde Necid’in birligini saglamis olan
Faysal, bu dsnemde Amcanhlar’® ve Kasim sorunuyla ugrasan Faysal, 1865 yilinda
Oliir. Bunun tizerine II. Suud Devleti’nde aile i¢i ¢ekismeler ve riyaset kavgalarinin
basladig1 goriiliir. Faysal b. Tiirki’nin 6limii iizerine yerine en biiyiik oglu Abdullah
b. Faysal imam seg¢ilir. Bu durumu kabullenemeyen kardesi Sutd b. Faysal ile
aralarinda meydana gelen miicadeleri basta kazansa da sonucta kardesine maglup
olan Abdullah b. Faysal, 1871 yilinda Riyad’1 terk ederek Bagdat Valisi’den yardim
ister. Boylece Ahsa ve Katif, Vehhabilerin kontroliinden ¢ikmis olur.”*

1875 yilinda Riyad’1 elinde tutan Sulid b. Faysal’in 6liimii iizerine tekrar
kontrolii ele geciren Abdullah b. Faysal, zaman icerisinde bdlgedeki hakimiyetini
kaybetmeye baglar. Aile i¢indeki miicadelelerin sebep oldugu bu durumu sona
erdirmek i¢in Semmar Reisi Muhammed b. Resid’den yardim ister. Bu durumdan
istifade eden Ibn Resid, Ahsa ve Necid’in énemli bir béliimiinii isgal eder. Daha
sonra Sulidi yOnetimiyle aralarinda meydana gelen miicadeleleri kazanarak son
olarak Riyad’1 otoritesi altina alir. Hail’e giden Abdullah b. Faysal ve Harc’a giden
Sulid b. Faysal’in ¢ocuklarina dokunmaz. Riyad’a bir yonetici birakir.

1889 yilinin Ekim ayinda Kardesi Abdurrahman b. Faysal ile Hail’den
Riyad’a gelen Abdullah 1890 yilinin Temmuz ayinda hastaliktan OSliir. Ailenin
liderligini iistlenen Abdurrahman, Ibn Resid’in Riyad’da biraktign yoneticiyi
yakalayarak hapseder. ' Bu durumu ogrenen ibn Resid Riyad’a gelerek sehri
muhasara eder. Bir miiddet sonra Abdurrahman b. Faysal ile hapsedilen yonetici

Hasan b. Miithenna’nin saliverilmesi, Abdurrahman’in Harc ve Ariz imami olmasi

Riki,, Hurlibu Mehmed Ali fi’s-Sam ve Eseruhe fi Sibhi’l-Cezirati’l-Arabiyye, Mekke, 1414,
ss. 441-464.

702 Aralarindaki miicadeleler icin bkz. Ibn Bisr, Unvanu’l-Mecd, 11, ss. 191-199.

% Ayrmtil bilgi igin bkz. Ibrahim b. Salih b. Isa, Ikdii’d-diirer fimid Vakaa fi Necd mine’l-
HavAdisi fi Ahiri’l-Karni’s-Salisi Aser ve Evvele’r-Rabi’i Aser, Riyad, 1419/1999, ss. 31-41.

7% fbn isa, Ikdii’d-diirer, ss. 75-83; er-Resid, Niibzetiin Tarihiyyetiin an Necd, s. 40.

7% ibn isa, Ikdii’d-diirer, ss. 112-113.
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"% Ancak Ibn Resid ile Kasimliler arasindaki

sartlartyla aralarinda anlagsma yapilir.
miicadelelerde Kasimlilere yardima giden Abdurrahman b. Faysal, yolda savasin
bittigi haberini alir. Ancak 1891 yili Ocak aymda Hureymila yakinlarinda Ibn Resid
ve Abdurrahman taraftarlari arasindaki miicadeleyi Abdurrahman kaybeder. Bu
yenilgiyle beraber II. Sufid Devleti resmen sona erer. Bdylece Ibn Resid Riyad’daki
otoritesini gliclendirmis olur. Bu arada Riyad’1 terk eden ve Rub’u’l-Hali ve Ahsa
taraflarinda ikamet eden Abdurrahman b. Faysal ve ailesine Osmanli Devleti 1892

yilinda Kuveyt’te oturmasma izin vererek Sufid ailesine yardimda bulunur. "IIL.

Suiid Devleti: Suiidi Arabistan

1887 yilinda Ibn Resid’in &liimiinii ardindan yerine kardesi Abdiilaziz b.
Miitab lider olur. Ancak Kuveyt Hakimi Miibarek b. Sabah ile Beni Resid’in arasinin
bozulmasi, aralarinda miicadelelerin baslamasiyla neticelenir. Bunun iizerine Ibn
Sabah, yaninda Abdiilaziz b. Abdurrahman oldugu halde 1900 yilinda Necid’e sefer
diizenler. Ancak Beni Resid ile yapilan savasi kaybederek geri doner.

15 Ocak 1902 yilinda tekrar Riyad’i ele gegirme tesebbiisiinde bulunan
Abdiilaziz, muvaffak olarak Riyad’a girer.””® Daha sonra durumu &grenen Beni
Residlilerle yapilan savasi da kazanarak Riyad’daki durumunu gii¢lendirir. Boylece
ticiincii kez Sulidi yonetimin hakimiyetindeki devletin temelleri atilir.

II. Suldd Devleti’nin kurulus silirecinde iki Onemli donemin oldugu
goriilmektedir. Birincisi yukarida ifade ettigimiz iizere Riyad’in tekrar ele
gecirilmesi; ikincisi ise yirmi yildan fazla siirecek olan Necd ile diger bolgelerdeki
birligin saglanmasi faaliyetleri donemidir.

Abdiilaziz b. Abdurrahman, Riyad’i ele gecirdikten sonra ise smnirlarim
genigletmek ve taraftar kazanabilmek i¢in Beni Resid’den uzak yerler olan Riyad’in
gilineyindeki bolgeleri kendisine baglamakla baglar. 1902 yilinda kisa siire igerisinde
Riyad ile Rub’u’l-Hali arasindaki Harc, Harik, Hata, Vadi’d-Devasir gibi yerleri
hakimiyeti altina alan Abdiilaziz, Riyad’in batisindaki Aliyetii Necd’i de ele gegirir.

Daha sonra babasini Kuveyt’ten Riyad’a davet eden Abdiilaziz, babasi

7% er-Resid, Niibzetiin Tarfhiyyetiin an Necd, s. 43.

707 er-Resid, Niibzetiin Tarihiyyetiin an Necd, ss. 43-44.

7% Riyad’m ele gegirilmesiyle ilgili ayrmtil1 bilgi i¢in bkz. Emin er-Reyhani, Tarihu Necdi’l-Hadis
ve Miilhakétihi, Beyrut, 1927, ss. 109-113.
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Abdurrahman’in kendisi lehine liderlikten feragat etmesi iizerine Sulidi ailesinin yeni
lideri olarak kendisine biat edilir.””

Riyad’in Vehhabiler tarafindan tekrar ele ge¢irildigi ilk zamanlarda durumu
onemsemeyip, Kuveyt’i ele gecirme planlari yapan Beni Resid Lideri Abdiilaziz b.
Miitab, ibn Abdurrahman’in faaliyetlerinden rahatsizlik duyarak hazirliklara baslar.
1902 yilinin Kasim ayinda iki taraf savasir. Beni Resid Lideri Abdiilaziz, savasi
kazanamayacagmi anlayinca geri g¢ekilir. Bu durum Vehhabilerin bodlgedeki

etkinligini artirirken, ibn Miitab’in etkinliginin azalmasimin baslangici olur.”

Faaliyetlerine devam eden ibn Sufid (Abdiilaziz b. Abdurrahman)’"’

, Vesm,
Stideyr, Mahmel, Suayb gibi bolgelerde birligi sagladiktan sonra ekonomik ve
cografi acidan stratejik konumu olan Kasim’i otoritesi altina almanin gerekli
oldugunu diisiiniir. Bu amag i¢in 1891 yilinda Kuveyt’e siirgiin edilen Uneyzeli ve
Biireydelileri kendisine yardim etmeleri i¢in yanina davet eder. Onlarin gelisi sonrasi
23 Mart 1904 yilinda Uneyze’ye yaklasan Ibn Sufd, ilk énce Uneyze’yi, daha sonra
bir bucuk aylik kusatmanin ardindan Biireyde’yi ele gecirerek Kasim bdolgesini
hakimiyeti altina alir. Buradaki Beni Resid askerlerini de yurtlaria gonderir.”?

Durumu hazmedemeyen Abdiilaziz b. Miitab, ibn Sudd ile Haziran ve Eyliil
1904 yillarinda yaptig1 savaslar sonrasinda maglup olarak Hail taraflarina ¢ekilir. Bu
durum karsisinda Abdiilaziz ile Ibn Suld arasinda baris1 saglamak isteyen Osmanli
Devleti Basra valisi araciligiyla Ziibeyr’de Ibn Sufid’un heyetiyle goriismelerde
bulunur. Bu goriismeler cergevesinde 7 Nisan 1905’te Maresal Ahmet Fevzi
komutasindaki Osmanli kuvvetleri gegici olarak Biireyde ve Uneyze’de yerlesir.
Kasim’i kaybetmeyi kabullenemeyen Beni Resid Lideri, 13 Nisan 1906 yilinda Ibn
Sutid kuvvetlerine saldirir. Ravza’daki savas sonrasi Abdiilaziz b. Miitab oldiiriiliir.
Yerine oglu Miitab b. Abdiilaziz emir olur.”"

Bolgede baris icin Medine ve Irak’tan gelen Osmanli kuvvetlerinin,

otoritesine kars1 tehdit olusturdugunu diisiinen Ibn Sufid, Osmanli komutanindan

709 er-Reyhani, Tarihu Necdi’l-Hadis, ss. 115-116; Vehbe, Hafiz, Ceziratii’l-Arab fi’l-Karni’l-Isrin,
Kabhire, 1375, s. 242; Dervis, Tarihu’d-Devleti’s-Sutdiyye, ss. 74-75.

719 er-Reyhani, Tarihu Necdi’l-Hadis, ss. 117-118.

"' Abdiilaziz b. Abdurrahman, daha ¢ok ibn Sudd ismiyle bilinir. Biiyiikkara, Suudi Arabistan ve
Vehhabilik, s. 37.

712 Ahmet Hatit, el-Melik Abdiilaziz b. Suiid, Beyrut, 1991, s. 21.

3 Miitab b. Abdiilaziz, 1906 yilinda aile ici ihtilaf nedeniyle Sldiiriiliir. Sudd b. Hezlal, Tarihu
Muliiki Al-i Suid, Riyad, 1380/1961, s. 84; Hatit, el-Melik Abdiilaziz, ss. 22-23.
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gliclerini Biireyde ve Uneyze’den c¢ekmesini ister. Aksi takdirde savasacaklarini
belirtir. Yapilan goriismeler sonrasi 1906 yilinin Kasim ve Aralik aylarinda Osmanl
kuvvetleri geldikleri yere geri doner.

1907 ile 1910 yillar1 arasinda i¢ isleriyle ugrasan714 Ibn Sutd, 1910 yilinin
Eyliil ayinda kendisine karsi sefer diizenleyen Mekke Serifi Hiiseyin b. Ali ile
Osmanli Devleti’nin hiikiimranligimi tanimak ve belirli bir miktar vergi vermek
sartlariyla anlagsma yapar. Daha sonra kendisine karsi isyan eden aile fertleriyle
miicadele eder.”"”

Necid icerisinde birligi saglayan Ibn Sulid, Ahsa ve Katif’i ele ge¢irmek icin
1913 yilinda sefere ¢ikar. Osmanli hakimiyetindeki bu sehirleri 1913 Mayis ayinda
ele gegirir. Bolgede Ingilizlerin hakimiyetine engel olmak isteyen Osmanli Devleti,
Ibn Sufid’un Ingilizlerle anlasmamasi icin olusturulan fiili duruma karsi ¢ikmaz.
1914 yili May1s ayinda Osmanli Devleti ile Ibn Sufid arasinda imzalanan anlasmayla
Ibn Sufid’a Osmanli Devleti’ne bagh kalmak ve onlarin diismanlariyla isbirligi
yapmamak sartlariyla “Necid Valiligi” ve “pasa” unvani verilir.”'®

Bu arada 1914 yilinda I. Diinya Savasi’nin ¢ikmasinin ardindan 28 Temmuz
1914°te Basra’y1 ingilizler isgal ederek W. Shakespear’i bolgeye siyasi temsilci
olarak génderirler. Bu durum Ibn Sufd ile Ingilizlerin yakinlasmalarina neden olur.
Fiili olarak Ingilizlerle savas halinde olan Osmanli Devleti, Miisliimanlar1 bir araya
getirmek i¢in sdzde kendi Necid Valisine teklifte bulunur. Ancak olumlu cevap
alamaz. Bu esnada Ingilizler de Ibn Sufid’a ittifak teklifinde bulur. ibn Suid’un
bolgedeki otoritesinin taninmasi ve bunun para ve silah yardimiyla garanti altina
alinmasi, karsiiginda da Ibn Sufid’un, Ingiltere’nin diigmanlariyla isbirligi
yapmamas! sartlartyla ittifak yapilir. ibn Sufid Osmanli Devleti’nin Necid valisi
olmasina ragmen ingiltere’den yana tutum belirler.”"”

1921 yilinn yaz aylarinda Kahire’de Ingiltere Disisleri bakani Winston
Churchill baskanliginda diizenlen konferansta Faysal b. Hiiseyin b. Ali’ye “Irak
Krali” iinvaninin verilmesi kararlastirildi. Durum ibn Sutid’a bildirildi. Diger taraftan

2 Eyliil 1921°de Ibn Sufid, kabile seyhleri ve ulema 6niinde “Necid Sultan1” ilan

" Harry St. John Bridger Philby, Arabian Jubilee, London, 1952, ss. 23-31.
71 er-Reyhani, Tarihu Necdi’l-Hadis, s. 173.

716 Philby, Arabian Jubilee, ss. 36-38.

7'7 Philby, Arabian Jubilee, ss. 40-43.
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edildi. Bu arada Beni Resid’in merkezi konumundaki Hail’1 isgal ¢alismalar1 yapan
Ibn Suid, 31 Ekim 1921 tarihinde buray: ele gegirir. Boylece Orta Arabistan’in
tamam Vehhébilerin kontroliine geger. ’'*

Orta Arabistan’in tamamen Vehhabi otoritesi altina girmesinin ardindan
Hicaz tarafina yonelmek isteyen Suid Ihvani ve ibn Sufid, Serif Hiiseyin’in Hicaz-
Necid sinirindaki Harme {izerindeki baskisini bahane eder. Aniden 25 Mayis 1919
giinii Turabe’de bulunan Serif’in askerlerine baskin diizenleyen Ihvan birligi
Hicazlilar kiligtan gecirir. Boylece Hicaz’1 etraftan kusatan Ibn Suiid, 6 Mart 1924
yilinda Serif Hiiseyin’in kendisini Miisliimanlarin yeni halifesi olarak ilan etmesi
iizerine’"” 5 Haziran 1924’de Necidli ulema, ihvan liderleri ve kabile reisleriyle
Hicaz’in durumunu goériismek tizere bir toplant1 diizenledi. Toplantida Vehhabilerin
hac vazifesini yapmalarinin kisitlandig1, kutsal topraklarda fuhus vb. ahlaksizliklarin
yayginlastigi, dolayistyla tiim bunlarin sorumlularindan buralarin  kurtarilmasi
gerektigi goriisii kabul edildi.’”*® Bu kararlar diger Miisliiman iilkelere gonderildi.
Boylece Mekke ve Medine’nin isgal edilmesi sonucu olusabilecek tepkilerin dniine
gecilmis olacakti.

bn Sudd, belirli 6l¢iide hedefine ulasan bu stratejik adimin ardindan ilk &nce
Taif’1 isgal eder. Bu durumu haber alan Mekkeliler, baglarina gelenlerin Serif
Hiiseyin yliziinden oldugunu iddia ederek, Serif’in yonetimden g¢ekilmesi halinde
fhvan ve ibn Sufid’un kendilerine zarar vermeyecegini diisiinerek ondan yonetimi
birakmasini isterler. Serif Hiiseyin de yerine oglu Ali’yi birakarak Cidde’ye gider.
Oradan Kibris’a gétiiriiliir. Bu arada Ibn Sufid, 18 Ekim 1924 tarihinde Mekke’ye
girer. Mekke’nin isgali sonrasi on aylik bir kusatmanin ardindan 5 Aralik 1925
tarthinde Medine’yi ele gecirir. Bdylece bolgede Vehhabilerin kontrolii disinda
sadece Cidde sehri kalir. ' 22 Aralik 1925 tarihinde de Cidde’yi isgal eden ibn

Suid, 8 Ocak 1926 tarihinde diizenlenen bir torenle “Necd, Hicaz ve bagh bolgelerin

718Philby, Arabian Jubilee, ss. 58-59; Ayrica bkz. er-Reyhani, Téarthu Necdi’l-Hadis, ss. 254-255.

"Pyehbe, Cezirati’l-Arab, s. 262; Hafiz Vehbe, Hamsiine Amen fi Cezirati’l-Arab, Kahire,
1421/2001, ss. 55-56.

2%Bu igin sorumlulari ile ilgili bkz. Harry St. John Bridger Philby, The Heart of Arabia: A Record
of Travel & Exploration, London, 1922, s. 302.

"'Hicaz"n isgaliyle ilgili ayrmtili bilgi igin bkz. Philby, Harry St. John Bridger, Sa’udi Arabia,
London, 1955, ss. 288-290; Vehbe, Hamsiine Amen fi Cezirati’l-Arab, ss. 57-63.
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kral” tinvanimi alir. 1932 yilinda ise III. Sutd Devleti, Sutdi Arabistan Krallig1
olarak isimlendirilir. ">

Bu arada uygulamalar1 karsisinda kendisine karst ayaklanan Thvam
cezalandiran ibn Sufid, 1933 yilinda Petrol isletimiyle ilgili haklarm Amerikalilara
verilmesiyle birlikte maddi anlamda rahatlar. Ozellikle II. Diinya Savasi sonrasi yeni
petrol kuyularimin acilmasi ile birlikte Sutidi Arabistan’da yogun bir gelisme
faaliyetleri baglar. 1953 yilinda Kral Abdiilaziz’in Oliimiiniin ardindan yerine
strastyla oglullar1 Sutid b. Abdiilaziz (1953-1964), Faysal b. Abdiilaziz (1964-1975),
Halid b. Abdiilaziz (1975-1982), Fahd b. Abdiilaziz (1982-2005) ve Abdullah b.
Abdiilaziz (2005-....) ge¢mistir.”*

2.5. VEHHABILIGIN ETKILERIi

18. vylzyilda ortaya c¢ikip giliniimiize kadar varligini devam ettiren
Vehhabiligin Suudi Arabistan’in disinda diger ilkelerdeki etkisi tartigma konusu
olmus bu konularda caligmalar yapilmistir. Giiniimiizde de ciddi etkileri goriilen
hareketin faaliyet ve yayilma alanlar1 hakkinda degerlendirme yapilmasinin konunun
tam olarak anlagilmasi i¢in gerekli oldugunu diisiinmekteyiz. Bu nedenle bu baslikta
ayrintiya girmeden Vehhabiligin tesirlerinden bahsedecegiz.

18. ve 19. ylizyilda Avrupa devletlerinin Afrika ve Hindistan Alt Kitasina ilgi
duymalar1 ve buray1 isgal etmeleri iizerine bu bdlgelerdeki Miisliimanlar arasinda
farkli hareketlerin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Miisliimanlar, igerisinde bulunduklari
siyasi, sosyal ve dini krizlerden ¢ikmak igin bazi yontemler gelistirme yolunu
secmiglerdir. Bu ise farkli hareketlerin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.

Vehhabilik de ayn1 donemde Arap Yarimadasi’nda ortaya ¢iktigi icin bazi
hareketler ve akimlar batili arastirmacilar tarafindan Vehhabilikle iligskilendirilmis,
ayrintili ve nesnel degerlendirmeler yapilmadan bu hareketlerin Vehhabilerin gerek
diisiincelerinden gerek davraniglarindan etkilendigi iddia edilmistir. Bu nedenle
Vehhabilikten etkilendigi iddia edilen bazi dini hareketler ile ilgili ayrintili

caligmalar yapilmasi gerekli goriilmektedir.

22 Dervis, Tarihu’d-Devleti’s-Suidiyye, s. 137. ) .
23 Zekeriya Kursun, “Suudi Arabistan: Tarih”, TDV Islam Ansiklopedisi, Cilt: 37, Istanbul, 2009, s.
583.
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Yukarida ifade ettigimiz lizere Ahmed Rizd Han Birelvi (1856-1921)
tarafindan kurulan Birelvi hareketi Vehhabiligin tesirinde kaldigi iddia edilen siyasi
hareketlerin ilklerinden kabul edilir. Miicdhid(n ismiyle anilan hareketin lideri Riza
Han, Miisliimanlarin birligini savunurken Miisliiman olmayan bir devletin idaresinde
vaizler, davetgiler ve reformculardan olusan bir orgiitiin askeri gii¢ olarak ortaya
cikabilecegini savunur. Miisliimanlar ancak bu sekilde birlesip, igerisinde
bulunduklar1 sikintilardan kurtulabilirler.”**

Rizd Han, 1879 yilinda babasiyla yaptigi hac yolculugunda ve farkh
zamanlarda Hicaz alimleriyle bircok kez gdriismiistiir.””> Ancak bu gdriismelerin
onun diisiince sistemini etkiledigini sdyleyebilmek zordur. Onun Hindistan’da tekfir
hareketini baslatmas1’*® Vehhabilige benzetilmesine sebep olmussa da, Hanefilige
baghliklari, kabir ziyaretleri, tasavvufa ilgileri’”’ gibi alanlarda Vehhabilerden
ayrilmislardir.

Ayni donemde Hindistan’da Haci Seriatullah (6. 1840) tarafindan baglatilan
dini ve ictimdi goriiniimli Ferdiziyye hareketi, Hint Vehhabileri olarak
isimlendirilmistir. Haci1  Serlatullah, 1799-1816 yillar1 arasinda Mekke’de
bulunmustur.””® Ona gore Islam diinyasmin i¢inde bulundugu durum hiikiimdarlarin
yani yoneticilerin yerel unsurlar1 kazanabilmek icin dinden verdikleri tavizlerden
kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla dinden taviz vermek yerine saf ve katiksiz islaim’a
geri doniilmeli bunun i¢in Kur’an ve hadisler referans almmalidir.””’ O, déneminin
Ingiliz isgaline karsi uyamisin temsilciligini yapar. Hindistan’da cuma ve bayram
namazlarinin eda sartlar1 bulunmadigini belirterek bir bakima Hindistan’in daru’l-
harb oldugunu iddia etmistir. Silahli cihad i¢in yeterli imkanlar olmadig: i¢in daha
cok egitim, sosyal ve ekonomik meseleler {izerinde durmus, bu alanlarda
miislimanlarin durumunun diizeltilmesi i¢in c¢alismistir. Ferdiziyye hareketinin

liderligini Hac1 Seriatullah’in vefatindan sonra Dudu Miyan {istlenmis hareket daha

"*Yurdaydin, islam Tarihi Dersleri, s. 322.

7 Abdiilhamit Birisik, “Ahmed Riza Han”, TDV islam Ansiklopedisi, istanbul, 2008, Cilt: 35, ss.
61-64.

*$Thsan 1l1ahi ez- Zahir, el-Birilviyye: Akéid ve Tarih, Lahor, 1403/1983, ss. 153-157.

"2"Hareketin goriisleri icin bkz. M. Yusuf Ludyanevi, TIhtilif-1 Ummet aor, Siriti Miistakim,
Karagi, 1399, ss. 25-129; Ez-Zahir, el-Birilviyye, ss. 55-229.

"Vehhabilerin Mekke’yi isgali sirasinda Haci Seriatullah’in Mekke’de bulundugu, bu sirada
Vehhabilikten etkilenmis olabilecegi belirtili. M. Naeem Qureshi, “Ferdiziyye”, TDV islam
Ansiklopedisi, Istanbul, 1995, Cilt: 12, ss. 365-366

7 Sarah Ensari, “Bati Egemenligi Caginda islam Diinyas:: 1800’den Giiniimiize”, Cambridge
Resimli Islam Ulkeleri Tarihi, (Ed.)Francis Robinson, Istanbul, 2005, s. 140.
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radikal bir tavir icerisine girmistir.”*® Her ne kadar gerek Hac1 Serfatullah, gerek oglu
Dudu Miyan, Mekke’de bir miiddet bulunmus olsalar da hareketin Saf Islam’a
donme ve cihad anlayis1 disinda Vehhabilikle benzestigi baska 6nemli noktalarin
oldugunu sdylemek kolay degildir.Bat1 Afrika’da ise Osman b. Fadi (6.1232/1817)
tarafindan baglatilan Cihad hareketi, bolgede daginik ve pargalanmig vaziyette
bulunan halklar birlestirmek ve miisliimanlastirmak amacini tasimaktaydi. ibn Fadi,
oglu Muhammed Bello’dan 1804 yilinda Sokoto kasabasinin etrafinda askeri bir
karargah kurmasini istemis, bdylece Sokoto sehri dnem kazanmustir. Ibn Fadi, 1808
yilinda Hevsa (Hausa) devletlerini hakimiyeti altina alarak 1812 yilinda Sokoto
Sultanlig1 /Sokoto Halifeligi veya Nijerya Falani Devleti olarak meshur olan bir
devlet kurdu. Kurdugu devleti iki eyalete ayirarak bati eyaletlerinin yonetimini
kardesi Abdullah’a, dogu bolgesinin yonetimini ise Sokoto’yu bagkent yapan oglu
Muhammed Bello’ya verdi.”'

Ibn Fadi ve hareketi, yani islahatcilar, halifeligin devlet teskilatini Islam
dininin ilk zamanlarindaki sekliyle anlamlandirmayi hedeflediler. Ydneticilerden
Islam’1n &ziine uymalarim talep ederek, daru’l-islam ve daru’l-harb kavramlarimi 6n
plana cikardilar. Buna gére miisliimanlar i¢in giiven ve huzur mekaninin daru’l-islam
oldugunu, halifeligin smirlar1 disindaki yerlerin ise daru’l harb oldugunu kabul
ederler. Bu nedenle Islam’in yayilmasi ve diger bolgelerin Sokoto Halifeligi hiikmii
altina girmesi i¢in cihad faaliyetlerinin devam ettirilmesi zorunludur. Sokoto
yoneticileri cihad faaliyetleri kapsaminda, ribatlar kurarak devletin savunmasini ve
mefkirelerinin 6ziimsenmesini saglamay1 hedeflediler. Halifeligin ilk zamanlarinda
yonetici-ulema iliskileri ¢cer¢evesinde siyasiler i¢in ulemanin goriisleri her defasinda
basvuru kaynagi olmustur. Daha sonralart bu durum gerileme gostererek
yoneticilerin, kararlara ulemay1 ¢ok fazla miidahil etmedikleri goriiliir. Osman b.
Fldi’nin oliimiinden sonra onun hakkinda efsaneler iiretilmistir. Bu durum ¢evre
halklarin Miisliimanlagmasini ve halifelige olan bagliliklarini artirmistir.

Ayrica ulemanin savundugu tasavvuf ve mehdi anlayist bu hareketin iki temel

hareket noktasidir. Mehdi gelip hedeflerini gerceklestirdiginde kiyamet kopacagi i¢in

3% Azmi Ozcan, “Hindistan’da Ingiliz Hakimiyeti ve Ulemanm Tavri”, Divan ilmi Arastirmalar,
Istanbul, 2004, Say1: 17, s. 107.
! Ahmet Kavas, “Sokoto”, TDV islam Ansiklopedisi, istanbul, 2009, Cilt: 37, s. 351.
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hesap giliniine hazir olunmali, bu hedefleri yerine getirebilmek i¢in cihad
edilmelidir.”?

Ifade ettigimiz iizere Bati Afrika’daki bu hareket cihad anlayisim
benimsemesi, ulema-siyaset¢i irtibati agisindan Vehhabilige benzese de tasavvuf vb.
noktalardan Vehhabilikten ayrilmaktadir. Ayrica Ibn Fdi’nin Vehhabilikle irtibati
goriilmemektedir.

Yine Libya’da 19. Yiizyilda ortaya ¢ikan Sendsiyye tarikati, adim1 kurucusu

Muhammed b. Ali es-Seniisi’den’*

almakta olup dinde sadeligi, hurafelerden
arinmis bir hayat tarzini esas alir. Onlara gore, Kur’an ve ezan okunusglarinda miizik
ve ahenge dikkat etmek gerekmez. Miislimanin gayesi Hz. Muhammed’in
getirdiklerine iman olmalidir.”** Seniisilik, siyasi bir amag tagimadan tiim tarikatlar:
birlestirme amaci tasirken isgal altinda bulunan Miisliiman topraklarin1 kurtarmak
icin ayaklanmak yerine Senfisi zaviyelerine cekilmeyi ilke edinmistir. Isgal altindaki
topraklar1 kurtarmak ve tam bagimsizlik i¢in bircok yerde zaviyeler acilmistir.”>
Kardeslik ve yardimlagsma esasi lizerine kurulmus olan Senisi tarikat iiyeleri,
Cuma ve Pazartesi giinleri bir araya gelirlerdi. Diger tarikatlardan farkli olarak sema
ve torenleri olmayan Sendsilerin toplantilarinda fakirler doyulur, Kur’an okunurdu.

Mazeretler hari¢ bu toplantilara katilmak ve tarikatin kurallarina uymak mecburiydi.

Ayrica tarikat liyeleri her an savasa hazir olma ve katilma konusunda yemin

2Mervyn Hiskett, Bati1 Afrika’da Kurulan iki Dervis Devlet: Sokoto Hilafeti (1232-1317/1817-1900)

ve Masina Devleti (1318-1279/1819-1862), ¢ev. Kadir Ozkose, Gazi Universitesi Corum ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 2, 2003/2, Say1: 4, ss. 176-177, 179, 185, 199.

*Muhammed b. Ali es-Senusi’ye (1787-1859) Hicri 1201 yilnin Rebiulevvel aymim on ikisi sabaha
kars1 diinyaya geldigi i¢in babasi tarafindan Muhammed ismi verilir. Dogumundan kisa siire sonra
babasinin vefati sonrasi halas1 Fatima tarafindan himaye edilir. {limle mesgul bir aileden olmas1
dolayisiyla egitiminin ilk déneminde Miistagainem’deki alimlerden ders okur.. Daha sonra Fas’a
giderek burada Maliki fikhini ve diger fikhi mezhepleri okur. Baz1 yerlerde muhalefet etse de Maliki
mezhebine gore amel etmistir. Fas’ta tasavvufa meylederek tarikatim1 kurar. 1819 senedinde
Cezayir’e geri donen e-Senisi, Kuzey Afrika sahillerinden gecerek 1825 yilinda Mekke’ye gelir.
Burada Ahmed b. Idris’ten tasavvufu &grenen es-Senusi, 1837 yilinda Mekke’de Ebikubeys
daginda actig1 zaviyede irsad faaliyetlerine baslar. Mekke’den ayrilarak Beyza’da zaviyesini kuran
iki sene burada kalan es-Senisi, sehirliler arasinda tarikatinin fazlaca ragbet gormemesi iizerine
giineye yonelir. Sudan’in putperest halklarinin ve siyahi Miislimanlarin oldugu bdlgede ilgiyle
karsilanir. 1856 yilinda karargdhini Cagbub’a naklederek otoriteden uzak bu bdlgede faaliyetlerine
devam eder. Ayritili bilgi i¢in bkz. Ali Muhammed es-Sallabi, el-Hareketii’s-Seniisiyye fi Libya,
Beyrut, 1999, ss. 27-53; Kadir Ozkése, “Bat1 Afrika’da Tasavvuf Akimlarinn Etkisi”, Dinbilimleri
Akademik Arastirma Dergisi, Say1: 2, 2003, ss. 167-168; Ahmet Kavas, “Sendisiyye”, TDV Islam
Ansiklopedisi, istanbul, 2009, Cilt: 36, ss. 536-538; “Muhammed b. Ali es-Sendsi”, TDV islam
Ansiklopedisi, Cilt: 36, ss. 529-531.

3% Celal Tevfik Karasapan, Libya-Trablusgarp, Bingazi ve Fizan, Ankara, 1960, ss. 171-172

35 Samuel M. Zwemer, Islam, A Challenge to Faith, New-York, 1907, s. 65.
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ederlerdi. Uye fakir ise ihtiyaclar1 zaviye tarafindan karsilanirdi.”*® Tarikat iiyelerinin
alkolden ve sigaradan uzak durmalari gerekirdi.”*’

Bizi ilgilendiren yoniiyle hareketin Vehhabilikten etkilenip etkilenmedigi
tartisma konusu olmustur. Bazi modern arastirmacilar ve Vehhabilik taraftar
yazarlar SenGsiligin dogrudan Vehhabilikten etkilendigini iddia ederler. Es-
Sendsi’nin Mekke’de bulundugu dénemde Vehhabilerden etkilendigini ifade ederken
Islam’in Kur’an ve siinnetteki ilk haline déndiiriilmesi gerektigini savunmalari,
bid’atlar1 tim unsurlariyla terk etme taraftari olmalari, sadeligi benimsemeleri,
tirbelere karsi ¢ikmalari, sigaray1r yasaklamalar1 gibi davraniglarinin Vehhabilige
benzedigini soylerler.”®

Ancak her iki hareketin sosyolojik ve tarihi arka plani incelendiginde
goriislerinde benzerlikler olmasinin yaninda ayrildiklari noktalarin da oldugu
goriiliir. En 6nemli ayrilik noktalarindan biri tasavvufa karsi bakis acilaridir.””’
Senasilik, ziihd, takva, kardeslik ve ibadet etmeyi esas alan bir tarikat olmasina
ragmen ilgili boliimde ifade edecegimiz lizere Vehhabilik tasavvufa karsidir. Bunun
yaninda Vehhabilik tevhide ve hakiki dine dontisii gerceklestirmek icin silahli cihadi
on plana c¢ikarirken Sentsilik, hedef ve amagclarin1 gergeklestirme yolu olarak
tasavvuf ve tarikat1 6n plana ¢ikarir. Bu nedenle bulunduklar1 bir¢ok yerde zaviyeler
kurulmustur.

Yukarida ifade ettigimiz lizere Sendsilik ile Vehhabilik arasinda benzerlikler
olsa bile Senisiligin Vehhabiligin eseri olarak dogdugunu sdylemek miimkiin
goriinmemektedir. 19. ve 20. yiizyilin sartlar1 degerlendirildiginde arayis igerisindeki
Miisliimanlar arasinda benzer 6zellikleri tagiyan hareketlerin bulunmasi dogaldir.

19. yiizyilda Sudan’da ortaya ¢ikan Muhammed Ahmed el-Mehdi (1842-
1885), akide ve silinneti ihya etmek amaciyla gonderildigini iddia ederek Kur’an ve
stinnete gore hiikiim verilmesi gerektigini emretmis, hayatin iki ana kaynaga uygun

yasanmasint Onemsemistir. Bu nedenle bid’at ve hurafelere karsi ¢ikarak ziynet

esyasi, mal, miizik, sarap ve sigara gibi konulara sik¢a deginmistir. Muhammed

736 Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Senisiler ve Sultan Abdulhamid, Asr-1 Hamidi’de Alem-
i islam ve Senisiler, istanbul, 1992, ss. 45-46.

37 Karasapan, Libya, ss. 171-172.

3% Muhammed Kamil Zahir, ed-Da’vetii’l-Vehhabiyye ve Esaruhe fi’l-Fikri’l-islimiyyi’l-Hadis,
Beyrut, 1993, s. 254.

39 Karsilastirma igin bkz. Nicola A. Ziadeh, Saniisiyah: A Study of a Revivalist Movement in
Islam, Leiden, 1958, ss. 127- 129.
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Ahmed el-Mehdi, cihadi en 6nemli farzlardan sayarak hareketine karsi muhalefet
edenlere karsi ¢ok sert davranmistir. Bunun yaninda tasavvufa bagl hareket etmeyi
gaye edinerek kendi mehdiligini kabul etmeyi Miisliiman olmanin sartlarindan birisi
haline getirmistir.”*®  Ayrica kendi mehdiliginin bir sonucu olarak tarikat ve
mezheplerin ilgasii savunmustur.”*' Ancak bu hareketin Vehhabilikle benzer
taraflar1 olmasina ragmen mehdilik anlayis1 ve tasavvufu kabul etmeleri noktasinda
Vehhabilikten ayrildiklar1 goriilmektedir. Bu nedenle onlari dogrudan Vehhabilik
etkisinde bir hareket olarak gérmek zorlama bir yorum olsa gerektir.

Yine 20. ylizyilda Bati Afrika’daki Mali’de faaliyet gdsteren Subbanu
hareketi bolgede Vehhabilik olarak bilinmektedir. Merkezi Mali olmak iizere
derneklesen hareket 1950 yilindan sonra Gine, Sierra Leone, Burkina Faso gibi
ilkelerde faaliyetlere baslamistir. Mali’deki tarikatlar tarafindan elestiri amaciyla
Vehhabilik olarak isimlendirilen reform hareketinin liderleri 1930’lu yillarda Ezher
Universitesinde okuyan ve Misir’daki reformist hareketlerden etkilenenlerden
olugmaktadir.”**

Yine Kuzey Nijerya’da 1978 yilinda Ebubekir Gimi (1922-1992) tarafindan
kurulan Izile cemaati olarak bilinen “Cemaatii {zaleti’l-Bid’a ve Tkameti’s-Siinne”,
selefi bir harekettir. Ticaniyye ve Kadiriyye tarikatlarinda yaygin olan evliya ve
tiirbelere hiirmet edilmesi gibi uygulamalar1 sirk kabul eden harekettir. Kur’an ve
Stinnet’e uymak, bid’atleri terk etmek hareketin en 6nemli esaslarindandir. Davet ve
egitim programlariyla Kuzey Nijerya’da yayginlagmis, otuz yila yakin bir siire
tarikatlarla miicadele eden hareketin liderlerine bakildiginda Suudi Arabistan’da
egitim aldiklar goriilir.”*

Moritanya’daki Kitap ve Siinnete sarilma, bid’atlere karsi ¢ikma, ozellikle
bid’at olarak kabul ettikleri kelam ilmini reddetme, mezhep taassubunu ve

taklit¢iligini birakma ve giliniin sartlarinin tasavvuf anlayisindan uzak durma ilkeleri

™0 Mustafa Oz, “Muhammed Ahmed el-Mehdi”, TDV islam Ansiklopedisi, istanbul, 2005, Cilt: 30,
ss. 496-499.

™ R. Sean O’fahey, “Askiya Almmus Safilik: Sudan Mehdisi ve Sufiler”, ¢ev. Kadir Gémbeyaz,
Tasavvuf: Ilmi ve Akademik Arastirma Dergisi, 2009, say1 24, s. 107.

2 Jamil M. Abu’n-Nasr - Loimeier Roman, Islam in the World Today: A Handbook of Politics,
Religion, Culture, and Society, (Ed.)Udo Steinbach —Werner, Ende, Newyork, 2010, ss. 418-
419. Fransa, 1946 yilinda faaliyetler i¢in izin istendiginde buna izin vermemis. Uzun tartismalar
sonucu 1950 yilinda hareketin faaliyetlerine izin vermistir. Christopher Harrison, France and
Islam in West Africa, 1860-1960, Cambiridge, 1988, ss.197-198.

M. Abu’n-Nasr, Islam in the World Today, s. 420.
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tizerinde egitim veren Miiceydiri Medresesi, Kemalettin Muhammed el-Miiceydiri
(1752-1789) tarafindan kurulmustur.”** Bu hareket goriisleriyle Vehhabilige benzese
de dogrudan Vehhabilikten etkilendigi sdylenemez.

Vehhabilikle irtibati kurulan cemiyetlerden birisi de 20. yiizyilda
Endonezya’da kurulan Muhammediyye Cemiyeti’dir. 18 Kasim 1912 yilinda
Cava’da Kiai Hac1 Ahmed Dahlan (1868-1923) tarafindan kurulan cemiyet, Hollanda
sOmiirgesi altindaki Miisliimanlarin egitim faaliyetlerine 6nem vererek siyasetten
uzak durmayi tercih etmistir. Kur’an ve Siinnet’te yer alan temel prensiplere siki
sikiya bagliligi esas alan hareket, toplumdaki animist, Hindu ve Budist inang¢ ve
uygulamalar redderek hurafelerin dinden atilarak dinin 6ziine dénmeyi savunur.”*
Bunun yaninda dogum, 6liim ve yil déniimii torenlerine karsi ¢ikarak Ictihat
kapisinin agik oldugunu dolayisiyla yeterli bilgisi olan her miisliimanin igtihatta
bulunabilecegini soyler. Muhammediyye, tasavvufu reddetmese de tarikatlara karsi
siipheci ve olumsuz bir yaklasim sergiler.”*

Cemiyetin kurucusunun hac i¢in gittigi Mekke’de 1890 yilinda bir yil, 1903
yilindaki gidisinde ise iki y1l ikamet ettigi goriilmektedir. Ahmed Dahlan burada
bulundugu siire icerisinde egitim alirken Ibn Teymiyye ve Ibn Kayyim el-Cevziyye
gibi Hanbeli alimlerle Cemaleddin Afgani, Muhammed Abduh ve Resid Riza gibi
diistiniirlerden etkilenir. Misir, Hindistan ve Mekke’deki durumlari incelemesi
sonucu Endonezya’daki Miisliimanlarin dini hayatlartyla ilgili ciddi degisiklikler
yapmaya karar verir.””’ Egitime onem vermesi, silahli miicadeleyi 6n plana
citkarmamas1 ve tarikatlara karsi olsa da tasavvufa fiilen karsi ¢ikmamasi gibi
diisiinceleriyle Vehhabilikten ayrilir.

Bu hareketlerin disinda 19. ylizyilin sonlarinda ve 20. yiizyilin baslarinda
Islam diinyasinda Miisliimanlarin icerisinde bulundugu durumu bireysel olarak
aragtiran ve krizden c¢ikis yollar1 gosteren alimlerden bazilarinin Vehhabilikten

etkilendikleri goriilmektedir.

" Tayyib b."Omer b. Hiiseyin, es-Selefiyye ve A’lamiiha fi Moritanya, Beyrut, 1995, ss. 257-261.

"Mehmet Ozay, “Endonezya’da Yiizyillik Hareket: Muhammediyye”, Diinya Biilteni Arastirma
Masasi, Istanbul, 2012, s. 7. ) .

™Sismail Hakki Goksoy, “Muhammediyye”, TDV islim Ansiklopedisi, istanbul, 2006, Cilt: 31,
ss.1-2.

™7 H.M. Bukhari Lubis, “Dahlan, Kiai Hact Ahmed”, TDV islam Ansiklopedisi, istanbul, 1993, Cilt:
8, ss. 417-418.
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Bu alimlerin en 6nemlilerinden birisi olan Misir’da Resid Riza (1865-1935),
20. yiizy1l baslarinda Hocast Muhammed Abduh’un onayiyla Misir’da el-Menar
dergisini ¢ikarmaya baglar. Baslangigta siyasi konulardan uzak durarak dinin
anlagilmasi, toplumun 1slah1 gibi konulara agirlik verir. Onun Sliimiinden sonra siyasi
konulara da deginen Resid Riza, ictihadin isletilerek giiniimiiz sorunlarina cevap
verilmesi gerektigini sdyler.”*® El-Menar dergisindeki Vehhabilik hakkindaki
yazilarini daha sonra kitap haline getirmistir. Vehhabilige destek veren ve savunan
Resid Riza; “Bu donemde toplum cahiliye devrinden daha koétii bir cehalet i¢inde idi;
agaca, tasa, hayvana, olilye, diriye tapar, namaz kilmaz, zekat vermez, bagkasinin
malin1 gasp eder, 6ldiirmiis olmak i¢in adam oldiiriirdii. Cenab-1 Allah bu topluma
Seyh Muhammed Ibn Abdilvehhab ve hafidini gonderdi, bunlar oralarda selefin
akidelerini, esere dayanan tefsiri, hadis kitaplarini ve Imam Ahmed b. Hanbel'in
fikhin1 yaymak suretiyle islam’1 yenilediler. Bu hareketin tesiri ile halk dine dyle
sar1ld1 ki memleketlerinde namazi terk eden, zekat1 vermeyen, kotiliigl irtikap eden
bir kimse kalmadi.” sézleriyle Vehhabilige agik¢a destek vermektedir.”*

Misir’in disinda Suriye’de Cemaleddin el-Kasimi(1866-1914), Abdiirrezzak
el-Baytar(1837-1917), Muhammed el-Kasab, Hiiseyin el-Cisr(1845-1909),
Abddiilkadir el-Magribi(1867-1956), Emir Sekip Arslan (1869-1946) "*° Vehhabilik
hareketini savunan 6nde gelen sahsiyetler olarak géze ¢arpmaktadir.

Ayrica Irak’taki Sihabiiddin Mahmad el-Alasi (1802-1853) ve Mahmud
Siikrii el-Alasi (1857-1924), de selef akidesini savunan iki alim olarak &n plana
cikarken Mahmud Siikrii el-Aliisi Vehhabi hareketini 6ven eserler kaleme almigtir.”>!

Kaynaklar incelendiginde Arabistan Yarimadast disinda Vehhabiligin
tesirlerinin 18 ve 19. yiizyildan ziyade 20. yiizyilda gerceklestigi goriilmektedir.
Ciinkii ulasgim ve iletisim imkanlarmin gelismesi Vehhabilerle diger bolgelerdeki
Miisliimanlarin iliskisini artirarak Vehhabiligin yayilmasina zemin hazirlamistir.

Liderligini Muhammed Hamid el-Faki’nin yaptigi Cemaatii Enséri’s-

Siinneti’l-Muhammediyye cemiyeti, insanlar1 hakiki tevhide donmeye davet ederken

748 Ayrintil bilgi i¢in bkz. M. Sait Ozervarli, “Resid Riza”, TDV Islim Ansiklopedisi, Istanbul,
2008, Cilt: 35, ss. 14-18.
™ Yusuf Ziya Yéritkan, Vahhabilik, Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 2, Say: 1,
1953, s. 56.
70 Salih b. Abdurrahman el-Abiid,, Akidetii’s-Seyh Muhammed b. Abdilvehhab es-Selefiyye ve
Eseruhe fi’l-Alemi’l-islami, Medine, ts., ss. 655-657.
17 ahir, ed-Da’vetii’l-Vehhabiyye, s. 203.
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Islam dinini, asil kaynaklar1 olan Kur’an ve Siinnet’ten 6grenmeyi esas alir. Ayrica
dinin hurafelerden temizlenmesini, sirke sebep olan kabirlere tazimde ileri
gitmemeyi ogiitler.””> Vehhabiligin prensipleriyle paralel goriisleri olan hareketin
Kurucusu el-Faki, “Eserii’d-da’veti’l-Vehhabiyye fi’l-1slahi’d-din ve’l-umrani fi
Cezireti’l-Arab ve gayriha” isimli eserinde Vehhabiligi ve fikirlerini savunmustur.
Yine bu hareketin 6nemli isimlerinden Muhammed Halil Herras ‘“el-Hareketiil-
Vehhabiyye” isimli eserinde Muhammed Behiy tarafindan Vehhabilige yoneltilen
elestirilere cevap vermistir.”

Hindistan’daki Sah Veliyullah’in (6.1762) hadisle amel fikriyle
canlanan Ehl-i hadis cemaati, Sah Muhammed Ismail ed-Dihlevi (6.1831)
zamaninda belirgin hale gelmistir. Onu talebesi Seyyid Nezir Hiiseyin Dihlevi (1902)
uzun siire mezhepleri taklit yerine hadisle ameli savunan 6grenciler yetistirdigi i¢in
bu ekoliin kurucusu olarak anilmistir. Tasavvufu, tesbihi, bid’atleri, hurafeleri
reddetmeleri, hadisleri zahiri anlamlariyla anlamalar1 yaninda sirkin tezahiirii kabul

ettikleri mezar ziyareti vb. hareketleri reddederler.”*

Vehhabilige paralel goriisleri
nedeniyle Vehhabiligin tesiri altinda kaldiklar1 iddia edilir.

Emr-i bi’l-ma’rGf’un bir neticesi olarak Vehhabiler, 6gretilerini diinyanin
degisik iilkelerine yayma c¢abasi igerisinde olmuslardir. Bu amag¢ i¢in egitim
mekanlari, teskilatlar, yaymnevleri, cami vakiflar1 ve Ogrenci dernekleri
kurdurmuslardir.

Kuzey Yemen’de kurulan Demmac Dariilhadis’i Vehhabilerin destegiyle
Suudi Arabistan disinda kurulan okullarin en 6nemlilerinden birisidir. Yemenin

Kuzey’indeki Demmac kodyiinde kurulan medresede Vehhabi eserleri okutulmakta

Muhammed b. Abdilvehhab ve goriisleri 6grencilere dgretilmektedir.”

"*Muhammed Hamid el-Faki, “Ehdefii’l-Cemaati ve Akidetuh”, el-Hakimiyyetii ve’s-Siyasetii’s-
Seriyye inde Suyihi Cemaati Ensiri’s-Siinneti’l-Muhammediyye icinde, haz. Adil b. es-
Seyyit, Kahire, 2009, ss. 25-33.

3 el-Abad, Akidetii’s-Seyh, s. 686.

7 Ayrmtili bilgi igin bkz. Zaferullah Daudi, Sah Veliyyullah ed-Dehlevi’den Giiniimiize Kadar
Pakistan ve Hindistan’da Hadis Cahsmalar, Istanbul, 1995, ss. 252-255.

Demmac Dariilhadisi, Demmacli Mukbil b. Hadi el-Vadii tarafindan kurulan medrese bu isimle
anilmistir. Yemen ve degisik iilkelerden gelen grencilere burada Kur’an ilimleri, Buhari, Miislim
ve meshur Vehhabi alim Albani’nin eserleri okutulur. Yine itikadi yonden ibn Teymiyye ve
Muhammed b. Abdilvehhab’in eserlerinin 6gretilmesine dikkat edilir. Vehhabiligin yayilmasinda
onemli bir yeri vardir. Rebi’ b. Hadi, Tezkiru’n-Nabihin bi Siyeri Eslafihim Huffazi’l-Hadisi’s-
Sabikin ve’l-Lahikin, http://www.rabee.net/show_des.aspx?pid=1&id=236&gid= , 2007, s. 319,
(28.05.2013); Kur’an egitimi metodu i¢in bkz. Ebl Hazim-Ebt Tiirab, Ekrau Kiraati, Demmac,
1425, ss. 6-12.
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Orta Asya ve Kafkasya’da yakin donemde meydana gelen olaylardaki
Vehhabi etkilerinden bahsetmek konumuz agisindan onemlidir. Bolgede Sovyet
Sosyalist Cumbhuriyetler Birligi’nin yikilmasiyla birlikte ulus-devletlerin ortaya
¢ikmasi sonrasi dini ve siyasi akimlar ortaya c¢cikmistir. Bolgede meydana gelen
ideoloji boslugu sonucu toplumda dikey hareketlilikler meydana gelmis, Suudi
Arabistan, Pakistan ve Kuveyt’e giden gengler buralarda egitim alarak bolgelerdeki
dini akimlardan etkilenmislerdir. Bu durum memleketlerine dondiiklerinde mevcut
sfi anlayisi ve ulemay elestirmelerine sebep olmustur.”®

SSBC’nin yikilmasi sonucu olusan boslukta Selefi-Vehhabi diisiince, yeni
sosyal ve ekonomik duruma uyum saglayamamis gencler arasinda rahatlikla taban
bulmustur. Bunu yaparken Suudi Arabistan, Kuveyt ve el-Haremeyn, el-Igase,
Ibrahim b. Abdiilaziz el-ibrahim fonu gibi Vehhabi sivil toplum kuruslarindan gelen
finansal yardimlar, televizyon yayinlar1 ve yabanci yayinlari kullanmiglardir. Ayrica
bu arglimanlar1 kullanan Vehhabi davetgiler, Vehhabiligin bolgede etkisini
artirmasinda onemli rol oynamistir.”’

Orta Asya’da cihadiler olarak isimlendirilen akim mensuplarmin Afgan
savagl sonrast kendilerine mekan edindikleri yer Tacikistan, Kirgizistan ve
Ozbekistan smirindaki Fergana Vadisi’ydi. SSCB sonrasi devletlerin ortak noktasi
olan bu mekan, otorite boslugu dolayistyla gerek sifi gerek Vehhabi olusumlarin
merkezi haline geldi.””®

Bu donemde bolge radikal hareket olarak karsimiza ¢ikan ilk grup,
Ozbekistan Islami Hareketi’dir. Hareketin kurucusu Tahir Yoldasev’in, baslangigta
Safi okullarda egitim gormiisken daha sonralar1 Vehhabilige meylettigi goriiliir.
Fergana Vadisi, otorite boslugundan istifade ederek bolgeye gelen Arap lejyonerlerin
toplandigi yer haline gelmistir.””’ Hareketin liderlerinden Cuma Namangani’nin
Sudi gizli servisi tarafindan egitildigi istihbarat raporlarma gec¢mistir.’® Orgiit

giiniimiize kadar varligin1 siirdiirmiis ve faaliyetlerine devam etmistir.

76Brian Glyn Williams, “Jihad and Ethnicity in Post-Communist Eurasia. On The Trail of
Transnational Islamic Holy Warriors in Kashmir, Afghanistan, Central Asia, Chechnya and
Kosovo”, The Global Review of Ethnopolitics, Cilt: 2, Numara 3-4, London, 2003, s. 10.

TRasim Ozgiir Dénmez, “Orta Asya ve Kafkasya’da Siyasal Siddet: Yerelden Kiiresele”, Orta Asya-
Kafkasya Gii¢ Politikasi, (Ed.) M. Turgut Demirtepe, Ankara, 2008, ss. 262- 263.

"¥Williams, Jihad and Ethnicity, s.3.

Dgnmez, Orta Asya ve Kafkasya’da Siyasal Siddet, s. 267.

01k, Irfan, Moskova’yla Islam Arasinda Orta Asya, istanbul, 2002, s.510.
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Kafkasya’da 1990’11 yillarda karsimiza ¢ikan Cegenistan savasindaki Vehhabi
etkileri arastirma konusu olmustur. Cegenler, 1. Cecen savasinda Ruslarin
esaretinden kurtulmak i¢in miicadele vermistir. Ancak 2. Cegen savasina kadar gecen
stirede bolgede mali ve maddi zorluklar icerisinde olan Cegenlere Suudi Arabistan ve
diger bolgelerden yardimlar gelmis, bu da Vehhabilerin Cegen direnisi iizerindeki
etkisini artirmig goriinmektedir. Cilinkii Cegen savasi ulusal c¢izgiden c¢ikarak
Miisliiman-Hiristiyan savasina doniistiiriilmiistiir. Bu da Cecenlerde tiim Kafkasya’y1
kurtarma duygusu uyandirmistir.”®!

ifade ettigimiz iizere Orta Asya ve Kafkasya’da ortaya ¢ikan dini ve siyasi
hareketlerde Vehhabi etkisi konusunda kesin c¢izgiler koymak miimkiin
goriinmemektedir. Ciinkii bu hareketlerin gerek ortaya ¢ikist gerek gelisimlerinde
dinin disinda siyaset, ekonomi ve kiiltiir gibi birden fazla unsurun etkili oldugu
goriilmektedir.

Vehhabiligin etkileriyle ilgili bahsettigimiz hareketlerde goriildiigii lizere bazi
dini ve siyasi hareketlerin Vehhabilikle benzer taraflarinin oldugu, bazilarinin da

Vehhabilikten dogrudan etkilendigi dikkati ¢cekmektedir.

76! Dénmez, Orta Asya ve Kafkasya’da Siyasal Siddet, s. 274.
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Vehhabilik 18. asrin ortalarinda ibn Abdilvehhab liderliginde Necid adi
verilen Orta Arabistan’da ortaya ¢ikmis ve giiniimiize kadar etkisini devam ettirmis,
son li¢ asir boyunca bolgede dini, sosyal ve siyasi alanlarda degisimlere neden
olmustur.

Bu nedenle islam diinyas: i¢inde ve disinda hareketin durumu ilgi ¢ekmis,
gerek lideri gerek hareketin kendisiyle ilgili c¢alismalar yapilmistir. Ancak
Tiirkiye’de “Arastirmanin Kaynaklar1” bagligr altinda tanitilan ¢aligmalarin disinda
dikkate deger calismalarin yapilmadigi goriilmektedir. Yapilan c¢alismalarin da
yasayan bir hareketin fikri arka planinda neler oldugunu, kisa bir siire igerisinde
cevresinde ve diinyada nasil yayildigini, taraftar bulmalarinin sebeplerini ayrintili bir
sekilde agikladigi sdylenemez. Bu nedenle, ¢alismamizi bu boslugu dolduracak bir
baslik ve igerikle, ana tema olarak Ibn Abdilvehhab ve Vehhabiligin ortaya ¢ikisinda
ve gelismesindeki arka plan olarak belirledik.

Calismamizin birinci béliimiinde ele aldigimiz Ibn Abdilvehhab ¢evresinde
hurafe ve bid’at olarak gordiigii dini uygulamalara kars1 savas agmigtir. Bu hurafeler
ve bid’atlardan kurtulmanin yolu olarak Islam dininin Hz. Muhammed ve sahabe
zamanindaki uygulama sekline donmenin gerekli oldugunu 1srarla vurgulamistir.

Onun diisiince sisteminin temelini tevhid anlayisi olusturur. Ona gore kisi
Allah’1n birligini inang ve sozleriyle kabul etmesinin (Tevhid-i Rublbiyyet) yaninda,
fiillleriyle de O’nun bir oldugunu (Tevhid-i Ulihiyet) teyit etmelidir. Diger bir
ifadeyle kisi ibadetlerini ve dini uygulamalarini sadece Allah i¢in yapmalidir.

“Onun tevhid anlayisinin neticesi olarak sirk anlayisi olusmustur” denilebilir.
Ciinkii tevhidin zitt1 sirktir. Ibn Abdilvehhab’n tevhidi genis bir ¢ercevede ele
almas1 sirkin kapsaminin da genis olmasina neden olmustur. Ona gore tevhide aykiri
davrananlar sirke diismiis demektir.

O halde sirkle miicadele, diger bir tabirle cihad edilmelidir. Ibn
Abdilvehhab’in cihad anlayisi emr-i bi’l-ma’rif diisiincesiyle dogrudan iliskilidir.
Ona gore, zamanin miisriklerine emr-i bi’l-ma’rif’ta bulunmalidir. Onlara ilk 6nce
tevhid anlatilmali, anlatilanlara karsi ¢ikilmasi halinde miisriklerle savasilmalidir. O

bu asamadan sonra sirk ig¢erisinde bulunanlarin can ve mallarinin Vehhabilere helal
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oldugunu soyleyerek teblig anlayisinin temellerini olusturmustur. Aym sekilde bu
anlayis, donemin kabile yagmaciliginin ganimet fikri adi altinda mesrulagsmasinin
sebebidir. Ibn Abdilvehhab tevhid anlayisini bid’at, tevessiil, dua, istidze, istidne
gibi kavramlarlarla iliskilendirerek sirkin ¢ergevesini genisletmis gériinmektedir.

Onun fikirlerinin dini arka planinda ise Hanbell mezhebinin ve
temsilcilerinden ibn Teymiyye’nin dnemli etkisi oldugu goriilmektedir. Her ne kadar
bazi noktalarda onlardan ayrilsa da, diislince sistemini onlarin diislinceleri iizerine
bina ettigi sOylenebilir. Ayrica Vehhabilik, naslarin zahirine gore yorumlanmasi
yoniiyle Zahirilige, metodlarindaki sertlik, katilik ve miisamahasizlik yoniiyle de
Haricilige benzemektedir.

Her mezhep ve dini harekette oldugu gibi Vehhabiligin de ortaya ¢ikmasi ve
yayilmasinin bir arka plani vardir. Bu ¢alismamizda bu arka plani cografi, sosyo-
kiiltiirel, dini, tarihi, siyasi ve bireysel arka plan olmak {izere ele aldik.

Cografyanin insan ve topluluklarin yasamlarina etkisi bilimsel tartismalara
konu edilmistir. Genel olarak bilim insanlari arasinda cografyaya bagli olarak
ekonomi ve insan yasaminin etkilendigi goriisii daha ¢ok kabul gérmiistiir. Cografl
etkiler Ibn Abdilvehhab’mn dogdugu ve yetistigi ortamda bariz bir sekilde kendisini
gostererek hareketin dogus ve gelismesinde 6nemli etkenlerden olmustur. Necid
bolgesi ¢ollerle kapli, iklimi kurak bir bolge oldugu igin sosyo-kiiltiirel yapi
sekillenirken cografyadan etkilenmistir. iklim kurak ve toprak verimsiz oldugu igin
yerlesim yerleri, az miktarda bulunan verimli arazilerde ve vahalarda kurulmustur.
Buna bagli olarak ge¢im vasitalari ziraat yerine daha ¢ok hayvancilik ve biraz ticaret
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Diger taraftan verimli arazilerin sinirli olusu bolgedeki
catigsma ortaminin en 6nemli sebeplerindendir.

Yine sosyal yasam, cografi sartlardan kaynakli ekonomik sonuglarin
neticesine gore sekillenmistir. Yani badiyedeki ve sehirlerdeki yasam kisilerin
karakter ve davraniglarim da etkilemistir. Dolayisiyla bu durum Ibn Abdilvehhab ve
Vehhabilikte de kendisini gosterir. Ciinkii badiye sartlarmin getirdigi sikintilar
bedevilerin sert, kati, miisamahasiz, savas¢it olma gibi 6zelliklere sahip olmasinda
onemli bir etken olmustur. Bunun neticesinde bu durum Vehhabiligin hem

fikriyatini, hem de yayilisini etkilemis goriinmektedir.
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Bilindigi iizere bir yerdeki sosyal ve siyasi gelismelerle donemin genel sosyal
ve siyasi gelismelerinin birbirinden bagimsiz tutulmasi dogru bir tutum olarak
goriilmemektedir. Yani genel sosyal ve siyasi olaylarin 6zel olanlar ile irtibati vardir.
Buna gore Ibn Abdilvehhab’mn ve Vehhabiligin ortaya ¢iktig1 18. yiizyil ile 19. yiizyil
baslarindaki sosyal ve siyasi olaylarin gerek Avrupa ve Osmanli Devleti, gerek
Necid bélgesinin siyasi durumuyla irtibath goriilmektedir. Bu donemde Avrupa’da
sanayi alanindaki gelismelerin baslamasi, Avrupa devletlerinin giiclenmesi ve
somiirgeciligin  yayginlasmasiyla sonuc¢lanmistir. Avrupa’daki yiikselisi ve
gelismeleri takip edemeyen Osmanli Devleti ise duraklama ve gerileme donemlerini
yasamaktadir.

Vehhabiligin dogdugu ve gelistigi zamanda Osmanli Devleti duraklama
dénemine girmistir. Bu durum dogal olarak gelisme siirecindeki Avrupa devletlerinin
o zamana kadar miicadeleden ¢ekindikleri Osmanli Devleti’ne karsi savas ilan
etmelerine neden olur. Neticede ilgili boliimde bahsettigimiz {izere Osmanli Devleti
bu donemde Avrupa devletleri ve Rusya ile savas halinde bulunmustur. Diger
taraftan kendi icerisindeki isyanlar devleti mesgul etmistir. Gerek i¢ gerek dis
sorunlarla ugragmakta olan Osmanli Devleti 18. yilizyilda Necid bolgesindeki
Vehhabi hareketinin boyutlarini ilk baglarda anlayamamuis, hareketle miicadele etmek
icin ciddi tedbirler alinmasi gerekliligini ¢ok gec fark etmistir.

Burada dikkati ¢eken diger bir konu Necid bolgesinin siyasi durumudur.
Necid’in zorlu cografi ve iklim sartlar1 dolayisiyla Osmanli Devleti burada gercek
anlamda hiikiimran olamamis gériinmektedir. Bu durum bolgede siyasi bir birliktelik
olusumuna engel olmus, bolgede kabileler yonetimi devam etmistir. Bunun
neticesinde devlet otoritesi altinda yasamayan kabile mensuplar1 Osmanli Devleti’nin
otoritesine kolaylikla kars1 ¢ikmiglardir.

Vehhabiligin ortaya ¢ikist ve gelismesinde ibn Abdilvehhab’m liderliginin
thmal edilemeyecek kadar ©Onemli oldugu goriilir. Hayatin1 arastirirken
karsilastigimiz lizere dikkat ¢ceken 6zelligi karizmatiktir. Bolge ici ve dis1 takipgileri
olan Ibn Abdilvehhab’in karizmatik dzelliklerini sonradan kazandigi, sahsi ve dini
olmak tizere iki tiir karizmatik ozellige sahip oldugu sdylenebilir. Sabri, vefasi,
cesareti gibi sahsi karizmasi yaninda On plana c¢ikan etkileyici yonl dini

karizmasidir. Islam’mn gurbette oldugu, Miisliimanlarin dinin &ziinde olmayan birgok
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uygulamay1 yaptiklar1 dolayisiyla Islammn ilk haline déndiiriilmesi gerektigi goriisii
insanlar i¢in cazibe merkezi olmustur.

Diger taraftan Ibn Abdilvehhab, arkasinda siyasi destek olmadan divetini
tebli§ edemeyecegini ve insanlarin onun goriislerini kabullerinin  miimkiin
olamayacagimi diisiinmiis olmalidir. Ciinkii hem Uyeyne’de hem de Dir’iye’de ilk
olarak aradig1 gii¢ siyasi destek olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Aradig: siyasi destegi
gercek anlamda 1745 yilinda ibn Sudd ile gergeklestirdigi ittifak sonrasi bulmustur.
Bu ittifak I. Sulld Devleti’'nin kurulusu olarak da kabul edilse de devlet
kurumsalligin1 Abdiilaziz b. Muhammed zamaninda tamamlamistir. Kisaca siyasi
destek Vehhabiligin yayilmasinin en énemli amillerinden olmustur.

Osmanli Devleti’nin Vehhabilik tehlikesinin ciddi boyutlara ulagtigim
gormesinin ancak Mekke ve Medine’nin iggali sonrasi oldugu sdylenebilir. Clinkii bu
isgallerin hilafeti elinde tutan Osmanli Devleti i¢in Miisliimanlar ve diger milletler
arasinda 6nemli gelismelere sebep olmasi miimkiindiir. Bu nedenle Osmanli Devleti,
ilk 6nce Bagdat ve Sam valilerine havale ettigi Vehhabi tehlikesini sona erdirme
isiyle dogrudan ilgilenmeye baslamistir. Burada dikkati ¢eken husus devletin Misir
Valisi Mehmet Ali Paga’y1 bu is i¢in gorevlendirmesi ve olaylar1 akisina birakmayip
gelismeleri dogrudan takip etmesi ve yonetmesidir. Bunun neticesinde Vehhabilerin
kurdugu 1. Sulld Devleti’nin varligi sona erdirilmig, Vehhabi ileri gelenleri
cezalandirilmastir.

Vehhabiligin birinci donemi olarak isimlendirebilecegimiz bu donemde
yabanci devletlerin etkisi konusu karsimiza c¢ikmaktadir. Bu dénemde Ingilizlerin
bolge civartyla irtibathh olduklar1i goriilmekle birlikte Vehhabilerle diplomatik
iliskilerinin var oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Ayrica Ingilizler, ticari
menfaatlerini koruyabilmek i¢in Vehhabilerle iletisim kurma ¢abasi igerisinde olsalar
bile ikili bir siyaset takip etmisler, gizlice iyi iligkiler igerisinde olduklar1 Maskat
sultanlarini desteklemislerdir.

Diger taraftan bu dénemde Ingilizlerin bolgedeki menfaatlerinden pay almak
isteyen Napolyon, Vehhabilerle iletisime gegmek istemigse de Fransizlarla
Vehhabiler arasinda somut iligkilerden bahsetmek miimkiin gériinmemektedir.

Kisacasi ulasabildigimiz kaynaklara gére Vehhabiligin gerek ortaya cikisinda

gerek gelismesinde yabanci devletlerin etkisinin oldugunu sdyleyebilmek miimkiin
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goriinmemektedir. Bununla birlikte c¢alismamizin smirlar1 disinda tuttugumuz
Vehhabiligin ileri sathalarinda ortaya c¢ikan II. ve III. Sutid Devletlerinde yabanci

devletlerin 6nemli etkilerinin oldugu goz ardi edilmemelidir.
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EK 1: Muhammed b. Sulid Zamaninda (1744-1765) 1. Sutid Devleti’nin Ulastig1
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Kaynak: Mevsiatii’l-Memleketi’l-Arabiyyeti’s-Sufidiyye: Encyclopedia of Saudi Arabia,
Cilt 1, Riyad, 1428, s. 176.
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Kaynak: Abdiilfettdh Hasan Ebl Aliyye, Tarihu’d-Devleti’s-Suiidiyyeti’s-Saniyye, Riyad,
1411/1991, s. 339.



