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ONSOZ

Rahman ve Rahim olan Allah’in adiyla
Allah (ac), insan1 serefli bir vazife ile yaratmis ve bu vazifesini yapabilmesi i¢in
peygamberler ve Kkitaplar gondermistir. Insanligin karanliktan aydmliga c¢ikmasi igin
gonderilen peygamberler, aldiklar1 emirleri higbir eksiltme ve c¢ikartma yapmadan
kavimlerine ulagtirmiglardir. Bununla beraber kavimlerine 6érnek olmak igin, aldiklar1 vahyin
de yonlendirmesiyle, dosdogru bir hayat yasamuslardir. Getirdikleri seriatlar kadar,

peygamberlerin yasantilari da insanlik i¢in ilgi odagi olmus, baglayici bir vasif kazanmistir.

Peygamberlerin 6rneklikleri, getirdikleri vahyin oniline gegmemis aksine vahyin anlagilmasi
icin kolaylik saglamistir. Bu “model” insanlarin, model olabilmesi de ancak ilahi bir koruma
ve yonlendirmeyle miimkiin olmustur. Buna, peygamberlerin “ismet sifati” denilmektedir. Bu
ve benzeri sifatlarindan dolay1 peygamberler, siradan bir insan olmanin 6tesinde ‘ideal insan’

ve ‘ideal bir kul’ olmuslardir.

Peygamberlerin bu &rneklikleri ve model olmalari inananlar icin baglayicidir. Iste bu
baglayiciligin oldugu yerde zorunlu olarak bir disiplin ve bir ilim ortaya ¢ikmistir. Cilinki
peygamberlerin 6rnek oldugu yasantiy1 yasamak i¢in kesin ve dogru bilgilere ihtiyac¢ duyariz.
Peygamberlerin sonuncusu olan Hz. Muhammed’in (as) hakkindaki dogru bilgileri bize, hadis

ilmi vermektedir.

Hadis ilmi, Allah Resulii’niin (as) ornekligini en dogru sekilde 6grenmemize vesile olan
serefli bir ilimdir. Konusu Hz. Muhammed (as) olan bu serefli ilmin asil amaci, bir soziin
ondan sadir olup olmadigini inceleyerek sahih bir dini yasantinin yolunu gostermektir. Bizleri

bu serefli ilimle mesgul ettigi icin Rabbimize hamd ediyoruz.

Bu calismamizda, Allah Resulii’niin (as) hadislerinden birisi olan “vehn hadisi” diye meshur
olmus rivayeti, mislimanlarin diinyevilesme problemi acisindan inceleyecegiz.
Calismamizda bizleri muvaffak kilan Rabbimize hamd ediyor, ¢calismamiz nihayete erinceye
kadar destegini esirgemeyen ve degerli mihmandarligiyla yoniimiizii bulmamiza vesile olan

hocam, Prof. Dr. Harun Resit Demirel’e tesekkiir ediyorum.
Usame YILDIRIM

Aksaray 2020



GIRIS

o5

Hadis, kelime anlami olarak “séz, laf, sdylemek, konusmak™ anlamlarina gelmektedir.
‘Tahdis’ kelimesinin mastarlarindan birisidir ve 1stilahi olarak; Allah Resulii’ne (as) nispet

edilen soz, fiil ve takrirlere denilmektedir.*

Allah Rasilii'nden (as) sadir olani inceledigi i¢in haber, eser gibi kavramlarla da bu ilim
kastedilmektedir. Hadis ilminin temel ugrasi, hadis malzemeleri olan rivayetlerdir.

Islenmesinde azami dikkat gerektiren?

degerli bir malzeme oldugu igin, ilk doénem
Miisliimanlar1 rivayetlere karsi cekinceli davranmis®; bu sekilde, ustalik gerektiren

malzemenin hassasiyetine dikkat ¢ekmislerdir.

Hadis ricali, bir hadis-i serifi, iki ana kisimda incelemistir. Bir hadis, sened ve metin olmak
iizere iki boliimden olusur demislerdir. Tabi bu ayrim Ibn Sihab ez-Ziihri’den (6. 124/742)
sonra ortaya ¢ikmustir.* Ciinkii onun zamanmna kadar isnad denilen kavram heniiz tesekkiil

etmemisti.

fsnadi inceleyen Cerh-Ta’dil ve ilel gibi ilimlerle, metni inceleyen Miiskilii’l-hadis, Garibu’l-
hadis, Nasih-Menstth ve Esbabu Vurldi’l-hadis gibi ilimler; hadis ilminin alt dallarini

olusturmaktadir.

Rabbimiz (ac), Kur’ani- Kerim’in muhafaza edildigini Hicr suresi 9. ayet ile bildirmistir.
Allah Rasuliiniin sozlerinin (hadislerin) de isnad ilmi ile muhafaza edilmesi; isnadin tarihte
higbir ilme nasip olmamis 6zel bir nimet oldugunu gostermektedir.’ Peygamberimizi (as)
diger nebi ve rasullerden ayiran aldmet-i farikadir. Isnad; bir sdzii naklederken, ilk
sOyleyenden son duyana kadar kimlerin vasitasiyla ulastigini zikretmektir. Diger bir tanimla
isnad; bir metni, bir s6zii basindan itibaren birbirine nakledenleri 6zel s6zlerle siralayarak bu

metni/bu s6zii sdyleyenine/yapanina nispet etmek dayandirmaktir.

1 Subhi es-Salih, Hadis ilimleri ve Hadis Istilahlari, (terc. M.Yasar Kandemir), M.U. ifav yay., istanbul 2012,
s. 3.

2 Mustafa Sibai, es-Siinne ve Mekanetuha fi’t-Tesrii’l-islami (terc. Ishak Dogan), Beka yay., istanbul 2018, s.
86.

8 Ahmet Yiicel, Hadis Tarihi, M.U. ifav yay., Istanbul 2013, s. 27.

4 Arif Ulu, “Hadis Rivayetinde Isnadin Baslamasi ya da Fitnenin Tarihi” Din Bilimleri Arastirma Dergisi,
2012, c. XII say1: 1 s. 157.

5 Abdulhayy el-Leknevi (5.1886), el-Ecvibetu’l-Fadila lil Es’ileti’l-Asareti’l-Kamile, (th. Abdulfettah Ebu
Gudde) (terc. Harun Resit Demirel, “Temel Hadis Meseleleri”), Hiiner yay., Konya 2014, s. 31.

6 Abdullah Aydinh, Hadis Istilahlar1 Sézliigii, M.U. Ifav yay., Istanbul 2011, s. 139.
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[snadsiz bir hadisi yani senedi olmayan bir rivayeti hi¢bir alim muteber gérmemistir. Alimler
isnadsiz rivayette bulunmay1; hasta adam olmaya, merdiven olmadan gatiya tirmanmaya ve

gece karanlikta odun toplamaya benzetmislerdir.’

Yine isnad ilminin Kur’an’dan da bir temelinin oldugunu géstermek i¢in Ahkaf suresinin 4.
ayetindeki .ale o 380 5. “...yahut bilgi kalintist varsa” ifadesini isnad ilmi olarak

yorumlamuslardir.®

Isnadin seriattaki yeri i¢in de Aliyyu’l-Kari’nin (6. 1014/1605) “Miiekked siinnet derecesinde

hatta farz-1 kifaye derecesine ulasan bir 6neme haizdir.” dedigi nakledilir.®

Abdulfettah Ebu Gudde (6. 1997), Leknevi’nin Ecvibe’si iizerine yazdigi tahkikte, Ibn
Hazm’m (6. 456/1064) ehl-i kitaptaki isnad anlayisiyla alakali soylediklerini: “Yahudilerde
“miirsel ve mu’dal rivayetlerin bulundugu ama miisned bir sekilde Hz. Musa’ya (as) dayanan
rivayetlerinin olmadigi; Yahudilerin rivayetlerinde 30 asirlik inkita’ bulundugunu ve bu
rivayetlerin ancak Semun’a'® kadar dayandigini” sdylemistir. Hristiyanlarin da “talak konusu
disinda rivayetlerinin bulunmadigi ve mevcut rivayetlerinin ise meghtlu’l-ayn yani
bilinmeyen ravilerden yapilan nakiller oldugunu” nakletmektedir.!! Yahudi ve Hristiyanlarda
durum béyle iken, Islam dininde dinin iki temel kaynagindan biri olan hadis rivayetleri, isnad
ile taglandirilmis ve giivenilirlik miihrii ile miihiirlenmistir. Gerek yemin gerek sahit getirme!?
gerekse de otantik niishalar ile vahyin muhtevasi korunmus ve sonraki nesillere aktarilmistir.

Ebu Gudde, Leknevi’nin Umdetu r-Ridye fi Halli Serhi’l-Vikiye adli eserinden nakille
“Isnadsiz hadise inanmak akilli adam isi degildir; ittifakla isnadsiz rivayet helal degildir.”*®

diyerek; son dénem ustilciilerinden ve muhakkiklerinden Abdulhayy el-Leknevi’nin dilinden

hadisgilerin isnada bakisini ortaya koymustur.

Arastirmamiza konu olan vehn hadisini segmemizin gayesi, bu rivayetle alakali daha 6nce
miistakil bir c¢alismanin yapilmamasi ve bu rivayetle birlikte gilinlimiizde Miisliimanlar
arasinda onemli bir sorun olan diinyevilesme konusunun baglantisidir. Zira tarihten giiniimiize
insanoglunun en biiyiik sikintilarindan birisinin de gegici diinya hayatina aldanmak oldugu
bilinmektedir. Biz bu ¢alismamizla vehn hadisinin sihhati {izerinde konustuktan sonra hadisin

mesaj1 olan ‘diinyaya dalmak’ konusunu isledik. Bunun igin evvela rivayeti, muteber hadis

7 Leknevi, el-Ecvibe, s. 30.

8 Leknevi, el-Ecvibe, s. 30.

9 Leknevi, el-Ecvibe, s. 31.

10 Yahudilere gonderilmis bir peygamber.

111 eknevi, el-Ecvibe, (ibn Hazm, “el-Faslu fi’l Milel ve’l-ehva ve’n-Nihal” adli kitab1.) s. 32.
12 S1bai, es-Siinne, s. 91.

13 Leknevi, el-Ecvibe, s. 36-37.



kaynaklardan tahric ettik ve isnad tenkidi yaptik. isnad zincirinde yer alan her bir ravi i¢in
cerh-tadil ve rical kitaplarindaki bilgileri naklettik. Birinci boliimiin sonunda hadisin isnad ve

metnini sahabi ravilerine gore genel bir degerlendirmeye tabi tuttuk.

Ikinci boliimde de diinyevilesme kavrami ve iliskili oldugu ileri siiriilen sekiilerlesme kavrami
ile arasindaki farklar etiit ettik. Kur’an, Tevrat ve Incildeki diinyevilesme ile alakali ifadeleri
calisgmamiza alarak, konunun dini metinlerdeki yerini sorguladik. Mekke doéneminden
basglayarak Miisliimanlarin tarihindeki bazi diinyevilesme temayiillerini naklederek birtakim

cikarimlar elde ettik.

Calismamiz esnasinda Arapca’da baba-babasi anlamina gelen ‘Ebt’ kelimesindeki uzatmayz,

yaygin kullanimi ‘ebu’ seklinde oldugu i¢in uzatma yapmaksizin verdik.

1. Arastirmanin Konusu

Hz. Peygamber’in (as) hadislerinden vehn!* hadisi diye bilinen rivayeti inceledik.
Muhtevasi, diinyevilesme problemi olan bu rivayet; miisliimanlarin ilerleyen donemlerde
kalbi bir zayifliga/hastaliga yakalanacagindan bahsetmektedir. Fiten!® veya melahim'® rivayeti
sayilan bu hadis ile Allah Rasdlii (as), kendisinden sonra yasayacak olan Miisliimanlarin

durumlarini teshis etmistir.

Arastirmamizda bu rivayetin isnadini ve metnini tahlil edip; muhtevasim1 diinyevilesme

problemi agisindan ele aldik.

2. Arastirmanm Onemi

Temel kaynaklarimizdaki rivayetlerin durumlarini, kapsamli calismalar olmadan kamil
manada Ogrenememekteyiz. Hadis ilminde temeller oturtulmus olsa da her bir hadis
malzemesi i¢in son s6z sOylenememistir. Ciinkii cerh ve ta’dil kavramlari camid olsa da her
bir hadis aliminin rivayetlere ve ravilere bakis1 farkli olabilmektedir. Bu farklilig1 ancak her
rivayet i¢in yapilacak miistakil bir ¢aligmayla nihayete erdirebiliriz. Biz de ‘vehn hadisi’ diye
bilinen rivayeti inceleyip bu hadis hakkinda kapsamli bir ¢alisma yapmak istiyoruz. Ayrica
sened tenkidinin yaninda metin tenkidi de yaparak hadisteki kapali noktalar1 agmak, giincel

bakis acistyla anlamlandirmak istiyoruz. Rivayetin metnini problematik iizerinden isleyerek,

14 Rivayet, icinde gegen “kas’a” yani “yemek kabr” kelimesi ile de isimlendirilebilir. Ancak biz, yaygin oldugu
iizere rivayetteki ‘vehn’ kelimesi ile isimlendirilmesini segtik.

15 Fitneler. Hz. Peygamber (as)’1n vefatinda sonra meydana gelmis veya gelecek olan fitneler igin kullanilan bir
hadis tasnif bagligi. (Aydinli, Hadis Istilahlar1 Sézligii, s. 83)

16 Biiyiik savas. Kiyamete yakin zamanda gerceklesecek olan savas veya bir takim biiyiik olaylar1 anlatan
hadisler i¢in kullanilan bir tasnif baglig.

10



misliimanlarin diinyevilesme saiklerini teshis etmeye calistik. Konuyu, teknik bir alandan

giincel bir alana da tagimak istedik.

3. Arastirmanin Yontemi

Calismamizin ilk boliimiinde, vehn hadisinin isnadimi ve metnini inceledik. Vehn hadisini,
evvela Kiitiib-i sitte olmak lizere sair kaynaklardan tahri¢ ettik. Hadisin metnindeki ‘vehn’
kelimesinin etimolojisini sozliikklerden; terminolojisini de Garibu’l-Kur’an eserlerinden

arastirdik.

Metnin ayrintili incelemesini, ilk zikrettigimiz kaynakta yaptiktan sonra birinci boliimiin

sonundaki degerlendirme kisminda metni mukayeseli olarak ele aldik.

Vehn hadisi, sahabi tabakasindan Sevban (ra) (6. 54/674) ve Ebu Hureyre (ra) (6. 58/678)
kanaliyla rivayet edilmektedir. Sahabi tabakasindaki ravilerin hayatlarmni kisaca anlattiktan
sonra onlarin kanaliyla gelen rivayetlerin isnad semasini1 verdik. Bu iki kanaldan ayri ayri

tariklerle gelen rivayetlerin, hadis kitaplarindaki isnad ve metinleri inceledik.

Rical bilgileri bagligiyla, ravilerin cerh ve ta’dil durumlarin1 muteber kitaplardan aktarmaya
calistik. Isnad zincirindeki ravilerin, talebeleri ve hocalarindan meshur olan birkagini
zikrederek her bir ravi hakkinda genel bilgiler verdik. ilk béliimiin en sonunda da yine sahabi

ravilerine gore rivayetleri isnad ve metin agisindan degerlendirdik.

Ikinci béliimde ise miisliimanlarin diinyevilesme problemini, vehn hadisi cergevesinde ele
aldik. Diinyevilesme kelimesinin kavramsal c¢ergcevesini inceledik. Sekiilarizm, yani dilimize
“diinyacilik™*" olarak terciime edilen akimi tanimlayarak, konumuzla baglantisia dikkat
cektik. Miisliimanlarin diinyevilesme problemine deginen baska hadisleri de naklederek, Hz.

Peygamber’in (as) meseleye yaklagimini géstermeye caligtik.

Diinyevilesme 1ile alakali ayetleri de inceleyerek konuya Kur’an-Slinnet biitiinligii
kazandirdik. Ayrica Islam’m ilk yillarindan baslayarak, tarihsel siirecteki diinyevilesme
temayiillerimizi irdeledik. Konunun giincelligini yitirmemesi i¢in vehn hadisinin giiniimiize
yansimalarin1 yani giinlimiiz Miislimanlarinin diinyevilesme problemini de ele adik.
Diinyevilesme kavrami ve sekiilerlesme kavrami arasindaki ilgiye deginerek, Hristiyan ve

Yahudi gelenegin yaklasimlarini naklettik.

tdk.org.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5b427103093f25.28706574 (ET:
08.07.2018)
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Arastirmamiz esnasinda kullandigimiz hadis kavramlarindan yaygin olmayanlarin anlamlarini
ilk kullandigimiz yerin dipnotunda verdik. Calismamiz esnasinda kullanilan Arapca kdkenli
kelimelerin, dilimizde telaffuz problemi dogurmamasi igin bilhassa bazi kelimelerin

transkripsiyonuna riayet ettik.

4. Arastirmanin Kaynaklari

Arastirmamiza konu olan rivayeti evvela hadis ilminin temel kaynaklar1 olan Kiitiib-ii sitte ve
Kiitiib-i tis’adaki kitaplardan naklettik. Yani vehn hadisini ilk olarak, Ebu Davud es-
Sicistani’nin (6. 275/889) es-Siinen’i ve Ahmed b. Hanbel’in (6. 241/855) el-Miisned’inden
naklettik ve arastirmanin odak noktasina koyduk. Ardindan rivayetin bulundugu temel hadis

kaynaklar1 ve diger kaynaklar1 kronolojik siraya gore verdik.

Ebu Davud et-Tayalisi’nin (6. 204/819) Miisned’i, Said b. Mansur’un (6. 227/842) Siinen’i,
Ibn Ebi Seybe’nin (6. 235/849) Musannef’i, Buhari’nin (6. 256/870) et-Tdrihu’l-Kebir’i,
Taberani’nin (6. 360/971) el-Mu’mecu’l-Evsat’s  Mu 'mecu’l-Kebir’i ve Miisnedii’s-
Samiyyin’u, Ebu Nuaym’in (6. 219/834) Hilyetu’l-Evliyd’s1, Darekutni’nin (6. 385/995) el-
Ilel’i Beyhaki™nin (6. 458/1066) ed-Deldilu n-Niibiivve’si ve Suabu’l-Imdn’1, Begavi'nin (6.
516/1122) Serhu’s-Siinne’si, Ibnu’l-A’rabi’nin (6. 340) Mu’'cem’i, Tbn Ebi Asim’m (6.
287/900) Kitabu 'z-Ziihd’ii, ibn Ebi’d-Diinya’nin (6. 281/984) Ukibdt’1, Ibn Semmak’in (8.
419) Hadis-u Ibn Semmdk’i, ve Belaz(ri’nin (6. 279/892) el-Ensdbu’l-Esrefindeki vehn

rivayetlerini naklettik.

Bu kitaplarda gegen rivayetleri naklederken, ravilerin cerh ve ta’dil durumlarin1 da rical
kitaplar1 olan; Ibn Hibban’ i (8. 354/965) es-Sikdt’1, Ibn Hacer el-Askalani’nin (8. 852/1449)
Ithdf, Takribu’t-Tehzib ve et-Tehzibu 't-Tehzib’i, Zehebi’nin (6. 748/1348) Siyer’i ve Mizdan'1,
el-Kasif'i, el-Iber’i, Divanu’d-Duafd’s1, Ebu Hatim er-Razi’nin (6. 277/890) Cerh ve Ta dil’i,
Mizzi'nin (6. 742/1341) Tehzibu’l-Kemdl i, Tbn Adiyy’in (6. 365/976) el-Kamil’i, icli (6.
261/875) ve Ibn Sahin’in (6. 385/996) es-Sikdt’lari, Ukayli’nin (6. 322/934) ed-Duafd ’s1,
Ahmed b. Hanbel ve Yahya b. Main’in (6. 233/848) Ilel’leri, Hatib el-Bagdadi’nin (6.
463/1071) Tarih’i gibi kaynaklardan naklettik.

Sahabi ravilerin hakkindaki bilgileri veritken Ibn Sa’d’in (6. 230/845) et-Tabakditu'I-
Kiibra’si, Ibn Hacer el-Askalani’nin el-Isdbe’si, Tbnu’l-Esir’in (6. 630/1233) Usdii’'I-Gédbe’si
ve Ibn Abdilberr’in (6. 463/1071) el-Istiah indan istifade ettik.

Arastirmamizda gecen kelime, kavram ve isimlerin tanimlamalarini yaparken; ibn Manzir’un
$ gee ) Yap >

(6. 711/1311) Lisanu’l-Arab’1, Halil b. Ahmed’in (6. 175/791) Kitdabu'I-Ayn’1, Ahteri Mustafa
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Efendi’nin (6. 968/1560) Ahteri-i Kebir’i, Ibnu’l-Esir’in (6. 606/1210) en-Nihdye fi Garibi’l-
Hadis’i, Diyanet Islam Ansiklopedisi'nden ve hadis 1stilahlar1 sozliiklerinden istifade ettik.
Ayrica yakin zamanda hadis ¢aligmalari ile 6ne ¢ikan alimlerden Subhi es-Salih’in (6. 1986)
Ultimu’'l-hadis ve Mustalahuh’u, Mustafa es-Sibai’nin (6. 1964) es-Siinne ve Mekdnetuhd fi 't
Tesrii’l-Islami’si ve Abdulhayy el-Leknevi’nin (6. 1886) el-Ecvibetu’l-Fadila’sindan da
istifade ettik.

Arasgtirmalart kolaylastiran sanal kaynaklardan yani yazilim ve web sitelerinden de istifade
ettik. El-Mektebetii’s-Samile, Cevimiu’l-Kelim ve Ddru’l-Kitab gibi yazilimlar ile TDK,

ISAM gibi kurumlarin resmi web sitelerinden de arastirmamiz siirecinde yararlandik.

Vehn hadisi lizerine miistakil bir akademik ¢alisma bulamadik. Vehn hadisine, bir¢ok
calismanin igerisinde atif yapilsa da vehn hadisi iizerinde yiiksek lisans tezi ciddiyetinde
durulmamistir. Diinyevilesme konusu iizerinde “Kur’dn’da diinya kavrami ve diinyevilesme”
adli 2004 yilinda Dog. Dr. Hikmet AKDEMIR damismanlhiginda bir yiiksek lisans tezi
yazilmistir. Hac1 Onen’e ait bu calisma, miistakil bir diinyevilesme tezi olmamasi, meseleyi
sadece Kur’an eksenli ele almasi, atiflarinin yetersiz kalmasi ve hacimli bir ¢aligma meydana
gelememis olmasindan dolayr bize de diinyevilesme {izerinde c¢alisma gereksinimi

hissettirmistir.
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BIRINCI BOLUM
Bu boliimde vehn rivayetinin isnad ve metni ilizerinde durduk. Rivayeti, temel ve tali
kaynaklardan tahrici!®, isnad ve metin tenkidi acisindan ele aldik. Evvela Sevban (ra)
hakkinda bilgi verip, ondan gelen rivayetlerin isnad semasin1 gosterdik. Her rivayeti isnad,

metin ve rical'® bilgisi olmak iizere ii¢ baslikta inceledik. Raviler hakkinda muteber rical

kitaplarindan nakillere yer verdik.

Rivayetlerin metnini incelerken, Ebu Davud ve Ahmed b. Hanbel rivayetlerinin metinleri
iizerinde daha fazla durduk. Ciinkii diger kaynaklardaki rivayetlerin metinleri genel olarak bu
iki  muteber kitaptaki metne benzemektedir. Rivayetin metninin  ve isnadinin
degerlendirmesini, son kisimda “Sevban (ra) rivayetinin isnad/metin degerlendirmesi” ve
“Ebu Hureyre (ra) rivayetinin isnad/metin degerlendirmesi” bashg: altinda yaptik. Metni

incelerken, liigat eserlerine, serhlere ve garibu’l-hadis?® eserlerine basvurduk.

Onlar hakkinda soylenen cerh ve ta’dil?! lafizlarin1 aktarip meshur hocalari-talebeleri veya en
fazla nakilde bulunan hocalarini-talebelerini zikrettik. Kimi meghul raviler hakkinda bilgiye
ulasamayinca bunu “Bu ravi hakkinda rical kitaplarinda yeterli bilgi bulunmamaktadir.”
diyerek belirttik. Rivayetin bagka tariklerinde de adi gecen hoca veya talebeleri koyu renkle
belirttik.

Ravilerle alakali bilgileri aktarirken kullanilan cerh ve ta’dil kavramlarinin anlamlarina

dipnotta yer verdik.

Degerlendirme kisminda isnadi ve metni, mukayeseli olarak inceledik. Zaman mefhumunu ve
ravilerin  giivenilirliklerini dikkate alarak merfu’?® ve mevkif?® olan varyantlar

degerlendirdik. Hasen?* ve zay1f? olan rivayetleri belirttik, idrac?® varsa zikrettik.

18 Bir kimsenin bir hadisi, s6zlii veya yazili ilk kaynaklarindan alip senediyle birlikte kitabina (eserine)
kaydetmesi. (Aydinli, Hadis Istilahlar1 Sézliigii, s. 300)

19 Hadis alimleri, hadis ravileri ve meshur kimseler. (Aydinl;, Hadis Istilahlar Sézliigii, s. 253)

2 Hadiste anlagilmast zor olan, agiklanmay1 gerektiren kelimeleri agiklamay1 konu edinen ilim. (Aydinh, Hadis
Istilahlar Sézliigii, s. 86.)

2L Ravilerin adalet ve zabt sifatlarin1 tagiyip tastmama yonlerinden durumlarini arastirmayi konu edinen ilim.
(Aydinli, Hadis Istilahlar Sozliigii, s. 48)

22 Senedi agikga veya hilkkmen Hz. Peygamber (as)’a dayanan hadis. (Aydinli, Hadis Istilahlar Sézliigii, s. 175)
23 Sahabenin sz ve fiilleri, bunlarla ilgili haber. (Aydinli, Hadis Istilahlar Sézliigii, s. 181)

24 Adalet sahibi olup da zabt sifati tam olmayan, bununla beraber tek basima rivayet ettigi hadisi munker de
sayilmayan kimsenin rivayet ettigi, sazz ve muallel olmayan hadis. (Aydinli, Hadis Istilahlar1 Sézligii, s. 110)
%5 Sahih ve hasen hadisin sartlarindan birini veya birkagimi tasimamakla beraber, mevzu’ oldugu da
sOylenemeyen hadis. (Aydinli, Hadis Istilahlar1 Sézliigii, s. 336)

% Hadisin senedine veya metnine aslinda olmayan bir seyin karistirilmasi. (Aydmnl;, Hadis Istilahlar Sézliigii,
s. 126)

14



1. Sevban (ra) Rivayeti

Sevban (ra), vehn hadisini Hz. Peygamberden (as) nakleden ve vehn rivayetinden en fazla
naklin yapildig1 sahabidir. Kiitib-i sitte’den Ebu Davud, Kiitiib-i tis’a’dan Ahmed b. Hanbel
basta olmak iizere, Ebu Davud et-Tayalisi, Said b. Mansur, Ibn Ebi Seybe, Buhari (et-
Tarihu’I-Kebir), Taberani, Ebu Nuaym, Beyhaki, Begavi, ibn A’rabi, ibn Ebi Asim, Belaziri,

Ibn Ebi’d-Diinya ve Ibn Semmak eserlerinde bu rivayete yer vermislerdir.

1.1. Sevban (ra)

Adi, Ebu Abdillah (Ebu Abdirrahman) Sevban b. Biicdiid (Cahder) el-Hasimi el-

27

Himyeri’dir.?" Yemen asilli bir sahabidir. Hz. Peygamber’in (as) azatli kolesi yani

mevlasidir.?® Hakem b. Sa’d b. Himyer’in soyundan geldigi sdylenmektedir.?

Kabilesine yapilan saldir1 sonucu esir alinip, Medine’de kdle olarak satilmis, Hz. Peygamber
(as) onu satin alip 4zad etmis ve isterse kabilesine donebilecegini soylemistir. Sevban (ra), bu
teklifi kabul etmeyip kendisini Hz. Peygambere (as) hizmete adamis ve tiim gazvelerde onun
yaninda bulunmustur.>® Misir’in fethinde de bulunmustur.3* Onu, ehl-i beytten sayanlar da
olmustur. Bir giin Hz. Peygamber (as) ev halki i¢in dua etmis ve Sevban (ra) da kendisinin bu
duadaki ehli beytten olup olmadigin1 sormustur. Hz. Peygamber (as) “yéoneticilere veya baska
birine muhta¢ olup minnet etmedigi miiddetce ehli beytten oldugunu” sOylemistir bundan
dolay1 bazi sii rical kitaplarinda adi gegmektedir.®? Bu hadisten dolay1 kimseye minnet

etmemis ve zahitce bir hayat yasamig ama yeri gelince siyasi liderleri de elestirmistir.

Sevban (ra), Hz. Peygamber’i (as) ¢ok severdi. Bu sevginin somut bir gostergesi olarak Nisa
suresi 69. ayetinin, onunla Allah Resulii (as) arasinda gegen konusmadan sonra indigi rivayet

edilir. **ilimle mesgul olmus 127 hadis rivayet etmistir.3* 32 kisi kendisinden hadis almistir.®

27 ibnu’l-Esir, Izzuddin Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed el-Cezeri (5. 630), Usdii’l- Gabe fi Ma’rifeti’s-
Sahébe, (th. Seyh Ali Muhammed Miievved), I-VIII, Dar’ul-Kiitiibii’l-Alemiyye, Beyrut, c. | s. 480 h.no: 624;
Ebu Omer Cemaliiddin Yasuf b. Abdillah b. Muhammed b. Abdilberr en-Nemeri (6. 463) el-istiab fi
ma’rifeti’l-Ashab (th. Ali Muhammed el-Bicavi), I-1V, Daru’l-Cil, Beyrut 1412/1992, c. I's. 218 h.no: 282.

28 fbn Hacer, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani (6.852), el-isabe fi temyizi’s-
Sahébe, (th. Dr. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirk?), [-X VI, Daru alemi’l-Kiitiib, Kahire, c. IT s. 88 h.no: 973.

29 fbn Hacer, el-isabe, h.no: 973.

% Hasan Cirit, "Sevban b. Biicdiid", TDV Islaim Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/sevban-b-
bucdud (19.08.2020).

31 {bnu’l-Esir, Usdii’l- Gabe, h.no: 624.

32 fbn Hacer, el-isabe, h.no: 973.

3 Vehbe Zuhayli, Tefsiru’l-Miinir, Risale yaymlari, I-XV, Istanbul 2017.

3 Hasan Cirit, "Sevban b. Biicdiid", TDV islam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/sevban-b-
bucdud (19.08.2020).

% Ebu’l Haccac Cemaliiddin Yusuf b. Abdirrahman b. Yusuf el-Mizzi (6.742), Tehzibu’l-Kemal fi Esmai’r-
Rical (th. Dr. Bessar Maruf) [-XXXV, Miiessesetu’r-risale, Beyrut 1413/1992, c. IV. s. 413. h.no: 859.
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Muaviye b. Ebu Siifyan (6. 60/680) doneminde hicri 54 (m.674) yilinda Suriye’nin Humus

sehrinde vefat etmistir.%

1.2. Temel Hadis Kaynaklarinda Sevban (ra) Rivayetleri

Hadis kitaplar1 arasinda itibar edilmede 6nceligi olan, evvela Kiitiib-i sitte ve Kiitiib-i tis’daki
eserlerdir. Bu kitaplar disinda, gerek miiellifleri gerek tertib edilme kriterleri gerekse de
tarihteki gilizide yerleri hasibiyle bazi hadis kitaplar1 da ¢okga itibar gérmiistiir. Calismamizin
bu kisminda, Sevban (ra) kanaliyla nakledilen vehn hadisinin bu tiir kitaplardaki rivayetlerini

inceledik.
1.2.1. Ebu Davud es-Siinen ve Kitibu’z-Ziihd Rivayetleri
1.2.1.1 isnad

Es-Siinen:
(s G Sl g g B s GBI O G B B aadl aal G oaddl S Bl

A Jelsy JB 0

Abdurrahman b. Ibrahim ed-Dimeski € Bisr b. Bekir € Abdurrahman b. Yezid b.
Cabir < Ebu Abdusselam < Sevban (ra) € Hz. Peygamber (as)

Kitabii’z-Ziihd:

A Jsty J5a 06 B8 cplicn (5 Uik 208 cielad) s 108 (3355 5 bl B b sk oS &

Abdulvehhab b. Necdet € ismail b. Ayyas € Surrahbil b. Miislim € Sevban (ra)

1.2.1.2. Metin
Es-Stinen.:
A1 5 10 g (A 48 Gy 108 8 ¢ \gaad ) AKY) 205 WS Kl 21E ¢ gﬁﬁ\ A"

(O3l AR 8 Badinly A& Blga) JK5le shia (e U Gl BA) (GRS 2 KK 5K Mg

% bn Sa’d, Ebu Abdilladh Muhammed b. Sa‘d b. Meni* el-Katib el-Hasimi el-Basri el-Bagdadi (6. 230), et-
Tabakétu’l-Kiibra, (th. Dr. Ali Muhammed) I-XI, Mektebetu’l-hanici, Medine 1421/2001, c. V s. 98 no: 737.
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Birbirlerini yemek kabina ¢agiranlar gibi, ¢esitli immetlerin sizin iizerinize (saldirmak, sizi
yok etmek icin) birbirlerini davet etmeleri yakindir. (Ashaptan biri Ey Allah’in Restli) “O
giin bizim sayimiz az m1 olacak? diye sordu. Rasilullah (as) “Bilakis, o giin (sayica) ¢ok
olacaksiiz. Fakat selin iizerindeki kopilik ve cercop gibi olacaksinmiz. Allah, diismaninizin
kalbinden heybetinizi ¢ikarip atacak ve kalbinize ‘vehn’ atacak” buyurdu. (Ashaptan biri) “Ey
Allah’in Resili ‘vehn’ nedir?” diye sordu. Rastlullah (as) “diinya sevgisi ve 6liim korkusu”

diye cevap verdi.
Kitabii’z-Ziihd.:
16 S3 a sllE L gl A 8 Cady (a2l S5 gl e B30 1B SRS Ly 1 i AR
bl e (S5 e b 3By Ll R Gl ok - Cosall uaeli€s (LA i,
Sevban (ra) soyle diyordu;
-Kilicini bile!
Denildi ki;
-Bu ne (demek)?
Dedi ki;
-Diismaninizin kalbinden korku atildi. Ve Kalplerinize vehn salind1 (atild1).
Dediler ki;
-Bu ne (ile)’dir?
Dedi ki;
- (Bu) Diinyay1 sevmeniz 6liimii kerih gérmeniz (ile olur). Mijjdeler olsun ona ki, dilini tutar,
evinde oturur ve hatasina (giinahina) aglar.

1.2.1.3. Rical Bilgisi

Abdurrahman b. Ibrahim b. Amr b. Meymiine Dahim el-Kurasi (6. 245)%:

37 Ebu Davud Siileyman b. el- Es'as b. Ishak es-Sicistani ez-Ezdi (6.275), es-Siinen, (th. Suayb el-Arnavud)
“Kitabu’l-Melahim” 5 (islam iizerine {immetlerin toplanmasi bab1), I-VII, Daru’r-Risaleti’l-alemiyye, Beyrut
1430/2009, c. VI s. 354.

38 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XV 5.495 h.no: 3747; Ebu Hatim Muhammed b. idris b. Miinzir er-Razi (6.277)
el-Cerh ve’t-Ta’dil, I-IX, Déru’l-Kﬁtiibﬁ’l-Alemiyye, Beyrut 1952, c. V s. 211 h.no: 999; Semsettin Ebu
Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi (6. 748), Tezkiretw’l-Huffaz, I-IV, Daru’l Kiitiibii’l-
IImiyye, Beyrut 1419/1998, c. II s. 50 h.no: 494; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 1-XII, Daru’l-Ma’rifi’n-
Nizamiyye, Hindistan 1414/1993, c. VI s. 131 h.no: 276; ibn Hibban, Ebu Hatim Muhammed b. Hibban b.
Ahmed el-Biisti (6. 354), Kitabu’s-Sikat, 1-X, Daru’l-merarifi’l-Usmani, Hindistan 1393/1973, ¢. VIII s. 381
h.no: 13984; Zehebi, Siyeru adlemu’n-Nubela, (th. Dr. Bessar Maruf) [-XXV, Miiessesetu’r-risale, Beyrut
1985/1405, c. XI s. 515 h.no: 140.
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Kiinyesi Ebu Said’tir. 10. tabakadandir. Imam Evzai’nin mezhebindendir. Urdiin ve Filistin
kadiligi yapmistir.®® Ibn Yetim olarak da bilinmektedir.’® 68 tane hocasindan bazis
sunlardir;Velid b. Miislim el-Kurasi, Mervan b. Muaviye el-Kurdzi, Muhammed b. Su’be el-
Kurasi, Bisrb. Bekr el-Bicli, Su’be b. Ishak el-Kurasi, Amr b. Abdulvahid.** 141 tane
talebesinden bazis1 sunlardir; Buhari, Ebu Davud es-Sicistani, Nesai, ibn Mace el-Kazvini,
Ibrahim b. Dahim,Ahmed b. Amr es-Seybani, Yakub b. Siifyan el-Kasvi, Ahmed b. Su’be en-
Neséi, Ishak b. ibrahim el-Enmati, Ebu Bekr Ca’fer b. Muhammed, el-Hasen b. Siifyan es-
Seybani, Ebu Zur’a ed-Dimeski, Abdullah b. Ahmed el-Ehvazi.*?

Zehebi Tezkire’de onun i¢in hafiz*® ve fakih dedikten sonra Nesai’nin ve Ebu Hatim’in onun
icin sika**; Ebu Davud’un da hiiccet* dedigini nakleder.*® Yine Zehebi Siyer’inde Ahmed b.
Hanbel’in onun icin rakin®’ ve akil dedigini nakleder.*® Mizzi Tehzib’de, Ahmed b. Abdillah
el-Icli’nin ve Darekutni’nin de onun igin sika dedigini nakleder.*® Tbn Hacer Takrib’de onun

sika, hafiz ve mutkin®® oldugunu séyler.>! ibn Hibban da Sikdr’da ondan bahsetmistir.>?
Bisr b. Bekir el-Bicli ed-Dumegki (6. 205) 53:

Kiinyesi Ebu Abdullah’tir. 9. Tabakadandir, 17 hocasindan bazisi sunlardir; Abdurrahman b.
Amr el-Evzai, Abdurrahman b. Yezid b. Cabir, Said b. Abdulaziz, Ebu Bekr b. Ebi
Meryem el-Hisani. 56 talebesinden bazisi sunlardir; el-Hasen b. Abdulaziz, er-Rebi’ b.
Siileyman el-Muradi, Abdurrahman b. ibrahim Dahim el-Kurasi, ibn Bagdadi el-Askalani,
Muhammed b. Miskin el-Yemami, Yunus b. Abdula’la, Bahr b. Nasr el-Havalani, Said b.

% Mizzi, Tehzib, c. XVI s. 495 h.no: 3747.

40 {bn Hacer, Tehzib, c. VI s. 131 h.no: 276.

41 Mizzi, Tehzib, c. XV s. 495 h.no: 3747,

42 Mizzi, Tehzib, c. XVI s. 495 h.no: 3747.

3 Yiizbin hadisi sened ve metinleriyle bilip ezberlemis olan, bunlarin ravilerini, hayat hikdyelerini, cerh ve tadil
yonleriyle bilen hadis alimi. (Aydinli, Hadis Istilahlar1 Sozliigii, s. 108)

4 Adalet ve zabt niteliklerini tam olarak tasiyan, hadis rivayetinde giivenilir ravi. (Aydml, Hadis Istilahlar
Sozliigii, s. 277)

4 Ugyiizbin/sekizyiizbin hadisi ravilerinin durumlariyla bilen, sikamn iistiinde olan, ehliyeti herkesge kabul
edilen, rivayetleri delil olarak kullanilan hadis alimi. (Aydinli, Hadis Istilahlar1 Sézliigii, s. 117)

46 Zehebi, TezKkire, c. I1s. 50 h.no: 494; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. V's. 211 h.no: 999.

47 Giivenilir, emin, saglam. (Serdar Mutcali, Arape¢a-Tiirkee Sozliik, Dagarcik yay., Istanbul, s. 341)

48 Zehebt, Siyer, c. Xl 's. 517 h.no: 140.

49 Mizzi, Tehzib, c. XV1s. 495 h.no: 3747.

%0 Hadis 6greniminde ve 6gretiminde ciddi davranan, isi saglam tutan, giivenilir rivi ve alim. (Aydinli, Hadis
Istilahlan Sozliigii, s. 237)

51 Tbn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, Beytu’l-Efkari’d-Devliyye, Beyrut 2005, s. 277, h.no: 3793.

52 {bn Hibban, es-Sikat, c. VIII s. 381 h.no: 13984,

53 Mizzi, Tehzib, c. IV s. 95 h.no: 679; Ebu Abdillih Muhammed b. Ismail b. Tbrahim el-Cu‘fi el-Buhari (5.
256) et-Tarihu’l-Kebir (th.Hasim en-Nedvi), I-IX, Dairetu’l-Ma’rifeti’l-Usmani, Hindistan 2009, c. II s. 70
h.no: 1724; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. IT s. 352 h.no: 1336; Ibn Hibban, es-Sikat., c. VIII s. 141 h.no:
12639; Zehebi, Mizanw’l-I’tidal fi nakdi’r-Rical (th. Ali Muhammed Bicavi), I-IV, Daru’l-Ma’rife, Beyrut
2009, c. I's. 314 h.no: 1186; Ibn Hacer, Tehzib, c. | s. 443.
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Osman, Siileyman b. Suayb el-Keysani’dir. Buhari, Ebu Davud, Nesai ve Ibn Mace ondan
hadis rivayet etmislerdir.>*

Mizzi, Tehzib’de Ebu Zur’a’nin ona sika dedigini ve Hakim’den rivayete gore Darekutni’nin

ona “leyse bihi be’s”®

ve “onda hayirdan baska birsey bilmiyorum”; Abdurrahman es-
Siilemi’den gelen rivayete gdre de ona sika dedigini nakleder; Ibn Hibban es-Sikds’inda ondan
bahsetmistir; Zehebi Mizdn’da onun icin sadik®®, sika ve “la ta’and fih”®’ demistir; Ibn Hacer
Tehzib’de, icli ve Ukayli gibi ona sika demistir; Ebu Hatim Cerh ve Ta dil’de, onun i¢in “ma

bihi be’s”%® demistir.>°

Abdurrahman b. Yezid b. Cabir ed-Dumegki es-Siilemi (6. 153)%:

Kiinyesi Ebu Atiyye’dir. 7. tabakadandir. Tabiundandir.%! 74 hocasindan bazis1 sunlardir;
Selim b. Amir el-Kelai, Ebi Abdisselam Salih b. Riistem, Mekhil b. Ebi Miislim es-Sami,
Kasim b. Abdurrahm es-Sami’dir. 53 talebesinden bazisi sunlardir; Omer b. Abdulvahid, el-
Velid b. Mezid el-Azeri, Yahya b. Hamza el-Hadramti, el-Velid b. Miislim el-Kurasi, Bisr
b. Bekr el-Bicli, Hammad b. Usame el-Kurasi, Sadaka b. Halid el-Kurasi, Abdullah b. el-
Mubarek el-Hanzali, Muhammed b. Suayb el-Kurasi.®?

Mizzi, Ahmed b. Hanbel’in onun i¢in “leyse bihi be’s” dedigini nakleder ve Ebu Davud’un da

Yahya b. Main’den onun sika oldugunu rivayet ettigini sdyler.®® ibn Hacer Tehzibu 't-

54 Mizzi, Tehzib, c. IV s. 95 h.no: 679; Ibn Hacer, Tehzib, c. | s. 443.

% Ta’dilin Zehebi ve Iraki’ye gore iigiincii, Sehavi’ye gore besinci mertebesinde bulunan ravi. Boyle bir ravinin
rivayet ettigi hadis yazilir ve arastirilir/incelenir. “La be’se bihi” ile aynidir. (Aydinli, Hadis Istilahlar1 Sozliigii,
s. 163)

% Ta’dilin Zehebi ve Iraki’ye gore iiciincii, Sehavi’ye gore besinci mertebesinde bulunan ravi. Béyle bir ravinin
rivayet ettigi hadis yazilir ve arastirilir/incelenir. (Aydinli, Hadis Istilahlar Soézliigii, s. 261)

5 Traki’ye gore cerhin besinci mertebesinde bulunan bir ravi igin kullanilan siga. Bdyle bir ravinin rivayeti,
baska bir senedinin olup olmamasina bakmak ve arastirmak igin yani i’tibar i¢in kullanilir. (Aydinli, Hadis
Istilahlan Sozliigii, s. 297)

%8 Bkz.: L4 bihi be’s/Leyse bihi be’s.

% Mizzi, Tehzib, c. IV s. 95 h.no: 679; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. II s. 352 h.no: 1336; Ibn Hibban, es-
Sikat., c. VIII s. 141 h.no: 12639; Zehebi, Mizén, c. I s. 314 h.no: 1186; Ibn Hacer, Tehzib, c. | s. 443.

80 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XVIII s. 5 h.no: 3992; ibn Sa’d, Tabakatu’l-Kiibra (th. Muhammed
Abdulkadir), I-VIII, Daru’l-Kiitiibii’I-ilmiyye, Beyrut 1410/1990, c. VII s. 323 h.no: 3907; Buhari, Tarihu’l-
Kebir, c. V s. 365 h.no: 1155; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. V s. 299 h.no: 1421; Ibn Hibban, es-Sikat, c. VII
S. 81 h.no: 9097; Zehebi, Siyeru a’lemu’n-Niibela, c. VII s. 176 h.no: 57; Zehebi, Tezkiretu’l-Hufféz, c. | s.
137 h.no: 178; Zehebi, Mizanw’l-i’tidal, c. II s. 598 h.no: 5007; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c. VI s. 297
h.no: 581.

61 Mizzi, Tehzib, c. XVIII s. 5 h.no: 3992; Zehebi, Siyer, c. VII s. 176 h.no: 57.

62 Mizzi, Tehzib, c. XVIII s. 5 h.no: 3992; Tbn Sa’d, Tabakat, c. VII s. 323 h.no: 3907; Ebu Hatim, Cerh ve
Ta’dil, c. V s. 299 h.no: 1421; Zehebi, Siyer, ¢. VIl s. 176 h.no: 57; Tezkire, c. I's. 137 h.no: 178; Tbn Hacer,
Tehzib, c. VI s. 297 h.no: 581.

8 Mizzi, Tehzib, h.no: 3992; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. V 5.300 h.no: 1421; Zehebi, Siyer, c. VII s. 176
h.no: 57.
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Tehzib’de Icli’nin, Nesai’nin ve Ebu Davud es-Sicistani’nin ona sika dedigini nakleder.%* ibn
Hacer devamla, onun i¢in zayif diyenlerin de oldugunu (Ibn Temim) sdylemistir. Ibn Hibban
es-Sikdt’ta ondan bahsetmektedir.%® Ibn Sa’d Tabakdr’da onun igin sika demistir.%® Ebu Hatim

demistir.%” Zehebi Siyer’inde onun imam®,

er-Razi de onun icin sadik ve “la be’se bihi”
hafiz, fakih, oldugunu sdylemistir ama Mizan’da, “Buhari disinda onu zayif raviler arasinda
zikreden bir kisi bile gérmedim”®® demis ve devaminda, Buhari’nin onun zayifligma delalet

eden bir sey sdylemedigini eklemistir.
Salih b. Riistem el-Hasimi el-Kurast (6. ?) '°:
Kiinyesi Ebu Abdisselam’dir. 3. tabakadandir.”* Beni Hasim ed-Dimeski’nin mevlasidir.’?

3 hocas1 vardir; Hasan el-Basri, Sevban b. Biicdiid ve Abdullah b. Havl. 3 talebesi vardir;
Abdurrahman b. Yezid b. Cabir el-Ezdi, Abdullah b. Abdurrahman el-Ezdi ve Hasim b.

Besir es-Siilemi.”

Ibn Hacer Takrib’de onun mechul oldugunu yani hadisgiler tarafindan bilinmedigini soyler.’
Ayrica Ibn Hibban, es-Sikdt’'ta ondan bahsetmistir.”> Ebu Hatim onun i¢in mechul’® ve “la
na’rifehu” demistir.”’ Buhari, et-Tdrihu’l-Kebir’de onun i¢in munkat’’® demistir.”® Ibn
Cevzi, Duafd’da ondan bahsetmistir.®® Mizzi, ondan bahsederken, vehn hadisini rivayet

ettigini sdylemektedir.8? Kimi alimler onu sika raviler arasinda zikrederken kimileri de zayif

64 {bn Hacer, Tehzib, c. VI s. 298 h.no: 581.

% {bn Hibban, es-Sikat, c. VI s. 81 h.no: 9097.

% fbn Sa’d, Tabakat, c. VII s. 323 h.no: 3907.

67 Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. V s. 300 h.no: 1421.

8 Hadis ilminde en iist mertebelere ulasmis hoca. Sehavi’ye gére ta’dilin dordiincii mertebesindeki ravi igin
kullanilan siga. Boyle bir ravinin rivayetiyle ihticac edilir. (Aydinli, Hadis Istilahlar Sézliigii, S. 136)

89 Zehebi, Mizan, c. Il s. 598 h.no: 5007.

0 Mizzi, Tehzib, c. XIII s. 45 h.no: 2811; Buhari, et-Téarihu’l-Kebir, c. IV s. 279 h.no: 2805; Ebu Hatim, Cerh
ve Ta’dil, c. IV s. 403 h.no: 1765; Ibn Hibban, es-Sikét, c. IV s. 375 h.no: 3419; Ibn Cevzi, Ebii’l-Ferec
Cemaliiddin Abdurrahmén b. Ali b. Muhammed el-Bagdadi (6. 597), ed-Duafiu ve’l-Metriikin (th. Abdullah
el-Kad?), I-1II, Daru’1-Kiitiibii’l-Ilmiyye, Beyrut 1406/1986, c. II s. 48 h.no: 1661; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib,
c. IV s. 390 h.no: 667; ibn Hacer, Takribu’t-Tehzib, c. | s. 282 h.no: 2860; Zehebi, Mizanuw’l-I’tidal, c. 11 s.
295 h.no: 3792.

" {bn Hacer, Takrib, c. | s. 282 h.no: 2860.

2 Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. IV s. 403 h.no: 1765.

8 Mizzi, Tehzib, c. XIlI s. 45 h.no: 2811.

7 {bn Hacer, Takrib, c. | s. 282 h.no: 2860.

75 [bn Hibban, es-Sikat, c. IV s. 375 h.no: 3419.

76 Bu tabiri Ebu Hatim “Mechiilu’l-HAl” igin kullanir. Meghiilu’l-HAl; Kendisinden ismini agiklayarak iki veya
daha fazla (adil) ravi hadis rivayet etmekle beraber, cerh ve tadil yoniinden durumu bilinmeyen kimse.
Aragtirmak tizere (i’tibér) i¢in hadisleri alinir. (Aydinh, Hadis Istilahlar1 Sozliigii, s. 173)

7 Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. IV s. 403 h.no: 1765.

78 Tabitin’dan birisinin s6z ve davranislari. (Aydimnli, Hadis Istilahlar1 Sozliigii, s. 209)

0 Buhari, Kebir, c. IX s. 279 h.no: 2805.

8 bn Cevzi, Duafa, c. Il s. 48 h.no: 1661.

81 Mizzi, Tehzib, c. XIlI s. 47 h.no: 2811.
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182 ravilerden oldugunu soylemektedir. Tabitin’dan olmasina ragmen sadece bir

veya mechu
sahabe ile goriismiistir ve nakilde bulunmustur. Onun ig¢in hadis alimleri tarafindan
bilinmemesi normaldir. Hatib el-Bagdadi el-Miittefik ve 'I-Miifierik isimli eserinde, bilinen iki
tane Salih b. Riistem oldugunu, birisinin Salih b. Riistem el-Hasimi (Ebu Abdisselam)
digerinin de Salih b. Riistem el-Basri (Ebu Amir) oldugunu sdylemistir.®® Zehebi de

Mizan’da onun meghul oldugunu ama iki gilivenilir ravinin ondan rivayette bulunmasiyla onun

bilinmezliginin/taninmazhiginin azaldigini sdylemistir.34
Abdulvehhdb b. Necdet el-Bicli (6. 232) °:

Kiinyesi Ebu Muhammed’tir. 10. tabakadandir. 56 hocasindan bazisi sunlardir; Ismail b.
Ayyas el-Insi, Bukayye b. El-Velid, Bisr b. Bekr el-Bicli, el-Velid b. Miislim el-Kurasi, Isa b.
Yunus. 42 talebesinden bazisi sunlardir; Ebu Davud es-Sicistani, Ahmed b. Ebi Hayseme en-
Neséi, Ahmed b. Abdulvehhab, Ahmed b. Amr es-Seybani.®

Mizzi Tehzib’de Zehebi de Kdsif’de, Nesai’'nin ondan rivayette bulundugunu ve Ebu Bekr b.
Ebi Asim onun i¢in sika dedigini naklederler.8” ibn Hacer, Tehzib’de Yakib b. el-Himsi’nin
onun i¢in sika dedigini naklettikten sonra kendisinin de onun i¢in sika hiikmiinii verdigini

nakleder.28 Ibn Hibban, Sikdt’da ondan bahsetmistir.®
Ismail b. Ayyds b. Miislim el-Insi el-Himsi (6. 181)%:

Kiinyesi Ebu Atiyye’dir. 8. tabakadandir. Iimam Evzai’nin mezhebindendir, 301 hocasindan
bazist sunlardir; Damdame b. Zur’a el-Hadrami, Abdulaziz b. Ubeydullah el-Himsi, Yahya b.
Said el-Ensari, Ibn Ishak el-Kurasi, Ebu Bekr b. Ebi Meryem el-Gassani, Surrahbil b.
Miislim el-Havlani, Hisam b. Amr el-Esedi. 336 talebesinden bazisi sunlardir; el-Hasen b.
Arafe el-‘Idi, el-Hakim b. Nafi’ el-Behrani, isa b. Siileyman, el-Haysem b. Harice el-
Horasani, Siileyman b. Abdurrahman et-Temimi, Abdulvehhab b. Necdet el-Havti,

82 Ravileri iki kisiden fazla olsa da rivayet etmis oldugu bir veya iki hadisle taninan kimse. (Bu tanim Hanefi
alimlere goredir) (Aydinli, Hadis Istilahlar1 Sézliigii, s. 172)

8 Hatib el-Bagdadi Ebu Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Bagdadi (6. 463) el-Miittefik ve’l-Miifterik (th. Dr.
Muhammed Sadik Aydin) I-III, Daru’l-Kadiri, Sam 1417/1997, c. I s. 1204 h.no: 676.

84 Zehebi, Mizan, c. Il s. 295 h.no: 3792,

8 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XVIII s. 519 h.no: 3607; Ibn Hibban, es-Sikat, c. VIII s. 411 h.no: 14142; Ebu
Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VI s. 73 h.no: 378; Zehebi, el-Kasif fi Ma’rifeti men lehii Riviyetun fi’l-Kiitiibi’s-
Sitte (th. Muhammed Avvame — Ahmed Muhammed Nemr), I-II, Daru’l-Kible Li’s-Sekafeti’l-islamiyye —
Miiesseseti ulimu’l-Kur’an, Cidde 1413/1992, c. I s. 675 h.no: 3521; Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c. VI s. 453
h.no: 840.

86 Mizzi, Tehzib, c. XVIII 5.519 h.no: 3607; Ibn Hacer, Tehzib, c. VI s. 453 h.no: 840; Ebu Hatim, Cerh ve
Ta’dil, c. VI s. 73 h.no: 378.

87 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XVIII s. 521 h.no: 3607; Zehebi, Kasif, c. | s. 675 h.no: 3521.

8 bn Hacer, Tehzib, c. VI s. 454 h.no: 840.

8 Tbn Hibban, Sikat, c. VIII s. 411 h.no: 14142,

9 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. IIT s. 163 h.no: 472; Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c. | s. 321 h.no: 584.
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Abdulvehhab b. ed-Dehhak es-Siilemi, Said b. Mansiir, Muhammed b. Ismail el-insi, Hisam

b. Ammar es-Siilemi, Yahya b. Ma’in.%!

Mizzi, Tehzib’de Yahya b. Salih’in onun i¢in “onun kadar biiyiik birini gérmedim” dedigini
ve Ahmed b. Hanbel’in de onun hafiz oldugunu kabul ettigini ve “Samlilar arasinda kimse
hadiste onun gibi degildir.” dedigini nakleder.®> Mizzi devamla Yahya b. Main’in ve Ali Ibn
el-Medini’nin onun igin sika dedigini nakleder ve alimlerin onun ig¢in Sam ehli disindaki
rivayetlerinin zayif, ihtilat> ve miinker® gordiiklerini bildirir.*® Ibn Hacer Tehzib’de Yakub b.
Siifyan’nin onun i¢in sika ve adl®® dedigini; Osman ed-Darimi’nin de onun i¢in “la yekinu

bihi be’s”®" dedigini nakleder.*®
Surrahbil b. Miislim b. Hamid el-Havléani, es-Sami el-Yemani (6. 121) %°:

Kiinyesi Ibn Miislim’dir.}® Tabitnun meshurlarindandir.®* 3. tabakadandir. 12 hocasindan
bazis1 sunlardir; Ebu Said el-Hudri, Sevban b. Biicdiid, Cebir b. Nefir el-Hadrami, Sadi b.
Aclan el-Baheli. 9 tabelesinden bazisi sunlardir; ismail b. Ayyas el-Ansi, Ebu Bekr b. Ebi
Seybe el-Kafi, ibn Cureyc el-Mekki, Abdullah b. Salih es-Sami.1%2

Oglu Abdullah’in Ahmed b. Hanbel’den onun igin sika dedigini nakledilir.®® Mizzi, Zehebi,
Ibn Hacer ve Ebu Hatim, Ishak b. Mansiir’un rivayetine gére Yahya b. Main’in onun igin

zay1f'®; Ibn Abbas ed-Dari’den rivayetle de Yahya b. Main’in onun igin sika dedigini
naklederler.1® ibn Hacer, Ahmed b. Abdullah el-icli’nin de ona sika dedigini, Ebu Davud,

91 Mizzi, Tehzib, c. III s. 163 h.no: 472; Ibn Hacer, Tehzib, c. | s. 321 h.no: 584.

92 Mizzi, Tehzib, c. 1l s. 170 h.no: 472.

% Yaglanma, aniden bir felaketle karsilasma gibi sebeplerle hafiza bozukluguna ugramak. (Aydinl, Hadis
Istilahlar Sozligii, s. 129)

% Kendisi sika olsa da zayif ravilerden miinker hadis rivayet eden ravi. Cok hata yapan, ¢cok dalgin veya biiyiik
giinah igleyen ravinin rivayet ettigi hadis. (Aydinl, Hadis Istilahlar1 Sozliigii, s. 210)

9 Mizzi, Tehzib, c. 1l s. 175-176-177 h.no: 472; Tbn Hacer, Tehzib, c. | s. 323-234 h.no: 584.

% Adil kimse, Ta’dilin 3. Mertebesinde bulunan bir ravi igin kullanilan siga. (Aydinli, Hadis Istilahlari
Sozliigii, s. 16)

97 “La be’se bihi” manasinda.

9 {bn Hacer, Tehzib, c. | s. 323 h.no: 584.

% Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XII s. 430 h.no: 1721; Buhari, et-Tarihu’l-Kebir, c. IV s. 252 h.no: 2700; Ebu
Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. IV s. 340 h.no: 1495; Ibn Hibban, es-Sikat, c. IV s. 363 h.no: 3361; Ibn Hacer,
Tehzibu’t-Tehzib, c. IV s. 325 h.no: 570; Zehebi, Kasif, c. I s. 483 h.no: 2263; Zehebi, Mizanuw’l-i’tidal, c. 11
S. 267 h.no: 3685.

100 Eby Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. IV s. 340 h.no: 1495.

101 Zehebi, Mizan, c. Il s. 267 h.no: 3685.

102 Mizzi, Tehzib, c. XII s. 430 h.no: 1721; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. IV s. 340 h.no: 1495; Ibn Hacer,
Tehzib, c. 1V s. 325 h.no: 570.

108 Zehebi, Mizan, c. Il s. 267 h.no: 3685.

104 Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. IV s. 340 h.no: 1495; Mizzi, Tehzib, c. XII s. 431 h.no: 1721; Ibn Hacer,
Tehzib, c. IV s. 325 h.no: 570; Zehebi, Kasif, c. | s. 483 h.no: 2263.

105 Mizzi, Tehzib, c. XIl s. 431 h.no: 1721.
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Tirmizi ve Ibn Mace’nin de ondan rivayette bulundugunu nakleder.’®® Ibn Hibban Sikdr’da

ondan bahsetmistir.1%’
1.2.2. Ahmed b. Hanbel Miisned Rivayeti
1.2.2.1. Isnad
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Birbirlerini yemek kabina ¢agiranlar gibi, ¢esitli immetlerin sizin iizerinize (saldirmak, sizi
yok etmek icin) her yonden birbirlerini davet etmeleri yakindir. (Biz Ey Allah’in Resilii) “O
giin bizim sayimiz az mi olacak? dedik. Rastlullah (as) “Bilakis, o giin (sayica) c¢ok
olacaksiniz. Fakat selin {izerindeki kopilik ve cercop gibi olacaksimiz. Allah, diismaninizin

9199

kalbinden heybetinizi ¢ikarip atacak ve kalbinize “vehn’1” yerlestirecek” buyurdu.

(Biz) “Ey Allah’in Resilii ‘vehn’ nedir?” dedik. Rastlullah (as) “yasama (hayat) sevgisi ve

0liim korkusu” diye cevap verdi.

106 {bn Hacer, Tehzib, c. 1V s. 325 h.no: 570.

107 Tbn Hibban, es-Sikat, c. IV s. 363 h.no: 3361.

198 Ebu Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani el-Mervezi (6. 241), el-Miisned, (th. Suayb el-
Arnavud) I-L, Miiessesetu’r-Risale, Beyrut 1417/1997, ¢. XXXVII s. 82 h.no: 22397.
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1.2.2.3. Rical Bilgisi
Hdsim b. el-Kasim b. Miislim b. Maksum el-Leysi el-Bagdadi el-Horasdni (6. 207)'%°:

Kiinyesi Ebu Nadr’dir ve 9. tabakadandir. 1% Taberi ve Ibn Sa’d, Me’man déneminde vefat
ettigini ve kabrinin Bagdat’mm dogusunda Abdullah b. Mubarek’in kabrinin yanina
defnedildigini sdylemektedirler.!'! 125 hocasinda bazisi sunlardir; Ebu Hanife en-Nu’mén el-
Kafi et-Teymi, Siifyan es-Sevri, Siifyan b. Uyeyne el-Hilali, Serik b. Abdullah el-Kadji,
Abdullah b. Miibarek el-Hanzali, Mubarek b. Fudaile el-Kurasi. 180 talebesinden bazisi
sunlardir; Ahmed b. Hanbel es-Seybani, Ishak b. Rahuye el-Mervezi, Ebu Davud es-
Sicistani, Ebu Davud et-Tayalisi, Abdullah b. Ahmed b. Hanbel es-Seybani, Abdullah b.
Abdurrahman ed-Darimi, Ebu Bekr b. Ebi Seybe el-Insi, Ali b. Medini, Muhammed b. Ishak
es-Sagani, Yahya b. Main, Muhammed b. Musennia, Mislim b. Haccac el-Kuseyri,
Abdurrahman b. Ebi Hatim er-Razi, ibn Ebi’d-Diinya el-Kurasi.!!

Mizzi Tehzib’de, Ahmed b. Hanbel’in “Ebu Nadr, iyligi emretmede kotiliigi nehyetmede
bizim hocamizdir.” dedigini ve Yahya b. Main’in, Ali b. Medini’nin ve icli’nin de onun igin
sika dedigini nakletmektedir.** Ibn Sa’d Tabakdt’da onun sika oldugunu sdylemistir.!** Ibn
Hacer, Takrib adli eserinde onun sika oldugunu soyler.!’® Zehebi Siyer’inde onun hafiz ve

imam oldugunu sdylemektedir.!'® ibn Hibban Sikdr'inda ondan bahsetmistir.1!’
Mubadrek b. Fudale b. Abdurrahman b. Kenane (4. 164):

Kiinyesi ibn Abdurrahman’dir ve 7. tabakadandir. Kaderiyye mezhebindendir.*® Omer el-

Hattab el-Kurasi’nin azathsidir.!?® ibn Hacer, Zeyd b. Hattdb’in azathis1 oldugunu

109 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XXX s. 130 h.no: 6540; ibn Sa’d, et-Tabakétu’l-Kiibra, c. VII s. 241 h.no:
3500; Buhari, et-Tarihu’l-Kebir, c. VIII s. 235 h.no: 2844; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. IX s. 105 h.no: 446;
Ibn Hibban, es-Sikat, c. IX s. 243 h.no: 16227; Zehebi, Siyeru adlemu’n-Niinbeld, c. IX s. 545 h.no: 213;
Zehebi, Tezkiretu’l-Huffaz, c. T s. 263 h.no: 350; Zehebi, el-Kisif, c. 1T s. 332 h.no: 5931; Ibn Hacer,
Tehzibu’t-Tehzib, c. XII s. 256 h.no: 1182; Ibn Hacer, Takribu’t-Tehzib, c. | s. 570 h.no: 7256.

110 fbn Sa’d, Tabakat, c. VII s. 241 h.no: 3500; Mizzi, Tehzib, c. XXX s. 130 h.no: 6540.

11 Mizzi, Tehzib, c. XXX s. 135 h.no: 6540; Tbn Sa’d, Tabakat, c. VII s. 242 h.no: 3500.

112 Mizzi, Tehzib, c. XXX s. 130 h.no: 6540; Zehebi, Siyer, c. 1X s. 545 h.no: 213.

113 Mizzi, Tehzib, c. XXX s. 134 h.no: 6540; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. IX s. 105 h.no: 446; Zehebi, Siyer,
c. IX's. 548 h.no: 213; TezKire, c. | s. 263 h.no: 350.

114 fbn Sa’d, Tabakat, c. VII s. 241 h.no: 3500.

115 fbn Hacer, Takrib, c. | s. 570 h.no: 7256.

116 Zehebid, Siyer, c. IX s. 545 h.no: 213.

117 Tbn Hibban, es-Sikat, c. IX s. 243 h.no: 16227.

118 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XXVII s. 180 h.no: 5766; Buhari, et-Tarihu’l-Kebir, c. VII s. 426 h.no: 1867;
Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VIII s. 338 h.no: 1557; Ibn Hibban, es-Sikat, c. VII s. 501 h.no: 11174; Zehebi,
Siyeru Alemu’n-Niibel4, c. VII s. 281 h.no: 84; Tezkiretu’l-Huffaz, c. | 5. 149 h.no: 193; el-Kasif, c. Il 5. 238
h.no: 5274; Mizanw’l-i’tidal, c. III s. 431 h.no: 7048; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c. 10 s. 28 h.no: 50;
Takribu’t-Tehzib, c. | s. 519 h.no: 6464.

119 Mizzi, Tehzib, c. XXVII s. 182 h.no: 5766.
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soylemistir.!?! Basralidir. Enes b. Malik’i gormiistiir.'?> 67 Hocasindan bazis1 sunlardir; el-
Hasenu’l-Basri, Katade b. Diame es-Sedisi, Merzik el-Himsi, Ma’mer b. Ebi Amr el-Ezdi,
Nafi mevla ibn Omer. 179 talebesinden bazisi sunlardir; Esed b. Miisa el-Emevi, el-Haccac b.
Muhammed el-Musaysi, Hammad b. Usame el-Kurasi, Ebu Davud es-Sicistani, Said b.
Siileyman, Ebu Davud et-Tayalisi, Su’be b. Haccac, Abdurrahman b. Mehdi, Ali b. Ca’d el-
Cevheri, Abdullah b. Mubarek el-Hanzali, Ubeydullah b. Musa el-Abbasi, Malik b. Enes el-
Esbehi, ibn Ishak el-Kurasi, Hasim b. Kasim el-Leysi, Affan b. Miislin el-Bahili.}?

Mizzi Tehzib’de, oglu Abdullah’in Ahmed b. Hanbel’den “Mubarek b. Fudale’den (hadis)
okumazdim (o) tedlis¢iydi.’®*” dedigini ve yine Abdullah’in Mubarek b. Fudile hakkinda
Yahya b. Main’e sormas iizerine Yahya b. Main’in “dai’fu’l-hadis”*?® dedigini; Osman b.
Said ed-Darimi’den ve Muaviye b. Salih’ten gelen rivayete gore “leyse bihi be’s” dedigini;
Mufdale b. Gassin’dan gelen rivayete gore de “salih”?® dedigini; Ebu Bekr b. Ebi
Hayseme’den gelen bir rivayete gore de onun icin sika dedigini nakleder.'?” Ali b. el-Medini
onun i¢in salih ve vasat*?® dedigi; icli onun igin “1a be’se bihi” dedigi; Ebu Davud’un “siddetli
tedlis¢i” dedigi; Nesai’nin zayif dedigi; Ebu Zur’a’dan gelen bir rivayete gore onun igin
“cokca tedlis yapar” dedigi ama baska bir rivayette de sika dedigi nakledilir.*?® Buhari
Sahih’inde onu (bazi rivayetlere) sahit gosterir, Ebu Davud, Tirmizi ve Ibn Mace de ondan
gelen rivayetleri kitaplarma almislardir.’®® Affin b. Miislim’in, onun igin sika dedigi
nakledilmistir.®! Lakin Ebu Hatim er-Razi, Affan’in Mubarek b. Fudale’ye karsi yumusak
davrandigim sdylemistir.*®2 ibn Hibban, Sikdz’inda ondan bahsetmistir.*® Zehebi Siyer’inde

onun hafiz ve imam oldugunu, Ibn Hibban’m da onu ed-Duaf@’da zikretmedigini onun

120 Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VIII s. 338 h.no: 1557; Zehebi, el-Kasif, c. 11 s. 238 h.no: 5274.

121 fbn Hacer, Tehzib, c. X s. 28 h.no: 50.

122 7ehebi, TezKire, . | 5. 149 h.no: 193.

123 Mizzi, Tehzib, c. XXVII s. 182-184 h.no: 5766; Zehebi, Siyer, c. VIl s. 281 h.no: 84.

124 Bir kusuru veya ekseriyetle hos goriilmeyen bir 6zelligi bulunan hadisi, bunun bulunmadigm hissettirecek
sekilde rivayet etmek. (Aydmli, Hadis Istilahlar1 Sézliigii, s. 312)

125 7ehebi’ye gore cerhin 5. Mertebesinde bulunan bir ravi i¢in kullanilan siga. Boyle bir ravinin hadisinin bagka
senedinin olup olmadigina bakilmak ve arastirmak iizere yani i’tibar i¢in alinir. (Aydinli, Hadis Istilahlar:
Sozliigii, s. 337)

126 Hasen hadisin altinda yer almakla beraber zayif denilecek kadar da diisiik olmayan rivayet. (Aydmnli, Hadis
Istilahlan Sozliigii, . 271)

127 Mizzi, Tehzib., c. XXVII s. 185-186 h.no: 5766; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VIII s. 339 h.no: 1557;
Zehebi, Siyer, c. VII s. 282 h.no: 84; Mizan, c. III s. 432 h.no: 7048; Ibn Hacer, Tehzib, c. X s. 30 h.no: 50.

128 Ta’dilin Irdki’ye gore 4. Sehavi’ye gore 6. mertebesinde bulunan bir ravi igin kullanilan siga. Boyle bir
ravinin hadisinin baska senedinin olup olmadigna bakilmak ve arastirmak {izere yani i’tibar i¢in alinir. (Aydinl,
Hadis Istilahlar Sézliigii, s. 328)

122 Mizzi, Tehzib, c. XXVII s. 186-189 h.no: 5766; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VIII s. 339 h.no: 1557,
Zehebi, Siyer, ¢. VII s. 281 h.no: 84; Mizan, c. 111 s. 431 h.no: 7048.

130 Mizzi, Tehzib., c. XXVII s. 190 h.no: 5766; Ibn Hacer, Tehzib, c. X s. 30 h.no: 50.

131 Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VIII s. 339 h.no: 1557; Zehebi, Siyer, c. VII s. 281 h.no: 84.

132 Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VIII s. 339 h.no: 1557; Zehebi, Siyer, c. VII s. 282 h.no: 84.

133 Tbn Hibban, es-Sikat, c. VIl s. 501 h.no: 11174.
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134 oldugunu soylemektedir.'*® Yine Zehebi Tezkire’de onun sahih derecesinde

hasenu’l-hadis
hadisinin ulasmadigim soylemektedir.’*® Ibn Hacer Tehzib’de ehl-i hadisin yaninda onun
a’na’ne’®’ (yapan biri olarak) tanindigim sdylemektedir.*® Ibn Hacer Takrib’de onun sadik

ve tedlis¢i oldugunu sdylemektedir. '

Merziik el-Humsi es-Sami (0. ?)*°:

41 9 hocasindan bazisi

sunlardir; Nafi’ mevla Ibn Omer, Amr b. Mersed Ebu Esma er-Rahabi, Zeyid b. Aban el-
Basri; 8 talebesinden bazisi sunlardir; Rih b. Ubade el-Kaysi, Mubarek b. Fudale el-Kurasti,

Mu’temir b. Siileyman et-Temimi, Abdulvahid b. Vasil es-Sediisi.**?

Kiinyesi Ebu Abdullah’tir, 6. tabakadandir ve Basra’da yasamistir.!

Mizzi Tehzib’de, Ebu Bekr b. Ebi Hayseme’nin rivayet ettigine gére Yahya b. Main’in onun
icin “leyse bihl be’s” dedigini ve Tirmizi’'nin de ondan bir rivayette bulundugunu
nakletmektedir.}*® Zehebi Kdsif’'te onun igin “saduk” demistir.!** Tbn Hibban Sikdr’ta ondan

145

bahsetmistir.'*> Ibn Hacer Takrib’te onun icin “la be’se bihi” demistir. ¢

Amr b. Mersed es-Sami ed-Dimeski (6. 96) *47:

Kiinyesi Ebu Esma er-Rahabi’dir, 3. tabakadandir.*® 11 hocasindan bazis1 sunlardir; Sevban
b. Biicdiid el-Kurasi, Ebu Zerr el-Gifari, Said b. Zeyd el-Kurasi, Ebu Bekr Ebi Kuhafe es-
Siddik, Muaviye b. Ebi Siifyan el-Emevi; 22 talebesinden bazisi sunlardir; Abdurrahman b.

134 Ta’dilin Irdki’ye gore 4. Sehavi’ye gore 6. mertebesinde bulunan bir ravi i¢in kullanilan siga. Béyle bir

ravinin hadisinin bagka senedinin olup olmadigina bakilmak ve arastirmak {izere yani i’tibar i¢in alimnir. (Aydmnli,
Hadis Istilahlar Sézliigii, s. 112)

135 Zehebi, Siyer, c. VII s. 281 h.no: 84.

136 7ehebi, Tezkire, . | 5. 149 h.no: 193.

137 Hadsisi, “an” eda sigasi kullanarak rivayet etmek. (Aydinli, Hadis Istilahlar1 Sézliigii, s. 26)

138 Thn Hacer, Tehzib, ¢. X s. 29 h.no: 50.

139 fbn Hacer, Takrib, c. | 5. 519 h.no: 6464.

140 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XXVII s. 376 h.no: 5861; Buhari, et-Tarihu’l-Kebir, c. VII s. 382 h.no: 1657,
Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VIII s. 265 h.no: 1209; Ibn Hibban, es-Sikat, c. VII s. 487 h.no: 11089; Zehebi,
el-Kasif, c. IT s. 252 h.no: 5359; Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c. X s. 87 h.no: 154; Takribu’t-Tehzib, c. | s.
525 h.no: 6558.

141 Mizzi, Tehzib, c. XXVII s. 376 h.no: 5861; ibn Hacer, Takrib, c. | 5. 525 h.no: 6558.

142 Mizzi, Tehzib, c. XXVII s. 376-377 h.no: 5861; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VIII s. 265 h.no: 1209.

143 Mizzi, Tehzib, c. XXVIIs. 377 h.no: 5861; Ibn Hacer, Tehzib, c. X s. 87 h.no: 154.

144 Zehebi, Kasif, c. 1l s. 252 h.no: 5359.

145 Tbn Hibban, es-Sikat, c. VIl s. 487 h.no: 11089.

146 Tbn Hacer, Takrib, c. | s. 525 h.no: 6558.

147 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XXII s. 223 h.no: 4445; Buhari, et-Tarihu’l-Kebir, c. 1V s. 376 h.no: 2687;
Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. IV s. 259 h.no: 1429; ibn Hibban, es-Sikét, c. V 5.179 h.no: 4456; Zehebi, Siyeru
Alemu’n-Niibel4, c. IV s. 491 h.no: 191; Kasif, c. 1T 5.88 h.no: 4227; Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c. VIII s. 99
h.no: 159; Takribu’t-Tehzib, c. | s. 426 h.no: 51009.

148 fbn Hacer, Takrib, c. | s. 426 h.no: 5109.
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Amr el-Ezdi, Katade b. Didme es-Sediisi, Merzik el-Himsi.}*® Vefati hakkinda kesin bilgi
olmamakla birlikte, tabiinin biiyliklerinden oldugu ve Velid b. Abdulmelik’in hilafeti

déneminde vefat ettigi rivayet edilmektedir.>

Mizzi Tehzib’de, Icli’nin onun i¢in “tabiinden ve sika” oldugunu sdyledigini ve Zehebi tersini
soylese de Buhari’nin de el-Edebu’l-Miifred’te  ondan rivayette  bulundugunu
nakletmektedir.’>! Tbn Hibban Sikdr’da ondan bahsetmistir.®> Zehebi Siyer’inde onun hafiz

oldugunu sdylemistir.® ibn Hacer Tehzib’de ve Takrib’de onun igin sika demistir.>>*
1.2.3. Ebu Davud et-Tayalist Miisned Rivayeti

1.2.3.1. isnad
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Birbirlerini yemek kabina ¢agiranlar gibi, ¢esitli immetlerin sizin iizerinize (saldirmak, sizi
yok etmek i¢in) birbirlerini davet etmeleri yakindir. (Ashaptan biri Ey Allah’in Restlii) “O
giin bizim sayimiz az mi olacak? diye sordu. Rastlullah (as) hayir dedi. Fakat selin {izerindeKi
kopiik ve cer¢cdp gibi olacaksimiz. Allah, kalbinize ‘vehn’ atip, diismaninizin kalbinden

heybetinizi ¢ikarip atacak buyurdu. (Bunun sebebi) “diinyayr sevmeniz ve Oliimden

korkmanizdir.

149 Mizzi, Tehzib, c. XXI1 s. 223-224 h.no: 4445; Zehebi, Siyer, c. IV s. 491-492 h.no: 191; ibn Hacer, Tehzib,
c. VI s. 99 h.no: 159.

150 Zehebi, Siyer, c. IV s. 492 h.no: 191; Ibn Hacer, Tehzib, c. VIII s. 99 h.no: 159; Takrib, c. | s. 426 h.no:
5109.

151 Mizzi, Tehzib, c. XXII's. 224 h.no: 4445; Zehebi, Siyer, c. IV s. 491 h.no: 191.

152 {bn Hibban, es-Sikat, ¢. V' s. 179 h.no: 4456.

153 Zehebi, Siyer, c. IV s. 491 h.no: 191.

154 {bn Hacer, Tehzib, c. VIII s. 99 h.no: 159.

155 Ebu David Siileyman b. Daviidd b. el-Carid et-Tayalisi (6. 204), el-Miisned, (th. Dr. Abdullah b.
Abdulmuhsin et-Tiirki) I-IV, Daru’l-Hicr, Misir 1420/1999, ¢. 11 s. 333 h.no: 1085.
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1.2.3.3. Rical Bilgisi
Amr b. Ubeyd el-4bsami et-Temimi es-Sami (0. ?) 1°:

3. tabakadandir.’®” 2 hocasi vardir; el-Hasenu’l-Basri ve Sevban b. Biicdid el-Kurasi; 2

talebesi vardir; Ca’fer b. Hayyan es-Su’di ve Ibn Ishak el-Kurasi.*>

Buhari, Tdrik’inde ondan bahsederken vehn hadisini de zikretmektedir.’®® ibn Hibban
Sikdt'inda ondan bahsetmektedir.!'®® Kaynaklarimizda bu ravi hakkinda yeterince bilgi

bulunmamaktadir.

Ca’fer b. Hayyan el-Basri el-A’ma es-Sa’di (6. 164)1%L:

Kiinyesi Ebu’l-Esheb’tir. 6. tabakadandir. Gozleri gormemektedir.’®? 27 hocasindan bazisi
sunlardir; el-Hasenu’l-Basri, Enes b. Malik, Ebu Said el-Hudri, Amir es-Sa’bi, ikrime mevla
Ibn Abbas, Mubarek b. Fudale el-Kurasi, Amr b. Ubeyd el-Absami; 86 talebesinden bazisi
sunlardir; Ismail b. Ayyas el-Insi, Ebu Davud et-Tayalisi, Siifyan es-Sevri, Hammad b.
Usame el-Kurasi, Abdullah b. Miibarek e¢l-Hanzali, Abdussamed b. Abdulvaris et-Temimi,

Miislim b. Haccéc el-Kuseyri.6®

Mizzi Tehzib’te oglu Abdullah’in Ahmed b. Hanbel’den onun i¢in sadik dedigini; Ebu
Hatim’den gelen rivayete gore de Ahmed b. Hanbel’in ona Yahya b. Main, Ebu Zur’a ve Ebu
Hatim gibi sika dedigi nakleder.%* Nesai onun i¢in “leyse bihi be’s” dedigi nakledilir.?®® ibn

Sa’d Tabakdit'da onun sika oldugunu sOylemistir.}®® ibn Hibban Sikdr'ta ondan

156 Byhari, et-Tarihu’l-Kebir, c. VI s. 353 h.no: 2610; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c¢. VI s. 247 h.no: 1366; Ibn
Hibban, es-Sikét, c. V s. 179 h.no: 4457; Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c. V1II s. 75 h.no: 109.

157 Tbn Hacer, Tehzib, c. VIII s. 75 h.no: 109.

158 Byhari, et-Tarihu’l-Kebir, c. VI s. 353 h.no: 2610; Ibn Hacer, Tehzib, c. VIII s. 75 h.no: 109.

15¢ Byhari, et-Térihu’l-Kebir, c. VI s. 353 h.no: 2610.

160 fbn Hibban, es-Sikat, c. V' s. 179 h.no: 4457.

161 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. V s. 22 h.no: 937; Ibn Sa’d, Tabakatu’l-Kiibra, c. VII s. 203 h.no: 3259;
Buhari, et-Tarihu’l-Kebir, c. 1l s. 189 h.no: 2150; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. II s. 476 h.no: 1942; Ibn
Hibban, es-Sikit, c. VI s. 139 h.no: 7072; Zehebi, Siyeru A’lemu’n-Niibel4, c. VII s. 286 h.no: 86; el-Kasif, c.
I s. 294 h.no: 786; Mizanuw’l-I°tidal, c. I s. 405 h.no: 1500; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c. Il s. 88 h.no: 135.
162 fbn Sa’d, Tabakat, c. VII s. 203 h.no: 3259; Mizzi, Tehzib, c. V s. 23 h.no: 937; Zehebi, Siyer, c. VII s. 286
h.no: 86.

163 Mizzi, Tehzib, c. V s. 23-24 h.no: 937.

164 Mizzi, Tehzib, c. V s. 24-25 h.no: 937; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. II s. 477 h.no: 1942; Zehebi, Siyer, c.
VII s. 286 h.no: 86; Tbn Hacer, Tehzib, c. Il s. 88 h.no: 135.

165 Mizzi, Tehzib, c. V s. 25 h.no: 937; Zehebi, Mizén, c. | s. 406 h.no: 1500.

166 {bn Sa’d, Tabakét, c. VIl s. 203 h.no: 3259.
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bashetmistir.!®” Zehebi Siyer’inde onun hiiccet ve imam oldugunu; Kdgsif’te de sika oldugunu

soylemistir.’%® ibn Hacer de Tehzib’te ona sika demistir.1%°

1.2.4. Said b. Mansiir Kitibii’s-Siinen Rivayeti

1.2.4.1. isnad

06 alag e A Loa U5y JJin cOLF 58 el 0 ol B8 «(lie B3I U108 Lss BSS
Ismail b. Ayyas € Surrahbil b. Miislim € Sevban (ra)

1.2.4.2. Metin

«E A5le sl e 505 gl Al s Gl By 1B e U G D g D R, Sl e

g\i‘fj} M.Luja;":;“ 3 uj‘:' uS]j ‘él:\.&a; d»)/; :}Ja; gﬁj}jaj cg:'_tj,’qi\ ’;SAAA}:,B’S‘} \;;13\ ?S"M’}Z’:» UG a3 éj’j bi@

2 do.
170«4.\.\.1

Sevban (ra) dedi ki; Kilicin1 bile! Ona denildi ki; Ey Ebu Abdullah (Sevban ra) bu ne
(demek)? Dedi ki; Muhakkak ki, kalbinize vehn atilacak ve diigmanlarimizin kalbinden
korku ¢ekilip alinacak. Dediler ki; bu ne ile (dir)? Dedi ki; (bu) diinyay1 sevmeniz 6liimii
kerih gdrmenizdendir. Miijdeler olsun ona ki, dilini tutar, hatasina (glinahina) aglar ve

evinde oturur.

167 {bn Hibban, es-Sikat, c. VI s. 139 h.no: 7072.

168 Zehebi, Siyer, c. VII s. 286 h.no: 86; Zehebi, el-Kasif, c. | s. 294 h.no: 786.

169 {bn Hacer, Tehzib, c. 11 s. 88 h.no: 135.

170 Said b. Mansur b. Su’be el-Horasani el-Mekki, Kitabu’s-Siinen (th. Habiburrahman el-A’zami), I-11, Daru’s-
Selef, Hindistan 1403/1982, c. Il s. 370 h.no: 2897.
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1.2.4.3. Rical Bilgisi

Not: Bu isnadin ravileri hakkindaki bilgileri vermistik. Bkz.: Ebu Davud es-Sicistani = Ziihd
- Rical bilgisi

1.2.5. ibn Ebi Seybe Musannef Rivayeti
1.2.5.1. isnad

OB (GF Ge it s B 6 «edd) e bl

Ebu Usame < Ebu’l-Esheb < Amr b. Ubeyd el-Absami €< Sevban (ra)

1.2.5.2. Metin

‘es}xa o Uadds a5de il s Gaall 59, agncad e a3 o)i WS &ile IS ) ) das
71 e (IS 3BE &K 106 el G o118, WA A0 sl
Ummetlerin yemek kabma saldirir gibi sizin iizerinize saldirmasi yakindir. Vehn,

diismaninizin kalplerinden sizin kalbinize atilir. Diinya size sevdirilir. Dediler ki; (say1 olarak)
azligimizdan dolay1 m1? Dedi ki; selin iizerindeki kopiik cer-¢op gibi ¢ok olacaksiniz.

1.2.5.3. Rical Bilgisi

Not: Bu isnadin bazi ravileri hakkindaki bilgileri vermistik. Bkz.: Ebu Davud et-Tayalisi =
Miisned - Rical bilgisi

Hammadd b. Usé@me b. Zeyd b. Siileyman b. Ziydid el-Kurasi el-Kafi (6. 201)172:

Kiinyesi Ebu Usame’dir, el-Hasen b. Ali b. Ebi Talib’in azathisidir ve 9. tabakadandir.t”®
Halife Me’min doéneminde hicri 201 senesinde vefat etmistir.!”® 210 hocasindan bazis
sunlardir; Hammad b. Seleme el-Basri, Siifyan es-Sevri, Siifyan b. Uyeyne, Siileyman b.
Mihran el-A’mes, Su’be b. Haccac, Abdullah b. Mubarek el-Hanzali, Ebu Bekr b. Ebi Seybe,
Ibn Cureyc el-Mekki, Malik b. Enes el-Medini, ibn Ishak el-Kurasi, Nafi’ mevla ibn Omer,

171 Tbn Ebi Seybe, Ebu Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe ibrahim el-Absi el-Kifi (6. 235), el-Kitabu’l-
Musannef fi’l-Ehadis ve’l-Asar (th. Kemal Yusuf) I-VII, Daru’t-tic, Beyrut 1409/1989, c. VII s. 463 h.no:
37247.

172 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. VII s. 217 h.no: 1471; Ibn Sa’d, Tabakatu’l-Kiibra, c. VI s. 365 h.no: 2728;
Buhari, et-Tarihu’l-Kebir, c. IIT s. 28 h.no: 113; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. Il s. 132 h.no: 600; bn
Hibban, es-Sikat, c. VI s. 222 h.no: 7453; Zehebi, Tezkiretu’l-Huffaz, c. | s. 234 h.no: 301; Siyeru A’lemu’n-
Niibeld, c. 1X s. 277 h.no: 76; Mizanu’l-I°tidal, c. | s. 588 h.no: 2235; el-Kasif, c. I s. 348 h.no: 1212; ibn
Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c. Il s. 2 h.no: 1.

173 Tbn Sa’d, Tabakat, c. VI s. 365 h.no: 2728.

174 Tbn Sa’d, Tabakat, c. VI s. 365 h.no: 2728.
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Ca’fer b. Hayyan es-Sa’di; 295 talebesinden bazisi sunlardir; Ahmed b. Hanbel es-Seybani,
Ishak b. Rahuveyh el-Mervezi, Siifyan b. Uyeyne, Ebu Davud es-Sicistani, Abdurrezzak b.
Hemmam el-Humeyri, Abdullah b. Ahmed es-Seybani, ibn Ebi Seybe el-Insi, Kuteybe b.
Said es-Sekafi, Muhammed b. ismail el-Buhari, Muhammed b. Musenna, Hasim b. Kasim el-

Leysi, Yahya b. Main, Ebu Ya’la el-Mavsili.1"®

Mizzi Tehzib’te Ahmed b. Hanbel’in ve Yahya b. Main’in ona sika dediklerini
nakletmektedir.>’® ibn Sa’d Tabakdt’da onun icin sika demistir.}”” Ibn Hibban Sikdt’ta ondan
bahsetmistir.!’® Zehebi Tezkire’de onun icin hafiz, imdm ve hiiccet demektedir.’’® Zehebi
Siyer’inde “onun (naklettigi) hadislerin hepsi sahihtir ve Devavin’dendir,'®® o bize gére
saglamdir” demektedir.’8! Ayrica Zehebi Mizdn’da onun hakkindaki “cokca tedlis yapardi
sonra o bunu terk etti.” iddiasinda bulunan el-Ezdi’ye “bu konuda (tedlis) ondan bir sey varid
olmad1” diyerek bu sbziin batil oldugunu sdylemis ve Ebu Usime’yi savunmustur.'®? ibn
Hacer Tehzib’de Icli’nin onun igin sika dedigini nakleder ve kendisi de onun icin sika

hiikmiinii verir.18

1.2.6. Buhari et-Tdrihu’l-Kebir Rivayeti
1.2.6.1. isnad
Obsi (e gy B (e P BA el e B Gaie 4l

Ubeyde < Abdussamed b. Abdulvaris € Ca’fer b. Hayyan < Amr b. Ubeyd el-Absami <

Sevban (ra)

1.2.6.2. Metin
184, o) el of el

Ummetlerin toplanmasi yakindir. ..

175 Mizzi, Tehzib, c. VIl s. 218-222 h.no: 1471.

176 Mizzi, Tehzib, c. VII s. 222-223 h.no: 1471; Zehebi, TezKire, c. | s. 234 h.no: 301; Siyer, c. 1X s. 278 h.no:
76; ibn Hacer, Tehzib, c. Il s. 2 h.no: 1.

177 fbn Sa’d, Tabakat, c. VI s. 365 h.no: 2728.

178 Tbn Hibban, es-Sikat, c. VI s. 222 h.no: 7453.

178 Zehebi, Tezkire, . | s. 234 h.no: 301; Mizan, c. | s. 588 h.no: 2235; el-Kasif, c. | s. 348 h.no: 1212.

180 Divan’m ¢ogulu. Hadis kitabi. Cami’, Siinen, Sahih, Musannef, Miisned (Aydinl;, Hadis Istilahlar1 Sozliigii,
s. 54)

181 Zehebi, Siyer, c. 1X's. 279 h.no: 76.

182 7ehebi, Mizén, c. | s. 588 h.no: 2235.

183 Thn Hacer, Tehzib, c. 111 s. 3 h.no: 1.

184 Byhari, Tarfhu’l Kebir, c. VI s. 353 h.no: 2610.
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1.2.6.3. Rical Bilgisi

Not: Bu isnadin bazi ravileri hakkindaki bilgileri vermistik. Bkz.: Ebu Davud et-Tayalisi =
Miisned - Rical bilgisi

Abdussamed b. Abdulviris b. Said b. Zekvan el-Basri et-Temimi (6. 206)%°:

Kiinyesi Ebu Sehl’dir ve 9. tabakadandir.'® 201 tane hocasindan bazis1 sunlardir; Ismail b.
Ayyas el-insi, el-Hasenu’l-Basri, Hammad b. Seleme el-Basri, Siifyan es-Sevri, Su’be b.
Haccac, Abdullah b. Mubarek el-Hanzali, Ca’fer b. Hayyan es-Sa’di; 157 talebesinden
bazis1 sunlardir; Ebu Ya’la el-Mavsili, Ishak b. Rahuveyh el-Mervezi, Muhammed b. el-
Miisenna, Abdurrahman b. Mehdi, Ebu Bekr b. Ebi Seybe, Ahmed b. Hanbel es-Seybani,
Muhammed b. I’sa et-Tirmizi, Muhammed b. Yahya ez-Ziihli, Muhammed b. ishdk es-
Sagani, Abdullah b. Abdurrahman ed-Darimi, Ebu Davud et-Tayalisi, Muhammed b. ismail
el-Buhari, Ebu Davud es-Sicistani, Ali b. el-Medini, Yahya b. Main.®’

fbn Sa’d Tabakdt’ta onun sika oldugunu sdylemistir.®® Cerh ve Ta dil’de oglu Ebu Hatim’in
Abdussamed b. Abdulvaris i¢in meghul dedigini rivayet etmistir ama Mizzi Tehzib’de bunun
ziddinin vaki’ oldugunu sdyleyerek, Ebu Hatim’in Abdussamed b. Abdulvaris i¢in boyle
sdylemedigini zannetmekte; aksine sadiik ve silih dedigini nakletmektedir.’®® ibn Hibban
Sikat’da ondan bahsetmektedir.’®® Zehebi Siyer’inde onun imam, hafiz ve sika oldugunu;
Kasif'te ve Tezkire’de ise hafiz ve hiiccet oldugunu sdylemektedir.!®* ibn Hacer Tehzib’de,
Hakim’in onun i¢in sika dedigini nakletmis ve kendisi de onun i¢in sika hiikmiini

vermistir.%

Not: Buhari’nin zikrettigi bu isnatta, rivayeti Abdussamed b. Abdulvaris’den alip kendisine
rivayet ettigi goriilen Ubeyde adli ravi hakkinda yeterli bilgi bulamadik. Miiracaat ettigimiz

hi¢bir rical kitabinda Abdussamed’in talebeleri arasinda Ubeyde adinda bir ravi goremedik.

185 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XVIII s. 99 h.no: 3431; ibn Sa’d, Tabakatu’l-Kiibri, c. VII s. 219 h.no: 3355;
Buhari, et-Tarihu’l-Kebir, c. VI s. 105 h.no: 1848; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VI s. 50 h.no: 269; Ibn
Hibban, es-Sikat, c. VIII s. 414 h.no: 14157; Zehebi, Siyeru A’lemu’n-Nubela, c. 1X s. 516 h.no: 198; el-Kasif,
c. I s. 653 h.no: 3376; Tezkiretu’l-Huffiz, c. I s. 251 h.no: 328; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c. VI s. 327 h.no:
632.

18 {pn Sa’d, Tabakat, c. VIl s. 219 h.no: 3355.

187 Mizzi, Tehzib, c. XVIII s. 100-101 h.no: 3431; Zehebi, Siyer, c. IX s. 516-517 h.no: 198; ibn Hacer,
Tehzib, c. VI s. 327-328 h.no: 632.

188 {bn Sa’d, Tabakat, c. VII s. 219 h.no: 3355.

189 Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VI s. 51 h.no: 269; Mizzi, Tehzib, c. XVIII s. 102 h.no: 3431; Zehebi, Siyer,
c. IXs. 517 h.no: 198.

190 {bn Hibban, es-Sikat, c. VIII s. 414 h.no: 14157.

191 Zehebi, Siyer, c. IX s. 516 h.no: 198; el-Kasif, c. | s. 653 h.no: 3376; Tezkire, c. | s. 251 h.no: 328.

192 {phn Hacer, Tehzib, c. VI s. 327 h.no: 632.
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Ayni sekilde Buhari’nin kendisinden hadis aldig1 568 hocas1 arasinda Ubeyde adinda bir ravi
de goremedik. Abdussamed’in Ubeyde b. Ebi Raite adinda bir hocasi olmakla beraber,
Ubeyde b. Ebi Raite adindaki ravi ile Ebu Esheb Cafer b. Hayyan goriismedigi i¢in bu kiginin
isnadimizda gecen Ubeyde olmadigini anladik. Sonug¢ olarak Ubeyde adli kisinin meghul
olma ihtimalinin yaninda, Buhari’nin bu rivayeti direkt Abdussamed’ten alma ihtimali de

bulunmaktadir.

1.2.7. Taberani Mu’cemu’l-Kebir ve Miisnedu’s-Samiyyin Rivayetleri
1.2.7.1. isnad

Mu’cemu’l-Kebir:

(B A e o e G cAllimh (5 Bl W (Gl b3 At U (gl Ll () ek Wi
Muhammed b. el-Fadl < Said b. Siileyman €< Miibarek b. Fudale < Merzuk Ebu Abdillah
el-Himsi < Ebu Esma er-Rahabi € Sevban (ra) < Hz. Peygamber (as)

Miisnedi’s-Samiyyin:

G Al B3ag, £ oeila o cied G e W cpanll ST G il 8 (380 e g S
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Ebu Miislim el-Kessi € Siileyman b. Ahmed € Muhammed b. Suayb< Abdurrahman b.
Yezid b. Cabir < Salih b. Riistem < Sevban (ra) € Hz. Peygamber (as)

Ahmed b. EI-Mualld € Hisam b. Ammar < Sadaka b. Halid < Abdurrahman b. Yezid b.
Cabir < Salih b. Riistem € Sevban (ra) € Hz. Peygamber (as)
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1.2.7.2. Metin
Mu’cemu’l-Kebir:
193¢ ,0]) K8 ) ale oIS 4 dagy
Ummetlerin toplanmasi yakindir. (diyerek hadisi zikretti.)
Miisnedi’s-Samiyyin.:

194 (T a2 S skl 215 G ) Eag

Ummetlerin, yemek kabina saldirdiklar: gibi sizin iizerinize saldirmalari (toplanmalari)

yakindir.
1.2.7.3. Rical Bilgisi

Not: Bu isnadlarin bazi ravileri hakkindaki bilgileri vermistik. Bkz.: Ahmed b. Hanbel -
Miisned - Rical bilgisi; Ebu Davud es-Sicistani = Ziihd = Rical bilgisi; Ebu Davud es-
Sicistani = Siinen = Rical bilgisi

Muhammed b. el-Fadl b. Cabir b. Sazéin es-Sakati (6. 288)°°:

Kiinyesi Ebu Ca’fer’dir. 81 hocasinda bazisi sunlardir; Said b. Siileyman ed-Dabbf, ishak b.
Yusuf el-Ezraki, Muhammed b. Miisenna el-Anzi, Muaviye b. Amr el-Ezdi, Ubeydullah b.
Omer el-Cimsi, Ahmed b. Ebi Misa el-Misri; 26 talebesinden bazis1 sunlardir; Ahmed b.
Ishak es-Sabgi, Ahmed b. Ubeyd es-Sekkar, Ahmed b. Muhammed el-Anzi, Ahmed b. Yusuf
el-Attar, Siilleyman b. Ahmed et-Taberani, ibn Kati’ el-Bagdadi, Ali b. Ahmed es-Sirazi.!%

Darekutni Sudldt adli eserinde; Hatip el-Bagdadi de Tarihu’l-Bagdad adli eserinde onun i¢in

sadik demislerdir.'%’

Said b. Siileyman b. Kendne ed-Dabbi el-Bagdadi (6. 225) °8:

193 Ebii’1-Kasim Miisnidii’d-diinya Siileyman b. Ahmed b. Eyy(ib et-Taberani (6. 360), el-Mu’cemu’l-Kebir (th.
Hamdi Abdulmecid es-Seleft), I-XIX, Mektebetu ibn Teymiyye, Kahire 2008, c. 11 s. 102 h.no: 1452,

19 Taberani, Miisnedu’s-Samiyyin (th. Hamdi b. Abdulmecid es-Selefi), I-IV, Miiessesetu’r-Risale, Beyrut
1405/1984, c. | s. 344 h.no: 600.

19 Hatib el-Bagdadi, TArihu Bagdad (th. Dr. Bessar Avvad Ma’ruf) I-XVI, Daru’l-Garbi’l-Islami, Tunus 2001,
c. IV s. 256 h.no: 1451; Ebii'l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni (6. 385), Sualatu’l-Hakim en-
Nisabiiri li’d-Darekutni (th. Muvakkif b. Abdullah b. Abdulkadir) Mektebetu’l-Mearif, Riyad 1404/1984, s.
146 h.no: 197.

19 Hatib el-Bagdadi, Tarih, c. IV s. 256 h.no: 1451.

197 Darekutni, Suélat, s. 146 h.no: 197; Hatib el-Bagdadi, Tarih, c. IV s. 256 h.no: 1451.
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Kiinyesi Ebu Osman el-Vasiti’dir ve 10. tabakadandir.'®® 154 hocasindan bazisi sunlardir;
Enes b. Malik el-Ensari, ismail b. Ayyas el-Ansi, Hammad b. Usame el-Kurasi, Siifyan b.
Uyeyne, Serik b. Abdullah el-Kadi, Abdullah b. Mubarek el-Hanzali, Mubarek b. Fudale el-
Kurasi; 210 talebesinden bazisi sunlardir; Ahmed b. Hanbel es-Seybani, Ebu Davud es-
Sicistani, Abdullah b. Abdurrahman ed-Darimi, Ebu Bekr b. Ebi Seybe, Muhammed b. Ishak
es-Sagani, Muhammed b. Ismail el-Buhari, Muhammed b. Yahya ez-Ziihli, Ahmed b. Amr es-
Seybani, Ibn Ebi’d-Diinya el-Kurasi, Ali b. Abdulaziz el-Begavi, Muhammed b. el-Fadl
es-Sakati, Kuteybe b. Said es-Sekafi, Ismail b. Abdullah.?%

Mizzi Tehzib’de Icli’nin ona sika dedigini, Darekutni’nin de “(Hadisciler) onun hakkinda
konusuyorlar.” dedigini nakleder.?®® Ibn Sa’d Tabakirda onun sika oldugunu
soylemektedir.?%? Tbn Hibban Sikdr’inda ondan bahsetmektedir.?%® fbn Hacer, et-Takrib adh
eserinde onun hafiz ve sika oldugunu soyler.?’ Zehebi, Mizan’da ve Siyer’inde onun hafiz,
imam, sebt?®, sika, sahibu’l-hadis?® oldugunu ve Buhari ile Ebu Davud’un ondan hadis

rivayet ettiklerini sdylemektedir.?%’
Sadaka b. Halid el-Kurasi (6. 180)2%:

Kiinyesi Ebu Abbas’tir. 5. tabakadandir. 20 talebesinden bazisi sunlardir; el-Velid b. Miislim
el-Kurasi, Hisam b. Ammar es-Siilemi, Bakiyye b. el-Velid el-Kiilai, Yahya b. Main; 27
hocasindan bazis1 sunlardir; el-Velid b. Mislim el-Kurasi, el-Hakim b. Atiyye el-Kindi,

198 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. X s. 483 h.no: 2291; Ibn Sa’d, Tabakatu’l-Kiibra, c. VIl s. 244 h.no: 3516;
Buhari, et-Tarihu’l-Kebir, c. III s. 481 h.no: 1608; Ebii’l-Hasen Ahmed b. Abdillah b. Salih el-icli (5. 261)
Ma ‘rifetii’s-sikat min ricili ehli’l-‘ilm ve’l-hadis ve mine’d-duafi’ ve zikru mezahibihim ve ahbarihim (th.
Abdulalim Abdulazim el-Bustevi), I-11, Mektebetu’d-Dar, Medine 1405/1985, c. I s. 400 h.no: 596; Ibn Hibban,
es-Sikat, c. VIII s. 267 h.no: 13369; Ibn Hacer, Takribu’t-Tehzib, c. | s. 237 h.no: 2329; Tehzibu’t-Tehzib, c.
IV s. 43 h.no: 69; Zehebi, Mizan, c. Il s. 141 h.no: 3201; Siyeru Alemu’n-Niibel4, c. X s. 481 h.no: 157; el-
Kasif, c. | s. 438 h.no: 1902; Tezkiretu’l-Hufféz, c. | s. 291 h.no: 399.

199 {pn Sa’d, Tabakat, c. VI s. 244 h.no: 3516; Mizzi, Tehzib, c. X s. 483 h.no: 2291.

200 Mizzi, Tehzib, c. X s. 484-486 h.no: 2291; Tbn Hacer, Tehzib, c. IV s. 43 h.no: 69; Zehebi, Mizan, c. Il s.
141 h.no: 3201.

201 Mizzi, Tehzib, c. X s. 487 h.no: 2291; Icli, es-Sikat, c. | s. 400 h.no: 596.

202 Tbn Sa’d, Tabakat, c. VII s. 244 h.no: 3516.

203 Tbn Hibban, es-Sikat, c. VIII s. 267 h.no: 13369.

204 Thn Hacer, Takrib, c. | s. 237 h.no: 2329.

205 Adalet ve zabt sahibi giivenilir kimse; Ta’dilin Iraki’ye gore ikinci, Sehavi’ye gére dordiincii mertebesindeki
ravi i¢in kullanilan siga. (Aydinli, Hadis Istilahlar1 Sézligii, s. 273)

206 Hadisleri bilen, hadis bilgisi olan kimse. (Aydinli, Hadis Istilahlar1 Sézliigii, s. 264)

207 7Zehebi, Mizan, c. Il s. 141 h.no: 3201.

208 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XII s. 128 h.no: 2861; Ebu Zekeriyya Yahya b. Main b. Avn el-Miirri el-Bagdadi
(6. 233), Sualat ibn Ciineyd 1i Ebi Zekeriyya Yahya b. Main, (th. Ahmed Muhammed Nar-u Seyf)
Mektebetu’t-Dar, Medine, 1408/1988, s. 359 h.no: 354; Ibn Sa’d, Tabakatu’l-Kiibra, c. VII s. 325 h.no: 3919;
Ahmed b. Hanbel, el-ilel ve Ma’rifetu’r-Rical, (th. Vasilldh b. Muhammed Abbas), I-III, Daru’l-Hani, Riyad,
1422/2001, c. I's. 300 h.no: 492; Buhari, et-Tarih’1-Kebir, c. IV 5.295 h.no: 2884; icli, es-Sikat, c. | s. 466 h.no:
759; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. IV s. 430 h.no: 1891; Ibn Hibban, es-Sikat, c. VI s. 466 h.no: 8614; Ibn
Sahin, Ebu Hafs Omer b. Ahmed b. Osmén el-Bagdadi, Tarihu Esma’i-s-Sikat, (th. Sabhi es-Samera?) ed-
Daru’s-Selefiyye, Kuveyt 1404/1984, s. 118 h.no: 579; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c. IV s. 414 h.no: 725.
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Abdurrahman b. Yezid el-Ezdi, Yunus b. Yezid el-Kurasi, Muhammed b. Abdullah el-
Ukayli.?®°

Yahya b. Main, Ahmed b. Hanbel, Ibn Sa’d, Ebu Hatim, Ibn Hibban, Ibn Hacer, icli onun sika
oldugunu sdylemislerdir ayrica Mizzi de Ebu Davud’un onun hakkinda sorulan soruya

“sikadir” diyerek cevap verdigini nakleder.?'
Hisam b. Ammar b. Nasir b. Meysere ed-Dimegki (6. 245)%1:

Kiinyesi Ebu Velid’tir, ona ez-Zaferi ve Ebu’l-Velid ed-Dimeski de denir. 7. tabakadandir.?*2
322 talebesinden bazisi sunlardir; Ahmed b. Mualla el-Esedi, el-Velid b. Miislim el-Kurasi,
Ebu Davud es-Sicistani, Abdullah b. Ahmed es-Seybani, Abdullah b. Abdurrahman ed-
Darimi, Muhammed b. ishak es-Sagani, Muhammed b. Ismail el-Buhari, Muhammed b.
Yahya ez-Ziihli, Ahmed b. Suayb en-Nesai, Ahmed b. Amr es-Seybani, el-Hasen b. Siifyan
es-Seybani, Siileyman b. Ahmed et-Taberani, Abdurrahman b. Ebi Hatim er-Razi, Abdullah b.
Muhammed el-Isbehani, Ahmed b. Yahya el-Belaziiri, Abdullah b. Sabir el-Begavi,

Muhammed b. Cerir et-Taberi, Muhammed Sa’d el-Hasimi, Ibn Mace el-Kazvini.?!3

169 hocasindan bazis1 sunlardir; Ahmed b. Hanbel es-Seybani, Ismail b. Ayyas el-Ansi, el-
Velid b. Miislim el-Kurasi, Siifyan b. Uyeyne, Aise bnt. Ebi Bekr es-Siddik, Abdullah b.
Miibarek el-Hanzali, Yahya b. Hamza el-Hadrami, Abdullah b. Lahi’a el-Hadrami, Osman
b. Ebi Seybe, Sadaka b. Halid el-Kurasi, Malik b. Enes, Muhammed b. Miisenna el-Anzi,
Veki’ b. el-Cerrah, ibn Mace el-Kazvini.

Nesai, “1a be’se bihi?!*”’; Darekutni, “sadikun kebir”; Yahya b. Main ve icli de ona sika
demistir.’® Ebu Hatim onun icin saduk demistir.?’® ibn Hibban Sikd#’inda ondan

bahsetmistir.?}” Zehebi Siyer’inde onun igin imam, hafiz ve allime demektedir.?!8

209 Mizzi, Tehzib, c. XIII s. 128 h.no: 2861; Tbn Hacer, Tehzib, c. IV s. 414 h.no: 725.

210 Mizzi, Tehzib, c. XIII s. 128 h.no: 2861; Yahya b. Main, Suélit, s. 359 h.no: 354; ibn Sa’d, Tabakat, c. VII
s. 325 h.no: 3919; Ahmed b. Hanbel, ilel, c. I s. 300 h.no: 492; icli, es-Sikat, c. I s. 466 h.no: 759; Ebu Hatim,
Cerh ve Ta’dil, c. IV s. 430 h.no: 1891; Ibn Hibban, es-Sikat, c. VI s. 466 h.no: 8614; Ibn Hacer, Tehzib, c. IV
s. 414 h.no: 725.

21 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XXX s. 242 h.no: 6586; Ibn Sa’d, Tabakatu’l-Kiibri, c. VII s. 328 h.no: 3935;
Yahya b. Main, Sulat, s. 397 h.no: 519; Buhari, Tarihu’l-Kebir, c. VIII s. 199 h.no: 2701; icli, es-Sikat, c. Il
s. 332 h.no: 1908; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. IX s. 66 h.no: 255; Ibn Hibban, es-Sikat, c. IX s. 233 h.no:
16176; Zehebi, Siyeru Alemu’n-Niibeld, c. XI s. 420 h.no: 98; Tezkiretu’l-Huffaz, c. Il s. 29 h.no: 458; el-
Kasif, c. 11 s. 337 h.no: 5973; Mizanw’l-i’tidal, c. IV s. 302 h.no: 9234.

212 Tbn Sa’d, Tabakat, c. VII s. 328 h.no: 3935.

213 Mizzi, Tehzib, c. XXX s. 242 h.no: 6586; Zehebi, Siyer, c. X1 s. 420 h.no: 98.

24 Ta’dilin Zehebi ve Iraki’ye gore iiciincii, Sehavi’ye gore besinci mertebesinde bulunan bir ravi hakkinda
kullanilan siga. (Aydinli, Hadis Istilahlar1 Sozligii, s. 159)

215 Yahya b. Main, Sult, s. 397 h.no: 519; Mizzi, Tehzib, c. XXX s. 247 h.no: 6586; Icli, es-Sikat, c. Il s. 332
h.no: 1908.
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Ahmed b. el-Muallé b. Yezid ed-Dimeski (6. 286)>%°:
Kiinyesi Ebu Bekr’dir. 12. tabakadandir. Bir siire Sam’da kad1 vekilligi yapmugtir.?2

22 talebesinden bazisi sunlardir; Ebu Davud es-Sicistani, Ahmed b. Suayb en-Nesai, Ahmed
b. Amr el-Anki, Temmam b. Muhammed el-Bicli, Siileyman b. Ahmed et-Teberani, Yakub
b. Ishak en-Nisabiri; 49 hocasindan bazisi sunlar; Abdullah b. Ahmed el-Ehvezi, Hisam b.
Ammar es-Siilemi, Siilleyman b. Abdurrahman et-Temimi, Dahim el-Kurasi, Muhammed b.

Idris el-Hanzali, Muhammed b. el-Musaffa el-Kurasi.??*

Ibn Hacer, Nesai’nin ona “la be’se bihi” dedigini nakletmekte ve kendisi de onun i¢in saduk

ifadesini kullanmaktadir.???
Muhammed b. Suayb b. Sibire el-Kurasi el-Emevi (6. 200)%23:

Kiinyesi Ebu Abdullah’dir. 8. tabakadandir. 91 talebesinden bazisi sunlardir; Ishak b.
Réahuveyh el-Mervezi, el-Velid b. Miislim el-Kurasi, el-Abbas b. Muhammed ed-Duri,
Abdullah b. Miibarek el-Hanzali, Hisam b. Ammar es-Siilemi, Abdurrahman b. Ebi Hatim er-
Razi, Muhammed b. Sa’d el-Hasimi, Muhammed b. Yakub el-Emevi, Siileyman b. Ahmed
el-Vasiti, Dahim el-Kurasi; 91 hocasindan bazisi sunlardir; Siifyan es-Sevri, Su’be b. ¢l-
Haccac, Sadaka b. Halid el-Kurasi, Abdurrahman b. Amr el-Evzai, Abdullah b. Lahi’a el-
Hadrami, Urve b. Ziibeyr el-Esedi, Miicahit b. Cebr el-Kurasi, Abdurrahman b. Yezid el-
Ezdi, Muhammed b. Sihab ez-Ziihri, Muammer b. Ebi Amr el-Ezdi.??*

Ahmed b. Hanbel onun i¢in “Onda bir beis gérmedim, o akilli bir adamdir.” demistir.?® Ibn

Hibban ve Ibn Sahin, sikatlarinda onu da zikretmislerdir.??®® Zehebi Siyer’inde onun icin

216 Fhy Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. 1X s. 66 h.no: 255.

27 Tbn Hibban, es-Sikat, c. IX s. 233 h.no: 16176.

218 Zehebd, Siyer, c. XI's. 420 h.no: 98.

219 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. I s. 485 h.no: 108; Zehebi, el-Kasif, c. I s. 203 h.no: 87; Tbn Hacer, Tehzibu’t-
Tehzib, c. | s. 80 h.no: 138; Takribu’t-Tehzib, s. 84 h.no: 108.

220 7ehebi, el-Kasif, c. I 's. 203 h.no: 87; Ibn Hacer, Tehzib, c. | s. 80 h.no: 138; Takrib, s. 84 h.no: 108.

221 Mizzi, Tehzib, c. | s. 485 h.no: 108; Ibn Hacer, Tehzib, c. | s. 80 h.no: 138; Takrib, s. 84 h.no: 108.

222 bn Hacer, Tehzib, c. | s. 81 h.no: 138; Takrib, s. 84 h.no: 108.

223 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XXV s. 370 h.no: 5290; Ahmed b. Hanbel, lel, c. IIl s. 114 h.no: 4475; Buhari,
Tarihu’l-Kebir, c. I s. 113 h.no: 324; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VII s. 286 h.no: 1548; Ibn Hibban, es-
Sikat, c. IX s. 50 h.no: 15128; Ibn Sahin, es-Sikat, s. 210 h.no: 1264; Zehebi, Siyeru Alemu’n-Niibela, c. 1X s.
376 h.no: 122; el-Kasif, c. 11 s. 180 h.no: 4905; Mizanu’l-i’tidal, c. III s. 580 h.no: 7672; ibn Hacer, Tehzibu’t-
Tehzib, c. IX s. 222 h.no: 351; Ibn Hacer, Takribu’t-Tehzib, s. 483 h.no: 5958.

224 Mizzi, Tehzib, c. XXV s. 370 h.no: 5290; Ibn Hacer, Tehzib, c. IX s. 222 h.no: 351; Zehebi, Siyer, c. IXs.
376 h.no: 122.

225 Ahmed b. Hanbel, ilel, c. 111 s. 114 h.no: 4475.

226 fbn Hibban, es-Sikat, c. IX s. 50 h.no: 15128; Ibn Sahin, es-Sikat, s. 210 h.no: 1264.
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imam, hafiz, alim, sidik (giivenilir) beni iimeyyenin mevlas1 oldugunu sdylemektedir.??’ Tbn

Hacer onun i¢in saduk demistir.??8
Siileyman b. Ahmed b. Muhammed b. Siileyman b. Habib (6. 240)?%°:

Kiinyesi Ebu Muhammed’dir. 10. tabakadandir. 25 talebesinden bazis1 sunlardir; Muhammed
b. Idris el-Hanzali, Ahmed b. Abdullah el-Isbehani, ibrahim b. Abdullah el-Basri, el-Hasen
b. Ishak el-Tiisteri, Abbas b. el-Fadl, Abdurrahman b. Ebi Hatim er-Razi, Abdullah b. Ahmed
el-Ehvezi, Ali b. Abdulaziz el-Begavi; 22 hocasindan bazis1 sunlardir; ishak b. ibrahim ed-
Debri, el-Velid b. Miislim el-Kurasi, isa b. Yunus, Muhammed b. Suayb el-Kurasi, Mervan

b. Muaviye el-Fezari, Abdullah b. el-Hasen el-Harran3.?*

Ibn Hibban Sikdr’inda ondan bahsetmektedir. Zehebi Mizan’da Buhari’nin onun icin “fihi
nazar (tartigmali, tartismaya agik)”’; Nesai’nin de onun i¢in zayif dedigini nakleder, Hatib el-
Bagdadi de Tdrik’inde benzer rivayetleri verir ve onun hakkinda kezzab?' diyenlerin
rivayetlerini nakleder.?®> Ebu Hatim de ondan uzak durmak gerektigini, ondan hadis

okumamak gerektigini ve onda ihtilat oldugunu nakletmektedir.?3
Ibrahim b. Abdullah b. Miislim b. Maiz b. el-Muhdcir el-Kessi (6. 292)23*:

Kiinyesi Ebu Miislim’dir. 9. tabakadandir. 151 talebesinden bazisi sunlardir; Abdullah b.
Ahmed es-Seybani, Ahmed b. Cafer el-Bagdadi, Ahmed b. ishak es-Sabgi, Ahmed b. Ubeyd
es-Seffar, Ahmed b. Muhammed el-Anzi, Ismail b. Muhammed es-Seffar, el-Hasen b. Ali el-
Cevheri, Siileyman b. Ahmed et-Taberani, Ibn Kati’ el-Bagdadi, Abdurrahman b. Ebi
Hatim er-Razi, Ali b. Abdulaziz el-Begavi, Muhammed b. Abdullah es-Safi, Yakup b. Ishak
en-Nisabirf; 153 hocasindan bazis1 sunlardir; Ahmed b. Hanbel es-Seybani, Ismail b. Ayyas
el-Ansi, Siifyan es-Sevri, Siifyan b. Uyeyne el-Hilali, Siileyman b. Ahmed el-Vasiti, Ebu
Davud es-Sicistani, Su’be b. el-Haccac, ibn Ebi Seybe, Malik b. Enes, Muhammed b. el-

227 Zehebi, Siyer, c. IX s. 376 h.no: 122.

228 Tbn Hacer, Takrib, s. 483 h.no: 5958.

229 fbn Hibban, es-Sikat, c. VIII s. 276 h.no: 13426; Zehebi, Mizanu’l-i’tidal, c. II s. 194 h.no: 3421; Hatib el-
Bagdadi, Tarihu’l-Bagdad, c. X s. 65 h.no: 4582; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. IV s. 101 h.no: 455.

230 Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. IV s. 101 h.no: 455; Hatib el-Bagdadi, Tarih, c. X s. 65 h.no: 4582.

231 Cerhin Zehebi ve Traki’ye gore birinci; Sehavi’ye gore ikinci mertebesinde bulunan ravi igin kullanilan siga.
(Aydinli, Hadis Istilahlar Sozliigii, s. 150)

232 7ehebi, Mizan, c. Il s. 194 h.no: 3421; Hatib el-Bagdadi, Tarih, c. X s. 65 h.no: 4582.

233 Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. IV s. 101 h.no: 455.

234 7chebi, Siyeru Alemu’n-Niibela, c. X111 s. 423 h.no: 209; Tezkiretu’l-Huffiz, c. Il s. 146 h.no: 647; Hatib
el-Bagdadi, Tarihu’l-Bagdad, c. VIl s. 36 h.no: 3104.
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Miisenna, Hisdm b. Ammar es-Siilemi, Muhammed b. Isa et-Tirmizi, Yunus b. Habib el-

fcli.z®
Zehebl onun i¢in seyh, imam, hafiz ifadelerini kullandiktan sonra Darekutni’nin ona sika

dedigini nakletmektedir.?*® Hatib el-Bagdadi de ona sika demektedir.?%’

1.2.8. Ebu Nuaym Hilyetu’l-Evliya Rivayeti
1.2.8.1. Isnad

A Jsis Jsa o5 Ge il slaid A Be (il B 22 A 3555 Be (AlLad
Abdullah b. Ca’fer € Ismail b. Abdullah € Said b. Siileyman € Miibarek b. Fudale € Ebu
Abdillah Merzuk el-Himsi € Ebu Esma er-Rahabi €< Sevban (ra) € Hz. Peygamber (as)

1.2.8.2. Metin
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Birbirlerini yemek kabina ¢agiranlar gibi, ¢esitli immetlerin sizin iizerinize (saldirmak, sizi

yok etmek icin) her yonden birbirlerini davet etmeleri yakindir. (Biz Ey Allah’in Resilii) “O

giin bizim sayimiz az mi1 olacak? dedik.

Rastlullah (s.a.v) “Bilakis, o giin (sayica) ¢cok olacaksiniz. Fakat selin {izerindeki kopiik ve
cer¢Op gibi olacaksiniz. Allah, diismanimizin kalbinden heybetinizi ¢ikarip atacak ve kalbinize

“vehni” yerlestirecek” buyurdu.

(Biz) “Ey Allah’1in Reslii ‘vehn’ nedir?” dedik. Rastilullah (s.a.v) “yasama (hayat) sevgisi ve

oliim korkusu” diye cevap verdi.

235 7ehebi, Siyer, ¢. XIII s. 423 h.no: 209; Tezkire, c. Il s. 146 h.no: 647; Hatib el-Bagdadi, Tarih, c. VII s. 36
h.no: 3104.

236 Zehebi, Siyer, c. XIll s. 423 h.no: 209; Hatib el-Bagdadi, Tarih, c. VII s. 36 h.no: 3104.

237 Hatib el-Bagdadi, Tarih, c. VIl s. 36 h.no: 3104.

238 Ebu Nuaym Ahmed b. Abdillah b. Ishak el-Isfahani (6.430) Hilyetu’l-Evliya ve Tabakatu’l-Esbiya, 1-XI,
Daru’l-Fikr, Beyrut, 1416/1996, c. | s. 182.
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1.2.8.3. Rical Bilgisi

Not: Bu isnadin bazi ravileri hakkindaki bilgileri vermistik. Bkz.: Ahmed b. Hanbel -
Miisned - Rical bilgisi; Taberani = Mu cemu’l-Kebir - Rical bilgisi

Ismail b. Abdullah b. Mesud b. Cubeyr Semmiiye el-Isbehdni (6. 267)%:

Kiinyesi Ebu Bisr’dir. 11. tabakadandir. 29 talebesinden bazisi sunlardir; Ahmed b. Hanbel
es-Seybani, Abdullah b. Ahmed es-Seybani, Ahmed b. Amr es-Seybani, Dahim el-Kurasi,
Abdurrahman b. Ebi Hatim er-Razi, Abdullah b. Cafer el-Isbehani, Abdullah b. Muhammed
el-Isbehani, Abdullah b. Cafer en-Nabhi; 151 hocasindan bazisi sunlardir; Ismail b. Ayyas el-
Ansi, el-Fadl b. Dakin el-Melani, Said b. Mansur el-Horasani, el-Humeydi Abdullah b. el-
Zibeyr, Abdullah b. Miibarek el-Hanzali, Said b. Siileyman es-Dabbi, Abdullah b. Salih el-
Ciiheni, Ibn Ebi Seybe, Abdullah b. Vehb el-Kurasi, Osman b. Ebi Seybe, Affan b. Miislim
el-Bahili, Ali b. el-Medini, Kuteybe b. Said es-Sekafi, Muhammed b. Yahya ez-Ziihli, Hisam

b. Ammar es-Siilemi.24°

Zehebi onun i¢in imam, hafiz, sebt, fakih ve rahhal®** oldugunu soyledikten sonra rivayet
ettiklerinde faidelerin oldugunu sdylemistir; Ebu Hatim de onun i¢in sika ve sadik

demistir.?#?

Abdullah b. Ca’fer b. Ahmed b. Faris b. el-Ferec el-Esbehdni (6. 346)%*:

Kiinyesi Ebu Muhammed’tir. 14. tabakadandir. 51 talebesinden bazisi sunlardir; Ahmed b.
Abdullah el-Isbehani, el-Hatib el-Bagdadi, el-Hasen b. Ahmed el-Isbehani, el-Hasen b. Ebi
Bekr el-Bezzaz, Abdullah b. Muhammed el-Isbehani, Muhammed b. el-Hiiseyin el-Ezrak,
Muhammed b. Mende el-I’di, Muhammed b. el-Hasan el-Esari, el-Hakim en-Nisabiri; 88

hocasindan bazis1 sunlardir; Siifyan b. Uyeyne el-Hilali, Ebu Davud es-Sicistani, Affan b.

239 Zehebi, Siyeru Alemu’n-Niibela, c. X1l s. 10 h.no: 6; Tezkiretu’l-Huffaz, c. 1l s. 111 h.no: 591; Ebu
Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. Il s. 182 h.no: 620.

240 Zehebi, Siyer, ¢. XII s. 10 h.no: 6; Tezkire, c. Il s. 111 h.no: 591; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. Il s. 182
h.no: 620.

241 Cokea hadis yolculugu yapan kisi. (Aydinl;, Hadis Istilahlar1 Sézliigii, s. 251)

242 Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. II s. 182 h.no: 620; Zehebi, Tezkire, c. Il s. 111 h.no: 591.

243 7ehebi, Siyeru Alemu’n-Niibeld, c. XV s. 553, h.no: 329; Ebu Muhammed Abdullah b. Muhammed b. Cafer
b. Hayyan el-Ensari el-Ma’ruf Bi Ebi’s-Seyh el-Isbehani (6.369), Tabakatu’l-Muhaddisin bi Isbehian ve’l-
Viridine Aleyha, (th. Abdulgafur Abdulhak Hiiseyin el-Belasi) I-IV, Miiessesetu’r-Risale, Beyrut 1412/1992, c.
IV s. 237 h.no: 639; Hatib el-Bagdadi, Tarihu’l-Bagdad, c. XI s. 85 h.no: 4998.
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Miislim el-Bahili, Muhammed b. Ismail el-Buhari, Ahmed b. Amr es-Seybani, Ismail b.
Abdullah el-Isbehani, Muhammed b. Yahya el-Bagdadi, Yunus b. Habib el-icli.?**

Zehebi, ondan “Muhaddisu’s-Salih” seyh, imam, miisnid?*° ve sika olarak bahsetmistir. 24°

Hatib el-Bagdadi Tarih’inde, onun hakkinda “zayif” diyenlerin sdzlerini naklettikten sonra bu

iddiay1 reddeder ve onun sika olduguna dair gériisleri nakleder.?*
1.2.9. Beyhaki Deldilu’n-Niibiivve ve Suabu’l-Imén Rivayetleri
1.2.9.1. isnad

Ed-Deldilu n-Niibiivve:
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Ebu Ali et-Tusi € Ebu Bekir b. Dase € Ebu Davud es-Sicistani € Abdurrahman b. ibrahim
ed-Dimeski € Bisr b. Bekir € Ibn Cabir € Ebu Abdisselam € Sevban (ra) € Hz.
Peygamber (as)

Suabu’'l-Iman:

J6 Al 5 (005 e cpaliall andl 2 0

Ebu Bekir b. Furek € Abdullah b. Ca’fer < Yunus b. Habib < Ebu Davud et-Tayalisi <
Ca’fer b. Hayyan € Amr b. Ubeyd el-Absami € Sevban (ra)

1.2.9.2. Metin

Ed-Deldilu n-Niibiivve:

244 Zehebd, Siyer, c. XV s. 553, h.no: 329; Hatib el-Bagdadi, Tarih, c. X1 s. 85 h.no: 4998.
245 Hadisi senedli olarak rivayet eden kimse. (Aydml, Hadis Istilahlar1 Sézliigii, s. 223)
246 Zehebi, Siyer, ¢. XV s. 553, h.no: 329.

247 Hatib el-Bagdadi, Tarih, c. XI s. 85 h.no: 4998.
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Birbirlerini yemek kabina ¢agiranlar gibi, ¢esitli immetlerin sizin iizerinize (saldirmak, sizi
yok etmek icin) birbirlerini davet etmeleri yakindir. (Ashaptan biri Ey Allah’n Restlii) “O

giin bizim sayimiz az m1 olacak? diye sordu.

Rastlullah (as) “Bilakis, o giin (sayica) ¢ok olacaksiniz. Fakat selin lizerindeki kopiik ve
cer¢Op gibi olacaksiniz. Allah, diismaniizin kalbinden heybetinizi ¢ikarip atacak ve kalbinize
‘vehn’ atacak™ buyurdu. (Ashaptan biri) “Ey Allah’in Reslli ‘vehn’ nedir?” diye sordu.

Rastlullah (as) “diinya sevgisi ve 6liim korkusu” diye cevap verdi.

Suabu’l-Imaén:
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Birbirlerini yemek kabina ¢agiranlar gibi, ¢esitli immetlerin sizin iizerinize (saldirmak, sizi
yok etmek i¢in) birbirlerini davet etmeleri yakindir. (Ashaptan biri Ey Allah’in Reslii) “O
giin bizim sayimiz az mi1 olacak? diye sordu. Rastilullah (as) hayir dedi. Fakat selin lizerindeki
kopiik ve cer¢cdp gibi olacaksimiz. Allah, kalbinize ‘vehn’ atip, diismanimizin kalbinden
heybetinizi ¢ikarip atacak buyurdu. (Bunun sebebi) “diinyayr sevmeniz ve Oliimden

korkmanizdir.

1.2.9.3. Rical Bilgisi

Not: Bu isnadlarin bazi ravileri hakkindaki bilgileri vermistik. Bkz.: Ebu Davud es-Sicistani
—> Siinen = Rical bilgisi; Ebu Davud et-Tayalisi = Miisned - Rical bilgisi; Ebu Nuaym -
Hilyetu’l-Evliya = Rical Bilgisi

Siileyman b. Déivud b. Cérud et-Tayalisi (6. 203)>°:

248 Ebu Bekr Ahmed b. Hiiseyn b. Ali el-Beyhaki (6.458), Delalilu’n-Niibiivve ve Ahvali Sahibi’s-Seria, I-VII,
Daru’l-Kiitiibii’1-Alemiyye, Beyrut 1408/1988, c. VI s. 534.

249 Beyhaki, el-Camiu’s-Sabu’l-iman, I-XIV, Mektebetu’r-Riisd, Riyad, 1432/2003, ¢. XIII s. 16 h.no: 9887.
250 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XI s. 401 h.no: 2507; Ibn Sa’d, Tabakatu’l-Kiibra, c. VII s. 218 h.no: 3347;
Buhari, Tarihu’l-Kebir, c. IV s. 10 h.no: 1788; Icli, es-Sikat, c. I s. 427 h.no: 665; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil,
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Kiinyesi Ebu Davud’tur. 9. tabakadandir. Farisidir. 298 talebesinden bazisi sunlardir; Ahmed
b. Hanbel es-Seybani, Ishak b. Rahuveyh el-Mervezi, Ebu Davud es-Sicistani, Su’be b. el-
Haccic, Abdullah b. Ahmed es-Seybani, Ibn Ebi Seybe, Muhammed b. el-Miisenna el-inzi,
Veki’ b. el-Cerrah, Yezid b. Harln el-Vasiti, Ahmed b. Suayb en-Nesai, Ahmed b. Abdullah
el-Isbehani, Ahmed b. Amr es-Seybani, Siileyman b. Ahmed et-Taberani, Abdullah b. Sabir
el-Begavi, Ali b. Abdulaziz el-Begavi, Muhammed b. Sa’d el-Hasimi, Yunus b. Habib el-
Icli; 397 hocasindan bazisi sunlardir; Ismail b. Ayyas el-Ansi, Hammad b. Seleme el-Basri,
Siifyan es-Sevri, Siiyan b. Uyeyne el-Hilali, Su’be b. el-Haccac, Abdurrezzak b. Hemmam,
Abdullah b. Miibarek el-Hanzali, ibn Ebi Seybe, Ca’fer b. Hayyan es-Sa’di, Abdullah b.
Vehb el-Kurasi, Katade b. Deame es-Sediisi, Malik b. Enes, ibn Ishak el-Kurasi, Yunus b.
Habib el-icli.?%

Mizzi, onun hafiz, sika ve en giivenilirlerden olduguna dair rivayetleri nakleder.?? fbn Sa’d
onu 6. tabakada zikreder ve sika oldugunu sdylemektedir.?® icli ve ibn Hibban onun sika
oldugunu sdylemislerdir.®* Ebu Hatim, “cokca hatas1 olurdu” diyerek onun sadiik oldugunu
sdylemistir; ibn Adiyy de onun leh ve aleyhindeki rivayetleri zikrettikten sonra saglam
oldugunu sdylemistir; Hatib el-Bagdadi de onun hifzinda yanildigina dair rivayetleri ve sika
olduguna dair rivayetleri nakletmistir; Zehebi onun i¢in biiyiik hafiz ve sika demektedir ama
hadislerinde de yanildigin1 sdyler sonra onun hakkindaki leh ve aleyhte olan goriisleri
nakleder; Ibn Hacer de onun sika ve hifiz oldugunu sdyler ama hadislerinde yamldigin1 da

ekler sonra da onun leh ve aleyhindeki goriisleri nakleder.?%®
Yunus b. Habib b. Abdulkahir b. Amr b. Kays el-Icli el-Isbehini (6. 267)2%:

Kiinyesi Ebu Bisr’dir. 9. tabakadandir. 45 talebesinden bazisi sunlardir; Ebu Davud et-
Tayalisi, Ahmed b. Abdullah el-Isbehani, Ahmed b. Amr es-Seybani, ibrahim b. Abdullah el-

c. IV s. 111 h.no: 491; Tbn Hibban, es-Sikat, c¢. VIII s. 275 h.no: 13423; Ebu Ahmed Abdullah b. Adiyy b.
Abdillah el-Ciircani (6.365) el-Kamil Fi Duafa’i-Rical, (th. Adil Ahmed — Ali Muhammed Ma’vud) I-1X, el-
Kiitiibii’l-Ilmiyye, Beyrut 1418/1997, c. IV s. 274 h.no: 749; Hatib el-Bagdadi, Tarihu’l-Bagdad, c. X s. 32
h.no: 4570; Zehebi, Siyeru Alemu’n-Niibela, c. IX s. 378 h.no: 123; Tezkiretu’l-Huffaz, c. | s. 257 h.no: 340;
el-Kasif, c. | s. 458 h.no: 2082; Mizﬁnu’l-i’tidﬁl, c. I s. 203 h.no: 3450; Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c. 1V s.
182 h.no: 316; Takribu’t-Tehzib, c. | s. 250 h.no: 2550.

31 Mizzi, Tehzib, c. XI s. 401 h.no: 2507; Ibn Hacer, Tehzib, c. IV s. 182 h.no: 316; Zehebi, Siyer, c. 1X's. 378
h.no: 123.

22 Mizzi, Tehzib, c. X1 s. 401 h.no: 2507.

253 Tbn Sa’d, Tabakat, c. VIl s. 218 h.no: 3347.

24 1cli, es-Sikat, c. | s. 427 h.no: 665; Tbn Hibban, es-Sikét, c. VIII s. 275 h.no: 13423.

255 Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. IV s. 113 h.no: 491; Ibn Adiyy, el-Kamil, c. IV s. 278 h.no: 749; Zehebi,
Siyer, c. IX's. 378 h.no: 123; Mizan, c. IT s. 203 h.no: 3450; Ibn Hacer, Takrib, c. | s. 250 h.no: 2550.

256 7Zehebi, Siyeru Alemu’n-Niibela, c. XII s. 596 h.no: 227; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. IX s. 237 h.no:
1000; Ebu’s-Seyh el-Isbehani, Tabakatu isbehan, c. IIT s. 41 h.no: 249; ibn Hibban, es-Sikat, c. 1X s. 290 h.no:
16498.

43



Kecci, Abdurrahman b. Ebi Hatim er-Razi, Abdullah b. Cafer el-Isbehani, Abdullah b. Ebi
David es-Sicistani, Abdullah b. Muhammed el-Isbehani, Yakub b. Ishak en-Nisabiri,
Abdullah b. Cafer en-Nahvi, 33 hocasindan bazis1 sunlardir; Ebu Davud es-Sicistani, Ebu
Davud et-Tayilisi, Su’be b. el-Haccac, Abdullah b. Ahmed es-Seybani, Ibn Ebi Seybe, Amr
b. All el-Felési, Muhammed b. Cafer el-Hezeli, Miislim b. el-Haccac, Yusuf b. Yakub el-
Kadi. %’

[bn Hibban ve Ebu Hatim ona sika demistir.>>® Zehebi, Siyer’inde onun muhaddis, hiiccet

oldugunu ayni zamanda miitevazi ve algak goniillii birisi oldugunu séylemektedir.?>®
Muhammed b. el-Hasan b. Furek (4. 406)%6°:

Kiinyesi Ebu Bekir’dir. 17. tabakadandir. Usiilu’d-Din alimi, Edip, Vaiz ve nahivcidir. 12
talebesinden bazis1 sunlardir; Ahmed b. el-Hiiseyin en-Nisabiiri, Ahmed b. Abdullah el-
Isbehani, el-Hatib el-Bagdadi, el-Hakim en-Neysabiri, Yahya b. Ebi Ishak en-Nisabiri,
Muhammed b. Abdullah ed-Dabbi; 6 hocasindan bazisi sunlardir; Abdullah b. Cafer el-
Isbehini, Muhammed b. Ebi Cafer en-Nahvi, Muhammed b. Yakub el-Emevi, Abdullah b.
Cafer en-Nahvi.?®

Zehebl onun imam, allame, salih, kelamcilarin seyhi ve “Hakim en-Nisablri’nin kendisinden
nakil yaptig1 birisi” oldugunu sdylemistir.?%? ibn Salah da kelamci olduguna dikkat ¢ekmek
icin “Bu ilimle (hadis) mesgul almasi i¢in bu ilmi bilmesi gerekir.” diyerek hadis ilmindeki

konumuna dikkat ¢cekmistir.?63

Siileymdn b. el-Es‘as b. Ishdk b. Begsir b. Sediad b. Amr b. Imréin es-Sicistini el-Ezdi (6.
275)%64:

Kiinyesi Ebu Davud’tur. 11. tabakadandir. Sahibu’s-Siinen. Kiitiib-ii sitte miielliflerindendir.

91 talebesinden bazis1 sunlardir; Muhammed b. el-Miisenna el-Inzi, Muhammed b. Bessar el-

257 Zehebi, Siyer, ¢. XII s. 596 h.no: 227; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. IX s. 237 h.no: 1000; Ebu’s-Seyh el-
Isbehani, Tabakat, c. I11 s. 41 h.no: 249.

28 [bn Hibban, es-Sikat, c. IX s. 290 h.no: 16498; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. IX s. 237 h.no: 1000.

29 Zehebi, Siyer, c. XII s. 596, h.no: 227.

260 7ehebi, Siyeru Alemu’n-Niibela, c. XVII s. 214, h.no: 125; Ebu Amr Takiyyiiddin Osman b. Salahiddin
Abdirrahméan b. Misa es-Sehreziri (6.643) Tabakatu’l-Fukahii’s-Safiiyye, (th. Muhiddin Ali Necib) I-II,
Daru’l-Besairu’l-Islamiyye, Beyrut 1992, c. I's. 136 h.no: 18.

261 Zehebi, Siyer, ¢. XVII s. 214, h.no: 125; bn Salah, Tabakat, c. | s. 136 h.no: 18.

262 7ehebdi, Siyer, c. XVII s. 214, h.no: 125.

263 Tpp Salah, Tabakat, c. | s. 136 h.no: 18.

264 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XI s. 355 h.no: 2492; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. IV s. 101 h.no: 456; ibn
Hibban, es-Sikat, c. VIII s. 282 h.no: 13458; Hatib el-Bagdadi, Tarihu’l-Bagdad, c. X s. 75 h.no: 4591; Zehebi,
Siyeru Alemu’n-Niibel4, c. XIII s. 203 h.no: 117; Tezkiretu’l-Huffiz, c. Il s. 127 h.no: 615; el-Kasif, c. | s.
456 h.no: 2069; Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c. X1 s. 89 h.no: 391; Takribu’t-Tehzib, s. 638.
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Abdi, Muhammed b. Yahya ez-Ziihli, Ahmed b. Suayb en-Nesai, Ahmed b. Muhammed el-
Inzi, ibn Ebi’d-Diinya, ed-Darekutni, Muhammed b. Dise el-Basri, Muhammed b. Isa et-
Tirmizi, Yakub b. Ishak en-Nisabiri, Ibn Abdilberr el-Kurtubi, Yunus b. Habib el-icli, el-
Hiiseyin b. Mesud el-Begavi; 513 hocasindan bazisi sunlardir; Ahmed b. Hanbel es-Seybani,
Ishak b. Rahuveyh el-Mervezi, Hammad b. Usame el-Kurasi, Ziiheyr b. Harb el-Harsi, Siifyan
es-Sevri, Siifyan b. Uyeyne el-Hildli, Ebu Davud et-Tayalisi, Su’be b. el-Haccac,
Abdurrezzak b. Hemmam el-Hamiri, Abdullah b. Abdurrahman ed-Darimi, {bn Ebi Seybe,
Abdullah b. Vehb el-Kurasi, Affan b. Miislim ¢l-Bahili, Ali b. el-Medini, Kuteybe b. Said es-
Sekafi, Muhammed b. Ishak es-Sagani, Muhammed b. el-Alai el-Hemedani, Muhammed b.
el-Miisenna, Muhammed b. Yahya ez-Ziihli, Dahim el-Kurasi, Hasim b. Kasim el-Leysi,
Hisam b. Ammar es-Siilem1, Yahya b. Said el-Kattan, Ahmed b. Suayb en-Nesai, Muhammed

b. isa et-Tirmizi.26°

Zehebi onun icin; hafiz, imam, sebt ve hiiccet demistir; Ibn Hibban, Ebu Hatim ve Ibn Hacer

onun igin sika demistir.2®
Muhammed b. Bekir b. Muhammed b. Abdurrezzak b. Dése (6. 346)%:

Kiinyesi Ebu Bekir’dir. 14. tabakadandir. 45 talebesinden bazist sunlardir; Ahmed b.
Abdullah el-Isbehani, Amr b. Sahin el-Vasiti, Muhammed b. Ibrahim el-Isbehani, el-Hakim
en-Neysabiri, el-Hasen b. Muhammed et-Tisi, Ahmed b. Muhammed el-Busti, Muhammed
b. Ahmed el-Gassani, Abdullah b. Muhammed el-Kurtubi, Ahmed b. Muhammed el-Hariri;
35 hocasindan bazisi sunlardir; Ahmed b. Hanbel es-Seybani, Said b. Mansir el-Horasani,
Ebu Davud es-Sicistani, Ebu Davud et-Tayalisi, Kuteybe b. Said es-Sekafi, Muhammed b.
Yahya ez-Ziihli, Ahmed b. Muhammed el-Anzi, Ibrahim b. Abdullah el-Kecci, Abdullah b.
Ebu Davud es-Sicistani, Miislim b. ibrahim el-Ferahidi, Siileyman b. Yusuf et-T4i, el-Hasen
b. Ali el-Hezli, Ahmed b. Amr el-Kurasi.?%

Zehebi onun seyh, alim, sika oldugunu ve Ebu Davud es-Sicistani’nin de es-Stinen’de ondan

rivayette bulundugunu sdyler.25°

El-Hasan b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Hatim er-Rizebari et-Tiasi (6. 403)?7°:

265 Mizzi, Tehzib, c. XI s. 355 h.no: 2492; Zehebi, Siyer, c. XIII s. 203 h.no: 117.

266 Mizzi, Tehzib, c. XI s. 355 h.no: 2492; Ibn Hacer, Tehzib, c. XII s. 89 h.no: 391; Zehebi, Siyer, ¢. XII's. 203
h.no: 117; TezKire, c. Il s. 127 h.no: 615; el-Kasif, c. | s. 456 h.no: 2069.

%7 7ehebi, Siyeru Alemu’n-Niibeld, c. XV s. 538, h.no: 317; el-iber fi Haber men Gaber, (th. Ebu Hacir
Muhammed es-Said) I-1V, Daru’1-Kiitiibii’I-Ilmiyye, Beyrut 1405/1985, c. Il s. 74.

268 7ehebd, Siyer, ¢. XV s. 538, h.no: 317.

269 7ehebi, Siyer, ¢. XV s. 538, h.no: 317; el-iber, c. Il s. 74.
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Kiinyesi Ebu Ali’dir. 16. tabakadandir. 7 talebesinden bazis1 sunlardir; Ahmed b. el-Hiiseyin
en-Nisabiri, Ahmed b. Abdullah el-Isbehani, Muhammed b. Muhmes ez-Ziyadi; 35
hocasindan bazis1 sunlardir; Ebu Davud es-Sicistdni, Ahmed b. Ishak es-Sabgi, Ismail b.
Muhammed es-Seffar, Ali b. Muhamme el-Emevi, Muhammed b. el-Hiiseyin el-Metisi,
Muhammed b. Dase el-Basri, Hikim en-Nisabiri, Muhammed b. Muhammed et-Tsi,

Muhammed b. Yakub el-Emevi, el-Kasim b. Zekeriyya el-Matraz.?"

Zehebi onun i¢in imam, miisnid demistir ve Hakim en-Nisabtri’nin de onu “hasen” kabul

ettigini, Ebu Davud es-Sicistani’nin es-Siinen’de ondan rivayette bulundugunu, Beyhaki’nin

de ondan ¢ok rivayet (1508 adet rivayet) naklettigini soylemistir.2’?

1.2.10. Begavi Serhu’s-Siinne Rivayeti

1.2.10.1. isnad

sl o mal o delad) &3 aaiall e o U oCogadl DD o sk () Sala cida G U
G addl Ee U oAl ks G s % s B gl la) palil G R s 635 U e lany)
e g B e of L G5 a3l 8 LY canlill 8 0 53es 0 G S U egaladll aal

& 0t 06 108 (i G D

Tahir b. Muhammed € Mufdale b. ibrahim € Ebu Bekir b. Ibrahim € Ca’fer b. Muhammed
& Abdurrahman b. Ibrahim € Bisr b. Bekir € Abdurrahman b. Yezid b. Cabir € Ebu
Abdisselam € Sevban (ra) < Hz. Peygamber (as)

Tahir b. Muhammed € Mufdale b. Ibrahim € Ebu Bekir b. Ibrahim € Ca’fer b. Muhammed
& Abdurrahman b. Tbrahim € Amr b. Abdulvahid € Abdurrahman b. Yezid b. Cabir € Ebu
Abdisselam < Sevban (ra) < Hz. Peygamber (as)

1.2.10.2. Metin

210 7ehebi, Siyeru Alemu’n-Niibeld, c. XVII s. 219 h.no: 128; el-iber, c. II s. 206; Ebii’l-Felah Abdiilhay b.
Ahmed b. Muhammed Ibnu’l-imad es-Salihi el-Hanbeli (6.1089) Sezeratii’z-Zeheb fi Ahbari men Zeheb, (th.
Mahmud el-Arnaviid) I-XI, Daru Ibn Kesir, Beyrut/Dimesk 1406/1986, c. V s. 19.

211 7ehebi, Siyer, ¢. XVII s. 219 h.no: 128; el-iber, c. IT s. 206; ibnu’l-imad, Sezerit, c. V's. 19.

2712 7ehebi, Siyer, c. XVII's. 219 h.no: 128; Ibnu’l-imad, Sezerat, c. V s. 19.
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Birbirlerini yemek kabina ¢agiranlar gibi, ¢esitli immetlerin sizin {lizerinize (saldirmak, sizi
yok etmek i¢in) birbirlerini davet etmeleri yakindir. (Ashaptan biri Ey Allah’in Restlii) “O
giin bizim sayimiz az mi1 olacak? diye sordu. Rastlullah (as) “Bilakis, o giin (sayica) ¢ok
olacaksiiz. Fakat selin lizerindeki kopiik ve cer¢cdp gibi olacaksiniz. Allah, diismaninizin
kalbinden heybetinizi ¢ikarip atacak ve kalbinize ‘vehn’ atacak™ buyurdu. (Ashaptan biri) “Ey

Allah’m Resilii ‘vehn’ nedir?” diye sordu. Rastilullah (as) “diinya sevgisi ve 6liim korkusu”

diye cevap verdi.

1.2.10.3. Rical Bilgisi

Not: Bu isnadin bazi ravileri hakkindaki bilgileri vermistik. (Bkz.: Ebu Davud es-Sicistani =
Stinen > Rical bilgisi

Omer b. Abdulvahid b. Kays es-Siilemi ed-Dimeski (6. 200)%7*:

Kiinyesi Ebu Hafs’tir. 8. tabakadandir. 27 talebesinden bazisi sunlardir; ishak b. Rahuveyh el-
Mervezi, Hisam b. Ammar es-Siilemi, el-Velid b. Succa’ el-Kifi, Siileyman b. Abdurrahman
et-Temimi, Dahim el-Kurasi, Davud b. Resid el-Hasimi; 16 hocasindan bazis1 sunlardir; el-
Velid b. Miislim el-Kurasi, Abdurrahman b. Amr el-Evzai, Miicahid b. Cebr el-Kurasi,
Muhammed b. el-Velid ez-Zebidi, el-Leys b. Ebi Siilleym el-Kurasi, Abdurrahman b. Yezid
el-Ezdi, Said b. Besir el-Ezdi, Ishak b. Ebi Ferve el-Fervi.?’

ibn Hacer Tehzib’inde Evzailerin onun hakkinda “1a be’se bihi” dediklerini nakletse de

nihayetinde ibn Sa’d, Zehebi, icli ve Ibn Hibban gibi ibn Hacer de onun icin sika demistir.2"

Ca’fer b. Muhammed b. el-Hasen b. el-Mustafad el-Firyabiy (6. 301)?7":

273 Ebu Muhammed Mubhyissiinne el-Hiiseyn b. Mes‘did b. Muhammed el-Ferrd’ el-Begavi (6.516), Serhu’s-
Siinne (th. Suayb el-Arnavud) I-XVI, Mektebetu’l-Islami, Beyrut 1403/1983, c. XV s. 16 h.no: 4224.

274 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XXI s. 448 h.no: 4280; ibn Sa’d, Tabakatu’l-Kiibra, c. VII s. 327 h.no: 3927;
Buhari, Tarihu’l-Kebir, c. VI s. 176 h.no: 2083; Icli, es-Sikat, c. Il s. 169 h.no: 1356; Ebu Hatim, Cerh ve
Ta’dil, c. VIs. 122 h.no: 666; Tbn Hibban, es-Sikat, c. VIIT s. 441 h.no: 14316; Zehebi, el-Kasif, c. 11 s. 66 h.no:
4090; el-iber, c. I s. 260; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c. VII s. 479 h.no: 794; Takribu’t-Tehzib, s. 415 h.no:
4943,

275 Mizzi, Tehzib, c. XXI s. 448 h.no: 4280; Ibn Hacer, Tehzib, c. VII s. 479 h.no: 794.

276 fbn Hacer, Takrib, h.no: 4943; Ibn Sa’d, Tabakat, c. VII s. 327 h.no: 3927; Icli, es-Sikat, c. Il s. 169 h.no:
1356; ibn Hibban, es-Sikat, c. VIII s. 441 h.no: 14316; Zehebi, el-iber, c. I s. 260; ibn Hacer, Tehzib, c. VII s.
479 h.no: 794; Takrib, s. 415 h.no: 4943.
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Kiinyesi Ebu Bekir’dir. 12. tabakadandir. Kadilik yapmistir ve Horasanlidir. 170 talebesinden
bazist sunlardir; Siileyman b. Ahmed et-Taberani, Abdullah b. Muhammed el-Isbehani,
Ahmed b. Muhammed et-Tahavi, Ahmed b. Ibrahim el-Ciircani, Ahmed b. Ubeyd es-
Seffar, Abdullah b. Ahmed es-Seybani, Ahmed b. Cafer et-Bagdadi, ibn Kati’ el-Bagdadi,
Ahmed b. Muhammed el-Inzi, Abdullah b. Cafer el-Isbehani, Ahmed b. Abdullah el-Isbehani,
Ebu Ya’la el-Mavili, Ibrahim b. Abdullah el-Keci, Yakub b. Ishak en-Nisabiri, Muhammed b.
Ibrahim el-isbehani; 257 hocasindan bazis1 sunlardir; ishak b. Rahuveyh el-Mervezi, el-Velid
b. Miislim el-Kurasi, Ziiheyr b. Harb Harsi, Siifyan es-Sevri, Abdullah b. Miibarek el-Hanzali,
Abdullah b. Salih el-Ciiheni, Abdullah b. Abdurrahman ed-Darimi, Abdullah b. Lahi’a el-
Hadrami, Ibn Ebi Seybe el-Insi, Affan b. Miislim el-Bahili, Kuteybe b. Said es-Sekafi,
Muhammed b. Ishak es-Sagani, Muhammed b. el-Miisenna el-Inzi, Hisaim b. Ammar es-
Stilemi, Veki’ el-Cerrah, Ahmed b. Suayb en-Nesai, Ebu Ya’la el-Mavsili, Dahim el-Kurasi,
el-Hasen b. Siifyan es-Seybani, Abdullah b. Ebi Davud es-Sicistini, Muhammed b. Omer el-
Vikidi.?™

Zehebi onun igin imam, hafiz ve sebt demistir.2’® Hatib el-Bagdadi de Zehebi gibi ona sika

demistir.%°

Ahmed b. Ibrahim b. Ismail b. Abbas el-Ciircani el-Ismaili (6. 371)%:

Kiinyesi Ebu Bekir’dir. 15. tabakadandir. Safi” mezhebinde fakihtir. 61 talebesinden bazisi
sunlardir; Ahmed b. el-Hiiseyin en-Nisabiri, Ebu Ya’la el-Mavsili, el-Hatib el-Bagdadi,
Andullah b. Muhammed el-Isbehéni, ed-Darekutni, el-Hakim en-Nisablri, Muhammed b.
Abdullah ed-Dabbi, el-Mufdale b. ismail, Muhammed b. Ali el-Isbehani, Ahmed b.
Muhammed el-Burkati, Ahmed b. el-Hasen el-Bagdadi, Ahmed b. el-Hasen el-Bagdadi,
Ahmed b. Muhammed el-Maleyni, Hamza b. Yusuf es-Sehli; 461 hocasindan bazisi sunlardir;
Ziheyr b. Harb el-Harsi, Abdullah b. Salih el-Ciiheni, Ahmed b. Cafer el-Kati’1, Ebu Ya’la el-
Mavsili, el-Hasen b. Siifyan es-Seybani, el-Hiiseyin b. Ishak el-Tiistéri, Abdullah b. Ahmed
el-Ahvezi, Abdullah b. Ebi Davud es-Sicistani, Cafer b. Muhammed el-Firyabiy, Abdullah

277 Zehebi, Siyeru Alemu’n-Niibel, c. XIV s. 96 h.no: 54; Tezkiretu’l-Huffiz, c. Il s. 190 h.no: 714; el-iber,
c. I s. 441; Ebii’l-Ferec Muhammed b. Ebi Ya‘k{ib Ishak b. Muhammed b. ishak en-Nedim (6.385) el-Fihrist,
Daru’l-Ma’rife, Beyrut, s. 324; Hatib el-Bagdadi, Tarihu’l-Bagdad, c. VIII s. 102 h.no: 3618; Ibnu’l-imad,
Sezeritu’z-Zeheb, c. IV s. 6.

278 7ehebd, Siyer, ¢. XIV s. 96 h.no: 54; Tezkire, c. I s. 190 h.no: 714.

219 Zehebid, Siyer, ¢. XIV s. 96 h.no: 54.

280 7ehebi, Tezkire, c. 11 s. 190 h.no: 714; Hatib el-Bagdadi, Tarih, c. VIII s. 102 h.no: 3618.

281 7chebi, Siyeru Alemu’n-Niibeld, c. XVI s. 292, h.no: 208; Tezkiretu’l-Huffaz, c. Ill s. 106 h.no: 897; el-
iber, c. 11 s. 137; ibnu’l-imad, Sezeratu’z-Zeheb, c. IV s. 379; Ebii’l-Fazl Celaliilddin Abdurrahman b. Ebi Bekr
b. Muhammed el-Hudayri es-Siiyiti es-Safii (6.911) Tabakatu’l-Huffiz, Daru’l-Kiitiibii’l-Ilmiyye, Beyrut
1403, s. 382 h.no: 865.
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b. Sabir el-Begavi, Ibn Huzeyme es-Siilemi, Muhammed b. Abdullah el-Hadrami,
Muhammed b. Harun er-Riyati, Muhammed b. Yakub el-Emevi, Yakub b. Ishak en-
Nisabirf. 282

Zehebi onun i¢in imam, hafiz, hiiccet ve sika demistir.?®® Suyiti, Zehebi’nin tespitlerine
katilarak onun icin hafiz, imam ve sebt demistir.?%*

Mufdale b. Ismail b. Ahmed b. Ibrahim (6. 431)%5:

Kiinyesi ibn Ebi Bekir’dir. 18. tabakadandir. 2 talebesi Tahir b. Muhammed el-Begavi ve
Eslem b. Miislim el-Kurasi’dir; 3 hocas1t Ahmed b. Ibrahim el-Ciircani, Ishak b. Zerik ve ed-

Darekutni’dir.288

Zehebl onun igin allame, muhaddis, miifti oldugunu; Darekutni’nin de ondan hadis

naklettigini sdyler.?®
Tahir b. Muhammed b. el-Begavi el-Aldi (6. ?):

Kiinyesi Ebu Tabib’tir. Bu sahis hakkinda rical kitaplarinda yeterince bilgi bulunmamaktadir.
Bu ravi mechuldiir. Bu ravinin bulabildigimiz naklettigi tek hadis, Begavi’nin Serhu’s-

Siinne’deki naklettigi vehn rivayetidir.%®
1.3. Diger Kaynaklarda Sevban (ra) Rivayeti

Bu kisimda, temel hadis kitaplar1 arasinda sayilamayacak eserlerdeki Sevban (ra) kanali ile

nakledilen vehn hadisini inceleyecegiz.
1.3.1. Belaziri Ensdbu’l-Esref Rivayeti
1.3.1.1. isnad
T I BA S R <Pt b QP PG [ - IR E-IP X PR K P AN
g8 st

Hisam b. Ammar € Sadaka b. Halid € Ibn Cabir € Ebu Abdisselam € Sevban (ra) ¢ Hz.
Peygamber (as)

282 7ehebd, Siyer, c. XVI's. 292, h.no: 208; Suyiti, Tabakat, s. 382 h.no: 865.

283 7ehebd, Siyer, ¢. XVI's. 292, h.no: 208.

284 Suyiti, Tabakat, s. 382 h.no: 865.

285 7ehebi, Siyeru Alemu’n-Niibeld, c. XVII s. 518, h.no: 342; ibnu’l-imad, Sezeratu’z-Zeheb, c. X1 s. 150.
286 7ehebi, Siyer, c. XVII's. 518, h.no: 342; ibnu’l-imad, Sezerat, c. XI's. 150.

287 Zehebd, Siyer, c. XVII s. 518, h.no: 342,

288 Begavi, Serhu’s-Siinne, ¢. XV s. 16 h.no: 4224.
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1.3.1.2. Metin
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Birbirlerini yemek kabina ¢agiranlar gibi, ¢esitli immetlerin sizin iizerinize (saldirmak, sizi
yok etmek icin) birbirlerini davet etmeleri yakindir. (Ashaptan birileri Ey Allah’in Restlii) “O
giin bizim sayimiz az mi1 olacak? diye sordular. Rasilullah (as) “Bilakis, o giin (sayica) ¢ok
olacaksmniz dedi. Fakat selin iizerindeki koplik ve ¢ercop gibi olacaksimiz. Allah,
diismaninizin kalbinden heybetinizi ¢ikarip atacak ve kalbinize ‘vehn’ atacak” buyurdu.
(Ashaptan biri) “Ey Allah’in Rastli ‘vehn’ nedir?” diye sordu. Rastlullah (as) “diinya sevgisi

ve 0liim korkunuz” diye cevap verdi.

1.3.1.3. Rical Bilgisi
Not: Bu isnadin ravileri hakkindaki bilgileri vermistik. (Bkz.: Ebu Davud es-Sicistani =
Stinen > Rical bilgisi; Taberani = Miisnedii’s-Samiyyin = Rical bilgisi)

1.3.2. ibn Ebi’d-Diinya Ukiibdt Rivayeti

1.3.2.1. isnad
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Ali b. Ca’d € Miibarek b. Fudale €< Ebu Abdillah Merzuk el-Himsi € Ebu Esma er-Rahabi
< Sevban (ra) € Hz. Peygamber (as)

Said b. Siileyman € Miibarek b. Fudile < Ebu Abdillah Merzuk el-Himsi € Ebu Esma er-
Rahabi € Sevban (ra) € Hz. Peygamber (as)

289 Ebii’l-Hasen Ahmed b. Yahya b. Cabir b. David el-Belaziiri (6.279), Ensibu’l-Esref, (th. Siiheyl Zekeriyya)
I-XII1I, Daru’l-Fikr, Beyrut 1417/1996, c. 1l s. 123.
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Birbirlerini yemek kabina c¢agiranlar gibi, ¢esitli iimmetlerin sizin iizerinize (saldirmak, sizi
yok etmek icin) her yonden birbirlerini davet etmeleri yakindir. (Biz Ey Allah’in Resilii) “O
giin bizim sayimiz az mi olacak? dedik. Rasilullah (as) “O giin (sayica) ¢ok olacaksiniz.
Fakat siz, selin lizerindeki koplik ve cercop gibi olacaksinmiz. Allah, diismaninizin kalbinden

heybetinizi ¢ikarip atacak ve kalbinize “vehni yerlestirecek™ buyurdu.

(Biz) “Ey Allah’in Reslii ‘vehn’ nedir?” dedik. Rastlulladh (as) “yasama (hayat) sevgisi ve

oliim korkusu” diye cevap verdi.

1.3.2.3. Rical Bilgisi

Not: Bu isnadin ravileri hakkindaki bilgileri vermistik. Bkz.: Ahmed b. Hanbel 2> Miisned
—>Rical bilgisi; Taberani = Mu cemu’l-Kebir > Rical bilgisi

Ali b. Ca’d b. Ubeyd el-Cevheri el-Bagdadi et-Temimi el-Kiift (6. 230)%°:

Kiinyesi Ebu’l Hasen’dir. $iidir. 9. tabakadan ravidir. Bagdatlidir. 141 talebesinden bazisi
sunlardir; Ebu Davud es-Sicistani, Ebu Davud et-Tayalisi, ibn Ebi Seybe, Muhammed b.
Ishak es-Sagani, Muhammed b. Ismail el-Buhari, Ebu Ya’la el-Mavsili, Siileyman b. Ahmed
et-Taberani, ibn Ebi’d-Diinya el-Kurasi, Ali b. Abdulaziz el-Begavi, Muhammed b.
Abdullah el-Hadrami, Yakub b. Ishak en-Nisabiiri, Ahmed b. Muhammed el-Bagdadi; 116
hocasindan bazisi sunlardir; Ismail b. Ayyas el-Insi, Hammad b. Seleme el-Basri, Ziiheyr b.

Harb el-Harsi, Siifyan es-Sevri, Siifyan b. Uyeyne el-Hilali, Ebu Davud et-Tayalisi, Su’be b.

20 bn Ebi’d-Diinya, Ebu Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ubeyd el-Kuresi el-Bagdadi (6.281), el- Ukubatii'l-
ilahiyye li'l-efrad ve'l-cema'at ve'l-iimem (th. Muhammed Hayr Ramazan Yusuf), Daru ibn Hazm, Beyrut
1416/1996, s. 22 h.no: 5.

21 Mizzi, Tehzibuw’l-Kemal, c. XX s. 341 h.no: 4034; Buhari, Tarihu’l-Kebir, c. VI s. 266 h.no: 2362; Ebu
Ca‘fer Muhammed b. Amr b. Misa el-Ukayli (6.322), ed-Duafii’l-Kebir, (th. Abdulmut’i Emin Kalaci) I-1V,
Darw’1-Kiitiibii’l-Ilmiyye, Beyrut 1404/1984, c. III s. 224 h.no: 1225; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, ¢. VI s. 178
h.no: 974; Tbn Hibban, es-Sikat, c. VIII s. 466 h.no: 14458; ibn Adiyy, el-Kamil fi’d-Duafai’r-Rical, c. VI s.
364 h.no: 1367; Hatib el-Bagdadi, Tarihu’l-Bagdad, c. XIII s. 281 h.no: 6168; ibnu’l Cevzi, el-Muntazam fi
Tarihi’l-Miilik ve’l-Umem, (th. Muhammed Abdulkadir Atd — Mustafa Abdulkadir Atd) I-XIX, Daru’l-
Kiitiibii’I-Ilmiyye, Beyrut 1412/1992, ¢. XI s. 160 h.no: 1336; Zehebi, Siyeru Alemu’n-Niibeld, c. X s. 459
h.no: 152; Tezkiretu’l-Huffaz, c. | s. 292 h.no: 400; el-Kasif, c. Il s. 36 h.no: 3888; el-iber, c. I s. 319; ibn
Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c. VII s. 289 h.no: 502; Takribu’t-Tehzib, s. 389 h.no: 4698.
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el-Haccac, Katade b. Diame es-Sediisi, Miibarek b. Fudaile el-Kurasi, Malik b. Enes el-

Esbehi, Hasim b. Kasim el-Leysi, el-Haris b. Ebi Usame et-Temimj.2%

Ukayli, onun hadisgiligine uyulmamasi gerektigini sdylemis ama rivayetlerine gelince onlarin
kuvvetli isnadlar1 oldugunu sdylemistir.?®®> Ebu Hatim, rivayet ettigi hadisin metninde
herhangi bir degisiklik olmadan korudugunu, mutkin ve saduk oldugunu soylemistir. 2% ibn
Adiyy, Ahmed b. Hanbel’in onun i¢in sika dedigini ama oglu Abdullah’in ise ondan rivayette
bulunmaktan nehyettigini nakleder. Bunun sebebi olarak da Ali b. Ca’d’in Hz. Peygamber’in
(as) ashabinin yolu konusunda tartistigini, tartismali birisi oldugunu soylemistir.2%® Ahmed b.
Hanbel’in oglu Abdullah’in bu goriisii ileri stirmesinde, mezhep tartismalarinin etkisi olabilir.
Zehebi onun hiiccet, imam, hafiz, miisnid oldugunu; ibn Hacer, ibn Hibban ve Ibnu’l-Cevzi

onun sika oldugunu séylemektedir.?%

1.3.3. ibn Ebi Asim Ziihd Rivayeti
1.3.3.1. isnad
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Hisam b. Ammar € Yahya b. Hamza € Ibn Cabir € Ebu Abdisselam € Sevban (ra) € Hz.
Peygamber (as)

G 8 6E e el AN o e 0% WAl B G ks ekl e G plaaBiS
Hisam b. Ammar < Yahya b. Hamza < Sevr b. Yezid € Ezher el-Elhani € Sevban (ra) €<
Hz. Peygamber (as)

292 Mizzi, Tehzib, c. XX s. 341 h.no: 4034; Ibn Hacer, Tehzib, c. VII s. 289 h.no: 502; Zehebi, Siyer, ¢. X s. 459
h.no: 152.

2% Ukayli, Duafa, c. Il s. 224 h.no: 1225.

2%4 Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VI s. 178 h.no: 974.

2% bn Adiyy, el-Kamil, c. VI s. 366 h.no: 1367.

2% Mizzi, Tehzib, c. XX s. 341 h.no: 4034; Zehebi, Siyer, c. X s. 459 h.no: 152; ibn Hacer, Takrib, s. 389 h.no:
4698.
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Birbirlerini yemek kabina c¢agiranlar gibi, ¢esitli iimmetlerin sizin iizerinize (saldirmak, sizi
yok etmek i¢in) birbirlerini davet etmeleri yakindir. (Ashaptan birileri Ey Allah’in Restlii) “O
giin bizim sayimiz az m1 olacak? diye sordular. Rastilullah (as) “Bilakis, o giin (sayica) ¢cok
olacaksimniz dedi. Fakat selin iizerindeki kopiikk ve c¢er¢dp gibi olacaksimiz. Allah,
diismaninizin kalbinden heybetinizi ¢ikarip atacak ve kalbinize “vehn atacak™ buyurdu.

(Ashaptan biri) “Ey Allah’in Rasilii ‘vehn’ nedir?” diye sordu. Rastilullah (as) “diinya sevgisi

ve 6liim korkunuz” diye cevap verdi.

1.3.3.3. Rical Bilgisi

Not: Bu isnadin bazi ravileri hakkindaki bilgileri vermistik. (Bkz.: Ebu Davud es-Sicistani
—> Siinen = Rical bilgisi; Taberani > Miisnedii’s-Samiyyin - Rical bilgisi)

Ibn Abdillah el-Herazi el-Ezheri’l-Elhéni (6. ?):

Dérdiincii tabakadandir. Tbn Hibban es-Sikdt adli eserinde onun isminden de bahsetmistir.?%
Taradigimiz kaynaklarda bu ravi hakkinda baska bilgi bulamadik. ibn Hibban’mn kaydettigi

bilgiye gore el-Ezheri’l-Elhéni’nin tek rivayeti, Sevban (ra)’dan gelen vehn rivayetidir.

Sevr b. Yezid b. Ziyad er-Rahabi es-Sami el-Himsi (6. 153)?%:

Kiinyesi Ebu Halid’tir. 7. tabakadandir. Kaderiyye mezhebindendir. 133 talebesinden bazisi
sunlardir; el-Fadl b. Dekin el-Melai, el-Velid b. Miislim el-Kurasi, Siifyan es-Sevri, Siifyan b.
Uyeyne el-Hilali, Su’be b. el-Haccac, Abdurrahman b. Amr el-Evzai, Abdurrezzak b.
Hemmam el-Hamiri, Abdullah b. Miibarek el-Hanzali, Yahya b. Hamza el-Hadrami, Malik
b. Enes, Ibn Ishak el-Kurasi, Veki’ b. el-Cerrah, Yahya b. Said el-Kattin, Muhammed b.

297 fbn Ebi Asim, Ebu Bekr Ahmed b. Amr b. ed-Dahhak b. Mahled es-Seybani (6.287), Kitabu’z-Ziihd, (th. Dr.
Abdulaliyy Abdulhamid) Daru’s-Selefiyye, Hindistan1403/1983, s. 132 h.no: 268-269.

29 Thn Hibban, es-Sikat, h.no: 1734.

29 Mizzi, Tehzibu’l-Kema4l, c. IV s. 418 h.no: 862; Ahmed b. Hanbel, el-ilel, c. II s. 564 h.no: 3666; ibn Sa’d,
Tabakatu’l-Kiibra, c. VII s. 324 h.no: 3910; Buhari, Tarihu’l-Kebir, c. IT s. 181 h.no: 2126; Icli, es-Sikat, s.
261 h.no: 200; Ukayli, ed-Duafai’l-Kebir, c. I s. 178 h.no: 225; ibn Hibban, es-Sikat, c. VI s. 129 h.no: 7030;
ibn Adiyy, el-Kamil fi Duafai’r-Rical, c. II s. 309 h.no: 320; Zehebi, Tezkiretu’l-Huffaz, c. | s. 132 h.no: 171;
el-Kasif, c. | s. 285 h.no: 724; Siyeru Alemu’n-Niibela, c. VI s. 344 h.no: 146; Mizanu’l-i’tidal, c. | s. 374
h.no: 1406; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c. Il s. 33 h.no: 57; Takribu’t-Tehzib, s. 135 h.no: 861.

53



Omer el-Vakidi, Muhammed b. Abdullah ed-Dabbi; 105 hocasindan bazis1 sunlardir; Said b.
el-Miiseyyeb el-Kurasi, ibn Cureyc el-Mekki, Ata b. Ebi Rabah el-Kurasi, Ikrime Mevla Ibn
Abbas, Ibn Ishak el-Kurasi, Muhammed b. Sihab ez-Ziihri, el-Ezheri’l-Elhéni, Nafi’ ibn
Omer, Hisam b. Urve el-Esedi, Muhammed b. Miislim el-Kurasi, Amr b. Suayb el-Kurasi,
Amir es-Sa’b1.3%°

Ukayli ve Ibn Adiyy, onun kaderi olmasindan 6tiirii aleyhindeki cerh ifadelerine yer verirler
ve onun hakkinda Ukayli “1a be’se bihi”, Ibn Adiyy sika veya sadiik hiikmiinii verir; Ahmed
b. Hanbel, Ibn Sa’d, icli ve Ibn Hibban da onun icin sika hiikkmiinii vermislerdir; Zehebi
“hafiz, sebt lakin kaderidir” demistir; ibn Hacer de kaderi oldugunu sdyler ama nihayetinde

onun icin sika sebt demistir.>%!

Yahya b. Hamza b. Vékid el-Kadi ed-Dimeski el-Hadrami (6. 183)%0%:

Kiinyesi Ebu Abdurrahman’dir. 8. tabakadandir. Kaderiyye mezhebindendir. Ehl-i
beyttendir.?®® 48 talebesinden bazis1 sunlardir; Ahmed b. Hanbel es-Seybani, el-Velid b.
Miislim el-Kurasi, Abdurrahman b. Amr el-Evzai, Muhammed b. Ishak es-Sagani,
Muhammed b. Yahya ez-Ziihli, Hisam b. Ammar es-Siillemi, Yakub b. Siifyan el-Farisi,
Muhammed b. Abdullah el-Hadrami; 77 hocasindan bazisi sunlardir; Siifyan es-Sevri,
Abdurrahman b. Amr el-Evzai, Muhammed b. Aclan el-Kurasi, Musa b. Ukbe el-Kurasi,
Yahya b. Ebi Kesir et-Tai, Muhammed b. el-Velid ez-Zebidi, Sevr b. Yezid el-Kelai, Ata b.

Ebi Miislim el-Horaséni.3%

Zehebi onun igin bilyliik imam ve sika; Ahmed b. Hanbel onun igin “leyse bihi be’s”; Ebu

Hatim onun igin sadik demis; Ukayli ve Ibnu’l-Cevzi onu zayif ravileri topladiklart

300 Mizzi, Tehzib, c. IV s. 418 h.no: 862; Zehebi, Siyer, c. VI s. 344 h.no: 146; Ibn Hacer, Tehzib, c. 1l s. 33
h.no: 57.

301 Ahmed b. Hanbel, el-ilel, c. II s. 564 h.no: 3666; ibn Sa’d, Tabakat, c. VII s. 324 h.no: 3910; icli, es-Sikat,
s. 261 h.no: 200; Ukayli, ed-Duafa, c. I s. 178 h.no: 225; ibn Hibban, es-Sikat, c. VI s. 129 h.no: 7030; ibn
Adiyy, el-Kamil, c. Il s. 314 h.no: 320; Zehebi, Mizan, c. | s. 374 h.no: 1406; Siyer, c. VI s. 344 h.no: 146; ibn
Hacer, Takrib, s. 135 h.no: 861.

302 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XXXI s. 278 h.no: 6816; ibn Sa’d, Tabakatu’l-Kiibra, c. VIl s. 325 h.no:
3918; Ahmed b. Hanbel, el-ilel, c. II s. 39 h.no: 1486; Buhari, Tarihu’l-Kebir, c. VIII s. 268 h.no: 2956; icli,
es-Sikat, c. I s. 350 h.no: 1972; Ukayli, Duafa, c. IV s. 397 h.no: 2018; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. IX s.
136 h.no: 580; Ibn Hibban, es-Sikat, c. VII s. 614 h.no: 11725; Ibnu’l-Cevzi, ed-Duafi ve’l-Metriikin, c. I11 s.
192 h.no: 3702; Zehebi, Siyeru f\lemu’n-Niibelﬁ, ¢. VIII s. 354 h.no: 99; Tbn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c. XI s.
200 h.no: 339; Takribu’t-Tehzib, s. 589 h.no: 7536.

303 Mizzi, Tehzib, h.no: 6816; Ibn Hacer, Tehzib, c. XI s. 200 h.no: 339.

304 Mizzi, Tehzib, h.no: 6816; Ibn Hacer, Tehzib, c. XI s. 200 h.no: 339.
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eserlerinde/ zikretmislerdir; Icli ve Ibn Hibban onu sikatlarinda zikretmislerdir ve Ibn Hacer

de ona sika hiikmiinii vermistir.3%®

1.3.4. ibn A’rabi Mu’cem Rivayeti

1.3.4.1. isnad
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Ali b. Davud b. Yezid €Abdullah b. Salih €< Leys b. Sa’d < Ali b. Zurare el-Hadrami <

Amr b. Kays < Bir adam (Amr b. Murre) €& Salim b. Ca’d & Sevban (ra) < Hz.
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Cesitli iimmetler, immet-1 Muhammed’in iizerine tipki yemek kabinin iizerine ¢agiranlar
birbirlerini ¢agiracaklar. Dediler ki, “Ey Allah’mn Resulii bizim sayimiz az mi olacak?”
Allah’in Resulii (as) dedi ki, Muhakkak ki siz o giin say1 olarak ¢ok olacaksiniz. Fakat siz,
selin lizerindeki kopiik ve ¢ercop gibi olacaksiniz. Diismanlarinizin kalplerinden heybet (iniz)

ve korku (nuz) sokiiliip sizin kalplerinize atilacak.

1.3.4.3. Rical Bilgisi

Salim b. Ebi Ca’d Rifi’ el-Escei el-Gatafini el-Kifi (6. 97)7:

305 Ahmed b. Hanbel, el-ilel, c. IT s. 39 h.no: 1486; icli, es-Sikat, c. IT s. 350 h.no: 1972; Ukayli, ed-Duafa, c. IV
s. 397 h.no: 2018; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. IX s. 136 h.no: 580; Ibn Hibban, es-Sikat, c. VII s. 614 h.no:
11725; Tbnu’l-Cevzi, ed-Duafi, c. IIT s. 192 h.no: 3702; Zehebi, Siyer, c. VIII s. 354 h.no: 99; Tbn Hacer,
Takrib, s. 589 h.no: 7536.

306 Ebf Said Ahmed b. Muhammed b. Ziyad ibnu’l-Besr Ibnu’l-A’rabi (6.340), el-Mu’cem, (th. Abdulmuhsin b.
Ibrahim b. Ahmed el-Huseyn), I-II, Daru’l-ibnu’l-Cevzi, Riyad 1418/1997, c. Il s. 1036 h.no: 2228.

55



Kiinyesi, ibn Ebi Ca’d’dir. 3. tabakadandir. 78 talebesinden bazis1 sunlardir; el-Hakim b.
Uteybe el-Kindi, el-Hasen b. Musa el-Escei, Said b. el-Museyyeb el-Kurasi, Siifyan es-Sevri,
Siileyman b. Mihran el-A’mes, Su’be b. el-Haccac, Amr b. Murre el-Meradi, Ata’ b. es-
Sabit es-Sekafi, Amr b. Dinar, Isa b. Yanus es-Sebi’i, Katade b. Didme es-Seddsi, ibn ishak
el-Kurasi, Muhammed b. Sihab ez-Ziihri, Muammer b. Ebi Amr el-Ezdi, Yezid b. Kays el-
Ezdi; 73 hocasindan bazisi sunlardir; Enes b. Malik el-Ensari, Cabir b. Abdullah el-Ensari,
Huzeyfe b. el-Yeman, Ebu Said el-Hudri, Sevban b. Biicdiid el-Kurasi, Said b. Zeyd el-
Kurasi, Saddi b. Aclan el-Bahili, Talha b. Nafi’ el-Kurasi, Ebu Hureyre ed-Devsi, Abdullah b.
Abbas, Ali b. Ebi Talib el-Hasimi, Abdullah b. Mestid, Omer b. Hattdb, Ummii Seleme
Zevce’n-Nebi, Miicahid b. Cebr el-Kurasi.>%

Zehebi, Icli, Ebu Hatim, Ibn Hacer, Ebu Nuaym ve Ahmed b. Hanbel onun igin sika
demistir.3®® Zehebi ve ibn Hacer Ahmed b. Hanbel’den, onun Sevban (ra) ile goriismedigini
ve ondan hadis dinlemedigini ancak inceledigimiz bu vehn rivayetinde de oldugu gibi kendisi
Sevban (ra)’dan hadisi duymus gibi rivayet ettigi icin kendisinde “tedlis ve irsal?l®”
bulundugunu nakletmislerdir ayrica ibn Hacer onun ¢okga tedlis yaptigin1 sdylemistir; Zehebi

de onun tedlis yaptigin1 sdyleyenler arasindandir. 3!

Amr b. Murre b. Abdullah b. Tarik el-Mersed b. Seleme b. Ka’b b. Viil b. Cemel b. Kendne
b. Nici Ibn Merdd el-Meradi el-Cemeli el-Ciiheni el- Kiifi el-A’ma (6. 116)3'2:

Kiinyesi Ebu Abdullah’tir. 3. tabakadandir. Talebelerinden bazisi; Husayn b. Abdurrahman

es-Siilemi, Zeyd b. Ebi Uneyse, Siifyan es-Sevri, Siileyman el-A’mes, Su’be b. el-Haccéc,

307 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. X s. 130 h.no: 2142; Ibn Sa’d, Tabakatu’l-Kiibra, c. VI s. 296 h.no: 2335;
Ebii’l-Hasen Ali b. Abdilldh b. Ca‘fer b. Necih es-Sa‘di el-Medini (6.234), el-ilel, (th. Muhammed Mustafa el-
A’zami) el-Mektebetu’l-islami, Beyrut 1980, s. 63 h.no: 82; Ahmed b. Hanbel, el-lel, c. | s. 268 h.no: 405;
Buhari, Tarihu’l-Kebir, c. IV s. 107 h.no: 2132; Icli, es-Sikat, c. I s. 382 h.no: 538; Ebu Hatim, Cerh ve
Ta’dil, c. IV s. 181 h.no: 785; Ibn Hibban, es-Sikat, c. IV s. 305 h.no: 3028; Zehebi, Siyeru Alemu’n-Niibela,
c. V's. 108 h.no: 44; el-Kasif, c. | s. 422 h.no: 1767; el-iber, c. | s. 90; Mizanu’l-i’tidal, c. Il s. 109 h.no: 3045;
Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c. 111 s. 432 h.no: 799; Takribu’t-Tehzib, s. 226 h.no: 2170.

308 Mizzi, Tehzib, c. X s. 130 h.no: 2142; Tbn Sa’d, Tabakat, c. VI s. 296 h.no: 2335; Ebu Hatim, Cerh ve
Ta’dil, c. IV s. 181 h.no: 785; Tbn Hacer, Tehzib, c. 111 s. 432 h.no: 799.

399 fbn Sa’d, Tabakat, c. VI s. 296 h.no: 2335; Ahmed b. Hanbel, el-ilel, c. I s. 268 h.no: 405; Zehebi, Siyer, c.
V s. 108 h.no: 44; Icli, es-Sikat, c. I s. 382 h.no: 538; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. IV s. 181 h.no: 785;
Takrib, s. 226 h.no: 2170.

310 Hadisi, senedinden bir veya birkag ravisini diisiirerek rivayet etmek ve Tabiinin dogrudan Hz. Peygamber
(as)’dan hadis rivayet etmesidir. (Aydinli, Hadis Istilahlar1 Sozliigii, s. 138)

311 Zehebi, Mizan, c. I s. 109 h.no: 3045; Ibn Hacer, Tehzib, c. 111 s. 432 h.no: 799; Takrib, s. 226 h.no: 2170.
312 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XXII s. 232 h.no: 4448; Ibn Sa’d, Tabakatu’l-Kiibra, c. VI s. 312 h.no: 2412;
Buhari, Tarihu’l-Kebir, c. VI s. 368 h.no: 2664; Icli, es-Sikat, c. IT s. 185 h.no: 1408; Ebu Hatim, Cerh ve
Ta’dil, c. VIs. 257 h.no: 1421; Tbn Hibban, es-Sikit, c. V's. 183 h.no: 4479; Zehebi, Siyeru Alemu’n-Niibela,
c. Vs. 196 h.no: 74; Tezkiretw’l-Huffaz, c. | s. 91 h.no: 105; el-Kasif, c. 11 s. 88 h.no: 4229; Mizinw’l-I’tidal,
c. III s. 288 h.no: 6447; Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c. VIII s. 102 h.no: 163; Takribu’t-Tehzib, s. 426 h.no:
5112.

56



Kays ibn Rebi’; Hocalarindan bazisi; Salim b. Ebi Ca’d, Sa’id b. el-Museyyeb, Asin el-Anzi,
Abdurrahman b. Ebi Leyla, Ebi’l-Buhteri et-T41 dir.31

Icli, Ebu Hatim, ibn Hacer, ibn Hibban onun i¢in sika demektedir.3** Zehebi onun i¢in hafiz,

hiiccet, onder, imam ve sika demektedir.3> Amr b. Murre, tedlisci olmakla da suclanmigtir. 316

Amr b. Kays b. Sevr b. Mazin b. Hayseme el-Kindi es-Sami el-Himsi (6. 140)317:

Kiinyesi Ebu Sevr’dir. 3. tabakadandir. Samlidir. 29 talebesinden bazis1 sunlardir; Ismail b.
Ayyas el-Ansi, Bakiyye b. el-Velid el-Kelai, Sevr b. Yezid er-Rahabi, Savfan b. Amr es-
Sekseki, Abdullah b. Avn e¢l-Miizeni, Abdullah b. Vehb el-Kurasi, Ali b. Zurare el-Kiifi,
Muhammed b. el-Velid ez-Zebidi, Muaviye b. Salih ¢l-Hadrami, Yahya b. Hamza el-
Hadrami; 20 hocasindan bazis1 sunlardir; Ebu Biirde b. Ebi Musa el-Esari, Ubade b. es-Samit
el-Ensari, Abdullah b. Amr es-Sehmi, Ata b. Ebi Rabah el-Kurasi, Atd b. Yessar el-Hilali,
Ebu Ishak es-Sebi’i, Evuymir b. Malik el-Ensari, Muhammed b. Sihab ez-Ziihri, Muaviye b.
Ebi Siifyan el-Emevi.3!

Ibn Sa’d, sahibu’l-hadis; Yahya b. Main, leyse bi’s-sey®!® ve sika; Zehebi, imamu’l-Kebir ve
sadik; Ahmed b. Hanbel, Icli, ibn Hibban, Ibn Sahin ve Ibn Hacer onun icin sika demistir.3?°

Ali b. Zurdre el-Kufi el-Hadrami (6. ?)3%':

Ravi hakkinda ¢ok fazla bilgi bulunmamaktadir. inceledigimiz rivayetin isnad1 disinda hoca
ve talebesini bulamadik.

313 Mizzi, Tehzib, c. XXII s. 232 h.no: 4448; Zehebi, Siyer, ¢. V s. 196 h.no: 74.

314 feli, es-Sikat, c. IT s. 185 h.no: 1408; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VI s. 258 h.no: 1421; Ibn Hibban, es-
Sikit, c. V s. 183 h.no: 4479; ibn Hacer, Tehzib, c. VIII s. 103 h.no: 163.

315 Zehebd, Siyer, ¢. V's. 196 h.no: 74; Tezkire, c. | s. 91 h.no: 105.

316 Zehebi, Siyer, c. V's. 196 h.no: 74; Ibn Hacer, Tehzib, c. VIII s. 103 h.no: 163.

317 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XXII s. 195 h.no: 4435; Ibn Sa’d, Tabakatu’l-Kiibra, c. VII s. 22 h.no: 3873;
Ahmed b. Hanbel, el-ilel, c. I1I s. 126 h.no: 4538; Buhari, Tarihu’l-Kebir, c. VI s. 362 h.no: 264; icli, es-Sikat,
c. I s. 182 h.no: 1402; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VI s. 254 h.no: 1406; Ibn Hibban, es-Sikat, c. V s. 180
h.no: 4466; ibn Sahin, Tarihu Esma’i-Sikat, s. 152 h.no: 842; Yahya b. Main, Sulitu ibn Cuneyd Ii Ebi
Zekeriyya Yahya b. Main, s. 335 h.no: 267; Zehebi, Siyeru Alemu’n-Niibela, c. V s. 322 h.no: 156;
Mizanw’l-i’tidal, c. III s. 284 h.no: 6425; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c. VIII s. 91 h.no: 142; Takribu’t-
Tehzib, s. 426 h.no: 5099.

318 Mizzi, Tehzib, c. XXII s. 195 h.no: 4435; Zehebi, Siyer, c. V s. 322 h.no: 156; ibn Hacer, Tehzib, c. VIII s.
91 h.no: 142.

319 Cerhin Zehebi ve Sehavi’ye gore iigiincii mertebesinde olan ravi igin kullanilan siga. Bdyle bir rivinin rivayet
ettigi hadis higbir suretle alinmaz. Ancak Yahya b. Main bu ifadeyi cerh i¢in kullanmakla beraber bazan ravinin
az hadis rivayet etmis olmasindan dolay1 kullanir ki bu cerh manasi tasimaz. (Aydmnli, Hadis Istilahlar
Sozliigii, s. 164)

320 jbn Sa’d, Tabakat, c. VIl s. 22 h.no: 3873; Ahmed b. Hanbel, el-ilel, c. III s. 126 h.no: 4538; icli, es-Sikat, c.
2 s. 182 h.no: 1402; ibn Hibban, es-Sikat, c. V s. 180 h.no: 4466; Ibn Sahin, Sikat, s. 152 h.no: 842; Yahya b.
Main, Sulatu ibn Cuneyd, s. 335 h.no: 267; s. 325 h.no: 210; Zehebi, Siyer, c. V's. 322 h.no: 156; Mizan, c. I
s. 284 h.no: 6425; Tbn Hacer, Takrib, s. 426 h.no: 5099.

321 7ehebi, Mizanw’l-I’tidal, c. III s. 127 h.no: 584; Buhari, Tarihu’l-Kebir, c. VI s. 275 h.no: 2390; ibn
Hibban, es-Sikit, c. VII s. 210 h.no: 9714; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VI s. 187 h.no: 1022.
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Buhari Tdrih’inde onun munkati’ oldugunu sdylemistir; Ebu Hatim onun zayif oldugunu

sylemis; Ibn Hibban es-Sikdt inda zikretmistir.32?
Leys b. Sa’d b. Abdurrahman el-Fehmi el-Masri (6. 175)3%:

Kiinyesi Ebu’l-Haris’tir. 7. tabakadandir. Misirlidir. Fakihtir. 329 talebesinden bazisi
sunlardir; Ahmed b. Hanbel es-Seybani, el-Velid b. Miislim el-Kurasi, Bakiyye b. el-Velid el-
Kelai, Cerir b. Abdulhamid ed-Dabbi, el-Haccic b. Muhammed el-Mesisi, Hammad b.
Seleme el-Basri, Siifyan es-Sevri, Ebu Davud et-Tayalisi, Siileyman b. Mihran el-A’mes,
Su’be b. el-Leys, Abdullah b. el-Miibarek el-Hanzali, Abdullah b. Salih el-Ciihent,
Abdullah b. Lehi’a el-Hadrami, Andullah b. Vehb el-Kurasi, Ubeydullah b. Musa el-Absi,
Katade b. Said es-Sekafi, Malik b. Enes, Muhammed b. Ismail el-Buhari, Muhammed b.
Hazm el-A’ma, Miislim b. el-Haccéc el-Kuseyrl, Muammer Ebi Amr el-Ezdi, Hasim b. Kasim
el-Leysi, Veki’ b. Cerrah, Yahya b. Said el-Kattan, Yezid b. Hartin el-Vasiti, Ahmed b. Suayb
en-Nesai, Ibn Ebi’d-Diinya el-Kurasi, Muhammed b. fsa et-Tirmizi; 259 hocasindan bazisi
sunlardir; Ismail b. Ayyas el-Ansi, el-Hasen el-Basri, el-Velid b. Miislim el-Kurasi, Cabir b.
Abdullah el-Ensari, Said b. el-Miiseyyeb el-Kurasi, Abdurrahman b. Amr ¢l-Evzai, Abdullah
b. el-Miibarek el-Hanzali, Abdullah b. Salih el-Ciiheni, Abdullah b. Lehia’ el-Hadrami,
Abdullah b. Vehb el-Kurasi, Ibn Ciireyc el-Mekki, Ata’ b. Ebi Rabah el-Kurasi, Ikrime Mevla
Ibn Abbas, AIi b. Zurare el-Kifi, Ebu ishak es-Sebi’i, Katade b. Deame es-Sedisi, Malik b.
Enes, Miicahit b. Cebr el-Kurasi, Ibn Ishak el-Kurasi, Muhammed b. Sihab ez-Ziihri, Nafi’
fbn Omer, Yahya b. Said el-Kettan.3?*

Zehebi onun igin hafiz, imam, sebt ve seyhu’l-islam; icli, Ebu Hatim, ibn Sahin ve ibnu’l-

Cevzi onun i¢in sika; Ibn Hacer de onun icin sika ve sebt demistir.>?°

Abdullah b. Salih b. Muhammed b. Miislim el-Ciiheni (6. 222)3%:

322 Byhari, Tarih, c. VI s. 275 h.no: 2390; Ibn Hibban, es-Sikat, c. VII s. 210 h.no: 9714; Ebu Hatim, Cerh ve
Ta’dil, c. VI s. 187 h.no: 1022.

323 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XXIV s. 255 h.no: 5016; Icli, es-Sikat, c. I s. 230 h.no: 1565; Ebu Hatim, Cerh
ve Ta’dil, c. VII s. 179 h.no: 1015; Tbn Hibban, es-Sikat, c. V1 s. 360 h.no: 10445; Tbn Sahin, Tarihu Esmai’s-
Sikit, s. 196 h.no: 1188; ibnu’l-Cevzi, el-Muntazam Fi Tarihi’l-Muliék ve’l-Umem, c. IX s. 12 h.no: 947;
Zehebi, Siyeru Alemu’n-Niibela, c. VIII s. 136 h.no: 12; el-Kasif, c. Il s. 151 h.no: 4691; Tezkiretu’l-Huffaz,
c. | s. 164 h.no: 210; el-iber, c. I s. 206; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c. VIII s. 459 h.no: 834; Takribu’t-
Tehzib, s. 464 h.no: 5684.

324 Mizzi, Tehzib, c. XXIV s. 255 h.no: 5016; Zehebi, Siyer, c. VIII s. 136 h.no: 12; Ibn Hacer, Tehzib, c. VI
s. 459 h.no: 834.

325 cli, es-Sikat, c. IT s. 230 h.no: 1565; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VII s. 179 h.no: 1015; Ibn Sahin, es-
Sikit, s. 196 h.no: 1188; Tbnu’l-Cevzi, el-Muntazam, c. IX s. 12 h.no: 947; Zehebi, el-Kasif, c. Il s. 151 h.no:
4691; el-iber, c. Is. 206; ibn Hacer, Tehzib, c. VIII s. 459 h.no: 834; Takrib, s. 464 h.no: 5684.

326 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XV s. 98 h.no: 3336; Ibn Sa’d, Tabakatu’l-Kiibr4, c. VII s. 359 h.no: 4079;
Buhari, Tarihu’l-Kebir, c. IX s. 88 h.no: 925; Ukayli, ed-Duafii’l-Kebir, c. II s. 267 h.no: 826; Ebu Hatim,
Cerh ve Ta’dil, c. V s. 86 hno: 398; Ibn Hibban, Kitibu’l-Muhaddisin mine’l-Mecriihin, (th. Ebu
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Kiinyesi Ebu Salih’tir. Misirlidir. 10. tabakadandir. 194 talebesinden bazist sunlardir;
Abdullah b. Andurrahman ed-Darimi, el-Leys b. Sa’d, Muhammed b. ishak es-Sagani,
Muhammed b. Ismail el-Buhari, Muhammed b. Yahya ez-Ziihli, Ahmed b. Suayb en-Nesai,
Ebu Nuaym Ahmed b. Abdullah el-isbehani, Ahmed b. Amr es-Seybani, Siileyman b. Ahmed
et-Taberani, Ali b. Davud et-Temimi, Ebu Seyh Abdullah b. Muhammed el-isbehani, ibn
Huzeyme es-Siilemi, Muhammed b. Sa’d el-Hasimi, Dahim el-Kurasi; 97 hocasindan bazisi
sunlardir; Ismail b. Ayyas el-Ansi, Bakiyye b. el-Velid el-Kelai, Hammad b. Seleme el-Basti,
Siifyan b. Uyeyne, Serik b. Abdullah el-Kadi, Abdullah b. Lahi’a el-Hadrami, Abdullah b.
Vehb el-Kurasi, el-Leys b. Sa’d, Malik b. Enes el-Esbahi, Muaviye b. Salih el-Hadrami,

Hasim b. Kasim el-Leysi.3?’

Ukayli onun hakkinda “leyse bi’s-sey”; Ebu Hatim, onun icin salih; Ibn Hibban Mecrihin’de
onun icin “miinkeru’l-Hadis”; Ibn Adiyy onun igin “o bizim yanimizda mustakimu’l-
hadistir.3?® Ancak biz onun hadisinin isnad ve metninde yamlma gérdiik. Ancak onda kasith
yalan gormedik” demistir; Mizzi Tehzib’de Ebu Hatim’in Ebu Zur’aya onun hakkinda
sordugunu, Ebu Zur’a’nmin da “ben onun hakkinda yalan bilmiyorum” dedigini ve onun
Hasenu’l-hadis oldugunu nakleder. Zehebi onun igin leyyin;®®® el-Iber’de ise “zayifligi
omriiniin sonlar1 i¢indir” demistir; Ahmed b. Hanbel onun igin “hayatinin ilk yillarinda
saglamdi, sonunda ifsad oldu/bozuldu. O, (giiven agisindan) bisey degildir.” demistir; ibn

Hacer de Takrib’de onun igin ¢ok¢a yanilan ve saduk demistir.3%

Ali b. Davud b. Yezid et-Temimi el-Kantari (6. 272)%:

Muhammed Muhammed b. Insan Ferhat) I-II, Daru’l-Lu’lue, Kahire 2016, c. IT s. 771 h.no: 568; ibn Adiyy, el-
Kamil Fi Duafai’r-Rical, c. V s. 342 h.no: 1015; Hatib Bagdadi, Tarihu’l-Bagdad, c. XI s. 155 h.no: 5063;
Ahmed b. Hanbel, el-ilel, c. III s. 212 h.no: 4919; ibnu’l-Cevzi, ed-Duafa, c. Il s. 127 h.no: 2048; Zehebi,
Siyeru Alemu’n-Niibela, c. X s. 405 h.no: 115; el-Kasif, s. 562 h.no: 2780; Mizanu’l-i*tidal, c. II s. 440 h.no:
4383; el-iber, c. | s. 304; Tezkiretu’l-Huffiz, c. I s. 284 h.no: 389; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c. V s. 256
h.no: 448; Takribu’t-Tehzib, s. 308 h.no: 3388; Tbnu’l-imad, Sezeratu’z-Zeheb, c. 111 s. 105.

327 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XV s. 98 h.no: 3336; Ibn Sa’d, Tabakat, c. VII s. 359 h.no: 4079; Ebu Hatim,
Cerh ve Ta’dil, c. V s. 86 h.no: 398; Hatib Bagdadi, Tarihu’l-Bagdad, c. XI s. 155 h.no: 5063; Zehebi, Siyer,
¢. X s. 405 h.no: 115; Tbn Hacer, Tehzib, c. V s. 256 h.no: 448.

328 Sahih veya hasen olan hadis hakkinda kullanilan bir ifade. (Aydinli, Hadis Istilahlar1 Sézliigii, s. 224)

329 Cerhin, Iraki’ye gore besinci, Sehavi’ye gore altinc1 mertebesinde bulunan bir ravi hakkinda kullanilan siga.
Zehebi de “Leyse bi Umde” manasinda kullanir. Béyle bir ravinin rivayet ettigi merviyyat baska bir senedinin
olup olmadigini arastirmak ve ona gore degerlendirmek {izere yani i #ibdr igin alinir. (Aydinli, Hadis Istilahlar:
Sozliigii, s. 164)

330 Ukayli, ed-Duafa, c. II s. 267 h.no: 826; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. V s. 86 h.no: 398; Ibn Hibban, el-
Mecrihin, c. IT s. 771 h.no: 568; Ibn Adiyy, el-Kamil, c. V s. 342 h.no: 1015; Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XV
s. 98 h.no: 3336; Zehebi, Mizanu’l-i’tidal, c. 1l s. 440 h.no: 4383; el-iber, c. | s. 304; Ahmed b. Hanbel, el-ilel,
¢. III s. 212 h.no: 4919; Tbn Hacer, Takrib, s. 308 h.no: 3388.

31 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XX s. 423 h.no: 4065; Ibn Hibban, es-Sikat, c. VIII s. 476 h.no: 14497; Ebu
Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VI s. 185 h.no: 1015; Hatib Bagdadi, Tarihu’l-Bagdad, c. XIII s. 373 h.no: 6261,
Ibnu’l-Cevzi, el-Muntazam fi Tarihu’l-Mulik ve’l-Umem, c. XII s. 252 h.no: 1784; Zehebi, Siyeru Alemu’n-
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Kiinyesi Ebu’l Hasen’dir. 11. tabakadandir. Bagdatlidir. 63 talebesinden bazis1 sunlardir;
Ahmed b. Amr el-Anki, Ahmed b. Muhammed el-Anzi, Yahya b. Bekir el-Kurasi, Ibrahim
b. ishak el-Harbi, Ismail b. Muhammed es-Saffar, Abdullah b. Adiyy el-Ciircani, Abdullah b.
Sabir el-Begavi, ibn Ebi’d-Diinya el-Kurasi, ibn Huzeyme es-Siilemi, Muhammed b. Cureyc
et-Taberi, Ibn Mace el-Kazvini, Muhammed b. Yakub el-Emevi, Muhammed b. Yahya el-
Bagdadi; 28 hocasindan bazist sunlardir; Said b. Ebi Meryem el-Cembhi, Asim b. Ali el-
Vasidi, Abdullah b. Silih el-Ciiheni, Amr b. Halid el-Harrani, Miisedded b. Mesid el-
Esedi, Nuaym b. Hammad el-Hazai, Yahya b. Bekir el-Kurasi, Yezid b. Har(in el-Vasidi.

Ibn Hibban onu Sikdt mda zikreder; Hatib Bagdadi, ibnu’l-Cevzi onun igin sika; Zehebi onun

icin salihu’l-hadis®**; ibn Hacer de onun i¢in sadik demistir.>*

1.3.5. ibn Semmak Hadisu Ibnu’s-Semmik Rivayeti
1.35.1. isnad
e A (3aire el G el pal 08 sl () gle W 106 Soiadl L G bl B

& S OGE Ge S slacd @‘ B sgmanal )

Ahmed b. Bisr € Ali b. Ca’d € Miibarek b. Fudile € Merzuk Ebu Abdillah el-Himsi €< Ebu
Esma er-Rahabi €< Sevban (ra) € Hz. Peygamber (as)

1.3.5.2. Metin
O 1O S W A e s (g o ARY) 20 S i O G a0 e 20 O g

e 1013 sl ugll 3 Uads 3% colf e Talad 40 55 el oS BB KiSTy 56 Sag A
Pl Al slall S 1 ¢ 4agl

Birbirlerini yemek kabina c¢agiranlar gibi, ¢esitli immetlerin sizin iizerinize (saldirmak, sizi

yok etmek icin) her yonden birbirlerini davet etmeleri yakindir. (Biz Ey Allah’in Resilii) “O

Niibeld, c. X1l s. 143 h.no: 74; el-Kasif, c. 11 s. 39 h.no: 3912; Mizanw’l-i’tidal, c. I1l s. 126 h.no: 5837; ibn
Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c. VII s. 317 h.no: 539; Takribu’t-Tehzib, s. 401 h.no: 4730.

332 Ta’dilin, Zehebi ve Irdki’ye gore dordiincii, Sehavi’ye gére altinci mertebesinde bulunan bir ravi igin
kullanilan bir siga. Byle bir rdvinin mervviyyati i’tibar igin alinir. (Aydinli, Hadis Istilahlar1 Sozliigii. s. 272)
333 [bn Hibban, es-Sikat, c. VIII s. 476 h.no: 14497; Hatib Bagdadi, Tarihu’l-Bagdad, c. X1l s. 373 h.no: 6261;
[bnu’l-Cevzi, el-Muntazam, c. XII s. 252 h.no: 1784; Zehebi, Mizanuw’l-I’tidal, c. 11l s. 126 h.no: 5837; ibn
Hacer, Takribu’t-Tehzib, s. 401 h.no: 4730.

334 [bnu’s-Semmak, Ebu Amr Osmén b. Ahmed b. Abdillah ed-Dekkak el-Bagdadi (6.344), Mec’mi’ fihi Asere
eczii Hadisth, “Hadisu ibnu’s-Semmak” (th. Nebil Sadettin) Daru’l-Besairi’l-Islami, s. 292 h.no: (51) 389.
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giin bizim saymmiz az mi olacak? dedik. Rasalullah (as) “Hayir, o giin (sayica) g¢ok
olacaksiniz. Fakat selin lizerindeki kopiik ve cer¢dp gibi olacaksiniz. Allah, diismaninizin

kalbinden heybetinizi ¢ikarip atacak ve kalbinize “vehni yerlestirecek” buyurdu.

(Biz) “Ey Allah’in Resili ‘vehn’ nedir?” dedik. Rastlullah (as) “yasama (hayat) sevgisi ve

oliim korkusu” diye cevap verdi.

1.3.5.3. Rical Bilgisi

Not: Bu isnadin bazi ravileri hakkindaki bilgileri vermistik. (Bkz.: Ahmed b. Hanbel
- Miisned > Rical bilgisi)

Ahmed b. Bigr b. Sa’d el-Mersedi (. 286)%°:

Kiinyesi Ebu Ali’dir. 12. tabakadandir. 21 talebesinden bazis1 sunlardir; Ahmed b. Ishal es-
Sabgi, Ahmed b. Ubeyd es-Seffar, Ahmed b. Muhammed el-inzi, Ahmed b. Muhammed el-
Mettisi, Dealic b. Ahmed es-Sicistani, ibn Kati’ el-Bagdadi, Abdullah b. Muhammed el-
Ishebani, Ali b. Hamsad en-Nisablri, Muhammed b. Abdullah es-Seffar, Muhammed b.
Abdullah es-Safi’i, Osman b. Ahmed ed-Dekkik, el-Hakim en-Nisabiri, Muhammed b.
Amr er-Rezziz, Yakub b. Ishak en-Nisablri; 37 hocasindan bazisi sunlardir; Ibrahim b.
Hamza ez-Ziibeyri, Bisr b. Muaz el-Basri, Davud b. Resid el-Hasimi, Said b. Siileyman ed-
Dabbi, Said b. Mansur el-Horasani, Abdulally b. Hemmad el-Bahili, Ali b. Ca’d el-Cevheri,
Muhammed b. Sabbah ed-Devlani, Muhammed b. Sabbah el-Ciircani, Yahya b. Main.3%

Zehebi Siyer’inde®’, Ibn Hacer [thdf'inda®*® ondan rivayette bulunmuslardir. Hatib el-

Bagdadi, onun sika oldugunu rivayet etmistir.3*°

33 Hatib el-Bagdadi, Tarihu’l-Bagdad, c. V s. 87 h.no: 1930.

33 Hatib el-Bagdadi, Tarih, c. V s. 87 h.no: 1930.

337 Zehebi, Siyer, c. X s. 474, h.no: 153.

338 jbn Hacer el-Askalani, ithafu’l-Mahéret bi’l-Feviidi’l-Mubtere min Etrafi’l-Asere, 1-XIX, Mecmu’l-
Melik Fahd, Medine 1415/1994, c. VI s. 606 h.no: 7056.

339 Hatib el-Bagdadi, Tarih, c. V s. 87 h.no: 1930.

61



1.4. Sevban (ra) Rivayetinin Isnad Semalar1

Hz. Peygamber (sav)

Sevban (ra) (6.54)
(Ebu Abdullah)

Salih b. Riistem (6.7)
(Ebu Abdisselam)

Abdurrahman b. Yezid b. Cabir (5.153)
(Ebu Atiyye)

Bigr b. Bekir (5.205)
{Ebu Abdullah)

Abdurrahman b. ibrahim (5.245)
(Dahim el-Kuragi)

Ebu Davud (6.275)
es-Siinen (Meldhim,5)

Hz. Peygamber (sav)

Sevban (ra) {6.54)
(Ebu Abdullah}

I
Amr b Ubeyd el-Abgami (6.7)

Cafer b. Hayyan (6.164)
(Ebu’l-Esheb)

Ebu Dawud ei-Tayalisi (5.203)
Miisned (1085)

Sevhién (ra) (6.54)
(Ebu Abdullah)

[
Amr b Ubeyd el-Absami (6.7)
I

Cafer b. Hayyan (0.165)
{Ebu-Esheb)

Abdussamed b. Abdulvéris (6.206)
(Ebu Sehl)

I
Ubeyde {5.7)
I

Buhari (6.256)
Tarifiu'I-Kebir (2610)

Sevban (ra) (0.54)
{Ebu Abdullah)

Surrahbil b. Miislim (6.121)
{el-Yemani)

ismall b. Ayyas (6.181)
(Ebu Atiyye)

Abdulvehhab b. Necdet (6.232)

(Ebu Muhammed)

Ebu Davud (5.275)
Kitabu'z-Ziihd

Sevbén (ra) (5.54)
(Ebu Abdullah)

Surrahbil b. Miislim (6.121)
(el-Yemani)

ismail b. Ayyas (5.181)
(Ebu Atiyye)

Said b. Mansur (6.227)
Kitabu's-Siinen (2897)

Hz. Peygamber (sav)

Hz. Peygamber (sav)

Sevbén (ra) (0.54)
{Ebu Abdullah)
I

Amr b. Mersed (6.96)
(Ebu Esma er-Rahabi)

Merzik el-Himsi (8.7)
(Ebu Abdullah)

Mubérek b. Fudale (6.164)
(Ibn Abdurrahman)

Hésim b. Kasim (6.207)
{Ebu Nadr)

Ahmed b. Hanbel (5.241)
Misned (22397)

Sevban (ra) (0.54)
{Ebu Abdullah)

I
Amr b Ubeyd el-Abgami (6.7)

Cafer b. Hayyan (6.165)
(Ebu’l-Egheb)
I

Hammad b. Usame (6.201)
(Ebu Usame)

Sevhan (ra) (0.54)
(Ebu Abdullah)
I

Amr b. Mersed (6.96)
(Ebu Esma er-Rahabi)

Merzik el-Himsi (0.7)
{Ebu Abdullah)

Mubérek b. Fudale (6.164)
(ibn Abdurrahman)

Said b. Siileyman {5.225)
(Ebu Osman)

Muhammed b. el-Fadl (5.228)
(Ebu Ca'ter)

Taberani (0.360)
Mu'cemu'l-Kebir (1452)
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ibn Ebi Seybe (6.235)
Musannef (37247)

Hz. Peygamber (sav)

I
Sevhan (ra) (0.54)
(Ebu Abdullah)
I

Amr b. Mersed (6.96)
(Ebu Esma er-Rahabi)

Merzik el-Himsi (6.7)
(Ebu Abdullah)
I

Mubarek b. Fudale (5.164)
(ion Abdurrahman)

Said b. Siileyman (6.225)
{Ebu Osman)

I
ismail b. Abdullah (5.267)

(Ebu Bigr)

Abdullah b. Ca'fer (5.346)
(Ebu Muhammed)

Ebu Nuaym {5.430)
HilyetuI-Eviiya




Hz. Peygamber (sav)

|
Sevban (ra) (6.54)
(Ebu Abdullah)

Salih b. Riistem (6.7)
{Ebu Abdisselam)

Abdurrahman b. Yezid b. Cabir (6.153)

(Ebu Atiyye)

I
Sadaka b. Halid (6.180)
(Ebu Abbas)

I
Hisdm b. Ammaér (6.245)
(Ebu Velid)

Ahmed b. el-Mualli (6.286)
(Ebu Bekr)

|
Muhammed b.Suayb (6.200)
(Ebu Abdullah)

|
Siileyman b. Ahmed (6.240)
(Ebu Muhammed)
I
Ebu Miislim el-Kegsi (6.292)
(Ebu Miislim})

I

Taberani (6.360)
Miisned es-Samiyyin (600)

Sevbén (ra) (6.54)
{Ebu Abdullah)

Hz. Peygamber (sav)

Hz. Peygamber (sav)

| I
Sevban (ra) (6.54 -
(Ebu AIme”;Ih) ) Amr b Ubeyd el-Absami (6.7)

Salih b. Riistem (0.7) Cafer b. Hayyan (6.165)

{Ebu Abdisselam) (Ebu'-Esheb)
| 4
Abdurrahman b. Yezid b. Gabir (5.153) |
(Ebu Atiyye) Ebu Davud et-Tayilisi (6.203)
| (Ebu Davud)
Bigr b. Bekir (6.205) |

(Ebu Abdulah) Yunus b. Habib (5.267)

. ) {Ebu Bisr)
Abdurrahman b. Ibrahim (6.245)
(Dahim el-Kurasi) I
Abdullah b. Cafer (6.346)
Ebu Davud es-Sicisténi (6.275) (Ebu Muhammed)

| I
Muhammed b. Bekir (6.346) Muhammed b. el-Hasan (5.406)
{Ebu FEI‘”) (Ebu Bekir)
El-Hasan b. Muhammed (6.403) |
{Eou Al

Beyhaki (0.458)
Delgiilu'n-Niibiwve (6/534)

Beyhaki (6.458)
Suwbu-lman (9887)
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Sevban (ra) (6.54)
{Ebu Abduliah)

Salih b. Riistem (0.7)
(Fbu Abdisselam)

Abdurrahman b. Yezid b. Gabir (6.153)
(Ebu Atiyye)

Sadaka b. Halid (5.180)
(Ebu Abbas)

Higam h. Ammaér (5.245)
(Ebu Velid)

Belaziiri (6.279)
Ensdbul-Egref (2/123)




Hz. Peygamber (sav)

Sevban (lra) (6.54)
{Ebu Abdullah)

Salih b. Riistem (5.7)
(Ebu Abdisselam)

Abdurrahman b. Yezid b. Cabir (0.153)
(Ebu Atiyye)

N |
Omer h. Abdulvahid (6.200)
(Ebu Il-lafs)

[
Bigr b. Bekir (6.205)
{Ebu AIIJduIIah)

[
Abdurrahman b. ibrahim (6.245)
(Dahim eIIfKura§T)

Cafer b. Muhammed (6.301)
Ebu Bek

(Ebu Bekir)

Ahmed b. ibrahim el-Ciircani (6.371)
(Ebu Bekir)

el-Mufdale b, ismail (5.431)
(Ibn Ebi Bekir)

Tahir b. Muhammed el-Begavi (6.?)

(Ebu Tabib)
I

Begavi (6.516)
Serhr’s-Stinne (4224}

Hz. Peygamber (sav)

Hz. Peygamber (sav)

I
Sevban (ra) (6.54)
{Ebu Abdullah)
I
Amr b. Mersed {0.96)
(Ebu Esma er-Rahabi)

I
Merziik el-Himsi (5.7)
(Ebu Abdullah)
I

Mubarek b. Fudale (6.164)
(ibn Abdurrahman)

Said b. Siileyman (5.225)
(Ebu Osman)

ibn Ebi’d-Diinya (5.281)
Ukabat (2/21)

Hz. Peygamber (sav)

Ali b. Ca’d (6.230)
(Ebu’l-Hasan)

Sevban (ra) (0.54)
(Ebu Abdullah)

Salih b. Riistem (6.7) El-Ezheri’l-Elhéni (6.7)

a Ibn Abdillah
Sevban (ra) (6.54) {Ebu Abdusselam) (Ibn Abdillah)
(Ebu Abdulah) Abdurrahman b. Yezid b. Cabir (6.153) Sevr b. Yezid 86.153)
| (Ebu Atiyys) (Ebu Halid

Salim b, Ebi Ca'd (6.97)
(el-Esce’M)

I
Amr b. Murre (6.116)
(Ebu Abduliah)

(Isims_iz hiri)

Amr b.EKa' S

(Ebu Sevr,

86.140)
Ali b. Zurre (6.7)
(el-Hadrami)

Leys b. Sa'd (6.175
Evs(Ehu‘EHéri(sO) )

Abdullah b. Salih (6.222)
(Ebu Salih)

Ali b. Davud (5.272)
{Ebu’l Hasen)

Ebu Said ibnu’'l-Arabi (6.340)
Mu'cem (2228)

Yahya b. Hamza (5.183)
(Ebu Abdurrahman)

Hisam b. Ammar(5.245)
{Ebu Velid)

ibn Ebi Asim (5.287)
Ziihd (268)

Hz. Peygamber (sav)

|
Sevbén (ra) (6.54)
(Ebu Abdullah)
I
Amr b. Mersed (6.96)
(Ebu Esma er-Rahabi)
I
Metrzik el-Himsi (6.7)
(Ebu Abdullan)

Mubérek b. Fudéle (6.164)
(Ibn Abdurrahman)

Alib. Ca’d (6.230)
(Ebu'l-Hasan)

Ahmed b. Bisr (6.286)
(Ebu Al

I
ibn Semmék (5.344)
Hadis-u Ibn Semmék (389)
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2. Ebu Hureyre (ra) Rivayeti

Ebu Hureyre (ra), vehn hadisini Hz. Peygamberden (as) duyan ikinci ve son sahabidir.
Kendisinin rivayet ettigi hadis, kitaplarda pek fazla yer bulamamistir. Bu, muhtemelen
rivayeti Sevban (ra)’dan duyup, onun adim1 zikretmeden rivayet etmesinden dolayidir.
Rivayeti sadece Kiitiib-i tis’adan Ahmed b. Hanbel ve bilinen bir miiellif olan Taberani

nakletmektedir.
2.1. Ebu Hureyre (ra)

Adi, Ebu Hureyre Abdurrahman b. Sahr ed-Devsi’dir. Cahiliyye devrinde adinin
Abdussems®*® ve Siikeyn®**' olduguna dair rivayetler vardir. islam’1 secen sahabilerin Islam
siarina aykiri olan isimlerini degistirmeyi adet edinen Hz. Peygamber; onun adin1 da Abdullah
veya Abdurrahman olarak degistirmistir. Kedi yavrularini ¢ok¢a sevdigi i¢in Kediciklerin

babas1 anlaminda “Ebu Hureyre” denilmistir.34?

Hicri 7. y1lda Miisliiman olmustur. Miisliiman olduktan sonra Hz. Peygamberin (as) yanindan
hi¢ ayrilmamus, ondan ¢okca hadis yazmis ve rivayet etmistir.>*® Peygamberimizin hadislerini
yazmada ve dinlemede ¢ok gayretli oldugu bilinmektedir hatta hadisleri unutmamak igin
yazmasini tavsiye eden bizzat Allah Resuliidiir (as). Yine onun i¢in Hz. Peygamber dua

etmistir.3**

Hz. Omer devrinde Bahreyn’de Valilik yapmis sonra bu gérevi terk etmistir.>*® Hz.
Peygamber’in yaninda ilimle ugragsmaya kendini adayinca fakir diismiis bu yiizden ilk
zamanlarda evlenmeye giic yetirememistir. Sonra valiligi zamaninda durumunu diizeltip
evlenmis, kdle azad edecek seviyeye gelmistir. Kendisi ehl-i Suffa’dan oldugu i¢in egitime
gereken Onemi vermis, azad ettigi koleleri de egitmistir. Azad ettigi kolelerin bircogu hadis

ravisi olmuslardir. 346

Ebu Hureyre (ra), 326 muttefekun aleyh hadis rivayet etmistir. Sahih-i Buhari’deki rivayetleri

miikerrerleri ile 1011 tanedir. Hz. Aise ile aralarindaki bazi tartismalardan dolayir Ebu

340 Zehebi, Siyer, c. I1s. 579, h.no: 126.

31 fbn Abdilberr, el-istiab, c. IV s. 1768 h.no: 3208.

32 M. Yasar Kandemir, Ebu Hiireyre, TDV Islam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/ebu-hureyre
(22.07.2019).

33 M. Yasar KANDEMIR, Ebu Hiireyre, TDV Islam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/ebu-
hureyre (22.07.2019).

344 Miislim, “Feza’ilii’s-sahabe™ 158.

35 Yagar Kandemir, a.g.md., s. 160-167.

346 Yagar Kandemir, a.g.md., s. 160-167.
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Hureyre en c¢ok yipratilmak istenen ravilerden biri olmustur.*’ Onun yazdirdigi hadisler
Hemmam b. Miinebbih tarafindan korunmus, giiniimiize kadar gelen en eski hadis

malzemelerinden olmustur.348

2.2. Ahmed b. Hanbel Miisned Rivayeti

2.2.1. Isnad
o Jid e Wl e i cua 4l e o) cua G edall B Updl pnind) s o @

O3 Usks alas e 0 oo ) sty et 108 e o Gocaze

Ebu Ca’fer el-Medaini < Abdussamed b. Habib el-Ezdi < Habib b. Abdullah < Subeyl b.
Avf €& Ebu Hureyre (ra)

2.2.2. Metin
'l s tHGH OB Shhe (g el drah e 26e)S6 1 il Gl Y (Gl b oaf g
G el Ly sl " Gagll Kl s 2l (T 58 g AT s oY B oy Al Bl Gl sl
Mg Kl AR KL 0 S o

Ummetler, sizin yemek kabr {izerine birbirinizi ¢agirmamz gibi (sizi bitirmek igin) {izerinize
yer yonden birbirlerini cagirdiklar1 zaman sen nasilsin ey Sevban? (yani ne hissedersin)
Sevban (ra) dedi ki, anam babam sana feda olsun ey Allah’in Resulii (as); bizim azligimizdan
dolayr m1? (saldiracaklar lizerimize) Rastlullah (as) dedi ki, Hayir. Bilakis o giin (sayisal
olarak) ¢oksunuz. Fakat kalbinize vehn atilacak. (oradaki diger sahabiler de) dediler ki; “vehn
nedir ey Allah’in Resulii”. Rastlullah (as) dedi ki; “Diinyay1 sevmeniz ve kitali (cihadi) kerih

gérmenizdir.”

2.2.3. Rical Bilgisi
Subeyl b. Avf b. Ebi Hayye el-Ahsemi el-Bicli el-Kifi (6. ?)%°:

37 Yasar Kandemir, a.g.md., s. 160-167. (ayrica Bkz: Zerkesi, el-Icdbe’de Ebu Hureyre hakkinda sdylenenler.)
348 Bkz: M. Hamidullah’in es-Sahifetu’s-Sadika iizerine yaptig1 calisma, Sam1953.
349 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. XIV s. 332, h.no: 8713.
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Kiinyesi Ebu’t-Tufeyl’dir. 2. tabakadandir. Cahiliyye devrini idrak etti§i ve muhadramdan

oldugu sdylenmistir. Hz. Omer devrinde de yasadigi bilinmektedir.>*

4 talebesi, Ismail b. Ebi Halid edl-Bicli, el-Velid b. Abdullah ez-Ziihri, Habib b. Abdullah
el-Ezdi, Ismail b. el-Muhtar el-Kaff; 4 hocas1 da Ebu Hureyre ed-Devsi, Ebu Cubeyre b. ed-
Dahhak el-Ensari, Said b. Zeyd el-Kurasi’dir ve onun hakkinda Ibn Sa’d, Yahya b. Main, Ibn

Hibban, Ebu Hatim ve Ibn Hacer sika demistir.>*2
Habib b. Abdullah el-Ezdi el-Basri (5. 7)%5%:
Kiinyesi Ebu Abdussamed’tir. 3. tabakadandir. Tabiindendir.3>

Oglu Abdussamed b. Habib el-Ezdi disinda kendisinden rivayette bulunan bilinmemektedir.
Ebu Davud es-Sicistani de orug kitabindaki bir hadisinde onun rivayetini nakletmektedir.
Sinan b. Seleme el-Hezeli ve Subeyl b. Avf el-Ahsami de bilenen hocalaridir.>*

Ebu Hatim onun “daifu’l-hadis ve meghul” oldugunu; Ibn Hacer ve Zehebi de onun mechul

oldugunu sdylemektedir.3>®

Abussamed b. Habib b. Abdullah el-Ezdi el-Basri el-Avzi (6.2)%%:

Kiinyesi ibn Ebi Ciireyc’tir. 8. tabakadandir. Habib b. Abdullah el-Ezdi’nin ogludur.®®
6 talebesi, Selm b. Kuteybe es-Seiri, Abdussamed b. Abdulvaris et-Temimi, Muhammed b.

30 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XII s. 375 h.no: 2697; Tbn Sa’d, Tabakatu’l-Kiibra, c. VI s. 198 h.no: 2050;
Buhari, Tarihu’l-Kebir, c. IV s. 258 h.no: 2728; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. IV s. 381 h.no: 1662; Ibn
Hibban, es-Sikat, c. IV s. 368 h.no: 3386; ibn Abdilberr, el-istiab, c. Il s. 707 h.no: 1192; ibn Hacer, Tehzibu’t-
Tehzib, c. IV s. 311 h.no: 541; el-isabe, h.no: 3980; Takribu’t-Tehzib, s. 264 h.no: 2746;

351 {bn Hacer, Tehzib, c. IV s. 311 h.no: 541; Takrib, s. 264 h.no: 2746; Mizzi, Tehzib, c. X1l s. 375 h.no: 2697;
Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. IV s. 381 h.no: 1662; Ibn Sa’d, Tabakat, c. VI s. 198 h.no: 2050.

352 Epuy Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. IV s. 381 h.no: 1662; Ibn Hibban, es-Sikit, c. IV s. 368 h.no: 3386; Ibn Sa’d,
Tabakét, c. VIII s. 273 h.no: 2877; Ibn Hacer, Takrib, s. 264 h.no: 2746.

358 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. V s. 383 h.no: 1093; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. III s. 104 h.no: 484; Zehebi,
el-Kasif, c. | s. 309 h.no: 912; Mizanuw’l-i’tidal, c. | s. 455 h.no: 1708; Divanu’d-Duafa’ ve’l-Metrikin ve
Haleka mine’l-Mechilin ve Sikat fithim Leyyin, (th. Hammad b. Muhammed el-Ensari) Mektebetu'n-
Nehdatu’l-Hadise, Mekke 1387/1967, s. 71 h.no: 830; Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c. Il s. 187 h.no: 342;
Takribu’t-Tehzib, c. | s. 151 h.no: 1100.

354 Mizzi, Tehzib, c. V s. 383 h.no: 1093; Tbn Hacer, Takrib, c. I s. 151 h.no: 1100; Zehebi, Mizan, c. | s. 455
h.no: 1708.

3% fbn Hacer, Tehzib, c. II s. 187 h.no: 342; Mizzi, Tehzib, c. V s. 383 h.no: 1093.

3% Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. III s. 104 h.no: 484; ibn Hacer, Takrib, c. | s. 151 h.no: 1100; Zehebi, Mizan,
c. I's. 455 h.no: 1708.

357 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XVIII s. 94 h.no: 3428; Buhari, Tarihu’l-Kebir, c. VIs. 106 h.no: 1853; Ukayli,
Duafii’l-Kebir, c. I1I s. 83 h.no: 1052; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VI s. 51 h.no: 271; Ibn Adiyy, el-Kamil
fi Duafai’r-Rical, c. VII s. 32 h.no: 1491; ibn Sahin, Tarihu Esmai’s-Sikat, s. 167 h.no: 985; Hatib Bagdadsi,
Tarihw’l-Bagdad, c. XII s. 299 h.no: 5665; Zehebi, el-Kasif, c. | s. 653 h.no: 3374; Divinu’d-Duafa’, s. 250
h.no: 2539; Mizanw’l-I’tidal, c. Il s. 619 h.no: 5070; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c. VI s. 326 h.no: 629;
Takribu’t-Tehzib, s. 355 h.no: 4077.

38 fbn Hacer, Tehzib, c. VI's. 326 h.no: 629; Mizzi, Tehzib, c. XVIII s. 94 h.no: 3428; Hatib Bagdadi, Tarih, c.
XIl's. 299 h.no: 5665.
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Cafer el-Bezzaz, Miislim b. Ibrahim el-Firahidi, Hisim b. Kisim el-Leysi, Kamil b. Talha el-
Ciihderi; 2 hocas1 da Habib b. Abdullah el-Ezdi, Said b. Tahman el-Kati’1.>*°

Buhari, et-Tarihu’[-Kebir’inde onun leyyinu’l-hadis oldugunu; Ebu Hatim de leyyinu’l-hadis
oldugunu sdyler ama ondan hadis yazmay: terk etmeye gerek olmadigini sdylemektedir; ibn

Sahin onun igin leyse bihi be’s hitkmiinii vermektedir.3%°

Muhammed b. Ca’fer el-Bezzdz er-Razi el-Meddini es-Sekafi (6. 206)3:

Kiinyesi Ebu Ca’fer’dir. 9. tabakadandir. 29 talebesinden bazis1 sunlardir; Ahmed b. Hanbel
es-Seybani, Ahmed b. Mansur er-Ramadi, el-Abbas b. Muhammed ed-Diri, Abdullah b.
Abdurrahman ed-Darimi, ibn Ebi Seybe, Kuteybe b. Said es-Sekafi, Muhammed b. Ishak es-
Sagani, Muhammed b. el-Abdi, el-Haris b. Ebi Usame et-Temimi, ibn Ebi’d-Diinya,
Muhammed b. Ibrahim el-Huzaf; 21 hocasindan bazisi sunlardir; ismail b. Ayyas el-Ansi,
Su’be b. el-Haccac, Mubarek b. Fudale el-Kurasi, Abdussamed b. Habib el-Ezdi, Varaka’ b.
Omer el-Yeskari, Necih b. Abdurrahman es-Sindi, ibad b. Avvam el-Kelabi.3¢?

Ebu Hatim, “onun hadisinin yazilabilecegini ancak ihticic edilmeyecegini” sdylemistir.>®® Ibn
Hibban es-Sikdt’da, Zehebi de Dudfd’sinda ondan bahsetmistir.®** Ukayli Duafd’da onun
hakkinda “onu goren ama ondan hicbir sey rivayet etmeyen ve asla ondan bahsetmeyen”
ravilerin sdzlerini nakleder. Benzer ifadeyi Hatib el-Bagdadi de Tdrikh’inde kullanir. Ibn
Abdilberr el-Endiiliisi’nin de onun icin “leyse huve bi kaviyy®®®” ve Ahmed b. Hanbel’in
onun igin “la be’se bihi” dedigi nakledilmistir ve Ibn Hacer de onun hakkinda “saduk fihi

1in%6®” demistir.3%

39 Hatib Bagdadi, Tarih, c. XII s. 299 h.no: 5665; ibn Hacer, Tehzib, c. VI s. 326 h.no: 629.

360 Byhari, Tarihu’l-Kebir, c. VI s. 106 h.no: 1853; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VI s. 51 h.no: 271; Tbn
Sahin, es-Sikat, s. 167 h.no: 985.

361 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. X s. 25 h.no: 5121; Buhari, Tarihu’l-Kebir, c. I s. 58 h.no: 121; Ukayli,
Duafau’l-Kebir, c. IV s. 44 h.no: 1593; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VII s. 222 h.no: 1224; Ibn Hibban, es-
Sikat, c. IX s. 56 h.no: 15159; Ibnu’l-Cevzi, ed-Duafa ve’l-Metrikin, c. III s. 46 h.no: 2915; Hatib el-Bagdadsi,
Tarihw’l-Bagdad, c. II s. 503 h.no: 480; Zehebi, el-Kasif, c. 1l s. 162 h.no: 4772; Divinu’d-Duafa’, s. 344
h.no: 3632; Mi‘zanu’l-i’tidﬁl, c. III s. 499 h.no: 7310; Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c. 1X s. 98 h.no: 130;
Takribu’t-Tehzib, s. 472 h.no: 5788.

362 Mizzi, Tehzib, c. X s. 25 h.no: 512; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VII s. 222 h.no: 1224; Hatib el-Bagdadsi,
Tarih, c. Il s. 503 h.no: 480; Zehebi, el-Kasif, c. I s. 162 h.no: 4772; Ibn Hacer, Tehzib, c. 1X s. 98 h.no: 130.
363 Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VII s. 222 h.no: 1224.

364 Tbn Hibban, es-Sikét, c. IX s. 56 h.no: 15159; Zehebi, Divanu’d-Duafa’, s. 344 h.no: 3632.

365 Zehebi, Iraki ve Sehavi’ye gore bdyle bir rdvinin rivayet ettigi merviyyat, baska senedinin olup olamdigmi
arastirmak ve ona gore degerlendirmek igin yani i’tibar igin alinir. (Aydinh, Hadis 1stilahlar sozliigii. s. 163)
366 Traki’ye gore cerhin besinci Sehavi’ye goére altinct mertebesinde bulunan bir ravi igin kullanilan siga. Boyle
bir ravinin rivayet ettigi merviyyat, baska senedinin olup olamdigini arastirmak ve ona gore degerlendirmek igin
yani i’tibar i¢in alinir. (Aydinli, Hadis 1stilahlari sozliigii s. 80)

37 [bn Hacer, Tehzib, c. 1X s. 98 h.no: 130; Takrib, s. 472 h.no: 5788.
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2.3. Buhari et-Tarihu’l-Kebir Rivayeti
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2.3.3. Rical Bilgisi

Kays b. Ebi Hazm Husayn b. Avf el-Bicli el-KiifT el-Ahsami (6. 84)3%°:

Kiinyesi Ebu Abdullah’tir. Babas1 Ebu Hizm sahabe kendisi muhadramdir.3° 2. tabakadandir.
42 talebesinden bazisi sunlardir; ismail b. Aliyye el-Esedi, Ismail b. Ebi Halid el-Bicli,
Ismail b. Miislim el-Mekki, el-Hakem b. Uteybe el-Kindi, Cabir b. Yezid el-Cu’fi, Siileyman
b. Mihran el-A’mes, Amir es-Sa’bi, Abdullah b. Lahia el-Hadrami, Ebu ishak es-Sebi’i,

368 Buhari, et-Tarihu’l-Kebir, c. IV s. 340 h.no: 3055.

369 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. X s. 24 h.no: 4896; Ibn Sa’d, Tabakatu’l-Kiibra, c. VI s. 131 h.no: 1973; Ali el-
Medini, el-ilel, s. 49 h.no: 46; Buhari, Tarihu’l-Kebir, c. VII s. 145 h.no: 648; icli, es-Sikat, c. Il s. 220 h.no:
1529; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VII s. 102 h.no: 579; Ibn Hibban, es-Sikat, c. V s. 307 h.no: 4978; ibn
Sahin, es-Sikat, s. 191 h.no: 1158; Hatib el-Bagdadi, Tarihu’l-Bagdad, c. XIV s. 464 h.no: 6888; Ibn Abdilberr,
el-Istiab, c. ITT s. 1285 h.no: 2126; Zehebi, Siyeru Alemu’n-Niibel4, c. IV s. 198 h.no: 81; Tezkiretu’l-Huffaz,
c. I's. 49 h.no: 49; el-Kasif, c. Il s. 138 h.no: 4596; el-iber, c. | s. 86; Mizanu’l-I’tidal, c. 111 5. 392 h.no: 6908;
ibn Hacer, Takribu’t-Tehzib, s. 456 h.no: 5566; Tehzibu’t-Tehzib, c. VIII s. 386 h.no: 690; Ibnu’l-Imad,
Sezeretu’z-Zeheb, c. | s. 390.

370 fbn Hacer, Tehzib, c. VIII s. 386 h.no: 690; Mizzi, Tehzib, c. X s. 24 h.no: 4896; Ebu Hatim, Cerh ve
Ta’dil, c. VII s. 102 h.no: 579; Zehebi, Mizéan, c. III s. 392 h.no: 6908, ibn Abdilberr, el-istiab, c. 11l s. 1285
h.no: 2126.
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Muhammed b. Fudayl ed-Dabbi, Muhammed b. Sihab ez-Ziihri, Mansur b. Mu’temir es-
Siilemi, Veki’ b. Cerrah er-Raési; 60 hocasindan bazisi sunlardir; Abdullah b. Abbas el-
Kurasi, Ebu Hureyre ed-Devsi, Enes b. Malik el-Enséari, Abdullah b. Omer el-Adevi, Aise
bnt. Ebu Bekr es-Siddik, Cabir b. Abdullah el-Ensari, Ali b. Ebi Talib el-Hasimi, Abdullah b.
Mesid, Ebu Said el-Hudri, Abdullah b. Amr es-Sehli, Omer b. Hattab el-Adevi, Miicahid b.
Cebr el-Kurasi, Ebu Bekr es-Siddik, Ummi Seleme Zevce’n-Nebi, Huzeyfe b. el-Yeman, el-
Bera b. Azib el-Ensari, Muaz b. Cebel el-Ensari, Muaviye b. Ebi Siifyan el-Emevi, Usame b.
Zeyd el-Kelbi.?"*

Mizzi, icli, Ibn Hibban, Ibn Sahin, Ibn Hacer, Ebu Hatim, Zehebi onun icin sika demistir.3"?

Ismail b. Hiirmiiz Ebi Halid el-Bicli el-Ahsami el-Kifi (6. 146)373:

Kiinyesi Ebu Abdullah’tir. 4. tabakadandir. Tabiidir ve degirmencilikle de mesgul olmustur.
288 talebesinden bazis1 sunlardir; Ismail b. Aliyye el-Esedi, Ismail b. Ayyas el-Ansi, el-Velid
b. Miislim el-Kurasi, Cerir b. Abdulhamid ed-Dabbi, Hammad b. Usame el-Kurasi, Hammad
b. Seleme el-Basri, Siifyan es-Sevri, Siifyan b. Uyeyne, Siileyman b. Mihran el-A’mes, Su’be
b. el-Haccic el-Anki, Abdullah b. Miibarek el-Hanzali, Ubeydullah b. Musa el-Absi, ibn
Ishak el-Kurasi, Muhammed b. Hazm el-A’ma, Abdulaziz b. Miislim el-Kasmeli,
Muhammed b. Sihab ez-Ziihri, Veki’ b. el-Cerrah er-Ruasi, Yahya b. Said el-Kattan, Yezid b.
HarGn el-Vasiti; 155 hocasindan bazisi sunlardir; Enes b. Malik el-Ensari, el-Hasen el-Basri,
Aise bnt. Ebu Bekr es-Siddik, Amir es-Sa’bi, Ebu Semele b. Abdurrahman ez-Ziihri, Ali b.
Ebi Talib el-Hasimi, Omer b. Hattab el-Adevi, Ebu Ishak es-Sebi’i, Kays b. Ebi Hazm el-
Bicli, Katade b. Didme es-Seddisi, Muhammed b. Sihab ez-Ziihri, Said b. Ciibeyr el-Esedi.3’

371 Mizzi, Tehzib, c. X s. 24 h.no: 4896; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VII s. 102 h.no: 579; Zehebi, Siyer, c.
III s. 392 h.no: 6908; Ibn Hacer, Tehzib, s. 456 h.no: 5566; Ibn Sa’d, Tabakat, c. VI s. 131 h.no: 1973.

372 Mizzi, Tehzib, c. X s. 24 h.no: 4896; Icli, es-Sikat, c. I s. 220 h.no: 1529; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VII
s. 102 h.no: 579; Ibn Hibban, es-Sikat, c. V s. 307 h.no: 4978; Ibn Sahin, es-Sikat, s. 191 h.no: 1158; Zehebi,
Mizan, c. I1I s. 392 h.no: 6908; ibn Hacer, Takrib, s. 456 h.no: 5566.

373 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. 11l s. 63 h.no: 439; Ibn Sa’d, Tabakatuw’l-Kiibra, c. VI s. 333 h.no: 2531;
Buhari, Tarihu’l-Kebir, c. I's. 351 h.no: 1108; Ibn Hibban, es-Sikat, c. IV s. 19 h.no: 1653; Icli, es-Sikat, c. | s.
224 h.no: 87; Ibn Sahin, Tarihu Esmai’s-Sikat, c. | s. 26 h.no: 1; Ahmed b. Hanbel, el-ilel, c. Il s. 74 h.no:
1592; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. IT s. 174 h.no: 589; Zehebi, Siyeru Alemu’n-Niibel4, c. VI s. 176 h.no: 83;
el-Kasif, c. 1l s. 245 h.no: 369; el-iber, c. | s. 156; Tezkiretu’l-Huffiz, c. I s. 115 h.no: 148; ibn Hacer,
Tehzibu’t-Tehzib, c. | s. 291 h.no: 543; Takribu’t-Tehzib, s. 107 h.no: 438.

374 Mizzi, Tehzib, c. 11l s. 63 h.no: 439; Zehebi, Siyer, c. VIs. 176 h.no: 83; Ibn Hacer, Tehzib, c. | s. 291 h.no:
543.

70



[bn Hibban, icli, ibn Sahin, Ebu Hatim, onun i¢in sika; Zehebi el-/ber’de onun icin salih, sebt

ve hiiccet; Ibn Hacer de Takrib’de onun icin sika sebt demistir.3"

Abdulaziz b. Miislim el-Kasmelf el-Horaséni (6. 167)%7°:

Kiinyesi Ebu Zeyd’dir, 7.tabakadandir ve abittir. 75 talebesinden bazis1 sunlardir; Ahmed b.
Hanbel es-Seybani, el-Hasen b. Musa, el-Haccac b. el-Minhal el-Enmati, Abdurrahman b.
Mehdi el-Anberi, Abduddamed b. Abdulvaris et-Temimi, Miiemmel b. Ismail el-Adevi, ibn
Ebi Seybe, Isa b. ibrahim el-Basri, Abdullah b. Mesleme el-Harisi, Abdullah b. Vehb el-
Kurasi, Abdulmelik b. Amr el-Kaysi, Affan b. Miislim el-Bahili, Musa b. Ismail el-Basri,
Hisam b. Abdulmelik el-Bahili; 43 hocasindan bazis1 sunlardir; ismail b. Ebi Halid el-Bicli,
Siileyman b. Mihran el-A’mes, Ibn Cureyc el-Mekki, Ebu Ishak es-Sebi’i, el-Leys b. Sa’d el-
Misri, Mansur b. Mu’temir es-Siilemi, Dirar b. Amr el-Malati, Hisam b. Hassan el-Ezdi,
Mekhal b. Ebi Miislim es-S&mi, Muhammed b. Amr el-Leysi, Yahya b. Said el-Enséari,
Abdullah b. Dinar el-Kurasi, Zeyd b. Ali el-Hasimi.®"’

Icli, Ibn Hibban, ibn Sahin, Zehebi ve Ibn Hacer onun igin sika; Ebu Hatim onun icin salih ve

378 379

sika demistir ayrica Ukayli de onun bazi sézlerinde vehm®’® oldugunu séylemektedir.

Miiemmel b. Ismail el-Adevi el-Mekki el-Kurasi el-Basri (6. 206):3%

375 Zehebi, el-iber, c. I s. 156; Ibn Hacer, Takrib, c. I s. 107 h.no: 438; ibn Hibban, es-Sikat, c. IV s. 19 h.no:
1653; Icli, es-Sikat, c. I s. 224 h.no: 87; fbn Sahin, es-Sikat, c. | s. 26 h.no: 1.

376 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XVIII s. 202 h.no: 3473; Ibn Sa’d, Tabakatu’l-Kiibra, c. VII s. 209 h.no: 3293;
Buhari, Tdrihu’I-Kebir, c. 6 s. 28 h.no: 1579; Icli, es-Sikdt, c. 2 s. 98 h.no: 1116; Ukayli, ed-Duafdi’l-Kebir, c. 3
s. 17 h.no: 973; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. V s. 394 h.no: 1831; Ibn Hibban, es-Sikat, c. VII s. 116 h.no:
9254; Ibn Sahin, Tarihu Esmai’s-Sikat, s. 162 h.no: 945; Zehebi, Siyer, ¢. VIII s. 192 h.no: 30; el-Kasif, c. | s.
658 h.no: 3410; el-iber, c. | s. 193; Mizanu’l-I’tidal, c. 11 s. 635 h.no: 5129; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c.
VI s. 356 h.no: 683; Takribu’t-Tehzib, s. 359 h.no: 4122.

877 Mizzi, Tehzib, c. XVIII s. 202 h.no: 3473; Zehebi, Siyer, c. VIII s. 192 h.no: 30; Ibn Hacer, Tehzib, c. VI s.
356 h.no: 683.

378 Ravinin hadisi hep zanla, bazen 6yle bazen boyle olarak tereddiitlii rivayet etmesidir. Bu durum ravinin
zabtinin eksikligini gosterir ve bu yonden cerhine sebep olur. (Aydinli, Hadis 1stilahlar: sézliigii s. 329)

379 cli, es-Sikat, c. I s. 98 h.no: 1116; Ukayli, ed-Duafa, c. Il s. 17 h.no: 973; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. V
s. 394 h.no: 1831; Ibn Hibban, es-Sikat, c. VII s. 116 h.no: 9254; Ibn Sahin, es-Sikét, s. 162 h.no: 945; Zehebi,
el-Kasif, c. I s. 658 h.no: 3410; Ibn Hacer, Takrib, c. | s. 359 h.no: 4122.

380 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XXIX s. 176 h.no: 6319; Tbn Sa’d, Tabakatu’l-Kiibra, c. VI s. 44 h.no: 1656;
Ahmed b. Hanbel, el-ilel, h.no: 378, 412, 3586, 3590, 5223, 5228; Buhari, Tarihu’l-Kebir, c. VIII s. 49 h.no:
2107; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VIII s. 374 h.no: 1709; Tbn HibbAn, es-Sikat, c. IX s. 187 h.no: 15915; Tbn
Sahin, Tarihu Esmai’s-Sikat, c. I s. 231 h.no: 1416; Zehebi, Siyeru Alemu’n-Niibela, c. X s. 110 h.no: 9; el-
Kasif, c. Il s. 309 h.no: 5747; el-iber, c. | s. 274; Mizanw’l-P’tidal, c. IV s. 228 h.no: 8949; ibn Hacer,
Tehzibu’t-Tehzib, c. X s. 380 h.no: 682; Takribu’t-Tehzib, s. 555 h.no: 7029.
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Kiinyesi Ebu Abdurrahman’dir, hafizdir, 45 hocasindan bazisi sunlardir; Ikrime b. Ammar,
Su’be b. el-Haccac, Siifyan es-Sevri, Siifyan b. Uyeyne, Abdurrahman b. Mehdi el-Anberd,
Ibn Cureyc el-Mekki, Abdulaziz b. Miislim el-Kasmeli, Nafi’ mevla ibn Omer, Hammad b.
Seleme; 147 talebesinden bazisi sunlardir; Ahmed b. Hanbel, Ebu Davud es-Sicistani,
Abdullah b. Abdurrahman ed-Darimi, Amr b. Ali el-Fellas, Kuteybe b. Said es-Sekaf,
Muhammed b. el-Miisenna el-Anzi, Muhammed b. el-Bessar el-Abdi, Hisam b. Ammar es-
Siilemi, Hammad b. Usame el-Kurasi, Mahmud b. Gaylan el-Adevi, ishah b. Rahuveyh el-
Mervezi, Muhammed b. Bessar Biindar, Muhammed b. Ismail el-Buhéri, Milemmel b. Thab,
Muhammed b. Sehl b. el-Muhacir.*8!

Ibn Sa’d Tabakdt’ta onun igin “kesretu’l-galat®®? ve sika”; Ibn Hibban ve Ibn Sahin onun i¢in
sika; Zehebi el-/ber’de onun igin sika; ibn Hacer de Takrib’de onun icin saduk ve si’u’l-

hifZ*® demistir.38*

Nefi’ b. Rifi’ el-Medini el-Basri es-Sdig (9:?):3%

Kiinyesi Ebu Rafi’dir, 2.tabakadandir, muhadramdir, tabitnun biiyliklerindendir, hicri 90’11

yillarda vefat ettigi soylenmistir.

11 hocasindan bazis1 sunlardir; Omer b. Hattab el-Adevi, Ali b. Ebi Talib el-Hasimi, Abdullah
b. Mestid, Abdullah b. Kays el-Es’ari, Aise bnt. Ebi Bekr es-Siddik, Ebu Hureyre ed-Devsi,
Ebu Bekr es-Siddik; 30 talebesinden bazis1 sunlardir; Eyyib es-Sahtiyani, el-Hasen el-Basri,
Halid el-Huzai, Amir es-Sa’bi, Dirdr b. Amr el-Malati, Ebu Seleme b. Abdurrahman ez-
Ziihri, Ali b. Zeyd el-Kurasi, Ali b. el-Medini, Katade b. Didme es-Sediisi.3%

381 Mizzi, Tehzib, c. XXIX s. 176 h.no: 6319; Ibn Sa’d, Tabakat, c. VI s. 44 h.no: 1656; Buhari, Tarihu’l-
Kebir, c. VIII s. 49 h.no: 2107; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VIII s. 374 h.no: 1709; Zehebi, Siyer, c. X s. 110
h.no: 9; Ibn Hacer, Tehzib, c. X s. 380 h.no: 682.

%2 Hadisin 6grenim ve Ogretiminde ¢ok yanlishk yapilmasi. Bu durum riviyi zabt yoniinden cerhetme
sebeplerindendir. (Aydinli, Hadis Istilahlar1 Sézliigi, s. 149)

383 Ravinin, hadis rivayetinde yanlislari dogrularindan ¢ok olacak derecede, hafizasinin zayif olmasi. (Aydinli,
Hadis Istilahlar Sézliigii, s. 289)

34 fbn Sa’d, Tabakat, c. VI s. 44 h.no: 1656; Ibn Hibban, es-Sikat, c. IX s. 187 h.no: 15915; Ibn Sahin, es-
Sikat, c. I's. 231 h.no: 1416; Zehebi, el-iber, c. I's. 274; ibn Hacer, Takrib, s. 555 h.no: 7029.

385 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XIV s. 30 h.no: 6467; Ibn Sa’d, Tabakatu’l-Kiibra, c. VII s. 87 h.no: 2994; icli,
es-Sikat, c. IT s. 319 h.no: 1866; Ibn Hibban, es-Sikat, c. V s. 582 h.no: 6387; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c.
VIII s. 489 h.no: 2242; Zehebi, Siyeru Alemu’n-Niibela, c. IV s. 414 h.no: 163; el-Kasif, c. I s. 325 h.no:
5871; Tezkiretu’l-Huffaz, c. I s. 55 h.no: 64; Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c. X s. 472 h.no: 848; Takribu’t-
Tehzib, s. 565 h.no: 7182.

386 Mizzi, Tehzib, c. XIV s. 30 h.no: 6467; Tbn Sa’d, Tabakat, c. VII s. 87 h.no: 2994; Ebu Hatim, Cerh ve
Ta’dil, c. VIII s. 489 h.no: 2242; Zehebi, Siyer, c. IV s. 414 h.no: 163; Tezkire, c. | s. 55 h.no: 64; ibn Hacer,
Tehzib, c. X s. 472 h.no: 848.
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Ibn Sa’d, icli, Ibn Hibban, Zehebi onun icin sika; Ibn Hacer sika-sebt; Ebu Hatim onun i¢in

“leyse bihi be’s” demistir.38’

Durar b. Amr el-Malati (6. ?):328

7.tabakadandir, mu’tezile mezhebindendir, 16 hocasindan bazisi sunlardir; Enes b. Malik el-
Ensari, el-Hasan el-Basri, Sabit b. Eslem el-Basri, Nefi’ b. Rafi’ el-Medeni, Miicahid b. Cebr
el-Kurasi, Muhammed b. Sirin el-Ensari, Mekhil b. Ebi Miislim es-Sami; 7 talebesi sunlardir;
el-Hakem b. Uteybe el-Kindi, Abdulaziz b. Miislim el-Kasmeli, Bekr b. Huneys el-Kfi, el-
Hakem b. Amr, Abdullah b. Dirar el-Malati, Yahya b. Said el-Attar, Clineyd b. Meym{n, Ebu

Salih el-Cezeri.38°

Ibn Hibban, oglu Abdullah hakkinda bilgi verirken onun hakkinda da zayif demistir; Ibn
Adiyy onun igin munkeru’l-hadis®®® demistir; Buhari onun icin “fihi nazar®®'” dese de iginde

bulundugu isnad1 sahih gérmiistiir.3%2

Isa b. Ibrahim b. Seyyir el-Basri el-Berki (6. 228)3%:

387 Tbn Sa’d, Tabakat, c. VI s. 87 h.no: 2994; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VIII s. 489 h.no: 2242; Zehebi, el-
Kasif, c. IT s. 325 h.no: 5871; icli, es-Sikit, c. I s. 319 h.no: 1866; Tbn Hibban, es-Sikét, c. V s. 582 h.no: 6387;
Ibn Hacer, Takrib, s. 565 h.no: 7182.

388 Byhari, Tarihu’l-Kebir, c. IV s. 339 h.no: 3051; Ibn Hibban, es-Sikat, c. VIII s. 346 h.no: 13803; Ebu
Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. IV s. 465 h.no: 2045; Ukayli, ed-Duafii’l-Kebir, c. II s. 221 h.no: 764; Zehebi,
Siyeru Alemu’n-Niibeld, c. X s. 544 h.no: 175; Mizanu’l-’tidal, c. 1T s. 328 h.no: 3952; ibn Adiyy, el-Kamil
fi Duafai’r-Rical, c. V s. 160 h.no: 949.

389 Buhari, Tarih, c. IV s. 339 h.no: 3051; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. IV s. 465 h.no: 2045; Ukayli, ed-
Duafi, c. I s. 221 h.no: 764; Zehebi, Siyer, c. X s. 544 h.no: 175; Mizén, c. II s. 328 h.no: 3952; ibn Adiyy, el-
Kamil, c. V s. 160 h.no: 949.

390 1.Cerhin, Zehebi’ye gore besinci, Irdki’ye gore dordiincii mertebesinde bulunan bir ravi hakkinda kullanilan
bir siga. Boyle bir ravinin merviyyati baska bir senedinin olup olmadigmi arastirmak lizere yani i’tibdr igin
almir. 2.Cok¢a munker hadis rivayet eden ravi. Bu ravi hi¢bir merviyyatt alinmaz. 3.Buhari bu sigay1
kendisinden hadis rivayet etmenin helal olmadigi raviler hakkinda kullanir. (Aydinli, Hadis Istilahlar Sozliigii,
s. 213)

391 1.Cerhin, Zehebi’ye gore iigiincii, Iraki’ye gore, gore ikinci mertebesinde bulunan bir ravi hakkinda kullanilan
siga. Boyle bir ravinin merviyyat: higbir suretle alinmaz. Bu sigay1 Buhari genellikle bu manada kullanmustir.
2.Sehavi’ye gore Buhari disindaki hadiscilerde cerhin altinci mertebesindeki bir ravi hakkinda kullanilan siga.
Boyle bir ravinin merviyyati baska bir senedinin olup olmadigini arastirmak iizere yani i’tibdr igin alinir. 3.
Arastirilmast hemen hiikiim verilmemesi gereken, tartisilabilir is/durum. Bdyle olmayan is/durum hakkinda ise
“ld nazara fih” denir. (Aydinli, Hadis Istilahlar1 Sozliigii, s. 81)

392 Buhari, Tarihu’l-Kebir, c. IV s. 339 h.no: 3051, 3055; Tbn Hibban, es-Sikat, c. V11 s. 346 h.no: 13803; Ebu
Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. IV s. 465 h.no: 2045; Ukayli, ed-Duafa, c. II s. 221 h.no: 764; Zehebi, Mizén, c. II s.
328 h.no: 3952; ibn Adiyy, el-Kamil, c. V's. 160 h.no: 949.

398 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XXII s. 580 h.no: 4615; Buhari, Tarihu’l-Kebir, c. VI s. 407 h.no: 2801; Ebu
Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VI s. 27 h.no: 1506; Ibn Hibban, es-Sikat, c. VIII s. 494 h.no: 14624; Zehebi, el-
Kasif, c. 11 5. 108 h.no: 4364; Mizanu’l-I’tidal, c. III s. 310 h.no: 6549; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c. VIII s.
204 h.no: 380; Takribu’t-Tehzib, c. | s. 438 h.no: 5284.
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Kiinyesi Ebu Ishak’tir, 10.tabakadandir, 27 hocasindan bazis1 sunlardir; Bisr b. el-Mufdale el-
Kuragi, Hammad b. Seleme el-Basri, Abdullah b. Ziyad el-Abdi, Abdulvaris b. Said el-
Anberi, Mu’temir b. Siilleyman et-Temim1i, Hisdm b. Abdulmelik el-Bahili, Yusuf b. Halid es-
Siilemi, Abdulaziz b. Miislim el-Kasmeli; 37 talebesinden bazisi sunlardir; Bakiyye b. Velid
el-Kilai, Ebu Davud es-Sicistani, Amr b. Ali el-Basri, Muhammed b. Ismail el-Buhéri,
Muhammed b. el-Miisenna el-Anzi, Ibrahim b. Ebi Davud el-Esedi, el-Abbas b. el-Fadl,
Muhammed b. Eyytb el-Bicli, Muhammed b. Galib et-Temmar, Muaz b. el-Musenna el-

Anberi. 3%

Ebu Hatim onun icin sadik demistir; ibn Hibban onun i¢in sika demistir; Zehebi ve Ibn Hacer

onun igin “sadik lehii evhadm>®>” demistir. 3%

2.4. Taberani Mu’cemu’l-Evsdit Rivayeti

2.4.1. isnad

P _ e ‘e oald '..“0.3;\2;136’ ~ e {c.;:f;; ’.‘: 0% {is)‘n, ’.i‘::f.’.c.‘;/; ’.ZS&
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Muhammed b. Caban € Mahmud b. Gaylan € Miiemmel b. Ismail ¢ Abdulaziz b. Miislim
& Ismail b. Ebi Halid € Kays b. Ebi Hazm € Ebu Hureyre (ra)

2.4.2. Metin

2
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Ummetler, yakinda yemegin {izerine saldirdiklari (toplandiklart) gibi sizin iizerinize

saldiracaklar (toplanacaklar).

2.4.3. Rical Bilgisi

394 Mizzi, Tehzib, c. XXII s. 580 h.no: 4615; Buhari, Tarih, c. VI s. 407 h.no: 2801; Ebu Hatim, Cerh ve
Ta’dil, c. VI s. 27 h.no: 1506; Zehebi, Mizan, c. III s. 310 h.no: 6549; ibn Hacer, Tehzib, c. VIII s. 204 h.no:
380.

3% Ta’dilin besinci mertebesinde bulunan bir ravi hakkinda kullanilan bir siga. Boyle bir ravinin merviyyati,
bagka bir senedinin olup olmadigini arastirmak {izere yani i tibdr igin alinir. (Aydinl, Hadis Istilahlar1 Sozliigii,
s. 261)

3% Mizzi, Tehzib, c. XXII s. 580 h.no: 4615; Tbn Hibban, es-Sikat, c. VIII s. 494 h.no: 14624; Ebu Hatim, Cerh
ve Ta’dil, c. VIs. 27 h.no: 1506; Zehebi, Mizén, c. III s. 310 h.no: 6549; Ibn Hacer, Takrib, c. VIII s. 204 h.no:
380.

397 Taberani, el-Mu’cemu’l-Evsat, I-X, Daru’l-Harameyn, Kahire 1415/1990, c. VII s. 180 h.no: 7215.
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Not: Bu isnadin baz1 ravileri hakkindaki bilgileri vermistik. (Bkz.: Buhari > et-Tdrihu 'l
Kebir - Rical bilgisi)

Mahmiid b. Gaylan el-Adevi el-Kurasi el-Mervezi (6. 239)3% :

Kiinyesi Ebu Ahmed’tir, 10. tabakadandir, 69 hocasindan bazis1 sunlardir; Ismail b. Aliyye
el-Esedi, el-Fadl b. Dukeyn el-Melani, el-Velid b. Miislim el-Kurasi, Hammad b. Usame el-
Kurasi, Siifyan b. Uyeyne, Ebu Davud es-Sicistani, Ebu Davud et-Tayalisi, Abdurrezzak b.
Hemmam el-Hamiri, Miiemmel b. ismail el-Adevi, Abdullah b. Musa el-Absi, Muhammed
b. Hazm el-A’ma, Musa b. Ismail el-Basri, Hisam b. Kasim el-Leysi, Veki’ b. el-Cerrah er-
Ruasi, Yezid b. Harun el-Vasiti; 88 talebesinden bazisi sunlardir; Abdullah b. Ahmed es-
Seybani, Abdullah b. Abdurrahman ed-Darimi, Muhammed b. Ishak es-Sagani, Muhammed
b. Ismail el-Buhari, Muhammed b. Yahya ez-Ziihli, Miislim b. el-Haccac el-Kuseyri, Ahmed
b. Suayb en-Nesai, el-Hasen b. Siifyan es-Seybani, el-Hasen b. ishak et-Tiisteri, Abdullah b.
Sabir el-Begavi, ibn Ebi’d-Diinya el-Kurasi, Muhammed b. Ibrahim en-Nisabari, Muhammed
b. Ishak es-Serrac, ibn Huzeyme es-Siilemi, Muhammed b. Ciban el-Cundisibiiri,
Muhammed b. Abdullah el-Hadrami, Muhammed b. isd et-Tirmizi, ibn Mace el-Kazvini,
Muhammed b. Yusuf el-Fureyri.>*®

Ebu Hatim, ibn Hibban ve Ibn Hacer onun icin sika demistir; Zehebi onun icin imam, hafiz,

hiiccet, mutkin demistir.**°

Muhammed b. Said b. Cibdén (6. ?):

401 yeterince bilgi bulunmamaktadir. Ravi mechuldiir.

Bu ravi hakkinda rical kitaplarinda
2.5. Darekutni el-ilel Rivayeti

2.5.1. isnad

398 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. XXVII s. 305 h.no: 5819; Buhari, Tarihu’l-Kebir, c. VII s. 404 h.no: 1769; Ebu
Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VIII s. 291 h.no: 1340; Ibn Hibban, es-Sikét, h.no: 16016; Hatib el-Bagdadi,
Tarihw’l-Bagdad, c. XV s. 104 h.no: 7025; Zehebi, Siyeru Alemu’n-Niibela, c. XIl s. 223 h.no: 77;
Tezkiretw’l-Huffaz, c. Il s. 47 h.no: 488; el-iber, s. | s. 338; el-Kasif, c. Il s. 246 h.no: 5323; ibn Hacer,
Tehzibu’t-Tehzib, c. X s. 64 h.no: 109; Takribu’t-Tehzib, s. 522 h.no: 6516.

399 Mizzi, Tehzib, c. XXVII s. 305 h.no: 5819; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VIII s. 291 h.no: 1340; Hatib el-
Bagdadi, Tarih, c. XV s. 104 h.no: 7025; Zehebi, Siyer, c. X1l s. 223 h.no: 77; Tezkire, c. 1l s. 47 h.no: 488; el-
Kasif, c. IT s. 246 h.no: 5323; Ibn Hacer, Tehzib, c. X s. 64 h.no: 109.

400 fbn Hibban, es-Sikat, h.no: 16016; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil, c. VIII s. 291 h.no: 1340; Ibn Hacer, Takrib,
s. 522 h.no: 6516; Zehebi, el-iber, s. 1 s. 338; el-Kasif, c. 11 s. 246 h.no: 5323.

401 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal; Buhari, et-Tarihu’l-Kebir; Ebu Hatim, Cerh ve Ta’dil; Tbnu’l-Cevzi, el-
Muntazam; Hatib el-Bagdadi, Tarihu’l-Bagdad; ibn Adiyy, el-Kamil fi Duafii’r-Rical; Ibn Cevzi, ed-Duafi
ve’l-Metriikiin; ibn Hibban, es-Sikat; ibn Sa’d, Tabakatu’l-Kiibra; Ali el-Medini, el-ilel; Ahmed b. Hanbel,
el-lel; Zehebi; el-Kasif; el-iber; Mizanu’l-i’tidal; Siyeru Alemu’n-Niibeld; Divanu’d-Duaf; Yahya b.
Main, Suélat ibn Cuneyd Ii Ebi Zekeriyya Yahya b. Main; ibnu’l-imad, Sezeratu’z-Zeheb fi ehbari min
Zeheb; Suyiti, Tabakat; ibn Hacer; Tehzibu’t-Tehzib; Takribu’t-Tehzib; ithafu’l-Mahare; Ukayli, ed-
Duafai’l-Kebir.
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Miiemmel b. Ismail € Abdulaziz b. Miislim € Ismail b. Ebi Halid € Kays b. Ebi Hazm €

Ebu Hureyre (ra)

2.5.2. Metin

“Ummetlerin yemege birbirlerini davet eder gibi {immetimin iizerine toplanmalar1 yakindir...”

2.5.3. Rical Bilgisi

Not: Bu isnadin bazi ravileri hakkindaki bilgileri vermistik. (Bkz.: Buhari > et-Tdrihu’l-

Kebir - Rical bilgisi)

2.6. Ebu Hureyre (ra) Rivayetinin Isnad Semalar1

Hz. Peygamber (sav)

Hz. Peygamber (sav)

C)&A

02 A N e 218 Sl e sl els o sy

Hz. Peygamber (sav)

|

Ebu Hureyre {ra) (0.58)

I
Subeyl b, Avi (5.7)
(Ebu't-Tufeyl)
|

Habip b. Abdullah (5.7)
(Ebu Abdussamed)

Abdussamed b. Habib el-Ezdi (6.7)
(ibn EBI Cureyc)

Ebu Cafer el-Bezzaz (6.206)
(Ebu Cafer)

Ahmed b. Hanbel (6.241)
Miisned (8713)

42 Darekutni, el-flelu’l-Varide fi’l-Ehadisu’n-Nebeviyye, (th. Mahfiizu’r-Rahman es-Selefl) 1-XI, Daru’t-

I
Ebu Hureyre (6.58)

Kays b Ebi Hazm el-Bicli (6.84)
(Ebu Abdullah)

I
ismail b. Ebi Halid el-Bicli (5.146)
(Ebu Abdullah)

I
Abdulaziz b. Miislim(6.167)

(Ebu Zeyd)

Miiemmel b. ismail el-Adevi{5.206)
(Ebu Abdurrahman)

[
Mahmud b. Gaylan el-Adeviy(6.239)
(Ebu Ahmed)
I
Muhammed b. Gaban (6.7)
I

Taherani (6.360)
Mu'cemu’i-Evsat (7215)

Taybe, Riyad 1405/1985, c. Xl s. 151 h.no: 2186.
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Ebu Hureyre (6.58)

Kays b Ebi Hazm el-Bicli (6.84)
(Ebu Abdullah)

ismail b. Ebi Halid el-Bicli (5.146)
(Ebu Abdullah)

Abdulaziz b. Mislim(6.167)
(Ebu Zeyd)

Miiemmel b. ismail el-Adevi(d.206)
{Ebu Abdurrahman)

Darekutni (5.355)
llel (2156)
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Hz. Peygamber (sav)

|
Ebu Hureyre (5.58)

Kays b Ebi Hazm el-Bicli (5.84) Nefi’ b. Rafi’ el-Medeni (6.?)
(Ebu Abdullah) (Ebi Rafi)
|
ismail b. Ebi Halid el-Bicli (6.146) Dirar b. Amr (6.7)

Ebu Abldullah) (el-Malati)
]
|
Abdulaziz b. Miislim(5.167)
(EbuIZeyd)
I 1

Miiemmel b. ismail el-Adevi (6.206) isa b. ibrahim (6.228)
(Ebu Abdurrahman) (Ebu Ishak)

Buhari (5.256)
Tarihu'-Kebir (3055)

3. Rivayetlerin Degerlendirilmesi

3.1. Sevban (ra) Rivayetinin isnad Degerlendirmesi

Rivayetimiz sahabi tabakasinda, Sevban (ra) ve Ebu Hureyre (ra) olmak iizere iki sahabi
kanaliyla bize ulagsmaktadir. Sevban (ra)’dan gelen rivayet Kiirib-i sitte’de sadece Ebu
Davud’un Siinen’inde, Kiitiib-i tis’a’da da sadece Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde
gecmektedir.

Sahabi, cerh ve ta’dil ilminde uddl kabul edildigi i¢in sahabi ravilerin cerh ve ta’dil

durumlarinm1 degerlendirmeksizin adil olarak kabul edecegiz.*%

Vehn hadisi nakleden kitaplarda Sevban (ra)’dan hadisi nakleden 6 tane tabiin ravisi
bulunmaktadir. Bu 6 tabiin ravisinden rivayeti nakleden 6 tane de tebeu’t-tdbiin ravisi

bulunmaktadir.

Sevban (ra)’in rivayeti ilk defa Ebu Davud et-Tayalisi’nin Miisned’inde goriiliirken, Ebu
Hureyre (ra)’in rivayeti ilk defa Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde gecmektedir. Sevban (ra)
kanali ile gelen rivayet birgok hadis kitabinda ge¢mekteyken; Ebu Hureyre (ra) kanali ile

gelen rivayet, nisbeten ¢ok daha az sayidaki hadis kitabinda kendine yer bulmaktadir.

Ebu Davud’un Siinen’inde gegen rivayetin tabiin ravisi Ebu Abdisselam disindakilerin higbiri,
rivayetlerine itibar edilmeyecek raviler degillerdir. Sadece tabiin tabakasindaki Ebu

Abdisselam’in meg¢hul olmasindan dolay1 bu isnad, hakkinda konusulacak bir isnad olmustur.

48 Mehmet Efendioglu, Sahiabe, TDV Islam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/sahabe
(20.07.2019).
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Buhari ve bir¢ok cerh-ta’dil ulemasi, Ebu Abdisselam’in bilinmeyen bir ravi oldugunu dile
getirmiglerdir. Zehebi, Ebu Abdisselam’in bu halinin, giivenilir ravilerin ondan rivayette
bulunmasiyla azaldigini sdylemistir. Zira mechul bir ravinin, kendisinden taninan en az iki
tane ravinin rivayette bulunmasiyla bu durumdan kurtulacagi konusundaki goriis, Zehebi’nin
oldugu gibi cerh-ta’dil ulemasmin g¢ogunlugunun da gortsiudiir. Lakin en az iki ravinin
rivayette bulunmasi, ravinin cehaletini ortadan kaldirsa da adaletini sabit kilmamaktadir.*%*
Son donem hadisgilerinden Suayb el-Arnavid, Ebu Davud’un Siinen’ini tahkik ederken Ebu

Abdisselam’dan dolay1 bu rivayete “hasen’ hiikkmiinii vermistir.

Suayb el-Arnavud, Ebu Davud’un Siinen’ini tahkik ederken dipnotta; rivayetin Ebu Davud et-
Tayalisi’de (n0:992), ibn Ebi Seybe’de (no:53/15), Buhari’de (Tarihu’l-Kebir, no: 352/6),
Beyhaki’de (Suabu’l-Iman, n0:10372), mevkuf olarak gectigini; “ibn Ebi Asim “Ez-Ziihd”
(no:268), (Ebubekir Muhammed b. Harun)  er-Rayani (6. 307) “El-Miisned” (n0:654),
Taberani “Eg-Samiyyin” (no:600), Beyhdki “Ed-Deladlilu’n-Niibiivve” (6/534), Begavi
“Serhu’s-Siinne” (4224), Ibn Asakir “Tdrihu’d-Dimesk” (23/330), Mizzi “Tehzibu’l-
Kemal’de Salih b. Riistem Ebi Abdusselam’m hayatinda (no: 43/16) bu hadisi tahrig

ettiklerini” sdylemektedir.%°

Ebu Davud’un Kitabu’z-Ziihd’te naklettigi rivayeti, Siinen’inde naklettigi gibi merfu’ degil
mevkuftur. Ebu Davud’un, Ziihd’de naklettigi isnad ilk defa Said b. Mansur’un Siinen’inde
gecmektedir. Isnad, Said b. Mansur’da da mevkuf olarak nakledilmektedir. Ebu Davud’un
Ziihd’de ve Said b. Mansur’un Siinen’inde naklettigi isnattaki biitiin raviler sika olmadig1 i¢in
bu isnada da sahih denilememektedir. Mevkuf rivayetler icerisinde nisbeten en muteber olan

isnad, Said b. Mansur’un Stinen 'indeki ve Ebu Davud’un Ziihd’ iindeki isnatlaridir.

Ahmed b. Hanbel’in Miisned’indeki Sevban (ra)’dan gelen rivayeti, Ebu Davud’un
Stinen’indeki Sevban (ra) rivayetinden, sihhat agisindan daha giiglii ve daha makbul degildir.
Ahmed b. Hanbel’in rivayet ettigi isnattaki Merzuk el-Himsi ve Mubarek b. Fudale digindaki
raviler sikadir. Lakin Mubarek b. Fudaile’nin, hakkinda ¢ok fazla olumsuz ifade
kullanildigindan dolay1 ustlciiler tarafindan cerhe ugradigini sdyleyebiliriz. Bilhassa
tedlis¢iliginin, bir¢ok cerh-ta’dil alimi tarafindan dile getirilmis olmasi, ravinin merviyyatinin
itibar kaybetmesine sebep olacak ciddi bir ihtamdir. Merzuk el-Himsi’ye ise saduk hiikmiiniin
verildigini gormekteyiz. Saduk hiikmiiniin verildigi bir ravi, eger zabt yoniinden ciddi

eksikleri olan biriyse, rivayeti zayif olarak; zabt yoniinden esksikleri olmamasinin yaninda

404 Emin Asikkutlu, Meghul, TDV islam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/mechul (18.07.2019).
495 Epu Davud es-Sicistani, Siinen, (th. Suayb el-Arnavud) “Kitibu’l-Melahim” 5, ¢. VI s. 354.
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bidatlarin da propagandacisi degilse hasen veya sahih li-gayrihi hiikmiiniin verilecegi
bilinmektedir.*®® Bu iki raviden dolayr Ahmed b. Hanbel’in Miisned’indeki Sevban (ra)
rivayetinin isnadi i¢in hasen hiikmiinii verebiliriz. Zira Suayb el-Arnavud da Miisned’teki

isnad i¢in hasen hiikmiinii vermistir.

Ahmed b. Hanbel rivayetindeki metni birka¢ kelime/cekim farklilig1 ile Ebu Nuaym, Ibn

Ebi’d-Diinya, ibn Hacer,**” ibn Semmak ve Taberani merfu’ olarak nakletmislerdir.

Ebu Davud et-Tayalisi’nin isnadi, vehn hadisinin ali isnadidir. Ebu Davud et-Tayalisi,
isnattaki Amr b. Ubeyd’in meghul olmasindan dolay1 isnadinin zayif oldugunu ancak; Ahmed
b. Hanbel’in de naklettigi Ebu Esma kanaliyla gelen rivayeti naklederek, bu isnadin hasen
oldugunu sdylemektedir. Ahmed b. Hanbel’in Sevban (ra) kanali ile rivayet ettigi isnadi, Ebu

Davud et-Tayalisi’den almig olmasi kuvvetle muhtemeldir.

Ibn Ebi Seybe de Ebu Davud et-Tayalisi ile ayn tarikle rivayette bulunmustur. ibn Ebi Seybe
rivayeti, mevkuf olarak nakletmisken Ebu Davud et-Tayalisi rivayeti merfu’ olarak
nakletmistir. Ibn Ebi Seybe’nin de rivayet ettigi tarikteki Amr b. Ubeyd’ten dolay1 bu isnad,
Ebu Davud et-Tayalisi’nin isnad1 gibi makbul degildir.

Buhari’nin et-Tdrihu’'l-Kebir’de Amr b. Ubeyd’in tercemesinde naklettigi isnad, Sevban (ra)
kanal1 ile gelen vehn rivayetinin isnadidir. Bu isnad hakkinda daha 6nce zikrettigimiz
ayrintiy1 burada da tekrar etmek istiyoruz. (Bkz: Buhari, et-Tdrihu’l-Kebir, Rical bilgisi,
Ubeyd) Buhari’nin zikrettigi isnatta, rivayeti Abdussamed b. Abdulvaris’den alip kendisine
rivayet ettigi goriilen Ubeyde adli ravi hakkinda yeterli bilgi bulamadik. Miiracaat ettigimiz

higbir rical kitabinda Abdussamed’in talebeleri arasinda Ubeyde adinda bir ravi géremedik.

Ayni sekilde Buhari’nin kendisinden hadis aldig1 568 hocas1 arasinda Ubeyde adinda bir ravi
de goremedik. Abdussamed’in Ubeyde b. Ebi Raite adinda bir hocasi olmakla beraber,
Ubeyde b. Ebi Réite adindaki ravi ile Ebu Esheb Cafer b. Hayyéan goriismedigi i¢in bu kiginin
isnadimizda gegcen Ubeyde olmadigini anladik. Sonu¢ olarak Ubeyde adli kisinin mechul
olma ihtimalinin yaninda, Buhéri’nin bu rivayeti direkt Abdussamed’ten alma ihtimali de

bulunmaktadir.

Bu haliyle rivayetin, Buhari’nin sahih rivayetleri toplama maksadi olmaksizin sadece
kendisinden rivayette bulundugu ravi ve isnadlar1 bildirmek iizere tertip ettigi et-7Tdarihu’l-

Kebir adli eserinde gegmesi ve isnaddaki Amr b. Ubeyd’in Ebu Davud et-Tayalisi’nin

“% Ahmet Yiicel, Sadiik, TDV Islam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/saduk (18.07.2019).
407 Tbn Hacer, thaf, c. Il s. 58 h.no: 2531.

79



isnadinda da sodyledigimiz gibi mechul olmasindan dolay1 bu isnad makbul degildir. Ayrica

Buhari bu isnadi, mevkuf olarak nakletmistir.

Taberani Mu 'cemu’l-Kebir ve Miisnedii’s-Samiyyin’de rivayet ettigi rivayetlerin ikisini de
merfu’ olarak nakletmistir. Mu’'cemu’l-Kebir’de rivayet ettigi isnad, Ahmed b. Hanbel’in
Sevban (ra) kanali ile rivayet ettigi isnadin aynisidir. Isnattaki Mubarek b. Fudale’nin tedlisgi
olmast ve Muhammed b. Fadl’m sadik olarak nitelendirilmesi rivayetin sthhatini
diistirmektedir. Ayrica bu isnattaki Mubarek b. Fudale’nin, tehammuli’l-hadis sigasi
kullanmayip “an” lafz1 ile rivayette bulunmasi “tedlis¢i bir ravinin yaptigi an’ane, rivayeti
zayif kilar.” kaidesini giindeme getirmektedir.*® Ahmed b. Hanbel’in Sevban (ra) kanali ile
gelen isnadinda Mubarek b. Fudale, Merzlk el-Himsi’den “haddesend” lafz1 ile rivayette
bulunurken; Taberani’nin Mu 'cemu’l-Kebir’indeki isnadinda Merzuk el-Himsi’den sadece
“an” lafz1 ile rivayette bulundugunu gormekteyiz. Bu durumdan dolay1 Taberani’nin bu isnadi

zay1f kabul edilmek zorundadir.

Taberani’nin Miisnedii’s-Samiyyin rivayetinin isnadi, Ebu Davud’un Siinen’inde naklettigi
isnadin ve Belazlri’nin Ensdb’inda naklettigi isnadin aynisidir. Bu isnad tebeu’t-tabiin
tabakasindan sonra iki farkli kanala ayrilmaktadir. Rivayet, Sadaka b. Halid ve Muhammed b.
Suayb olmak iizere iki farkli kanaldan bize ulasmaktadir. Isnadin tabiin tabakasindaki Ebu
Abdisselam hakkindaki ihtamlar1 Ebu Davud’un Siiner’inini degerlendirirken nakletmistik.
Isnadin Sadaka b. Halid ile devam eden tarikindeki diger ravilerin, Ebu Abdisselam’m cehalet
probleminden daha biiyiik kusurlart bulunmamaktir. Lakin Muhammed b. Suayb kanali ile
gelen tarikteki, Siileyman b. Ahmed hakkindaki Buhari’nin “fthi nazar” ifadesini kullanmast,
hakkinda yalancilik yapma ithaminin bulunmasi ve kendisinde ihtilat oldugunun séylenmesi
bu ravinin gerek adalet gerekse zabt yoniinden ciddi kusurlarinin oldugunu goéstermektedir.

Taberani’nin Miisnedii’s-Samiyyin rivayeti siddetli zayif kabul edilmek zorundadir.

Ebu Nuaym’in Hilye’sinde naklettigi isnad da Ahmed b. Hanbel’in Sevban (ra) kanali ile
rivayet ettigi isnadin ve Taberani’nin Mu cemu’l-Kebir’inde naklettigi isnadin aynisidir. Ebu
Nuaym rivayeti merfu’ olarak nakletmektedir. Bu isnad da Ahmed b. Hanbel’in Sevban (ra)
kanali ile naklettii ettigi rivayetle ayni oldugu i¢in Merzik el-Himsi ve Mubarek b.
Fudale’nin aleyhinde sdylenenleri tekrar zikretmeye gerek duymuyoruz. Mubarek b.
Fudale’nin bu senette de an’ane ile rivayet ettigini soyleyip Taberani’nin Mu 'cemu’l-

Kebir’inde sdylediklerimize atif yapmakla iktifa ediyoruz.

48 Abdullah Aydinli, Muan‘an, TDV Islam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/muanan
(19.07.2019); Suphi es-Salih, Hadis ilimleri ve Istilahlari, s. 178.
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Beyhaki, Suabu’l-Iman’da vehn rivayetinin isnadini mavkuf olarak Deldil’de ise merfu’
olarak nakletmektedir. Beyhaki Suabu’l-Imdn’da Ebu Davud et-Tayalisi, Tbn Ebi Seybe ve
Buhari ile ayni isnadi nakletmistir. O, isnadinda bizzat Ebu Davud et-Tayalisi’yi de
zikretmistir. Bu senetteki Ebu Davud et-Tayélisi’den sonraki ravilerinin aleyhinde
konusulacak ciddi bir kusur bulunmamaktadir. Lakin yukarida da ifade ettigimiz gibi bu
isnaddaki Amr b. Ubeyd, mechuldiir ve Muhammed b. el-Hasen de sadik seviyesindedir. Bu

yiizden isnad, hasen seviyesindedir.

Beyhaki’nin Deldil’de naklettigi isnad, Ebu Davud’un Siinen’inde rivayet ettigi isnadin
aynisidir. Bu senette Ebu Davud es-Sicistani’nin kendisi de bulunmaktadir. isnadin tabiin
tabakasindaki ravisi olan Ebu Abdisselam hakkinda yukarida bilgi vermistik. El-Hasen b.
Muhammed’in de sadik seviyesinde bir ravi oldugunu kabul edersek bu rivayet i¢in de hasen

hiikkmiini verebiliriz.

Begavi’nin Serhu’s-Siinne’de naklettigi isnad, Ebu Davud’un Siinen’indeki isnadin aynisidir
ve onun gibi isnad1 merfu’ olarak nakletmistir. Isnadin tabiin ravisi olan Ebu Abdisselam ve
Begavi’ye rivayeti nakleden Tahir b. Muhammed, mechuldiir. Yani Tahir b. Muhammed de
Ebu Abdisselam gibi mechilu’l-hal arizas1 tasimaktadir. En az iki tane ravinin rivayette
bulunmasiyla, bir ravi hakkindaki cehalet arizasi ortadan kalksa da raviye adil
denmemektedir. Mufdale b. Ismail, fakih olmasinin otesinde bir ta’dil lafz ile
vasiflanmamistir ve zabit oldugu sdylenmemistir. Ebu Abdisselam ve Tahir b. Muhammed’in
hallerinin bilinmeyisi ve Mufdale b. Ismail’in de rivayet ilminde muteber bir kimse olarak

tanimlanmamasi, bu isnad1 zayif kilmaktadir.

Ibn A’rabi’nin Mu cem’indeki isnad, sadece kendisi tarafindan nakledilmistir. Bu isnadin
hicri 4.yy’dan 6nce hi¢ kimse tarafindan nakledilmemis olmasi ve isnaddaki ismi bilinmeyen
bir ravinin bulunmasi, dirdyetu’l-hadis agisindan ciddi bir sorun olusturmaktadir. Sevban
(ra)’dan hadisi “an” lafz1 ile nakleden tabiin ravisi Salim b. Ebl Ca’d’in tedlis¢i olmasi
yukarida zikrettigimiz, tedlis¢i ravilerin muan’an rivayetleri hakkindaki usul kaidesinin
kapsamina girmesine sebep olmaktadir. Salim b. Ebi Ca’d’dan rivayeti nakledenler “an” lafz1

ile nakletmis, tehammiilii’l-hadis sigalar1 kullanmamuslardir. Isnatta, Amr b. Murre’nin

rivayeti naklettigi kisi “da; &e - raculin” yani “bir adam” olarak ge¢mektedir. ismi

bilinmeyen bu kisiye de rivayet edilirken, zan ifadesi igeren bir siga olan “fj Eiua - hasibtu
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enne” lafziyla rivayet edilmektedir. Bundan dolay1 bu rivayet miiphem ve munkati’dir.4%°

Isnattaki Ali b. Zurare’nin de zayif bir ravi oldugu dikkate aliirsa isnadin saglamlig1 iyice
azalmaktadir. Ayrica rivayet “-an-an” lafizlariyla yapildigi igin aym zamanda muanan®'®

hadistir. Ibn A’rabi’nin tereffiid ettigi ve merfu’ olarak naklettigi bu isnad, zayiftir.

Belazhri’nin Ensdbu’l-Esref’de naklettigi isnadi, daha sonra Taberani’nin Miisnedii’s-
Samiyyin’ininde de gectigini nakletmistik. Belaziri rivayeti merfu’ olarak nakletmektedir.
Isnadin tabiin ravisi olan Ebu Abdisselam hakkindaki bilgileri yukarida nakletmistik. Hisdm
b. Ammar hakkindaki ihtilat iddias1 ve onun kaderiyye mezhebinin biiyiiklerinden olmasi da
isnad1 Belaziri’ye ulastiran Hisdm b. Ammar’in adiletine ve zabtina dair ciddi siipheler
meydana getirmektedir.*!* Belaziri’nin Ensdb’inda naklettigi bu isnad da hasen seviyesinde

kalmaktadir.

Ibn Ebi’d-Diinya’nin Ukiibdt adli eserinde naklettigi isnad, Ahmed b. Hanbel’in Sevban (ra)
kanali ile naklettigi isnadla aymdir. Ibn Ebi’d-Diinyd da rivayeti merfu’ olarak
nakletmektedir. O, Taberani’nin isnadinda da gegen Said b. Siilleyman’dan duymus ve merfu’
olarak nakletmistir. Mubarek b. Fudale ve Merzuk el-Himsi hakkindaki bilgileri vermistik.
Isnattaki Ali b. Ca’d’in sii olmasi, ravinin siilik ile ithAm edilmesi durumunda gelistirilen
farkli yaskasimlar1 akla getirmektedir. Ali b. Ca’d hakkindaki teseyyii’*'? (siilik) ithamu,
miinekkitlerin ¢ogu tarafindan bir adalet problemi olarak goriilmemis; Ibn Hacer, Zehebi,
Ahmed b. Hanbel ve Yahya b. Main gibi miitekaddimiin ve miiteahhirGin hadis ulemasi
tarafindan tevsik edilmistir. Zira bidat bir mezhebin veya bir bidatin daisi yani propagandacisi
degilse ravinin rivayeti reddedilmez.*'®*  Vehn hadisinin ibn Ebi’d-Diinya tarafindan

nakledilen isnadi da hasen seviyesinde kalmustir.

fbn Ebi Asim’in Kitdbii 'z-Ziihd’de naklettigi rivayet, tabiin tabakasinda Ebu Abdisselam ve
El-Ezheri’1-Elhéni olmak tizere iki kanaldan; tebeu’t-tabiin tabakasinda da Abdurrahman b.
Yezid ve Sevr b. Yezid olmak iizere yine iki kanaldan rivayet edilmektedir. Ebu Abdisselam
kanal1 ile nakledilen tarik, Ebu Davud’un da Siinern’inde ve Belaz(iri’nin Ensdb’inda naklettigi

tarike benzemektedir. Tbn Ebi Asim rivayeti merfu’ olarak nakletmektedir. Ebu Abdisselam

49 Emin Agsikkutlu, Miibhem, TDV Islam Ansiklopedisi, https:/islamansiklopedisi.org.tr/mubhem
(19.07.2019).

410 Senedinde, bir yerinde bile olsa “an fulan: falandan naklen” ifadesi bulunan hadis. (Aydmnh, Hadis
Istilahlar1 Sozligii, s. 190)

411 Miicteba Ugur, Thtilat, TDV Islam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/ihtilat (19.07.2019).

412 Siilik temayiilii. Ehli hadis, Hz.Ali’yi Hz. Ebubekir ve Hz. Omer’den hilafete daha layik (efdal) gérmeyi
stilik; Hz. Ali’nin hilafetini, Hz. Ebubekir ve Hz. Omer’e takdim edenlere rafizilik; rec’at, gaybet ve sahabinin
bazisina hakaret edenlere de asiriya giden rafiziler demistir. (Leknevi, er-Ref” ve’t-Tekmil, s. 126)

413 Abdulhayy el-Leknevi, Er-Ref’ ve’t-Tekmil fi’l-Cerh ve’t-Ta’dil, (ter: Hadis Degerlendirme Kriterleri —
Mahmut Yazici) Takdim yaymlari, Ankara 2019, s. 126.
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hakkindaki bilgileri yukarida nakletmistik. Kaderiyye mezhebinden olan Hisdm b. Ammar,
Sevr b. Yezid ve Yahya b. Hamza’nin bu isnatta bir araya gelmis olmasi isnadin saglamligina
dair siipheler meydana getirmektedir. Yahya b. Hamza kaderi olmakla ihtam edilse de
mezhebinin propagandacisi olmamustir. Ebu Davud es-Sicistani, Icli, Zehebi ve Yahya b.
Main gibi miiteseddid veya mu’tedil carihler bile onu tevsik etmislerdir. Sevr b. Yezid de Icli,
Ibn Hacer, Zehebi ve Yahya b. Main tarafindan tevsik edilmistir. Hisdm b. Ammar, Sevr b.
Yezid ve Yahya b. Hamza kaderlyye mezhebinden olmalarina ragmen mezheplerinin dailigini
yapmamistirlar ve bu sekilde hadis ulemasinin tevecciihiinii kazanarak cerh edilmemislerdir.
[bn Hibban, tabiin ravisi olan el-Ezheri’l-Elhéni’nin, bu rivayetinin disinda baska bir
rivayetinin bulunmadigini kaydetmistir. Eger talebesi, hocasini ¢ok kullanilmayan bir isim
veya kiinyesi ile zikretmemisse; kendisinden en az iki tane ravinin de rivayette bulunmamasi,
bu ravinin mechali’l-ayn olarak kabul edilmesine sebep olur. el-Ezheri’l-Elhéni ve Ebu
Abdisselam hakkindaki degerlendirmelerimiz iizerine bu isnadinda zayif oldugunu

sOyleyebiliriz.

Ibn Semmak’in Hadisu Ibnu’s-Semmdk’da naklettigi isnadi, Ahmed b. Hanbel’in Sevban (ra)
kanali ile naklettigi rivayetinin isnadma benzemektedir. Ibn Semmak de Ebu Nuaym gibi
rivayeti Ahmed b. Hanbel’den naklekmektedir. Tedlis¢ilikle ihtdm edilen Mubarek b.
Fudale’nin bu rivayeti an’ane ile rivayet ettigini sOyleyip, miidellis ravilerin muanan
rivayetleri hakkindaki yukarida zikrettigimiz kaideyi hatirlatmakla iktifa ediyoruz. Vehn

hadisinin Sevban (ra) kanal1 ile nakledilen bu isnad1 da zayiftir.

Sevban (ra) rivayetiyle ilgi son olarak diyebiliriz ki, vehn hadisinin Ebu Davud’un Siinen’inde
gecen isnadi, sair kitaplarda yer alan senetlerine gore daha muteber olan senedidir. Rivayetin
subftii s6z konusu oldugunda racih olan sened sudur;

Abdurrahman b. ibrahim ed-Dimeski € Bisr b. Bekir € Abdurrahman b. Yezid b. Cabir €
Ebu Abdusselam € Sevban (ra) € Hz. Peygamber (as)

3.2. Ebu Hureyre (ra) Rivayetinin Isnad Degerlendirmesi

Ebu Hureyre (ra)’dan gelen rivayet Kiitiib-i sittedeki hicbir kaynakta bulunmamaktadir.
Kiitiib-ii tis’ada ise sadece Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde gegmektedir.

Vehn hadisinin Ebu Hureyre (ra) kanaliyla gelen isnadi, sadece Ahmed b. Hanbel’in
Miised’inde gegmektedir. Ahmed b. Hanbel’in Miised’i disinda Buhari, Taberani ve Darekutni

de isnattaki ravilerden birinin hal tercemesinde bu rivayeti nakletmislerdir. Suayb el-Arnavud
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da Ebu Hureyre rivayetini Ahmed b. Hanbel’den baska bir yerde bulamadigini

sdylemektedir.**

Vehn hadisinin Ebu Hureyre kanali ile rivayet edilen isnatlarinda, 3 tane tabiin ravisi

bulunmakta; 3 tane de tebeu’t-tabiin ravisi bulunmaktadir.

Ahmed b. Hanbel, Miisned’indeki Ebu Hureyre kanali ile gelen vehn rivayetini merfu’ olarak
nakletmistir. Ebu Hureyre bu rivayeti, Allah Resilii’niin (as) Sevban (ra)’a sdylerken
duydugu ve naklettigi goriilmektedir. Isnattaki Habib b. Abdullah adli ravi, mechuldiir. ibn
Hacer ve Zehebi onun bilinmezligi iizerinde ittifak etmislerdir. Zira oglu disinda kendisinden
hadis rivayet eden olmamustir. Bu sekilde hadisgiler tarafindan taninmamasi onun meghtlu’l-
ayn olarak nitelenmesine sebep olmaktadir. Oglu Abdussamed ise cerh-ta’dil ulemasinin
cogunluguna gére zayif bir ravidir. *® Ahmed b. Hanbel’in Ebu Hureyre kanali ile naklettigi
rivayet, tabiln tabakasindan itibaren 3 tabakada “an” lafz1 ile nakledilmis, tehammiilii’l-hadis
sigalar1 kullanilmamistir. Bilhassa Hicri 3.yy’daki hadis¢ilerin ¢ogunluguna gore isnaddaki
ravilerin birbiriyle goriistiikleri kesinse ve isnatta miidellis ravi yoksa “an” lafzi ile nakletmek

sema’ yolu ile nakletmek gibi kabul edilmektedir.*'®

Suayb el-Arnavud, Ahmed b. Hanbel’in Ebu Hureyre kanali ile rivayet ettigi senedin zayif

oldugunu sdylemektedir.*!’

Buhari’nin et-7drihu’l-Kebir’de Dirar b. Amr’in tercemesinde naklettigi isnad, Ebu Hureyre
kanal1 ile gelen rivayeti merfu’ olarak nakletmektedir. Buhari’nin naklettigi rivayet, tabilin
tabakasinda Kays b. Ebi Hazm ve Ebi Réfi’ olarak iki kanala ayrilmaktadir. Darekutni de
rivayeti, Buhari’nin naklettigi Kays b. Ebi Hazm tarikiyle nakletmektedir. Taberani de
Evsdt’indan yine Kays kanali ile gelen rivayeti nakletmektedir. Kays isnadindaki ravilerden
Miiemmel b. Ismail i¢in icerisinde Buhari, Zehebi, ibn Hacer, Darekutni ve Ebu Hatim gibi
hadiscilerin bulundugu ¢cogunluk, kesretu’l-galat ve miinkerii’l-hadis demistir. Kesretu’l-galat
-yani bir ravinin normal sayilabilecek hatalarin 6tesinde ¢ok fazla hatasinin olmasi ve bu
halindeki 1srar1- bir cerh sebebi olarak sayllmlstlr.418 Miiemmel’in Ebu Hatim, Ibn Hacer,
Ishak b. Rahuveyh, Darekutni ve Yahya b. Main tarafindan tevsik edilmesi ve ¢okg¢a hata

yapan bir ravinin her rivayetinin hatali oldugu anlamina gelmemesinden dolay1 sadik olarak

414 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. X1V s. 332 h.no: 8713.

415 Ukayli’ye gore zayiftir. (bkz: Ahmed b. Hanbel, Miisned, ¢. X1V s. 332, 8713 nolu hadisin dipnotu)

46 Abdullah Aydinli, Muan‘an, TDV Islam Ansiklopedisi, https:/islamansiklopedisi.org.tr/muanan
(21.07.2019).

417 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 14 s. 332 h.no: 8713.

418 Salahattin Polat, Galat, TDV Islam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/galat--hadis (21.07.2019).
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nitelendirilmelidir.**® Buhari, Tdrih’inde naklettigi diger isnatta ise DirAr b. Amr hakkinda
“fihi nazar” ifadesini kullanmaktadir. Buhari’nin “fihi nazar” ifadesini kullanmasi olumsuz bir
kanisinin oldugunu gosterse de, bu ifadeyi ravi i¢in mi yoksa isnad i¢in mi yoksa ravinin
rivayeti i¢in mi kullandigimi kesin olarak sodyleyememekteyiz. Iraki’nin Elfiye’sinde,
Buhari’nin bu ifadeyi rivayeti terk edilen raviler i¢in kullandig1 belirtilmektedir. Buhari’nin
Tarik’inde ve sair kitaplarinda bir ravi hakkinda konusurken bazen “_ ki 44” bazen s b
b bazen de “ ki ediu” dedigi bilinmektedir.*® Farkli durumlar igin farkli ifadeler
kullanmak, Buhari gibi biiyiik bir hadis¢inin adeti olma ihtimali yiiksektir. Hadisgilerin, Dirar
hakkinda hi¢bir ta’dil lafz1 kullanmamis olmalar1 ve Buhari’nin onun hakkinda “fthi nazar”
demesi siddetli zayif bir ravi olarak nitelendirilmesine sebep olmaktadir. Ebi Rafi’
isnadindaki Dirar ve Kays isnadindaki Miiemmel hakkindaki varilacak genel sonucu, Buhari
kitabinda, “Kays isnadi daha sahih” diyerek belirtmistir. Bu tashih, isnadlar arasindaki bir
tercih oldugu icin Kays kanali ile gelen isnada hasen, Ebi Rafi’ kanal ilen gelen isnada da

zayif hilkkmiinii verebiliriz.

Taberani’nin Evsat’indaki isnad, Buhari’nin 7arih’inde naklettigi Kays b. Ebi Hazm kanali ile
gelen isnadla aymidir. Taberani rivayeti merfu’ olarak nakletmektedir. Taberani isnadi
naklettikten sonra Mahmud b. Gaylan’in teferriid ettigini, rivayetinde yalniz kaldigini da
belirtmektedir.*?! Teferriid, sahabi ravisinde meydana gelmedigi icin nisbi ferd veya nisbi
garip kategorisine girmektedir. Sika bir ravi olan Mahmut b. Gaylan’m teferriidii, adalet ve
zabtina dair bir 4riza meydana getirmedigi icin rivayeti reddedilmez.*?? Yukarida da
zikrettigimiz gibi Milemmel b. Ismail’in sadik olmasindan dolayr Taberani’nin Mu cemu ’l-

Evsat’inda naklettigi, vehn rivayetinin bu isnadi hasen hiikkmiindedir.

Darekutni’nin [le/’inde naklettigi isnad, Ebu Hureyre kanali ile gelen rivayeti merfu’ olarak
nakletmektedir. Bu isnad Miiemmel’e kadar, Taberani’nin naklettigi isnadla aymidir.
Miiemmel hakkinda yukarida verdigimiz bilgilerle iktifa edecegiz. Darekutni’nin de naklettigi

bu rivayet, hasen derecesindedir.

Vehn hadisinin Ebu Hureyre kanali ile gelen isnadini, Ahmed b. Hanbel zayif olarak
nakletmektedir. Buhari rivayetindeki Dirar b. Amr’in siddetli zayif olmas1 ve Buhari’nin de
Kays b. Ebi Hazm kanal1 ile gelen tariki tercih etmesinden anliyoruz ki bu rivayetin, Kays

kanal ile gectigi Taberani ve Darekutni rivayetleri digerlerine gore racih olan isnatlardir.

419 T eknevi, er-Ref’ ve’t-Tekmil, s. 166.

420 I eknevi, er-Ref’ ve’t-Tekmil, s. 317.

421 Taberani, Evsat, c. VII s. 180 h.no: 7215.

422 Salahattin Polat, Garib, TDV islam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/garib--hadis (21.07.2019).
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Taberani’ye gore Darekutni’nin isnadi ali isnad oldugu i¢in Darekutni’nin naklettigi isnad,

tercihe sayandir.

3.3. Sevban (ra) Rivayetinin Metin Degerlendirmesi

Vehn rivayeti, metninin muhtevasi geregi siinen, mu’cem, musannef, ziihd, tarih, neseb,
misned ve ilel tiirii eserlerde kendine yer bulmustur. Ebu Davud, rivayeti melahim babinda
zikrederek rivayetin gelecege/gayba bakan yoOniine vurgu yapmistir, Beyhaki de bu agidan
yaklagarak, rivayetin Hz. Peygamberin (as) peygamberligine delil olma yoniine vurgu yaparak
rivayeti Deldil’inde nakletmistir. Vehn hadisine Ebu Davud Kitdbu 'z-Ziihd inde, Ebu Nuaym
Hilyetu’I-Evliya ’sinda yer verilmesi ve sifi bir muhaddis olan Ebu Said ibnu’l-A’rabi’nin

Mu’cem’inde rivayeti gormemiz, metnin tasavvufi yoniine vurgu yapmistir.

Ebu Davud Ziihd’de naklettigi isnad ve metni, Said b. Mansur’un Siinen’inden aynen
naklettigini soyleyebiliriz. Bu isnadla rivayet edilen rivayet mevkuftur ve lafizlar bizzat
Sevban (ra)’a aittir. Sevban (ra), rivayetin melahim rivayeti olma yo6niinii vurgulayacak
sekilde tavsiye ve nasihatlere de deginmistir. Rivayetin sonunda “Miijdeler olsun ona ki, dilini
tutar, evinde oturur ve hatasina (giinahina) aglar.” kismi, fitne veya kargasa hadiselerinde

takinilmasi gereken tavri hatirlatmakatdir.423

Ebu Davud’un Siinen’de naklettigi rivayetin metnini, Begavi Serhu’s-Siinne’sinde aynen
naklemektedir. Bu metin, vehn hadisinin halk ve ilim ehli arasinda yayginlasan metni

olmustur. Bu kisimda, metnin vermek istedigi mesajlar1 ve dersleri de incelemek istiyoruz.

Metinde gegen “Birbirlerini yemek kabina ¢agiranlar gibi, gesitli iimmetlerin sizin iizerinize
(saldirmak, sizi yok etmek icin) birbirlerini davet etmeleri yakindir.” ifadesi, Misliimanlarin
siyasi ve ekonomik yonden giiclenmis olduklarin1 ve her giiclii devletin/toplumun da
diismanlarinin olabilecegine isaret etmektedir. Islam’in ve Miisliimanlarm diismani olan bu
milletlerin, birbirlerini davet etmeleri de aralarinda bir ittifikin gergeklesecegini
gostermektedir. Daha ¢ok fikihgilar arasinda meshur olan “kiifiir tek millettir” s6zii, metinde
gecen birbirlerini davet eden milletlerin, farkli farkli milletler olsalar da miisliimanlar1 yok
etme konusunda bir amag birligi i¢inde olduklar1 anlamini tagimaktadir. Miisliimanlar, son 14
asirlik tarihlerinde birgok defa ittifak etmis diismanlarinin saldirilarina maruz kalmislardir.
Ornegin miladi 11. ve 13. yy’larda vuku bulan ve birgok Hristiyan devletin katilimiyla

gerceklestirilen hacl seferleri; 20 yy.’da Islami otoritenin de yok olmasiyla sonuglanacak olan

423 “Fitne zamam oturan ayakta durandan, ayakta olan da yiiriiyenden daha haywlidir.” Buhari, “Kitabu’l-Fiten”
9.
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I. Diinya savas1 ve giiniimiizde de Ortadogu’da ve Balkanlar’da NATO veya Avrupa Birligi

gibi yapilarin faaliyetleri, Miislimanlara kollektif sekilde saldirildiginin bir gostergesidir.

Metinde devamla “(Ashaptan biri Ey Allah’in Resulii) “O giin bizim sayimiz az mi olacak?
diye sordu. Rasululldh (as) “Bilakis, o giin (sayica) ¢ok olacaksiniz. Fakat selin tizerindeki
kopiik ve cercop gibi olacaksiniz.” ifadeleri ge¢mektedir. Konusmanin hangi sahabi ile
gergeklestigi bilinmemektedir. Bu belirsizlik, bir ibhdam alameti olarak kabul edilmektedir.
Hadislerin isnadlarinda ismi bilinmeyen raviler oldugu gibi bazen hadis metinlerinde de ismi
bilinmeyen bir sahislar olabilir.*?* Metne baktigimiz zaman, Allah Resulii (as) ile diyaloga
gecgen kisinin, O’nun birebir hitap ettigi bir kisi olmadig1 aksine topluluga hitdb ederken 0
topluluk icerisinden birisinin O’nunla diyaloga gectigi izlenimini olusturmaktadir.

Miisliimanlarin gelecekteki durumlarini 6grenmeye dair ilgili olduklar1 ortadadir.

Gelecekteki sayisal cogunlugun, sahabiler tarafindan da merak edildigi goriilmektedir. Islam
dini gerek Huneyn Gazvesi gerekse de Bedir Gazvesi orneginde, aslinda kemiyetin 6nemli
olmadigini, énemli olanin Allah’in yardimi ve destegi oldugunu vurgulamustir.*?® Sahabilerin
Miisliimanlar {izerine saldirmak i¢in kasteden diismanlarinin keyfiyetlerini degil kemiyetlerini
sorgulamis olmalar1 dikkat ¢ekmektedir. Rivayetin devaminda Allah Resilii (as) onlara,

zay1fligin asil sebebini bildirmektedir.

Nitelikli azinlik, vasifsiz ¢ogunluga galip gelebilir. Misliimanlarin sayisal degerinin,
kafirlerin sayisal degerinden daha yiiksek oldugunu Allah (ac), Enfal suresinin 66. ayetinde
“...sizden sabreden 100 kisi kdfirlerden 200 kisiye galip gelir...” buyurarak bildirmektedir.
Vehn rivayetinde de vurgulanmak istenilen sey miisliimanlarin vasiflarini yitirmeleri sonucu,
saldirilan konumuna diismiis olmalaridir. Zira selin tizerindeki ¢er-¢cop ifadesi, niteliksizlige

ve degersizlige; kopiik ifadesi de kisa vadeli/zamanli olmaya c¢agrisim yapmaktadir.

Metinde “sel” kelimesinin tercih edilmesinde -yani nehir, dere ve akarsu gibi gilizergahi, yonii,
yatagi belli olan bir Ornegin verilmemesinde- ince bir anlam bulunmaktadir. Sel, kendi
degerleri ile var olmayan, aniden bir yagmur bastirmasiyla meydana gelen bir doga olayidir.
Faydali olmasiin aksine zararli bir afettir. Deger, kriter ve prensipleri olmayan, kontrolsiiz
bir giicli temsil etmektedir. Sel, glizergahi olmaksizin arazinin egimine goére hareket eden ve
her Oniine geleni i¢ine alip devam eden bir afet oldugu i¢in istenmemekte ve zararl olarak

tanimlanmaktadir. Miisliimanlar Oyle bir zaman yasayacaklardir ki, kalabalik olmalarina

44 Emin Agikkutlu, Miibhem, TDV islam Ansiklopedisi, https:/islamansiklopedisi.org.tr/mubhem
(22.07.2019).
425 Bkz: “Nice az topluluklar Allah i izniyle sayica daha fazla olan topluluga galip gelmistir.” Bakara, 2/219.
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ragmen otoritesiz kalacaklar ve yonlerini tayin edecek liderleri bulunmayacaktir. Bu sekildeki
Miisliiman ¢ogunluk, kendilerini var eden prensip ve degerlerden yoksun kalacaklardir.
Gigleri olsa bile kontrolsiiz olacagindan nitelik, fayda ifade etmeyecektir. Lidersiz ve
otoritesiz kalan Miisliiman iimmet, islam’in degerlerini yanlis temsil edecek ve bu sekilde
fayda degil zarar meydana getirecektir. Yanlis temsil edilme ise selin Oniine geleni alip
gotliirmesi gibi Misliimanlarin, niteliksiz kalabaliga uymasiyla gerceklesecektir. Zira
Miisliimanlar, niteliksiz ¢ogunlugu dikkat almak ve onlara uymak ile 6zlerini yani kendi
medeniyetlerini unutacak ve Islam’a zarar vermis olacaklardir. Ornegin ¢ogunlun dedigini
esas alan ideolojiler gibi hak/hakli olanin degil de kalabalik/egemen olanin hakim oldugu
diizenler meydana geldiginde, Miisliimanlar buna razi olarak kalabaliga uymus olacak ve
giiniimiiz diinyasinda oldugu gibi gii¢siiz ve degersiz addedileceklerdir. Beseri ideolojileri
temeline alan rejimler, bir siire sonra yok olmaktan ve insanlifa zarar vermekten
kurtulamamiglardir. Tiim diinyay1 kasip kavuran bu gibi ideolojilerin prensiplerini uygulayan
ve etkileyen degil de etkilenen konumuna diisen toplumlar, kendi medeniyetlerini terk
etmenin bedelini, Allah (ac)’nin izzeti ve yeryiiziiniin imami olma serefini yasatmamasiyla

odeyeceklerdir.

Vehn rivayetinin metninde devamla “Allah, diismaninizin kalbinden heybetinizi ¢ikarip
atacak ve kalbinize ‘vehn’ atacak” buyurdu. (Ashaptan biri) “Ey Allah’in Resilii ‘vehn’
nedir?” diye sordu. Rasululldh (as) “diinya sevgisi ve 6liim korkusu” diye cevap verdi.”
ifadeleri yer almaktadir. Miislimanlarin gelecekte siyasi, ictimai, askerl ve ekonomik giicii
yitirmeleri sonucunda, diismanlari tarafindan korkulan ve ¢ekinilen bir giic olmaktan
cikarilacagi bildirilmektedir. Rivayetten Misliimanlarin, diigmanlar1 tarafindan g¢ekinilen ve
korkulan bir gii¢ olarak algilanmasinin sebebinin, diinyayr sevmemeleri ve o6liimden de
korkmamalar1 oldugu anlagilmaktadir. Miisliimanlar, diigmanlarina “Sizin yasamay1
arzuladiginiz gibi &liimii arzulayan™ bir nesil olduklarini gdstermislerdir.*?® Miisliimanlarin
boyle cesur kimseler olmaktan ¢ikip, korkulmayan ve ¢ekinilmeyen insanlar haline gelmesine
kalbi hastaliklarinin sebep oldugu anlasilmaktadir. Miisliimanlarin gelecekte giiclerini
yitirmeleri, nefsi noksanliklarina baglanmis ve rivayetin tasavvufi yoniine isaret edilmistir.

427

Allah Resulii’nlin (as) giiclin aslinda salim bir kalp ile elde edilecegi gercegini

vurguladigini sdyleyebiliriz.

426 Eby Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amiili et-Taberi el-Bagdadi (6.310), Tarihu’r-rusiil ve’l-mulik,
(th. Muhammed Ebu’1-Fadl Ibrahim) I-XI, Daru’l-Ma’rife, Beyrut 1387/1967, c. III s. 344.
427 Su’ara suresi, 26/84,85,86,87,88,89.
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Arastirmamiza konu olan rivayete de ismini veren ‘vehn’ kelimesi o 5l ; 0 5 kokiinden gelen
bir isimdir; amelde ve iste zayiflik, giigsiizlik anlamlarma gelmektedir.*?® Ayrica; gece
yarisindan sonrasi, gecenin son kismi veya ortasi, tiiyleri sik deve tiirii, boyunun arkasindaki
sinir, yaslinin bedenindeki zayiflik gibi anlamlara da gelmektedir.*?°

430

Kur’an’da ¢ kelimesi 3 farkli tiirevde;™ kemiklerin zayiflamasi, yilginlik gostermek,

annenin ¢ocugu zayiflik iistiine zayiflikla tasimasi, diismani takipte gevseklik gostermek ve

tuzaklar1 bosa ¢ikarmak manalarinda 6 yerde gegmektedir.*3!

Garibu’l-Hadis eserlerinde ise (» s kokiiniin tiirevleri s6zliik anlamiyla paralel olarak; giigteki
bir ariza, zayiflik, maraz-hastalik gibi anlamlara geldigi soylenmektedir.**? Yaygin kullanim
olarak Meryem suresi 4. ayetteki anlamina paralel olarak zayiflik, giicsiizliik, takatsizlik

anlamlarina geldigi sdylenebilir.**®

Allah Resilii (as) miisliimanlarin kalplerine, onlar1 hasta edip zayif diisiirecek bir illetin
atilacagini haber verdigini gérmekteyiz. Miisliimanlar1 hasta edip zayif diisiirecek bu illetin,
diinyay1 sevmek oliimde de korkmak oldugu bildirilerek bireysel hastaliklar oldugu gibi
toplumsal hastaliklarin da olabilecegine isaret edilmektedir. Ahmed b. Hanbel’in Sevban (ra)
kanal1 ile naklettigi rivayette, diinya sevgisi yerine hayat sevgisi ifadesi kullanilmaktadir. Bu
iki ifade de birbirine yakin ifadelerdir. Diinyay1 sevmek yani diinyada yasamayi sevmek;
yasamayr sevmek de diinyada kalmayr sevmek anlaminda kullanilan ve anlamdas

sayilabilecek kelimelerdir.

Ebu Davud et-Tayalisi de Ebu Davud es-Sicitani’nin Siinen’indeki metninin aynisini farkli bir
climle tertibi ve birkac¢ kelime/gekim farklilifiyla rivayet etmektedir. Ebu Davud Ziihd’de,

Said b. Mansur’un naklettigi metni aynen nakletmektedir.

Ibn Ebi Seybe’nin naklettigi metindeki ifadelerin, kendisinden &nce veya kendisi disinda

baska hi¢ kimse tarafindan nakledilen bir metne benzememesinin sebebi, rivayetin metnini

428 Tbn Manziir, Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari er-Riiveyfii
(6.711/1311), Lisanii’l-Arab, I-XV, Daru Sadir, Beyrut 1414, ¢. XIII s. 453.

429 Halil b. Ahmed b. Amr b. Temim el-Ferahidi (6.170) Kitabu’l-Ayn, -1V, Daru’l-Kiitiibii’l-Alemiyye, Beyrut
1434/2003, c. IV s. 404; Batrus el-Bustani (6.1883), Muhitu’l-Mubhit, I-IV, Daru’l-Kiitﬁbﬁ’l-Hmiyye, Beyrut
2009, c. IX s. 575; Ahteri Muslihuddin Mustafa Efendi (6.968), Ahteri-i Kebir, Nadir eserler kitapligi, s. 982.
40 Muhammed Fuid Abdulbaki (6.1968), el-Mu’cemu’l-Miifehres lil Elfazi’l-Kur’4ni’l-Kerim, Daru’l-
Ma’rife, Beyrut 2012, s. 959.

431 Eby’l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal er-Ragib el-isfahani (6. V. yiizyiln ilk geyregi), el-
Miifredat (¢ev. Abdulbaki Giines — Mehmet Yolcu), Cira yay., Istanbul 2012, s. 1187-1188 (Meryem, 19/4; Al-i
Imran, 3/146, 3/139; Lokman, 31/14; Nisa, 4/104; Enfal, 8/18).

432 fbnu’l-Esir, en-Nihaye fi Garibi’l-Hadis ve’l Eser (th. Mahmud Muhammed et-Tanahi), I-X, Tasviru’l-
Mektebetu’l-Islami, Riyad 1383/1963, c. V s. 234.

43 Ebu fshak ibrahim b. ishdk b. ibrdhim el-Harbi (6.285), Garibu’l-Hadis, I-III, Camiatu Ummii’l-Kuré
Mektebetu’l-Merkeziyye, Mekke 2010, c. 111 s. 1055.
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eksik veya ciimlelerinin siralamasinin degisik olmasindandir. ibn Ebi Seybe, ilk okunusta
anlamsiz gelen bir ciimle tertibi ile rivayeti nakletmistir. Ornegin “...Diinya size sevdirilir.
Dediler ki, (sayr olarak) azligimizdan dolayr mi? Dedi ki; selin iizerindeki képiik ¢er-¢op gibi

2

cok olacaksiniz.” ifadeleri ne Ebu Davud’un ne Ahmed b. Hanbel’in ne de onlardan once
rivayeti nakletmis olanlarin metinlerine benzememektedir. Bu durum rivayetin maklibu’l-
metin®®* olarak kabul edilmesi ve bundan dolay1 metninin zay1f kategorisine girmesi anlamina

gelmektedir.

Buhari’nin Tarih’inde ve Taberani’nin Mu 'cemu’l-Kebir ve Miisnedii’s-Samiyyin’inde
naklettigi rivayetler, isnadlar1 gosterilmekle iktifa edilmis ve metinlerinin ise sadece ilk
ciimleleri verilerek ge¢ilmis nakillerdir. Bu durum, kitaplarin tertip edilis maksatlariyla

alakali bir durumdur.

Ebu Nuaym Hilye’sinde, Ahmed b. Hanbel’in Sevban (ra) kanali ile gelen rivayetin metnini

degisiklik olmaksizin oldugu gibi nakletmektedir.

Beyhaki Delail’inde Ebu Davud’un Siinen rivayetini birka¢ kelime/¢ekim farklilig: ile aynen
rivayet etmektedir. Ornegin Ebu Davud’un Siinen’inde “kalplerinize vehn atildi” ifadesi
gecerken, Deldil’de “sadirlarmiza (gégislerinize) vehn atildi” ifadesi kullanilmaktadir.
Beyhaki Suabu’l-Imdn’inda naklettigi rivayet de Ebu Davud et-Tayalisi’nin Miisned’inde

naklettigi rivayetin metniyle aynidir.

Begavi'nin Serhu’s-Siinne’de naklettigi rivayetin metni de Ebu Davud’un Siinen’inde

naklettigi rivayetin metniyle uyusmaktadir.

Belaziiri Ensdb’da ve Ibn Ebi Asim Ziihd’de, Ebu Davud’un Siinen’inde naklettigi rivayetin

metninin aynisini nakletmektedirler.

Ibn Ebi’d-Diinya Ukiibdt’da ve ibn Semmak Hdadisu Ibn Semmdk adli eserinde, Ahmed b.

Hanbel’in Sevban (ra) kanali ile naklettigi rivayetin metnini aynen nakletmektedirler.

Ibn A’rabi’nin Mu’cem’inde naklettigi metnin igerisinde, daha dnce nakledilen rivayetlerde
bulunmayan kelimeler eklenmistir. Mesela daha once nakledilen higbir rivayetin metninde,
“tmmet-i Muhammedin tizerine saldiracaklar” seklinde bir ifade bulunmamaktadir. Hicri
4.yy’da nakledilen bu rivayetin metninde daha 6nce aym isnadla veya farkli tarikleriyle

nakledilen higbir kitapta bulunmayan ifadeler bulunmaktadir. Rivayette idracin bulunmasi ve

43 Mustafa Ertiirk, Maklab, TDV Islam Ansiklopedisi, https:/islamansiklopedisi.org.tr/maklub--hadis
(24.07.2019).
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midrecti’l-metn olarak tanimlanan bu durumun, sihhate zarar vermeyecek bir sekilde

gerceklesmemesinden dolayi rivayeti zayif konumuna diisiirmektedir.*®

3.4. Ebu Hureyre Rivayetinin Metin Degerlendirmesi

Buhari ile Darekutni’nin ikisi de Kays b. Ebi Hazm isnadi ile nakilde bulunmuslardir. Lakin
bu nakillerin metinlerinde bazi farkliliklar gorilmektedir. Buhari’nin naklettigi metin,
Dirar’in tercemesinde gectigi icin metnin, Darekutni’nin de naklettigi Kays isnadindan farkli
olmas1 normaldir. Zira Kays kanali ile gelen rivayetin metnini nakleden Taberani de,
Darekutni’nin naklettigi metinle ayn1 metni nakletmektedir. Buhari, Kays isnadin1 da vererek,

bu rivayetin bir bagka tarikinin de oldugunu gostermektedir.

Ahmed b. Hanbel’in Ebu Hureyre kanali ile naklettigi isnatta, Allah Resulii’niin (as) vehn
hadisini Sevban (ra)’a okurken duydugu goriilmektedir. Vehn rivayetinin ne zaman va’d
edildigini o6grenmek agisindan bu nokta Onemlidir. Bilhassa rivayetin igerigine de
bakildiginda gii¢lii durumda olan miisliimanlarin zayiflama tehlikesine karsi uyarilmalari s6z
konusudur. Buradan, zamanlama olarak Medine doénemi oldugu anlasilmaktadir. Ebu
Hureyre’nin sahitligini de goz oniine alirsak, rivayetin Medine déneminin son yillarinda vaaz
edildigini sdyleyebiliriz. Ciinkii Ebu Hureyre’nin Medineye gelisi, hicri 7. yildaki Hayber’in
fethine denk gelmektedir.*3®

Daha once soyledigimiz gibi Buhari’nin Tarih’inde, Taberani’nin Mu cemu’l-Evsdt’inda ve
Darekutni’nin //el’inde naklettigi rivayetler, isnadlar1 gosterilmekle iktifa edilmis ve

metinlerinin ise sadece ilk climleleri verilerek gecilmis nakillerdir. Bu durum, kitaplarin tertip

edilis maksatlariyla alakali bir durumdur.

Kays b. Ebi Hazm kanali ile gelen rivayetin metni Dérekutni tarafindan nakledilirken, tipki

Taberani’nin Evsat’inda naklettigi sekilde, degisiklik olmaksizin nakledilmektedir.

3.5. Sevban (ra) ve Ebu Hureyre (ra) Rivayetlerinin Toplu isnad Semalar

4% Mehmet Efendioglu, Miidrec, TDV Islam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/mudrec--hadis
(24.07.2019).
4% M. Yasar Kandemir, Ebu Hiireyre, TDV Islam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/ebu-hureyre
(22.07.2019).
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IKINCI BOLUM
Ikinci boliimde diinyevilesme kavramni inceledik. Kavrami neden vehn hadisiyle beraber ele
aldigimizdan baslayarak, diinyevilesme tanimi iizerindeki degerlendirmelerimizi naklettik.
Diinyevilesme kavramini tanimlama ve anlamlandirma problemini konusup ¢6ziimiinden
bahsettik. Sekiilarizm akimin1 klasik ve cagdas tanimlariyla ele alarak, konumuz olan
diinyevilesme kavrami ile ilintisine degindik. Sekiiler olma/sekiilerlesme/sekiilarizasyon

kavraminin diinyevilesme ile ayni1 anlamda olup olmadig lizerinde konustuk.

Islam dininin diinyevilesmeye, bir problem goziiyle bakip bakmadigini ele almak igin ayetler
ve hadisler iizerinden yapilan yorumlamalardan bahsettik. Kur’an’in diinyaya ve diinya
hayatina bakisin1 gosterebilmek i¢in konu ile alakali ayetleri naklettik. Bu ayetler {izerinden
konumuz ag¢isindan degerlendirmelerde bulunduk. Yine hadis-i seriflerden yola ¢ikarak Hz.
Peygamberin (as) diinya hayatina dair bakis agisini ve tavsiyelerini naklettik. Vehn hadisi
veya diinyevilesme kavrami ile muhteva olarak benzesen hadisleri nakledip, tizerinde

degerlendirmelerde bulunduk.

Mislimanlarin 14 asirlik  tarihlerindeki, diinyevilesme olarak tanimlanacak veya

tanimlanmayacak olaylardan bahsedip ¢ikarimlarda bulunduk.

Son kisimda ise vehn rivayeti ve diinyevilesme ilizerindeki konusmalarimizi toparlayip, bir

takim tavsiye ve degerlendirmeler sunarak ¢alismamizi nihayete erdirdik.

Ikinci boliimde Islam disindaki dinler veya onlar tarafindan ortaya atilan fikir ve ideolojiler
iizerinde degerlendirme yaparken, Arapgasi “ilah” olan “tanr1” kelimesini kullanmay1 tercih
ettik. Batinin ekserisinin tasavvur ettigi ve lizerinde tartistigi ilah ile bizim iman ettigimiz

alemlerin rabbi olan Allah (ac), elbette ayn1 degildir.
1. Diinyevilesme

Vehn hadisinde Allah Resulii’niin (as) vermek istedigi en temel mesaj, inananlarin kalbi bir
zafiyete yakalanacaklar1 ve bu zafiyet sonucunda toplumsal gii¢lerini kaybedecekleridir.
Konuyu tasavvufi yonden yani kalbi hastaliklardan nasil kurtulunur gibi konular iizerinden
anlatmayacagiz. Biz ¢alismamizin bu bdliimiinde, sonuclari degil sebepleri ve vasitalar
degerlendirecegiz. Diinyevilesme bir slirectir, imanin verdigi giiclin azalmasima sebep
olmaktadir. Diinyevilesme siirecini tamamlamis bir toplum, yeryiiziindeki siyasi, ekonomik ve

askeri giiclinii kaybetme siirecini baslatmis olacaktir.
1.1. Diinyevilesme Kavraminin Tanimi
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Diinya kelimesini anlamlandirmak, diinyevilesme ifadesini anlamlandirmak agisindan 6nemli
oldugu icin diinya kelimesi hakkinda malumat vererek baslamak istiyoruz. Diinya kelimesi
Arapca bir kelimedir ve “Diiniiv” kokiinden “en yakin” anlaminda “ednd” kelimesinin
miennesi olarak kullanilmaktadir. Bir de diinya s6zcligiiniin “Dendet” yani “algak, adi, hakir”
kokiinden tiiredigi rivayet edilmektedir.**” Yer kiireye Diinya denilmesinin sebebi, diinya
kelimesinin “Dendet” kokiinden tiiremesinden dolayidir. Arapcadaki “Dender” koki
iizerinden Diinya kelimesinin tanimlanmasinin bir sebebi de evvela Aristo’nun ifade ettigi
daha sonralar1 Batlamyus tarafindan da savunulan ay alti ve ay {istii evren teorisidir.
Diinya’nin ay alt1 evrende oldugu kabul edildigi i¢in “asagida olan, al¢ak olan” manasinda
“Diinya” denilmistir. Burada -yermek ve kotiilemek igin Diinya’ya “al¢ak™ denilmis olabilir
mi- sorusu da akla gelmektedir. Kur’an’da “Haywr siz gegici olami (yani diinyay)
seviyorsunuz/istiyorsunuz**® mealindeki ayetin de ifade ettigi gibi, diinyanin kalic1 olmama
yonline  ragmen  sevilmesi/arzulanmasi  durumu  kinanmustir.  Biz, Diinya’nin
konumlandirilmasindan kaynaklanan bir algakliginin/kotiliiglinlin olmadigi kanaatindeyiz.
Ayetlerin ifade ettigi mana, Diinya’nin konumu yani arz/yeryiizii ile alakali degil; diinyadaki
yasant1 yani diinya hayati ile alakalidir. Zira Islam, zamanla ve mekanla problemleri olan bir
din degildir. Kur’an’da seytanin, Hz. Adem (as) ve Hz. Havva’y1 kandirmasi sonucunda
yeryiiziine inmelerinden bahsedilmektedir.**® Yukar1 bir yerden asagida olan bir yere inisi
ifade etmesinden de anhiyoruz ki Diinya, asagilik degil asag bir konumda olan yerdir.
Dolayistyla Kur’an-1 Kerim’de kinanilan durum daha ¢ok diinyanin konumu degil Allah’tan

uzaklagilmig bir yasant1 yani diinya-asagilik bir hayattir.

Diinya kelimesi lizerinden bir giris yaptiktan sonra diinyevilesme kavrami hakkindaki

degerlendirmelerimize ge¢gmek istiyoruz.

Diinyevilesme konusunda, iizerinde ittifak edilmis, nesnel bir tanimlama bulunmamaktadir.
Bu kavrami tanimlayanlar daha c¢ok indi goriislerini paylagmis, kisisel yorumlamalariyla
kavram tamimlamaya c¢aligmuglardir. Ornegin diinyevilesmeyi “Kavramlari, olgulart ve

s 440

toplumsal 1iliskileri kutsal iceriginden bosandirma olarak tanimlamak bu kisisel

tanimlamalardan biridir.

47 Siileyman Uludag, Diinya, TDV Islam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/dunya--tasavvuf
(26.07.2019); Serdar Mutgali, Arap¢a-Tiirk¢e Sozliik, s. 208.

438 Kiyamet, 75/20.

439 Bakara, 2/36.

40 Rasim Ozdendren, “Diinyevilesme iizerine sorusturma” Eskiyeni dergisi, sy:13 y11:2009 s. 108-111.
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Diinyevilesme kavramini tanimlamak i¢in onu, benzeyen veya onunla karistirilan Modernizm,
Sekiilarizm ve Laisizm gibi siir kavramlardan tenzih etmek gerekmektedir.**! Yani evvela
diinyevilesme ne degildir sorusuna cevap verilmelidir. Diinyevilesme, bazi ¢evrelerde direkt
olarak sekiilerlesme/sekiilarizasyon kavramimnin karsiligi olarak kabul edilmektedir.
Miisliimanlardan 6nce batili sosyologlar bu konu iizerinde konustugu i¢in tanimlamalar
evvela batililar tarafindan yapilmustir. Ulkemiz, Sekiilarizm veya Laisizm tanimlarini
“diinyevilesme veya diinyacilik” olarak ithal etmistir.**? Bir toplum kavramlarini ve
tanimlarini, sanayi tiriinii gibi direkt olarak ithal etmemelidir. Her medeniyet kendi tanimlarini
ve kavramlarini, bizzat kendisi anlamlandirmak zorundadir. Zira kendi diinyamizin baskalari
tarafindan anlamlandirilmasint  kabullenmek, somiirge olmayr kabullenmek anlamina

gelmektedir.

Hristiyanlik veya Yahudilik gibi dinlerin gélgesinde dini alana dair yapilan tanimlamalar,
Mislimanlar tarafindan iizerinde etiit edilmeye ihtiyaci olan tanimlamalar olarak
goriilmelidir. Zira batinin iizerinde konustugu muharref Hristiyanlik ve Yahudilik ile islam’in
hakikatleri ayni kategoride degerlendirilmemeli, onlar tizerinden yapilan ¢ikarsamalar

Islam’1n da iizerine tesmil edilmemelidir.

Bugiin diinyevilesme kavramina, bilinenin yani ithal edilenin héaricinde yeni bir tanim
yapilmalidir. Batiya ait olan diinyevilesme tanimlari, Miisliimanlarin diinyasinda dinsizlik
olarak tanimlanan kavramlarin karsilig: olarak terciime edilmektedir. Ornegin, tanrinm sinirh
bir alana miidahalesi olarak tanimlanan laisizmin, sinirsiz yetkiye sahip olduguna iman edilen
Allah (ac)’e inananlar tarafindan, diinyevilesme olarak tanimlanmasi miimkiin degildir zira bu

celigki anlamina gelir.

Sekiilarizasyon olarak algilanan laikligin, Miisliiman topluma nasil igirilmeye calisildiginm
gosteren Ord. Prof. Dr. Hifz1 Velet Velidedeoglu'nun bir gazetede yazdiklarini nakletmek
yeterli olacaktir. “Dini sadece ibadete hasretmek, diinya islerini diizenleyen hukuk kurallarini

dinden aywip laiklestirmek, bugiinkii toplumlar arasinda taassuptan uzak, somiirgelikten

#41 Ingilizce konusan iilkelerde ve Kuzey Avrupa’da “sekiilerlik” kavrami Fransizca “laiklik” kavrami ile ayni
anlamdadir. Bkz: {lhami Giiler, “Diinyanin Basina Gelen Derin Sapkinlik: Diinyevilesme” Islamiyat dergisi,
Ankara 2001, c. IV sy.3 s. 36.

442 http://sozluk.gov.tr/ Sekiilarizm; http://sozluk.gov.tr/ / Laiklik (TDK) (E.T. 27.07.19).
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uzak, bagimsiz ve medeni yasayabilmenin ¢ok onemli bir sartidir. Biitiin Tiirkler bunu boyle

bilmeli, taassup ve gericilige heves etmemelidir.”*43

Miisliimanlarin ilah tasavvuru ile Laisizm’i veya Sekiilarizm tanimlayanlarin tanri
tasavvurlart uyusmadiglr icin tanriya/tanrisal olana dair yaptiklar1 tanimlamalar da
uyusmamaktadir. M. Said Hatipoglu, Bernard Lewis’in Islam i Siyasal Dili adl
kitabinda kaydettigi, “Kutsal Islam Hukuku olarak adlandirabilecegimiz seriat, insan
hayatiyla ilgili biitiin konular: kapsar ve bu sebeple de, tabii olarak devlet idaresinin igleyisini
biitiin yonleriyle ele alir...” bilgisini paylasarak, bir Yahudi tarafindan bile kabul edilip dile
getirilen gercegi nakletmektedir.*** O halde biz miislimanlarin kendimize yani

medeniyetimize ait yeni tanimlara/tanimlamalara ihtiyacimiz vardir.

Diinyevilesme, dini motivasyonlarin azalmasina sebep olacak sekilde bilingli veya bilingsiz
olarak diinyaya yonelmektir. Kisinin diinyay1 ahirete kasten veya sehven takdim etmesidir.
Burada kisinin diinyaya ilgi duymasiin 6tesinde yonelmesi esastir. Yani hadis-i serifin
ifadesiyle bir ‘kible degisiminden’ bahsediyoruz.*** Sadece igsel bir yonelme yani sadece bir
ilgi degil; yasantisinin mihenk tasini oynatmasiyla birlikte kiginin diinyevilestigini

sOyleyebiliriz.

Diinyevilesmek ile diinyaperest olmak birbirine karistirilmamasi gereken zira aralarinda bazi
niianslarin bulundugu kavramlardir. Diinyevilesmek, bir degisimi/doniisiimii/devinimi ifade
etmektedir. Diinyevilesmek, mevcut halin terk edilmesi ya da evrilmesini ifade eder.
Diinyaperest olmakta ise bdyle bir durum yoktur. Diinyaperest olmak, bir
degisimin/doniisiimiin sonucu degil mevcut hali ifade etmek i¢in kullanilir. Yani diinyay1
ahiretin Oniine gecirme silirecini yasamaya diinyevilesmek; bu siirecin nihayetine ulagsmis veya
diinyevilesme siirecini yasamaksizin nihai konumda bulunan kisiye diinyaperest denir. Zira
bir kisi hayatinin bagindan sonuna kadar diinyevi menfaatleri 6nceleyen birisiyse biz ona “sen
diinyevilestin” diyemeyiz. Ciinkii diinyevilestin demek, kisinin daha 6nce bdyle olmadigini
zamanla bu hale geldigini ifade eder. Ama boyle bir kisiye “sen diinyaperestsin” denilebilir
clinkii bu ifade, onun durumunu/halini ifade etmektedir. Kisacas: diinyevilesmek bir olay;

diinyaperest olmak ise bir olgudur.

443 M. Said Hatipoglu, “Islam in diinyevilesmesi mi? Diinyevi hayatimizin Islamilesmesi mi?” (19.07.1967 tarihli
Cumbhuriyet gazetesinde yaymnlanan “Islam Hukuku ve Arap Mahkemeleri” baslikli yazi) islamiyat dergisi,
Ankara 2001, c. IV sy.3s. 11.

444 M. Said Hatipoglu, a.g.m., s. 7.

45 AIi b. Hiisdimiddin b. Abdilmelik b. Kadihan el-Miittaki el-Hind? (6.975), Kenzu’l-Ummal, (th. Saffet es-
Sika) I-XVIII, Miiessesetu’r-Riséle, Beyrut 2008, c. XI's. 192 h.no: 31186.
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Diinyevilesmek ontolojik olarak, ruhsal yonelimlerle degil bedensel diirtiilerle meydana gelen
bir arizadir. Bedenin yani nefsin arzuladigi isteklerin, seriatin isteklerine baskin gelmesidir.
Insanin kendini Allah (ac)’den bagimsiz bir sekilde algilamasi sonucunda kendi 6z benligine

yabancilasma halidir ki bu epistemolojik kopusun Islami literatiirdeki karsilig1 gaflettir.*4®

Yani insanin nefsin etki alanina hapsolup rabbini unutmasidir.**’

Miisliiman diinyay1 oldugu gibi degil olmasi gerektigi gibi sevmelidir. Bu sekilde kendini
diinyevilesmekten kurtarabilir. Islam dini, zenginligi, serveti ve miilk sahibi olmayi
olumsuzlamamakta sadece bunlarla olan mesafe bi¢cimini sorgulamakta-yonetmek

istemektedir.
1.2. Sekiilarizm ve Diinyevilesme

Sekiilarizm teorisyenleri gerek koken gerekse de tanimsal ¢er¢eve acisindan birbirinden farkli
yaklagimlara sahip olduklart icin {izerinde ittifak edilmis bir Sekiilarizm tanimi

bulunmamaktadir. Her diisiiniir ve arastirmacinin tirettigi veya katildigi tanimlar vardir.

Eger Sekiilarizmin kabul ettigi gibi diinyayi, tanrisal-kutsal alan ve profan-kutsal dis1 alan
olarak ikiye ayiracaksak, bu ayrim Miisliimanlar icin degil Islam disindaki dinlerden bazisinin
miintesipleri i¢in gecerli olacaktir. Zira yukarida da ifade ettigimiz iizere Miisliimanlarin
inandig1 Allah, mutlak-kesin hakimiyet sahibidir. O halde miilkiinde s6z hakki sahibi
olmadig1 bir alan bulunamaz. Bu, O’nun smirlandirilmasi anlamimna gelir ki o zaman da

ilahlig1 noksan olur. Miisliimanlar noksan bir ilaha inanmamaktadir.*48

Sekiilarizm teorisinin en énemli argiimanlarindan birisi diinyay1, diinya olarak gormek; Max
Weber’in deyimiyle ‘tabiatin biiyiiden arindirilmas1’ gerektigini savunmaktir.*® Sekiilarizm,
“tabiata ve tabiat olaylarma tanrisal/metafizik/fenomen bir anlam yiiklemeye gerek yok,
tabiati tabiat olarak gormeliyiz” anlayisin1 savunmaktadir. Islam dini, miintesiplerinin doga
olaylarin1 anlamlandirirken, kéinati Allah (ac)’in yarattigi ve “dydt-burhan™*° olarak
isimlendirdigi kevni/meshid ayetler olarak anlamlandirilmasini-goriillmesini istemektedir.

Doga olaylarin1 Allah (ac)’den bagimsiz yorumlanmamasi gerektigini soylemektedir.*

446 Mehmet S. Regber, “Realizm, Din ve Diinyevilesme” Islamiyat dergisi, Ankara 2001, c. IV sy.3s. 21.

447 Miicadele, 58/19; Hasr, 59/19.

448 gaffat, 37/159.

49 Mehmet S. Aydin, “Diinyevilesme” Islamiyat dergisi, Ankara 2001, c. IV sy.3s. 15.

450 Bkz: Bakara 2/164; Rim 30/20-25; Enbiya 21/3132; Nahl 16/66-69; Casiye 45/3-5; Ra‘d 13/2-4; Yanus 10/5,
67; En‘am 6/95-99; Mii’mintn 23/117.

41 Neml, 27/60-64; Vakia, 56/58-73.
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Sekiilarizm’in kokeni Kiliseye kadar dayanmaktadir ama diinyevilesme daha kokli bir
problemdir. Hz. Adem’in iki oglu arasinda gegen hadisede bilinen ilk diinyevilesme

temayiiliinii gormekteyiz.**2

Kutsal kitaplarini tahrifle tanrinin hakkini gasp eden bati, 17.yy aydinlanmaci-reformcu
yaklagimiyla ‘magdur tanri’yr Sekiilarizm ile fel¢ etti ve nihayetinde 20.yy’in baslarinda
tanry1 oldirdii. Zira Friedrich Nietzsche’nin “tanri oldii, onu biz éldiirdiik” s6zii herkesce

malumdur.*%3

Etki her zaman tepkiyi dogurmakta, yay gerildik¢e ok daha uzaga gitmektedir. Bat1 diinyasi,
kilisenin ve din adamlarinin hak etmedikleri imtiyazlar taniyarak ve bilimle savasip siyaseti
kartellestirerek, kendi muhaliflerini dogurmus kendi sonuna gebe kalmistir. Sekiilarizm’in
dinsizlige gotiirmesi, kendi aydmlarmin ‘tanriyr Oldiirmesi’ veya ‘dini afyon olarak
nitelemesi’ yanlis dine verilen tepkiden bagka bir sey degildir. Bati entelijansyast ve dini
otoriteleri, i¢sel hesaplagmalarini yapmaktan kaginmali ve aforoz etmek yerine Sekiilarizm ve

hazirlayici sebeplerini tespit etmelidir.

Bati1 diinyasinin tirettigi Sekiilarizm kavrami, batinin somiirgeci/emperyalist/kolonici yiiziiniin
bir gostergesidir. 16. ve 17.yy’larda Ronesans ve Reform hareketleri ile kiliseyi yani dini
pasifize etmisler ve 19.yy’da Endiistri-sanayi devrimiyle beraber diinya olan perestislerini
arttirmislardir. Ureten-satan konumunda olanlarin sekiiler olmasi yetmeyecegi i¢in ithal eden-
alan konumundaki toplumlarin da sekiiler olmasi i¢in birtakim c¢alismalar yapmislardir.
Ureten konumdaki Hristiyan diinya igin Protestanlik tezi iiretilmis; Miisliiman toplumlar
iizerinde de -18.yy- oryantalizm c¢aligmalar1 ile kokli bir diinyevilesmeye yol agacak dini
zemin tesis edilmeye calisilmistir.*®** Osmanli devletinde 18.yy’da Lale devriyle beraber
baslayan diinyevilesme, evvela sarayda sonra zamanla halkin {izerinde kendisini gostermeye
baslamistir. Bu diinyevilesmenin diger saiklerini “Osmanli doneminde diinyevilesme”

kisminda aktaracagiz.

Sekiilarist toplumlar, tipki diinyevilesen toplumlar gibi ahiret inancina sahiptir. Sekiilarist
toplumlar, zamanla tanriya dair inanglarini yitirmeye baglamis -bazilar1 tamamen dinden
uzaklagsmig olsalar da- Onceden tanr1 ve ahiret inancina sahip toplumlardir. Zaten

Sekiilarizmin hedefi, kisinin ahiret inancindan kopuk/uzaklasip hayat1 sadece diinyadan ibaret

452 Maide, 5/27-31; Ibn Kesir, Tefsiru Kur’ani’l-Azim (th. Sami b. Muhammed es-Selamet) I-VIII, Daru’t-
Taybe, Riyad 1420/1999, c. Ill s. 81-92.

453 Friedrich Nietzsche, Sen Bilim (trc: Levent Ozsar) Asa yaynlari, Bursa 2003, s. 130.

4 Yiicel Bulut, Oryantalizm, TDV islam Ansiklopedisi, https:/islamansiklopedisi.org.tr/oryantalizm
(31.07.2019).
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zannettirmektir. Gerek diinyevilesen gerekse de sekiilerlesen kitleler, bunu yaparken evvela
dini bir zeminden harekete gegmektedir. Hristiyan diinya bunu Protestanlik ile basarmigken,
Miisliimanlar ise 1liman Islam gibi sdylemlerle dzlerinden uzaklasmuslardir. Diinyevilesen

Miisliimanlar, bu yonelimlerini de dini zemine oturtmuslardir.

Ideolojilerin ¢ogunlukla birbirlerine tepki olarak ortaya ¢iktiklar1 bilinmektedir. Ornegin
kapitalizme tepki olarak sosyalizmin ¢ikmasi buna o6rnektir. Ideolojiler vahiy kaynakli
olmadiklar1 i¢in igerilerinde noksanliklar barindirmakta, insan1 tam anlamiyla tanimadiklar
icin insanin tiim ihtiyaglarma cevap verememektedirler. ideolojilerin bu noksanhgi bir
noktadan sonra kendi muhaliflerinin dogmasina neden olmakta, ¢are olacagi zannedilen yeni
bir ideolojiye gebe kalmalarini ifade etmektedir. Yani ideolojiler birbirinin kurdu olmaktadir.
En sonunda Sekiilarizm’i ‘Tanriy1 politikaya geri getirin® diyerek ¢okertmek istemislerdir.*>
P.T. De Chardin, D. Bonhoefer ve P.Tilich gibi batili teologlar da sekiilerlesmenin sonucunda

ortaya ¢ikacak olan dini ve teolojik tartismalara deginmislerdir.*%

1.3. Sekiilerlesme ve Diinyevilesme

Genel kabuliin aksine Sekiilerlesme/sekiilarizasyon tanimlari, diinyevilesme tanimini ifade
etmemektedir. Daha oOnce de zikrettigimiz gibi farkli medeniyetlerin tanimlamalari,
diinyalarin1 anlamlandirma bicimleri birbirinde farklidir. Bir kelimenin farkli bir dilde tam

457

karsiliginin olmayacagi bilinmektedir. Kelimelerimiz bile birbirini karsilamazken

kavramlarimizin ve tanimlarimizin birbirini karsilamast miimkiin olabilir mi?

Genelgecer bir tanimi bulunmayan baska bir kavram da sekiilerlesmedir. Sekiilerlesme
kavrami Avrupa dillerinde 1648 tarihli, Westfalya Baris Antlagsmasiyla kullanilmaya
baslanmis ve “dini aktiviteler, inanclar, diisiinme bicimleri ve kurumlardaki ¢okiis siireci”

olarak tanimlanmisgtir.*

Ayrica Harvey Cox da sekiilerlesmeyi “Insanlarin en temel ilgi ve yonelimlerinin bu diinyanin

disindan-otesinden ve iistiinden, sadece ve sadece bu diinyaya yonelmesi hareketi” olarak;

455 Aleksandra Soljenitsin, “Tanriy1 Politikaya Geri Getirin” (¢ev.: Ozden ARIKAN) New Pespektives Quaterly
dergisi, Istanbul 2002, c. 4 sy.3 s. 43.

456 Nakib el-Attas, Islam, Sekiilerizm ve Gelecegin Felsefesi, (cev.: Mahmud Erol Kilig) Insan Yayinlari,
Istanbul 2018, s. 26.

7 Mehmet S. Aydin, “Diinyevilesme” Islamiyat dergisi, Ankara 2001, c. 4 sy.3 s. 13.

48 ML.Ali Kirman, Thsan Capgioglu, Sekiilerlesme Klasik ve Cagdas Yaklasimlar “Sekiilerlesme — Bryan
WILSON”, Otto yayinlari, Ankara 2015, s. 9-10.
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Peter Berger de “foplum ve kiiltiir alanlarimin dini kurum ve sembollerin etkisinden ¢ikarildig

siire¢” olarak tanimlamaktadir.**

Son olarak iilkemizde sekiilerlesme {izerine ¢alismalariyla tanin  Volkan Ertit’in
sekiilerlesmeyi, “belli bir zaman dilimi icerisinde dinin, dinimsi yapilarin ve batil inanglarin
toplumsal diizeydeki prestijlerinin ve topluma etki etme gii¢lerinin géreceli olarak azalmasi”

olarak tanimladigin1 gérmekteyiz.*¢°

Sekiilerlesme’nin diinyevilesme ile miiradif olmasinin imkansizlig1 iizerinde tekrardan
durmak istiyoruz. Bu tanimin kavramlarimizi ve tanimlamalarimizi batidan direkt ithal
etmenin vermis oldugu bunalima 6rnek olmaktadir. Miisliimanlar i¢in “dinsel alan” veya “din
dis1 alan” diye bir ayrim bulunmaz. Ciinkii Miisliimanlar, kesin/mutlak hakimiyet sahibi olan
bir ilaha iman etmektedirler. Kesin hakimiyet sahibi olan bir ilah yani Allah (ac) mesul
tuttugu varliklara, muhayyer biraktig1 veya miidahale etmedigi bir alan birakmamaktadir.
Emir ve yasaklariyla kullarmin 6zel hayatlarina®®! bile miidahale eden bir ilah tasavvuruna,
“din dis1 alan” birakmasi diisiiniilemez. Bu, ancak Hristiyan ve Yahudi kiiltiiriin etkisiyle

yapilacak bir ayrimdir. Mesela Matta incilinin 22. boliimiinde soyle bir diyalog gegmektedir:
“(Ferisiler ve ayarttiklar: 6grenciler Isa’ya gelince;)
Isa, onlara (dinarn iizerindeki) “Bu resim, bu yazi kimin?” diye sordu.

“Sezar’in” dediler. O zaman Isa onlara, “Oyleyse Sezar’in hakkim Sezar’a, Tanri’'min

hakkini da Tanri’ya verin” dedi.”

Sezar’in hakki ile smirlanan bir tanri anlayisina sahip bati medeniyeti, profan kavramini
gelistirdi. Kilisenin i¢i ve kilisenin digi olmak {izere iki diinya tasavvur ettiler ve Kilisenin

disina kutsal olmayan alan anlaminda profan dediler.*%?

Sekiilerlesme taniminin  bir bagka arizasi da -¢aga uyum siirecinde- evirilmeyi
gerceklestirecek unsurlar1 yanlis tayin etmis olmasidir. Tanimlar, sadece dini olanin degil
herhangi bir 6n kabuliin de ¢agin gereklerine gore evirilmesine sekiilerlesme demelidir.
Gelenekler ve toplumlarin nesiller boyu kabullendikleri her ne varsa -¢aga uyum igin- terk

edilmeye baslanmasiyla birlikte sekiilerlesmenin basladigini sdyleyebiliriz. Yani sekiilerlesme

459 flhami Giiler, “Diinyanin Basna Gelen Derin Sapkinlk: Diinyevilesme” islamiyat dergisi, Ankara 2001, c.
4 sy.3s. 36.

460 \/olkan Ertit, Endiseli Muhafazakarlar Cagi, Orient yay., Ankara 2015, s. 13.

461 Bakara, 2/223; Tirmizi, “Taharet” 102.

42 Kiirsat Demirci, Kutsiyet, TDV Islam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/kutsiyet#1
(28.07.2019).
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sadece dini kurumlarin/inanglarin degil toplumsal kurumlarmn/inaniglarin da ¢okmeye

baslamasini ifade etmelidir.

Sekiilerlesme bireysel olabilecegi gibi kitlesel de olabilir. Kisinin kendi tercihiyle sekiiler
olmas1 gibi farkinda olmadan algisinin yonlendirilmesiyle de sekiiler olabilir. Medya, basin-
yaym ve ekonomik kaygilarin etkisiyle korlesen kisiler veya toplumlar 1ztirari olarak da
sekiilerlesebilirler. Gegmiste oldugu gibi giiniimiizde de devlet eliyle sekiilerlesmenin
dayatilmas1 da 1ztirari bir Sekiilerlesme olabilece§ini gostermektedir. Devletler, hedef ve
politikalar1 geregi, halklarinin gelenekten veya dini bir temelden gelen uygulamalarini
degistirmesini talep edebilmektedir. Hatta binlerce yildir devam edegelen yasantilarini,
giyimlerini, ticari anlayislarini, ilmi ve kiiltlirel yaklasimlarini, dillerini ve alfabelerini dahi
muasir/¢agdag/sekiiler yasam geregi terk etmelerini veya tebdil etmelerini istemistir. Bu
acidan sekiilerlesme, toplumsal olarak ve cebren gerceklestirilmis olmaktadir. 17.yy
aydinlanmaci felsefe, evrende gii¢lii olanin hakimiyeti anlayisini dogurdu. Bu anlayistan
beslenen devletler dominant olup resesif olan halklarin anlayislarina galip geldiler.

Sekiilerlesme bu sekilde gerceklesirse, dayatmadir.

Sekiilerlesme, bati i¢in tanrinin Sldiiriilmesi anlamini ifade etmektedir.*®® Yetkisizlesen
tanrinin, tanrilik vasfi kalmis olabilir mi? Binlerce y1l 6nce evlat peydah edilen tanriya inanan
kitlelerin, rasyonellesmeyle birlikte sinirlandirilmis ve yetkileri kisitlanmig bir tanriya
inanmalar1  gayet beklenen bir durumdur. Mislimanlar i¢in  Sekiilerlesmenin
diisiiniilemeyecegini sdylememizin bir sebebi de budur. Ciinkii islam’in imana davet ettigi

Allah (ac), yetkileri sinirlandirilmis bir ilaha degildir.

Diinyevilesme ve sekiilerlesmenin zihinsel bir boyutu da bulunmaktadir. Bu, dini diislincenin
ve hassasiyetlerin zayiflamasina sebep olacak sekilde diinyaya yonelmenin, sadece zenginler
icin degil fakirler i¢in de problem oldugunu gosteren bir parametredir. Elde edebildigi i¢in
diinyaya yonelen zengin, diinyevilesebildigi gibi elde etmek i¢in haril haril ¢alisarak diinyaya
yonelen fakir de diinyevilesebilir. Zira diinya hayati herkes i¢in bir imtihan vesilesi

kilmmistir. 464

Sekiilerlesme yukarida bahsettigimiz sebeplerden otiirii bir noktadan sonra dinsizligi
dogurmaktadir. Diinyevilesme ise, dine kayitsiz kaymayi, duyarsiz kalmay1 dogurmaktadir.

Bu fark, sekiilerlesme ile diinyevilesme arasindaki en bariz farklardan birisidir.

463 [lhami Giiler, “Diinyevilesme iizerine sorusturma” Eskiyeni dergisi, y11:2009 sy:13 s. 108-111.
464 Tegabln, 64/15; Enfal, 8/28.

102



2. Semavi Dinler ve Diinyevilesme
2.1. Islam ve Diinyevilesme

Vehn rivayetine konu olan zayiflik/hastalik, diinyevilesmek ve ahiretten kopmaktir.
Hristiyanlik, kiliseden kopana sekiiler diyordu®®®; Islam dini de ahiret duygusunu zayiflatan
bir diinya yonelisine diinyevilesmek diyor. Zira Miisliimanlara gore diinya amac¢ degil arag
konumunda olmalidir. Diinya hayati, ahiret saadetini kazanmak ig¢in bir firsat/imtihan sahasi
oldugu bilinmektedir.*®® Kur’an-1 Kerim, can ve mal ile cihadi emrederek bunu en agik
sekilde gostermektedir.*®” islam’in kurdugu bu diinya-ahiret dengesinin tersine dénmesine

yani diinyanin ara¢ olmaktan ¢ikip amag haline gelmesine diinyevilesmek denmektedir.

Islam dini, diinyaya génderilmis ilahi manzumeler biitiiniidiir. Miintesiplerine ahiret saadetini
vadettigi gibi diinyada da saadeti vadetmektedir. insan, sadece diinya icin yani bu evrene ait
olarak yaratilmamistir. Insan, 6lmek iizere yani kalici olmamak iizere yaratilmistir. Insanin
ruh + beden olarak yaratilmasi yani tanrisal/ilahi bir parga olan ruhu®®® tasimasi da diinyada
kalict olmadigini1 gdsteren bir donedir. Bu ayrimi ihmal eden insanlar, mutlulugu yanls tarif

etmekte veya yanlis yerde aramaktadirlar.

Miisliimanlar neden diinyevilesir? Daha da agarsak; Islam’in hem ahiret hem de diinya
mutlulugunu vadettigini kabul eden ve bilen birisi neden diinyevilesir? Cevabi sanilanin
aksine basittir. Insan, unutur. Kur’an’in siklikla ahireti ve diinyanin gegiciligini
vurgulamasinin sebebi insanin unutmasidir. Insan rabbini unutunca, elde ettigi gegici hazzi
mutluluk zannetmektedir.*®® Ozetleyecek olursak unutan bir varlik olan insan; gecici hazzi,
kalict mutluluga tercih etmektedir. O yilizden diinyada da saadeti vaaz eden dininden

uzaklagmakta, diinyevilesmektedir.

Islam dini icerisinde biitiin ilim dallari, bu mutlulugun elde edilmesini gaye edinmistir.
Tasavvuf ilmi de diger ilim dallar1 gibi hem diinya hem ahiret mutlulugunu gaye
edinmektedir. Yanlis bilinenin aksine, diinyada eziyeti emretmemektedir. Nefisle miicahade
icin gelistirdigi prensiplerin higbiri, diinya ile ruhbanca bir iliskiyi zorunlu kilmamaktadir.
Diinyaya temayiillii olan nefsin, gegici hazza razi olup ebedi mutlulugu kaybetmemesi i¢in

tasavvuf ilmi birtakim prensipler gelistirmistir. Sahih tasavvuf ilmi, Asya’daki Budizm’in

465 ML.Ali Kirman, Thsan Capgioglu, Sekiilerlesme Klasik ve Cagdas Yaklasimlar “Sekiilerlesme — Bryan
WILSON”, s. 9.

466 Miilk, 67/2.

467 Saff, 61/11.

468 Sad, 38/72.

469 Maddi tatmine haz; uhrevi yani ruhsal tatmine de mutluluk denmektedir.
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mistik yasantisiyla veya Ortagag’da nesviinema bulan Hristiyan ruhbanlhigiyla asla kiyas
edilmemelidir. Dinimizin Oniinii kesmek istedigi i¢in sey diinyadan menfaatlenmek degil;
diinyadan menfaatlenirken ahireti unutmak ve rabbe kars1 vazifeleri ihmal etmektir. Tasavvuf
ilminin insan-1 kdmil hedefi de bunu hedeflemektedir. Zira mutasavviflar, rol model olan

peygamberlerin bile yasamadigi bir hayat1 savunamazlar.

Ibadetlerin sonucunda kiside manevi bir tatmin meydana gelmektedir. Bu manevi tatmin hali
yani mutluluk olarak tanimlanan durum, maddi tatminlere tercih/takdim edilmistir. Ornegin
Taberi, Nevevi, Suyfti, Ibn Teymiyye, M. Hamidullah gibi alimler hayatlar1 boyunca hic
evlenmemeyi tercih ederek bekéar olarak olmiislerdir.#’® Burada dikkat edilmesi gereken,
alimlerin insanlara evlenmemeyi tavsiye etmemis olmalidir. Manevi tatmini, maddi tatmine
tercih-takdim etmeleri ve bunu diger insanlara tavsiye etmeyisleri onlarin bu halinin izahidir.
Onlarin bu tercihi yapmaya kendilerini zorunlu hissetmelerinin sebebi, ilmi calisma
alanindaki istthdam boslugunu gérmeleri ve bu ¢aligmalar1 amatorce degil daha yogun mesai
harcamalar i¢in profesyonelce yapmay1 arzulamalaridir. Bu davranisi dini bir motivasyonla
sergilememekte ve Hz. Peygamberin (as) evlilik konusundaki tavrin1 ve sOylediklerini
kabullenmektedirler. Bu tavir, Hristiyan ruhbanligi ve Budizm mistisizminden
farklilagmalarina sebep olmaktadir. Zira alimlerin bu tercihlerini, birtakim mutasavviflar igin
gelistirilen ve Hristiyan ruhbanligi ile Budizm mistisizmine benzemek gibi menfi anlamda

kullanilan “a’zeb” kavrami ile tanimlayamamaktay1z.*"

2.1.1. Kur’an’da Diinyevilesme

Diinyevilesme konusunda Kur’an-1 Kerim’in tamamina biitiinciil yaklagilmazsa sanki
Kur’an’da bu konuda geligkili anlatimlar varmis gibi bir sonuca varilir. Ornegin diinya
hayatina oyun-eglenceden, evlat, mal ve 6viinme yarisi oldugundan baska bir sey olmadigini
ifade eden ayetler*’? bulundugu gibi diinyanin bosuna yaratilmadigini bos bir yer olmadigim

soyleyen ayetler*”® de bulunmaktadir.

470 Bkz: Abdulfettah Ebu Gudde, el-Ulemau’l-Uzzab, Mektebetu’l-Metbuati’l-islamiyye, Halep 1402/1982.

41 Siileyman Uludag, A’zeb, TDV 1Islam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/azeb--bekar
(10.10.2020).

472 Hadis, 57/20; Ankebut, 29/64.

473 Sa’d, 38/27; Enbiya, 21/16.
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Diinyevilesmek inananlar i¢in kullanilabilecek bir kavramdir. Mekkeli miisrikler ahirete
inanmiyor; “Hayat sadece yasadigimizdan ibarettir.”*™* diyorlardi. Zira diinyevilesmek,
yukarida da ifade ettigimiz gibi “diinyay1 ahirete kasten veya sehven takdim” etmektir.
Ahirete inanmayan bir toplulugun, diinyayi ahiretin oniline takdim etmesi diisiiniilemez.
Diinyevilesmek, her tiirlii diinya yonelisi olarak tanimlanmamalidir. Allah inanci olmayan
insanlarin diinyaya asir1 yonelislerinin Otesinde hayvanlarin bile diinyaya yoneldiklerini
goriilmektedir. Inanmayan biri i¢in “diinyay: ahirete takdim etti” demedigimiz gibi miikellef
olmayan hayvanlarin i¢giidiisel yonelimlerini de diinyaya yonelmek olarak tanimlamiyoruz.
Dolayisiyla diinyevilesmenin on sarti, ahiret inancinin bulunmasidir. Bu yaklasima gore
Firavun, Karun, Himan ve Nemrut gibi Kur’an’da olumsuz Ornekler olarak anlatilan
karakterleri, diinyevilesmis kimseler olarak tanimlayamamaktayiz. Zira diinyevilesmek,

ahirettin thmal edilip diinyaya dogru bir eksen kaymasi; bir kible degisikligidir.

Karun’un, Kasas suresinin 76. ayetinde anlatilan zenginligi, Firavun’un, Yunus suresinin 88.
ayetinde anlatilan mal ve saltanati; Himan’nin, Yunus suresinin 6. ayetinde ve Fecr suresinin
10. ayetinde bahsedilen ordular1 ve giicii; Nemrut’un Bakara suresinin 258. ayetinde anlatilan
giicli ve hiikiimranlig1 diinyevilesmek olarak tanimlanmamaktadir. Diinyevilesmis inananlar
ile aym refleksi gdstermis olsa da, ahirete dair bir inanca sahip olmadiklar1*’® i¢in bu hallerini

diinyevilesmek olarak tanimlayamamaktay1z.

Kur’an-1 Kerim, diinya-ahiret dengesinden bahsederken, miisliimanlarin ahireti unutmamalari
gerektigini siklikla vurgulamaktadir. Zira muhatap misrik kitlesinin en temel sapma noktasi,
ahiretin varligini inkar etmektir.*’® Kur’an-1 Kerim, Diinya hayatinin geciciligini bazen bir
benzetmeyle*’”  bazen de “Diinya’da ne kadar kaldiniz?” seklindeki bir soruyla*’
vurgulamaktadir. Diinya-ahiret dengesine dair bu ikazlar, cogunlukla aldanmig konumunda
olan kafirler/inkarcilar i¢in*”® bazen de inananlar i¢in*® yapilmaktadir. Diinya hayatinin
biiyiisiine kapilmak, seytanin ayarttig1 kimselerden olmak degil de nefse yenik diismek/nefse
uymak oldugu vurgulanmaktadir.*®! Diinya hayatina dalip, ahireti ihmal edenlerin yerinin de

cehennem olacag1 sdylenmistir. %2

474 Casiye, 45/24; En’am, 6/29; Secde, 32/10.

475 Naziyat, 79/24; Zuhruf, 43/51.

476 Yunus, 10/7, 8; Sebe, 34/3, 7.

477 Hadid, 57/20; Yunus, 10/24; Kehf, 18/45.

478 M’ mindin, 23/112, 113, 114,

479 Thrahim, 14/3; Nahl, 16/105, 106, 107; Necm, 53/29.

480 |_okman, 31/33; Nahl, 16/105, 106, 107.

81 Fatir, 35/5; Ibrahim, 14/22 (Seytanin, ‘beni degil nefsinizi/kendinizi kinaym’ demesi).
482 Naziyat, 79/37, 38, 39.
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Kur’an’da diinyevilesme stireglerini ifade eden ve diinyevilesmis karakterleri tanimlayan

kavramlar/terimler/terkipler bulunmaktadir.
1-Mutref (<4_+c)

Mutref, <a5% - 5 kokiinden gelen ve if’al vezninden tiiretilmis bir isim-i mefu’ldiir. Kelime,
“rahatlik, bolluk icinde yasayan, tutumsuz, masrafl’”” gibi anlamlara gelmektedir.*®® Kur’an’da

ise Allah (ac)’nin kendisine nimet vermesi sonucunda simaran, azginlasan, Allah’1 unutan

484 485

kisilerin durumunu ifade etmek icin kullanilmakta ve 8 yerde™" gecmektedir.

Bu kavram, diinyevilesme siirecini anlamak agisindan ¢ok onemli bir kavramdir. Bazen
zenginlikle simarmis kimseler icin*®® bazen de kodaman takimi tabir edilen toplumun ileri

487

gelenleri i¢in®®’ kullanilmustir. Mutref kavrami mele*®®, ekabir®®®, batar*® ve esir®! gibi baska

tabirle de yakin anlamlidir.
2-Harsu'd-Diinya ( kil &oa )

Hars, &5 - & kokiinden gelen mastardir. Kelime “toprag: siirme, ekme, bi¢cme, islenmis
toprak, topraga ekin ekmek” anlamlarina gelmektedir.**> Kur’an’da hakiki manasinin disinda
kullanim1 ¢ok azdir. Tarla ve ekin manasinin disinda, yan anlam olarak da kullanilir. Mii’'min
erkekler icin kadinlar tarlaya benzetilirken bu kelime kullanilmistir.**® Bu kelime Kur’an-1

Kerim’de toplamda 11 farkli yerde gecmektedir.*%*

Kur’an-1 Kerim’de, ‘ahiretin ekini/kazancr’ ile ‘dlinyanin ekini/kazanctr’
karsilastirilmaktadir.*®® Burada ‘hars’ kelimesi mecaz manada kullanilmaktadir. Toplum
arasinda yayginlasmis olan ‘diinya ahiretin tarlasidir’ ifadesi bu ayetin kast ettigi anlama

uygundur. Allah (ac), diinyanin ekininin pesine diisen kimsenin, ahirette hayirli bir nasip elde

483 Serdar Mutgali, Arapga-Tiirkee Sozliik, s. 87; Ibn Manzir, Lisanu’l-Arab, c. 1X's. 17.

484 Hud, 11/116; Isra, 17/16; Enbiya, 21/13; Miiminun, 23/33, 65; Sebe, 34/34; Zuhruf, 43/23; Vakia, 56/45.

485 Rag1p el-isfehani, Miifredat, “T-R-F” s. 196.

486 Miiminun, 23/33; Sebe, 34/34; Vakia, 56/45.

487 Jsra, 17/16.

488 Araf, 7/59-60.

489 En’am, 6/123-124.

490 Kasas, 28/57-58.

491 Kamer, 54/23-26.

492 Serdar Mutcal1, Arape¢a-Tiirk¢e Sozliik, s. 158; Asim Efendi (6.1235), el-Okyéniisii’l-basit fi Tercemeti’l-
Kamiisi’l-Muhit, I-VI, Yazma Eserler Kurumu, Istanbul 2013, c. I s. 845.

4% Bakara, 2/223.

494 Bakara, 2/71, 205, 223; Al-i Imran, 3/14, 117; En’am, 6/136, 138; Enbiya, 21/78; Sura, 42/20; Vakia, 56/63;
Kalem, 68/22.

495 Sura, 42/20.
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edemeyecegini acikea ifade ettigini sOyleyerek; diinyevilesme tehlikesinin hazin sonuna vurgu

yaptigini sdyleyebiliriz.
3- Sevibu’d-Diinya ( il /55 )

Sevab, &sih- &3 kokiinden mastardir. Kelime “elbise, kumas, duruma-hdile geri donmek,
ddemek, miikafat” anlamlarma gelmektedir.*®® “Sevdbu 'd-diinya” terkibi, Kur’an’da 3 farkli

yerde*®’

gecmekte; sadece “sevab” kelimesi Kur’an’da 23 farkli yerde gegmektedir. Kur’an-1
Kerim’de sozlilk manasina da uygun olarak “bir seyin ashina rucu’ etmesi, belirlenmis,
amaglanmis haline donmesi” anlaminda, iyilik veya kotiluglin karsiligi, cezasi, miikafati

olarak kullanilmustir.**® Cogunlukla ‘hayirli bir karsilik’ manasinda kullanilmaktadir.

“Sevabu’d-diinya” terkibi, diinya hayatinin kazanci veya ahiret hayatinin miikafati olarak
terciime edilmektedir. Al-i Imrin suresinin 147. ayetindeki kullanimi, siyak-sibak ilgisi
dikkate alinarak incelendiginde ‘Peygamberlerle beraber miicadele eden Rabbanilerin,
musibetlere karsi sabr1 ve bu siiregte Allah’a ettikleri dualar sonucunda Allah (ac)’nin onlara
hem diinya hayatinda kazang -yani fetihler ve ganimetler- hem de ahirette -cennet ve Allah
(ac)’nin cemalinin- miikafat olarak verilecegi’ anlasilmaktadir.*®® Al-i imran suresinin 145.
ayetinde gegen “Sevdbu’d-diinya” terkibinden sonra, ‘Is#3 & yani ‘vehn/zayiflik
gostermediler.” ifadesinin kullanilmasi, konunun Miisliimanlarin diinya hayatina dair dikkat

etmesi gereken noktalara isaret ettigini géstermektedir.
4- Metau’l-Hayati'd-Diinya ( L) 3 gadl £ e )

Meta’, &4 - & kokiinden gelen mastardir. Kelime “saglam olmak, sert olmak, eglendirmek,
hos vakit gecirmek, yararlandirmak, menfaatlenmek, mal-miilk, vdriyet” anlamlarina
gelmektedir.5® Meta’ kelimesi Kur’an’da toplam 65 farkli yerde gecmekte; ‘metdu’l-
hayati’d-diinya’ terkibi olarak da 14 farkli yerde®® gegmektedir. Kur’an’da c¢ogunlukla
menfaatlenmek, faydalanma, gecicilik ve esya gibi anlamlarda kullanilmakta; S il
diinya ile ilgili olarak gectigi her yerde tehdit i¢in kullanilmaktadir.?%? Diinya hayatinin

‘metd min neler oldugunu Al-i imran suresinin 14. ayetinden dgrenmekteyiz. Ayette sayilan

4% Serdar Mutgali, Arapea-Tiirkee Sozliik, s. 101; Asim Efendi, el-Okyanis, c. | s. 300.

497 Al-i Imran, 3/145, 148; Nisa, 4/134.

4% Ragip el-Isfehani, Miifredat, “S-V-B” s. 213; Vankulu Mehmet Efendi, Terciime-i Sithah-1 Cevherd, (ter:
Vankulu Liigati), I-1I, Yazma Eserler Kurumu, istanbul 2014, c. I's. 108.

499 Nisa, 4/146,147,148.

500 Serdar Mutgali, Arape¢a-Tiirkce Sézliik, s. 818; Vankulu Mehmet Efendi, Terciime-i Sthah-1 Cevherd, c. I
s. 1413.

501 Al-i Imran, 3/14, 185; Nisa, 4/77; Tevbe, 9/38; Yunus, 10/23, 70, 98; Ra’d, 13/26; Kasas, 28/60, 61; Mii’min,
40/39; Suara, 42/36; Zuhruf, 43/35; Hadid, 57/20.

502 Ragip el-Isfehani, Miifredat, “M-T-A""s. 985.
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‘kadinlar, ¢cocuklar, altin-giimiis gibi degerli esyalar, binekler, ticaret mallar1’ diinya hayatinin
faydalanma/eglenme araglart oldugu bildirilmektedir. ‘Metdu’l-hayati’d-diinya’ terkibinin
gectigi cogu yerde diinya yerilmekte, diinyadakilerin meta’ yani basit faydalar/eglenceler
oldugu, kalic1 olmadiklar1 aksine ahiretin faydasinin/eglencesinin kalicit oldugu konusunda
uyarilar igermektedir.’®® Ayrica vehn rivayetinin muhtevasina da paralel olarak, Tevbe
suresinin 38. ayetinde ‘cihadi terk edip, diinya hayatinin basit ge¢imliklerine takilmak’

kinanmakta, Tebiik Gazvesi’ne istirdk etmede gevseklik gdsterenler uyarilmaktadir.5%

Ayrica Kur’an’da siklikla kullanilan ‘el-haydti 'd-diinya’ terkibi bir gok meal yazari tarafindan
yanlig terclime edilmektedir. Miiellifler bu sifat terkibini, izafet terkibi gibi terciime
etmektedir. Yani ‘el-haydti’d-diinya’ ifadesi sifat terkibi oldugu igin ‘diinya hayat’ olarak
terciime edilmesi gerekirken ¢ogu miiellif ‘haydti’d-diinya’ seklinde yani ‘diinya hayatr’
olarak terciime etmektedir.5®® Kur’an’da higbir yerde ‘hayditi’'d-diinya’ seklinde bir kullanim
yoktur. Sifat tamlamasini, isim tamlamasi gibi terciime etmek bir hatadir. Zira bu yanlis
tercime anlami etkilemektedir. Ayette gecen diinya kelimesi etimolojisi hakkinda daha 6nce
izahatta bulunmustuk. Dilimizde de ‘dendet’ kelimesi nadiren de olsa kullanilmakta asagi, adi

ve alcak gibi manalari ihtiva etmektedir.®® Ornegin Nanmik Kemal’in Hiirriyet Kasidesi’nde;

“Muin-i zalimin diinyada erbab-1 dendettir,

Kopektir zevk alan sayyad-1 bi insafa hizmetten.”

Beyitin ilk misrasindaki “erbdb-1 dendet” ifadesi “asagilik kimseler” anlaminda kullanilmistir.
Kur’an, diinya kelimesini “d-n-v” yani asagi, uzak, algak anlamlarina gelen “dendet”
kokiinden getirerek bir mesaj vermek istemektedir. Diinyaya karsi bakis acimizi olusturmak
istemekte, her kullaniminda adeta diinyay1 zihnimizde nereye konumlandirmamiz gerektigini
ve ne kadar deger vermemiz gerektigini vurgulamaktadir. Bundan dolay1 ‘haydti’d-diinya’
‘diinyadaki hayat’ demek yerine ‘el-haydti’d-diinya’ ‘diinya bir hayat’ yani degeri asagida

olan ve ahirete gore daha yakin olan bir yer vurgusu yapmaktadir.’®” Bu ifadeyi dogru

503 Ra’d, 13/26.

504 Tbn Kesir, Tefsiru Kur’ani’l-Azim, c. 1V s. 153.

505 Bkz: Naziat, 79/38; Diyanet Vakfi meali, Diyanet Isleri meali, Hasan B. Cantay meali, Ali Fikri Yavuz meali,
Ali Bulag meali, Edip Yiiksel meali, Mustafa Islamoglu meali.

508 TDK “https://sozluk.gov.tr/ denaet” (E.T.: 27.03.2020).

507 Ragip Isfehani, Miifredat, “H-Y-Y” s. 323; Hiiccetii’l-Islam Ebu Hamid Muhammed b. Muhammed b.
Muhammed b. Ahmed el-Gazzali et-Tasi (6. 505/1111), Kimya-1 Saidet (ter: Ali Arslan), Merve yayinlari,
Istanbul 2017, s. 71.
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anlamak bize, hayat1 da nasil tanimlamamiz gerektigini 6gretecektir. Zira Kur’an asil hayatin,
ahiret hayat1 oldugunu vurgulamaktadir.>%

Bu noktaya dikkat eden tek miiellifin, merhum Elmalili Muhammed Hamdi Yazir oldugunu
gormekteyiz. Yukarida naklettigimiz ‘Metdu’l-hayati’d-diinya’ ifadesinin gegtigi ayetlere

anlam verirken bu ayrintiy1 gézden kagirmadigini gorebilirsiniz.

Kur’an’da ¢esitli yerlerde diinyevilesme tehlikesine dikkat cekilmistir. Ornegin Cuma
suresinin 11. ayetinde; “Onlar bir ticaret ve eglence gordiikleri zaman hemen dagilip ona
giderler ve seni ayakta birakirlar. De ki: Allah'in yaninda bulunan, eglenceden ve ticaretten
daha yararlidir. Allah, rizik verenlerin en haywhsidir.” buyrulmaktadir. Cuma hutbesi
esnasinda sahabilerin ticaret kervaninin sesini duyup Hz. Peygamberin (as) hutbesini ¢ok az

bir kismu -10 kisi- disindakilerin terk etmesi iizerine ayetin indirildigi nakledilmektedir.%®
2.1.2. Hadislerde Diinyevilesme

Hz. Peygamberden (as) diinya hayati ve diinyevilesmek olarak kabul edebilecegimiz bir¢ok
uyart ve ikaz niteligi tasiyan birgok hadis nakledilmigtir. Kiitlib-i sitte ve Kiitiib-i tis’a
miiellifleri, kitaplarina bu konuyu ihtiva eden bir¢ok hadis almis; kitaplarinin ziihd ve rekaik
gibi boliimlerinde bu tiir rivayetlere siklikla yer vermislerdir. Buharl Sahih’inde ‘Kitabu’r-
Rekaik’, Miislim Sahih’inde ‘Kitdbu’z-Ziihd ve’r-Rekaik’, Tirmizi Siinen’inde ‘Kitabu’z-
Ziihd’, Ibn Mace Siinen’inde ‘Kitabu’z-Zithd’, Darimi Siinen’inde ‘Kitabu’r-Rikak’> adli
boliimlerinde diinya hayati ve diinyevilesme ile alakali ¢ok¢a hadis zikredilmektedir. Ebu
Davud, miistakil bir ‘Kitdbu’z-Ziihd’ te’lif etse de Siinen’inde de ‘Kitabu’z-Zekat’ ve
‘Kitabu’l-Edep’te, Nesai de Siinen’inde °‘Kitabu’z-Ziynet’ adli boliimde bu minvaldeki

hadislere kismen yer vermistir.

Ornegin “til-i emel hadisi” olarak meshur olmus rivayet®!?,

yas ilerlese de mal ve uzun
yasam hirsinin canli olmast” ile alakali rivayet®'!, “iki vadi dolusu mala sahip olsa da insanin
gdziinii ancak topragin doyuracagina” dair rivayet®'?, “bizim iimmetimizin imtihaninin mal ile

~ %

olacagina” dair rivayet®!3, “diinyanin degerinin sivrisinegin kanadi ile kiyaslandig1” rivayet®!*

508 Ankebut, 29/64; Buhari, “Cihad” 33.

509 Tbn Cerir et-Taberi, CAmiu’l-beyan an te’vili ayi’l-kur’an, 1-VII, Miiessesetu’r-Risale, Beyrut 2014, c. VII
s. 297; Buhari, “Tefsir” 62.

510 Buhari, “Rikak” 4; Tirmizi, “Kiyamet” 22; Ibn Méace, “Ziihd” 27.

51 Tirmizi, “Kiyamet” 22; Miislim, “Zekat” 38.

512 Byhari, “Rikak” 10; Miislim, “Zekat” 39; Darimi, “Rikak” 62.

513 Tirmizi, “Ziihd” 25.

514 Tirmizi, “Ziihd” 13; Ibn Mace, “Ziihd” 3.
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“diinyanin hapishaneye benzetildigi” rivayet®® “{immetimizin imtihanin diinya mal
oldugunu” anlatan rivayet®® “fakirlerin cennete zenginden 6nce girecegini” anlatan rivayet®!’

“paraya kul olmaktan sakindiran” rivayet®!8

ve “Okiiziin (yani diinya hayatinin) kuyruguna
(pesine) yapismanin yasaklandigi rivayet®®® gibi bir ¢ok rivayette diinya hayatinin gegiciligine

ve diinyevilesmeye kars1 uyar1 bulunmaktadir.

Hz. Peygamber (as) da kendi yasantisi ile diinyevilesme tehlikesine karsi 6rnek olmustur. O,
(as) sofrasinda ekmek ve yag ile giinde iki defa doymadigi bir 6mrii yasamistir.>° O, (as)
melik bir peygamber olmak yerine kul bir peygamber olmay1 se¢mistir.>?! O, (as) Mekke’de
iken davasindan vazgegmesi karsiliginda sunulan biitiin diinyevi teklifleri reddetmistir. O, (as)
uhud dag1 kadar mali olsa bile borglar1 kadar1 miistesna tasadduk edecegini sdylemistir.>?2 O,
(as) bazen bir ay miiddetince hanesinde sicak yemegi olmadig1 zamanlar yasamustir.>? O, (as)
yiiziinde hasir izini gériip iiziilen ve baz1 devlet liderlerini misal veren Hz.Omer’e “istemezsin
diinya onlarin ahiret de bizim olsun?” demistir.>** Bu ve bunun gibi bir ¢ok misalde Hz.
Peygamberin (as) miitevazi bir hayati ve takva {izerine bir yasantiy1 tercih ettigini temasa

etmekteyiz.

Hz. Peygamberin (as) bu zahid hali, inananlar igin st sinirt temsil etmektedir. O’nun
yasantisina bakarak “Bir kisi en fazla ne kadar zahid olabilir?”” sorusunun cevabini bulabiliriz.
Ondan daha zahid olmak isteyenin ruhbanlagmaya basladigini, “Allah ve Rasiliiniin 6niine

gectigini”? sdyleyebiliriz. O’nun yasantis1 ve ikazlari diinyevilesme probleminedir.

2.1.3. Islam Tarihinde Diinyevilesme

Miislimanlarin  tarihinde birgok savas oldugunu goérmekteyiz. Bunlarin bir kismi
Miisliimanlarin dig tehditlerle girdigi miicadeleyi gosterirken bir kismi da diinya imtihani
eksenindeki i¢ catismalarini gostermektedir. Bu i¢ c¢atismalar, bugiin de oldugu gibi her

Miislimanin bazen kendi i¢ diinyasinda yasanmis bazen de Miisliimanlar arasinda

515 Tirmizi, “Zithd” 16; Miislim, “Ziihd” 1.
516 fbn Mace, “Fiten” 18; Tirmizi, “Ziihd” 26.
517 bn Mace, “Ziithd” 6; Tirmizi, “Ziihd” 37.
518 Tirmizi, “Ziihd” 42; ibn Mace, “Ziihd” 8.
51% Ebu Davud, “Buyi’” 54.

520 Miislim, “Zithd” 29.

521 Tbn Mace, “Et’ime” 30.

522 Buhari, “Rikak” 14; Miislim, “Zekat” 31.
523 Tbn Mace, “Zithd” 10.

524 Tbn Mace, “Ziihd” 11.

525 Hucurat, 49/1.
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yayginlasan Kkitlesel bir probleme doniismiistiir. Bilhassa hilafet -yani makam- kaygisi ve

ganimet hirsi, diinyevilesme tehlikesini gézler 6niine seren 6rneklerdir.

Islam tarihi, diinyevilesme imtihanin1 kazananlardan bahsettigi gibi bu imtihani
kaybedenlerden de bahsetmekte; sonraki Miisliiman nesle ibret olacak tablolar1 gozler 6niine

sermektedir.

[slam tarihinden bahsedilirken ideal donem olarak asr-1 saadet donemi, ideal nesilden
bahsedilirken de asr-1 saadet nesli olan sahabilerden bahsedilmektedir.>?® Kur’an birgok yerde

bu nesli dvmiis, sonraki nesillerin bu nesli rnek almasimni emretmistir.>?’

Asr-1 saadet doneminin Mekke ve Medine olmak iizere iki asamadan olustugu bilinmektedir.
Mekke doneminin ayetleri, Hz. Peygamber’in tutumlart ve ilk inananlarin profiline
baktigimizda, Medine doneminden farkli oldugunu soyleyebiliriz. Zira bu farki gdstermesi
acisindan Mekki ayetler ile Medeni ayetlerin muhteva farklar1 ‘ulimu’l-kur’an’ ve ‘ustlu’t-
tefsir’ eserlerinde anlatilmakta; Hz. Peygamber’in siyasi tutumlari Medine déneminde

528

devletlesmekle birlikte farklilik gostermekte®® ve inananlarin da dinden beklentileri agisindan

Mekke dénemi ile Medine dénemi arasinda farklilik gosterdigi goriilmektedir.>?®

Mekke donemindeki Miisliimanlar ile Medine donemindeki Miisliimanlarin diinyayla olan
iligskileri ve diinya hayatindan beklentileri farklilik gosterebilmektedir. Mesela Mekke’de
varlik miicadelesi veren, iskencelere maruz kalan -bir kism1 maddi 6zgiirliigii bile olmayan
kole- Miisliimanlarin beklentileri ile hicreti bagarmis, devleti olan, ganimet elde eden ve cizye

alan -bilhassa zayif- Miislimanin beklentileri arasinda farkliliklar bulunmaktadir.

Mekke donemi, diinyevilesmek icin uygun bir ortam saglamamaktaydi. Zira bu dénemde
Miisliman olmak demek adeta kelle koltukta yasaman, ailen ve akrabalarin tarafindan

%0 memleketinden ayrilmaya zorlanman -tehcir-

dislanman, ticari varligmin zayiflamasi,’
anlamima gelmekteydi. Hz. Peygamber bu zor donemin bitisi i¢in tarih vermemesi aksine
zorlugun bitisinin bu diinyada degil ahirette olacagi ifade etmesi yani diinyevi bir menfaat 6ne
stirmemesi donemin Miisliimanlarinin diinya ile yogun baglar kurmasinin 6niindeki en biiytik

engeldir. Mesela Mekke doneminde Hz. Ebubekir’e ‘sabret, benden sonra lider sen olacaksin’,

526 Miislim, “Fedailii’s-sahabe” 216; Buhari, “Fedailu’l-ashab™1, “Sehadat” 9.

527 Tevbe, 9/100, 117; Hasr, 59/9.

528 Bu fark, heniiz devleti yani siyasi bir giicii olmayan her topluluktan beklenen degisimleri ifade etmektedir.
Ayrimnt1 i¢in bakimiz: Miinir Muhammed Gadban, Nebevi hareket metodu, I-II, Diisiin yaymlari, Istanbul 2015;
Abdulkadir Hamid, Mekke doneminde siyasi diisiince metodolojisi, Ekin yayinlari, Istanbul 2017.

52 Mekke doneminde miinafiklara rastlanmamaktayken; Medine déneminde, siyasi erkten otiirii ve ganimet
arzusuyla inantyormus gibi yapan miinafiklarin ortaya ¢iktigin1 gérmekteyiz.

5% Ornegin Hz. Hatice’nin boykot yillarinda servetini tiiketmesi.
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Hz. Omer’e ‘sabret, Arabistan’a hakim olacak devlete reis olacaksin’, Zeyd b. Harise’ye
‘sabret, ilerde hiirlerin ve kolelerin siiper glic Bizans’a karsi olusturdugu biiylik bir orduya
komutan olacaksin’ gibi diinyevi vaatler 6ne stirmemis aksine “Sabredin ey Yasir ailesi, size

miijdeler olsun! Sizin miikdfatimiz cennettir.”>!

seklinde ahirete taalluk eden vaatlerde
bulunmustur. Kur’an-1 Kerim, Hz. Peygamber’e {istii kapali olarak diinyevi zaferleri
miijdeleme yolunu se¢mistir. Hz. Peygamber’in bu tutumu Kur’an’in tutumuna benzedigi
anlasiimaktadir. ilk surelerden olan Duha suresinin 5. ayetinde “Rabbin sana ilerde verecek
ve sen de razi olacaksin” buyrulmasi da diinyevi bir vaadin istii kapali olarak ifade

edilmesidir.

Medine doneminde diinyevilesme imtihani daha yogun yasanmistir. Zira maddi sikintilar
olarak sayilabilecek olan finans giicii, sayisal gili¢, ordu ve techizat gibi konulardaki

yetersizlikler bu donemde, Mekke’ye nazaran daha az yasanmustir.

Medine déneminde ¢okca savasin olmasi, islam dinin ganimet anlayisiyla da tamisilmasina
vesile oldugu sdylenebilir. Ganimetler, Miisliimanlarin ugrunda savastiklari bir meta olmasa
da Allah (ac) tarafinda mesru®® kilmmis diinyevi bir miikafat olarak goriilebilir.
Ganimetlerin, Mekke doneminin sonuna dogru daha da siddetlenen maddi problemlerin
asilmasina katkis1 yadirganamaz. Miislimanlara maddi bir getirisi olan ganimetler,
beraberinde birtakim imtihanlar1 da getirmistir. Donemin ilk gazvesi olan Bedir savasindan

hemen sonra, ganimet taksimiyle alakali ortaya c¢ikan sorulara cevap niteligindeki Enfal

533 4

stiresi inmis ve Uhud savasinda ganimet konusundaki imtihan®®*, savasin seyrini
degistirmistir. Uhud savasinda oldugu gibi bazi Miisliimanlarin ganimet imtihani yiiziinden,

neredeyse Huneyn gazvesinin de kaybedilmesine sebep olacaklari nakledilmektedir.5%

Medine donemi i¢in bazi ufak tefek ve kisisel olaylar disinda diinyevilesme icin kirilmanin
yasandig1 donem diyemesek de diinyevilesme probleminin ilk misallerini gordiigiimiiz donem
diyebiliriz.

Rasid halifeler devirinde halkta ve siyasilerde eglence ve liikks yasam gibi diinyevilesmeye

dair bariz belirtiler yoktu. Bilhassa bu donemin sonlarinda yillar sonra kendini gosterecek

531 Tbn Hisam, es-Sire, c. | s. 432.

532 Enfal, 8/68-69.

533 Enfal, nafileler demektir. Ganimet, nefel, fey gibi kavramlar savas sonucunda elde edilen emtiyayi
tanimlamak i¢in kullanilir. Enfal suresi, “Sana enfalden (nafilelerden-ganimetlerden) soruyorlar. Deki enfal
(nafileler-ganimetler), Allah’a ve Rasiiliine aittir..” ilk ayetinde gegen “enfal” kelimesinden ismini almustir.

534 Mehmet Nadir Ozdemir, Hz. Peygamber doneminde ganimet uygulamalari, Otto yaymlari, Ankara 2016,
S. 65.

5% Mehmet Nadir Ozdemir, Hz. Peygamber déneminde ganimet uygulamalari, s. 112.
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diinyevilesme temayiillerinin temelleri atilmisti. Fethedilen topraklarla elde edilen zenginlik,
liiks bir yasantinin ve refahin da habercisi oldugu soylenebilir. Bu devirde, halifeler ve
toplumun ileri gelenleri takvali yasantilariyla 6ne ¢iktiklari i¢in toplumsal bir diinyevilesme
gerceklesmemistir. Ilerleyen senelerde bircok alanda degisime sebep olabilecek kalkinma ve
zenginlesme bu donemde yasanmistir. Fethedilen yerlerin farkli kiiltiirleri ve kole/cariye

olarak getirilen insan profilleri de, ileride gergeklesecek degisimin sdiklerindendir.

Asr-1 saadet ve rasid halifeler devri ig¢in, bilhassa yeni Miisliiman olan kisilerin diinyevi

temayiilleri disinda kitlesel veya fikirsel bir diinyevilesme yasanmamistir denilebilir.

Emeviler doneminde, fetihler sonucunda zenginlesen Miisliimanlar, Allah Resuliiniin (as)
tavsiye ettigi miitevazi yasantiy1 terk etmeye baslamislardi. Muaviye b. Ebi Siifyan’in Sam’da
yaptirdig1 el-Hadra sarayi, bunun en bariz 6rneklerindendir. Takvasiyla dne ¢ikan sahabilerin
basinda gelen Ebu Zerr el-Gifari, Muaviye’yi bu saray yiiziinden ‘Ummetin parasiyla

yaptiysan hain, kendi paranla yaptrysan miisrifsin’ diyerek tenkit ediyordu.>3®

Bu donemdeki sarkicilar, fars edebiyatinin ask siirleri ile musikisinden etkilenmis ve bir takim
eglence Ogelerini Islam Kkiiltiiriine tasimislardir. Bu durum, direkt olarak diinyevilesme
temayiilii olarak algilanmasa da diinyaya baglanmama-aldanmama iddiasindan kopusa
siiriiklemistir. Zira bu dénemde Cemile ve igki sebebiyle 6ldiigii bilinen Ibn Aise gibi kadin
sanat¢ilar zuhur etmis, halk tabaninda ciddi karsilig1 olmayan haram eglencelerin, donemin

baz elitleri tarafindan yasandigim bilinmektedir.>%’

Doénemin valilerinden olan Ubeydullah b. Ziyad, gece alemlerinde sarkicisi olan birisi olarak
bilinmektedir.>*® Yezid b. Muaviye, miizisyen edinerek Emevi ve Islam tarihinde kétii bir
ilke imza atmis®>®, Babasi Muaviye, Yezid kadar olmasa da onun da sarkicilardan sarki

dinledigi ve tempo tuttugu nakledilmektedir.5*°

Islam tarihinin Emeviler déneminde “Fasik Velid” denilecek kadar hatalari ¢ogalan liderler
zuhur etti. Velid b. Yezid, ickide, zevkte, eglencede asirtya kagti. Raks eder, zil zurna icki
icer, iistiinii ¢ikarir bazen ciril-ciplak oldugu belirtilmektedir.>*! Emevi hanedanliginda

bilhassa II.Yezid ve II.Velid 6zel hayatlarina ve yasantilarina dikkat etmemis, takvali bir

5% frfan Aycan, Islam Toplumunda Eglence Sektoriiniin Ortaya Cikisi, Ankara Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi
Dergisi sy: 38 y1l:1998 s. 161.

537 frfan Aycan, Islam Toplumunda Eglence Sektériiniin Ortaya Cikist, s. 187.

53 frfan Aycan, Islam Toplumunda Eglence Sektdriiniin Ortaya Cikisi, s. 174.

539 frfan Aycan, Islam Toplumunda Eglence Sektériiniin Ortaya Cikist, s. 172.

540 frfan Aycan, Islam Toplumunda Eglence Sektériiniin Ortaya Cikist, s. 171.

5 {rfan Aycan, Islam Toplumunda Eglence Sektoriiniin Ortaya Cikist, s. 186-187.
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yasant1 yerine haram sinifina girecek eglencelerle anilmislardir. Yoneticilik stireleri kisa olsa

da hatalari, halka tesir etmekten ve tarih sayfalarinin sahitliginden gizlenememistir.

Velid b. Abdulmelik zamani da zenginligin ac1 sonucu olan liiks yasanti ve eglencelerle
bilinmektedir. Onun déneminde yonetici tabakasi ve halk tabakasi arasinda eglence ve liiks

yayginlagmisti.>*2

Bu devirde ilk defa Arapcaya sarki ve siirler terciime edilmis, ilk defa sarki besteleyenler®®

zuhur etmisti. Ilk defa zuhur eden bu sairlerin ve sarkicilarin, fuhus yapan kimselerin
ortamlarinda kendilerine alan bulmalari, sarkinin ve siirin masumane olarak icra edilmedigini

gostermektedir.

Abdiilmelik b. Mervan, Muaviye b. Ebi Siifyan gibi sert mizagh halifeler devrinde eglence

piyasasi kendisine pek alan bulamamugtir.

Emeviler déneminde yayginlasan eglence yani diinya hayatinin aldatici yonii, cihadin da
zayiflamasimna ve nihayetinde hiisrana giden yolun agilmasina sebep olmustur. Hicri 131
yilinda Abbasilerle yapilan savasi kaybettiklerinde, Abbasilerin sayisiz ud, ney ve tanbur gibi

eglence icin kullanilan aletler ele gegirdikleri kaydedilmektedir.>**

Abbasiler ve Osmanlilar devrinde de benzer tablolar yasanmistir. Ornegin ‘saray’ diye,
aslinda Islam medeniyetinin koklerinde bulunmayan bir mimari tiirii gelismistir. Emeviler ve
sonrasinda, yoneticilerin iddiali duruslarina atilan bir imza gibi yapilagma Ornekleri
goriilmektedir. Oysa Asr-1 saadette veya rasid halifeler devrinde, yoneticilerin bdyle bir
egilimleri bulunmamaktadir. Dis tilkelere giiglii goriinmek i¢in veya merkezi otoriteyi saglam
tutmak icin biiylik parsellere, yiiksek kolonlara, altin varaklara, kapilarinda kul olan askerlere
ve kaftanlara ihtiyaglari olmamistir. Rasid halifeler devrinden sonra da saltanat silsilesi

icinden miitevazi bir hayat1 tercih eden istisna denilebilecek sahsiyetler ¢ikmustir.

Osmanli devrinde bilhassa lale devrinden sonra sarayda ve ahalide birtakim eglenceler
yayginlasmistir.>*® Cumbhuriyet sonrasinda ise siyasi alanda dinden tam anlamryla bir kopus
yasanmis®*® olsa da halkin biiyiik bir ¢ogunlugu tam anlamiyla dinle arasma mesafe
koymamistir. Diinya Miisliimanlarinin ¢ogunun ve bilhassa Anadolu halklarinin tam

anlamiyla sekiilerlestirildigi sOylenemez. Lakin diinyevilesme konusunda ayni seyleri

542 [rfan Aycan, Islam Toplumunda Eglence Sektériiniin Ortaya Cikist, s. 173.

543 Ik kisi Said b. Miscah’tir. Irfan Aycan, Islam Toplumunda Eglence Sektériiniin Ortaya Cikist, s. 168.
54 [rfan Aycan, Islam Toplumunda Eglence Sektériiniin Ortaya Cikist, s. 193.

545 Bkz: Sadabad eglenceleri ve Lale devri saray eglenceleri.

546 Hilafetin ilgas1 (3 Mart 1924) ve Laiklik ilkesinin getirilmesi (1937).
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sOylemek pek miimkiin degildir. Bugiin bir¢ok Miisliimanin, kapitalist diizenlerde yasadigi ve
gecim sikintilartyla bogusmak zorunda birakildiklar: goz ontinde bulunduruldugunda; diinya
islerine ayirdiklar1 mesainin arttigini, ahirete taalluk eden duygu ve fiillerinin ise azaldigini

gozlemleyebiliriz.

2.2. Yahudilik ve Hristiyanlhk’da Diinyevilesme

Hristiyanlik, sekiilerlesme teorisinin zeminlerinden biri olan Protestanlik mezhebiyle beraber,
mintesiplerinin orta ¢ag miiddetince birikmis olan tepkilerini/gazini alarak adeta Kiliseyi

ipten almistir.>*’

Sekiilerlesme, Hristiyanlik ve Yahudiligin aksine islam dininde tam bir karsilik bulamamustir.
Miisliimanlar inanglarinin tazeli§inden ve son timmet olmanin getirdigi ildhi muhafazadan
dolay1 en fazla diinyevilesmistir. Sekiiler olmak yani Allah’1 (ac) smirlandirmak Islam’da
kiifiir iken diger semavi dinlerde karsilik bulmaktadir. Ornegin, modernitenin geregi olarak
yeni bir mezhep-din ihdas eden Hristiyan diinyasi, diiniin ruhbanlasmis kesislerini ¢igegi
burnundaki kapital diizenle baristirmistir. Bu ve bunu gibi girisimlerle bazi milletler, tek

semavi din>* olan Islam dinini tahrif etmislerdir.>*°
2.2.1. Tevrat’ta Diinyevilesme

Yahudilik, diinyevi bir dindir. Tanri’nin Yahudileri se¢mesi, tarihi siire¢ icinde irkciliga
doniismiistiir.>®® Bunun i¢in Tevrat’n Yeremya kitabinin 2. Babindan bazi béliimler

nakletmek istiyoruz:

“Ey Yakup evi, ve Israil evinin biitiin agsiretleri, Rabbin séziinii dinleyin; Rab, soyle diyor;
Atalariniz bende ne haksizlik buldular da benden uzaklastilar ve bosluk ardinca gittiler ve bog
oldular? Ve demediler; Misir diyarindan bizi ¢ikaran, ¢olde bozkirlar ve ¢ukurlar diyarinda,
kuraklik ve oliim golgesi diyarinda, i¢inden kimsenin gecmedigi ve insanin i¢inde oturmadigi
diyarda bizi yiiriiten Rab nerede? Ve meyvesini ve iyi seyi yiyesiniz diye sizi semereli diyara
getirdim; fakat oraya girince diyarumi murdar ettiniz ve mirasimi mekruh bir sey ettiniz.

Kahinler, Rab nerede? demediler ve seriati ellerinde tutanlar beni tanimadilar ve ¢obanlar

547 Mehmet S. Aydin, “Diinyevilesme” Islamiyat dergisi, Ankara 2001, c. 4 sy. 3 s. 14.

548 Al-i imran, 3/19.

549 Bakara, 2/79.

550 flhami Giiler, “Diinyanin Basina Gelen Derin Sapkinlik: Diinyevilesme” Islamiyat dergisi, Ankara 2001, c. 4
sy. 3s. 37.
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bana karst giinah islediler ve Peygamberler Baal ile peygamberlik ettiler ve fayda vermeyen

seyler ardinca yiiriidiiler.

Bundan otiirii sizinle daha ¢ekisecegim. Rab diyor ve ogullarimizin ogullart ile ¢ekigecegim.
Clinkii Kittim adalarina gegip goériin ve Kedara génderip iyi anlayin ve boyle bir sey oldu mu
bakin. Hi¢bir millet ilahlarini degistirdi mi? Onlar ise ilah degildir fakat benim kavmim kendi
izzetini fayda vermeyen seyle degisti. Ey gokler, buna siz sasin da korkudan titreyin gergekten
saskinliga diigiin. Rab diyor. Ciinkii kavmim iki kotiiliik isledi; beni, diri sularin kaynagin

biraktilar da kendilerine sarmi¢lar su tutmayan catlak sarniclar kazdilar.”®*

Tevrat’in ifadelerinden de anlayacagimiz tizere Yahudiler “seriati ellerinde tutanlar Rabbi
tammmadilar” ve “kendilerine sarmiglar kazdilar” ifadeleriyle diinyevilesmislerdir. Kendi
kitaplar1 bu yonlerini kinamaktadir. Yahudiler Kur’an’a gore de diinyevilesmis bir millettir.
“Andolsun o (Yahudileri) diinya (hayatina karsi) miigriklerden ve diger insanlardan daha
ihtirasl goriirsiin. Her biri bin yil yasamak ister...”®® Ayet-i Kerime de onlarm diinya

hayatini ¢cok sevdiklerini ve diinyadan ayrilmamak istediklerini vurgulamaktadir.

Onlarin yeryiiziinde 6zel 1k olduklarini iddia etmeleri de bir diinyevilesme alametidir.>®

Allah yeryiiziinde vahyin sancagini tasima serefini onlara verdigin sdylemistir lakin onlar

bunu kiymetini bilmedigi i¢in Allah (ac) onlardan bu nimeti ¢ekip almistir.

Bugiin de Yahudilerin kiiresel sermayede ¢ok fazla s6z sahibi olmalari; faiz, haksizlik,
hirsizlik, katillik gibi her tiirlii giinahi dinsel bir temele dayandirarak islemeleri ve bu yolla

zenginlesmeleri onlarin diinyevilestiginin en bariz gostergesidir.

Yahudilerin, Medine’de ve Hayber civarinda maddi niifuzu olan bir topluluk olmasi,

gecmisten giiniimiize kadar hep diinyevi bir giice sahip olduklarini gostermektedir.
2.2.2. incil’de Diinyevilesme

Sekiilarizasyonun Hristiyan diinyaya ait kavram oldugunu bilinmektedir. Sekiilarizm’den
ortaya c¢ikmadan &nce Incil’de diinyevilesmeye dair ikazlar bulunmaktaydi. Incil’deki
diinyevilesmeye dair ikazlar, Tevrat’taki ikazlardan daha nettir. Bu ikazlarlardan bazisini

nakletmek istiyoruz:

(Ferisilere/Yazicilara yapilan ikaz)

51 Yeremya, 2: 4-13.
552 Bakara, 2/96.
%53 Maide, 5/18; Casiye, 45/16.
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“Ey Kudiis! Peygamberleri éldiiren, kendisine gonderilenleri taslayan Kudiis! Bir tavuk
civcivilerini nasil kanatlart altinda toplarsa, ben de kag¢ kez senin ¢ocuklarini 6ylece toplamak
istedim. Ama siz istemediniz. Bakin eviniz 1ssiz birakilacak! Size sunu séyleyeyim,; “Rabbin

adwla gelene dvgiiler olsun” diyeceginiz zamana dek beni bir daha goremeyeceksiniz.”>>*

“Yeryiiziinde kendinize hazineler biriktirmeyin. Burada giive ve pas onlart yiyip bitirir,
hirsizlar da girip ¢alarlar. Bunun yerine kendinize gokte hazineler biriktirin. Onlara ne giive
ve pas onlart Yiyip bitirir ne de hirsizlar girip ¢alar. Hazineniz neredeyse, yiireginiz orada

olacak.

Bedenin 15181 gozdiir. Géziimiiz saglamsa, tiim bedenimiz aydinlik olur. Géziiniiz bozuksa tiim

bedeniniz karanlik olur. Buna gore, i¢inizdeki 151k karanliksa, ne korkungtur o karanlik!

Hi¢ kimse iki efendiye kulluk edemez. Ya birinden nefret edip obiiriinii sever, ya da birine

baglanp obiiriinii hor goriir. Siz hem Tanri’ya hem de paraya kulluk edemezsiniz.

Bu nedenle size sunu soyliiyorum: ‘Ne yiyip ne ig¢ecegiz?’ diye camniz igin, ya da e
giyecegiz?’ diye bedeniniz i¢in kaygilanmaymn. Can yiyecekten, beden de giyecekten daha
onemli degil mi? Gékte ucan kuslara bakin! Ne eker ne bicer, ne de ambarlarda yiyecek
biriktirirler. Goksel Babaniz yine de onlari doyuyor. Siz onlardan ¢cok daha degerli degil
misiniz? Hangi birininiz kaygilanmakla omriinii bir anlik uzatabilir? Giyecek konusunda
Neden kaygilantyorsunuz? Kir zambaklarimin nasil biiyiidiigiine bakin! Ne ¢alisirlar ne de
iplik egirirler. Ama size sunu soyleyeyim, tiim gérkemine ragmen Siileyman bile bunlardan
biri gibi giyinmis degildi. Bugiin var olup yarmn ocaga atilacak olan kir otunu boyle giydiren

Tanri 'nin sizi de giydirecegi ¢ok daha kesin degil mi, ey imani kit olanlar?

Oyleyse ‘Ne yiyecegiz?’ ‘Ne icecegiz?’ ya da ‘Ne giyecegiz?’ diyerek kaygilanmaywn: Uluslar
hep bu seylerin pesinden giderler. Oysa Goksel Babaniz tiim bunlari gereksindiginizi bilir. Siz
once O’nun egemenliginin ve O’ndaki dogrulugun ardindan gidin, o zaman size tiim bunlar
da verilecektir. O halde yarin i¢in kaygilanmaymn. Yarmn kaygist yarimin olsun. Her giiniin

derdi kendine yeter.”®>®

Bu ifadelere benzeyen ve tevekkiil konusunda sdylenmis bir hadis-i serif de, Hz. Omer (ra)

kanali ile hasen-sahih olarak nakledilmektedir.>%®

554 Matta, 23: 37-39
555 Matta, 6: 19-34; Luka, 12: 22-34.
556 Tirmizi, “Ziihd” 33; ibn Mace, “Ziihd” 14.
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SONUC

Vehn hadisi, en giivenilir hadis kitaplar1 olan Buhari ve Miislim’in sahihlerinde kendine yer
bulamasa da Kiitiib-i sitte ve Kiitiib-i tis’a i¢erisindeki baz1 kitaplar ile siir hadis kitaplarinda
yer alan bir rivayettir. Ummete hem ziihd ve takva konusunda hem de siyaset konusunda —
yani hayatin her alaniyla ilgili- 6giit ve uyarilar muhteva eden bu rivayeti isnad ve metin

olarak ayr1 ayr1 inceledik.

Arastirmamiz sonucunda vehn hadisinin en saglam rivayetinin ‘hasen’ seviyesinde oldugunu
tespit ettik. Vehn hadisinin metnini yorumlayarak ¢ikarimlarda bulunduk ve bunlar1 Kur’an ve
tarih penceresinden degerlendirdik. Metinde, timmetin gelecekteki durumunun sele
benzetilmesi dikkate deger bir tesbihtir. Zira sel, muhtevasi su olan ama rahmet degil felaket
getiren bir olaydir. Vehn hadisi bize, iimmetin durumunu anlamak ve Islam iimmetinin icine

diistiigii zor zamanlarda dogru teshisler koymak i¢in yardimci olmaktadir.

Melahim veya ziihd agisindan ele alinmaya miisait olan vehn hadisinin, Islam {immetinin
kadim zaaflarindan olan ‘diinyevilesme’ konusuyla baglantisini ortaya koyduk. Caligmamizda

diinyevilesme konusunu miistakil bir boliimde inceledik.

Diinyevilesmenin, sekiilarizasyon veya laiklik ile alakasini irdeledik ve bati menseili
kavramlarla es anlamli kullanilmamasi gerektigi sonucuna vardik. Medeniyetlerin koklerinde
inanglarin oldugunu ve dolayisiyla her medeniyetin kendi kavramlarini tiretmesi gerektigini
ifade ettik. Islam medeniyeti de kendi sorunlarini kendi tamimlamak zorundadir.

Arastirmamizin ilgili kisminda, kavram ithal etmenin zararlarini da ayrintilartyla inceledik.

Inang sahasindan uzaklagsmanin ameli bir sonucu olarak diinyevilesme gerek tevratta gerek
incilde gerekse de Kur’an-1 Kerim’de yogun olarak islenen bir konu olmustur. Bu

kaynaklardaki diinya hayatinin aldatict yoniinii vurgulayan noktalar1 da naklettik.

Hadislerdeki diinyevilesme olarak kabul edilebilecek noktalardaki ogiitleri ve uyarilar1 da
aktararak, konumuz ile baglantili kisimlarinda agiklamalar yaptik. Asr-1 saddetten baglayarak
Islam tarihindeki diinyevilesme temayiillerini ana hatlariyla ve ©Orneklerle anlattik.
Miisliimanlarin Medine devrinde baslayan kalkinma ve zenginlesme seriivenleri, Islamiyetin
ilk yillarindaki Uhud ve Huneyn gibi gazvelerde tezahiir etmistir. Diinyevilesme imtihanin

Islam timmeti igin agir bir imtihan olacag: daha ilk yillardan belli olmustur.

Sanayi devrimi sonrasi bir¢ok toplumda gdzlemlenen dini alandan uzaklasma, ne yazik ki

Islam toplumlarinda da kendini gdstermistir. Bu, giiniimiize kadar etkisi hissedilecek olan
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kiiresel bir kopus olmustur. Bat1 toplumlar1 skolastik diisiinceden kurtulmus, yeni bir diinya
goriisii gelistirmiglerdir. Fikirsel doniisiimii yasayan bati, inan¢ alaninda da degisimi yasamis
ve en nihayetinde yasantisinda yeni aligkanliklar edinmistir. O, bu degisime uygun bir mezhep
olarak Protestanlig1 icat etmistir. Sermaye ile barisik ve aydinlanmaci akla uygun olan bu yeni
mezhep, bugiin kadim mezhep olan ortadokslugu bile geride birakacak kadar ¢ok miintesip
bulmustur. Bati, kendi i¢cinde bu sekilde degisimi ve doniisiimii yasarken, sanayileserek
irettigi mallar1 satabilecegi yani ‘pazar’ olarak gordiigii toplumlarin da aligkanliklarini
yonlendirmeye calismistir. Zira Hristiyanlik da Islamiyet de oziinde ahireti &nceleyen,
diinyaya meyletmeyi kinayan dinlerdir. Bu durum, iiretip satan batinin istemedigi bir durum
oldugu i¢in en biiyilk ‘pazar’ olarak gordiigli Mislimanlarin da aliskanliklarini
‘oryantalistler’ eliyle degistirmeye kalkigsmistir. Toplumlarin hayatlarindaki dini alanin
azalmasini yani diinyevilesmelerini veya sekiilerlesmelerini sadece oryantalist faaliyetlere
baglayamayiz. Lakin dine ve dini olana giivenin azalmasi en nihayetinde uzaklagmay1 da

getirdigini yok sayamay1z.
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