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GirRiS

I. KONUNUN ONEMi VE SINIRLANDIRILMASI

Gelmis gecmis tum toplumlarda gocuk, dyesi oldugu toplumun butln
dikkatlerini Gzerine ¢cekmis en énemli varliklarindan biridir. Cunkl ¢ocuk
toplumlarin gelecegdini garantiye alan, toplumu geleceg@e tagiyan tek varliktir.
Bu nedenle gocugun gelisiminde gorulen herhangi bir bozukluk veya sapma

ilgilileri tedbirler almaya yoneltmektedir.

Cocuk kavrami, tarihte toplumlarin yapilarina, kulttrlerine, inanclarina
ve ekonomilerine gore degisen bir kavramdir. GUnumuzde insan hayatinin
bir devresi olan ¢ocukluk ve bu devrenin Uyesi olan ¢ocuk, hukuk
bakimindan kimseli veya kimsesiz suglu veya sugsuz, varlikl veya varliksiz
gibi sahsi oOzellikleri goz 6nunde bulundurmaksizin, sag ve tam dogdugu
anda ergin oldugu ana kadar ki devrede bulunan gergek kisi olarak
tanimlanmaktadir. Cocuk Haklari Sézlesmesi'ne' gore ise “ Ulusal yasalarca
daha geng bir yasta resit sayllma hari¢, 18 yasin altindaki her insan gocuk
sayilir’ (CHS. m.1) .

GCocugun dogdugu andan itibaren bUyume sureci iginde ailesiyle
kurdugu etkilesimden c¢ikardigi sonuglari 6zimsemesi, Kkisiliginin ve
genglerin her yonden saglikh yetistiriimeleri kigilik gelisimleri i¢in ¢ok

onemlidir. 2

Cocuk ana babaya yalnizca bakim ve beslenme acisindan degil ayni
zamanda ilgi ve sevgi bakimindan da muhtagtir. Gergekten de, ¢cocuk sevgi
dolu huzurlu bir aile ortaminda kurdugu temellerle davraniglarini, sosyal
iligkilerini ve topluma uyumunu duzenler. Nesillerin iyi yetismesi, ana ve

babalarin tutumlarina baghdir. Bu nedenle ana ve babalarin ¢ocuga kargi

'Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. 5.9 vd..
2 KARS Ozcan, “Cocuk Istismari ve Thmali”, T.C. Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu Bilim
Serisi, Ankara 1990, s. 379.



olan tutumlari, c¢ocugun vyetistigi ortam, cevredeki diger yetiskinlerin
davraniglari ¢gocugun kisiliginin saglikli gelismesi agisindan 6nemlidir. Ana
ve babalarin tutumlar ise kendi Kigilik ozelliklerinden, iginde vyetistikleri
sosyal-kulturel ve sosyal- ekonomik kosullardan, egitim dizeyinden,
c¢ocuklarina ait Ozelliklerden ve icinde bulunduklari toplumun geleneksel

cocuk yetistirme yontemlerinden etkilenmektedir.

Cocuk gerek fiziki gerek ruhil anlamda korunmaya muhtag bir varliktir.
iste galismamizin konusunu da temelinde cocugun korunmasi anlayisi
bulunan “ Velayet Hakki ve Velayet Hakkina Hakimin Mudahalesi”
olusturmaktadir. Tuirk Medeni Kanunu’'nda velayet hakkinin ve velayet
hakkina hakimin mudahalesinin duzenlendigi yer 335-354. maddelerdir. S6z
konusu maddeler, gcocugun ana ve babasina karg! sahip oldugu haklara ve

korunmasina yonelik genel ve temel hukumleri ihtiva eder.

Velayet hakki gergcekten de gocuklarin dogduklari andan itibaren ilgi
ve sefkatle yetistiriimelerini, en iyi sekilde bakilip, korunmalarini saglayan
baslica hukuki kurumlardan biridir. Ancak son zamanlarda gerek medyada
gerekse de cocuklara yonelik arastirmalar yapan kurumlarin raporlarinda
ana ve babalar tarafindan ihmal edilen veya kendilerine iglenen haksiz
eylemler neticesinde fiziki ve ruhi gelisimleri tehlikeye digsen c¢ocuklara
yonelik tespitlere sik sik rastlanmasi velayet kurumunun ve bu kuruma

hakimin mudahalesinin tekrar ele alinarak incelenmesini gerektirmistir.

Calismamizla amaglanan hem aile hukukunun hem ¢ocuk hukukunun
onemli kurumlarindan biri olan velayetin yakindan incelenmesi ve velayet
iliskisinde ana ve babaya oranla zayif konumda olan g¢ocugun sahsinin
korunabilmesi icin hakimin velayet hakkina mudahalesinin
degerlendiriimesidir. Bu amag¢ dogrultusunda vyeri geldikge uluslararasi
s6ézlesme hikimlerine, Yargitay uygulamalarina ve Avrupa insan Haklar

Mahkemesi kararlarina deginilecektir.

Calismamiz; bir girig, iki bolim ve bir sonugtan olusmaktadir. Girig

bolimumuzde konunun takdimi, velayet hakkinin tarihgesi ve c¢ocuklarin



korunmasina yonelik uluslararasi alanda yapilan c¢alismalar gibi temel
konulari icermektedir. Birinci bolumde velayet hakkina genel olarak
deginildikten sonra velayetin tanimi, hukuki niteligi, velayet hakkinin dogusu,
taraflari, icerdigi hak ve ddevler ile sona ermesi izerinde durulmustur. ikinci
bélimde ise, velayet iliskisinin zayif tarafi olan ¢ocugun korunmasi igin
hakimin velayete mudahalesi islenmistir. Calismamiz sirasinda tespit edilen
hususlar ile bunlara yonelik degerlendirmeler ise sonu¢ bolimumuzde yer

almaktadir.

Calismamizda sadece ¢ocugun sahsinin korunmasi incelenmis olup

cocugun malvarliginin korunmasi kapsam digi birakilmistir.

Il. VELAYET HAKKININ TARiHQESi
A. Genel Olarak

Tarihi agidan g¢ocugun korunmasina yoOnelik muadahaleler ailenin
gucune ve ailenin Uyesi bulundugu devletin sistemine bagh bir anlayigla

olgunlagmisgtir.

Gegmiste cocuklar Uzerinde yalniz babanin haklari oldugunu kabul
eden topluluklarin yanisira, bu yetkiyi tUmuyle devlete veren topluluklar da
bulunmaktaydi. *

B. Roma Hukukunda Velayet

Roma Hukukundaki ozellik ¢ocuk Uzerinde baba egemenliginin
bulunmasi idi. Devlet aile egemenligine mudahale edemezdi. Aile babasinin
cocuklar Gzerindeki mutlak yetkisi cercevesinde ana ve babanin ortak
egemenlikleri bulunmaktaydi. Bu egemenlik gocugun hem bedenini hem de

ruhunu kapsamaktaydi. Aile babasi c¢ocugu terk edebilir, kiralayabilir,

3 Bkz. INAN Ali Naim, Cocuk Hukuku, istanbul, 1968, s.4.



satabilir, hatta oldurebilirdi. Babanin sorumlulugu sadece kendisine ve
Tanriya karsiydi. * Ancak Xl Levha Kanununda gocuklarin kazang elde
etmek amaciyla satilmasini 6nlemek icin oglunu U¢ kez satan babanin

egemenliginin sona erece@i hUkmu bulunmaktaydi.

Roma Hukukunda® Cumhuriyet doéneminin sonlarinda aile
babalarinin haklarini kétuye kullanmalarini 6nlemek icin Ozellikle censorlar
tarafindan bazi onlemlerin alindigi bilinmektedir. Bunlarin basinda censorun

aile evladina verilecek cezayi sinirlandirma yetkisi gelmekteydi. °

Pirincipatus doneminde de bu egilim surmagtar. V. Yuzyildan
itibaren babalik hakki yerine kamu hukukunun egilimlerinin kuvvetlendigi
gOrulmektir. Bu donemde Constantinus gocugunu olduren Kigiyi 6lum cezasi
ile cezalandirmaktaydi. imparator Valentinus ddéneminde aile babasinin

uslandirma yetkisinin digindaki cezalandirma yetkisi devlete gegcmistir.

C.Germen Hukukunda Velayet

Bazi bakimlardan Roma Hukukuna benzer olmakla beraber
tamamen baska bir ruhtan kaynaklanan diger bir baba hakimiyeti tiri de
eski Germen Hukukundaki Munt (ev hakimiyeti) tur. Bagka bir deyisle
Germen Hukukunda da cocuklar Uzerinde baba egemenligi bulunmaktaydi.
Germen Hukukunda babanin ¢ocugun hayati hakkinda karar verme yetKisi
bulunmaktaydi. Baba c¢ocugu satabilir, oldurebilir, onun is guclnden
faydalanabilirdi. Buna karsilik babanin gocugu koruma ve c¢ocugu disariya

karsi temsil etme yukumlulugu bulunmaktaydi.

* Bkz. OZLU Hakki, Tiirk Medeni Hukukunda Velayetin Kaldirilmasi, Yiksek Lisans Tezi,
[stanbul,2001, s.10.

® VELIDEDEOGLU Hifz1 Veldet, Tiirk Medeni Hukuku, C.2, Aile Hukuku, Istanbul 1960, s.332;
CELEBICAN Ozcan Karadeniz, Roma Hukuku Tarihi, Giris- Kaynaklar- Genel Kavramlar-
Sahsin Hukuku- Haklarin Korunmasi, 3. Basi, Ankara 1982, s.158-160; UMUR Ziya, Roma
Hukuku Tarihi, Girig-Kaynaklar-Umumi Mefhumlar-Haklarin Himayesi, Istanbul 1982, s. 359-
360.

60ZLU, a.g.e., s.10.



Germen Hukukunda babanin g¢ocuk Uzerindeki haklari Roma
Hukukundaki gibi surekli degildi. Cocugun bagimsizhgini ispat etmesiyle
babanin ¢ocuk Uzerindeki hakimiyeti sona ermekteydi. Bu kiz ¢ocuklarinda

evlenme, erkek gocuklarinda bagimsiz bir ev kurma ile gergeklesmekteydi.’

1896 yilinda Alman Medeni Kanunu’na c¢ocuklarin korunmasini
saglamak amaciyla hakimin mudahalesi prensibi getirilmistir. I. DUnya savasi
sonrasi Almanya’da c¢ocuklarin korunmasini saglamak amaciyla ¢ocuk
mahkemeleri olusturulmustur. Aliman Medeni Kanununa gore velayet ana ve
babaya taninmistir. Ana ve baba ¢ocugun mallarina ve sahsina birlikte 6zen
gOstermekle yukumludur. Bu yukUmlalugun ihlali veldyet hakkinin
kaldiriimasina sebep olmaktadir. Velayet ¢ocuk 20 yasini dolduruncaya

kadar bagka bir deyigle ergin oluncaya kadar devam etmektedir.

D. Fransiz Hukukunda Velayet

Fransa’da ise 1789 Oncesi kuzey ve guney eyaletler arasinda
velayetin anlami farkhlik géstermekteydi. Kuzey eyaletleri arasinda velayet
orf adet hukukuna gére belirlenirken, giney eyaletlerde Roma Hukukundan
gelen uygulamalar surdurilmekteydi. Ancak gerek guney eyaletlerde gerek
kuzey eyaletlerde hakim gériis gocugun korunmasina yénelikti. 8

Fransiz hukukunda ana ve babanin haklarinin kanuni kaybinin
disinda hakli sebeplere dayanilarak veladyet hakkinin hakim tarafindan
kaldirimasina da imkan saglanmigtir. Ana ve babanin yararlanma ve
yonetim hakkina bazi sinirlamalarin getirilebilecegi kabul edilmistir. 1883
yilinda kotu davranislara maruz kalarak manen terk edilen ¢ocuklara yonelik
bir kanun cikartilmistir. 1792 yilinda ¢ikarilan bir kararname ile yalniz

kiicliklerin velayete tabi olacagi, erginlerin olamayacagi kabul edilmistir.®

7 AKYUZ Emine, Hakimin Veldyet Hakkina Miidahalesi, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara
1972, s.19.

8 SAYMEN F. Hakki / ELBIR H. Kemal, Tiirk Medeni Kanunu, Aile Hukuku, C.3, Istanbul 1960,
s.13.

? AKYUZ, Hakimin Miidahalesi, s. 19.



Fransa’da 1898 de cocuklarin korunmasina yonelik birtakim 6zel kanunlar
yapilmistir. Bu Kanunlar ozellikle anormal gocuklar ile ¢ocuklarin fuhustan

korunmasina yonelik kanunlardi.

E. islam Hukukunda ve Osmanl Uygulamalarinda Velayet

islam hukukunda miinekehat ve miifarekat olarak adlandirilan bilim,

aile hukukuna iligkindir. ™

islam hukukunda velayet hakki babaya taninmistir. Baba velayet
hakkina istinaden erkek ¢ocuklarini erginlige erinceye kadar kiz ¢cocuklarini

da evleninceye kadar bakip egitmekle yukumludur.

Ananin c¢ocuklar Uzerinde velayet hakki yoktur. Babanin velayet
hakkinin kullanamaz hale gelmesi durumunda gocuga vasi tayin edilmesi

yoluna gidilmekteydi.

islam Hukukunda gocuklari veya temyiz kudreti olmayanlari yetkili
kimselerin korumasina, onlara egitim vermelerine ve bakim yapmalarina

»n 11

‘hidane” ', hidane hakkini kullanan kigiye ise “hazin” denirdi.

Hidane hakki 6ncelikle anaya aittir; ¢unkli ana daha sefkatlidir.
Anaya ait olan oncelik hakki kiz ¢ocuklarinda dokuz, erkek ¢ocuklar igin ise
yedi yasina kadar devam eder.'?

Osmanlh Devleti’nde kurulugundan itibaren bagli bulundugu dinin
gereklerine goére bir hukuk sistemi kabul edilmisti.’® Ser’i hukuk adi verilen

bu sistemin her alanda uygulandigi gorulmektedir.

" UNAL Mehmet, “Medeni Kanunun Kabuliinden Once Tiirk Aile Hukukuna iliskin Diizenlemeler
ve Ozellikle 1917 Tarihli Hukuk-i Aile Kararnamesi”, AUHFD., 1978, S. 1-4, 5.196.

"' Bkz. BILMEN, O. Nasuh, Hukuki islamiye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, C.2, Istanbul, 1988,
$.428.

'> UMAN Osman Nuri, Bosanma Halinde Cocuklarin Uzerindeki Velayet Hakki, Adliye Dergisi,
1943, 5.214; SAPMAZLI Hiiseyin., Cocuk Haklar1 ve Himaye Miiesseseleri, Ankara 1943, s. 31.

13 YLDIZ Hakki Dursun, Dogustan Giiniimiize Biiyiik islam Tarihi, C.12, Istanbul 1993, 5.390.



Osmanli Devleti'nde ailenin reisi babadir. 1833 yilinda Kinalizade
Ali Efendinin yazdigi ahlak kitabi olan Ahkal-I Alairin 3 bolumunden biri
aileye ayrilmigtir. Bu kitaba gore aile reisi olan baba evin nasil idare
edilecegini bilmeli, caligip evi gegindirmeli ayni zamanda elde ettigi parayi

nasil harcayacagini da bilmeliydi. '

Osmanli  Devletinde, c¢ocuklari korumak amaciyla vakiflar
kurulmustu. Vakiflarin amaci oksuz yetim ve kimsesiz gocuklari koruyup
yetistirmek ve egitmekti. Bunun disinda manevi evlatlik, stut analigi gibi aile
ortamlarinda da kimsesiz ¢ocuklarin yetistiriimesi mumkundi. Tanzimat'tan
sonra Oksuz ve yetim gocuklarin okutulmasi i¢in Darugsafaka kurulmustur.
Mithat Pasa tarafindan acilan islahhaneler, korunmaya muhtag c¢ocuklar
acgisindan devletin aldigi ilk 6nlemdir. 1895 yilinda Padisah Abdulhamit
doneminde kimsesiz sokak c¢ocuklarinin bakimi ve yetistiriimesi igin
Darulaceze kurulmustur. Daha sonra da balkan savaglarinda sehit olanlarin

cocuklari igin Daruleytam kurulmustur. 15

Kurtulus savasinda Mustafa Kemal Atatirk’an direktifi ile de 1921
yihinda Himaye’i Etfal Cemiyeti kurularak Cocuk Esirgeme Kurumunun temeli
atilmistir. Ayrica 1869 yilinda yurarluge giren Mecelle’de genel olarak aile
hukukuna ve velayete iliskin hukumler bulunmamaktaydi. Ancak Mecelle’'nin
974. maddesinde kimlerin kucugun velisi olacagi hukme baglanmigti.
Osmanli Devletinde aile hukukuna iliskin son dizenleme 1917 tarihli Hukuk-i
Aile Kararnamesidir. Kararnamenin velayete yonelik birka¢g hukmu istisna
tutuldugu takdirde aile hukukuna iliskin tim meseleleri degil sadece evlenme
ve bosanma konularini duzenledigi goérulir. Ancak bu kararnamenin
yururlige girmesinden sonra nesep, nafaka, cocuk buylatmeye iligkin

komisyon c¢alismalari devam etmistir.™

4 YEDIYILDIZ Bahaeddin, “Osmanh Toplumu”, Osmanh Devleti Tarihi, C.2, Istanbul 1999,
s.482.

"> Bkz. TABANOGLU Ahmet,), “Evlat Edinme Ve Koruyucu Aile Miiesseselerindeki Gelismeler”,
1. Aile Suras1 Raporlar, Goriismeler, Kararlar, Ankara 1990, s.119.

"“UNAL, a.g.m., 5.196.



F. Tiirk-isvigre Hukukunda Velayet

isvigre hukukunda ise; ©nceleri devlet makamlarinin gocugun
korunmasina yonelik onlem almalari bagka bir deyisle cocuga yonelik
korumanin saglanabilmesi i¢in ana ve babanin gocuga karsi ilgisizliginin agik
ve kesin olmasi gerekmekteydi'’. Ayrica vesayet makaminin miidahalesi icin
uygulanan usul karisik oldugundan, yalniz velayetin kaldiriimasi yontemi
kabul edilmisti'®. Kantonlar arasinda ¢ocugun korunmasina yodnelik
uygulamalarda farkliliklar vardi'®. Latin Kantonlar cocuklarin mallari tizerinde
ana ve babanin velayetini kabul ederken; Zurih Kantonu bu hakki, vasi

sifatiyla sadece babaya tanimigti.

Ana babasinin yardim ve korunmasindan yoksun veya onlar
tarafindan maddi ve manevi yoksulluga terkedilmis olan ¢ocuklarin
kurtarilmalari, bedeni, ruhi, ahlaki ve fikri anlamda korunmalari amaciyla
Turk Hukukunda Cumhuriyetten sonra c¢ok sayida kanun ve tuzukler
cikartilmistir. Bu Kanunlarin basinda 743 sayili Medeni Kanun gelir. Medeni
Kanun ile birlikte cocugun korunmasi iki ilkeye dayandiriimistir. Bu ilkelerden
birincisi kisilik fikri digeri ise korunmaya muhta¢ kavrami igerisinde
degerlendirilen gocuga yardimin gerekliligiydi.?° 743 sayili Medeni Kanunun
takiben kabul edilen 745 sayili Ceza Kanunu'nda yer alan hukimler de
Medeni Kanun’un ¢ocugun korunmasina yonelik hukimlerini tamamlayici
niteliktedir.Deginilen bu iki Kanun disinda ¢ocugun korunmasina yonelik

hiikiimler iceren ¢ok sayida kanun, tiiziik ve yénetmelik cikariimistir.?’

70ZLU, a.g.e..s.16.

"8 INAN, Cocuk Hukuku, s. 9.

P OZLU, a.g.e., 5.16.

0 0O7ZLU, a.g.e.,s.17.

*! Onemli kanun ve tiiziiklerden bazilari sunlardir: 1580 sayili Belediyeler Kanunu, 1593 sayili
Umumi Hifzisihha Kanunu, 5387 sayili Korunmaya Muhta¢ Cocuklar Hakkinda Kanun, 1412 sayili
Ceza Muhakemeleri Kanunu, 2559 sayili Polis Vazife ve Selahiyet Kanunu, 222 sayili {lkdgretim ve
Egitim Kanunu, 2916 Sayili Ozel Egitime Muhta¢ Cocuklar Hakkinda Kanun.



. GOCUGUN KORUNMASINA YONELIK ULUSLARARASI
CALISMALAR

Cocuk haklarinin yeni c¢aglarda ortaya c¢ikmasi ve ©Onem

kazanmasinda sanayi devrimi buyuk rol oynamistir.

GUnUmuzde  uluslararasi alanda ¢ocuk haklarina iligkin
duzenlemelerin daha ¢ok gocuk yargilamasi ve gocuk sucluluguna yonelik
oldugu gorulmektedir. Uluslararasi alanda yapilan bu dizenlemeler ¢ocuk

haklarinin dizenlenmesinde referans alacagimiz kriterler koymaktadir.

Uluslararasi alanda c¢ocuklarin korunmasina yoOnelik  orgutin
kurulmasini ilk olarak 1894 yilinda Jules De Jeune ortaya atmigtir. Ancak bu
alanda en onemli gelisme, 1920'de Cenevre’de “Uluslararasi Yardim

Birligi’nin kurulmasidir. Bu orgutin ve “Uluslararasi Kadinlar Meclisi’nin
cabalari sonucu Milletler Cemiyeti 26 Eylll 1924 tarihinde Cenevre Cocuk
Haklari Beyannamesi adi altinda bir beyanname yayinlamistir. Ataturk
tarafindan da bizzat imzalanan bu beyanname ¢ocugun gelismesi,
korunmasi, tedavi goérmesi, egitiimesi, istismardan korunmasi, en 0Once

yardim gormesi prensiplerini iceren bes maddeden olugsmaktaydi.

ll. Dinya Savasi’ndan sonra Birlesmis Milletler Orgitii de gocuklarin

korunmasina yénelik calismalara katildi.??

Cocuk haklarini konu alan ikinci 6nemli uluslararasi belge 20 Kasim
1959 tarihinde Birlesmis Milletler Genel Kurulunca da kabul edilen ve on
maddeden olusan Birlesmis Milletler Cocuk Haklari Beyannamesidir. Bu
Beyanname ayrimciligin onlenmesi, ¢ocuklarin ad ve vatandasliga sahip

olma, saglk ve sosyal guvence hakki, editim hakki gibi ilkeler koymustu.

Cocuk haklarinin korunmasina yonelik olarak uluslararasi alanda

yapilan calismalarin basinda Cocuk Haklari Sézlesmesi gelir.? Cocuk

22 CIVELEK Jale, “Birlesmis Milletler Kurulusu ve Cocuk Haklarma Dair Sozlesme”,
Argumentum, C. 2, S.2 1992, s. 333.

# Cocuk Haklar1 Sézlesmesine yonelik ayrintili bilgi igin bkz. INAN Ali Naim, “Cocuk Haklarma
Dair Soézlesme”, AUHFD.,(erisim)www.ankara.edu.tr., 30.05.2008, s.765-778.
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Haklari S6zlesmesi tarihte en genis kabul géren insan haklari belgesidir.* ilk
kez 1989 yilinda onaylanan sézlesme bu giin 191 Birlesmis Milletler Ulkesi
tarafindan imzalanmistir. 1 6ns6z, 3 kisim ve toplam 54 maddeden olusan
Cocuk Haklari Soézlesmesi uluslararasi alanda mutabakata variimis
degistiriimesi mumkun olmayan standartlar ve yukumlulukler icermektedir.
Belge nerede dogduklarini, kim olduklarini, cinsiyetlerini, dinlerini ya da
sosyal kdkenlerine bakilmaksizin tim gocuklari kapsayan haklar getirmistir.
Cocuk Haklari Sézlesmesinin duzenledigi ve garanti altina aldigi ¢ocuk
haklari genel olarak insan haklarindan ayrilamaz. Bir bagka anlatimla ¢ocuk
haklari ferdi insan haklarinin 6zel olarak gocuklar bakimindan guvence altina
alinmig bigimleridir. Bu sebeple Cocuk Haklari S6zlesmesi’nin 6zinde dogal
hukuk anlayisi bulunmaktadir?®®>. Cocuk Haklari Sézlesmesinde 18 yasinin
altinda olanlar “gocuk” olarak tanimlanmistir. S6zlesmeye goére cocuklarla
ilgili tm konularda ¢ocugun yuksek yarari gozetilecektir. Devlet gocuklarin
haklarina eksiksiz bir bicimde saygi gosteriimesini saglayacak onlemleri
almakla yukumladar. Bu cgercevede Cocuk Haklari Sozlesmesi ana ve
babanin rolu ile sorumlulugu, bunun ihmal edildigi durumlarda ise devletin
rolu ve sorumlulugu, gocugun yagsama ve degisme hakki, saglik hizmetlerine
erigsim hakki, egitim hakki, sosyal guvenlik hakki , igskenceden, 6zgurlukten
yoksun birakici uygulamalardan korunma hakki; ifade, dusunce, din ve
vicdan  dernek kurma o&zgurlikleri hakki, kendileriyle ilgili konularda
goruglerini ifade etme hakki, 6zel yasami sakh tutma hakki, Ozel
gereksinimleri olan g¢ocuk hakki, adil bir ¢ocuk ceza adaleti sisteminin
uygulanmasi gibi hususlari dizenlemektedir. S6zlesme Birlesmis Milletler

Genel Kurulu tarafindan 20 Kasim 1989 yilinda kabul edilmigtir.

Cocugun tum haklari ve 6zgurlikleri ancak akilci bir amagla ol¢ulik
ilkesi dogrultusunda “son g¢are olarak” sinirlandirilabilmelidir (CHS.m.13-15).

Cocuk hakkinda uygulanacak disiplin yaptirnimlari s6zlesme dogrultusunda

2 TIRYAKIOGLU Bilgin, Cocuklarin Korunmasma Yonelik Sozlesmeler ve Tiirk Hukuku,
Ankara 1991, s.20.

» Ayrintili bilgi i¢in bkz. KARAOSMANOGLU Fatih “ Cocuk Haklari: Dogal Hukuk Ve Birlesmis
Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi.” , (erisim)www.cocukhaklari.com.tr,11.08.2007.
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cocugun haklari ile ve sayginligi ile bagdasmalidir. Cocugun ustin yarari,
her igte ve iglemde ve yargida belirleyici rehber olmalidir. EGer i¢ hukukta
cocuk yararina daha elverigli bir kural yururlikte ise o kuralin uygulanmasina
oncelik verilmelidir (CHS. m.41). Sdézlesmeyi onaylayan devletler tim bu
ilkelerle uyumlu yeni yasalar ¢cikarma ve yururlUkteki yasalarini gocuk haklari
sozlesmesinde vyer alan ilkeler dogrultusunda degistirme yukimuan

ustlenmiglerdir.

Cocuk haklari s6zlesmesinde siralanan ve ¢ocuga taninan haklarin
tipik insan haklari olduguna daha once deginilmigtir. Ancak sozlesmede
sadece gocuklara 6zgl haklarin oldugu da gorilmektedir. Ornegin ana ve
babadan ayrilmama, parasiz egitim alma ve oyun oynama haklari gibi haklar

sadece c¢ocuklara taninan haklardir.

Tarkiye Cumhuriyeti 1989 yilinda Birlesmis Milletler Genel
Kurulunda kabul edilen bu s6zlesmeyi 5 yil sonra 09/10/1994 yilinda bir yasa
ile onaylayarak 23/12/1994 de bakanlar kurulu karari ile yudrurluge
koymustur. Ancak Turkiye Cumhuriyeti s6zlesmenin azinlik ¢gocuklarinin dil,
egitim ve kultur alanindaki haklarina iligkin hukumlerini sikga elestirilen bir

cekince koymustur. °

Sozlesmeyi onaylayan devletlerin so6zlesmeye uyup uymadiklari
Cocuk Haklar Komitesi tarafindan izlenecektir. Her devlet, Komiteye
dizenli araliklarla Glke raporlarini génderecektir. Cocuk Haklari Komitesi,
taraf devletlerin, s6zlesmede kurallara baglanmis hususlarda uzmanliklariyla
taninmis ve vyuksek ahlakh kisiler arasindan gosterecekleri adaylar
arasindan taraf devletlerin 2/3 yeter sayili toplantilarindan hazir olanlarin
gizli ve salt cogunlugu ile sectigi on Uyeden olugsmaktadir (CHS. m. 45).
Secilen Uyelerin gorev siresi dort yildir. Uyeler aday gosterildikleri takdirde
yeniden segcilebilirler. Ancak bes uyenin gorev suresi ilk segimden iki yil

sonra biter. Bunlar ilk segimden sonra yapilacak ilk toplantida, kura

*% Tiirkiye 1982 Anayasasi’nin 3 ve 6. maddeleri ile 25 Temmuz 1923 tarihli Lozan Antlagmasi
hiikiimlerine aykir1 gordiigii gerekgesiyle CHS.’nin 17,29 ve 30. ¢ekince koymustur.
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cekilerek belirlenir. Komite i¢ tuzugunu kendisi yapar. Bunun gibi buro

memurlari ile diger memurlari iki yil icin Komite tarafindan segilir.

Komite toplantilari olagan olarak birlesmis milletler teskilatinin
merkezinde ya da komitenin uygun goérecegi baska bir yerde yapilir. Komite

her yil olagan olarak toplanir.

Cocuk Haklari Komitesi, c¢alismalarinda, Birlesmis Miletler
Teskilatinin uzmanlagsmis baska kuruluglarindan yararlanabilecegi gibi,
istenilen hususlarda bu uzman kuruluglara temsil yetkisi vererek gerekli
incelemeleri taraf devletlerde yaptirmak Uzere yardim talebinde de
bulunabilir (CHS. m. 45). Komite taraf devletlerin raporlarini, elde ettigi diger
inceleme sonuglarini ve diger belgeleri birlikte degerlendirerek taraf

devletlere telkin ve genel nitelikli tavsiyelerde bulunur.

Cocuk Haklari Soézlesmesi, tim uluslararasi sdzlesmelerin
zayifigini  blnyesinde tagir. Kurallari yururluge elverigli acikliktan ve
kesinlikten uzaktir. Bu nedenle de daha ¢ok ulusal anayasa ve kanun
kurallarinin yorumuna isik tutan dolayl bir yartrlalik gicu tasimaktadir.
Ustelik bu sézlesmede Avrupa insan Haklari Mahkemesi gibi devletler (istii
bir yargisal bagvuru makami da ongorulmus degildir. Bu durum soézlesmenin
etkisinin zayiflamasina sebep olur. Ancak ¢ocuk haklari s6zlesmesi sadece
bir iyi niyet bildirisi degildir. Altina imza atan devletleri baglayip yukumlutlik
altina sokan hukuksal bir sdzlesmedir. Cocugu ana babanin, isverenin ve
devletin Gzerinde diledigi gibi tasarruf edebilecegi bir nesne olmaktan ¢ikarip
bagimsiz kigilige sahip onurlu ve saygin bir 6zneye donustirme surecine
ciddi bir katkida bulundugu agiktir. Ayrica uluslararasi sdzlesmelerin daha
Ooncede belirtildigi gibi ulusal yasanin yorumuna hatta ulusal yasanin
anayasa mahkemesince anayasaya aykiriliktan oturt iptaline dayanak

olusturabilecegi de soylenebilir.

Cocuklar yararina yapilan uluslararasi anlagsma ya da sdzlesme
denince akla ilk olarak az dnce bahsi gegen 20 Kasim 1989 tarihli birlesmis

milletler cocuk haklari s6zlesmesi gelir. Ancak ¢ocuklar yararina yapilan tek
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s6zlesme bu degildir. Cocuklarin tstln yararlarinin korunmasi ile ilgili bagka
sozlesmeler de vardir. Bunlarin arasinda LAHEY sozlesmeleri 6nemli yer
tutar. LAHEY so6zlesmelerinin ele aldigi en 6nemli konular gocuklara bakim
nafakasi baglanmasinda hangi ulusal yasanin uygulanacagi ve bu konudaki
yargisal kararlarin taninmasi, kuguklerin korunmasi, evlat edinilmesi, cocuk
kacirma gibi konulardir. Turkiye Cumhuriyet bu sozlegsmelerin timunu
imzalayip onaylamig ve yururlige sokmustur. Ayrica gocuklarin velayetine
iliskin kararlarin taninmasi ve tenfizi ile c¢ocuklarin velilerine iadesi
konusunda Avrupa Konseyi bunyesinde 1980 ve 1997 yillarinda iki antlagsma
yapilmistir. Turkiye  Cumhuriyeti bu antlagsmalari da onaylayarak i¢

hukukuna aktarmistir.

ikinci diinya savasinda cocuklara en fazla kiyima ugramis Polonya
resmi makamlari araciligi ile 1978 ve 1979 yillarinda 20 Kasim 1959 tarihli
Cenevre Cocuk Haklari bildirgesini baglayici bir sdzlesmeye donusturtlmesi
icin birlesmis milletlerde yogun bir gaba harcamistir. 1974 yilinin gocuk yili
olarak benimsenmesinden sonra baslayan 30 yillik bir mizakere asamasi

sonucunda Cenevre Bildirgesi Newyork s6zlesmesine donustiriimustir.

Yukarida bahsi gegen soOzlesmeler diginda gocugun gorusunu
aciklamasi ve kendini ilgilendiren konularda katiliminin saglanmasi ve onun
demokrat bir birey olarak yetisme ve bagkalarinin goruslerine saygi duyma
aliskanhgl kazanmasini saglamak gorusleriyle 25.01.1996 tarihinde Cocuk
Haklarinin Korunmasina iliskin Avrupa sozlesmesi imzalanmistir. Tirkiye
Cumbhuriyeti 09.06.1999 tarihinde bu sozlesmeyi imzalayarak 24.07.2000
tarininde TBMM’ye gondermistir. S6z konusu sézlesme 18.01.2001 tarihinde
TBMM tarafindan kabul edilerek 01.02.2001 tarihinde Resmi Gazete de
yayimlanarak yururlige girmistir. Bu sozlesmenin amaci ¢ocuklarin yuksek
cikarlari icin haklarini gelistirmek, onlara usule iliskin yeni haklar tanimak ve
bu haklari gocuklarin dogrudan ve diger kKigiler veya organlar tarafindan bir
adli merci 6nundeki, kendilerini ilgilendiren davalardan bilgilendirilmelerini ve
bu davalara katimalarina izin verilmesini teminen kullaniimasini

kolaylastirmaktir. Bu soOzlesmenin amaglari acgisindan bir adli merci
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onundeki, cocuklari ilgilendiren davalar ozellikle ¢ocuklarin ikameti ve
cocuklarla sahsi iligki kurulmasi gibi velayet sorumluluklarina iligkin
davalardir. Sézlesme 5 kisim altinda 26 maddeden olusur. Bu sodzlesme
kapsaminda g¢ocuga getiren haklar davalarda bilgilendiriime hakki, dava
sirasinda gorusunu ifade etme hakki, 6zel bir temsilci atanmasini isteme
hakki gibi haklarin yani sira adli mercilere acil hareket etme mecburiyeti,
kendi inisiyatifi ile harekete gecme gibi yetki ve yukumlulikler getirmigtir.

Sozlesmeye yodnelik sorunlari takip igin Daimi Komite olusturulmustur.

Yukarida deginilen bu sozlesmelerin yanisira Turkiye c¢ocuklarin
korunmasina yonelik c¢ok sayida uluslar arasi soOzlesmeye taraf
durumundadir’’. Bunun yaninda cocuklarin korumasina ydnelik fon ve
kurumlar olusturulmustur. Bu fon ve kurumlarin basinda UNESCO ve
UNICEF gelmektedir.

*" Tiirkiye Cumhuriyetinin taraf oldugu énemli sézlesmelerden bazilar1 sunlardir: Cocuklara Karst
Nafaka Miikellefiyetine Uygulanacak Kanuna Dair 1956 Tarihli Sézlesme, Cocuklara Karg1 Nafaka
Yiikiimliiliigii Konusundaki Kararlarin Taninmasi ve Tenfizine Iliskin 1958 Tarihli Sozlesme,
Cocuklarmn Korunmasma ve Ulkelerarasi Evlat Edinme Konusunda Isbirligine Dair Sézlesme,
Cocuklarm Silahli Catigmalara Katilmalar1 ile Tlgili Protokol, Cocuklarm Velayetine Iliskin
Kararlarin Taninmasi ve Tenfizi ile Cocuklarin Velayetinin Iadesine Dair Avrupa Sozlesmesi, Evlat
Edinmede Cocuklarin Korunmasi S6zlesmesi, Kadin ve Cocuk Ticaretinin Kaldirilmasina Dair 1921
Tarihli S6zlesme 1947 Tarihi Protokol, Kiigiiklerin Korunmasi Konusunda Makamlarin Yetkisine ve
Uygulanacak Kanuna Dair Sézlesme, Milletlerarast Cocuklara Acil Yardim Fonu ile Tiirkiye
Arasinda Anlasma. Ayrmtilhi bilgi icin bkz. DINC Hakki/ BICKIN inci/ AYCI Emrullah,
Uygulamada Aile Hukuku ve Cocuk Haklarna iliskin Uluslararasi Sézlesmeler, Ankara 2004.



BiRINCi BOLUM

VELAYET HAKKI

l. GENEL OLARAK VELAYET HAKKI

Velayet, fiziki ve ruhi agidan korunmaya muhta¢ konumda olan
gocugun en iyi sekilde bakimini ve yetistiriimesini amaglayan hukuki

kurumlardan biridir.”

Kural olarak evlilik birligi icerisinde dogan cocuklar ana ve babanin
velayeti altindadirlar. Evlilik digi dogan ¢ocuklarin velayeti ise anaya aittir.
Evlilik dis1 dogan gocugun ana ve babasinin evlenmesi yahut ¢ocukla baba
arasindaki soy baginin hakim hukmu ile kurulmasi halinde velayet ana ve
babaya kendiliginde gecer. Evlatlik iliskisinde ise ana ve babaya ait haklar

evlat edinene gegeceginden velayet hakki evlat edinene aittir.

Cocuk resit oluncaya kadar velayet altindadir. Ergin olup da kisitlanan
ve vasi atanmasi yoluna gidilmeyen c¢ocuklar da ana ve babanin velayeti

altindadir.

Velayet hakki kisiye siki sikiya bagl bir hak oldugundan, ana ve baba
tarafindan bizzat kullanilir, baskasina devredilemez. Baska bir deyisle
velayet hakki kisiye siki sikiya baglh bir hak oldugundan bagkalarina

" CANSEL. Erol, “Velayet Hakki ve Kotiiye Kullanilmas: Sebebiyle Kaldiriimasi”, AUHFD. 50.Y1l
Armagam, C.1.Ankara 1977.s. 137; OZTAN Bilge, Aile Hukuku, Ankara 2004, s.625 vd;
AKINTURK Turgut, Tiirk Medeni Hukuku , Yeni Medeni Kanuna Uyarlanmig Aile Hukuku, C.IT ,
Istanbul 2002, 5.400; SEROZAN Rona, Cocuk Hukuku, Istanbul 2005, s. 250 vd.; ZEVKLILER
Aydin/ ACABEY Besir/ GOKYAYLA Emre, Medeni Hukuk , Giris- Baslangi¢ Hiikiimleri- Aile
Hukuku, Ankara 2000, s.1013 ; OGUZMAN Kemal / DURAL Mustafa, Aile Hukuku, istanbul
1994, s.272 vd.; TEKINAY Selahattin Sulhi, Tirk Aile Hukuku, Istanbul 1990, s.477 vd;
FEYZIOGLU Feyzi Necmeddin, Aile Hukuku (bu basiyr hazirlayanlar OZAKMAN
Cumhur/SARIAL Enis) Istanbul 1986, 5.503 vd. GONENSAY Samim, Medeni Hukuk, Aile
Hukuku, Nesep, Veldyet, Vesayet, C.2, Istanbul 1940, s.43; KANETI Selim./KOPRULU Biilent,
Aile Hukuku, Istanbul 1989, s.245; OGUZOGLU H. Cahit., Veldyetin Medeni Hukuktaki
Ehemmiyeti, Ankara 1940 s.8; TANDOGAN Haluk, “ Velayetten Dogan Kanun Ihtilaflar1”,
AUHFD., (erisim) www.ankara.edu.tr, 17.03.2008, s.505; INAN, Cocuk Hukuku, s.122;
VELIDEDEOGLU, a.g.e., 5.363.
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devredilemez, mirascgilara gecmez ve feragate konu olamaz. Cocugun
evlathk olarak veriimesinde bile ne velayetten feragat ne de velayetin devri
s6z konusudur. Sadece velayeti yasal yoldan sona erdiren bir muvafakat

verme s6z konusu olur.

Velayet hakki evliligin devam ettigi muddet boyunca ana ve baba

tarafindan birlikte kullanilir.

Ana ve baba velayet hakkina dayanarak c¢ocuklarini kendini
koruyabilme ve hayatini guven altinda devam ettirme yetisine kavusturmakla

yikimltdurler.?

A. Velayetin Tanimi

“Velayet”  etimolojik agidan Arapgca kokenli bir sézcuk olup
egemenlik iceren bir kavramdir. Velayetin kavram olarak koku soy bagi
iliskisine dayanir. Velayet evlilik birligi igerisinde ana ve babaya taninan bir

egemenlik turd olup, sadece ¢ocuklari kapsar.
Velayet kavrami Tlrk Medeni Kanunu’nda tanimlanmamistir.

TMK. m. 339 hukmu gergevesinde velayeti; kiiguklerin bazen de kisitli
ergin c¢ocuklarin kigiliklerinin ve mallarinin korunmasi ile onlarin temsili
yonunden ana ve babanin sahip olduklari hak ve yukumluliklerle donatiimis

yetkiyi anlatan hukuki bir terim olarak tanimlamak mimkindiir.>

B. Velayetin Hukuki Niteligi

Aile hayati toplumun temelini teskil eder aile halinde yagayanlarin
birbirlerine yardim etmesi dogal bir duygunun sonucudur. Bu nedenle aile

icinde yasayan korunmaya muhta¢ c¢ocuklara toplum igerisinde kendileri

2 AKYUZ, Hakimin Miidahalesi,s. 20.
> OZMEN ismail, Veldyet Hukuku Davalar1 ve Cocuk Mahkemeleri, Ankara 2005, s.28.
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hareket edebilecek duruma gelinceye kadar yardim edilmesi, gerek ahlaki
gerekse de hukuki bir yakumlultktur. Veldyet ana ve baba igin degil ¢ocuk
icindir. Velayetin asil iglevi daha once de bahsedildigi gibi gocuga bagimsiz

bir Kigilik kazandirarak onu korunmaya muhta¢ olmaktan cikarmaktir.*

Ana ve baba cocuklarin fikri, ruhi ve bedeni gelisimlerini topluma
yararli bir insan olarak yetismesini saglamak zorundadirlar. Bu amagla
dizenlenen velayet kurumu gocugun sahsina mallarina 6zen ve onu temsil
hususunda ana ve babaya yUklenene 6devler ile bu ddevlerin en iyi bigimde
yerine getiriimesini saglayan hak ve yetkilerden ibaret sadece c¢ocugun
korunmasi amacini guden bir kurumdur.® Baska bir deyigle velayetin nihai,2
amacl, ¢ocugun bagimsiz hayat sartlari ile basa c¢ikabilecek,
sorumluluklarinin bilecek bir insan olarak yetismesini saglamaktir. Su halde
velayet birincisi ana ve babanin ¢ocugun sahsi ve mal varligi Uzerindeki hak
ve yetkileri ikincisi ise ana ve babanin ¢gocuga karsi 6dev ve sorumluluklari
olmak Uzere iki ayri anlam ifade eder. Modern hukuk anlaminda her seyden
once velayet bir ddevdir. Velayet devam ettigi slirece ana ve baba bu ddevi
yerine getirmek zorundadirlar. Cocuklar ise ana ve babalarinin sézlerini
dinlemek suretiyle bu Odevlerin yerine getiriimesinde yardimci olmakla

yukumladdrler.

C. Velayet Hakkinin Dogusu

Hukuk sistemimize gore velayet hakki iki sekilde dogar
bunlardan birincisi velayetin kanundan dogmasi digeri ise mahkeme hukmu

ile olusmasi halidir.

4 SEROZAN, a.g.e.,s.250.

> GURSEL Nurettin, “Velayet Hak ve Vazifeleri” AD.1949, S. 4, s.431-456; SAYMEN Ferit,
“Bosanma Halinde Cocuklarin Biiyiikana ve Biiyiikbabalartyla Miinasebeti”, iBD., 1951, S.6, 5.368;
CANSEL, a.g.e., s.137; AKINTURK, a.g.e., s.282; AKYUZ, Hakimin Miidahalesi, s.22;
TEKINAY, a.g.e., s.483; VELIDEDEOGLU, a.g.e., 5.329; OZMEN, a.g.e., 5.28.
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1. Velayet iligkisinin Kanun Sebebiyle Kendiliginden Kurulmasi

Velayet hakkinin  kendiliginden kazanimini  farkh ihtimaller

cercevesinde ele almakta fayda vardir.

Cocuk ile ana ve baba arasindaki velayet iligkisi ¢gocuk evlilik birligi
icersinde meydana geldiyse, dogum ile hatta cocugun cenin halinde ana
rahmine dustugu anda herhangi bir isleme gerek kalmaksizin kendiliginden

kurulur.

Eger cocuk evlilik digsi meydana geldiyse velayet anaya aittir ( TMK.
m. 337, f.1). S6z konusu dizenleme yeni bir dizenlemedir. Buna gore evlilik
digi gocugun velayeti askida olmayip anaya aittir ( TMK. m. 337, f. 2).
Evlilik disi dodan cocugun ana ve babasinin sonradan evlenmeleri halinde
evlenme ile bagka bir igsleme gerek kalmaksizin ana ve babaya kendiliginden
gecer ( TMK. m.292).

Ana veya babanin 6lmesi halinde velayet kendiliginden sag kalan ese
geger ( TMK. m. 336, .2, c.2).

Evlat edinme iliskisinin varligi halinde ise, evlat edinme sdzlesmesi
yapllmasiyla velayet hakki kanundan dolayi kendiliginden eviat edinene
gecger( TMK. m.314.) Ayrica yine bosanan ancak tekrar evlenen eglerde de
cocuklarin velayeti baska bir isleme gerek kalmaksizin evlenme igleminin

tamamlanmasiyla kendiliginden ana ve babaya geger.

2. Velayet iligkisinin Hakim Hitkmii ile Kurulmasi

Evlilik birliginin boganma ayrilik ve benzeri gibi sebeplerle kesin veya
gegici olarak ¢ozilmesi hallerinde de hakim velayet hakkinin kime

birakilacagini belirler ( TMK. m. 336, f.2, c.1 ).Bunun gibi velayetin
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kaldiriimasi halinde velayet nez edilen ana ya da baba diginda kalan velayet

hakkini kullanmaya devam eder.’

Cocuk evlilik digi dogmus ve ana kuguk, kisith veya 6lmis ya da
velayet kendisinden alinmis ise; hakim c¢ocugun menfaatlerine goére, vasi

atar veya velayeti babaya verir ( TMK. m. 337, f.2)

Evlenmenin iptalinde, ¢ocuklar ile ana ve baba arasindaki haklar ve
yukimlulukler bakimindan bosanma hukumleri uygulanacagindan kugugun
velayet hakki, hakim tarafindan kendisine verilen es tarafindan kullanilir
( TMK. m. 157-160 ).

Ana veya babadan birinden veya her ikisinden velayet hakkinin
kaldirilmasi durumunda kaldirma nedenleri ortadan kalktiktan sonra hakim
velayet hakkini ana veya babayi yahut her ikisine de iadesi yonunde hukim
kurar. ( TMK. m.351).

Kisitlanan resit cocuklar da kendiliinden ana ve babanin velayetine
tabi degildirler. Hakim, vasi tayinine lizum gormedigi takdirde onlari ana ve
babanin velayetine terk edebilir( TMK. m. 335, f.2))

D. Velayet iliskisinin Taraflari

Velayet iligkisinin bir tarafinda ana ve baba, bir tarafinda ise ¢ocuk
bulunur. Velayet iligkisinin taraflarini, velayet hakkini kullananlar ve velayete

tabi olanlar olmak Uzere iki baglik altinda incelemekte fayda vardir.

1. Velayet Hakkini Kullananlar

Velayet hakki, evlilik birliginin devami esnasinda ana ve baba
tarafindan birlikte kullanilir ( TMK. m. 336, f.1). Ana ve baba velayet

% Bkz. CETINER BAKTIR Selma, Veladyet Hukuku, Ankara 2000, s.123.
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hakkinin kullanimi hususunda esit hak ve yetkilere sahiptirler. Her biri ayni
Odevlerle yukumlu olup ayni haklara sahiptirler, ana ve baba velayet hakkini

kullanirken birlikte hareket etmek zorundadirlar.

ETMK. déneminde ana ve babanin velayet hakkini kullanimi
hususunda uyum saglayamadiklari durumunda babanin oyuna uUstunluk
saglayarak sorunun g¢ozumlenmesi yolu duzenlenmisti ( ETMK. m. 263)
.Buna gore ¢ocuga ad verilmesinde, nerede egitim goreceginin, mallarinin
hangi yatirm araglar ile degerlendirileceginin vs. konularda ana-baba
birlikte karar alacaklar, anlasamadiklari takdirde ise babanin oyuna Ustunluk
saglanacak idi.  Ancak Medeni Kanunumuzda yapilan degisiklik ile bu
dizenleme kaldinlarak babanin Ustin oyuna son verilmis, velayetin

kullaniminda ana ve babanin esit haklara sahip oldugu dizenlemistir.

Ana ve babadan birinin dlmesi halinde, sag kalan es cocuk
uzerinde tek basina velayet hakkina sahip olur. Hayatta kalan es ikinci bir
evlilik yapmadigi surece velayet hakkini tek basina kullanir  ( TMK. m. 336,
f.3 ). Sag kalan es ikinci bir evlilik yaptigi takdirde hakim c¢ocugun yarari
dogrultusunda velayet hakkini sag kalan esten alarak ¢cocuga vasi tayini
yoluna gidebilir ( TMK. m.349 ). Anlagildigi Uzere sag kalan ve velayete
sahip olan esin yeniden evlenmesi tek basina velayetin alinmasini
gerektirmez.” Yine daha 6nce bahsedildi§i iizere ana ve babadan birinin
gaipligine karar verilmesi durumunda oOlume bagh haklar gaibin 6limu
ispatlanmis gibi kullanilacagindan, hazir olan diger es velayet hakkina sahip

olur.

Bosanma, evliligin butlani, cinsiyet degisikligi, ayrilik ve
mustereken hayatin tatili durumlarinda evlilik birligi kesin veya gegici olarak
sona erdiginden velayet hakki hakim tarafindan eslerden birine tevdii edilir.
Evliligin kesin suretle sonu ermesi durumunda velayet hakki kaldirilan es ile

cocuklar arasinda her ne kadar velayet iligkisi kalmasa da velayet kaldirilan

;
Bkz. s. 40.
8 Bkz. SCHWARZ, Andreas B., Aile Hukuku, ¢eviren DAVRAN Biilent, Ankara 1966, s.177.
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e$ ve cocuk arasinda kisisel iliski kurulur. Yine ayriiga karar verilmesi
durumunda da evlilik birligi gegici olarak ¢ézulduguinden musterek ¢ocuklarin

velayet hakki ana ya da babadan birine birakilir.

Evlilik disi dogan c¢ocuklarin ana ve babalari daha sonradan
evlendikleri takdirde c¢ocukla baba arasindaki soy bagi kendiliginden
kurulacagindan, velayet hakki yine ana ve baba tarafindan birlikte kullanilir.
Ana ve babadan birinin 6lumu yahut ehliyetini kaybetmesi sebebiyle taraflar
arasinda evlenme gergeklesmemis bu sebeple ¢ocugun babasi ile soy bagi
hakim karari ile kurulmus ise, sag kalan yahut ehil olan es velayet hakkini
tek basina kullanir. ETMK. doneminde evlilik disi gcocuklar Gzerinde velayet
hakki hakim karari ile kazanilabilmekteydi.® Hakim evlilik disi gocugu, annnin
velayetine verebilecegi gibi, ona vasi tayini yoluna da gidebilirdi. Evlilik disi
¢ocukla baba arasinda soy bagi ise tanima veya kisisel sonuglari ile
babaliga hukmedilmesi ile kurulurdu. Bu durumda g¢ocuk artik anasinin
dogumla tasidigi soya adini terk ederek babasinin soyadini tasir ve
vatandashgina gecerdi. Bu durumda velayet hakkinin kime ait olacagi hakim
tarafindan belirlenirdi.’® Ancak daha 6ncede deginildigi Uzere 4728 sayili
Turk Medeni Kanunu ile evlilik digi gocugun velayetinin anaya ait oldugu
hidkmu getirilerek evlilik disi gocugun velayetinin askida kalmasi sona
erdirilmig, duzgln soy bagi -dizgun olmayan soy bagi ayrimi sona

erdirilmistir.

Evlat edinme kurumunda da ana ve babaya ait haklar ile 6devler
evlat edinen kimseye gecer, evlat edinenler kari koca ise velayet hakki bu
kisilerce ortaklasa kullanilir, ancak sadece eslerden biri evlat edinmis ise

velayet hakki sadece evlat edinen es tarafindan kullanilir.

? Evlilik dis1 dogan gocuklarin soy bagi konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz. TEKINAY Selahattin
Sulhi, “Evlilik Dist Nesep Meselelerine Toplu Bir Bakis”, AUHFD. Medeni Kanunun 50. yils,
Ankara 1977, s. 83-96.

' Bkz. BERKI Sakir, “Evlilik Disinda Dogan Cocuklarin Ana ve Babalarina Karsi Durumlari” |
AUHFD.1970, s.1- 4, 5. 95.
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Velayete sahiplik hususunda yeni anlayisa gére "' evli olmayan
ciftlerde velayet hakkina birlikte sahip olabilmektedir. Burada 6nemli olan
gocugun yarari ve eslerin ortaklasa velayet hususunda anlagabilmeleridir.
Nitekim Avrupa insan Haklari Mahkemesi Elsholz - Aimanya davasinda aile
kavraminin evlilige dayali iligkiler ile sinirh olmadigini, taraflarin evlilik birligi
olmadan bir arada oturmalarinin “aile” baglarini da kapsayacagini, boyle bir
iliskiden dogan ¢ocugun dogdugu andan itibaren ve dogumundan dolayi o
aile biriminin tim haklari ile bir parcasi olacagini ve g¢ocukla ebeveynleri

arasinda aile hayatini olusturan bir bag oldugunu vurgulamistir.'

Medeni Kanunumuzda evlilik diginda dogan ¢ocuk Uzerinde ana
ve babanin birlikte veldyetine imké&n taninmamistir. Kanimizca bu
dizenleme, hem anayasal esitlik ilkesi hem de Birlesmis Milletler Cocuk
Haklari Sézlesmesi'nin ¢ocuga tanidigi “anasindan babasinda ayrilmama
hakki” karsinda dusunduricu olsa da uygulamada saglayacagi kolaylik

bakimindan yerinde bir duzenlemedir.

2. Velayete Tabi Olanlar

Medeni Kanunumuza gore velayete tabi olanlar; kuagukler ile
kisittanmis ancak kendilerine vasi tayini yoluna gidilmeyerek velayet altinda
birakilmis resit gocuklardir( TMK. m. 335 ).

Kanuni rist yasi 18 oldugundan, 18 yasini dolduran bir kimsenin
artik velayete tabi olamayacagi kabul edilir ( TMK. m.11 ). Bunun nedeni ise
18 yasini dolduran kimsenin artik fikri olgunluga eristigi dugtuncesidir. Bunun
diginda Medeni Kanunumuzda evlenme ya da ergin kihlnma ile de fikri
olgunlug@a erigileceginin kabul edildigi bu yizden evlenen yahut ergin kilinma
erginligine karar verilen bir kimsenin 18 yasini doldurmasa bile artik kiiguk

olarak nitelendirilemeyecegi anlasilir.

" Ornegin yeni isvigre M.K. m. 133 III, 298a.
12 ATHM. 13.07.2000, B.N. 25735/94, P. 43.
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Kural olarak resit cocuklar velayete tabi degildir. Ancak resit olan
bir gocuk akil hastaligi, akil zayifhigi, israf, kotu idare, sarhosluk, hapis
cezasina garptirilma vb. nedenlerle kisitlandigi takdirde hakim kendisine bir
vasi tayini gerekli gdrmezse kisitlanan sahis ana ve babasinin velayeti altina

girer.

Il. VELAYETIN iCERDIGi HAK VE ODEVLER

Ana ve babanin gocuk Uzerinde sahip oldugu velayet hakkinin
icerigini gocugun sahsi bakimindan ve ¢ocugun mallari bakimindan olmak
uzere ikiye ayirmak mumkundur. Ancak giris bolumunde de bahsedildigi
Uzere calismamiz Uzerinde durulacak olan ¢ocugun sahsi bakimindan

velayet hakkinin igerigidir.

Velayetin cocugun sahsi bakimindan cergevesi igerisine ana
babanin ¢ocuklarin maddi ve manevi Kigiligi Uzerinde sahip oldugu hak ve

Odevler girer.

A. Ana ve Baba Bakimindan Velayetin igerdigi Hak ve
Odevler

1. Velayetin igerdigi Haklar
a. Egemenlik Hakki

Ana ve babanin ¢ocugun maddi ve manevi varli§i Uzerinde
mutlak haklari vardir. Medeni Kanunumuzun 335. maddesi uyarinca gocuk
kanuni bir sebep olmadik¢a ana ve babasindan alinamaz. Bu hukim ile ana
ve babaya ¢cocugu muhafaza etme hak ve yetkisi taninmigtir. Cocugu elinde
bulunduran kimse hakli bir sebep olmaksizin ¢gocugu teslimden kaginirsa,

ana ve baba ¢ocugu ondan geri alma ve gerekli 6nlemin alinmasini isteme

B Yarg. 2.HD., 18.10.1994 giin,7063 E., 8489 K..
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hakkina sahiptir."* Bunu saglamak igin de miidahaleyi engelleyen, durduran,
kaldiran davalarin yanisira tazminat davasi acma haklari da
bulunmaktadir.” Eger gocugu bulunduran kimse onu hakli bir sebeple'® ana
ve babaya teslim etmiyorsa ana ve baba c¢ocugun kendilerine teslimini

isteyemez."”

Ana ve baba bu egemenlik hakkini gocugu kendilerinden haksiz
olarak alan herkese karsi ve sure ile sinirli olmaksizin ileri surebilir. Nitekim
Avrupa insan Haklari Mahkemesi K ve T v. Finlandiya davasinda diizenli
olarak hastaneye giden zihinsel 6zurlt ananin yeni bebeginin zaruri nedenler
ortaya konmaksizin anasinin fiziki bakimindan uzaklagtirilarak bir bakim

yerine konmasinin sézlesmeye aykiri olduguna karar vermistir."®

b. On Ad Koyma Hakki

Kural olarak evlilik birligi igerisinde dodan gocuk, babasinin
soyadini alir. Cocuga 6n adini koymak ise velayet hakkinin bir geregi olarak
ana ve babaya aittir ( TMK. m 339, .5). ETMK. déneminde 6n adin konmasi
hususunda ana ve baba arasinda uyusmazlik yasandigi takdirde babanin
oyunun gegerli olur seklindeki dizenleme daha dnce bahsedildigi Uzere yeni
TMK. ile kaldinimis ana ve babaya gocuga isim koyma hususunda esgit
haklar taninmigtir. Eger ana ve baba ¢ocugun 6n adinin konmasi hususunda
uyusmazliga diserlerse uyusmazlik hakimin miidahalesi ile giderilir. On ad

koyma ayni zamanda veli i¢in bir yGkamluluktar.

4 OZMEN, a.g.e., s.41; TEKINAY, a.g.e., 5.490; OZTAN, a.g.e., s.378; INAN, Cocuk HukuKu,
s.12.

'S SEROZAN, a.g.e., s.251.

'® Hakl1 sebeplere mahkeme karar1 veya idari makanmun tedbir karari rnek olabilir.

'""INAN, Cocuk Hukuku, s.127; VELIDEDEOGLU, a.g.e., 5.329.

'8 ATHM., Kasim 2001, p.21. Bkz. KARAOSMANOGLU Fatih, “Cocuk Haklar1: Dogal Hukuk Ve
Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sozlesmesi”, (erisim) www.cocukhaklari.com.tr., 18.03.2008, s.
17.
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c. Cocugun Yerlesim Yerini Belirleme Hakki

Kural olarak ana ve babanin yerlesim yeri ayni zamanda velayet
altindaki ¢ocuklarin yerlesim yeridir. Eger velayet hakki ana veya babadan
biri tarafindan kullaniliyorsa velayeti elinde bulunduranin yerlesim vyeri
¢ocugun da yerlesim yeridir. Ancak ¢ocuk, ana ve babanin izni ile aile
disinda yasamakta ya da calismakta ise kendisinin bizzat yasadigi yer

yerlesim yeridir. '

d. Temsil Hakki

Ana ve baba velayeti kullandiklari sure¢ boyunca c¢ocugun
kanuni temsilcisi durumundadirlar.?® Ana ve baba cocuk adina hukuki
islemleri serbestce yapabilirler. Bu tir iglemlerin gecgerliligi herhangi bir

makamin onayina ya da iznine tabi degildir.

e. Tedip Hakki

Kelime anlami olarak “uslandirma, yola getirme, terbiye etme”
anlamlarina gelen tedip?’ Eski Tirk Medeni Kanunu'nun 267. maddesi
hikmU c¢ercevesinde ana babanin velayet hakkinin bir pargasi olarak
gocugun egitimi icin gerekli araclari kullanabilme yetkisini ifade eder.??
Uslandirma vyetkisi ana babaya c¢ocugun davraniglarini dizenlemesini
saglayacak kendisini yonetme yetenegi kazandirmak ve dengeli birey
olmasini saglamak amaciyla taninmistir. Ana ve babaya taninan bu hak
cocuga verilmek istenen terbiyenin yerine getiriimesini saglayan ailevi bir

yaptlrlmdlr.23 Uslandirma hakki ana babanin c¢ocuklari egitme hak ve

' SAYMEN/ ELBIR, a.g.e., 5.13; OZTAN, a.g.e., s.379; AKINTURK, a.g.e., 5.298.

2 OZTAN, a.g.e., 5.406; AKINTURK, a.g.e.,s.301.

! Tiirkce Sozliik, Tiirk Dil Kurumu Yayinlar1, 1998, s. 2164.

ZINAN, Cocuk Hukuku, s.130; KOPRULU/KANETI, a.g.e., s.249; OGUZMAN / DURAL, a.g.e.,
5.281; AKINTURK, a.g.e., s. 408.

 ERDOGDU Ahmet, Tedip Hakki, 1951, C.9, s. 1974
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odevinin, cocuklarin da ana babanin sézinii dinleme goérevinin® bir
butunleyicisidir. Uslandirma hakki, cocuga 06gut vermek veya uyarmak
suretiyle yahut istisnai olarak ona sert davranigslarda bulunma veya onun
fiziki ve ruhi sagligina zarar vermeyecek sekilde dévmeyi kapsar.?®> Buna
gobre, cocugu uslandirmak icin basvurulacak aracin yarar ve geregi ile

uslandirma seklini ana ve baba tayin eder.

1 Ocak 2002'de yururlige giren Turk Medeni Kanunda tedip
kavramina yer veriimemistir.?® Tedip kavramina Tirk Medeni Kanunda
neden yer verilmedigine dair Kanunun gerekgesinde herhangi bir agikhk
bulunmamaktadir. Ancak Turk Medeni Kanununun gerekgesi incelendiginde,
bazi hikimlerin Isvigre Medeni Kanunu’nun 1976 tarihli degisikliginden
esinlenilerek  diizenlenmis oldugu anlasiimaktadir.?’ 1976 yilindaki
degisikliklerle isvicre Medeni Kanunu’nun cocuklara yénelik hiikiimleri biiyiik
Olcide gozden gegirilerek, degistiriimis; bu esnada ana babaya c¢ocugun
egitimi amaciyla taninan gerekli tedip araclarini kullanma yetkisi Kanundan
cikarilimistir. iste burada isvigre Medeni Kanunu’'ndan esinlendigini ifade
eden Turk Kanun Koyucusu’nun Yeni Kanun metninde tedip kavramina yer
vermemis olmasi Isvigre Kanun Koyucusu’nun tutumundan etkilendigini
gosterir diyebiliriz.?® Yapilan bu degisiklikle®® ana babanin uslandirma yetkisi
kanundan cikartiimisg, ana ve babanin ¢ocuk Uzerinde baski ve zorlamaya
yonelik davraniglarda bulunmasinin  énii  kesilmistir. Ancak isvigre
doktrininde 1976 tarihli degisiklikle tedip hakkinin Kanun’dan ¢ikartiimasinin
maddi hukuk anlaminda bir etkisinin olmayacagdi ifade edilmektedir.*
Gercekten de s6z konusu degisiklikle velayeti dizenleye hukimlerin

aciklamasinda velayetin i¢cinde cocugun egitimi icin gerekli oldugu dl¢ide

* Bkz. 5.34.

¥ VELIDEDEOGLU, a.g.e., 5.330; GURSEL, a.g.e., 5.440.

26 Tedip hakkinin Yeni Medeni Kanun’da yer almamasina iliskin olarak ayrica bkz. AKINTURK,
a.g.e., s. 408.

?7 Bkz. Kanunun gerekgesi, s.19.

% IMAMOGLU, S. Hiilya, “ Yeni Medeni Kanundaki Diizenleme ve Veldyete Hakim ilkeler
Cercevesinde Tedip Hakkinin Degerlendirilmesi”, AUHFD., (erisim) www.ankara.edu.tr., 5.176.

¥ FEYZIOGLU, a.g.e., 5.504.

' IMAMOGLU, a.g.m.,s.176.
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tedip yetkisinin de bulunduguna igaret edilerek, bu yetkinin Kanun’da agik¢a
aniimasina ihtiya¢ olmadigindan bahisle tedip hakkini ongoren hukumden

vazgegilmigtir.31

Ana ve baba tedip hakkindan kaynaklanan yetkilerini amacina
yonelik kullanmalidir. Baska bir deyisle tedip hakki higbir suretle egitim
amacindan sapmamalidir. Bu nedenledir ki, hukuk duzeni tarafindan ana
babaya taninan bu hak sinirlandiriimaya muhtag bir haktir. Ana baba tedip

hakkini kullanirken dlciiliiliik ilkesinin gereklerine gére hareket etmelidir.®?

Olgulllik ilkesi uyarinca basvurulan tedip araci, egitsel agidan takip
edilen amaca hizmet etmeli, bu amacin gercgeklestiriimesi igin elverigli
olmalidir.*®* Ote yandan &lcilllik ilkesine gore basvurulan tedip aracinin
somut halde, uygulanmasi zorunlu 6nlem niteligini tasimasi gerekir. S6z
konusu onleme, kullanilabilecek etkili baska egitim araci bulunmadigi igin
bagvurulmus olmalidir. Burada c¢ocuga uygulanacak olan tedip onlemi,
amacinin gerektirdiginden daha sert olmamalidir. Bu baglamda hedeflenen
sonucu saglamaya elverigli daha hafif bir tedip dnleminin bulunmasi halinde,

daha hafif dnlem uygulanmalidir.®*

Tedip hakkinin sinirlari dahilinde ¢gocuga sert davraniglarda bulunma
cocugun vyarari ile dogru orantili olmaldir. S6z konusu hakkin, ¢ocugun
vucut batinlugune zarar verecek veya ¢ocugun ruh saghgini bozacak onu
kendisine ve gevresine yabancilagtiracak sekilde ve yogunlukta kullaniimasi

tedip hakkinin kétiiye kullanilmasi olarak yorumlanmalidir.®®

' IMAMOGLU, a.g.m., s.176.

32 SEROZAN, a.g.e., s. 251; OGUZMAN / DURAL, a.g.e., s. 281; FEYZIOGLU, a.g.e., s. 512;
ERDOGDU, s.1480.

33 INAN, Cocuk Hukuku, s.131.

¥ IMAMOGLU, a.g.m., s.181.

% Yarg. 2. HD., 10.06.1965, 3060 E, 3118 K.. Karara kars1 elestirel yaklasim i¢in bkz. SEROZAN,
a.g.e., s.251.
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Cocugun ruhi ve fiziki yonden gelisimini engelleyici uslandirma
araglarina basvurmak kanuni degildir.*® Bagvurulan tedip araci cocugun
yasina, cinsiyetine, saglik ve egitimine, kigilik ozelliklerine 06zgu olmakla
birlikte, onun egitim ve direktiflere uymasini temin edecek sekilde dlgulu ve
zorunlu ise hukuka uygun sayilir. Cocugun yasi ilerledikge onurunu
zedelememeye ve bedenine zarar vermemeye Ozen gOstererek duzenli

gelismesi saglanmalidir.

Medeni Kanunumuzda ¢ocuga karsi siddet uygulanmasi ve onur kirici
ceza verilmesi acgikgca yasaklanmamistir. Ancak Ailenin Korunmasina Dair
Kanunda yer alan ¢gocuga kargi siddet yasagi Medeni Kanunda da yorum

yoluyla uygulanmaktadir.

Doktrinde Olglsuz, anlamsiz, hukuka aykiri tehditler veya agir
hakaretler tedip hakki agisindan uygun goérilmemektedir. Cocuga iskence
etmeye yonelik yaptirimlar, agagilayici, onur kirici ve gocugu utandiran diger
tutum ve davranislar da tedip acisindan degildir.>” Kisa sireli 6zgirligi
baglayici yaptirimlar uygun bulunurken, ¢ocuga surekli disari ¢gikma yasagi
getiriimesi veya cocugun bodruma, kilere vb. yerlere kapatilmasi uygun

bulunmamaktadir.

2. Velayetin igerdigi Odevler
a. Bakim Gorevi

Ana ve babanin ¢ocuklarina bakma zorunlulugu vardir. Bakim
yukimluligu beslenme, giydirme, barindirma, tedavi ettirme gibi
yukumlalUkleri de kapsar. Velayet ana ve babadan alinsa bile ana ve

babanin ¢ocugun bakim masraflarini karsilama yukimi devam eder. Eger

3% OGUZMAN / DURAL, a.g.e., s. 281; OZTAN, a.g.e., s. 503; INAN, “Cocuk Hukuku”., s. 131;
KOPRULU / KANETI, a.g.e., s. 249-250; TEKINAY, a.gee., s. 490; ZEVKLILER/ACABEY/
GOKYAYLA, a.g.e.,s. 1018; ERDOGDU, a.g.e., s.1475.

7 SEROZAN, a.g.e., s. 251; OGUZMAN / DURAL, a.g.e., 5.281; KOPRULU / KANETI, a.g.e.,
5.250; INAN, Cocuk Hukuku, s.131.
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durumun gerekleri gocugun ana babanin yaninda yasamasi mumkun
kilmazsa c¢ocuga gerekli maddi imkanlar saglanmak suretiyle s6z konusu
Odevin yerine getirilir. Ana ve baba c¢ocugun bakim masraflarini kendi
malvarliklari ile karsilamak zorundadirlar. Bu nedenle ana ve babanin sosyal
ekonomik durumu ¢ocugu olumlu ya da olumsuz etkiler.® Ana ve baba bu
giderler icin gocugun malvarligina bagvuramazlar. Ancak istisnai olarak ana
ve babanin gocugunun bakim masraflarini karsilayacak maddi guglerinin
olmamasi halinde baska bir deyigle ana ve babanin yoksul olmalari
durumunda cocugun giderlerini ¢cocugun mallarindan kargilama imkani
getirilmigtir ( TMK. m. 327,f. 2).

b. Yetistirme Gorevi
(1) Genel Olarak

Yetistirme, Medeni Kanunumuza gore ¢ocugun fiziki esenligi ile
fikri ve ruhi karakterinin gelistiriimesini icerir. Cocugun yetistiriimesindeki
amag cocugun topluma faydali bir birey olmasini saglamaktir. iste bu amaci
saglamak icin cocuk, ana ve baba tarafindan slrekli olarak yasina ve
kosullara gore degisen bir egitime tabi tutulur. Cocuga bu egitim verilirken

cocugun yetenek ve egilimleri gz onunde tutulmalidir.

Ana ve baba ¢ocuga maddi imkanlarini asan bir egitim vermeye

zorlanamaz.

Ana ve baba 6zellikle fiziki ve zihni 6zurlu olanlara, yetenek ve
egilimlerine uygun dusecek Olgude genel ve mesleki egitim vermekle
yukumladarler( TMK. m. 340, f.2 ). Fiziki ve zihni eksiklikleri bulunan
cocuklar, bu eksiklikleri dolayisiyla yardima daha ¢ok muhtagtirlar. Ancak bu
¢ocuklara zamaninda mudahale edilir ve Ozel bir egitim verilirse topluma

kazandiriimalari mimkiindir.®® Medeni Kanunumuzda fiziki ve zihni 6zirli

¥ KAGITCIBASI Cigdem, Cocugun Degeri, istanbul 1981, 5.59.
¥ AKYUZ, Hakimin Miidahalesi, s. 43.
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cocuklarin egitiimelerinin  yanisira boyle 06zurli c¢ocuklarin  dogumunu
engellemeye yonelik hukimler de bulunmaktadir. Belli akrabalik derecesine
kadar ya da akil hastalarina evlenme yasagi getiriimesi bdyle o6zurlu

¢ocuklarin dogumunu engellemeye yonelik dizenlemelerdendir.

(2) Gocugun Genel Olarak Egitimi:

Velayet daha 6ncede bahsedildigi gibi hak ve 6devleri igerisinde
barindiran kurumdur. Velayet ile ana ve babaya yuklenen oncelikli 6dev ana
ve babanin ¢ocugun terbiyesinin saglamalaridir. Bu dogrultuda ana ve baba
gocugun ruhi, fikri ve bedeni bakimdan saglikli bir sekilde bakilip 6zenle
egitiimesi ve terbiye edilmesini saglamakla yukumludurler ( TMK. m. 340) .
Bu 6dev ana ve baba tarafindan evde sefkatli bir ortamda, okulda ¢ocugun

ogretmenleri araciligiyla yerine getirilir.

(3) Cocugun Mesleki Egitimi

Ana ve baba ¢ocugun genel egitiminin yani sira gocugun mesleki
egitimini de vermekle yukumludurler ( TMK. m. 340 ). Cunklu g¢ocuk ancak
mesleki egitim sayesinde topluma ve kendisine faydali hale gelir. ** Ana ve
baba, ¢ocugun yetenekleri dogrultusunda kendisine uygun bir meslek veya
sanat sahibi olmasini saglarlar. Ana ve babanin gocugun mesleki egitimi
konusunda verdigi karar, c¢ocugun gelecegini ciddi bir gekilde
etkileyeceginden c¢ocugun istek ve egdilimleri ana ve baba tarafindan goz
ardi edilemez ( TMK. m. 339, f.3 ). EQer ¢ocuk, bu hususta bir zorlamaya

tabi tutulursa hakime yapilacak miracaat ile gerekli tedbirleri alinacaktir.

40 AKYUZ, HAkimin Miidahalesi, s. 44.
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Cocugun mesleki terbiyesi verilirken ana ve babanin sosyal,

' Ana ve baba

ekonomik durumlari da géz 6éniinde bulundurulmalidir.*
cocuga ekonomik imkanlarini agan bir egitim vermekle yukumlu dedgildirler.
Ancak ana ve baba ¢ocuga asgari bir mesleki egitim veremiyorsa ve gocuk
bu yuzden tehlikeye maruz kaliyorsa hakim mudahale ederek gerekli

tedbirleri alabilecektir.*?

(4) Gocugun Dini Egitimi

Cocugun dini egitimi, genel egitiminin bir parcasini teskil eder.*?
Bu nedenle g¢ocugun dini egitiminde de velayete iliskin genel kurallar
uygulanir. Bagka bir deyigle gocugun dini egitimini belirleme hakki da ana ve
babaya aittir ( TMK. m.341, f.1 ). Ana ve babanin bu konudaki haklarini
sinirlayacak her tirli sézlesme gecersizdir ( TMK. m.341, f.2 ) . Cocugun
dini egitiminin verilmesi ana ve baba agisindan hem bir hak hem de 6devdir.
Ana ve baba kendi inanglari dogrultusunda cocuklarini yetistirebilecekleri
gibi cocuklarina hicbir dini egitim vermeksizin de yetistirebilirler.** Fakat bu
Odevlerini yerine getirirlerken bu egitimin yasal ve Anayasal sinirlarini géz
ardi edemezler. Ayrica ¢ocuklarina dini egitimini verirken ¢ocugun hak ve
menfaatlerine oncelik taninir. S6z konusu dini egitimin, ¢ocugun geligsimine
zarar vermemesi gerekir. Eger ana ve babanin bu davraniglari ¢cocugun
gelisimine zarar verirse; Medeni Kanunumuzun ilgili maddeleri uyarinca

hakim velayet hakkina mudahale edebilir.

Cocuk, resit oldugu anda kendi dinini 6zgur iradesiyle seger (
TMK. m. 341, f.3 ). Bu hukim Anayasamizda yer alan din ve vicdan

harriyetinin bir sonucudur. Cocuk bu dogrultuda ana ve babanin vermis

' INAN, Cocuk Hukuku, 5.130; OZTAN, a.g.e., s. 381; VELIDEDEOGLU, a.g.e., s.332.

* AKYUZ , Hakimin Miidahalesi, s.46.

* AKYUZ, Hakimin Miidahalesi, s.46.

* Bkz. Doktrinde bazi yazarlar ana babanin gocugu dinsiz yetistirmelerinin ve ona din aleyhine
olumsuz telkinlerde bulunmalarmin miimkiin olmamas gerektigi gériisiindedirler. Bkz, AKINTURK,
a.g.e., s. 299; BERKI Sakir, Veldyetin Kiiciigiim Sahislar1 ve Mallar1 Bakimindan Siimulii,
Ankara 1970, s.10.
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inanglarini surdurebilecedi gibi isterse bu inancglar terk edip kendi dinini
segme hakkini, dini egitimini nasil ve hangi agsamalara degin surdurecegini,
egditiminin igerik ve seklini nasil saptayacagini serbestce tayin eder; kimse

buna kargi gcilkamaz ya da engel olamaz.

c. Cocugun Kisiligine Saygi Gosterilmesi

Ana ve baba cocugun Kkigiligini geligtirmekle ve korumakla
yukumluaduarler. TMK m.322'de “ana, baba ve g¢ocuk, ailenin huzur ve
batunligunun gerektirdigi sekilde birbirlerine yardim etmek, saygi ve anlayis
gostermek ve aile onurunu gozetmekle yUkumltdurler.” hukm
duzenlenmigtir. HiUkimden de agikg¢a anlasilacagi Uzere ana, baba ve gocuk

arasindaki iliskide gocugun kisiligine saygi gésterilmesi gerekmektedir. *°

Ana ve baba, cocugun kisiligini, bu baglamda ¢ocugun fiziki ,
ruhi ve sosyal Kisilik degerlerini Uguncu kisiler karsisinda korumalidir. Bu
noktada ana ve baba gereken hallerde ¢ocuk adina kisiligin korunmasina
yonelik savunma ve tazminat taleplerini ileri surmek igin dava yoluna
basvurmalidir.Esasen ¢ocugun Kigiligine saygi gosterilmesi, ana ve babanin
onemli konularda ¢ocugun duslncesini goz 6nunde tutmalarini da iginde

barindirir.

Ana ve baba c¢ocuga olgunlugu cergcevesinde hayatini
dizenleme imkani saglamak, énemli konularda onun gorigunu goz nunde
tutmakla yukumladarler ( TMK. m. 339, f. 3 ). Cocuk ayirtim glcune sahip
olup yasadigl cevrenin ve olaylarin bilincinde ise ana ve baba gocugun

meslek secimi, evlenmesi veya evlatlik verilmesi gibi onemli konularda

¥ OZTAN, a.g.e., s.601.



33

cocugun gorisiini géz oniinde tutmahidirlar.*® *” Buradaki 6nemlilik kavrami
sadece maddiyati degil gocugun gelecegi, psikolojisi gibi konulari da kapsar.
Ornegin bir cocugun ailesinden, 6gretmeninden ya da arkadaslarindan zorla
ayrilmasi onu psikolojik acidan yikabilir.*® Bu durumda Kanun cocugun

gorusunun alinmasini emretmigtir.

Cocugun dusuncesinin alinmasi “ana ve babanin alacagi karar
veya yapacag! islemin dnemli olmasI” kosuluna baglanmistir. Bunun igin de
her somut olaya goére konunun 6énemli olup olmadigi tayin ve takdir

edilecektir.

B. Cocugun Sorumlulugu

Ana ve baba ile ¢gocuklar arasinda, kisiliklerine ydnelik hukuksal
iligkiler cesitli nitelikte hukumler ile dizenlenmigtir. Daha once bahsedildigi
Uzere ana,baba ve ¢ocuk, ailenin huzur ve butinligunun gerektirdigi sekilde
birbirlerine yardim etmek, saygl ve anlayis gostermek ve aile onurunu
g6zetmekle yukumladarler ( TMK. m. 322 ). Ana, baba ve c¢ocuklar
arasindaki  yardim  zorunlulugu genel anlamda bir yaptirma
baglanmadigindan ahlaki bir ézellik gdsterir.*® Ana ve babaya karsi gocuk
tarafindan gergeklestirilen ileri boyuttaki saygisizlik miras hukuku
hdkumlerinin uygulanmasini saglayarak ¢ocugun mirastan iskat edilmesi
sebebi olabilir. Ana ve babanin ¢ocuga vyeterli ilgiliyi gostermemesi ise
cocuga yonelik, cocuk vyarari goOzetilerek hakim tarafindan velayete

mudahale edilmesi sonucunu dogurur.

% (ZUGUR Ali ihsan, Tiirk Medeni Kanununun Yeni Diizenlemeleri ile Aciklamah-ictihath
Velayet-Vesayet-Soy Bagi ve Evlat Edinme Hukuku, Aile Mahkemeleri, Ankara 2003, s.457.
*"Yarg. 2. HD., 28.04.1987, 2988 E., 3441 K...

# KILICOGLU Ahmet , Medeni Kanunumuzun Aile- Miras ve Esya Hukukunda Getirdigi
Yenilikler, Ankara 2003, s.125.

* Bkz. AKYUZ , Hakimin Miidahalesi, s. 49.
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1. Karsihikh Yardim

TMK md. 322'ye gobre “ana, baba ve c¢ocuk ailenin huzur ve
butunlerinin gerektirdigi sekilde birbirlerine yardim etmek, saygi ve anlayis
gOstermek ve aile onurunu gézetmekle yukumludarler.” . Karsilikh yardim,
ortak hayat ve iligkiler geredi olan bir 6devdir. S6z konusu hikmin amaci
aile birliginin devami oldugundan ana ve baba ve c¢ocugun gugleri ile
sinirhdir. Ana, baba ve ¢ocuk arasindaki yardim sekli orf ve adete gore
belirlenirken, karsilikli yardim ve fedakarligin siniri ise durumun gereklerine

gore cizilir,

2. Saygili Olmak ve Ana ve Babanin Sézlinii Dinlemek

Velayet altindaki ¢ocugun ana ve babasina karsi en onemli

Odevi saygl ve anlayis gostermektir (TMK.m.322).

Saygl etik bir kavram olarak; velayet ana ve babadan alinsa
yahut gocuk ergin olsa dahi devam eden bir yukumluluktir. Cocugun ana ve
babasina karsi olan bu yukumluligl, Uvey ana ve babasina hatta yakin
hisimlarina karsi da vardir. Cocugun velinin sdzinu dinleme ddevi sinirsiz
degildir. Oncelikle bu 6dev igerik yoniinden velayetin amaciyla sinirlidir. Ana
ve babanin gosterecegi otorite ve disiplin daha iyi bir egitim i¢in gecerliligini
korumakla birlikte toplumun huzur ve gelecedi acgisindan belirleyici bir
faktordur. Ana ve baba c¢ocuktan ancak onun yararina olan direktiflere

uymasini beklemektedir.

Cocugun ana ve babanin s6zinu dinleme 06devinin niteligini
belirginlestiren, alanini daraltan ve saygl odevinden ayiran zaman
sinirlamasina tabi tutulmasidir. Ana ve babanin s6zini dinleme &devi
¢ocugun yaslyla orantil olarak bagimsizligini kazandikga azalacak gocugun
ergin olmasi ile sona erecektir. Ancak gocugun ergin olmasindan sonra da
egitimi devam ediyorsa ergin ¢ocuk ana ve babanin sdzinud dinlemekle

yukUimladar. Ana ve baba c¢ocugun olgunlugu Olgclisunde ¢ocuga hayatini
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duzenleme imkani tanirlar, mimkun oldukg¢a onun dusuncelerini goz dntunde
tutarlar. Cocuk kendi yararina ve kisiligine aykiri olmayan direktiflere uymak
zorundadir. Buna karsilik kendisi icin ana ve baba tarafindan verilen hukuka,
ahlaka yahut kendisi acgisindan agir zararlara sebep olacak talimatlara
uymak zorunda degildir. Bu tur talimatlar kargisinda ¢ocuk, Turk Medeni
Kanunu huakumleri uyarinca hakimin veldyete miudahalesini isteyebilir. Eger
¢ocuk hakli bir sebep olmaksizin ana ve babanin direktiflerini yerine
getirmekten kacginiyorsa ana ve baba da gerekli onlemlerin alinmasini

saglamak amaciyla hakime basvurabilir.

ll. VELAYETIN SONA ERMESI

Velayet hakkinin sona ermesini, velayetin kendiliginden sona
ermesi ve hakim karari ile sona ermesi olarak iki baslik altinda incelemek de

fayda vardir.

A. Velayet Hakkinin Kendiliginden Sona Ermesi

Velayetin bu c¢esit kendiliginden sona ermesinde herhangi bir
mahkeme kararina ihtiyag yoktur. Veldyeti sona erdiren olayin
gerceklestirimesiyle velayet hakki kendiliginden son bulur.

1. Ana ve Baba veya Cocugun Oliimii

Ana, baba veya ¢ocugun dlmesi velayet hakkinin kendiliginden
sona erdiren hallerden biridir.®® Ana ya da babadan herhangi birinin élmesi
halinde velayet dlen es agisindan son bulur. Velayet sag kalan ese gecer.

Ana ve babanin her ikisinin birden dlmesi halinde ¢ocuga vasi tayin edilir.

% Yarg. 2. HD. 28.03.1991, 3904 E, 5775 K.
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Velayete tabi olan ¢ocugun Olmesi ile de dlen gocuk Uzerindeki velayetin

kalkar.

2. Cocugun Ergin Olmasi

TMK. m.335’de ergin olmayan ¢ocugun velayet altinda olacagi
dizenlenmigtir. Bagka bir deyigle gocugun ergin olmasi hali velayeti
kendiliginden kaldiran bir nedendir. Cocugun ergin olmasi hem normal rustu
hem ergin kilinmasini hem de evlenmeyle kazanilan ristu ifade eder.
Bunlardan ¢ocugun 18 yasini doldurmasiyla kazanilan rust ile evlenme ile
kazanilan rustte herhangi bir hakim kararina ihtiyag duyulmazken, ergin
kilinma durumunda hakim ancak belirli sartlarin gergeklesmesi durumunda
cocugun erginligine karar verir( TMK. m.12). Verilen bu kararla birlikte

,cocuk Uzerindeki ana ve babanin velayeti sona erer.

B. VELAYETIN MAHKEME KARARI iLE SONA ERMESI

Velayetin bu sekilde sona erebilmesi igin hakim tarafindan
verilen bir karara ihtiya¢ vardir. Hakim tarafindan verilen karar kurucu 6zellik

tasir.

1. Velayetin Bosanma Hiikmii ile Sona Ermesi

Hakim tarafindan verilecek bosanma karari velayeti sona erdiren
hallerden biridir. Hakim bosanma kararinda, bosanan eslerin musterek
cocuklarinin velayetinin kime birakilacagi hususunu da duzenler( TMK. m.
182, f.1 ). Hakim tarafindan verilen bu karar ile velayet hakki kendisine
birakilan es disindaki esin ¢ocuk Uzerindeki velayet hakki sona erer. Ancak
bu velayet hakki kendisine verilmeyen es ile ¢cocuk arasinda kisisel iligki

kurulmasini engellemez. Hakim velayet hakki kendisine verilmeyen es ile
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cocuklar arasindaki kisisel iligkiyi resen duzenler. Velayet hakki kendisine
veriimeyen es ile g¢ocuk arasinda Kkisisel iligki kurulmasi kisisel

haklardandir.®’

2. Ana veya Baba yahut Cocugun Gaipligine Karar

Verilmesi

Ana veya babadan birinin gaipligine karar verilmesi halinde
gaiplik karari o6lum katugune kaydolunur. Hakkinda gaiplik karari verilen
kisiye yonelik 6lmus gibi islem yapilacagindan, hakkinda gaiplik karari
verilen kisi ana ise velayet babaya, baba ise velayet anaya gecer. Eger hem
ana hem baba hakkinda da gaiplik karari verilmis ise ¢gocuga vasi tayini

yoluna gidilir.

Hakkinda gaiplik karari verilen ¢gocuk ise daha dncede deginildigi
gibi cocuk hakkinda olmus gibi islem yapilacagindan c¢ocuk Uzerindeki

velayet hakki sona erer.

3. Evlat Edinme

Velayet hakkini sona erdiren hallerden biri de velayet altindaki
cocugun evlat edinilmesidir. Evlat edinme kosullarinin gergceklesmesi halinde
hakim tarafindan verilen karar ile evlatlk iligskisi kurulmus olur ve boylelikle
ana ve babaya ait olan haklar ve yukumlultkler evlat edinene gecer (TMK
md.314).

4. Velayetin Kaldirilmasi

Hakim ¢ocugun yarari ilkesi dogrultusunda velayetin kaldiriimasi
sartlarinin gergceklesmesi halinde gocugun korunmasina yonelik olarak ana

veya babanin yahut her ikisinin de velayet hakkinin kaldiriimasina karar

! Yarg. 2. HD.,02.10.1992, 8023 E., 8927 K...
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verebilir’®. Bu durumda velayet hakki kaldirilan ana ise velayet babaya, baba
ise velayet anaya verilir. Eger velayet hakki ana ve babanin her ikisinden de
kaldirihyorsa ¢ocugun vasi tayin edilmesi yoluna gidilir (TMK md. 348).

5. Soy Baginin Reddi ve Evlatlik iligkisinin Sona Ermesi

Baba c¢ocuga yonelik olarak soy baginin reddi davasi agip
davayi kazanirsa, mahkemece verilen karar tarihinden itibaren kocanin yani
babanin ¢ocuk Uzerindeki velayet hakki sona erer( TMK. m. 286 ). Bunun
gibi evlatlk iligkisinin herhangi bir sebeple sona ermesi durumunda da evlat

edinenin ¢ocuk Uzerindeki velayet hakki ortadan kalkar.

>? Genis bilgi i¢in bkz. 5.67.



IKINCi BOLUM
VELAYET HAKKINA HAKIMIN MUDAHALESI

I. HAKIMIN MUDAHALESININ SARTLARI

A.Genel Olarak

Hukuk duzenimizde velayet ile ana ve babaya 6nemli ddevler
yuklenmisg, bu 6devlerin yerine getiriimesini saglamak i¢in de ana ve babaya
genig yetkiler saglanmistir. Ana ve baba ¢ocugun sahsina 6zen gosterecek,
onun malvarligini yonetecek ve hukuki islemlerde onu temsil edecektir.
Goruldugu gibi ana ve baba gocugun gerek sahsi gerek malvarligi Uzerinde
genis yetkilere sahiptir. Onceki bélimde bahsedildigi (izere ana ve babanin,
sahip oldugu bu genis yetkileri cocugun c¢ikari ve esenligi icin kullanmalari
esastir. Ancak ana ve babalarin kendilerine yuklenen bu 6nemli 6devleri, kimi
zaman yetersizlikleri kimi zaman kusurlariyla hi¢ ya da geregi gibi yerine
getirmedikleri yahut glinimuzdeki ekonomik sartlarin olumsuzlugu dikkate
alindiginda gocuk yetistirmeyi agir bir kilfet olarak disunerek sahip olduklari
haklarini kotuye kullandiklari gorulmektedir. Boyle durumlarda, hakim zayif
konumda olan g¢ocugun cikarlarinin korunabilmesi igin velayete mudahale
ederek bir takim dnlemler alabilecektir." Hakimin gerek gocugun sahsi gerek
malvarligina yonelik dnlemleri alabilme goérevi velayetin sona ermesine kadar

devam eder.? Bu gocugun bakimini, egitimini ve onun maddi-manevi acidan

! BAKTIR Selma, “Cocuklarin Korunmasi”, YD. 1987, C.XIII, S.3, s.325 vd.; AKYUZ Emine,
Ulusal ve Uluslararas1 Hukukta Cocugun Haklarinin ve Giivenliginin Korunmasi, Ankara 2000,
s. 455.

2 TUOR Pierre, isvicre Medeni Kanununun Federal Mahkeme ictihatlarma Gore Sistemli izahi,
1. Kisim, Ceviren Amil Artus, Ankara 1956.
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korunmasini tamamen ailelere birakmayarak, ailelerin tercihlerine ve

davraniglarina mudahaleyi 6ngoren bir anlayisin grinadar.®#

Turk Hukukunda da ana ve babanin ¢cocuk Uzerindeki haklarinin
sinirlarini diizenleyen®, cocugun korunmasina hizmet eden sayida kanun,
tuzUk ve yonetmelik bulunmaktadir. Bunlarin buyuk bolumunun idari ve
sosyal mevzuat kapsaminda kalmasi gocugun korunmasi sorununa kamusal

bir boyut kazandirmaktadir.®

Cocugun medeni hukuka gdre korunmasi doktrinde’ cocugun
yarari, tamamlayicilik, uygunluk ve yardimci olma ilkelerinin 1s1g1 altinda ele

alinmaktadir.

Cocugun medeni hukuk anlaminda korunmasinda c¢ocugun
yarari ilkesi, en ustin ilke olarak velayete hakimdir ve velayetin
yurutilmesinde yonlendirici ilkedir. S6z konusu ilke, gocugun korunmasi igin
alinacak tedbirlerin 6lgustinun, gocugun yarari dogrultusunda belirlenmesini
ifade eder.® Bagka bir deyigle 6nlemlerin alinmasindaki asil amag, gocugun
yararinin korunmasidir. ° TMK. m. 339’da yer alan “ ana ve baba, ¢cocugun

bakim ve egitimin konusunda onun menfaatini géz 6nlinde tutarak gerekli

’0ZTURK Huriye Reyhan, Tiirk Medeni Hukukunda Veldyet ve Bunun Cocugun Sahsi
Bakimindan Sonuclar, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2000, s.126; AKYUZ, Hakimin Miidahalesi,
s.2 vd..

* AIHM., ana ve babalarmm kétii muamelelerinden muzdarip olan dolayisiyla ciddi ihmal ve kotii
muameleye maruz kalmis basvurucular ( g¢ocuklar ) konusunda gerekli tedbiri almayan yerel
yonetimin basarisizligi iddiasini hakli bularak, insanlik dist muameleye maruz kalmama hakkina
(ATHS m. 3) aykiriligin varhgima karar vermistir. Bkz. KARAOSMANOGLU, a.g.m.,s.10.

> Ana ve babanin gocuk iizerinde sahip oldugu haklarin smirina yénelik ayrintili bilgi igin bkz.
AKYUZ Emine, Medeni Kanuna Gére Miisterek Hayatin Tatili, Ayriik ve Bosanmada Cocugun
Korunmasi, Ankara 1983, s5.18 ; INAN Ali Naim, “Cocugun ve Cocuk Haklarmin Korunmasimna
fliskin Mevzuatimizda Yetersizlik ve Giderilme Careleri”, Oguzogluna Armagan, Ankara 1972,
s.273.

% OZTURK, a.g.e., s.126

7 AKYUZ , Hakimin Miidahalesi, s.17-20; INAN Ali Naim, “Cocugun Korunmasinda Medeni
Kanunumuzun Ilkeleri ve Cocuk Haklarma Dair Sézlesmede Hak Gruplar1”, IUHFD., Cumhuriyetin
75. Y1ili Armagani, Istanbul 1999, 5.712-713; INAN Ali Naim, Medeni Hukukta Velayet, Vesayet ve
Kayyumluk, iBD., 1995, S.1-2-3, C.69, 5.73.

$ OZTURK, a.g.e.,s.127.

? « _.Aleyhteki onlemlerin ¢ demokratik toplumda zorunlu’ olup olmadiginin belirlenmesinde
Mahkeme, dava bir biitiin olarak diisliniildiigiinde , s6z konusu dnlemlerin dayanagi olan nedenlerin ,
AIHS. 8. madde 2. fikra agisindan yerinde ve yeterli olup olmadigini degerlendirir. Hi¢ kuskusuz, bu
tir davalarda asil olan , ¢ocuk igin iyi olann ne oldugudur....”. AIHM.,10.05.2001, B.N.
28945/95,P.70-73.
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kararlari alir ve uygularlar.” hukmuyle c¢ocugun yarari ilkesine isaret
etmistir."® Buna gore ana ve baba, gocukla ilgili tim kararlarinda bu ilkeyi géz
onunde bulundurmakla yukumludurler. Bu ilke dogrultusunda, ¢ocugun
bedensel, zihinsel, ruhsal, ahlaki ve toplumsal yonden gelisimi igin gerekli
sartlar olabildigince iyi olusturulmahdir.' Daha 6nce de deginildigi gibi
cocugun olgunlugu Olgcusunde iradesi de dikkate alinmalidir. Cocugun
yararina neyin hizmet edecegi ise somut olayin Ozelliklerine gore
belirlenmelidir. Doktrinde velayetin ana ve babanin yararini gozeten bir yani
oldugu da savunulmaktadir. Soyle ki; ¢cocugun velayetine sahip olma birgok
ana ve baba tarafindan kendi hayatlarini anlamlandirma sansi tegkil eder.
Burada, ana ve babanin ¢odu kez kendi ¢ocugunun gelisimine katilma ve
ona yakin olmadaki temel yasamsal ihtiyaci g6z ardi edilmemelidir.” Yine bu
ilke geregince, ana ve babanin yukumlultklerinin ihlalinde kusurlarinin
bulunup bulunmamasinin bir énemi yoktur; ¢unkl amag¢ ana ve babanin
cezalandiriimasi degil, ana ve babaya oranla zayif konumda olan ¢ocugun
korunmasidir.” Aciklanan tim bu sebeplerle cocugun yarari ilkesi ayni

zamanda hakimin miidahalesinin hakllik temelini olusturur.™

Tamamlayicilik ilkesi , gocugun yetistiriime ve korunmasinin esas
itibariyle ailesi tarafindan yapilacagini, devletin mudahalesinin ise bu

Odevlerin ihlali halinde s6z konusu olacagini ifade eder.

Uygunluk ilkesi ise ¢ocuk igin alinacak énlemler ile ¢cocugun ihlal
edilen c¢ikari arasinda oranti bulunmasini, onlemlerin gocugun cinsiyetine,

yasina, psikolojisine ve ana babanin tavirlarina uygun olmasini ifade eder.™

' TMK m. 339’a karsilik gelen kaynak Isvigre Medeni Kanunu’nun Art.301 hitkmiinde “gocugun
yarar1” terimi kullanilmigtir. Tirk Kanun Koyucunun neden “cocugun menfaati” terimini tercih
ettigine yonelik gerekcede herhangi bir agiklik bulunmamaktadir. Literatiirde “cocugun yarar1” terimi
yerine “cocugun giivenligi” teriminin de kullanildig1 gériilmektedir. Buna iliskin olarak bkz. AKYUZ
Emine, “Medeni Kanunun Velayete Iliskin Hiikiimlerinin Cocuk Haklar1 Sézlesmesi ve Isvigre
Medeni Kanunu Isiginda Degerlendirilmesi”, Istanbul Universitesi, Cumhuriyetin 75. Y1l Armagani,
Istanbul,1999,s. 650 vd.

"IMAMOGLU, a.g.m., s. 170.

2 IMAMOGLU, a.g.m.,s.167.

¥ AKYUZ , Hakimin Miidahalesi, s.18; OZTURK, a.g..e., 5.127.

“IMAMOGLU, a.g.m.,s.171.

B OZLU, a.g.e., s.59; OZTURK, a.g.e., s.128.
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Cocuk daha hafif bir dnlem ile korunabilecegi halde hakimin daha agir bir
dnleme hilkmetmesi uygunluk ilkesine aykirilik tegkil edecektir. Ornegin
cocuk icin tehlike teskil eden durum ana ve babanin ihtari ile ortadan
kaldirilacak nitelikte olmasina ragmen hakimin velayetin kaldiriimasina

hikmetmesi pek uygun bir yol olmayacaktir.

Yardimci olma ilkesi ise saglikli bir gelisim aile ortamina ihtiyag
duyan cocugun oOncelikle ana ve babaslyla yasamasinin saglanmasi,
gocugun yarari igin kacinilmaz olan durumlarda en son care olarak ana ve

babanin yanindan uzaklastirimasidir.®

Medeni Kanunumuzda cocudun korunabilmesi'’ icin hakim
tarafindan gerekli tedbirlerin alinabilecegi hukim altina alinmakla birlikte,
alinacak onlemlerin neler olacagi agikga belirtimemis, bu hususta hakime
genis bir takdir yetkisi'® taninmistir. Hakim yukarida belirtilen ilkeler 1si§inda

gocugun korunmasini saglamak i¢in gerekli tedbirlere hikmedecektir.

Hakime yukarida belirtilen derecede genis bir takdir yetkisi

veriimesi '

surekli degisim ve gelisim igersinde bulunan hayati ve insan
iligkilerini belli kurallarla diuzenlemenin imkansizligi karsisinda zorunludur.
Baska bir deyisle velayete mudahale konusunda soyut ve genel nitelikli
kurallar koymak suretiyle hékime genig takdir yetkisi taninmasi modern
hayatin bir zorunlulugudur. Bizce de hakim karsilastigi somut olayin igerigine
g6re sahip oldugu takdir yetkisini kullanarak ¢ocugun c¢ikari dogrultusunda

uygun gordugu onlemi alacaktir.

'*OZTURK, , a.g.e., s.129.

' Korunmaya muhtag ¢ocuk hakkinda verilecek koruma kararma iliskin ayrintili bilgi i¢in bkz. INAN
Ali Naim, “Cocuk Hukuku Bakimindan Korunma Karari, Koruma Ve Emniyet Tedbirleri
Kavramlar1”, Sakir Berkiye Armagan, Konya, 1996, c.V., S. 1-2, s.1-22

18« Yetkin ulusal makamlara verilecek takdir hakki, ele alinan konularin dogasina ve séz konusu
cikarlarin 6nemine gore degisir. Mahkeme, 6zellikle ¢gocugun devletin korumas: altina alinmasinin
gerekliligi belirlenirken , otoritelerin genis takdir hakkina sahip oldugunu kabul eder....” ATHM.,
10.05.2001, B.N.28945/95, P.70-73.

19« sadece davali Devlet’in takdir hakkim makul, dikkatli ve iyi niyetli bir bicimde kullanip
kullanmadigini belirlemekle...” AIHM., 13.07.2000, B.N. 39221/98 ve 41963/98, P.148.
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Doktrin ve uygulama c¢ocugun korunmasi konusunda maddi ve
manevi ilgisi olan herkesin, bu arada gocuklarin korunmasina hizmet eden

derneklerin de hakimin miidahalesini isteyebilecegini kabul etmektedir.?°

Tuark Medeni Kanunu'nda hakimin velayete midahale edebilmesi

bazi sartlarin gerceklesmesine bagli tutulmustur. Bu sartlari soyle

siralayabiliriz :

i Cocugun menfaatinin tehlikeye dismesi.( TMK. m.346 ).

ii. Cocugun bedensel ya da zihinsel gelisiminin tehlikede
bulunmasi veya c¢ocugun manen terk edilmesi. ( TMK.
m.347, f.1).

iii Cocugun aile igcinde kalmasinin ailenin huzurunu
onlardan katlanmalarini bekleyemeyecek derecede
bozmasi. ( TMK. m. 347,1.2).

iv. Ana ve babanin deneyimsizligi, hastaligi, 6zurli olmasi,
bagka bir yerde bulunmasi veya benzeri sebeplerle
velayet gorevini geregdi gibi yerine getirememesi ile ana
ve babanin ¢ocug@a yeterli ilgiyi gostermemesi veya ona
karsi yukumlaluklerini agir bir bicimde savsaklamasi.  (
TMK. m. 348 ).

V. Ana veya babanin evlenmesi. ( TMK. m. 349 ).

TMK. m. 346’da yer alan duzenleme, hakimin velayet hakkina
mudahalesi icin cocugun menfaatinin tehlikeye dusmesi sartini aramigtir. Bu
madde hikmilne goére, ana ve baba ¢ocugun menfaatini tehlikeye dusuren

durum igin ¢are bulamaz ya da buna gugleri yetmezse hakim uygun onlemleri

* HATEMI Hiseyin/ SEROZAN Rona, Aile Hukuku, Istanbul 1993, 5.368; OZTAN, s.385;
AKINTURK, s. 308; KOPRULU/KANETI, 5.624.
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alacaktir. Madde metninden de anlasilacagi uzere hakimin uygun onlemleri
alabilmesi igin ana ve babanin kusurlu olmasi sarti aranmamistir. Onemli

olan gocugun menfaatinin tehlikede olmasidir.

Hakimin veldyete mudahale edebilmesi igin gerekli sartlardan
bazilari da TMK. m. 347’de dizenlenmigtir. Bu sartlar cocugun fiziki ve zihni

gelisiminin tehlikede bulunmasi veya gcocugun manen terk edilmesidir.

TMK. m.348'de duzenlenen Onlemin uygulanabilmesi igin ise ana

ve babanin yetersizligi yahut agir inmali sarti aranmistir.

Mevcut onlemler, en geg¢ velayetin sona ermesine kadar devam
edecektir. Hakim tarafindan gocugun korunmasina yonelik alinan 6nlemlerin,
yeni kosullara uydurulmasi gerekir(TMK. m.351, f.1). TMK. m.351,f.2’de yer

“

alan “ velayetin kaldiriimasini gerektiren sebep ortadan kalkmigsa, hakim
re’sen ya da ana veya babanin istemi Uzerine velayeti geri verir.” hUkmunden
yola ¢ikildiginda, hakimin, degisen durumlara gore aldig1 onlemi re’sen ya da
ana ve babanin istemi Uzerine degistirebilecegi ya da kaldirabilecegi

sonucuna varilir.

Ana ve babanin gorevlerini ihlal etme sonucunda dogan
sorumlulugu tehlike sorumlulugudur.?’ Bu nedenle hakimin velayete
mudahale edebilmesi i¢in gocuga zarar veren durumun illaki ortaya ¢ikmasi
gerekmez. Zararin gikmak Uzere olmasi yahut ilerisi igin muhtemel gorulmesi
hakimin velayet hakkina miidahale edebilmesi icin yeterlidir.??> Nitekim
Yargitay’da bir kararinda, davali ananin gerceklesen ahlaki temayulleri
karginda kugugun, gelecegine yonelik tehlikelerin dnlenebilmesi igin velayetin

babaya verilmesine karar vermistir.?®

2 AKYUZ Emine “ Onemli Kanunlarimizda Cocugun Korunmasina iliskin Hiikiimler ve Bosluklar”
AUEBFD. 1979, S. 1-4, s. 149.

2 EGGER, isvicre Medeni Kanunu Serhi, Ceviren CAGA Tahir, C. II ( Aile Hukuku ), Ankara
1943, 5.84-86.

» Yarg. 2.HD., 06.05.1985, 4103 E., 4305 K...
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B. Ana ve Babanin Goérevlerini ihlali

Cocugun ana ve babasina karsi korunmasinin sartlarindan biri de
ana ve babanin gdrevlerini ihlal etmesidir. ihlal kavrami, “hakkin kétlye
kullaniimasi” ve “ihmal” kavramlarini igerisinde barindirir. Soyle ki, ana ve
baba ihlali olumlu bir davranigla gerceklestiriyorsa hakkin kotuye
kullanilmasi, olumsuz bir davranigla gerceklestiriyorsa ihmalden s6z

edilir.?*

1.Hakkin Kotuye Kullaniimasi

Ana ve baba velayetten dogan haklarini kullanirken iyi niyet
kurallari gergevesinde hareket etmekle yukumludurler. Buradaki “iyi niyet”
kavrami TMK. m.2 ‘de duzenlenen durustlik kuralini karsilamaktadir.
Bagka bir deyisle, ana ve baba velayetten dogan haklarini kullanirken
durastlik kuralina uygun davranmakla yakumltdurler. Ana ve babanin aksi

davranisi hakkin kotuye kullaniimasini teskil eder.

Hakkin koétuye kullanimi, velayetten dogan haklarin amaci disinda
kullaniimasi veya hakkin amacina uygun ancak asilarak kullaniimasi olmak
lizere 2 sekilde karsimiza cikar.?® Goriildiigii gibi her iki halde de ana ve

babanin kusurlu bir davranisi bulunmaktadir.?®

Ana ve babaya ¢ocuk Uzerinde bazi haklar taninmasinin amacinin,
ana ve babanin 6devlerini geredi gibi yerine getirmesini saglamak olduguna
velayetin hukuki niteligi baslhkli bélimde deginilmisti. iste ana ve babanin
cocuk Uzerinde sahip oldugu haklarini gocugun yararlarinin gercgeklestiriimesi
amaci disinda kullanmasi hakkin kétiiye kullanimini teskil eder. Ornegin ana
ve babanin kendilerine maddi menfaat temin etmek igin gocugun sokaklarda

calistirmasina yonelik egitim vermesi durumunda hakkin amaci disinda

* OZTURK a.g.e., s.131.
# AKYUZ, Hakimin Miidahalesi, s.60.
* OZTURK, a.g.e., s. 132.
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kullanilmasi s6z konusu olur; ¢unkl ana ve babanin, egitim hakkini
cocugunun durust, ahlakli, topluma faydali bir birey olmasini saglamak igin
kullanmasi gerekmektedir. Yargitay 2. Hukuk dairesinin 14.09.2000 tarih
9763 esas, 1030 karar sayili ilamiyla da ¢cocugun maddi menfaat temini icin
sokakta g¢alistirmasi durustluk kurali ile bagdagsmayacagi karara baglanmistir.
Bunun gibi ¢ocugun dinini tayin etme hakkini kotuye kullanarak, gocugun
dininin sik sik ve sebepsiz yere degistiriimesi ¢ocugun ruhi dengesinin
bozulmasina  yol acgabileceginden hakkin kotiye kullaniimasi olarak

degerlendirilir.

CHS. m. 19°da c¢ocuklarin ana ve babalarinin ya da bagkalarinin
bakiminda iken bedeni ve zihni siddetin her turinden korunmalari
dizenlenmigtir. Baska bir deyisle bu madde ile gocuklarin fiziki ve sahsi
batanlugune iligskin insan hakki vurgulanmaktadir. Bu da ilkesel olarak CHS.

m 6 ile glivence altina alinan yasama ve azami gelisme?’ hakki ile ilgilidir.

Hakkin amacina uygun olarak ancak asiri sekilde kullaniimasi ise
ana ve babanin sahip oldugu hakki gocuga zarar verecek sekilde asiri olarak
kullanmasini ifade eder. Ornegin ana ve babanin egitme, cocugun da ana ve
babanin s6zinu dinleme 6devinin bir pargcasi olan tedip hakki, g¢ocuga
kendisini yonetme yetenegi kazandirma ve dengeli bir birey olmasini
saglama amacina uygun olarak kullaniimalidir.?® Ana ve babanin cocugu iyi
niyetle ancak asiri sekilde disiplinize etmesi durumunda g¢ocugun psikolojik
ya da fiziki anlamda zarar gorebileceginden vyine hakkin kotlye

kullanimindan bahsedilir.®
Cocugun istismari fiziki, ruhi ve cinsi*® anlamda olabilmektedir.

Fiziki istismar®® yani siddet giinimiiz toplumlarinin temel sorun

alanlarindan biridir.* Aral, 1997 yilinda yapti§i bir calismada cocuklarin %

7 Cocuk Haklarma Dair Sozlesme Uygulama El Kitabi, UNICEF, Ankara, 1998, 5.237.
28

Bkz. s.
¥ AKYUZ, Hakimin Miidahalesi, s.60; OZTURK, a.g.e., s.133.
% ABD’de yapilan bir arastirma 1992°de 12 yasindan kiigiik kiz ¢ocuklarma yonelik 12.000 tecaviiz
vakasinin oldugunu ve saldirganlarmin %20’sinin kizlarin babasi oldugunu ortaya koymustur.
Ayrintil bilgi i¢in bkz. SEYHAN Kazim, “Cocuk Magduriyeti”, Cocuk ve Sug¢, Ankara 2006, s.116.
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65.72’sinin anasi ya da babasi tarafindan fiziki istismara ugradiklarini

belirlemistir.*

Ana ve babanin davraniglarinin istismar niteliginde olup olmadigi

her durum icin ayri ayri degerlendirilmelidir.>*

2. Ana ve Babanin Gérevlerini Ihmali

istismar disinda ihmal de, genis anlamda g¢ocugun haklarinin
ihlaline neden olan siddet tirli olarak kabul edilmektedir.**ihmal ve istismari
birbirinden ayiran en temel nokta istismarin aktif, ihmalin ise pasif bir olgu

olmasidir.*® Ancak bunlari birbirinden ayirmak oldukga zordur.

Yukarida deginildigi gibi valayet hakki ana ve babaya buyuk
gorevler yukleyen bir haktir. Bu gorevlerin hi¢ ya da geregi gibi yerine
getiriimemesi halinde ihmalden bahsedilir.®” ihmal, kasitli olabilecegi gibi ana
ve babanin, toplumun, devletin gocuga gerekli bakimi saglayamayacak
durumda olmasi sebebiyle bagska deyisle herhangi bir kusur bulunmasa bile
ortaya cikabilir. Ornegin ana ve babanin yetistirme gérevi kapsaminda
gocugun egitimine dnem vermeleri, onu bir egitim kurumuna gondermeleri
gerekmektedir. Ana ve babanin bu gorev karsisinda gocugu sebepsiz yere
zorunlu olan ilkdégretim kurumuna gondermemeleri halinde ihmalden

bahsedilir.®® Bunun gibi, fikri ya da fiziki rahatsizigi olan gocugu tedavi

3! Cocuklarin ana ve babalar tarafindan fiziki istismara ugramalar1 konusunda ayrmtili bilgi icin bkz.
TERCAN Melike, Cocugun Ana ve Babas1 Tarafindan Fiziksel istismar1 ve Ihmali,
yaymlanmamus yiiksek lisans tezi, Ankara 1995.

32 Yapilan bir arastirma aile i¢i siddete maruz kalan ¢ocuklarin ¢evrelerine daha az giiven duyduklari
ve bilylik ol¢iide kendilerine zarar verici davranig egiliminde bulunduklarini gostermistir. Ayrintili
bilgi i¢in bkz. “Aile Icinde ve Toplumsal Alanda Siddet” TC. Basbakanlik Aile Arastirma
Kurumu Yaymlar, Bilim Serisi, Ankara 1998.

33 ARAL Neriman, Fiziksel Istismar ve Cocuk, Ankara 1997, s.3.

3 BELGESAY M. Resit, Tiirk Kanunu Medenisi Serhi, C. 2, Aile Hukuku, istanbul 1949, s. 263;
OGUZOGLU H. Cahit, Medeni Hukuk, Sahsin Hukuku-Aile Hukuku, Ankara 1963, s.261.

» SAYITA. USTA Sevgi, “Magdur Cocuklar Hakkinda Koruma Onlemleri ve Vesayet-Kayymmlik-
Velayet Sorunu”, istanbul Barosu Yayinlar, Istanbul, 2004, s.82.

3% Genis bilgi i¢in bkz. (erisim) www.sosyalhizmetuzmani.org/cocukistismariveonlenmesi.doc

7 OZTURK, a.g.e., s.133.

** EGGER, a.g.e., s. 128-129; Yargitay karari
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ettirmekten kaginma durumunda ya da meslek dolayisiyla ¢ocukla yeterince
ilgileniimemesi, g¢ocugun devamli olarak uygunsuz cevrelere birakiimasi

hallerin de ihmal vardir.

CHS. m. 6'da yer alan Devletin gcocugun yasamini ve gelisimini
saglama anlamindaki genel yukumlulugu, ana ve babalara gerekli yardimi
saglama konusundaki 6zel yukumlulikleri (m.18), saghk hizmetleri alma
(m.28), yeterli yasam standardina ulagsma (m.27) ve egitim imkanlarindan
faydalanma (m.28) haklari ile birlikte ¢ocuk ihmalinin énlenmesi agisindan

onemlidir.

Doktrinde 0Odevlerin ihmali o6devlerin nispi ihmali ve 6devlerin
mutlak ihmali olmak Uzere ikiye ayrilarak incelenmistir. Odevlerin nispi ihmali
ana ve babanin sosyal, ekonomik durumlari ile sahsi yeteneklerinin elverdigi
dlgiide gocuga gerekli ihtimami gostermemeleri halidir.*® Odevlerin mutlak
ihmali kavrami ise ana ve babanin gocuga ihtiya¢ duydugu asgari bakim ve
ilgiyi gostermemesini ifade eder . TMK. m.347, f.1’deki duzenlemenin siniri
gocugun geligimi icin ihtiya¢ duydugu asgari ihtimamin ana ve baba
tarafindan gosteriimesidir. Bagka bir deyisle énemli olan ana ve babanin
bakim yetenekleri degil, gocugun ihtiyacidir.*® Ana ve baba gocuga ihtiyaci
olan asgari bakimi saglayamiyorlarsa, tehlike ana ve babanin inmalinden ileri
geldigi icin hdkim ¢ocugu ana ve babanin yanindan alarak bir ailenin yanina

veya bir kuruma yerlestirebilecektir.

Hakimin alacagi onlemler ¢ocugun karsilastigi tehlikeyle dogru

orantili olmahdir.

Cocugun fiziki ve zihni gelisiminin tehlikede bulunmasi yahut
cocugun manen terk edilmesi halinde de ihmalden bahsedilebilir. ( TMK. m
347 ). GUnumuzdeki ekonomik sartlarin olumsuzlugu ile sosyal ve kdlturel
alandaki hizli gelismelerin dogurdugu olumsuzluklar ana ve babalarin

cocuklari ile yeterince ilgilenememeleri sonucunu dogurmakta, bu da

3 AKYUZ, Hakimin Miidahalesi, s. 54.
“ EGGER, a.g.e., s.121.
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cocuklarin bir takim tehlikelere maruz kalmalarina sebep olmaktadir. Cocuga
kot muamele edilmesi, ¢gocugun yeterince beslenememesi vb. durumlar
cocugun fiziki gelisiminin; diizenli okula gdnderiimemesi, suga itilmesi*',
dilencilik yaptinimasi vb. durumlar zihni gelisiminin tehlikede bulundugunu
gésteren drneklerdir. ilgili madde uyarinca hakimin miidahale edebilmesi icin
tehlikenin gerceklesmis olmasi sarti aranmaz, ¢cocugun menfaatinin tehlikeye
dusecegi ongorulebiliyorsa hakim gerekli onlemleri alabilecektir. Bunun gibi
tehlikenin devamhih@ da gerekli degildir. Ornegin cocugun bulasici bir
hastaliga yakalanma ihtimali varsa, bu tehlike ortadan kalkana kadar ilgili
onlemler alinabilecektir. Cocugun fiziki veya zihni geligsiminin tehlikede
bulunmasi ile gocugun manen terk edilmesi arasinda siki bir bag vardir.
Manen terk edilme g¢ogunlukla ¢ocugun karsilastigi tehlikenin bir sonucu

olarak kargimiza gikar.

Cocugun manen terk edilmesi hali, ¢ocugun egitiminin veya
sahsinin; aile, okul veya toplum yasantisinda ihmal edilmesiyle ortaya ¢ikan

bir durumdur.”*?

Cocugun manen terk edilmesinde sahsi, ailevi ya da sosyal
faktorlerin etkili oldugu soéylenebilir. Sahsi faktérler cocugun kendisinden
kaynaklanan sebepler iken, sosyal faktorler cevreden gelen zararlari, ailevi
faktorler ise gocugun ailesinden kaynakli sebepleri ifade eder. Sahsi faktorler
ile sosyal faktdrler arasinda siki bir bag vardir. Ornegin aile i¢i siddet,
babanin alkol bagimlisi olmasi, ailevi baglarin zayifigi, egitim kurumlarindaki
aksakliklar, gibi sosyal faktérler henlz kisiligi tam oturmamis cocugun manen

terk edilmesi sonucunu dogurur.

ihmalden s6z edebilmek icin ana ve babanin kusurlu olmalarina
gerek yoktur. Daha Onceden bahsedildigi Uzere o6nemli olan g¢ocugun
menfaatidir. ihmalin bilincli olmasi durumunda “aktif’; bilgisizlik, olanaksizlik
gibi sebeplerle meydana gelmesi halinde ise “pasif’ ¢ocuk ihmalinden
bahsedilir.

* EGGER, a.g.e., s. 129.
42 AKYUZ, Hakimin Miidahalesi, s.74.
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TMK. m 346 ve 347/1’in uygulanabilmesi i¢cin ana ve babanin
davraniginin bir Onemi yoktur. Ana ve babanin c¢ocuga yeterli ilgiyi
gOstermemesi veya ona kargi yukumlalUklerini agir sekilde savsaklamasi da
ihmalden kaynaklanan ve hakimin mudahalesini gerektiren bir durumdur. (
TMK. m. 349 ). Buradaki “yeterli ilgi” ibaresinden yukarida bahsedilen

cocugun ihtiya¢ duydugu asgari ilgiyi anlamak gerekir.

AKYUZ,* TMK. m. 347/1°de ana ve babanin kusursuzlugu halinde
dahi ¢ocugun tehlike ile kargilasmasi halinde gocugun ana ve babasindan
alinarak bir kuruma yahut aile yanina vyerlestirilebilmesi duzenlemesini,
cocuklari igin gerekli dikkate ve 6zeni gosteren ana,baba ve ¢ocuk arasindaki
dogal bagin koparilmasi sonucunu doguracagindan elestirmektedir. Bizimde
katildigimiz bu goéris ¢ocugun guvenligi ve esenligi icin en uygun yerin aile

ortami olmasindan kaynaklanmaktadir.

ihmal dolayisiyla hakimin midahalede bulunabilmesi icin ihmalin
belli bir sire devami gerekir, drnegin gegici olarak gocuguyla yeterince
ilgilenemeyen veliden ¢ocugun alinarak bir kuruma yerlestiriimesi ¢ok uygun
degildir. Nitekim Yargitay’da gundiz is saatleriyle sinirli olarak ¢ocugun

bakiciya birakilmasini ihmal olarak kabul etmemistir.**

Uzerinde durulmasi gereken bir husus da, ana ve babanin
yetersizligi dolayisiyla velayetten dodan goérevlerini yerine getirememeleri
durumudur. Ana ve babanin yetersizligi halinde de bir kusursuz ihmal durumu

vardir.

TMK. m 349'un 1. bendinde ana ve babanin deneyimsizligi, hastaligi,
Ozurld olmasi, baska yerde bulunmasi veya benzeri sebeplerle velayet
gOrevini geregdi gibi yerine getirememesi de hakimin midahalesini gerektiren
sebepler arasinda sayllmigtir. Madde metnindeki “ve benzeri sebepler”
ibaresinden yetersizlikten kaynaklanan sebeplerin tahdidi olarak sayilmadigi

sonucuna ulagiimaktadir.

* Genis bilgi igin bkz. AKYUZ, Hakimin Miidahalesi, s.45 vd..
*Yarg, 2.HD., 29.11.1993, 10383 E., 11462 K...
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ETMK. m. 274’de ana ve babanin aczi veya kisitli olmasi hakimin
mudahalesini gerektirirken TMK. m. 348’'de daha genel bir dizenleme
yapilarak velayet gorevinin geregi gibi yapilamamasi kriteri getirilmigtir. Ana
ve babanin aczi, ¢ocuga bakma ve yetistirme gorevini yerine getiremeyecek
derecede ana ve babanin yeteneksizligini ifade eder. *° Bu yeteneksizlik ana
ve babadan kaynaklanabilecegi gibi gocuktan da kaynaklaniyor olabilir. Ana
ve babanin bu vyeteneksizligi sebebiyle c¢ocugun guvenligi tehlikeye

dismusse hakim velayete mudahale ederek bazi énlemler alabilecektir.

Doktrinde “® hastalik, alkol bagimliigi, akil zayifi§ veya ana ve
babanin fiziki, ahlaki ve zihni ehliyetsizligi gibi durumlar acizlik hali kabul
edilirken uygulamada hapse mahkum olma, ahlaksiz hayat sirme gibi haller
de velayet gorevini yerine getirmekten acizlik sayilmistir. Uygulamada ana ve
babanin zayif ve hastalikh olusu ile fakirligi acizlik hali olarak
dugunulmemigtir. Bizce de velinin hastaligi halinde yeteneksizlik durumundan
¢ok bir yetersizlik hali sz konusudur. Hastalikli olan veli velayetten dogan
gorevlerini yerine getirme yetenegine sahip olmasina ragmen hastaligi

dolayisiyla yerine getiremiyor olabilir.

Yetersizlik hallerinden biri de, velinin kisitlanmasi durumudur.
Kisitlanma halinin mudahale sebepleri arasinda yer almasinin en buyuk
nedeni kendi iglerini tek baslarina gérme iktidarindan yoksun velinin gocuga
ait isleri artik yapamayacagl disiincesidir.*” 5237 sayili Tirk Ceza
Kanunu’nun 53. maddesinde hapis cezasinin suresi ne olursa olursun hapis
cezasina mahkum olan velinin kosullu saliveriime tarihine kadar velayetten
dogan haklarini kullanamayacagini hikme baglamistir. Anlagildigi Uzere

yetersizlik hali de kusursuz mudahaleyi gerektiren hallerdendir.

* AKYUZ, Hakimin Miidahalesi, s.103.
% AKYUZ, Hakimin Miidahalesi, s.103.
" CANSEL, a.g.e., s.145; INAN, Cocuk HukuKu, s.146.
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C. Ana veya Babanin Yeniden Evlenmesi

Velayet hakki kendisinde bulunan ana veya babanin yeniden
evlenmesi durumunda da gocugun menfaatleri dogrultusunda hakim velayet
hakkina mudahale edebilir. Ancak ana veya babanin yeniden evlenmesi
mutlaka hakimin midahalesini gerektiren bir durum degildir. *® Hakim
gocugun guvenligi icin gerekli gordugu takdirde veldyet sahibini
degistirebilecedi gibi, yeniden evlenen ana veya babadan velayeti alarak
cocuga bir vasi de tayin edebilecektir. Ornegin (ivey ana ya da babanin
baskisi, kotu davranmasi, ilgisizligi kargisinda velayet kendisine verilen esin
kayitsiz kalmasi gibi durumlar karsisinda hékim veladyete mudahale

edecektir.

D. Cocugun Aile igcinde Kalmasinin Ailenin Huzurunu

Bozmasi

Cocugun aile icinde kalmasi halinde ailenin huzuru onlardan
katlanmalari beklenemeyecek derecede bozuluyor ve bu bagka turlu
Onlenemiyorsa hakim, ana ve babanin veya ¢ocugun talebi Uzerine gocugu
ana ve babadan alip bir aile yanina veya bir kuruma yerlestirebilecektir. (
TMK. m. 347, .2 ).S0z konusu fikranin karsihgr ETMK.m. 273, c.2’de yer
alan “Cocuk sirretligi hasebiyle ana, babanin emirlerine karsi gelmekte
temerrut ederse; muessir baska bir i1slah ¢aresi bulunmadigi takdirde, ayni
tedbirler, ana babanin talebi Uzerine héakim tarafindan ittihaz edilir.”

hadkmudar.

Daha onceki bolimde bahsedildigi Uzere ana ve babanin
velayetten dogan gorevlerinin karsisinda ¢ocugun da ana ve babasina saygi
gOsterme ve onlarin s6zunud dinleme yukumluligu vardir. Ancak bazi
cocuklar vardi ki bu cocuklar kisilikleri itibariyla ana ve babalarinin s6zunu
dinlemezler. iste bdyle cocuklarin aile iginde kalmalari, ailenin huzurunu
bozar. Ana ve baba bdyle c¢ocuklara yonelik ya tedip haklarini asiriya

kacacak sekilde kullanip yola getirmeye caligsacak ya isi oluruna birakacak ya

* Yarg. 2HD., 27.10.2000, 2000/12525E.-13085K...



53

da Devletten yardim isteyecektir.*® Ana ve babanin ilk iki yola bagvurmasi

gorevlerinin ihlali sayilacagindan sorumluluklarini gerektirir.

Terbiyesi gug¢ cocuklar®® adi verilen bu gocuklarin ana ve
babalarindan alinmasi ana, babanin ya da ¢ocugun talebi ile olur. Cocugun
ana ve babasinin s6zunu surekli, gereksiz yere yerine getirmekten
kaginmasi, ana ve babanin tedip hakkinin sinirlari dahilinde ¢ocugu yola
getirememeleri, ¢ocugun aile iginde kalmasinin aile huzurunu onlardan
katlanmalarini bekleyemeyecek derecede bozmasi ve bunun baska tirll
engellenememesi sartlarina baghdir. Ancak bu sartlarin gergeklesmesi
halinde hakimin mudahalesi istenecektir. Cunka TMK. m. 347, f.2'deki bu
dizenlemenin amaci yine g¢ocugun vyarari ilkesidir. Bu ilke dogrultusunda
cocugun menfaatinin bulunup bulunmadiginin arastiriimasi gerekmektedir.”
Sartlarin gerceklesmesi halinde ana ve babanin bu madde geregince
hakimin mudahalesini istemesi Uzerlerine dugsen bir gorevdir. Ancak az 6nce
bahsedilen kosullar gergceklesmeden ana ve baba bu maddeye dayanarak

cocuklarinin sorumluluklarini tizerlerinden atamazlar.>?

Il. HAKIMIN MUDAHALESININ TURLERI

A.Genel Olarak

Korunmaya muhta¢ durumda olan g¢ocuk ¢ok sayida tehlike ile
karg! karsiyadir. Cocugun bu kadar fazla tehlike ile karsi karsiya olmasi
hakim tarafindan alinabilecek dnlemlerin de g¢esitli olmasi sonucunu dogurur.
Tark Medeni Kanunu’nda hakim tarafindan alinabilecek onlemler tek tek
sayllmayarak, alinacak dnlemlerin niteliginin belirlenmesi hususunda hakime

genig takdir yetkisi taninmasi yoluna gidilmigtir. Daha dnce bahsedildigi gibi

* AKYUZ, Hakimin Miidahalesi, s. 69.
30 AKYUZ, Hakimin Miidahalesi, s. 69.
' EGGER, a.g.e., s. 130.

2 AKYUZ, Hakimin Miidahalesi, s.70.



54

hakim bu takdir yetkisini kullanirken gocugun menfaatini géz éninde tutmakla
yukimludir. Onlemler gocugun menfaatinin gerektirdigi olgli ve tarzda
olmalidir. Yine alinan onlemle g¢ocugun Kkarsilastigi tehlikenin buyudklugu
arasinda oranti bulunmasi gereklidir. °®> Hakim hafif bir énlemle ¢ocugun
karsilastigi tehlikeyi bertaraf edebilecek durumda olmasina karsin agir bir
Oonlem alma yoluna gitmesi ¢ok uygun degjildir.54 Bunun gibi velayet hakkina
gereksiz mudahale de ¢ocugun gikarini tehlikeye duslren ve ana ve babanin
kisilik haklarini haksiz olarak sinirlandiran bir durumdur. Buna karsilik hakim
mudahaleyi gerektiren bir durumu ogrendigi takdirde mudahaleden
kaginmamali,  gerekiyorsa re’sen mudahale ederek gerekli onlemleri

almahdir.>®

Hakimin basvuracadi tedbirler TMK m. 346, 347 ve 348 ‘de
belirtiimistir. Hakimin alabilecegi en hafif onlemler TMK m. 346’da
diizenlenen doktrinde®® genel koruma tedbirleri adi verilen tedbirlerdir. Bu
tedbirlerin daha agirlart TMK. m. 347 ve 348 ‘de diizenlenen ve doktrinde®’
0zel koruma tedbirleri olarak adlandirilan velayeti hukuken ya da fiilen
kaldiran tedbirlerdir. Bunlar disinda 4320 sayili Kanunda yer alan tedbirleri

de bu kapsamda degerlendirmek mumkuanddar.

B. Cocugun Korunmasi igin Alinabilecek Genel Koruma
Tedbirleri

Cocugun menfaati ve gelismesi tehlikeye dustigu takdirde, ana ve
baba duruma c¢are bulamaz veya buna gugcleri yetmezse hakim, gocugun
korunmasi igin uygun onlemleri alir. ( TMK. m. 346). Bahsi gecen madde
ETMK. m. 272’de yer alan “ Ana ve baba, vazifelerini ifa etmedikleri takdirde

hakim c¢ocugun himayesi igin muktazi tedbirleri ittihaz ile mukelleftir.”

%3 Genis bilgi igin bkz. 5.42.

**Yarg. 2. HD.,02.04.1992 tarih, 3630 E., 3888K. .

> Yarg. 2. HD., 22.06.1999

6 AKINTURK, a.g.e., s. 360; INAN, Cocuk Hukuku,s.140; KOPRULU-KANETI, a.g.e., 5.259.
7 INAN, Cocuk Hukuku,s.143; OGUZOGLU, “Velayetin Medeni...”, s.1000.
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hakmuanun kismen karsiligidir. Duzenleme ile gocugun korunmasina yonelik
tedbirler genigletiimis, ana ve babanin gorevlerinin yapmamalarinin yaninda,
cocugun menfaatinin ve geligsiminin tehlikeye dusmesi halinde ana ve baba
care bulamamasi yahut guglerinin yetmemesi durumunda hakime ¢ocugun
menfaati dogrultusunda o6nlemler alma yetkisi taninmistir. Yukarida
bahsedildigi, madde metninde de anlasildigi uzere, Kanun Koyucu hakimin
alabilecegi onleri tek tek saymamis, hakime bu hususta takdir yetkisi tanimis,

bu énlemleri 6rnekleme yoluna dahi gitmemigtir.

Genel koruma tedbirleri® velayet hakkina nispeten daha az
midahale eden 6nlemlerdir. Doktrinde®® ana ve babaya yol gdsterilmesi,
ogut verilmesi, ihtarda bulunulmasi gibi velayet hakkini sinirlamayan
Oonlemler ile ana ve babanin denetime tabi tutulmasi gibi velayeti hafif dlgtide
sinirlayan onlemler genel koruyucu oOnlemler arasinda gosterilmistir. Bu

onlemlerden birkagi Uzerinde durmakta fayda vardir.

1. intarda Bulunmak

Hakim ana ve babaya sorumluluklarini hatirlatmak amaciyla
ihtarda bulunabilir. Ana ve babalar kimi zaman c¢ocugu tehlikeye
distrdiklerinin bilincinde olmayabilirler. iste ihtar ile hakim ana ve babaya
tehlikeyi belirterek, alinabilecek 6nlemleri hatirlatilir. ihtar ile velayet
sinirlanmaz, sadece uyarici agiklamalarda bulunulur ve ihmalin devami
halinde velayet hakkinin sinirlandirilabilecegi yahut kaldirilabilecegi
hususlarinda ana ve baba uyanlir. Hakim tarafindan alinan bu o6nlem

Ozellikle kucuk sehirlerde ana ve babanin yanhs tutumlarini engelleyebilir.

*¥ Genel koruma tedbirlerini “hakimin kontrolii” olarak nitelendiren yazarlarda vardir, bkz. SAYMEN
Ferit, “Medeni Kanunumuzda Cocuklarin Ana-Babalarina Kars1 Korunmalar1”, is Mecmuasi 1943,
C.IX, S.34,s.176.

% ZEVKLILER Aydmn, Medeni Hukuk, Ankara 1999, s.1125; AKINTURK, a.g.e., s.361;
VELIDEDEOGLU, a.g.e., 5.341-342; OGUZMAN/ DURAL, a.g.e., s. 304.
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2. Ana, Babaya Emir ve Talimat Verilmesi

Cocugun korunabilmesi igin ana ve babanin ihtar edilmesinin
sonu¢ vermeyecedinin anlasiilmasi Uzerine hakim c¢ocugun korunmasi igin
gerekli davranisinin gerceklestirilmesi icin ana ve babaya emir verir. Ornegin
hakim c¢ocugun tedavi kurumunda tedavi alinmasini ya da sokaklarda
calistinilmamasini emredebilir. Bu mudahale turinde velayet hakki hafif

Olctde sinirlanir.

3. Velayet Hakkina Sahip Tarafin Denetim ve Gozetime Tabi

Tutulmasi

Bu onlem tipinde hakim gocugun menfaatini ihlal eden durumun
onun ana ve babasindan alinmasini gerekli kilacak kadar agir bulmamakla
birlikte, ana ve babanin ihtari veya ana ve babaya yol gosterilmesi suretiyle
tehlikenin  ortadan kaldirlamayacagini  anlarsa; ana ve babanin
davraniglarinin kontrolinu saglamak igin alaninda uzman bir kisiyi yardimci
kisi olarak tayin eder.®® Bu durumda ana ve baba denetimci olarak tayin
edilen kimsenin evine gelmesine ve c¢ocukla gorugmesine izin verir.
Denetimci, gocugun gelisimini ve egitimini aktif bigimde denetler, gerektiginde
ana babaya tavsiyede bulunur ve duzenledigi raporu ilgili makama sunar Bu

onlem tipinde velayet hakki bir miktar sinirlanmaktadir.

Yukarida sayilan 6nlemlerin diginda doktrinde bir géris ¢ocugun
korunmasi igin alinabilecek genel koruma tedbirleri arasinda gocuga kayyim
atanabilecegi gorisiindedirler.’”  Bizim de katildigimiz diger bir goris,
kayyim tayin edilebilmesi igin gerekli olan hallerin TMK. m. 361’de “Cocugun
mallarinin tehlikeye dismesi baska bir sekilde Onlenemiyorsa hakim,

yonetimin bir kayyima devredilmesine karar verebilir...” ve TMK. m.345'de

% OZTURK, a.g.e., s.146.

8 AKYUZ, “ Medeni Kanunun 272. Maddesine Gore Cocugun Korunmasi ve Yeni isvigre Medeni
Kanunu G6z Oniinde Tutularak Yapilmasi Onerilen Degisiklikler”, AUEBFD., 1986, C. XIX., S.1-2,
s.158.
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“Cocuk ile ana veya baba arasinda ya da ana ve babanin menfaatine olarak
cocuk ile Uglncu kisi arasinda yapilacak bir hukuki islemle gocugun borg
altina girebilmesi, bir kayyimin katilmasina ve hakimin onayina baghdir.”
hakumleriyle belirlendigi ve kayyima ¢ocugun sahsinin korunmasi yoninde
herhangi bir 6dev yuklenmedigidir. Madde metninden de anlasilacagi Uzere
kayyimin gorevi cocugu temsil etmektir. Dolayisiyla velayet hakkinin devam
ettigi slirece ancak istisnai hallerde kayyim tayin edilebilir. Baska bir deyisle
kayyim tayininin ¢ocugun sahsinin korunmasina yoénelik genel koruma

tedbirleri arasinda sayilmasi ¢ok dogru degildir.

C. Gocugun Korunmasi igin Alinabilecek Ozel Koruma
Tedbirleri

Ozel koruma tedbirleri genel koruma tedbirlerine kiyasla velayet

hakkina daha agir sekilde mudahale edilmesi sonucunu doguran tedbirlerdir.

1. Cocugun Yerlestirilmesi

TMK. m.347 f.1’de cocugun fiziki ve zihni gelisiminin tehlikeye
dismesi yahut ¢ocugun manen terk edilmesi hallerinde ¢ocugun ana ve
babadan alinarak bir kuruma ya da aile yanina yerlegtiriimesi yetkisi
taninmistir.®? Cocugun aile iginde kalmasi ailenin huzurunu onlardan
katlanmasi beklenmeyecek derecede bozuyorsa ve baska c¢arede
kalmamigsa ana ve babanin ya da ¢gocugun talebiyle hakim yine ¢ocugun bir
kuruma ya da aile yanina® vyerlestiriimesine karar verir. (TMK. m.347,
f.2).S6z konusu hukim ETMK m. 273" ‘deki “ Cocugun bedeni veya fikri

tekamull tehlikede bulunur veya ¢ocuk manen metruk bir halde kalirsa ,

62 Cocugun bir kuruma yerlestirilmesi ve burada bakilmasi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. GURAN
Nesrin, “Cocuklar i¢in Kurum Bakimi ve Soysal Hizmet”, ibrahim Yasa’ya Armagan, Ankara
1983, s. 149-169.

83 Cocugun aile yanina yerlestirilmesinde akla ilk gelen cocugun yabanci kisiler yanina yerlestirilmesi
olsa da c¢ocugun akrabalari yanina yerlestirilmesini engelleyen herhangi bir diizenleme de
bulunmamaktadir. Bkz. SAYITA, a.g.e., s. 20.
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hakim cocugu ana babadan alarak bir aile nezdine veya bir muesseseye
yerlestirebilir(1). Cocuk sirretligi hasebile ana babanin emirlerine karsi
gelmekte temerrit ederse; muessir bagska bir islah ¢aresi bulunmadigi
takdirde ayni tedbirler ana ve babanin talebi Gzerine hakim tarafindan ittihaz

edilir’ hukmundn karsihgidir.

Cocugun ana ve babadan alinmasi velayet hakkina yapilan en agir

64 65 cocugun fiziki ve zihni gelisimleri agisindan en

mudahalelerdendir.
uygun yer aile ortamidir. Cocuklar muhtag olduklari ilgi ve sevgiyi ailelerinden
saglarlar. Ana ve babanin bulunmamasi ya da gorevlerini geregi gibi yerine
getirmemeleri veya cocuga kargi ihmal ve istismarda bulunmalari halinde
hakim ¢ocugun yararlari dogrultusunda mudahale bulunacaktir. Bu mudahale
gerceklestirilirken dncelikle ¢ocugun kendi ailesi igine dondurdlmesi yollari
aranmalidir. Cocugun vyararinin ailesinden ayrilmasini gerektirdigi haller
disinda ¢ocugun ailesi yaninda yasamasini saglayacak tedbirlerin alinmasi
gereklidir. Cocuklarin kurumlara yerlestiriimeleri son ¢are olarak dusunulmeli,
®" buna yoénelik psikolog, pedegog, sosyolog gibi uzmanlarin gériisiinden

faydalaniimalidir.®®

64« Mahkeme, ebeveynin ve cocugun bir arada olmasimn aile hayatimin temel bir unsurunu
olusturdugunu ve bu durumu 6nleyen ulusal dnlemlerin AIHS. 8. maddesinin korudugu bir hakka
miidahale anlamma geldigini hatirlatir.” ATHM., 24.02.1995, B.N. 307-B, P.86.

65 « Mahkeme bir aileyi bolmek, ¢ok ciddi bir miidahaledir. Bu yonde atilan bir adim, ¢ocugun
cikarinin yeterince saglikli ve agirlikli bigimde degerlendirilmesiyle desteklenmelidir. Bu yolda
bireyin ve toplumun birbiriyle yarisan ¢ikarlari arasinda adil bir denge olusturulmaya calisilmalidir.”
ATHM., 13.07.2000, B.N.39221/98 ve 41963/98, P.148.

66 « Bir cocugun yetistirilisi agisindan daha faydali bir ortama yerlestirilebilecek olmasi tek basina,
¢ocugun bakimimin biyolojik ebeveynlerinin elinden alinmasi konusundaki zorunlu bir &nlemi
aciklamaya yetmez; ebeveynlerin AHS. 8. madde kapsaminda ¢ocuklariyla aile hayati yasama
hakkma boyle bir miidahalede bulunulmasi i¢in  ‘zorunluluk’ oldugunu gosteren baska sartlar
olmahdir.” ATHM., 12.07.2001, B.N. 25702/94, P. 149-150.

7 ESAT Sener, Her Yonii ile Vesayet ve Veldyet Hukuku, Ankara 1996, s. 327.

8 AKYUZ, « Ulusal ve Uluslararast...”, s.84-86.



59

a. Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu

Tarkiye’de Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu 06zel

koruyucu onlemler gereken ¢ocuklardan sorumlu baslica kurulustur.

Cocuk bakiminin temelleri 1822 yilinda g¢ocuk islahevlerinin
kurulmasiyla atilmistir. Bunu cocuklarin dilenmesinin onlemesine yonelik
1822 tarihli yonetmelik izlemistir. Ozellikle 1. Dinya Savas’ndan sonra
savasta ana ve babalarini kaybetmis cocuklari korumaya yonelik olarak
OksUzler yurtlarina énem verilmistir. 1920’lerden sonra Turkiye yeni ¢agdas
kurumlariyla sosyal yardimlari degerlendirmeye baslamistir. Bu baglamda
1920'de TBMM'nin kurulmasiyla sosyal hizmetlerden sorumlu “ Saglik ve
Sosyal Yardim Bakanhdi” olusturulmus, bu Bakanlikla birlikte c¢ocuklarin
korunmasina yonelik uygulamalar baslamistir. 1921 vyilinda Atatirk
tarafindan Himayeyi Etfal Cemiyeti kurulmus, 1935 yilinda ismi Cocuk
Esirgeme Kurumu olarak degistirilmigtir. S6z konusu kurum, pastorize sut
dagitimi, ¢ocuk bahgelerinin agilmasi, ¢ocuk bakici okulunun agilmasi gibi
bircok ilki gerceklestirerek doneminin en buUyuk sivil toplum o6rguti haline
gelmistir. Cocuk Esirgeme Kurumu, 1937 yilinda kamuya yararl dernek kabul
edilerek 27 Mayis 1983’'te Resmi Gazetede yayinlanan 2828 Sayili Sosyal
Hizmetler Ve Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu ile Saglik ve Sosyal Yardim
Bakanligina baglanarak kamu tuzel kigiligi olan katma butceli kurum haline
gelmis, 1991 yilinda ¢ikarilan kanun hikmuinde kararname ile Bagbakanlik’a
baglanmistir. Yapilan bu dizenlemeler ile Sosyal Hizmetler ve Cocuk
Esirgeme Kurumu Genel Mudurlugune kargi sorumlu il Sosyal Hizmetler
MuddarlUkleri vasitasiyla Genel Mudurlugun illerdeki faaliyetini ve durumunu

iyilestirmek mamkuin olmustur.

Korunmaya muhtag cocuklara sunulacak sosyal hizmetler®® 0-12
yas arasindaki ¢ocuklar i¢in Cocuk Yuvalari, 13-18 yasa arasindaki gocuklar

icin Yetistirme Yurtlari araciidiyla temin edilir. Bunlar diginda ayrica 0-6 yas

% Yetistirme yurtlarina yénelik ayrintili bilgi igin bkz. CILGA Ibrahim, Korunmaya Muhta¢
Gengclerin Sorunlar: ve Yetistirme Yurtlari, Ankara 1989.
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arasindaki c¢ocuklarin bakimlarini gerceklestirmek amaciyla kurulan ve
verdigi hizmet karsiligi ucret alan yatih olmayan kres ve gunduz

bakimevlerinde de ¢cocuklarin ihtiyaglari saglanmaktadir.

Tiirkiye'de korunmaya muhtac¢ cocuklarin™ sayisi ile ilgili kesin bir
tahminde bulunmak zordur; ancak yaklasik 20.000 ¢cocuk Sosyal Hizmetler
ve Cocuk Esirgeme Kurumu’'nda koruma altina alinmis durumda oldugunu

soylemek miimkiindr.”

Kurum bakiminda c¢ocuklarin maddi gereksinimlerinin olanaklar
OlcUsuinde karsilanmaya calisildidi; fakat toplumsal ve psikolojik gelisimleri
icin uygun ortamin hazirlanamadi§i gézlenmistir.”? Cocuklarin bir gogu
toplumsal ve psikolojik gelisim sorunlari ile i¢ i¢cedir. Yapilan bir arastirma,
kurumda yasayan c¢ocuklarin yasama ortamlarinin iyiligine, yeterli beslenme
ve bakima ragmen ruh gelisimlerinin anali buydyen ¢ocuklara oranla geri
kaldigini géstermektedir.” Bu bozuklugun nedeni ise cocugun ana ya da ana
yerini tutacak bir kigiden yoksun kalmasiyla ilgilidir. Kurum ortaminda
blaylyen ¢ocuklarda inatgilik, ilgisizlik, disiplinsizlik ve hirsizlik aile yaninda
yetisen cocuklara nazaran daha fazladir.”* Yine yapinla bir arastirma 6-13
yas arasi kuruma yerlestiriimis c¢ocuklarda baba yoklugunun cinsiyet
benimsenmesi ydniinden etkisi oldugu belirlenmistir.”> Gorildigi  gibi
bireysel farkliliklari ve gelisim niteliklerini dikkate almayan yetistirme anlayisi,

cocuklarin toplumsallagmalarinda olumsuz yonelislere sebep olmaktadir.”

7 Korunmaya muhtag ¢ocuk i¢in bkz.s.77.

! Bkz.(erisim) www.SHCEK .com.tr., 21.01.2007.

2 CiVi Selma/ALHUTUL Semahat/ YAYCI Murat, Saghk ve Sosyal Yardim Vakfi Dergisi,
S:Ocak-Mart 1998, s.19.

7 YORUKOGLU Atalay, Yuva Cocuklarinda Ruh ve Beden Gelismesi, H.U. Cocuk Saghg ve
Hastahklar: Dergisi 1968, S. 10, s.70.

" YORUKOGLU , Yuva Cocuklari, s.70.

> YANBASTI Giilgiin, Anne Yoksunlugunun Etkileri, Doktora Tezi, Ankara 1971, s. 6;
YORUKOGLU Atalay, Cocuk Ruh Saghg, Istanbul 1988, s. 216.

7 CILGA ibrahim, Yetistirme Yurtlarmn Var Olan Yapsi ve islevleri, Ankara 1983, 5.35-47.
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Bir gocugun Kisilik gelisiminde ve sosyallesmesinde en iyi kurum
bakiminin bile aile bakimi yaninda yetersiz kaldigi bir gergektir.77 Bu yuzden
Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu'nda “ aileye donls ve aile
yaninda destek projesi” ile korunmaya muhtag¢ ¢gocuklarin korunma altina ya
da kurulusa alinmadan sosyal yardimla desteklenerek, ailesi yaninda
yasamina devam etmesine imkan tanimaktadir. S6z konusu proje ile koruma
altina alinan g¢ocuklarin korunmalarina ve bakimlarina yonelik hizmetlerin
mumkin oldugu o6l¢ide kendi ortamlarinda verilmesi amacglanmaktadir.
Projenin tamamlanmasiyla kurum bakimindaki c¢ocuk sayisi azalacak,
kurumda kalan g¢ocuklara daha iyi hizmet verilebilecek boylelikle hem
kurumda kalan hem de ailesi yanina donen cocuklarin Kigilik geligsimleri
topluma uyum noktasinda arzu edilen dizeye ulasabilecektir.  Proje
kapsaminda 12.000 gocugun ailesi yanina dondurulmesi
hedeflenmektedir.”?Bu sebeple bizce de cocuklarin 6z ailelerinin sosyal,
ekonomik anlamda guclendirilerek kurum bakimi yerine daha az maliyetleri
olan koruyucu, destekleyici ve dnleyici hizmetlere agirlik verilmesi suretiyle
aile birliginin korunmasi ¢ocugun ruhi, fiziki ve zihni gelisimi agisindan daha
olumlu sonuglar doguracaktir. Agiklanan bu sebeplerle kurum bakimina gok
acil durumlarda ve aile yaninda kalmasinda sakinca bulunan cgocuklarda

bagvurulmasi ¢ocugun gelisimi agisindan daha uygundur.

b. Koruyucu Aile

Cocugun yerlestirilecegi diger bir yer de aile yanidir. Koruyucu aile
hizmeti ° cesitli nedenlerle 6z ailesi yaninda bakilamayan ¢ocuklarin, kisa
ya da uzun sureli olarak bakimlarini Ustlenen aile ya da kigilerin yanina

devlet denetiminde vyetistiriimelerine imkan veren bir uygulamadir. iste

"7 SENER Esat, “ Velayet Hakki Uzerine Diisiinceler” Hukuk Dergisi, Ankara 1993, S. 77, s. 30;
Ulkemizdeki kurum bakimi hakkinda bir degerlendirme igin bkz. COSKUN Nedim, Miiessesede
Bulunan Korunmaya Muhta¢ Cocuklarin Durumlar ile ilgili Arastirma, Ankara 1970.

7® Bkz.(erisim) www.SHCEK .com.tr., 21.01.2007.

” Hizmetin ilk uygulamasi iilkemizde 1949 yilinda yapilmis, 1950 yilindan sonra ise kurum
bakiminin sakincalarinin uluslararasi1 diizeyde daha ¢ok belirlenmesine karsilik uygulama tesvik
edilerek yaygimlastirilmistir.
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cocuklarin bakimlarini bu sekilde ustlenen kisi ya da ailelere koruyucu aile
denilmektedir. 1983 yilina kadar saglik ve sosyal yardim bakanligi tarafindan
yurutulen koruyucu aile hizmeti 1983 yilinda 2828 Sayili Sosyal Hizmetler ve
Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu’'nun yurarlige girmesiyle Sosyal Hizmetler

ve Cocuk Esirgeme Kurumu Genel MU durlaga tarafindan ytratalmastur.

Cocuk Haklari S6zlesmesinde gocugun oncelikle ailesi yaninda, bu
mumkin olmadigi takdirde ise uygun bir aile ortami icersinde yasamini ve
gelisimini sirdirmesine 6zel bir énem verilmektedir. Ulkemizde de koruyucu
aile hizmetinin dayanagini, Medeni Kanunumuzun 347. maddesi ile Sosyal
Hizmetler Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunumuzun 22. ve 23. maddeleri
olusturur. 14 Ekim 1993 gun 21728 sayili RG.'de yayinlanarak yururlige
giren koruyucu aile ydnetmeligi ile de koruyucu ailenin esaslari

diizenlenmistir.®

Daha once de bahsedildigi Uzere, gocuklarin saglikli gelisebilmeleri
icin kendilerini koruyacak, sevecek, destekleyecek, sosyal ve maddi

ihtiyaclarini karsilayacak sicak bir aile ortamina ihtiyaglari vardir.®’

Koruyucu
aile hizmetindeki amag, ¢ocuk i¢in karmagik ve sorunlu olan bir donemin
cocugu incitmeden gegirilmesi ve g¢ocugun normal hayatinin devaminin
saglanmasidir. Cocuk Haklari S6zlesmesinin imzalanmasi ile koruyucu aile
muessesesi  Ulkemizde ayri bir 6nem kazanmigtir. Koruyucu aile ile
cocuklara hem 6z aileleri, okullari ve arkadaslariyla iligkilerini devam ettirme

hem de sicak bir aile ortaminda yetisme imkani taninmaktadir.

Gelismis toplumlarda korunmaya muhta¢ c¢ocuklarin  %75’i

koruyucu aileler yaninda yasarken, iilkemizde bu oran %2’dir.®?

%0 S6z konusu yonetmelige gore Tiirkiye “de siirekli ikamet eden evli veya bekar tiim okur-yazar T.C.
vatandaslarinin il Miidiirliiklerine basvurarak yapilacak sosyal inceleme sonucunda koruyucu aile
olmalart miimkiindiir.

! Yapilan bir arastirma, kurum bakiminin hem pahali oldugunu hem de gocugun psiko-sosyal
gelisiminin ~ eksik  tamamlanmasma  yol ag¢tigimi  ortaya ¢ikarmistir.  Bkz.  (erisim)
www.SHCEK..com.tr., 21.01.2007.

%2 2004 yilinda Ankara’daki koruyucu aile sayis1 56°dir. Bkz.(erisim) www.SHU.com.tr., 23.01.2007
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Koruyucu ailenin gocuga gerekli 6zeni gostermemesi, ¢ocugun
bakimi ya da egitimi igin gerekli masraflari yapmaktan kaginmasi v.b.
olasiliklar karsisinda koruyucu aile yanina yerlestirilen gocugun, gorevli
sosyal galismaci tarafindan belirli araliklarla, dizenli olarak izlenmesi ve
ortaya c¢lkan sorunlarin ¢ozUmune yonelik olarak  mesleki c¢alismalar
yapilmasi esasi getirilmistir. Yine bu tlr olumsuzluklari engellemek igin ,
koruyucu ailelere bazi olanaklar saglanmistir. Bakilan her ¢ocuk igin aylik
Ucret 6denmesi, okula giden c¢ocuklar igin harglik 6demesi yapilmasi, servis

masraflarinin karsilanmasi gibi dnlemler érnek gosterilebilir.®®

Bizce, koruyucu aile adaylarinin ¢gocuk almadan 6nce ana ve baba
egitimi almalari, koruyucu aile kurumu ve c¢ocugun gecmis yasantisi
konularinda yeterince bilgilendirilmeleri bunun gibi ¢ocuk koruyucu aileye

verilmeden once hazirlanmasi ortaya ¢ikabilecek olumsuzlari azaltacaktir.

Korucu aileler korumalari altindaki c¢ocuklarin fiziki, sosyal ve
psikolojik gelisiminin saglikli olmasi igin gerekli ortami hazirlama, gocugun
yetenekleri dogrultusunda egitimi, dégretimi yahut meslek sahibi olabilmesi
icin gerekli gabay! gosterme, ¢cocugun varsa 0z ailesi, arkadaglari ya da
akrabalari ile uygun bir sekilde iligki kurmasini ve sosyal ¢alismaciya ¢ocukla
ilgili mesleki calismalarini surdurebilmesi igin uygun ortami saglama gibi
yukumlalukler yuklenmistir. Koruyucu ailelerinin bu yukumlaltklerini ihmal
etmeleri halinde g¢ocuk koruyucu aile yanindan alinir. Bunun gibi gocukla
koruyucu aile arasindaki uyumsuzlugun giderilememesi ya da koruyucu
ailenin cocuga gerektigi gibi bakmadiginin tespit edilmesi hallerinde de ¢ocuk
koruyucu aile yanindan alinir. Ayrica koruyucu ailenin ¢ocuklari ihmal ve
istismar etmesi, kotl muamelede bulunmasi, ¢ocugun toplum igindeki
konumunu olumsuz etkileyecek herhangi bir sugtan hukim giymesi, ¢ocugun
fiziki ve ruhi geligsiminin tehlikeye dustrmesi gibi durumlar tespit edildigi
takdirde sosyal calismacinin raporunda belirtilir. Rapor koruyucu aile

komisyonuna iletilir ve koruyucu aile statlisi derhal tamamen iptal edilir.

B SAYITA, a.g.e., s. 202; (erisim) www.SHCEK .com.tr., 21.01.2007.
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Koruyucu aile statusu iptal edilen bir aile ya da kisiye bir daha g¢ocuk

verilmesi mumkun degildir.

Cocugun sik sik koruyucu aile degistirmesi de psiko-sosyal geligimi
acisindan  ¢ok uygun degildir. Bu sebeple koruyucu ailelerin uzmanlar

tarafindan yapilan siki bir degerlendirme sonucu segilmesi gerekir.®*

Bizce hakim ¢ocugu kuruma ya da aile yanina yerlegtirirken, kisisel
ve sosyal durumunu g6z énunde bulundurmali, psikolog, pedegog ve sosyal
hizmet uzmaninin dizenledigi raporlardan faydalanmalidir. Cunki  kimi
¢ocuklar agisindan kurum kimi c¢ocuklar acisindan da aile yasantisi
uygundur. Ornegin aileye uyum gdsteremeyen, egilimleri sebebiyle uzman
egiticiler tarafindan egitilmesi gerekli gocuklarin kurumda kalmasi gereklidir.85
Bu noktada dnemli olan bir husus da kurumda c¢alisan egiticilerin alanlarinda
uzman, ne yaptigini bilen kigiler olmalaridir; ancak tUlkemizde su anda yeterli
sayida kurum ve uzman egiticinin bulunmamasi ve kurumda barinan gocuk
sayisinin ¢oklugu ; ¢ocuklarin ¢ocuk egitimini bilmeyen elemanlarla karsi
karslya kaldigi gercegini ortaya cikarir. Bu da c¢ocugun fiziki ve zihni
gelisiminin yeterince tamamlanamamasi sonucunu dogurur. Kanimca
cocuklarin bireysel farkhliklari ve gelisim niteliklerini dikkate alan uzman
egiticiler tarafindan gercgeklestirilen bir yetistirme anlayisi olumsuz yoneligleri

engelleyecektir.

c. Cocugun Yerlestiriimesinin Hiukiim ve Sonuglari

Cocugun yerlestiriimesi tedbirinde ana ve babanin velayet hakki
tamamen kalkmamakta; ancak buyuk ol¢lide sinirlanmaktadir. Bagka bir
deyigle ¢ocuk fillen ana ve babadan uzaklastirsa da, ana ve babanin velayet
hakki hukuken devam etmektedir. Bu devam halinin gocugun
yerlestiriimesinden beklenen vyarari tehlikeye dusurmemesi gerekir, aksi

halde hakim gerekli tedbirleri alabilecektir.

% AKYUZ, Hakimin Miidahalesi, s.85.
8 AKYUZ, Hakimin Miidahalesi, s.86.
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Cocugun yerlestiriimesi tedbirinde dncelikle ana ve babanin ¢ocuk
lizerindeki egitim hakki sinirlanmaktadir.®® Sé6z konusu tedbir ile cocugun
egitim hakki, ¢ocugun yerlestirildigi kuruma ya da koruyucu aileye
gecmektedir. Ancak hakim gerekli gordugu takdirde ana ve babaya ¢ocugun
egitimi hususunda fikirlerini aciklama yetkisi verebilir.®” Fikirler hakime
bildirilir ve yerinde goruldugu takdirde koruyucu aile ya da kurum tarafindan
uygulanlr.88 Koruyucu aile ya da kurum hakimin kararini uygulamakla
yukUimladar. Kurum ya da aile, ¢ocuklarin egitimi ve bakimi konusunda kendi
cocuklarina gosterdiklerini 6zeni géstermekle ylukumltdurler. ( Koruyucu aile
yon. m. 4) Ancak doktrinde bazi yazarlar® yerlestirmeden sonra da ana ve
babanin gocugun mesleki ve dini editimine karar verme hakkinin devam
ettigini savunurlar. Bu durumda ana ve babanin bu hakki, yerlestirmeden
beklenen amaci tehlikeye dustirmeyecek sekilde kullanmalari gerekmektedir,
aksi halde hakim tarafindan bu hakka miidahale edilebilecektir.**Séz konusu
tedbirle kisitlanan haklardan biri de ana ve babanin ¢ocugun yerlesim yerini
belirleme ve onun iadesini isteme hakkidir.®! Zaten cocugun ana ve babadan
alinarak kuruma yerlestiriimesine karar verilmesi ana ve babanin ¢ocugun
yerlesim yerini belirleme yetkisini ortadan kaldirdigi aciktir. Ana ve baba
tedbir slresince gocugun kendilerine iadesini isteyemezler; g¢unku zaten
gocugun kuruma ya da aile yanina yerlestiriimesi gocugun ana,babanin

zararlarindan korunmasi amacini guder.

Kisitlanan diger bir hak da, ana ve babanin tedip hakkidir. Egitim
hakki kurum ya da koruyucu aileye gectiginden tedip hakki da gocugun
yerlestirildigi kurum ya da aileye geger. Ancak kurum veya aile uslandirma

yetkisini kullanirken asirlya kagmamali, ¢ocugun fiziki ve ruhi geligimini

8 AKYUZ, Hakimin Miidahalesi, s.89; OZTURK, a.g.e., s.152.

8 AKYUZ, Hakimin Miidahalesi, s. 89.

% AKYUZ, Hakimin Miidahalesi, s. 89.

% INAN, Cocuk Hukuku, s144, AKYUZ, Hakimin Miidahalesi, s.93.
% OZTURK, a.g.e., s.152; SAYITA, a.g.e., s.83.

! AKYUZ, Hakimin Miidahalesi, s. 89.



66

tehlikeye sokmamalidir.®? Baska bir deyisle tedip hakki dahilinde cocuga

verilecek ceza onun yetigtiriimesi i¢in elverigli olmalidir.

Cocugun yerlestiriimesiyle ana ve babanin velayet hakkinin
tamamen kalkmadigi, sinirh bir gekilde devam ettigine deginmigtik. Bu
kapsamda ana ve babanin devam eden haklarindan biri de gocukla kigisel
iliski kurma hakkidir. Ancak tedbirin amaci gocugun ana ve babasinin zararli
etkilerinden korumak oldugundan, yerlestirmeden beklenen yararin tehlikeye
dismesi durumunda bu vyetki hakim tarafindan kisitlanabilir yahut

kaldirilabilir.%® 9

Bahsi gegen tedbir ana ve babanin haklarinin yani sira 6devlerinde
de bir takim degisikliklere sebep olmaktadir. Yerlestirme ana ve babanin ,
ana ve baba olmaktan kaynaklanan 6devlerine etki etmez. Ornegin karsilikli
sevgi, yardimlasma, ¢ocugun egitim ve bakim masraflarina katiima gibi
Odevler ana baba olmaktan kaynaklanan oOdevlerdir. Bu 6devlerden ana
babanin g¢ocugun iase, bakim ve yetistirme masraflarini karsilama
yukimluligu hukuken devam etse de cocuk fillen ana ve baba yaninda
olmadidindan bu masraflarin ana baba tarafindan yapilmasi gerekmez. Ana

ve baba bu gérevini ancak cocuk yaninda oldugu zaman gerceklestirebilir.%®

Ana ve babanin devam eden gorevlerinden bir bagkasi da “yardim
etme” gorevidir; ancak bu gorev de gocugun fillen ana baba ile olmamasi

sebebiyle buyulk olgtde kisitlanir.

” Bkz. 5.25.

% OZTURK, a.g.e., s. 153.

9« yetkililerin ebeveynlerin ¢ocuklara erisimi konusunda koydugu kisitlamalar ve ebeveynlerin ve
cocuklarin aile hayatina saygi gosterilmesi hakkini etkin olarak korumak i¢in alinan yasal 6nlemler
konusunda daha ayrintili bir incelemeye ihtiya¢ vardir. Bu tiir sinirlamalar , ebeveynler ve kiigiik bir
cocuk arasindaki aile iliskilerinin kisitlanmasi tehlikesini dogurabilir.” ATHM., 10.05.2001, B.N.
28945/95, P. 70-73.

%> AKYUZ, Hakimin Miidahalesi, s.92.
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d. Yerlestirmenin Sona Ermesi

Medeni  Kanunda, yerlestrme tedbirinin sona  ermesi
dizenlenmemigtir. Ancak c¢ocugun resit olmasi veya c¢ocugun yarari
dogrultusunda yerlestiriimesi igin gerekli sartlarin ortadan kalmasi halinde
ilgililerin teklifi tzerine hakim tarafindan kaldirilir. ilgililerden anlasiimasi
gereken gocuk, ana-baba, en buyuk malki amir, kurum gorevlileri, koruyucu
aile Uyeleridir. Doktrinde herhangi bir vatandas da ilgililer kavrami igine
sokulmustur. Ancak bizce ¢ocugun yakininda olup da onun fiziki ve ruhi
gelisimini yakindan takip etme imkani bulunan kisilerin teklifte bulunmasi
daha yerindedir. Yapilan teklif Uzerine hakim, gocugun yarari dogrultusunda
gerekli incelemeleri yapar. Daha once deginildigi gibi hékim yerlestirme

kararini kaldirirken uzmanlarin gérutslerinden faydalanmalidir.

2.Velayetin Kaldiriimasi
a. Genel Olarak

Daha oOnce bahsettigimiz Uzere velayet hakkina vyapilan
mudahalelerin en agiri ¢gocugun ana ve baba yanindan alinmasidir. Buna
karsilik yukarida inceledigimiz gocugun yerlestiriimesi tedbiri ile velayetin
kaldiriimasi birbirinden farkh tedbirlerdir. “ yerlestirme” tedbirinde velayet
hakki hukuken ana ve babada kalmaya devam ederken c¢ocuk filen ana ve
babadan uzaklastirilir. Halbuki velayetin kaldirilmasi halinde gocuk ana ve
babadan hem fiili anlamda uzaklastirimakta hem de hukuki anlamda ¢ocuk
uzerinde higbir yetkileri kalmamaktadir. Velayet hakkinin kaldiriimasi sadece
hakimin yetkisindedir. CUnku velayet hakki mutlak haklardan olup tek ya da

iki tarafli olarak vazgecilmesi miimkiin degildir.*®

Yukarida vyapilan acgiklamalar 1siginda velayetin  kaldiriimasi
velayet hakkina yapilan midahalelerin en agiri oldugu sonucuna varilir. TMK

m. 348’de ¢ocugun korunmasi icin diger onlemlerden sonug¢ alinamamasi ya

% AKYUZ, Hakimin Miidahalesi, s.103.
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da bu onlemlerin yetersiz olacaginin onceden anlasiimasi halinde hakim; ana
ve babanin deneyimsizligi, hastaligi, 6zurlU olmasi, baska bir yerde
bulunmasi veya benzeri sebeplerden biriyle veldyet go6revini yerine
getirememesi ya da ana ve babanin gocug@a yeterli ilgiyi gostermemesi veya
ona karg! yukumlulUklerini agir bir sekilde savsaklamasi halinde velayetin

kaldirilacagi hukme baglanmistir.

Velayetin kaldirilabilmesi icin odevlerin ihmali, hakkin kotlye
kullanilmasi yahut ana ve babanin yetersizligi dolayisiyla ¢ocugun karsi
kargiya kaldigi tehlikenin diger koruma tedbirleri ile giderilememesi yahut bu
tedbirlerin yetersiz olacaginin 6nceden anlasiimasi 6n kosulu aranmigtir.
Kanun koyucu velayetin kaldirilabilmesi igin gerekli kosullari tahdidi olarak
saymamis, ornek vermekle yetinmistir. Ayrica ana veya babanin yeniden
evlenmesi halinde de hakim gerekli gordugu takdirde velayet hakkini
kaldirabilecektir. Anlasildigi Uzere ana veya babanin yeniden evlenmesi
velayetin kaldiriimasi icin yeterli gérulmemis, bu konuda ¢ocugun menfaati
dogrultusunda hakime takdir yetkisi taninmistir(TMK. m.349). Tabii kanun
koyucunun iradesi ana veya babanin evlenmesi halinde basvurulacak tek
tedbirin velayetin kaldiriimasi oldugu yonunde degildir. EGer daha hafif
tedbirler ile gocugun menfaati korunabilecek ise hakim velayetin kaldiriimasi

tedbiri yerine bu tedbirleri tercih etmelidir.

TMK m. 348da dizenlenen velayetin kaldirilmasi tedbirinin
karsihgi ETMK m. 274’de yer alan “ Velayeti ifadan aciz veya mahcur olan
yahut nufuzunu agir suretle suiistimal eden ya da fahis ihmalde bulunan ana
ve babadan, hakim velayet hakkini nez’edebilir. ” hukmuaddr. Goéruldugu

uzere ETMK. m 274’de velayetin nez’i sebepleri sinirli olarak sayilmigtir.

5237 sayili Turk Ceza Kanunu’nun 53. maddesinde hirriyeti
baglayici cezaya mahkum olunmasi halinde hukmedilecek yasal kisitlilik
hakumleri dizenlenmigtir. Buna gore harriyeti baglayici cezaya mahkum olan

es, kosullu saliverilme tarihine kadar velayet hakkini kullanamaz .
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b. Velayetin Kaldiriimasinin Kosullari

Velayetin kaldirilmasi sartlarina “muadahalenin sartlari”  bagshkh
bolimde yer verildiginden bu bdlimde velayetin kaldirilmasi kararini

gerektiren hallere kisaca deginilmekle yetinilmistir.

(1) Ana ve Babanin Yetersizligi®’

Velayet gorevi ana ve baba tarafindan yetersizlikleri sebebiyle
yerine getirilemiyor olabilir. Ana ve babanin hasta olmasi, 6zurli olmasi,
gocugu terk amaciyla birakarak bagka yere gitmeleri, ahlaka aykiri
haysiyetsiz hayat surmeleri ana ve babanin yetersizligine ornek gosterilebilir.
Orneklerden anlasildiyi lzere ana ve babanin yetersizlikleri dolayisiyla
velayetten dogan gorevlerini yerine getiremiyor olmalarinda kusurlu
olmalarinin herhangi bir 6nemi yoktur.”® Ana ve babaya izafe edilebilecek
herhangi bir kusur olmasa da cocugun yararini tehlikede goren hakim

velayeti kaldirabilecektir.

(2) Kisitlanma®

Velayetin kaldirimasi nedenlerinden biri de ana ve babanin
kisittanmasi halidir. Ancak kisittanmanin her zaman velayetin kaldiriimasi
sebebi olmadigina dair Yargitay kararlari da bulunmaktadir. Nitekim YUksek
Mahkeme bir kararinda'® babanin bir yili askin siire 6zgurligi baglayici
cezaya carptiriimasini ve cezanin infaz edilmesinin velayet hakkinin zorunlu
olarak kalkmasina neden olmayacagini hukme baglarken, bir bagka

101

kararinda™' velayet hakki kendisinde bulunan ve hurriyeti baglayici cezaya

7 Bkz. s. 51 vd.

% 0OzZLU, a.g.e., s. 82.

% Bkz. s.51.vd.

' yarg. 2. HD., 25.12.1979, 9326 E., 9536 K.
"""Yarg.. 2. HD., 16.05.2000,3360 E., 6401 K..



70

mahkum olan anadan kisitlanma nedeni ile velayetin kaldiriimasi gerektigini

sdyleyerek hakimin takdir yetkisine isaret etmistir.'®

(3) Cocuga Yeterli ilginin Gosterilmemesi

Ana ve babanin ¢ocuga yeterli ilgiyi gostermemesi de velayetin
kaldiriimasi sebebidir. Ornegin gocugun bir akrabanin yanina birakarak sik

sik bagka yerlere gitmeleri nez sebebidir.

(4) Cocuga Yonelik Yiikiimliiliiklerin Agir Bir Sekilde ihmal

Edilmesi

Ana ve baba velayetten dogan gorevlerini yerine getirmiyorsa
ornegdin hasta olan ¢ocuklarini tedavi ettirmiyorsa ya da ¢ocuklarini nedensiz

yere okula géndermiyorlarsa velayetin kaldiriimasi gerekir.'®

(5) Ana veya Babanin Yeniden Evlenmesi

Velinin evlenmesi daha o6nce deginildigi GUzere hakimin velayete
mudahale ic¢in basli bagina bir sebep olusturmamaktadir. Ayni sekilde
cocugun bu evlilikten hoslanmamasi gibi ciddi olmayan sebepler de velayetin
kaldirimasi igin yeterli degildir."®

c.Velayetin Kaldiriimasinin Sonuglar

Velayetin kaldiriimasi halinde velayet diger ese geger. O es zaten

velayet hakkina sahip degilse, gocuga vasi atanmasi gereklidir. Baska bir

192 )ZMEN, s. 418.

195 )ZMEN, s. 420.

1% AKYUZ Emine, “Velayet Hakkinin Kaldirilmasi” AUEBFD. 1983, C.XXV, S.1 (Ayr Baski),
s.17.
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deyisle velayetin kaldirilmasi halinde velayet hakkina sahip olmayan diger es
kendiliginden velayete sahip olamaz. Ancak hakim c¢ocugun yararini goz
onunde bulundurarak velayet hakki olmayan diger ese velayet hakkini

verebilir.

Velayet hem anadan hem de babadan kaldirildigi takdirde yine

cocuga vasi atanmasi gerekecektir. ( TMK. m. 348, f.2).

d.Velayetin Kaldirilmasinin Kapsami

Velayetin kaldiriimasi aksi belirtiimedikge mevcut ve ileride
dogacak c¢ocuklari da kapsar.( TMK. m. 348, f.3). S6z konusu hukum
¢ocuklardan bazilari igin mudahaleyi gerektiren sebeplerin varligina karsilik
bazi ¢ocuklar agisindan mudahaleyi gerekli kilan sartlarin bulunmamasi
durumuna kargilik hakime takdir yetkisi tanimistir. Hakim sadece mudahale
sartlari gergceklesen ¢ocuklar agisindan velayetin kaldirilmasina karar verip,
mudahale sartlari olugsmayan ¢ocuklar agisindan ana ve babanin velayetini
devam ettirebilir. ETMK. m.274, f.2, c.2’de hakime takdir yetkisi taninmamasi
doktrinde elestirilmig, velayetin kaldiriimasi tedbirinin ¢ocugun yarari igin
kabul edilen bir tedbir olmasi sebebiyle sadece ana ve babanin ¢ocuklardan
birine kargi gorevini ifada agir ihmalde bulunmasi veya nufuzlarini kotuye
kullanmalari halinde yalniz bu g¢ocuk acisindan velayetin kaldiriimasi
hususunda hakime takdir yetkisi taninmasinin diger c¢ocuklarin yarari
acisindan daha isabetli olacagi savunulmustur.’® Bizce de ETMK. m. 274,
f.2, c. 2deki duzenleme haklarinda mudahale sebepleri olugsmayan
cocuklardan da velayetin kaldiriimasi sonucunu doguracagindan gocuklarin
yararlari ile bagdagsmamaktaydi. Yapilan yeni dlizenleme ile hakime haklari
ihlal edilmeyen c¢ocuklardan velayetin kaldirilmamasi hususunda takdir
yetkisi tanimistir. Clinkd Turk Medeni Kanunu’'nda yer alan koruma tedbirleri
ana ve babanin cezalandiriimasina degil ¢ocugun korunmasi amacina

hizmet eder.

1% GONENSAY, a.g.e.,s.772.
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e.Velayeti Kaldiriilmasinin Suresi

Velayetin kaldiriimasi surekli ve kesin bir tedbir degildir. Velayetin
kaldirilmasi sebebi ortadan kalkmigsa hakim re’sen ya da ana veya babanin
istemi Uzerine velayeti geri verir. ( TMK. m. 351, f.2). S6z konusu hikmun
karsihgi ETMK. m. 276'da duzenlenmistir. ETMK m. 276, f.2’de yer alan *
nez'i tarihinden itibaren bir sene gecmedikge , velayet iade edilemez.” hukmu
Tuark Medeni Kanunu’nda yer almamistir. Hakim velayetin kaldiriimasi sebebi
ortadan kalktiktan sonra her zaman re’sen ya da talep Uzerine velayeti geri

verecektir.

f.Velayetin  Kaldirimasi Halinde Ana ve Babanin

Yikiumlulikleri

Velayetin kaldiriimasi tedbiri ile ana ve babanin ¢ocuk Uzerinde
hicbir yetkisi kalmasa da ana ve babanin gocugun bakim ve egitim
masraflarini kargilama yukimlaligu devam eder. Eger ana ve babanin ya da
cocugun bu masraflari kargilama glcl yoksa giderler Devlet tarafindan

kargilanir.

II.LHAKIMIN MUDAHALESINDE DIKKATE ALINACAK ILKELER

Her c¢ocugun birbirinden farkl sorunlari, ihtiyaclarinin oldugu
disundldiginde c¢ocugun yarari ilkesi ve g¢ocugun gortsu dogrultusunda

tedbir kararinin belirlenmesi 6nem tagimaktadir.
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A.Yasam ve Geligsme Hakki

Anayasanin 10. maddesi herkesin yasam hakki, maddi ve manevi
varligini gelistirme hakki, Cocuk Haklar1 S6zlesmesinde de ¢ocuklarin yagsam

hakki gelisme hakki ile genisletilmistir.

Cocuk haklari komitesi, ¢ocuk gelisimi kavraminin, sézlesmenin
hepsini  kucaklayan budtincul bir kavram olarak degerlendirdigini
vurgulamakta ve g¢ocugun fiziki, zihni, ruhi, ahlaki ve toplumsal geligimini,
insanin sayginhgiyla uyumlu bigimde gdzetmesi ve c¢ocugu O6zglr bir
toplumda birey olarak yasamini surdurmeye hazirlamayi, ¢cocugun hayatta
kalmasi ve gelismesi igin azami Olgulerde elverisli bir ortamin yaratiimasi
amaclyla alinacak dnlemler arasinda sayilarak '°® temel yasama hakkinin
Otesine gecilmektedir. Bu yukimlalik ¢ocuklarin maddi ve manevi geligimini
korumak, “azami gelismesi” icin her turlu siddetten korunmasi, igkence ve
diger insanlk disi asagilayicic muamele ve cezalarda koruma, silahl
catismalarin etkiledigi cocuklarin korunmasini, sagliga, yeterli yasam
standardina, egitime, bog zamana ve oyun, aile gevresinde yetisme hakki,
Ozel koruma ve yardim saglama hakki ve digerleri ile genigletilmigtir. Boylece
koruma tedbirlerinin amaci, gocugun korunmasi gergevesinde uygun yasam
standardinin saglanmasi, barinma, her turli giddetten korunma, beslenme,
saglik, aile cevresinde yetisme veya 6zel yardim ve korunma gbérme gibi
Sozlesmede yer alan batin haklardan yararlanabilmesinin

saglanabilmesidir.'®’

Ayrica hakim siddet magduru cocuklarin fiziki ve ruhi bakimdan
sagliklarina kavusmalari ve yeniden toplumla butunlesebilmeleri igin gerekli
Onlemleri almahdir. Bu suretle tedbirin uygulanacadi ortam, c¢ocugun
sagligini, ozguvenini ve sayginhgini geligtirici nitelikte olmasina 06zen

gosteriimelidir.'®

"% SAYITA USTA Sevgi, Tiirk Hukukunda Cocugun Koruyucu Aile Yanma Yerlestirilmesi,
Istanbul 1996, s.66.

"7 SAYITA, Magdur Cocuklarin Hukuksal Konumu, s.91.

% SAYITA, Magdur Cocuklarin Hukuksal Konumu, s.94.
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B.Cocugun Gorusunun Alinmasi

Cocuk hakkinda korunmaya muhtag¢ olup olmadiginin tespitinden
hakkinda tedbir kararinin verilmesi gibi tedbir alinmasinin her agsamasinda
gocugun gorusuinin alinmasi gerekmektedir. Cocuk gorUgslerini ifade
edemeyecek durumda ise bir temsilci araciigiyla temsil edilmelidir.’®®
Mahkemelerce korunma kararlarinin verilmesinde ¢ocugun temsiline iligkin
hakumler velayet, vesayet ve kayyimlikla ilgili hukimlerin dikkate alinmasi
gerekir. Ancak uygulamada mahkemeler ¢cocugun velayet durumu, vasi tayini
ve kayyimla temsili konusundaki hukUmleri dikkate almaksizin, Kurumun
talebi Uzerine korunma kararlari almaktadirlar. Nitekim Yargitay boyle alinan
koruma kararlarini ¢gocugun korunmasina iligkin davalarda ana, baba ve
cocugun menfaatlerinin ¢atistigi bu nedenle kigugun bir kayyimla temsili i¢in
gerekli islemlerin icrasi, velayetin kaldirilmasi sebepleri yoksa ana ve
babanin da dinlenmesi; kiguk velayet altinda degil ise vasi tayini, onun da
kigugu temsilen davaya katilmasi; bu islemler suresince 2828 sayili
Kanunun 22 maddesi uyarinca koruma karari, TMK. m. 347 uyarinca
cocugun vyerlegtirimesi TMK. m. 429 kanuni tedbirlerin alinilmasinin

dustiniilmesi gerektigini belirtmistir." '

C.Ayrimcilik Uygulamama ilkesi

Koruma Kkararlari alinirken higbir gocuga ayrim uygulanmamasi

esitlik ilkesinin bir geregidir.

SAYITA, ailelerinin  yoksullugu nedeni ile gocuklar hakkinda
koruma tedbirleri uygulanmasinin ve 6zellikle bu nedenle ¢ocugun aileden
uzaklastiriimasini ayrimci bir uygulama olarak gérmekte bu nedenle devletin

kaynak tahsisi yaparken ve butceyi hazirlarken yoksulluk anlaminda

' SAYITA, Magdur Cocuklarin Hukuksal Konumu, s.92.
"0yarg. 2. HD., 5.5.1994, 1994/1558 E., 1994/2321K.
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dezavantajli  kesim icin  pozitif ayrimcilik  yapmasi  gerektigini

savunmaktadir.”

D.Tedbirlerde Sirekliliginin Korunmasi ve Cocugun Etnik,

Dinsel, Kultiirel ve Dil Kimligine Saygi Gosterilmesi

CHS. m.20°’de  c¢ocukla ilgili koruma c¢ozumleri dusunulirken,
cocugun yerlestiriimesinde surekliligin korunmasina ve gocugun etnik, dinsel,
kiltarel ve dil kimligine saygl gosterilmesi gerektigi dizenlenmigtir. Bu
madde sdézlesmedeki cocugun ana ve babasini tanima, onlar tarafindan
bakilma hakki, cocugun kimliginin korunmasi ve azinliklara ve yerli halklara
mensup ¢ocuklara iliskin maddeler ile birlikte degerlendiriimelidir. Bu ilke ile
ayni zamanda “gocugun vyarari ilkesi” de dikkate alinmalidir. “Sureklilik “
cocugun ana ve baba, aile, toplum ile temasinda surekliligi ifade etmektedir.
Bagka bir deyisle devletin kendi bakimi altindaki ¢ocuklara birden ¢ok farkl
yerlestirmeye tabi tutmaktan kaginmasidir. Bir koruyucu aileden bagkasina
veya kurumdan kuruma yerlestirme gocuklarin yasantilarinda pargalanmaya

yol acacak niteliktedir."?

IV. GOCUGUN SAHSININ KORUNMASINDA iZLENECEK USUL

Daha once deginildigi gibi hakim ¢ocugun korunmasini gerektiren
bir durumdan haberdar oldugu takdirde velayete mudahale etmekle
yukimltudar. Hakimin bu durumdan haberdar olmasi c¢esitli yollarla
olabilmektedir. Bu yollarin en sik rastlanani bireysel bagvurulardir. Ana, baba
veya cocuk gerekli Onlemlerin alinmasini saglamak amaciyla héakime
bagvurabilir. Cocugun hakime bagvurmasi igin resit olmasina gerek yoktur.

Mdmeyyiz ¢cocugun kendisinin korunmasi talebiyle hakime bagvurmasi sahsa

""" SAYITA, Magdur Cocuklarin Hukuksal Konumu, s.88.
12 Bkz. UNICEF, Cocuk Haklarina Dair S6zlesme Uygulama El Kitab, s. 264.
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siki sikiya bagh bir hakkin kullanimidir.”*® Gergekten de koruma altina alinma
dogrudan dogruya c¢ocugun Kkigiliginde sonu¢ doguran, maddi degerle
dlglilemeyen, devir ve intikal etmeyen bir haktir.'™ Bu yiizden cocuk
kendisinin koruma altina alinmasini hakimden isteyebilecegi gibi agilan

davayi da tek basina yurutebilir.

Ana ve baba yahut ¢ocuk disinda 3. kigilerde hakime basvurarak
koruma karari alinmasini isteyebilir. Bu velayet kurumunun kamu duzeni ile

ilgili olmasinin bir sonucudur.'™

Korunmaya Muhta¢ Cocuklara iliskin Yénetmeligin 7. maddesi illerde
Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumunu, ilgelerde Sosyal Hizmetler
Subelerini korunmaya muhta¢ ¢ocuklari arastirma, bulma, durumlarini
arastirma gorevini yuklemistir. Bunlar disinda mahalli malki amirlerine, saglik
kurum ve kuruluglarina, kdy muhtarlarina, genel kolluk kuvvetlerine ve
belediye zabita kuvvetlerine ilgili kurumlara korunmaya muhta¢ g¢ocuklardan
haberdar etme gorevini vermigstir. Ancak yapilan bir arastirma ¢ocuk ihmali ve
istismar halinde meslek mensuplarinin olayi Adliyeye intikal ettirmesi yoluyla
gerekirse velayet mudahale ile gocugun korunmasi ve gerekli sosyal hizmetin
verilmesi yonunde higbir olayin mahkemeye yansitiimadigini ortaya

koymustur.''®

4787 sayih Aile Mahkemelerinin Kurulug, Goérev ve Yargilama
Usullerine Dair Kanunun 2. maddesiyle = ¢ocugun korunmasi hakkindaki

karari alacak gorevli mahkeme aile mahkemesi olarak belirlenmistir

Aile Mahkemelerinin yargi ¢evresi, kuruldugu il ve ilgenin mulku
sinirlarina gore belirlenir. Ancak yargi cevresi Adalet Bakanhgrnin teklifi
Uzerine Hakimler ve Savcilar YUksek Kurulunca degistirilebilir. ( 4787 sk.

m.2, f.1.). Gerektiginde aile mahkemesinin bir dairesi kurulabilir. Bu durumda

'BCETINER, a.g.e.,s.147.

"4 SAYITA, Magdur ¢ocuklarmn Hukuksal Konumu,s.50.

'S yarg. 2. HD.25.10.1993, 9213 E., 9790 K.

""® BILGE Yasar, Ankara 16. sulh hukuk mahkemesinin 1996 yili kararlarina géore veldyet, vesayet,
kanuni miisavirlik hakkindaki dosyalarm resrospektif incelenmesi, (erisim) www.AUHF.Ankara.
edu.tr/dergiler/AUHFD-arsiv, 11.02.2008.
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daireler numaralandirihr. ( 4787 sk. m. 2, f2.). . Aile mahkemesi
kurulamayan vyerlerde ise 4787 SK. Kapsamina giren islere Hakimler ve
savcilar yuksek kurulu tarafindan belirlenen asliye hukuk mahkemesince

bakilacagi hikme baglanmigtir. (4787 sk. m.2, f.2.)

Aile mahkemeleri onlerine gelen dava ve iglerin 6zelliklerine gore
esasa girmeden oOnce aile icindeki karsilikli sevgi, saygi ve hosgorinin
korunmasi bakimindan eslerin ve gocuklarin varsa evlathgin karsi karsiya
olduklari sorunlari tespit ederek bunlarin sulh ve anlagsma yoluyla ¢ézimuna,
gerektiinde uzmanlarda da yararlanmak suretiyle tesvik eder. Sulh
saglanamadigi takdirde yargilamaya devam olunarak esas hakkinda karar

verilir.

Aile mahkemesi tarafindan verilen koruma kararlarina karsi o
yerdeki varsa bir Uust numarali aile mahkemesine yoksa o yerdeki asliye
hukuk mahkemesine o da yoksa; en yakin aile mahkemesine onun da

bulunmamasi halinde en yakin asliye hukuk mahkemesine itiraz edilebilir.

Aile mahkemelerinin vesayete yonelik yetkileri eldeki davayla
sinirhdir. Bagka bir deyigle, aile mahkemesi gormekte oldugu bosanma,
velayet, evlat edinme ya da babalik davasinda taraflardan birisinin ya da
cocugun Kkisitlanmasi gerektiren bir durum s6z konusu oldugunda bunu
karara baglamak icin dosyay! sulh hukuk mahkemesine gondermez. Bunu
davanin bir parcasi sayarak kendisi sonuca baglar. Aile mahkemesi sadece

13

elindeki bu davaya yonelik kamu vesayetindeki vesayet makami”
konumundadir. Buna karsilik aile mahkemesi elindeki davayla ilgili olmayan
sirf vesayetle ilgili is ve davalara bakamaz. Bu davalarda TMK. m. 397

uyarinca sulh hukuk mahkemesi gorevlidir.

Koruma tedbirlerinin alinmasinda yetkili mahkeme bakimindan
herhangi bir belirleme yapiimamistir. Bu sebeple koruma kararini alacak
mahkemenin yetkisi belirlenirken Hukuk Muhakemeleri Usuli Kanunu’ ndaki
genel yetki kurallarina basvurulur. HMUK. m.9 uyarinca kanunda aksi

belirtiimedigi takdirde her dava davalinin yerlesim yeri mahkemesinde agllir.
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Oyleyse cocugun korunmasi icin yapilacak bagvurular da velinin yerlesim yeri

mahkemesine yapilacaktir.""’

V. DIGER KANUNLARDAKI DURUM
A. 2828 Sayili Kanundaki Durum

2828 sayili Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu
uyarinca beden, ruh ve ahlak gelisimleri tehlikede olup da ana veya babasi
yahut hem anasi hem babasi bulunmuyorsa; ya da ana veya babasinin her
ikisi de belli degilse ya da ana veya babasi yahut her ikisi tarafindan terk
edilmisse yahut da ana veya babasi tarafindan ihmal edilip fuhus, dilencilik,
alkollG igkileri veya uyusturucu maddeleri kullanmak gibi her turli sosyal
tehlikelere ve kotu aliskanliklara karsi acik ve savunmasiz birakilsa ve

basibogluga suruklenirse cocuk derhal koruma altina alinir.

2828 SK.ye gére korunmaya muhta¢ cocuk''® icin alinabilecek

koruma tedbirleri sunlardir:
i. Koruyucu aile yanina verilmesi,
ii. Muhtag¢ ¢ocugun resmi yahut 6zel kuruluslara verilmesi ,

iii. Muhtag c¢ocugun yetistirme yurtlarina ve is vyerlerine
yerlestiriimesi,

iv. Muhtag ¢ocugun is veya meslek edinmesinin saglanmasi,
v.Muhtag¢ ¢ocugun okutulmasi,

vi. Tek basina yasamini surduremeyecek olan kiz c¢ocuklarinin

kurumda himaye altina alinmalari,

""yarg.2. HD. , 22.02.2000, 1602 E., 2189 K.
""" Korunmaya muhta¢ ¢ocuklar konusunda ayrmtili bilgi i¢in bkz. ZEVKLILER Aydin, “Tiirk
Hukukunda Korunmaya Muhta¢ Cocuklar”, AUHFD. 1968, C. XXV, S. 1-4,5.175 vd.
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vii. Koruma altinda bulunan kiz ¢ocuklarindan evlenenlere c¢eyiz

yardiminda bulunulmasi,

viii. Ozel egitime ihtiyag duyan kér, sagir, konusma ya da fiziki ve
zihni engelli ¢ocuklari Milli Egitim Bakanhdi tarafindan acgilan 6zel egitim

kurumlarina yerlestiriimesidir.

SOzu gegen kanun uyarinca verilen koruma karari ¢ocuk resit
oluncaya kadar surer ancak bu karar kurum yetkililerinin Onerisi Uzerine
mahkeme tarafindan ¢ocuk resit olmadan 6nce kaldirilabilecedi gibi ¢ocuk
resit olduktan sonra da ¢ocugun rizasini almak kosuluyla devamina karar
verilebilir. Cocuk resit olduktan sonra koruma kararinin uzatilabilmesi icin
gocugun ortadgretime devam etmesi, 6gretime devam etmemesine ragmen
is ve meslek sahibi yapilarak kendilerine yetmelerinin saglanmasi, kiz
cocuklari acisindan tek basina yasamlarini sUrdiremeyecek durumda
olunmasi , fiziki ve zihni sakatliklari dolayisiyla surekli bakima muhtag
durumda bulunulmasi ve c¢alismaktan aciz durumda bulunulmasi gerekir.
(SHCEKK. m. 24)

SAYITA, Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kanunu binyesinde
sosyal hizmetler alanindaki hizmetlerin birlestiriimesinin ve korunmaya
muhtag¢ ¢cocugun tespit edilip kuruma yerlestirildikten sonra gcocugun mallari
ve sahsi Uzerinde genis yetkilere sahip olmasini elestirmektedir. 119isvi(;re/
Turk Hukukunda sadece gercek kisilerin vasi olabileceginin dizenlendigini bu
nedenle tuzel Kkisinin igin niteligi geredi sahsa 0Ozen gorevini
ustlenemeyecegini oysa Kurumun yetkilerinin hukuki niteligi itibariyla resmi

0

vasi'® niteliginde oldugunu bunun da Alman Hukuku'ndaki telakkiye uygun

oldugunu savunmustur.

" SAYITA; Cocugun Koruyucu Aile Yanma Yerlestirilmesi, s.78.
2 yarg. 5.CD. 1998/2025 E-2581 K. Sayili ilamiyla korunma altinda bulunan magdureye
SHCEK ’nin miidahili olmas1 gerektigi yoniinde goriis bildirmistir.
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B.4320 Sayili Kanundaki Durum

4320 sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanun’da'?' da cocugun

korunmasina yonelik bazi hukuimler bulunmaktadir.

4320 sayill Kanun daha c¢ok aile i¢i siddete yonelik olarak aile
fertlerinin korunmasina yonelik bir kanundur. Tabii bu kanundan aile icinde

yasayan ve siddete maruz kalan ¢gocuklarin faydalanabilecegi kuskusuzdur.

4320 sayili Kanundaki duzenlemeler Medeni Kanunumuzdaki
velayet hakkindaki dizenlemelere oranla, konu bakimindan daha sinirhdir.
Daha 6nce de bahsedildigi gibi 4320 sayili Kanunun amaci aile fertlerini aile
ici siddete kargi korumaktir. S6z konusu Kanun uyarinca, eglerden birinin
veya cocuklarin veya ayni ¢ati altinda yasayan diger aile bireylerinden birinin
aile i¢i siddete maruz kaldiklarini kendilerinin ve Cumhuriyet Bagsavciligi'nin
bildirmesi halinde aile hakimi resen koruma tedbirine hukmedecektir. Bu
sekilde bir bagvuruyu alan aile hakimi, aile iginde siddet yaratan esin, aile
fertlerine korkuya yonelik davranislarda bulunmamasini; es ve g¢ocukla ait
esyalara zarar vermemesini ve onlari iletim araclari ile rahatsiz etmemesini;
alkol ya da uyusturucu madde etkisinde eve gelmemesine veya bu maddeleri
evde kullanmamasini veya evden uzaklastirarak musterek haneyi es ve
cocuklara birakilmasini yahut varsa silah ve benzeri araglarini zabitaya
teslim etmesini saglayabilir. ( 4320 sk. m.1, f.2.). Bunun diginda hakim aile
icinde siddet yaratan esin belirlenen yukumluliklere aykiri davranmasi
halinde hurriyeti baglayici cezaya hikmedilecegini ihtar eder.( 4320 sk.m.1,
f.3)

4320 sayill Kanun uyarinca hakimin bagsvurabilecegi tedbirler
kanunda tahdidi sayillmamistir. Hakim kanunda sayilan tedbirler disinda
uygun goérecedi baska tedbirlere de hikmedebilir. Hakim tarafindan

basvurulan bu tedbirlerin suresi 6 ay1 asamaz. ( 4320 sk. m.1, f.3, c.1)

"2 Bkz. 17.01.1998 tarih ve 23233 sayili RG.
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Bu sekilde koruma tedbirine hukmedilmesi halinde hakim
magdurlarin yasam dizeylerine dikkate alarak tedbir nafakasina hikmeder.(
4320 sk. m. 1, £.3.)

Koruma kararinin alinmasi uzerine Cumhuriyet Savciligi zabita
vasitasiyla koruma kararina uyulup uyulmadigini denetler. Koruma kararinin
uyulmadiginin anlasiimasi halinde kolluk resen evrak tanzim ederek
Cumhuriyet Savciligrna iletir ve koruma kararina uymayan es hakkinda
kamu davasi acilir. Koruma kararina aykiri davranan es igin fiili ayri sug
olustursa bile U¢ aydan alti aya kadar hapis cezasina hikmolunur. (4320 sk.
m.2, f.4).

Aile hakimi basvuru Uzerine tanik ya da kargi tarafi dinlemeden,
magdurlarin tekrar siddete ugrama ihtimalini g6z éniine alarak derhal’®® bu
karar1 verebilecektir. Bunun icin magdurlarin tekrar siddete ugrama

ihtimallerini kanitiama yiikiimliliikleri yoktur.'?

Aile hakimi tarafindan 4320 sayili Kanun uyarinca alinan koruma
kararinin sdresinin alti ay ile sinirh olmasi s6z konusu tedbirlerin nihai
nitelikte olmadigini, bu yuzden surekli sonu¢ dogurmayacagini gosterir.
hakim tarafindan bu Kanun uyarinca verilen koruma kararlar tedbir
niteliginde oldugundan kanun yollari kapaldir.'**Gériildigu tizere 4320 sayili
Kanunla getirilen en bluyuk yenilik hakim tarafindan hakkinda belirli sekilde
davranma karari verilen esin koruma tedbirine aykiri davranmasi aykiri
davranmasi halinde hurriyeti baglayici ceza verilebilmesidir. Turk Medeni
Kanunu hukumlerine goére verilen koruma tedbirine aykiri davraniimasi

eyleminin ayri bir su¢ olusturmasi halinde Turk Ceza Kanunu hukumlerine

122 K anunda dosyanin incelenmesinin durusma agarak ya da evrak iizerinden yiiriitiilecegine iligkin bir
aciklik bulunmamaktadir. Ancak Yarg. 2. HD., 26.04.1999 Tarih, 1998/5406 e, 1999/40-2 sayili
ilamiyla zaruret bulunan hallerde evrak iizerinden karar verilebilecegini karara baglamistir. Bkz.
Y.Solmaz Balo, ailenin korunmasina dair kanun ve uygulamasi” AD. Temmuz 2002, S.12, s.24.

12 Yarg.2. HD.,30.12.1998 Tarih, 14493 E., 14365 K..

124 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Adalet Komisyonunda 4320 say1li Kanunun miizakereleri esnasinda
Imadde, 2. fikraya “bu karara karsi tethim veya tebliginden itibaren ii¢ gilin i¢inde ayni yer Asliye
Hukuk Mahkemesine itiraz edilebilir. Asliye Hukuku Mahkemesi itirazi ii¢ giin inde sonuglandirir. Bu
karar kesindir. tirazlar verilen tedbir kararmin uygulanmasini tehir etmez.” Seklindeki eklemeye
genel kurul miizakerelerinde karsi ¢ikilmis ve bu ekleme Kanun metninden ¢ikarilmistir.
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fail hakkinda sorusturma ve kovusturma yapilacagi kuskusuzdur. Buradaki
fark 4320 sayill Kanun uyarinca verilen koruma tedbirine aykiri davranisin

tek basina harriyeti baglayici ceza icin yeterli sayilmasi halidir.

09.01.2003 tarih ve 4787 sayih Kanun ile yapilan degisiklik
oncesinde koruma kararini alacak hakimin sulh hukuk hakimiyken so6z
konusu degisiklik ile koruma kararini alacak hakimin aile hakimi olarak

degistirilmis boylelikle kanunlardaki ikilik sona erdirilmistir. 125

Son olarak 4320 sayili Kanun uyarinca verilen kararlar gegici tedbir

niteliginde oldugunda temyizi miimkiin degildir.*®

C. 5395 Sayili Kanundaki Durum

5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu'?” korunma ihtiyaci olan veya
suga suruklenen c¢ocuklarin korunmasina, haklarinin ve esenliklerinin

guvence altina alinmasina yonelik usul ve esaslari duzenler.

5395 sayili Kanunda korunma ihtiyaci olan g¢ocuk fiziki, zihni,
ahlaki, sosyal ve duygusal gelisimi ile kisisel guvenligi tehlikede olan, ihmal
veya istismar edilen ya da su¢ magduru c¢ocuk olarak tanimlanmistir.
(m.3, f.1).

Koruyucu ve destekleyici tedbirler gocugun oncelikle kendi ve aile
ortaminda korunmasini saglamaya yonelik danismanlik, egitim, bakim, saglik

ve barinma konularinda alinacak tedbirleri kapsar.

Bu tedbirlerden danigmanlik tedbiri ile ¢ocugun bakimindan
sorumlu olan kisilere gocuk yetistirme konusunda, ¢ocuklara da egitim ve

gelisimleri ile ilgili sorunlarinin ¢6zumunde yol gosterilmesi saglanir.

125 Genis bilgi i¢in bkz. GUVEN Kudret, “4320 Sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanunun Getirdigi
Hukuki Tedbirler”, ihsan TARAKCIOGLU’na Armagan, Ankara 1998, C.II, S.1-2, .22 vd..

12 yarg. 2. HD., 30.12.1998, 14493 E, 14365 K.

127 Bkz. 15.07.2005tarih, 25876 sayili RG..



83

Egitim tedbiri cocugun bir egitim kurumuna gunduzlu veya yatili
olarak devamina, is ve meslek edinmesi amaciyla bir meslek ya da sanat
edinme kursuna gitmesine veya meslek sahibi bir ustanin yanina ya da

kamuya yahut 6zel sektdre ait is yerine yerlestiriimesini kapsar.

Bakim tedbiri c¢ocugun bakimindan sorumlu olan kimsenin
herhangi bir nedenle gorevini yerine getirememesi halinde ¢ocugun resmi ya
da 6zel bakim yurdu ya da koruyucu aile hizmetlerinden yararlandiriimasi

veya bu kurumlara yerlestiriimesine yodneliktir.

Saglik tedbiri gocugun fiziki ve ruhi saghiginin korunmasi ve
tedavisi icin gerekli gegici veya surekli tibbi bakim ve rehabilitasyonuna,

bagimlilik yapan maddeleri kullananlarin tedavilerinin yapilmasini saglar.

Son olarak barinma tedbiri ile barinma yeri olmayan c¢ocuklu
kimseler ile hayati tehlikede olan hamile kadinlara uygun bir barinma yeri

saglanir.

Kldgugun tehlike altinda olmadigini tespiti veya tehlikenin gocuga
bakip gozetle yukumlu kisilerin desteklenmesi suretiyle bertaraf edileceginin
anlagilmasi halinde c¢ocugun bu Kigilere teslimine karar verilir. Teslimle
birlikte sayilan tedbirlerden birine hikmedilmesi de mumkundir.(m.5, f.3).
Ayrica 5395 sk. ile Adli ve idari merciler ile kolluk gorevlilerinin, saglik ve
egitim kuruluslarinin ve sivil toplum kuruluslarinin korunma ihtiyaci olan
gocugu Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumuna bildirme
yukimlulugu duzenlenmistir. Bahsi gegen bu kuruluglar disinda ¢ocuk ile
cocugun bakimindan sorumlu Kkigilerin de Sosyal Hizmetler ve Cocuk
Esirgeme Kurumuna basvurma haklari vardir (m.6). Bahsi gecen tedbirler
kigugun menfaatleri bakimindan ailesinin veya birlikte yasadigi kimselerin
bulundugu yerdeki yetkili gocuk hakimince alinir.( 5395sk. m. 8.) Alinan
tedbir karari veren hékim ya da mahkeme en geg Ucger aylik surelerle alinan

tedbirin uygulanmasini incelettirir.
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Cocuk mahkemeleri veya hakimi veli, vasi, ¢cocuga bakmakla
mukellef kimse ya da Cumhuriyet Savcisi yahut tedbir kararini yerine getiren
kisi ve kurulusun temsilcileri tarafindan yapilan muiracaat Uzerine veya
aldiklari tedbirleri kaldirmaya, slresini uzatmaya ya da baska bir tedbirle
degistirmeye yetkilidir. Uygulanan tedbirin degistiriimesine tedbiri alan
mahkeme yetkilidir. Gecikmesinde sakinca bulunan hallerde ¢ocugun
bulundugu yerdeki cocuk mahkemesi gegici olarak tedbir alabilir. Alinan bu

tedbir ilk tedbiri alan mahkemeye bildirilir.

Fiili isledigi esnasinda 12 yasini bitirmeyen c¢ocuklar hakkinda
sorusturma ve kovusturma yapilamaz.'® Ancak bu cocuklar hakkinda
cocuklara 6zgu guvenlik tedbirlerine hukmedilebilir. (6237 sayili TCK. m.31).

Fiili isledigi esnada 12-15 yas arasinda olan kugukler ise fiillerinin
hukuki sonugclarini kavrama ve anlama yonunden bedeni, akli ve ruhi
durumlari uzman kisilerce tespit edilir. Yapilan tespit dogrultusunda kigugun
isledigi sugun anlam ve sonuglarini kavrayabildigi sonucuna varilirsa
cezalandiriimasi yoluna gidilir. Ancak bu c¢ocuklar i¢in yas kuguklugu
dolayisiyla indirim yapilir. Buna karsilik ¢ocugun fiilin hukuki anlam ve
sonuglarini  kavrayamadigr anlasilirsa ¢ocuk hakkinda ¢ocuklara 6zgu
guvenlik tedbirlerine hikmedilir. Eger ¢ocuk fiili igledigi sirada 15 yasini
doldurmus, 18 yasini doldurmamis ise bu gocugun igledigi sugun anlam ve
sonuglarini  kavrama yeteneg@inin oldugu varsayilir. Yine 15-18 yas
grubundakiler i¢in de yas kugUkligu indirim sebebidir.( 5237 sayili TCK m 31,
f.3).

Veli, vasi ya da c¢ocuga bakmakla mukellef kimse yahut
Cumhuriyet Savcisinin talebi Gzerine bedeni, ruhi ve ahlaki gelimleri ile sahsi
guvenlikleri tehlikede olan kugukler hakkinda ¢ocuk hakimi koruyucu

tedbirlerden birini ya da birkacini uygulanir. Ayrica Mahkeme korunma

128 Uygulamada her ne kadar “cocugun yararr” ilkesi uyarinca ¢ocuk yararina diizenlemeler yapilsa da
yapilan bu diizenlemelerin sug¢ Orgiitleri tarafindan kendi yararlarina kullanildigi goriilmektedir.
Omegin 12 yasim1 asmis olmalarina ragmen cocuklara sahte kimlik diizenlemek suretiyle ¢ocuklarin
yaglarini 12’nin altinda gostererek aileye teslimlerinin saglandig1 ortaya ¢ikmustir.
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ihntiyaci olan c¢ocuk hakkinda koruyucu ve destekleyici tedbir kararinin
yaninda Tudrk Medeni Kanunu hukumlerine gore velayet, vesayet, kayyim,
nafaka, ve Kigisel iligki kurulmasi hususlarinda da yetkilidir. Tedbirler klgukler
18 vyasini dolduruncaya kadar devam eder. Ancak hakim egitim ve
ogrenimine devam edebilmesi igin rizasi alinmak suretiyle belli bir sire daha

tedbirin uygulanmasina karar verebilir. (5395 sk. m.7, .6).

Derhal koruma kararinin alinmasi gereken durumlarda Sosyal
Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu tarafindan ¢ocugun kuruma geldigi
tarihten itibaren en ge¢ bes icinde ¢ocuk hakimine muracaat edilir. Hakim
tarafindan talep U¢ iginde sonuglandirilir. Acil koruma karari en fazla otuz
gunlik sure ile sinirh olarak verilir. Bu slUre sonunda Kurum tarafindan
hazirlanan rapor dogrultusunda g¢ocugun ailesine teslimine ya da uygun
g6rulen baska bir tedbire hiikmedilebilir.( 5395 sk. m.9).

Cocuk mahkemeleri bulunmayan yerlerde bu mahkemeler kurulup
goOreve baslayincaya kadar korunma ihtiyaci olan gocuklar bakimindan tedbir
kararlari gorevli aile ya da asliye hukuk mahkemelerince alinir.
( 5395 sk. m.gecici 1, f.4).



SONUC

Hukuk dizeni toplumun en klguk birimi olan ailedeki ana, baba ve
cocuk iligkisini genel ve soyut kurallara baglayarak bu iligkideki zayif
konumda olan c¢ocugun korunmasini amacglamistir. Gergekten de c¢ocuk
fiziki, zihni ve ekonomik anlamda henlz tam bir yeterlilige erismemis olmasi
sebebiyle korunmaya muhtactir. Bu nedenle velayet taraflarin birbirlerine
kargl olan hak ve ddevleri ile bu hak ve 6devlere aykiri hareket edilmesi
halinde olusacak sonuglarin belirlenmesi seklindeki hukuki bir kurum olarak

kargimiza gikar.

Velayetin konusunu hukuken ayri bir kisilige sahip olan ¢ocuk
olusturur. Velayet hakki diger kisilik haklarindan farkl olarak ana ve babaya
kendi menfaatleri agisindan degil de ¢ocugun menfaati igin taninmistir.
Bagka bir deyisle s6z konusu haktan faydalanacak olan ¢ocuktur. Ana ve
babaya velayet dolayisiyla taninan haklar ¢ocugun korunmasina yonelik

olup daha ¢ok ddev niteligindedir.

Velayetin ¢gocugun sahsi Uzerinde ana ve babaya yukledigi odevler
esas itibariyle gocugun bakimi ve egitimine iligkindir. Buna gore ana ve baba
cocugu, besleyip buyutmek; saghgina, fiziki gelisimine 6zen gostermek
zorundadirlar. Bunun gibi ana ve baba kendi maddi gugleri elverdigi oranda
cocugun yeteneklerini de g6z Oninde tutarak ona iyi bir egitim imkani
saglamak, meslek kazandirmak ve cocuga dini egitimini de vermekle

yukumladdrler.

Ana ve babanin velayetten dogan odevlerini hi¢ ya da geregi gibi
yerine getirmemeleri yahut kendilerine taninan haklari kétiye kullanmalari
halinde g¢ocugun korunmasi sorunu ortaya c¢ikar. Cocugun korunmasi
hukukumuzda ¢ok sayida kanun, tuzik ve yonetmelikle dizenlenmis genis
kapsamli bir konudur. S6z konusu konu ayni zamanda ¢ok sayida

uluslararasi antlagsmaya da konu olmustur. Ana ve babanin kusurlu veya
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kusursuz sekilde odevlerini ihlal etmeleri sonucu ¢ocugun yaraninin
tehlikeye duserek korunmaya muhta¢ hale gelmesinde hakimin velayete

mudahale ederek gocugun korunmasi i¢in gerekli tedbirleri alir.

17/01/1998 tarihlinde yurarlige giren 4320 sayili Ailenin Korunmasina
Dair Kanun ile aile bireylerinin aile ici siddetten korunmak amaciyla getirilen
tedbirlerden, ¢ocugun korunmasi i¢cin de faydalanilabilir.Cocugun
korunmasina yonelik hukumler iceren Kanunlardan biri de 5395 sayili Cocuk
Koruma Kanunudur. Bu kanun kapsamina goére c¢ocuk statlsinde olan
suphelilerin yargilamasi 6zel hukumlere tabidir. Belirtilen kanunlar diginda
2828 sayili Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu da

¢ocuklarin korunmasina yonelik hikimler igeren baska bir kanundur.

Ulkemize bakildiginda aile kurumunun hala gicli oldugu gorilir.
Ancak sosyal ve ekonomik gu¢liklerin, bu kurumu belirli dl¢llerde zayiflattigi
da bir gercektir. Birgok aile cocuklarinin galismasina ekonomik agidan
zorunlu goérmektedir. Bu sebeple cocuklarin sokaklarla tanigsmalari erken
yasta olmaktadir. Calisma yasamindaki iligkiler, hayli c¢arpik gelisen
kentlesme sonucu ortaya ¢ikan yoksul kent mahalleleri, yoksulluk ve igsizlik
sokakta yasayan ve galisan ¢ocuklarin sayisinin giderek artmasina yol agan

etmenlerdir.

Ulkemiz acisindan c¢ocuklarin sokaklara diismesini dnlemede
bagvurulacak ilk ara¢ egitimdir. Kanimca yapilmasi gereken is, gocuklari
okula géndermek ve okulda tutmaktir. Cocuklarin kurumlara yerlestiriimesi
en son g¢are olarak dugsunulmelidir. Aileler bilgilendirilerek g¢ocuklarin
calismasina gerek birakmayacak maddi destek imkanlari onlara
anlatiimalidir. Aile i¢i ¢atisma ve sorunlarin ¢gozimlenmesinde rehberlik ve

danigsmanlik hizmetlerinin devreye sokulmalidir.

Sokak cocuklarina ulagildiktan sonra tamamlayici nitelikte aileyi
merkez alan egitim programlari da gelistirilebilir. Boylelikle ¢ocuklara daha
sokaga yonelmeden daha kolay ulasilabilir. Risk altindaki veya sorunlu

ortamlardaki ¢ocuklara ulasilmasinda rehber oOgretmenler onemli is
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dusmektedir. Dolayisiyla rehber 6gretmenlerin ve egitimcilerin bu husustaki
kapasitelerinin gelistiriimesi gereklidir. Sokaklardaki gocuklar bir sonugtur.
Ailenin parcalanmasi yoksulluk, aile i¢i siddet, ekonomik ya da farkl
nedenlerle gocuklarin istismar edilmeleri sevgi ve ilgi eksikligi bu meselenin

temelidir.

Son olarak c¢ocuklarin korunmasina yonelik hukumler iceren
kanunlarin  hikumlerinde bir bdtinlik bulunmamasi, bu kanunlarin
hakimlerinde ayni tedbirlerin yanisira farkli tedbirlere yer vermesi, kavramlar
arasinda dil batinliGgunun bulunmamasi, kurumlar arasi ig birligine yonelik
acik hukumler olmamasi gibi sebepler uygulamada korumaya iliskin
tedbirlerin kisa zamanda alinamamasina, uzamasina sebep olmaktadir.
Boylelikle magdur durumda olan cocuklar devlet eliyle tekrar magdur

edilmektedir.

Bunun gibi Ceza Kanunlari uyarinca tedbir alinarak bakilip-
gOzetilebilecegi bir bakim evinin olmamasi nedeniyle direkt olarak
korunmaya muhtag¢ ¢ocuklarin barindiklari ¢cocuk yuvasina ya da yetistirme
yurduna nakledilen ¢ocuklarin oradaki ¢ocuklari etkileyerek suga yoneltme

riskini ortaya c¢ikartmaktadir.

Yukarida acgiklanan bu nedenlerle g¢ocuklarin  korunmasini
saglayabilmek ic¢in kanunlar arasinda bir batunlik saglanmali, koruma
mekanizmasinin hizli bir sekilde igslemesini saglayacak hukimlere yer
verilmelidir. Ayrica gerek Adalet Bakanli§i gerekse de Sosyal Hizmetler ve
Cocuk Esirgeme Kurumu tarafindan hakkinda tedbir karari verilen gocuklarin
korunmaya muhtag¢ ¢ocuklarla ayni yerde degil de gbzetim evlerinde bakim

altina alinmasi igin gerekli alt yapi olusturulmahdir.
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OZET

Hukuk dizeni toplumun en kuaguk birimi olan ailedeki ana, baba ve gocuk
iliskisini genel ve soyut kurallara baglayarak bu iliskideki zayif konumda olan gocugun
korunmasini amaclamistir. Gercekten de cocuk fiziki, zihni ve ekonomik anlamda
henlz tam bir yeterlilige erismemis olmasi sebebiyle korunmaya muhtagtir. Bu
nedenle velayet taraflarin birbirlerine karsi olan hak ve 6devleri ile bu hak ve 6devlere
aykiri hareket edilmesi halinde olusacak sonuglarin belirlenmesi seklindeki hukuki bir

kurum olarak karsimiza ¢ikar.

Velayetin konusunu hukuken ayri bir kigilige sahip olan g¢ocuk olusturur.
Velayet hakki diger kisilik haklarindan farkli olarak ana ve babaya kendi menfaatleri
acisindan degil de gocugun menfaati icin taninmigtir. Baska bir deyisle s6z konusu
haktan faydalanacak olan ¢ocuktur. Ana ve babaya velayet dolayisiyla taninan haklar

¢ocugun korunmasina yonelik olup daha ¢ok 6dev niteligindedir.

Velayetin cocugun sahsi Uzerinde ana ve babaya yukledigi odevler esas
itibariyle gocugun bakimi ve egitimine iliskindir. Buna gore ana ve baba cocugu,
besleyip buyutmek; saglhgina, fiziki gelisimine 6zen gostermek zorundadirlar. Bunun
gibi ana ve baba kendi maddi glgleri elverdigi oranda ¢ocugun yeteneklerini de géz
onunde tutarak ona iyi bir egitim imkani saglamak, meslek kazandirmak ve ¢ocuga

dini egitimini de vermekle yukumludurler.

Ana ve babanin velayetten dogan &devlerini hi¢ ya da geredi gibi yerine
getirmemeleri yahut kendilerine taninan haklari kétiye kullanmalari halinde gocugun
korunmasi sorunu ortaya c¢ikar. Cocugun korunmasi hukukumuzda c¢ok sayida
kanun, tuzik ve yonetmelikle duzenlenmis genis kapsamli bir konudur. S6z konusu
konu ayni zamanda ¢ok sayida uluslararasi antlasmaya da konu olmustur. Ana ve
babanin kusurlu veya kusursuz sekilde ddevlerini ihlal etmeleri sonucu ¢ocugun
yaraninin tehlikeye duserek korunmaya muhta¢ hale gelmesinde hakimin velayete

mudahale ederek gocugun korunmasi i¢in gerekli tedbirleri alir.

17/01/1998 tarihlinde yarurlige giren 4320 sayili Ailenin Korunmasina Dair

Kanun ile aile bireylerinin aile igi siddetten korunmak amaciyla getirilen tedbirlerden,
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cocugun korunmasi igin de faydalanilabilir.Cocugun korunmasina yonelik hikimler
iceren Kanunlardan biri de 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunudur. Bu kanun
kapsamina gore cocuk statisunde olan suphelilerin yargilamasi 6zel hikumlere
tabidir. Belirtilen kanunlar diginda 2828 sayili Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme
Kurumu Kanunu da c¢ocuklarin korunmasina yonelik hidkimler iceren bagka bir

kanundur.

Ulkemize bakildiginda aile kurumunun hala gugli oldugu gérGlir. Ancak
sosyal ve ekonomik gugliklerin, bu kurumu belirli dlgulerde zayiflattigi da bir
gercgektir. Birgok aile ¢gocuklarinin galismasina ekonomik agidan zorunlu gérmektedir.
Bu sebeple c¢ocuklarin sokaklarla tanismalari erken yasta olmaktadir. Calisma
yasamindaki iligkiler, hayli ¢carpik gelisen kentlesme sonucu ortaya ¢ikan yoksul kent
mahalleleri, yoksulluk ve igsizlik sokakta yasayan ve calisan g¢ocuklarin sayisinin

giderek artmasina yol agan etmenlerdir.



ABSTRACT

Guardianship is a legal constitution which means the whole.rights of the
parents given to them to fulfiil their responsibilities on not only children and in some
cases adolencences but also the goods of the both, to care and protect them.

Law system, by regulating parents-child relation to general and abstract rules
in a family which is smallest unity of society,aims to protection of the child who is in
a bad situation of this relation.

Child is really in need of protection as he is in sufficient, in physical,
psychological.mental and economical means.

So we meet with guardianship as legal constitution in a way that determing of
results with rights and duties of sides to each other and on conditional that sides
misbehave to these rights and duties contrarily.

The subject of guardianship is child who has legally diffirent personality.The
Guardianship right, as a diffirent from other personal rights, was given to parents not
because of their interests but child’s interests.in other word child benefits from this
right.Rigths, given to parents an account of guardianship, aim to protection
child.That is, they are duties.

Duties, that guardianship gives to parents for child,are mainly about caring
and education of child.According to this parents must grow up child and pay
attention to health physical progressing of child.

Like this,parents, as they can afford by taking inta consideration of child’s
skills have to make him a career, supply a good education and give religional
education.

In return to these duties of parents, child must respect to his parents and be
solidarity with them

Parents , while performing the responsibilities based on the child’'s law
guardionship, have espacially taming authority to provide the child’'s
education.however that authority is proportional to the child’s benefit.Parents havig
this authority constitute the usage of the child’s physical and psychological growth

affecting in a negative way.
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In case of the parents’ not performing the responsibilities based on the child’s
law guardion ship or using them in a negative way, the problem of the protection of
the child occurs.Protection of the child in our law is the means of many law,
regulation and instruction.That event in other words is the subject of way
international agreements.But when we search the problem within the civilized law,
we come across the items 346-351 of Turkish civilized law.Related items,when
evaluated as whole, it is importmant of the parents’ not performing the
responsibilities or using them in a negative way.Because the purpose of our civilized
law’s arrangement is not to punish the parents who don’t do their duties without
reason, is to protect the child.In other words, we can say that if the child’s benefit is
in danger and in need because of the parents’ violating the duties with faulty or not,
the sage should take measure by influencing on the child’s law guardionship.These
measures giving advice to the parents or child from the parents and to accommodate
him/her to the institution or much worse such as taking the rights of the parents on
the child.The sage while taking these measures, have criteria of the parents’ faukt
and the child’s violated benefit.with 4320 numbered law related to the protection of
family coming into force in the date of 17/01/1998, it can be useful to protect the
child from the violence of the members of the familiy.

As it is mentioned before, the child is weaker than his/her parents in terms of
physical,mental and economical side so he/she needs protection.one of the laws
containing the rules about childs protection is “the 5395 numbered Child Protection
Law”.According to the conception of this law, the judgement of the suspects is
depended on special rules.Apart from the rules expressed before .Another law
containing the rules of protecting the children is"the 2828 numbered Social (public)
Services and society fort he protection of Chidren.

It can be easily seen in our country that family institution is still strong. But
there is a reality that the social and economical problems weaken this
institution.According to various families, it is compulsory to have their children
work.So the children become acquainted with the streets in their earlier ages.The
relationship in working lives. The poor wards where are the results of crooked
urbanization, poverty and unemployment are the factors of increasing the chidren’s

living and working in the streets..





