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OZET

VERGI KABAHATLERI VE CEZALARININ VERGI UYUMU UZERINE
ETKISi: TOKAT iLi ORNEGI

Oz Aysenur

Yiiksek Lisans, Maliye Anabilim Dali

Tez Damigmani: Dr. Ogr. Uyesi Kiibra Gézen Bozdogan

Agustos 2024, xvi + 122 sayfa

Vergi kabahatleri, vergi miikelleflerinin vergi yasalarma uymamalari
durumunda, idari para cezasina tabi tutulduklar1 eylemleri ifade ederken, vergi uyumu
miikelleflerin vergilerini tam ve zamaninda 6demesini ifade etmektedir. Devletler igin
vergi uyumu, maliye politikalarmin etkin uygulanmasi ve kamu hizmetlerinin
stirdiiriilebilir finansman1 agisindan kritik 6neme sahiptir. Yiiksek vergi uyumu, vergi
gelirlerinin  diizenli ve giivenilir bir sekilde toplanmasini saglar, bu da kamu
harcamalarinin karsilanmasina imkan tanir. Vergi kabahatleri s6z konusu oldugunda da
vergi uyumu 6nemlidir, ¢linkii vergi miikelleflerinin yiikiimliiliiklere uymalari, bu tiir

kabahatlerin ve dolayisiyla cezalarin azalmasina katkida bulunur.

Bu calismanin amaci, vergi kabahatleri ve cezalarinin vergi uyumu iizerine
etkisini Tokat ili 6zelinde incelemektir. Ozellikle, vergi kabahatlerinin siklig,
cezalarinin uygulanma siklig1 ve niteligi ile vergi uyumu arasindaki iligkiyi arastirmay1
hedeflemekteyim. Calismada Tokat ili 6zelinde vergi miikelleflerine yonelik 19 soruluk
bir anket ¢aligmasi yapilmistir. Elde edilen bulgularm sonuglar1 yorumlanarak, vergi
kabahati ve cezalarmin vergi uyumu iizerindeki etkileri belirlenmis ve bu dogrultuda

bazi ¢oziim Onerileri sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Vergi Kabahatleri, Vergi Kabahatleri Cezalari, Vergi

Uyumu



ABSTRACT

THE EFFECT OF TAX OFFENSES AND PENALTIES ON TAX
COMPLIANCE: THE CASE OF TOKAT PROVINCE

Oz Aysenur

Master’s Thesis, Finans Scientific

Thesis Advisor: Assist. Prof. Kiibra G6zen Bozdogan

August 2024, xvi + 121 pages

While tax offences refer to actions in which taxpayers are subject to
administrative fines if they do not comply with tax laws, tax compliance refers to
taxpayers paying their taxes in full and on time. Tax compliance is of critical
importance for states in terms of effective implementation of fiscal policies and
sustainable financing of public services. High tax compliance ensures regular and
reliable collection of tax revenues, which allows public expenditures to be met. Tax
compliance is also important when it comes to tax offences, because taxpayers'
compliance with their obligations contributes to the reduction of such offences and

therefore penalties.

The aim of this study is to examine the effect of tax offences and penalties on
tax compliance in the province of Tokat. In particular, it aims to investigate the
relationship between the frequency of tax violations, the frequency and nature of the
penalties, and tax compliance. In the study, a 19-question survey was conducted for
taxpayers in Tokat province. The results obtained from the findings were interpreted,
and the points where tax violations and penalties were deficient in tax compliance were

determined and some solution suggestions were made.

Keywords: Tax Violation, Tax Violation Penalties, Tax Compliance
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GIRIS

Vergi gelirleri, devletin varligmi siirdiirmesi, kamu harcamalarmin finanse
edilmesi agisindan olduk¢a 6nemlidir. Bu nedenle, toplumsal diizeni saglamak amaciyla
olusturulan kanunlar ve bu kanunlarin tam anlamiyla uygulanmasini saglamak i¢in
uygulanan cezai yaptirimlar, vergi diizeninin siirdiiriilebilirligini korumak agisindan
kritik bir rol oynamaktadir. Ciinkii devletler, vatandaslara vergi 6deme zorunlulugu
getirerek onlara mali bir sorumluluk yiiklemektedir. Bu sorumluluk nedeniyle vergi
miikellefleri, vergilerini diizenli 6demekle yiikiimlidiir. Vergi 6demek, vatandashk
gbrevi olmasmin yani sira kanuni bir zorunluluk oldugundan, vergilerin usuliine uygun
sekilde 6denmemesi durumunda devlet ¢esitli yaptirimlar uygulamak durumundadir.
Ayni1 zamanda miikellefler, vergi yasalarma uygun davranmak zorundadir; aksi
takdirde, idari para cezalar1 ile karsilasabilirler. Bu duruma o6rnek olarak vergi

kabahatleri gosterilebilir.

Vergi kabahatleri, kanunun idari yaptirimlar 6ngoérdiigii hukuka aykir1 fiillerdir.
Kabahati isleyen miikelleflere uygulanan yaptirimlar idari nitelikte olup kanunlarda
diizenlenmistir. Vergi Usul Kanununa (VUK) goére vergi kabahatleri vergi ziyai,
usulsiizlik ve Ozel usulstizlik kabahati olmak iizere ii¢ ana bashkta ayrima tabi
tutulmustur. Bu kabahatlere uygulanacak idari yaptirrm miktar1 da yine VUK un ilgili

maddelerinde belirtilmistir.

Bununla birlikte miikelleflerin vergiye uyumu da olduk¢a 6nem arz etmektedir.
Vergi uyumu, vergi miikelleflerinin yiikiimliiliklerini eksiksiz ve zamaninda yerine
getirmesi seklinde ifade edilebilir. Vergi uyumsuzlugu, vergi kabahatlerinin olusmasina
da neden olabilmektedir. Vergi uyumsuzlugu ve buna bagl olarak ortaya ¢ikan sorunlari
cozmek icin bu alanda cesitli degisiklikler yapilmasi gerektigi diisiiniilmektedir. Bu
sayede, vergi uyumsuzlugunun ve sonucunda dogan problemlerin oniine gegilebilecegi

ongoriilmektedir.

Calismada vergi kabahatleri ve cezalarinin vergi uyumu flzerindeki etkileri

incelenmistir. Tez {i¢ ana bdliimden olusmaktadir. Tezin birinci bolimiinde, vergi



kabahatleri teorik temelleriyle birlikte ele alinmis ve vergi kabahati ile vergi suglari
karsilastirilmistir. Ayrica, VUK’da yer alan vergi kabahatleri ve bunlara uygulanan
cezalar incelenmistir. Bu baglamda, Danistay'in vergi kabahati cezalarma iligskin
kararlarma da yer verilmistir. Ayrica, vergi kabahatlerini ortadan kaldiran pigsmanlik ve

1slah, yanilma ve miicbir sebep halleri de ayrmtili bir sekilde analiz edilmistir.

Calismanm ikinci boliimiinde, vergi uyumu kavrami ve Vvergi uyumunun
kapsami iizerinde durulmustur. Bu baglamda, vergi uyumunu agiklayan farkl goriisler
de incelenmistir. Vergi uyumunda farklh miikellef tipleri ele alinmig ve bu tipler ayr1
ayr1 degerlendirilmistir. Ayrica, vergi uyumunu etkileyen faktorler de tek tek analiz

edilerek calismanin ikinci boliimii tamamlanmaistir.

Calismanin son boliimiinde ise vergi kabahati ve cezalarinin vergi uyumu
iizerine etkisi Tokat ili 6zelinde yapilan ve 19 sorudan olusan anket calismasi ile
incelenmistir. Anket ¢alismasi1 Tokat ilinde yasayan vergi miikelleflerine yapilmistir.
Agirlikl olarak serbest meslek erbabi kisilere yer verilmistir. Toplamda 400 kisiye
ulasilan anket ¢alismasinda elde edilen veriler IBM (Statistical Package for the Social

Sciences) Statistick 28 programi ile analiz edilerek yorumlanmaya g¢alisilmistir.



1. BOLUM
VERGI USUL KANUNUN’DA YER ALAN VERGI KABAHATLERI VE
CEZALARI

Vergi kabahatleri, vergi sisteminin diizenine var olan kurallarina uymama
durumunu ele alir. Vergi kabahatleri Vergi Usul Kanunu’nda, vergi ziyai kabahati,
genel usulsiizliik kabahati ve 6zel usulsiizliik kabahati olmak tizere ii¢ bashk altinda
diizenlenmistir. Genel usulsiizliik kabahatleri ise kendi igerisinde birinci derece ve
ikinci derece usulsiizliikler olarak ikiye ayrilmaktadir. Calismanin bu boliimiinde sug ve
kabahat kavramlar1 ile bunlarin birbirinden nasil ayrildig1 iizerinde durulacaktir.
Ardindan, Vergi Usul Kanunu’nda yer alan vergi kabahatleri ve bunlara iliskin cezalar
ayrintili bir sekilde incelenecektir. Son olarak, vergi kabahatlerini ortadan kaldiran

haller ele alinacaktir.

1.1. GENEL OLARAK SUC, KABAHAT VE CEZA KAVRAMLARI

Toplumlarin diizenli bir sekilde bir arada yasayabilmeleri i¢in belirli kurallara
ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu kurallar, insanlara hangi davraniglarin kabul edilebilir
oldugunu ve hangilerinin kabul edilemez oldugunu belirtir. Kurallarin ihlali sonucunda

ise su¢ denilen kavram ortaya ¢ikmistir (Demirbas, 2012, s. 45).

Sug, bir sorumlu kisi tarafindan gercgeklestirilen, ceza hukukunda belirlenmis bir
kanun kapsaminda yer alan tarife uygun olan, hukuka aykir1 bir fiildir (Dénmezer ve
Erman, 1997, s. 307). Sug, ceza kanunlari tarafindan yasaklanmis ve baskasmnin
haklarini ihlal eden bir eylemdir. Bu eylemin sonucunda ceza 6ngoriiliir ve bu eylem ya
icrai yapilan bir eylem ya da ihmal edilen bir eylem, bir harekettir (Centel, Zafer ve
Cakmut, 2005, s. 3).

Su¢ kavrami ceza kanunlarinda dogrudan tanimlanmamaistir; bunun yerine, hangi
fiillerin su¢ sayildig1 veya sayilmadigi ceza kanunlarinda belirtilmistir (Rengber, 2017,
S. 6). Bu nedenle kanunda yer almayan su¢ tanimi doktrinde yapilmaya g¢alisilmustir.

Sug, “toplum tarafindan onaylanmayan davranislarin, kanun tarafindan diizenlenip,



yaptirima baglanmasidir (Demirbas, 2012, s. 45). Hukuksal agidan basit bir tanimla,
sug; “kanunlarm yasakladigi eylemin yapilmasi ya da yapilmasini emrettigi (6ngordiigii)
eylemlerin yapilamamasidir” seklinde tanimlanmistir (Balciolu, Memetali, & Rozant,
2008, s. 269). Su¢ kavraminin daha genis bir tanimi ise, ceza ve giivenlik tedbiri ile
karsilanan bir insan davranisi, bir haksizliktir (Celik, 2022, s. 10).

Herkesin ayni fikirde oldugu bir su¢ tanimlamas1 yapmak olduk¢a zordur. Clinkii
su¢ kavrami sadece hukukcularm ilgilendigi bir tanimlama degildir. Kriminologlar ve
sosyologlar da sugun tanimi igin ¢aligmislardir. Dolayisiyla farkli bilim dallar1 arasinda
cesitli tanimlamalarin yapilmasina neden olmustur. Sadece farkli bilim dallar1 arasinda
degil hukuk biliminde bile birgok tanimlamalar1 mevcuttur (Kasik¢i, 2007, s. 94). O
halde sucun detayli tanimi su sekildedir; “isnad yetenegine sahip bir kisinin kusurlu
iradesinin yarattig1 icrai veya ihmali bir hareketin meydana getirdigi, kanunda yazili tipe
uygun, hukuka aykir1 ve miieyyide (yaptirim) olarak bir cezanin uygulanmasini

gerektiren eylem” olarak agiklanmustir (Alacakaptan, 1975, s. 10).

Bir baska tanima gore ise sug, “toplum icinde insanlarm bir arada
yasayabilmelerini saglamak ve toplumsal diizeni korumak i¢in muhafaza edilmesi
gereken hukuki degerlere yonelik bilingli ihlaller veya bu degerlere yonelik kurallara
yeterince 6zen gostermeyen insan davranislari olarak tanimlanmaktadir (Ozgeng, 2016;

Uziilmez, 2016; akt. Rengber, 2017, s.8).

Yapilan tamimlarin ortak noktasi, hangi fiilin su¢ olarak degerlendirilip
degerlendirilemeyecegine iligkin sinirlar1 ortaya koymaktir (Donmezer & Erman, Nazari
ve Tatbiki Ceza Hukuku, 1987, s. 291). Bir sug¢un varligindan s6z edebilmek igin aktif
sije denilen kavramin yani sugu isleyebilecek bir failin olmasi gerekmektedir. Ayni
zamanda failin kusurlu iradesi ile meydana gelen icrai veya ihmali hareket ile kanunda
yazili tipe uygun, hukuka aykir1 bir mieyyide olarak cezanmn uygulanmasinin
ongordiigii eylem olmak zorundadir (Alacakaptan, 1975; akt. Kafkas, 2022, s.4).

Boylece bir sugun varligindan s6z etmek miimkiin olmayacaktir.



Sug¢ kavramina istinaden kabahat kavramimin tanimi ise su sekildedir: hukuka
aykir1 ve haksiz olarak kabul edilen insan davraniglarmin neler oldugunu, yapilan bu
davranig karsiliginda yaptirimlarin neler olacagi, uygulanacak genel kurallarin ne
oldugu, cezalarin nasil belirlendigini, yasal yollar1 ve cezalarin yerine getirilmesiyle

ilgili kurallar1 diizenleyen bir disiplindir (Akbulut, 2022, s. 21).

Son donemlerde, su¢ ve kabahatlerin ayrilmasi yOniinde bir egilim
gozlenmektedir. Onceden, eski Tiirk Ceza Kanunu olan 765 sayili eski Tiirk Ceza
Kanunu hem kabahatleri hem de suglar1 diizenlemekteydi. Ancak 2005 yilinda
yiriirliige giren 5237 sayili yeni Tiirk Ceza Kanunu ile birlikte, kabahat fiilleri
suglardan ayrilarak Ceza Kanunu disinda diizenlenmistir (Akalan, 2007, s. 370).
Bununla birlikte 2005 yilinda tekrardan yiiriirliige giren 5326 sayili Kabahatler Kanunu
ile de, bu kabahatlerin yani sira diger idari ihlallerle ilgili genel ilkeler, yaptirimlar,
karar alma siireci ve kanun yollar1 tek bir sistem i¢inde diizenlenmistir. Bu diizenleme
ile amaglanan, kabahatlerin toplumsal agidan daha az zararh oldugu diistiniilen fiillerin
idari yaptirimlarla cezalandirilmasi ve adli makamlarin ig yiikiiniin azaltilmasidir. Bu
sayede ceza muhakemesi sisteminin agir isleyisine engel olunmasi hedeflenmektedir

(Akalan, 2007, s. 370).

Tirk Hukuk Sisteminde kabahatlere iliskin diizenlemeler 765 sayili Eski Tiirk
Ceza Kanunu’nda kendini gdstermistir. 765 sayili eski Tiirk Ceza Kanunu’nda, vergi
kanunlarina aykirt eylemlerin hepsini su¢ olarak tanimlanmistir. Daha sonradan
tartismalara neden olan bu durum kabahatlerin, su¢ olmaktan ¢ikarilma diisiincesini

ortaya ¢ikarmig ve neticesinde 5237 sayili yeni Tiirk Ceza Kanunu ile su¢ ve kabahat

ayr1 olarak diizenlenmistir (Akalan, 2007, Senyiiz, 2008; akt. Kafkas, 2022 s.15).

“Aym1 yil yiiriirliige konulan 5326 sayili Kabahatler Kanunu (KK) ile de gerek sug
olmaktan ¢ikarilan s6z konusu kabahatler ve gerekse diger kanunlarda diizenlenen idari
ihlallere iliskin genel ilkeler, bunlara uygulanacak yaptirimlar, karar alma siireci ve kanun
yollar1 bir biitlin olarak tek bir sistem igerisinde diizenlenmistir (S6yler, 2009, s. 136).”
Kabahatler Kanunun 2’nci maddesine gore kabahat;” kanunun, karsiliginda idari

yaptirim uygulanmasint 6ngordiigii haksizlik” olarak tanimlanmigtir. Kabahat agisinda

kabahatler kanunu diger kanunlara gore genel kabul goérmiis kanun niteligindedir. Fakat



kabahatler sadece Kabahatler Kanununda diizenlenmemistir. 213 sayili Vergi Usul
Kanun’da vergi kabahatlerine yer vermektedir. Vergi sug¢lar1 kadar agir olmayan vergi
kabahatlerindeki amag¢ vergi acisindan idari diizeni korumak ve hazine kaybini

onlemektir (Kog , 2016, s. 4).

Kabahat kavrami Tiirk hukuk sisteminde c¢esitli sekillerde tanimlamalarin
yapilmasmi neden olmustur. Buna gore Kabahatler Kanununda kabahat kavrami
“kanunun, karsiliginda idari yaptirim uygulanmasini dngordiigii haksizlik”. (KK. md.2)
olarak tamimlanirken, 213 Sayili Vergi Usul kanununda kabahatler, usulsiizliik
kabahatleri, 6zel usulsiizlik kabahatleri ve vergi ziyai kabahati olarak karsimiza

¢cikmaktadir.

Ayn1 zamanda hukuk sozciiklerinde kabahat kavrami gesitli sekillerde
tanimlanmistir. Bunlardan birka¢ina 6rnek vermek gerekirse Yilmaz’a gore kabahat:
“kusur; sug; ceza hukukunda, kanun kashiginda idari yaptirim uygulanmasini 6ngérdiigii
haksizlik; kars. Cirim’dir (Yilmaz E. , 2010, s. 382). Kangal gore ise kabahat;
“karsihiginda idari yaptirim uygulanmasimim kanunda 6ngérdiigii tipe uygun ve hukuka

aykir1 fiil” olarak tanimlamistir (Kangal, 2019, s. 2).
1.2. SUC VE CEZADA KANUNILIK ILKESI

Vergi hukuku ve ceza hukuku, vergi 6devlerinin hukuka uygun bir sekilde
yerine getirilmesi konusunda birbirine baglh iki hukuk dalidir. Vergi hukukunda yapilan
hukuka aykiriliklarin yaptirimlarini belirlenmede, ceza hukukunun temel ilkeleri dikkate
alinmalidir. Ozellikle sugta ve cezada kanunilik ilkesi, diinya genelinde kabul gérmiis
bir prensiptir ve hukuk devletinde bireylerin hak ve O6zgiirliikklerinin korunmasi ic¢in

onemli bir giivencedir (Eroglu, 2013, s. 157).

Su¢ kavramiyla iliskilendirilen insan davraniglar1 ve bu davraniglara
uygulanacak cezalarin, sadece yasalara dayanarak belirlenmesini iceren bir ilkedir

(Artuk, Gokcen, & Yenidiinya, 2007, s. 112). Daha agik bir ifade ile su¢ olarak kabul



edilen bir davranigin ve bu davranis neticesinde uygulanacak olan cezalarm belirlenmis

bir kanun hiikmi olmadan verilemez.

“Kanunsuz su¢ ve ceza olmaz” ilkesi, su¢ ve cezalarin yasalara dayanmasi
gerektigini belirtir. Yani, bir eylemin sug¢ sayilabilmesi ve buna karsilik ceza
verilebilmesi i¢in bu eylemin bir kanunla tanimlanmis olmasi gerekir. Bu ilke, devletin
cezalandirma yetkisini sinirlar ve keyfi uygulamalara kars1 bireyleri korur. Bu sayede,
bireylerin devlet miidahalesine kars1 giivence altina alinmasi saglanir (Erisim 22 Mart
2024).

Sucta ve cezada kanunilik ilkesi, hukuku giivenligini saglamak adina son derece
onemlidir. Sucta ve cezada kanunilik ilkesi Anayasa’nin 38. maddesi ve Tiirk Ceza
Kanunu’nun 2. maddesinde yer almaktadir. Bir fiill yasalarda su¢ olarak
tanimlanmamigsa, bu fiil su¢ teskil etmez. Yani kanunda yer almayan her fiil mesru
kabul edilir. Temel hak ve 6zgiirliiklere dogrudan miidahale eden eylemlerin sug kabul
edilmesi ve buna karsilik ceza ongoriilmesi durumunda, bireyleri keyfi uygulamalara
kars1 koruyan en 6nemli glivence sugta ve cezada kanunilik ilkesidir (Erisim 22 Mart
2024). Tirk Ceza Kanunu’nun (TCK) 2’nci maddesinde sugta ve cezada kanunilik
ilkesi su sekilde agiklanmaktadir; “Kanunun agik¢a su¢ saymadigi bir fiil i¢in kimseye
ceza verilemez ve giivenlik tedbiri uygulanamaz. Kanunda yazili cezalardan ve giivenlik
tedbirlerinden baska bir ceza ve giivenlik tedbirine hiikmolunamaz. idarenin diizenleyici
islemleriyle su¢ ve ceza konulamaz.” Bu hiikiim ile su¢ ve cezanin ancak kanunlarla
belirlenecegini net bir sekilde ifade eder. Bu hiikiim ayn1 zamanda vergi suglar1 iginde
gecerlidir. Ciinkii TCK 5’inci maddesinde belirtildigi gibi ceza kanunun genel
hiikiimleri, 0zel ceza kanunlar1 ve ceza iceren kanunlardaki suclar hakkinda da
uygulanir. Bu durumda vergi suglar iceren kanunlarla ilgili olarak ayni ilkenin gecerli
oldugunu gosterir. Daha agik bir ifade ile vergi suglarinin ne oldugu ve bu suclara
iliskin cezalarin ne olacagi yalnizca kanunun agik hiikiimleriyle belirlenir (Esitli,2013:

Kafkas, 2022 s.53).

Yukarida da belirtildigi iizere bu ilke Anayasanin 38’inci maddesinde de yer

almaktadir. Ilgili madde; “Kimse, islendigi zaman vyiiriirliikte bulunan kanunun sug



saymadigi bir fiilden dolay1 cezalandirilamaz; kimseye sugu isledigi zaman kanunda o
sug i¢in konulmus olan cezadan daha agir bir ceza verilemez. Ceza ve ceza yerine gegen

giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur” seklindedir.

Ayn1 zamanda Kabahatler Kanunu’nun 4’iincti maddesinde de kanunilik ilkesine
yer verilmistir. Kabahatler Kanunu’nun (KK) 4’ilincii maddesine gore; “Hangi fiillerin
kabahat olusturdugu, kanunda agikg¢a tanimlanabilecegi gibi; kanunun kapsam ve
kosullar1 bakimindan belirledigi ¢er¢eve hiikmiin icerigi, idarenin genel ve diizenleyici
islemleriyle de doldurulabilir. Kabahat karsiligi olan yaptimrimlarin tiirli, siiresi ve
miktari, ancak kanunla belirlenebilir”. Bu kanun metninden de anlasildigi lizere vergi
kabahati niteligindeki bir fiile iliskin cezanin kesinlikle kanunla belirlenmesini 6ngoriir.
Yani kanunilik ilkesi KK gegerli oldugunu gostermektedir. KK, diizenleyici islemlerle
idareye belirli yetkiler verir, ancak cezanin belirlenmesi konusunda bdyle bir yetkinin

verilmedigini belirtir (Eroglu, 2013, s. 164).

Sonug olarak, bireylerin hak ve 6zgiirliiklerini sinirlayan ve dolayisiyla ancak
zorunlu durumlarda kanunlarla diizenlenmesi gereken sucglar ve cezalarm belirlenmesi
yetkisi, yalnizca millet adina egemenligi kullanan kanun koyucudadir. Ciinkii ceza
hukuku evrensel ilkelerle uyumlu olmadiginda, keyfi uygulamalarin hakim oldugu bir
ortamda bireylerin hak ve 6zglrliikleri, hukuk giivenligi risk altina girer. Bireyler sug ve
cezalar1 onceden bilmedigi durumunda, 6zgiirce hareket etme yetenekleri kisitlanir.
Bireylerin ve toplumun gelisimi, evrensel degerlerin 1s18inda hukuk giivenligi icinde
Ozgiirce yeteneklerini kullanabilmelerine baglidir. Bireyler, su¢ olarak tanimlanan
eylemleri ve bu eylemlere iliskin cezalar1 6nceden bildiklerinde, cezanin caydirict etkisi
sayesinde bu eylemleri gergeklestirmekten kaginirlar. Ve bu ancak, kanunilik ilkesinin

varligiyla saglanabilir. Bu ilke, hukukun istiinliigiinii korur ve bireylerin adil bir sekilde

yargilanmasini saglar (Erigim 22 Mart 2024).

1.3. KABAHAT VE SUC AYRIMI

Kamu da diizenin korunmasi ve kisilerin idare ile olan iligskilerinde var olan

diizenin devam edebilmesi i¢in birtakim kurallara uyulmasi gerekmektedir. Bu nedenle



bu kurallarin ihlal edilmesi sonucunda yaptirim uygulanmaktadir. Burada 6nemli olan
kisinin yaptig1 davranigin su¢ mu yoksa kabahat mi oldugudur. Bu iki ayrimin yapilmasi
bir¢ok acgidan Onemlidir (Rengber, 2017, s. 18). Kabahatleri suglardan aymrmak igin
gelistirilen 6lgiitler, niteliksel ayrim, niceliksel ayrim ve karma ayrim olmak {izere {ige

ayrilmaktadir.

Niteliksel ayrim, failin durumu, fiilin niteligi, manevi unsur veya ihlal edilen
hukuki yarar gibi unsurlara dayanwr. Bu ayrimi yapan yazarlarmn ¢ogu, haksizlik
kavrammi merkeze alarak incelemelerde bulunmuslardir. Suglar, hukuki degerlerin
ihlali olarak kabul edilirken, kabahatler idari haksizlik olarak degerlendirilir. Bu
nedenle, kabahatlerin sosyal olarak zararli degil, idari agidan zararl oldugu diisiiniiliir.
Devletin idari faaliyetlerinde aksama meydana gelmesi, kabahatte haksizlik olarak kabul
edilir (Girgin, 2020, s. 11,).

Niceliksel yonden ayrim tezini savunanlar, niteliksel yonden ayrim goriisiinii
curiitmek amaci ile birtakim fikirler 6ne siirmiislerdir. Bu goriise gore kabahat ve
suglarin ayrim noktasi hangisinin daha tehlikeli veya zararli olup olmadigidir. Yani
suclar1 basit kabahatler olarak goriip, ceza miktarma bakilarak kabahat ve ciirim

ayrimmin yapilmasi gerektigini savunmaktadirlar (Kangal, 2019, s. 43).

Karma yonden ayrimda ise hem niceliksel yonden hem de niteliksel yonden
ayrimm  gorislerine yer vermistir. Karma goriiste soyut hukuk tiplerinin
sekillenmesinde yeterli olmadigi bununla birlikte somut olaylarda suglara gore
kabahatlerin daha fazla agirliga sahip olacagi yoniinde elestiriler ortaya c¢ikmistir
(Girgin, 2020, s. 15). Genel olarak kabahat ve sug¢ arasindaki farkliliklar su sekilde

siralanabilir:

Kabahatler idari diizeni korumay1 amaglarken suclar kamu diizenini korumay1
ama¢ edinmistir (Turan, 2017, s. 7). Suglarda bir kisinin cezalandirilabilmesi i¢in
genellikle kasit unsuru aranmaktadir. Kabahatler i¢in ise, kanunda 6zel bir diizenleme
yoksa kasit ve taksir islenmekte cezalar ise vergi dairesi ile verilmektedir (Hakeri, 2010,
s. 82).
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Kabahatlerde fiili isleyen kisi 15 yasini doldurmadig: takdirde idari para cezasi
uygulanmaz (KK. md. 11), su¢larda ise gegerli olan yas sinir1 12 olarak kabul edilmistir
(TCK. md. 31). Ayn1 zamanda kabahatlerde verilen ceza idari islem niteliginde olup
kiginin adli sicil kaydina islememektedir. Suglarda ise mahkemenin verdigi kararlar

kisinin adli sicil kaydina islenmektedir (Turan, 2017, s. 7).

Kabahatlerde verilen ceza kisisellestirilemez dolayisiyla ceza hem gergek
kisilere hem de tiizel kisilere uygulanabilir. Suglarda ceza sadece gercek kisilere verilir
yani kisisellestirilir (Senytiz, Yiice ve Gergek, 2014, s. 224). Kabahatlerin ve sug¢larin
tespit usuller de farklilik gostermektedir. Kabahatlerin tespiti idarece yapilirken suglarda
adli usullere gore yapilmaktadir (Turan, 2017, s. 7). Su¢ ve kabahatlerde tesebbiis
Oonemlidir. Suglarda tesebbiis s6z konusu olurken kabahatlerde, Kabahatler Kanunu’nun
13. Maddesine gore, “kabahate tesebbiis cezalandirilmaz” kurali gegerlidir (Hakeri,
2010, s. 82).

Bir fiilin su¢ olarak kabul edilebilmesi i¢in yapilan eylemin teknik acidan sug
olarak sayilmalidir. Sug olarak sayilmasi durumunda hapis cezasi veya adi para cezasi
uygulanir. Kabahatlerde ise adli para cezasi uygulanir (Turan, 2017, s. 7). Kabahatlerde
cezay1 idare verir, suglarda ise ceza mahkemelerince verilir. Bununla birlikte
kabahatlerde ceza, gercek ve tiizel kisilere verilebilir; suglarda ise ceza sadece gergek

kisilere verilir (Senyliz, Yiice, ve Gergek, 2016, s. 228).

1.4. VERGI USUL KANUNUNDA YER ALAN VERGI
KABAHATLERI VE CEZALARI

Vergi kabahati, vergi yiikiimliilerin ve sorumlularinin veya vergiye taraf
halindekilerin, vergiye iliskin 6dev ve ylikiimliiliikklerine aykirilik yaratan fiilleri ifade
etmektedir. Karsiliginda idari para cezasi veya idari tedbir ongoriilmiistir. Dolayisiyla
vergi kabahati idari yaptirim uygulamasmm 6ngordiigii vergi kanunlarinda tipe uygun

hukuka aykir1 fiillerdir (Celik, 2022, s. 15).
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Daha 6nceden bahsedildigi tizere bahsedildigi tizere kanunda 6ngoriilen kanuna
aykiri fiillerin bir kismi ceza hukuku bakiminda sug olarak sayilirken bir kism1 da ise
kabahat olarak diizenlenmistir. Bu iki ayrimin sonucunda Kabahatler Kanunu ortaya
cikmistir. Kabahatler Kanunun kabul edilmesiyle birlikte idari para cezasi gerektiren

vergi kanunlarina aykiri fiiller kabahat olarak nitelendirilmistir.

Kabahat fiili islendigi takdirde ceza verme yetkisi Kabahatler Kanunun 22’nci

maddesinde diizenlenmistir. Buna gore;

“Kabahat dolayisiyla idari yaptirim karar1 vermeye ilgili kanunda agik¢a gosterilen idari
kurul, makam veya kamu gorevlileri yetkilidir. Kanunda agik¢a hiikiim bulunmayan
hallerde ilgili kamu kurum ve kurulusunun en {ist amiri bu konuda yetkilidir. Idari kurul,
makam veya kamu gorevlileri, ancak ilgili kamu kurum ve kurulusunun gérev alanina giren
yerlerde islenen kabahatler dolayisiyla idari yaptirim karar1 vermeye yetkilidir”.

Vergi Usul Kanunu’nun 365’inci maddesinde ise vergi cezasinin kesilmesinden
bahsetmistir. Madde, vergi cezalarinin kesilmesine iliskin yetkiyi agiklamaktadir. Buna
gore, vergi cezalari, vergi olaymin ilgili oldugu vergi bakimindan miikellefin bagl
oldugu vergi dairesi tarafindan kesilmektedir. Vergi Usul Kanununda yer alan
diizenlemeye gore vergi kabahatleri; vergi ziyai, usulsiizliik, 6zel usulsiizliik kabahatleri

olmak tlizere ii¢ baslik altinda toplanmaktadir.

1.4.1. Vergi Ziya1 Kabahati ve Cezasi

Kabahatler kanunundan 6nce sug¢ olarak kabul edilen vergi ziyai, kanunun
yiirlirliige girmesiyle birlikte kabahat olarak nitelendirilmis ve uygulanacak cezanin

belirtilmesi yoluna gidilmistir (Karakag, 2019; akt. Durnaoglu, 2020, s.28).

Miikelleflerin vergi idaresine olan sorumluluklarini bilerek veya bilmeden,
ithmalkdr ya da yanhs davraniglar1 sonucunda bazi vergi borglar1 tahakkuk
edememektedir. Bu durum, devlet hazinesinde gelir kaybina yol agmaktadir. Devlet, bu
gelir kaybmi onlemek ve vergi kaybina neden olanlar1 cezalandirmak amaciyla, vergi

ziyal uygulanmasini gerekli gdrmiistiir.

Vergi ziya1 VUK’ nun 341°inci maddesinde su sekilde ifade edilmistir;
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“Vergi ziya1 miikellefin veya sorumlunun vergilendirilme ile ilgili devlerini zamanmda
yerine getirmemesi veya eksik yerine getirmesi yliziinden, verginin zamaninda tahakkuk
ettirilmemesi veya eksik tahakkuk ettirilmesini ifade eder. Sahsi, medeni haller veya aile
durumu hakkinda gergege aykir1 beyanlar ile veya sair suretlerle verginin noksan tahakkuk
ettirilmesine veya haksiz yere geri verilmesine sebebiyet vermek de vergi ziyai
hilkmiindedir. Yukaridaki fikralarda yazili hallerde verginin sonradan tahakkuk ettirilmesi
veya tamamlanmasi veyahut haksiz iadenin geri alinmasi ceza uygulanmasma mani teskil

etmez.”

Bu hiikiim ile hem tanimi yapilmis hem de hangi durumlarin vergi ziyai olarak
kabul edilecegi agiklanmustir (Kafkas, 2022). Ayni zamanda bu maddenin birinci bendi
geregince bir vergi ziyar meydana gelmesi i¢in miikelleflerin veya vergi sorumlularinin
gerine getirmesi gereken 0devlerini zamaninda ifa etmemesi ya da eksik etmesi yeterli
goriilmiistiir. Tlgili maddenin ikinci bendinde ise hangi durum da vergi ziyainm ortaya
cikacagi agiklanmistir (Durnaoglu, 2020, s. 29). Buna gore vergi ziyar kabahati,
verginin 6denmesi gereken silireden sonra tahakkuk edilmesi veya eksik olarak tahakkuk
edilmesi ve haksiz yere iade olmak iizere ii¢ sekilde ortaya ciktigi goriilmektedir

(Senyiiz, Yiice ve Gergek, 2017, s. 238).

Miikelleflerin gorevleri yerine getirmekle sorumlu oldugu davraniglari,
VUK’nun 153’iincii ve 257’inci maddelerinde diizenlenmistir. Kanunda diizenlenen bu
maddelerin digsinda, kanunun diger bolimlerinde ve baska kanun maddelerinde

miikelleflerin sorumlu oldugu 6devler agiklanmistir (Durnaoglu, 2020, s. 29).

Vergi ziyaina neden olan fiiller, fiilin niteligi ve ciddiyeti dikkate alinarak farkl
cezai yaptirimlarla karsilanmaktadir. Dolayisiyla fiilin agirligina bagh olarak kademeli
bir ceza sistemi OngOriilmiistiir (Senyliz, Yiice, ve Gergek, 2017, s. 239). Vergi ziya1
sugunun cezast para cezasidir ve bu husus VUK’nun 344’tncii maddesi ile

aciklanmustir. Bu madde;

“341’inci maddede yazili hallerde vergi ziyaina sebebiyet verildigi takdirde, miikellef veya
sorumlu hakkinda ziyaa ugratilan verginin bir kati tutarinda vergi ziyai cezasi kesilir.

Vergi ziyama 359’uncu maddede yazili fiillerle sebebiyet verilmesi halinde bu ceza ii¢ kat,
bu fiillere istirak edenlere ise bir kat olarak uygulanir.
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Vergi incelemesine baslanilmasindan veya takdir komisyonuna sevk edilmesinden sonra
verilenler hari¢ olmak iizere, kanuni siiresi gectikten sonra verilen vergi beyannameleri i¢in

bu madde uyarinca kesilecek ceza yiizde elli oraninda uygulanir” seklindedir.

S6z konusu bu madde de yer alan diizenlemeye gore, kasit unsurunun olup
olmadigina bakilmaksizin vergi ziyair kabahati i¢in Ongdriilen ceza ziyai ugratilan
verginin bir katidir. Ayrica ayn1 kanun maddesinde vergi ziyai cezasmin agirlastiran ve

hafiflestiren sebeplerinde oldugu hiikiim altina alinmastir.

Vergi ziyar kabahatinin agir nitelikli fiilleri VUK 359°uncu maddesinde yer
almisgtir. Bu fiiller aynm1 zamanda kagakgilik sugunun fiilleridir (V.U.K. md. 359).

Cezanin agirlastirilmasina neden olan fiiller asagidaki gibidir;

o “Defter ve kayitlarda muhasebe hileleri yapmak,

e  Gergek olmayan veya kayda konu islemlerle ilgisi bulunmayan kisiler adina hesap agmak,

e Defterlere kaydi gereken hesap ve islemleri vergi matrahinin azalmasi sonucunu doguracak
sekilde tamamen veya kismen bagka defter, belge veya diger kayit ortamlarina kaydetmek,

e Defter, kayit ve belgeleri tahrif etmek,

e Defter, kayit ve belgelerini yok etmek,

e  Mubhteviyati itibariyle yaniltici belge diizenlemek,

e  Mubhteviyati itibariyle yaniltici belge diizenlemek ve bunu kullanmak,

e Defter, kayit ve belgeleri yok etmek,

o Defter sayfalarin1 yok ederek yerine bagka yapraklar koymak veya hig¢ yaprak koymamak,

e Belgelerin asil veya suretlerini tamamen veya kismen sahte olarak diizenlemek,

e Belgelerin asil veya suretleri kismen veya tamamen sahte diizenlenen belgeyi kullanmak,

o Maliye Bakanligi ile anlagmasi olmayanlarca belge basilmasi,

e Maliye Bakanligi ile anlagsmasi olmayanlarca basilan belgeleri bilerek kullanmak seklinde

belirlenmistir”.

Orta nitelikli fiiller kanunda bir agiklamasi olmamakla birlikte agwr ve hafif
nitelikli fiiller diginda kalan ve vergi ziyai yaratan tim fiiller olarak diizenlenmistir.
Dolayisiyla bir fiilin orta nitelikli fiil olarak degerlendirilmesi i¢in hafif ve agir nitelikli
fiillerin digma kalan bir fiil olmasi yeterlidir ve boyle bir fiilin kabahat sayilmas1 i¢in
siiphesiz vergi ziyama yol agmis olmalhdr (Kafkas, 2022, s. 74). Vergi ziyai

kabahatinin hafif nitelikli fiillerinde tek bir fiil diizenlenmistir. Bu fiil beyannamenin
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belirtilen kanuni siireden sonra kendiliginden miikellef tarafindan verilmesidir (Senyiiz,

Yiice, ve Gergek, 2017, s. 241).

Danistay’in 5 Eylil 2022 tarihli bir davasinda; davacmin 2012 yilinda
gerceklestirdigi gayrimenkul alim satimi islemleriyle ilgili vergi ziyani ve cezasiyla
karsilagtir. Vergi inceleme raporu sonucunda davacinin, fatura diizenlemeden elde ettigi
kazanci kayit dis1 biraktigi tespit edilmis ve cezali tarhiyat yapilmistir. Ancak, Vergi
Mahkemesi tarafindan yapilan inceleme sonucunda bu tarhiyatin hukuka aykir1 oldugu
belirtilerek kaldirilmistir. Danistay Uciincii  Dairesi, Vergi Mahkemesi kararimi
inceleyerek davacinin tarhiyatin hukuka uygunlugu konusunda fikir beyan etmistir.
Yapilan inceleme sonucunda, Vergi Mahkemesi kararmin hukuka uygun olduguna

hiikkmedilmis ve temyiz isteminin reddine karar verilmistir.

Yani, Damstay Uciincii Dairesi, Vergi Mahkemesi kararmi inceleyerek
davacinin tarhiyatin hukuka uygunlugu konusunda fikir beyan etmistir. Yapilan
inceleme sonucunda, Danistay Vergi Mahkemesi'nin kararmi onaylamis ve tarhiyatin
hukuka uygun olduguna hiikmetmistir. Dolayisiyla, Vergi Mahkemesi'nin karari
Danistay tarafindan desteklenmis ve temyiz istemi reddedilmistir. Bu durumda,

Danistay davada vergi ziyanini onaylamig ve Vergi Mahkemesi kararini dogrulamistir.

1.4.1.1.  Vergi Ziyai Cezasinda Agwr Nitelikli Filler

Kagakeilik, vergi ziyai cezasini agirlastiran bir sebep olarak kabul edilir. O halde
kacakligin tanim1 en genis anlami ile, vergiye karst koyma durumu olarak adlandirilir.
Dar anlamda kagake¢ilik ise, vergi kanunlarina karsi aykiri hareket etmek ve bu
kanunlar1 uygulamakla yiikiimlii idarenin Onlemlerini yok saymak suretiyle vergi
O0dememesi ya da az ddemesidir (Edizdogan, Tas, ve Celikkaya, 2007, s. 89). Vergi
kagirma, miikellefler vergi hukukunu olusturan yasalar1 ve diizenlemeleri yasa dis1
yollarla vergi yiikiinii hafifletmeyi amaglar. Bu durum vergi kaybina yol agmaktadir
(Savasan ve Odabas, 2005, s. 2). Vergi kagirma miikelleflerin vergilendirme
faaliyetlerinden kacarak daha az vergi ddemeye calistiklar1 bir eylemdir. Bu duruma

ornek olarak, bir kisi elde ettigi gercek gelirini saklayabilir ya da gergek dis1 beyan
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edebilir, boylelikle gergekte 6demesi gereken vergi orani diisiik olabilir. Bu da vergiye
tabi gelirin diisik beyan edilmesi yoluyla miikellefin {izerine diisen vergi yiikiiniin
azaltilmasi anlamima gelir. Kisacas1 varliklarini veya gelir verilerini gizleyerek vergi

0deme eyleminden kaginmaya ¢alisirlar.

Vergi Usul Kanunu'nun 359. maddesinde belirtilen kacak¢ilik sugunu olusturan
fiiller sebebiyle vergi ziyamna neden olunmasi durumunda, vergi ziyai cezasi ii¢ kati
olarak uygulanir. Ancak, bu fiillere istirak edenlere bir kat ceza verilmesi

ongorilmiistiir.

Kagakg¢ilik sucunu olusturan eylemlerin gerceklestirilmesi, ilgili kiginin ceza
mahkemesinde yargilanmasini da gerektirir. Bu yargilama sonucunda kisi hakkinda
beraat karar1 verilirse, idarenin uyguladigi ii¢ kat vergi ziyai cezasi tartismali hale
gelebilir. Boyle bir durumda, ceza mahkemesinin verdigi beraat kararmin niteligi
dikkate alinarak, adil ve hakkaniyete uygun bir ¢6ziimiin bulunmas1 yerinde olacaktir.
Bizim dislincemize gore, ceza mahkemesi tarafindan verilen beraat karar1 delil
yetersizligi veya benzeri bir gerekceye dayaniyorsa, vergi idaresinin takdir yetkisini
etkileyen bir durum olmadigindan, idarenin artirilmis vergi ziyai cezasmi uygulamasi
yerinde olabilir. Ancak, ceza mahkemesi sucun islenmedigi sonucuna ulasarak bir
beraat karar1 vermisse, daha once kesilen {i¢ kat vergi ziya1 cezasiin, kendiliginden ya

da miikellefin talebiyle diizeltilmesi uygun olacaktir. (Taskan, 2024, s. 201).
1.4.1.1.1. Uc Kat Vergi Ziya1 Uygulamasindaki Sorunlar

Vergi ziyar cezasmm {i¢ kat uygulanmasiyla ilgili olarak Vergi Usul
Kanunu’nun 344’linci maddesinin 2. fikras1 ve 367°nci maddesinin son fikrasindaki
diizenlemeler, bazi sorunlara yol agmaktadir. Bu sorunlardan biri, ayn1 fiil nedeniyle
hem vergi ziya1 kabahati hem de vergi kagak¢ilig1 sucundan cezalandirilmanin Avrupa
Insan Haklar1 S6zlesmesinin (AIHS) 7 No’lu Ek Protokol’{iniin 4’iincii maddesinde yer
alan “ayni sugtan birden fazla kez yargilama ve cezalandirma olmaz” (ne bis in idem)
ilkesine aykirilik teskil edip etmedigidir. ATHS 7 No’lu Ek Protokol’iin 4’iincii maddesi,

ayni suctan iki kez yargilanmama ve cezalandirmama hakkini su sekilde ifade etmistir:
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“l. Hi¢ kimse bir devletin ceza yargilamasi usuliine ve yasaya uygun olarak kesin bir
hiikiimle mahkum edildigi ya da beraat ettigi bir sugtan dolayr ayni devletin yargisal yetkisi
altindaki yargilama usulleri ¢er¢evesinde yeniden yargilanamaz veya mahkum edilemez.

2. Yukaridaki fikra hiikiimleri, yeni veya yakin zamanda ortaya g¢ikarilan delillerin veya
onceki muamelelerde davanin sonucunu etkileyebilecek esasli bir kusurun varlig
durumunda, ilgili devletin ceza yargilamasi usulii ve yasasma uygun olarak davanin
yeniden agilmasini engellemez.

3. Sozlesme’nin 15. maddesi cergevesinde bu madde ile derpis olunan yiikiimliiliikklere
aykir hicbir tedbir alinamaz”.

Bir kisi, vergi kacake¢iligi sugunu islediginde, ayni fiil nedeniyle hem hapis
cezasina captirilabilir hem de olusan vergi ziyainin iki kat1 kadar daha fazla idari para
cezastyla karsilagabilir. Baska bir sorun ise, bir kisi vergi kagak¢iligi sucundan ceza
mahkemesinde beraat etse bile, vergi idaresi tarafindan {i¢ kat olarak kesilen vergi ziya1
cezasimin ne olacagidir. Cilinkii 367. maddede belirtilen diizenlemeye gore, vergi idaresi
iic kat ceza uygulayabilmek icin islenen fiilin vergi kagak¢iligr su¢unu olusturup
olusturmadigina iliskin ceza mahkemesi kararin1 beklemek zorunda degildir. Ayrica,
ilgili kanun hiikmiine goére ceza mahkemesinin verdigi kararlar vergi idaresinin

kararlarmi etkilemez (Ozel, 2021, s. 75).

1.4.1.2. Vergi Ziyar Cezasinda Hafif Nitelikli Filler

Vergi ziyamin hafif nitelikli fiilleri, kasit tasimayan, daha ¢ok ihmal veya
dikkatsizlik sonucu ortaya ¢ikan ve vergi mevzuatina aykirilik olusturan durumlari ifade
eder. Bu fiiller vergi kaybina yol agsa da, agir kacakeilik veya vergi kagirma gibi ciddi
su¢lardan farklidir; bu tiir durumlarda miikellef, hatasini fark edip diizeltme niyeti tasir

(Taskan, 2024).

Vergi ziyai cezasmimn hafif nitelikli fiili Vergi Usul Kanunun 344. maddesinde
diizenlenmigtir. Vergi Usul Kanunu’nun 344. maddesinde, beyannamenin yasal siiresi
gectikten sonra miikellefin kendi inisiyatifiyle, herhangi bir idari baski olmadan
beyannameyi sunmasi hafif nitelikli bir fiil olarak kabul edilir. Bu durumda,

uygulanacak vergi ziyai cezasi, normal cezanin yarisina indirilir. Ancak, miikellef
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hakkinda vergi incelemesi baslatilmis veya inceleme komisyonuna sevk edilmisse,

indirim uygulanmaz ve ceza tam olarak kesilir.

Daha net bir ifade ile, Vergi Usul Kanunu'nda hafifletici sebep olarak kabul
edilen durum, vergi incelemesine baslanilmasindan veya takdir komisyonuna sevk
edilmesinden sonra verilenler hari¢ olmak {izere, kanuni siire gectikten sonra vergi
beyannamelerinin verilmesidir. Bu durumda, uygulanacak vergi ziyai cezasi yiizde elli

oraninda indirilir (Taskan, 2024).

1.4.2. Usulsiizliik Kabahati

Vergi diizeninin saglanmasi amaciyla miikelleflere cesitli yiikiimliiliikler getiren
yasa koyucu, bu yiikiimliiliiklerin yerine getirilmesinde uyulmasi gereken usulleri de
detayli olarak belirlemistir. Usulsiizliik Kabahati, miikelleflerin bu usullere aykiri
hareket etmeleri durumunda uygulanacak yaptirimlar1 diizenlemektedir. Usulsiizliik
Kabahati, Genel Usulsiizlik Kabahati ve Ozel Usulsiizliik Kabahati olmak iizere iki
kategoriye ayrilir. Genel usulsiizliik kabahati ise kendi igerinde kabahat fiilinin
agirhigia gore birinci derecede genel usulsiizliik ve ikinci derecede genel usulsiizliikler
olarak iki gruba ayrilir. Usulsiizliik kabahati ve cezasi ayrintili olarak asagidaki

basliklarda yer almaktadir.

1.4.2.1. Genel Usulsiizliik Kabahati ve Cezast

Genel usulsiizliik kabahatleri VUK’nun 352’inci maddesinde diizenlenmistir.
Kanun metnine gore genel usulsiizliik kabahatleri; beyanname verme, ise baglamayi
bildirme, defter tutma ve tasdik ettirme gibi uyulmasi gereken O6devlerin yerine
getirilmemesine yonelik fiillerdir (Kafkas, 2022, s. 84). Kisacas1 genel usulsiizliik
kabahatleri vergi kanunlarin sekle ve usule iliskin hitkiimlere uyulmamasi durumunu
ifade etmektedir. Dolayisiyla da sekle ve usule iliskin kurallara aykiri davranildigi ve
neticesinde cezalandirdigi i¢in kabahatin meydana gelmesi hareket unsuru bakimindan
onem tasimaktadir. Genel usulsiizliik kabahatinde vergi kaybinin meydana gelmesine

bakilmaksizin hareketin yapilmasi kabahatin olusmasi i¢in yeterli goriilmektedir. Bu
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durum miikellefleri hareket kabahati i¢ine sokmaktadir. Ayn1 zamanda bu kabahatler
vergi kaybmin ortaya ¢ikmasina sebep olacagi icin tehlike kabahati olarak da
adlandirilmaktadir (Senyiiz, Yiice ve Gergek, 2017, s. 243).

Genel usulsiizlik kabahatleri kendi igerisinde birinci derecede usulsiizlik

kabahati ve ikinci derecede usulsiizliik kabahati olarak ikiye ayrilmaktadir.

1.4.2.2. Birinci Derece Usulsiizliikler ve Cezast

Usulsiizliigiin tanimi Vergi Usul Kanunu’nun 351’inci maddesinde yer almustir.
Ilgili maddeye gore usulsiizliik; “Usulsiizliik vergi kanunlarmin sekle ve usule miitaallik

hiikiimlerine riayet edilmesidir (V.U.K. md. 351).

Yine Vergi Usul Kanunu’nun 352’nci maddesinde, hem usulsiizliiklere yer
verilmis hem de usulsiizlik fiilinin islendigi takdirde alacagi cezaya yer verilmistir.

Buna gore birinci derece usulsiizliikler su sekildedir:

e “Vergi ve har¢ beyannamelerin siiresinde verilmemis olmasi,

o Bu kanuna gore tutulmasi mecburi olan defterlerden herhangi birinin tutulmamis olmasi,

o Defter kayitlarinin ve bunlarla ilgili vesikalarin dogru bir vergi incelemesi yapilmasina
imkan vermeyecek derecede noksan, usulsiiz veya karisik olmasi,

o Ciftciler tarafindan VUK m.245 inci madde hiikmiine gére muhtar ve ihtiyar heyetlerince
yapilan davete miiddetinde icabet edilmemesi,

e Kayit nizamma uyulmamis olmasi (Her incelemede inceleme tarihine kadar ayni takvim
yil1 i¢in tespit edilen usulsiizliikler tek fiil sayilir),

o Ise baslamanin zamaninda bildirilmemesi,

o Tasdiki mecburi olan defterlerden herhangi birinin tasdik muamelesinin yaptirilmamis
olmasi (Kanuni siirenin sonundan basliyarak 1 ay gectikten sonra tasdik ettirilenler, tasdik
ettirilmemis sayilir.),

e Diger iicretler iizerinden aliman Gelir Vergisinde, tarh zamani gectigi halde verginin tarh
ettirilmemis olmasi,

® Veraset ve intikal vergisi beyannamesinin 15 giin beklenmesinin ardindan teblig edilmek
sart1 ile yeniden verilen 15 giinliik ek siire igerisinde verilmesi”.

Yukarida yer alan usulsiizliiklerin islenmesi durumunda kesilecek olan cezalar
VUK 352’nci maddesinde yer almaktadir. VUK 352°nci maddesine gore, yukarida
belirtilen usulsiizliikler islendiginde, cezalar derecelere ve kanuna bagl cetvele gore

uygulanir. Usulsiizliik fiili, resen takdir gerektiriyorsa, bagl cetvelde belirtilen cezalar

iki kat1 olarak uygulanir.
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2024 yili usulsiizliik cezalar1t VUK 556 Seri Nolu Genel Tebligi maddelerine
gore diizenlenmistir. Buna gore sermaye sirketleri 1.100 TL, sermaye sirketi diginda
kalan birinci smif tiiccarlar ve serbest meslek erbabi1 660 TL, ikinci sinif tiiccar 330 TL,
Yukaridakiler disinda kalip beyanname usuliiyle gelir vergisine tabi olanlar 150 TL,
kazanci basit usulde tespit edilenler 87 TL ve gelir vergisinden muaf olanlar 40 TL

olarak belirlenmistir.

Birinci derecede usulsiizliige 6rnek olarak Danistay’in, E. 2018/8218, K.
2022/3140, K.T. 17.05.2022 tarihli karar1 dikkat ¢ekicidir. Kararda, Davaci sirket, vergi
inceleme raporlarma dayanarak, P.O.S. cihazlar1 araciligiyla gerceklestirdigi islemlerde
elde ettigi faiz gelirini kayit altina almadigi gerekcesiyle kesilen vergi ziyai cezasini ve
usulsiizlik cezasini iptal etmek igin dava agmustir. Ilk derece mahkemesi, vergisel
yiikiimliiliklere uyulmadigina dair yeterli kanit bulunmadig1 gerekgesiyle davay1 kabul
etmistir. Ancak Bolge Idare Mahkemesi, bu karar1 uygun bulmus ve temyiz istemini

reddetmistir.

Temyiz eden taraf, sirketin faiz gelirini kayit altina almadigina dair tespitlerin

bulundugunu ve bu nedenle kesilen cezalarin hukuka uygun oldugunu iddia etmektedir.

Danistay Dordiincii Dairesi ise, vergi inceleme raporundaki tespitlerin bir araya
getirilerek degerlendirildiginde, sirketin asil faaliyetinin ikrazat¢ilik oldugu ve elde
ettigi faiz gelirini kayit altina almadigi sonucuna varmustir. Bu nedenle, vergi dava
dairesince verilen kararin birinci derecede usulsiizliigii dikkate almadigini belirterek,
hukuka uygun olmadigina hitkkmetmis ve dosyanin yeniden degerlendirilmesi icin geri

gonderilmesine karar vermistir.

Bu dava, vergi inceleme raporlarma dayanarak yapilan tespitler neticesinde
sirketin faiz gelirini kayit altma almadig1 gerekcesiyle kesilen vergi ziyai cezasi ve
usulsiizlik cezasmnin iptali icin agilmistir. Danistay'in kararma gore, sirketin asil
faaliyetinin ikrazatgilik oldugu ve elde ettigi faiz gelirini kayit altina almadig: tespiti

yapilmistir. Bu durum, vergi hukukunda kayit dis1 faaliyetler ve gelirlerle ilgili bir
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usulsiizlik kapsamina girer. Dolayisiyla, bu dava birinci derecede usulsiizliiklerden

"kayit dis1 faaliyetler ve gelirlerin bildirilmemesi" seklinde degerlendirilebilir.

1.4.2.3. Tkinci Derecede Usulsiizliikler ve Cezast

Vergi Usul Kanunu’nun 352’nci maddesinde, birinci ve ikinci derecede
usulsiizliik cezalar1 yer almaktadir. Bu cezalar, usulsiizliiklerin ciddiyetine bagli olarak
belirlenir. Birinci derecede usulsiizliikler cezalar1 daha hafif ihlaller i¢in uygulanirken
yukarida ayrmtili olarak bahsedilmistir. ikinci derecede usulsiizliik cezalari ise daha

ciddi ve kasith ihlaller i¢cin gegerlidir.

V.U.K. 352°nci maddesine gore ikinci derecede usulsiizliikler sunlardir:

e “Veraset ve intikal Vergisi Beyannamelerinin siiresinin sonundan baslayarak 342’nci
maddenin 1 inci fikrasinda belirtilen siire i¢inde verilmis olmas;

e Ekim ve sayim beyanlarmin siiresi i¢inde veya kanunda istenilen bilgileri ihtiva edecek
dogru bir sekilde yapilmamasi;

e Vergi kanunlarinda yazili bildirmelerin zamaninda yapilmamis olmasi (ise baslamayi
bildirmek haric);

e Vergi karnesinin siiresinin sonundan baglayarak 15 giin gectigi halde alinmamis olmast;

e Tasdiki mecburi olan defterlerden herhangi birinin tasdik muamelesinin, siiresinin
sonundan baslayarak bir ay i¢inde yaptirilmis olmast;

¢ Vergi beyannameleri, bildirimler, evrak ve vesikalarin kanunen belli sekil ve muhteviyati
ve ekleri ile bunlarla ilgili olarak yapilan diger diizenlemelere iligkin hiikiimlere uyulmamig
olmasi;

o Hesap veya muamelelerin dogruluk veya agikligini bozmamak sartiyla bazi evrak ve
vesikalarin bulunmamasi veya ibraz edilmemesi.”

Gorildigii tizere Vergi Usul Kanunu’nun 352°nci maddesi usulsiizliik fiillerinin
tanim1 i¢in olduk¢a kapsamli olarak yer verilmis ve vergi kanunlarma aykir1 her hareket

teker teker sayilmistir. Bu hareketlerin herhangi biri gerceklestiginde yaptirima tabii

olunur.

Ikinci derecede usulsiizliige 6rnek olarak Danistay’n, E. 1996/107, K. 1997/385,
K.T. 10.10.1997 tarihli karar1 gosterilebilir. Kararda, yiikiimlii sirketin igyerine yapilan
denetim smrasinda, 29.08.1994 ile 10.10.1994 tarihleri arasinda diizenlenen 136
faturanm her bir asil ve {i¢ niisha olarak diizenlenmis fakat niishalarda sira numarasi

yazilmamistir. Bu durumun tespiti lizerine, yiikiimlii sirket admna 213 sayili1 Vergi Usul
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Kanunu'nun 352. ve 337. maddeleri uyarinca ikinci derece usulsiizliik cezasi kesilmistir.
Dava siirecinde: Vergi mahkemesi ilk kararinda, yiikkiimli sirketin her bir fatura igin
ayr1 ayr1 usulsiizliik cezasi kesilmesini uygun bulmus ve davayi reddetmistir. Danigtay
dordiincii dairesi, bu karar1 bozmus ve olayda tek bir usulsiizliik fiilinin bulundugunu,
dolayistyla her bir fatura i¢in ayr1 ceza kesilmesinin dogru olmadigini belirtmistir. Vergi
Mahkemesi (Direnme Karar1), ilk kararinda direnmis ve cezanm yasal oldugunu
savunmustur. Danistay Vergi Dava Daireleri Kurulu ise direnme kararmi inceleyerek,
usulsiizliigiin tek bir eylem oldugunu ve her bir fatura icin ayr1 ayri1 ceza
kesilemeyecegini belirtmis, dolayisiyla direnme kararmi bozmustur. Gerekce olarak
Vergi Usul Kanunu’nun 231’inci ve 337’°nci maddeleri gosterilmistir. Kurul karari ise
faturalarin niishalarinda swra numarasmin olmamasi, usulsiizlik fiili olup, tek bir
yoklamada tespit edilmistir. Bu nedenle, her bir fatura ig¢in ayri ayri1 ceza kesilemez,
ceza tek bir usulsiizliik fiili olarak degerlendirilmelidir. Sonug olarak Danistay Vergi
Dava Daireleri Kurulu, temyiz istemini kabul ederek, Vergi Mahkemesi'nin direnme
kararin1 bozmustur. Bdylece, tek bir tespite dayali olarak kesilen usulsiizliik cezasinin
her bir fatura i¢in ayr1 ayr1 kesilemeyecegi karara baglanmistir. Bu davada ikinci derece
usulsiizliik, fatura diizenleme islemlerindeki sekil hatasi nedeniyle ortaya ¢ikmistir ve
Danistay, bu hatanin tek bir usulsiizliik fiili olarak degerlendirilmesi gerektigine karar

vermistir.

Ornek davada da goriildiigii iizere ikinci derecede usulsiizliik cezalari, genellikle
vergi miikelleflerinin vergi beyannamelerini eksiklik veya hata yapmalari, vergilerini
zamaninda ddememeleri ya da vergi kanunlarimin belirledigi usul ve esaslara riayet
etmemeleri durumunda uygulanir. 213 Sayili Vergi Usul Kanunu'nun 352’nci maddesi,
usulsiizliikleri iki dereceye aywrarak her bir durumu ayr1 ayr1 belirtmistir. Kanuna gore,

ikinci derece usulsiizliik hallerinde ise tek kat ceza uygulanacagi hitkme baglanmistir.

1.4.3. Ozel Usulsiizliik Kabahati ve Cezalari

Ozel usulsiizliik kabahatleri, genel usulsiizliik kabahatlerinde oldugu gibi vergi
kanunlarinda dngériilen sekle iliskin 6devlerin yerine getirilmemesidir. Ozel usulsiizliik

kabahatinde vergi yiikiimliligiiniin daha agir sekillerde ihmal etmesi ve bunun
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sonucunda vergi ziyair yaratma sugunun daha elverigli olmas1 genel usulsiizliik kabahati
arasindaki fark olmaktadir (Senyiiz, Yiice ve Gergek, Vergi Hukuku, 2017, s. 245).
Ozel usulsiizliik kabahati genel usulsiizliik kabahatine gére kamu diizenini ve kamu
otoritesini daha fazla ihlal etmesinden dolayr “yakin tehlike kabahati” olarak
isimlendirilir (Bilici, 2010, s. 89). Genel bir kural niteligi tasimamakla birlikte genel
usulsiizlikler daha ¢ok wvergi ile ilgili 6devlerin bildirilmesine dayanirken 6zel
usulsiizlik kabahatleri bildirim 6devleri disinda diger 6dev ve yiikiimliliiklerini

kapsadig1 soylenebilir (Demir, 2022, s. 267-268).

Ozel usulsiizlik kabahati fiilleri VUK’nun 353’tincii maddesi ile 355’inci
maddesinde ve izleyen maddelerinde yer almis ve bunlarla ilgili cezalarin bazilarina

yer verilmistir

1. “Fatura ve benzeri belgelerin verilmemesi ve alinmamasi, diger sekil ve usul
hiikiimlerine uyulmamast:

e VUK’nun 353. maddesinde; “Elektronik belge olarak diizenlenmesi gerekenler de dahil
olmak iizere, verilmesi ve alinmasi gereken fatura, gider pusulasi, miistahsil makbuzu ile
serbest meslek makbuzlarmin verilmemesi veya alinmamasi veya bu belgelerin gergek
tutarin1 yansitmamast bu belgelerin elektronik belge olarak diizenlenmesi gerekirken kagit
olarak diizenlenmesi, bu belgelerin hi¢ diizenlenmemis sayilmasi durumunda uygulanacak
olan ceza tutar1 3400 TL’dir. Bir takvim yil1 icerisinde her bir belge nevine iliskin olarak
kesilecek olan toplam ceza 1.700.000 TL’dir.

o “Elektronik belge olarak diizenlenmesi gerekenler de dahil olmak iizere, perakende satig
fisi, 6deme kaydedici cihazla verilen fis, giris ve yolcu tasima bileti, sevk irsaliyesi, tasima
irsaliyesi, yolcu listesi, gilinliik miisteri listesi ile Hazine ve Maliye Bakanliginca diizenleme
zorunlulugu getirilen belgelerin; kullanilmamasi, bulundurulmamasi, diizenlenen belgelerin
asli ile o6rneginde farkli tutarlarda yer verilmesi, gergege aykiri olarak diizenlenmesi veya
elektronik belge olarak diizenlenmesi gereken Hazine ve Maliye Bakanliginca belirlenen
zorunlu haller hari¢ olmak {izere kagit olarak diizenlenmesi halinde her bir belge i¢in 3.400
TL o6zel usulsiizliik cezasi kesilir”. Her bir belge nevine iliskin olarak her bir tespit icin
toplam ceza 170.000 TL’dir. Bununla birlikte her bir belge nevine iligkinbir takvim yili
icinde kesilecek toplam ceza tutari 1.700.000 Tiirk Lirasidir.

e VUK’a “muhasebe standartlarina, tek diizen hesap planina ve mali tablolara iliskin usul
ve esaslar ile muhasebeye yonelik bilgisayar programlarinin {iretilmesine ve kullanilmasina
iliskin kural ve standartlara uymayanlara 40.000 lira 6zel usulsiizliik cezas1 kesilir”.

e Kamu kurum ve kuruluslart ile gercek ve tiizel kisilere yapilacak islemlerde kullanilma
zorunlulugu getirilen vergi numarasini kullanmaksizin islem yapanlara 2.000 lira &zel
usulsiizliik cezas kesilir.

e Belge basimi ile ilgili bildirim gorevini belirlenen siirede yerine getirmeyen ya da
bildirimi eksik veya hatali yapan matbaa isletmecilerine 6.600 Tiirk liras1 6zel usulsiizliik
cezasi kesilir”. Bu bent uyarinca bir takvim yili i¢inde kesilecek toplam &zel usulsiizliik
cezast 1.300.000°dir.

® 4358 sayili Kanun uyarinca islemlerinde vergi kimlik numarasi kullanma zorunlulugu
getirilen kurum ve kuruluslardan yaptiklari islemlere iliskin bildirimleri Maliye
Bakanliginin belirleyecegi standartlarda, araglarla (yazi, manyetik ortam, disket, mikrofilm,
mikro fig gibi) ve zamanlarda yerine getirmeyenler hakkinda 8.700 lira 6zel usulsiizlik
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cezasi kesilir. Ceza kesilenler, 6dedikleri ceza i¢in fiilleri ile ceza kesilmesine neden olan
kisilere riicu edebilirler.

e Bu Kanununun 127°nci maddesinin (d) bendi uyarmca Maliye Bakanliginin 6zel isaretli
gorevlisinin ikazina ragmen durmayan aracin sahibi adina 6.600 Tiirk liras1 6zel usulsiizliik
cezast kesilir.

e Bu Kanunun miikerrer 227°nci maddesi uyarinca tasdik kapsamina alman konularda
yeminli mali miisavir tasdik raporunun ayni maddenin ii¢iincii fikrasinin birinci ciimlesinde
belirtilen siirede ibraz edilmemesi durumunda, tasdik raporu ibraz sart1 getirilen miikellef
adma alt sinir 230.000 Tiirk lirasi, Gist smir 2.300.000 Tirk liras1 6zel usulsiizliik cezasi
uygulanacaktir.

2. Damga vergisine iliskin bazi yiikiimliiliiklerinin yerine getirilmemesi:

e “Damga Vergisi 6denmemis veya noksan Odenmis kagitlari, vergi ve cezasi tahsil
edilmeden tasdik eden veya orneklerini ¢ikarip veren noterler adina her kéagit igin tahsil
edilmeyen Damga Vergisi lizerinden maktu vergilerde % 50, nispl vergilerde % 10
oraninda 6zel usulsiizliik cezasi kesilir. Ancak, bu madde kapsamimda kesilecek o6zel
usulsiizliik cezalar1 her bir kagit igin 14 Tiirk lirasindan az olamaz”.

3. Bilgi vermekten ¢ekinme ve VUK’un muhafaza ve ibraz odevlerine aykiri
hareket edilmesi:

e VUK’nun “86,148,149,150, miikerrer 242, 256 ve 257 nci maddelerinde yer alan
zorunluluklar ile mikerrer 257 nci maddesi ve Gelir Vergisi Kanununun 98/A maddesi
uyarinca getirilen zorunluluklara uymayan (Kamu idare ve miiesseselerinde bilgi verme
gdrevini yerine getirmeyen yoneticiler dahil);(3)(5) 1. Birinci smuf tiiccarlar ile serbest
meslek erbabi hakkinda 11.800 Tiirk lirasi, 2. Tkinci sinif tiiccarlar, defter tutan ciftgiler ile
kazanct basit usulde tespit edilenler hakkinda 5.800 Tirk lirasi, 3. Yukaridaki bentlerde
yazili bulunanlar disinda kalanlar hakkinda 3.000 Tiirk lirasi, Ozel usulsiizliik cezas1 kesilir.
® 107/A maddesi uyarmca getirilen zorunluluklara uymayan; birinci smif tiiccarlar ile
serbest meslek erbabi hakkinda 6.900 Tiirk lirasi, ikinci sinif tiiccarlar, defter tutan ciftgiler
ile kazanci basit usulde tespit edilenler hakkinda uygulanacak olan ceza tutar1 3.400 Tiirk
lirasi, yukaridaki bentlerde yazili bulunanlar diginda kalanlar hakkinda 1.800 Tiirk lirasi
ozel usulsiizliik cezasi kesilir.”

1.5.  VERGI KABAHATLERINIi ORTADAN KALDIRAN HALLER

Vergi kabahatlerini ortadan kaldiran haller; pismanlik, miicbir sebep ve
yanilmadir. Calismanin bu boliimiinde vergi kabahatlerini ortadan kaldiran haller ele

almacaktir.

1.5.1. Pismanhk ve Islah

Pigsmanlik ve 1slah, vergi ziyair sugu isleyen veya bu suclara istirak eden
yikiimliilerin, yaptiklar1 eylemlerden dolay:r duyduklar1 pigsmanligi hukuki bir zemine
oturtan bir miiessesedir (Kocahanoglu, 1983, s. 408). Beyana dayali vergilerde vergi
kaybma neden olan suglar1 igleyen yiikiimliiler, bu eylemlerinden pismanlik duymalar:
durumunda, belirli sartlar altinda sugluluk durumundan muaf tutulabilirler (Ak ve

Ekeryilmaz, 2016, s. 3).
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Kanun koyucu, vergi giivenligini saglamak ve vergi mikelleflerini sistem
icerisinde tutmak amaciyla, belirli sartlar ¢ercevesinde miikelleflere bazi mekanizmalar
ve kolayliklar sunmaktadir. Bu mekanizmalardan biri, Vergi Usul Kanunu'nun 371.

maddesinde diizenlenen "pismanlik ve 1slah" kurumudur (Yoruldu, 2020, s. 136).

VUK’un 371’inct maddesine gore, beyana dayali vergilerde miikelleflerin vergi
Ziyama yol agmalar1 ve bu fiillerine yardim eden kisilerin, kanuna aykir1 eylemlerini
dilekce ile ilgili makama bildirmeleri ve asagidaki kosullara uymalar1 halinde vergi
ziyai cezasi kesilmemektedir. (Tosuner ve Arikan, Vergi Usul Hukuku, 2018, s. 290).
Pigmanlik ve 1slah hiikiimlerinden yararlanmak isteyen miikellefler veya vergi
sorumlulari, isledikleri vergi ziyai kabahatinden kacake¢ilik su¢undan dolayi ceza ile
karsilasmamalar1 i¢in birtakim sartlara uymalar1 gerekli kilinmistir. AKsi durumda
pismanlik ve islah hiikiimlerinden yararlanamayacaktir. Bu sartlar su sekildedir (V.U.K.

md. 371).

1. “Miikellefin keyfiyeti haber verdigi tarihten dnce bir muhbir tarafindan herhangi
resmi bir makama dilekge ile veya sifahi beyani tutanakla tevsik edilmek suretiyle haber
verilen husus hakkinda ihbarda bulunulmamis olmasi (Dilek¢e veya tutanagin resmi
kayitlara gegirilmis olmasi sarttir.)

2. Haber verme dilekgesinin yetkili memurlar tarafindan miikellef nezdinde haber
verilen olaym ilgili oldugu vergi tiirline iligkin bir vergi incelemesine baglandigi veya
olaym ve ilgili oldugu vergi tiiriiniin takdir komisyonuna intikal ettirildigi giinden evvel
(Kagakeilik sugu teskil eden fiillerin islendiginin tespitinden 6nce) verilmis ve resmi
kayitlara gegirilmis olmasi.

3. Hi¢ verilmemis olan vergi beyannamelerinin miikellefin haber verme
dilekgesinin verildigi tarihten baglayarak onbes giin i¢inde tevdi olunmasi.
4, Eksik veya yanlis yapilan vergi beyaninin miikellefin keyfiyeti haber verme

tarihinden baslayarak onbes giin i¢inde tamamlanmasi veya diizeltilmesi.

5. Miikellefce haber verilen ve 6deme siiresi gegmis bulunan vergilerin, 6demenin
geciktigi her ay ve kesri igin, 6183 sayili Kanunun 51 inci maddesinde belirtilen nispette
uygulanacak gecikme zammi oraninda bir zamla birlikte haber verme tarihinden baglayarak

onbes giin i¢cinde ddenmesi.”

Pigsmanlik ve 1slah hiikiimlerini yerine getiren Miikellef veya vergi sorumlusu,
isledigi fiil karsisinda vergi ziya1 cezasi kesilmez. Daha agik bir ifade ile beyana dayali
vergilerde vergi ziyamna sebep olan fiilleri isleyen miikellefler ile bu fiillere katilan diger
kisilerin, kanuna aykir1 eylemlerini ilgili makamlara kendi istekleriyle dilek¢e yoluyla
bildirmeleri durumunda, belirli kosullarin saglanmasi halinde vergi ziyai cezasi

uygulanmaz (Tiirkay, 2016, s. 2).
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Pismanlik ve 1slah kurumunun amaci, miikelleflerin ge¢ de olsa vergi
yiikkiimliiliklerini yerine getirmelerini saglamak, bu sekilde vergi sistemine dahil
kalmalarmi temin etmek, devlet hazinesine gecikmis vergi tutarlarmin aktarilmasini

saglamak ve miikelleflerin vergiye uyumlarini tesvik etmektir (Yoruldu, 2020, s. 138).

1.5.2. Miicbir Sebep

Miicbir sebep miiessesi vergi miikelleflerin idari disinda kalan, borcun veya
ylkiimliiliginii yerine getirilememesi durumu ile karst koyamadigi, ongdéremedigi
hallerdir. Bu durumda bir durumun miicbir sebep sayilmasi i¢in; kagmilmazlik,
ongoriilemezlik ve haricilik unsurlarinin ger¢eklesmesi gerekmektedir (Yildirm, 2019,
s. 1521).

Miicbir sebep, ceza hukukunda genellikle kusurlulugu ortadan kaldiran bir neden
olarak kabul edilirken, Vergi Usul Kanunu'nun 373. maddesine gore, bu kanunda
belirtilen miicbir sebeplerden birinin gergeklesmesi durumunda ve bu durum
kanitlanabilirse, vergi cezasi kesilmeyecegi hiikkme baglanmustir. Ilgili diizenlemeye
gore, miicbir sebebin ceza kesilmesini engellemesi i¢cin ya herkes tarafindan bilinir
olmas1 ya da ispat edilmesi gerekmektedir. Eger miicbir sebep, dogal afetler gibi herkes

tarafindan bilinen bir olaydan kaynaklaniyorsa, ayrica ispatlanmasi gerekmeyecektir.

VUK 13’lincli maddesinde miicbir sebeplere yer verilmistir. O halde miicbir

sebepler su sekildedir (V.U.K. md. 13):

1. “Vergi 6devlerinden herhangi birinin yerine getirilmesine engel olacak derecede
agir kaza, agir hastalik ve tutukluluk;

2. Vergi 0devlerinin yerine getirilmesine engel olacak yangin, yer sarsintisi ve su
basmas1 gibi afetler;

3. Kisinin iradesi disinda vukua gelen mecburi gaybubetler;

4. Sahibinin iradesi digindaki sebepler dolayisiyla defter ve vesikalarmimn elinden

¢ikmis bulunmast gibi hallerdir.”
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Ilgili kaninda belirtilen sebeplerin ger¢eklesmesi durumunda yiikiimliilere ceza
yaptirimi uygulanmaz. Bu durum, miikellefin 6dev ve sorumluluklarini yerine
yetirmemesinin, iradesi disinda olusan karst konulmaz bir durumdan kaynaklanmasi
nedeniyle boyledir. Dolayisiyla, miicbir sebep ortadan kalkincaya kadar gecen siire

boyunca miikelleflerin vergi ile ilgili sorumluluklar1 askiya alinacaktir.

1.5.3. Yamilma (Goriis Degisikligi)

Yanilma VUK’nun 369’uncu maddesine gore, idarenin miikellefi yaniltilmasi
durunu olup vergi cezasmm tarh edilmemesi ve gecikme faizi hesaplanmasini
onlemektedir. (VUK m.369) Yetkili idari makamlarin, miikellefe yanlis bilgi vermesi
ayni zamanda yargi organlarmin igtihatlarim1 uygulamaya iliskin goriis degistirmeleri
halinde yanilma s6z konusu olmaktadir. Yanilma iki sekilde ortaya c¢ikmaktadir.
VUK’un 369’uncu maddesine gére bu durum su sekilde agiklanmistir (V.U.K. md.
369); “Yetkili makamlarin miikellefin kendisine yazi ile yanlis izahat vermis olmalar1
veya bir hiikkmiin uygulanma tarzina iliskin bir igtihadin degismis olmasi halinde vergi

cezasi kesilmez ve gecikme faizi hesaplanmaz.”

Buna gore, izahat verilmesine iliskin yanilma halinden yararlanabilmek igin

gerekli kosullar su sekildedir (Candan, 2010, s. 442);

e Izahat yazili sekilde istenilmis olmalidir.

e Yazili izahat istegi yetkili makama yapilmis olmalidir.

e Istenilen izahat, istekte bulunan miikellefin vergi durumuna ya da
belirsizlik gordiigii hususlara iligkin olmalidir.

e Izahat, yazili olarak verilmis olmalidir.

e Izahat, miikellefin kendisine verilmis ya da sirkiiler ile duyurulmus
olmalidir.

e Izahat, yetkili makamlar tarafindan verilmis olmalidur.
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e Vergi cezasini gerektiren eylem, verilen izahata uygun olarak yapilmis

olmalidir.

Ayrica, “Bir hitkkmiin uygulanma tarzi hususunda yetkili makamlarin genel teblig
ve sirkiilerde degisiklik yapmak suretiyle goriis ve kanaatini degistirmesi halinde,
olusan yeni goriis ve kanaate iliskin genel teblig veya sirkiiler yayimlandig: tarihten
itibaren gegerli olup, geriye doniik olarak uygulanmaz. Su kadar ki, bu hiikmiin yargi

mercileri tarafindan iptal edilen genel teblig ve sirkiiler hakkinda uygulanmaz.

2. BOLUM
VERGI UYUMUNUN TEORIK CERCEVESIi VE VERGI UYUMUNA
ETKi EDEN FAKTORLER

2.1.  VERGI UYUMU KAVRAMI

Ulkeler maksimum vergi geliri elde edebilmek adma olduk¢a ¢aba gosterirler.
Ulkelerin kalkinmasi, bu kalkmmay: siirdiirebilir hale getirmek, esitsizligi ortadan
kaldirmak ve kamu hizmetinin gergeklestirilmesi gibi faktorler, elde edilecek vergiyle
onem kazanir. Bu sebepten dolayi, vergi idaresi miikelleflerin vergisini tam ve

zamaninda ddemelerini beklemektedir (Dolbun, 2019, s. 13).

Vatandaglarin, 6demeleri gereken vergiyi kamu hizmetlerinin finansmani ve
toplum yararma bir katki olarak gérmesi, 6denen vergilerin yeniden hizmet olarak geri
donecegi inanciyla hareket etmesi onemlidir. Bu sayede, miikellefler vergilere karsi
olumlu bir tutum gelistirerek, 6demeleri gereken vergiyi eksiksiz ve zamaninda yerine
getireceklerdir. Vatandaslarin tersi bir tutum karsisinda devlete 6demesi gereken vergi
arttk bir yik veya ceza olarak algilamalarina neden olacak ve sonucunda ise 6deme
istegi azalacak ve kayit dis1 ekonomiyi artiracaktir (Tuay, Elif; Giiveng, Inci, 2024, s.
15).

Verginin tam ve zamaninda 6denmesi sekline literatiirde, vergi uyumu olarak

adlandirilmaktadir. Vergi uyumuna dair agiklamalar bir¢ok yazarlar tarafindan cesitli
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sekillerde yapilmistir. En basit tanimi ile vergi uyumu, miikelleflerin vergi kanunlarina
ne derece uyum sagladigini ifade etmektedir. Bu dar yasal yaklasimdan, daha genis
ekonomik yaklagimlara ve vergi politikasinda ifade edilen toplumsal amagclara
ulagabilmek i¢in miikellef kararlarin1 kapsayan daha kapsamli yaklagimlara kadar uzanir
(James ve Alley, 2002, s. 29). Bu baglamda vergi uyumu, vergiye dair yikimliiliklerin
ve sorumluluklarmin vergi kanunlarinda 6ngoriildiigli gibi zamaninda, dogru ve tam

olarak miikellef tarafindan yerine getirilmesi seklinde aciklanabilir.

Bir bagka tanmma gore vergi uyumu, mikelleflerin tiim gerekli vergi
beyannamelerini zamaninda ve dogru bir sekilde vermesi ve vergi yiikiimliiliigiinii vergi
kanunlarina ve mahkeme kararlarina uygun olarak rapor etmesi anlamma gelmektedir
(Sour, 2004, s. 45). Vergi uyumunda beyannamelerin ve kayitlarin dogru ve diizenli bir
sekilde tutulmasi ayni zamanda hesaplanan verginin tam ve zamanmda 6denmesi vergi
uyumu agisindan oldukc¢a 6nemli hususlar1 olusturmaktadir. Vergi uyumu siireci sekli
yikiimliiliklerin yanit sira maddi yiikiimliliik olan verginin, zamaninda 6denmesini

kapsamaktadir (Incel, 2022, s. 6).

Miikelleflerin vergi uyum yiikiimliliigiinii yerine getirilmesi i¢in temel dort

faktor vardir. Bu faktorler (OECD, 2008; akt. Kaplan, 2023, s.73).

e Vergi amach kaydolmak,

e Kanunda 6ngoriilen tarih icerisinde vergi beyannamesini vermek,

e Stopaj yiikiimliiliikleri de dahil olmak iizere vergi yiikiimliiliiklerini dogru bir
sekilde beyan etmek,

e  Vergi miikellefi kanunda 6ngoriilen tarihe kadar vergisini zamaninda 6denmesi

seklinde siralanabilir.

Vergi uyumunun unsurlari ise su sekilde sayilabilir (Uyanik, 2011; akt. Uyanik,
2019, 5.362-363):

e Vergiye tabi olan gelirin dogru beyan edilmesi,

¢ Gelirden diisiilmesine miisaade edilen giderlere dikkat edilmesi,
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e Vergi muafiyet ve istisna degerinin dogru olmast
e Vergi beyannamesini zamaninda vermek,
e Hesaplanan vergi miktarinin dogru olmasi,

e Tahakkuk edilen vergilerin kanunda belirtilen siire i¢erisinde 6denmesidir.

Vergi uyumunun karsit1 olan vergi uyumsuzlugu ise, vergi mevzuatinda hiikkiim
altina alman yilkiimliliklerin zamaninda, tam ve eksiksiz olarak yerine
getirilmemesidir. Vergi yiikiimliiliigiin sadece diisiik gosterilmesine degil ayn1 zamanda
yiiksek gosterilmesi de vergi uyumsuzlgudur. Bilingli olarak vergi borcunun diisiik
gosterilmesi  ¢esitli cezai miiyyidelerle engellemeye calisilmistir. Fakat vergi
uyumsuzlugu bili¢li yapilmanin yaninda dalgnlik, bilgi eksikligi, yanlis anlama gibi
nedenerle de ortaya ¢ikabilmektedir (Tuncer, 2001, s. 3). Vergi kagirma veya vergiden
kaginma, miikellef olusan vergi borcunu zamanimda 6dememsi,vergilerin yansitilmasi,
kayit dis1 ekonomi ve ddenmesi gereken vergi borcundan fazla 6deme yapilmasi gibi
durumlar vergi uyumsuzligu kavraminin alt dallarindandir (Kirchler ve Wahl, 2010, s.
333-334). Bu tiir davranis sergileyen miikelleflerin, vergi uyumsuzluguna sebep oldugu
sOylenebilir. Miikelleflerin, vergiye uyum saglamalar1 konusunda bu davranis

modellerin analizi dikkatlice yapilmasi gerekmektedir.

2.2.  VERGI UYUMU KAPSAMI

Vergi uyumunun kapsaminin ¢izilmesi, miikelleflerin yiikiimliiliiklerini dogru ve
zamaninda yerine getirmesini saglamak ve vergi sisteminin etkinligini artrmak i¢in
onemlidir. Bu dogrultuda vergi uyumu kapsaminda, “goniillii vergi uyumu” ve “zorla

vergi uyumu” seklinde iki davranis modeli bulunmaktadir.

2.2.1. Zorunlu Vergi Uyumu

Zorunlu vergi uyumu, vergi denetimine maruz kalan miikelleflerin, olusan
cezalar ile birlikte 6deme yapma zorunlulugudur. Bagka bir tanima goére zorunlu vergi
uyumu, iikelleflerin vergi 6deme konusundaki istekliliklerini g6z ardi ederek, yalnizca

yaptirimlardan kagmmak amaciyla vergi ylikiimliiliiklerini yerine getirmeleri anlamina
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gelir (Cakir, 2022, s. 599). Zorla vergi uyumu istenilen bir davranis bi¢imi degildir.
Cezalarim caydirict olmamasi ve vergi denetimlerinin siki yapilmamasi durumunda
vergiye zorla uyan miikelleflerin vergi kacirmasi ya da vergiden kagmma gibi yollara

bagvurmasina neden olabilir (Incel, 2022, s. 6).

Zorunlu vergi uyumunu etkileyen gesitli faktorler bulunmaktadir. Bu faktorler
arasinda denetim riskinin diisiik olmasi ve cezalarin caydirici giiciiniin azalmasi yer alir.
Denetim riskinin ve cezalarin azalmasi, zorunlu olarak vergiye uyum saglayan
miikelleflerin vergi kacinma veya vergi kacirma gibi davraniglara yonelmesine neden

olabilir (Macit, 2023, s. 28).

Vergi uyumsuzlugu ya da zorunlu uyumu olan toplumlarda is birligi yerine kisi
ve devlet arasinda c¢atisma ve miicadele daha yaygin hale gelir. Bu durum “polis-
soyguncu” Ornegi ile anlamlandirabiliriz. Zorla vergi uyumun ya da vergi
uyumsuzlugunun hakim oldugu toplumlarda, vergi idaresi vergi miikelleflerini vergi
kacirmaya calisan ve denetim altinda tutulmasi gerekenler gibi goriir. Diger yandan
vergiye tabi miikellefler, vergi idaresinin kendilerine zulmettigi diisiincesi ile vergi
kagirmayi ya da hile yapmay1 mesru bir durum olarak gérmeye baslar (Kirchler, Hoelzl,
ve Wahl, 2008, s. 211). Bu kosullarda, miikelleflerin vergilerini goniillii olarak

0demelerinin olasiliginin oldukga diisiik olmas1 muhtemeldir.

2.2.2. Goniillii Vergi Uyumu

Vergi uyumu kapsaminda bir diger davranis modeli de goniillii vergi uyumudur.
Goniilli vergi uyumu, miikellefin herhangi bir baski ve zorlama hissetmeksizin vergisel
odevlerini dogru bigimde eksiksiz ve zamaninda 6demesini ifade etmektedir. Daha
genis bir ifade ile goniillii vergi uyumu, icra faaliyetlerinin fiili uygulamasi ve baskisi
olmaksizin hem vergi hukukuna hem de vergi dairesine uygun davranig gostermesidir
(James ve Alley, 2002, s. 30). Vergi uyumunda istenen davranis modeli, miikelleflerin
denetlenmeden, sorusturmaya tabi olmadan, herhangi bir idari yaptirima karsi baski
hissetmeden kendiliginden uyum saglamasdir (Incel, 2022, s. 7). Vergiye goniillii uyum

kavrami literatiirde “kabul” olarak da adlandirilmakta ve bu siiregte miikelleflerin
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vergiye karst olumlu bir tutum sergilediklerini, vergilerini memnuniyetle ve goniilli

olarak ddediklerini vurgulamaktadir (Aktan, Dileyici, ve Vural, 2006, s. 102).

Vergi yiikiimliiliklerinin goniilli olarak yiiksek oranda yerine getirildigi
toplumlarda, vergi miikellefleri ile vergi idaresinin is birligi i¢inde olduklar1
sOylenebilir. Bunun yani sira, bu tiir bir toplumda vergi adaletinin saglandigi, vergilerin
kamu hizmetleri i¢in kullanildigi ve vergi miikelleflerinin topluma entegre oldugu

goriisii yaygindir (Incel, 2022, s. 7).

Vergiye goniillii uyum, icsel ve digsal faktorler olmak tizere iki sekilde ele
alinmaktadir. I¢sel faktdrler, miikelleflerin kendi degerlerine gore neyin dogru ve ahlaki
oldugunu diisiinmelerine dayanmaktadir. Dissal faktorler ise, miikelleflerin devletin
vergi tahsili, kamu hizmetleri sunumu ve karar alma siireclerinde kendilerine nasil

davrandigini degerlendirmelerine baglidir (Torgler, 2004, s. 18).

Goniillii  vergi uyumu, idari ve teknik olmak iizere iki yOniiyle
degerlendirilmektedir. Idari uyum, vergi idaresinin belirledigi kurallara uygun sekilde
beyan ylikiimliiliigliniin yerine getirilmesi ve vergilerin zamaninda 6denmesidir. Teknik
vergi uyumu ise vergi matrahinin ve matrah iizerinden hesaplanan vergilerin kanunlara
uygun olarak hesaplanmasi ya da miikelleflerin, 6demeleri gereken gergcek vergiyi
yasalara uygun bir sekilde beyan edip 6demeleridir. Teknik uyumun saglanabilmesi
icin, miikellefin 6deyecegi verginin idarenin belirledigi kurallar ¢ergcevesinde tam olarak
hesaplanmasi gerekmektedir. Bunun gergeklesmesi i¢in de kanunlarin agik, anlasilir ve
miikellefler i¢in kafa karigikligima neden olmayacak sekilde diizenlenmesi dnemlidir

(Anlar, 2007, s. 133-134).

Vergi uyumunun kavramsal gergevesinin; vergi makamlarinin giicii ve vergi
makamlarina duyulan giiven olmak iizere iki ana boyutu vardir. Vergi miikelleflerinin
vergi makamlarina giiven duymasi neticesinde goniillii uyumda artig olacaktir.
Boylelikle vergi miikelleflerinin vergi kagirma olasilig1 diisiik olacak ve sorumluluk
duyguna kapilip tizerine diisen vergi yiikiinii yerine getireceklerdir (Kirchler, Hoelzl, ve
Wahl, 2008, s. 212).
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2.3.  VERGI UYUMUNU ACIKLAYAN YAKLASIMLAR

Bu boliimde, vergi uyumunu agiklayan; klasik yaklagim (Allingham ve Sandmo
Modeli/ rasyonel beklentiler teorisi), sosyal psikolojik yaklagim (Ahlaki Duygular

Teorisi/ Tutumsal Model) ve kaygan yamag modeli incelenmistir.

2.3.1. Klasik Yaklasim (Allingham ve Sandmo Modeli/Rasyonel Beklentiler
Teorisi)

Klasik yaklasim konusundaki ilk c¢aligmalar Allinghan ve Sandmo (1972)
tarafindan fayda maksimizasyonu yaklasimi kullanilarak yapilmistir (Sarug, 2001, s.
32). Bu modele gore, vergi oranlari, beyanlar, denetim orani ve ceza miktar1 gibi

faktorler birbirini etkileyebilir (Dolbun, 2019, s. 64).

Rasyonel beklentiler teorisinin temelinde, homoeconomicus insan modeli vardir.
Ilgili duruma gére doga geregi insanlar, karar ve tercihlerini benimser iken faydalarmi
maksimize, i¢sel maliyetlerini de minimize edecek sekilde tutum sergilerler. Bu duruma
gore kisiler, vergisini az 60demeyi ya da hi¢c vergi 6dememeyi tercih edebilirler. Bu
anlayisa gore miikellef, bilgi ve yetenegince tiim ekonomik kosullar1 degerlendirebilme
bilgisine ve yetenegine sahip kendi faydasim1i maksimize etme faaliyeti igerisinde

hareket eden kisi olarak tanimlanmaktadir (Aktan, 2012, s. 168-169).

Klasik yaklasim, Becker tarafindan ortaya atilan fayda-maliyet analizine
dayanmaktadir. Bu modele gore bireyin yasa dis1 eylemleri sonucunda karsilasacagi
ceza miktaridir. Bu durumda klasik yaklasim modeli, kisilerin yasa dis1 eylemleri
sonucunda elde etmis oldugu gelir fayda olarak, yasa dis1 eylemlerin yakalanmasi
durumunda ise alacagi ceza miktar1 maliyet olarak ifade edilir. Dolayisiyla kisiler
kanuna uygun davranmast durumunda elde edecegi gelirin az olmast durumunda yasa
dis1 faaliyetlere yonelmesine sebebiyet verecektir. Bu durumun nedeni yasa dis1 olan bir

maliyetin firsat maliyeti kisacasi yasal geliri diisliktiir. 1968 yilinda yaymlanan bir
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eserin de Becker, su¢ eylemi gerceklestiren bir kisinin bir fayda maliyet analizi yaptig1
ve yaptigr bu analiz neticesinde elde ettigi fayda, maliyetten yiiksek ise sug¢ isleme

eylemini gerceklestirdigini agiklamistir (Kog, 2019, s. 1017).

Burada bahsedilen fayda maliyet analizi, vergi miikellefleri icinde gegerlidir ve
Allingham ve Sandmo modeli olarak da bilinen, Klasik Ekonomik Teori bu model esas
alinarak vergi kagirma eylemini etkileyen faktorlerin fayda maliyet analizi esas
alinmistr (Dolbun, 2019, s. 65-66).

Becker, yukarida bahsedilen su¢ ve ceza konusundaki teorisi, vergi uyumu
analizi i¢cin de kullanilmistir. Klasik ekonomik teoriye gore, vergi uyumu iizerine etkili
olan faktorler aragtirilmistir. Bu faktorler arasinda yakalanma riski (denetim sikligi),
ceza miktar1 ve vergi oranlar1 yer almaktadir. Vergi miikellefleri beyan edilmeyen geliri
iizerinden edecekleri vergi tasarrufu ve denetim riski ve olasihigina gore yakalanma
durumunda alinacak ceza arasinda bir denge kurularak arastirilmustir (Feld ve Frey,

2007, s. 2).

Gilintimiizde vergi kacirmay1 etkileyen faktorleri agiklamada klasik yaklagim
yetersiz kalmaktadir (Sarug, 2015, s. 54). Daha sonraki yapilan bir¢ok ¢alisma da vergi
miikelleflerinin vergi karsisinda gosterdikleri tutum ve davranislar1 yalnizca Allinghan
ve Sandmo Modeli ile agiklanacagmi ortaya konmustur (Tosuner ve Demir, 2007, s.
11).

Klasik yaklagim da vurgulandigi gibi, ekonomik faktérler bireylerin kararlarinda
onemli rol oynamaktadir. Kisilerin vergiler gibi ekonomik faktorler karsisinda
sergileyecegi tutum ve davraniglar olduk¢a Onemlidir. Fakat olusan bu tutum ve
davraniglar yalnizca ekonomik faktorlere baglamak yeterli olmamaktadir. Dolayisiyla
kisinin vergilere yaklasimi sadece ekonomik faktorlere baglamak yerine ayrica kisisel
degerler, adalet anlayisi, sosyal ¢evresi, ahlaki inang gibi benzeri faktorlere de baglamak

gerekmektedir (Kahriman, 2016, s. 232).
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2.3.2. Sosyal Psikolojik Yaklasim (Ahlaki Duygular Teorisi/Tutumsal
Model)

Ahlaki duygular (The Theory of Moral Sentiments) veya tutumsal model
(Attitudinal Model) olarak da adlandirilan sosyal-psikolojik yaklasim kisilerin vergi
o0deme veya O0dememe tercihinde bireysel fayda veya bireysel ¢ikar fonksiyonunun
maksimize etmek degil, verginin 6denmesi veya 6denmemesi durumunda tutum ve
davranislar1 sergilemede etken olan psikolojik alg: anlamina gelmektedir (Aktan, 2012,
s. 173). Klasik yaklasim bireylerin vergi uyumu kararlarinda sadece fayda-maliyet
analizini g6z oniine almislardir. Sosyal psikolojik yaklasim bu diisiinceye karsit olarak

ortaya ¢ikmustir.

Sosyal-psikolojik yaklasim, vergiye tabi miikelleflerin vergilendirme iliskilerini
ve davraniglarinin gelirlerinde vergi indirimi diismeden nasil sekillendirebileceklerini
vurgulamaktadir. Bu davranig; olumlu karsilama, kaydolmama veya reddetme gibi
orneklerle acgiklanabilir. Bu yaklasimda hedeflenen, kisilerin vergiyi nasil anladiklar1 ve
bu anlamaya gore sergileyecekleri tepkiyi 6l¢gmek ve degerlendirmektir (C.Aktan, 2012;
akt. Akkas, 2023, s.131).

Bir bagka ifadeyle sosyal-psikolojik yaklasim, miikelleflerin vergiye tabi
yikiimliiliklerini yerine getirip getirmeme konusunda sadece fayda-maliyet analizine
gore hareket etmedikleri, kararlarin1 verme konusunda sosyal ve psikolojik faktorlerin

var oldugunu vurgulamaktadir (Kogyigit, 2019, s. 8).

Klasik yaklagimda gore, bireyler homoeconomicus gibi tamamen rasyonel
hareket etmektedir. Ancak bu bakis agismna karsi, sosyal psikolojik yaklasimda,
bireylerin karar verme esnasinda ahlaki degerler, sosyal etkilesimler ve psikolojik
etmenler gibi faktorler de etkili olmaktadir. Ayn1 zamanda farkli ekonomik, sosyal ve
toplumsal ge¢mislere sahip miikelleflerin, vergiye uyma veya uymama kararini ayni
sekilde almas1 beklenmemelidir. Ornek olarak vergi ahlakina sahip bir birey, ekonomik
olarak vergisini 6dememekten daha fazla fayda saglasa da toplumsal sorumluluklar1 ve

vicdan1 sebebiyle vergi 6deme yolunu segebilirler (Demir, 2018, s. 49). Buradan da



35

anlagilacagi lizere, sosyal psikolojik yaklasim da, kisilerin vergi uyumunda yakalanma
riski ve cezalardan ziyade kiiltiirel, sosyal, psikolojik, idari, inang, ahlaki ve g¢evresel
faktorler gibi etmenler etkili olmaktadir. Bununla birlikte yas ile cinsiyet, gelir diizeyi,
medeni hal, devlete ve sosyal statii, yasalara olan baglilik gibi faktorler de etkili
olmaktadir (Topkan, 2016, s. 49-50).

Vergi uyumu modelleri, sosyal ve psikolojik unsurlar1 da igeren arastirmalara
sahiptir. Yapilan caligmalara ornek olarak Song ve Yarbrough nezdinde yapilan
calismalar olduk¢a 6nem arz etmektedir. Song ve Yarbrough’un yaptiklar1 ¢caligmalara
gore, kanunlar, vergi etigi ve diger durumsal faktorler vergi uyumunu etkilemektedir
(Song ve Yarbrough, 1978, s. 444). ilk ana faktor olan kanunlar tam anlamiyla kisiler
tarafindan kabul edilmesi ve rahat bir sekilde anlasilmasi1 sonucu var olur. Ikinci faktdr
olan vergi etiginde, devlet ile miikellef arasinda iliskiyi belirleyen davranis sekilleri,
tutum ve normlar olarak ifade edilmektedir. Vergi uyumunu etkileyen son faktor olan
diger faktorlerde ise, bir kisinin gelir diizeyi, issizlik oram1 ve vergi yonetiminin
etkinligi gibi ekonomik ve toplumsal degiskenleri igermektedir (Song ve Yarbrough,
1978, s. 444).

Ayni alanda 1990 yilinda Grasmick ve Bursik tarafindan yapilan calisma da
onem arz etmektedir. Bu calismaya gore {i¢ caydmrict faktdor vergi kagirmayi

engellemektedir (Cicek, Karakas ve Yildiz, 2008, s. 55). Bunlar;

e Devlet tarafindan uygulanan cezalar ve yasal yaptirimlar, (Song ve Yarbrough,
1978: s. 444).

e Bireyin ait oldugu sosyal gruptaki normlara aykiri davranmasi sonucunda
karsilasacagi utang duygusu ve sayginlik kaybini ifade eden sosyal etki,

e Sucluluk duygusu.

Sonug olarak, Grasmick ve Bursik'in ¢aligmasi, vergi kagirmanin dnlenmesinde
yalnizca yasal yaptirimlarin degil, ayn1 zamanda sosyal normlar ve bireysel duygularin

da 6nemli bir rol oynadigini ortaya koymaktadir.
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2.3.3. Kaygan Yamac Modeli

Kirchler, Hoelzl ve Wahl, (2008) tarafindan gelistirilen kaygan yama¢ modeli,
vergi uyumun teorik g¢ercevesini ortaya koymaktadir. Gelistirilen bu model, vergi
miikellefleri ve vergi idaresi arasindaki etkilesimini anlamak i¢in kullanilmaktadir. Bir
baska ifadeyle bu model, vergi uyumunu etkileyen ekonomik ve psikolojik faktorleri bir
araya getirmektedir (Kozali, 2021, s. 133-134).

Daha once de belirtildigi gibi, vergi uyum seviyesinin iki temel faktorii; vergi
idaresinin gilicii ve vergiye duyulan giiven olarak incelenmistir. Yani vergi uyum
diizeyini belirleyen vergi idaresinin giicii ve vergi idaresine duyulan giivenin birbiri ile
olan etkilesimidir (Kirchler, Hoelzl, ve Wahl, 2008, s. 211). Vergi idaresinin giicii
olarak bahsedilen durum, kamuoyunun vergi suglarini tespiti ve cezalandirilmasi
konusundaki algisini ifade etmektedir. Bahsedilen bu algi, vergi idaresinin sahip oldugu
kaynaklar, yasal yetkiler, teknolojik altyap1 ve personel kalitesi gibi bir dizi faktérden
olugsmaktadir. Ayni zamanda miikelleflerin idareye karst davranislari da etkili
olmaktadir. Ote yandan vergi idaresine giiven boyutu, vergi idaresinin faaliyetlerinin
kamu yarar1 ilkesine uygun olduguna, adil olduguna ve vatandaslara yardim etmeye
yonelik olduguna dair genel bir inanc1 ifade etmektedir (Kozali, 2021, s. 134) (Sahin M.
, 2017, s. 62).
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Sekil 1. Kaygan Yamag¢ Modeli

Kaynak: (Kirchler, Hoelzl ve Wahl, 2008, s. 212).

Sekil 1’de gosterildigi gibi, bu model de miikellef ile vergi idaresi arasindaki
iligkinin kaygan bir yamag iizerinde gerceklestigini goriilmektedir. Model, tg¢lii iliskiyi
gostermektedir. Bu ti¢lii iliski, vergi idaresine giiven, idarenin giicii ve vergi uyumudur.
Bu modele gore vergi idaresinin giicii ve giivenin artmasi ile vergi uyumunun artacagi
varsayilmaktadir. Sekil 1°de de goriildiigii ilizere tersi bir varsayimda yani gii¢ ve
glivenin diisiik oldugu bir bolgede vergi uyumu da diisecektir. Giivenin diisiik olmast
durumunda, vergi idaresi denetimleri siklagtirr aym1 zamanda cezalar1 artirirsa, bu
durum neticesinde vergi idaresinin giicii de artacaktir. Boylelikle, miikellefin vergi
kacirmaya kars1 alacagi cezalar, vergi kacirmanin miikellef i¢in elde edecegi faydadan
daha biiyiik olacaktir ki bu da vergi uyumunu artiracaktir. Ancak vergi idaresini giicii
cok fazla artmasi halinde, bu zorunlu uyuma yol agabilir. Faydanin azalmasindan dolay1
egrilik olusur. Gii¢ diisiikliigii ile sag tarafa dogru gidildik¢e giiven artacak bununla

birlikte vergi uyumu da artacaktir. Bu, miikellefin vergi idaresine daha fazla giivendigi



38

ve vergi 0demelerini goniillii olarak yerine getirdigi bir durumu yansitmaktadir. Fakat
vergi uyumu zorunlu veya goniillii olarak iki farkli sekilde gergeklesebilir. Giiven
diizeyleri ve gili¢ diizeyleri bu durumu etkileyebilir. Diisiik bir giiciin oldugu bir
durumda giivende degisimlere neden olur bu da vergi uyumu iizerinde etki yaratur.
Giicilin yliksek olmasi ile kisiler tizerinde zorunlu uyum séz konusu olacaktir bu da
giiven diizeyindeki degisiklikler 6nemli olmamaktadir. Anlatilan durumlarin tersi de s6z
konusudur. Giiven diisiik ise degisim onemli, giivenin yiiksek oldugunda ise giicteki
durum 6nemsiz olacaktir (Kirchler, Hoelzl ve Wahl, 2008, s. 212;Kozali, 2021, s.
135;Sahin, 2017, s. 63).

2.4. VERGIi UYUMUNDA MUKELLEF TIiPLERI

Torgler, vergi miikellefleri arasindaki davraniglar1 anlamak amaciyla Vogel’in
sosyal psikolojideki uyum davraniglarini temel alan bir teoriyi gelistirmistir. Baslangicta
Vogel tarafindan bu teori, uyum davraniglarin vergiye uyarlanmasini olarak ortaya
atilmigtir. Fakat Torgler bu teoriyi daha kapsamli bir sekilde ele alarak vergi
miikellefleri arasindaki davramiglar1 dort farkli tipolojiye ayiwrmustir. Torgler’in
gelistirdigi tipolojiler sunlardir; sosyal vergi miikellefi, igsel vergi miikellefi, diriist

vergi miikellefi ve vergi kaciran miikelleftir (Incel, 2022, s. 22).

2.4.1. Sosyal Vergi Miikellefi

Vergi miikellefleri, sosyal normlardan etkileniyor, yakalanma korkusu yasiyor
ve utangaglik duyuyorsa, bu durumda sosyal miikellef olarak adlandirilir. Sosyal
miikellefler, vergi uyumlarindaki isteklerini diger miikelleflerin vergi uyumuna bagh
olarak belirlerler. Sosyal miikellefin adalet algisi, vergi uyumlarmi artirabilirken,

adaletsizlik algis1 vergi uyumsuzlugunu artirabilir (Tosuner ve Demir, 2009, s. 3).

Sosyal vergi miikellefleri, yerine getirmekle yiikiimli oldugu vergi ddevlerini,
rasyonel bir davranis sergilemek yerine, ait olduklar1 sosyal gruptan etkilenirler. Ciinkii
ait olduklar1 sosyal grubun benimsedigi davranislart gerceklestirdiklerinde, bu

davraniglarin toplum i¢inde kotii bir itibar yaratmasi durumunda bile olumsuz tepkilerle



39

kargilasmayacaklardir. Bu nedenle, eger vergi miikelleflerinin ait olduklar1 sosyal grup
vergi kacirmaya egilimliyse, bu durumda miikellef de vergi kagirma egilimi iginde
olacaktir. Ancak bir vergi miikellefi, iginde bulundugu sosyal gruba aidiyet
hissetmiyorsa, o zaman sosyal grup normlarmi benimseme olasiligi diisecektir. Bu
durumda, sosyal normlarin bu mikelleflerin davraniglar1 {izerinde etkili olmasi

beklenmez (Kitapgi, 2010, s. 83).

Dolayisiyla sosyal vergi miikellefleri, ait oldugu sosyal topluluga gére uyum
saglarlar. Eger icinde bulundugu topluluk, genel toplum tarafindan kabul géren vergi
0deme davranislarini sergilerse, sosyal vergi miikellefleri de ayni davraniglari sergileme
egiliminde olacaktir. Baska bir ifadeyle, miikellefin icinde bulundugu sosyal grup vergi
O0demeyi ahlaki sorumluluk olarak goriiyorsa, bu toplulugun icinde olan sosyal vergi
miikellefleri de vergi 6demeye olumlu bakis acis1 i¢inde olacaktir ve bu dogrultu da
vergiye uyum saglayacaklardir (Demir, 2018, s. 92). Sosyal vergi miikellefleri, aidiyet

hissettikleri sosyal grubun iiyeleriyle uyum gostermeye ¢caligmaktadirlar.

2.4.2. licten Vergi Miikellefi

Herhangi bir dis etki olmadan vergisini 6deyen miikellef tipolojilerine icten
vergi miikellefi denilmektedir. Bu miikelleflerin, vergi Odemeye yoOnelik igsel

motivasyonu yliksektir. Ancak, kurumsal faktorler karsisinda ise oldukca hassastirlar

(Tosuner ve Demir, 2009, s. 3).

Devletin benimsedigi olumlu politikalar, icten vergi miikelleflerinin vergi
sistemine ve genel olarak vergi Odeme siireclerine karst olumlu bir tutum
sergilemelerini ve bu konuda baghliklarini artirmalarini saglamaktadir. Ayrica, devlet
yetkililerinin vatandaslara yonelik tutumu, insanlarm vergi 6deme konusundaki is birligi
isteklerini de etkilemektedir. Icten vergi miikellefleri, hiikiimetin ve vergi otoritelerinin
davraniglarina duyarhdirlar. Bu seffaflik, adil uygulamalar, etkili iletisim ve diizenli
bilgilendirme gibi unsurlar1 icermektedir. Devletin bu konulardaki olumlu yaklagimi,
icten miikellefleri vergi sistemine olan giivenlerini artirarak vergi uyumu konusunda

daha istekli ve isbirlik¢i hale getirmektedir (Incel, 2022, s. 23).
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Icten vergi miikellefleri, vergi odemelerinin kendi gozlerinde, toplumdaki
degerlerini artirdigma inanir. Bu inanglarini pekistiren temel motivasyonlari, tagidiklari
vatandaslik bilincidir. Kendi yararlarini toplumun genel yararlarindan 6nce diisiinme
cabasi icindedirler. Bu nedenle, vergi 6demelerini sadece yasal bir yiikiimliilik olarak
degil, ayn1 zamanda sosyal sorumluluklar1 olarakta algilarlar. Sistemin bir pargasi
olduklarmi ve topluma aktif bir sekilde dahil olduklarmi hissederler. Icten vergi
miikellefleri, vergi uyumunu saglayarak sosyo-ekonomik etkiler yaratmanin dnemine
inanirlar. Bu durum, toplumun refahina katkida bulunmanin bir yolu olarak
degerlendirilir. Hiikiimet ve vergi otoriteleri tarafindan takdir edilmeyi beklerler, ¢linkii
bu onlarin i¢sel motivasyonlarmi artirir. Onlar ic¢in, vergi 6demek bir onur meselesidir.
Ancak, vergi otoritelerinin haksiz bir sekilde vergi hilesi siiphesi tasidigi durumlarda,
icten vergi miikelleflerinin onurlar1 zedelenebilir. Vergi otoriterleri, vergileme
aksakliklarin1 diizeltmek icin miikelleflerle iletisime gegtiklerinde ve onlara saygi
gosterildigi durumlarda miikellef davranisi olumlu olacaktir. Bu da miikelleflerde vergi
ahlakina uyum saglama istegini arttiracagi gibi aynmi zamanda toplumun genel

¢ikarlarma daha fazla odaklanmalarina da yardimci olacaktir (Serim, 2011, s. 73).

2.4.3. Diiriist Vergi Miikellefi

Diiriist vergi miikellefi, her tiirlii kosul ve durumda vergi 6demeyi gorev olarak
kabul etmektedir. Bu tiir miikellefler elinde bulunan firsatlara ragmen vergi kagirmaktan
kacinir ve dolayisiyla bu tutum, diiriist vergi miikelleflerinin vergi ahlakinin yiiksek
oldugunu gosterir. Vergi oranlarinin yliksek olmasi veya denetimlerin siklikla
yapilmamasi gibi olusan firsat¢1 durumlarda, diiriist vergi miikelleflerinin davranislarini
etkilemez. Bu miikellefler, diiriistliiglinii ve sorumlulugunu korur, vergi 6demeye dair

sorumlulugunu her zaman yerine getirir (Tosuner ve Demir, 2009, s. 2).

Diiriist vergi miikellefleri i¢in ekonomik anlamda vergi kagirmak cazip olabilir
ve caydirict faktorler diisiik seviyede olsa bile, vergi uyumunu siirdiirmeye devam
ederler. Denetimlerin smirli olmasi veya ekonomik faaliyetlerin kiigiik bir kisminin
denetleniyor olmasi, onlar i¢in bir caydirici faktdr olusturur. Yani, denetimlerin

azligindan faydalanarak vergi kagirmaya yonelmezler. Bu miikellefler, diiriistliiklerini
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ve vergi uyumlarma olan baglliklar1 nedeniyle, denetim olasilig1 diisiik olsa bile

sorumluluklarmna sadik kalmayi tercih ederler (A.Chirkos, 2015; akt. Demir, 2018 s.94).

Diiriist vergi miikellefi ile de iliskilendirilen igsel vergi miikellefi arasindaki
farklar1 ise su sekilde siralayabiliriz. Diiriist vergi miikellefleri, yiiksek vergi ahlakina
sahip kisilerdir. Igten vergi miikellefleri ise, vergi bilinci olduk¢a yiiksek miikellef
tipleridir. Vergi uyumu konusunda diiriistliik ilkesine bagli olarak hareket eden diirtist
vergi miikellefleri, vergi ile ilgili 6devlerini ahlaki bir sorumluluk olarak goriir ve vergi
uyumu saglama adina diiriist bir yaklasim sergiler. Ote yandan icten vergi miikellefleri,
vergi uyumu konusunda vatandaslik bilinciyle ve toplum yararmi gozeterek hareket
ederler. Vergi 6demeyi sadece yasal zorunluluk olarak degil, ayn1 zamanda toluma

duyulan sorumluluk olarakta goriirler (Demir, 2018, s. 95).

2.4.3.1.  Vergi Kagiran Miikellef

Vergi kagiran miikellef tipi, cezalarin yiiksek olmasindan dolay1 vergi 6deyip
0dememe arasindaki maddi kazang-kayip iliskisi veya vergi denetimlerinde yakalanma
olasiligi1 degerlendirirler. Genel olarak, vergi ahlaklar1 diisiiktiir ve bu durum, standart
ekonomik rasyonel secin teorisinin bu miikellefler i¢in gecerli oldugunu ileri siirmeye
olanak tanir. Bu miikellefler, kaciracaklar1 vergi miktarimi diiriist olmalar1 halinde
Odeyecekleri miktarla karsilagtirarak bir karar verirler. Yani, maddi ¢ikarlarimi gozeterek
vergi ddememe yolunu secebilirler, ¢iinkii ceza riski onlar i¢in belirleyici olmaktadir

(B.Torgler, 2003; akt. Armagan & Kaplan, 2018 s.23).

Vergi kaciran miikellef tipi, ya az vergi 6deme yollarini arastirir ya da {izerine
diisen vergiyi hi¢ 6demez. Genellikle bu tip miikelleflerin vergi ahlaki oldukga
diistiktiir. Bu bireyler, vergi uyumu gostermenin maliyetini vergi kagirma sugunun
maliyetiyle karsilastirirlar. Bu durumda olusan hangi davranisin maliyeti daha az ise o
davranig1 sergilerler. Vergi sisteminde denetleme ve ceza oranmin diisiik oldugu
durumlarda, kendi bakis agilarina gore rasyonel davranarak vergi kacirabilirler. Bu
yaklasima gore, vergi kacwrmakla yakalanma riskini gbéze alarak bir kumar

oynamaktadirlar. Eger yakalanma riski diisiikse veya maliyeti azsa, vergi kacirmayi
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tercih edebilirler. Bu durumda, onlar icin kisi eger rasyonelse vergi kagiracaktir. Ciinkii
denetlenme ve yakalanma olasilig1 ve cezalar diisiikse, vergi kagirmak bir yandan
maliyetleri azaltacak ek olarak fayda artmis olacaktir. Bu tiir miikelleflerin amaci igsel

¢ikarlarini maksimum seviyeye ulastirmak istemeleridir (Serim, 2011, s. 74).

2.5. VERGIi UYUMUNA ETKi EDEN FAKTORLER

Miikelleflerin vergiye uyum diizeyleri farkl faktorlerin etkisi ile degisiklik
gostermektedir. Vergi uyumunu etkileyen bu faktorler; ahlaki, demografik, psikolojik,

ekonomik ve vergi sisteminden kaynaklanan faktorler seklinde siralanabilir.

2.5.1. Demografik Ozellikler

Miikelleflerin, vergi uygulamalarma kars1 sergiledikleri tutum ve davranislar da
demografik faktorler 6nemli rol oynamaktadir. Vergi uyumunu saglayan bir¢ok faktor
bulunsa da, demografik faktorlerin vergi dagilimi {izerindeki etkisi oldukg¢a biiyliktiir

(Akkas, 2023, s. 134).

Demografik faktorlere ait yapilan literatiir ¢alismalarinda bu faktoriin hangi
basliklar1 kapsadigina dair tam bir goriis birligi olmadig1 goériilmekle birlikte, vergi
uyumuna etki eden faktorlerden olan demografik faktorlerin oldukga gesitli ve 6nemli
oldugu soylenebilir. Bu baglamda calismada demografik faktorler kapsaminda; yas,
cinsiyet, medeni durum, egitim diizeyi, meslek veya faaliyette bulunulan sektor,
literatlirdeki vergi uyumuna etkileri g6z Oniinde bulundurularak ele alinmis ve

incelenmistir.

2.5.1.1. Yas

Yapilan arastirmalar, geng ve yash bireyler arasindaki vergi uyumunun farkl
oldugunu gostermektedir. 1974 yilinda Vogel tarafindan gergeklestirilen bir ¢alismada,
genc yas grubunda yer alan miikelleflerin, vergiye karsi daha isteksiz olduklar1

saptanmistir. Bir bagka ifadeye gore, geng¢ bireyler vergiye uyum konusunda yasli
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bireylere oranla daha az uyum gostermektedirler. Ayn1 zamanda, 1976’da Spicer ve
Lundstedt tarafindan yapilan bir baska calismada da benzer sonuglara ulasildigi
goriilmektedir (Slemrod, 1985, s. 232). Yapilan bu calismada yaslh bireylerin, vergiye
kars1 genglere gore daha yiiksek bir uyum gosterdikleri belirlenmistir. Yani yash
bireylerin vergi ddemelerini daha istekli bir sekilde yerine getirme egilimine sahiptir
(Slemrod, 1985, s. 233). Yapilan arastirmalara gore ulasilan sonuglar, yas faktoriiniin

vergiye uyum konusunda 6nemli bir etkiye sahip oldugunu gostermektedir.

Geng yas grubunda yer alan miikelleflerin vergiyi 6deme konusunda daha az
istekli olmalar1 su sekilde agiklanabilir: Geng miikelleflerin gelirin istedikleri boyutta
olmamasi ve gelirlerinin biiylik bir kismimni tiiketim i¢in harcamaktadirlar. Ayni
zamanda daha iyi bir yasam standardina ulagma istekleri nedeniyle, tasarruf yapmak
yerine harcama yapma egilimindedirler. Bu nedenle gen¢ neslin vergi kagirma
konusunda daha yatkm oldugu soylenebilir. Ote yandan, ileri yastaki miikelleflerin,
genellikle daha sabit bir gelire ve belirli bir yasam standardina sahip olmaktadirlar. Bu
durum, ileri yastaki miikelleflerin vergi 6deme konusunda ve uyum konusunda daha

istekli olmalarina neden olmaktadir (Cataloluk, 2008, s. 221).

2.5.1.2. Cinsiyet

Miikelleflerin vergi uyumunu etkileyen bir diger 6nemli demografik faktor
cinsiyettir. Vergi uyumu ile cinsiyet arasindaki iliskiyi anlamak i¢in bir¢ok arastirma

yapilmig olup bazi 6rnekleri soyledir:

Torgler ve Schneider; Isvigre, Belgika ve Ispanya da yaptiklar1 bir arastirmaya
gore, erkeklere gore kadinlarin beyan ettikleri geliri daha yiiksektir. Yani arastirma
yapilan bu ii¢ iilkede, erkeklere oranla kadnlarin vergi ahlaki daha yiiksektir (Inang,
2012, s. 34).

Bir diger ¢aliyma, Houston ve Tran tarafindan 2000 yilinda Avusturya’da
yapilmigtir. Arastirma sonucuna gore, kadin miikelleflerin vergi kagirma oranlar1 erkek

miikelleflere gore daha yiliksektir. Kadmlar %8,3’liik oranla gelirlerini dogru olarak
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beyan etmede isteksiz davranmaktadir. Bu oran erkeklerde ise, %4 olarak goriilmiistiir

(Houston ve Tran, 2001, s. 22-23).

2003 yilinda ABD’de Mason ve Calvin tarafindan 800 kisi {izerinde
gerceklestirdikleri miilakatta kisilere li¢ c¢esit (gelirin eksik beyani, kesintilerin
abartilmasit ve beyanname vermeme) vergi kacakgiligi lizerine sorular yoneltilmistir.
Edinilen sonucta erkeklere gore kadinlarin vergi uyum diizeyleri daha yiiksek ¢ikmugtir

(Dogan, 2020, s. 13).

2009 yilinda Ipek ve Kaynar tarafindan yapilan ve Canakkale ilinde
gerceklestirilen arastirma sonucunda, yine erkeklere gore kadin miikelleflerin uyun
diizeyleri daha yiiksek cikmustir (Ipek ve Kaynar, 2009, s. 128). Yapilan farkli
arastirmalar neticesinde, cinsiyet ile vergi uyumu arasinda iliski incelendiginde,
genellikle kadinlarin erkeklere nazaran daha yiiksek vergi uyumu diizeyine sahip oldugu

goriilmektedir.
25.1.3. Medeni Durum

Vergi uyumu kisilerin medeni durumuna gore degisiklik gdstermektedir. Bu

konuda bir¢ok ¢alisma yapilmis olup bunlardan bazilar1 su sekildedir.

Feinstein ABD’de 1991 yilinda, ABD i¢ Gelir Servisi (Internal Revenue Service
/ IRS) taraflarmdan sunulmus olan ve Miikellef Vergi Uyum Programm (Taxpayer
Compliance Measurement Programi /MVUP) cercevesinde kisilerin yapmis olduklar1
beyannamelerin incelenmesi sonucunda elde edilen veriler kullanilarak yapilmig
calismada bekar miikelleflere gore evli miikelleflerin daha fazla vergi kagirma
egiliminde olduguna ulagilmustir (ipek ve Kaynar, 2009, s. 119). Aym sekilde, ABD’de
1998 yilinda Andreoni vd. taraflarindan yapilan ve MVUP istatistiklerinden elde edilen
bir baska calimada ise medeni durumlar1 evli olan kisilerin diger grupta yer alan
kigilere gore vergiye uyumlar1 daha diisiik oldugu seklindedir. (Dogan, 2020, s. 14).
Orviska ve Hudson, 2002 yilinda Birlesik Krallik'ta yiiriittikleri bir analizde, anket
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verilerini kullanarak vergi kacak¢iligmin evli bireyler arasinda daha yaygin oldugunu

tespit etmistir (Orviska ve Hudson, 2002, s. 100).

Yukarida yapilan arastirmalarin aksine Sofraci ve Giiney (2017), tarafindan
yapilan arastirma neticesinde, evli bireylerin diger medeni hal grubunda yer alan
miikelleflere gore vergi uyum diizeylerinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulasmuistir.
Ayn1 sekilde, Doerrenberg ve Peichl (2013)adli arastirmacilar, on dokuz OECD
tilkelerin yer aldigi ¢aligmada, Diinya Degerler Anketi (DDA) ve Avrupa Degerler
Anketi (ADA) verileri bir araya getirilerek yapilan analizde, evli bireylerin vergi uyum

diizeyleri 6nemli 6lciide daha yiiksek oldugunu ifade etmislerdir.

Kisilerin medeni durumlar1 ile ilgili yapilan c¢alismalarin sonuglar1 ¢esitlilik
gostermektedir. Yapilan bazi ¢alismalar ve elde edilen veriler, evli miikelleflerin vergi
uyum diizeylerinin bekar miikelleflere kiyasla daha yiiksek oldugunu gdosterirken, diger
caligmalarda ise, bu durumun tam tersi sonuglara varildigi goriilmektedir. Sonug olarak,
medeni durum ile vergi uyumu arasindaki iligkiyi kesin bir sekilde belirlemek miimkiin

degildir.

2.5.1.4. Egitim Diizeyi

Kisilerin egitim durumu da vergi uyumunu etkileyen unsurlardan bir tanesidir.
Vergi uyumunu egitim diizeyi ile iliskilendirmek igin yapilan arastirmalar asagidaki

gibidir:

2003 yilinda Torgler tarafindan yapilan bir arastrmaya gore, yiiksek egitim
diizeyine sahip bireylerin, vergi kanunlarin1 daha iyi anladiklar1 ve bu nedenle vergi
uUyumlarmin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Ayrica Torgler, egitim diizeyinin
artmasi ile birlikte bireylerin vergi kaginma yontemleri hakkinda daha fazla bilgi sahibi
olabileceklerini ve bu durumun vergi uyumunu olumsuz etkileyebilecegini One

stirmiistiir (Torgler, 2003, s. 11-12).
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Olowookere ve Fasina (2013) tarafindan yiiriitiilen deneysel ¢alisma, Nijerye’da
250 vergi miikellefi lizerinde gerceklestirilmis ve miikelleflerin egitim diizeylerindeki
artisin vergi uyumundaki artisla olumlu iligkilendirildigi sonucuna varilmistir. Benzer
sekilde, Ruiu ve Lisi (2011) calismalarinda, miikelleflerin egitim seviyelerinin
artmasinin, ahlaki degerlere daha fazla 6nem verilmesine neden olabilecegi ve bu
durumun vergi uyumunda pozitif bir yaklagimi tesvik edebilecegi belirtilmistir (Dogan,

2020, s. 15).

Yine, Richardson (2006)’nin goriisiine gore, egitim seviyesinin, vergi uyumu
iizerinde etkili bir faktor olusturdugunu ileri stirmiistiir. Yiiksek egitim seviyesine sahip
miikelleflerin vergi kagirma egilimlerinin daha diisiik oldugunu belirtmektedir. Yani
egitim seviyesi ile vergi kacwrma arasinda negatif bir iliski bulundugunu ifade

etmektedir (Richardson, 2006, s. 152-165).

Frey ve Torgler (2007), ADA verilerini kullanarak 30 farkli milletten bireyler
iizerinde gerceklestirdikleri analiz sonucunda, egitim ve vergi uyumu iizerinde olumsuz
bir etkisi oldugu sonucuna ulagsmislardir. Yani egitim seviyesinin yiikselmesinin vergi
uyumu iizerinde negatif bir etkisi oldugunu gostermislerdir. Ote yandan, Witte ve
Woodbury (1985) ¢alismalarinda IRS tarafindan 1970’lerin basinda beyannameler temel
almarak hazirlanan ve vergi ile ilgili ¢esitli bilgileri igeren veri setini kullanmislardir.
Bu c¢alismada, egitim seviyesi yliksek bolgelerde 6grenci yogunlugunun vergi uyum
seviyesini azalttigmi degerlendirmislerdir. Yani, egitim seviyesi yiiksek bdlgelerde

vergi uyum seviyesinin daha diisiik oldugu sonucuna ulagmiglardir (Dogan, 2020, s. 15).

Biitiin bu 6rnekler sonucunda, egitim seviyesinin vergi uyumu iizerinde hem
olumlu hem de olumsuz etkileri olabilecegini gostermektedir. Yiiksek egitim seviyesi,
bazi durumlarda vergi kurallarina daha fazla uyum saglarken bazi durumlarda ise vergi

kaginma bilgisi ve stratejilerinin artmasi nedeniyle uyumu azaltabilmektedir.

2.5.2. Kayit Dis1 Ekonomi
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Kayit dis1 ekonomi, devletten gizlenen resmi kayitlara dahil edilmeyen ve vergi
denetimine tabi olmayan ekonomik faaliyetleri ifade etmektedir (Cetintas ve Vergil,
2003, s. 16). Vergi uygulamalari agisindan, kayit dist ekonomi; miikelleflerin
vergilendirilebilir gelirinin gizlenmesidir. Bu durumda, vergilendirilmesi gereken gelir
ya hi¢ beyan edilmez ya da eksik beyan edilir. Her iki durumda da vergiden kaginma
s0z konusudur. Kayit dis1 ekonomi, adaletsiz gelir dagilimma, rekabet kosullarinin
bozulmasma ve vergi gelirinin azalmasina yol agmaktadir. Bu durumlar kamu gelirini
azalttigindan, eksik kalan kisim ya yeni vergilerle ya da mevcut vergilerin artirilmasiyla
kapatilmaya ¢alisilacaktir. Yeni vergiler ve mevcut vergilerin artirilmasi, kayit altindaki
miikellefler tizerinde ek bir vergi yiikii olusturarak vergi uyumunu zedeleyebilir. Ayrica,
kayit dis1 ekonominin toplumda yaygin oldugu durumlarda, diiriist miikellefler de bu
kosullardan etkilenip benzer davranislar sergilemeye baslayabilir. Bu durum, vergi
uyumunun daha da azalmasima neden olabilir. Bununla birlikte, kagak¢iligin azaltilmas1
icin caydirict cezalar ve seyrek uygulanan aflar, miikellef {izerinde vergi

yikiimliiligiine uyma bilinci olusturma potansiyeline sahiptir (G6z, 2022, s. 31-32).

2.5.3. Vergi Denetimi ve Cezalan

Vergi uyumunu arttirmaya yonelik denetimler, genellikle cezalarin 6tesinde daha
giiclii bir caydirici etkiye sahiptir. Ancak, denetim oranlarinin artmasi, paradoksal bir
sekilde, denetimlerin caydirici etkisini azaltabilir. Yapilan ¢aligmalar sonucunda, ceza
oranlarinin  artiridmasmin  vergi uyumu iizerinde beklenen etkiyi yaratmadigi
belirlenmistir. Bunun temel nedeni, vergi kagak¢iligi durumlarinda incelemelerle tespit

edilme olasiligmin disiik olmasidir (Alm, Jackson, ve Mckee, 1992, s. 110).

Idari harcamalar, vergi suclarinm tespit edilme olasiligini belirlemede kilit bir
rol oynamaktadir. Bu harcamalar, hiikiimetin vergi politikalarin1 uygulama ve vergi
kagirma egilimine karsi etkili bir sekilde miicadele etmede etkinligi artiran onemli
politika araglarindan biridir (Allingham ve Sandmo, 1972; akt. Kaplan, 2023, s.114).
Alm, Jackson ve McKee (1992) tarafindan yiiriitiilen arastirma, vergi denetimlerindeki
artigin, miikelleflerin vergi kacirma egilimlerini azaltmaya yonelik bir etkiye sahip

oldugu sonucuna varmustir (Yalama ve Giimiis, 2013, s. 84).
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Gerxhani ve Schram (2003) tarafindan Arnavutluk ve Hollanda igin
karsilastirmali  olarak gergeklestirilen arastrma ile Hollanda’da miikelleflerin
denetlenme olasiliginin vergi uyumunu 6nemli Olgiide etkiledigi tespit edilmistir.
Kogler ve digerleri (2016) tarafindan yapilan bagka bir deneysel ¢alisma da denetim
olasiliginin vergi uyumunu olumlu yonde etkiledigi sonucuna ulasilmistir. Ancak, vergi
denetimleri genellikle O6demenin hemen ardindan degil, belirli bir silire sonra
gerceklestiginden dolayi, vergi uyumu artisinin dogrudan vergi denetim olasiligi ile
arttigini sdylemek her zaman miimkiin degildir (Didinmez, 2018, s. 36-37). Ulasilan bu
verilerin aksine, Scholz ve Pinney (1995) ile Feld ve Frey (2007) tarafindan farkli
tarihlerde yiirlitiilen arastirmalarda, vergi denetimlerinin miikelleflerde beklenenin
aksine devlete kin ve nefret duygularini artirmakta bu da vergiye uyumun saglanmadigi

sonucu elde edilmistir (Karaca, Oktay, ve Yemez, 2020, s. 64).

Vergisel yiikiimliiliikklerine uymayan miikellefler i¢in kanunlar cesitli cezai
yaptirimlar  6ngoérmektedir. Vergi cezalarmin caydiriciligi, vergi  uyumunun
saglanmasinda 6nemli bir rol oynar. Vergi uyumun saglanmasinda caydirici etkiye sahip
olan cezalar, klasik yaklasima gore dnemli rol oynamasinda oldukca 6nemli bir etkiye
sahiptir. Eger vergi kagirmanin saglayacagi fayda, cezanin potansiyel maliyetinden daha

biiyiikse, miikellefler vergi kagirma egilimi gosterebilirler (Cimar, 2023).

Vergi cezalarinin vergi uyumsuzlugunu azaltmadaki etkileri, genel olarak
denetimlerle karsilastirildiginda daha belirsiz bir yapiya sahiptir. Friedland, Maital ve
Rutenberg’un (1978) oOncii deneysel caligmasi, vergi cezalarinin artmasiyla vergi
kacirma egiliminin azaldigmi gostermistir. Bu ¢aligmada, uygulanacak yiiksek
cezalarin, denetimlere kiyasla daha etkili oldugu bulunmustur. Klepper ve Nagin’in
(1989) gerceklestirdigi ¢alismada ise, 163 kisinin katilimiyla gergeklestirilen hipotetik
senaryolara dayali olarak vergi mikelleflerinin vergi uyum kararlarinin vergi
cezalarindan etkilendigi sonucuna varimustir. Ozellikle cezalarin  siddetinin
artirilmasinin caydirici bir etkiye neden oldugu goriilmiistiir. Beck ve Jung’un (1989)
olusturdugu teorik modellemede ise cezalarmn artirilmasinin vergi uyumunu tesvik

edebilecegine isaret edilmistir (Kozali, 2021, s. 42).
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Frey ve Stutzer (2001) tarafindan yiiriitillen arastirma, beklenen vergi cezasi
miktarinin vergi uyumunu dogrudan etkilemedigi sonucuna varilmistir. Oladipupo ve
Obazee’nin (2016) kiiclik ve orta olcekli isletmeler lizerinde gerceklestirdikleri anket
calismalarinin veri analizi sonuglar1 ise vergi cezalarinin vergi uyumu iizerinde olumlu
bir etkisi oldugu, ancak bu etkinin ¢ok kiigiik oldugu ortaya koyulmustur. Bu durum,
vergi uyumunu etkileyen baska faktorlerin de bulundugunu gostermektedir (Didinmez,
2018, s. 36).

2.5.4. Vergi Orani

Vergi oranlarinin vergi uyumu iizerine etkileyebilecegi diisiiniilen bir diger
ekonomik faktordiir. Vergi oranlarinin vergi uyumu tizerine etkisi konusunda yapilan
degerlendirmelerde temel iki boyutta etkinin s6z konusu oldugu goriilmektedir. Bu iki
boyuttan birincisi, vergi oraninin yiiksek olmasi1 durumunda vergi uyumunun da artmasi
beklentisidir. Yitzhaki’nin (1974) ¢alismasina gore, artan vergi oranlari, miikelleflerin
risk alma egilimine bagh olarak farklilik gosterebilir ve yiliksek vergi oranlar1 vergi
uyumunu artirabilir. Bu teorik modelleme, vergi oranmin artismin vergi uyumunu
olumlu yonde etkileyebilecegini ileri siirmektedir. Bu goriis, Alm, Sanchez ve De Juan
(1995) tarafindan yapilan bir deneyle de desteklenmistir; bu deneyde yiiksek vergi
oranlarmin vergi uyumunu artirabilecegi varsayimi desteklenmistir. Ancak, ikinci bir
boyutta vergi oranlarinin yiiksek olmasmin, miikelleflerin gelirindeki azaltic1 etki
nedeniyle vergi uyumunu olumsuz etkileyebilecegi bir yaklasim da bulunmaktadir.
Clotfelter’in (1983) calismasma gore, ABD Gelir Idaresi'nin 1969 yili verileri
kullanilarak yapilan bir analizde, vergi oranlarinin yiiksek olmasinin miikelleflerin
gelirini azaltict bir etki oldugu bu nedenle vergi uyumunu olumsuz etkileyebilecegi
belirtilmistir. Yani, miikelleflerin vergi oranlarindaki artis nedeniyle daha az gelir elde
etmeleri, vergi uyumunu azaltabilir. Ali, Cecil ve Knoblett (2001) tarafindan 1980-1995
donemini kapsayan bir baska calismada yine ABD Gelir Idaresi’nin verileri kullanilarak
vergi oranlarmin vergi uyumu iizerine etkisi incelenmistir. Yapilan analizler sonucunda,
vergi oranlarindaki artisin vergi uyumunu olumsuz etkiledigi bulgusuna ulagilmistir.
Yani, vergi oranlarmdaki artig, miikelleflerin vergi uyumunu azaltmistir. Ayn1 zamanda,

calismada diger ekonomik faktorler olan denetim ve cezalarin vergi uyumsuzlugunu
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azalttigr gozlemlenmektedir. Kleven ve digerleri (2011) tarafindan Danimarka’daki
serbest meslek sahipleri iizerine yapilan bir deneysel ¢alismada, vergi oranlarindaki
artisin vergi uyumsuzlugunu artirdigr ancak bu etkinin kii¢iik oldugu bulgusu elde
edilmistir. Yani, vergi oranlarindaki artisin vergi uyumu tizerinde bir etkisi vardir,
ancak bu etki sinirhdir. Ote yandan, Blackwell (2007) tarafindan yapilan bir baska
calismada vergi oranlarinin vergi uyumu {lizerinde anlamli bir etkisinin olmadig:
sonucuna ulagilmistir. Ozetle, bu ¢aligmaya gore vergi oranlarmdaki degisikliklerin

vergi uyumu lizerine belirgin bir etkisi olmadig1 yoniindendir (Kozali, 2021, s. 43-44).

2.5.5. Vergi Mevzuat1 Yapisi

Vergi mevzuat1 yapisi, bir iilkenin vergi sisteminin temelini olusturan yasa,
yonetmelik, genelge ve teblig gibi yasal diizenlemeleri ifade etmektedir. Bu yap1, vergi
uyumunu etkileyen en onemli faktorlerden biridir. Devletin miikelleflerin vergisel
yiktimliiliikklerine iligkin belirledigi yasal mevzuat, miikelleflerin vergiye bakis acgisini
ve davranigini 6nemli 6lgiide sekillendirir. Dolayisiyla vergi mevzuatmin adil, anlasilir
ve istikrarli olmasi, miikelleflerin vergi sistemine duydugu giiveni artirarak, onlarin

vergiye uyum diizeylerini olumlu yonde etkileyebilmektedir.

Vergi kanunlari, miikelleflerin gelirlerini hangi zamanlarda beyan etmeleri
gerektigini, 6demeleri gereken vergi miktarini ve bu vergilere karsi sahip olduklar1 yasal
haklar1 belirleyen diizenlemelerdir. Ayrica, vergi dairelerinin vergi toplama siirecinde
uymalar1 gereken kurallar1 ve prosediirleri de igerir (Aktan ve Gencel, 2003, s. 7). Vergi
kanunlarmin, miikelleflerin gelir diizeyi, gelir ve harcama cesitleri ve aile yapist gibi
kisisel kosullarina gore farkli sekillerde uygulanmasi, vergi sisteminin karmasik hale
gelmesinin baslica nedenlerinden biridir. Bu kisisellestirme, vergi sistemini daha
ayrmtilt ve zor anlagilir bir yapiya donistiirmektedir (Benk ve Karakurt, 2010, s. 137).
Verginin belirlenmesi ile tahsil edilmesi arasindaki siirecte, mevzuatin karmasikligindan
dogan biirokratik islemler, miikelleflerde eziyet hissi uyandirarak onlar1 hem vergi
O0demekten hem de vergi dairesinden uzaklastirmaktadwr. Vergi kanunlarmin
karmagikligi, vergi uyumsuzluguna neden olurken, kanunlarm dilinin agik ve sade

olmamasi miikelleflerin yorumlama yetenegini azaltmakta ve daha fazla danigmana
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ihtiya¢ duymalarina, dolayisiyla ek maliyetlere yol agmaktadir. Bu karmasiklik, hem
kasitsiz uyumsuzlugu yani miikelleflerin istemeden hata yapmasini artirmakta hem de

kasitlt uyumsuzluk i¢in firsatlar yaratmaktadir (Yiiksek, 2021, s. 73).

Vergi mevzuatinin sik sik degistirilmesi, miikelleflerin psikolojisini olumsuz
etkileyerek vergiye karsi direng gostermelerine neden olmaktadir. Karmagik vergi
mevzuatina yeni adapte olmus mikellefler, degisiklikler sonucunda belirsizlikle
karsilagarak algilama gii¢liigii ¢ekebilir ve uyumsuz davraniglar sergileyebilir. Karmagik
vergi kanunlari, vergi idaresi caligsanlari i¢in de sorunlar yaratmakta ve etkin bir denetim
yapisini zorlastirmaktadir. Bu durum, vergi denetmenleri, vergi meslek mensuplar1 ve
yargi organlari i¢in de problemlere yol agabilir. Ornegin, vergi kanunlarinin yeterince
acik olmadigi ve anlagilmasinin zor oldugu durumlarda, vergi denetim elemanlar1 da
kanun hiikiimlerini anlamakta giicliik ¢ekmekte, bu da verimli ¢alismay1 engellemekte
ve miikelleflerin beyan hatalarmi tespit etmelerini zorlastirmaktadir (Ugurlu, 2019, s.

179).

Vergi sisteminin sadelestirilmesi, kamu kesimi tarafindan tstlenilen idari
maliyetlerle miikelleflerin vergisel yiikiimliilikleri nedeniyle katlanacaklar1 uyum
maliyetlerini azaltir. Uyum maliyetlerinin diismesi, goniilli uyumu artirir ve
uyumsuzluktan kaynaklanan yolsuzluklar1 smirlandirir. Vergi sisteminin, hizla degisen
ekonomik faaliyetlere uyum saglamasi gerektiginden, yolsuzluk firsatlarmi en aza
indiren basitlestirilmis bir vergi sisteminin olusturulmasi uzun ve zorlu bir siiregtir. Bu
nedenle, idarenin degisen kosullara karsi vergi kayip ve kacaklarin1 en aza indirecek
sekilde esnek davranabilmesi gerekmektedir (Benk ve Karakurt, 2010, s. 142).

Basit bir wvergi sistemi, vergi kanunlarmin yazimini, uzunlugunu ve
yiikiimliilikklerini agik¢a ifade eden, karmasikligi azaltan ve miikellefler tarafindan
kolayca anlasilabilen bir sistem olarak tanimlanir. Bu sistemde, miikellefler en diisiik
maliyet ve belirsizlikle vergisel islemlerinin sonuglarini 6nceden tahmin edilebilir.
Ayrica, basitlik idari ve siyasi hesap verilebilirligi saglayarak seffaflig1 artirir. Kolay
anlagilan vergi sistemleri, hem miikelleflerin hem de idarenin vergiye uyum
maliyetlerini en aza indirir. Basit bir vergi sistemi, erisilebilirligi artirarak daha adil bir

hal alir. Ayrica, vergi yiikiiniin hesaplanmasi ve vergi hatalarmin 6nlenmesi i¢in meslek
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mensuplarinin harcadigi zaman ve parayr azaltarak sistemin etkinligini de artirir

(Ugurlu, 2019, s. 179).

2.5.6. Vergi Aflan

Vergi aflari, genellikle devletlerin vergi gelirlerini artirmak amaciyla
kullandiklar1 bir ara¢ olsa da, etkileri yalnizca gelir artisiyla sinirli kalmaz. Siirekli
uygulanan vergi aflari, vergi uyumunu olumsuz etkileyebilir. Saril’ya (2002:41) gore,
vergi aflari, vergi cezalarinin caydiriciligini biiylik 6lciide zayiflatir, diirtist miikellefler
ile diiriist olmayanlar arasinda adaletsizlik yaratir ve miikelleflerin siirekli af beklentisi
icinde olmas1 nedeniyle vergi kacak¢iligmi arttirmaktadir. Miikelleflerin vergi aflarini
nasil algiladiklari, aflarin sonuglarini belirler. Vergilerini zamaninda 6deyen diiriist
miikellefler, vergi aflarmi kendilerine kars1 bir haksizlik olarak goriirlerse, vergilemeye
kars1 olumsuz bir tepki gelistirebilirler. Ote yandan, vergilerini zamanmnda 6demeyen ve
vergi kagirmaya egilimli miikellefler, vergi aflarin1 bir avantaj olarak degerlendirerek,
vergi kacirmaya daha fazla egilim gosterebilirler. Her iki durumda da vergi aflari,
sonugta vergi uyumsuzluguna yol agmaktadir. Nitekim Andreoni’ye (1991:157) gore,

beklenen vergi aflar1 vergi uyumunu azaltmaktadir (Goz, 2022, s. 28).

2.5.7. Vergi Ahlaki ve Vergi Bilinci

Birgok iilkede, bireylerin gergek vergi uyum seviyelerinin, mevcut vergi ceza ve
denetim oranlarina dayali teorik tahminlerin Onemli Olgiide iizerinde oldugu
gozlemlenmektedir. Bir bagka deyisle, vergi miikellefleri, beklenenden daha diisiik bir
diizeyde vergi kagirma ve vergiden ka¢gmma egiliminde bulunurlar. Bu durumda,
bireylerin vergilerini 6deme konusundaki giidiiniin temel kaynaginin vergi ahlaki

oldugunu degerlendirebiliriz (B. Torgler, C.A. Schaltegger, 2005; akt. Dogan, 2019,s.7).

Vergi ahlaki kavrami, vergiye dair gdrev ve sorumluluklar1 eksiksiz olarak
zamaninda yerine getirilmesidir (Schmolders, 1976, s. 1111). Bir baska tanima gore
vergi ahlaki, vergi ddemeye yonelik igsel bir motivasyon olarak tanimlanmaktadir.

Olusan bu igsel motivasyon miikellef {izerinde herhangi bir digsal zorlama ve baski
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hissetmeksizin vergiyi goniillii olarak 6denmesidir (Aktan, 2006, s. 126). Bir baska
ifadeye gore vergi ahlaki, kisilerin sahip olunan ahlaki degerlerinin vergi ddeme ile
ilgili yansimasidir. Bu durum bireylerin, vergilendirme siireglerine ve topluma karsi
sorumluluklarini ifade etmektedir (Torgler ve Murphy, 2004, s. 301). ilgili duruma
gore, vergi uyumuna yonelik maddi olmayan motivasyonlar1 kapsayan bir terim olarak
tanimlanir.  Ornek olarak; miikelleflerin vergi 6demesine dair birtakim igsel
motivasyonlara sahip olabilirler veya vergiye uyum saglama konusunda utang veya
sucluluk duygusuna kapilabilirler. Bu baglamda, devletin sagladig1 hizmetler ve sosyal
cevrenin etkisi, bireylerin vergi 6deme davranislarini sekillendirebilir (Luttmer ve

Singhal, 2014, s. 150).

Genel bir tanima gore vergi ahlaki, vergi miikelleflerinin {izerine diisen vergisini
devlet baskis1 hissetmeden goniillii olarak ddemesidir. Vergi uyumuna etkisi agisindan
vergi ahlakinin incelenmesi, vergi uyumunun yiiksek derecede saglanabilmesi
durumunda vergi agiginda azalmasina neden olacaktir. Yapilan arastirmalara gore
bircok arastirmacmin ortak noktasi vergi ahlakinin, vergi uyumunun saglanmasinda
yiiksek oranda yardimci olmaktadir (Torgler, 2003, s. 5-6). Bu durumun 6nemini daha
acik bir sekilde ifade etmek gerekirse vergi ahlaki miikelleflerin vergi yasalarina
gonilli uyup uymayacagmi veya vergiden kaginmaya ya da kagmaya calisip

calismayacagini belirlemede 6nem arz etmektedir.

Schwart ve Orleans (1967) tarafindan yapilan bir arastrmaya gore, vergi
miikelleflerinin adalet duygularina hitap etmek, vergi 6demeleri iizerine etkili oldugu ve
bu sekilde vergi uyumunun arttiimi gostermektedir. Bir baska ifadeye gore, vergi
kaciran miikelleflerin, gerceklestirdikleri bu tiir eylemleri sonucunda sugluluk ve utang

duygusu yani ahlaki bir sorumluluk duygusu tasidiklarinda, vergi uyumunun da

etkilendigi tespit edilmistir (Alm ve digerleri, 1995; akt. Akkas, 2023, s.139-140).

Devlet vergiden kacmma ve kacakcilikla miicadele de cezalarla smirl
kalmamalidir. Vergi miikelleflerine vergi 6demenin hem yasal bir yiikiimliilik hem de
toplumsal bir sorumluluk oldugunu anlatmak Onemlidir. Vergiden ka¢mmma ve

kacirmanin topluma karsi bir su¢ oldugunu kabul etmek, vergi miikellefleri arasinda
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benimsenmelidir. Vergiye karsi olan yiikiimliiliikklerini ihlal eden ve vergiden kaginan,
vergiyi kaciran ve bu durumu tesvik eden bir yaklagim, vatandaglik sorumlulugu ile
celisir ve bu nedenle bu tiir eylemlerin neden olabilecegi sonuglar net bir sekilde
aciklanmalidir. Clinkii bir toplumun vergi bilincinden yoksun olmasi durumunda,

saglam bir vergi ahlakinin olugmasi da zorlasacaktir (Biberoglu, 2006, s. 53).

Ayn1 zamanda, vatandaslarin devlete olan giivenleri, vergi yonetimine, siyasal
iktidara ve benzer diger birimlere olan yaklasimlar1 vergi uyumunu etkilemektedir. Bu
durumda bir vergi miikellefi olumlu olmayan bir bakis acis1 sergiliyorsa, vergi uyum
diizeyleri diisiik olacaktir. Dolayisiyla vergi ahlakinin gelistirilmesi igin devleti ve
bahsedilen kurumlarmin vatandaslara iyi tanitmak ve onlarm icsel olarak kabul

etmelerini saglamak onemlidir (Tosuner ve Demir, 2007, s. 14).

Vergi bilinci, vergi sistemini algilama, farkindalik diizeylerini ve bilgi sahibi
olma kapasitelerini ifade eden bir kavramdir. Vergi bilinci, miikelleflerin neden vergi
Odediklerini anlama, Odedikleri vergilerin nasil kullanildigimi bilme gibi konulari
icermektedir. Miikelleflerin vergi bilinci diizeyi, vergi uyumunu etkileyen 6nemli bir
faktordiir (Demir, 2018, s. 68). Vergi bilinci ve vergi uyumu arasindaki iliski
incelendiginde dogru orant1 s6z konusudur. Yani vergi bilincine sahip bir miikellefin
vergiye uyum diizeyleri de artmaktadir. Yiiksek vergi bilincine sahip olan miikellef,
0dedigi verginin kamu hizmetlerine doniiseceginin bilincinde olarak vergisel
sorumluluklarimi yerine getirmeye motive olur. Diger yandan, vergi bilinci diisiik olan
miikellef, vergiyi gereksiz bir yiik veya ceza olarak algilayarak yiikiimliiliikklerini ihmal

edebilmektedir.

2.5.8. Dijital Vergi Uygulamalan

e-Vergi uygulamalari, miikellefler ile vergi idaresi arasindaki iletisimin internet
iizerinden kurulmasmi ve siirdiiriilmesini saglayan bir sistemdir. Bu uygulamalar, vergi
borcunu sorgulama, cevrimi¢i 6deme yapma, e-Belge diizenleme gibi miikelleflere

internet aracilifiyla ¢esitli hizmetler sunar (Sahin, 2019, s. 145).
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e-Vergi uygulamalari, miikelleflerin vergi islemlerini zaman ve mekan
simnirlamast  olmadan, elektronik ortamda 7/24 hizli ve kolay bir sekilde
gerceklestirmelerine olanak tanwr. Bu uygulamalar, miikelleflere sunulan hizmetin
kalitesini artirarak, zaman, maliyet ve enerji tasarrufu saglar ve boylece miikelleflerin

vergiye uyum maliyetlerini diistiriir (Akkas, 2023, s. 157).

e-Vergi sistemleri, sagladig1 kolayliklar ve faydalarla miikellefleri bu sistemleri
kullanmaya yonlendirirken, vergi idareleri tarafindan bazi miikelleflere belirli e-Vergi
uygulamalarini kullanma zorunlulugu getirilerek goniillii ya da zorunlu vergi uyumunu
artirmaktadir. Ornegin, iilkemizde e-Fatura uygulamasma gecis sartlarindan biri briit
satig hasilat1 (veya satiglar1 ile gayrisafi is hasilati) tutaridir. 2022 veya sonraki hesap
donemlerinde 3 milyon ve lizeri briit satis hasilatina (veya satiglar1 ile gayrisafi is
hasilatina) sahip olan miikellefler e-Fatura uygulamasina ge¢cmek zorundadir. e-Vergi
uygulamalari, birbirine bagh uygulamalardir. e-Fatura uygulamasina ge¢gmek zorunda
olan bir miikellef, belirli istisnalar disinda ayn1 zamanda e-Arsiv Fatura, e-Irsaliye ve e-
Defter uygulamalarma da ge¢gmek =zorundadir. e-Vergi sistemlerini kullanan
miikelleflerin vergi iglemleri dijital ortamda kaydedildigi i¢in, hizli ve zamaninda
denetim, kapsamli analiz ve elektronik inceleme yapilabilmesine olanak saglar. Bu
durum, miikelleflerin vergi idaresi tarafindan takip edildikleri hissini uyandirarak vergi

uyumunu arttirmaktadir (Akkas, 2023, s. 157-158).

Literatiirde, e-Vergi uygulamalar1 ile vergi uyumu arasindaki iliskiyi inceleyen

bir¢cok arastirma bulunmaktadir. Bu arastirmalardan bazilar1 su sekildedir;

Becker ve Revier'in (2008) ABD'de gerceklestirdigi arastirmada, e-Beyanname
uygulamasinin vergi uyumu {izerindeki etkisi incelenmistir. Bu arastirmada, 200
miikellefe anket yapilmis ve anket verilerinin analizi sonucunda, vergi uyumunu
etkileyen bir¢ok faktor oldugu, vergi uyumu ile kisisel etik anlayis1 arasinda giiclii bir
iliski bulundugu belirlenmistir. Bu nedenle, e-Beyanname uygulamasinin vergi uyumu
iizerindeki etkisinin, miikelleflerin algilarina gore degisebilecegi sonucuna varilmigtir

(Becker ve Lacktorin-Revier, 2008, s. 5-10).
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Lee'nin (2016) Kore Cumhuriyeti'nde gergeklestirdigi arastirmada, e-Fatura
uygulamasinin vergi uyumu iizerindeki etkisi incelenmistir. Katma deger vergisi
alaninda e-Fatura uygulamasma odaklanan bu vaka calismasinda, vergi miikellefi ve
vergi uygulayicist olan toplam 332 kisi ile anket yapilmistir. Aragtirma sonucunda,
katilimcilarin %69,4'ii e-Fatura uygulamasinin vergi islemlerinde seffafligi artirarak

vergi kaybin1 ve kagagmi 6nlemeye katki sagladigini belirtmistir (Lee, 2016, s. 32-38).

Tarmidi ve digerlerinin (2017) Endonezya'nin Jakarta sehrinde 150 miikellef ile
yaptig1 anket arastirmasi sonucunda, miikelleflerin e-Fatura, e-Beyanname ve diger e-
Vergi uygulamalarini kullanmalarmin vergi uyum seviyelerini olumlu yonde etkiledigi
ve devletin vergi gelirlerinin arttigi sonucuna varilmistir (Tarmidi, Fitria ve
Purwaningsih, 2017, s. 67-72).

Coskun (2019) tarafindan yapilan arastirmada, "Hazir Beyan Sistemi" agisindan
e-Vergi uygulamalarinin miikellef davranislarina etkisi incelenmistir. Arastirma
sonuglarina gore, bilisim teknolojilerinin vergilendirme siirecinde kullanilmasi,
miikelleflerin davranislarini yonlendirebilmektedir. Tapu ve bankalardan alinan bilgiler
dogrultusunda hazirlanan gayrimenkul sermaye iradi beyannamesinin, miikelleflere
kolaylik saglayacagi ve dogru ve zamaninda beyanname vermeye yonlendirerek vergi

uyumunu 6nemli 6l¢iide artiracagi sonucuna varilmistir (Coskun, 2019, s. 24-32).

Aric1 (2019) tarafindan gergeklestirilen arastirmada, e-Vergi uygulamalarinin
vergi uyumu iizerindeki etkisi incelenmistir. Erzurum ilinde faaliyet gosteren 205
miikellefle yapilan anket calismasinda, 15 katilimcinin anketi degerlendirme dis1
birakilmistir. Arastirma sonuglarmna gore, katilimcilarin %93'i "e-Defter ve diger e-
Belgelerin vergi kacake¢iligi ile miicadelede ve vergi gelirlerini artirmada faydal
oldugu" yoniinde, %88'i ise "Vergi idaresine bagh e-Uygulamalarla bilgisayar destekli
vergi denetimi yapilmasmin vergi uyumunu kolaylastirdig1" yoniinde goriis bildirmistir.
Aragtirma sonucunda, e-Vergi uygulamalarinim vergi uyumu lizerinde 6nemli bir etkisi
oldugu, ancak bu uygulamalarm tamamen vergiye uyum sagladigi sonucuna

varilamayacag1 ifade edilmistir (Arici, 2019, s. 57-65).
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Tokdemir (2019) tarafindan gergeklestirilen arastirmada, Tiirkiye'de uygulanan
e-Vergi sistemlerinin vergi uyumu ve uyum maliyetleri lizerindeki etkisi incelenmistir.
Arastirmada elde edilen verilerin regresyon analizi sonucunda, miikelleflerin e-Vergi
uygulamalarindan memnuniyetlerinin, vergileme siirecinin kolayligmma ve Gelir Idaresi
Bagkanhigi'min (GiB) teknolojik gelismeleri takip ettigine inanmalarma bagl olarak

vergi uyumunu olumlu yonde etkiledigi sonucuna varilmistir (Tokdemir, 2019, s. 228).

Tolkun (2021) tarafindan yapilan arastirmada, Eskisehir ilinde faaliyet gdsteren
418 serbest muhasebeci mali miisavir ile anket ¢calismasi yapilarak vergi miikelleflerinin
dijital donlisim ve bu donilisimle gelen yeni uygulamalar1 nasil algiladiklari,
benimsedikleri ve sisteme bakis acilar1 incelenmistir. Arastirma sonucunda, davranigsal
tutumu aciklayan en giiclii faktoriin performans beklentisi oldugu sonucuna varilmastir.
Elde edilen sonuglar, e-Vergi uygulamalarinin kullanilmasmin miikelleflerin vergi
yiktimliiliiklerini yerine getirmelerinde faydali oldugunu ve bu durumun dijital
sistemlerden beklenen amag¢ ve faydalarla uyumlu oldugunu gostermistir. Calisma
ayrica, caba beklentisi faktOriiniin davranigsal tutum {izerinde olumlu bir etkisi

oldugunu ortaya koymustur (Tolkun, 2021, s. 421-422).

Yapilan calismalarin sonucunda, e-Vergi uygulamalari, miikelleflerin vergi
islemlerini kolaylastirdigi, dogru ve zamaninda beyanname vermeye tesvik ettigi, vergi
kacak¢iligi firsatlarmi ve vergi karmasikligini azalttigi i¢in vergi uyumu agisidan

biiyiik 6nem tasimaktadir.

3. BOLUM
VERGIi KABAHATLERI VE CEZALARININ VERGI UYUMU UZERINE

ETKIiSi: TOKAT iLi ORNEGi

3.1. LITERATUR TARAMASI
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Literatiirde yer alan, vergi kabahatleri ve cezalar1 ile vergi uyumu konusundaki
calismalar arastirilmistir. Bu baglamda, s6z konusu calismalar ile elde edilen

bulgulardan bazilar1 su sekildedir;

Kafkas (2022), tarafindan yapilan ¢aligmada Tiirkiye’de vergi su¢ ve kabahatine
uygulanan cezai yaptirimlarin etkileri incelenmistir. Calismanin amaci, arastirmaya
katilan vergi miikellefleri lizerinde vergi cezalar1 sonucunda ortaya c¢ikan psikolojik
etkiyi, caydiricilik etkisini, vergi adaletine gliven algilar1 ve vergi sistemine giiven
algilar1 tlizerindeki etkileri 6lgmek ve degerlendirmektir. Calismanin sonucunda,
iilkemizde vergi ceza uygulamalarinin vergi adaletini bozdugu, miikelleflerin vergi

sistemine gilivenini zedeledigi ve cezalarin caydirict bulunmadigi tespit edilmistir.

Rengber (2017), yapmis oldugu doktora tez calismasinda, kabahat genel teorisi
acisindan vergi kabahatlerini incelemistir. Tez’de genel olarak ideal bir vergi
kabahatleri sistemi olusturulmaya calisilmistir. Kabahat ve su¢ ayrimi yapilmis ve

sorunlari tespit edilmistir.

Durnaoglu (2020), tarafindan yapilan g¢alismanin amaci, Afyonkarahisar ili
miikelleflerine uygulanan vergi cezalarinin ne derece caydirici oldugunun ve bu cezalar
sonucu vergiye goniilli uyumun tespit etmektir. Arastirma sonucunda, vergi su¢ ve
cezalar1 yeniden degerlendirilmelidir. Vergi bilincinin artirilmasi, cezalarin yiiksek ve
zamaninda uygulanmasi, denetimlerin siklastirilmas1 ve af kanunlarmin azaltilmasi
vergi cezalarmin caydmriciligmi - artrracaktir.  Gecikmis cezalar, miikelleflerin
O0deyemeyecegi tutarlara neden olacagindan, cezalarm uygulanabilirligi azaltir, tespiti

yapilmistir.

Akko¢ (2021), Ankara ilinde yapmis oldugu bu g¢alismasinda, miikelleflerin
vergi uyumunda etkili olan faktorleri tespit etmis ve vergi ahlakina etki eden faktorlerin
analizini yapmistir. Yapilan anket ¢aligmasi sonucunda, mesleki faaliyetlerle kurulan
hipotezlerin reddedildigi gozlemlenmistir. Anket katilimcilar1 arasinda serbest meslek
calisanlarinin oraninin az olusu, bu sonucu etkileyen temel faktordiir. Yapilan

arastirmalara gore, serbest ¢alisan miikelleflerin vergi ahlaki, tam zamanli ¢alisan vergi
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miikelleflerine gore daha diigiik olarak belirlenmistir. Bu nedenle, serbest meslek
faaliyeti yiiriiten miikelleflerin ¢alismaya katkisinin daha az oldugu ve bu durumun

mesleki faaliyetlerle ilgili hipotezlerin kabul edilmesine yol agtig1 sonucuna ulagilmustir.

Girgin (2020), iki bolimden olusan ¢alismasinda ilk olarak su¢ ve kabahat
kavramlari, kabahatleri su¢ olmaktan c¢ikarma egilimi, kabahat ve su¢ ayriminda
teoriler, kabahat ve su¢ ayriminda kullanilabilecek kriterler ve bunlarin soncunda
kabahat ve suclarin farklarmi ele almustir. Ikinci boliide ise, tipiklik, hukuka aykirilik
unsuru, kusurluk, hata, ©6zel goriiniis bigimleri, sahsi cezasizlik sebepleri, etkin
pismanlik, tekerriir, zamanasimi ve kanun yolu kavramlarina deginmistir. Kabahat ve
su¢ ayrimmi Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi kararlarina gore ele alarak bir sonuca

ulagmustir.

Celik (2022), “Vergi Kabahatlerinin Hukuki Temelleri: Afyonkarahisar Ornegi”
adli yiiksek lisans tez ¢calismasinda temel amag, vergi kabahatlerinin hukuki temellerini
aciklamak, miikelleflerin vergi oOdevlerine yonelik yaklasimlarmi ve egilimlerini
belirlemek, ayrica islenen veya islenmesi muhtemel vergi kabahatlerinin vatandaslar
tizerindeki alg1 ve etkilerini tespit etmektir. Calismanin nihai sonucuna gore, vergi ceza
uygulamalar1 vergi adaletini zedelemekte ve miikelleflerin giivenini sarsmaktadir. Vergi
cezalar1 caydirict bulunmamaktadir. Vergi aflar1 diizenli vergi odeyenler igin
motivasyon kaybma, ddemeyenler i¢in ise Odiillendirme hissine yol agmaktadir. Sik
mevzuat degisiklikleri hukuki Ongoriilebilirligi azaltmaktadir. Egitim diizeyi yiiksek
miikelleflerin vergi kabahatlerini daha az isledigi tespit edilmistir. Vergi cezalarmin
artirllmas1 ve mevzuatin sadelestirilmesi caydiriciligi arttirabilecegi sonucuna
ulasilmigtir. Vergi bilincinin egitim yoluyla artirilmasi ve etkin denetim, vergi uyumunu

tesvik edebilir seklinde diisiinceler dile getirilmistir.

Allingham ve Sandmo (1972), yapmis olduklar1 ¢aligmalarinda, vergi uyumu,
vergi cezalar1 ve miikelleflerin bu cezalara yonelik tepkilerini incelemislerdir. Vergi
algis1 ve tutumlarmna iligkin Ol¢limlerde yapmislardir. Vergi uyumu konusundaki ilk
caligmalardan biri olarak kabul edilen bu arastirmada, vergi miikelleflerinin vergiyi

O0deme veya kagirma davranislarmin dogrudan kagmrma firsatlart ve denetimin
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yogunlugu gibi faktorlere veya cezalarin caydiricilik diizeyine baglh olarak sekillendigi

sonucuna varilmistir.

Alm, Jackson ve Mckee (1992), vergi uyumuna yonelik deneysel bir ¢aligma
olan bu arastrma da, miikelleflerin bireysel tercihlerine dair detayli ve giivenilir
bilgilerin sunulmasindaki zorluklar tespit edilmistir. Calisma vergi, ceza ve denetim
oranlarindaki degisikliklerin yami sira devlet harcamalarindaki degisimlerin vergi
miikelleflerinin tepkilerini Olgcmeye yonelik ampirik sonuglar sunmaktadir. Alm,
Jackson ve Mckee, yliksek gelir diizeyinin daha yiiksek vergi uyumunu sagladigi, ancak
vergi ceza oranlari ile vergi kagcirma egilimi arasinda anlamli bir iligki bulunmadigini ve

vergi denetimlerindeki artisin vergi kacirma egilimini azalttigini ifade etmislerdir.

Sanver (2017), yilinda yapmis oldugu calismasinda, Tirk Vergi Sisteminde
vergi kabahat ve suclarma uygulanan yaptirimlarin caydiriciligini incelemistir. Vergi
cezalarmin miikelleflerin tutum ve davraniglarin1 degistirdigi ¢esitli caligmalarla ortaya
konmustur. 604 miikellefin katildig1 bu arastirmada, denetim sayis1 artikga ceza
almayanlarmim oraninin diistiigli ve ceza alanlarin kurallara daha ¢ok uydugu
goriilmiistiir. Ceza alan miikelleflerin %58’1 kurallara uyum gostermeye baslamus,
alman ceza sayisi artikga bu uyum da artigi tespit edilmistir. Bu bulgular, vergi
cezalarmin caydiric1 etkisinin yiiksek oldugunu ve miikelleflerin vergi kurallarma

uyumunu gostermistir.

Bozkurt (2021), c¢alismasinda miikellef davraniglar1 ve caydiricilik ekseninde
vergi suglar1 kabahatleri ve yaptirimlarini degerlendirmistir. Vergi su¢ ve yaptirimlarin
asamali bir degerlendirmeye tabi tutuldugu ¢alismada, ilk asama olarak, vergi yasalarina
aykir1 davraniglardan caydirma hedeflenmistir. Vergi cezalarinin agirligi, yakalanma
olasilig1 kadar etkili olup, yakin takibin dnemli oldugunu vurgulanmistir. Yazar, vergi
diizenini korumak i¢in giiclii ve uzmanlagmis bir vergi yargismin gerekli oldugunu ve
bu amagla vergi ceza mahkemelerinin kurulmasi gerektigini belirtmistir. Sug-kabahat
ayrimi ve bu ikisinin birlesmesinin yaptirimlarin niteligini ve miikellef davraniglarini

etkiledigine dikkat ¢eken yazar, VUK un yenilenmesi ve vergi diizeninin biitiinciil bir
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yaklagimla ele alinmasi gerektigini savunmustur. Ayrica, etkin bir sistem i¢in egitim,

yasalar ve uygulayicilarin biitlinlesik bir sekilde ¢alismasi gerektigi sonucuna varmistir.

3.2.  ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Arastirmada genel amag, vergi kabahatleri ve cezalarinin vergi uyumu iizerine
etkisini Tokat ili 6zelinde incelemektir. Ozellikle, vergi kabahatlerinin islenme siklig1,
cezalarmm uygulanma siklig1 ve niteligi ile vergi uyumu arasindaki iligkin arastiriimasi

hedeflenmistir.

Aragtirmada Tokat li tercih edilmistir. Tokat ilinde vergi kabahatlerinin tiirleri
ve siklig1 izerine bir analiz yapmak ¢alismanm amaglarindandir. Ayni zamanda vergi
kabahatleri nedeniyle uygulanan cezalarin niteligini ve sikhigmi degerlendirilecektir.
Elde edilen bulgular 1s1ginda vergi kabahatlerinin 6nlenmesi ve vergi uyumunun

artirilmasi i¢in oneriler gelistirilecektir.

3.3.  ARASTIRMANIN YONTEM VE TASARIMI

Bu caligmada, vergi kabahati ve cezalarmin vergi uyumu lizerine etkisini Tokat
Ozelindeki tespiti amaglanmistir. Calismanin tasarimi Tokat ilinde yasayan vergi
miikellefleri olusturmaktadir. Anket ¢alismasi ¢cevrimigi ve yiiz yiize yapilan ¢alismada
400 miikellefin katilimi saglanmistir. Bu amagla ¢alismada 6ncelikle vergi kabahati ve
cezalarinmn neler oldugu incelenecektir. Incelemede teorik derlemeler ve caligmalar
Tokat ili Ozelinde yapilacak anket calismasiyla desteklenecektir. Yapilan anket
calismasinda toplanan veriler SPSS Statistics 28. lizerinde analiz edilecek ve teori ile
anket sonuglar1 karsilastrmali  olarak  degerlendirilerek  birtakim  Onerilerde

bulunulacaktir.
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3.4. ARASTIRMANIN MATERYAL VE YONTEMIi

Arastirma verileri anket yontemiyle elde edilmistir. Verilere daha hizli ulasmak
ve dogru ve giivenilir sonuglar elde etmek amaciyla yiliz yiize ve ¢evrimi¢i yontemler
tercih edilmistir. Arastirmada kullanilan anketin bir Ornegi tezin sonunda Ekl1’de

sunulmustur.

Anket caligmasi, toplam evrenin kabul edilebilirlik agisindan yeterli olan 400
kisi ile yapilmistir. Vergi kabahati ve cezalarinin vergi uyumu iizerine etkisi Tokat ili
Ozelinde tespit etmek amaciyla 19 sorudan olusan anket formu “kesinlikle katiliyorum
(1), katihyorum (2), katilmiyorum (3) ve kesinlikle katilmiyorum (4)” olmak {izere

dortlii likert 6lgekten olusmaktadir.

Calismanin anket formunda, katilimcilarin demografik 6zelliklerini belirlemek
amaciyla cinsiyet, yas grubu, egitim durumu, meslek ve toplam g¢alisma siiresi gibi
bilgiler toplanmistir. Anket sorulari, vergi kabahati ve cezalarinin vergi uyumu

iizerindeki etkisini ortaya koyacak sekilde tasarlanmaistir.

3.5.  ARASTIRMANIN HIPOTEZLERI

Calismada kurulan hipotezler asagida siralanmastir.

H1: Cinsiyet ve Yas ile vergi kabahatlerine yonelik cezalarin agirlig1 arasinda

anlaml bir iliski vardir.

H2: Cinsiyet ve yas ile vergi kabahatlerin bilinirligi arasinda anlaml bir iliski
vardir.

H3: Cinsiyet ve yas ile vergi kabahati islendigi takdirde alman cezalarin
bilinirligi arasinda anlamli bir iligki vardir.

H4: Cinsiyet ve yas ile vergi kabahatleri ve cezalarin anlagilabilirligi arasinda

anlaml bir iligki vardir.
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H5: Giliniimiizde diisiik ve orta gelirlinin vergi yiikii, yliksek gelirlinin vergi

yiilkiinden daha agir olmasi diisiincesi vergiye olan uyumunu azaltmasi

yoniinden cinsiyet ve yas arasinda anlaml bir iligki yoktur.

H6: Cinsiyet ve yas ile vergi kabahatine yonelik ceza alan miikelleflerin vergi

uyum siirecleri yiiksekligi arasinda anlamli bir iligki vardir.

3.6. DEMOGRAFIK DEGISKENLER VE FREKANS DAGILIMLARI

Anket calismasina katilan kisilerin demografik o6zelliklerine ait frekans

dagilimlar1 agagida verilmistir.

Tablo 1. Cinsiyet Dagilimlar:

FREKANS DAGILIMLARI F % Gecgerli %
Kadm 152 38,0 38,0
Cinsiyet Erkek 248 62,0 62,0
Toplam 400 100

Calismada, 400 kisiye anket uygulanmistir. Tablo 1’de goriildiigii gibi bu
kisilerin 152’si kadin, 248’1 ise erkektir. Yiizdelik olarak, katilimcilarm %38’1 kadin,

%62’s1 erkektir. Bu verilere gore, erkekler ankete en yiiksek katilim gosteren cinsiyet

grubunu olustururken, kadinlar en diisiik katilim gosteren cinsiyet grubunu

olusturmaktadir.
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FREKANS DAGILIMLARI F % Gegerli %
18-30 110 27,5 275
Yas 31-43 144 36,0 36,0
44-56 122 30,5 30,5
57 yas ve lizeri 24 6,0 6,0
Toplam 400 100

Tablo 2’de yer alan yas araligi agisindan frekans dagilimlar1 incelendiginde 18-

30 yas aralig1 110 kisi, 31-43 yas aralig1 144 kisi, 44-56 yas aralig1 122 kisi ve 57 yas ve

iizeri yas araliginda 24 katilimec1 bulunmaktadir. Bu durumda anketi yanitlayan

katilimcilarin nispeten orta yas grubunda oldugu sdylenebilir.

Tablo 3. Egitim Durumu Dagilimlart

FREKANS DAGILIMLARI F % Gecerli %
Ortadgretim 170 425 425

Egitim On Lisans 92 23,0 23,0

Durumu Lisans 101 25,3 25,3
Yiiksek Lisans 27 6,8 6,8
Doktora 10 25 25

Toplam 400 100
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Tablo 3’te kisilerin egitim durumlarna iliskin frekans ve yiizdelik dagilimlar:
yer almaktadir. Tabloya gore; ortadgretim mezunlari 170 kisinin yani %42,5 ‘ini
olusturmaktadir. Ortadgretim mezunlari ankette en biliylik grubu olusturmaktadir.
Katilimeilarin %23,0’t 6n lisans mezunudur. Egitim diizeyi lisans olan katilimcilarin
yiizdelik degeri %25,3 ile 101 kisidir. Yiksek lisans mezunlar1 %6,8 ile katilimcilarin

kiigtik bir kismini olustururken, doktora mezunlar1 %2,5 (10 kisi) ile en az sayiya sahip

gruptur.
Tablo 4. Meslek Dagilimlart

FREKANS DAGILIMLARI F % Gegerli %
Calismiyor 11 2,8 2,8

Mesleginiz  Ogrenci 26 6,5 6,5
Ucretli 59 14,8 14,8
Serbest Meslek Erbab1 279 69,8 69,8
Diger 25 6,3 6,3

Toplam 400 100

Tablo 4’e gore, ankete katillan 400 kisinin meslek dagilimlar1 incelendiginde,
katihimcilarin %69,8'inin serbest meslek erbabr oldugu goriilmektedir. Serbest meslek
erbaplari, ankette en bilyiik grubu olusturmustur. Ucretli ¢alisanlar %14,8 ile ikinci
biiyiik grubu olustururken, 6grenciler %6,5 ile katilimcilar arasinda daha kiiclik bir
grubu temsil etmektedir. Katilimcilarin %6,3' diger meslek kategorilerine girerken,
calismayanlarin oran1 %2,8 ile en diisiik seviyededir. Ankette 6zellikle serbest meslek

erbaplarina agirhik verilmistir.
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Tablo 5. Toplam Calisma Siiresi Dagilimlart

FREKANS DAGILIMLARI F % Gegerli %
1-5 yil arasi 81 20,3 20,3
Toplam 6-10 y1l aras1 89 22,3 22,3
Cahsma 11-15 yil aras1 85 21,3 21,3
Siireniz 16 y1l ve iizeri 145 36,3 36,3
Toplam 400 100

Tablo 5'te katilimcilarin toplam ¢alisma siireleri incelendiginde, en yiiksek oram
%36,3 ile 16 yil ve lizeri calisma siiresine sahip 145 kisi olusturmustur. Bunu %22,3 ile
6-10 y1l aras1 calisma siiresine sahip 89 kisi takip etmektedir. 11-15 yil aras1 ¢alisma
stiresine sahip 85 kisi %21,3'liik bir oranla {ciincii sirada yer alirken, 1-5 yil arasi

calisma siiresine sahip 81 kisi %20,3 ile en diisiik orana sahiptir.
3.7.  ARASTIRMANIN ANALIiZI VE YORUMLANMASI

Anket calismasi 19 sorudan olusmaktadir ve elde edilen bulgularin istatistiksel
analizleri IBM SPSS Statistics 22 programi kullanilarak yapilmistir. Verilerin
degerlendirilmesinde frekans, ki-kare, korelasyon ve gapraz tablo analiz tekniklerinden

yararlanilmistir.

Calismanin giivenilirlik testi, Cronbach Alfa katsayisinin gilivenilir seviyede
oldugunu gostermistir. “Kullanish bir él¢egin giivenirlik katsayisinin en az ,70 olmasi
istenmektedir. Ozellikle olgegin Alfa katsayisi .80 iizerinde ise élgek yiiksek diizeyde
giivenilir olarak degerlendirilmektedir” (Doganay, Ataizi, Simsek, Sali, & Akbulut,
2018, s. 156).

Bu aciklama dogrultusunda, c¢alismanin Cronbach Alpha giivenilirlik testi

sonuglart Tablo 6’da gosterilmistir.
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Alfa Katsayisi (Cronbach Alpha)

Soru Sayisi

N6

19

Tablo 6'ya bakildiginda, alfa katsayisinin ,70'in iizerinde olmasi nedeniyle,

, 751k bir degerle anket verilerinin giivenilir oldugu sonucuna ulasilmaktadir.

3.7.1. Siklik ve Yiizde Dagihm Analizi

Calismanin bu boliimiin de, ankete katilan vergi miikelleflerinin her bir soruya

verdikleri cevaplar yiizde analizi ile incelenmistir.

Tablo 7. Vergi Kabahatine Yonelik Cezalar Agwrdir Ifadesine Verilen
Cevaplarin Dagilimi

Sikhik Yiizde % | Gecerli %
Kesinlikle katihlyorum 13 3,3 3,3
Katihyorum 26 6,5 6,5
Katilmiyorum 15 3,8 3,8
Kesinlikle katilmiyorum 346 86,5 86,5
Toplam 400 100,0 100,0

Tablo 7°de katilimcilarin vergi kabahatine yonelik cezalarin agirlhigi hakkindaki

gorlisleri  incelenmistir.

Katilimcilarin ~ biiyiik  ¢ogunlugu  (%86,5)

"kesinlikle

katilmiyorum" segenegini isaretlemis ve vergi cezalarmin agir olmadigini belirtmistir.

Bunun yaninda %3,8'lik bir kesim "katilmiyorum" segenegini tercih ederek benzer bir

goriis belirtmistir. Ote yandan, %6,5'lik bir kesim cezalarm agir oldugunu

diistindiiklerini ifade eden "katiliyorum" se¢enegini isaretlemistir. Son olarak, %3,3'liik

bir kesim ise "kesinlikle katiliyorum" diyerek vergi cezalarinin agir oldugunu

belirtmistir.
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Tablo 8. Vergi Sucu Ve Kabahati Islemek Sadece Devlete Zarar Vereceginden
Ciddi Bir Su¢ Sayilmamaktadir Ifadesine Verilen Cevaplarin Dagilimi

Sikhk Yiizde % | Gecgerli %
Kesinlikle katihyorum 8 2,0 2,0
Katihyorum 9 2,3 2,3
Katilmiyorum 24 6,0 6,0
Kesinlikle katilmiyorum 359 89,8 89,8
Toplam 400 100,0 100,0

Tablo 8’de vergi sugu ve kabahati islemenin sadece devlete zarar verecegi igin
ciddi bir su¢ sayilmadigi goriisiine dair yanitlar incelenmistir. Katilimeilarin biiytik bir
cogunlugu (%89,8, 359 kisi) "Kesinlikle katilmiyorum" segenegini isaretleyerek vergi
suclarmin  ve kabahatlerinin ciddi bir su¢ oldugunu distinmektedir. %6,0
"katilmiyorum" segenegini segerek benzer bir goriis bildirmistir. Ote yandan, %2,3
"katiliyorum" segenegini isaretleyerek bu tiir eylemlerin ciddi bir sug¢ sayilmadigi
goriisiinii desteklemistir. %2,0 ise "Kesinlikle katiliyorum" segenegini se¢mistir. Genel
olarak, katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu vergi suclarinin ve kabahatlerinin yalnizca
devlete zarar vermekle kalmayip ciddi suglar oldugunu diisiinmektedir. Bu sonuglar,
vergi sucu ve kabahatlerinin ciddiyeti konusunda katilimcilar arasinda giiclii bir fikir

birligi oldugunu gostermektedir.

Tablo 9. Vergi Kabahatlerinin Neler Oldugunu Bilivorum Ifadesine Verilen
Cevaplarin Dagilimi

Sikhk Yiizde % | Gegerli %
Kesinlikle katillyorum 4 1,0 1,0
Katihlyorum 33 8,3 8,3
Katilmiyorum 18 4,5 4,5
Kesinlikle katilmiyorum 345 86,3 86,3
Toplam 400 100,0 100,0
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Vergi kabahatlerinin neler oldugunu bilme diizeylerine iliskin goriisler tablo
9’da incelenmistir. Katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu %86,3, "kesinlikle katilmiyorum"
secenegini  isaretleyerek vergi kabahatlerinin neler oldugunu bilmediklerini
belirtmiglerdir. %4,5'lik bir kesim ise "katilmiyorum" segenegini segerek benzer bir
goriis bildirmistir. Genel olarak, katilimecilarm biiylik bir kismi1 vergi kabahatlerinin
neler oldugu konusunda bilgi sahibi olmadiklarini ifade etmektedir. Bu sonuglar, vergi
kabahatleri konusunda katilimcilar arasinda genel bir bilgi eksikligi oldugunu

gostermektedir.

Tablo 10. Vergi Kabahati Isledigim Takdirde Alacagim Cezay Biliyorum
Ifadesine Verilen Cevaplarin Dagilimi

Sikhk Yiizde % | Gecgerli %
Kesinlikle katiliyorum 4 1,0 1,0
Katihyorum 30 7,5 7,5
Katilmiyorum 17 4,3 4,3
Kesinlikle katilmiyorum 349 87,3 87,3
Toplam 400 100,0 100,0

Tablo 10’a gore, katilimcilarin "Vergi kabahati isledigim takdirde alacagim
cezayl biliyorum" ifadesine verdikleri yanitlar incelenmistir. Katilimcilarin biiyiik
cogunlugu (%87,3) "kesinlikle katilmiyorum" segenegini isaretleyerek bu konuda bilgi
sahibi olmadiklarini belirtmistir. "Katilmiyorum" diyenlerin oranmi ise %4,3 olarak
gerceklesmistir. Bu dagilim, vergi kabahati islediginde alinacak ceza konusunda
katilimcilarin biiyiik bir kisminim bilgi sahibi olmadigini, dolayisiyla bu konuda belirgin
bir bilgi eksikligi oldugunu gostermektedir. Bu durum, vergi kabahatleri ve cezalar1
hakkinda bilgilendirme ve egitim faaliyetlerinin artirilmasi gerektigini ortaya

koymaktadir.
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Tablo 11. Vergi Kabahati Islendigi Durumda Verilen Cezalari Adil
Bulmuyorum Ifadesine Verilen Cevaplarin Dagilimi

Sikhk Yiizde % | Gecgerli %
Kesinlikle katihyorum 347 86,8 86,8
Katihyorum 26 6,5 6,5
Katilmiyorum 17 4.3 43
Kesinlikle katilmiyorum 10 2,5 2,5
Toplam 400 100,0 100,0

Tablo 11°de vergi kabahati islendiginde verilen cezalarin adil bulunup
bulunmadigina dair katilimcilarin goriislerini gdstermektedir. Katilimeilarin %86,8'i
"kesinlikle katiliyorum" ve %6,5'i "katiliyorum" diyerek cezalar1 adil bulmadiklarini
belirtmistir. Bu bulgular, vergi kabahatleri i¢in uygulanan cezalarin adil olmadigina dair
giiglii bir alginin var oldugunu gostermektedir. Bu durumda miikelleflerde olusan bu
algiy1 degistirmek i¢in ceza politikalar1 gézden gecirilerek, seffaf ve bilgilendirme

politikasi tercih edilebilir.

Tablo 12. Vergi Kabahati ve Cezalarim Diizenleyen Yasalari Rahathikla
Anliyorum Ifadesine Verilen Cevaplarin Dagilin

Sikhk Yiizde % | Gegerli %
Kesinlikle katillyorum 6 1,5 15
Katihlyorum 30 7,5 7,5
Katilmiyorum 13 3,3 3,3
Kesinlikle katilmiyorum 351 87,8 87,8
Toplam 400 100,0 100,0

Tablo 12, "Vergi kabahati ve cezalarin1 diizenleyen yasalar1 rahathikla

anliyorum" ifadesine katilimecilarin verdigi yanitlar1 gostermektedir. Katilimcilarin
%87,8'i "kesinlikle katilmiyorum" ve %3,3'i "katilmiyorum" diyerek yasalar1 anlamakta
zorluk ¢ektiklerini ifade etmektedir. Yalnizca %7,5' "Katiliyorum" ve %1,5'1 "kesinlikle

katiliyorum" diyerek yasalari rahatlikla anladiklarmi belirtmistir. Bu sonuglardan da



71

anlagildig tizere vergi kabahatleri ve cezalarina iligkin yasalarin daha anlagilir hale
getirilmesi i¢in sade bir dille yazilmasi ve belki de egitim programlar1 veya
bilgilendirici materyallerle desteklenmesi gerekmektedir. Boylece, vatandaslarin

yasalar1 daha iyi anlamalar1 saglanabilir ve vergi mevzuatina uyumlar artirilabilir.

Tablo 13. Vergi Kabahatini Onlemek I¢in Verilen Vergi Cezalarini Gerekli
Buluyorum Ifadesine Verilen Cevaplarin Dagilimi

Sikhk Yiizde % | Gecgerli %
Kesinlikle katihyorum 347 86,8 86,8
Katihyorum 30 7,5 7,5
Katilmiyorum 10 2,5 2,5
Kesinlikle katilmiyorum 13 3,3 3,3
Toplam 400 100,0 100,0

Tablo 13°de “Vergi kabahatini 6dnlemek icin verilen vergi cezalarmi gerekli
buluyorum™ ifadesi tablo 13’te katilimcilarin yanitlarin1 géstermektedir. Katilimcilarin
%86,8'1 "kesinlikle katiliyorum" ve %7,5'1 "katiliyorum" diyerek vergi cezalarinin
gerekli oldugunu distinmektedir. Sadece %2,5 "katilmiyorum" ve %3,3 "kesinlikle
katilmiyorum" diyerek cezalarin gerekli olmadigini belirtmistir. Bu sonug, katilimcilarin
cogunlugunun vergi kabahatini Onlemek i¢in verilen cezalar1 gerekli buldugunu
gostermektedir. Katilimcilarin biiyiik bir kismi cezalar1 gerekli buldugundan, mevcut

ceza politikalarmin devam etmesi ve daha etkili hale getirilmesi yerinde olacaktir.

Tablo 14. Vergi Kabahati Isleyenlere Yonelik Uygulanan Para Cezalart
Caydwricidr Ifadesine Verilen Cevaplarin Dagilimi

Sikhk Yiizde % | Gegerli %
Kesinlikle katilryorum 7 1,8 1,8
Katihlyorum 20 5,0 5,0
Katilmiyorum 14 3,5 3,5
Kesinlikle katilmiyorum 359 89,8 89,8
Toplam 400 100,0 100,0




72

Tablo 14'te yer alan "Vergi kabahati igleyenlere yonelik uygulanan para cezalar
caydiricidir” ifadesine verilen yanitlar, katilimcilarin biiyiik bir ¢cogunlugunun para
cezalarinin caydirict olmadigina inandigimi gostermektedir. Katilimeilarin %89,8'i
"kesinlikle katilmiyorum" diyerek bu cezalarin caydirict olmadigmi vurgularken, %3,5'i
de ayn1 dogrultuda diisiinerek "katiliyorum" segenegini isaretlemistir. Bu bulgulara gore
vergi kabahati islendigi takdirde alinan cezalarmn miikellefler {izerinde yeterince
caydirict olmadigmmi ve bu durumda mikelleflerin benzer davranig1 tekrar

etmeyeceklerine dair giiclii bir algiya sahip olmadiklarini géstermektedir.

Tablo 15. Vergi Kanunlarinin Vergi Kabahati Islemeye Elverisli Bir Yapiya
Sahip Oldugunu Diigsiiniiyorum Ifadesine Verilen Cevaplarin Dagilimi

Sikhk Yiizde % | Gecgerli %
Kesinlikle katihyorum 353 88,3 88,3
Katihyorum 29 7,2 7,2
Katilmiyorum 11 2,8 2,8
Kesinlikle katilmiyorum 7 1,8 1,8
Toplam 400 100,0 100,0

Tablo 15'te yer alan "Vergi kanunlarmmin vergi kabahati islemeye elverisli bir
yapiya sahip oldugunu diisliniiyorum" ifadesine verilen yanitlar, katilimcilarin biiyiik
cogunlugunun vergi kanunlarinin bu tiir kabahatlere elverisli oldugunu diisiindiigiinii
gostermektedir. Katilimeilarm %88,3'0 "kesinlikle katiliyorum" diyerek bu goriisii
desteklerken, %7,2'lik bir kesim de "katiliyorum" diyerek ayni dogrultuda
diisinmektedir. Bu sonuclar, genel olarak vergi kanunlarinin yapisinin vergi
kabahatlerine olanak sagladig: diisiincesinin yaygin oldugunu ortaya koymaktadir. Ayni
zamanda katilimeilarin vergi mevzuatlarinin denetim ve takip yetersiz olduguna dair bir
alg1 ortaya ¢ikmaktadir. Bu alginin degismesi i¢in denetim ve takiplerin siklagmasi ve
kabahat islemeye elverisli durumun ortadan kalkmasi, bu algmin degismesinde dnemli

rol oynayacaktur.
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Tablo 16. Uzlasma Miiessesesi Kabahat ve Cezalarinin Caydiricilik Etkisini
Azaltmaktadwr Ifadesine Verilen Cevaplarin Dagilimi

Sikhk Yiizde % | Gecgerli %
Kesinlikle katihyorum 341 85,3 85,3
Katihyorum 35 8,8 8,8
Katilmiyorum 11 2,8 2,8
Kesinlikle katilmiyorum 13 3,3 3,3
Toplam 400 100,0 100,0

Tablo 16'da yer alan "Uzlasma miiessesesi kabahat ve cezalarinin caydiricilik
etkisini azaltmaktadir" ifadesine verilen yanitlar, katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugunun bu
goriisii destekledigini gdstermektedir. Katilimcilarin %85,3'0 "kesinlikle katilryorum"
yanit1 vererek uzlagsma miiessesesinin caydiricilik etkisini azalttigini diisiiniirken, %7,5'1
de '"katiliyorum" diyerek bu goriisii desteklemektedir. Bu sonuglar, uzlagsma
miiessesesinin vergi kabahatleri ve cezalarinin caydiricilik etkisini azalttigina dair
yaygm bir algmin oldugunu ortaya koymaktadwr. Bu bulgu, vatandaslarin vergi
mevzuatlarinin yeterince siki denetlenmedigini ve takip edilmedigini diisiindiiklerini
gostermektedir. Vergi kanunlarmin daha caydiric1 ve etkili olmasi, bu algmin

degismesinde 6nemli bir rol oynayabilir.

Tablo 17. Vergi Denetimleri Yeterince Yapiumadiginda, Vergi Kabahat
Oranlart Artacaktir Ifadesine Verilen Cevaplarin Dagilimi

Sikhk Yiizde % | Gegerli %
Kesinlikle katillyorum 347 86,8 86,8
Katihlyorum 30 7,5 7,5
Katilmiyorum 10 2,5 2,5
Kesinlikle katilmiyorum 13 3,3 3,3
Toplam 400 100,0 100,0

Tablo 17'de yer alan "Vergi denetimlerinin yeterince yapilmadiginda vergi

kabahat oranlar1 artacaktur" ifadesine verilen yanitlar, katilimcilarm biiytik
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cogunlugunun vergi denetimlerinin yetersizliginin vergi kabahat oranlarini artiracagina
inandigm1 gostermektedir. Katilimecilarin %86,8'c "kesinlikle katiliyorum" ve %7,5'
"katiliyorum" diyerek bu goriisii desteklemektedir. Bu sonuglar, vergi denetimlerinin
yeterli diizeyde yapilmasinin vergi kabahatlerini 6nlemede kritik bir rol oynadigina dair
genel bir alginin oldugunu ortaya koymaktadir. Daha agik bir ifade ile vergi
denetimlerinin daha sik yapilmasi gerekmektedir. Vergi denetimlerinin daha sik ve
etkili bir sekilde yapilmasi, denetim siireglerinin iyilestirilmesi ve denetimlerin adil ve
seffaf bir sekilde yliriitiilmesi onemlidir. Ayrica, vergi miikelleflerinin denetimlerin
amacini ve dnemini anlamalari i¢in bilgilendirme ve egitim faaliyetlerinin artirilmasi da
faydali olacaktir. Bu sayede, vergi kabahat oranlarinin azaltilmasi ve vergi uyumunun

artirilmasi saglanabilir.

Tablo 18. Kabahate Yonelik Cezalar Azalirsa Vergi Uyumu Artar Ifadesine
Verilen Cevaplarin Dagilimi

Sikhk Yiizde % | Gecgerli %
6 1,5 1,5
Kesinlikle katillyorum
Katihyorum 10 2,5 2,5
Katilmiyorum 24 6,0 6,0
Kesinlikle katilmiyorum 360 90,0 90,0
Toplam 400 100,0 100,0

Tablo 18’de "Kabahate yonelik cezalar azalirsa vergi uyumu artar” ifadesine
yanit veren katilimcilarin %90,01 "kesinlikle katilmiyorum", %6,01 "katilmiyorum"
demistir. Bu sonuglar, cezalarin azaltilmasinin vergi uyumunu artiracagina dair giiclii
bir inan¢ olmadigini gdstermektedir. Cezalarin caydiriciligmm korunmasi ve vergi
uyumunu tesvik etmek icin adil ve etkili bir ceza sisteminin siirdiiriilmesi
gerekmektedir. Ayni zamanda, vergi miikelleflerinin yiikiimliliiklerini anlamalarini
saglamak ve goniilli uyumu artirmak i¢in egitim ve bilgilendirme faaliyetlerine agirlik

verilmelidir. Ayrica, miikelleflerin cezalarin adil ve orantili olduguna dair giivenini
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saglamak icin seffaf bir denetim ve ceza uygulama siireci gelistirilmelidir. Bu yaklagim,

vergi uyumunun artirilmasima katki saglayabilir.

Tablo 19. Giiniimiizde Diisiik ve Orta Gelirlinin Vergi Yiikii Yiiksek Gelirlinin
Vergi Yiikiinden Daha Agwr Olmas Diisiincesi Vergiye Olan Uyumu Azaltmaktadir
Ifadesine Verilen Cevaplarin Dagilimi

Sikhk Yiizde % | Gecgerli %
Kesinlikle katihyorum 373 93,3 93,3
Katihyorum 22 55 55
Katilmiyorum 4 1,0 1,0
Kesinlikle katilmiyorum 1 3 3
Toplam 400 100,0 100,0

Tablo 19°da “Giiniimiizde diisiik ve orta gelirli vatandaslarin vergi yiikiiniin

yiiksek gelirli vatandaslarm vergi yiikiinden daha agir oldugu diislincesi, vergiye olan

uyumu azaltmaktadir” ifadesine yanit veren katilimcilarm 373 kisi "kesinlikle

katiliyorum", 22 kisi "katiliyorum", 4 kisi "katilmiyorum" ve 1 kisi "kesinlikle

katilmiyorum" yanitin1 vermistir. Bu veriler 1s1ginda, vergi yiikiiniin daha adil bir

sekilde dagitilmasi icin diisiik ve orta gelirli vatandaglarin {izerindeki vergi yiikiiniin

hafifletilmesi ve vergi sistemi iginde daha dengeli bir yapi olusturulmas: faydali

olacaktir.

Tablo 20. Vergi Bilincinin Artirdmast Vergi Uyumun Saglanmast Acisindan
Onemlidir ifadesine Verilen Cevaplarin Dagilimi

Sikhk Yiizde % | Gegerli %
Kesinlikle katihyorum 361 90,3 90,3
Katillyorum 33 8,3 8,3
Katilmiyorum 4 1,0 1,0
Kesinlikle katilmiyorum 2 5 D
Toplam 400 100,0 100,0
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Tablo 20°de, "Vergi bilincinin artirilmasi vergi uyumunun saglanmasi agisindan
onemlidir" ifadesine katilimcilarin verdigi yanitlar yer almaktadir. Ankete katilan
kigilerden 361'i "kesinlikle katiliyorum" demistir. 33 kisi "katiliyorum" demistir. Bu
sonuglara gore, katilimeilarin biiyiik cogunlugu vergi bilincinin artirilmasmin dnemli

oldugunu diistinmektedir.

Tablo 21. Vergi Kabahatine Yonelik Ceza Alan Miikelleflerin Vergi Uyum
Siirecleri Daha Yiiksektir Ifadesine Verilen Cevaplarin Dagilimi

Sikhk Yiizde % | Gecgerli %
Kesinlikle katihyorum 348 87,0 87,0
Katihyorum 21 53 53
Katilmiyorum 22 55 55
Kesinlikle katilmiyorum 9 2,3 2,3
Toplam 400 100,0 100,0

Tablo 21°’de “Vergi kabahatine yonelik ceza alan miikelleflerin vergi uyum
stirecleri daha yiiksektir” ifadesine verilen yanitlar yer almaktadir. Tabloya gore vergi
kabahatlerine yonelik ceza alan miikelleflerin vergiye uyum siireglerinin daha yiiksek
oldugunu belirten katilimcilarin oran1 oldukca yiiksektir. Katilimeilarm %87’si
"kesinlikle katiliyorum", %5,3’t "katiliyorum" seklinde goriis bildirmistir. Bu veriler,

cezalarm vergiye uyumu artirmada etkili oldugunu gostermektedir.

Tablo 22. Vergi Kabahati Cezast Alma Riski Itibarimi Zedeleyecegini
Diisiindiigiim I¢in Vergisel Yiikiimliiliiklerimi Zamaninda Yerine Getiririm Ifadesine
Verilen Cevaplarin Dagilimi

Sikhk Yiizde % | Gegerli %
Kesinlikle katilryorum 363 90,8 90,8
Katillyorum 19 4,8 4.8
Katilmiyorum 14 3,5 3,5
Kesinlikle katilmiyorum 4 1,0 1,0
Toplam 400 100,0 100,0
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Tablo22’de katilimcilara “Vergi kabahati ve cezasi alma riski itibarimi
zedeleyecegini diislindiiglim i¢in vergisel yiikiimliliklerimi zamanmda yerine
getiririm”  sorusu  sorulmustur. Katilimcilarin = %90,8’1 bu soruya ‘“kesinlikle
katiliyorum” cevabi vermistir. Itibar kaybi1 korkusunun miikelleflerin vergisel
yukiimliliiklerini zamaninda yerine getirmeleri iizerinde giiglii bir etkiye oldugunu

gostermektedir.

Tablo 23. Vergi Kabahati Cezast Almis Olsam Bu Durum Karsisinda Utang
Duyarim Ifadesine Verilen Cevaplarin Dagilimi

Sikhk Yiizde % | Gecgerli %
Kesinlikle katihyorum 363 90,8 90,8
Katihyorum 19 4,8 4.8
Katilmiyorum 14 3,5 3,5
Kesinlikle katilmiyorum 4 1,0 1,0
Toplam 400 100,0 100,0

Tablo 23'te katilimcilara "Vergi kabahati cezasi almis olsam bu durum
karsisinda utang duyarim" ifadesi sorulmustur. Ankete katilanlarmm %90,8’1 bu
ifadeye "kesinlikle katiliyorum" seklinde yanit vermistir, bu da katilimcilarin biiylik
cogunlugunun vergi kabahati cezasi almanin utang verici oldugunu diisiindiigiinii
gostermektedir. Daha acik bir ifade ile bu bulgu, miikelleflerin vergi kabahati
islemenin olumsuz bir durum oldugu ve boyle bir ceza almalar1 halinde sucluluk

hissedecekleri yoniindeki algilarmnin gii¢lii oldugunu gdstermektedir

Tablo 24. Vergi Mevzuatlarinin Sik Sik Degisiklige Ugramast, Vergi
Kabahatlerinin Artisina Yol A¢makta ve Vergi Uyumunu Azaltmaktadir Ifadesine
Verilen Cevaplarin Dagilimi

Sikhk Yiizde % | Gegerli %
Kesinlikle katilryorum 359 89,8 89,8
Katihlyorum 34 8,5 8,5
Katilmiyorum 6 1,5 1,5
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Kesinlikle katilmiyorum

1

3

3

Toplam

400

100,0

100,0

“Vergi mevzuatlarmin sik sik degisiklige ugramasi, vergi kabahatlerinin artigina
yol agmakta vergi uyumunu azaltmaktadir” Onermesine verilen cevaplara iligkin
ylizdelik dagilimi tablo 24°te yer almaktadir. Bulgulara gore ankete katilanlari %89,8°1
“kesinlikle katiliyorum” segenegini yanitlamiglardir. Bu sonuca goére vergi
mevzuatindaki sik degisikliklerin miikellefler tarafindan yeterince izlenemedigini, bu
degisikliklerin ardindan hangi fiillerin kapsama girdiginin tam olarak anlasilamadigini

ve bu durumun miikelleflerde kafa karisikligina neden oldugu seklinde yorumlanabilir.

Tablo 25. Vergi Bilincinin Artmasi Vergi Kabahatlerini Islenme Oraninin
Azalmasina Neden Olur Ifadesine Verilen Cevaplarin Dagilimi

Sikhk Yiizde % | Gecerli %
Kesinlikle katihlyorum 366 91,5 91,5
Katihyorum 27 6,8 6,8
Katilmiyorum 6 1,5 15
Kesinlikle katilmiyorum 1 3 3
Toplam 400 100,0 100,0

Tablo 25°de katilimcilara “Vergi bilincinin artmasi vergi kabahatlerini
islenme oraninin azalmasma neden olur” ifadesi sorulmustur. Katilimcilarin %91,5’1
“kesinlikle katiliyorum” segenegini yanitlamislardir. Bu bulgulara gore, vergi
bilincinin artirilmasmin vergi kabahatlerini 6nlemede onemli bir rol oynadigini
gostermektedir. Vergi bilincini artirmak igin egitim programlari, vergi danismanligi

hizmetleri sunulmali ve miikellefler diizenli olarak bilgilendirilmelidir.

3.7.2. Capraz Tablo Analizi

Capraz tablo analizi, ankete katilan bireylerin meslek gruplarina gore verdikleri
yanitlarin frekanslarmi, yiizdelerini ve bu yanitlar ile meslek gruplar1 arasinda anlamli

bir fark olup olmadigmi belirlemek amaciyla gerceklestirilmistir.
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Yapilan analizlerin sonuglarma gore, ki-kare degeri ve korelasyon katsayisi
belirli kriterlere gore degerlendirilmektedir. Eger ki, Pearson ki-kare (p degeri) %5’ten
kiigtikse, iki degisken arasinda anlamli bir iligki vardir; %5’ten biiylikse, anlamli bir
iliski yoktur. Spearman Korelasyon katsayisi (r) ise +1 ile -1 arasinda deger alir. Bu
katsay1r +1’e yaklastikca degiskenler arasindaki pozitif dogrusal iliski giiclenir, -1’e
yaklastik¢a ise degiskenler arasinda negatif dogrusal iligki artar (Cevahir, 2020, s. 26).

3.7.2.1.  Meslek Gruplarina Gore Elde Edilen Capraz Tablo Analizleri

Tezin kisisel bilgiler boliimiinde, meslek gruplar1 arasinda serbest meslek erbabi
kisilere agirlik verildiginden, meslek gruplarina goére dagilim analizi yapilirken

meslekler "serbest meslek erbab1" ve "digerleri" olarak iki gruba ayrilmistir.

Tablo 26. Meslek Gruplarina Gore "Vergi Kabahatine Yonelik Cezalar
Agwdwr" Ifadesine Verilen Cevaplarin Dagilimi

Kesinlikle Kesinlikle
Katiiyorum Katihyorum | Katilmiyorum Katlmiyorum Toplam
Serbest
Meslek Say1 7 9 7 257 280
Erbabi
% 2,5 3,2 2,5 91.8 100,0
Say1 6 17 8 89 120
Diger
% 50 14,2 6,7 74,2 100,0
Say1 13 26 15 346 400
Toplam
% 3,3 6,5 3,8 86,5 100,0
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Tablo 27. Meslek Gruplarina Gore "Vergi Kabahatine Yonelik Cezalar
Agwdwr" Ifadesini Ki-Kare Testi Sonuclart

Value df Agn; ir(’j.eii)g.
Pearson Chi-Square 24,0212 3 001
Likelihood Ratio 21,944 3 001
Linear-by-Linear Association 18,168 1 001
N of Valid Cases 400

Vergi kabahatlerine yonelik cezalar agirdir ifadesine verilen cevaplarin meslek

bazinda incelendiginde tablo 26’da yer alan meslek gruplarinin bu ifadeye %86,5’inin

kesinlikle katilmadiklari, %3,3’lin ise kesinlikle katildiklar1 gériilmektedir. Tabloda yer

alan serbest meslek erbaplar1 257 kisi ve %91,8’lik oranla vergi kabahatlerinin agir

olmadigini ifade etmislerdir. Bu durumda tablo 27°de yer alan ki-kare testi sonucunda

cikan deger 0,05°den kiigiik oldugu i¢in hipotez kabul edilmektedir. Baska bir sdylemle

meslek gruplari ile vergi kabahatine yonelik cezalar agirdir ifadeleri arasinda anlamli bir

iliski bulunmaktadir.

Tablo 28. Meslek Gruplarina Gore "Vergi Kabahatlerinin Neler Oldugunu
Biliyorum'"" Ifadesine Verilen Cevaplarin Dagilimi

Kesinlikle Kesinlikle
Katihyorum Katilyorum | Katilmiyorum Katlmiyorum Toplam
Serbest
Meslek Say1 2 13 7 258 280
Erbabi
% 0,7 4,6 2,5 921 100,0
Say1 2 20 11 87 120
Diger
% 1,2 16,7 9,2 72,5 100,0
Toplam Say1 4 33 18 345 400
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% 1,0

8,3

4,5

86,3

100,0

Tablo 29. Meslek Gruplarina Gore "Vergi Kabahatlerinin Neler Oldugunu
Biliyorum'"" Ifadesinin Ki-Kare Testi Sonuclar

Value df Ag:*]ir(’j.eigg.
Pearson Chi-Square 27,5362 3 001
Likelihood Ratio 25,187 3 001
Linear-by-Linear Association 23,180 1 001
N of Valid Cases 400

Tablo 26’da, serbest meslek erbabi ve diger meslekteki gruplarin, vergi

kabahatlerinin neler oldugunu biliyorum ifadesine yonelik verdikleri cevaplarin

dagilimi yer almaktadir. Serbest meslek erbabi grubundaki katilimcilarin %92.1°1

kesinlikle katilmiyorum segenegine cevap verilmistir. Diger meslek grubunda yer alan

katilimcilarin cogunlugu ise benzer cevap vererek %72.5 oranla kesinlikle katilmiyorum

cevaplar1 verilmistir. Bu durumda katilimcilarin ¢ogu vergi kabahatlerinin neler

oldugunu bilmedigini belirtmislerdir. Serbest meslek erbabi olan katilimcilar arasinda

bu oran oldukga yiiksektir. Bu durumda tablo 27°de yer alan ki-kare testi sonucunda

cikan deger 001°dir. Cikan deger 0,05’den kiiciik oldugu i¢in sorulan soru ile soruya

cevap veren meslek gruplar1 arasinda anlamli bir fark oldugu gézlemlenmektedir.
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Tablo 30. Meslek Gruplarina Gore "Vergi Kabahati Isledigim Taksirde
Alacagim Cezayr Biliyorum" Ifadesine Verilen Cevaplarin Dagilimi

Kesinlikle Kesinlikle
Katihyorum Katiliyorum | Katilmiyorum Katilmiyorum Toplam
Serbest
Meslek Say1 4 12 6 258 280
Erbabi
% 1,4 4,3 2,1 921 100,0
Say1 3 25 11 91 120
Diger
% 2,5 12,5 9,2 75,8 100,0
Say1 7 27 17 349 400
Toplam
% 1,8 6,8 4,3 87,3 100,0

Tablo 31. Meslek Gruplarina Gore "Vergi Kabahati Isledigim Takdirde Alacagim
Cezayt Biliyorum'" Ifadesinin Ki-Kare Testi Sonuclari

Value df Agrrs]i%'efj;g'
Pearson Chi-Square 38,1732 3 001
Likelihood Ratio 29,425 3 001
Linear-by-Linear Association 9,644 1 001
N of Valid Cases 400

Tablo 30’da vergi kabahati iglendigim takdirde alacagim cezayi biliyorum

ifadesi meslek gruplar1 tarafindan nasil degerlendirildigi goriilmektedir. Yukar1 tablo da

yer alan meslek gruplarmin toplami incelendiginde %87,3’ii ifadeye kesinlikle

katilmadiklarmi belirtmistir. Meslek gruplar1 incelendiginde hemen hemen her meslek

grubunun ayni fikirde oldugu goriilmektedir. Yani kisilerin vergi kabahati islendigi

durumda karsilasacaklar1 cezalar1 bilmemektedir. Diger taraftan tablo 31’deki ki-kare

test sonucunda ¢ikan deger ise 001 olup, 0,05’den kiigiik oldugu igin bu ifade kabul

edilmektedir.
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Tablo 32. Meslek Gruplarina Gore "Vergi Kabahati ve Cezalarint Diizenleyen

Yasalart Rahatlikla Anliyorum"' Ifadesine Verilen Cevaplarin Dagilimi

Kesinlikl Kesinlikl
€S € Katihlyorum | Katilmiyorum €S € Toplam
Katihyorum Katilmiyorum
Serbest
Meslek Say1 4 10 5 261 280
Erbab:
% 1,4 3,6 1.8 93.2 100,0
Say1 2 20 8 90 120
Diger
% 1,7 16,7 6,7 75,0 100,0
Sayi 6 30 13 351 400
Toplam
% 15 7,5 3,3 87,8 100,0

Tablo 33. Meslek Gruplarina Gore “Vergi Kabahati ve Cezalarint Diizenleyen

Yasalar: Rahatlikla Anliyorum” Ifadesinin Ki-Kare Testi Sonuclart

Value df Agrrs]i%'efj;g'
Pearson Chi-Square 28,5712 3 001
Likelihood Ratio 25,913 3 001
Linear-by-Linear Association 20,362 1 001
N of Valid Cases 400

Katilimcilara vergi kabahati ve cezalarim1 diizenleyen yasalar1 rahatlikla

anliyorum ifadesi fikri sorulmus ve alinan cevaplarda meslek gruplarma gore degisip

degismeyecegi capraz tablo ile analiz edilmeye calisilmistir. Tablo 32°de gosterilen

analiz sonuglarmna gore meslek gruplarmmin hemen hemen hepsi yasalari rahatlikla

anlamadiklarini ifade etmistir. Tablo 33’deki ki-kare test sonucunda ¢ikan deger 001

olup 0.05°den kii¢lik oldugu i¢in bu ifade kabul edilmektedir.
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Tablo 34. Meslek Gruplarina Gore " Giiniimiizde Diisiik ve Orta Gelirlinin
Vergi Yiikii, Yiiksek Gelirlinin Vergi Yiikiinden Daha Agwr Olmas: Diisiincesi Vergiye

Olan Uyumu Azaltmaktadir" Ifadesine Verilen Cevaplarin Dagilimi

Kesinlikle Katihlyorum | Katilmiyorum Kesinlikle Toplam
Katihyorum Katilmiyorum
Serbest
Meslek Say1 263 10 3 4 280
Erbab:
% 93,9 3,6 11 1,4 100,0
Say1 102 13 3 2 120
Diger
% 85,0 10,8 2,5 1,7 100,0
Sayi 365 23 6 6 400
Toplam
% 91,3 58 15 1,5 100,0

Tablo 35. Meslek Gruplarina Gore " Giiniimiizde Diisiik ve Orta Gelirlinin Vergi
Yiikii, Yiiksek Gelirlinin Vergi Yiikiinden Daha Agwr Olmas: Diisiincesi Vergiye Olan
Uyumu Azaltmaktadwr" Ifadesinin Ki-Kare Testi Sonuclari

Value df Agrrs]i%ei;g'
Pearson Chi-Square 9,612° 3 0,22
Likelihood Ratio 8,766 3 0,33
Linear-by-Linear Association 4,186 1 041
N of Valid Cases 400

Giliniimiizde diisik ve orta gelirlinin vergi yiki, yiksek gelirlinin vergi

yiikiinden daha agir olmas1 diislincesi vergiye olan uyumu azaltmaktadir ifadesine yanit

veren meslek gruplarmin dagilimi tablo 34°de yer almaktadir. Tabloya gore serbest

meslek erbabi grubunda yer alan 263 kisi kesinlikle katiliyorum yanit1 vermistir. Diger

meslek gruplarina bakildiginda ise benzer bir tablo ile 102 kisi kesinlikle katiliyorum

yanit1 verilmistir. Sonug olarak, meslek gruplar1 arasinda biiylik ¢ogunluk bu ifadenin

vergiye uyumu azalttigini diisinmektedir. Tablo 35°de ise ki-kare testi sonuglar1 yer

almaktadir. Tabloya

gore cikan deger

0.05’den biiyiik oldugu

icin

hipotez
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reddedilmektedir. Yani meslek gruplar1 ile giiniimiizde diisiik ve orta gelirlinin vergi

yiiki, yiiksek gelirlinin vergi yiikiinden daha agir olmasi diisiincesi vergiye olan uyumu

azaltmaktadir ifadeleri arasinda anlamli bir iligski bulunmamaktadir.

Tablo 36. Meslek Gruplarina Gore "Vergi Kabahatlerine Yonelik Ceza Alan
Miikelleflerin Vergiye Uyum Siirecleri Daha Yiiksektir" Ifadesine Verilen Cevaplarin

Dagilimi
Kesinlikl Kesinlikl
€S ¢ Katihyorum | Katilmiyorum €S € Toplam
Katihyorum Katilmiyorum
Serbest
Meslek Say1 257 9 10 4 280
Erbabi
% 91,8 3,2 3,6 1,4 100,0
Say1 91 12 12 5 120
Diger
% 75,8 10,0 10,0 4,2 100,0
Say1 348 21 22 9 400
Toplam
% 87,0 53 55 2,3 100,0

Tablo 37. Meslek Gruplarina Gire "Vergi Kabahatine Yonelik Ceza Alan
Miikelleflerin Vergiye Uyum Siirecleri Daha Yiiksektir" Ifadesinin Ki-Kare Testi

Sonuclari
Value df Agfrs]i%.ei;g'
Pearson Chi-Square 18,9352 3 ,001
Likelihood Ratio 17,396 3 ,001
Linear-by-Linear Association 15,405 1 ,001
N of Valid Cases 400

Katilimcilara vergi kabahatine yonelik ceza alan miikelleflerin vergiye uyum

stirecleri daha ytiksektir ifadesi fikri sorulmus ve alinan cevaplarda meslek gruplarina

gore degisip degismeyecegi ¢apraz tablo ile analiz edilmeye ¢alisilmistir. Tablo 36°da

analiz sonuglarina gore serbest meslek erbabi kisilerin bu soruya vermis olduklari
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cevaplar %91,8 oraninda kesinlikle katiliyorum seklinde olmustur. Diger grupta yer
alan meslek gruplari ise %75,8’1 ayn1 cevabi verilerek kesinlikle katiliyorum seg¢enegini
yanitlamiglardir. Bu bilgilere gore tablo 37°de ki-kare testi sonuglar1 yer almaktadir. Ki-
kare testi analizine gore ¢ikan deger 0,001 olup 0,05’den kiigiik oldugu i¢in ifade kabul
edilmektedir.

3.7.2.2. Yas Gruplarina Gore Elde Edilen Capraz Tablo Analizleri

Tablo 38. Yas Gruplarina Gore "Vergi Kabahatine Yonelik Cezalar Agurdir"
Ifadesine Verilen Cevaplarin Dagilimi

Kesinlikle Kesinlikle
Katiliyorum Katihyorum | Katilmiyorum Katilmiyorum Toplam
Sayi 3 11 5 91 110
18-30 Yas
Arast % 2.7 10,0 45 827 100,0
Sayi 9 7 4 124 144
31-43 Yas
Arast % 6,3 49 2.8 86.1 100,0
Sayi 2 8 4 108 122
44-56 Yas
Arast % 16 6,6 33 88,5 100,0
Say1 1 1 2 20 24
57 Yas ve
Uzeri % 42 42 8,3 83,3 100,0
Say1 15 27 15 343 400
Toplam
% 3,8 6,8 3,8 85,8 100,0
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Tablo 39. Yas Gruplarina Gore "Vergi Kabahatine Yonelik Cezalar Agwrdur"
Ifadesinin Ki-Kare Testi Sonuclart

Value df Aa/n; i%eii)g.
Pearson Chi-Square 9,1042 9 ,428
Likelihood Ratio 8,696 9 ,466
Linear-by-Linear Association ,952 1 ,329
N of Valid Cases 400

Tablo 40. Yas Gruplarina Gore "Vergi Kabahatine Yonelik Cezalar Agwrdir"
Ifadesinin Korelasyon Katsayist Testi Sonuglari

Vergi

kabahatine

yonelik

Katilimcim cezalar

n yasi agirdir
Spearman's rho Katilimcinin yast Correlation Coefficient 1 ,049
Sig. (2-tailed) ,330
N 400 400
Vergi kabahatine yonelik Correlation Coefficient ,049 1

cezalar agirdir Sig. (2-tailed) ,330

N 400 400

Katilimcilarin, vergi kabahatine yonelik cezalar agirdir ifadesi yas bazinda

incelemesi tablo 38’de verilmistir. 18-30 yas arasi katilimcilarin %82,7'si bu ifadeye

kesinlikle katilmadiklarmi belirtmis, %2,7's1 ise kesinlikle katildigini ifade etmistir. 31-

43 yas araligindaki katilimcilarin %86,1'1 ifadeye kesinlikle katilmadiklarini, %6,3'i ise

kesinlikle katildiklarin1 belirtmistir. 44-56 yas araliginda, %88,5'lik bir kesim ifadeye

kesinlikle katilmadigini belirtirken, %1,6's1 kesinlikle katildigmni ifade etmistir. 57 yas

ve lizeri grupta, %83,3'l ifadeye kesinlikle katilmadigini, %4,2'si ise kesinlikle

katildigin1 belirtmistir. Genel olarak, katilimcilarin biiyilk bir c¢ogunlugu, vergi

kabahatine yonelik cezalarin agr oldugunu diisinmemekte, Ozellikle 44-56 yas
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araligindaki katilimcilar arasinda bu goriis daha belirgin sekilde ortaya ¢ikmaktadir.
Tablo 39°da ki-kare testi sonucuna bakildiginda ¢ikan deger 0.05’den biiyiik oldugu igin
anlamli bir iliski bulunmamis ve hipotez reddedilmektedir. Tablo 40’daki korelasyon
katsayma bakildiginda yas gruplari ile ifade arasinda pozitif bir iliski vardir. Yani yas

arttikca vergi kabahatine yonelik cezalar agirdir ifadesine katilim diizeyi artmaktadir.

44

Tablo 41. Yas Gruplarina Gére "Vergi Kabahatinin Neler Oldugunu Biliyorum
Ifadesine Verilen Cevaplarin Dagili

Kesinlikle Kesinlikle
Katiliyorum Katihyorum | Katilmiyorum Katilmiyorum Toplam
Say1 2 11 9 88 110
18-30 Yas
Arasi % 1,8 10,0 8,2 80,0 100,0
Sayt 2 17 1 124 144
31-43 Yas
Arast % 14 11,9 0.7 86,1 100,0
Say1 2 2 8 110 122
44-56 Yas
Arast % 16 16 6.6 90,2 100,0
Say1 1 3 2 18 24
57"Ya§ ve
Uzeri % 42 125 8,3 75.0 100,0
Sayt 7 33 20 340 400
Toplam
% 1.8 8,3 5,0 85,0 100,0
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Tablo 42. Yas Gruplarina Gore "Vergi Kabahatlerinin Neler Oldugunu Biliyorum'"'
Ifadesinin Ki-Kare Testi Sonuclart

Value df Aa/n; i%eii)g.
Pearson Chi-Square 20,2232 9 017
Likelihood Ratio 25,466 9 ,002
Linear-by-Linear Association 1,143 1 ,285
N of Valid Cases 400

Tablo 43. Yas Gruplarina Gore "Vergi Kabahatlerinin Neler Oldugunu Biliyorum'"'
Ifadesinin Korelasyon Katsay1 Testi Sonucglart

Vergi
kabahatlerin
in neler

Katilimeini | oldugunu

n yast biliyorum
Spearman's rho Katilimcinin yast Correlation Coefficient 1 ,054
Sig. (2-tailed) . ,286
N 400 400
Vergi kabahatlerinin neler | Correlation Coefficient ,054 1
oldugunu biliyorum Sig. (2-tailed) ,286 .
N 400 400

Tablo 41°de vergi kabahatlerinin neler oldugunu biliyorum ifadesine verilen
cevaplarin dagilimi yer almaktadir. 18-30 yas arasi katilimcilarin %80,0'1 bu ifadeye
kesinlikle katilmadiklarmni, %1,8' ise kesinlikle katildiklarimi belirtmistir. 31-43 yas
grubunda, katilimcilarin %86,1'1 ifadeye kesinlikle katilmadiklarini, %1,4 ise
kesinlikle katildiklarini ifade etmistir. 44-56 yas aralifindaki katilimcilarin %90,2'si
ifadeye kesinlikle katilmadigini belirtirken, %1,6's1 kesinlikle katildigini soylemistir. 57
yas ve lUzeri grupta, %75,01 ifadeye kesinlikle katilmadigini, %4,2'si ise kesinlikle
katildigin1  belirtmistir. Ozellikle 44-56 yas grubunda bu durum belirgin olup,

katilimcilarin %90,2'si vergi kabahatlerinin neler oldugunu bilmedigini belirtmistir.
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Tablo 42’deki ki-kare testi sonucunda hipotez reddedilmistir. Yani yas ile vergi
kabahatlerinin neler oldugunu biliyorum ifadesinde anlamli bir iliski yoktur. Ayni
zamanda tablo 43’de korelasyon katsayist degeri incelendiginde bu ifadenin pozitif ve

anlamli sonuglar i¢erdigi goriilmektedir.

Tablo 44. Yas Gruplarina Gore "Vergi Kabahati Isledigim Takdirde Alacagim
cezayi Biliyorum" Ifadesine Verilen Cevaplarin Dagilimi

Kesinlikle Kesinlikle
Katiliyorum Katihyorum | Katilmiyorum Katilmiyorum Toplam
Sayi 2 9 6 93 110
18-30 Yas
Arig] % 1,8 8,2 5,5 84,5 100,0
Say1 3 15 4 122 144
31-43 Yas
Arasi % 2.1 10,4 2.8 84,7 100,0
Say1 1 1 7 113 122
44-56 Yas
Arasi % 0,8 0,8 5,7 92,6 100,0
Say1 1 2 2 19 24
57"Ya§ ve
Uzeri % 42 8.3 8,3 792 100,0
Sayt 7 27 19 347 400
Toplam
% 1.8 6,8 4,8 86,8 100,0
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Tablo 45. Yas Gruplarina Gire "Vergi Kabahati Isledigim Takdirde Alacagim
Cezay1 Biliyorum" Ifadesinin Ki-Kare Testi Sonuclari

Value df Aa/n; i%eii)g.
Pearson Chi-Square 14,1142 9 ,1180
Likelihood Ratio 17,552 9 ,041
Linear-by-Linear Association 1,481 1 ,224
N of Valid Cases 400

Tablo 46. Yas Gruplarina Gore Vergi Kabahati Isledigim Takdirde Alacagim Cezay
Biliyorum'" Ifadesinin Korelasyon Katsay1 Testi Sonuclart

Vergi
kabahati
isledigim
takdirde
alacagim

Katilimemni cezayl
n yasi biliyorum

Spearman's rho Katilimcinin yast Correlation Coefficient 1 ,061
Sig. (2-tailed) . ,224

N 400 400

Vergi kabahati isledigim Correlation Coefficient ,061 1

takdirde alacagim cezayi Sig. (2-tailed) 224 .

biliyorum N 400 400

Tablo 44°de, vergi kabahati isledigim takdirde alacagim cezay1 biliyorum
ifadesinin yag’a gore dagilimi yer almaktadwr. Dagilimlara bakildiginda 44-56 yas
grubundaki katilimcilarin oraninin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Ayni tablo 45°de
yer ala Ki-kare testine gore 0.05’de biiyiik oldugu i¢in bu hipotez ret edilmektedir. Tablo
46°da ise korelasyon katsay1 yer almaktadir. Buna gore korelasyon katsayr orta ve

pozitif anlamli iliskiye sahiptir.
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Tablo 47. Yas Gruplarina Gore "Vergi Kabahati ve Cezalarint Diizenleyen
Yasalari Rahatlikla Anliyorum" Ifadesine Verilen Cevaplarin Dagilimi

Kesinlikle Kesinlikle
Katihyorum Katiliyorum | Katilmiyorum Katilmiyorum Toplam
Sayi 2 14 4 90 110
18-30 Yas
Arast % 18 12.7 36 818 100,0
Say1 3 11 3 127 144
31-43 Yas
Arasi % 21 76 21 88.2 100,0
Say1 1 3 5 113 122
44-56 Yas
Arast % 0,8 25 41 92,6 100,0
Say1 1 2 1 20 24
57“Ya§ ve
Uzeri % 42 8,3 42 833 100,0
Say1 7 30 13 350 400
Toplam
% 18 75 3,3 87,5 100,0

Tablo 48. Yas Gruplarina Gore "Vergi Kabahati ve Cezalarint Diizenleyen Yasalart

Rahatlikla Anliyorum" Ifadesinin Ki-Kare Testi Sonuclari

Value df Agf;%'ei;g'
Pearson Chi-Square 11,4792 9 244
Likelihood Ratio 12,236 9 ,200
Linear-by-Linear Association 3,513 1 ,061
N of Valid Cases 400
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Tablo 49. Yas Gruplarina Gore "Vergi Kabahati ve Cezalarint Diizenleyen
Yasalari Rahatlikla Anliyorum" Ifadesinin Korelasyon Katsay1 Testi Sonucglart

Vergi
kabahati ve
cezalarini
diizenleyen
yasalart

Katilimcimni | rahatlhikla

n yast anliyorum
Spearman's rho Katilimemin yast Correlation Coefficient 1 ,094
Sig. (2-tailed) . ,061
N 400 400
Vergi kabahati ve cezalarim1 | Correlation Coefficient ,094 1
diizenleyen yasalari Sig. (2-tailed) ,061 .
rahatlikla anlryorum N 400 400

Tablo 47’de vergi kabahati ve cezalarmi diizenleyen yasalar1 rahatlikla
anliyorum ifadesinin yas’a gore dagilimlar1 yer almaktadir. Tabloya gore, 18-30 yas
arasi katilimcilarin %81,8'1 bu ifadeye kesinlikle katilmadiklarmi, %1,8'1 ise kesinlikle
katildiklarimi belirtmistir. 31-43 yas grubunda, %88,2'lik bir kesim ifadeye kesinlikle
katilmadigini, %2,1'lik bir kesim ise kesinlikle katildigmi ifade etmistir. 44-56 yas
araligindaki katilimcilarin %92,6's1 bu ifadeye kesinlikle katimadigini belirtirken,
%0,8'1 ise kesinlikle katildigimni séylemistir. 57 yas ve lizeri grupta ise, %83,3"l ifadeye
kesinlikle katilmadigmi, %4,2'si ise kesinlikle katildigini belirtmistir. Ki-kare testi
sonucu tablo 48’de ¢ikan deger 0.05’den biiyiik oldugu i¢in hipotez ret edilmektedir.
Korelasyon katsayi testi sonucu ise tablo 49°da verilmistir. Cikan deger giiglii ve pozitif

anlamli iligkiye sahiptir
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Tablo 50. Yas Gruplarina Gére "Giiniimiizde Diigiik ve Orta Gelirlinin Vergi
Yiikii, Yiiksek Gelirlinin Vergi Yiikiinden Daha Agwr Olmas: Diisiincesi Vergiye Olan
Uyumu Azaltmaktadwr' Ifadesine Verilen Cevaplarin Dagilimi

Kesinlikle Kesinlikle
Katihyorum Katiliyorum | Katilmiyorum Katilmiyorum Toplam
Sayi 96 11 1 2 110
18-30 Yas
Arast % 87,3 10,0 0,9 18 100,0
Sayi 130 9 4 1 144
31-43 Yas
Rrast % 90,3 6,3 2.8 0,7 100,0
Sayi 116 2 1 3 122
44-56 Yas
Arasi % 95,1 1,6 0,8 25 100,0
Sayt 21 1 1 1 24
57“Ya§ ve
Uzeri % 875 42 42 42 100,0
Say1 363 23 7 7 400
Toplam
% 90,8 5,8 1,8 18 100,0

Tablo 51. Yas Grplarina Gore "Giiniimiizde Diisiik ve Orta Gelirlinin Vergi Yiikii,
Yiiksek Gelirlinin Vergi Yiikiinden Daha Agwr Olmas: Diisiincesi Vergiye Olan

Uyumu Azaltmaktadwr"” Ifadesinin Ki-Kare Testi Sonuclart

Value df Ag_rzi%'e?j;g'
Pearson Chi-Square 12,4272 ,190
Likelihood Ratio 13,125 ,157
Linear-by-Linear Association ,086 ,769
N of Valid Cases 400
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Tablo 52. Yas Gruplarina Gére " Giiniimiizde Diigiik ve Orta Gelirlinin Vergi Yiikii,
Yiiksek Gelirlinin Vergi Yiikiinden Daha Agiwr Olmas Diisiincesi Vergiye Olan
Uyumu Azaltmaktadwr" Ifadesinin Korelasyon Katsayist Testi Sonucu

Gilinlimiizde
diisiik ve
orta

Katilimeini | gelirlinin

n yasi vergi...
Spearman's rho Katilimeinin yast Correlation Coefficient 1 -,015
Sig. (2-tailed) . ,769
N 400 400
Giintimiizde diisiik ve orta | Correlation Coefficient -,015 1
gelirlinin vergi yiikii.. Sig. (2-tailed) 769 :
N 400 400

Giliniimiizde disik ve orta gelirlinin vergi yiiki, yiiksek gelirlinin vergi
yiikiinden daha agir olmasi diisiincesi vergiye olan uyumu azaltmaktadir ifadesine
yonelik diislinceyle, yas gruplar1 arasindaki iligskiyi gosteren capraz tablo analizi tablo
50°de yer almaktadir. Tablodan da anlasilacagi lizere yas gruplari arasinda gozle goriiliir
bir fark olmaksizin cevaplar birbirine yakindir. Tablo 51 ‘deki ki-kare testi sonucuna
gore deger 0.05°den biiyiik oldugu i¢in anlamli bir farklilik olmadig1 goriilmektedir.
Tablo 52°de verilen korelasyon katsay1 testi sonucunu gore degiskenler arasinda diisiik
seviyede negatif anlamsiz iliski bulunmaktadir. Yani, yas arttikca verilen deger

diizeyimiz artmamaktadir.
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Tablo 53. Yas Gruplarina Gore "Vergi Kabahatine Yonelik Ceza Alan
Miikelleflerin Vergiye Uyum Siirecleri Daha Yiiksektir” Ifadesine Verilen Cevaplarin

Dagilimi
Kesinlikle Kesinlikle
Katihyorum Katiliyorum | Katilmiyorum Katilmiyorum Toplam
Sayi 91 13 5 1 110
18-30 Yas
Arast % 827 118 45 0.9 100,0
Sayi 121 6 11 6 144
31-43 Yas
Rrast % 84.0 42 76 42 100,0
Sayi 114 1 5 2 122
44-56 Yas
Arasi % 93,4 0,8 4,1 16 100,0
Sayt 21 1 1 1 24
57“Ya§ ve
Uzeri % 875 42 42 42 100,0
Say1 347 21 22 10 400
Toplam
% 86,8 5,3 55 25 100,0

Tablo 54. Yas Gruplarina Gore "Vergi Kabahatine Yonelik Ceza Alan Miikelleflerin
Vergiye Uyum Siirecleri Daha Yiiksektir" Ifadesinin Ki-Kare Testi Sonuclart

Value df Ag_rzi%'e?j;g'
Pearson Chi-Square 20,171 9 ,017
Likelihood Ratio 20,360 9 ,016
Linear-by-Linear Association 897 1 344
N of Valid Cases 400
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Tablo 55. Yas Gruplarina Gore "Vergi Kabahatine Yénelik Ceza Alan Miikelleflerin
Vergiye Uyum Siiregleri Daha Yiiksektir" Ifadesinin Korelasyon Katsayist Sonuclart

Vergi
kabahatine
yonelik
ceza asan
Katilimemi | miikellefleri
n yast n...
Spearman's rho Katilimcinin yasi Correlation Coefficient 1 -,047
Sig. (2-tailed) 344
N 400 400
Vergi kabahtine yonelik Correlation Coefficient -,047 1
ceza alan miikelleflerin Sig. (2-tailed) ,344
vergiye uyum sliiregleri N
dahga >}/fiiks);ktir 400 400

Vergi kabahatine yonelik ceza alan miikelleflerin vergiye uyum siiregleri daha

yiiksektir ifadesine verilen cevaplarin dagilimi tablo 53°te yer almaktadir. Tabloya gore

katilimcilarim  verdikleri

cevap birbirine yakin cevaplar olarak kesinlikle
katilmadiklarini belirtmislerdir. Tablo 54’te ki-kare testi sonucuna gore deger 0.05°ten
bliyiik oldugu icin anlamli bir farklhilik gorilmemektedir. Tablo 55’te yer alan
korelasyon katsayisi testi sonucunda ise degiskenler arasinda orta seviyede negatif

anlamsiz iliski bulunmaktadir.
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SONUC VE ONERILER

Kamu gelirleri igerisinde 6nemli bir yere sahip olan vergiler, devletler i¢in
vazgegilmez bir kaynak niteligindedir. Bir toplumun ekonomik olarak bagimsiz hale
gelmesi, kalkinma ve geligsmesi i¢in bu gelirlerin etkin ve tam bir sekilde toplanmasi
bliylik 6nem tasir. Vergi gelirlerinin dogru yonetimi ve eksiksiz olarak hazineye
aktarilmasi, devletin mali yapisinin giiclii olmasmi saglar. Ancak, vergi miikelleflerinin
perspektifinden bakildiginda, vergi 6deme zorunlulugu gelirlerinde bir azalmaya neden
olan maddi bir yiik olusturur. Kisilerin gelirlerinde olusan bu maddi yiik, vergi
uyumunu da onemli dlglide etkileyen bir faktordiir. Bu durumun dogal sonucu olarak,
baz1 miikellefler vergi 6demekten kaginmak amaciyla diren¢ gosterebilmekte ve vergi
kabahati isleyerek, Odeyecekleri vergi miktarmi azaltmak veya tamamen ortadan
kaldirmak i¢in yasal ya da yasa dis1 yollara basvurmaktadir. Bununla birlikte, vergi
kabahatleri ve cezalari, vergi uyumunu saglamada kritik bir rol oynar. Vergi sisteminin
etkin bir sekilde islemesi i¢in, kurallara uymayan miikelleflerin tespit edilmesi ve
cezalandirilmasi 6nemlidir. Bu Baglamda Vergi Usul Kanununda hiikiim altina alinan
vergi kabahatlerini olusturan filler ve bunlar i¢in 6ngoriilen cezalarin, miikellefleri vergi
O0demeye tesvik edici ve vergi uyumlarimi arttirici bir etkiye sahip oldugu soylenebilir.
Ancak, cezalarin adil ve orantili olmasi, miikelleflerin devlete olan giivenini sarsmadan,

uyum seviyesini yiikseltmek acgisindan 6nem tasir.

Bu cergevede vergi kabahatleri incelendiginde, vergi ziyair kabahati, genel
usulsiizlik kabahati ve 6zel usulsiizlik kabahati olmak tizere iki ana baslik altinda
toplandigin1 gormekteyiz. Genel usulsiizlilk kabahati ise kendi iginde, birinci derecede
usulsiizlik kabahati ve ikinci derecede usulsiizlik kabahati olarak iki alt bashga
ayrilmaktadir. Vergi uyumunu inceledigimizde, bu kavramin goniillii vergi uyumu ve
zorunlu vergi uyumu olarak iki ana baslik altinda toplandigini gormekteyiz. Goniilli
vergi uyumu, mikelleflerin kendi istegiyle ve yasalara uygun bir sekilde vergi
yikiimliiliklerini yerine getirmesi anlamimna gelirken, zorunlu vergi uyumu ise
miikelleflerin denetim ve cezalar sonucunda yasalara uygun davranmaya zorlanmasi

durumunu ifade etmektedir. Literatiirde vergi kabahatleri ve cezalarmna iligkin ¢esitli
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calisma ve Orneklere rastlamak miimkiindiir. Ancak, bu ¢aligmalarin biiyiik bir kismi1

vergi uyumu lizerindeki etkileri ve Tokat ili 6zelindeki durumu kapsamamaktadir.

Calismada, vergi kabahatleri ve cezalarinin vergi uyumu iizerindeki etkilerini
somut verilerle desteklemek amaciyla, Tokat ili Ozelinde bir anket c¢aligmasi
gerceklestirilmistir. Bu caligma, yerel diizeydeki vergi uyumunu ve miikelleflerin bu

konudaki tutumlarmi daha 1yi anlamamizi saglamistir.

Yapilan calismadaki vergi kabahatine yonelik cezalarin agirligi dlgegine iliskin
sonuglara bakildiginda; arastirmaya katilan 400 vergi miikellefinden 346°s1, verdikleri
yanitlar dogrultusunda vergi kabahatlerine yonelik cezalarin yeterince agir olmadigmi
ifade etmistir. Mesleklere gore farkliliklara bakildiginda, serbest meslek erbabi ve diger
meslek gruplarindaki kisilerin, cezalarin agir olup olmamasindan etkilenmedikleri
goriilmiistiir. Ayn1 zamanda yas diizeyleri gore farkliliklarina bakildiginda ise biitiin yas
grubundaki kisilerin benzer cevaplar verdigi gorilmektedir. Yas grubuna gore
korelasyon Kkatsayisinda ¢ikan sonugta yas arttikga vergi kabahatine yonelik cezalar
agirdrr ifadesine katilma diizeyi artmaktadir. Buna gore miikelleflere sorulan vergi
kabahatlerinin neler oldugunu biliyorum ifadesine meslek gruplarmin verdigi cevaba
gore %86,3’li kesinlikle katilmadiklarint  belirmislerdir. Yas grubuna gore
incelendiginde bu durum anlamli bir farklilik olmadig1 goriilmiistiir. Yapilan korelasyon
testinde orta ve pozitif anlaml iliskiye sahiptir. Katilimeilarin % 87,31 vergi kabahati
isledigi takdirde almacak cezayi bilmemektedir. Yapilan yas grubuna gore korelasyon
katsayis1 sonucuna gore orta ve pozitif anlamli iligkiye sahiptir. Yani kisilerin yas1
ilerledikce bir kabahat islendigi takdirde alinacak ceza bilinmemektedir. Vergi kabahati
ve cezalarmi diizenleyen yasalar1 rahatlikla anliyorum ifadesine ise katilimcilarin
verdikleri cevap %87,8 oranla kesinlikle katilmiyorum olmustur. Yani miikellefler
kabahat yasalarin karmasik ve zor anlasilir oldugunu diisiinmektedirler. Meslek
gruplarina gore dagiliminda ise goz ile goriiliir bir farklilik goériilmemektedir. Genel
olarak meslek gruplarin ¢gogunlugu vergi kabahati ve cezalarmi diizenleyen yasalarini
anlamadiklarmni belirtmislerdir. Yasa gore dagilimlarina bakildiginda ise yas gruplarinin
da genel olarak cogunluk benzer cevaplar vererek vergi kabahati ve cezalarini

diizenleyen yasalar1 anlamadiklarin1 belirtmislerdir. Korelasyon katsay1 testi sonucuna
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gore ¢ikan deger giiclii ve pozitif anlamli iligskiye sahiptir. Yani yas arttikca miikellefler

vergi kabahati ve cezalarini diizenleyen yasalar1 anlamamaktadir.

Ayrica giinimiizde diisiik ve orta gelirlinin vergi yiikii, yiiksek gelirlinin vergi
yiikkiinden daha agir olmasi diisiincesi vergiye olan uyumu azaltmaktadir ifadesine
verilen yanitlar %93,3 ile kesinlikle katiliyorum olmustur. Yani miikellefler yiiksek
gelirli kisilere gore daha yliksek vergi 6dedigini diisiinmesi vergi uyumunu olumsuz

etkilemektedir.

Vergi kabahatine yonelik ceza alan miikelleflerin vergiye uyum siirecleri daha
yiiksek oldugunu belirten ifadelere, katilimecilarin %87'si kesinlikle katildiklarini ifade
etmistir.. Ifadenin meslek ve yas dagilimlarma da bakilmistir. Meslegi ki-kare testi
sonucuna gore, meslek ile ifade arasinda anlamli bir iliski saptanmistir. Ayn1 ifadenin
yas ile ki-kare testi sonucunda anlaml bir iliski bulunmamustir. Yas ile ifade arasindaki
korelasyon katsayr orta seviyede negatif iliski bulunmaktadir. Yani yas diizeyinin

artmasi ifade de herhangi bir etki yaratmamaktadir.

Aragtirma sonuglarina gore, vergi kabahatleri ve cezalarmin vergi uyum

diizeyini artirmasina yonelik 6neriler sunlardir:

e Katilimcilarin ¢ogu vergi kabahatlerine yonelik cezalarin agir olmadigini
belirtmislerdir. Bu durum cezalarm hafif oldugu algisinin hakim
oldugunu gosterir. Bu algi, cezalarin caydiriciligini azaltabilir ve vergiye
uyumu olumsuz etkileyebilir. Cezalarin yeterince caydirici olmadigi
algisi, diger vergi suglarmna yonelik olas1 tesvikleri artirabilir. Bu durum,
vergi uyumunu tesvik etmek icin cezalarin yeniden degerlendirilmesi
gerekmektedir. Anket sonucuna gore, vergi kabahatlerine yonelik mevcut
cezalarin etkili olup olmadig1 gozden gecirilmeli ve gerektiginde
diizenlemeler yapilmalidir. Cezalarin yeterli caydiricilik saglamasi ve
adil olmas1 dnemlidir.

e Vergi kabahatlerine yonelik cezalarin artirilmasi planlanirken, yapilan

calismada dikkat c¢eken bir diger 6nemli nokta, vergi kabahatlerinin



101

taniminin daha net ve dar bir cergevede belirlenmesi gerekliligidir.
Kababhat fiillerinin daha agik ve spesifik sekilde tanimlanmasi, bu fiillere
kars1 uygulanacak cezalarin daha anlasilir hale gelmesini saglayabilir. Bu
sayede, miikellefler hangi eylemlerin hangi cezalar1 gerektirdigini daha
net bir sekilde kavrayabilir, bu durum ise caydiricilik etkisini artmasina
yardimc1 olabilir ve vergiye uyum saglanabilir. Sonug olarak, cezalarin
netligi ve kesinligi, olas1 ihlallerden kacinmay: tesvik ederek,
miikelleflerin vergi kabahatleri isleme oranin1 azaltmada yardimeci
olabilecektir.

Cezalarin  artirilmast  planlanirken, uzlasma miiessesesinin  de
zorlastirilmas1 gerekmektedir. Cilinkii uzlagsma, cezalarin biiyiik bir
kismini ortadan kaldirarak, miikelleflerde ceza korkusunu azaltabilir ve
vergi uyumunu olumsuz etkileyebilir. Bu nedenle, vergi uyumunu
saglamak ve kabahatlerin islenme oranmi diisiirmek amaciyla uzlasma
kosullar1 daha siki hale getirilmelidir.

Ayn1 zamanda Vergi kabahatlerinin neler oldugu konusunda katilimcilar
arasinda genel bir bilgi eksikligi vardir. Bu durumun iyilestirilmesi igin
Vergi miikellefleri ve genel halk i¢in vergi kabahatleri hakkinda egitim
programlar1 diizenlenebilir. Vergi miikelleflerine, vergi kabahatleri ve
genel vergi uyumu konularinda damigsmanlik hizmetleri sunulabilir.
Bununla birlikte Vergi mevzuatinda siirekli degisiklik yapmak yerine,
miikelleflerin kafasinda karisiklik yaratmamak icin sade, basit ve
anlagilir bir vergi sistemi olusturulmalidir. Boyle bir politika,
miikelleflerin yasal yiikiimliiliikklerini ve haklarin1 kolayca anlamalarini
saglar. Ayrica, hukuki 6ngoriilebilirligin saglanmasi i¢in mevzuatin stabil
ve tutarli olmasi Onemlidir; bu, miikelleflerin gelecekteki vergi
yikiimliiliklerini ~ planlamalarma ve yasal gerekliliklere uyum
saglamalarina yardimci olur.

Son olarak vergi kabahatleri ve cezalarinin etkili bir sekilde
uygulanabilmesi i¢in vergi idaresinin denetim kapasitesinin artirilmasi

onemlidir. Denetimlerin daha sik ve titiz bir sekilde yapilmasi,
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miikelleflerin vergi kabahatlerine karsi daha dikkatli olmalarini

saglayabilir. Bu durum, vergi uyumunu olumlu yonde etkileyebilir.
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VERGI KABAHATLERI VE CEZALARININ VERGIi UYUMU UZERINE ETKIiSi: TOKAT iLi

ORNEGI

Degerli katilimet;

“Vergi Kabahatleri ve Cezalarinin Vergi Uyumu Uzerine Etkisi: Tokat ili Ornegi” anketi Tokat Gaziosmanpasa

Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Maliye Ana Bilim Dal’nda Dr. Ogr. Uyesi Kiibra Gézen Bozdogan

danismanliginda hazirlamakta oldugum Yiiksek Lisans tezimin bir parcasi olup ankete katilimimizdan dolay:

tesekkiirlerimi sunarim. Anket bilgileri sadece bilimsel

paylasilmayacaktir.

KiSiSEL BILGILER

1.

Cinsiyetiniz:
() Kadin () Erkek

Yasimz:

() 18-30 yas aras1 () 31-43 yas aras1

Egitim Durumunuz:

() Ortadgretim () On Lisans
() Doktora
Mesleginiz:

() Cahigmryor () Ogrenci

() Serbest Meslek Erbabi

()Diger .....cooeiiiiiil.

Toplam Calisma Siireniz:

() 1-5 yil arast () 6-10 w1l arast

arastirma ic¢in kullanilacak ve bagkalar1 ile

Yiiksek Lisan Ogrencisi
Aysenur Oz

e )

() 44-56 yas arasi () 57 yas ve tizeri
() Lisans () Yiiksek Lisans
() Ucretli
............ (liitfen belirtiniz)
() 11-15 yil arast () 16 w1l ve tizeri
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WNIoAIRY

AAUISIH]

WNIOAI[RY

wnJIoATWe Y

WNJIOATWE Y
APfIuIsaS

VERGI KABAHATLERI VE CEZALARININ VERGI UYUMU UZERINE ETKISi: TOKAT iLi ORNEGI

1) Vergi kabahatine yonelik cezalar agirdir.

2) Vergi sucu ve kabahati islemek sadece devlete zarar vereceginden ciddi bir

su¢ sayllmamaktadir.

3)  Vergi kabahatlerinin neler oldugunu biliyorum.

4) Vergi kabahati isledigim takdirde alacagim cezay biliyorum.

5) Vergi kabahati islendigi durumda verilen cezalar adil bulmuyorum.

6) Vergi kabahati ve cezalarim diizenleyen yasalar rahathkla anhiyorum.

7) Vergi kabahatini 6nlemek icin verilen vergi cezalarim gerekli buluyorum.

8) Vergi kabahati isleyenlere yonelik uygulanan para cezalari caydiricidir.

9) Vergi kanunlarinin vergi kabahati islemeye elverisli bir yapiya sahip

oldugunu diisiiniiyorum.

10) Uzlasma miiessesesi kabahat ve cezalarimin caydiricihik etkisini

azaltmaktadir.

11) Vergi denetimleri yeterince yapilmadiginda, vergi kabahat oranlar

artacaktir.

12) Kabahate yonelik cezalar azalirsa vergi uyumu artar.

13) Giiniimiizde diisiik ve orta gelirlinin vergi yiikii, yiiksek gelirlinin vergi
yiikiinden daha agir olmas: diisiincesi vergiye olan uyumu azaltmaktadir

14)  Vergi bilincinin artirllmasi vergi uyumun saglanmasi acisindan énemlidir

15) Vergi kabahatlerine yonelik ceza alan miikelleflerin vergiye uyum siiregleri
daha yiiksektir

16) Vergi kabahati cezasi alma riski itibarimi zedeleyecegini diisiindiigiim i¢in
vergisel yiikiimliiliiklerimi zamaninda yerine getiririm.

17)  Vergi kabahati cezasi almis olsam bu durum Kkarsisinda utan¢ duyarim

18) Vergi mevzuatlarimin sik sik degisiklige ugramasi, vergi kabahatlerinin
artisina yol agmakta ve vergi uyumunu azaltmaktadir.

19) Vergi bilincinin artmas: vergi kabahatlerinin isl oraninin azal a
neden olur.




