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OZET

Toplumlardaki bireylerin refah ve mutlulugu iilkelerin kalkinmigshk diizeyi ile
dogrudan iliskilidir. Mevcut kaynaklarin etkin kullanimi1 toplumsal kalkinma ile ilgilidir.
Yerel yonetimlerin de dahil oldugu tiim hiikiimet kurumlari, kar amaci olmadan toplum
yararina faaliyette bulunmaktadirlar. Bu calismanin amaci, iilke diizeyinde bazi ekonomik
gostergeleri kullanarak etkinlik analizi yapmaktir.

Bu calismada, Ortadogu ve Kuzey Afrika (MENA) bolgesinde yer alan 20 iilkenin
ekonomik etkinlikleri veri zarflama analizi ile aragtirilmistir. Modellerde iilkelerin 2010-2014
yillarma ait verileri kullanilmistir. Analizler, ¢ikt1 yonlii CCR ve ¢ikt1 yonlii BCC modelleri
ile yapilmistir. Belirlenen girdi ve ¢ikti degiskenlerine ait modeller Efficiency Measurement
System (EMS) paket programi ile ¢6ziilmiis ve sonuglar yorumlanmistir. Daha sonra bu
tilkelerin yillar bazindaki ekonomik etkinlik degisimleri Malmquist Faktor Verimliligi
YoOntemine gore incelenmistir.

Elde edilen sonuglara gore, Birlesik Arap Emirlikleri (BAE), Bahreyn, Katar ve Malta
biitiin analizlerde etkin bulunmustur. Cezayir, Fas, Irak, Kuveyt, Libya, Liibnan, Suriye,
Suudi Arabistan ve Tunus bazi analizlerde etkin ¢ikarken bazilarinda ise etkin ¢ikmamustir.
fran, Israil, Misir, Tiirkiye, Umman ve Yemen ise higbir analizde etkin ¢tkmamustir.

Anahtar Kelimeler: Veri Zarflama Analizi, Etkinlik Analizi, MENA, Ekonomik Etkinlik



SUMMARY
A COMPARATIVE STUDY FOR EFFICIENCY OF MIDDLE EAST AND
NORTH AFRICA COUNTRIES (MENA) VIA USING DATA ENVELOPMENT
ANALYSIS

High living and welfare of individuals in social groups is directly related to
development level of countries. Effective using of existent sources are geared to development
level of countries. All governmental associations included local administrations are to make
unprofitable operations for public benefit. The purpose of this study is to make efficiency
analysis by using some economical indicators.

In this study, various economical efficiencies of twenty countries located in the Middle East
and North Africa (MENA) region are investigated by data envelopment analysis. Analysis were made
with output of CCR model and output of BCC model. Collected data for 2010-2014 years of these
countries were used in the models. These data were solved by Efficiency Measurement System (EMS)
software packet. Then results were interpreted. After that annual economical efficiency
changings of these countries were analized by using Malmquist Total Factor Productivity
Method.

According to obtained results, United Arab Emirates, Bahrain, Qatar and Malta are
found efficient in all analysis. Algeria, Morocco, Iraq, Kuwait, Libya, Lebanon, Syria, Saudi
Arabia and Tunisia, while effective in some analyzes, some of them were no effective. Iran,
Israel, Egypt, Turkey, Oman and Yemen have not been effective in the analysis.

Keywords: Data Envelopment Analysis, Efficiency Analysis, MENA, Economic Efficiency.
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GIRIS

Teknolojide yasanan hizli gelismeler, pazarlarin kiiresellesmesi, iletisimin artmasi,
diinya capinda hizli bilgi aligverisinin ve ulasimin kolaylagmasi, serbest ticaret engellerinin
kaldirilmas: {ilkelerin ulusal ekonomilerini 6nemli 6lgiide etkilemekte ve rekabeti biiyiik
Ol¢iide arttirmaktadir. Dolayisiyla, insan ihtiyaglarinin hizla arttigi, kaynaklarin da giinden
giine azaldigr diinyamizda, mal ve hizmet {iretimi sirasinda bu kit kaynaklarin israf
edilmeden, etkin kullanilarak gelecek nesillere birakilabilmesi i¢in, toplumun biitlin
fertlerinin, kurum ve kuruluslarinin, kaynaklar1 etkin ve verimli kullanma bilincine sahip
olmas1 gerekir.

Diinya kaynaklarinin esit sekilde kullanilmamasi, insanlarin her yerde ayni olanaklarla
refah bir yasam siirmelerini engellemektedir. Benzer imkanlara sahip iilkelerin birbirleriyle
rekabet edebilmesi icin, kaynaklarini etkin ve verimli sekilde kullanmasi bir zorunluluk haline
gelmistir. Bu nedenle giinlimiizde, gelisen pazar kosullarina ayak uydurabilmek ve ¢agdas bir
yasam slirdiirebilmek i¢in, mevcut kaynaklarin en etkin sekilde kullanilmasi gerekmektedir.
Bunu saglamak icin {ilkelerin performanslarini degerlendirmeleri, etkinlik sinirlarinda yer
almak i¢in referans almalar1 gereken iilkeleri belirlemeleri ve benzer sekilde stratejiler
geligtirmeleri gerekmektedir.

Bir iilkede yasanan olaylar ve yapilan uygulamalar, diger iilkelerde de giiclii etkiler
meydana getirmekte ve sistem degisiklikleri kisa zamanda evrensel boyutlara ulagmaktadir.
Gliniimiiz rekabet kosullarinda hizla biiyiiyen iilke ekonomileri artan gereksinimleri ile
beraber liretimlerinde artisa gitmek zorunda birakilmakta ve bu artis1 da siirl olan kaynaklari
en verimli ve en etkin sekillerde kullanarak yapmaktadirlar.

Organizasyonlarin mevcut durumlarini ortaya koyabilmeleri, pazari ve rakiplerini
degerlendirebilmeleri i¢in farkli etkinlik Ol¢lim yontemleri gelistirilmis ve yaygin olarak
kullanilmistir. Bu yontemlerin en basiti olan oran analizi, tek girdi ve tek ¢ikti {iretiminin
yapildigr durumlarda, girdilerin ¢iktilara oran1 seklinde 6l¢iim yapabilen, son derece basit ve
sade bir etkinlik analizi yontemidir. Oran analizi ile kir amacl ve basit iiretim agamalarina
sahip organizasyonlar, iretim sonuclart itibartyyla hem kendi durumlarini ve hem de
rakiplerinin durumlarin1 Glgebilmekte ve alabildikleri gerekli onlemleri degerlendirmek
suretiyle pazar {istiinliigiinii ele gegirebilmek i¢in miicadele edebilmektedirler.

Bir bagka etkinlik 6l¢iim yontemi olan regresyon analizi ise ¢oklu girdi ile tek ¢iktinin

tiretildigi durumlarda kullanilabilmektedir. Burada da organizasyonlar girdilerini ne oranlarda



kullandiklar1 ve buna mukabil ne oranda ¢ikt1 elde ettiklerini Olgcerek, yapacaklari durum
degerlendirmesi ile pazar paylarina yonelik bir iyilestirme ¢abasini giideceklerdir.

Ancak tretim kosullar1 her zaman bu kadar basit ve sade olmamaktadir. Cokuluslu
organizasyonlarin yayginlagsmasi hem rekabet ortaminin daha fazla artmasina, hem de pazar
paylariin siirekli olarak degismesine yol agmistir. Coklu girdi ve ¢oklu ¢iktt durumlarinda
performans degerlendirmesi konusunda karsi karsiya kaliman bir diger sorun da hizmet
organizasyonlar1 ve kar amaci giitmeyen diger organizasyonlardir. Girdilerin hizmete
dontistiiriilmesi siirecinde, hizmet faktoriiniin bir karsiligi olmasma ragmen yukarida sozii
edildigi sekilde agirliklandirilmas: gerekecektir. Ancak 6zellikle devlet, hiikiimet, belediyeler
gibi kar amaci giitmeyen organizasyonlarin ortaya koyduklart hizmet faktoriiniin net bir
karsilig1 bulunmadigindan, bu tiir organizasyonlarin performans degerlendirmeleri de ayr1 bir
sorun olmaktadir.

Veri zarflama analizi (VZA), kar amac1 giitsiin veya giitmesin, ¢coklu girdilerin ¢oklu
ciktilara doniistiirildiigli siiregte her bir girdi ve ¢iktiyr ayr1 ayri agirliklandirmak suretiyle
performans degerlendirmesine olanak saglayan bir yontemdir. Yontem sonucunda en etkin
karar verme birimi (KVB) 1,00 veya %100 etkinlik skoru elde etmektedir. Tiim girdi ve
ciktilara serbest olarak agirlik verilmesi sonucunda elde edilen agirlikli girdilerin, agirlikli
ciktilara orani seklinde hesap yapan yontem sonucunda etkin olmayan KVB’leri bu degerden
daha diisiik bir etkinlik skoru almaktadir.

Ayrica yontemin uygulanmasi sonucunda etkin olan ve etkin olmayan KVB’leri i¢in
etkinlik skorlar1 hesaplanmaktadir. Bunun neticesinde etkin olmayan KVB’leri i¢in, etkin olan
KVB’leri arasindan referans kiimeleri olusturulmakta, bu referanslarla karsilastirilmak
suretiyle etkin olmayan KVB’lerinin, etkin olabilmeleri i¢in girdilerinin ne oranda azaltilmas1
veya ¢iktilarinin ne oranda artirilmasi gerektigi konusunda sonuglar ortaya konmaktadir.
Analiz bulgularindan bir digeri de 6nemli girdi ve ¢ikt1 kiimeleri ile bu girdi ve ¢iktilarin,
analiz sonuglarina ne oranda etki ettiklerinin belirlenmesidir.

Ortadogu ve Kuzey Afrika Bolgesinde bulunan iilkeler giinden giine iilkemiz ve diinya
gindemine girmektedir. Bu iilkeler basta enerji kaynaklari olmak iizere O6nemli maden
rezervleri ile giindemdedir. Ulkelerde bulunan girisimci kitlenin ve ekonomik faaliyetlerin
arttig1 degerlendirilmektedir. Bélgede bulunan iilkelerdeki gelismeler hem ekonomistler i¢in
hem de bu iilkelere yatirnm diisiincesindeki yerli girisimcilerimiz i¢in énemli bir veridir. Bu
sebepler goz Oniinde bulundurularak bu tez calismasinda Orta Dogu ve Kuzey Afrika

(MENA) Bolgesinde yer alan iilkelerin ekonomik etkinliklerinin belirlenmesi amaglanmistir.



Calismanin birinci boliimiinde performans, verimlilik, etkililik ve etkinlik kavramlari
tizerinde durulmustur. Etkinlik 6l¢iim yontemlerinin de verildigi bu bélimde oran analizi,
parametrik yontemler ve parametrik olmayan yontemler hakkinda bilgi verilmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde parametrik olmayan etkinlik 6l¢iim yontemlerinden olan
veri zarflama analizi (VZA) ile matematiksel ve istatistiksel temelleri hakkinda detayli bilgi
verilmig ve bazi programlama modelleri {izerinde durulmustur. VZA’nin tarihgesi, kullanim
alanlan, giiclli ve zayif yonleri ile uygulama asamalar1 bu boliimde verilmistir. VZA, olgege
gore sabit getiri altinda hesaplama yapabilen, ilk olarak Charnes, Cooper ve Rhodes
tarafindan ortaya atilan ve CCR yontemi olarak bilinen, dogrusal programlama tabanli
matematiksel bir etkinlik analizi yontemidir. Model girdilerin azaltilmas1 amagh girdi yonlii
olarak uygulanabildigi gibi, ciktilarin artirilmasini hedefleyen ¢iktt yonlii olarak da
uygulanabilmektedir. CCR modeli daha sonra Banker, Charnes ve Cooper tarafindan
gelistirilmis, Olgege gore degisken getiri durumunda da Olglim yapabilir hale getirilmistir.
BCC yontemi de girdiye ve ¢iktiya gore hesaplama yapabilmektedir. Bu boliimde ayrica
literatiirde VZA kullanilarak iilkelerin etkinliklerinin karsilastirildigi bazi1 calismalara yer
verilmistir.

Calismanin uygulama bolimiinde MENA bolgesinde yer alan 20 iilkenin 2010-2014
yillar1 arasindaki ekonomik etkinliklerinin belirlenmesi hedeflenmistir. Bu amagla 4 girdi ve 3
ciktidan olusan veri seti elde edilmis ve Efficiency Measurement System (EMS) paket
programi kullanilarak, hem CCR modeli hem de BCC modeli ile her bir yil i¢in ayr1 ayri
analizler tekrarlanmistir. Elde edilen sonuglar ¢alismanin amacina uygun olacak sekilde
degerlendirilmis, {lkelerin etkin smira ulasmalari icin kaynaklarini nasil kullanmalar
gerektigi belirlenmis ve her iki modelin sonuglarin birbiriyle karsilastirmasi yapilmigtir.
Ulkelerin tek tek CCR ve BCC modellerine iliskin yapilan analizlerinden sonra iilkelerin
2010-2014 yillar1 boyunca sergiledikleri Toplam Faktor Verimliligi degisimlerinin Malmquist
endeksi ile gosterilmesi amaglanmistir. Yapilan analizler icin Window for DEAP
(Win4DEAP?2) paket programindan faydalanilmistir.

Sonug kisminda yapilan ¢alismanin genel olarak degerlendirilmesine yer verilmistir.



BIiRINCi BOLUM
PERFORMANS YONETIMIi VE ETKINLIK

1.1.Performans Kavram

Bazi1 bilim adamlarma gore: “Eger hakkinda konustugunuz bir seyi Olgebiliyor ve
Olctligliniiz seyi de rakamlar kullanarak ifade edebiliyorsaniz bu bahsedilen konu hakkinda bir
seyler biliyorsunuz anlamina gelmektedir, eger bunlari yapamiyorsaniz bahsi gecen sey
hakkindaki bilginiz yetersiz ve ¢ok da tatmin edici olmayan bir bilgi ¢esididir demektir.”
(Neely vd., 2005: 1228). 1928 yilinda sdylenmis olan bu séz performans Ol¢limiiniin o
donemlerde de 6nemli bir kavram oldugunu gostermektedir (Sarag, 2009: 14).

Performans, toplumsal ve bireysel yasamin neredeyse biitiin alanlar ile ilgilidir. Bu
nedenle performans tanimi iizerinde bir goriis birligi yoktur. Cok boyutlu bir kavram oldugu
icin birden fazla tanima sahiptir. Tirk Dil Kurumu “basarim” soézciigiinii performansin
karsilig1 olarak vermistir (Demir, 2004: 8).

Performans; bir isi yapan kisinin, grubun veya kurulusun o is ile ilgili hedeflerine ne
derecede ulasabildigini nicel (miktar) ya da nitel (kalite) olarak degerlendiren bir kavram
olarak tanimlanabilir. Ayni1 zamanda daha onceden amaglanmis ve planlanmis bir etkinlik
sonucunda elde edilenleri, nicel (miktar) veya nitel (kalite) olarak tanimlanmasi seklinde de
yorumlanabilir (Lorcu, 2008: 3).

Performans ile mevcut faaliyetlerin giiglii ve zayif yonleri belirlenir. Bir¢ok yontem
kullanarak hedeflerin ve sapmalarin belirlenmesine yardimci olur (Tangen, 2003: 347).

Performans Ol¢limii, kurumlarin belirledigi amaglara ve hedeflere gore kullandigi
kaynaklari, Urettigi iirlinleri ve hizmetleri, elde ettigi sonuclar1 takip etmesi i¢in diizenli ve
sistematik bir sekilde verilerin toplanmasi, bu verilerin analiz edilip, raporlanmasi siirecidir
(Yoriiker, 2003: 9).

Baysal (1999)’a gore performansi inceleyecek olanlarin, inceleyecegi Orgiitsel
sistemlerin veya bireylerin hangi islevleri ile ilgilendigi noktasinda farkli performans
tanimlar1 ortaya g¢ikmaktadir. Tablo 1.1’de farkli yaklasimlara gore performans tanimlari

verilmistir (Lorcu, 2008: 4).



Tablo 1.1. Farkh Yaklasimlara Gore Performans Tanimlari

YAKLASIM PERFORMANS TANIMI

Amag¢ Yaklasimi Ifade edilen amaglara ulasilma derecesi

Gereksinim duyulan kaynaklarin elde edilme
Sistem Kaynaklar1 Yaklasimi )
derecesi.

i¢ Siire¢ Yaklasim I¢ bilesenler arasindaki uyumluluk derecesi

Benzer organizasyonlara goreceli olarak {istiin
Yiiksek Performansh Sistem Yaklasim )
oldugu derecesi

Biitiin stratejik bilesenlerin en azindan minimal

Bilesenler Yaklasim L i

olarak tatmin edilme derecesi

Bir organizasyonun, mesru faaliyetlerle hayatini
Mesruluk Yaklasimi . .

devam ettirme derecesi
Hata Yaklasim Hata yapilmamasi

Fonksiyonel alt birimlerin karakteristikleri ile
Beseri Kaynaklar Yaklasim o . W )
yapilan isin karakteristiklerinin uyum derecesi

Bir organizasyonun amaglarina ulagmak i¢in
Rekabet Yaklasim ) ]
sahip oldugu potansiyel

Uzmanlagmak ve bunu korumadaki bagari
Acik Sitem Yaklagimi ]
derecesi

Belirli bir zaman periyodunda yapilan iiretim
Rasyonel Sistem Yaklasimi )
miktari

Bir organizasyonun yaptig1 liretim ve bu iiretim
Dogal Sistem Yaklasim o )
hacmini koruma derecesi

. Calisanlarin igin amaglart dogrultusunda
Beseri Iliskiler Yaklasim

calisacaklari ortami saglama derecesi

Kaynak: Kecek, 2010: 12

1.1.1.Performans Boyutlar:

Isletmelerde performansin degerlendirilmesi amaciyla verilerin toplanmasi ve bu
verilerle performans gdstergelerinin  belirlenmesi  gereklidir.  Isletmelerin  kendini
gelistirmelerinin yalnizca verim, maliyet ve kar gibi kavramlar1t kisa vadeli ve dar
anlamlartyla degil, miisteri memnuniyetinin en 6nemli gostergesi olarak kabul edilen kalite,
yaraticilik ve yenilik gibi degisik boyutlarinda performans degerlendirmesinde géz Oniinde

bulundurmalar ile ger¢eklesecegi agiktir (Sarica, 2007: 21; Yesilyurt, 2003: 26).



Isletmelerde basarim diizeyinin belirlenmesi, nelerin dlgiilmesi gerektigi ve hangi
Olciitlerle dlciilebilecegi konusu performans degerlendirmesinin ilk ve énemli bir adimidir.
Performans gelistirme islemi ise isletmenin iginde bulundugu durumun belirlenmesiyle
baslanmalidir. Bu asamada isletmenin giiclii ve zayif yonleri incelenerek performans olarak
“simdi neredeyiz?” sorusu ile degerlendirmeye baslanilir. Elde bulunan potansiyelle “ne elde
edilebilirdi?” ve “ne elde edildi?” sorularina cevap aranir. Bu cevaplar ile isletmenin kisa,
orta ve uzun vade i¢in durumu gozden gegirilir. Isletmeyi etkileyen i¢ ve dis faktdrler ortadan
kaldirildiginda nelerin yapilabilecegi uzun vadeli planlamaya 11k tutar (Lawler, 1986: 23).

Performans boyutlarindan yaygin olarak kullanilan kavramlar; etkililik, etkinlik,
tiretim sinir1, verimlilik, kalite, karlilik, biitceye uygunluk, ekonomiklik, yenilik ve sosyal
sorumluluktur. Performans 6l¢limlerinde bu boyutlardan hangilerinin kullanilacagi isletmenin
onceliklerine, amag¢ ve hedeflerine gore belirlenir. Bu calismada kullanilacak olan verimlilik,

etkililik ve etkinlik boyutlarina ayrintili bir sekilde yer verilecektir.

1.2.Verimlilik

Drucker’a gore, “Verimlilik kavrami, bugiin diinden iyi ise yarin bugiinden daha iyi
olmalidir diisiincesine dayanmaktadir. Ekonomik ve sosyal yasamin siirekli degisen kosullara
uyarlanmasi, yeni teknikler ve yontemleri uygulama cabasi ve insanin gelismesini savunmak

verimliliktir.” (Bektas, 2007: 8).

Kaynaklar R Uretim veya Hizmet .~ Uriinler
(Girdiler) Sistemi (Ciktilar)
Verimlilik Ciktilar
erimlilik =
T Girdiler

Sekil 1. 1. Verimlilik Kavram

Kaynak: Buzkiran, 2012: 9

Verimlilik, 20. yiizyilin baglarinda giliniimiizdeki anlamma ulasmistir. Bugiin
verimlilik; c¢ikt1 ile bu ¢iktiy1 liretmek {izere kullanilan girdi arasindaki orani ifade eder. Tek
girdi ve tek c¢ikti oldugu durumda verimlilik (1.1) nolu formiildeki gibi gdsterilir
(Prokopenko, 2011: 19):

Cikt1
Girdi

(1.1)

Verimlilik =



Verimlilik, en ¢ok Tretim sistemlerinin performans degerlendirmesinde
kullanilmaktadir. Isletme alanlarmin, endiistri sektdrlerinin veya iilke ekonomilerinin
karsilastirilmasinda da verimlilikten s6z edilir (Kobu, 2008: 55).

(1.1) nolu formiilde verilen oran dikkate alindiginda verimlilik orijinden baglamak
tizere, karar verme birimini (KVB) temsil eden noktadan gecen dogrunun egimi olarak
tanimlanabilir. Burada KVB bir takim girdileri bir takim c¢iktilara doniistiirmekten sorumlu
olan isletme veya ekonomik kuruluslar olarak tanimlanmaktadir (Yoluk, 2010: 34). Bu durum

Sekil 1.2°de yer alan verimlilik semasinda goriilmektedir.
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Sekil 1.2. Verimlilik Semasi

Kaynak: Demirci, 2012: 18

Sekil 1.2°de goriilecegi gibi, en biiyiilk egime sahip olan dogru iizerindeki KVB en
yiiksek verimlilige sahip olan KVB’dir. Bu KVB’ler arasinda en yiiksek verimlilige sahip
olan KVB’nin E, en diisiik verimlilige sahip olan KVB’nin ise B oldugu goriilmektedir. Yani
egim arttig1 takdirde verimlilik de artmaktadir. C, D ve F KVB’leri farkli ol¢eklerde
calismalarina ragmen aym verimlilik diizeyine sahiptirler. A ve G KVB’leri ise ayni
verimlilik diizeyine sahip olup, verimlilik degerleri B’ den biiytik, diger KVB’lerden kiigiiktiir
(Demirci, 2012: 18).

Verimlilik 6l¢iimii isletme ve kurumlar i¢in ¢esitli faydalar saglar. Bu faydalar asagida
listelenmistir (Bektas, 2007: 14);

e Kendi genel etkinliklerini 6lgmiis ve bu 6l¢limii rakip veya benzer isletme ve kurumlarla
karsilagtirma olanagi saglamis olurlar,
o Zayif 6zelliklerini belirleyerek verimliligi artirmaya yonelik ¢aligmalar yapabilirler,

e Verimliligi isletme veya kurumlarin alt birimleri diizeyinde kontrol etme olanagi bulurlar,



e Isci - isveren iliskilerini saglamlastirarak gerekli seviyeye getirebilir ve daha iyi bir
caligma ortami i¢in iyilestirmeler yapmaya yonelik tedbir alabilirler,
e Verimliligi diisiiren faktorler belirlenerek, bu faktorlerin yok edilmesine yonelik

caligmalar yapma olanagi bulurlar.

1.3.Etkililik

Etkililik amaclara yani ¢iktilara yonelik bir performans gostergesidir. Gergeklesen
{iretim miktar1 ile planlanan iiretim miktar1 arasindaki iliskidir. Isletmelerin veya kurumlarm
planlanan iiretim siirecinde ihtiya¢ duyulan, yararli mal ve hizmetleri iiretmede gosterdigi
basarmin derecesidir. Yani etkililik (1.2) nolu formiilde de goriildiigii iizere elde edilen

ciktilarin planlanan ¢iktilara ne derece yakin oldugunu gdsteren bir kavramdir.

Gergeklesen Cikti
Planlanan Ciktt

Etkililik = (1.2)

Bir isletme acisindan bir¢ok etkililik gdstergesi bulunmaktadir. Bu gostergeler;
e Uriinleri zamaninda teslim etmek,
e Belirli bir iiretim hedefini gerceklestirmek,
e Hatasiz iiriin satisin1 saglamak,
e Gergeklesen satis hasilat1 / Planlanan satis hasilati,
e Zamaninda teslim edilen mal ytizdesi,
e Gergeklesen projeler / Planlanan projeler,

e Hatasiz iiriin ylizdesi, vb. (Bektas, 2007: 7).

1.4.Etkinlik

Yapilan baz1 ¢alismalarda verimlilik ve etkinlik kavramlarinin birbirlerinin yerine
kullanildig1 goriilmektedir. Etkinlik, verimlilige gore daha genis bir konudur. Drucker;
verimliligin islerin dogru yapilmasiyla ilgili bir kavram, etkinligin ise dogru islerin
yapilmastyla ilgili bir kavram oldugunu sdylemistir. Yani verimlilik, girdilerle ve ¢iktilarla
ilgilenir. Etkinlik ise ¢iktilar, sonuglar ve bunlarin etkileriyle ilgilenmektedir. Verimlilik
tiretim kaynaklarinin ne kadar iyi kullanildigini Olgerken, etkinlik amaglarin ne o6lgiide
gerceklestigini belirleyen bir kavramdir (Coban, 2007: 21).

Etkinlik belirli bir miktardaki ¢iktiyr iiretmek iizere en az girdiyi kullanmak veya
elimizde bulunan kaynaklar1 kullanarak en fazla ¢iktiy1 iretmektir. Ayn1 zamanda etkinlik,

gerceklesen c¢iktinin beklenen ¢iktiya orani olacak sekilde formiil (1.3)’de gosterilmistir;

Gergeklesen Cikti
Beklenen Cikti

Etkinlik = (1.3)



Yukarida verilen oran sonucunun yani etkinlik degerinin “1” olmas1 istenir. Etkinligi
“1” olan KVB’nin performansi diger KVB’lere gore daha iyidir ve etkin KVB olarak
nitelendirilir. Oranin “1” olmamasi durumunda, gerceklestirilmesi distliniilen faaliyetin
beklenenin altinda veya iistiinde bir performans gosterdigi diisiiniiliir. Performansi1 digerlerine
gdre iyi olmayan KVB’ler etkin olmayan KVB olarak nitelendirilir (Ozcan, 2005: 7).

Etkinlik ve etkililik arasindaki farklilik Tablo 1.2°de verilmistir.
Tablo 1.2. Etkinlik ve Etkililik Diizeyleri

Etkinlik (Kaynak Kullanimi)

KOTU ivi
= o  Etkili; fakat etkin degil. e  Hem etkin hem etkili,
§ VUKSEK e Kaynaklardan gerektigi sekilde hedeflere ulasiliyor.
® yararlanilmiyor. Baz1 e Kaynaklar iyi kullaniliyor.
% kaynaklar bosa gidiyor. e  Yiiksek performans
'.i e Ne etkili, ne etkin o  Etkin, ancak etkili degil.
;E DUSUK e Hedeflere ulasilamiyor. e Hedeflere ulagilamiyor, ancak
::: e Kaynaklar bosa gidiyor. kaynak kullanimi iyi.

Kaynak: Bas ve Artar, 1991: 35

Teknik etkinlik teorik anlamda ilk kez 1951 yilinda Koopmans tarafindan ortaya
konulmustur. Koopmans’a gore, optimal girdi-¢cikt1 bilesimlerinde, herhangi bir girdideki
azalis bagka bir girdideki artis1 veya herhangi bir ¢iktidaki artis en az bir diger ¢iktida azalisi
gerektiriyorsa teknik etkin oldugu sdylenebilir (Ruggiero, 2011: 1).

Uretim girdilerinin ¢iktilara déniistiiriilme asamasi teknik etkinlik olarak tanimlanir.
Belirli bir grup girdi kullanilarak maksimum g¢iktinin elde edilmesi veya belirli bir ¢ikti
grubunun en az girdi kullanilarak iretilmesi siirecin etkin olmasi anlamina gelmektedir
(Tarim, 2001: 14).

Teknik etkinlik, girdi yonlii ve ¢iktt yonlii teknik etkinlik olmak iizere ikiye ayrilir
(Budak, 2010: 7; Taskopri, 2014: 12).

a) Girdi yonlii teknik etkinlik: KVB’lerinin miimkiin olan en az girdi bilesimini kullanarak
mevcut ¢ikt1 diizeyine ulasabilmesidir. Girdilerde meydana gelebilecek azalis oranmi girdi
yonli teknik etkinsizligi, bu oranin 1’den ¢ikarilmasi ise girdi yonlii teknik etkinligi
gostermektedir.

b) Cikt1 yonlii teknik etkinlik: KVB’lerinin elindeki girdi bilesimini kullanarak miimkiin olan
en fazla c¢iktiyr iiretebilmesidir. Ciktilarda meydana gelebilecek azalis orani ¢ikti yonlii
teknik etkinsizligi, bu oramin 1’den ¢ikarilmas: ise ¢ikt1 yonlii teknik etkinligi

gostermektedir.
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Bir KVB ayni anda hem girdi hem de ¢ikt1 yonlii teknik etkin oldugu gibi, birinin
saglanirken digerinin tam olarak saglanamadig1 ya da her ikisinin de saglanamadig1 durumlar
gozlenebilir (Lorcu, 2008: 40).

Teknik etkinlik ile birlikte bir bagka performans gostergesi olan olgek etkinligi en
verimli dlgek biiyiikliigiine yakinlik olarak alinmalidir. Olgek etkinliginde, KVB’nin tekil
olarak etkinligi yerine, toplumsal bir etkinlik s6z konusudur (Webster vd., 1998: 4). Olcege
gore getiri en verimli Olgek biiyiikliigiinlin belirlenmesinden 6nce deginilmesi gereken bir
konudur.

Olgege gore getiri; iiretim siirecinde girdi diizeylerindeki degisikliklerden dolay1
olusan ¢ikt1 diizeylerindeki degisiklikler olarak tanimlanmir. Olcege gore getiri; sabit ve
degisken getiri olarak iki sekilde incelenir (Budak, 2010: 8):

a) Olgege gore sabit getiri: Girdi bilesenlerinde herhangi bir artisin ¢ikt1 bilesenlerinde de
ayn1 orandaki artisa sebep oldugu durumdur.

b) Olgege gore degisken getiri: Girdi bilesenlerindeki herhangi bir artisin ¢ikt1 bilesenlerine
ayni oranda yansimadigi durumdur. Olgege gore degisken getiri oransal artisin niteliine
gore kendi icinde iki farkli sekilde incelenmektedir.

e Olcege gore artan getiri; cikt1 bilesenlerindeki oransal artisin girdi bilesenlerindeki
artistan daha fazla oldugu durumdur.

e Olcege gore azalan getiri; cikt1 bilesenlerindeki oransal artisin girdi bilesenlerindeki
artistan daha az oldugu durumdur.

Farrell’in calismalar1 etkinligin tiretim fonksiyonunun sinir yaklasimi ile dlgiilmesine
onciiliik etmis ve bir¢cok teknigin de kullanilmasini saglamistir (Budak, 2010: 11). Farrell’e
gore bir isletmenin etkinligi fiyat (tahsis) etkinligi ve teknik etkinlik olmak iizere iki 6l¢iitten
olusmaktadir. Fiyat etkinligi, gézlemlenen faktor fiyatlarindan olusan ¢ikti maliyetinin, teknik
etkinlik varsayimiyla sinir tizerindeki minimum ¢ikt1 maliyetine oranidir. Bagka bir ifadeyle
bir isletmenin kullanmas1 gereken girdi veya c¢ikti oranlarinin fiyatlar1 dogrultusunda
belirlenen etkinlik fiyat etkinligidir (Fersund ve Sarafoglou, 2002: 25-26).

Iki girdi kullamlarak, tek bir iiriin elde edilen endiistri dalina ait girdi fiyatlarina bagl
olarak belirlenen es masraf dogrusu AA’; tretim fonksiyonunun es iiriin egrisi de SS’ ile
gosterilmis olan Sekil 1.3. yardimiyla Farrell’in yapmis oldugu etkinlik tanimlar1 agiklanmaya
calisilacaktir. Farkli miktarda girdi kullanarak farkli miktarda ¢ikti iireten firmalar Q, Q' ve P

firmalar1 olarak belirlenmistir.
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Sekil 1. 3. Farrell’in Etkinlik Gosterimi
Kaynak: Farrell, 1957: 254
AA’ es maliyet dogrusu lizerinde bulunan her firma fiyat (tahsis) etkinlige sahiptir. SS’
Es iiriin egrisi tizerinde bulunan firmalar ise teknik etkindir. Q ve Q' firmalar1 teknik etkindir.

Q' Firmas1 es maliyet dogrusu ve es tiriin egrisi tizerinde bulundugu i¢in hem teknik etkinlige

hem de fiyat (tahsis) etkinlige sahiptir. Q" noktasinda iiretim maliyeti @ noktasina gore g—g

oranindan daha az olacaktir. Bu nedenle Q noktasinin fiyat (tahsis) etkinligi % oranina sahip

olacaktir (Farrell, 1957: 254-255).

Farrell’e gore bir KVB’nin ekonomik etkinlige sahip olabilmesi i¢in hem teknik
etkinlige hem de fiyat (tahsis) etkinlige sahip olmas1 gerekir (Farrell, 1957: 255). Ekonomik
etkinlik (1.4) nolu formiilde gosterilmistir.

Ekonomik Etkinlik = Fiyat Etkinligi » Teknik Etkinlik (1.4)

Bir KVB’nin ekonomik olarak etkinsiz olmas1 teknik etkinsiz ya da fiyat (tahsis)

etkinsiz olusundan kaynaklanir (Lorcu, 2008: 46).

1.4.1.Etkinlik Olciim Yontemleri
Etkinlik 6l¢iim yontemleri; oran analizi, parametrik yontemler ve parametrik olmayan

yontemler olarak ii¢ baslik altinda incelenebilir.

1.4.1.1.0ran Analizi
Oran analizi, en eski ve en yaygin kullanilan etkinlik 6l¢iim yontemidir. Hesaplamasi

ve yorumlamasi oldukc¢a kolay olan bu yontem girdi ve ¢iktilar arasindaki iliskiyi ortaya

koymaktadir. Oran analizi tek girdinin tek ¢iktiya oranidir. Birden fazla girdi ve ¢iktinin
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kullanildig1 calismalarda etkinlik 6l¢limil i¢in oran analizi hesaplamasi yeterli goriilmemekte

ve bazi sorunlara yol agmaktadir (Kavuncubasi ve Ersoy, 1995: 78).

1.4.1.2.Parametrik Yontemler

Oran analizinin yeterli goriilmedigi durumlarda kullanilan bir baska etkinlik 6l¢tim
yontemi de parametrik yoOntemlerdir. Parametrik yontemlerde bir gozlem kiimesi
bulunmaktadir. En iyi performansi gosteren gozlemler etkinlik sinir1 (regresyon ¢izgisi)
lizerinde yer aliyor veya bu ¢izginin altinda bir sapma gostermiyorsa bu gézlemler etkindir.
Eger bu gozlemler ¢izginin altinda kaliyorsa etkin degildir (inan, 2000: 83).

Parametrik yontem ¢esitlerinden olan regresyon analizi iki veya daha fazla degisken
arasindaki iligkinin fonksiyonel yapisini belirlemek i¢in kullanilir. Regresyon analizi oran
analizine gore daha etkili bir yontemdir. Fakat bu yonteminde bazi sorunlara yol agacagi
sOylenebilir. Bu sorunlarin basinda analizin yapilabilmesi i¢in parametrik bir {iiretim
fonksiyonunun tanimlanmasinin zorlugu gelmektedir (Kavuncubasi ve Ersoy, 1995: 78-79).

Bu yontemde ii¢ farkli yaklagim bulunmaktadir.

1.4.1.2.1.Stokastik Simir Yaklasim
Maliyet, kar ve iiretim gibi aciklanan degiskenlerle; girdi, ¢ikt1 ve ¢evresel faktorler

gibi agiklayic1 degiskenler arasinda iliski kuran ve hata terimi i¢inde modelde yer ayiran
yontemdir. Bir gdzlemin en iyi durumdan sapmasinin ne kadarinin hata, ne kadarinin etkinsiz
gbzlem oldugu anlasilmadan modelin sonuglarinin giivenilir olmayacag bilinmektedir. Hata
modelinde etkinsizlikler negatif olmayacagi i¢in asimetrik, hata terimi ise simetrik dagilim

gostermektedir (Berger ve Humprey, 1997: 178; Buzkiran, 2012: 20).

1.4.1.2.2.Serbest Dagilm Yaklasim

Bu yaklasimda hata teriminin ve etkinsizliklerin dagilimi {izerinde stokastik
yaklasimda olan giicli varsayimlar kaldirilmigtir. Bu yaklagimin temel varsayimlari,
etkinligin istikrarli olmasi, etkinsizliklerin negatif olmayan bir dagilim gostermesi ve rassal
hatanin ise ortalamasi sifir olacak sekilde bir dagilima sahip olmasidir. Bir igyerinin herhangi
bir noktadaki etkinsizliginden ziyade en iyi uygulamadan ortalama sapmasin1 gostermektedir

(Berger ve Humprey, 1997: 178).
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1.4.1.2.3.Kalin Simir Yaklasinm

Stokastik sinir yaklasimi ve serbest dagilim yaklagiminin aksine bu yontemde rassal
hata ve etkinsizligin dagilimlarina ait herhangi bir kisit getirilmemistir. Bu yaklagimda
fonksiyonel bir form belirlenmekte, rassal hata tahmin edilen performans degerlerinin en
yiikksek ve en diisiik performans gosteren ¢eyreklerinden olugmaktadir. En yiiksek ve diisiik
ceyrekler arasinda tahmin edilmis performanstan sapmalar ise etkinsizlik olarak kabul

edilmektedir (Berger ve Humprey, 1997: 178).

1.4.1.3.Parametrik Olmayan Yontemler

Parametrik olmayan yoOntemler, dogrusal programlama problemlerine dayanan
teknikler (kisit altinda optimizasyon) yardimiyla etkinlik sinirina olan uzakligi 6lgmeye
calisirlar. KVB’nin yapisi ile ilgili davranigsal varsayimlara girmek zorunda olmadiklari i¢in
parametrik olmayan yontemler parametrik yontemlere gore daha avantajlidirlar. Ayrica, bu
yontemlerin birden fazla bagimli (agiklanan) ve bagimsiz (agiklayici) degisken kullanabilme
gibi bir Ustlinliigli vardir. Buna karsin bir rassal hata terimi icermedikleri i¢in olusan bazi
hatalar1 modele aktarirlar ve etkinlik siniri yanhis tespit edebilirler (Berger ve Humphrey,

1997: 179).

1.4.1.3.1.Veri Zarflama Yaklasim

Parametrik olmayan yontemlerden en sik veri zarflama analizi (VZA)
kullanilmaktadir. Dogrusal programlama tabanli bir yontem olan VZA’da en iyi davranan
gozlemlerden olusan etkinlik sinirt ¢izilmekte ve gézlemlerin bu sinira olan uzakliklar: yani
goreli etkinlikleri o6l¢iilmektedir. Etkin birimler 1 degeri, etkin olmayan birimler ise 1’den
kiigiik deger almaktadir. Etkin birimler ile etkin olmayan birimler arasindaki fark, aym

miktarda ¢iktinin daha az girdiyle elde edilebilecegini gosterir (Bektas, 2007: 20).

1.4.1.3.2.Malmquist Toplam Faktor Verimliligi

Malmquist Toplam Faktér Verimliligi zaman boyutu igeren, ortak teknolojiye sahip
her bir veri noktasinin farklarinin oranlarin1 hesaplayan ve iki veri noktas: arasindaki toplam
faktor verimliligindeki degisimi Olgen bir endekstir. Bu 6l¢liim i¢in uzaklik fonksiyonu
kullanilmaktadir. Uzaklik fonksiyonu ise ¢ok sayida girdi ve ¢ikti igeren iiretim teknolojilerini
sadece miktar bilgilerine dayanarak tanimlayan fonksiyonlardir (Grifell-Tatjé ve Lovell,
1995: 169; Fare vd., 1994: 68).

Malmquist Endeksinin 1’den biiyiik bir deger almasi1 verimlilikte artis oldugunu, 1’den

kiiciik bir deger almasi zaman i¢inde performansin diistiigiinii ve 1 degerini almasi ise
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performansta durgunluk meydana geldigini gosterir. Ayni sekilde Malmquist endeksinin
bilesenlerinden birindeki artis veya azalis, ilgili endeksin 1’den biiyiik ve 1’den kiigiik

degerler almasini saglar (Fire vd., 1994: 72).

1.4.1.3.3.Serbest Atilabilir Zarf Yaklasim
VZA’nin 6zel bir hali olan bu yaklasimda etkinlik siir1 tizerindeki farkli noktalar
arasinda yer degistirmenin miimkiin olmayacagi varsayimiyla bu noktalar smnira dahil

edilmemektedir.

1.4.2.Etkinlik Ol¢iim Yéntemlerinin Karsilastirilmasi

Etkinlik 6l¢iim yOntemlerinin birbirlerine gore iistiin ve zayif yonleri bulunmaktadir.
Modeller kendi iglerinde tutarli olmalarina karsin 6l¢iim yapilan birimler igin anlamsiz
olabilir. Bu yiizden 6lcililmek istenen birime en uygun modelin se¢ilmesi dnemli bir konudur
(Depren, 2008: 15).

Oran analizi, etkinlik 6l¢limii bakimindan yetersiz olmasina ragmen tek girdili ve tek
¢iktili durumlarda uygulamasi kolay olmasi sebebiyle uygun degerlendirme yontemi olarak
tercih edilebilir.

Parametrik yontemlerde ise etkinlik Ol¢iimiinii regresyon analizi kullanarak tahmin
edilirken, bu yontemde iiretim fonksiyonu genelde tek ¢ikti ile ¢coklu girdiler iliskilendirilerek
tanimlanmaktadir.

Parametrik olmayan yontemlerde ise ¢oziim teknigi olarak matematik programlama
kullanilir. Bu yontemler cok girdili ve ¢ok ¢iktili iiretim fonksiyonu ile etkinlik analizi
yapmak i¢in uygundur.

Ute (2002) yilindaki c¢alismasinda etkinlik &l¢iim ydntemleri arasindaki temel
farkliliklar1 anlasilir bir sekilde Tablo 1.3’te gosterildigi gibi tanimlamistir.
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Tablo 1.3. Etkinlik Ol¢iim Yontemlerinin Karsilastirilmasi

YONTEM SINIFI
Karsilastirma Parametrik Parametrik
. Oran Analizi
Olciitleri Yontemler Olmayan Yontemler
Matematiksel
Coziim Teknigi Oranlamalar Regresyon
Programlama

Tek Girdi/Tek Cikt1 Cok Girdi/Tek Cikt1 Cok Girdi/Cok Cikt1

icerik

(Tek Boyutlu) (Tek Boyutlu) (Cok Boyutlu)

Basit
. Detayli
) (Ol¢tim yapilacak o
Veri Temini Basit (Kullanilacak girdi ve
birim analitik forma
ciktilara bagli)
uygun olmali)
Uygulama Kolay Kolay Detayl1 (Kolay)
Performans Ol¢iimiine ]
Kisitlt Kisith Genis

Uygunluk

Kaynak: Depren, 2008: 16

Tablo 1.3’te goriilecegi gibi oran analizi ve parametrik yontemlerin parametrik
olmayan yontemlere gore daha basit oldugu goriilmektedir. Parametrik olmayan yontemlerin
veri temininin detayli olmas1 uygulamasinin da diger modellere gore daha detayli olmasina
neden olmaktadir. Fakat ¢ok girdinin ¢ok c¢iktiya oranlanmasi da etkinlik analizi i¢in
digerlerine gore daha uygun oldugunu gostermektedir. Farkli ¢oziim teknikleri kullanilan bu
yontemlerden daha detayli bilgi verdigi ve uygulamada daha ayrmtili bilgilere ulasilabiliyor
olmasina ragmen basit oldugu i¢in etkinlik analizlerinde genelde parametrik olmayan
yontemler tercih edilmektedir (Yiirtisen, 2011: 11).

Etkinlik ve verimlilik analizleri istenilen c¢iktilarin elde edilmesi siirecinde girdilerin
hangi seviyeye kadar kullanildiginin belirlenmesinde ¢ok onemli yontemlerdir. Etkinlik ve
verimliligin belirlenmesinde oran analizinin ve parametrik yontemlerin yetersiz kaldigi
(6zellikle ¢ok girdili ve ¢ok c¢iktili) durumlar icin VZA ydntemi ¢6ziim i¢in oldukga genis
olanaklar sunmaktadir (Giilcii vd., 2004: 94). Calismanin ikinci boliimiinde veri zarflama

analizi ayrintili olarak anlatilmaktadir.
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IKINCi BOLUM
VERi ZARFLAMA ANALIZi

2.1.Veri Zarflama Analizi ve Tarihcesi

Veri Zarflama Analizi (VZA) ingilizce kaynaklardaki adiyla Data Envelopment
Analysis (DEA), dogrusal programlama teorisine dayanan ve birden fazla, farkli dlgeklerle
Ol¢iilmiis ya da farkli 6l¢ii birimlerine sahip girdi ve ¢iktilarin karsilastirma yapmay1
zorlastirdigi durumlarda, KVB’nin goreceli etkinligini 6lgmeyi amaglayan bir yontemdir
(Onsoy, 2013: 12).

Her bir birim i¢in girdi ve ¢iktilarin oranlarini karsilastirmali olarak hesaplayan VZA,
goreceli etkinlik skorlarini rapor eder. Bu yontem ile etkinlik skoru genellikle 0-1 arasinda bir
degerdir. KVB’nin etkinlik skoru 1’den kiiclik ise goreceli olarak diger KVB’lere gore
etkinsiz sayilir (Avkiran, 1999: 206).

VZA’nin g¢aligmalarda siklikla kullanilmasinin nedeni, girdi ve ¢iktilarin ortak bir
birimle ifade edilemedigi durumlarda etkinlik 6l¢iimiiniin yapilmasina imkan vermesi ve etkin
olmayan KVB’lerin etkin duruma getirilmesi i¢in yol gosteren bir yontem olmasidir (Ferrier
ve Lovell, 1990: 234).

Bir firmanin etkinligini 6l¢gmek amaciyla Koopmans ve Debreu’nun ¢alismalar
dikkate alinarak ekonomik etkinlik ol¢imii ilk defa Farrell tarafindan 1957 yilinda ortaya
cikartlmistir. Farrell (1957) “The Measurement of Productive Efficiency” isimli ¢alismasinda
birden c¢ok girdisi ve tek ¢iktisi olan isletmelerin etkinliklerini 6l¢miistiir (Gattoufi vd., 2002:
2; Cook ve Seiford, 2009: 1).

VZA 1ise ilk olarak Farrell’in “The Measurement of Productive Efficiency” isimli
calismasindan yola ¢ikarak Charnes, Cooper ve Rhodes tarafindan Europen Journal of
Operations Research dergisinde 1978 yilinda yaymlanmis olan “Measuring The Efficiency of
Decision Making Units” isimli ¢aligmalari ile ortaya ¢ikmistir. Bu makale ile VZA, {iretilen
mal ya da hizmet acisindan benzer ekonomik KVB’nin goreli etkinliklerinin o6l¢iilmesi
amactyla gelistirilmis bir yontem olarak tanimlanmistir (Cook ve Seiford, 2009: 1).

Charnes vd.’nin yaptig1 bu calismadan yola ¢ikarak ilk VZA ¢aligmasi, Edwardo
Rhodes’in Carnegie Mellon Universitesinde William Wager Cooper danismanliginda
hazirladig1 doktora tez ¢alismasi ile baslar. Rhodes bu caligmada Birlesik Devletler
okullarinda yiiriitiilmekte olan “Program Follow Through” ¢alisma programi kapsamindaki
dezavantajli 6grenciler (¢ogunlukla siyahi ve Latin Amerikali) i¢in egitim programini

degerlendirmistir. Federal hiikiimetin de destekledigi bu aragtirmada, ¢alisma programina
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katilan ve katilmayan okullarin performanslarmin karsilagtirmast yapilmistir. Bu okullarin
fiyatlarin1 dikkate almadan birden fazla girdi ve ¢iktilarla goreli teknik etkinligini tahmin
etme istegi VZA’nin Charnes, Cooper, Rhodes (CCR) modelini ortaya cikarmistir. Bu
calismada Charnes, Cooper ve Rhodes Ol¢ege gore sabit getiri durumunu varsaymaktadir
(Charnes vd., 1994: 3).

Olgege gore degisken getiri durumunu, teknik etkinlik ve lgek etkinligini belirlemek
icin Banker, Charnes ve Cooper 1984 yilinda yaptiklar1 ¢alismalarinda ele almislardir. Bu
calismada kullanilan yontem VZA’nin Banker, Charnes ve Cooper (BCC) modeli olarak
literatlire girmistir. Karar vericinin birden fazla girdi ve ¢ikti durumunda performansi 6lgege
gore artan, azalan ve sabit getiri varsayimi altinda arastirmasina imkan taniyan bir modeldir
(Yolalan, 1993: 27).

CCR ve BCC modelleri i¢in girdi yonlii ve ¢ikti yonlii olmak iizere iki ayr1 bigim
kurulmustur. Bu durum VZA ile c¢oziilen problemlerin sonuglarimi ve yorumlamasini
kolaylastirdigr i¢in uygulama alaninin genislemesine sebep olmustur. 2000’li yillarda VZA
kullanilarak yapilan ¢alismalarin binlerle ifade edildigi sdylenmektedir (Karaemir, 2013: 24).

2.2.Veri Zarflama Analizinin Kullanim Alanlari

VZA ilk onerildigi glinden bu yana aragtirmacilar tarafindan biiytlik ilgi goérmiis ¢cok
sayida makale ve kitap yazilmistir. Bu yontem yoneylem aragtirmasi, yonetim bilimi, sistem
miihendisligi, karar analizi gibi alanlarda yaygin olarak kullanilan bir arastirma yontemidir
(Wen ve Li, 2008: 872).

Onceleri kiar amaci giitmeyen alanlarda kullanilirken, giiniimiizde artik kir amach
organizasyonlar i¢in de kullanilan bir yontemdir. VZA, AR-GE projeleri, ¢ok subeli ya da ¢cok
uluslu sirketlerin goreli performanslarinin 6l¢limiinde, iiniversiteler, postaneler, hastaneler,
mahkemeler, emniyet teskilatlar1 ve silahli kuvvetler gibi bir¢ok kamu kurulusunda,
eczaneler, sigortacilik, bankacilik, reklam sirketleri, pazarlamada, kalite kontroliinde ve

bunlar gibi bir¢ok alanda siklikla kullanilmaktadir (Cooper vd., 2000: 1).

2.3.Veri Zarflama Analizinin Giiclii ve Zayif Yonleri

VZA dogru kullanildiginda ¢ok gii¢lii bir yontemdir. Fakat diger yontemlerde oldugu
gibi VZA’ nin avantajlarmin yaninda dezavantajlar1 da bulunmaktadir. VZA yOntemini diger
yontemlere gore daha giiclii kilan ve uygulamalarda daha fazla tercih edilir hale getiren en
onemli oOzelliklerinden biri; karsilastirma yapilan KVB’lerden her biri i¢in girdi ve
ciktilarindan herhangi birinde meydana gelen goreceli etkinsizligin kaynagini ve miktarini

buluyor olmasidir. Ayrica karsilagtirllan KVB’ler i¢in kaynaklarin yeniden atanmasi yani
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istenilen ¢iktilar1 liretmek i¢in karar vericinin kullandigi girdileri daha etkin girdiler ile

degistirmesine olanak saglar (Kiigiik, 2007: 46).

VZA’nin giiclii ve zayif yonleri asagidaki sekilde siralanmaktadir.

VZA’nin Giiclii Yonleri:

VZA’nin giiclii bir yontem olmasim1 saglayan en onemli 6zellik nesnel bir analiz
olmasidir. Ciinkii VZA sayisal verilere dayanan etkinlik skorlar1 saglar ve insanlarin 6znel
diistincelerine yer vermez. Elde edilen verileri miimkiin olan en yiiksek derecede ve nesnel
bir sekilde degerlendiren yontemdir (Deniz, 2009: 68).

VZA ¢ok girdi ve ¢iktinin bulundugu modeller i¢in kullanilabilen bir yontemdir (Atan vd.,
2002: 3).

Cok farkli birimlere sahip girdi ve ¢iktilar i¢in aralarinda donilisiim yapmaya gerek
duymadan farkl birimlerle analiz yapabilen bir yontemdir (Ramanathan, 2006: 158).

VZA goreli etkinligi belirlerken etkin olmayan KVB’lerin etkin olmalari i¢in alternatif
¢Oziim yollar1 sunar (Dag, 2011: 61).

VZA teknik ve dlgek etkinlikleri ayr1 ayr1 hesaplamakta ve etkinsiz KVB’lerin iretimden
mi yoksa Ol¢ekten mi kaynakli oldugunu ayr1 ayri belirlemektedir (Caglar, 2003: 19).

VZA’nin Zayif Yonleri:

VZA statik bir analizdir. Bu yiizden tek zaman kesitinde degerlendirilen bir analizdir.
Fakat KVB’lerin baz1 girdilerini ¢iktilara doniistiirebilmesi daha uzun bir siire alacagindan
farkli donemlerdeki veriler i¢cin uygun indirgeme oranlariin kullanilmasi gerekmektedir
(Kiigiik, 2007: 46).

VZA parametrik olmayan bir teknik oldugu i¢in sonuglara istatistiksel hipotez testlerinin
uygulanmasi oldukg¢a zordur (Celik, 2014: 32).

VZA maksimum sinir teknigine dayandigi i¢in 6l¢iim hatalarindan ¢ok etkilenmektedir.
VZA’da bulunan etkinlik skorlar1 yalnizca incelenen gézlem kiimesi i¢in gegerlidir. Farkl
KVB’lerin yer aldig1 bagka caligmalardan elde edilen etkinlik skorlar1 farkli olacag: i¢in
karsilagtirma yapilmaz (Deniz, 2009: 69).

VZA ile yapilan ¢alismalarda ¢ok girdi ve ¢ikti kullanilan problemlerin uygun paket
programi kullanilmadan veya teknik bilgisi tam olmayan biri tarafindan ¢6ziilmesi daha

zordur ve fazla zaman alir.
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2.4.Veri Zarflama Analizinin Uygulama Asamalar

VZA’nm etkinlik karsilagtirilmasi igeren bir ¢alismada etkinlik l¢im yontemi olarak
kullanilmast karari, yontemin uygulanacak ¢alismaya uyum gosterip gostermediginin
belirlenmesini  gerektirir. Bunu belirlemek iginse uygulama asamalarini ve modelin
gereklerini bilmek zorunludur. Karsilastirilacak KVB’ler ve bu karsilastirmada kullanilacak
girdi ve ¢iktilarin belirlenmesi gereklidir. VZA yontemi ile yapilacak bir etkinlik ¢alismasinda

uygulanmasi gereken asamalar alt bagliklarda 6zetlenmistir.

2.4.1.Karar Verme Birimlerinin Se¢ilmesi

VZA, girdi ve ciktilara dayanarak, orneklemde ya da gozlem kiimesinde yer alan
KVB’lerin goreli etkinlik degerlerini hesaplamaktadir. Etkinlik degerlerini yorumlayabilmek
icin Oncelikle yapilacak olan c¢alisma i¢in uygun KVB’nin ne oldugunu belirlemek gerekir.
KVB tamamen yapilacak calismanin amacina veya ana temayir olusturan konuya gore
belirlenir. KVB girdileri ¢iktilara doniistiirmekle sorumlu herhangi bir ekonomik birim
olabilir. Birimler isletmelerin biitiinli olabilecegi gibi, alt boliimlerinden de olusabilir (Sari,
2011: 74).

Ahn (1987) KVB se¢imi igin iki prensip belirlemistir. KVB se¢imi i¢in belirlenen bu
prensipler:

1) Her KVB kullandig1 kaynaklar ve {irettigi c¢iktilardan sorumlu bir birim olarak
tanimlanmalidir.

2) Verimlilik siir tahminlerinde sonucun anlaml ¢ikabilmesi i¢in 6rneklemde yer alan KVB
sayist yeterince biliyiik olmalidir. Bu KVB’lerin yaptiklar1 liretim agisindan birbirlerine
yeterince benzer olmalar1 gerekir.

VZA ile etkinlikleri Olgiiliip karsilastirilacak olan KVB’lerden dogru ve anlamli
sonuglar elde edebilmek i¢cin KVB sayisinin yeterince biiylik olmasi gerekir. Yapilan
caligmalarda KVB sayilar ile ilgili farkli goriisler bulunmaktadir. Vassiloglou ve Giokas
yaptiklar1 ¢alismada etkinliklerin dogru olarak o6lciilebilmesi ve daha saglikli sonuclar elde
edilebilmesi i¢in KVB sayisinin girdi ve ¢ikt1 toplaminin en az ii¢ kat1 olmas1 gerektigini
belirtmistir (Vassiloglou ve Giokas, 1990: 592). Ramanathan ise yaptig1 bir ¢alismada girdi ve
cikt1 toplamlarinin en az 2 ya da 3 kati kadar KVB kullanilmas1 gerektigini savunmustur
(Ramanathan, 2003: 174). Norman ve Stoker (1991) ise kullanilacak girdi-¢ikt1 sayisina bagh
olarak ve deneyimlere dayanarak KVB sayisinin en az 20 olmasi gerektigini belirtmistir (Ates

ve Esmer, 2013: 110). Ayrica Ozcan (2007) yaptig1 ¢alismasinda Boussofiane vd. (1991) girdi
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sayist m, cikti sayist s ise KVB sayisinin en az m+ s+ 1 olmas1 gerektigi goriistinii

savunduklarini belirtmistir (Ozcan, 2007: 6).

2.4.2.Girdi ve Ciktilarin Secilmesi

VZA ile yapilan calismalarda dogru ve etkili yorumlarin yapilabilmesi ve VZA
sonuglarin kabul gérmesi agisindan girdi ve ¢ikt1 se¢imi oldukg¢a 6nemlidir. Kullanilan girdi
ve ¢iktilar KVB’lerin goreli olarak karsilagtirilmasinin temelini olusturur. Bu sebeple iiretim
stirecine nedensel olarak etki eden ve her KVB i¢in ayni girdi-¢iktilar secilmelidir. Modele
cok fazla girdi ve ¢ikt1 eklenmesi, VZA’ nin etkin ve etkinsiz KVB’leri birbirinden ayirma
yetenegini diislirecek ve veri toplanmasini zorlastiracaktir (Kutlar ve Babacan, 2008: 156).

Sonug olarak bir VZA c¢alismasinda kullanilacak girdi ve ¢ikti sayisinin olabildigince
kiigiik olmasi ve calismada kullanilan KVB’lerin gergeklestirdigi iiretimi dogru olarak
yansitmas1 gerekmektedir. Girdi ve ¢ikti sayisini azaltmanin bir yolu ¢iftli korelasyona
bakmaktir. Iki girdi veya iki ¢ikt1 arasinda yiiksek bir korelasyon varsa biri etkinlik
degerlerinde degisime yol agmadan modelden ¢ikarilabilir. Eger girdi ve ¢ikti giftleri yiiksek
pozitif korelasyona sahip fakat birbiri yerine kullanilabilecek konumda degilse bir tanesi
modelden ¢ikarilabilir. Ancak etkinsiz birimlerden bazilarinin etkinlik degeri diisecek fakat

etkin birimler bu durumdan etkilenmeyeceklerdir (Tepe, 2006: 68).

2.4.3.Géreli Etkinligin Ol¢iimii (Model Se¢imi)

KVB’ler ile girdi ve ciktilar belirlendikten sonra VZA ile etkinlik 6l¢timii yapilir.
Karar verici inceledigi iiretim teknolojisi i¢in en uygun modeli segerek etkinlik olgiimii
hesaplamalarin1 yapar. Tim KVB’ler icin segilen modelleri ¢ozmek {izere dogrusal
programlama paket programlarindan herhangi biri kullanilabilir. LINGO, GAMS ve son
yillarda piyasaya siiriilen Windows altinda ¢alisabilen DEA Solver, Frontier Analysist, EMS
gibi 6zel VZA programlari: bulunmaktadir (Sar1, 2011: 76).

Yapilan analizin amacina, kullanilacak olan girdi ve ¢iktilara uygun olarak CCR veya
BCC modellerinden biri segilebilir. VZA’da kullanilan bircok model bulunmaktadir.
Calismada kullanilacak olan model karar verici tarafindan ¢alismanin amacina ve kullanilacak

olan varsayimlara gore belirlenir.

2.4.4.Sonuclarin Degerlendirilmesi
KVB’ler belirlendikten sonra her KVB i¢in biitiin girdi ve ¢iktilar dikkate alinarak
goreli etkinlik Slgiimleri yapilir. Elde edilen etkinlik skorlarina gére KVB’ler arasinda bir

siralama yapilir. Etkin olmayan KVB’lerin tek tek incelenerek etkin hale getirilebilmeleri i¢in
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alinacak oOnlemler belirlenir. Bu KVB’ler etkin birimler referans gosterilerek etkin hale
getirilmeye c¢aligilir. Son olarak etkinsiz KVB’ler i¢in girdi veya ¢iktt miktarlarinda yapilmasi

gereken degisiklikler (iyilestirmeler) onerilir.

2.5.Veri Zarflama Analizinin Matematiksel Gosterimi

Matematiksel olarak VZA verimlilik 6l¢limii, bir karar biriminin agirliklandirilmig
ciktilar toplaminin agirliklandirilmig girdiler toplamina oranina dayanmaktadir. Bir KVB’nin
etkinlik skoru, Charnes ve arkadaslarinin 1978’de sundugu VZA’nin esas yapisi olan girdi
yonlii VZA modelinin ¢oziimiiyle elde edilir (Yesilyurt, 2009: 139). Bu model biitiin KVB’
lerin etkinlik skorlarint belirlemek ic¢in ¢oziimlenir. Her bir KVB’nin etkinlik skorunu
iyilestirmek i¢in agirliklandirilmis girdi ve c¢iktilar segilir. Etkin KVB’nin agirliklari, diger
KVB de bu agirliklart kullandiginda, etkinlikleri 1’in iizerine c¢ikmayacak bicimde
secilmelidir. Bir KVB’nin etkinlik skoru 1’e esit ise etkin, 1’den diisiik ise etkin degildir
(Talluri, 2000: 8; Kaygin, 2006: 53).

VZA matematiksel agidan iki 6nemli 6zellige sahiptir. Bu 6zellikler:

1. Istatistiksel dagilima uyan tahminlere ihtiyagc duymadigindan istatistiksel degil,
deterministiktir.
2. Girdi ve ¢iktilar arasinda fonksiyonel bir iligki bulunmadigindan parametrik degildir.

Bu o6zellikler sayesinde birden fazla girdi ve ¢iktiy1 bir araya getirme yetenegine sahip
bir yontemdir. Ayrica bir araya getirdigi tiim girdi ve ¢iktilarin 6l¢ii birimlerinin ayni olmasi
gerekmez. Analizde kullanilan girdi ve ¢iktilar ayr1 ayr1 agirliklandirilmasi ile birden fazla
veriyi kullanabildigi gibi, degisik birimlerle 6l¢iilmiis verileri de aymi formiilde kullanabilen
bir yontemdir (Demirci, 2012: 41).

VZA’da ¢oklu girdi ve ¢ikt1 degerleri, agirliklandirilarak ve dogrusal olarak bir araya
getirilir. Organizasyonun girdilerinin dogrusal agirlikli toplamimi ortaya koyan agirlikli

toplam girdi (ATG) (2.1) nolu formiil ile hesaplanir. Bu formiilde v;, x; girdisi i¢in belirlenen

agirhiktir.
ATG = 2:11 ViX;
i:1,..,m (m: Girdi Sayist) 2.1

Benzer sekilde, firmanin agirlikli toplam ¢iktist (ATC) da tiim ¢iktilarin dogrusal
agirlikli toplamlart ile (2.2) formiil ile hesaplanir. Burada, w,, y, ciktisi i¢cin belirlenen
agirhiktir.

ATC = Yoo Yy

r: 1,...,s (s: Ctkti Sayist) 2.2)
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Agirlikli toplam girdi ve ¢iktilar kullanilarak girdileri ¢iktilara doniistiiren KVB’lerin

etkinlikleri ise girdilerin ¢iktilara oran1 olarak tanimlanir ve

Etkinlik = 215 = Ziziiki 2.3)
ATC Xr=1WrYr

seklinde hesaplanir (Ramanathan, 2003: 39).

2.6.Veri Zarflama Analizinin Temel Modelleri

Karsilastirmali etkinlik analizi i¢in kullanilan VZA matematiksel programlama teknigi
ile ¢alisan ve parametrik olmayan bir yontemdir. Etkin olan KVB’lerden olusan etkinlik sinir1
belirlenir ve goreli olarak bu sinirda bulunmayan KVB’lerin bu smira olan uzakliklar
belirlenerek teknik etkinligin dl¢timii yapilir. Girdi ve ¢ikt1 yonlii VZA modellerinin agirlikli,

oransal ve zarflamali modellere ait matematiksel modeller Tablo 2.1°de verilmistir.

Tablo 2.1. VZA Modelleri

Girdi Yonlii VZA Modelleri Cikt1 Yonlii VZA Modelleri
E S m
e r=1UrYVrk Xt Uik
hy = max —7——— fk =mingg————
E i=1 lelk 27":1 uTka
S m
§ Yr=1UrYrj <1 Diz1 ViXij > 1
m 2 S —
E 2 ViXij Yr—1 UrYrj
=
g u,v; =0 u,v; =0
j=1,..n,r=1,.,5i=1..,m j=1,..nr=1.,s;i=1,..,m
S m
hy = maxz UrYrk fre = minz ViXik
o= r=1 i=1
%]
= m S
(=]
E Z ViXix = zuryrk =1
N =1 r=1
> m s m
é Zuryr] _Zlel] <0 Zuryrj_zvixij <0
bl
»Bh r=1 r=1 r=1 r=1
< U, v; =0 U, v; =0
j=L.nmr=1.,si=1..,m j=L.nr=1.,s5i=1..,m
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i=1

n
Z(XUA]) + Si_ - (axl-k) =0
j=1

n
Z(yrjlj) - ST_'l— — Yk =0
=1

- o+
Aj,si ,Sp =0

Zarflamahh VZA Modeli

hy = mina — (eis;) - GZS;)

fi = maxﬁ+<eisi_>+<sisi+>

i=1

n
Z(xu/lj) + Si_ — Xik = 0
j=1

D k) = st = Bym) = 0
=1

- ot
Aj,si Sy =0

Kaynak: Demirci, 2012: 42

Cesitli VZA modelleri vardir fakat CCR ve BCC en temel modellerdir. Bu modeller

girdi yonlii ve ¢ikti yonlii olmak iizere iki grupta incelenebilir. Bu modeller Sekil 2.1°de

gosterilmistir.

Veri Zarflama Analizi
(VZA)

Olgege Gore Sabit Getiri

Olgege Gore Degisken Getiri

\

Girdi Yonelimsiz Cikti Girdi Y 6nelimsiz Ciktr
Yonelimli Yonelimli Yonelimli Yonelimli
Girdi Cikt1 Girdi Cikt1
Yénelimli Yonelimsiz Yénelimli Yénelimli Toplamsal Yonelimli
CCR CCR BCC BCC

Sekil 2.1. Olcege ve Yonelimlere Gore VZA Modelleri

Kaynak: Celik, 2014: 29

2.6.1.Charnes, Cooper, Rhodes (CCR) Modeli

VZA’nm onerilen ilk modeli CCR modeli ile teknik etkinlik Glgcegin sabit getirisi

varsayimi altinda olg¢iilmektedir. Bu sekildeki VZA modellerinde etkinlik sinir1 orijinden

baslayip, etkin KVB’lerden gecen bir dogru ile gosterilmektedir. CCR modeli girdi yonli ve
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ciktt yonlii olmak tizere iki sekilde tanimlanir. Girdi yonli CCR modelinde etkin olan

KVB’ler ¢ikt1 yonlii CCR modelinde de mutlaka etkindir.

2.6.1.1.Girdi Yonlii CCR Modeli

Girdi yonlii CCR modeli 6lgege gore sabit getiri varsayimi ile toplam etkinligi
Ol¢mektedir. Bu modelin amaci girdileri en aza indirerek verilen ¢ikti diizeylerini tahmin
etmektir. Girdi yonlii CCR modeli agagidaki gibi gosterilebilir (Tarim, 2001: 61; Cooper vd.,
2000: 41).

Amag¢ Fonksiyonu:

S
Yr=1Ury
r=1“rrk
X ViXix

Kisitlar:

=1 UrYrj <1
2itq ViXij
u,v; =0
j=1,..n,r=1,...,s5i=1...m 2.4)

Burada;
n: KVB sayisi
m: Girdi sayis1
s: Cikt sayisi
hy: k. KVB’ nin etkinligi
Xik: k. KVB’nin 1. girdi sayis1
Vri: k. KVB’nin r. ¢ikt1 sayisi
xi;: J. KVB’ nin i. girdi sayisi
Yrj:]- KVB’ nin r. ¢ikti sayisi
U,: 1. girdinin agirhg
v;: 1. ¢iktinin agirligt
Her KVB i¢in (2.4) nolu modelin ¢6ziimii sonucu goreli etkinlik skorlari

belirlenecektir. Tiim KVB’lerin etkinliklerin iist sinirmmin bulunmast durumunda, ilgili
KVB’nin etkinligi engoklanir. Esitlik (2.4)’deki modelin ¢6ziilmesi sonucu h; 0-1 arasinda
degerler alir ve h;, = 1 olmasi durumunda incelenen KVB’nin etkin oldugu, h;, < 1 olmasi
durumunda ise incelenen KVB’nin etkin olmadigi sdylenebilir (Bowlin, 1998: 3). (2.4) nolu
kesirli programlama modelinin amag fonksiyonundaki oran etkinlik kavramini veriyor olsa da

dogrusal programlama olmamasi nedeniyle ¢6ziim acisindan bazi sorunlar ¢ikmaktadir.
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Dogrusal programlama modeline doniistiiriildiigiinde ortaya ¢ikan primal ve dual modeller
(2.5) ve (2.6)’daki gibidir (Ozcan, 2007: 12; Erturan, 2012: 9).
Primal Model:

Amag Fonksiyonu:

N

Max®; ::zizuryrk

r=1

Kisitlar:

m
Z ViXik = 1

i=1

S m
Zuryrj — Zvixij <0
r=1 i=1
u,,v; =0
j=1,..nr=1,.,si=1,..,m (2.5)

Primal modelde @, dual modelde ise 6; degiskeni; k KVB’sinin etkinligi olarak
tamimlanir. Iki model arasindaki dualiteden dolay1r @, ve 8 esit degerler almalidir. x; i Ve Yrj
negatif olmayan KVB’lere ait girdi ve ¢iktilardir. v; ve u,., incelenen KVB icin girdilere ve
ciktilara verilen agirliklardir. (Tepe, 2006: 86).

Dual Model:

Amac¢ Fonksiyonu:

N

Min8y =:zizury%k

r=1
Kisitlar:
n
:E:)szj 2 Yrk
j=1
n
Orxir — inj)lj >0
j=1
A =0
j=1,..nr=1,.,s;i=1,..,m (2.6)

0,: KVB’nin girdilerinin radyal olarak ne kadar azaltilabilecegini gdsteren etkinlik skoru
A;j:j. KVB’nin girdi yonlii modeller i¢in aldig1 yogunluk degeri

olarak tanimlanmustir.
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Esitlik (2.6)’da, 6, = 1 ve analiz sonucu elde edilen tiim gevsek degiskenler sifir
(s; =0, s;7 =0) degerini aldigi durumda, KVB tam etkinlige sahiptir. (2.6)’daki amag
fonksiyonunun degerinin 1’den kii¢iik olmasi KVB’nin etkin olmamasi anlamina gelmektedir
ve bu etkin olmayan kaynag sifirdan farkli olan gevsek degiskenlerdir.

s; :KVB’nin i. girdiye ait gevsek girdi degeri (i = 1,2, ...,m)
s;:KVB’nin 1. ¢iktiya ait gevsek ¢ikti degeri (r = 1,2, ..., 5)
olarak tanimlanir.

VZA’nin ana hedeflerinden biri KVB’lerin etkinlik durumlarinin belirlenmesi iken
digeri etkin olmayan KVB’lerinin etkin hale gelebilmesi ic¢in kullanilacak olgiit etkin
KVB’lerdir. Bu KVB’lerin olusturdugu kiime referans kiimesi olarak adlandirilir. Etkin
olmayan KVB’lerin etkin olabilmesi i¢in referans olarak alabilecegi KVB’leri dual modelin
¢oziimiinde sifirdan farkli olarak elde edilen A; degiskeniyle bulunmaktadir. Etkin olmayan
KVB igin referans kiime sifirdan farkli A; degiskeninin ait oldugu KVB’lerinden olusmaktadir
(Caglar, 2003: 28).

Etkin olmayan KVB’nin referans kiimesi R; olsun. Referans kiime denklem (2.7)’de

verilmistir:
Ry = {j|4; > 0}(je{1,2,...n}) 2.7)

Etkin olmayan KVB’nin, Pareto—Koopmans etkin kilacak girdi ve ¢ikt1 diizeyleri
olmak iizere (2.8) ve (2.9) nolu esitlikteki gibi hesaplanabilir (Charnes vd., 1989: 334):

Xik = Dtery AjXit = Oxix —S; 31 =1,2,...,m (2.8)

Vrk = ZtERO Ajyrt = Yrk + Sr-"-; r= 1;2; =y S (29)

Etkin olmayan KVB’lerin etkin olmasi1 i¢in girdi ve ¢iktilarinda yapmalar1 gereken
degisiklik miktarin1 gosteren potansiyel iyilestirme oranlar1 hesaplanabilir. Potansiyel
lyilestirme yiizdesi negatif orana sahipse etkin olmayan KVB’nin degisken degeri potansiyel
lyilestirme oraninda azaltilmalidir. Eger potansiyel iyilestirme yiizdesi pozitif orana sahipse
etkin olmayan KVB’nin degisken degeri potansiyel iyilestirme oraninda artirilmalidir.
Potansiyel iyilestirme orani sifirsa herhangi bir iyilestirme yapmaya gerek yoktur. Potansiyel

iyilestirme oranlarmin hesaplanmasi (2.10) nolu esitlikte verilmistir (Ozden, 2008: 173):

(Hedef Deger—Gergeklesen Deger)

Potansiyel iyilestirme = * 100 (2.10)

Gergeklesen Deger
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2.6.1.2.Cikt1 Yonliit CCR Modeli

Cikt1 yonlii CCR modeli girdi bilesiminde bir degisiklik yapmadan, ¢ikt1 bilesimini
maksimize etmeyi amaglayan modeldir. Cikt1 yonlii CCR modeli asagidaki gibi gosterilebilir
(Adler vd., 2002: 251; Tepe, 2006: 88):

Amac Fonksiyonu:
Min hy, = Z}ril ViXik
r=1UrYrk
Kisitlar:
2ty ViXij
=1 UpYrj
u,v; =20
j=1,..n,r=1,...,s5i=1,...,m (2.11)

Esitlik (2.11)’deki amag fonksiyonunda hj’nin alacagr en kiigiik deger 1°dir. h, = 1
olmast KVB’nin etkin oldugu anlamma gelmektedir. h; > 1 olmasi da KVB’nin etkin
olmadigin1 gostermektedir (Charnes, 1978: 431-432).

Yukarida verilen (2.11) nolu model ¢ikti yonli CCR’nin kesirli programlama
modelidir. Bu modelin dogrusal programlama modeline doniistiiriilmesi ile olusan primal ve
dual modeller (2.12) ve (2.13)’de gosterilecektir:

Primal Model

Amac¢ Fonksiyonu:

m
Min @, = 2 ViXik
i=1
Kisitlar

N

m
—Zuryrj+ vixij =0
r=1 i=1

N

Z UpYr =1

r=1
u,v; =0

j=1,..nr=1..,s1i=1,...,m (2.12)
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Dual Model

Amac¢ Fonksiyonu:

m

Max 6, = Z Vi Xik

i=1
Kisitlar:

n
_Zyrjlj + Yz <0
=

j=1
A =0
j=1,..nr=1,.,si=1...m (2.13)

Esitlik (2.13)’deki amag fonksiyonu 6, = 1 ve gevsek degiskenler sifir degerlerini
(si =0, s; =0) aldiginda KVB etkinlige sahiptir diger durumlarda ise etkin degildir
(Sherman ve Zhu, 2006: 115).

Girdi yonli VZA modelindekine benzer olarak kuramsal birimin girdi ve ¢ikti
degerleri (2.14) ve (2.15) nolu esitlikteki gibi hesaplanabilir:

Xik = Dima X = xge — Si 51 =12,..,m (2.14)

VYrk = 27;=1 A]xl] = Hkyrk + S;; r = 1,2, ey S (215)

2.6.2.Banker, Charnes, Cooper (BCC) Modeli

Banker, Charnes ve Cooper tarafindan 1984 yilinda Olcege goére degisen getiri
varsayimi altinda olusturulan bu model BCC modeli olarak adlandirilir. BCC modelinde
Olcege gore degisen getiri varsayimi altinda her bir KVB i¢in teknik etkinlik ol¢iiliir. CCR
modelinde KVB’nin etkin olmas1 i¢in hem teknik hem de 6lgek etkin olmasi gerekirken BCC

modelinde sadece teknik etkin olmasi yeterlidir (Bowlin, 1998: 9).
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2.6.2.1.Girdi Yonlii BCC Modeli

Girdi yonlii BCC modeli dlgege gore degisen getiri varsayimi altinda minimum girdi
kullanarak ayni miktarda ¢ikt1 elde etmeyi amaglar. Girdi yonlii CCR modeline konvekslik
kisitinin eklenmesi sonucunda girdi yonlii BCC modeli elde edilir.
Amac¢ Fonksiyonu:

Yi=qu -u
Maxhk _ 2r=1WYrk—Uo

m L ViXik
Kisitlar:
S U —Uu
Er—lm rYrj—Uo <1
it ViXij
v, U =0

Uy, isareti sinirlandirilmamis

j=1,..n,r=1,...,si=1...m (2.16)
Girdi yonlii BCC modelinin primal ve dual modelleri (2.17) ve (2.18)’deki gibi

gosterilebilir (Tepe, 2006: 90):

Primal Model

Amac¢ Fonksiyonu:

S

Max @) = Zuryrk — Up

r=1

Kisitlar:

S m
Zuryrj — Uy — Zvixij <0
m
ZUixik =1

i=1
u,v; =0

j=1L,.nmr=1.,si=1,.,m 2.17)
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Dual Model

Amac¢ Fonksiyonu:
Min 6,

Kisitlar:

n
Z yrjlj = Yrk
j=1

n

- ZXUA] + Hkxik >0

j=1

NEE

j=1
/1]' 20,
j=1..nr=1.,si=1,..,m (2.18)

Esitlik (2.18)’deki amag fonksiyonu 6, = 1 ve gevsek degiskenler sifir degerlerini
(s; =0, sf =0) aldiginda KVB etkinlige sahiptir diger durumlarda ise etkin degildir
(Cooper vd., 2001: 231).

2.6.2.2.Cikt1 Yonlii BCC Modeli

Ciktr yonlii BCC modeli girdi yonlii BCC modelinde oldugu gibi dlgege gore degisen
getiri varsayimmu ile ¢alisir. Bu model ayni miktarda girdi kullanarak maksimum c¢ikt1 elde
etmeyi amaglar.

Amac¢ Fonksiyonu:

. YMmovixi—v
Mmhk= 151 i*ik— Yo
Yr=1UrYrk

Kisitlar:

YL, vixij—vo >1
i1 WrYrj
v, Uy =0
vy, 1sareti sinirlandirilmamais
j=1,.nr=1..,s1i=1,...,m (2.19)
Ciktt yonlii BCC modelinin primal ve dual formalar (2.20) ve (2.21)’deki gibi

gosterilebilir (Demirci, 2012: 44):



Primal Model

Amac¢ Fonksiyonu:
m

Min @, = Z ViXij — Vo
i=1

Kisitlar:

m S

Z ViXij — Wy — Z Uyyrj =0

i=1 r=1

S

z uyyij =1

r=1

u,v; =0

j=1L..nr=1,.,s;i=1,..,m
Dual Model

Amac¢ Fonksiyonu:

Max 6,

Kisitlar:

n

lej/lj < Xik

j=1

n
—zym'/b' + 0kYr =0
=

D=
<>
I
—_

~.
Il
[y

0

<>
v

j=1,..mr=1,...,s51i=1,...,m
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(2.20)

(2.21)

Esitlik (2.21)’deki amag fonksiyonu 6, = 1 ve gevsek degiskenler sifir degerlerini

(s; =0, sf =0) aldiginda KVB etkinlige sahiptir diger durumlarda ise etkin degildir

(Cooper vd., 2001: 231).

VZA modelleri yardimiyla CCR modeli ile bulunan etkinlik degerlerine teknik

etkinlik, BCC modeli ile bulunan etkinlik degerlerine ise saf teknik etkinlik ad1 verilmektedir.

Saf teknik etkinlik degerleri teknik etkinlik degerlerine esit ya da daha biiyiik olabilmektedir.

Bu iki etkinlik degeri arasindaki fark dlgek etkinliginden kaynaklanmaktadir. Olgek etkinligi,

iiretimde en uygun Olcegi bulabilme basarisidir. Teknik etkinlik ve saf teknik etkinlik

degerinin birbirine esit olmasi durumunda degerlendirilen KVB’nin optimal 6lgekte faaliyet
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gosterdigi sOylenebilir. Aksi durumda ise KVB’nin dlgegini degistirmesi gerekmektedir.

Olgek etkinligi denklem (2.22)’deki gibi hesaplanir (Ulucan ve Karacabey, 107: 2002).

> . g 8¢ Teknik Etkinlik
Olgek Etkinlik = =S<& = . —
Oscc Saf Teknik Etkinlik

(2.22)

2.6.3.Toplamsal Model

Toplamsal model 1985 yilinda Charnes vd. (1985) tarafindan gelistirilmistir. CCR ve
BCC modellerinin aksine toplamsal model girdiye veya c¢iktiya yonlendirilmeden sonuca
ulagabilmektedir. Bu modelde girdilerin azalma miktar1 ve ¢iktilarin artirilma miktar1 birlikte
hesaplanabilmektedir. Toplamsal model, dlgege gore degisken getiri varsayimai ile gelistirilmis
bir modeldir (Yiirtisen, 2011: 39; Bakirci, 2006: 142).

Toplamsal modelin primal ve dual formlart (2.23) ve (2.24)’deki gibidir (Cook vd.,
2009: 5):
Primal Model

Amac¢ Fonksiyonu:

m S

Max z = Zsi_ +§:sr+
i=1 r=1

Kisitlar:

n

Z xulj + Si_ = Xik

j=1

n

Zyrjlj - Srj- =Vrk

1

-
1l

~
Il
=

INgE
<>
Il
—_

1,..n;r=1,...,s;i=1,...,m

,Si, s =0 (2.23)

N~
|
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Dual Model

Amac¢ Fonksiyonu:

uryrki'uo

m s
=1

Minw = Z ViXix +

i=1 r

Kisitlar:

m S
Zvixl-j— Zuryrj+ Uy =0
i=1 r=1

j=1,...n;r=1,...,s5;i=1,..,m

u,v; =0

Up; 1sareti sinirlandirilmamais 2.24)
Toplamsal modelin grafiksel gosterimi Sekil 2.2°de verilmistir.

CIKTI

A
7T

T » GIRDI

Sekil 2.2. Toplamsal Model Grafik Gosterimi
Kaynak: Yiiriisen, 2011: 40

Sekil 2.2’de A, B, C ve D KVB’leri ve bu KVB’lere ait tek girdi ve tek cikti
gorilmektedir. AB ve BC dogrulan etkinlik sinirii olusturmustur ve D etkin KVB degildir.
Bu birimi etkin yapabilmek igin yapilmas1 gereken yer degistirme oklar (s;,s;") yardimiyla

b

gdsterilmistir. Grafikte s;” ve s;’ min maksimum degeri olan B noktas1 kesikli ¢izgi ile
gosterilmistir. Diger modellerde oldugu gibi toplamsal model i¢in de bir KVB’nin etkinlik
smirina olan yakinligi o birimi o kadar etkin kilmaktadir. En uygun ¢oziimiin s;” ve s;" da
olustugu varsayildiginda toplamsal modelde KVB’nin etkin olmasi sadece s;7 = 0 ve s = 0

kosulunun saglanmasi gerekmektedir (Cooper vd., 2000: 92).
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2.6.4.Carpimsal Model

Carpimsal model Charnes, Cooper, Seiford ve Stutz tarafindan 1983 yilinda
gelistirilmis olup, orijinal veri degerlerinin logaritmalarina toplamsal model uygulanmasi
sonucu ortaya ¢ikmistir. Bu modelin primal ve dual formlar1 (2.25) ve (2.26)’da gosterilmistir
(Charnes vd., 1994: 29):
Primal Model

Amac¢ Fonksiyonu:

- = + = —
Min z, = —-1s™ —1s
Ast,s~

Kisitlar:

log(y) 2 — s* = log(vo)

log(x) A + s~ = log(xo)

=1

Ast,sT=>0 (2.25)
Dual Model

Amac¢ Fonksiyonu:
Maxw, = u”log(yo) — v" log(x,) + ug
W

Kisitlar:

uT log(yo) — v log(xo) + upl <0

—uT < -1
—vT < -1
Uo isareti sinirlandirilmamis (2.26)

2.7.Ulkelerin Ekonomik Performanslarimin Karsilastirilmasinda Veri Zarflama Analizi
Literatiir Taramasi

Bu calismada Orta Dogu ve Kuzey Afrika (MENA) Bolgesi iilkelerinin ekonomik
etkinliklerinin VZA ile karsilastirilmas1 hedeflenmektedir. Uygulama boliimiine gegmeden
once lilkelerin ekonomik, sosyoekonomik ve makro ekonomik performanslarinin incelendigi
calismalardan derlenerek hazirlanan literatiir taramasi1 6zetlenmistir. Konuyla ilgili olabilecek
calismalardan 6rnekler asagidaki kisimda verilecektir.

Giiran ve Cingi (2002), 55 iilkedeki devletin ekonomik miidahalelerinin ekonomik
ciktilart iizerindeki etkisini en uygun etkinlik 6l¢iimii olan VZA’y1 kullanarak 6l¢miislerdir.
Calismada merkezi hiikiimet harcamalarmin GSYIH’ye orani ve ekonomik diizenleme

derecesi girdi olarak kullanilmistir. Cikt1 olarak ise tahsis islevinin basar1 diizeyini temsil
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eden gostergeler olarak saglik, egitim ve altyapr hizmetleri, istikrar islevinin basar1 diizeyi
olarak enflasyon ve igsizlik endeksi, biiylime islevi basar1 diizeyi olarak kisi basina gelir ve
gelir dagilimi islevinin basar1 diizeyi olarak ise gini katsayis1 kullanilmistir. Yapilan ¢alisma
sonucunda genel olarak iilkelerin ekonomik ¢iktilar1 iizerinde diizenleme aracinin harcama
aracina gore daha belirleyici oldugu ve devlet miidahalesindeki basar1 diizeyinin gelismislik
diizeyi ile iliskili oldugu bulunmustur.

Ramanathan (2006), Orta Dogu ve Kuzey Afrika (MENA) Bolgesinde yer alan 18
iilkenin ekonomik ve sosyal performanslar1 VZA ile karsilastirmistir. Calismada 1997, 1998
ve 1999 yillarina ait sosyo-ekonomik verileri temsil eden toplam isgiicliniin niifusa orani,
dogusta beklenen yasam siiresi, ilkdgretimdeki Ogretmenlerin sayis1 ve kisi basi GSYIH
degiskenleri girdi olarak, yas bagimlilik orani, okuma yazma bilmeyenlerin orant ve bebek
6lim orani degiskenleri ise ¢ikt1 olarak kullanilmistir. 1999 yilina ait veriler ile yapilan analiz
sonucunda Bahreyn, Urdiin, Kuveyt ve BAE en verimli, Yemen ise en verimsiz iilke
olmustur. Etkinlik skorlar1 ve degiskenler kullanilarak yapilan regresyon analizi sonucunda
etkinlik skorlar ile iilkelerin zenginligi (kisi bas1 diisen GSMH agisindan) arasinda anlamli
fakat iilkelerin biiyiikliigli (niifus acisindan) ile anlamsiz bir iliski oldugu goriilmiistiir. Bir
baska adimda ise iilkelerin performanslari zaman serisi analizi olan Malmquist Verimlilik
Endeksi (MPI) kullanilarak incelenmistir. Bu analiz sonucunda ise 1999 yilinin 1998 yilina
gore ciktilarin yliksek degerlerde olduguna, girdilerin ise diisikk degerlerde oldugu
goriilmiistiir. 1998-1999 yillan siiresince teknolojideki degisim MPI iyilestirmesinde teknik
etkinlikteki degisimden daha fazla katkida bulunmustur.

Mohamad (2007), Asya Pasifik iilkelerinin 1996, 2000 ve 2003 yillarina ait
makroekonomik performanslarint VZA kullanarak incelemistir. Yaptig1 ¢aligmada VZA
modellerinden ¢ikt1 yonlii CCR modelini kullanan Mohamad {ilkeler i¢in siralamay1 Andersen
Petersen siiperetkinlik kullanarak yapmistir. Makroekonomik veriler igerisinden devlet
harcamalarinin GSYIH yiizdesini girdi, GSYIH nin yillik biiyiime orani, istihdam oran,
ticaret orani ve enflasyon oranini ise ¢ikti olarak kullanmistir. 1996 ve 2000 yillarinda on
tilke, 2003 yilinda ise 8 iilke etkin ¢ikmistir. 1996 ve 2000 yillarinda etkin olan Endonezya,
Japonya ve Singapur 2003 yilinda etkin degildir. Azerbaycan, Banglades ve Kambogya ise
her ii¢ yil iginde etkinligini korumustur. Andersen Petersen siiperetkinlik siralamasinda ise
1996 yilinda Endonezya, 2000 yilinda Banglades ve 2003 yilinda Macao birinci sirada yer
almistir.

Deliktag (2008), Sovyet Sosyalist Cumbhuriyetler Birligi iilkelerinin zaman

periyotlarina gore teknik etkinlik ve toplam faktor verimliligi artisini incelemistir. Gegis
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donemi Oncesi olan 1970-1989 yillar1 ve gegis donemi olan 1991-2003 yillarinin ekonomik
performanslart VZA kullanilarak karsilagtirllmigtir. Ayrica gecis donemi ekonomileri igin
Malmquist Toplam Faktor Verimliligi hesaplanmistir. Girdi olarak gecis oncesi donem igin
istthdam sayis1 ve 0z sermaye, ge¢is donemi igin ise toplam isgiici ve 0z sermaye
kullanilmistir. Cikt1 olarak ise gecis dncesi donem igin net {liriin temini, ge¢is donemi igin ise
GSYIH kullanilmistir. VZA sonuglarina gére gegis 6ncesi dénem igin en verimli iilke Belarus
ve Letonya, en verimsiz {ilke Tiirkmenistan olarak, ge¢is doneminde ise en verimli iilke olarak
Litvanya, en verimsiz iilke olarak Tacikistan bulunmustur. Geg¢is donemi ile ekonomi
diizeylerinde artis oldugu goriilmiistiir.

Karabulut vd. (2008), Tiirkiye ve Avrupa Birligine {iye iilkelerin 2001-2005 yillari i¢in
makroekonomik performans diizeylerini VZA ve Malmquist Toplam Faktdr Verimliligi
yontemlerini kullanarak dlgmiislerdir. Calismalarinda makroekonomik girdi olarak istihdam
ve gayri safi sermaye olusum degerlerini, ¢ikt1 olarak ise cari fiyatlarla gayri safi yurt ici
hasila degiskenlerini kullanmislardir. Tiirkiye’nin teknik etkinlik endeksinin birgcok AB
iilkesini geride birakarak 5. sirada yer aldigi fakat toplam faktér verimlilik endeksine
bakildiginda ise Tiirkiye’nin 21. sirada yer aldig1 goriilmiistiir.

Mohamad ve Said (2011), Islam Isbirligi Teskilatna iiye 54 iilkenin makroekonomik
performanslarin1  karsilagtirmiglardir. 2003-2007 yillar1 i¢in yapilan bu karsilastirmada
VZA’nm ¢ikt1 yénlii CCR modelini kullanmislardir. Calismada GSYIH nin bir yiizdesi olarak
toplam devlet harcamalarini girdi olarak, ihra¢ edilen mallarin ithal edilen mallara orani,
istihdam orani, GSYIH biiyiime orami ve enflasyon orani ise cikti olarak kullanilmistir.
Yapilan analizde teknik etkinlik sonuclarina bakildiginda Burkina Faso, Azerbaycan, Cad,
Libya, Guyana, Katar ve Uganda’nin etkin iilkeler, Misir, Tiirkiye, Yemen ve Iran’n ise en
diistik etkinlige sahip iilkeler oldugu gortilmiistiir.

Demirci (2012), Iktisadi Isbirligi ve Kalkinma Teskilat1 (OECD) iilkelerinin ekonomik
ve sosyal etkinliklerini VZA kullanarak belirlemistir. Bu ¢alismada ekonomik degiskenlerden
igsizlik orani, yillik ortalama calisma stiresi, dogrudan yabanci yatirimlar, gida tiretim indeksi,
toplam ithalat ve vergi geliri girdi olarak, kisi bast gayri safi milli hasila, satin alma giicii
paritesi, kiyaslamali fiyat indeksi, gelir indeksi, toplam ihracat ve kisi basi1 CO, emisyonu ise
cikti olarak kullanilmistir. Sosyal degiskenlerden ise lkm® basina diisen niifus, hizmet
calisanlarinin toplam calisanlara orani, toplam enerji liretimi ve toplam saglik harcamalari
girdi olarak, toplam enerji tiiketimi, toplam mobil telefon abone sayisi, saglik indeksi ve
ortalama yagam siiresi de ¢ikt1 olarak kullanilmistir. 2006-2010 yillar1 i¢in yapilan analizlerde

sonuglar ekonomik ve sosyal olarak ayr1 ayr1 degerlendirilmis ve daha sonra
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karsilastirilmistir. Sonug olarak {ilkelerin ekonomik etkinlikleri ile sosyal etkinlikleri arasinda
iligkisi olmadig1 goriilmiistiir. Ekonomik etkinlik sonuglarina gore tiim yillar i¢in Almanya,
Amerika, Avusturalya, Danimarka, Estonya, Hollanda, Irlanda, Isvigre, Izlanda, Japonya,
Kore, Liikksemburg, Meksika, Norveg, Slovenya ve Sili’nin etkin iilkeler oldugu bulunmustur.

Oner (2013), Tiirkiye’deki illerin ekonomik performanslarin1 VZA ve temel bilesenler
analizi yontemleri ile degerlendirmistir. illerin ekonomik performanslarmni belirleyecek olan
niifus ve yatirim tesvikleri girdi degiskenleri olarak, ihracatin ithalata orani, sanayi sicil
kayitlarina gore istihdam orani ve kisi basia diisen katma deger ise ¢ikt1 degiskenleri olarak
kullanilmistir. Calismada kullanilan VZA’nin ¢iktt yonlii BCC modeli sonucunda Antalya,
Bolu, Edirne, Giimiishane, Istanbul dahil 23 il etkin durumdadir. Temel bilesenler analizi ile
bulunan etkinlik skorlarina bakildiginda ise birinci sirada Tekirdag, son sirada ise Sanlurfa
yer almistir.

Demireli ve Ozdemir (2013), 13 Avrupa iilkesinin 2005-2011 yillarina ait verilerini
kullanarak makroekonomik performanslarimi incelemislerdir. Girdi degiskenleri; GSYIH nin
yiizdesi olarak toplam devlet harcamalar1 ve ¢ikt1 degiskenleri ise GSYIH, 15-64 yas istihdam
orani ve ihracatin ithalata oramidir. Ulkelerin etkinliklerini VZA’ nin CCR modeli ve stokastik
VZA’ni sans kisitl VZA modelleri ile hesaplamis ve sonuglar1 karsilastirmislardir. Tki model
icinde hesaplanan etkinlik sonuglarmin benzer oldugu gdrmiislerdir. Iki model sonucunda da
yillarin tiimiinde etkin ¢ikan iki lilke Almanya ve Norveg’tir. Ayrica sonuglar yillar itibariyla
incelendiginde ise iki modelde de 2008 yilindaki diisiisiin ardindan 2009 yilinda artis olurken
2010 yilindan sonra tekrar diisiis oldugu gézlemlenmistir.

Demir ve Bakirct (2014), ¢alismalarinda 34 OECD iilkesinin 2006-2010 yillart i¢in
ekonomik etkinliklerini VZA ile incelemislerdir. Issizlik orani, yillik ortalama calisma siiresi,
dogrudan yabanci yatirimlar, gida tretim indeksi, toplam ithalat ve vergi geliri girdi
degiskenleri, kisi bas1 gayri safi milli hasila, satinalma giicii paritesi, kiyaslamali fiyat indeksi,
gelir indeksi, toplam ihracat ve kisi basi CO, emisyonu ise c¢iktt degiskenleri olarak
kullanilmistir. VZA’nin CCR ve BCC modellerinin kullanildigr ¢alisma sonucunda CCR
modeline gore 16 tilkenin, BCC modeline gore ise 18 {ilkenin etkin oldugu goriilmiistiir.

Marti¢ ve Savi¢ (2001), Sirbistan bolgelerinin sosyoekonomik gelismislik diizeylerine
gore degerlendirmesini ve siralamasii yapmislardir. VZA’nin ¢ikti yonlii CCR modelinin
kullanildig1 bu ¢alismada girdi olarak tarima elverigli alan, sabit sermaye olusumu, elektrik
tilketimi ve niifus, ¢ikti olarak ise gayri safi yurt i¢i hasila, toplam hekim sayisi, toplam

ilkdgretim Ogrenci sayist ve sosyal sektdrdeki toplam istihdam sayist kullanmiglardir. Sonug
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olarak ise incelenen 30 bdlgeden 17 sinin etkin ¢iktig1 ve etkin bdlgeler arasinda 1. sirada
Belgrad sehrinin son sirada ise Rasina bolgesinin yer aldigi goriilmiistiir.

Aslankaraoglu (2006), calismasinda AB iiyesi 25 iilke ve 3 aday iilkenin 1998-2003
yillar1 sosyoekonomik verileri kullanilarak Malmquist indeksi ile yillar arasindaki toplam
faktor verimlilikleri incelemistir. Daha sonra VZA modelleri ile 2003 yili i¢in goreli
etkinlikleri hesaplamistir ve temel bilesenler analizi ile iilkeler siralanarak aralarindaki iligki
spearman korelasyon testi ile belirlenmistir. Calismada kullanilan degiskenlerden egitim
harcamalari, istihdam oran1 ve gayri safi sabit sermaye girdi, GSYIH, ihracatin ithalata orani
ve 0grenci sayisinin niifus i¢indeki payi ise ¢ikti olarak kullanilmistir. Malmquist indeksi ile
incelenen faktor verimliligi sonucunda en yiiksek toplam faktér verimliligine sahip iilkenin
Liiksemburg, en yiiksek diislise sahip olan iilkenin ise Bulgaristan oldugu goriilmiistiir. VZA
etkinlik skorlarina gore birinci sirada yer alan Liiksemburg temel bilesenler analizinde 12.
sirada ve VZA’da son sirada yer alan Portekiz ise temel bilesenler analizinde 24. sirada yer
aldign  goriilmiistiir. Iki analiz arasindaki korelasyon katsayisiin ise 0,875 oldugu
goriilmiistiir.

Kocak ve Cilingirtiirk (2011), calismasinda AB tiyesi 27 iilke ve aday 3 tilkenin 2002-
2006 yillarina ait iktisadi degiskenlerin goreli etkinliklerinin VZA ile incelemistir. Analiz igin
iktisadi degiskenleri temsil edecek 4 girdi ve 11 ¢ikt1 kullanilmistir. Almanya, Makedonya,
Avusturya, Cek Cumbhuriyeti, Hollanda, Isveg, Liiksemburg, Polonya ve Slovakya 2006 yilina

kadar gegen siiregte etkinlik siralamalarini artirdigi gortilmiistiir.
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UCUNCU BOLUM
VERI ZARFLAMA ANALIZi iLE ORTADOGU VE KUZEY AFRIiKA (MENA)
BOLGESI’NDEKI ULKELERIN ETKINLIKLERININ KARSILASTIRILMASI

3.1.0rtadogu ve Kuzey Afrika (MENA) Bolgesi

Diinya Bankasi’nin bilgilerine gore Israil ve Filistin (Bat1 Seria ve Gazze) dahil 21
iilkeden olusan bu bolge; akademik, askeri ve ticari olarak MENA (Middle East and North
Africa — Ortadogu ve Kuzey Afrika) bolgesi olarak adlandirilmaktadir. Atlas Okyanusu’ndan
Umman Denizi’ne kadar olan bolgedeki Kuzey Afrika iilkeleri, Arap Yarimadasi’ndaki
iilkeler ve Iran’in bulundugu alandaki iilkelerdir (HSCB Bank, 2011: 1; Szen, 2011: 120).

MENA bélgesi Israil harig¢ bilyiikk cogunlugu Arap veya Islam vasiflar1 ile 6n plana
¢ikan iilkelerden olusmaktadir. MENA bdlgesinde yer alan iilkeler; Birlesik Arap Emirlikleri
(BAE), Bahreyn, Cezayir, Cibuti, Fas, Filistin (Bat1 Seria ve Gazze), Irak, Iran, Israil, Katar,
Kuveyt, Libya, Liibnan, Malta, Misir, Suriye, Suudi Arabistan, Tunus, Umman, Urdiin ve
Yemen’dir. MENA boélgesi icin bazen daha genis tanimlamalar da kullanilmaktadir. Bu
tanimlamalarda bdlgenin bir pargasi olarak Tiirkiye, Somali ve Sudan da bu cografyaya ikinci
dereceden dahil edilmektedir. Somali ve Sudan Birlesmis Milletler Kalkinma Programi’nin
(UNDP- United Nations Development Programme) yaptigi siniflandirmada bu iilkelere ek
olarak dahil edilmektedir (Geng ve Sayim, 2011: 15).

Bolgenin niifus yogunlugu oldukg¢a diisiiktiir. Niifus yogunlugunun diisiik olmasinda
su kaynaklarinin yeterli seviyede olmamasinin énemli etkisi vardir. Ayrica bu bolgede bazi
iilkeler petrol zengini iken bazilar1 ise fakirdir. Dolayisiyla, bu bolgede bulunan {ilkeler
ekonomik yapilari agisindan farkli gruplara ayrilmistir. MENA iilkeleri sahip olduklar1 dogal
kaynaklar ve niifus agisindan kendi aralarinda {i¢ kisma ayrilmaktadir (Drine, 2010: 8). Bunlar
sirasiyla;

1. Dogal kaynaklar bakimindan fakir ve yiiksek niifuslu,

2. Dogal kaynaklar bakimindan zengin ve yiiksek niifuslu,

3. Dogal kaynaklar bakimindan zengin, niifusu yetersiz,
olarak siniflandirilmaktadir. Birinci grupta; Cibuti, Fas, Filistin, Liibnan, Misir, Urdiin ve
Tunus, ikinci grupta; Cezayir, Irak, Iran, Suriye ve Yemen ve liglincli grupta ise; BAE,
Bahreyn, Katar, Kuveyt, Libya, Suudi Arabistan ve Umman {ilkeleri yer almaktadir (The
World Bank, 2008: 7). Son gruptaki iilkeler icerisinde biiylime oranlar1 birbirine yakin
olurken, ilk iki gruptaki iilkelerin biliylime oranlar1 ise birbirinden farkli oranlarda

gerceklesmektedir. Bolge genelde siyasi ve ekonomik istikrarsizlik ve huzursuzluklarla
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miicadele etmektedir. Bolge ekonomileri istikrarsizlik iginde gergin ve daha cok petrol
endiistrisi ve onun gelirleri iizerine olduk¢a fazla dayanmaktadir. Ulkelerin ¢ogu, dogal
kaynaklarinm siirdiiriilebilir seviyelerin iizerlerindeki oranlarda tiiketmektedir. Yesil alanlarin
azlig, su kithgi, gida giivenligi ve birgok 6nemli sorun ¢oziilmemis olarak iilkelerin
giindemlerine gelmektedir (Kogak ve Kavi, 2011b: 92).

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda MENA iilkelerinin biiyiik bir kismi iktisadi miras
olarak aldiklar1 karma ekonomi sistemi ve korumaciliga dayali iktisat politikalarini siirdiirme
egilimi igerisinde bulunmuslardir. Bu donemde bolge iilkelerinde yiirtirliikte olan anayasalarin
ozellikleri iktisadi ve ekonomik acidan su sekilde siralanabilir;

e Ekonomik ve sosyal esitligin saglanmasi

e Ekonomide piyasa mekanizmasi yerine devletin kontroliiniin hakim kilinmas1

e ithal ikameci sanayilesme politikas1 ve yerel piyasanin kiiresel rekabetten korunmasi

e Iktisadi planlama ve ekonominin énceliklerinin devlet tarafindan belirlenmesi

e Refah ve sosyal hizmetlerin saglanmasinda devletin etkin rol oynamasi

e Yabancilarin sahip oldugu sanayi tesislerinin, bankalarin, sigorta sirketlerinin ve ticari
isletmelerin millilestirilmesi ve iiretiminde kamunun payinin artirilmasi, bu politikalar
ozellikle 195011 ve 1960’11 yillarda uygulanmistir

Anayasalarda da hedeflenen iktisadi ve siyasi amaglara ulasmak igin iilkeler bazi
kurumsal ve siyasal yapilanmalara yonelmistir. Bu asamada tilkelerin yoneldikleri siyasal ve
kurumsal yapilar1 birbirine ¢ok benzeyen stratejiler igceriyordu. Cezayir, Misir, Irak, Suriye,
Fas, Urdiin, Yemen ve Tunus yakin stratejileri uygulayan belli bash iilkelerdir (Yousef, 2004:
94; The World Bank, 2004: 23).

Diinya ekonomisindeki bir¢ok iilke gibi, MENA Bolgesindeki tlkeler de, giderek
devlet¢i ve kapali ekonomilerden liberal ekonomiye gegis yapmaktadirlar. Bununla birlikte
MENA iilkelerinin rekabet¢i yapisinin zayif, isgiicli vasif seviyesinin ve buna bagli olarak
ticretlerin diislik olmasi, biiyiik oranda bolgenin erken donemlerde petrol ile yakalamis oldugu
avantajli bir durumun sonucudur (Moghadam, 2005: 110).

MENA bélgesinin, hem dogal hem de jeopolitik agidan diinyada énemli bir konumu
vardir. MENA, daraltilmis sinirlarina gore, 540 milyona yakin insaniyla diinya niifusunun
%6’s1n1 temsil etmektedir. Bu bdlgede en az niifuslu iilke 1,3 milyon kisiyle Bahreyn, en
kalabalik niifuslu tilke yaklagik 80 milyon ile Misir’dir (Kalayci, 2011: 178).

MENA bolgesi, en ¢ok petrol yataklarina sahip olmasi, jeopolitik 6nemi ve geng
demografik yapisi ile bilinmektedir. MENA iilkeleri var olan kaynaklar1 ve ekonomik

geligsmislikleri yoniiyle farkliliklar arz etse de, ortak tarihi ve kiiltiirel mirasi paylasan
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tilkelerdir. MENA’nin kasif ve tiiccarlar1 Atlantik Okyanusu ve Akdeniz’den Hint Okyanusu
ve Cin Denizi’ne kadar yayilmis ticari aglar1 sayesinde basarili ve zengin bir kiiresel ekonomi
olusturmuslardir. Bu agidan bolge sehirleri, sermaye, ticari mal, fikir ve teknigin serbestce
dolastig1 bir donemde entegrasyona gitmislerdir. Ayrica yine bu donemde bolgede degerli
madenlerin arziyla birlikte {ilkeler arasinda ticari faaliyetlerin hareketlendigi gortilmektedir
(Kogak ve Kavi, 2011a: 62).

Bolge diinya petrol rezervlerinin %60’dan fazlasina, dogal gaz rezervlerinin ise
%45’ine sahiptir. Petrol Thra¢ Eden Ulkeler Orgiitii (OPEC) iiyesi olan 12 iilkenin 8 tanesi
(BAE, Cezayir, Irak, iran, Katar, Kuveyt, Libya ve Suudi Arabistan MENA bélgesinde yer
almaktadir. MENA bdlgesi biiyiimeyi saglamak igin artan bir sekilde kendi finansal
kaynaklarina ihtiyag¢ duymaktadir. Bu noktada, bolge insaninin emek faktoriiniin yaninda
sermaye yoniiniin de olmasi bdlgenin ekonomik yapisinin 6ne ¢ikan dzelliklerinden biridir
(Devlin, 2010: 2; Geng ve Sayim, 2011: 16).

MENA bolgesinde yer alan birgok iilke kiiresel piyasalar ile daha etkin entegre
olabilmek i¢in ¢aba harcamaktadir. Bélge iilkelerinin yarisindan fazlasi Diinya Ticaret Orgiitii
tiyesidir. Bu {ilkeler; BAE, Bahreyn, Cezayir, Cibuti, Fas, Katar, Kuveyt, Liibnan, Misir,
Suudi Arabistan, Tunus, Umman ve Urdiin’diir. Bu iilkelerin bircogu da Avrupa Birligi ve
diger iilke ve birliklerle karsilikli ve bolgesel ticari anlasmalarin iiyeleri durumundadir. Daha
genis Avrupa Komsuluk Politikas1 kapsaminda, MENA iilkelerinin bircogu hem finansal hem
de teknik destek almaktadirlar (The World Bank, 2008: 78).

3.2.Calismanin Problemi

Ortadogu ve Kuzey Afrika’da bulunan iilkeleri kapsayan, Diinya Bankasi’nin
bilgilerine gore Tiirkiye nin de bulundugu 22 iilkeden olusan bdlge; akademik, askeri ve ticari
olarak MENA (Middle East and North Africa-Ortadogu ve Kuzey Afrika) bolgesi olarak
adlandirilmaktadir. IMF tarafindan yapilan 6ngorii ve agiklamalarda Tiirkiye’nin ihracatinda
diinya ekonomilerindeki yavaslamadan kaynakli bir azalis yasanabilecegi yakin zamanda
Asya ve MENA bolgesinin daha fazla rol oynayacagi belirtilmektedir. Uygun yontem ve
analizlerin kullanimiyla iilkelerin ekonomik yapilarinin belirlenmesi Tiirkiye’nin gelecekteki

ekonomik faaliyetlerine yol gdsterme agisindan 6nemli bir yer tutacaktir.

3.3.Calismanin Amaci
Toplumlarda yasayan bireylerin refahi ve huzuru iilkelerin kalkinmiglik diizeyi ile
dogrudan iliskilidir. Mevcut kaynaklarin ne derece etkin kullanildigir ve bu kaynaklarin ne

derece toplumun ihtiyaglaria yonelik kullanildig: ise toplumsal kalkinma ile ilgilidir. Yerel
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yonetimlerinde dahil oldugu tiim hiikiimet kurumlari, kar amaci olmadan toplum yararina
faaliyette bulunmay1 amaglamaktadir. Bu amagla ellerinde bulunan ¢esitli girdileri en optimal
sekilde kullanarak maksimum toplum refahi elde etmeye ¢alismaktadirlar.

Bu calismanin amaci iilke diizeyinde bazi ekonomik gdstergeleri kullanarak etkinlik
analizi yapmaktir. MENA bdlgesinde yer alan {ilkeler yillar iginde ¢esitli ekonomik
gelismelere ulasmislardir. Literatiirde bu bolgedeki iilkelerin verimliliklerinin 6l¢iimii ile ilgili
cesitli karsilastirmali ve ekonometrik analizler mevcuttur. Bu ¢calismada MENA fiilkelerinin
2010-2014 yillar1 arasindaki ekonomik verimliliklerinin analizinde veri zarflama analizinin
(VZA) kullanilmasiyla iilkelerin karsilastirmali etkinliklerinin elde edilmesi amaglanmaktadir.
Analiz sonucunda incelenen donemde etkin ve etkin olmayan iilkeler belirlenecek ve etkin
olmayan iilkelerin referans kiimesinde bulunan {ilkeler ve yogunluk degerleri verilecektir.
VZA ile iilkelerin referans kiimesindeki yogunluk degerleri yardimiyla iilkelerin girdi ve
ciktilarinin hedef degerleri hesaplanacaktir. Elde edilen sonuglar ile etkin olmayan iilkelerin

nasil 6nlemler alabilecegi de belirlenmeye caligilacaktir.

3.4.Calismanin Yontemi

Ulkelerin etkinliklerinin 6l¢iilmesi ¢ok fazla ve cesitli girdi ve ¢ikti degiskenlerinin
bulunmasi sebebiyle son derece karmasik bir problemdir. Ayrica baska bir sorun ise girdi ve
ciktilarin farkli birim degerleriyle ifade ediliyor olmasidir. Bu yilizden segilecek olan etkinlik
analizi yontemi ayr1 bir 6nem tagimaktadir. Calismada bu tiir sorunlarin iistesinden gelebilen
bir yontem olan VZA kullanilmistir. Bu c¢alismanin 6nceki boliimlerinde anlatilan VZA,
birden ¢ok ve farkli 6lgeklerle 6l¢iilmiis ya da farkli 6l¢li birimlerine sahip girdi ve ¢iktilarin
karsilastirma yapmay1 zorlastirdigi durumlarda, karar birimlerinin goreli performansini

6l¢meyi amaglayan dogrusal programlama tabanl bir tekniktir.

3.5.Calismanin Kapsamm

Calisma 22 MENA iilkesi ile sinirli tutulmustur. Diinya bankasi verilerine gore MENA
iilkeleri sirastyla; Arnavutluk, BAE (Birlesik Arap Emirlikleri), Bahreyn, Filistin (Bat1 Seria
ve Gazze), Cibuti, Irak, Iran, Israil, Katar, Kuveyt, Libya, Liibnan, Malta, Misir, Morocco,
Suriye, Suudi Arabistan, Tunus, Tiirkiye, Umman, Urdiin, Yemen’dir. Calismada secilecek
ekonomik degiskenlere ait 2010-2014 yillarin1 kapsayan veriler kullanilarak etkinlik analizi
yapilmistir. Her yil icin ayr1 ayri yapilan etkinlik analizinde 4 ekonomik girdi, 3 ekonomik

¢ikt1 kullanilarak caligmada yer alan tilkelerin ekonomik etkinlikleri belirlenmistir.
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3.6.MENA Bélgesinde Yer Alan Ulkelerin VZA Uygulamasi
3.6.1.Karar Verme Birimlerinin Secilmesi

VZA’nn ilk ve en 6nemli asamas1 KVB’lerin se¢ilmesidir. Sonuglarin dogru olmasi
ve giivenilirligi agisindan KVB’lerin fazla sayida ve homojen olmasi 6nemlidir. Bu ¢aligmada
MENA bolgesinde yer alan 22 {ilkenin ekonomik etkinliklerinin analiz edilmesi
amaglanmistir. Cibuti ve Filistin (Bat1 Seria ve Gazze)’e ait bazi1 degiskenlerin verilerine
ulagilamadigi icin bu iki iilke analize dahil edilmemistir. Geriye kalan 20 iilke birer KVB
olarak alinarak ekonomik etkinlikler incelenmistir. Calismada kullanilan KVB’ler Tablo

3.1’de verilmistir.

Tablo 3.1. Analizde Kullanilan Karar Verme Birimleri

Birlesik Arap .

Iran Liibnan Tunus
Emirlikleri (BAE)
Bahreyn Israil Malta Tiirkiye
Cezayir Katar Misir Umman
Fas Kuveyt Suriye Urdiin
Irak Libya Suudi Arabistan Yemen

3.6.2.Girdi ve Cikt1 Degiskenlerinin Belirlenmesi

VZA’da kullamilacak olan girdi ve c¢ikt1 degiskenleri {ilkelerin etkinliklerinin
karsilastirilmasinda temel olusturduklart igin biliylik Ozenle secilmelidirler. Calismada
kullanilan veriler {ilkelerin ekonomik etkinlikleri ile ilgili literatiirde yapilan g¢aligmalar
dikkate alinarak secilmistir. Ayrica tiim yillar ve iilkeler icin eksiksiz olarak elde edilebilecek
degiskenler olmasina da 6zen gosterilmistir. Belirlenen 4 tane girdi ve 3 tane c¢ikti
degiskenlerine ait verilere The World Bank ve SESRIC (Statistical, Economic and Social
Research and Training Centre for Islamic Countries) veri tabanlarindan ulagilmistir. Segilen

girdi ve ¢ikt1 degiskenleri Tablo 3.2°de verilmistir.
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Tablo 3.2. Cahsmada Kullanilan Girdi ve Cikt1 Degiskenleri

GIRDILER CIKTILAR
e Gl: Bagimh Niifus Orani e Cl:Kisi Bast GSYIH
e G2: Enflasyon Orani e (2: istihdam Oranm
e (3: Igsizlik Oram e (3:Mal ihracat:
e G4: Mal ithalat1

Girdi ve ¢ikt1 degiskenlerinin ¢ok fazla sayida olmasi VZA’ nin etkin ve etkin olmayan
KVB’leri ayristirmada zorlanmasina neden olmaktadir. Bu baglamda girdi ve ¢iktt
degiskenlerinin sayilar1 ile KVB sayilari aralarindaki baglanti konusunda bilim adamlar1 farkl
goriigler one siirmiislerdir. Bu goriisler Bolim 2.4.1.°de ayrintili olarak ele alinmistir. Bu
calismada m=4 (Girdi Sayis1), s=3 (Cikt1 Sayis1) ve n=20 (KVB Sayis1) olmak iizere;

e 2(m+s)<nigin;2(4+3) <20
e 20 <nigin; 20 < 20
e m+s+1<nicin;4+3+1 <20

kosullarinin saglandig1 sdylenebilir.

3.6.2.1.Girdi Degiskenleri

Calismada girdi degiskenleri olarak bagimli niifus orani, enflasyon orani, igsizlik orani
ve mal ithalat1 alinmistir.

Bagimhi niifus orani; calisma ¢agindaki 15-64 yas grubundaki her 100 kisi i¢in 15
yasindan kiigiik veya 64 yasindan daha biiyiik yas grubundaki kisilerin sayisidir. 0-14 yas ve
64 yas lizerindeki kisilerin olusturdugu niifusun calisma ¢agindaki kisilerin sayisina oran

olarak ifade edilir http://www.worldbank.org/ (erisim tarihi: 21.03.2016).

Enflasyon orani; tliketici fiyat endeksi ile Olciilen yillik olarak sabit ya da belirli

araliklarla mal ve hizmetin fiyatlarindaki yiizde degisim oranidir http://www.worldbank.org/

(erisim tarihi: 21.03.2016). Bu degiskene ait 2010 ve 2011 yillarina ait verilerde negatif
degerler ve Suriye icin eksik veriler mevcuttur. Negatif deger bulunan bu yillar i¢in en diisiik
degere sahip verinin mutlak degerinin bir fazlas1 alinmis ve o yila ait tiim verilere eklenmistir.
Boylece negatif degere sahip veriler pozitif degere doniistiiriilmiistiir. Eksik veriler ise o
iilkeye ait kendinden onceki bes yilin verilerinin aritmetik ortalamasi alinarak tahmin
edilmistir.

Issizlik orani; ¢alisma yasina gelmis fakat is bulamayan niifusun toplam niifusa orani
olarak ifade edilir. Bu oran ekonomik gostergelerin en 6nemlileri arasinda yer almaktadir

http://www.worldbank.org/ (erisim tarihi: 21.03.2016).
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Mal ithalati; yurtdisinda iretilmis mallarin, iilkedeki alicilar tarafindan satin
alimmasidir. Calismada milyar ABD dolar1 cinsinden veriler kullanilmistir. Bu degisken
uluslararas1 arenada diger iilkeler tarafindan bir iilkenin itibar nedeni sayilmaktadir. Bu
yliizden mal ithalati iilkenin ekonomik etkinligi i¢in Onemli bir gostergedir

http://www.worldbank.org/ (erisim tarihi: 21.03.2016).

3.6.2.2.C1kt1 Degiskenleri

Calismada cikt1 degiskenleri olarak kisi basi gayri safi yurtici hasila (GSYIH),
istthdam orani ve mal ihracati alinmistir.

Kisi bas1 gayri safi yurti¢i hasila (GSYIH); bir iilkede elde edilen toplam gelirin, kisi
refahinin bir gostergesi olan kisi basina diisen kismini gostermektedir. Milli gelir bir iilkenin
ekonomik giiciinii géstere onemli bir degiskendir. Kisi bast milli gelir ise o iilkede yasayan
kisilerin ortalama gelir diizeyi hakkinda bilgi verici bir degiskendir. Calismada degiskene ait

veriler ABD dolart cinsinden alinmistir http://www.worldbank.org/ (erisim tarihi:

23.03.2016). Bu degiskene ait eksik olan Malta’ya ait 2014 yili verisi kendinden onceki bes
yillik verilerin ortalamasi alinarak tamamlanmistir.
Istihdam orani; 15 yas ve iizerinde caligma ¢agina gelmis niifusun genel niifusa orani

olarak ele alinmaktadir http://www.worldbank.org/ (erisim tarihi: 23.03.2016).

Mal ihracati; bir malin doviz karsiligi yabanci iilkelere yapilan satisidir. Calismada
milyar ABD dolar1 cinsinden veriler kullanilmistir. Bu degisken aymi zamanda iilkelerin

uluslararasi arenadaki itibarinin bir gostergesidir http://www.worldbank.org/ (erisim tarihi:

23.03.2016).

3.6.3.Model Secimi

Calismanin bundan sonraki kisminda, aralarindaki iligkinin varligi ve anlamlilig
gosterilen bu degiskenlerin uygun VZA modeli secilerek goreli etkinlik analizi yapilacak ve
sonuglar1 yorumlanacaktir.

Model sec¢imi i¢in Oncelikle modelin girdi yonlii veya ¢ikti yonlii olacagina karar
verilmesi gerekir. Modelin girdi yonlii veya c¢ikti yonlii olmasi karar verici tarafindan
belirlenir. Karar verici en az girdiyle ayn1 miktarda ¢iktiyr elde etmek istiyorsa girdi yonlii,
ayni girdi miktariyla daha fazla ciktiyr elde etmek istiyorsa ¢ikti yonlii modeli tercih
etmelidir.

Bu caligmada ayni girdi miktariyla daha fazla ¢ikt1 elde edebilmek igin ¢ikt1 yonlii
modeller kullanilmistir. Cikt1 yonlii CCR ve ¢ikt1 yonlii BCC modelleri ayr1 ayri incelenecek

ve sonuglar karsilastirilacaktir.
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3.6.4.Uygulama ve Analiz Sonuclarinin Yorumlanmasi

Bu boliimde MENA boélgesinde yer alan 20 tilkenin 2010, 2011, 2012, 2013 ve 2014
yillarindaki goreli etkinlikleri ¢iktt yonli CCR ve ¢ikt1 yonlii BCC modelleri ile analiz
edilmis ve sonuglar yorumlanmistir. Sonuglarin yorumlanmasinda etkinlik sonuglarinin goreli
etkinlik skorlar1 olduguna dikkat edilmesi gerekmektedir. Analiz sonuglarina gore bir iilkenin
etkin olmasi demek o iilkenin diger iilkelere ve analizde kullanilan girdi ve ¢iktilar agisindan
etkin oldugunu ifade etmektedir.

Bu calismada kullanilan ¢iktt yonli CCR ve BCC modelleri igin etkinlik skorlar
Efficiency Measurement System (EMS) programi yardimiyla hesaplanmaistir.

Yapilan analiz sonucunda ¢ikt1 yonlii CCR ve ¢ikt1 yonlii BCC modellerinden elde
edilen etkinlik skorlari, etkin KVB’ler i¢in referans olma sayilar1 ve etkin olmayan KVB’ler
i¢cin referanslar1 Tablo 3.3, Tablo 3.5, Tablo 3.8, Tablo 3.10, Tablo 3.13, Tablo 3.15, Tablo
3.18, Tablo 3.20, Tablo 3.23 ve Tablo 3.25’te gosterilmektedir. Elde edilen etkinlik skoru
sonuglar1 ve referans kiimelerin gosterildigi bu tablolar incelendiginde birinci siitunda
analizde kullanilan KVB’ler, ikinci siitunda bu KVB’lere ait etkinlik skorlari, {i¢iincii stitunda
referans kiimeler ve referans olan iilkelere ait yogunluk degerleri ve dordiincii siitunda ise
tilkelerin referans olma sayilar1 yer almaktadir.

Elde edilen sonuglara gore etkinlik skorlar1 ve girdi-¢ikt1 degiskenlerinin gerceklesen
degerleri, hedef degerleri ve potansiyel iyilestirme oranlar1 ise Tablo 3.4, Tablo 3.6, Tablo
3.9, Tablo 3.11, Tablo 3.14, Tablo 3.16, Tablo 3.19, Tablo 3.21, Tablo 3.24 ve Tablo 3.26’da
gosterilmistir. Etkin olan KVB’lerin hedef degerlerinde bir degisiklik yapilmasina gerek
olmadig1 icin hedef degerleri ile ger¢ek degerleri aynidir. Bu yiizden etkin KVB’lerin
potansiyel iyilestirme oranlar1 0’dir. Etkin olmayan KVB’ler i¢in ise girdi degiskenlerinde
azalma, cikti degiskenlerinde ise artis yapilip yapilmamasi gerektigi hakkinda bilgi

vermektedir.

3.6.4.1.2010 Yili Analizlerinin Incelenmesi

2010 yilina ait veriler EK 1°de gosterilmistir. Tablo 3.3 incelendiginde 2010 yil1 ¢ikt1
yonlii CCR modeline gore 4 tilke teknik etkin bulunurken, teknik etkin olmayan iilke sayisinin
ise 16 oldugu goriilmektedir. Teknik etkinlik skoru 1 olan {iilkeler; BAE, Bahreyn, Katar ve
Malta’dir. Teknik etkin KVB’lerin yogunluk degerleri 1 olur. Teknik etkin olmayan
KVB’lerde ise teknik etkin olabilmeleri i¢in hangi teknik etkin KVB’leri kendine referans
almas1 gerektigine ve parantez icinde referans aldigi iilkelerin yogunluk degerlerine yer

verilmektedir. Teknik etkin olan iilkelerden BAE 3 iilkeye, Bahreyn 6 iilkeye, Katar 16 iilkeye
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ve Malta ise 7 iilkeye teknik etkin olabilmeleri icin referans olmustur. Tiirkiye’nin teknik
etkinlik skoru 2,99°dur ve teknik etkin olmak i¢in kendine BAE ve Katar’1t referans
almaktadir. Teknik etkinlik skoru en diisiik olan iilkeler; Fas (3,25), Israil (3,38) ve Misir
(4,96)’dir. Fas’in referans aldig1 iilkeler; Bahreyn, Katar ve Malta; Israil’in referans aldig

tilke; Katar ve Misir’in referans aldigi iilkeler ise; Bahreyn ve Katar’dir.

Tablo 3.3. 2010 Yih Cikt1 Yénlii CCR Céziimiine iliskin Etkinlik Skorlari, Referanslari ve Referans
Olma Sayilar

KVB SKOR REFERANS KUMELER KEFERANS OLMA
SAYISI
BAE 1,0000 | BAE (1) 3
Bahreyn 1,0000 Bahreyn (1) 6
Cezayir 2,2883 Katar (1,74) 0
Fas 3,2553 Bahreyn (0,04); Katar (1,38); Malta (0,57) 0
Irak 2,6991 Katar (1,89) 0
iran 1,8336 | BAE (0,08); Katar (2,25) 0
Israil 3,3801 Katar (2,63) 0
Katar 1,0000 | Katar (1) 16
Kuveyt 1,0452 Katar (0,98) 0
Libya 1,1713 Katar (0,76) 0
Liibnan 2,3109 Bahreyn (1,06); Katar (0,17); Malta (0,32) 0
Malta 1,0000 | Malta (1) 7
Masir 4,9638 Bahreyn (1,04); Katar (1,73) 0
Suriye 2,5839 Bahreyn (0,46); Katar (0,30); Malta (0,96) 0
Suudi Arabistan 1,0256 BAE (0,27); Katar (2,65) 0
Tunus 2,7050 Bahreyn (1,00); Katar (0,38); Malta (0,22) 0
Tiirkiye 2,9934 BAE (0,81); Katar (2,24) 0
Umman 1,5908 Katar (0,75); Malta (0,49) 0
Urdiin 2,7081 | Bahreyn (0,61); Katar (0,13); Malta (1,02) 0
Yemen 1,7548 | Katar (0,13); Malta (1,23) 0

Tablo 3.4’te 2010 yili ¢ikt1 yonlii CCR modeli sonuglarina gore etkinlik skorlar1 ve
girdi-¢iktt degiskenlerinin gerceklesen degerleri, hedef degerleri ve potansiyel iyilestirme

oranlar1 gosterilmistir.
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Tablo 3.4. 2010 Yih Cikt1 Yonlii CCR Modeline Ait Degiskenlerin Gerceklesen Degerleri, Hedef Degerleri

ve Potansiyel Iyilestirme Oranlar

KVB G1 G2 G3 G4 C1 C2 C3 Skor

Gergek 16,33 4,30 4,20 165,00 3434191 214,00 74,90

BAE Hedef Deger | 16,33 4,30 4,20 165,00 3434191 214,00 74,90 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 27,80 | 5,39 3,60 12,26 20386,02 14,97 68,00

Bahreyn Hedef Deger | 27,80 | 5,39 3,60 12,26 20386,02 14,97 68,00 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 48,68 | 7,34 10,00 40,47 4473,49 57,05 38,80

Cezayir Hedef Deger | 29,66 1,74 0,70 40,47 123423,03 130,55 149,78 2,2883
Tyilestirme -39,07 | -76,31 -93,00 0,00 2658,99 128,83 286,02
Gergek 51,78 | 4,41 9,10 35,38 2857,67 17,77 45,50

Fas Hedef Deger | 51,78 | 4,41 4,62 35,38 109579,20 105,84 148,12 3,2553
Tyilestirme 0,00 0,00 -49,23 0,00 3734,56 495,58 225,53
Gergek 82,27 | 6,30 15,20 43,92 4487,37 52,48 35,60

Irak Hedef Deger | 32,18 1,89 0,76 43,92 133920,26 141,66 162,51 2,6991
Tyilestirme -60,88 | -69,97 -95,00 0,00 2884,38 169,91 356,48
Gergek 39,65 13,56 13,50 65,40 6299,92 101,32 38,20

iran Hedef Deger | 39,65 2,59 1,23 65,40 162321,64 185,77 199,60 1,8336
Tyilestirme 0,00 -80,89 -90,89 0,00 2476,57 83,36 422,52
Gergek 60,44 | 6,12 6,60 61,21 30736,36 58,41 53,50

Israil Hedef Deger | 44,85 2,64 1,05 61,21 186658,12 197,44 226,51 3,3801
Tyilestirme -25,79 | -56,88 -84,09 0,00 507,29 238,01 323,37
Gergek 17,03 1,00 0,40 23,24 70870,23 74,96 86,00

Katar Hedef Deger | 17,03 1,00 0,40 23,24 70870,23 74,96 86,00 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 34,10 | 7,92 1,80 22,67 37725,14 69,98 66,40

Kuveyt Hedef Deger | 16,61 0,97 0,39 22,67 69146,54 73,14 83,91 1,0452
Iyilestirme -51,29 | -87,73 -78,33 0,00 83,29 4,52 26,37
Gergek 49,40 | 6,23 18,50 17,67 11933,78 48,67 43,50

Libya Hedef Deger | 12,95 0,77 0,30 17,67 53897,82 57,01 65,40 1,1713
Tyilestirme -73,78 | -87,71 -98,38 0,00 351,64 17,13 50,35
Gergek 4731 7,42 6,20 18,46 8763,80 5,02 43,80

Liibnan Hedef Deger | 47,31 7,42 6,05 18,46 39691,30 29,58 101,22 2,3109
fyilestirme 0,00 0,00 -2,42 0,00 352,90 489,19 131,09
Gergek 4784 | 494 6,90 5,06 19694,08 3,59 47,30

Malta Hedef Deger | 47,84 | 4,94 6,90 5,06 19694,08 3,59 47,30 1,0000
fyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 58,36 14,69 9,00 52,92 2668,04 26,44 44,20

Misir Hedef Deger | 58,36 | 7,34 4,44 52,92 143692,36 145,13 219,40 4,9638
fyilestirme 0,00 -50,03 -50,67 0,00 5285,70 448,96 396,38
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Gergek 64,31 7,82 8,40 17,56 2918,12 12,80 39,80

Suriye Hedef Deger | 63,87 | 7,53 8,40 17,56 49767,94 33,06 102,84 2,5839
fyilestirme -0,68 -3,71 0,00 0,00 1605,48 158,39 158,39
Gergek 49,68 8,77 5,40 106,86 18753,98 251,14 48,70

illl':gistan Hedef Deger | 49,68 3,83 2,21 106,86 197508,60 257,57 248,78 1,0256
Iyilestirme 0,00 -56,34 -59,07 0,00 953,16 2,56 410,84
Gergek 44,52 | 7,84 13,00 22,22 4176,61 16,43 41,00

Tunus Hedef Deger | 44,52 | 6,81 5,23 22,22 51727,30 44,43 110,91 2,7050
Tyilestirme 0,00 -13,14 -59,77 0,00 1138,50 170,50 170,50
Gergek 51,31 11,99 11,90 185,54 10111,52 113,88 42,70

Tiirkiye Hedef Deger | 51,31 5,72 4,29 185,54 186307,06 340,90 252,98 2,9934
Tyilestirme 0,00 -52,29 -63,95 0,00 1742,52 199,34 492,45
Gergek 41,39 | 6,63 7,60 19,97 19920,65 36,60 55,20

Umman Hedef Deger | 36,12 | 3,16 3,66 19,97 62978,97 58,23 87,81 1,5908
Tyilestirme -12,73 | -52,35 -51,84 0,00 216,15 59,08 59,08
Gergek 67,83 8,44 12,50 15,56 4370,72 7,03 37,10

Urdiin Hedef Deger | 67,83 8,44 9,27 15,56 41469,63 22,27 100,47 2,7081
Tyilestirme 0,00 0,00 -25,84 0,00 848,81 216,91 170,81
Gergek 81,61 14,60 17,80 9,26 1310,05 8,10 39,50

Yemen Hedef Deger | 60,95 6,20 8,52 9,26 3344991 14,21 69,31 1,7548
Tyilestirme -25,31 | -57,55 -52,13 0,00 2453,32 75,48 75,48

2010 y1li ¢ikt1 yonli CCR modeline gore teknik etkin olan BAE, Bahreyn, Katar ve
Malta i¢in ger¢ek ve hedef degerler aynidir. Bu yiizden potansiyel iyilestirme oranlari da
0’dir.

Tiirkiye 2,99 etkinlik skoruyla teknik etkin olmayan bir KVB’dir. Birinci girdi
(bagimli niifus oran1) ve dordiincii girdi (mal ithalat1) degiskenlerinde herhangi bir degisiklik
yapilmast beklenmez. Bu ylizden ger¢ek deger ile hedef degerleri ayni ve potansiyel
iyilestirme oranlar1 ise 0’dir. Ikinci (enflasyon orami) ve iigiincii girdi (issizlik orani)
degiskenlerinde ise ger¢ek ve hedef degerler birbirinden farklidir. 2010 yilinda girdi
degiskenlerinden 11,99 olan enflasyon oran1 %52,29 oraninda azaltilarak 5,72 ve 11,90 olan
1gsizlik oran1 da %63,95 oraninda azaltilarak 4,29 oldugunda Tiirkiye etkin bir KVB olabilir.
Cikt1 degiskenleri incelendiginde ise ger¢ek ve hedef degerler farkli oldugu goriilmektedir.
2010 yilinda cikti degiskenlerinden 10111,52 olan kisi bast GSYIH %1742,52 oraninda
artirllarak 186307,06 oldugunda, 113,88 olan istthdam orami %340,90 oraninda artirilarak
199,34 oldugunda ve 42,70 olan mal ihracati ise %492,45 oraninda artirilarak 252,98
oldugunda etkin olmayan Tiirkiye etkin KVB olabilir.

Tablo 3.7 incelendiginde saf teknik etkin olan Suudi Arabistan 1,02 etkinlik skoruyla

teknik etkin olmayan bir KVB’dir. Birinci girdi (bagimli niifus orani) ve dordiincii girdi (mal
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ithalat1) degiskeninde herhangi bir degisiklik yapilmasi beklenmez. Bu yiizden gercek deger
ile hedef degeri aym ve potansiyel iyilestirme orani ise 0’dur. Ikinci girdi (enflasyon orani) ve
ticlincii girdi (igsizlik orani) degiskenlerinde ise gercek ve hedef degerler birbirinden farklidir.
2010 yilinda girdi degiskenlerinden 8,77 olan enflasyon oram1 %56,34 oraninda azaltilarak
3,83 ve 5,40 olan issizlik oran1 da 9%59,07 oraninda azaltilarak 2,21 oldugunda Suudi
Arabistan etkin bir KVB olabilir. Cikt1 degiskenleri incelendiginde ise gercek ve hedef
degerler farkli oldugu goriilmektedir. 2010 yilinda ¢ikt1 degiskenlerinden 18753,98 olan kisi
bast GSYIH %953,16 oraninda artirilarak 197508,60 oldugunda, 251,14 olan istihdam orani
%2,56 oraninda artirilarak 257,57 oldugunda ve 48,70 olan mal ihracati %410,84 oraninda
artirtlarak 248,780 oldugunda etkin olmayan Suudi Arabistan etkin KVB olabilir.

Cikt1 yonlii CCR modeli incelendiginde etkin olmayan diger KVB’ler i¢in de gercek
degerlerinde yapilacak olan potansiyel iyilestirme oranlari ile ulagilacak hedef degerleri Tablo
3.4’den incelenip benzer yorumlar yapilabilmektedir.

20 tilkenin 2010 yil1 igin ¢ikt1 yonlii BCC modeline gore elde edilen etkinlik skorlari,
etkin KVB’ler i¢in referans olma sayilar1 ve etkin olmayan KVB’ler icin referanslar1 Tablo
3.5’te gosterilmektedir. Tablo 3.5 incelendiginde 2010 yili saf teknik etkin iilke sayis1 5
bulunurken, saf teknik etkin olmayan iilke sayisinin ise 15 oldugu goriilmektedir. Saf teknik
etkinlik skoru 1 olan iilkeler; BAE, Bahreyn, Katar, Malta ve Suudi Arabistan’dir. Saf teknik
etkin olan {ilkelerden BAE 3 iilkeye, Bahreyn 6 iilkeye, Katar 15 iilkeye, Malta 3 iilkeye ve
Suudi Arabistan ise 3 iilkeye saf teknik etkin olabilmeleri i¢in referans olmustur. Tiirkiye’nin
saf teknik etkinlik skoru 1,78’dir ve saf teknik etkin olmak i¢in kendine BAE ve Katar’1
referans almaktadir. Saf teknik etkinlik skoru en diisiik olan iilkeler; Irak (2,19), Tunus (2,05)
ve Urdiin (1,98)’diir. Irak’m referans aldigi iilkeler; BAE, Katar ve Suudi Arabistan;
Tunus’un referans aldig1 iilkeler; Bahreyn ve Katar ve Urdiin’{in referans aldig iilkeler ise

Bahreyn ve Katar’dir.
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Tablo 3.5. 2010 Yih Cikt1 Yonlii BCC Céziimiine iliskin Etkinlik Skorlari, Referanslari ve Referans
Olma Sayilarn

KVB SKOR REFERANS KUMELER REFEIS{:‘%SS?LMA
BAE 1,0000 | BAE (1) 3
Bahreyn 1,0000 | Bahreyn (1) 6
Cezayir 1,9503 | Katar (0,79); Suudi Arabistan (0,21) 0
Fas 1,8901 | Katar (1,00) 0
Irak 2,1897 | BAE (0,02); Katar (0,77); Suudi Arabistan (0,21) 0
iran 1,6167 | Katar (0,50); Suudi Arabistan (0,50) 0
israil 1,5815 | BAE (0,13); Katar (0,87) 0
Katar 1,0000 | Katar (1) 15
Kuveyt 1,0395 | Katar (0,97); Malta (0,03) 0
Libya 1,0912 | Katar (0,69); Malta (0,31) 0
Liibnan 1,7846 | Bahreyn (0,44); Katar (0,56) 0
Malta 1,0000 | Malta (1) 3
Misir 1,9457 | Katar (1,00) 0
Suriye 1,9269 | Bahreyn (0,52); Katar (0,48) 0
Suudi Arabistan 1,0000 | Suudi Arabistan (1) 3
Tunus 2,0566 | Bahreyn (0,09); Katar (0,91) 0
Tiirkiye 1,7760 | BAE (0,92); Katar (0,08) 0
Umman 1,4609 | Bahreyn (0,30); Katar (0,70) 0
Urdiin 1,9789 | Bahreyn (0,70); Katar (0,30) 0
Yemen 1,4880 | Bahreyn (0,47); Katar (0,04); Malta (0,48) 0

Tablo 3.6°da ise 2010 y1l1 ¢ikt1 yonlii BCC modeli sonuglarina gore etkinlik skorlart ve
girdi-¢ikt1 degiskenlerinin gerceklesen degerleri, hedef degerleri ve potansiyel iyilestirme

oranlar1 gosterilmistir.
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Tablo 3.6. 2010 Yih Cikti Yonli BCC Modeline Ait Degiskenlerin Gercgeklesen Degerleri, Hedef

Degerleri ve Potansiyel Iyilestirme Oranlar

KVB G1 G2 G3 G4 C1 C2 C3 Skor

Gergek 16,33 4,30 4,20 165,00 | 3434191 | 214,00 74,90

BAE Hedef Deger 16,33 4,30 4,20 165,00 | 3434191 | 214,00 74,90 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 27,80 5,39 3,60 12,26 20386,02 14,97 68,00

Bahreyn Hedef Deger 27,30 5,39 3,60 12,26 20386,02 14,97 68,00 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 48,68 7,34 10,00 40,47 4473,49 57,05 38,80

Cezayir Hedef Deger 23,76 2,60 1,43 40,47 60129,89 | 111,27 78,31 1,9503
Tyilestirme -51,19 | -64,59 | -85,70 0,00 1244,14 95,03 101,83
Gergek 51,78 4,41 9,10 35,38 2857,67 17,77 45,50

Fas Hedef Deger 17,03 1,00 0,40 23,24 70870,20 74,97 86,00 1,8901
Tyilestirme -67,11 | -77,28 | -95,60 | -34,31 2380,00 321,87 89,01
Gergek 82,27 6,30 15,20 43,92 4487,37 52,48 35,60

Irak Hedef Deger 23,83 2,70 1,53 43,92 59153,87 | 114,92 77,95 2,1897
Tyilestirme -71,03 | -57,12 | -89,93 0,00 1218,23 118,97 118,97
Gergek 39,65 13,56 13,50 65,40 6299,92 101,32 38,20

iran Hedef Deger 33,49 4,91 2,92 65,40 44592,41 163,80 67,20 1,6167
Tyilestirme -15,54 | -63,78 | -78,37 0,00 607,83 61,67 75,91
Gergek 60,44 6,12 6,60 61,21 30736,36 58,41 53,50

Israil Hedef Deger 16,94 1,42 0,88 41,00 66295,17 92,38 84,61 1,5815
Tyilestirme -71,97 | -76,82 | -86,67 -33,02 115,69 58,15 58,15
Gergek 17,03 1,00 0,40 23,24 70870,23 74,96 86,00

Katar Hedef Deger 17,03 1,00 0,40 23,24 70870,23 74,96 86,00 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 34,10 7,92 1,80 22,67 37725,14 69,98 66,40

Kuveyt Hedef Deger 17,99 1,12 0,60 22,67 69277,41 72,74 84,79 1,0395
Tyilestirme -4724 | -85.84 | -66,67 0,00 83,64 3,95 27,70
Gergek 49,40 6,23 18,50 17,67 11933,78 48,67 43,50

Libya Hedef Deger 26,46 2,21 2,39 17,67 55201,93 53,11 74,15 1,0912
Tyilestirme -46,44 | -64,58 | -87,08 0,00 362,57 9,12 70,45
Gergek 47,31 7,42 6,20 18,46 8763,80 5,02 43,80

Liibnan Hedef Deger 21,71 2,91 1,79 18,46 48893,29 48,85 78,17 1,7846
fyilestirme -54,11 -60,82 | -71,13 0,00 457,90 872,92 78,46
Gergek 47,84 4,94 6,90 5,06 19694,08 3,59 47,30

Malta Hedef Deger 47,84 4,94 6,90 5,06 19694,08 3,59 47,30 1,0000
fyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 58,36 14,69 9,00 52,92 2668,04 26,44 44,20

Misir Hedef Deger 17,03 1,00 0,40 23,24 70870,23 74,96 86,00 1,9457
Tyilestirme -70,81 | -93,19 | -95,56 | -56,08 2556,27 183,53 94,57
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Gergek 64,31 7,82 8,40 17,56 2918,12 12,80 39,80

Suriye Hedef Deger 22,59 3,27 2,05 17,56 44762,10 43,94 76,69 1,9269
fyilestirme -64,87 | -58,16 | -75,60 0,00 1433,94 243,36 92,69
Gergek 49,68 8,77 5,40 106,86 | 1875398 | 251,14 48,70

illl':gistan Hedef Deger 49,68 8,77 5,40 106,86 | 18753,98 | 251,14 48,70 1,0000
Iyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 44,52 7,84 13,00 22,22 4176,61 16,43 41,00

Tunus Hedef Deger 18,03 1,41 0,70 22,22 66159,81 69,36 84,32 2,0566
Tyilestirme -59,50 | -82,00 | -94,62 0,00 1484,05 322,26 | 105,66
Gergek 51,31 11,99 11,90 185,54 | 10111,52 | 113,88 42,70

Tiirkiye Hedef Deger 16,39 4,02 3,88 153,03 | 3742541 | 202,26 75,84 1,7760
Tyilestirme -68,06 | -66,46 | -67,39 | -17,52 270,13 77,60 77,60
Gergek 41,39 6,63 7,60 19,97 19920,65 36,60 55,20

Umman Hedef Deger 20,24 2,31 1,35 19,97 55847,41 57,11 80,64 1,4609
Tyilestirme -51,10 | -65,17 | -82,24 0,00 180,35 56,04 46,09
Gergek 67,83 8,44 12,50 15,56 4370,72 7,03 37,10

Urdiin Hedef Deger 24,56 4,07 2,64 15,56 35575,62 33,02 73,42 1,9789
Tyilestirme -63,79 | -51,78 | -78,88 0,00 713,95 369,79 97,89
Gergek 81,61 14,60 17,80 9,26 1310,05 8,10 39,50

Yemen Hedef Deger 37,01 4,99 5,06 9,26 22223,83 12,05 58,78 1,4880
Tyilestirme -54,65 | -65,84 | -71,57 0,00 1596,41 48,80 48,80

2010 yil1 ¢iktr yonlii BCC modeline gore saf teknik etkin olan BAE, Bahreyn, Katar,
Malta ve Suudi Arabistan i¢in gergek ve hedef degerler aynidir. Bu yiizden potansiyel
lyilestirme oranlar1 da 0’dr.

Tiirkiye 1,78 etkinlik skoruyla saf teknik etkin olmayan bir KVB’dir. Biitiin girdi
degiskenleri incelendiginde gergek ve hedef degerler farkli oldugu gortilmektedir. Tiirkiye’nin
etkin bir KVB olmasi i¢in bagimli niifus oranm1 %68,06, enflasyon orani1 %66,46, issizlik orani
%67,39 ve mal ithalat1 ise %17,52 oraninda azaltilmalidir. Bu durumda hedef degerleri
bagimli niifus orani i¢in 16,39, enflasyon orami igin 4,02, issizlik orani i¢in 3,88 ve mal
ithalat1 i¢in ise 153,03 olur. Cikt1 degiskenleri incelendiginde ise gercek ve hedef degerler
farkli oldugu goriilmektedir. 2010 yilinda ¢iktt degiskenlerinden 10111,52 olan kisi basi
GSYIH %270,13 oraninda artirilarak 37425,41 oldugunda, 113,88 olan istihdam orani
%77,60 oraninda artirilarak 202,26 oldugunda ve 42,70 olan mal ihracati ise %77,60 oraninda
artirilarak 75,84 oldugunda etkin olmayan Tiirkiye etkin KVB olabilir.

Irak 2,19 etkinlik skoruyla 2010 yili BCC modeli i¢in saf teknik etkinlik skoru en
diisiik olan KVB’dir. Dordiincii girdi (mal ithalat1) degiskeninde herhangi bir degisiklik
yapilmasi1 beklenmez. Bu yiizden gercek deger ile hedef degeri ayn1 ve potansiyel iyilestirme

orani ise 0’dir. Bunun disindaki biitiin girdi degigkenleri i¢in gercek ve hedef degerlerin farkl
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oldugu goriilmektedir. Irak’in etkin bir KVB olmasi i¢in bagimli niifus oran1 %71,03,
enflasyon oran1 %57,12 ve issizlik orani ise %89,93 oraninda azaltilmalidir. Bu durumda
hedef degerleri bagimli niifus orani i¢in 23,83, enflasyon orani i¢in 2,70 ve issizlik orani i¢in
ise 1,53 olur. Cikt1 degiskenleri incelendiginde ise gercek ve hedef degerler farkli oldugu
goriilmektedir. 2010 yilinda ¢ikt1 degiskenlerinden 4487,37 olan kisi bast GSYIH %1218,23
oraninda artirilarak 59153,87 oldugunda, 52,48 olan isttihdam oram1 %118,97 oraninda
artirllarak 114,92 oldugunda ve 35,60 olan mal ihracati ise %118,97 oraninda artirilarak 77,95
oldugunda etkin olmayan Irak etkin KVB olabilir.

Cikt1 yonli BCC modeli incelendiginde etkin olmayan diger KVB’ler i¢in de gergek
degerlerin de yapilacak olan potansiyel iyilestirme oranlari ile ulasilacak hedef degerleri
Tablo 3.6’dan incelenip benzer yorumlar yapilabilmektedir.

2010 yil1 verileri igin ¢ikt1 yonlii CCR ve BCC modelleriyle analizler yapilmistir. Bu
iki analizden elde edilen etkinlik skorlar1 ve etkin olup olmadiklar1 karsilastirmali olarak
Tablo 3.7°de verilmistir. Teknik etkin olan 4 {ilkeye ek olarak 1 iilke daha etkin olarak 5 {iilke
saf teknik etkin bulunmustur. CCR modelinde 1,02 etkinlik skoru ile teknik etkin olmayan

Suudi Arabistan’in saf teknik etkin bir iilke oldugu goriilmektedir.
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Tablo 3.7. 2010 Yili Cikt1 Yonlii CCR ve BCC Modellerinin Karsilastirilmasi

2010 CCR BCC
KVB Skor Sonug¢ Skor Sonug¢

BAE 1,0000 Etkin 1,0000 Etkin

Bahreyn 1,0000 Etkin 1,0000 Etkin

Cezayir 2,2883 Etkin Degil 1,9503 Etkin Degil
Fas 3,2553 Etkin Degil 1,8901 Etkin Degil
Irak 2,6991 Etkin Degil 2,1897 Etkin Degil
iran 1,8336 Etkin Degil 1,6167 Etkin Degil
israil 3,3801 Etkin Degil 1,5815 Etkin Degil
Katar 1,0000 Etkin 1,0000 Etkin

Kuveyt 1,0452 Etkin Degil 1,0395 Etkin Degil
Libya 1,1713 Etkin Degil 1,0912 Etkin Degil
Liibnan 2,3109 Etkin Degil 1,7846 Etkin Degil
Malta 1,0000 Etkin 1,0000 Etkin

Misir 4,9638 Etkin Degil 1,9457 Etkin Degil
Suriye 2,5839 Etkin Degil 1,9269 Etkin Degil
Suudi Arabistan 1,0256 Etkin Degil 1,0000 Etkin

Tunus 2,7050 Etkin Degil 2,0566 Etkin Degil
Tiirkiye 2,9934 Etkin Degil 1,7760 Etkin Degil
Umman 1,5908 Etkin Degil 1,4609 Etkin Degil
Urdiin 2,7081 Etkin Degil 1,9789 Etkin Degil
Yemen 1,7548 Etkin Degil 1,4880 Etkin Degil

3.6.4.2.2011 Y1l Analizlerinin Incelenmesi
2011 yilina ait veriler EK 2-’de gosterilmektedir. Tablo 3.8 incelendiginde 2011 yil1

¢ikt1 yonlii CCR modeline gore teknik etkin iilke sayist 7 bulunurken, teknik etkin olmayan
iilke sayisinin ise 13 oldugu goriilmektedir. Teknik etkinlik skoru 1 olan iilkeler; BAE,
Bahreyn, Katar, Kuveyt, Libya, Malta ve Suudi Arabistan’dir. Teknik etkin olan iilkelerden;
BAE 3 iilkeye, Bahreyn 8 {ilkeye, Katar 11 iilkeye, Kuveyt 4 iilkeye, Libya 1 iilkeye, Malta 5
iilkeye ve Suudi Arabistan ise 1 iilkeye teknik etkin olabilmeleri icin referans olmustur.
Tirkiye’nin teknik etkinlik skoru 3,66°dir ve teknik etkin olmak i¢in kendine BAE, Katar ve

Suudi Arabistan’1 referans almaktadir. Teknik etkinlik skoru en diisiik olan iilkeler, Misir
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(4,77), Tunus (2,90) ve Urdiin (3,05)’diir. Misir’in referans aldig1 iilkeler; Bahreyn ve Katar;
Tunus’un referans aldig: iilkeler; Bahreyn, Katar ve Malta ve Urdiin’iin referans aldig1 tilkeler

ise Bahreyn ve Malta’dir.

Tablo 3.8. 2011 Yili Cikt1 Yonlii CCR Céziimiine iliskin Etkinlik Skorlari, Referanslar1 ve Referans
Olma Sayilari

KVB SKOR REFERANS KUMELER REFEIS{:‘%SS?LMA
BAE 1,0000 BAE (1) 3
Bahreyn 1,0000 Bahreyn (1) 8
Cezayir 2,4782 Katar (1,41); Kuveyt (0,20) 0
Fas 2,8567 BAE (0,10); Bahreyn (1,66); Katar (0,13) 0
Irak 2,2390 Katar (1,14); Kuveyt (0,55) 0
iran 1,7984 Katar (1,94); Kuveyt (0,15) 0
Israil 2,8737 BAE (0,16); Bahreyn (0,64); Katar (1,17) 0
Katar 1,0000 Katar (1) 11
Kuveyt 1,0000 Kuveyt (1) 4
Libya 1,0000 Libya (1) 1
Liibnan 2,4512 Bahreyn (1,54); Katar (0,04) 0
Malta 1,0000 Malta (1) 5
Masir 4,7712 Bahreyn (1,12); Katar (1,49) 0
Suriye 2,5472 Bahreyn (0,72); Katar (0,06); Malta (0,91) 0
Suudi Arabistan 1,0000 Suudi Arabistan (1) 1
Tunus 2,9029 Bahreyn (1,34); Katar (0,22); Malta (0,04) 0
Tiirkiye 3,6626 BAE (0,78); Katar (0,99); Suudi Arabistan (0,40) 0
Umman 1,5909 Bahreyn (0,34); Katar (0,58); Malta (0,37) 0
Urdiin 3,0528 Bahreyn (1,13); Malta (0,73) 0
Yemen 1,8376 Kuveyt (0,01); Libya (0,66); Malta (0,90) 0

Tablo 3.9’da ise 2011 yil1 ¢ikt1 yonlii CCR modeli sonuglarina gore etkinlik skorlar1 ve
girdi-¢ikt1 degiskenlerinin gerceklesen degerleri, hedef degerleri ve potansiyel iyilestirme

oranlar1 gosterilmistir.
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Tablo 3.9. 2011 Yih Cikt1 Yoénlii CCR Modeline Ait Degiskenlerin Gerceklesen Degerleri, Hedef Degerleri

ve Potansiyel Iyilestirme Oranlari

KVB G1 G2 G3 G4 C1 C2 C3 Skor

Gergek 16,61 2,24 4,10 203,00 | 39901,22 302,00 | 75,40

BAE Hedef Deger 16,61 2,24 4,10 203,00 | 39901,22 302,00 | 75,40 1,0000
Iyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 28,57 1,00 4,00 12,73 22238,71 19,65 67,80

Bahreyn Hedef Deger | 28,57 1,00 4,00 12,73 22238,71 19,65 67,80 1,0000
Iyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 49,23 5,89 10,00 47,25 5447,40 73,49 39,00

Cezayir Hedef Deger | 31,82 5,89 1,56 47,25 135450,08 | 182,12 | 134,74 2,4782
Iyilestirme -35,36 | 0,00 -84,40 | 0,00 2386,51 147,82 | 245,49
Gergek 51,23 2,29 8,90 44,27 3066,50 21,65 45,70

Fas Hedef Deger | 51,23 2,29 7,10 44,277 51942,64 75,87 130,55 2,8567
Iyilestirme 0,00 0,00 -20,22 | 0,00 1593,87 250,37 | 185,67
Gergek 81,71 7,17 15,20 47,80 5839,31 83,23 35,70

Irak Hedef Deger | 38,74 7,17 2,65 47,80 127658,57 | 186,34 | 133,96 2,2390
Tyilestirme -52,59 | 0,00 -82,57 | 0,00 2086,19 123,90 | 275,24
Gergek 39,47 21,99 13,30 61,76 7874,48 132,00 | 38,60

iran Hedef Deger | 39,47 7,30 1,70 61,76 180113,40 | 237,39 | 176,90 1,7984
Tyilestirme 0,00 -66,79 | -87,22 | 0,00 2187,30 79,84 358,29
Gergek 61,05 4,82 5,60 75,83 33707,32 67,80 54,20

Israil Hedef Deger | 41,57 4,82 3,91 75,83 124488,18 | 194,83 155,75 2,8737
Tyilestirme -31,91 | 0,00 -30,18 | 0,00 269,32 187,37 187,37
Gergek 17,74 3,28 0,60 29,89 89115,90 114,45 | 86,10

Katar Hedef Deger 17,74 3,28 0,60 29,89 89115,90 114,45 | 86,10 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 33,88 6,27 3,60 25,09 47551,38 102,10 | 65,40

Kuveyt Hedef Deger | 33,88 6,27 3,60 25,09 47551,38 102,10 | 65,40 1,0000
Iyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 50,13 16,88 17,70 8,00 5517,78 19,00 43,80

Libya Hedef Deger | 50,13 16,88 17,70 8,00 5517,78 19,00 43,80 1,0000
Iyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 46,94 6,33 6,20 20,75 9132,43 5,66 44,00

Liibnan Hedef Deger | 44,77 1,66 6,20 20,75 37592,42 34,51 107,85 2,4512
fyilestirme -4,62 -73,72 | 0,00 0,00 311,64 509,35 145,12
Gergek 48,28 4,09 6,50 6,29 22347,71 4,39 48,10

Malta Hedef Deger | 48,28 4,09 6,50 6,29 22347,71 4,39 48,10 1,0000
fyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 58,60 11,42 12,00 58,90 2816,67 30,53 42,90

Misir Hedef Deger | 58,60 6,02 5,39 58,90 157957,80 | 192,84 | 204,68 4,7712
Tyilestirme 0,00 -47,29 | -55,08 | 0,00 5507,97 531,70 | 377,12
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Gergek 65,66 6,12 11,50 16,80 2618,44 10,00 38,50

Suriye Hedef Deger | 65,66 4,65 8,83 16,80 42067,46 25,47 98,07 2,5472
iyilestirme 0,00 -24,03 | -23,22 | 0,00 1506,58 154,72 | 154,72
Gergek 48,62 7,19 5,80 131,59 | 23256,10 364,70 | 48,80

illl':g:stan Hedef Deger | 48,62 7,19 5,80 131,59 | 23256,10 364,70 | 48,80 1,0000
Iyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 44,26 4,91 18,30 23,95 4298,09 17,85 38,60

Tunus Hedef Deger | 44,26 2,23 5,77 23,95 50425,95 51,81 112,05 2,9029
Iyilestirme 0,00 -54,60 | -68,47 | 0,00 1073,22 190,29 190,29
Gergek 50,92 7,84 9,80 240,84 | 10584,16 13491 | 44,60

Tiirkiye Hedef Deger | 49,76 7,84 6,10 240,84 | 12835693 | 494,11 163,35 3,6626
Iyilestirme -2,28 0,00 -37,76 | 0,00 1112,73 266,26 | 266,26
Gergek 37,64 543 7,50 24,02 21164,34 47,09 57,00

Umman Hedef Deger | 37,64 3,74 4,08 24,02 67597,93 74,92 90,68 1,5909
Iyilestirme 0,00 -31,10 | -45,60 | 0,00 219,40 59,09 59,09
Gergek 67,33 5,77 12,90 18,93 4665,95 8,01 36,50

Urdiin Hedef Deger | 67,33 4,09 9,24 18,93 41326,86 25,34 111,43 3,0528
Tyilestirme 0,00 -29,09 | -28,37 | 0,00 785,71 216,52 | 205,28
Gergek 80,19 20,90 17,60 11,26 1282,40 9,70 39,70

Yemen Hedef Deger | 76,90 14,93 17,60 11,26 24284,05 17,82 72,95 1,8376
Tyilestirme -4,10 -28,56 | 0,00 0,00 1793,64 83,76 83,76

2011 yilt ¢ikt1 yonlii CCR modeline gore teknik etkin olan BAE, Bahreyn, Katar,
Kuveyt, Libya, Malta ve Suudi Arabistan iilkeleri i¢in gercek ve hedef degerler aynidir. Bu
yiizden potansiyel iyilestirme oranlar1 da 0’dir.

Tiirkiye 3,66 etkinlik skoruyla teknik etkin olmayan bir KVB’dir. Ikinci girdi
(enflasyon orani) ve dordiincii girdi (mal ithalat1) degiskenlerinde herhangi bir degisiklik
yapilmast beklenmez. Bu ylizden ger¢ek deger ile hedef degerleri ayni ve potansiyel
iyilestirme oranlart ise 0’dir. Birinci girdi (bagimli niifus orani) ve iiglincli girdi (issizlik
orani) degiskenlerinde ise ger¢ek ve hedef degerler birbirinden farklidir. 2011 yilinda girdi
degiskenlerinden 50,92 olan bagimli niifus orani1 %2,28 oraninda azaltilarak 49,76 ve 9,80
olan igsizlik oran1 da %37,76 oraninda azaltilarak 6,10 oldugunda Tiirkiye etkin bir KVB
olabilir. Cikt1 degiskenleri incelendiginde ise gercek ve hedef degerler farkli oldugu
goriilmektedir. 2011 yilinda ¢ikt1 degiskenlerinden 10584,16 olan kisi bas1t GSYIH %1112,73
oraninda artirilarak 128356,93 oldugunda, 134,91 olan istthdam orant %266,26 oraninda
artirllarak 494,11 oldugunda ve 44,60 olan mal ihracati ise %266,26 oraninda artirilarak
163,35 oldugunda etkin olmayan Tiirkiye etkin KVB olabilir.

Misir 4,77 etkinlik skoruyla 2011 yili icin teknik etkinlik skoru en diisiik olan

KVB’dir. Birinci girdi (bagimli niifus orani) ve dordiincii girdi (mal ithalat1) degiskenlerinde
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herhangi bir degisiklik yapilmasi1 beklenmez. Bu yilizden ger¢ek deger ile hedef degerleri ayn1
ve potansiyel iyilestirme oranlar1 ise 0°dir. Ikinci girdi (enflasyon orani) ve iigiincii girdi
(issizlik oran1) degiskenlerinde ise gerg¢ek ve hedef degerler birbirinden farklidir. 2011 yilinda
girdi degiskenlerinden 11,42 olan enflasyon oran1 %47,29 oraninda azaltilarak 6,02 ve 12,00
olan igsizlik oran1 da %55,08 oraninda azaltilarak 5,39 oldugunda Misir etkin bir KVB
olabilir. Cikt1 degiskenleri incelendiginde ise ger¢ek ve hedef degerler farkli oldugu
goriilmektedir. 2011 yilinda ¢ikt1 degiskenlerinden 2816,67 olan kisi basi GSYIH %5507,97
oraninda artirilarak 157957,80 oldugunda, 30,53 olan istthdam orami %531,70 oraninda
artirillarak 192,84 oldugunda ve 42,90 olan mal ihracati ise %377,12 oraninda artirilarak
204,68 oldugunda etkin olmayan Misir etkin KVB olabilir.

Cikt1 yonlii CCR modeli incelendiginde teknik etkin olmayan diger KVB’ler i¢in de
gercek degerlerinde yapilacak olan potansiyel iyilestirme oranlar ile ulasilacak hedef
degerleri Tablo 3.9’dan incelenip benzer yorumlar yapilabilmektedir.

20 tilkenin 2011 yil1 igin ¢ikt1 yonlii BCC modeline gore elde edilen etkinlik skorlari,
etkin KVB’ler icin referans olma sayilar1 ve etkin olmayan KVB’ler i¢in referanslari Tablo
3.10°da gosterilmektedir. Tablo 3.10 incelendiginde 2011 yili ¢ikt1 yonlii BCC modeline gore
saf teknik etkin iilke sayist 7 bulunurken, saf teknik etkin olmayan iilke sayisinin ise 13
oldugu goriilmektedir. Saf teknik etkinlik skoru 1 olan iilkeler; BAE, Bahreyn, Katar, Kuveyt,
Libya, Malta ve Suudi Arabistan’dir. Saf teknik etkin olan iilkelerden BAE 2 iilkeye, Bahreyn
7 tlkeye, Katar 12 iilkeye, Malta 1 tlilkeye ve Suudi Arabistan 3 iilkeye saf teknik etkin
olabilmeleri i¢in referans olmustur. Kuveyt ve Libya ise saf teknik etkin olmayan hicbir
iilkeye referans olmamustir. Tiirkiye’nin saf teknik etkinlik skoru 1,77 dir ve saf teknik etkin
olmak i¢in kendine BAE ve Katar’1 referans almaktadir. Saf teknik etkinlik skoru en diisiik
olan iilkeler; Cezayir (2,07), Tunus (2,06) ve Urdiin (2,04)’diir. Cezayir’in referans aldig
tilkeler; BAE, Katar ve Suudi Arabistan; Tunus’un referans aldig: iilkeler; Bahreyn ve Katar

ve Urdiin’{in referans aldig1 iilkeler ise Bahreyn ve Katar’dur.
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Tablo 3.10. 2011 Yih Cikt1 Yonlii BCC Coziimiine iliskin Etkinlik Skorlari, Referanslar1 ve Referans

Olma Sayilarn

KVB SKOR REFERANS KUMELER REFERANS OLMA
SAYISI
BAE 1,0000 BAE (1) 2
Bahreyn 1,0000 Bahreyn (1) 7
Cezayir 2,0722 BAE (0,02); Katar (0,84); Suudi Arabistan (0,14) 0
Fas 1,7095 Bahreyn (0,44); Katar (0,56) 0
Irak 1,9048 Katar (0,82); Suudi Arabistan (0,18) 0
iran 1,4612 Katar (0,69); Suudi Arabistan (0,31) 0
Israil 1,5886 | Katar (1,00) 0
Katar 1,0000 Katar (1) 12
Kuveyt 1,0000 Kuveyt (1) 0
Libya 1,0000 Libya (1) 0
Liibnan 1,7353 Bahreyn (0,53); Katar (0,47) 0
Malta 1,0000 Malta (1) 1
Misir 2,0070 Katar (1,00) 0
Suriye 1,8738 Bahreyn (0,76); Katar (0,24) 0
Suudi Arabistan 1,0000 Suudi Arabistan (1) 3
Tunus 2,0666 Bahreyn (0,35); Katar (0,65) 0
Tiirkiye 1,7712 BAE (0,66); Katar (0,34) 0
Umman 1,4007 Bahreyn (0,34); Katar (0,66) 0
Urdiin 2,0387 Bahreyn (0,64); Katar (0,36) 0
Yemen 1,5945 Bahreyn (0,77); Malta (0,23) 0

Tablo 3.11°de ise 2011 yili ¢ikt1 yonlii BCC modeli sonuglarina gére skor ve girdi-

cikt1 degiskenlerinin gerceklesen degerleri, hedef degerleri ve potansiyel iyilestirme oranlari

gosterilmistir.
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Tablo 3.11. 2011 Yih Cikt1 Yonli BCC Modeline Ait Degiskenlerin Gergeklesen, Hedef ve Potansiyel

fyilestirme Degerler

KVB G1 G2 G3 G4 C1 C2 C3 Skor

Gergek 16,61 2,24 4,10 203,00 | 39901,22 | 302,00 75,40

BAE Hedef Deger | 16,61 2,24 4,10 203,00 | 39901,22 | 302,00 75,40 1,0000
Iyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 28,57 1,00 4,00 12,73 22238,71 19,65 67,80

Bahreyn Hedef Deger | 28,57 1,00 4,00 12,73 22238,71 19,65 67,80 1,0000
Iyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 49,23 5,89 10,00 47,25 5447,40 73,49 39,00

Cezayir Hedef Deger | 21,91 3,79 1,38 47,25 79162,35 152,28 80,82 2,0722
Iyilestirme -55,49 | -35,68 | -86,20 | 0,00 1353,21 107,22 107,22
Gergek 51,23 2,29 8,90 44,27 3066,50 21,65 45,70

Fas Hedef Deger | 22,46 2,29 2,08 22,41 59969,61 73,14 78,12 1,7095
Iyilestirme -56,16 | 0,00 -76,63 | -49,38 1855,63 237,76 70,95
Gergek 81,71 7,17 15,20 47,80 5839,31 83,23 35,70

Irak Hedef Deger | 23,18 3,97 1,52 47,80 77513,76 158,53 79,53 1,9048
Tyilestirme -71,63 | -44,66 | -90,00 | 0,00 1227,45 90,48 122,78
Gergek 39,47 21,99 13,30 61,76 7874,48 132,00 38,60

iran Hedef Deger | 27,42 4,50 2,23 61,76 68475,55 192,88 74,41 1,4612
Tyilestirme -30,53 | -79,53 | -83,23 | 0,00 769,59 46,12 92,78
Gergek 61,05 4,82 5,60 75,83 33707,32 | 67,80 54,20

Israil Hedef Deger | 17,74 3,28 0,60 29,89 89117,22 114,45 86,10 1,5886
Tyilestirme -70,94 | -31,93 | -89,29 | -60,58 164,39 68,82 58,86
Gergek 17,74 3,28 0,60 29,89 8911590 | 114,45 86,10

Katar Hedef Deger | 17,74 3,28 0,60 29,89 8911590 | 114,45 86,10 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 33,88 6,27 3,60 25,09 47551,38 102,10 65,40

Kuveyt Hedef Deger | 33,88 6,27 3,60 25,09 47551,38 102,10 65,40 1,0000
Iyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 50,13 16,88 17,70 8,00 5517,78 19,00 43,80

Libya Hedef Deger | 50,13 16,88 17,70 8,00 5517,78 19,00 43,80 1,0000
Iyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 46,94 6,33 6,20 20,75 9132,43 5,66 44,00

Liibnan Hedef Deger | 23,51 2,06 2,41 20,75 53498,97 | 63,96 76,35 1,7353
fyilestirme -49,91 -67,41 -61,13 | 0,00 485,81 1029,22 | 73,53
Gergek 48,28 4,09 6,50 6,29 22347,71 | 4,39 48,10

Malta Hedef Deger | 48,28 4,09 6,50 6,29 22347,71 4,39 48,10 1,0000
fyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 58,60 11,42 12,00 58,90 2816,67 30,53 42,90

Misir Hedef Deger | 17,75 3,28 0,60 29,88 89115,92 114,45 86,10 2,0070
Tyilestirme -69,71 | -71,29 | -95,00 | -49,27 3063,88 274,90 100,70
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Gergek 65,66 6,12 11,50 16,80 2618,44 10,00 38,50

Suriye Hedef Deger | 26,01 1,54 3,19 16,80 38102,81 | 42,14 72,14 1,8738
iyilestirme -60,39 | -74,87 | -72,26 | 0,00 1355,17 321,38 87,38
Gergek 48,62 7,19 5,80 131,59 | 23256,10 | 364,70 48,80

illl'ggistan Hedef Deger | 48,62 7,19 5,80 131,59 | 23256,10 | 364,70 48,80 1,0000
Iyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 44,26 4,91 18,30 23,95 4298,09 17,85 38,60

Tunus Hedef Deger | 21,49 2,49 1,78 23,95 65980,58 | 81,65 79,77 2,0666
Iyilestirme -51,45 | -49,30 | -90,27 | 0,00 1435,11 357,51 106,66
Gergek 50,92 7,84 9,80 240,84 | 10584,16 | 13491 44,60

Tiirkiye Hedef Deger | 16,99 2,59 2,92 144,80 | 56445,18 | 238,95 79,00 1,7712
Iyilestirme -66,63 | -67,00 | -70,20 | -39,88 433,30 77,12 77,12
Gergek 37,64 5,43 7,50 24,02 2116434 | 47,09 57,00

Umman Hedef Deger | 21,45 2,50 1,76 24,02 66239,85 | 82,02 79,84 1,4007
Iyilestirme -43,01 | -53,91 -76,53 | 0,00 212,98 74,17 40,07
Gergek 67,33 5,77 12,90 18,93 4665,95 8,01 36,50

Urdiin Hedef Deger | 24,66 1,82 2,77 18,93 46404,64 | 53,90 74,41 2,0387
Tyilestirme -63,38 | -68,41 | -78,53 | 0,00 894,54 573,24 103,87
Gergek 80,19 20,90 17,60 11,26 1282,40 9,70 39,70

Yemen Hedef Deger | 33,07 1,70 4,57 11,26 22263,60 | 16,17 63,30 1,5945
Tyilestirme -58,76 | -91,85 | -74,03 | 0,00 1636,09 66,67 59,45

2011 yil1 ¢iktr yonlii BCC modeline gore saf teknik etkin olan BAE, Bahreyn, Katar,
Kuveyt, Libya, Malta ve Suudi Arabistan i¢in gercek ve hedef degerler aynidir. Bu yilizden
potansiyel iyilestirme oranlar1 da 0’dur.

Tiirkiye 1,77 etkinlik skoruyla saf teknik etkin olmayan bir KVB’dir. Biitiin girdi
degiskenleri incelendiginde gergek ve hedef degerlerin farkli oldugu goriilmektedir.
Tirkiye’nin etkin bir KVB olmasi i¢in bagimli niifus oran1 %66,63, enflasyon oram1 %67,00,
issizlik oranm1 %70,20 ve mal ithalat1 ise %39,88 oraninda azaltilmalidir. Bu durumda hedef
degerleri bagimli niifus orani i¢in 16,99, enflasyon orani i¢in 2,59, issizlik orani i¢in 2,92 ve
mal ithalat1 i¢in ise 144,80 olur. Cikt1 degiskenleri incelendiginde ise gercek ve hedef degerler
farkli oldugu goriilmektedir. 2011 yilinda c¢ikti degiskenlerinden 10584,16 olan kisi basi
GSYIH %433,30 oraninda artirilarak 56445,18 oldugunda, 134,91 olan istihdam orani
%77,12 oraninda artirilarak 238,95 oldugunda ve 44,60 olan mal ihracati ise %77,12 oraninda
artirilarak 79,00 oldugunda etkin olmayan Tiirkiye etkin KVB olabilir.

Cezayir 2,07 etkinlik skoruyla 2011 yil1 i¢in saf teknik etkinlik skoru en diisiik olan
KVB’dir. Doérdiincii girdi (mal ithalati) degiskeninde herhangi bir degisiklik yapilmasi
beklenmez. Bu yiizden gercek deger ile hedef degeri ayni ve potansiyel iyilestirme orani ise

0’dir. Birinci girdi (bagimhi niifus orani), ikinci (enflasyon orani) ve ii¢lincli girdi (igsizlik
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orani) degiskenlerinde ise gercek ve hedef degerler birbirinden farklidir. 2011 yilinda girdi
degiskenlerinden 49,23 olan bagimli niifus orant %55,49 oraninda azaltilarak 21,91, 5,89 olan
enflasyon oran1 %35,68 oraninda azaltilarak 3,79 ve 10,00 olan issizlik oram1 da %86,20
oraninda azaltilarak 1,38 oldugunda Cezayir etkin bir KVB olabilir. Cikt1 degiskenleri
incelendiginde ise gercek ve hedef degerler farkli oldugu goriilmektedir. 2011 yilinda ¢ikti
degiskenlerinden 5447,40 olan kisi bast GSYIH %1353,21 oraninda artirilarak 79162,35
oldugunda, 73,49 olan istthdam orani %107,22 oraninda artirilarak 152,28 oldugunda ve
39,00 olan mal ihracat1 %107,22 oraninda artirilarak 80,82 oldugunda etkin olmayan Cezayir
etkin KVB olabilir.

Cikt1 yonli BCC modeli incelendiginde saf teknik etkin olmayan diger KVB’ler i¢in
de gercek degerlerinde yapilacak olan potansiyel iyilestirme oranlari ile ulasilacak hedef
degerleri Tablo 3.11°den incelenip benzer yorumlar yapilabilmektedir.

2011 yil1 verileri i¢in ¢ikt1 yonlii CCR ve BCC modelleriyle analizler yapilmistir. Bu
iki analizden elde edilen etkinlik skorlar1 ve etkin olup olmadiklar1 karsilastirmali olarak
Tablo 3.12°de verilmistir. Bu tabloda goriilecegi iizere teknik etkin ve saf teknik etkin olan

iilke sayisinin 7 oldugu goriilmektedir.
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Tablo 3.12. 2011 Yih Cikt1 Yonlii CCR ve BCC Modellerinin Karsilagtirilmasi

2011 CCR BCC
KVB Skor Sonu¢ Skor Sonu¢
BAE 1,0000 Etkin 1,0000 Etkin
Bahreyn 1,0000 Etkin 1,0000 Etkin
Cezayir 2,4782 Etkin Degil 2,0722 Etkin Degil
Fas 2,8567 Etkin Degil 1,7095 Etkin Degil
Irak 2,2390 Etkin Degil 1,9048 Etkin Degil
iran 1,7984 Etkin Degil 1,4612 Etkin Degil
Israil 2,8737 Etkin Degil 1,5886 Etkin Degil
Katar 1,0000 Etkin 1,0000 Etkin
Kuveyt 1,0000 Etkin 1,0000 Etkin
Libya 1,0000 Etkin 1,0000 Etkin
Liibnan 2,4512 Etkin Degil 1,7353 Etkin Degil
Malta 1,0000 Etkin 1,0000 Etkin
Misir 4,7712 Etkin Degil 2,0070 Etkin Degil
Suriye 2,5472 Etkin Degil 1,8738 Etkin Degil
Suudi Arabistan 1,0000 Etkin 1,0000 Etkin
Tunus 2,9029 Etkin Degil 2,0666 Etkin Degil
Tiirkiye 3,6626 Etkin Degil 1,7712 Etkin Degil
Umman 1,5909 Etkin Degil 1,4007 Etkin Degil
Urdiin 3,0528 Etkin Degil 2,0387 Etkin Degil
Yemen 1,8376 Etkin Degil 1,5945 Etkin Degil

3.6.4.3.2012 Y1l Analizlerinin Incelenmesi
2012 yilina ait veriler EK 3’te gosterilmektedir. Tablo 3.13 incelendiginde 2012 yili

¢ikt1 yonlii CCR modeline gore teknik etkin iilke sayis1 7 bulunurken, teknik etkin olmayan
tilke sayisinin ise 13 oldugu goriilmektedir. Teknik etkinlik skoru 1 olan {ilkeler; BAE,
Bahreyn, Cezayir, Katar, Kuveyt, Malta ve Suudi Arabistan’dir. Teknik etkin olan iilkelerden
BAE 1 iilkeye, Bahreyn 7 iilkeye, Cezayir 3 iilkeye, Katar 11 iilkeye, Kuveyt 5 iilkeye, Malta
2 iilkeye ve Suudi Arabistan ise 2 iilkeye teknik etkin olabilmeleri i¢in referans olmustur.
Tiirkiye’nin teknik etkinlik skoru 3,44’tiir ve teknik etkin olmak i¢in kendine BAE, Katar ve
Suudi Arabistan’1 referans almaktadir. Teknik etkinlik skoru en diisiik olan iilkeler; Liibnan
(2,51), Misir (4,20) ve Urdiin (2,29)’diir. Liibnan’in referans aldig1 iilkeler; Bahreyn ve Katar;
Misir’mn referans aldigr iilkeler; Bahreyn ve Katar ve Urdiin’iin referans aldigi iilkeler ise

Bahreyn ve Katar’dir.
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Tablo 3.13. 2012 Yili Cikt1 Yénlii CCR Céziimiine iliskin Etkinlik Skorlari, Referanslari ve Referans
Olma Sayilarn

KVB SKOR REFERANS KUMELER REFEIS{:‘%SS?LMA
BAE 1,0000 BAE (1) 1
Bahreyn 1,0000 Bahreyn (1) 7
Cezayir 1,0000 Cezayir (1) 3
Fas 1,1256 Cezayir (0,70); Katar (0,28) 0
Irak 1,2937 Cezayir (0,53); Katar (0,22); Suudi Arabistan (0,14) 0
iran 2,1926 | Katar (1,30); Kuveyt (0,47) 0
Israil 1,1353 Cezayir (0,60); Katar (0,51) 0
Katar 1,0000 Katar (1) 11
Kuveyt 1,0000 Kuveyt (1) 5
Libya 1,3735 Bahreyn (0,10); Katar (0,52); Kuveyt (0,10) 0
Liibnan 2,5066 Bahreyn (1,57); Katar (0,05) 0
Malta 1,0000 Malta (1) 2
Masir 4,2038 Bahreyn (0,15); Katar (1,97) 0
Suriye 1,3716 Kuveyt (0,01); Malta (1,07) 0
Suudi Arabistan 1,0000 Suudi Arabistan (1) 2
Tunus 1,9539 Bahreyn (0,51); Katar (0,53) 0
Tiirkiye 3,4451 BAE (0,67); Katar (1,64); Suudi Arabistan (0,19) 0
Umman 1,7007 Bahreyn (0,79); Katar (0,48); Kuveyt (0,08) 0
Urdiin 2,2966 Bahreyn (0,87); Katar (0,28) 0
Yemen 2,0837 Bahreyn (0,29); Kuveyt (0,05); Malta (1,23) 0

Tablo 3.14’te ise 2012 yil1 ¢ikt1 yonlii CCR modeli sonuglarina gore skor ve girdi-¢ikti
degiskenlerinin gerceklesen degerleri, hedef degerleri ve potansiyel iyilestirme oranlar

gosterilmistir.
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Tablo 3.14. 2012 Yih Cikti Yonli CCR Modeline Ait Degiskenlerin Gerceklesen Degerleri, Hedef

Degerleri ve Potansiyel iyilestirme Oranlar

KVB G1 G2 G3 G4 C1 C2 C3 Skor

Gergek 16,89 4,77 4,00 226,00 | 41712,12 349,00 | 76,10

BAE Hedef Deger 16,89 4,77 4,00 226,00 | 41712,12 349,00 | 76,10 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 29,33 2,75 3,70 12,83 23063,13 19,77 67,90

Bahreyn Hedef Deger | 29,33 2,75 3,70 12,83 23063,13 19,77 67,90 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 49,85 0,66 11,00 50,38 5583,62 71,87 38,90

Cezayir Hedef Deger | 49,85 0,66 11,00 50,38 5583,62 71,87 38,90 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 50,74 1,28 9,00 44.87 2931,40 21,45 45,80

Fas Hedef Deger | 40,03 1,28 7,83 44.87 30547,50 87,77 51,55 1,1256
Tyilestirme -21,11 0,00 -13,00 | 0,00 942,08 309,26 12,56
Gergek 80,88 1,71 15,20 56,23 6650,23 94,39 35,80

Irak Hedef Deger | 37,18 1,71 6,73 56,23 26941,08 122,11 46,31 1,2937
Tyilestirme -54,03 | 0,00 -55,72 | 0,00 305,12 29,37 29,37
Gergek 39,45 27,36 13,10 57,09 7710,51 104,00 | 39,00

iran Hedef Deger | 39,45 6,58 2,24 57,09 146177,73 | 228,03 142,66 2,1926
Tyilestirme 0,00 -75,96 | -82,90 | 0,00 1795,82 119,26 | 265,80
Gergek 61,79 1,87 6,90 75,39 32818,86 63,14 59,30

Israil Hedef Deger | 39,45 1,87 6,90 47,80 51309,90 110,93 | 67,32 1,1353
Tyilestirme -36,16 | 0,00 0,00 -36,60 56,34 75,69 13,53
Gergek 18,38 2,89 0,50 34,20 94407,41 132,96 | 86,30

Katar Hedef Deger 18,38 2,89 0,50 34,20 94407,41 132,96 | 86,30 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 33,34 6,06 3,40 27,26 50903,90 118,91 65,80

Kuveyt Hedef Deger | 33,34 6,06 3,40 27,26 50903,90 118,91 65,80 1,0000
Iyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 50,75 2,42 19,20 22,00 13035,19 60,95 42,90

Libya Hedef Deger 16,09 2,42 1,00 22,00 56936,37 83,71 58,92 1,3735
Tyilestirme -68,29 | 0,00 -94,79 | 0,00 336,79 37,35 37,35
Gergek 46,95 6,58 6,20 21,95 9729,28 5,62 44,30

Liibnan Hedef Deger | 46,95 4,47 5,82 21,95 41220,66 38,13 111,04 2,5066
fyilestirme 0,00 -32,07 | -6,13 0,00 323,68 579,16 150,66
Gergek 48,88 7,12 6,40 6,60 21176,31 4,25 48,80

Malta Hedef Deger | 48,88 7,12 6,40 6,60 21176,31 4,25 48,80 1,0000
fyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 59,47 6,09 12,70 69,20 3068,19 29,40 42,80

Misir Hedef Deger | 40,53 6,09 1,54 69,20 189178,99 | 264,54 179,92 4,2038
Tyilestirme -31,85 | 0,00 -87,87 | 0,00 6065,81 799,89 | 320,38
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Gergek 66,82 8,89 11,40 7,30 1869,46 4,00 38,60

Suriye Hedef Deger | 52,77 7,69 6,90 7,30 23146,68 5,49 52,94 1,3716
fyilestirme -21,03 | -13,50 | -39,47 | 0,00 1138,15 37,16 37,16
Gergek 47,64 5,14 5,60 155,59 | 24883,19 388,40 | 49,30

illl':gistan Hedef Deger | 47,64 5,14 5,60 155,59 | 24883,19 388,40 | 49,30 1,0000
Iyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 44,17 2,91 14,00 24,47 4187,54 17,01 40,80

Tunus Hedef Deger | 24,50 2,91 2,13 24,47 61300,65 79,90 79,72 1,9539
Tyilestirme -44,54 | 0,00 -84,79 | 0,00 1363,88 369,80 | 95,39
Gergek 50,57 8,89 9,20 236,55 10646,04 152,46 | 44,90

Tiirkiye Hedef Deger | 50,57 8,89 4,57 236,55 187173,40 | 525,25 | 201,51 3,4451
Tyilestirme 0,00 0,00 -50,33 | 0,00 1658,15 244,51 | 348,81
Gergek 34,61 36,70 7,40 28,64 21533,81 52,14 58,80

Umman Hedef Deger | 34,61 4,04 3,43 28,64 67302,54 88,67 100,00 1,7007

Tyilestirme 0,00 -88,99 | -53,65 | 0,00 212,54 70,07 70,07
Gergek 66,84 3,20 12,20 20,75 4896,69 7,89 36,20

Urdiin Hedef Deger | 30,58 3,20 3,35 20,75 46583,57 54,59 83,14 2,2966
Tyilestirme -54,25 | 0,00 -72,54 | 0,00 851,33 592,22 | 129,66
Gergek 78,90 9,89 17,70 13,27 1289,03 8,30 39,90

Yemen Hedef Deger | 70,44 9,89 9,13 13,27 35446,87 17,29 83,14 2,0837
Tyilestirme -10,72 | 0,00 -48.42 | 0,00 2649,88 108,37 | 108,37

2012 yili ¢ikt1 yonlii CCR modeline gore teknik etkin olan BAE, Bahreyn, Cezayir,
Katar, Kuveyt, Malta ve Suudi Arabistan i¢in gergek ve hedef degerler aynidir. Bu ylizden
potansiyel iyilestirme oranlar1 da 0’dur.

Tiirkiye 3,44 etkinlik skoruyla teknik etkin olmayan bir KVB’dir. Birinci girdi
(bagimli niifus orani), ikinci girdi (enflasyon orani) ve dordiincii girdi (mal ithalatr)
degiskenlerinde herhangi bir degisiklik yapilmasi beklenmez. Bu ylizden gercek deger ile
hedef degerleri ayn1 ve potansiyel iyilestirme oranlari ise 0°dir. Ugiincii girdi (issizlik orani)
degiskeninde ise gercek ve hedef degerler birbirinden farklidir. 2012 yilinda girdi
degiskenlerinden 9,20 olan issizlik oran1 da %350,33 oraninda azaltilarak 4,57 oldugunda
Tirkiye etkin bir KVB olabilir. Cikt1 degiskenleri incelendiginde ise gercek ve hedef degerler
farkli oldugu goriilmektedir. 2012 yilinda ¢ikti degiskenlerinden 10646,04 olan kisi basi
GSYIH %1658,15 oraninda artirilarak 187173,40 oldugunda, 152,46 olan istihdam orani
%244,51 oraninda artirilarak 525,25 oldugunda ve 44,90 olan mal ihracati ise %348,81
oraninda artirilarak 201,51 oldugunda etkin olmayan Tiirkiye etkin KVB olabilir.

Tablo 3.17 incelendiginde saf teknik etkin olan Libya 1,37 etkinlik skoruyla teknik
etkin olmayan bir KVB’dir. ikinci girdi (enflasyon oran1) ve dordiincii girdi (mal ithalati)

degiskenlerinde herhangi bir degisiklik yapilmasi beklenmez. Bu yiizden gercek deger ile
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hedef degerleri ayn1 ve potansiyel iyilestirme oranlart ise 0’dir. Birinci girdi (bagimli niifus
orani) ve liglincii girdi (igsizlik orani) degiskenlerinde ise gercek ve hedef degerler birbirinden
farklidir. 2012 yilinda girdi degiskenlerinden 50,75 olan bagimli niifus orani %68,29 oraninda
azaltilarak 16,09 ve 19,20 olan issizlik oran1 da %94,79 oraninda azaltilarak 1,00 oldugunda
Libya etkin bir KVB olabilir. Cikt1 degiskenleri incelendiginde ise gergcek ve hedef degerler
farkli oldugu goriilmektedir. 2012 yilinda ¢ikt1 degiskenlerinden 13035,19 olan kisi basi
GSYIH %336,79 oraninda artirilarak 56936,37 oldugunda, 60,95 olan istihdam orami %37,35
oraninda artirilarak 83,71 oldugunda ve 42,90 olan mal ihracati ise %37,35 oraninda
artirilarak 58,92 oldugunda etkin olmayan Libya etkin KVB olabilir.

Cikt1 yonlii CCR modeli incelendiginde teknik etkin olmayan diger KVB’ler i¢in de
gercek degerlerinde yapilacak olan potansiyel iyilestirme oranlar ile ulasilacak hedef
degerleri Tablo 3.14’ten incelenip benzer yorumlar yapilabilmektedir.

20 tilkenin 2012 yil1 igin ¢ikt1 yonlii BCC modeline gore elde edilen etkinlik skorlari,
etkin KVB’ler icin referans olma sayilar1 ve etkin olmayan KVB’ler i¢cin referanslar1 Tablo
3.15’te gosterilmektedir. Tablo 3.15 incelendiginde 2012 yili ¢ikt1 yonlii BCC modeline gore
saf teknik etkin iilke sayist 8 bulunurken, saf teknik etkin olmayan iilke sayisinin ise 12
oldugu goriilmektedir. Saf teknik etkinlik skoru 1 olan iilkeler; BAE, Bahreyn, Cezayir,
Katar, Kuveyt, Libya, Malta ve Suudi Arabistan’dir. Saf teknik etkin olan iilkelerden BAE 1
iilkeye, Bahreyn 7 iilkeye, Cezayir 3 iilkeye, Katar 11 iilkeye, Kuveyt 1 iilkeye, Malta 1
tilkeye ve Suudi Arabistan 2 {ilkeye etkin olabilmeleri i¢in referans olmustur. Libya ise saf
teknik etkin olmasina ragmen higbir iilke i¢in referans olmamistir. Tirkiye’nin saf teknik
etkinlik skoru 1,78’dir ve saf teknik etkin olmak i¢in kendine BAE ve Katar’1 referans
almaktadir. Saf teknik etkinlik skoru en diisiik olan {ilkeler; Misir (2,01), Tunus (1,91) ve
Urdiin (2,06)’diir. Misir’'in referans aldigi iilke; Katar, Tunus’un referans aldig1 iilkeler;

Bahreyn ve Katar ve Urdiin’{in referans aldig iilkeler ise Bahreyn ve Katar’dur.
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Tablo 3.15. 2012 Yih Cikt1 Yonli BCC Céziimiine iliskin Etkinlik Skorlari, Referanslari ve Referans

Olma Sayilarn

KVB SKOR REFERANS KUMELER REFEIS{:‘%SS?LMA
BAE 1,0000 BAE (1) 1
Bahreyn 1,0000 Bahreyn (1) 7
Cezayir 1,0000 Cezayir (1) 3
Fas 1,1199 Bahreyn (0,05); Cezayir (0,72); Katar (0,23) 0
Irak 1,2655 Cezayir (0,63); Katar (0,27); Suudi Arabistan (0,10) 0
iran 1,7443 Katar (0,28); Kuveyt (0,50); Suudi Arabistan (0,22) 0
Israil 1,0886 Cezayir (0,46); Katar (0,54) 0
Katar 1,0000 Katar (1) 11
Kuveyt 1,0000 Kuveyt (1) 1
Libya 1,0000 Libya (1) 0
Liibnan 1,7099 Bahreyn (0,57); Katar (0,43) 0
Malta 1,0000 Malta (1) 1
Misir 2,0164 Katar (1,00) 0
Suriye 1,3200 Bahreyn (0,11); Malta (0,89) 0
Suudi Arabistan 1,0000 Suudi Arabistan (1) 2
Tunus 1,9099 Bahreyn (0,46); Katar (0,54) 0
Tiirkiye 1,7770 BAE (0,64); Katar (0,36) 0
Umman 1,3862 Bahreyn (0,26); Katar (0,74) 0
Urdiin 2,0641 Bahreyn (0,63); Katar (0,37) 0
Yemen 1,7113 Bahreyn (0,98); Katar (0,02) 0

Tablo 3.16” da ise 2012 yil1 ¢ikt1 yonlii BCC modeli sonuglarina gore skor ve girdi-

gosterilmistir.

cikt1 degiskenlerinin gerceklesen degerleri, hedef degerleri ve potansiyel iyilestirme oranlar
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Tablo 3.16. 2012 Yih Cikt1 Yonli BCC Modeline Ait Degiskenlerin Gerceklesen Degerleri, Hedef

Degerleri ve Potansiyel Iyilestirme Oranlari

KVB G1 G2 G3 G4 C1 C2 C3 Skor

Gergek 16,89 4,77 4,00 226,00 | 41712,12 | 349,00 76,10

BAE Hedef Deger 16,89 4,77 4,00 226,00 | 41712,12 | 349,00 76,10 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 29,33 2,75 3,70 12,83 23063,13 19,77 67,90

Bahreyn Hedef Deger | 29,33 2,75 3,70 12,83 23063,13 19,77 67,90 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 49,85 0,66 11,00 50,38 5583,62 71,87 38,90

Cezayir Hedef Deger | 49,85 0,66 11,00 50,38 5583,62 71,87 38,90 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 50,74 1,28 9,00 44.87 2931,40 21,45 45,80

Fas Hedef Deger | 41,56 1,28 8,21 44.87 27105,76 | 83,71 51,29 1,1199
Tyilestirme -18,09 | 0,00 -8,78 0,00 824,67 290,32 11,99
Gergek 80,88 1,71 15,20 56,23 6650,23 94,39 35,80

Irak Hedef Deger | 41,04 1,71 7,61 56,23 31721,58 119,45 52,85 1,2655
Tyilestirme -49,26 | 0,00 -49,93 | 0,00 377,00 26,55 47,64
Gergek 39,45 27,36 13,10 57,09 7710,51 104,00 39,00

iran Hedef Deger | 32,21 4,96 3,06 57,09 57585,75 181,41 68,03 1,7443
Tyilestirme -18,35 | -81,88 | -76,64 | 0,00 646,85 74,43 74,43
Gergek 61,79 1,87 6,90 75,39 32818,86 | 63,14 59,30

Israil Hedef Deger | 32,82 1,87 5,32 41,62 53656,45 104,93 64,55 1,0886
Tyilestirme -46,89 | 0,00 -2290 | -44,79 63,49 66,19 8,86
Gergek 18,38 2,89 0,50 34,20 94407,41 132,96 86,30

Katar Hedef Deger 18,38 2,89 0,50 34,20 94407,41 132,96 86,30 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 33,34 6,06 3,40 27,26 50903,90 | 11891 65,80

Kuveyt Hedef Deger | 33,34 6,06 3,40 27,26 50903,90 | 118,91 65,80 1,0000
Iyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 50,75 2,42 19,20 22,00 13035,19 | 60,95 42,90

Libya Hedef Deger | 50,75 2,42 19,20 22,00 13035,19 | 60,95 42,90 1,0000
Iyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 46,95 6,58 6,20 21,95 9729,28 5,62 44,30

Liibnan Hedef Deger | 24,66 2,81 2,34 21,95 53493,87 | 68,05 75,75 1,7099
fyilestirme -47,48 | -57,29 | -62,26 | 0,00 449,82 1111,95 | 70,99
Gergek 48,88 7,12 6,40 6,60 21176,31 | 4,25 48,80

Malta Hedef Deger | 48,88 7,12 6,40 6,60 21176,31 4,25 48,80 1,0000
fyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 59,47 6,09 12,70 69,20 3068,19 29,40 42,80

Misir Hedef Deger 18,37 2,89 0,50 34,20 94407,55 132,97 86,30 2,0164
Tyilestirme -69,11 | -52,55 | -96,06 | -50,58 2976,97 352,31 101,64
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Gergek 66,82 8,89 11,40 7,30 1869,46 4,00 38,60

Suriye Hedef Deger | 46,67 6,63 6,10 7,30 21388,88 | 6,00 50,95 1,3200
fyilestirme -30,15 | -2542 | -46,49 | 0,00 1044,12 50,00 32,00
Gergek 47,64 5,14 5,60 155,59 | 24883,19 | 388,40 49,30

illl'ggistan Hedef Deger | 47,64 5,14 5,60 155,59 | 24883,19 | 388,40 49,30 1,0000
Iyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 44,17 2,91 14,00 24,47 4187,54 17,01 40,80

Tunus Hedef Deger | 23,37 2,83 1,96 24,47 61925,70 | 81,42 77,92 1,9099
Tyilestirme -47,09 | -2,75 -86,00 | 0,00 1378,81 378,75 90,99
Gergek 50,57 8,89 9,20 236,55 10646,04 | 152,46 44,90

Tiirkiye Hedef Deger 17,43 4,08 2,74 156,69 | 60756,98 | 270,92 79,79 1,7770
Tyilestirme -65,53 | -54,08 | -70,22 | -33,76 470,70 77,70 77,70
Gergek 34,61 36,70 7,40 28,64 21533,81 | 52,14 58,80

Umman Hedef Deger | 21,23 2,85 1,33 28,64 75830,47 103,48 81,51 1,3862
Tyilestirme -38,66 | -92,23 | -82,03 | 0,00 252,15 98,48 38,62
Gergek 66,84 3,20 12,20 20,75 4896,69 7,89 36,20

Urdiin Hedef Deger | 25,27 2,80 2,51 20,75 49510,07 | 61,73 74,72 2,0641
Tyilestirme -62,19 | -12,50 | -79,43 | 0,00 911,09 682,71 106,41
Gergek 78,90 9,89 17,70 13,27 1289,03 8,30 39,90

Yemen Hedef Deger | 29,10 2,76 3,63 13,27 24542,08 | 22,11 68,28 1,7113
Tyilestirme -63,12 | -72,09 | -79,49 | 0,00 180391 166,43 71,13

2012 yil1 ¢ikt1 yonlii BCC modeline gore saf teknik etkin olan BAE, Bahreyn, Cezayir,
Katar, Kuveyt, Libya, Malta ve Suudi Arabistan i¢in ger¢ek ve hedef degerler aynidir. Bu
yiizden potansiyel iyilestirme oranlari da 0’dir.

Tiirkiye 1,78 etkinlik skoruyla saf teknik etkin olmayan bir KVB’dir. Biitiin girdi
degiskenleri incelendiginde gergek ve hedef degerler farkli oldugu goriilmektedir. Tiirkiye’nin
etkin bir KVB olmasi i¢in bagimli niifus oran1 %65,53, enflasyon oran1 %54,08, issizlik orani
%70,22 ve mal ithalat1 ise %33,76 oraninda azaltilmalidir. Bu durumda hedef degerleri
bagimli niifus orani i¢in 17,43, enflasyon oram i¢in 4,08, issizlik orani i¢in 2,74 ve mal
ithalat1 i¢in ise 156,69 olur. Cikt1 degiskenleri incelendiginde ise gercek ve hedef degerler
farkli oldugu goriilmektedir. 2012 yilinda ¢ikti degiskenlerinden 10646,04 olan kisi basi
GSYIH %470,70 oraninda artirilarak 60756,98 oldugunda, 152,46 olan istihdam orani
%77,70 oraninda artirilarak 270,92 oldugunda ve 44,90 olan mal ihracati ise %77,70 oraninda
artirllarak 79,79 oldugunda etkin olmayan Tiirkiye etkin KVB olabilir.

Urdiin 2,06 etkinlik skoruyla 2012 yil1 igin saf teknik etkinlik skoru en diisiik olan
KVB’dir. Doérdiincii girdi (mal ithalati) degiskeninde herhangi bir degisiklik yapilmasi
beklenmez. Bu yiizden gercek deger ile hedef degeri ayni ve potansiyel iyilestirme orani ise

0’dir. Birinci girdi (bagimhi niifus orani), ikinci (enflasyon orani) ve ii¢lincli girdi (igsizlik
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orani) degiskenlerinde ise ger¢ek ve hedef degerler birbirinden farklidir. 2012 yilinda girdi
degiskenlerinden 66,84 olan bagimli niifus orant %62,19 oraninda azaltilarak 25,27, 3,20 olan
enflasyon orani %12,50 oraninda azaltilarak 2,80 ve 12,20 olan issizlik oranm1 da %79,43
oraninda azaltilarak 2,51 oldugunda Urdiin etkin bir KVB olabilir. Cikt1 degiskenleri
incelendiginde ise gergek ve hedef degerler farkli oldugu goriilmektedir. 2012 yilinda ¢ikt1
degiskenlerinden 4896,69 olan kisi basi GSYIH %911,09 oraninda artirilarak 49510,07
oldugunda, 7,89 olan istthdam orani %682,71 oraninda artirilarak 61,73 oldugunda ve 36,20
olan mal ihracat1 %106,41 oraninda artirilarak 74,72 oldugunda etkin olmayan Urdiin etkin
KVB olabilir.

Cikt1 yonli BCC modeli incelendiginde saf teknik etkin olmayan diger KVB’ler i¢in
de gercek degerlerinde yapilacak olan potansiyel iyilestirme oranlari ile ulasilacak hedef
degerleri Tablo 3.16’dan incelenip benzer yorumlar yapilabilmektedir.

2012 yil1 verileri igin ¢ikt1 yonliit CCR ve BCC modelleriyle analizler yapilmistir. Bu
iki analizden elde edilen etkinlik skorlar1 ve etkin olup olmadiklar1 karsilagtirmali olarak
Tablo 3.17°de verilmistir. Bu tabloda goriilecegi iizere teknik etkin olan 7 tilkeye ek olarak 1
iilke daha etkin olarak saf teknik etkin iilke sayis1 8 bulunmustur. 1,37 teknik etkinlik skoru

ile etkin olmayan Libya’nin saf teknik etkin bir lilke oldugu goriilmektedir.



Tablo 3.17. 2012 Yih Cikt1 Yonlii CCR ve BCC Modellerinin Karsilagtirilmasi

2012 CCR BCC
KVB Skor Sonu¢ Skor Sonu¢
BAE 1,0000 Etkin 1,0000 Etkin
Bahreyn 1,0000 Etkin 1,0000 Etkin
Cezayir 1,0000 Etkin 1,0000 Etkin
Fas 1,1256 Etkin Degil 1,1199 Etkin Degil
Irak 1,2937 Etkin Degil 1,2655 Etkin Degil
iran 2,1926 Etkin Degil 1,7443 Etkin Degil
Israil 1,1353 Etkin Degil 1,0886 Etkin Degil
Katar 1,0000 Etkin 1,0000 Etkin
Kuveyt 1,0000 Etkin 1,0000 Etkin
Libya 1,3735 Etkin Degil 1,0000 Etkin
Liibnan 2,5066 Etkin Degil 1,7099 Etkin Degil
Malta 1,0000 Etkin 1,0000 Etkin
Misir 4,2038 Etkin Degil 2,0164 Etkin Degil
Suriye 1,3716 Etkin Degil 1,3200 Etkin Degil
Suudi Arabistan 1,0000 Etkin 1,0000 Etkin
Tunus 1,9539 Etkin Degil 1,9099 Etkin Degil
Tiirkiye 3,4451 Etkin Degil 1,7770 Etkin Degil
Umman 1,7007 Etkin Degil 1,3862 Etkin Degil
Urdiin 2,2966 Etkin Degil 2,0641 Etkin Degil
Yemen 2,0837 Etkin Degil 1,7113 Etkin Degil
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3.6.4.4.2013 Yili Analizlerinin Incelenmesi
2013 yilina ait veriler EK 4’te gosterilmektedir. Tablo 3. 18 incelendiginde 2013 yili

¢ikt1 yonlii CCR modeline gore teknik etkin iilke sayis1 9 bulunurken, teknik etkin olmayan
tilke sayisinin ise 11 oldugu goriilmektedir. Teknik etkinlik skoru 1 olan {ilkeler; BAE,
Bahreyn, Cezayir, Katar, Kuveyt, Libya, Malta, Suudi Arabistan ve Tunus’tur. Teknik etkin
olan tilkelerden; BAE 1 iilkeye, Bahreyn 5 iilkeye, Cezayir 5 iilkeye, Katar 6 iilkeye, Kuveyt 2
iilkeye, Malta 3 iilkeye, Suudi Arabistan ise 1 lilkeye ve Tunus 3 iilkeye teknik etkin
olabilmeleri i¢in referans olmustur. Libya teknik etkin iilke olmasina ragmen teknik etkin
olmayan tlkeler i¢in referans olmamistir. Tiirkiye’ nin teknik etkinlik skoru 1,42’dir ve teknik
etkin olmak i¢in kendine BAE, Cezayir ve Kuveyt’i referans almaktadir. Teknik etkinlik
skoru en diisiik olan iilkeler; fran (2,33), Liibnan (2,34) ve Yemen (1,99)’dir. iran’in referans
aldig tilke; Katar; Liibnan’in referans aldig iilkeler; Bahreyn ve Malta ve Yemen’in referans

aldig1 tlkeler ise Bahreyn, Katar ve Malta’dir.
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Tablo 3.18. 2013 Yih Cikt1 Yonlii CCR Céziimiine iliskin Etkinlik Skorlari, Referanslar1 ve Referans
Olma Sayilan

KVB SKOR REFERANS KUMELER REFERANS OLMA
SAYISI
BAE 1,0000 BAE (1) 1
Bahreyn 1,0000 Bahreyn (1) 5
Cezayir 1,0000 Cezayir (1) 5
Fas 1,2249 Cezayir (0,52); Katar (0,27); Tunus (0,30) 0
Irak 1,0380 Cezayir (0,76); Kuveyt (0,02); Suudi Arabistan (0,11) 0
fran 2,3290 | Katar (1,40) 0
israil 1,4308 Cezayir (0,62); Katar (0,70) 0
Katar 1,0000 Katar (1) 6
Kuveyt 1,0000 Kuveyt (1) 2
Libya 1,0000 Libya (1) 0
Liibnan 2,3372 Bahreyn (1,52); Malta (0,03) 0
Malta 1,0000 Malta (1) 3
Masir 1,4200 Cezayir (0,79); Katar (0,14); Tunus (0,41) 0
Suriye 1,0542 Bahreyn (0,04); Malta (0,78) 0
Suudi Arabistan 1,0000 Suudi Arabistan (1) 1
Tunus 1,0000 Tunus (1) 3
Tiirkiye 1,4167 BAE (0,44); Cezayir (0,71); Kuveyt (0,04) 0
Umman 1,7548 Bahreyn (0,60); Katar (0,76) 0
Urdiin 1,7915 Bahreyn (0,64); Tunus (0,52) 0
Yemen 1,9955 Bahreyn (0,42); Katar (0,03); Malta (1,01) 0

Tablo 3.19°da ise 2013 yil1 ¢ikt1 yonlii CCR modeli sonuglarina gore etkinlik skorlar
ve girdi-¢ikt1 degiskenlerinin gerceklesen degerleri, hedef degerleri ve potansiyel iyilestirme

oranlar1 gosterilmistir.
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Tablo 3.19. 2013 Yih Cikti Yonli CCR Modeline Ait Degiskenlerin Gerceklesen Degerleri, Hedef

Degerleri ve Potansiyel iyilestirme Oranlar

KVB G1 G2 G3 G4 C1 C2 C3 Skor

Gergek 17,18 5,47 3,80 251,00 | 42831,09 379,00 | 76,90

BAE Hedef Deger 17,18 5,47 3,80 251,00 | 42831,09 379,00 | 76,90 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 30,12 3,19 3,70 14,36 24378,94 20,93 67,60

Bahreyn Hedef Deger | 30,12 3,19 3,70 14,36 24378,94 20,93 67,60 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 50,60 1,10 9,80 55,03 5491,61 64,97 39,60

Cezayir Hedef Deger | 50,60 1,10 9,80 55,03 5491,61 64,97 39,60 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 50,37 1,89 9,20 45,19 3156,18 21,97 45,90

Fas Hedef Deger | 44,74 1,89 9,20 45,19 29880,34 75,44 56,22 1,2249
Tyilestirme -11,18 | 0,00 0,00 0,00 846,73 243,37 | 22,49
Gergek 79,98 1,53 15,10 61,00 6882,41 89,55 35,90

Irak Hedef Deger | 44,47 1,53 8,18 61,00 7860,61 92,95 37,26 1,0380
Tyilestirme -44,40 | 0,00 -45,83 | 0,00 14,21 3,80 3,80
Gergek 39,58 39,27 12,90 49,00 6631,30 82,50 39,30

iran Hedef Deger | 26,73 4,93 0,42 49,00 134892,68 192,14 121,45 2,3290
Tyilestirme -32,47 | -87,45 | -96,74 | 0,00 1934,18 132,90 | 209,03
Gergek 62,61 3,13 6,30 74,87 36281,20 66,78 59,40

Israil Hedef Deger | 44,74 3,13 6,30 58,56 704717,30 135,91 84,99 1,4308
Tyilestirme -28,54 | 0,00 0,00 -21,79 94,25 103,52 | 43,08
Gergek 19,03 3,51 0,30 34,90 96077,00 136,86 | 86,50

Katar Hedef Deger 19,03 3,51 0,30 34,90 96077,00 136,86 | 86,50 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 32,75 2,61 3,20 29,40 48463,15 115,03 | 66,10

Kuveyt Hedef Deger | 32,75 2,61 3,20 29,40 48463,15 115,03 | 66,10 1,0000
Iyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 51,29 1,37 19,20 27,00 10454,79 43,50 42,80

Libya Hedef Deger | 51,29 1,37 19,20 27,00 10454,79 43,50 42,80 1,0000
Iyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 47,24 5,54 6,20 22,02 9870,49 5,17 44,60

Liibnan Hedef Deger | 47,24 5,12 5,81 22,02 37741,07 31,95 104,24 2,3372
fyilestirme 0,00 -7,58 -6,29 0,00 282,36 518,20 | 133,72
Gergek 49,55 9,42 6,50 6,14 22776,19 3,64 48,60

Malta Hedef Deger | 49,55 9,42 6,50 6,14 22776,19 3,64 48,60 1,0000
fyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 60,67 1,88 13,20 58,29 3104,22 28,49 42,60

Misir Hedef Deger | 60,67 1,88 13,20 58,24 19881,67 71,77 60,49 1,4200
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 -0,09 540,47 172,95 | 42,00
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Gergek 67,78 7,49 11,30 5,40 1453,30 2,00 38,70

Suriye Hedef Deger | 39,97 7,49 5,23 5,40 18813,01 3,72 40,80 1,0542
fyilestirme -41,03 | 0,00 -53,72 | 0,00 1194,50 85,92 5,42
Gergek 46,82 5,80 5,70 168,18 | 24646,02 375,93 | 51,80

il;ggis tan Hedef Deger | 46,82 5,80 5,70 168,18 | 24646,02 375,93 | 51,80 1,0000
Iyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 44,25 1,25 13,30 24,27 4309,99 17,06 41,30

Tunus Hedef Deger | 44,25 1,25 13,30 24,27 4309,99 17,06 41,30 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 50,27 3,25 8,70 251,66 | 10975,07 151,80 | 45,10

Tiirkiye Hedef Deger | 44,46 3,25 8,70 149,18 | 24306,84 215,06 | 63,89 1,4167
Tyilestirme -11,56 | 0,00 0,00 -40,72 121,47 41,67 41,67
Gergek 32,41 12,90 7,30 34,97 20011,35 56,43 60,30

Umman Hedef Deger | 32,41 4,55 2,44 34,97 87187,16 115,93 105,81 1,7548
Tyilestirme 0,00 -64,71 -66,58 | 0,00 335,69 105,45 | 75,48
Gergek 66,30 2,70 12,60 21,86 5200,29 7,91 36,30

Urdiin Hedef Deger | 42,41 2,70 9,30 21,86 17952,88 22,35 65,03 1,7915
Tyilestirme -36,03 | 0,00 -26,19 | 0,00 245,23 182,55 | 79,15
Gergek 71,73 10,97 17,70 13,31 1408,15 8,30 40,20

Yemen Hedef Deger | 63,35 10,97 8,14 13,31 36152,44 16,56 80,22 1,9955
Tyilestirme -18,50 | 0,00 -54,01 | 0,00 2467,38 99,55 99,55

2013 yili ¢ikt1 yonlii CCR modeline gore teknik etkin olan BAE, Bahreyn, Cezayir,
Katar, Kuveyt, Libya, Malta, Suudi Arabistan ve Tunus i¢in gergek ve hedef degerler aynidir.
Bu yiizden potansiyel iyilestirme oranlari da 0’dir.

Tiirkiye 1,42 etkinlik skoruyla teknik etkin olmayan bir KVB’dir. Ikinci girdi
(enflasyon orani) ve lglincii girdi (issizlik orani) degiskenlerinde herhangi bir degisiklik
yapilmast beklenmez. Bu ylizden gercek deger ile hedef degerleri aym1 ve potansiyel
iyilestirme oranlar1 ise 0’dir. Birinci girdi (bagimli niifus orani) ve dordiincli girdi (mal
ithalat1) degiskenlerinde ise gergek ve hedef degerler birbirinden farklidir. 2013 yilinda girdi
degiskenlerinden 50,27 olan bagimli niifus oram1 %11,56 oraninda azaltilarak 44,46 ve 251,66
olan mal ithalati da %40,72 oraninda azaltilarak 149,18 oldugunda Tiirkiye etkin bir KVB
olabilir. Cikt1 degiskenleri incelendiginde ise gercek ve hedef degerler farkli oldugu
goriilmektedir. 2013 yilinda ¢ikt1 degiskenlerinden 10975,07 olan kisi bast GSYIH %121,47
oraninda artirilarak 24306,84 oldugunda, 151,80 olan istthdam orant %41,67 oraninda
artirllarak 215,06 oldugunda ve 45,10 olan mal ihracati ise %41,67 oraninda artirilarak 63,89
oldugunda etkin olmayan Tiirkiye etkin KVB olabilir.

Saf teknik etkin olan Suriye, 1,05 etkinlik skoruyla teknik etkin olmayan bir KVB’dir.

Ikinci girdi (enflasyon orani) ve dérdiincii girdi (mal ithalati) degiskenlerinde herhangi bir
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degisiklik yapilmasi beklenmez. Bu yiizden gergek deger ile hedef degerleri ayni ve
potansiyel iyilestirme oranlari ise 0’dir. Birinci girdi (bagimli niifus orani) ve iiglincii girdi
(issizlik orani) degiskenlerinde ise gerg¢ek ve hedef degerler birbirinden farklidir. 2013 yilinda
girdi degiskenlerinden 67,78 olan bagimli niifus oram1 %41,03 oraninda azaltilarak 39,97 ve
11,30 olan mal ithalat1 da %53,72 oraninda azaltilarak 5,23 oldugunda Suriye etkin bir KVB
olabilir. Cikt1 degiskenleri incelendiginde ise ger¢ek ve hedef degerler farkli oldugu
goriilmektedir. 2013 yilinda ¢ikt1 degiskenlerinden 1453,30 olan kisi bas1t GSYIH %1194,50
oraninda artirilarak 18813,01 oldugunda, 2,00 olan istihdam orani %85,92 oraninda artirilarak
3,72 oldugunda ve 38,70 olan mal ihracati ise %5,42 oraninda artirilarak 40,80 oldugunda
etkin olmayan Suriye etkin KVB olabilir.

Cikt1 yonlii CCR modeli incelendiginde teknik etkin olmayan diger KVB’ler i¢in de
gercek degerlerinde yapilacak olan potansiyel iyilestirme oranlar ile ulasilacak hedef
degerleri Tablo 3.20’den incelenip benzer yorumlar yapilabilmektedir.

20 tilkenin 2013 yil1 igin ¢ikt1 yonlii BCC modeline gore elde edilen etkinlik skorlari,
etkin KVB’ler icin referans olma sayilar1 ve etkin olmayan KVB’ler i¢in referanslari Tablo
3.20°de gosterilmektedir. Tablo 3.20 incelendiginde 2013 yili saf teknik etkin {ilke sayis1 10
bulunurken, saf teknik etkin olmayan iilke sayisinin ise 10 oldugu goriilmektedir. Saf teknik
etkinlik skoru 1 olan iilkeler; BAE, Bahreyn, Cezayir, Katar, Kuveyt, Libya, Malta, Suriye,
Suudi Arabistan ve Tunus’tur. Saf teknik etkin olan {iilkelerden; BAE 1 {ilkeye, Bahreyn 3
iilkeye, Cezayir 5 iilkeye, Katar 8 iilkeye, Kuveyt 1 iilkeye, Malta 1 iilkeye, Suudi Arabistan
2 ilkeye ve Tunus 2 iilkeye saf teknik etkin olabilmeleri icin referans olmustur. Libya ve
Suriye saf teknik etkin olmalarina ragmen saf teknik etkin olmayan hicbir iilkeye referans
olmamistir. Tirkiye’nin saf teknik etkinlik skoru 1,36’dir ve saf teknik etkin olmak ig¢in
kendine BAE, Cezayir ve Katar’1 referans almaktadir. Saf teknik etkinlik skoru en diisiik olan
iilkeler; Iran (1,96), Liibnan (1,67) ve Urdiin (1,77)’diir. Iran’mn referans aldig iilkeler; Katar
ve Suudi Arabistan; Liibnan’in referans aldig iilkeler; Bahreyn ve Katar ve Urdiin’iin referans

aldigi iilkeler ise; Bahreyn, Katar ve Tunus’tur.
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Tablo 3.20. 2013 Yih Cikt1 Yonli BCC Céziimiine iliskin Etkinlik Skorlari, Referanslari ve Referans
Olma Sayilarn

KVB SKOR REFERANS KUMELER REFEIS{:‘%SS?LMA
BAE 1,0000 BAE (1) 1
Bahreyn 1,0000 Bahreyn (1) 3
Cezayir 1,0000 Cezayir (1) 5
Fas 1,1943 Cezayir (0,57); Katar (0,32); Tunus (0,11) 0
Irak 1,0017 Cezayir (0,86); Kuveyt (0,07); Suudi Arabistan (0,07) 0
iran 1,9654 Katar (0,89); Suudi Arabistan (0,11) 0
israil 1,3332 Cezayir (0,16); Katar (0,84) 0
Katar 1,0000 Katar (1) 8
Kuveyt 1,0000 Kuveyt (1) 1
Libya 1,0000 Libya (1) 0
Liibnan 1,6738 Bahreyn (0,63); Katar (0,37) 0
Malta 1,0000 Malta (1) 1
Masir 1,2860 Cezayir (0,68); Katar (0,32) 0
Suriye 1,0000 Suriye (1) 0
Suudi Arabistan 1,0000 Suudi Arabistan (1) 2
Tunus 1,0000 Tunus (1) 2
Tiirkiye 1,3614 BAE (0,42); Cezayir (0,45); Katar (0,13) 0
Umman 1,4345 Katar (1,00) 0
Urdiin 1,7722 Bahreyn (0,49); Katar (0,23); Tunus (0,29) 0
Yemen 1,6209 Bahreyn (0,87); Malta (0,13) 0

Tablo 3.21°de ise 2013 yili ¢ikt1 yonlii BCC modeli sonuglarina gére skor ve girdi-
cikt1 degiskenlerinin gerceklesen degerleri, hedef degerleri ve potansiyel iyilestirme oranlar

gosterilmistir.
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Tablo 3.21. 2013 Yih Cikti Yonli BCC Modeline Ait Degiskenlerin Gerceklesen Degerleri, Hedef

Degerleri ve Potansiyel iyilestirme Oranlar

KVB G1 G2 G3 G4 C1 C2 C3 Skor

Gergek 17,18 5,47 3,80 251,00 | 42831,09 | 379,00 76,90

BAE Hedef Deger 17,18 5,47 3,80 251,00 | 42831,09 | 379,00 76,90 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 30,12 3,19 3,70 14,36 24378,94 | 20,93 67,60

Bahreyn Hedef Deger | 30,12 3,19 3,70 14,36 24378,94 | 20,93 67,60 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 50,60 1,10 9,80 55,03 5491,61 64,97 39,60

Cezayir Hedef Deger | 50,60 1,10 9,80 55,03 5491,61 64,97 39,60 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 50,37 1,89 9,20 45,19 3156,18 21,97 45,90

Fas Hedef Deger | 39,79 1,89 7,14 45,19 34389,89 | 82,73 54,82 1,1943
Tyilestirme -21,01 | 0,00 -22,39 | 0,00 989,61 276,54 19,43
Gergek 79,98 1,53 15,10 61,00 6882,41 89,55 35,90

Irak Hedef Deger | 49,11 1,53 9,06 61,00 9766,75 89,70 42,26 1,0017
Tyilestirme -38,60 | 0,00 -40,00 | 0,00 41,91 0,17 17,72
Gergek 39,58 39,27 12,90 49,00 6631,30 82,50 39,30

iran Hedef Deger | 21,98 3,75 0,87 49,00 88520,00 | 162,15 82,83 1,9654
Tyilestirme -44,47 | 90,46 | -93,26 | 0,00 1234,88 96,54 110,76
Gergek 62,61 3,13 6,30 74,87 36281,20 | 66,78 59,40

Israil Hedef Deger | 23,95 3,13 1,78 38,04 81965,71 125,65 79,19 1,3332
Tyilestirme -61,75 | 0,00 -71,75 | -49,19 125,92 88,16 33,32
Gergek 19,03 3,51 0,30 34,90 96077,00 | 136,86 86,50

Katar Hedef Deger 19,03 3,51 0,30 34,90 96077,00 | 136,86 86,50 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 32,75 2,61 3,20 29,40 48463,15 115,03 66,10

Kuveyt Hedef Deger | 32,75 2,61 3,20 29,40 48463,15 115,03 66,10 1,0000
Iyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 51,29 1,37 19,20 27,00 10454,79 | 43,50 42,80

Libya Hedef Deger | 51,29 1,37 19,20 27,00 10454,79 | 43,50 42,80 1,0000
Iyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 47,24 5,54 6,20 22,02 9870,49 5,17 44,60

Liibnan Hedef Deger | 25,99 3,30 2,43 22,02 51131,19 | 64,18 74,65 1,6738
fyilestirme -4499 | -40,41 -60,81 0,00 418,02 1141,88 | 67,38
Gergek 49,55 9,42 6,50 6,14 22776,19 | 3,64 48,60

Malta Hedef Deger | 49,55 9,42 6,50 6,14 22776,19 | 3,64 48,60 1,0000
fyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 60,67 1,88 13,20 58,29 3104,22 28,49 42,60

Misir Hedef Deger | 40,38 1,88 6,72 48,51 34818,70 | 88,24 54,78 1,2860
Tyilestirme -33,44 | 0,00 -49,09 | -16,78 1021,66 209,70 28,60
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Gergek 67,78 7,49 11,30 5,40 1453,30 2,00 38,70

Suriye Hedef Deger | 67,78 7,49 11,30 5,40 1453,30 2,00 38,70 1,0000
fyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 46,82 5,80 5,70 168,18 | 24646,02 | 375,93 51,80

il;ggis tan Hedef Deger | 46,82 5,80 5,70 168,18 | 24646,02 | 375,93 51,80 1,0000
Iyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 44,25 1,25 13,30 24,27 4309,99 17,06 41,30

Tunus Hedef Deger | 44,25 1,25 13,30 24,27 4309,99 17,06 41,30 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 50,27 3,25 8,70 251,66 | 10975,07 | 151,80 45,10

Tiirkiye Hedef Deger | 32,42 3,25 6,04 135,03 | 32964,34 | 206,66 61,40 1,3614
Tyilestirme -35,51 | 0,00 -30,57 | -46,34 200,36 36,14 36,14
Gergek 32,41 12,90 7,30 34,97 20011,35 | 5643 60,30

Umman Hedef Deger 19,04 3,50 0,30 3491 96077,11 136,86 86,50 1,4345
Tyilestirme -41,26 | -72,85 | -95,89 | -0,17 380,11 142,53 43,45
Gergek 66,30 2,70 12,60 21,86 5200,29 7,91 36,30

Urdiin Hedef Deger | 31,67 2,70 5,69 21,86 34873,23 | 46,11 64,33 1,7722
Tyilestirme -52,23 | 0,00 -54,84 | 0,00 570,60 482,87 77,22
Gergek 71,73 10,97 17,70 13,31 1408,15 8,30 40,20

Yemen Hedef Deger | 32,61 3,99 4,06 13,31 24173,16 | 18,70 65,16 1,6209
Tyilestirme -58,04 | -63,63 | -77,06 | 0,00 1616,67 125,34 62,09

2013 yil1 ¢ikt1 yonlii BCC modeline gore saf teknik etkin olan BAE, Bahreyn, Cezayir,
Katar, Kuveyt, Libya, Malta, Suriye, Suudi Arabistan ve Tunus iilkeleri i¢in ger¢ek ve hedef
degerler aynidir. Bu yiizden potansiyel iyilestirme oranlari da 0’dir.

Tiirkiye 1,36 etkinlik skoruyla saf teknik etkin olmayan bir KVB’dir. Biitiin girdi
degiskenleri incelendiginde ikinci girdi (enflasyon orani) hari¢ diger girdilere ait gercek ve
hedef degerler farkli oldugu goriilmektedir. Ikinci girdi (enflasyon orani) degiskenine ait
gercek ve hedef degerleri ayn1 ve potansiyel iyilestirme orani ise 0°dir. Tiirkiye nin etkin bir
KVB olmasi i¢in bagiml niifus orant %35,51, issizlik oran1 %30,57 ve mal ithalat1 ise
%46,34 oraninda azaltilmalidir. Bu durumda hedef degerleri bagimli niifus orani igin 32,42,
igsizlik orani i¢in 6,04 ve mal ithalati i¢in ise 135,03 olur. Cikt1 degiskenleri incelendiginde
ise gergek ve hedef degerler farkli oldugu goriilmektedir. 2013 yilinda ¢ikt1 degiskenlerinden
10975,07 olan kisi bast GSYIH %?200,36 oraninda artirilarak 3296434 oldugunda, 151,80
olan istthdam oran1 %36,14 oraninda artirilarak 206,66 oldugunda ve 45,10 olan mal ihracati
ise %36,14 oraninda artirilarak 61,40 oldugunda etkin olmayan Tiirkiye etkin KVB olabilir.

[ran 1,96 etkinlik skoruyla 2013 yili i¢in saf teknik etkinlik skoru en diisiik olan
KVB’dir. Biitiin girdi degiskenleri incelendiginde dordiincii girdi (mal ithalat1) hari¢ diger
girdilere ait ger¢ek ve hedef degerler farkli oldugu goriilmektedir. Dordiincii girdi (mal
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ithalat1) degiskenine ait ger¢ek ve hedef degerleri ayni ve potansiyel iyilestirme orani ise
0’dir. iran’mn etkin bir KVB olmasi i¢in bagiml1 niifus oram %44,47, enflasyon oran1 %90,46
ve issizlik orani ise %93,26 oraninda azaltilmalidir. Bu durumda hedef degerleri bagiml
niifus orani i¢in 21,98, enflasyon orani i¢in 3,75 ve issizlik oram i¢in ise 0,87 olur. Cikti
degiskenleri incelendiginde ise gergek ve hedef degerler farkli oldugu goriilmektedir. 2013
yilinda ¢ikt1 degiskenlerinden 6631,30 olan kisi bast GSYIH %1234,88 oraninda artirilarak
88520,00 oldugunda, 82,50 olan istthdam oran1 %96,54 oraninda artirilarak 162,15 oldugunda
ve 39,30 olan mal ihracat1 ise %110,76 oraninda artirilarak 82,83 oldugunda etkin olmayan
fran etkin KVB olabilir.

Cikt1 yonlii BCC modeli incelendiginde saf teknik etkin olmayan diger KVB’ler igin
de gercek degerlerinde yapilacak olan potansiyel iyilestirme oranlari ile ulasilacak hedef
degerleri Tablo 3.21°den incelenip benzer yorumlar yapilabilmektedir.

2013 yilt verileri igin ¢iktt yonlii CCR ve ¢ikti yonlii BCC modelleriyle analizler
yaptlmistir. Bu iki analizden elde edilen etkinlik skorlar1 ve etkin olup olmadiklar
karsilastirmali olarak Tablo 3.22°de verilmistir. Tablo 3.22°de goriilecegi lizere teknik etkin
olan 9 iilkeye ek olarak 1 iilke daha etkin olarak 10 iilke saf teknik etkin bulunmustur. CCR
modelinde 1,05 etkinlik skoru ile teknik etkin olmayan Suriye’nin saf teknik etkin bir iilke

oldugu goriilmektedir.



Tablo 3.22. 2013 Yih Cikt1 Yonlii CCR Ve BCC Modellerinin Karsilastirilmasi

2013 CCR BCC
KVB Skor Sonug¢ Skor Sonug¢
BAE 1,0000 Etkin 1,0000 Etkin
Bahreyn 1,0000 Etkin 1,0000 Etkin
Cezayir 1,0000 Etkin 1,0000 Etkin
Fas 1,2249 Etkin Degil 1,1943 Etkin Degil
Irak 1,0380 Etkin Degil 1,0017 Etkin Degil
iran 2,3290 Etkin Degil 1,9654 Etkin Degil
Israil 1,4308 Etkin Degil 1,3332 Etkin Degil
Katar 1,0000 Etkin 1,0000 Etkin
Kuveyt 1,0000 Etkin 1,0000 Etkin
Libya 1,0000 Etkin 1,0000 Etkin
Liibnan 2,3372 Etkin Degil 1,6738 Etkin Degil
Malta 1,0000 Etkin 1,0000 Etkin
Misir 1,4200 Etkin Degil 1,2860 Etkin Degil
Suriye 1,0542 Etkin Degil 1,0000 Etkin
Suudi Arabistan 1,0000 Etkin 1,0000 Etkin
Tunus 1,0000 Etkin 1,0000 Etkin
Tiirkiye 1,4167 Etkin Degil 1,3614 Etkin Degil
Umman 1,7548 Etkin Degil 1,4345 Etkin Degil
Urdiin 1,7915 Etkin Degil 1,7722 Etkin Degil
Yemen 1,9955 Etkin Degil 1,6209 Etkin Degil
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3.6.4.5.2014 Yili Analizlerinin Incelenmesi
2014 yilina ait veriler EK 5’te gosterilmektedir. Tablo 3.23 incelendiginde 2014 yili

¢iktr yonlii CCR modeline gore teknik etkin iilke sayis1 9 bulunurken, teknik etkin olmayan
iilke sayisinin ise 11 oldugu goriilmektedir. Teknik etkinlik skoru 1 olan iilkeler; BAE,
Bahreyn, Fas, Irak, Katar, Libya, Liibnan, Malta ve Suudi Arabistan’dir. Teknik etkin olan
iilkelerden BAE 2 iilkeye, Bahreyn 4 iilkeye, Fas 5 lilkeye, Irak 2 iilkeye, Katar 8 iilkeye,
Libya 4 ilkeye, Liibnan 3 iilkeye ve Malta 2 {ilkeye teknik etkin olabilmeleri i¢in referans
olmustur. Suudi Arabistan ise teknik etkin olmasina ragmen teknik etkin olmayan iilkeler i¢in
referans olmamistir. Tiirkiye’nin teknik etkinlik skoru 2,14’tiir ve teknik etkin olmak i¢in
kendine BAE, Fas, Irak ve Katar’1 referans almaktadir. Teknik etkinlik skoru en diisiik olan
iilkeler; Cezayir (2,25), Misir (2,40) ve Urdiin (2,31)’diir. Cezayir’in referans aldig: iilkeler;
BAE, Fas, Irak, Katar ve Libya; Misir’in referans aldig: iilkeler; Fas, Katar ve Libya ve

Urdiin’iin referans aldig1 iilkeler ise Bahreyn, Libya ve Liibnan’dur.
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Tablo 3.23. 2014 Yih Cikt1 Yonli CCR Coziimiine iliskin Etkinlik Skorlari, Referanslar1 ve Referans
Olma Sayilarn

KVB SKOR REFERANS KUMELER REFERANS OLMA
SAYISI
BAE 1,0000 BAE (1) 2
Bahreyn 1,0000 Bahreyn (1) 4
Cezayir 2,2558 BAE (0,03); Fas (0,09); Irak (0,27); Katar (0,77); Libya (0,20) 0
Fas 1,0000 Fas (1) 5
Irak 1,0000 Irak (1) 2
fran 2,1479 | Katar (1,42) 0
israil 1,9976 Fas (0,21); Katar (0,96); Liibnan (0,58) 0
Katar 1,0000 Katar (1) 8
Kuveyt 1,1210 Katar (0,91) 0
Libya 1,0000 Libya (1) 4
Liibnan 1,0000 Liibnan (1) 3
Malta 1,0000 Malta (1) 2
Misir 2,3965 Fas (0,90); Katar (0,68); Libya (0,06) 0
Suriye 1,2151 Bahreyn (0,09); Malta (0,85) 0
Suudi Arabistan 1,0000 Suudi Arabistan (1) 0
Tunus 1,3638 Fas (0,00); Katar (0,27); Libya (0,65); Liibnan (0,11) 0
Tiirkiye 2,1419 BAE (0,81); Fas (0,25); Irak (0,23); Katar (0,16) 0
Umman 1,5248 Bahreyn (0,62); Katar (0,60) 0
Urdiin 2,3128 Bahreyn (0,98); Libya (0,33); Liibnan (0,14) 0
Yemen 1,8266 Bahreyn (0,64); Malta (0,63) 0

Tablo 3.24’te ise 2014 yil1 ¢ikt1 yonlii CCR modeli sonuglarina gore skor ve girdi-¢ikti
degiskenlerinin gerceklesen degerleri, hedef degerleri ve potansiyel iyilestirme oranlar

gosterilmistir.
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Tablo 3.24. 2014 Yih Cikti Yonli CCR Modeline Ait Degiskenlerin Gerceklesen Degerleri, Hedef

Degerleri ve Potansiyel iyilestirme Oranlar

KVB G1 G2 G3 G4 C1 C2 C3 Skor

Gergek 17,47 2,81 3,60 262,00 | 43962,71 359,00 | 77,60

BAE Hedef Deger 17,47 2,81 3,60 262,00 | 43962,71 359,00 | 77,60 1,0000
fyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 30,86 2,77 3,90 13,91 24855,22 20,47 67,20

Bahreyn Hedef Deger | 30,86 2,77 3,90 13,91 24855,22 20,47 67,20 1,0000
fyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 51,54 2,34 9,50 58,33 5484,07 62,96 40,00

Cezayir Hedef Deger | 51,54 2,34 9,50 58,33 78506,41 142,02 | 90,23 2,2558
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 1331,54 125,58 125,58
Gergek 50,16 0,44 10,20 45,83 3190,31 23,66 45,50

Fas Hedef Deger | 50,16 0,44 10,20 45,83 3190,31 23,66 45,50 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 79,23 0,48 16,40 59,00 6420,37 88,97 35,40

Irak Hedef Deger | 79,23 0,48 16,40 59,00 6420,37 88,97 35,40 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 39,84 17,24 12,80 52,00 544287 88,80 39,60

iran Hedef Deger | 2791 3,80 0,43 52,00 137433,76 190,73 122,76 2,1479
Tyilestirme -29,95 | -77,98 | -96,64 | 0,00 2425,02 114,79 | 209,99
Gergek 63,41 3,08 6,10 75,34 37207,99 68,12 59,10

Israil Hedef Deger | 56,68 3,08 6,10 56,74 99139,64 136,08 118,06 1,9976
Tyilestirme -10,61 0,00 0,00 -24,69 166,45 99,76 99,76
Gergek 19,64 2,67 0,30 36,60 96732,40 134,25 | 86,40

Katar Hedef Deger 19,64 2,67 0,30 36,60 96732,40 134,25 | 86,40 1,0000
Iyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 32,32 2,80 3,00 33,27 43593,70 108,86 | 66,50

Kuveyt Hedef Deger 17,85 2,43 0,27 33,27 87931,29 122,04 | 78,54 1,1210
Tyilestirme -44,77 | -13,21 | -91,00 | 0,00 101,71 12,10 18,10
Gergek 51,82 0,31 19,20 19,00 6573,39 21,00 42,60

Libya Hedef Deger | 51,82 0,31 19,20 19,00 6573,39 21,00 42,60 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 47.47 0,75 6,40 21,14 10057,89 4,55 44,70

Liibnan Hedef Deger | 47,47 0,75 6,40 21,14 10057,89 4,55 44,70 1,0000
Iyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 50,20 10,15 5,90 6,47 21126,06 2,80 48,80

Malta Hedef Deger | 50,20 10,15 5,90 6,47 21126,06 2,80 48,80 1,0000
fyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 61,69 2,24 13,20 67,49 3198,70 27,09 42,80

Misir Hedef Deger | 61,69 2,24 10,51 67,49 69356,74 114,31 102,57 2,3965
Tyilestirme 0,00 0,00 -20,38 | 0,00 2068,28 321,96 139,65
Gergek 68,76 8,85 10,80 6,70 1542,76 2,00 38,90

Suriye Hedef Deger | 45,31 8,85 5,35 6,70 20095,29 4,16 47,27 1,2151
Tyilestirme -34,10 | 0,00 -50,46 | 0,00 1202,55 108,01 21,51
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Gergek 46,24 4,94 5,60 163,00 | 24160,96 353,51 | 52,10

illl:g:s tan Hedef Deger | 46,24 4,94 5,60 163,00 | 24160,96 353,51 | 52,10 1,0000
lyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 44,48 1,01 13,30 24,83 4420,70 16,76 41,30

Tunus Hedef Deger | 44,48 1,01 13,30 24,83 31712,55 50,74 56,32 1,3638
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 617,37 202,83 | 36,38
Gergek 50,00 2,92 9,20 242,18 10515,01 157,64 | 44,80

Tiirkiye Hedef Deger | 47,68 2,92 9,20 242,18 | 53431,95 337,65 | 95,96 2,1419
Tyilestirme -4,64 0,00 0,00 0,00 408,15 114,19 | 114,19
Gergek 30,96 22,66 7,20 30,72 19309,61 48,47 61,50

Umman Hedef Deger | 30,96 3,33 2,59 30,72 73813,51 93,76 93,78 1,5248
fyilestirme 0,00 -85,31 | -64,03 | 0,00 282,26 93,46 52,48
Gergek 65,63 2,91 11,10 22,87 542257 8,22 37,20

Urdiin Hedef Deger | 54,03 2,91 11,10 22,87 27855,01 27,61 86,04 2,3128
Tyilestirme -17,68 | 0,00 0,00 0,00 413,69 236,09 | 131,28
Gergek 76,64 8,16 17,40 13,03 1418,08 8,00 40,50

Yemen Hedef Deger | 51,44 8,16 6,22 13,03 29296,20 14,95 73,98 1,8266
Tyilestirme -32,88 | 0,00 -64,25 | 0,00 196591 86,91 82,66

2014 yil1 ¢ikt1 yonlii CCR modeline gore teknik etkin olan BAE, Bahreyn, Fas, Irak,
Katar, Libya, Liibnan, Malta ve Suudi Arabistan iilkeleri i¢in gercek ve hedef degerler
aynidir. Bu ylizden potansiyel iyilestirme oranlar1 da 0’dur.

Tiirkiye 2,14 etkinlik skoruyla teknik etkin olmayan bir KVB’dir. Ikinci girdi
(enflasyon oran1), TUgiincii girdi (issizlik orani) ve dordiincii girdi (mal ithalat)
degiskenlerinde herhangi bir degisiklik yapilmasi beklenmez. Bu yilizden gercek deger ile
hedef degerleri ayn1 ve potansiyel iyilestirme oranlar1 ise 0’dir. Birinci girdi (bagimli niifus
orani) degiskeninde ise gercek ve hedef degerler birbirinden farkhidir. 2014 yilinda girdi
degiskenlerinden 50,00 olan bagimli niifus oran1 %4,64 oraninda azaltilarak 47,68 oldugunda
Tiirkiye etkin bir KVB olabilir. Cikt1 degiskenleri incelendiginde ise gercek ve hedef degerler
farkli oldugu goriilmektedir. 2014 yilinda ¢ikti degiskenlerinden 10515,01 olan kisi basi
GSYIH %408,15 oraninda artirilarak 53431,95 oldugunda, 157,64 olan istihdam orani
%114,19 oraninda artirilarak 337,65 oldugunda ve 44,80 olan mal ihracati ise %114,19
oraninda artirilarak 95,96 oldugunda etkin olmayan Tiirkiye etkin KVB olabilir.

Saf teknik etkin olan Suriye 1,21 etkinlik skoruyla teknik etkin olmayan bir KVB’dir.
Ikinci girdi (enflasyon orani) ve dérdiincii girdi (mal ithalati) degiskenlerinde herhangi bir
degisiklik yapilmasi beklenmez. Bu yiizden gercek deger ile hedef degerleri ayni ve
potansiyel iyilestirme oranlar ise 0’dir. Birinci girdi (bagimli niifus orani) ve liglincli girdi
(issizlik orani) degiskenlerinde ise gergek ve hedef degerler birbirinden farklidir. 2014 yilinda
girdi degiskenlerinden 68,76 olan bagimli niifus oram1 %34,10 oraninda azaltilarak 45,31 ve
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10,80 olan igsizlik oran1 da %50,46 oraninda azaltilarak 5,35 oldugunda Suriye etkin bir
KVB olabilir. Cikt1 degiskenleri incelendiginde ise ger¢ek ve hedef degerler farkli oldugu
goriilmektedir. 2014 yilinda ¢ikt1 degiskenlerinden 1542,76 olan kisi bas1t GSYIH %1202,55
oraninda artirilarak 20095,29 oldugunda, 2,00 olan istihdam orami %108,01 oraninda
artirilarak 4,16 oldugunda ve 38,90 olan mal ihracati ise %21,51 oraninda artirilarak 47,27
oldugunda etkin olmayan Suriye etkin KVB olabilir.

Cikt1 yonlii CCR modeli incelendiginde teknik etkin olmayan diger KVB’ler i¢in de
gercek degerlerinde yapilacak olan potansiyel iyilestirme oranlar ile ulasilacak hedef
degerleri Tablo 3.24’ten incelenip benzer yorumlar yapilabilmektedir.

20 tilkenin 2014 yil1 igin ¢ikt1 yonlii BCC modeline gore elde edilen etkinlik skorlari,
etkin KVB’ler i¢in referans olma sayilar1 ve etkin olmayan KVB’ ler i¢in referanslar1 Tablo
3.25’te gosterilmektedir. Tablo 3.25 incelendiginde 2014 yili saf teknik etkin iilke sayis1 10
bulunurken, saf teknik etkin olmayan iilke sayisinin ise 10 oldugu goriilmektedir. Saf teknik
etkinlik skoru 1 olan lilkeler; BAE, Bahreyn, Fas, Irak, Katar, Libya, Liibnan, Malta, Suriye
ve Suudi Arabistan’dir. Saf teknik etkin olan iilkelerden BAE 2 iilkeye, Bahreyn 4 iilkeye, Fas
3 iilkeye, Katar 9 iilkeye, Libya 1 tilkeye, Liibnan 1 iilkeye, Malta 1 iilkeye, Suriye 1 iilkeye
ve Suudi Arabistan 1 tilkeye saf teknik etkin olabilmeleri i¢in referans olmustur. Irak ise saf
teknik etkin olmasina ragmen saf teknik etkin olmayan {ilkeler i¢in referans olmamustir.
Tiirkiye’nin saf teknik etkinlik skoru 1,80’dir ve saf teknik etkin olmak i¢in kendine BAE ve
Katar’1 referans almaktadir. Saf teknik etkinlik skoru en diistik olan tilkeler; Cezayir (2,00),
Misir (1,83) ve Urdiin (2,01)’diir. Cezayir’in referans aldigi iilkeler; BAE, Fas ve Katar,
Misir’in referans aldig iilkeler; Fas ve Katar ve Urdiin’iin referans aldig iilkeler ise Bahreyn

ve Katar’dir.
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Tablo 3.25. 2014 Yih Cikt1 Yonli BCC Céziimiine iliskin Etkinlik Skorlari, Referanslar1 ve Referans

Olma Sayilarn

KVB SKOR REFERANS KUMELER REFEIS{:‘%SS?LMA
BAE 1,0000 | BAE (1) 2
Bahreyn 1,0000 Bahreyn (1) 4
Cezayir 2,0008 | BAE (0,04); Fas (0,15); Katar (0,82) 0
Fas 1,0000 | Fas (1) 3
Irak 1,0000 | Irak (1) 0
iran 1,8127 Katar (0,88); Suudi Arabistan (0,12) 0
Israil 1,4619 | Katar (1,00) 0
Katar 1,0000 Katar (1) 9
Kuveyt 1,0829 Bahreyn (0,12); Katar (0,86); Suriye (0,02) 0
Libya 1,0000 | Libya (1) 1
Liibnan 1,0000 | Liibnan (1) 1
Malta 1,0000 | Malta (1) 1
Misir 1,8329 | Fas (0,19); Katar (0,81) 0
Suriye 1,0000 | Suriye (1) 1
Suudi Arabistan 1,0000 Suudi Arabistan (1) 1
Tunus 1,3463 Fas (0,02); Katar (0,29); Libya (0,67); Liibnan (0,01) 0
Tiirkiye 1,7982 | BAE (0,66); Katar (0,34) 0
Umman 1,3239 Bahreyn (0,26); Katar (0,74) 0
Urdiin 2,0102 Bahreyn (0,61); Katar (0,39) 0
Yemen 1,6055 Bahreyn (0,88); Malta (0,12) 0

Tablo 3.26’da ise 2014 yili ¢ikt1 yonlii BCC modeli sonuglarina gore skor ve girdi-

gosterilmistir.

cikt1 degiskenlerinin gerceklesen degerleri, hedef degerleri ve potansiyel iyilestirme oranlar
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Tablo 3.26. 2014 Yih Cikti Yonli BCC Modeline Ait Degiskenlerin Gercgeklesen Degerleri, Hedef

Degerleri ve Potansiyel iyilestirme Oranlar

KVB G1 G2 G3 G4 C1 C2 C3 Skor

Gergek 17,47 2,81 3,60 262,00 | 43962,71 359,00 | 77,60

BAE Hedef Deger 17,47 2,81 3,60 262,00 | 43962,71 359,00 | 77,60 1,0000
Iyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 30,86 2,77 3,90 13,91 24855,22 | 20,47 67,20

Bahreyn Hedef Deger 30,86 2,77 3,90 13,91 2485522 | 20,47 67,20 1,0000
Iyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 51,54 2,34 9,50 58,33 5484,07 62,96 40,00

Cezayir Hedef Deger 24,08 2,34 1,88 46,07 80992,30 | 125,96 | 80,03 2,0008
Iyilestirme -53,28 | 0,00 -80,21 | -21,02 1376,87 100,08 100,08
Gergek 50,16 0,44 10,20 45,83 3190,31 23,66 45,50

Fas Hedef Deger 50,16 0,44 10,20 45,83 3190,31 23,66 45,50 1,0000
Iyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 79,23 0,48 16,40 59,00 6420,37 88,97 35,40

Irak Hedef Deger 79,23 0,48 16,40 59,00 6420,37 88,97 35,40 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 39,84 17,24 12,80 52,00 544287 88,80 39,60

iran Hedef Deger 22,88 2,95 0,95 52,00 87890,88 160,97 | 82,22 1,8127
Tyilestirme -42,57 | -8291 | -92,58 | 0,00 1514,79 81,27 107,63
Gergek 63,41 3,08 6,10 75,34 37207,99 | 68,12 59,10

Israil Hedef Deger 19,64 2,67 0,30 36,60 96731,33 134,25 | 86,40 1,4619
Tyilestirme -69,02 | -13,30 | -95,08 | -51,42 159,97 97,07 46,19
Gergek 19,64 2,67 0,30 36,60 96732,40 | 134,25 | 86,40

Katar Hedef Deger 19,64 2,67 0,30 36,60 96732,40 | 134,25 | 86,40 1,0000
Tyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 32,32 2,80 3,00 33,27 43593,70 | 108,86 | 66,50

Kuveyt Hedef Deger 21,94 2,80 0,94 33,27 86174,39 117,89 | 83,16 1,0829
Iyilestirme -32,12 | 0,00 -68,67 | 0,00 97,68 8,29 25,06
Gergek 51,82 0,31 19,20 19,00 6573,39 21,00 42,60

Libya Hedef Deger 51,82 0,31 19,20 19,00 6573,39 21,00 42,60 1,0000
Iyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 47,47 0,75 6,40 21,14 10057,89 | 4,55 44,70

Liibnan Hedef Deger 47,47 0,75 6,40 21,14 10057,89 | 4,55 44,70 1,0000
fyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 50,20 10,15 5,90 6,47 21126,06 | 2,80 48,80

Malta Hedef Deger 50,20 10,15 5,90 6,47 21126,06 | 2,80 48,80 1,0000
fyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 61,69 2,24 13,20 67,49 3198,70 27,09 42,80

Misir Hedef Deger 25,57 2,24 2,22 38,39 78545,56 112,775 | 78,45 1,8329
Tyilestirme -58,55 | 0,00 -83,18 | -43,11 2355,55 316,17 | 83,29
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Gergek 68,76 8,85 10,80 6,70 1542,76 2,00 38,90

Suriye Hedef Deger 68,76 8,85 10,80 6,70 1542,76 2,00 38,90 1,0000
iyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 46,24 4,94 5,60 163,00 | 24160,96 | 353,51 | 52,10

il;ggis tan Hedef Deger 46,24 4,94 5,60 163,00 | 24160,96 | 353,51 | 52,10 1,0000
Iyilestirme 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Gergek 44,48 1,01 13,30 24,83 4420,70 16,76 41,30

Tunus Hedef Deger 42,25 1,01 13,30 24,83 33111,30 | 54,30 55,60 1,3463
Iyilestirme -5,01 0,00 0,00 0,00 649,01 224,06 | 34,63
Gergek 50,00 2,92 9,20 242,18 | 10515,01 157,64 | 44,80

Tiirkiye Hedef Deger 18,20 2,77 2,49 186,24 | 61698,07 | 283,47 | 80,56 1,7982
Tyilestirme -63,60 | -5,14 -7293 | -23,10 | 486,76 79,82 79,82
Gergek 30,96 22,66 7,20 30,72 19309,61 | 48,47 61,50

Umman Hedef Deger 22,55 2,70 1,23 30,72 78095,65 104,74 | 81,42 1,3239
Iyilestirme -27,16 | -88,09 | -82,92 | 0,00 304,44 116,12 | 32,39
Gergek 65,63 291 11,10 22,87 542257 8,22 37,20

Urdiin Hedef Deger 26,43 2,73 2,48 22,87 53226,10 | 65,38 74,78 2,0102
Tyilestirme -59,73 | -6,19 -77,66 | 0,00 881,57 695,91 101,02
Gergek 76,64 8,16 17,40 13,03 1418,08 8,00 40,50

Yemen Hedef Deger 33,14 3,64 4,14 13,03 24414,17 18,38 65,02 1,6055
Tyilestirme -56,76 | -55,39 | -76,21 | 0,00 1621,64 129,80 | 60,55

2014 yili ¢ikt1 yonlii BCC modeline gore saf teknik etkin olan BAE, Bahreyn, Fas,
Irak, Katar, Libya, Liibnan, Malta, Suriye ve Suudi Arabistan i¢in gercek ve hedef degerler
aynidir. Bu ylizden potansiyel iyilestirme oranlar1 da 0’dur.

Tiirkiye 1,80 etkinlik skoruyla saf teknik etkin olmayan bir KVB’dir. Biitiin girdi
degiskenleri incelendiginde gergek ve hedef degerler farkli oldugu goriilmektedir. Tiirkiye’nin
etkin bir KVB olmasi i¢in bagimli niifus orant %63,60, enflasyon oran1 %35,14, igsizlik orani
%72,93 ve mal ithalati ise %23,10 oraninda azaltilmalidir. Bu durumda hedef degerleri
bagimli niifus orani i¢in 18,20, enflasyon oram i¢in 2,77, issizlik orani i¢in 2,49 ve mal
ithalat1 i¢in ise 186,24 olur. Cikt1 degiskenleri incelendiginde ise gercek ve hedef degerler
farkli oldugu goriilmektedir. 2014 yilinda ¢ikti degiskenlerinden 10515,01 olan kisi basi
GSYIH %486,76 oraninda artirilarak 61698,07 oldugunda, 157,64 olan istihdam orani
%79,82 oraninda artirilarak 283,47 oldugunda ve 44,80 olan mal ihracati ise %79,82 oraninda
artirllarak 80,56 oldugunda etkin olmayan Tiirkiye etkin KVB olabilir.

Urdiin 2,01 etkinlik skoruyla 2014 yil1 igin saf teknik etkinlik skoru en diisiik olan
KVB’dir. Doérdiincii girdi (mal ithalati) degiskeninde herhangi bir degisiklik yapilmasi
beklenmez. Bu yiizden gercek deger ile hedef degeri ayni ve potansiyel iyilestirme orani ise

0’dir. Birinci girdi (bagimhi niifus orani), ikinci (enflasyon orani) ve ii¢lincli girdi (issizlik
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orani) degiskenlerinde ise gercek ve hedef degerler birbirinden farklidir. 2014 yilinda girdi
degiskenlerinden 65,63 olan bagimli niifus oran1 %59,73 oraninda azaltilarak 26,43, 2,91 olan
enflasyon oranm1 %6,19 oraninda azaltilarak 2,73 ve 11,10 olan issizlik oran1 da %77,66
oraninda azaltilarak 2,48 oldugunda Urdiin etkin bir KVB olabilir. Cikt1 degiskenleri
incelendiginde ise gercek ve hedef degerler farkli oldugu goriilmektedir. 2014 yilinda ¢ikti
degiskenlerinden 5422,57 olan kisi basi GSYIH %881,57 oraninda artirilarak 53226,10
oldugunda, 8,22 olan istthdam orani %695,91 oraninda artirilarak 65,38 oldugunda ve 37,20
olan mal ihracati ise %101,02 oraninda artirilarak 74,78 oldugunda etkin olmayan Urdiin
etkin KVB olabilir.

Cikt1 yonli BCC modeli incelendiginde saf teknik etkin olmayan diger KVB’ler i¢in
de gercek degerlerinde yapilacak olan potansiyel iyilestirme oranlari ile ulasilacak hedef
degerleri Tablo 3.26’dan incelenip benzer yorumlar yapilabilmektedir.

2014 yil1 verileri igin ¢ikt1 yonliit CCR ve BCC modelleriyle analizler yapilmistir. Bu
iki analizden elde edilen etkinlik skorlar1 ve etkin olup olmadiklar1 karsilagtirmali olarak
Tablo 3.27°de verilmistir. Tablo 3.27°de goriilecegi iizere teknik etkin olan 9 iilkeye ek olarak
1 iilke daha etkin olarak saf teknik etkin iilke sayis1 10 bulunmustur. 1,21 etkinlik skoru ile

teknik etkin olmayan Suriye’nin saf teknik etkin bir iilke oldugu goriilmektedir.
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Tablo 3.27. 2014 yih ¢ikt1 yonlii CCR ve BCC modellerinin karsilastirilmasi

2014 CCR BCC
KVB Skor Sonug¢ Skor Sonug¢
BAE 1,0000 | Etkin 1,0000 | Etkin
Bahreyn 1,0000 Etkin 1,0000 Etkin
Cezayir 2,2558 Etkin Degil 2,0008 Etkin Degil
Fas 1,0000 | Etkin 1,0000 | Etkin
Irak 1,0000 | Etkin 1,0000 | Etkin
iran 2,1479 Etkin Degil 1,8127 Etkin Degil
Israil 1,9976 Etkin Degil 1,4619 Etkin Degil
Katar 1,0000 | Etkin 1,0000 | Etkin
Kuveyt 1,1210 Etkin Degil 1,0829 Etkin Degil
Libya 1,0000 | Etkin 1,0000 | Etkin
Liibnan 1,0000 Etkin 1,0000 Etkin
Malta 1,0000 | Etkin 1,0000 | Etkin
Misir 2,3965 Etkin Degil 1,8329 Etkin Degil
Suriye 1,2151 Etkin Degil 1,0000 Etkin
Suudi Arabistan 1,0000 Etkin 1,0000 Etkin
Tunus 1,3638 Etkin Degil 1,3463 Etkin Degil
Tiirkiye 2,1419 Etkin Degil 1,7982 Etkin Degil
Umman 1,5248 Etkin Degil 1,3239 Etkin Degil
Urdiin 2,3128 Etkin Degil 2,0102 Etkin Degil
Yemen 1,8266 Etkin Degil 1,6055 Etkin Degil

3.6.4.6.VZA Sonuclarimin Yillar Bazinda Genel Degerlendirmesi
2010, 2011, 2012, 2013 ve 2014 willarma iliskin CCR ve BCC modellerinin

tanimlayict istatistikleri Tablo 3.28’de verilmistir. Tablo 3.28’de yer alan tanimlayici

istatistikler IBM SPSS Statistics 21 programi yardimu ile elde edilmistir.



Tablo 3.28. Analiz Sonuglarina Ait Tammlayic istatistikler

Yil Model Istatistikler Sonugclar
Etkin Ulke Sayis1 4
Etkinlik Skoru Ortalamasi 2,1155
Etkin Olmayan Ulke Sayist 16
CCR n
Etkin Olmayan Ulkelerin Etkinlik Skoru Ortalamas1 2,3943
Etkin Olmayan Ulkelerde Minimum Etkinlik Skoru 1,0300
Etkin olmayan Ulkelerde Maksimum Etkinlik Skoru 4,9600
2010 .
Etkin Ulke Sayist 5
Etkinlik Skoru Ortalamasi 1,5388
Etkin Olmayan Ulke Sayist 15
BCC n
Etkin Olmayan Ulkelerin Etkinlik Skoru Ortalamas1 1,7184
Etkin Olmayan Ulkelerde Minimum Etkinlik Skoru 1,0400
Etkin olmayan Ulkelerde Maksimum Etkinlik Skoru 2,1900
Etkin Ulke Sayisi 7
Etkinlik Skoru Ortalamasi 2,1031
Etkin Olmayan Ulke Sayis1 13
CCR -
Etkin Olmayan Ulkelerin Etkinlik Skoru Ortalamasi 2,6971
Etkin Olmayan Ulkelerde Minimum Etkinlik Skoru 1,5900
Etkin olmayan Ulkelerde Maksimum Etkinlik Skoru 4,7700
2011 -
Etkin Ulke Say1st 7
Etkinlik Skoru Ortalamasi 1,5112
Etkin Olmayan Ulke Sayis1 13
BCC -
Etkin Olmayan Ulkelerin Etkinlik Skoru Ortalamas1 1,7865
Etkin Olmayan Ulkelerde Minimum Etkinlik Skoru 1,4000
Etkin olmayan Ulkelerde Maksimum Etkinlik Skoru 2,0700
Etkin Ulke Sayist 7
Etkinlik Skoru Ortalamasi 1,6841
Etkin Olmayan Ulke Sayis1 13
CCR -
Etkin Olmayan Ulkelerin Etkinlik Skoru Ortalamasi 2,0525
Etkin Olmayan Ulkelerde Minimum Etkinlik Skoru 1,1300
Etkin olmayan Ulkelerde Maksimum Etkinlik Skoru 4,2000
2012 -
Etkin Ulke Sayis1 8
Etkinlik Skoru Ortalamasi 1,3557
Etkin Olmayan Ulke Sayis1 12
BCC -
Etkin Olmayan Ulkelerin Etkinlik Skoru Ortalamas1 1,5928
Etkin Olmayan Ulkelerde Minimum Etkinlik Skoru 1,0900
Etkin olmayan Ulkelerde Maksimum Etkinlik Skoru 2,0600
Etkin Ulke Sayisi 9
Etkinlik Skoru Ortalamasi 1,3396
2013 CCR -
Etkin Olmayan Ulke Sayis1 11
Etkin Olmayan Ulkelerin Etkinlik Skoru Ortalamasi 1,6175

92
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Etkin Olmayan Ulkelerde Minimum Etkinlik Skoru 1,0400
Etkin olmayan Ulkelerde Maksimum Etkinlik Skoru 2,3400
Etkin Ulke Sayisi 10
Etkinlik Skoru Ortalamasi 1,2322
Etkin Olmayan Ulke Sayis1 10
BCC -
Etkin Olmayan Ulkelerin Etkinlik Skoru Ortalamas1 1,4643
Etkin Olmayan Ulkelerde Minimum Etkinlik Skoru 1,0017
Etkin olmayan Ulkelerde Maksimum Etkinlik Skoru 1,9700
Etkin Ulke Sayisi 9
Etkinlik Skoru Ortalamasi 1,4652
Etkin Olmayan Ulke Sayis1 11
CCR -
Etkin Olmayan Ulkelerin Etkinlik Skoru Ortalamasi 1,8458
Etkin Olmayan Ulkelerde Minimum Etkinlik Skoru 1,1200
Etkin olmayan Ulkelerde Maksimum Etkinlik Skoru 2,4000
2014 -
Etkin Ulke Sayist 10
Etkinlik Skoru Ortalamasi 1,3138
Etkin Olmayan Ulke Sayis1 10
BCC n
Etkin Olmayan Ulkelerin Etkinlik Skoru Ortalamasi 1,6275
Etkin Olmayan Ulkelerde Minimum Etkinlik Skoru 1,0800
Etkin olmayan Ulkelerde Maksimum Etkinlik Skoru 2,0100

Tablo 3.28 incelendiginde 2010, 2011, 2012, 2013 yillarinda 20 {ilkenin her gecen yil
hem CCR hem de BCC modelleriyle analiz edilen ekonomik etkinlikleri sonucunda etkin tilke
sayilarinda artig, etkinlik skoru ortalamasi ve etkin olmayan iilkelerin etkinlik skoru
ortalamasinda ise iyilesmeler meydana geldigi goriilmektedir. Bunun nedeni girdilerde her
gecen sene ciddi faklar olusmamasina ragmen, iilkelerin daha fazla c¢ikti elde etmeleri bulunan
kaynaklarmi1 daha verimli kullanmasindan dolayr oldugu diisiiniilmektedir. 2014 yilinda ise
diger yillara gore etkinlik skoru ortalamasi ve etkin olmayan iilkelerin etkinlik skoru
ortalamasinda diislis oldugu goriilmektedir. Kaynaklarin1 2014 yilinda diger yillara goére daha
verimsiz kullanmis oldugu diisiiniilmektedir.

2010 yilr CCR modeli tanimlayicr istatistikleri incelendiginde; etkin tilke sayis1 4 ve
etkinlik skoru ortalamasi 2,11; BCC modeline gore ise etkin iilke sayis1 5 ve etkinlik skoru
ortalamasi 1,54 tiir.

2011 yili CCR modeli tanimlayic istatistikleri incelendiginde; etkin lilke sayis1 7 ve
etkinlik skoru ortalamasi 2,10; BCC modeline gore ise etkin iilke sayis1 7 ve etkinlik skoru
ortalamasi 1,51 dir.

2012 yili CCR modeli tanimlayici istatistikleri incelendiginde; etkin iilke sayis1 7 ve
etkinlik skoru ortalamasi 1,68; BCC modeline gore ise etkin iilke sayis1 8 ve etkinlik skoru

ortalamasi 1,35°tir.



94

2013 yili CCR modeli tanimlayic istatistikleri incelendiginde; etkin tilke sayis1 9 ve
etkinlik skoru ortalamasi 1,33; BCC modeline gore ise etkin iilke sayist 10 ve etkinlik skoru
ortalamasi 1,23 tiir.

2014 yili CCR modeli tanimlayici istatistikleri incelendiginde; etkin iilke sayis1 9 ve
etkinlik skoru ortalamasi 1,46; BCC modeline gore ise etkin iilke sayis1 10 ve etkinlik skoru

ortalamasi 1,31°dir.

3.6.4.7.VZA Sonuclarimin Ulkeler Bazinda Degerlendirilmesi
Secilen KVB’lerin 5 yillik verilerine dayanilarak c¢iktt yonli CCR ve BCC

modellerine gore yapilan analizler {ilkeler bazinda arastirilmistir. Elde edilen etkinlik skorlari,
etkin olmayan {ilkelerin referans aldiklari iilkeler ve etkin olan iilkelerin referans olma sayilari
Tablo 3.29 ile Tablo 3.48 arasinda verilmistir.

Tablo 3.29 incelendiginde BAE’ nin yapilan analizlerde biitiin yillar i¢in teknik etkin

ve saf teknik etkin oldugu goriilmektedir.

Tablo 3.29. BAE’ye Ait Analiz Sonuclari

BAE Skor Referans Referans
Olma Sayisi

CCR 1,0000 BAE (1) 3
2010

BCC 1,0000 BAE (1) 3

CCR 1,0000 BAE (1) 3
2011

BCC 1,0000 BAE (1) 2

CCR 1,0000 BAE (1) 1
2012

BCC 1,0000 BAE (1) 1

CCR 1,0000 BAE (1) 1
2013

BCC 1,0000 BAE (1) 1

CCR 1,0000 BAE (1) 2
2014

BCC 1,0000 BAE (1) 2
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Tablo 3.30 incelendiginde Bahreyn’in yapilan analizlerde biitiin yillar i¢in teknik etkin
ve saf teknik etkin oldugu goriilmektedir.

Tablo 3.30. Bahreyn’e Ait Analiz Sonuglari

Bahreyn Skor Referans Referans Olma
Sayisi
CCR 1,0000 Bahreyn (1) 6
2010
BCC 1,0000 Bahreyn (1) 6
CCR 1,0000 Bahreyn (1) 8
2011
BCC 1,0000 Bahreyn (1) 7
CCR 1,0000 Bahreyn (1) 7
2012
BCC 1,0000 Bahreyn (1) 7
CCR 1,0000 Bahreyn (1) 5
2013
BCC 1,0000 Bahreyn (1) 3
CCR 1,0000 Bahreyn (1) 4
2014
BCC 1,0000 Bahreyn (1) 4
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Tablo 3.31 incelendiginde Cezayir yapilan analizlerde 2012 ve 2013 yillarinda hem

teknik etkin hem de saf teknik etkin bir iilke olarak bulunmustur. Fakat diger yillarda iki

model i¢in de etkin degildir. Cezayir’in CCR ve BCC modellerinde etkin olmadigi yillara ait

sonuglarma bakildiginda 2010 yilindan 2011 yilina gecildiginde etkinlik skorunda diisiis,

2011 yilindan 2014 yilina gegildiginde ise artis oldugu goriilmektedir. 2012 ve 2013

yillarinda etkin olan Cezayir’in 2014 yilina ait etkinlik skorundaki diisiis dikkat cekmektedir.

Bes yillik donemdeki veriler incelendiginde 2010 ve 2011 yillarinda enflasyon oraninin

ortalamanin tstiinde degerler alirken, 2012 ve 2013 yillarinda ortalamanin ¢ok altinda

degerler aldig1 goriilmiistiir. Cezayir’in 2012 ve 2013 yillarinda etkin olmasinin nedeninin

onceki yillara gore enflasyon oraninda meydana gelen diisiis oldugu diisiiniilmektedir.

Tablo 3.31. Cezayir’e Ait Analiz Sonug¢lar1

CEZAYIR Skor Referans Referans
Olma Sayisi
CCR 2,2883 Katar (1,74) 0
2010
Katar (0,79);
LY 19208 Suudi Arabistan (0,21) 0
CCR 2,4782 Katar (1,41); Kuveyt (0,20) 0
2011
BAE (0,02); Katar (0,84);
peC 2,0722 Suudi Arabistan (0,14) 0
CCR 1,0000 Cezayir (1) 3
2012
BCC 1,0000 Cezayir (1) 3
CCR 1,0000 Cezayir (1) 5
2013
BCC 1,0000 Cezayir (1) 5
BAE (0,03); Fas (0,09);
2014 CCR 2,2558 Trak (0,27); Katar (0,77); Libya (0,20) 0
BAE (0,04); Fas (0,15);
BCC 2,0008 Katar (0.82) 0
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Tablo 3.32 incelendiginde Fas yapilan analizlerde 2014 yilinda teknik etkin ve saf
teknik etkin bir iilkedir. Fas’m CCR ve BCC modellerinde etkin olmadigi yillara ait
sonuglarma bakildiginda 2010 yilindan 2011 yilina ve 2011 yilindan 2012 yilina gegildiginde
etkinlik skorunda artis oldugu, 2012 yilindan 2013 yilina gecildiginde ize azalma oldugu
goriilmektedir. Bes yillik donemdeki veriler incelendiginde diger yillarda enflasyon oraninin
ortalamanin iistiinde degerler alirken, 2014 yilinda ise ortalamanin ¢ok altinda deger aldig:
gorilmistiir. Fas’in 2014 yilinda etkin bir iilke olmasinin nedeni diger yillara gore enflasyon
oranindaki dislisten ve kaynaklarini daha verimli kullanmis olmasindan dolayr oldugu

distiniilmektedir.

Tablo 3.32. Fas’a Ait Analiz Sonuclari

FAS Skor Referans Referans
Olma Sayis1
Bahreyn (0,04); Katar (1,38);
CCR 3,2553 0
2010 Malta (0,57)
BCC 1,8901 Katar (1,00) 0
CCR 2.8567 Ez:t]jr((()o, 11(;)); Bahreyn (1,66); 0
2011 :
BCC 1,7095 Bahreyn (0,44); Katar (0,56) 0
CCR 1,1256 Cezayir (0,70); Katar (0,28) 0
2012
Bahreyn (0,05); Cezayir (0,72);
BCC 1,1199 Katar (0.23) 0
CCR 12249 Cezayir (0,52); Katar (0,27); 0
2013 Tunus (0,30)
Cezayir (0,57); Katar (0,32);
BCC 1,1943 Tunus (0,11) 0
CCR 1,0000 Fas (1) 5
2014
BCC 1,0000 Fas (1) 3
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Tablo 3.33 incelendiginde Irak’in 2014 yili analiz sonuglarina gore teknik etkin ve saf
teknik etkin bir iilke oldugu goriilmektedir. Irak’in CCR ve BCC modellerinde etkin olmadigi
yillara ait sonuglarina bakildiginda biitiin yillar arasindaki gegislerde etkinlik skorlarinda artig
oldugu gorilmektedir. Bes yillik donemdeki veriler incelendiginde diger yillarda enflasyon
oraninin ortalamanin istiinde degerler alirken, 2014 yilinda ise ortalamanin ¢ok altinda deger
aldigr gorilmistiir. Irak’in 2014 yilinda etkin bir {ilke olmasinin nedeni diger yillara gore
enflasyon oranindaki diisiisten ve kaynaklarini daha verimli kullanmis olmasindan dolayi

oldugu distliniilmektedir.

Tablo 3.33. Irak’a Ait Analiz Sonuclar

IRAK Skor Referans Referans
Olma Sayisi
CCR 2,6991 Katar (1,89) 0
2010 BAE (0,02); Katar (0,77);
L 21897 | Suudi Arabistan (0,21) 0
CCR 2,2390 Katar (1,14); Kuveyt (0,55) 0
2011 Katar (0,82);
BCC 19048 Suudi Arabistan (0,18) 0
Cezayir (0,53); Katar (0,22);
- ces L2937 | guudi Arabistan (0,14) 0
Cezayir (0,63); Katar (0,27);
EC 1,2655 | g\ udi Arabistan (0,10) 0
CCR 10380 Cezayu (0,76); Kuveyt (0,02); 0
2013 Suudi Arabistan (0,11)
BCC 1.0017 Cezayir (0,86); Kuveyt (0,07); 0
’ Suudi Arabistan (0,07)
CCR 1,0000 Trak (1) 2
2014
BCC 1,0000 Irak (1) 0
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Tablo 3.34 incelendiginde yapilan analizlerde Iran’in teknik etkin ve saf teknik etkin
bir lilke olmadig1 goriilmektedir. 2010 yilindan 2011 yilina gegilirken etkinlik skorlarinda

art1s oldugu fakat sonrasinda etkinlik skorlarinda her gegen yil diisiis oldugu gézlemlenmistir.

Tablo 3.34. iran’a Ait Analiz Sonuclari

iRAN Skor Referans Referans
Olma Sayisi
CCR 1,8336 BAE (0,08); Katar (2,25) 0
2010
Katar (0,50);
BCC 16167 Suudi Arabistan (0,50) 0
CCR 1,7984 Katar (1,94); Kuveyt (0,15) 0
2011
Katar (0,69);
BCC 14612 Suudi Arabistan (0,31) 0
CCR 2,1926 Katar (1,30); Kuveyt (0,47) 0
2012
Katar (0,28); Kuveyt (0,50);
_LC 17443 Suudi Arabistan (0,22) 0
CCR 2,3290 Katar (1,40) 0
2013
Katar (0,89);
BCC 19654 Suudi Arabistan (0,11) 0
CCR 2,1479 Katar (1,42) 0
2014
Katar (0,88);
BCC 18127 Suudi Arabistan (0,12) 0
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Tablo 3.35 incelendiginde Israil’in yapilan analizlerde teknik etkin ve saf teknik etkin

bir iilke olmadigi goriilmektedir. 2010, 2011 ve 2012 yillar1 arasindaki gegislerde etkinlik

skorlarinda artis oldugu fakat 2013 ve 2014 yillarinda etkinlik skorlarinda diisiis oldugu

gorilmektedir.

Tablo 3.35. israil’e Ait Analiz Sonuclar:

ISRAIL Skor Referans Referans
Olma Sayisi

CCR 3,3801 Katar (2,63) 0
2010

BCC 1,5815 BAE (0,13); Katar (0,87) 0

CCR 2.8737 EaAtljr((Ol, 1167)); Bahreyn (0,64); 0
2011 >

BCC 1,5886 Katar (1,00) 0

CCR 1,1353 Cezayir (0,60); Katar (0,51) 0
2012

BCC 1,0886 Cezayir (0,46); Katar (0,54) 0

CCR 1,4308 Cezayir (0,62); Katar (0,70) 0
2013

BCC 1,3332 Cezayir (0,16); Katar (0,84) 0

Fas (0,21); Katar (0,96);

CCR 1,9976 . 0
2014 Liibnan (0,58)

BCC 1,4619 Katar (1,00) 0

Tablo 3.36 incelendiginde Katar’in yapilan analizlerde biitlin yillar i¢in hem teknik

etkin hem de saf teknik etkin oldugu goriilmektedir.

Tablo 3.36. Katar’a Ait Analiz Sonuglar:

KATAR Skor Referans Referans
Olma Sayisi
CCR 1,0000 Katar (1) 16
2010
BCC 1,0000 Katar (1) 15
CCR 1,0000 Katar (1) 11
2011
BCC 1,0000 Katar (1) 12
CCR 1,0000 Katar (1) 11
2012
BCC 1,0000 Katar (1) 11
CCR 1,0000 Katar (1) 6
2013
BCC 1,0000 Katar (1) 8
CCR 1,0000 Katar (1) 8
2014
BCC 1,0000 Katar (1) 9
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Tablo 3.37 incelendiginde Kuveyt 2010 ve 2014 yili teknik etkin ve saf teknik etkin
bir iilke degildir. Diger yillara ait modellerin tiimiinde ise Kuveyt teknik etkin ve saf teknik

etkin bir lilke olmustur.

Tablo 3.37. Kuveyt’e Ait Analiz Sonuclar:

KUVEYT Skor Referans Referans
Olma Sayis1

CCR 1,0452 Katar (0,98) 0
2010

BCC 1,0395 Katar (0,97); Malta (0,03) 0

CCR 1,0000 Kuveyt (1) 4
2011

BCC 1,0000 Kuveyt (1) 0

CCR 1,0000 Kuveyt (1) 5
2012

BCC 1,0000 Kuveyt (1) 1

CCR 1,0000 Kuveyt (1) 2
2013

BCC 1,0000 Kuveyt (1) 1

CCR 1,1210 Katar (0,91) 0
2014

Bahreyn (0,12); Katar (0,86);
BCC 1,0829 Suriye (0,02) 0
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Tablo 3.38 incelendiginde Libya’nin 2010 ve 2012 yillarinda teknik etkin, 2010

yilinda ise saf teknik etkin olmadig1 goriilmektedir. Teknik etkinlik skorlar1 incelendiginde

2012 yili teknik etkinlik skoru 2010 yili teknik etkinlik skoruna gore daha distiktiir. Saf

teknik etkinlik skorlar1 incelendiginde ise 2010 yili hari¢ biitiin yillarda Libya’nin etkin

oldugu goriilmektedir. Bes yillik veriler incelendiginde 2010 yilinda etkin olmayan Libya’nin

2011 yilinda etkin olmasmin mal ithalatinda meydana gelen diististen kaynaklandig:

diisiiniilmektedir. Incelenen yillar igerisinde Libya 2012 yilinda teknik etkin degilken, saf

teknik etkin oldugu saptanmistir. Libya’nin CCR modelindeki etkinsizliginin, 06lcek

etkinsizliginden kaynaklandig1 diistintilmektedir.

Tablo 3.38. Libya’ya Ait Analiz Sonuglar

LiBYA Skor Referans Referans
Olma Sayisi
CCR 1,1713 Katar (0,76) 0
2010
BCC 1,0912 Katar (0,69); Malta (0,31) 0
CCR 1,0000 Libya (1) 1
2011
BCC 1,0000 Libya (1) 0
Bahreyn (0,10); Katar (0,52);
CCR 1,3735 0
’ K 1
2012 uveyt (0,10)
BCC 1,0000 Libya (1) 0
CCR 1,0000 Libya (1) 0
2013
BCC 1,0000 Libya (1) 0
CCR 1,0000 Libya (1) 4
2014
BCC 1,0000 Libya (1) 1
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Tablo 3.39 incelendiginde Liibnan sadece 2014 yili teknik etkin ve saf teknik etkin
tilke olmustur. Saf teknik etkinlik skorlar1 incelendiginde her gecen yil etkinlik skorlarinda
artis oldugu, teknik etkinlik skorlar1 incelendiginde ise 2012 yilina kadar diisiis ve 2012
yilindan sonra ise artis oldugu goriilmektedir. Bes yillik donemdeki veriler incelendiginde
diger yillarda enflasyon oranmin ortalamanin istiinde degerler alirken, 2014 yilinda ise
ortalamanin ¢ok altinda deger aldig1r goriilmiistiir. Liibnan’in 2014 yilinda etkin bir iilke
olmasmin nedeni diger yillara gore enflasyon oranindaki diisiisten ve kaynaklarini daha

verimli kullanmis olmasindan dolay1 oldugu diisiiniilmektedir.

Tablo 3.39. Liibnan’a Ait Analiz Sonuclar:

LUBNAN Skor Referans Referans
Olma Sayisi
Bahreyn (1,06); Katar (0,17);

CCR 2,3109 0
2010 Malta (0,32)

BCC 1,7846 Bahreyn (0,44); Katar (0,56) 0

CCR 2,4512 Bahreyn (1,54); Katar (0,04) 0
2011

BCC 1,7353 Bahreyn (0,53); Katar (0,47) 0

CCR 2,5066 Bahreyn (1,57); Katar (0,05) 0
2012

BCC 1,7099 Bahreyn (0,57); Katar (0,43) 0

CCR 2,3372 Bahreyn (1,52); Malta (0,03) 0
2013

BCC 1,6738 Bahreyn (0,63); Katar (0,37) 0

CCR 1,0000 Liibnan (1) 3
2014

BCC 1,0000 Liibnan (1) 1
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Tablo 3.40 incelendiginde Malta’nin yapilan analizlerde biitlin yillar i¢in teknik etkin

ve saf teknik etkin oldugu goriilmektedir.

Tablo 3.40. Malta’ya Ait Analiz Sonuclari

MALTA Skor Referans Referans
Olma Sayisi
CCR 1,0000 Malta (1) 7
2010
BCC 1,0000 Malta (1) 3
CCR 1,0000 Malta (1) 5
2011
BCC 1,0000 Malta (1) 1
CCR 1,0000 Malta (1) 2
2012
BCC 1,0000 Malta (1) 1
CCR 1,0000 Malta (1) 3
2013
BCC 1,0000 Malta (1) 1
CCR 1,0000 Malta (1) 2
2014
BCC 1,0000 Malta (1) 1

Tablo 3.41 incelendiginde Misir’in yapilan analizlerde teknik etkin ve saf teknik etkin

bir lilke olmadig1 goriilmektedir.

Tablo 3.41. Misir’a Ait Analiz Sonuc¢lari

MISIR Skor Referans Referans
Olma Sayisi

CCR 4,9638 Bahreyn (1,04); Katar (1,73) 0
2010

BCC 1,9457 Katar (1,00) 0

CCR 47712 Bahreyn (1,12); Katar (1,49) 0
2011

BCC 2,0070 Katar (1,00) 0

CCR 4,2038 Bahreyn (0,15); Katar (1,97) 0
2012

BCC 2,0164 Katar (1,00) 0

CCR 1,4200 gﬁf}iyslzé%f ); Katar (0,14); 0
2013 .

BCC 1,2860 Cezayir (0,68); Katar (0,32) 0

Fas (0,90); Katar (0,68);

CCR 2,3965 . 0
2014 Libya (0,06)

BCC 1,8329 Fas (0,19); Katar (0,81) 0
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Tablo 3.42 incelendiginde Suriye 2013 ve 2014 yillarinda saf teknik etkin bir iilke
olmustur. Saf teknik etkin olmadigi diger yillarda ise her gecen yil etkinlik skorunda artig
oldugu goriilmektedir. Teknik etkinlik skorlar1 incelendiginde ise 2010, 2011, 2012 ve 2013
yillar1 arasinda teknik etkinlik skorlarinda her gecen yil artis oldugu, 2013 yili ile 2014 yili
arasindaki geciste ise teknik etkinlik skorunda diisiis oldugu goriilmektedir. Incelenen yillar
icerisinde Suriye’nin 2013 ve 2014 yillarinda teknik etkin degilken, saf teknik etkin oldugu
saptanmistir.  Suriye’nin  CCR  modelindeki etkinsizliginin, 06l¢ek etkinsizliginden

kaynaklandig diisiiniilmektedir.

Tablo 3.42. Suriye’ye Ait Analiz Sonuclar:

SURIYE Skor Referans Referans
Olma Sayisi
Bahreyn (0,46); Katar (0,30);

CCR 2,5839 0
2010 Malta (0,96)

BCC 1,9269 Bahreyn (0,52); Katar (0,48) 0

CCR 2,5472 fﬁigy(g (901’)7 2); Katar (0,06); 0
2011 :

BCC 1,8738 Bahreyn (0,76); Katar (0,24) 0

CCR 1,3716 Kuveyt (0,01); Malta (1,07) 0
2012

BCC 1,3200 Bahreyn (0,11); Malta (0,89) 0

CCR 1,0542 Bahreyn (0,04); Malta (0,78) 0
2013

BCC 1,0000 Suriye (1) 0

CCR 1,2151 Bahreyn (0,09); Malta (0,85) 0
2014

BCC 1,0000 Suriye (1) 1
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Tablo 3.43 incelendiginde Suudi Arabistan’in yapilan analizlerde 2010 yil1 ¢ikt1 yonli

CCR modeli harig, 2010 y1li BCC modelinde ve diger yillar i¢in hem teknik etkin hem de saf

teknik etkin bir iilke oldugu goriilmektedir. Incelenen yillar igerisinde Suudi Arabistan’mn

2010 yilinda teknik etkin degilken, saf teknik etkin oldugu saptanmistir. Suudi Arabistan’in

CCR modelindeki etkinsizliginin, 6lgek etkinsizliginden kaynaklandig: diisiiniilmektedir.

Tablo 3.43. Suudi Arabistan’a Ait Analiz Sonug¢lar

SUUDI Skor Referans Referans
ARABISTAN Olma Sayisi
CCR 1,0256 BAE (0,27); Katar (2,65) 0
2010
BCC 1,0000 Suudi Arabistan (1) 3
CCR 1,0000 Suudi Arabistan (1) 1
2011
BCC 1,0000 Suudi Arabistan (1) 3
CCR 1,0000 Suudi Arabistan (1) 2
2012
BCC 1,0000 Suudi Arabistan (1) 2
CCR 1,0000 Suudi Arabistan (1) 1
2013
BCC 1,0000 Suudi Arabistan (1) 2
CCR 1,0000 Suudi Arabistan (1) 0
2014
BCC 1,0000 Suudi Arabistan (1) 1
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Tablo 3.44 incelendiginde Tunus sadece 2013 yil1 i¢in hem teknik etkin hem de saf

teknik etkin bir {ilkedir. Diger yillar i¢in ise CCR ve BCC modellerine gore etkin bir iilke

degildir. Bes yillik donemdeki veriler incelendiginde diger yillarda enflasyon oraninin

ortalamanin iistiinde degerler alirken, 2013 yilinda ise ortalamanin ¢ok altinda deger aldigi

goriilmiistiir. Tunus’un 2013 yilinda etkin bir {lilke olmasinin nedeni diger yillara gore

enflasyon oranindaki diislisten ve kaynaklarini daha verimli kullanmis olmasindan dolayi

oldugu diisliniilmektedir. 2013 yilinda etkin olan Tunus’un 2014 yilinda mal ihracatindaki

diisiisten dolay1 etkin bir iilke olmadig1 diisiiniilmektedir.

Tablo 3.44. Tunus’a Ait Analiz Sonuglar

TUNUS Skor Referans Referans
Olma Sayisi
Bahreyn (1,00); Katar (0,38);
CCR 2,7050 0
2010 Malta (0,22)
BCC 2,0566 Bahreyn (0,09); Katar (0,91) 0
Bahreyn (1,34); Katar (0,22);
CCR 2,9029 0
2011 Malta (0,04)
BCC 2,0666 Bahreyn (0,35); Katar (0,65) 0
CCR 1,9539 Bahreyn (0,51); Katar (0,53) 0
2012
BCC 1,9099 Bahreyn (0,46); Katar (0,54) 0
CCR 1,0000 Tunus (1) 3
2013
BCC 1,0000 Tunus (1) 2
Fas (0,00); Katar (0,27);
st CCR 13638 Libya (0,65); Liibnan (0,11) 0
BCC 1.3463 Fas (0,02); Katar (0,29); 0

Libya (0,67); Liibnan (0,01)
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Tablo 3.45 incelendiginde Tiirkiye nin yapilan analizlerde teknik etkin ve saf teknik

etkin bir iilke olmadigi goriilmektedir. 2010 yili ¢ikt1 yonlii CCR modeline ait etkinlik

skorunun, 2011 yil1 ¢ikt1 yonliit CCR modeline ait etkinlik skorundan ve 2013 yil1 ¢ikt1 yonlii

CCR modeline ait etkinlik skorunun, 2014 yili ¢ikti yonlii CCR modeline ait etkinlik

skorundan daha yiliksek c¢ikmasi dikkat c¢ekmektedir. Bes yillik donemdeki veriler

incelendiginde diger iilkelere gore enflasyon oraninin ve mal ithalatinin ortalamanin iistiinde

degerler aldig1 ve kisi basi GSYIH degiskeninin ise ortalamanin altinda deger aldig

gorilmiistiir. Bu nedenle Tiirkiye’nin incelenen degiskenler bakimindan kaynaklarini verimli

kullanamayan bir iilke oldugu diigiiniilmektedir.

Tablo 3.45. Tiirkiye’ye Ait Analiz Sonuglari

TURKIYE Skor Referans Referans
Olma Sayis1
CCR 2,9934 BAE (0,81); Katar (2,24) 0
2010
BCC 1,7760 BAE (0,92); Katar (0,08) 0
BAE (0,78); Katar (0,99);
CCR 3,6626 . . 0
2011 Suudi Arabistan (0,40)
BCC 1,7712 BAE (0,66); Katar (0,34) 0
BAE (0,67); Katar (1,64);
CCR 3,4451 . . 0
2012 Suudi Arabistan (0,19)
BCC 1,7770 BAE (0,64); Katar (0,36) 0
CCR 14167 BAE (0,44); Cezayir (0,71); 0
2013 Kuveyt (0,04)
BAE (0,42); Cezayir (0,45);
BCC 1,3614 Katar (0.13) 0
BAE (0,81); Fas (0,25);
CCR 2,1419 : 0
2014 Irak (0,23); Katar (0,16)
BCC 1,7982 BAE (0,66); Katar (0,34) 0
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Tablo 3.46 incelendiginde Umman’in yapilan analizlerde teknik etkin ve saf teknik

etkin bir iilke olmadig1 goriilmektedir.

Tablo 3.46. Umman’a Ait Analiz Sonuclar1

UMMAN Skor Referans Referans
Olma Sayis1

CCR 1,5908 Katar (0,75); Malta (0,49) 0
2010

BCC 1,4609 Bahreyn (0,30); Katar (0,70) 0

Bahreyn (0,34); Katar (0,58);

CCR 1,5909 0
2011 Malta (0,37)

BCC 1,4007 Bahreyn (0,34); Katar (0,66) 0

CCR 1,7007 Eigfﬁn(éoég); Katar (0,48); 0
2012 L

BCC 1,3862 Bahreyn (0,26); Katar (0,74) 0

CCR 1,7548 Bahreyn (0,60); Katar (0,76) 0
2013

BCC 1,4345 Katar (1,00) 0

CCR 1,5248 Bahreyn (0,62); Katar (0,60) 0
2014

BCC 1,3239 Bahreyn (0,26); Katar (0,74) 0
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Tablo 3.47 incelendiginde Urdiin’iin yapilan analizlerde teknik etkin ve saf teknik

etkin bir iilke olmadigi goriilmektedir. 2010 yili ¢ikt1 yonlii CCR modeline ait etkinlik

skorunun, 2011 yil1 ¢ikt1 yonlii CCR modeline ait etkinlik skorundan ve 2013 yili ¢ikt1 yonlii

CCR modeline ait etkinlik skorunun, 2014 yili ¢ikti yonlii CCR modeline ait etkinlik

skorundan daha ytiksek ¢ikmasi dikkat cekmektedir.

Tablo 3.47. Urdiin’e Ait Analiz Sonuclar

URDUN Skor Referans Referans
Olma Sayisi
Bahreyn (0,61); Katar (0,13);
CCR 2,7081 0
2010 Malta (1,02)
BCC 1,9789 Bahreyn (0,70); Katar (0,30) 0
CCR 3,0528 Bahreyn (1,13); Malta (0,73) 0
2011
BCC 2,0387 Bahreyn (0,64); Katar (0,36) 0
CCR 2,2966 Bahreyn (0,87); Katar (0,28) 0
2012
BCC 2,0641 Bahreyn (0,63); Katar (0,37) 0
CCR 1,7915 Bahreyn (0,64); Tunus (0,52) 0
2013
Bahreyn (0,49); Katar (0,23);
BCC 1,7722 Tunus (0,29) 0
Bahreyn (0,98); Libya (0,33);
CCR 2,3128 .. 0
2014 Liibnan (0,14)
BCC 2,0102 Bahreyn (0,61); Katar (0,39) 0
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Tablo 3.48 incelendiginde Yemen’in yapilan analizlerde teknik etkin ve saf teknik
etkin bir iilke olmadigi goriilmektedir. 2011 yili ¢ikt1 yonlii CCR modeline ait etkinlik
skorunun, 2012 yili ¢ikt1 yonlii CCR modeline ait etkinlik skorundan daha yiiksek olmasi
dikkat ¢cekmektedir.

Tablo 3.48. Yemen’e Ait Analiz Sonuclar:

YEMEN Skor Referans Referans
Olma Sayisi

CCR 1,7548 Katar (0,13); Malta (1,23) 0

2010
Bahreyn (0,47); Katar (0,04);

BCC 1,4880 Malta (0.48) 0

CCR 1,8376 f/l‘gfayzo(%’g)l); Libya (0,66); 0
2011 :

BCC 1,5945 Bahreyn (0,77); Malta (0,23) 0

CCR 2.0837 11\3/{51;;:2}2111 (2(;,,)29); Kuveyt (0,05); 0
2012 :

BCC 1,7113 Bahreyn (0,98); Katar (0,02) 0

CCR 19955 11\3/{5\;;:2}2111 E)()l,;lZ); Katar (0,03); 0
2013 -

BCC 1,6209 Bahreyn (0,87); Malta (0,13) 0

CCR 1,8266 Bahreyn (0,64); Malta (0,63) 0
2014

BCC 1,6055 Bahreyn (0,88); Malta (0,12) 0

3.6.4.8. Malmquist Toplam Faktér Verimliligine Gore Ulkelerin Analizi
VZA ile etkinligi belirlenmis bir KVB daha sonraki donemlerde etkinligini

kaybederek referans olma 6zelligini kaybedebilir. Oysa, etkinlik degerlendirme siirecinde,
zaman igerisinde etkinli§in nasil gelismekte oldugunu incelemek de 6nem tasimaktadir.
Bunun i¢in, zaman boyutunu da igeren Malmquist Toplam Faktér Verimliligi (TFV) Endeksi
gelistirilmistir.

Malmquist endeksleri ile ilde edilen ilk endeks, ikinci yildan baglamak iizere tiim
endeksler onceki yila gore hesaplanir. Her KVB i¢in sabit getiri varsayimi altinda hesaplanan
teknik etkinlik degisimi, teknolojik degisim, Olcege gore degisen getiri varsayimi altinda
hesaplanan saf teknik etkinlik degisimi, dl¢ek etkinligi degisimi ve son olarak toplam faktor
verimliligi degisimi olmak iizere bes tane endeks iiretilir (Tosun ve Aktan, 2010: 124).

Teknik etkinlik degisimi ve teknolojik degisimin carpimi TFV degisimini verir. Saf
teknik etkinlik degisimi ile Olcek etkinligi degisiminin ¢arpimi da teknik etkinlik degisimini
vermektedir. Her endeks i¢in 1’den biiyiik degerler bir dnceki doneme gore artisi, 1°den

kiigiik degerler ise diisiisii gdstermektedir (Yavuz, 2003: 70).
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Teknik etkinlik degisimi, teknolojik degisim ve TFV degisimi endekslerinin 1’den
biiyiilk olmasi TFV’ndeki, teknik etkinlikteki ve teknolojideki ilerlemeyi, 1’den kiiciik
olmalar ise gerilemeyi ifade etmektedir. Ayrica, etkinlikteki degisim endeksinin 1’den biiyiik
olmast KVB’nin en iyi iiretim smirin1 yakalama etkisini ve teknolojik degisim endeksinin
1’den biiylik olmasi ise iiretim sinirinin yukart kaymasi veya yeniligi ifade etmektedir.
Etkinlikteki degisme kendi igerisinde saf teknik etkinlikteki degisim ve Ol¢ek etkinligindeki
degisim olmak {izere iki béliime ayrilmaktadir. Olgek etkinligi ise KVB’nin uygun iiretim
yapma basarisin1 gostermektedir (Dinger, 2008: 841).

Ulkelerin tek tek CCR ve BCC modellerine iliskin yapilan analizlerinden sonra
calismanin bu kisminda ilkelerin 2010-2014 yillar1 boyunca sergiledikleri TFV
degisimlerinin Malmquist endeksi ile gosterilmesi amaglanmaktadir. Yapilan analizler i¢in
Window for DEAP (WindDEAP2) paket programindan faydalanilmistir.

MENA bolgesinde yer alan iilkeler i¢in hesaplanan Malmquist TFV Endeksinin yillik
ortalamalarina iliskin 6zet sonuclar Tablo 3.49’da iilkelerin 5 yillik ortalamalarina iligkin
sonuglar da Tablo 3.50’de verilmistir. Y1l bazinda Malmquist TFV endeksi sonuglar1 ise
Tablo 3.51 — Tablo 3.54’de gosterilmis ve bu analiz sonuglar iilkeler bazinda 6zetlenerek
Tablo 3.55 - Tablo 3.74’de ayrica degerlendirilmistir.

MENA bolgesinde yer alan iilkelerin ekonomik agidan tamami degerlendirildiginde
Tablo 3.49’daki sonuglara gore; MENA bolgesinin 2010-2014 yillar1 arasinda Arap Baharinin
olmastyla birlikte iilkelerin ekonomilerinde gerileme olmasi beklenmesine ragmen bir ¢ok
tilkenin bu durumdan cok etkilenmedigi ve TFV’nde bir yiikselis oldugu gozlemlenmistir.
Ancak 2012 yilindan 2013 yilina gecerken artis azalarak devam etmistir. Bu donemde teknik
etkinlik degisiminde pozitif gelismeler olmasma ragmen, teknolojik degisimde disiis

gozlemlenmistir.

Tablo 3.49. Malmquist indeksi Yilik Ortalama Ozet Tablosu

2011 1,010 1,053 1,019 0,992 1,064
2012 1,238 1,021 1,123 1,103 1,264
2013 1,174 0,834 1,077 1,089 0,979
2014 0,927 1,288 0,948 0,978 1,194

Ortalama 1,080 1,037 1,040 1,039 1,120
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Malmquist endeksinin ana bilesenleri incelendiginde teknik etkinlik degisimi 2011
yilinda 2010 yilina goére %1, 2012 yilinda 2011 yilina gore %23,8 ve 2013 yilinda 2012 yilina
gore %17,4’1lik bir artis gostermesine ragmen, 2014 yilinda 2013 yilina goére %7,3’lik bir
gerileme oldugu goriilmiistiir. Teknolojik degisim gostergesi ise 2010-2011, 2011-2012 ve
2013-2014 donemlerinde %5,3, %2,1 ve %28,8’lik artislar oldugu fakat 2012-2013
doneminde ise %16,6’1ik bir gerileme oldugu goriilmiistiir.

Etkinlik degisiminin alt bilesenleri incelendiginde 2010-2011 yillarinda saf teknik
etkinliginde %1,9’luk bir atis, 6l¢ek etkinliginde ise %0,8’lik bir gerileme oldugu, 2013-2014
yillarinda ise saf teknik etkinliginde %5,2 ve Olgek etkinliginde ise %2,2’lik bir gerileme
oldugu goriilmistiir. Saf teknik degisiminde 2011-2012 yillarinda %12,3, 2012-2013
yillarinda ise %7,7’lik ve dlgek etkinlik degisiminde ise 2011-2012 yillarinda %10,3, 2012-
2013 yillarinda ise %8,9’luk bir artis oldugu goriilmiistiir.

Tablo 3.50°den bes yillik iilke ortalamalar1 incelendiginde, en yiiksek TFV artisi
%353,6 ile Irak’ta gerceklesmis olup, bu durumun teknik etkinlik degisimindeki %28,2’lik artig
sayesinde olabilecegi diisiiniilmektedir.

En biiyiik TFV diisiisi ise, %7,1 ile Bahreyn’de gerceklesmistir. Bahreyn’in teknik
etkinlik degisiminde azda olsa artis olmasina ragmen teknolojik degisiminde olan % 7,1°lik

diisiisten dolayt TFV’nin en fazla diislis gosteren lilke oldugu diistiniilmektedir.



Tablo 3.50. Malmquist indeksi Bes Yilik Ulke Ortalamalar1 Ozet Tablosu
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P
Degisimi Degisimi Etkinlik Degisimi Degisimi
BAE 1,000 1,136 1,000 1,000 1,136
Bahreyn 1,000 0,929 1,000 1,000 0,929
Cezayir 1,004 1,045 0,994 1,010 1,049
Fas 1,343 0,984 1,173 1,146 1,321
Irak 1,282 1,198 1,216 1,054 1,536
iran 0,961 1,057 0,972 0,989 1,016
Israil 1,141 1,029 1,020 1,119 1,174
Katar 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000
Kuveyt 0,983 1,036 0,990 0,993 1,018
Libya 1,040 1,224 1,022 1,018 1,273
Liibnan 1,233 1,062 1,156 1,067 1,310
Malta 1,000 0,942 1,000 1,000 0,942
Misir 1,200 0,976 1,015 1,182 1,170
Suriye 1,208 0,976 1,178 1,025 1,178
i‘;‘;ﬁgs tan 1,006 1,086 1,000 1,006 1,093
Tunus 1,187 1,030 1,112 1,068 1,223
Tiirkiye 1,087 1,193 0,997 1,091 1,298
Umman 1,011 0,969 1,025 0,986 0,980
Urdiin 1,040 0,980 0,996 1,044 1,020
Yemen 0,990 0,948 0,981 1,009 0,939
Ortalama 1,080 1,037 1,040 1,039 1,120

Y1l bazinda Malmquist TFV endeksi sonuglar1 ise Tablo 3.51 — Tablo 3.54’de

gosterilmistir.




Tablo 3.51. 2011 Yili Malmquist TFV Endeksi Sonug¢lar:
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O e ——
Degisimi Degisimi Etkinlik Degisimi Degisimi
BAE 1,000 1,556 1,000 1,000 1,556
Bahreyn 1,000 1,124 1,000 1,000 1,124
Cezayir 0,923 1,210 0,941 0,981 1,117
Fas 1,139 0,885 1,105 1,031 1,008
Irak 1,206 1,207 1,150 1,049 1,455
iran 1,020 1,328 1,106 0,922 1,354
Israil 1,177 0,913 0,996 1,182 1,074
Katar 1,000 0,674 1,000 1,000 0,674
Kuveyt 1,045 1,165 1,039 1,005 1,218
Libya 1,171 1,056 1,091 1,073 1,237
Liibnan 0,943 1,006 1,028 0,917 0,949
Malta 1,000 0,921 1,000 1,000 0,921
Misir 1,040 0,871 0,969 1,073 0,906
Suriye 1,014 0,988 1,028 0,986 1,002
Suudi Arabistan 1,026 1,324 1,000 1,026 1,358
Tunus 0,932 1,001 0,995 0,936 0,933
Tiirkiye 0,817 1,273 1,003 0,815 1,040
Umman 1,000 0,971 1,043 0,959 0,971
Urdiin 0,887 1,037 0,971 0,914 0,920
Yemen 0,955 0,910 0,933 1,024 0,869
Ortalama 1,010 1,053 1,019 0,992 1,064




Tablo 3.52. 2012 Yili Malmquist TFV Endeksi Sonuclar:
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i e ———
Degisimi Degisimi Etkinlik Degisimi Degisimi
BAE 1,000 0,803 1,000 1,000 0,803
Bahreyn 1,000 0,697 1,000 1,000 0,697
Cezayir 2,478 1,138 2,072 1,196 2,819
Fas 2,858 1,287 1,710 1,671 3,678
Irak 1,729 1,078 1,503 1,150 1,864
iran 0,820 1,032 0,838 0,979 0,847
israil 2,873 2,565 1,589 1,808 7,368
Katar 1,000 1,117 1,000 1,000 1,117
Kuveyt 1,000 1,050 1,000 1,000 1,050
Libya 0,728 0,974 1,000 0,728 0,709
Liibnan 0,978 1,005 1,015 0,964 0,983
Malta 1,000 0,881 1,000 1,000 0,881
Misir 1,124 0,904 0,995 1,129 1,016
Suriye 1,858 0,959 1,420 1,309 1,783
Suudi Arabistan 1,000 1,118 1,000 1,000 1,118
Tunus 1,457 0,836 1,082 1,346 1,218
Tiirkiye 1,064 1,032 0,997 1,067 1,097
Umman 0,935 0,973 1,010 0,926 0,910
Urdiin 1,313 0,821 0,988 1,329 1,078
Yemen 0,883 0,957 0,932 0,947 0,844
Ortalama 1,238 1,021 1,123 1,103 1,264




Tablo 3.53. 2013 Yili Malmquist TFV Endeksi Sonuclar:
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i e ———
Degisimi Degisimi Etkinlik Degisimi Degisimi
BAE 1,000 1,019 1,000 1,000 1,019
Bahreyn 1,000 0,903 1,000 1,000 0,903
Cezayir 1,000 0,651 1,000 1,000 0,651
Fas 0,816 0,398 0,837 0,975 0,325
Irak 1,245 0,799 1,262 0,987 0,995
iran 0,941 0,972 0,887 1,061 0,915
israil 0,703 0,338 0,755 0,932 0,238
Katar 1,000 1,193 1,000 1,000 1,193
Kuveyt 1,000 0,949 1,000 1,000 0,949
Libya 1,373 0,908 1,000 1,373 1,248
Liibnan 1,073 0,934 1,022 1,050 1,002
Malta 1,000 1,021 1,000 1,000 1,021
Misir 2,991 0,767 1,568 1,908 2,294
Suriye 1,301 1,003 1,320 0,985 1,305
Suudi Arabistan 1,000 0,894 1,000 1,000 0,894
Tunus 1,993 0,871 1,910 1,043 1,736
Tiirkiye 2,434 0,912 1,307 1,862 2,218
Umman 0,969 0,963 0,966 1,003 0,933
Urdiin 1,301 0,866 1,166 1,115 1,126
Yemen 1,043 0,945 1,056 0,988 0,986
Ortalama 1,174 0,834 1,077 1,089 0,979
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Tablo 3.54. 2014 Yili Malmquist TFV Endeksi Sonuclar:

i e ———
Degisimi Degisimi Etkinlik Degisimi Degisimi
BAE 1,000 1,308 1,000 1,000 1,308
Bahreyn 1,000 1,051 1,000 1,000 1,051
Cezayir 0,444 1,329 0,500 0,887 0,590
Fas 1,225 2,066 1,195 1,025 2,531
Irak 1,040 1,983 1,004 1,036 2,063
iran 1,084 0,935 1,084 1,000 1,014
israil 0,713 1,415 0,906 0,786 1,009
Katar 1,000 1,113 1,000 1,000 1,113
Kuveyt 0,892 0,991 0,923 0,966 0,884
Libya 1,000 2,404 1,000 1,000 2,404
Liibnan 2,337 1,347 1,674 1,396 3,147
Malta 1,000 0,949 1,000 1,000 0,949
Misir 0,592 1,500 0,701 0,845 0,888
Suriye 0,868 0,952 1,000 0,868 0,827
Suudi Arabistan 1,000 1,053 1,000 1,000 1,053
Tunus 0,734 1,544 0,744 0,987 1,133
Tiirkiye 0,661 1,694 0,756 0,874 1,119
Umman 1,151 0,970 1,083 1,062 1,117
Urdiin 0,774 1,252 0,880 0,879 0,968
Yemen 1,093 0,983 1,010 1,083 1,075
Ortalama 0,927 1,288 0,948 0,978 1,194

Y1l bazinda verilen Malmquist TFV endeksi sonuglar iilkeler bazinda 6zetlenerek

Tablo 3.55 - Tablo 3.74’de gosterilmis ve yorumlanmaistir.
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Malmquist endeksi ile hesaplanan Tablo 3.50’de iilkelerin bes yilhik TFV
ortalamalarina gére BAE’nin %13,6’lik bir artis sagladigi goriilmektedir. Tablo 3.55’den
BAE i¢in TFV degisimi yillar bazinda incelendiginde 2011 yilindan 2012 yilina gecerken
%19,7’lik bir gerileme oldugu diger yillarda ise artislar oldugu goriilmiistiir. Bu artiglar 2010-
2011 wyillarinda %5,56, 2012-2013 yillarinda %1,9, 2013-2014 yillarinda ise %3,08 olarak
gerceklesmistir. 2011-2012 yillarindaki gerileme teknolojik degisimdeki %19,7’lik diisiisten

kaynaklanmis oldugu séylenebilir.

Tablo 3.55. BAE’ye Ait Malmquist Endeksi Sonuclar:

BAE Teknik Etkinlik Teknolojik Saf Teknik Olgek TFV
Degisimi Degisim Etkinlik Degisim Etkinligi Degisimi
2011 1.000 1.556 1.000 1.000 1.556
2012 1.000 0.803 1.000 1.000 0.803
2013 1.000 1.019 1.000 1.000 1.019
2014 1.000 1.308 1.000 1.000 1.308

Malmquist endeksi ile hesaplanan Tablo 3.50°de iilkelerin bes yilik TFV
ortalamalarina gore Bahreyn’de %7,1’lik bir gerileme oldugu goriilmektedir. Tablo 3.56’dan
Bahreyn i¢in TFV degisimi yillar bazinda incelendiginde 2011 yilindan 2012 yilina gegerken
%30,3’1liik, 2012 yilindan 2013 yilina gegerken ise %9,7°lik bir gerileme oldugu, 2010
yilindan 2011 yilina gecerken %12,4 ve 2013 yilindan 2014 yilina gegerken ise %5,1 lik artig
oldugu gorilmiistiir. S6z konusu gerilemelerin teknolojik degisimde meydana gelen

diisiislerden kaynaklanmis oldugu sdylenebilir.

Tablo 3.56. Bahreyn’e Ait Malmquist Endeksi Sonuc¢lari

Bahrevn Teknik Etkinlik Teknolojik Saf Teknik Olgek TFV
anrey Degisimi Degisim Etkinlik Degisim Etkinligi Degisimi
2011 1.000 1.124 1.000 1.000 1.124
2012 1.000 0.697 1.000 1.000 0.697
2013 1.000 0.903 1.000 1.000 0.903
2014 1.000 1.051 1.000 1.000 1.051
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Malmquist endeksi ile hesaplanan Tablo 3.50°de iilkelerin bes yillik TFV
ortalamalarina gore Cezayir’de %4,9’luk bir artis oldugu goriilmektedir. Tablo 3.57’den
Cezayir i¢in TFV degisimi yillar bazinda incelendiginde 2010 yilindan 2011 yilina ve 2011
yilindan 2012 yilina gecerken artiglar s6z konusudur. 2012-2013 yillarinda %34.,9 ve 2013-
2014 yillarinda ise %41°lik gerilemeler oldugu goriilmiistiir. Burada 2012-2013 yillarindaki
gerilemenin teknoloji degisimindeki azalmadan, 2013-2014 yillarindaki gerilemenin ise

teknik etkinlik degisimindeki azalmadan kaynaklanmis oldugu diisiiniilmektedir.

Tablo 3.57. Cezayir’e Ait Malmquist Endeksi Sonuclari

Cezavir Teknik Etkinlik Teknolojik Saf Teknik Olgek TFV

y Degisimi Degisim Etkinlik Degisim Etkinligi Degisimi
2011 0.923 1.210 0.941 0.981 1.117
2012 2.478 1.138 2.072 1.196 2.819
2013 1.000 0.651 1.000 1.000 0.651
2014 0.444 1.329 0.500 0.887 0.590

Malmquist endeksi ile hesaplanan Tablo 3.50°de iilkelerin bes yilik TFV
ortalamalarina gore Fas’da %32,1’°lik bir artis oldugu goriilmektedir. Tablo 3.58’den Fas igin
TFV degisimi yillar bazinda incelendiginde 2012 yilindan 2013 yilina gegerken %67,5’lik bir
gerileme oldugu diger yillarda ise artislar oldugu goriilmiistiir. 2012-2013 yillarindaki
gerilemenin teknik etkinlik degisimindeki %18,4 ve teknolojik degisimdeki %60,2’lik
diisiisten kaynaklandig1 sdylenebilir.

Tablo 3.58. Fas’a Ait Malmquist Endeksi Sonug¢lar:

Fas Teknik Etkinlik Teknolojik Saf Teknik Olgek TFV
Degisimi Degisim Etkinlik Degisim Etkinligi Degisimi
2011 1.139 0.885 1.105 1.031 1.008
2012 2.858 1.287 1.710 1.671 3.678
2013 0.816 0.398 0.837 0.975 0.325
2014 1.225 2.066 1.195 1.025 2.531
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Malmquist endeksi ile hesaplanan Tablo 3.50’de iilkelerin bes yilhik TFV
ortalamalarina gore Irak’ta %53,6’lik bir artis oldugu goriilmektedir. Tablo 3.59°dan Irak i¢in
TFV degisimi yillar bazinda incelendiginde 2012 yilindan 2013 yilina gecerken %0,5’lik bir
gerileme oldugu diger yillarda ise artislar oldugu gorilmiistir. 2012-2013 yillarindaki
gerilemenin teknolojik degisimdeki %20,1’lik diisiisten kaynaklandig1 sdylenebilir.

Tablo 3.59. Irak’a Ait Malmquist Endeksi Sonuclar:

Irak Teknik Etkinlik Teknolojik Saf Teknik Olcek TFV
Degisimi Degisim Etkinlik Degisim Etkinligi Degisimi
2011 1.206 1.207 1.150 1.049 1.455
2012 1.729 1.078 1.503 1.150 1.864
2013 1.245 0.799 1.262 0.987 0.995
2014 1.040 1.983 1.004 1.036 2.063

Malmquist endeksi ile hesaplanan Tablo 3.50°de iilkelerin bes wyillik TFV
ortalamalarina gére Iran’da %1,6’lik bir artis oldugu gériilmektedir. Tablo 3.60’dan iran igin
TFV degisimi yillar bazinda incelendiginde 2011 yilindan 2012 yilina gegerken %15,3’liik,
2012 yilindan 2013 yilina gegerken ise %8,5’lik bir gerileme oldugu, 2010 yilindan 2011
yilina gecerken %35,4 ve 2013 yilindan 2014 yilina gegerken ise %1,4’liikk artis oldugu
goriilmiistiir. S6z konusu gerilemelerin 2011-2012 yillarinda teknik etkinlik degisimindeki
%18’lik diististen ve 2012-2013 yillarinda ise teknik etkinlik degisimindeki %5,9’luk,
teknolojik degisimde ise %2,8’lik diisiislerden kaynaklanmis oldugu diisiintilmektedir.

Tablo 3.60. iran’a Ait Malmquist Endeksi Sonuclar

iran Teknik Etkinlik Teknolojik Saf Teknik Olgek TFV
Degisimi Degisim Etkinlik Degisim Etkinligi Degisimi
2011 1.020 1.328 1.106 0.922 1.354
2012 0.820 1.032 0.838 0.979 0.847
2013 0.941 0.972 0.887 1.061 0.915
2014 1.084 0.935 1.084 1.000 1.014
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Malmquist endeksi ile hesaplanan Tablo 3.50’de iilkelerin bes yilhik TFV
ortalamalarina gore Israil’de %17,4°liik bir artis oldugu goriilmektedir. Tablo 3.61°den Israil
icin TFV degisimi yillar bazinda incelendiginde 2012 yilindan 2013 yilina gecerken
%76,2’lik bir gerileme oldugu diger yillarda ise artiglar oldugu goriilmistir. 2012-2013
yillarindaki gerilemenin teknik etkinlik degisimindeki %29,7°lik, teknolojik degisimde ise
%66,2’lik diisiislerden kaynaklanmis oldugu diistiniilmektedir.

Tablo 3.61. Israil’e Ait Malmquist Endeksi Sonuglar

israil Teknik Etkinlik Teknolojik Saf Teknik Olcek TFV
Degisimi Degisim Etkinlik Degisim Etkinligi Degisimi
2011 1.177 0913 0.996 1.182 1.074
2012 2.873 2.565 1.589 1.808 7.368
2013 0.703 0.338 0.755 0.932 0.238
2014 0.713 1.415 0.906 0.786 1.009

Malmquist endeksi ile hesaplanan Tablo 3.50°de iilkelerin bes wyillik TFV
ortalamalarina gore Katar’in azda olsa artis sagladigi goriilmektedir. Tablo 3.62’den Katar
icin TFV degisimi yillar bazinda incelendiginde 2010 yilindan 2011 yilina gecerken
%32,6’11k bir gerileme oldugu diger yillarda ise artislar oldugu goriilmiistiir. Bu artiglar 2011-
2012 yillarinda %11,7, 2012-2013 yillarinda %19,3, 2013-2014 yillarinda ise %11,3 olarak
gerceklesmistir. 2010-2011 yillarindaki gerilemenin teknolojik degisimdeki %32,6’lik
diisiisten kaynaklanmis oldugu sdylenebilir.

Tablo 3.62. Katar’a Ait Malmquist Endeksi Sonuc¢lari

Katar Teknik Etkinlik Teknolojik Saf Teknik Olcek TFV
Degisimi Degisim Etkinlik Degisim Etkinligi Degisimi
2011 1.000 0.674 1.000 1.000 0.674
2012 1.000 1.117 1.000 1.000 1.117
2013 1.000 1.193 1.000 1.000 1.193
2014 1.000 1.113 1.000 1.000 1.113
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Malmquist endeksi ile hesaplanan Tablo 3.50’de iilkelerin bes yilhik TFV
ortalamalarina gore Kuveyt'te %1,8’lik bir artis oldugu goriilmektedir. Tablo 3.63’den
Kuveyt i¢in TFV degisimi yillar bazinda incelendiginde 2010 yilindan 2011 yilina ve 2011
yilindan 2012 yilina gecerken artislar s6z konusudur. Bu artiglar 2010-2011 yillarinda %21,8,
2012-2013 yillarinda ise %5 olarak gergeklesmistir. 2012-2013 yillarinda %5,1 ve 2013-2014
yillarinda ise %11,6’lik gerilemeler oldugu goriilmiistir. Burada 2012-2013 yillarindaki
gerilemenin teknoloji degisimindeki azalmadan, 2013-2014 yillarindaki gerilemenin ise
teknik etkinlik degisimindeki ve teknolojik degisimdeki azalmadan kaynaklanmis oldugu

distiniilmektedir.

Tablo 3.63. Kuveyt’e Ait Malmquist Endeksi Sonuclari

Kuvevt Teknik Etkinlik Teknolojik Saf Teknik Olcek TFV

y Degisimi Degisim Etkinlik Degisim Etkinligi Degisimi
2011 1.045 1.165 1.039 1.005 1.218
2012 1.000 1.050 1.000 1.000 1.050
2013 1.000 0.949 1.000 1.000 0.949
2014 0.892 0.991 0.923 0.966 0.884

Malmquist endeksi ile hesaplanan Tablo 3.50°de iilkelerin bes wyillik TFV
ortalamalarina gore Libya’nin %27,3’lik bir artis sagladigi goriilmektedir. Tablo 3.64’den
Libya i¢in TFV degisimi yillar bazinda incelendiginde 2011 yilindan 2012 yilina gecerken
%29,1’lik bir gerileme oldugu diger yillarda ise artislar oldugu goriilmiistir. 2011-2012
yillarindaki gerilemenin teknik etkinlik degisimindeki ve teknolojik degisimdeki azalmadan

kaynaklanmis oldugu diistiniilmektedir.

Tablo 3.64. Libya’ya Ait Malmquist Endeksi Sonuc¢lari

Libva Teknik Etkinlik Teknolojik Saf Teknik Olcek TFV

¥ Degisimi Degisim Etkinlik Degisim Etkinligi Degisimi
2011 1.171 1.056 1.091 1.073 1.237
2012 0.728 0.974 1.000 0.728 0.709
2013 1.373 0.908 1.000 1.373 1.248
2014 1.000 2.404 1.000 1.000 2.404
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Malmquist endeksi ile hesaplanan Tablo 3.50’de iilkelerin bes yilhik TFV
ortalamalarina gore Liibnan’da %31°lik bir artis oldugu goriilmektedir. Tablo 3.65’den
Liibnan i¢in TFV degisimi yillar bazinda incelendiginde 2010 yilindan 2011 yilina ve 2011
yilindan 2012 yilina gegerken gerileme s6z konusudur. Bu gerilemeler 2010-2011 yillarinda
%5,1, 2012-2013 yillarinda ise %]1,7 olarak gergeklesmistir. 2012 yilindan 2013 yilina ve
2013 yilindan 2014 yilina gecerken ise artislar s6z konusudur. Burada 2010-2011 ve 2011-
2012 yillarindaki gerilemelerin teknik etkinlik degisimindeki azalmadan kaynaklanmis oldugu

diistiniilmektedir.

Tablo 3.65. Liibnan’a Ait Malmquist Endeksi Sonug¢lari

Liibnan Teknik Etkinlik Teknolojik Saf Teknik (")lg:ek TFV
Degisimi Degisim Etkinlik Degisim Etkinligi Degisimi
2011 0.943 1.006 1.028 0.917 0.949
2012 0.978 1.005 1.015 0.964 0.983
2013 1.073 0.934 1.022 1.050 1.002
2014 2.337 1.347 1.674 1.396 3.147

Malmquist endeksi ile hesaplanan Tablo 3.50°de iilkelerin bes yillikk TFV
ortalamalarina gore Malta’nin %5,8’lik bir gerileme yasadigi goriilmektedir. Tablo 3.66’dan
Malta i¢in TFV degisimi yillar bazinda incelendiginde 2012 yilindan 2013 yilina gecerken
%2,1°1lik bir artig oldugu diger yillarda ise gerilemeler oldugu goriilmiistiir. Bu gerilemeler
2010-2011 wyillarinda %7,9, 2011-2012 wyillarinda %11,9, 2013-2014 yillarinda ise %35,1
olarak gerceklesmistir. Burada yasanan diisiislerin teknolojik degisimdeki 2010-2011
yillarinda %7,9’luk, 2011-2012 yillarinda %11,9’luk ve 2013-2014 yillarinda ise %5,1°lik

azalmadan kaynaklanmis oldugu sdylenebilir.

Tablo 3.66. Malta’ya Ait Malmquist Endeksi Sonug¢lari

Malta Teknik Etkinlik Teknolojik Saf Teknik Olcek TFV
Degisimi Degisim Etkinlik Degisim Etkinligi Degisimi
2011 1.000 0.921 1.000 1.000 0.921
2012 1.000 0.881 1.000 1.000 0.881
2013 1.000 1.021 1.000 1.000 1.021
2014 1.000 0.949 1.000 1.000 0.949
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Malmquist endeksi ile hesaplanan Tablo 3.50’de iilkelerin bes yilhik TFV
ortalamalarina gore Misir’da %17°1ik bir artis oldugu goriilmektedir. Tablo 3.67°den Misir
icin TFV degisimi yillar bazinda incelendiginde 2010 yilindan 2011 yilina gegerken
%9,4’1ik, 2013 yilindan 2014 yilina gecerken ise %I11,2’lik bir gerileme oldugu
goriilmektedir. 2011- 2012 ve 2012-2013 yillarinda ise artiglar oldugu goriilmiistiir. So6z
konusu diisiisler 2010-2011 yillarinda teknolojik degisimdeki %12,9’luk ve 2013-2014
yillarinda ise teknik etkinlik degisimindeki %40,8’lik azalmadan kaynaklanmis oldugu

diistiniilmektedir.

Tablo 3.67. Musir’a Ait Malmquist Endeksi Sonuclar:

Misir Teknik Etkinlik Teknolojik Saf Teknik Olcek TFV
Degisimi Degisim Etkinlik Degisim Etkinligi Degisimi
2011 1.040 0.871 0.969 1.073 0.906
2012 1.124 0.904 0.995 1.129 1.016
2013 2.991 0.767 1.568 1.908 2.294
2014 0.592 1.500 0.701 0.845 0.888

Malmquist endeksi ile hesaplanan Tablo 3.50°de iilkelerin bes yillikk TFV
ortalamalarina gore Suriye’de %17,8’lik bir artis oldugu goriilmektedir. Tablo 3.68’den
Suriye i¢in TFV degisimi yillar bazinda incelendiginde 2013 yilindan 2014 yilina gegerken
%17,3’liik bir gerileme oldugu diger yillarda ise artiglar oldugu goriilmiistiir. Bu artiglar 2010-
2011 yillarinda %0,2, 2011-2012 yillarinda %78,3, 2012-2013 yillarinda ise %30,5 olarak
gerceklesmistir. 2013-2014 yillarindaki gerilemenin teknik etkinlik degisimindeki %13,2 ve
teknolojik degisimdeki %4,8’lik diislisten kaynaklanmis oldugu sdylenebilir.

Tablo 3.68. Suriye’ye Ait Malmquist Endeksi Sonuclari

Surive Teknik Etkinlik Teknolojik Saf Teknik Olcek TFV

y Degisimi Degisim Etkinlik Degisim Etkinligi Degisimi
2011 1.014 0.988 1.028 0.986 1.002
2012 1.858 0.959 1.420 1.309 1.783
2013 1.301 1.003 1.320 0.985 1.305
2014 0.868 0.952 1.000 0.868 0.827
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Malmquist endeksi ile hesaplanan Tablo 3.50’de iilkelerin bes yilhik TFV
ortalamalarina gore Suudi Arabistan’in %9,3’liikk bir artis sagladigi goriilmektedir. Tablo
3.69’dan Suudi Arabistan i¢cin TFV degisimi yillar bazinda incelendiginde 2012 yilindan 2013
yilina gecerken %10,6’lik bir gerileme oldugu diger yillarda ise artislar oldugu goriilmiistiir.
Bu artiglar 2010-2011 yillarinda %35,8, 2011-2012 yillarinda %11,8, 2013-2014 yillarinda ise
%S3,3 olarak gerceklesmistir. 2012-2013 yillarindaki gerilemenin teknolojik degisimdeki %

10,6’lik diististen kaynaklanmis oldugu sdylenebilir.

Tablo 3.69. Suudi Arabistan’a Ait Malmquist Endeksi Sonuclari

Suudi Teknik Etkinlik Teknolojik Saf Teknik Olgek TFV
Arabistan Degisimi Degisim Etkinlik Degisim Etkinligi Degisimi
2011 1.026 1.324 1.000 1.026 1.358
2012 1.000 1.118 1.000 1.000 1.118
2013 1.000 0.894 1.000 1.000 0.894
2014 1.000 1.053 1.000 1.000 1.053

Malmquist endeksi ile hesaplanan Tablo 3.50°de iilkelerin bes yilik TFV

ortalamalarina gére Tunus’un %22,3’liikk bir artis sagladigi goriilmektedir. Tablo 3.70’den
Tunus i¢cin TFV degisimi yillar bazinda incelendiginde 2010 yilindan 2011 yilina gecerken
%6,7’lik bir gerileme oldugu diger yillarda ise artiglar oldugu goriilmiistiir. Bu artiglar 2011-
2012 yillarinda %21,8, 2012-2013 yillarinda %73,6, 2013-2014 yillarinda ise %13,3 olarak
gerceklesmistir. 2010-2011 yillarindaki gerilemenin teknik etkinlik degisimindeki %6,8’lik
diisiisten kaynaklanmis oldugu soylenebilir.

Tablo 3.70. Tunus’a Ait Malmquist Endeksi Sonug¢lar:

Tun Teknik Etkinlik Teknolojik Saf Teknik (")lg:ek TFV
unus Degisimi Degisim Etkinlik Degisim Etkinligi Degisimi
2011 0.932 1.001 0.995 0.936 0.933
2012 1.457 0.836 1.082 1.346 1.218
2013 1.993 0.871 1.910 1.043 1.736
2014 0.734 1.544 0.744 0.987 1.133
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Malmquist endeksi ile hesaplanan Tablo 3.50’de iilkelerin bes yilhik TFV
ortalamalarina gore Tirkiye’nin %29,8’lik bir artig sagladigi goriilmektedir. Tablo 3.71°den
Tirkiye i¢cin TFV degisimi yillar bazinda incelendiginde biitiin yillar i¢in artis s6z konusudur.
2010 yilindan 2011 yilina gecerken teknik etkinlik degisimindeki %18,3’liik, 2013 yilindan
2014 yilia gegerken ise %33,9’luk diistisler ve 2012 yilindan 2013 yilina gecerken teknolojik
degisimdeki %8,8’lik diisiis bu yillardaki artiglar1 etkilememis ve {ilkenin gerilemesine sebep

olmamustir.

Tablo 3.71. Tiirkiye’ye Ait Malmquist Endeksi Sonuclari

Tiirkive Teknik Etkinlik Teknolojik Saf Teknik Olgek TFV

y Degisimi Degisim Etkinlik Degisim Etkinligi Degisimi
2011 0.817 1.273 1.003 0.815 1.040
2012 1.064 1.032 0.997 1.067 1.097
2013 2.434 0.912 1.307 1.862 2.218
2014 0.661 1.694 0.756 0.874 1.119

Malmquist endeksi ile hesaplanan Tablo 3.50°de iilkelerin bes yilik TFV

ortalamalarina gére Umman’in %2’lik bir gerileme yasadigi goriilmektedir. Tablo 3.72’den
Umman i¢in TFV degisimi yillar bazinda incelendiginde 2013 yilindan 2014 yilina gegerken
%11,7°1lik bir artig oldugu diger yillarda ise gerilemeler oldugu goriilmiistiir. Bu diisiisler
2010-2011 yillarinda %2,9, 2011-2012 yillarinda %9, 2012-2013 yillarinda ise %6,7 olarak
gerceklesmistir. Burada yasanan gerilemelerin teknolojik degisimdeki 2010-2011 yillarinda
%2,9’luk, 2011-2012 yillarinda %2,7, 2012-2013 yillarinda ise %3,7’lik ve teknik etkinlik
degisimindeki 2011-2012 yillarinda %6,5’lik, 2012-2013 yillarinda ise %3,1°lik diisiisten
kaynaklanmis oldugu sdylenebilir.

Tablo 3.72. Umman’a Ait Malmquist Endeksi Sonuclari

Umman Teknik Etkinlik Teknolojik Saf Teknik Olcek TFV
Degisimi Degisim Etkinlik Degisim Etkinligi Degisimi

2011 1.000 0.971 1.043 0.959 0.971

2012 0.935 0.973 1.010 0.926 0.910

2013 0.969 0.963 0.966 1.003 0.933

2014 1.151 0.970 1.083 1.062 1.117
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Malmquist endeksi ile hesaplanan Tablo 3.50’de iilkelerin bes yilhik TFV
ortalamalarina gére Urdiin’de %2’lik bir artis oldugu goriilmektedir. Tablo 3.73’den Urdiin
icin TFV degisimi yillar bazinda incelendiginde 2010 yilindan 2011 yilina gegerken %8’lik,
2013 yilindan 2014 yilina gecerken ise %3,2°lik bir gerileme oldugu, 2011 yilindan 2012
yilina gecerken %7,8 ve 2012 yilindan 2013 yilina gegerken ise %12,6’lik artis oldugu
goriilmistiir. S6z konusu gerilemelerin 2010-2011 yillarinda teknik etkinlik degisimindeki
%11,3’lik dististen ve 2013-2014 yillarinda ise teknik etkinlik degisimindeki %22,6’lik

diisiislerden kaynaklanmis oldugu sdylenebilir.

Tablo 3.73. Urdiin’e Ait Malmquist Endeksi Sonuclar

Urdiin Teknik Etkinlik Teknolojik Saf Teknik Olcek TFV
Degisimi Degisim Etkinlik Degisim Etkinligi Degisimi
2011 0.887 1.037 0.971 0914 0.920
2012 1.313 0.821 0.988 1.329 1.078
2013 1.301 0.866 1.166 1.115 1.126
2014 0.774 1.252 0.880 0.879 0.968

Malmquist endeksi ile hesaplanan Tablo 3.50°de iilkelerin bes yillikk TFV
ortalamalarina gore Yemen’in %6,1’lik bir gerileme yasadig1 goriilmektedir. Tablo 3.74’den
Yemen i¢in TFV degisimi yillar bazinda incelendiginde 2013 yilindan 2014 yilina gegerken
%7,5’1ik bir artis oldugu diger yillarda ise gerilemeler oldugu goriilmiistiir. Bu diisiisler 2010-
2011 yillarinda %13,1, 2011-2012 yillarinda %15,6, 2012-2013 yillarinda ise %]1,4 olarak
gerceklesmistir. Burada yasanan gerilemelerin teknolojik degisimdeki 2010-2011 yillarinda
%9’luk, 2011-2012 yillarinda %4,3’liik, 2012-2013 yillarinda ise %5,5’lik ve teknik etkinlik
degisimindeki 2010-2011 yillarinda %4,5°lik, 2011-2012 yillarinda ise %11,7°1lik diisiisten
kaynaklanmis oldugu sdylenebilir.

Tablo 3.74. Yemen’e Ait Malmquist Endeksi Sonuclar

Yemen Teknik Etkinlik Teknolojik Saf Teknik Olgek TFV
Degisimi Degisim Etkinlik Degisim Etkinligi Degisimi
2011 0.955 0.910 0.933 1.024 0.869
2012 0.883 0.957 0.932 0.947 0.844
2013 1.043 0.945 1.056 0.988 0.986
2014 1.093 0.983 1.010 1.083 1.075
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SONUC

Teknolojide yasanan hizli gelismeler, pazarlarin kiiresellesmesi, iletisimin artmasi,
diinya ¢apinda hizli bilgi aligverisinin ve ulasimin kolaylasmasi, serbest ticaret engellerinin
kaldirilmas: tilkelerin ulusal ekonomilerini 6nemli 6l¢iide etkilemekte ve rekabeti biiyiik
oOl¢iide arttirmaktadir. Kaynaklarin her tiirlii ihtiyaca cevap veremedigi giiniimiiz kosullarinda,
mevcut kaynaklarin en optimal sekilde degerlendirilmesi ve miimkiin olan en az girdiyi
kullanarak en fazla ¢iktinin elde edilmesi bir zorunluluktur. Kiyasiya rekabet kosullarinin
meydana getirdigi bu zorunluluk, karar verme birimlerini, Oncelikle kendilerini tanimaya,
daha sonra rakiplerini tanimaya ve son olarak da her ikisini birbiriyle kiyaslayarak en etkin
iiretim kosullarina ulagmak i¢in gerekli tedbirleri almaya yoneltmistir. Bu noktada etkinlik
analizleri 6nem arz etmektedir.

Etkinlik analizleri {i¢ baglik altinda toplanabilir. Bunlar; oran analizi, parametrik
yontemler ve parametrik olmayan yontemlerdir. Tek girdi ile tek c¢ikt1 iiretilen kosullarda
girdinin, ¢iktiya orani alinarak yapilan oran analizi sade ve basit olmasi nedeniyle siklikla
tercih edilmektedir. Benzer sekilde birden fazla girdi kullanilarak tek bir ¢ikt1 elde edilen
durumlar i¢in de parametrik yontemler kullanilabilmektedir. Bununla birlikte karar verme
birimler elde edilen sonuglara gore hem kendi hem de rakiplerinin durumlarini
degerlendirebilmektedirler. Parametrik olmayan yontemler ise birden fazla girdi ve birden
fazla ¢ikt1 oldugu durumlarda tercih edilen etkinlik analiz yontemidir. Bu ¢alismada birden
fazla girdi ve c¢iktinin bulundugu durumlarda en iyi gozlemlere gore etkinlik Ol¢timii
yapabilen, parametrik olmayan bir yontem olan Veri Zarflama Analizi kullanilmistir.

Veri Zarflama Analizi kullanilarak yapilan bu ¢aligmada MENA bdlgesinde yer alan
20 iilkenin 2010-2014 yillar1 arasindaki ekonomik etkinlikleri belirlenmistir. Ekonomik
etkinliklerinin belirlenmesi i¢in ekonomik faktorler girdi ve ¢ikt1 degiskenleri olarak
tanimlanmistir.  Bu  noktada literatiir aragtirmalar1  ve diinya genelinde iilke
degerlendirmelerinde kullanilan degiskenler dikkate alinarak dort girdi ve ii¢ c¢iktidan
olusturulan bir model ortaya konmustur. Girdi olarak bagimli niifus orani, enflasyon orani,
issizlik orani, mal ithalati, ¢ikt1 olarak ise kisi bast GSYIH, istihdam orani ve mal ihracati
kullanilmistir.

Analizler 5 yillik olacak sekilde 2010-2014 yillar1 icin, Efficiency Measurement
System programi ile hem CCR modeli hem de BCC modeli kullamilarak yapilmistir. Olgege
gore degisken getiri durumunun sagladig1 esneklik sayesinde BCC yontemiyle yapilan analiz

sonuclarinda etkin {ilke sayilarinda artis oldugu gézlemlenmistir. Etkinlik degerleri, iilkenin
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degerlendirmeye alinan MENA iilkeleri arasindaki gorece etkinligini gostermektedir. Bir
ilkenin etkin olmasi1 da, sadece belirlenen girdi ve ¢iktilar agisindan diger iilkelere gore etkin
oldugunu ifade etmektedir.

VZA ile etkinligi belirlenmis bir KVB daha sonraki donemlerde etkinligini
kaybederek referans olma 6zelligini kaybedebilir. Oysa, etkinlik degerlendirme siirecinde,
zaman igerisinde etkinligin nasil gelismekte oldugunu incelemek de Onem tagimaktadir.
Bunun i¢in, zaman boyutunu da igeren Malmquist Toplam Faktér Verimliligi (TFV) Endeksi
gelistirilmistir. Ulkelerin tek tek CCR ve BCC modellerine iliskin yapilan analizlerinden
sonra c¢alismanin bu kisminda iilkelerin 2010-2014 yillar1 boyunca sergiledikleri TFV
degisimleri Malmquist endeksi kullanilarak gosterilmistir.

Yapilan analizler iilkelere gore incelendiginde 4 iilke, tiim yillarda ve hem teknik etkin
hem de saf teknik etkin bulunmustur. Bu iilkeler; BAE, Bahreyn, Katar ve Malta’dir. Suudi
Arabistan’in ise sadece 2010 yilinda teknik etkin olmadigi diger yillarda hem teknik etkin
hem de saf teknik etkin bir iilke oldugu goriilmiistir. MENA bolgesi igin sahip olduklari
dogal kaynaklar ve niifus agisindan yapilan gruplandirmaya gore analiz sonucunda etkin
bulunan tilkeler dogal kaynaklar bakimindan zengin ve niifusu yetersiz olan iilkeler i¢erisinde
yer almaktadir.

Calismaya gore 7 llke, tim yillarda ve hem teknik etkin hem de saf teknik etkin
ctkmamustir. Bu iilkeler; iran, Israil, Misir, Tiirkiye, Umman, Urdiin ve Yemen’dir.

Geriye kalan iilkelerden Cezayir, Fas, Irak, Kuveyt, Libya, Liibnan, Suriye ve Tunus
ise bazi yillara ait analizlerde etkin c¢ikarken bazilarinda etkin g¢ikmamigtir. Bunlardan;
Cezayir’in 2012 ve 2013 yillarinda hem teknik etkin hem de saf teknik etkin oldugu
gozlemlenmistir. Fas, Irak ve Liibnan’in sadece 2014 yilinda hem teknik etkin hem de saf
teknik etkin oldugu gortilmektedir. Kuveyt’in 2011, 2012 ve 2013 yillarinda hem teknik etkin
hem de saf teknik etkin ¢iktig1 goriilmektedir. Libya’nin 2011, 2013 ve 2014 yillarinda hem
teknik etkin hem de saf teknik etkin, 2012 yilinda ise sadece saf teknik etkin c¢iktig1
gorilmektedir. Suriye’nin 2013 ve 2014 yillarinda sadece saf teknik etkin oldugu
goriilmektedir. Tunus’un ise sadece 2013 yilinda hem teknik etkin hem de saf teknik etkin
ciktig1 gozlemlenmistir.

Yapilan analizler yillara gore incelendiginde etkin iilke sayisi, etkinlik ortalamasi ve
etkin olmayan {ilkelerin etkinlik ortalamasinda her gegen yil artis oldugu goriilmektedir.
Bunun nedeninin girdi degiskenlerinde her gecen yil ¢ok ciddi farklar olusmamasina ragmen,
cikt1 degiskenlerinde yer alan ekonomik kaynaklarin daha verimli kullanilmasindan dolay1

oldugu distiniilmektedir.
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Calismada Cibuti ve Filistin’e iligkin incelenen donemlerdeki verilere ve 2015 yilinin
verilerine heniiz ulasilamamistir. Bundan sonra yapilacak calismalarda eksik lilkelerde dahil
edilerek ve son yillara ait verilere ulasilarak tilkelerin yakin zamandaki ekonomik etkinlikleri
daha genis bir perspektiften incelenebilir.

Bu caligmada, uygulanan analiz neticesinde etkin ¢ikmayan iilkelerin ekonomik
degiskenlerini verimli bir sekilde kullanmadiklarini sdylemek dogru degildir. Elde edilen
sonuglar, yapilan arastirmada kullanilan girdi ve ¢ikti degiskenlerine de baghdir. Yani
girdilere veya ¢iktilara yeni degiskenler eklendiginde veya ¢ikarildiginda farkli sonuclara
ulagilabilecegi gibi, degisik VZA modelleri kullanildiginda da yine farkli sonuglar elde

edilebilecegi gbz oniinde bulundurulmalidir.
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EK 1- 2010 YILI

GIRDI VE CIKTI

141

DEGISKENLERINE iLiSKiN GERCEK

VERILER
KVB Bagimh Enflasyon Issizlik Mal Kisi Basi _ Mal Istihdam
Niifus Oram Oram Ithalati GSYIH Ihracati Oram
BAE 16,33 4,30 4,20 165,00 34341,91 214,00 74,90
Bahreyn 27,80 5,39 3,60 12,26 20386,02 14,97 68,00
Cezayir 48,68 7,34 10,00 40,47 4473,49 57,05 38,80
Fas 51,78 4,41 9,10 35,38 2857,67 17,77 45,50
Irak 82,27 6,30 15,20 43,92 448737 52,48 35,60
iran 39,65 13,56 13,50 65,40 6299,92 101,32 38,20
israil 60,44 6,12 6,60 61,21 30736,36 58,41 53,50
Katar 17,03 1,00 0,40 23,24 70870,23 74,96 86,00
Kuveyt 34,10 7,92 1,80 22,67 37725,14 69,98 66,40
Libya 49,40 6,23 18,50 17,67 11933,78 48,67 43,50
Liibnan 4731 7,42 6,20 18,46 8763,80 5,02 43,80
Malta 47,84 4,94 6,90 5,06 19694,08 3,59 47,30
Misir 58,36 14,69 9,00 52,92 2668,04 26,44 44,20
Suriye 64,31 7,82 8,40 17,56 2918,12 12,80 39,80
i‘;‘;gistan 49,68 8,77 5,40 106,86 18753,98 251,14 48,70
Tunus 44,52 7,84 13,00 22,22 4176,61 16,43 41,00
Tiirkiye 51,31 11,99 11,90 185,54 10111,52 113,88 42,70
Umman 41,39 6,63 7,60 19,97 19920,65 36,60 55,20
Urdiin 67,83 8,44 12,50 15,56 4370,72 7,03 37,10
Yemen 81,61 14,60 17,80 9,26 1310,05 8,10 39,50
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EK 2- 2011 YILI GiRDi VE CIKTI DEGISKENLERINE iLiSKIiN GERCEK
VERILER
KVB Bagimh Enflasyon Issizlik _Mal Kisi Basi _ Mal istihdam
Niifus Oram Oram Ithalat1 GSYIH Thracati Oram
BAE 16,61 2,24 4,10 203,00 39901,22 302,00 75,40
Bahreyn 28,57 1,00 4,00 12,73 22238.,71 19,65 67,80
Cezayir 49,23 5,89 10,00 47,25 5447.40 73,49 39,00
Fas 51,23 2,29 8,90 44,27 3066,50 21,65 45,70
Irak 81,71 7,17 15,20 47,80 5839,31 83,23 35,70
iran 39,47 21,99 13,30 61,76 7874,48 132,00 38,60
israil 61,05 4,82 5,60 75,83 33707,32 67,80 54,20
Katar 17,74 3,28 0,60 29,89 89115,90 114,45 86,10
Kuveyt 33,88 6,27 3,60 25,09 47551,38 102,10 65,40
Libya 50,13 16,88 17,70 8,00 5517,78 19,00 43,80
Liibnan 46,94 6,33 6,20 20,75 9132,43 5,66 44,00
Malta 48,28 4,09 6,50 6,29 22347,71 4,39 48,10
Misir 58,60 11,42 12,00 58,90 2816,67 30,53 42,90
Suriye 65,66 6,12 11,50 16,80 261844 10,00 38,50
i‘::gistan 48,62 7,19 5,80 131,59 23256,10 364,70 48,80
Tunus 4426 491 18,30 23,95 4298,09 17,85 38,60
Tiirkiye 50,92 7,84 9,80 240,84 10584,16 134,91 44,60
Umman 37,64 5,43 7,50 24,02 21164,34 47,09 57,00
Urdiin 67,33 5,77 12,90 18,93 4665,95 8,01 36,50
Yemen 80,19 20,90 17,60 11,26 1282,40 9,70 39,70
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EK 3- 2012 YILI GIRDi VE CIKTI DEGISKENLERINE ILiSKiN GERCEK
VERILER
KVB Bagimh Enflasyon Issizlik _Mal Kisi Basi _ Mal istihdam
Niifus Oram Oram Ithalati GSYIH Ihracati Oram
BAE 16,89 4,77 4,00 226,00 41712,12 349,00 76,10
Bahreyn 29,33 2,75 3,70 12,83 23063,13 19,77 67,90
Cezayir 49,85 0,66 11,00 50,38 5583,62 71,87 38,90
Fas 50,74 1,28 9,00 44,87 2931,40 21,45 45,80
Irak 80,88 1,71 15,20 56,23 6650,23 94,39 35,80
iran 39,45 27,36 13,10 57,09 7710,51 104,00 39,00
israil 61,79 1,87 6,90 75,39 32818,86 63,14 59,30
Katar 18,38 2,89 0,50 34,20 94407,41 132,96 86,30
Kuveyt 33,34 6,06 3,40 27,26 50903,90 118,91 65,80
Libya 50,75 2,42 19,20 22,00 13035,19 60,95 42,90
Liibnan 46,95 6,58 6,20 21,95 9729,28 5,62 44,30
Malta 48,88 7,12 6,40 6,60 21176,31 4,25 48,80
Misir 59,47 6,09 12,70 69,20 3068,19 29,40 42,80
Suriye 66,82 8,89 11,40 7,30 1869,46 4,00 38,60
i‘;‘;ﬁistan 47,64 5,14 5,60 155,59 24883,19 388,40 49,30
Tunus 44,17 2,91 14,00 24,47 4187,54 17,01 40,80
Tiirkiye 50,57 8,89 9,20 236,55 10646,04 152,46 44,90
Umman 34,61 36,70 7,40 28,64 21533,81 52,14 58,80
Urdiin 66,84 3,20 12,20 20,75 4896,69 7,89 36,20
Yemen 78,90 9,89 17,70 13,27 1289,03 8,30 39,90
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EK 4- 2013 YILI GIRDi VE CIKTI DEGISKENLERINE iLiSKiN GERCEK
VERILER
KVB Bagimh Enflasyon Issizlik _Mal Kisi Basi _ Mal Istihdam
Niifus Oram Oram Ithalati GSYIH Ihracati Oram
BAE 17,18 5,47 3,80 251,00 42831,09 379,00 76,90
Bahreyn 30,12 3,19 3,70 14,36 24378,94 20,93 67,60
Cezayir 50,60 1,10 9,80 55,03 5491,61 64,97 39,60
Fas 50,37 1,89 9,20 45,19 3156,18 21,97 45,90
Irak 79,98 1,53 15,10 61,00 6882,41 89,55 35,90
iran 39,58 39,27 12,90 49,00 6631,30 82,50 39,30
israil 62,61 3,13 6,30 74,87 36281,20 66,78 59,40
Katar 19,03 3,51 0,30 34,90 96077,00 136,86 86,50
Kuveyt 32,75 2,61 3,20 29,40 48463,15 115,03 66,10
Libya 51,29 1,37 19,20 27,00 10454,79 43,50 42,80
Liibnan 47,24 5,54 6,20 22,02 9870,49 5,17 44,60
Malta 49,55 9,42 6,50 6,14 22776,19 3,64 48,60
Misir 60,67 1,88 13,20 58,29 3104,22 28,49 42,60
Suriye 67,78 7,49 11,30 5,40 1453,30 2,00 38,70
i‘;‘;ﬁistan 46,82 5,80 5,70 168,18 24646,02 375,93 51,80
Tunus 44,25 1,25 13,30 24,27 4309,99 17,06 41,30
Tiirkiye 50,27 3,25 8,70 251,66 10975,07 151,80 45,10
Umman 32,41 12,90 7,30 34,97 20011,35 56,43 60,30
Urdiin 66,30 2,70 12,60 21,86 5200,29 7,91 36,30
Yemen 71,73 10,97 17,70 13,31 1408,15 8,30 40,20
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EK 5- 2014 YILI GIRDi VE CIKTI DEGISKENLERINE iLiSKIN GERCEK
VERILER
KVB Bagimh Enflasyon Issizlik _Mal Kisi Basi _ Mal Istihdam
Niifus Oram Oram Ithalati GSYIH Ihracati Oram
BAE 17,47 2,81 3,60 262,00 43962,71 359,00 77,60
Bahreyn 30,86 2,77 3,90 1391 24855,22 20,47 67,20
Cezayir 51,54 2,34 9,50 58,33 5484,07 62,96 40,00
Fas 50,16 0,44 10,20 45,83 3190,31 23,66 45,50
Irak 79,23 0,48 16,40 59,00 6420,37 88,97 35,40
iran 39,84 17,24 12,80 52,00 5442,87 88,80 39,60
israil 63,41 3,08 6,10 75,34 37207,99 68,12 59,10
Katar 19,64 2,67 0,30 36,60 96732,40 134,25 86,40
Kuveyt 32,32 2,80 3,00 33,27 43593,70 108,86 66,50
Libya 51,82 0,31 19,20 19,00 6573,39 21,00 42,60
Liibnan 47,47 0,75 6,40 21,14 10057,89 4,55 44,70
Malta 50,20 10,15 5,90 6,47 21126,06 2,80 48,80
Misir 61,69 2,24 13,20 67,49 3198,70 27,09 42,80
Suriye 68,76 8,85 10,80 6,70 1542,76 2,00 38,90
i‘:‘;gistan 46,24 4,94 5,60 163,00 24160,96 353,51 52,10
Tunus 44,48 1,01 13,30 24,83 4420,70 16,76 41,30
Tiirkiye 50,00 2,92 9,20 242,18 10515,01 157,64 44,80
Umman 30,96 22,66 7,20 30,72 19309,61 48,47 61,50
Urdiin 65,63 2,91 11,10 22,87 5422,57 8,22 37,20
Yemen 76,64 8,16 17,40 13,03 1418,08 8,00 40,50
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