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GiRis

. KONUNUN TAKDIMI
A. Genel Olarak
Kiresellesen dlunyamizda, Ulkelerin dis ticaret hacmi giderek
blylmekte, mal ve hizmetlerin tlketicilere ulastirilmasinda gumrik sinirlari
kalkmaya baslamaktadir. Bunun sonucu olarak, farkli Ulke vatandasi kisiler
arasindaki ticari iligkiler de artis gdstermektedir.

Ticari iligkinin taraflari ginimizde, Ulke i¢i alim-satim iligkilerine
nazaran c¢ok daha karmasik bir yapiya sahip olan ithalat ve ihracat
islemlerini, teknolojik gelismeler sayesinde hayata gecirilen uygulamalar ile
birbirlerini tanimaksizin ve cogu zaman hig gbrmeden

gerceklestirebilmektedir.

Yabanci Ulke vatandaslari ile ticari iligki icinde bulunan ve ¢cogu zaman
birbirlerini  yeterince tanimayan ithalat ve ihracatgilar, buyUk riskler
tasimaktadir. Ticari iligkinin taraflarinin tutumlari, Glkeler arasinda hukuk
sistemleri ve ticari teamal farkliliklari, devletlerin milletlerarasi ticarete
mUdahaleleri, ithalat ve ihracat yasaklari sézlesmenin geregi gibi ve siresi
icinde ifa edilmesini engelleyerek taraflarin zarara ugramasina ve
uyusmazliklarin dogmasina yol acabilmektedir. Bu bakimdan glven,
uluslararasi ticari iligskilerde taraflar agisindan en 6énemli unsuru teskil

etmektedir.

Uluslararasi satim sézlesmelerinde taraflar, sézlesmeye uygun olarak
ve slresi icinde, mallarin aliciya teslim edilmesi ve mal bedelinin saticiya
6denmesi bakimindan kargilasabilecekleri riskleri en aza indirmek ve
dogabilecek uyusmazliklari bertaraf etmek icin, uluslararasi ticarette
kullanilan 6deme ydntemlerinden sdzlesmelerine en uygun ve kendileri igin

en guvenli olanini se¢cmektedir.



Galismamiz kapsaminda, ihrag konusu malin ihrag tlkesinden nakliye
vasitasina yuklenerek sevk edilmesinden sonra, sevk belgelerinin ihracat
bedeli 6denerek bankadan teslim alinmasi yoluyla gerceklestirilen vesaik

mukabili 6deme ydntemi incelenmektedir.

Yalin ve az masrafl bir 6deme ydntemi olan vesaik mukabili 6deme,
uluslararasi ticarette yaygin olarak kullaniimaktadir. Vesaik mukabili 6deme,
genis bir uygulama alanina sahip olmasina ragmen, milli hukuklarda pozitif
dizenlemelerde nazara alinmamistir. Milletlerarasi Ticaret Odasi tarafindan
bu alanda tavsiye niteliginde yeknesak kurallar yayimlanmistir. Vesaik
mukabili édeme, hemen hemen tim ulkelerce kabul géren bu kurallar

cercevesinde gerceklestiriimektedir.

Uluslararasi ticari iligkilerdeki artig ile birlikte uluslararasi nitelikli
uyusmazliklar da artmakta, dolayisiyla taraflar arasindaki sézlesmenin hangi
hukuka tabi olacagi, vesaik mukabili édemeden dogacak uyusmazliklarda
hangi Glke hukukunun uygulanacaginin tespiti hususu énem kazanmaktadir.
Bu baglamda, galismanin konusunu da vesaik mukabili 6demeden dogan
uyusmazliklara uygulanacak hukuk teskil etmektedir.

B. Uluslararasi Ticaretin Genel Yapisi
En genel tanimiyla ticaret, mal ve hizmetlerin, Uretici ve tlketici
arasinda el degistirmesi islemidir’. Uluslararasi ticaret ise, ikametgahi, is
merkezi veya mutad meskeni farkh Ulkelerde olan ya da farkli devletlerin
vatandashgini tasiyan gercek ve tlzel kisiler arasindaki mal ve hizmet
degisimini ifade eder?.

' Cemal Sanli, Nuray Eksi, Uluslararasi Ticaret Hukuku, b. 4, Istanbul, Arikan, 2005, s. 3.

* Cemal Sanli, Uluslararasi Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazliklarin Coziim Yollari, b.
3, Istanbul, Beta, 2005, s. 3; bkz. Serap Telli, Devletler Hukuku Acisindan Uluslararasi Ticaret ve
Kurumlasmasi, Ankara, BTHAE, 1991, s. 11 vd.



GUnOmUzde uluslararasi ticaret oldukgca pratik hale gelmigtir.
ithalatgilar ve ihracatgilar teknolojik gelismeler sayesinde kolaylikla iletigim
kurabilmekte, internet vasitasiyla satin almak istedikleri mal gérebilmekte ve

birbirlerini hic gérmeden satim sézlesmesi akdedebilmektedir.

Uluslararasi ticaretin karmagik yapisi, taraflarin farkli Glkelerde
bulunmalari ve farkh Glke hukuklarina tabi olmalari taraflar agisindan birtakim
riskleri de beraberinde getirmektedir. Bu sebeple ticari iligskinin taraflari,
sOzlesmelerinde mimkin oldugu 6lglde kendilerini glvence altina almaya

calismaktadir.

Uluslararasi satim iligkilerinde alici igcin en 6énemli risk sbézlesme
konusu malin sézlegsmeye uygun olarak génderilmemesi, satici icin en 6nemli
risk ise satilan malin bedelinin génderiimemesidir. Bu noktada taraflarin
glvenli bir 6deme yéntemi se¢cmesi, karsilasilabilecek risklerin azaltilmasi
bakimindan biytk énem tasimaktadir. Bunun yani sira 6deme y®nteminin

pratik ve ucuz maliyetli olmasi da taraflara avantaj saglamaktadir.

Uluslararasi ticarette cesitli 6deme ydntemleri kullanilmaktadir. Bunlar
pesin 6deme, alici firma prefinansmani, vesaik mukabili 6deme, kabul kredili

6deme, mal mukabili 6deme ve akreditiftir.

Konunun daha iyi anlasiimasi agisindan, vesaik mukabili édeme
yénteminin izahina gegmeden &énce uluslararasi ticarette kullanilan diger

6deme yontemlerini kisaca agiklamakta fayda gérilmektedir.

C. Uluslararasi Ticarette Kullanilan Diger Odeme Yéntemleri
Tirk Parasinin Kiymetini Koruma Hakkinda 32 Sayili Karara iliskin 91-
32/5 Sayih Tebligin® 15. maddesi, ihracat bedellerinin yurda getirilmesi
basligi altinda dis ticarette kullanilan 6deme ydéntemleri konusunda bir

3RG 20.6.1991/20907.



dizenleme getirmistir. Bu maddeye gére, ihracat bedelleri pesin 6deme, alici
firma prefinansmani, akreditifli 6deme, vesaik mukabili 6deme, mal mukabili
6deme ve kabul kredili édeme sekillerinden birine gbre yurda getirilir.
ihracatta kullanilan 6deme sekillerine iliskin usul ve esaslar, Merkez
Bankasi’nca belirlenir.

99-32/24 Sayili Teblig* ile 15. maddede yapilan degisiklige gére
ihracat bedelleri, pesin 6deme, akreditifli 6deme, vesaik mukabili édeme, mal
mukabili 6édeme ve kabul kredili 6deme sekillerinden birine gbre yurda
getirilerek bir bankaya veya 6zel finans kurumuna satilir. Alicidan temin
edilen prefinansman pesin dbviz hikminde olup, déviz akigl pesin dbviz
olarak yapilir. Bu degisiklikle, énceden ayri bir 6deme sekli olarak kabul
edilen prefinansman, pesin 6demeye dahil edilmistir’.

1. Pesin Odeme
Pesin 6deme, ithalatginin mal bedelini kendi bankasi araciligiyla
ihracatciya &demesi, ihracatcinin da bedelini tahsil ettigi mali sonradan
ithalatgclya géndermesi suretiyle gerceklesmektedir. Alici (ithalatcl), hendz
mallari almadan mal bedelini 6demektedir.

Bu 6édeme ybnteminde, mal bedelinin dnceden édenmesi séz konusu
oldugu halde gerek doktrinde, gerek uygulamada, gerekse de yasal
dizenlemelerde yéntem, pesin édeme olarak ifade edilmektedir. S6z konusu
ddeme seklinin ingilizce ifadesi olan “prepayment” veya “advance payment”
kavramlarinin dilimizdeki karsiligi da “6nceden 6deme”dir®. Ancak kavramlar
arasinda karigikliga sebebiyet vermemek igin calismada, yaygin olarak
kullanilan “pesin 6deme” ifadesi kullanilacaktir.

* Tiirk Parasmm Kiymetini Koruma Hakkinda 32 Sayili Karara Iliskin 91-32/5 Sayili Tebligde
Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Teblig (Teblig No. 99-32/24) RG 4.12.1999/23896.

5 Sanli, Eksi,a.g.e., s. 75.

® Sanli, Eksi, a.g.e., s. 76.



Pesin ddeme ydntemi su sekilde gerceklesmektedir’:

1. lhracatgi ile ithalatgi arasinda alim-satim sézlesmesi yapilir.
Sbézlesmeye konu malin bedelinin pesin ddeme yéntemi ile 6denecegi
kararlagtirilir.

2. lithalatci, mal bedelini édemek icin proforma fatura ve kendi talimatiyla
bankasina basvurur.

3. ithalatginin bankasi, ithalatcinin talimati Gzerine, mal bedelini
ihracat¢inin bankasina transfer eder.

4. Mal bedelini tahsil eden ihracat¢inin bankasi, bedeli pesin olarak
ihracatciya éder.

5. ihracatgl, pesin tahsilata karsilik mallari sevk igin yikler. Ayni
zamanda yUkleme evraklari da génderilir.

6. ithalatcinin bankasi, génderilen vesaiki ithalatgiya teslim eder.
ithalatcl, vesaik ile gtimriikten mallari geker.

Pesin &6deme ybnteminde, mal bedeli banka havalesi ile
gbnderilebilecegi gibi ilgili veya temsilcisi tarafindan nakit olarak yanlarinda
getirilebilir.

08.02.2008 tarih ve 26781 Sayili Resmi Gazetede yayimlanan Turk
Parasi Kiymetini Koruma Hakkinda 32 Sayili Kararda Degisiklik Yapiimasina
Dair Karar ile anilan kararin ihracat bedelinin yurda getiriimesine iligkin 8.
maddesinde degisiklik yapilmistir. Degisiklik yapan 2008/13186 Sayili
Bakanlar Kurulu kararinin 3. maddesi uyarinca 32 sayili Tudrk Parasi
Kiymetini Koruma Hakkinda Karar'in 8. maddesi "ihracat bedellerinin
tasarrufu serbesttir. Bakanlik ihtiyac duyulmasi halinde ihracat bedellerinin
yurda getiriimesine iliskin dizenleme yapmaya yetkilidir" geklinde
dizenlenmigtir. Bu degisiklik ile ihracat bedellerinin, ihracatgi tarafindan fiili

7 Arif Sahin, ihracatta Odeme Sekilleri, ihracat Gelistirme Etiit Merkezi, Ankara, 2006, s. 14.



ihrac tarihinden itibaren 180 gln icinde yurda getirilmesi zorunlulugu
kaldiriimstir.

Pesin 6deme, piyasada fazla talep géren mallarin satisinda kullanilan
bir 6deme seklidir’. Mal bedeli, mallar heniiz teslim alinmadan édendigi icin
malin ihracatgisi tamamen glvende oldugu halde, ithalatgi risk altindadir.
ihracatgr mallarit géndermez veya goénderdigi mallar siparise uygun
bulunmazsa; ithalat¢i gl¢c durumda kalip, zarara ugrayabilir. Bu nedenle
pesin 6deme ydntemi alicinin saticiya given duymasini gerektirmektedir.

2. Alici Firma Prefinansmani
Saticinin veya (reticinin, mallarini imal edip satisa hazir hale
getirebilmesi icin yeterli mali gliciinin bulunmadigi hallerde tercih edilen alici
firma prefinansmani, mal ve hizmet aliminin finansmaninda kullaniimak

lizere, yurtdisindaki alicidan bedelin kismen veya tamamen saglanmasidir®,

3. Kabul Kredili Odeme
Mal bedelinin belirli bir vadede 6denmesini taahhit eden ve bu
ddemeye bir policenin ara¢ oldugu 6deme seklidir'®. Kabul kredili 6deme
seklinde ithalat¢l, 6deme taahhidinde bulunarak ve keside edilen policeyi
kabul ederek mallarin milkiyetine hak kazanmaktadir. GérGldigu gibi, bu
6deme ydnteminde devreye police girmektedir.

Kabul kredili 5deme ydntemi su sekilde gerceklesmektedir'':

1. Taraflar, satim sézlesmesinde, 6demenin vadeli bir policenin kabull

yoluyla yapilacagini kararlastirirlar.

¥ Sanl1, Eksi, a.g.e., s. 76.
? Sanli,Eksi, a.g.e., s. 77.
' Sahin, a.g.e., s. 41.

1 Sanli,Eksi, a.g.e., s. 77.



N

Satici, mallari gerekli belgeler ve keside ettigi policeyle beraber

aliciya gbnderir. Satici, bu islemi bankasi araciligiyla yapabilir.

3. Alici, kendisine gbénderilen bu belgeleri almak ve mallarn gimrikten
cekebilmek igin Uzerine ¢ekilen poligeyi kabul etmek zorundadir.

4. Policenin kabulinin ardindan ithalatginin (alici) bankasi, poligeyi
ihracat¢inin (satici) bankasina génderir. Banka tarafindan police
saticiya iletilir.

5. Poligeyi alan satici, ya policenin vadesini bekler ve vade geldiginde

policenin bedelini tahsil eder; ya da nakde ihtiyaci varsa poligeyi

iskonto ettirerek vadeden dnce satis bedelini elde eder.

Kabul kredili 6ddemede taraflara bankalar aracilik etmekte ve komisyon
almaktadir. Saticinin diizenledigi police sadece alici tarafindan kabul edilirse
ticari kabul; banka tarafindan kabul edilir veya ithalat¢inin kabullne aval
verilirse banka kabulii olarak ifade edilmektedir'>. O halde kabul kredili
6deme ydnteminde policenin, musteri kabull(i, misteri kabulll ve banka avalli

veya banka kabullii olmasi mimkiindir'.

Alici, satin aldigi mallarin bedelini énceden 6demek istemeyebilir;
satici da bu mallarin bedeli Gzerinden dizenleyecegdi poligenin ancak bir
banka tarafindan kabulli veya aval veriimesi sartiyla satisa razi olabilir'.
Boylece vadeli alim yapmak isteyen ithalatgiya karsi ihracatgi, policeye
bankanin kabul veya aval vermesiyle kendini garanti altina almis olur. Bunun
Uzerine ithalat¢l, kendi bankasina basvurarak saticinin keside edecegi

policeleri kabul etmesini veya bunlara aval vermesini ister'>.

"2 Vecdi Unay, Bankalarca Dis Ticaretin Finanse Edilmesi Usulleri, istanbul, ES Yayinlar1, 1989,
s. 142.

** Unay, a.g.e. s. 142.

1 Unay, a.g.e., s. 142.

" Unay, a.g.e., s. 142.



4. Mal Mukabili Odeme
Ticari hayatta acik hesap veya serbest yiikleme adlariyla da anilan'®
mal mukabili 6deme seklinde, satici s6zlesmeye uygun olarak mallari sevk
edip bedeli kararlastirilan vadelerde daha sonra tahsil etmeyi kabul eder'”.
Baska bir ifade ile ihracat¢i bedeli almadan, mallari alicisina géndermekte;
ithalatgi da mallari, bedelini 6demeksizin ihracat¢i tarafindan adina veya

emrine dizenlenmig kongsimentoyu ibraz ederek gimrikten ¢ekebilmektedir.
Mal mukabili 6deme su sekilde gergeklesmektedir'®:

1. Taraflar, satim sbézlesmesinde satis bedelinin  mal mukabili
ddenecegini kararlagtirirlar.

2. ihracatc, ihra¢ konusu mallari ithalatciya iletiimek (izere tasiyicisina

teslim eder ve sevk belgelerini kendi tlkesindeki bankasina verir.

Sevk belgeleri ithalatgiya génderilir.

ithalatg!, mallari giimriikten geker.

ithalatgl, mal bedelini bankasina dder.

ook~

ithalatginin bankasi tarafindan mal bedeli ihracatgcinin bankasina
transfer edilir.

7. ihracatgi mallarin bedelini kendi bankasindan tahsil eder.

Mal mukabili édeme, ithalat¢i acisindan son derece guvenli iken;
ihracatgl agisindan en riskli édeme seklidir. ihracatgi, mallari, bedelini
almadan génderdigi icin riskli; ithalat¢i, bedeli 6édemeden mallari alma
imk&nina sahip oldugu icin glivenli konumdadir. ihracatgi, mallari, bedelini
tahsil etmeden elinden ¢ikardidi icin, alicinin mal bedelini zamaninda veya
hic 6dememesi ya da ddeyememesi riski ile karsi karsiyadir. Bu sebeple
ihracat¢l, bedelin mal mukabili édenecedi hususunu kabul etmeden 6nce

' Atilla Bagriacik, Seyfettin Kantekin, Dis Ticarette Uygulamali Akreditif islemleri, istanbul,
Bilim Teknik Yayinevi, 1995, s. 66.

'" Turhan Tumay, Dis Ticarette Banka Teknigi, b. 2, Istanbul, Sema, 1987, s. 261.

18 Sahin, a.g.e., s. 39.



ithalatginin mali durumunu arastirmali ve 6demenin yapilacagindan emin
olmalidir’®. Ayrica taraflar, ihracatcinin yiiklendigi riskleri bertaraf etmek
amacliyla, mal bedelinin &denmesinin banka garantisine baglanmasi

hususunda anlasabilir®®.

5. Akreditif
a. Genel Olarak

Akreditif, “agtiranin talimati dairesinde havale &deyicisinin, yani
muhatabin, acgtiranin ad ve hesabina, 6demede bulunma, lehtarin da siresi
icinde ve sartlara uygun bir tarzda belgeleri ibraz etmesi kaydi ile 6demeyi
talep etme yetkisini kazandidi bir tiir havale’dir®'. Diger bir tanimlamaya gére
akreditif, “emri verenin nam ve hesabina onun gosterdidi kisiye kredi
aciimas’’dir®®. Yargitay ise akreditifi, “... mal satin almis bir kimsenin bir
banka ile yaptigi anlasma Uzerine, o bankanin, belli belgelerin satici
tarafindan ibrazi kargiliginda, bu saticiya satis parasinin 6denmesini hedef

tutan bir akdi iliski” olarak tanimlamaktadir®.

Edimlerin karsilikh ve ayni anda ifa edildigi bir 6deme araci olan
akreditif, taraflarin gtiven gereksiniminin en fazla oldugu uluslararasi ticari
iliskilerde, her iki taraf bakimindan da giivence saglamaktadir®. Bu nedenle

uluslararasi ticarette yaygin bir uygulama alani bulmaktadir.

Akreditif, milli hukuklarda pozitif dizenlemeye konu olmamis,
Milletlerarasi Ticaret Odasi tarafindan nazara alinmistir®®>. Baska bir
anlatimla, MTO, akreditif uygulamasinda ortaya c¢ikabilecek farkliliklarin

bertaraf edilmesi icin birérnek kurallar olusturmustur.

¥ Unay, a.g.e., s. 57.

* Tumay, a.g.e. ,s. 261-262

2! Unal Tekinalp,Banka Hukukunun Esaslar1, istanbul, Beta, 1988, s. 414.

2 Cevdet Yavuz,, Borclar Hukuku Dersleri - Ozel Hiikiimler, b. 6, istanbul, Beta, 2002, s. 449.
 HGK. 4.11.1964 T ve 1964/942 E. — 1964/637 K.; AD. 1965, S:5-6, s. 730.

2 Vahit Dogan, Uluslararasi Ticarette Odeme Araci Olarak Akreditif, b. 2, Ankara, Seckin, 2005,
s. 37.

* Dogan, a.g.e., s. 28.
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MTO’nun akreditiflere uygulanmak Gzere olusturdugu kurallar ilk defa
1933 yilinda kabul edilmis; 1951, 1962, 1974 ve 1983 yillarinda gbzden
gecirilmistir. 1 Ocak 1994 tarihinde, “Vesikali Krediler icin Birdrnek Teamdiller
ve Uygulamalar” baglikli 500 sayili brosar yrtrlige girmigtir. Bu kurallarin
bazi konularda yetersiz hale gelmesi nedeniyle 500 sayili broslr revize
edilmis ve 600 sayili brosir® 1 Temmuz 2007 tarihi itibariyle yirirlige
girmigtir. Ginimuzde MTO’nun akreditifler igin yayimladigi kurallar yaygin
olarak kabul gérmekte; brostre katildiklarini resmen bildirmeyen Ulkelerin
dahi uygulamada, uluslararasi bankacilik iglemlerini bu kurallara goére

yurattikleri gdzlemlenmektedir®’.

b. Akreditifin isleyisi
Uluslararasi ticarette akreditif uygulamasi su sekilde

geceklesmektedir®®:

1. Alici-ithalatgi ile satici-ihracatgl arasinda yapilan satis sézlesmesinde
ddemenin akreditif yoluyla yapilacagi kararlastirilir.

2. Akreditif amiri (ithalatgl), bankasina (akreditif bankasi) basvurarak
akreditif actirir®.

3. Akreditif bankasi akreditif metnini®® hazirlar ve lehtarin (ihracatginin)
bankasina génderir.

4. Lehtarin bankasi gelen akreditif metnini lehtara verir.

5. Lehtar mallari yikler ve akreditif metninde belirtilen belgeleri (fatura,
konsimento, sigorta poligesi gibi) kendi bankasina verir.

6. Lehtarin bankasi, bu belgeleri akreditif bankasina génderir.

7. Amir, akreditif bedelini bankaya 6der ve belgeleri alir.

8. Amir, belgelerle birlikte mallari gimrikten ceker.

*® MTO’nun 600 sayili brosiirii ABK olarak anilacaktir.

27 Sanli, Eksi, a.g.e., s. 84.

28 Sanli, Eksi, a.g.e., s. 85.

* jthalat¢inin bankaya yaptigi basvuruya akreditif emri, akreditif talimat: veya akreditif teklifi adlar:
verilmektedir. bkz. Sanli, Eksi, a.g.e., s. 85.

3% Akreditif metnine kiisat mektubu da denilmektedir.
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9. Mal bedeli, akreditif bankas! tarafindan lehtarin bankasi araciligiyla

lehtara génderilir.

IIl. ARASTIRMANIN AMACI, KAPSAMI VE PLANI
A. Arastirmanin Amaci
Vesaik mukabili 6deme ydntemi, milli hukuklarda pozitif
dizenlemelerde nazara alinmamig; yalnizca MTO tarafindan olusturulan
yeknesak kurallar cercevesinde uygulama alani bulmustur. Vesaik mukabili
6demeden dogan uyusmazliklar bakimindan yetkili hukukun tespiti
hususunda ise milletlerarasi 6zel hukuk kanunlarinda 6zel bir diizenlemeye

yer verilmemigtir.

Tirk hukukunda, milletierarasi unsurlu akdi borg iliskileri MOHUK’un
24. ve devamindaki maddelerinde dizenlenmistir. Ganimizde uluslararasi
ticari iligkilerin ve dolayisiyla bu alandaki uyusmazliklarin gittikce arttigi
dlkemizde, konunun pozitif dizenlemelerde ayri olarak ele alinmamig ve

doktrinde yeterli olarak incelenmemis olmasi eksiklik teskil etmektedir.

Vesaik mukabili 6deme yoéntemi, uluslararasi ticarette kullanilan
6deme ydntemlerini konu alan caligmalar dahilinde inceleme konusu yapiimis
olmasina ragmen, tek basina ayrintili bir calismaya konu olmamigtir.
Milletlerarasi 6zel hukuk alaninda da, ithalat ve ihracat islemlerinde yaygin
olarak kullanilan vesaik mukabili 6deme yénteminden dogan uyusmazliklara
uygulanacak hukuk konusunda ayri ve minhasir bir c¢alismaya

rastlanmamaktadir.

Acgiklanan sebeplerden dolayi, vesaik mukabili édemeden dogan
uyusmazliklara uygulanacak hukuk konusunun incelenmesinde yarar

g6ralmagtar.
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B. Arastirmanin Kapsami

Galisma kapsaminda, vesaik mukabili 6deme yéntemi ve bu 6deme
yénteminden dogan uyusmazliklara uygulanacak hukuk incelenmektedir.
Uluslararasi ticarette sikga tercih edilen bir 6deme yéntemi olmasina ragmen
Tark hukukunda pozitif dizenlemeye konu olmayan, MTO tarafindan
dlzenlenen Tahsiller icin Yeknesak Kurallar uyarinca gergeklestirilen vesaik
mukabili 6édeme tanitiimaktadir. Bu 6deme ydnteminin unsurlari ve igleyisi
incelendikten sonra, calismanin temelini teskil eden vesaik mukabili
6demeden dogan uyusmazliklara uygulanacak hukukun tespiti hususu,
karsilastirmali hukuk ve Turk hukuku bakimindan, milletlerarasi 6zel hukuk
ilkeleri ve kanunlar ihtilafi kurallari cergevesinde incelenmektedir.

C. Arastirmanin Plani
Calisma, giris bélimu ile “vesaik mukabili édemeden dogan
uyusmazliklara uygulanacak hukuk” olmak Gzere iki b6limden olusmaktadir.

Giris boliminde uluslararasi ticaretin genel yapisi ve uluslararasi
ticarette kullanilan diger 6deme yéntemleri tanitiimaktadir. Giris béliminin
ardindan birinci bdlimde; vesaik mukabili édeme yéntemi ve bu 6deme
ybntemine iliskin MTO tarafindan dlzenlenen Tabhsiller icin Yeknesak

Kurallar (522 Sayili Brosir) ayrintili olarak incelenmektedir.

Birinci bélimde vesaik mukabili édeme yénteminin tanitiimasindan
sonra, “vesaik mukabili édemeden dogan uyusmazliklara uygulanacak
hukuk” baslikli ikinci bdlimde, dncelikle s6zlesmeden dogan borg iligkilerinde
yetkili hukukun taraf iradelerine ve objektif baglama kurallarina gére tespiti
ayri ayn aciklandiktan sonra vesaik mukabili 6demeden dogdan
uyusmazliklarda, her bir iliski bakimindan yetkili hukukun tespiti hususu

incelenmektedir.



BIRINCIi BOLUM
ULUSLARARASI TICARETTE VESAIK MUKABILI ODEME

l. VESAIK MUKABILi ODEME iSLEMi
A. Kavram

Vesaik mukabili 6deme, ihra¢ konusu malin ihrag Glkesinden nakliye
vasitasina yuklenerek sevk edilmesinden sonra, sevk edildigine iligkin
belgelerin ihracat bedeli 6denerek bankadan teslim alinmasi yoluyla
gerceklestirilen bir 6deme ydntemidir’'. Bir baska ifade ile bankanin, ihracat
bedelini tahsil ettikten ya da gelecekte bir tarihte tahsil edilmek Gzere vadeli
bir police dizenledikten sonra, mallarin giimrikten cekilmesini saglayacak
vesaiki (belgeleri) ithalatciya teslim ettii dédeme tir(diir>. Bu &deme

yéntemine “belge karsiligr 6deme” de denilmektedir.

Uluslararasi ticarette yaygin olarak kullanilan vesaik mukabili 6deme
yéntemi, ucuz ve diisiik maliyetli olmasi nedeniyle tercih edilmektedir®.
Satici agisindan mal mukabili ve akreditif arasinda bir yerde olup; mal
mukabiline gbre daha fazla, akreditife gbére daha az glvence

saglamaktadir®.

Vesaik mukabili 6édeme esas itibariyle milli hukuklarda pozitif
dizenlemeye konu olmamig; MTO tarafindan nazara alinmistir. Vesaik
mukabili 6édeme bakimindan uygulamada ortaya ¢ikmasi muhtemel
farkhliklarin bertaraf edilmesi icin Milletlerarasi Ticaret Odasi, uluslararasi

ticarette ortak bir uygulama olusturacak kurallar diizenleme yoluna gitmigtir.

3! Feridun Kaya, D1s Ticaret islemleri ve Muhasebe Uygulamalari, Ankara, Detay, 2006, s. 39.
’% Sahin, a.g.e., s. 32.

3 Sahin, a.g.e., s. 37.

Al Kaya, a.g.e., s. 39; Sahin, a.g.e., s. 32.
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MTO, vesaik mukabili 6deme ydntemi ile ilgili kurallari, “Tahsiller igin
Yeknesak Kurallar” (Uniform Rules for Collections) bagligi altinda, 522 sayili

brosirde yayimlamistir.

B. Vesaik Mukabili Odemenin Taraflar Acisindan Avantajlari ve
Dezavantajlari
1. ihracatci Agisindan
Vesaik mukabili édeme, yalin ve az masrafli bir édeme y&ntemi
olmasindan dolayi her iki tarafa bu bakimdan avantaj saglamaktadir. Bunun
yani sira ihracatcl agisindan, ithalat¢cinin 6deme yapmadan ya da vadeli bir
policeyi kabul etmeden mallari cekememesi ve mallarin milkiyetinin 6deme

veya kabule kadar ihracatciya ait olmasi gibi avantajlari s6z konusudur®.

Vesaik mukabili 6demenin ihracat¢i icin risk tasiyan bir 6deme sekli
oldugunu sdylemek mimkindir®. Ihracatci, alicinin mal  bedelini
6deyememesi veya 6demekten kacinmasi, ithalat¢i tarafindan mallarin kabul
edilmemesi, ithalat¢inin Ulkesinin  kambiyo mevzuatindaki degisiklikler
sonucunda ithalatin gerceklestirlememesi veya &demenin gecikmesi,
ithalatcinin ihmali ya da bazi hukuki sebeplerden mallarin gumrikte
bekleyerek zarar gérmesi, bozulmasi ve ihracat¢iya iadesi, ulusal hukuk
kurallarinin  yetkili olmasi nedeniyle MTO yeknesak kurallarinin
uygulanamamasi gibi durumlarla karsi karsiya kalabilmektedir®”.

2. ithalat¢i Agisindan
Vesaik mukabili 6demenin yalin ve az masrafli bir 6deme ydntemi
olmasi ithalatgl icin de bir avantajdir. Ayrica ithalat¢inin, mallar Glkesine

ulastiktan sonra 6deme yapmasi ona bir finansman saglamaktadir®®.

% Sahin, a.g.e., s. 37.
*® Sahin, a.g.e., s. 32.
7 F.Kaya, a.g.e., s. 41-42; Sahin, a.g.e., s. 36.
*¥ Sahin, a.g.e., s. 37.
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Vesaik mukabili 6demede, akreditifte de oldugu gibi ithalatgi, mal
bedelini 6demeden veya policeyi kabul etmeden mallari gérememektedir®®.
ithalatcinin  belgelere glivenmesi gerekmektedir. ithalatgi codu zaman,
ihracatcinin iyi niyeti ve mallari siparise uygun olarak génderdigi konusunda
tam olarak emin olamamakta, bu durum ithalatgi bakimindan bir risk

olusturmaktadir.

Il. VESAIK MUKABILI ODEMEYE iLISKIN MTO DUZENLEMESI:
TAHSILLER IiCIN YEKNESAK KURALLAR (522 SAYILI BROSUR)

MTO, vesaik mukabili 6deme ile ilgili kurallari “Tahsiller i¢in Yeknesak
Kurallar™® bashgr altinda 522 sayil brosiirde toplamistir. MTO’nun bu alanda
dizenleme yapmasindaki amag, uluslararasi ticarette yaygin olarak
kullanilan bir 6deme yéntemi olan vesaik mukabili 6deme ile ilgili
uygulamadaki farkhliklari ortadan kaldirmak ve uyusmazliklari en aza
indirmektir. Higbir Ulkede pozitif gegerliligi olmayan bu gibi kurallar, MTO
tarafindan, birbiriyle ticaret yapan dinya Ulkelerinin ticari iligkilerini
kolaylastirmak amaciyla olusturulmaktadir*’. Uluslararasi ticarette genis bir
uygulama alani bulan bu kurallarin tarihi gelisimi, hukuki mabhiyeti ve

uygulama alanina kisaca deginilmesinde fayda vardir.

A. Tahsiller icin Yeknesak Kurallarin Tarihi Geligimi
MTO, vesaik mukabili 6demeye iligskin kurallari ilk kez 1956 yilinda,
“Ticari Kagitlar Mukabilinde Tahsile iliskin Yeknesak Yénerge” adi altinda
yayimlamistir. S6z konusu diizenleme, akreditife iliskin yénergenin aksine, az

sayida banka tarafindan kabul edilmistir*’.

% Baz iilkelerde 6deme yonteminin yapisindan kaynaklanan bu duruma ters uygulamalar
goriilmektedir. Sahin, a.g.e., s. 38.

* TYK olarak anilacaktir.

*' TYK 522, Onsoz.

*2 Giiloren Tekinalp, Milletleraras1 Ozel Hukuk- Baglama Kurallari, b. 9, Istanbul, Arikan, 2002, s.
337.
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TYK'da ilk gdzden gecirme 1967 yilinda yapilmistir. Uluslararasi
ticaretteki degisikliklere ayak uydurmak amaciyla, s6z konusu kurallarin,
1978 yilinda, yeniden gbzden gegirilmesi ihtiyaci dogmustur. 1978 yilinda,
Tahsiller icin Yeknesak Kurallar (Uniform Rules for Collections) bashgi
altinda yayimlanan 322 Sayili brostrle yapilan dizenleme 1995 yilinda
gdzden gecirilerek yenilenmistir*>. Tahsiller icin Yeknesak Kurallarin 1995
revizyonu olan 522 Sayili broglr, 1 Ocak 1996 tarihinden itibaren gecerlidir.
S6z konusu gbdzden gecirme, tahsil islemlerindeki, teknolojideki, ulusal ve
uluslararasi dizeyde yasalar ve mevzuattaki degisiklikler kapsaminda
gerceklestirilmistir*.

B. Tahsiller icin Yeknesak Kurallarin Hukuki Mahiyeti

GUndmlzde, MTO tarafindan uluslararasi ticaret alaninda yapilan
dizenlemeler, milli hukuklarda pozitif dizenlemeler yapilmasi ihtiyacini
ortadan kaldirmaktadir. Uluslararasi ticaretin sirekli degisen ve gelisen bir
yaplya sahip olmasi da, milli hukuklarca bu alanda kapsamli dizenlemeler
yapilmasini zorlastirmaktadir. Bu nedenle, MTO’nun dizenlemeleri yeterli
gorilmektedir®. Ayrica MTO kurallari, siirekli degisen kosullara uyum
saglamak amaciyla gincellenmektedir. MTO, vesaik mukabili édemeye iligkin
olarak ilk kez 1956 yilinda yayimladigi kurallari, gerekli goéruldiginde,
uluslararasi ticaretteki degisiklikler 1s1ginda gbzden gegirerek yeniden
yayimlamaktadir.

TYK’nin son revizyonu olan 522 Sayili Brogtr 1 Ocak 1996 tarihinden
itibaren yurarlUktedir. 522 Sayili Brosur, tahsil talimatinda iglemin bu kurallara
tabi olacadl hususuna yer verildigi takdirde uygulanacak; aksine agikca
anlasma saglanmadigi veya yetkili hukuka aykirilik olusturmadigi strece ilgili
bitiin taraflar icin baglayici olacaktir.

* Genis bilgi i¢in bkz. TYK 522, Giris, s. 4-5.
4 Sanli, Eksi, a.g.e., s. 80.
* Dogan, Akreditif, s. 30.
46Sanh, Eksi, a.g.e., s. 80.
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Uluslararasi ticarette yaygin bir uygulama alani bulan MTO
kurallarinin -~ hukuki ~ mahiyeti konusunda  doktrinde gbris  birligi
bulunmamaktadir. MTO kurallarinin  hukuki mahiyeti c¢ogunlukla ABK
bakimindan tartisma konusu olmakla birlikte; ileri strllen gériglerin ABK ile
ayni nitelikteki TYK bakimindan da gecerli oldugu kabul edilebilir.

1. Hukuk Normu Gorusu

Hukuk normu, “belli bir hukuksal iligkiyi dizenlemek Uzere, devlet
tarafindan belli bir bicimde c¢ikartilan ve yaptirrm guiclyle kuvvetlendirilen
kural” olarak tanimlanmaktadir*’. Uluslararasi ticarette vesaik mukabili
6deme bakimindan ortak bir uygulama olusturmak amaciyla MTO tarafindan
cikarilan TYK, hukuk normu olarak kabul edilecek olursa, bu konuda bir
takim geligkiler karsimiza gikacaktir. isvigre Federal Mahkemesinin eski
tarinli bir kararinda da MTO kurallarinin hukuk normu olmadigi kabul

edilmistir®®.

Yeknesak kurallar, hukuk normlarindan farkl olarak milli kanun
koyucular tarafindan degil, herhangi bir resmi niteligi olmayan MTO
tarafindan c¢ikarilmakta ve bu kurallarin arkasinda bir yaptirnm glcl
bulunmamaktadir. Yeknesak kurallarin hukuk normu olarak kabul edilmesi
halinde, MTO’ya kanun koyma yetkisi baska bir ifade ile yasama kudreti
bulunan bir kurul niteligi yliklenmis olacaktir, bu da MTO’nun amacina ve

vasfina aykiridir®®.

Yine hukuk normlarindan farkh olarak yeknesak kurallar, tavsiye
niteliginde olup; taraflarin bu kurallarin uygulanmasi yéniinde iradelerinin

bulunmasi halinde uygulanabilmektedir.

*" Ejder Y1lmaz, Hukuk Sozliigii, b.5, Ankara, Yetkin, 1996.

* Dogan, Akreditif, s. 32.

* Seza Reisoglu, Tiirk Hukukunda ve Bankacihk Uygulamasinda Akreditif, Ankara, Ayyildiz
Matbaasi, 1995, s. 47.
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2. Orf ve Adet Hukuku Goériisii

Doktrinde MTO kurallarinin hukuki mahiyetinin 6rf ve adet hukuku
oldugu da ileri siirlilmektedir’®. Bir kuralin &rf ve adet hukuku kurali olarak
kabul edilebilmesi i¢in uzun zamandan beri uygulaniyor olmasi, uyulmasi
gerektigi yolunda genel bir inancin bulunmasi ve devlet destedi ile
saglamlastirimasi  gerekmektedir’'. Tavsiye niteliinde olan yeknesak
kurallar, olusturulmasi ve dizenlenisi acisindan orf ve &adet hukuku
kurallarindan ayrilmaktadir. Ayrica MTO kurallarinin uygulanmasi konusunda
genel bir inanctan bahsedilemeyecegi gibi, devlet destegi ile saglamlastiriilma
hususu da s6z konusu degildir.

3. Ticari Teamil Gortisu
Bir kuralin ticari teamil olarak kabul edilebilmesi igin, belli bir stre
uygulanmasi sonucunda kabul edilmis olmasi gerekmektedir®>. MTO
kurallarinin bdyle bir ézelligi bulunmamaktadir. Ayrica bu kurallarin ticari
alandaki yenilikler dikkate alinarak belirli araliklarla gézden gecirilip yeniden
yayimlaniyor olmasi nedeniyle ticari teamil olarak kabul edilmesi mimkin
degildir™.

Tilrk hukukunda, ticari teamullerin pozitif gegerliligi bulunmamaktadir.
TTK. m. 2'ye gbre teamulin hikme esas olarak alinmasi igin, 6rf ve adet
niteliginde olmasi gerekmektedir. Bu sebeple Tirk ve isvigre hukukunda
yeknesak kurallarin ticari teamiil olarak kabul edilmesi miimkiin degildir>.
Ticari teamullerin taraf iradelerine degil, kanuna dayandigi Alman hukukunda

%% Sibel Ozel, Yargitay Kararlar1 Esliginde Akreditif ve Hukuki Mahiyeti, istanbul, Beta, 1991, s.
70; Akin Ekici, Akreditifin Hukuki Niteligi ve Taraflarin Yiikiimliiliikleri, Istanbul, Beta, 1995, s.
65-66.; Arslan Kaya, Belgeli Akreditifte Lehdarin Hukuki Durumu, Istanbul, Beta, 1995, s. 21;
Reisoglu, a.g.e., s. 47; Unal Somuncuoglu, Akreditif Hukukunun Genel Hiikiimleri ve Bu Alanda
Ozellikle Tiirk Bankalarimn Bazi Yiikiimliilik ve Sorumluluklan ile ilgili Genel Bilgiler,
Istanbul, Seckin, 2001, s. 7.

>l Sabih Arkan, Ticari isletme Hukuku, Ankara, BTHAE, 2001, s. 84.

> U. Tekinalp, a.g.e., s. 430.

33 Sevgi Bozkurt, Akreditifin Uygulanmasi, Ankara, Seckin, 2006, s. 10.

> Dogan, Akreditif, s. 33.
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ise, dokirinde ve mahkeme kararlarinda yeknesak kurallarin ticari teamal
olarak kabul edildigi gériilmektedir™.

4. Genel islem Sart1 Gériisii
Genel iglem sartlari, kisi veya kuruluslarin, tglinct sahislarla yapmayi
distndigu ayni tirden ¢ok sayida s6zlesmenin konusunu olusturmak Uzere

dnceden belirledigi ilkelerdir™®.

Doktrinde bazi yazarlarca, ABK'nin, genel islem sartlarinda bulunan
maddi ve sekli unsurlari ve bankalar tarafindan diger akit taraflara kabul
ettirilme niteliklerini tasiyor olmasindan hareketle genel islem sarti olarak
kabul edilmesi gerektigi savunulmaktadir’’. Ancak bu kurallarin bankalarca
degil, MTO tarafindan dizenlenmis olmasi ve genel islem sarti niteligi
tasimayan hususlari konu edinmis olmasi nedeniyle genel islem sarti kabul

edilmesinin miimkiin olmadig ileri siiriilmektedir®.

5. Lex mercatoria Gorusu
MTO tarafindan dizenlenen kurallarin hukuki mahiyeti konusunda
savunulan bir gbéris de, bu kurallarin “lex mercatoria” olarak kabul
edilmesidir®. Lex mercatoria, milletleriisti nitelikli bir ticaret hukuku diizenini
ifade etmektedir. Bu hukuk dizeni, milletlerarasi ticari iliskilere uygulanmak
Uzere dizenlenen ve bu iligkilere uygulanmasi arzu edilen bir6rnek

kurallardan olusmaktadir®.

GUnUmuOzde, milletlerarasi ticari iligkilerin milli hukuk dizenlerine degil,

milletleriisti hukuka tabi olmasi gerektigi dislncesi yaygin bir sekilde

> Dogan, Akreditif, s. 32-33.

36 Yilmaz,,a.g.e.

57 Erdogan Goger, Akreditif Muamelesi ve Hukuki Mahiyeti, b.2, Ankara, BTHAE, 1980, s. 43;
A.Kaya, a.g.e., s. 24; Somuncuoglu, a.g.e., s. 7.

8 Bkici, a.g.e., s. 67; Oguz Sadik Aydos, Akreditif, Ankara, Turhan, 2000, s. 45.

5 Dogan, Akreditif, s. 34; Ziya Akinci, Milletlerarasi Ozel Hukukta insaat Sozlesmeleri, Izmir,
DEUHF Déner Sermaye Isletmesi Yayinlari, 1996, s. 20 vd.

% Bkz. Dogan, Akreditif, s. 33.
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savunulmakta; bu gibi kurallarin uygulama alani gittikce genislemektedir®'.
MTO tarafindan ticari alanda kurallar olusturmasindaki amag¢ da,
dizenlemeye konu alanda ortak bir uygulama yaratmaktir. Kanaatimizce
milletlerarasi ticari iliskilere uygulanmak Uzere dizenlenen tavsiye
niteligindeki bu kurallarin, lex mercatoria olarak kabul edilmesi en uygun

gorustar.

ll. TAHSILLER iCIN YEKNESAK KURALLAR'A GORE TAHSIL
ISLEMININ TANIMLANMASI

Tahsiller icin Yeknesak Kurallarin 2. maddesinde tahsil isleminin
tanimlanmasina yer verilmigtir. Bu maddede yapilan tanimlarin iyi
anlagiilmasi igin, 6ncelikle (b) bendinde tanimlanan “belgeler” kavramina

deginmekte fayda vardir.

TYK’'nin 2/b. maddesi uyarinca belgeler, mali ve ticari belgeler olmak
Uzere iki cesittir. Mali belgeler; policeler, bonolar, cekler ve para 6denmesinin
saglanmasi i¢in kullanilan diger belgeler anlamina gelir. Ticari belgeler ise,
faturalar, tagsima belgeleri, tasarruf yetkisi veren belgeler ve diger benzeri
belgeler veya mali belge niteliginde olmayan diger tir belgelerdir.

TYK’nin 2/a. maddesi uyarinca tahsil, “bu maddenin amaclarina yénelik
olarak, (b) bendinde tanimlanan belgelerin, alinan talimat uyarinca ve
6demenin ve/veya kabulin saglanmasi veya &6deme ve/veya kabul
karsiliginda belgelerin teslimi veya diger sartlara bagll olarak belgelerin

teslimi icin bankalarca isleme alinmasi anlamina gelir”.

Ayni maddenin (c) ve (d) bentlerinde, belgeli tahsil tanimlanmistir.
Buna gbére “temiz tahsil, ticari belgeler olmadan yalnizca mali belgelerin
tahsili; belgeli (vesaik karsihgi) tahsil ise, ticari belgelerin eslik ettigi mali

%! Dogan, Akreditif, s. 33.
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belgelerin®, mali belgelerin eslik etmedigi ticari belgelerin® tahsili” anlamina
gelmektedir.

IV. VESAIK MUKABILi ODEME iSLEMININ TARAFLARI

Vesaik mukabili édeme isleminin taraflari TYK'nin 3. maddesinde
belirtiimektedir. Bu maddeye gére tahsil isleminde; amir, génderi bankasi,
tahsil bankasi, ibraz bankasi ve muhatap olmak (zere bes taraf
bulunmaktadir.

A. Amir (Satici - ihracatci)

Amir, bir tahsili isleme almasi igin bankaya basvuran taraftir®®. Vesaik
mukabili 6édeme igleminde amir olarak adlandirilan taraf, satici yani
ihracat¢idir. Amir, vesaik mukabili 6deme ydnteminde “vesikayi tevdi eden”
olarak da anilmaktadir®.

ihracatgl, ithalatc ile yaptigi satim sézlesmesine konu olan mallari
sb6zlesmeye uygun olarak aliciya teslim edilmek Uzere sevk eder ve mallara
iligskin belgeleri tahsil talimati ile birlikte bankasina verir.

Uygulama bakimindan vesaik mukabili 6demeye goére tam ters
bicimde isleyen akreditifte amir; ithalat¢i (alici) iken, vesaik mukabili 6deme
yénteminde amir, ihracat¢i (satici)dir.

B. Gonderi Bankasi (Muhabir Banka)
Goénderi bankasi, amirin tahsil islemi ile géreviendirdigi bankadir®®. Bu
bankaya tahsile génderen banka veya muhabir banka da denmektedir.

62 Kongimento ve ticari fatura ekindeki police bedelinin tahsil edilmesi 6rnek gosterilebilir.
% Poligesi olmayan yiikleme vesaikinin fatura bedelinin tahsil edilmesi 6rnek gosterilebilir.
64 Sanli, Eksi, a.g.e., s. 80.

% G. Tekinalp, MOH, b. 9, s. 338.

66 Sanli, Eksi, a.g.e., s. 80.
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ihracatginin (ilkesinde bulunan génderi bankasi, ihracatginin belgelerini
ithalat¢inin tlkesindeki bankaya géndermektedir.

Gonderi bankasi, amirin verecegi talimatlari yerine getirecek ve 6deme
yapilana kadar takip edecektir.

C. Tahsil Bankasi

Tahsil bankasi, satis bedelinin tahsili icin géreviendirilen bankadir®’.
Bu banka, amir tarafindan belirlenir. Génderi bankasi, amirin talimatini yerine
getirmek amacina yoénelik olarak, amirin gérevlendirilmesini istedigi bankayi
tahsil bankasi olarak kullanacaktir. Bdyle bir belirleme yapilmamigsa génderi
bankasi, ddeme, kabul veya diger sartlarin saglanacag Ulkedeki, kendisinin
veya diger bir bankanin secimiyle belirleyecedi herhangi bir bankayi
kullanacaktir (TYK, m. 5/d).

D. ibraz Bankasi

ibraz bankasi, ithalatgi icin belgeleri hazir bulunduran bankadir®®.
Uygulamada genellikle tahsil bankasi ile ibraz bankasinin gérevlerini ayni
banka yerine getirmektedir. Fakat tahsil bankasinin 6demenin yapilacagi
Ulkede olmamasi durumunda, ibraz bankasi olarak, gdénderi bankasi
tarafindan belirlenecek bir baska banka devreye sokulabilir®®. Génderi
bankasi, ibraz bankasi olarak herhangi bir bankay! gérevlendirmezse tahsil
bankasi kendi segecegi bir bankayi kullanabilir (TYK, m. 5/f).

E. Muhatap (Alici - ithalatci)
Vesaik mukabili 6deme ydnteminde muhatap olarak adlandirilan taraf,
ithalat¢l yani mallarin alicisidir. Muhatap, tahsil talimati uyarinca belgelerin
ibraz edilecedi kisidir’®. Muhatap, tahsil bankasina mal bedelini yatiracak ve

67 Sanli, Eksi, a.g.e., s. 80.
o8 Sanli, Eksi, a.g.e., s. 81.
69 Sanli, Eksi, a.g.e., s. 81.
0 Sanli, Eksi, a.g.e., s. 81.
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karsiliginda bankanin kendisine teslim edecedi mallara iliskin belgeler ile
mallari gimrikten ¢cekecektir.

V. TARAFLAR ARASINDAKIi IiLiSKININ HUKUKiI NITELIGI VE
SOZLESMELERIN KURULUSU

Vesaik mukabili 6deme islemini tek bir hukuki kurum ile agiklamak
mUmkin degildir. Clnkl burada farkli karakterlere sahip birden fazla hukuki
iligski s6z konusudur. Bu sebeple taraflar arasindaki iligkilerin ayri ayri nazara
alinarak, hukuki niteliginin tespit edilmesi daha uygundur. Taraflar arasindaki
hukuki iligkilerin niteliginin tespiti, karsilikli yokdmltlGklerinin ve uyusmazlik
durumunda uygulanacak hukukun belirlenmesi bakimindan da énem arz
etmektedir. Taraflarin hak ve yUkdmldllklerinin baslangicinin belirlenmesi

icin de sdzlesmenin kurulma aninin tespiti gerekmektedir’".

A. Amir ile Muhatap Arasindaki iliski (Temel iligki)
Amir ile muhatap arasindaki iligki bir satim sdzlesmesidir. Taraflarin
baska Ulkelerde bulunmasi nedeniyle milletlerarasi unsuru havi bir iligki s6z

konusudur’.

Taraflar arasinda bir satim s6zlesmesi yapilmakta ve mal bedelinin
vesaik mukabili 6denecegi kararlastiriimaktadir. Bu agamada bankalar heniz
iliskiye dahil degildir. Satim sézlesmesinden dogan yukumltlikler yalnizca
temel iligkinin taraflari arasinda hikim ve sonug¢ dogurmaktadir.

Tark hukukunda sézlesmelerin kurulmasindan bahsedebilmek igin,
BK. m. 1 uyarinca taraflarin karsilikli ve birbirine uygun irade beyani
gerekmektedir. Baska bir ifade ile taraflarin, icap ve kabul ydnindeki

iradelerinin kargilikh olarak uyustugu anda sézlesme kurulmus olur.

"I Dogan, Akreditif, s. 95.
72 Bkz. Milletlerarasi S6zlesme Kavramu, s. 41 vd.
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Hazirlar arasindaki borg iligkilerinde, taraflar icap ve kabul yénindeki
iradelerini ayni Ulkede acikladiklar igin bir problem ortaya ¢ikmamaktadir.
Taraflar aksini kararlagtirmamissa; sézlesme, kuruldugu anda yani kabul

beyaninin aciklandigi anda hikim ve sonuglarini dogurmaya bagslayacaktir.

Hazir olmayanlar arasindaki borg iliskilerinde kabul beyaninin icap
sahibine ulagsmasi beyanin yapildidi anda olmamaktadir. Sézlesmenin
kurulug aninin tespiti bakimindan; kabul beyaninin aciklandigi an, kabul
beyanini iceren mektubun postaya verildigi an, kabul beyaninin icap
sahibinin hakimiyet alanina ulastigi an ve icap sahibinin mektubu okuyup
kabul beyanini égrendigi an olmak Uzere dért farkli zaman dilimi kabul
edilmektedir. Bu teoriler kisaca, aciklama, génderme, varma ve 6grenme

olarak ifade edilmektedir”.

Tirk hukukunda hazir olmayanlar arasindaki borg iligkilerinin kurulma
ani bakindan génderme esasi kabul edilmistir’®. Sézlesme gecerli bir sekilde
kurulmus ise, muhatabin kabul beyanini icap sahibine gdnderdigi anda
yurirlige girecek, hikim ve sonuclarini dogurmaya baslayacaktir. Acik bir
kabule ihtiyac olmadigi hallerde ise icabin karsi tarafa ulastigi andan itibaren

sOzlesme hikim ve sonugclarini dogurmaya baslayacaktir.

Amir ile muhatap arasinda, taraflar farkli Glkelerde bulundugundan,
hazir olmayanlar arasinda bir borg iliskisi s6z konusudur. Bu durumda Turk
hukukuna gére s6zlesme, muhatabin kabul beyanini icap sahibine génderdigi

anda kurulmus olacaktir.

7 Genis bilgi icin bkz. Fikret Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, b. 8, stanbul, Beta, 2003, s.
234 vd.
" Eren, a.g.e., s. 234 vd.
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B. Amir ile Génderi Bankasi Arasindaki iligki

Amir ile banka arasindaki iligkinin hukuki niteliginin vekalet oldugu
kabul edilmektedir’®. Tamamlayici bir sbzlesme tipi olan vekalet
sb6zlesmesinin, bankalarin is gbérme niteligi tasiyan batin iligkilerinde

uygulanma imkani bulunmaktadir’®.

Taraflar arasindaki vekalet iligkisinde banka vekil konumundadir ve

amirin talimatlarina siki sikiya baglidir.

Amir ile banka arasindaki vekalet sézlesmesi rizai bir s6zlesme olup,
taraflarin icap ve kabul yonindeki iradelerinin karsilikl olarak uyustugu anda

s6zlesme kurulmus olacaktir.

Amir ile gdnderi bankasi ayni Glkede oldugundan, hazirlar arasinda bir
borg iligkisi s6z konudur. Turk hukukuna gére, hazirlar arasinda kurulan bor¢
iligkilerinde taraflar aksini kararlastirmamissa; s6zlesme, kabul beyaninin

aciklandigr anda kurulacak; hiikim ve sonuglarini dogurmaya basglayacaktir.

C. Muhatap ile Tahsil Bankasi Arasindaki iligki
Muhatap ile mal bedelini édemesi karsiliginda kendisine mallara iliskin
belgeleri ibraz eden banka arasinda herhangi bir hukuki iligki
bulunmamaktadir. Tahsil bankasi, muhatap ile kendi adina sdézlesme

yapmamakta; génderi bankasinin vekili sifatiyla hareket etmektedir.

D. Bankalar Arasindaki iligki
Gdnderi bankasi ile tahsil bankasi arasindaki hukuki iligkinin niteligi
bakimindan karsilastirmali hukukta ve Turk hukukunda farkh gérasler ileri
striilmektedir’’. Alman hukukunda hakim gériise gére, bankalar arasindaki

> Ahmet Battal,Giiven Kurumu Nitelendirmesi Isizinda Bankalarin Hukuki Sorumlulugu,
Ankara, BTHAE, 2001, s. 279; Dogan, Akreditif, s. 87.

7® Battal, a.g.e., s. 99.

77 Bkz. Dogan, Akreditif, s. 132.
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hukuki iliskinin niteligi bir is gérme sdzlesmesidir’®. Tirk ve lIsvigre
hukukundaki hakim gbérise goére ise, bankalar arasindaki hukuki iligkinin
niteligi vekalettir’®. Amir ile gdénderi bankasi arasindaki iliski ile génderi
bankasi ile tahsil bankasi arasindaki iliski ayni mahiyettedir. Gonderi bankasi
kendi adina ve bagkasi hesabina ikinci banka ile vekalet iligkisine
girmektedir. Bankalar arasindaki iliskide ikinci banka alt vekil

durumundadir®.

Bankalar arasindaki iliskide taraflar farkh Clkelerde bulundugundan,
hazir olmayanlar arasinda bir borg iliskisi s6z konusudur. Bu durumda Turk
hukukuna gére s6zlesme, muhatabin kabul beyanini icap sahibine génderdigi

anda kurulmus olacaktir.

VI. VESAIK MUKABILi ODEMENIN ISLEYISi
A. Genel Olarak
Taraflarin aralarindaki satim sézlesmesine konu olan mallarin
bedelinin vesaik mukabili 6denecegdini kararlastirmalari Uzerine satici-
ihracat¢l, mallan sézlesmeye uygun olarak alici-ithalatgiya teslim edilmek
Uzere sevk edecek ve mallara iligkin belgeleri aliciya iletiimesi amaciyla kendi

bankasina yani génderi bankasina verecektir.

Uluslararasi ticarette kullanilan baslica sevk belgeleri sunlardir®’:
- Proforma fatura,
- Ticari fatura,
- Onayl fatura,

- Ceki listesi,

”® Dogan, Akreditif, s. 132.

" Bkz. U. Tekinalp, a.g.e., s. 447; Yavuz, a.g.e., s. 726; Dogan, Akreditif, s. 132; Battal, a.g.e.,s.
261.

% Dogan, Akreditif, s. 132.

8! Serdar Ozozen, “Bankalarca Uluslararas1 Odeme Sekilleri ve Uluslararasi Ticaretin Finansmani”
Yiiksek Lisans Tezi, Bursa, 2006, s. 26 vd.
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- Koli listesi,

- Gobzetim belgesi,

- Dolasim belgesi,

- Mense sahadetnamesi,

- Kalite ve saglik uygunluk belgeleri,
- Deniz konsimentosu,

- Havayolu konsimentosu,
- Denizyolu hamule senedi,
- Karayolu tagsima senedi,

- Ordino,

- Analiz raporu,

- Antrepo makbuzu,

- Police,

- Sigorta policesi.

Gonderi  bankasi, belgeleri bir tahsil talimati ekinde alicinin
bankasina® génderecektir. Alicinin bankasi da, gelen vesaiki aliciya
bildirecektir. Alicinin, tahsil bankasina ithalat bedelini yatirmasi Gzerine
banka, mallara iligkin belgeleri aliciya teslim edecektir. Alici bu belgeler ile
mallari gimrikten cekebilecektir. Tahsil bankasi, mallarin bedelini saticinin

bankasina saticiya édenmesi amaciyla transfer edecektir.

Vesaik mukabili 6deme akreditife goére ters bir sekilde islemektedir.
Akreditifte 6demeye iliskin prosedlrl baslatan alici iken, vesaik mukabili
6demede bu kisi satici olmaktadir. Vesaik mukabili 6demeyi akreditiften
ayiran diger bir unsur da ithalatginin mal bedelini baglangicta yatirmamasi

ancak belgeleri alacadi sirada mal bedelini hazir etmesidir®.

82 Bir ibraz bankasi gorevlendirilmis ise ibraz bankasina; gérevlendirilmemis ise tahsil bankasmna
gonderilecektir.

%G. Tekinalp., MOH, b. 9, s. 338. Yargitay’in akreditif ile vesaik mukabili demenin ayn1 mahiyette
oldugu yoniinde bazi kararlar1 bulunmaktadir. 11. HD.’nin 11.5.1993 Tarih, 1992/3338 Esas ve
1993/3426 Karar Sayili kararma konu olayda Tiirkiye’den Kibris’a vesaik mukabili mal satist
yapilmistir. Konsimento bankadan alinmadan ve mal bedeli 6denmeden tasiyici, mali alicisina teslim
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B. Tahsil Talimati
TYK’nin 4/a-i maddesi uyarinca, tahsil icin génderilen buttn belgeler,
tahsilin TYK 522’ ye tabi oldugunu belirten, tam ve kesin talimati igceren bir

tahsil talimatina baglanmalidir.

TYK’'nin 4/b maddesinde tahsil talimatinin duruma uygunluguna gére
asagidaki bilgileri icermesi gerektigi belirtilmistir:

i Tahsilin alindigi bankanin tam ismi, posta adresleri, teleks, telefon,
faks numaralari ve referansi dahil ayrintilari;

ii. Amirin tam ismi, posta adresi ve duruma gore teleks, telefon ve
faks numaralari dahil ayrintilari;

iii. Muhatabin tam ismi, posta adresi veya ibrazin yapilacagi
ikametgahin duruma goére teleks, telefon ve faks numaralari dahil
ayrintilari;

iv. ibraz bankasi varsa bu bankanin tam ismi, posta adresi ve duruma
gbre teleks, telefon ve faks numaralari dahil ayrintilari;

V. Tahsil edilecek tutar ve doviz cinsi;

Vi. Eklenen belgelerin listesi ve her belgenin sayisal d6kimu;

vii. ~ Odeme ve/veya kabuliin saglanmasina iliskin sartlar,

Belgelerin teslimine iligkin sartlar:

1) Odeme ve/veya kabul karsiliginda teslim

etmistir. Acilan tazminat davasinda, ilk derece mahkemesi, “davali tasiyanin tasidigi vesaik karsiligt
ihracat konusu mali, vesaik aramadan satis bedelini 6dememis olan aliciya teslim ettiginin anlasildigt
ancak davacinin mal bedelinin tahsili i¢in Kibris’taki alici aleyhine herhangi bir girisimde
bulunmadigi, ihtar cekilip dava acilmadigi halde dogrudan tasiyana dava agilmasinin yersiz oldugu
gerekgesiyle davanin reddi gerekmektedir” yoniinde hiitkiim tesis etmistir. Kararin temyizen
incelenmesi {izerine Yargitay, “davact ile dava dis1 Kibris’taki alict arasinda akreditif iliskisi vardir.
Bu durumda Kibris’taki alicinin mal bedelini ilgili banka subesine 6deyerek tagima ile ilgili belgeleri
almas1 ve bu belgeleri tasiyiciya vererek mali tesellim etmesi gerekir. Davali tasiyici ilgili belgeler
kendisine ibraz edilmeden ve bu belgeleri almadan tasidigr mali alicisina teslim edemez. Aksi halde
tastyict sorumlu olur. Olayimizda da tastyici ilgili belgeleri almadan mali alicisina teslim ettiginden
zarar dogmustur. Davacinin bu asamada aktif dava ehliyeti mevcuttur. O halde, mahkemece isin
esasina girilerek hasil olacak sonug¢ dairesinde bir karar verilmesi gerekirken davanin reddi bozma
sebebidir” yoniinde karar vermistir. Somut olayda, taraflar arasindaki 6demenin akreditifle degil,
vesaik mukabili yapilmast hususunda anlasilmis; davaci davasini vesaikin teslim edilip bedelin
bankadan alinmamasi sebebiyle agmistir. Oysa Yargitay, iliskiyi akreditif iliskisi olarak
yorumlamistir. Bkz. Dogan, Akreditif, s. 39.
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2) Diger sartlar karsiliginda teslim
viii.  Tahsil edilecek masraf ve komisyonlar ve bunlardan vazgegilip
gecilmeyeceginin belirtiimesi;
ix. Faiz s6z konusu ise,
1) Faiz orani
2) Faiz dénemi
3) Hesaplama esasi dahil tahsil edilecek faizin tutari ve
bundan vazgecilip gecilmeyeceginin belirtiimesi;
X. Odeme yéntemi ve 6deme bildiriminin bigcimi;
Xi. Odememe, kabul etmeme ve/veya diger sartlari yerine getirmeme

hallerinde izlenecek yola iliskin talimat.

C. ibraz ve ibrazin Bigimi
1. ibraz
Vesaik mukabili 6demede satilan mala iligkin belgelerin ibrazi hususu
TYK’nin 5, 6, 7 ve 8. maddelerinde diizenlenmistir. 5. maddede ibraz, “aldigi
talimata gére ibraz bankasinin belgeleri muhatap i¢in hazir tutmasina iligkin

bir islem” olarak tanimlanmaktadir.

Belgeler ve tahsil talimati, gébnderi bankasi tarafindan tahsil bankasina
dogrudan veya bagka bir banka araciligiyla gdénderilebilir (TYK, m. 5/e).
Ancak yukarida da belirtildigi gibi, uygulamada genellikle tahsil bankasi ile
ibraz bankasinin goérevlerini ayni banka yerine getirmektedir. Ancak tahsil
bankasi édemenin yapilacagd! Ulkede degilse, gbnderi bankasi tarafindan
ibraz bankasi olarak bir bagka banka devreye sokulabilir. Génderi bankasi,
herhangi bir bankayi gdérevlendirmezse, tahsil bankasi kendi sececegdi bir
bankay! kullanabilir (TYK , m. 5/f).

TYK m. 5/c uyarinca belgeler, alindiklari bigimde muhataba ibraz
edilmelidir.

8 Bkz. ibraz Bankas, s. 34.
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2. Gériildiigiinde Odeme veya Kabul
Tahsil talimati belgelerin 6deme karsiliginda teslimini veya ileriki bir
tarihte &demeli bir poligenin ithalatci tarafindan kabuliinii igerebilir®. Tahsil
talimatinda belgelerin gérildiginde édeme yapilmasi dngdruliyorsa, TYK
m. 6 uyarinca ibraz bankasi édeme icin ibrazi gecikmeden yapmalidir. Eger
g6rildiginde édeme disinda baska bir sart dngdéruldyorsa; kabul sartinda
ibraz bankasi kabul icin ibrazi gecikmeden, 6deme sartinda da ilgili vade

tarihinden ge¢ olmamak tzere yapmahdir (TYK, m. 6).

3. Ticari Belgelerin Serbest Birakilmasi
Tahsil talimatinda, belgelerin 6deme karsiliginda teslimi veya kabul
karsiliginda teslimi éngérilebilir. Tahsil talimatinda belgelerin ithalatgiya
6deme karsiliginda teslimi éngdéruliyorsa, banka bedeli almadan belgeleri
ithalatglya vermeyecektir (TYK, m. 7/a)®. ithalatci belgeleri ancak édeme
karsihgina alabilecegi ve belgeleri almadan gimrikten mallari gekemeyecegi

icin bu noktada ihracatci korunmus olmaktadir®”.

TYK’nin 7/b maddesi uyarinca bir tahsil, ilerideki bir tarihte 6demeli bir
poligeyi igeriyorsa; tahsil talimati, ticari belgelerin muhataba kabul veya
6deme yoOntemlerinden hangisi karsihiginda serbest birakilacagini
bildirmelidir. Tahsil talimatinda béyle bir bildirimin yer almamasi halinde, ticari
belgeler 6deme karsiliginda serbest birakilacak ve tahsil bankasi belgelerin
teslimindeki gecikmeden dogacak sonuglardan sorumlu olmayacaktir.

7/c maddesine gore bir tahsil, ilerideki bir tarinte 6demeli bir poligeyi
iceriyor ve tahsil talimatinda belgelerin 6deme Kkarsilidinda serbest
birakilmasi belirtiliyorsa belgeler sadece 6deme karsihiginda serbest
birakilacak ve tahsil bankasi belgelerin teslimindeki gecikmeden dogan

sonuglardan sorumlu olmayacaktir.

85 Sanli, Eksi, a.g.e., s. 81.
86 Sanli, Eksi, a.g.e., s. 81.
87 Sanli, Eksi, a.g.e., s. 81.
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4. Belgelerin Olusturulmasi
Gdnderi bankasi, tahsile eklenmemis bazi belgelerin (poligeler,
bonolar, makbuzlar, taahhitnameler vb belgeler), tahsil bankasi ya da
muhatap tarafindan olusturulmasi konusunda talimat verdiginde, TYK m. 8
uyarinca bu belgelerin bicim ve metinleri gbnderi bankasi tarafindan
saglanacaktir. Aksi halde, tahsil bankasi kendisi veya muhatap tarafindan

saglanan bu belgelerin bigimi ve metni bakimindan sorumlu olmayacaktir.

D. Odeme
1. Gecikmeksizin Odeme
Tahsil bankasi, tahsil ettigi bedeli komisyon ve masraflar disuldikten
sonra gecikmeksizin génderi bankasina iletecek; gdénderi bankasi bu bedeli
ihracatcinin kullanimina hazir tutacaktir (TYK, m. 16/a-b).

2. Yerel Para Uzerinden Odeme
Belgelerin 6deme Ulkesinin parasi (yerel para) Uzerinden &deme
karsiliginda teslimi 6ngoérlliyor ise, aksi tahsil talimatinda belirtiimedigi
slrece ibraz bankasi, belgeleri, yerel para Gzerinden ddeme karsiliginda
sadece bu paranin tahsil talimatinda belirtilen bigcimde derhal kullanima hazir
olmasi sartiyla muhataba serbest birakacaktir (TYK, m. 17).

3. Yabanci Para Uzerinden Odeme
Belgelerin édeme (lkesinin parasi disinda baska bir para (yabanci
para) Uzerinden ddeme Kkarsiliginda teslimi éngéralliyor ise, aksi tahsil
talimatinda belirtiimedigi slrece ibraz bankasi, belgeleri, belirtilen yabanci
para ile 6deme karsiliginda, sadece bu paranin tahsil talimati uyarinca derhal
havale edilebilir olmasi kaydiyla muhataba serbest birakacaktir (TYK, m. 18).

4. Kismi Odemeler
TYK'nin  19. maddesinde temiz tahsiller g¢ercevesinde kismi

6demelerin, 6deme yerinde gecerli olan yasanin yetki verdigi sart ve
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oranlarda kabul edilebilecegi diuzenlenmistir. Ancak belgeler muhataba
sadece 6deme tamamlandiginda serbest birakilacaktir (TYK, m. 19/a).

Belgeli tahsiller bakimindan ise kismi 6demelerin sadece tahsil
talimatinda 6zel yetki varsa kabul edilecedi diizenlenmistir. Aksine bir talimat
bulunmadigi slrece ibraz bankasi belgeleri muhataba édemenin tamami
gerceklestikten sonra serbest birakacak ve belgelerin teslimindeki herhangi

bir gecikmeden dogacak sonuglardan sorumlu olmayacaktir (TYK, m.19/b).

E. Faiz, Komisyon ve Masraflar
1. Faiz
Tahsil talimatinda faiz 6ngdérulebilir. Tahsil talimatinda faiz 6ngérilmis
ise TYK'nin 20/b maddesi uyarinca faizin orani, dénemi ve hesaplama esasi
da belirtiimelidir.

Tahsil talimatinda faiz tahsil edilecegi belirtiliyor olmasina ragmen
muhatap bu faizi édemeyi reddediyorsa, ibraz bankasi, faizi tahsil etmeden
duruma goére ddeme, kabul veya diger sartlar karsiliginda belgeleri teslim
edebilir (TYK m. 20/a).

Tahsil talimatinda faizden vazgecilmeyeceg@i acikca bildirildigi halde
muhatap faizi 6demeyi reddederse, ibraz bankasi belgeleri teslim etmeyecek
ve belgelerin teslimindeki gecikmeden dogacak sonuglardan sorumiu
olmayacaktir (TYK, m. 20/c). Faizin 6denmesi muhatap tarafindan
reddedildiginde, ibraz bankasi, tahsil talimatini aldigi bankaya bu durumu

gecikmeksizin bildirmelidir.

2. Komisyon ve Masraflar
TYK’'nin 21/d maddesi uyarinca bankalar, herhangi bir talimati yerine
getirmeden &énce, kendi giderlerini karsilamak icin tahsil talimatini aldiklari

taraftan, komisyon ve masraflarinin pesinen 6denmesini isteme ve bu
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ddemenin yapilmasina kadar tahsil talimatini yerine getirmeme hakkini sakli
tutmaktadir.

Tahsil talimatinda, tahsil komisyonlar ve masraflarinin muhataba ait
oldugu belirtildigi halde, muhatap bunlari 6demeyi reddederse ibraz bankasi
komisyon ve masraflari tahsil etmeksizin duruma gére édeme, kabul veya

diger sartlar karsihiginda belgeleri teslim edebilir (TYK, m. 21/a).

Tahsil talimatinda komisyon ve masraflardan vazgecilmeyecegi agikca
belirtiimis olmasina ragmen muhatap bunlari 6demeyi reddederse, ibraz
bankasi belgeleri teslim etmeyecek ve tahsil talimatini aldigi bankaya bu
durumu gecikmeksizin bildirecektir. ibraz bankasi, belgelerin teslimindeki
gecikmeden dogacak sonuclardan sorumlu olmayacaktir (TYK, m. 21/b).

TYK’nin 21/c maddesi uyarinca, tahsil talimatinda acik¢a éngéraldtgu
veya TYK'ya gbére tahsil komisyon ve masraflarinin ve harice yapilan
6demelerin amire ait oldugu her durumda tahsil bankasi, bu tutarlari tahsil
talimatini génderen bankadan; génderi bankasi da 6dedigi miktari, kendi
masraf ve komisyonlari ile birlikte tahsil isleminin sonucuna bakilmaksizin

amirden derhal almaya hak kazanacaktir.

VI. BANKALARIN YUKUMLULUK VE SORUMLULUKLARI
A. lyi Niyet ve Yeterli Ozen Gésterme
Vesaik mukabili 6demede, bankalarin sorumlulugu c¢ok genis
tutulmamig; iyi niyetle hareket etmeleri ve gereken 6zeni géstermeleri yeterli
kabul edilmistir (TYK, m. 9)%. Bankanin 6zen yikiminiin tespiti bakimindan,

milletlerarasi standartlara ve orf ve adet kurallarina uygun olmasi veya

88 Sanli, Eksi, a.g.e., s. 82.
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milletlerarasi ticaret hukukuna gére beklenen 6zeni géstermesi gerektigi gibi
teklifler bulunmaktadir®.

Tirk hukukunda bankalarin iyi niyet ve 6zen gésterme yikimligindn
kaynagini MK.'’nun 2. maddesi olusturmaktadir. “DurUstlik kurali” olarak ifade
edilen bu genel kurala goére, “Herkes, haklarini kullanirken ve borglarini
yerine getirirken daristlik kurallarina uymak zorundadir. Bir hakkin agik¢a
kétdye kullanilmasini hukuk dizeni korumaz”. Turk bankacilik uygulamasi
acisindan Yargitay, MK. m. 2'yi emredici hikim olarak kabul etmekte ve
bunu bankalarin giiven kurulusu olmalari gerekgesine dayandirmaktadir®.

Ozen 6lclistiniin kaynaklarindan olan emredici nitelikteki TTK.’nin 20/2
maddesi uyarinca bankalarin basiretli bir isadami gibi davranma yukimltlagu
bulunmaktadir®’. Tacir olan bankalarin faaliyetlerinin 6zel gilvene dayanan
faaliyetler oldugu kabul edilmekte, bankalarin basiretli davranma
yUkdmlUlaginin bagka bir ifade ile 6zen yukimlulaginin él¢cisi bu glvenin

yogunlugu oraninda agirlasmaktadir®.

Bankalarin vekil sifatiyla is gérdigu durumlarda sorumluluklari BK. m.
390 cercevesinde belirlenecektir. Bu hallerde vekil borcunu 6zenle ifa etmek
zorundadir. BK. m. 390/1’in iscinin mesuliyetine atif yapmasi nedeniyle
vekilin 6zen borcu hakkinda BK. m. 321 uygulanacaktir®®. Bu maddeye gére,
vekilin 6zen borcunun derecesi belirlenirken vekilin o is igin lazim gelen ve
mUvekkili tarafindan bilinen veya bilinmesi gereken bilgi ve tecriibe derecesi

nazara alinir®.

% Bkz. Dogan, Akreditif, s. 216.

% Yargitay 19. HD. 26.3.1996 T. ve 6-2976 S. Karar, Bkz. Battal, a.g.e.,s. 15.
1 Battal, a.g.e., s. 8.

%2 Battal, a.g.e., s. 8.

% Battal, a.g.e., s. 99.

% Battal, a.g.e..s. 99.
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Tlrk hukukunda Borglar Kanunu’nun emredici nitelikteki  99.
maddesinin 1. fikrasinda, hile ve agir kusur halinde, bor¢lunun sorumlulugu
kaldiran her gartin batil oldugu dizenlenmistir. Ayni maddenin 2. fikrasina
gobre ise, hafif kusur halinde, mesuliyet hikiimet tarafindan imtiyaz suretiyle
verilen bir sanatin icrasindan doguyorsa, sézlesmeye konulan sorumsuzluk
kayitlari, hakim tarafindan batil addedilebilecektir. Bankalar faaliyetlerini
devletin verdigi imtiyaz cergevesinde yerine getirmektedir®. Bu nedenle
bankalarin sézlesmelere koydugu, hafif kusurdan sorumsuzluguna dair
kayitlar dahi batil kabul edilebilecektir.

Bankanin, vekalet iligkisinden dogan “borcunu 6zenle ifa”
yukimlalagint 6zel kayitlarla sinirlandirmasi vekélet sézlesmesinin niteligi
ile bagdasmamaktadir. Mesleki uzmanlik gerektiren isleri yapan ve ruhsat
almis olmalarindan dolayr bu uzmanhgr var sayllan bankalarin, hafif
kusurdan sorumsuzluklarina iliskin kayitlarin da, hakim tarafindan bu nedenle

gecersiz sayllmasi yéniinde gérisler ileri stiriilmektedir®®.

B. Mallara iligkin Sorumluluk

Vesaik mukabili 6demede bankalar, temel iliskinin saticisi ve alicisi
arasindaki iligkiyi nazara almayacagi gibi, s6zlesmeye konu mallarin
incelenmesi, mallarin niteligi ve tam olarak ifa edilmis olmasini incelemekle

yakamla degildir®”.

TYK’'nin 10. maddesinde vesaik mukabili 6demeye konu mallarin, bir
bankanin onayl olmaksizin o bankanin adresine gdnderilemeyecegi
belirtiimektedir. Bankanin onayi olmaksizin mallar o bankaya génderilir veya
bankaya ya da emrine tevdi edilir ve mallarin muhataba teslimi istenirse, ilgili
bankanin mallari teslim alma konusunda hi¢bir yOkimlGligu olmayacaktir. Bu

durumda risk ve sorumluluk mallari génderende olacaktir (TYK, m. 10/a).

% Battal, a.g.e., s. 8.
% Battal, a.g.e., s. 166.
°7 Dogan, Akreditif, s. 214.
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Mallar tahsil bankasina veya emrine tevdi edildiginde muhatabin
6deme veya kabul ile tahsil islemini sonuglandirmasi (zerine tahsil
bankasinin mallarin serbest birakilmasini saglamasi durumunda, gdnderi
bankasinin tahsil bankasini bu konuda yetkili kildig1 kabul edilmektedir (TYK,
m.10/e-i).

Gdnderi bankasinin talimati Gzerine veya talimati olmaksizin tahsil
bankasinin mallarin serbest birakilmasini saglamasi durumunda, tahsil
bankasinin yaptigi bitin harcamalar ve ugradigi zararlar génderi bankasi
tarafindan kargilanacaktir (TYK, m.10/e-ii).

Ayni maddede bankalarin, bir belgeli tahsilin iligkili oldugu mallar igin,
kendilerine depolama ve sigorta dahil herhangi bir islem yapiimasi
konusunda 6zel talimat verilse bile bunu yapma zorunlulugu bulunmadigi

belirtiimektedir.

10/c maddesine gére bankalar, talimat almig olsun ya da olmasinlar,
mallarin  korunmasi igin iglem vyaptiklarinda, bunun igin gdreviendirilen
dclnca kisilerin eylemleri veya kusurlari ile ilgili olarak higbir yakamllik ve

sorumluluk tstlenmezler.

Bankalar tarafindan, mallarin korunmasina ydnelik bir islem
dolayisiyla yapilan herhangi bir masraf veya harcama tahsili génderen
tarafca kargilanacaktir (TYK, m. 10/d).

C. Talimat Verilen Bir Bankanin Eylemlerine iligkin Sorumluluk
Alinmamasi
TYK’da, amirin verdigi talimatin yerine getirilmesi amaciyla diger bir
bankanin hizmetinden yararlanan bankanin diger tarafin eylemlerine iligkin
bir sorumluluk Gstlenmeyecegi dizenlemistir. TYK’'nin 11. maddesine gére,

amirin verdigi talimatin yerine getiriimesi amaciyla diger bankalarin
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hizmetinden yararlanan bankalar, bu isi o amirin hesabina ve riski ona ait
olmak suretiyle yapacak; diger bankalarin seciminde séz sahibi olmus olsalar
bile, gbnderdikleri talimatin yerine getirilmemis olmasindan dolayi yukimltlik

ve sorumluluk Ustlenmeyecektir(TYK, m.11/a-b) .

Hizmet vermesi icin diger bir bankaya talimat veren banka, yabanci
ulke yasalari ve usulleriyle bagli olacak ve bunlarin getirdigi tim yakamlalik
ve sorumluluklara kargi talimat verilen tarafi TYK'nin 11/c maddesi uyarinca

tazmin etmekle ylkimlU olacaktir.

TYK’'nin 11. maddesinde ikinci bankanin eylemlerine iliskin génderi
bankasinin sorumsuzlugu kaydi dizenlenmektedir. Bu sorumsuzluk kaydinin

Tark hukukuna gore gecerli kabul edilip edilemeyecegi 6nem arz etmektedir.

Doktrinde ve Yargitay kararlarinda ikinci bankanin, BK. m. 100
anlaminda yardimci sahis durumunda olmasi nedeniyle kusurundan dolayi
amire karsi goénderi bankasinin sorumlu oldugu kabul edilmektedir®®. Bu
konudaki diger bir gérls ise, gdnderi bankasinin sorumlulugunu vekalet
iligkisi cercevesinde degerlendirmektedir. Buna gbére, génderi bankasi, BK.
391/2. maddesi uyarinca sadece vekilin segilmesi ve ona talimat verilmesi

konusunda sorumlu olmalidir®.

Tiark hukukunda sorumluluktan kurtulmaya ydénelik kayitlara birtakim
sinirlamalar getirilmistir. BK.’nun 99/1. maddesinde “hile ve agir kusur”
halinde sorumluluktan kurtulma sarti batil kabul edilmistir. Ayni maddenin
ikinci fikrasindaki dizenlemeye gére hafif kusur halinde de, devletin verdigi
imtiyaz cercevesinde faaliyetlerini yerine getiren bankalarin sorumsuzluk

kayitlari batil kabul edilebilecektir.

% Bkz. Battal, a.g.e., s. 261; Dogan, Akreditif, s. 219.
% Bkz. U.Tekinalp, a.g.e. , s. 443.
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Dolayisiyla génderi bankasinin, ikinci bankanin segiminde hile veya
agir kusuru var ise, TYK'nin 11/b hikmline dayanarak sorumluluktan
kurtulmas! kabul edilemez'®. Génderi bankasi sadece ikinci bankanin hafif
kusurundan dogan sorumluluktan sbézlesme ile kurtulabilir. Ancak ikinci
bankanin génderi bankasi tarafindan secilmis olmasi halinde, ikinci bankanin
hafif kusurundan génderi bankasi sorumlu olacaktir.

D. Alinan Belgelere iligskin Sorumluluk Ustlenilmemesi
TYK’nin 12/a maddesi uyarinca bankalarin, aldiklari belgelerin tahsil
talimatinda listelenen bicimde g&ézUktlklerini saptama ve eksik veya
listelendiklerinden farkh bulunan belgeleri tahsil talimatini aldiklar tarafa
gecikmeksizin bildirme yUkimluligu vardir. Bankalarin bu konuda baskaca

bir yOkimlGliga bulunmamaktadir.

E. Belgelerin Gegerliligine iligkin Sorumluluk Alinmamasi

TYK'da bankalarin belgelerin gegerliligi konusunda sorumlulugu
bulunmayacagi dizenlenmigti. TYK'nin 13. maddesine gbére bankalar,
belgelerin bigimi, vyeterliligi, dogdrulugu, gercekligi, yasal sonuglarn ve
belgelerde yer alan veya sonradan eklenen genel ve 6zel sartlar dolayisiyla
higbir yUkumlUlik veya sorumluluk Ustlenmemektedir. Bununla birlikte
bankalar, belgelerin temsil ettigi mallarin mevcut olup olmadigina, degerine,
tanimina, miktarina, agirhgina, kalitesine, durumuna, ambalajina, teslimatina
veya mallari génderenlerin, tagimacilarin, navlun komisyoncularinin, mallari
sigorta edenlerin, alicilarin veya diger herhangi bir kiginin iyi niyetine,
eylemlerine, ihmallerine, mali durumlarina, icraatina, ticari itibarina iliskin

olarak da hi¢bir sorumluluk tstlenmemektedir.

1% Bkz. Dogan, Akreditif, s. 22.
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F. Gecikmelere, Yolda Kaybolmaya ve Ceviriye iligkin Sorumluluk

Alinmamasi

TYK’'nin 14/a maddesi uyarinca bankalar, herhangi bir mesajin,
mektubun veya belgenin gbénderiimesi sirasinda kaybolmasi veya
gecikmesinden dogacak sonuclardan veya haberlesmedeki gecikme, bozuk
alinma veya diger hatalardan ve teknik terimlerin c¢evirisindeki ya da
yorumlanmasindaki hatalardan dolayl higbir sorumluluk ve yUkimlGluk

Ustlenmemektedir.

G. Micbir Sebep
TYK’'nin 15. maddesinde bankalarin, tabii afetler, grev, lokavt, isyan,
ayaklanma, i¢ karnigiklik, savas hali veya kendi kontrolleri disindaki tim
nedenlerle faaliyetlerinde meydana gelecek kesintiden dodacak sonuclardan

dolayi higbir sorumluluk ve yukimlulik Ustlenmeyecegdi diizenlenmistir.



IKINCi BOLUM

VESAIK MUKABILI ODEMEDEN DOGAN UYUSMAZLIKLARA
UYGULANACAK HUKUK

. GENEL OLARAK

Milletlerarasi ticari iligkilerin gelismesi ile ayrn hukuk dizenlerine tabi
olan kisiler birbirleriyle ticari alanda daha sik iliski kurmaya baslamigtir.
Ancak taraflarin farkh Glkelerde bulunmasi ve farkli hukuk diizenlerine tabi
olmasinin getirdigi olumsuzluklarin yani sira; ithalat-inracat yasaklari, tlkenin
para mevzuatli bakimindan getirilen tedbirler, belirli bir Glke mallarina
uygulanan kotalar gibi Glkenin dis ticaret rejimi ile ilgili hususlar, milletlerarasi
ticari iliskiler acisindan ilave risk faktorleri olarak karsimiza cikmakta ve
milletlerarasi ticari iligkilerin taraflari arasinda uyusmazliklarin dogmasina

neden olmaktadir'’.

Yukarida belirtilen durumlarin ortaya ¢ikmasi halinde, taraflarin hak ve
yukimlUltklerinin - nasil  etkilenecegi, taraflar arasindaki hukuki iligki
bakimindan yetkili olan hukuk kapsaminda tespit edilecek ve uyusmazlik

cbzimlenecektir.

Tirk hukukunda, milletlerarasi 6zel hukuka iliskin kurallar ilk olarak, 5
maddeden olusan 23.3.1330 tarihli “Ecnebilerin Hak ve Vazifeleri Hakkinda
Muvakkat Kanun” ile diizenlenmigtir. Ecnebilerin Hak ve Vazifeleri Hakkinda
Muvakkat Kanunu yirirlikten kaldiran 2675 Sayil “Milletlerarasi Ozel Hukuk
ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun” 20.5.1982 tarihinde kabul edilmis ve ayni

yil yOrirliige girmistir'%,

" Dogan, Akreditif, s. 136.
102 RG 22.5.1982/17701.
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2675 Sayili Kanunun, milletlerarasi ticari iligkilerin yogunlasmasi ile
birlikte bazi konularda yetersiz kalmasi nedeniyle yeni bir kanun ¢ikariimasi
ihtiyacindan yola cikilarak 27.11.2007 tarihinde kabul edilen 5718 Sayili
“Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun”, 12.12.2007

tarihinde yurirlige girmistir'®.

5718 Sayili Kanunda, yurirlikten kalkan 2675 Sayili Kanun’un hukuki
yapisinin ve milletlerarasi 6zel hukuka temel yaklagiminin muhafaza edildigi
gb6rulmektedir. Kimi hikimlerin aynen yer aldigi, kimi alanlarda ise yeni
dizenlemelerin kabul edildigi 5718 Sayili Kanun’un yeni bir milletlerarasi 6zel
hukuku kanunundan ziyade degisiklik yapan bir kanun niteligi tasidigini

s6ylemek mimkiindir'®.

5718 Sayili Kanun, ilk maddesinde belirtildigi Gzere, yabancilik unsuru
tasiyan 6zel hukuk iligkileri bakimindan uygulama alani bulmaktadir. Bu
maddeye gobre sobzlesmeden dogan borg iligkisinin kanunlar ihtilafi
kurallarinin uygulama alanina girebilmesi igin yabancilik unsuru tasimasi
gerekmektedir. Calismamiz acgisindan bir sézlesmenin hangi hallerde
yabancilik unsuru tasidigl ve hangi hallerde milletlerarasi unsurlu sézlesme

niteligi kazanacagi 6nem tagimaktadir.

Il. MILLETLERARASI UNSURLU SOZLESME KAVRAMI

A. Tanim
Sozlesme, “taraflarin belli bir hukuki sonug¢ dogurmaya yoénelik
karsilikli ve birbirine uygun irade aciklamalarindan olusan bir hukuki iglem”

olarak tanimlanmaktadir'®

. Milletlerarasi unsurlu sbézlesme ise, “igerdidi
irtibat noktalar itibariyle yabancilik unsuru iceren ve bu nedenle bir veya

birden fazla hukuk duzeniyle iliski iginde bulunan sbzlesme” olarak

' RG 12.12.2007/26728.

104 Ayni goriis i¢in bkz. Ergin Nomer, Cemal Sanli, Devletler Hususi Hukuku, Istanbul, Beta, 2008,
b. 16, Onsoz.

195 Sebnem Akipek, Erkan Kiigiikgiingor; Sozlesmeler Rehberi, Ankara,2000, s. 16.
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tanimlanabilir'®.

Ancak bir sdzlesmenin milletlerarasi unsurlu sézlesme
olarak kabul edilmesinde dikkate alinan kistaslar her hukuk sisteminde

farklilik g6sterebilecektir.

Doktrinde de bir sdzlesmenin milletlerarasi unsurlu sézlesme olarak
kabul edilebilmesinde dikkate alinmasi &nerilen kistaslar farklilik
gOstermektedir. Bazi gérisler sdzlesmenin irtibat noktalarindan hareket

ederken, bir kismi sdzlesmenin ekonomik etkilerini degerlendirmektedir.

B. Milletlerarasi Unsurlu S6zlesmenin Varligini Tespitte Kullanilan

Yontemler

Sdzlesmeler hukukunda milletlerarasi unsurlu sézlesmeler “objekitif
bakimdan” milletlerarasi unsurlu sbézlesmeler ve “subjektif bakimdan”
milletlerarasi  unsurlu sézlesmeler olmak Uzere ikiye ayriimaktadir.
Sbézlesmenin icerdigi irtibat noktalari itibariyle, daha herhangi bir devlet
mahkemesine basvurulmadan, bir veya birden fazla hukuk duzeniyle iligki
icinde bulunmasi halinde objektif bakimdan milletlerarasi unsurlu oldugu
kabul edilmektedir'®”. Bu durumda, 6rnegin, sézlesmenin taraflarinin
isyerlerinin farkli tlkelerde olmasi, s6zlesmeyle birden fazla devlet arasinda
bir baglanti kurdugundan, s6z konusu sb6zlesme milletlerarasi unsurlu
sOzlesme kabul edilebilir. Bazi milletlerarasi sézlesmelerde bu baglantinin
varligi aranmaktadir. 1980 tarihli Mallarin Milletlerarasi Satimina iligkin
Birlesmis Milletler Sézlesmesi (Viyana Sézlesmesi)'® ve 1986 tarihli Tasinir
Mallarin Milletlerarasi Satimina Uygulanacak Hukuk Hakkinda La Haye
Sézlesmesi'®nde is yerleri farkli Gilkelerde bulunan taraflar arasindaki satim,

milletlerarasi unsurlu satim olarak kabul edilmistir.

106 Turgut Turhan, Milletlerarasi1 Sozlesmelerde Yabanci Para Kayitlari, (Yabanci Para Kayitlari),
Ankara, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, 1997, s. 192.

%7 Turhan, Yabanci Para Kayitlar, s. 6.

1% Ingilizce metni icin bkz. http://www.uncitral.org/english/texts/sales/CISG.htm

1% Ingilizce metni icin bkz. http://www.lexmercatoria.org
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Bir s6zlesmenin sibjektif bakimdan milletlerarasi unsurlu sézlesme
olmasi ise, sOzlesmenin igerdigi irtibat noktalarinin yetkili mahkeme
tarafindan degerlendiriimesinden sonra sdzlesmenin o devlet hukuku
bakimindan bir veya birden fazla yabanci hukuk dizeniyle iligkili oldugunun

tespit edilmesidir''°.

Bu gb6rlst savunanlara gb6re, bir sbézlesmenin
milletlerarasi unsurlu olup olmadidi, ancak soézlesmenin igerdigi irtibat
noktalarinin hakim tarafindan degerlendiriimesi sonucunda tespit edilir. Eger
hakim s6zlesmenin birden fazla hukuk diizeniyle baglantisi oldugu sonucuna
varlyor ve uygulanacak hukuku arastirma geredi doguyorsa, s6zlesme
milletlerarasi unsurlu bir sézlesmedir. Bagka bir ifade ile, bir sdzlesmeye
hangi hukukun uygulanacagi konusunda tereddit olmasi halinde, o s6zlesme

milletlerarasi unsurlu sézlesme olarak degerlendirilebilir'"".

Subjektif yénteme gbére, taraflarca s6zlesmeye uygulanmak (zere
yabanci bir hukukun secilmis olmasi, i¢c hukuk sdzlesmesini milletlerarasi
unsurlu sézlesme haline getirmektedir. CUnkl hukuk seciminin varligi halinde
lex forfnin mi yoksa secilen hukukun mu uygulanacagl sorunu ortaya

112

ctkmaktadir' “.

Bir s6zlesmenin milletlerarasi unsurlu sézlesme olup olmadiginin
yorumunda kullanilan diger bir yontem de ekonomik yéntemdir. Bu
ybntemde, kisisel veya cografi anlamda bir yabancilik unsuru aranmamakta,
sOzlesmenin birden fazla Ulkede ekonomik etkisinin olup olmadigi
arastinimaktadir. Buna gére, bir sézlesmede, para veya mal gibi ekonomik
degerlerin Ulkeler arasi karsilikh transferi s6z konusu ise, o sbzlesme

113

milletlerarasi unsurlu sézlesmedir Bu gdrise gobre, bir sbzlesmenin

milletlerarasi unsurlu sézlesme olarak kabul edilmesi igin yabancilik

1o Turhan, Yabanci Para Kayitlar, s. 6.

"' Bilgin Tiryakioglu, Tasimr Mallara iliskin Milletleraras1 Unsurlu Satim Akitlerine
Uygulanacak Hukuk, Ankara, AUHF Yayinlari, 1996, s. 5.

"2 Ozdemir, a.g.e., s. 928; Aygiil, a.g.e., s. 235.

'3 Fransiz Hukukunda kabul edilen goriis i¢in bkz. Turgut Turhan, “Fransiz Hukukunda Milletleraras
Tahkim”, Milletlerarasi Tahkim Konusunda Yasal Bir Diizenleme Gerekir mi? Sempozyumu (11
Nisan 1997), BTHAE,, s. 80.
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unsurunun varligi her zaman zorunlu olmamakta; sézlesme, milletlerarasi
ticari hayat! ve milletlerarasi ticari hayatin menfaatlerini ilgilendirmesi halinde

milletlerarasi nitelik tasimaktadir' ™.

Tark hukukunda yabanci unsur tasiyan soézlesmeler, milletlerarasi
unsurlu sdzlesme olarak kabul edilmektedir'’®. Bu cercevede, milletlerarasi
unsurlu sézlesme kavrami ve yabancilik unsuru tasiyan sézlesme kavrami
ayni anlamda kullaniimakla birlikte, milletlerarasi unsurlu sézlesme
kavraminin yabancilik unsuru tasiyan sézlesme kavramina gbére daha dar
kapsaml oldugu kabul edilmektedir'’®. Bir sézlesme objektif acidan birden
fazla Ulke ile irtibath ise, milletlerarasi unsurlu sdzlesme olarak kabul
edilmekte ve bu sézlesmeden dogan uyusmazliga uygulanacak hukuk,
kanunlar ihtilafi kurallariyla tespit edilmektedir. Yabancilik unsuru tasiyan
sb6zlesme kavrami ise, daha genis bir kavramdir. Yabancilik unsuru, yetkili
mahkeme tarafindan belirlenmektedir. Dolayisiyla bir Glkenin hukukuna gére
yabancilik unsuru tasiyan bir s6ézlesme, diger bir UGlke hukukuna goére
yabancilik unsuru tagimayabilmektedir.

Kanaatimizce, bir s6zlesmenin milletlerarasi unsurlu bir sézlesme olup
olmadiginin tespitinde en uygun yol, her U¢ ydéntem de dikkate alinarak
bunlardan herhangi birine gbére sbzlesmenin milletlerarasi  unsurlu

sayllmasinin yeterli kabul edilmesidir.

14 Celikel, MOH, b. 7, s. 252; Akinci, insaat Sozlesmeleri, s. 9; Ergin Nomer, Nuray Eksi, Giinseli
Gelgel, Milletleraras1 Tahkim, b.1, Istanbul, 2000, s. 5; Cemal Sanli, Milletleraras1 Ticari
Tahkimde Esasa Uygulanacak Hukuk, Ankara, BTHAE, 1986, s. 31 vd.; Dogan, Akreditif, s. 136.
"> Hatice Ozdemir, “MOHUK Kapsamma Giren Sozlesmelerin Tespiti Baglaminda “Yabancilik
Unsuru Tasiyan Sozlesme” ve “Uluslararas1 Sozlesme” Kavramlari”, iBD, C. 73, S. 10-11-12 (1999),
s. 927.

"1° Nomer, Eksi, Gelgel, a.g.e., s. 5; Musa Aygiil, “Avrupa Topluluklarinda Akitten Dogan Borg
Tliskilerine Uygulanacak Hukuk Hakkinda Roma Sézlesmesi”, SUHFD, C. 9, S. 3-4 (2001), s. 234,
Nuray Eksi, “Yabancilik Unsuru Tasiyan Akitler ve Bu Akitlerin AT Roma Konvansiyonuna Gore
Anlam1”, MHB, C. 1-2, (1992), s. 4.
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ll. SOZLESMEDEN DOGAN BORC iLISKILERINDE YETKILIi HUKUKUN
TESPITI
A. Genel Olarak
Uluslararasi ticaretin hizla gelismesi ile birlikte bu alandaki
uyusmazliklar da artmistir. Bu noktada farkli Glke vatandasi olan ve farkli
dlke hukuklarina tabi olan taraflar arasindaki sézlesme bakimindan hangi
hukukun yetkili olacagi, uyusmazliklarin hangi hukuka gére ¢6zimlenecegi

konusu giindeme gelmektedir.

Milletlerarasi unsuru havi sbézlesmeden dogan borg iliskilerine
uygulanacak hukukun tespiti bakimindan gtnimizde milli hukuklarda ve
milletlerarasi anlagsmalarda iki ana prensipten hareket edildigi gérilmektedir.
Bunlar, yetkili hukukun taraf iradelerine gore tespiti (stbjektif baglama) ve
objektif baglama kurallarina gére tespitidir.

Tark hukukunda yabancilik unsuru tasiyan hukuki iligkilere
uygulanacak hukuk, 5718 Sayili Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku
Hakkinda Kanun’a gére tespit edilmektedir. 5718 Sayili Kanunun 24.
maddesinde s6zlesmeden dogdan borg iligkilerine uygulanacak hukuk konusu

dizenlenmektedir.

Kargilastirmali hukukta oldugu gibi, Turk hukukunda da milletlerarasi
unsuru havi sézlesmeden dogan borg iligkileri alaninda ilk derece baglama
kurali olarak taraf iradelerine yer veriimektedir''”. MOHUK’un 24. maddesinin
ilk fikrasi uyarinca taraflarin, aralarindaki borg iliskisi bakimindan belirli bir
hukuk ddzenini yetkili kilmasi durumunda uyusmazlik, bu hukuka gére

cbzimlenecektir.

Taraflarin yetkili hukuku belirlememeleri durumunda sbézlesmeye
uygulanacak hukuk objektif baglama kurallarina gére tespit edilmektedir. 24.

"7 Aysel Celikel, Bahadir Erdem, Milletlerarasi Ozel Hukuk, b. 8, istanbul, Beta, 2007, s. 329 vd.
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maddenin son fikrasinda, taraflarca hukuk secimi yapilmadigr durumlarda
sOzlesmeden dogan borg iligkisine uygulanacak objektif baglama kurali
belirlenmistir. Objektif baglama kuralinin tespitinde pozitif dizenlemelere
paralel olarak, siki iligkili yer hukukuna baglama esasi kabul edilmigtir. Buna
g6re taraflarin hukuk secimi yapmamis olmasi halinde sézlesme ile en siki
iligkili hukuk uygulanacaktir.

B. Yetkili Hukukun Taraf iradelerine Gore Tespiti
1. Genel Olarak
Sbézlesmeden dogan borg iliskilerinde taraf menfaati blylk 6nem
tasimaktadir. Bu sebeple s6zlesmeye, taraflarin menfaati agisindan en uygun
hukukun uygulanmasi gerektigi kabul edilmektedir''®. Taraf menfaatine en
uygun olan hukuku en iyi taraflarin belirleyebilecegi distincesinden hareketle
taraflara s6zlesmelerinin tabi olacagl hukuku secme serbestisi taninmistir.

Milletlerarasi nitelikli s6zlesmelerde, taraflarin aralarindaki borg iligkisi
bakimindan yetkili olacak hukuku serbestce secmelerine olanak taniyan bu
ilkeye irade muhtariyeti ilkesi denmektedir. irade muhtariyeti ilkesine gére
taraflar sézlesmeden dogan borg iligkilerini, emredici hikimler de dahil
olmak Gzere bir batiin olarak belirli bir hukuk diizenine tabi kilabilmektedir. Bu
durumda taraflarin iradeleri, kanunlar ihtilafi kurali niteligini almaktadir'™®.16.
ylzyildan itibaren savunulan bu ilke, 19. ylzyilda O6zellikle Savigny’nin

gorislerinde yerini almis ve konuyu diizenleyen yasalarda kabul edilmistir'®.

GUndmUzde milletlerarasi unsuru havi sézlesmeden dogan borg

iligkileri bakimindan, hem milli hukuklarda hem de yetkili hukukun tespitini

18 Ziya Akinci, Taraflarin Yetkili Hukuku Belirlememeleri Durumunda So6zlesmeye

Uygulanacak Hukuk, Ankara, DEUHF, 1992, s. 10.

"% Nihal Uluocak, Kanunlar ihtilafi-Yasama Yetkisi Kurallari, istanbul, Fakiilteler Matbaas,
1971, s. 140; Erdogan Goger, “Devletler Hususi Hukukunda Akit Taraflarca Yetkili Hukukun
Secilmesi”, AUHF 40. Y1l Armagam, Ankara, 1966, s. 304 vd.; Vahit Dogan, is Akdinden Dogan
Kanunlar ihtilafi Alaninda Baglama Kuralinin ve Sinirlarimin Tespiti, Ankara, Yetkin, 1996; s. 17
vd.; Sanli, Tahkim, s. 108; Nomer, Sanli, DHH, b. 12, s. 293; G. Tekinalp, MOH, s. 244; Aysel
Celikel, Milletlerarasi Ozel Hukuk, b. 7, istanbul, Beta, 2004, s. 251; Tiryakioglu, a.g.e.,s. 20

120 Aysel Celikel, Bahadir Erdem, Milletlerarasi Ozel Hukuk, b. 8, istanbul, Beta, 2007, s. 325.
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konu alan sézlesmelerde, yetkili hukukun taraf iradelerine gbére tespitine
oncelik verilmektedir. Hukukumuzda, vyUrUrlikten kalkan 2675 Sayili
Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun’un kabuliinden
6nce de, kapsami tartigmali olmakla birlikte milletlerarasi unsuru havi
sb6zlesmeden dogan borg iliskilerinde taraf iradelerine gbére yetkili hukukun
tespiti doktrin'?' ve mahkeme kararlarinda'?? kabul edilmistir.

2675 sayil MOHUKun kabulii ile birlikte, 24/ maddesindeki
dizenlemeye uygun olarak, doktrinde ve uygulamada yetkili hukukun, taraf
iradelerine gére tespiti kabul edilmistir. 5718 sayili yeni MOHUKta da ilk
derece baglama kurali olarak taraf iradelerine yer veriimektedir.

2. Hukuk Sec¢iminin Yapihs Sekli
Hukuk seg¢iminin yapiligi igin belirli bir sekil aranmamaktadir.
Karsilastirmali hukukta ve Tirk hukukunda taraflarin, aralarindaki
s6zlesmeden dogan borg iliskisine uygulanacak hukuku acik veya zimni irade
beyani ile tespit edebilecekleri kabul edilmektedir.

2! Muammer R. Sevig, Vedat R. Sevig, Devletler Hususi Hukuku, b. 3, Istanbul, Istanbul Yayinevi,
1962, s. 560 vd.; Vedat R. Sevig, Kanunlar Thtilafi, Yasama ve Yargllama Catismalari, b. 2,
Istanbul, Sulhi Garan Matbaast, 1974, s. 107 vd.; Osman Fazil Berki, Devletler Hususi Hukuku, C
II, b. 6, Ankara, Giizel Sanatlar Matbaasi, 1966, s. 297 vd.; Goger, DHH.; s. 287 vd.; Uluocak,
Yasama Yetkisi, s. 140 vd.

22 Yargitay 2675 Sayilh MOHUK’ un kabuliinden énceki donemde vermis oldugu kararlarda yabanci
unsuru havi sdzlesmeden dogan borg iliskilerinde irade muhtariyetini prensip olarak kabul etmesine
ragmen, i¢ hukuk alanindaki sozlesme Ozgiirligti kapsaminda bir irade muhtariyetini
benimsemekteydi. “... Devletler Hususi Hukukundaki irade muhtariyeti ilkesi Tiirk hukukunda da
kural olarak benimsenmistir. Bu ilkeye gore taraflar, aralarindaki iligkiye bir yabanci hukukun
uygulanmasimni kararlastirabilirler” dedikten sonra, “ancak Alman (yabanci) hukuku ne Olgiide
uygulanacaktir: Davanin goriildiigii mahkemenin goriildiigti memleketin kamu diizenine ve amir
hitkiimlerine aykir1 yabanci hukukun uygulanmayacagi genellikle kabul edilmektedir. Diger bir
deyisle Devletler Hususi Hukukundaki irade muhtariyeti ancak yorumlayict hiikiimlere uygulanabilir.
Emredici hiikiimlere ise mahkemenin bulundugu yer kanunu uygulanir...” 11. HD, 5.4.1979 T ve
1979/1512 - 1979/ 1798, YKD. C. 7, 1981, s. 57-60. Benzer kararlar icin bkz. Ata Sakmar, flhan
Yilmaz, Nuray Eksi; Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun: Mahkeme
Kararlar, Istanbul, Beta, 2001, s. 60 vd.
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a. Acik irade Beyani ile Hukuk Secimi

Taraflarin belirli bir hukuku se¢me konusundaki iradelerini yorumu
gerektirmeyecek netlikte ve anlasilir bir sekilde beyan etmeleri halinde acgik

irade beyani ile hukuk seciminden s6z edilmektedir'®.

Acik irade beyani ile hukuk secimi asil sbézlesmeye bir hikim
eklenerek, asil s6zlesmeden badimsiz bir sézlesme ile ya da mahkeme

dniinde agikca belirtiimesi ile yapilabilmektedir ',

Acik irade beyani ile hukuk seg¢imi, hemen bitin Ulke hukuklarinda ve
s6zlesmeden dogan borg iliskilerine uygulanacak hukukun tespitine iligkin
milletlerarasi anlagmalarda kabul edilmistir.

5718 sayil MOHUK'un 24. maddesinin ilk fikrasinda, sdzlesmeden
dogan borg iligkilerinin taraflarin agik olarak segtikleri hukuka tabi olacagi
kabul edilmistir.

b. Zimni irade Beyani ile Hukuk Secimi

Taraflar aralarindaki s6zlesmeye uygulanmak Uzere belirli bir hukuku
sectiklerini acik olarak beyan etmemis olsalar dahi, bir hukuk secimi yapma
iradelerinin mevcut oldugu tespit edilebiliyor ise zimni irade ile hukuk

seciminden sdz edilir'®.

Zimni irade beyanindan, taraflarin belli bir hukuku akdi iligkiye

uygulamak istedikleri, bu konuda bilin¢li olduklari sadece iradelerini acik¢a

beyan etmedikleri anlasiimalidir'?®.

' Nomer, Sanli, DHH, b. 16, s. 309.

24 Sanli, Tahkim, s. 104.

'25 Nomer, Sanli, DHH, b. 16, s. 309.

12 Giiloren Tekinalp, “Akdi iliskide Uygulanacak Hukuk-MOHUK m. 24 ve Zimni Hukuk Segimi”,
MHB, 1985, C.5, S. 1, s. 29.
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isvicre ve Alman hukuklarinda, taraflarin  sdzlesmelerine
uygulanmasini istedikleri hukukun secimi herhangi bir sekle tabi
tutulmamakta; acik veya zimni irade beyaniyla hukuk secimi yapilabilecegi
kabul edilmektedir'®”.

Pozitif dizenlemelerde “s6zlesmenin hikimlerinden” ve “halin
sartlarindan” taraflarin hukuk sec¢imi yaptiklarinin yeterli glvenlikte
anlagilmasi durumunda zimni irade ile hukuk sec¢iminin varhgi kabul

edilmistir'?®.

“Sézlesmenin hikimlerinden” ve “halin sartlarindan” kavramlarindan
ne anlasiimasi gerektigi, dolayisiyla zimni irade beyaninin varliginin hangi
hallerde kabul edilecedi agik degildir. Taraflarin zimni bir hukuk segimi
yapmis olup olmadiklari konusunda taraflar arasindaki sézlesmenin esasina

iliskin hiikiimlerden hareketle bir sonuca varilabilmesi mimkiindiir'°.

Taraflarin zimni irade beyani ile hukuk secimi yaptiklarina isaret
olarak kabul edilebilecek, sézlegsmenin dili, belirli bir para birimi ile 6demenin
kararlastiriimasi, belirli bir Glke hukukunda kabul edilmis olan usuller ile 6rf ve
adetin kabuli, yetkili mahkemenin tespiti gibi bir takim belirtilerin'*® belirli bir
hukuk dizenini géstermesi halinde, taraflarin bu Ulke hukukunu zimnen
sectikleri kabul edilmektedir. Ancak bu belirtilerden birkaginin bir arada

bulunmasi gerekmektedir''.

Tirk hukukunda, yirirlikten kalkan 2675 sayili MOHUKun 24/I
maddesinde “sdzlesmeden dogan borg¢ iligkileri, taraflarin agik olarak

27 Akinci, Sézlesmeye Uygulanacak Hukuk, s. 13; Turgut Turhan, “Isvicre Devletler Ozel Hukuku
Federal Kanununda Sozlesmeden Dogan Borglara Uygulanacak Hukuk ve Tiirk Hukuku”, AUHFD C.
41, S. 1-4 (1989-1990), s. 124 vd.; Giiloren Tekinalp, “Yeni Alman ve 1svigre Milletlerarasi Ozel
Hukuk Kanunlarinda Akdi Borg Statiisii ve Tiirk Kanunu”, MHB C. 8, S. 1 (1988), s. 59 vd.

128 Celikel, Erdem, MOH, b. 8, s. 329.

'2 Nomer, Sanli, DHH, b. 16, s. 309-310.

0 G, Tekinalp, MOH, b. 9, s. 291-292; Nomer, Sanli, DHH, b. 16, s. 310.

1 G. Tekinalp, MOH, b. 9, s. 292.
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sectikleri kanuna tabidir’ ifadesine yer verilmistir. Doktrinde bazi yazarlar
tarafindan, kanunda yer alan “acik” kavrami, kanun koyucunun bilin¢li olarak
zimni irade beyani yoluyla hukuk segimini reddettigi seklinde

yorumlanmustir'*2.

Diger gorls, taraflarin belirli bir Glke hukukunu sectikleri yénindeki
iradelerinin  tereddiide mahal vermeyecek sekilde tespit edilebilmesi
durumunda, zimni irade beyani ile hukuk seciminin kabul edilmesi gerektigi;

aksi durumun taraf menfaatlerine aykiri olacagi yéniinde olmustur'.

5718 Sayili MOHUK’un 24/1. maddesinde acik hukuk seciminin yan
sira “sOzlesme hikimlerinden veya halin sartlarindan tereddide vyer
vermeyecek bicimde anlasilabilen hukuk secimi” de kabul edilmistir. Buna
gbre, taraflarin aralarindaki borg iliskisine uygulanacak hukuku agik irade
beyaniyla belirlememis olmalari durumunda, sézlesme hikimlerinden veya
hélin sartlarindan tereddiide yer vermeyecek bicimde bir hukukun segildigi
anlagilabiliyorsa bu hukuk sec¢imi gecerli olacaktir.

Doktrinde bazi yazarlar tarafindan 24/1. maddeye eklenen “sézlesme
hikimlerinden veya hélin sartlarindan tereddiide yer vermeyecek bicimde
anlagilabilen hukuk sec¢imi de gecgerlidir’ cimlesi ile zimni hukuk secgiminin

kabul edildigi ileri stiriilmektedir'*.

Bazi yazarlara gore ise, taraflarin s6zlesmeden dogan borg iligkilerine
uygulanmak Uzere belirli bir hukuku sectiklerinin tereddiide mabhal
birakmayacak sekilde anlasiimasi halinde acik irade beyani ile hukuk segimi

132 Celikel, MOH, s. 253; G. Tekinalp, MOH, s. 244; Akinci, Sozlesmeye Uygulanacak Hukuk, s.
13-14.

* G. Tekinalp, MOH, b. 9, s. 291; Tiryakioglu, a.g.e..s. 213.

134 Celikel, Erdem, MOH, b 8, s. 365; Giinseli Oztekin Gelgel, Bahadir Erdem, 12.12.2007 Tarih ve
5718 Sayih Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun, istanbul, Beta, 2008, s.
80.
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sdz konusu olmaktadir'®. Bu durumda 24. maddeye eklenen bu hiikmiin bir
yenilik getirmemekle birlikte anlam karmasasina yol actigini séylemek dogru

olacaktir.

3. Hukuk Seciminin Gecerliligi
a. Sekli Gecgerlilik
Taraflar, aralarindaki sdézlesme bakimindan yetkili olacak hukuku esas
sbzlesmeye bir madde ekleyerek ya da esas s6zlesmeden ayri bir sézlesme
ile belirleyebilmektedir.

Taraflarca bir hukuk sec¢imi s6ézlesmesi yapilmasi halinde, sézlesmeye
uygulanacak hukuku belirlemek icin yapilan bu sézlesme, karsilikli hak ve
yukamldltkleri dizenleyen bir maddi hukuk sézlesmesinden farkli bir nitelige
sahiptir'®. Hukuk secimi sdzlesmesinin maddi hukuka ait sdzlesmeden ayri
ve farkl bir nitelige sahip olmasi, onun ilgili maddi hukuk sézlesmesinden
bagimsiz olarak degerlendiriimesini gerekli kilmaktadir. Bagka bir ifadeyle,
asil sbdzlesmenin sekli gegerliligi ile hukuk sec¢imi sdzlesmesinin gsekli
gecerliligi ayr olarak degerlendiriimelidir’®’. Bu durumda maddi hukuka ait
sbzlesmenin, bagka bir ifadeyle asil s6zlesmenin sekil bakimindan gecersiz
olmasi hukuk segimi sdzlesmesine etki etmeyecektir.

5718 Sayilil MOHUK'un 7. maddesinde hukuki islemlerin, yapildiklari
Ulke hukukunun veya o hukuki iglemin esasi hakkinda yetkili olan hukukun
maddi hukuk hikimlerinin 6ngdrdigi sekle uygun olarak yapilabilecegi
belirtiimektedir. Buna gére, hukuk secimi sbzlesmesinin sekil bakimindan
gecerliligi, yapildigi yer hukukuna veya esasa uygulanacak hukuka tabidir.
Bir hukuk secimi s6zlesmesi yapildidi yer hukukuna veya esasa uygulanacak
hukukun maddi hukuk hiktmlerinin 6ngérdiga sekle uygun olarak yapilmig

"3 Dogan, Is Akdi, s. 18; Nomer, Sanli, DHH, b. 16, s. 309; Tiryakioglu, a.g.e.,s. 27.
3¢ Nomer, Sanli, DHH, b. 16, s. 309.
37 Nomer, Sanli, DHH, b. 16, s. 308.
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ise, sekli bakimdan gecerli kabul edilecektir'®. Bu maddenin yirirlikten
kalkan 2675 sayill Kanunun 6. maddesinden farki, hukuki islemlere
uygulanacak hukukta atfin uygulanmayacaginin acikca madde hikmine

139

konulmasidir'®. islem menfaatini saglamak amaciyla, maddeye eklenen

“‘maddi hukuk hUkimlerinin” ibaresi ile hukuki islemler bakimindan yetkili

hukukun tespitinde atif agikca bertaraf edilmistir'*°.

b. Maddi Gegerlilik

Hukuk secimi s6zlesmesinin maddi gegerliligi bakimindan, maddi
gecerliligin hangi hukuka gore tespit edilmesi gerektigi hususunda iki farkli
goris bulunmaktadir. 1986 tarihli 2675 Sayih MOHUK'un yirirlige
girmesinden 6nce, isvigre'de kabul edilen bir goriise gore, hukuk secimi
sOzlesmesinin maddi gecerliligi hakimin hukukuna, lex foriye gbére tespit

edilmelidir'’.

Almanya’da uzun yillardir benimsenen ve son zamanlarda pozitif
dizenlemelerde de kabul edilen gérise goére ise, hukuk secimi sézlesmesi
gecerli olsaydi s6ézlesme hangi hukuka tabi olacak idi ise, hukuk secimi

s6zlesmesinin maddi gecerliligi de bu hukuka tabi olacaktir'*.

Tork hukukunda, 5718 Sayili MOHUKun 32/1. maddesinde,
sO6zlesmeden dogan iligkinin veya bir hikmdnin varhdr ve maddi
gecerliliginin, sézlesmenin gegerli olmasi halinde hangi hukuk uygulanacaksa
o hukuka tabi olacagi hikme baglanmistir. Bu maddeye ile hukuk secimi
sbzlesmesi, esas sdzlesmeye uygulanacak hukuka tabi tutulmustur. Baska

1% Celikel, Erdem, MOH, b. 8, s. 199.

1% Celikel, Erdem, MOH, b. 8, s. 199.

140 Celikel, Erdem, MOH, b. 8, s. 199.

4! Nihal Uluocak, Milletlerarast Ozel Hukuk Dersleri, istanbul, Filiz Yaymevi, 1989, s. 186;
Turhan; “Isvigre Devletler Ozel Hukuku Federal Kanununda Soézlesmeden Dogan Borglara
Uygulanacak Hukuk ve Tiirk Hukuku”, s. 123 vd.

"2 Dogan, Akreditif, s. 146.
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bir ifade ile hukuk sec¢imi yoluyla belirlenen hukuk, hukuk secimi

anlagmasinin gecerliligi hakkinda da uygulanacaktir'.

4. Hukuk Seciminin Zamani
Yurarlikten kaldirlan 2675 Sayili Kanunda, hukuk sec¢iminin
zamanina iliskin bir hikim bulunmamaktadir. 5718 Sayili MOHUK'un
kabuliinden dnce doktrinde, taraflarin hukuk secimini diledikleri zaman, hatta
uyusmazhgin yargr 6nline geldigi esnada dahi yapabilecekleri kabul

edilmekteydi'*.

5718 Sayili MOHUK’un 24/3. maddesinde, hukuk segiminin taraflarca
her zaman yapilabileceg@i veya degistirilebilecegi dizenlenmigtir. Buna gére,
milletlerarasi unsurlu sézlesmelerden dogan borg iligkilerinde taraflarin hukuk
secimine zaman bakimindan bir sinirlama  6ngérilmemekte; asil
sb6zlesmeden o6nce, asil sbzlesmenin yapilmasi esnasinda ya da asll
s6zlesmenin yapilmasindan sonra hukuk sec¢imi yapilabilecedi veya yapilan
hukuk secimi s6zlesmesinin degistirilebilecegi kabul edilmektedir. Ancak
taraflarin bor¢ s6zlesmesinin kurulmasindan sonra yaptiklari hukuk segimi
veya hukuk secimi degisiklikleri, G¢tnca Kigilerin kazanilmis haklarini ihlal

etmemek sartiyla kabul edilmistir'*°.

5. Hukuk Seciminin Sinirlari

a. Secilebilecek Hukuk Duzenleri Bakimindan Hukuk

Seciminin Sinirlandiriimasi

Doktrinde, taraflarin s6zlesmeden dogan borg iliskisine uygulanmak
Uzere secebilecekleri milli  hukuk konusunda farkli  yaklagimlar

bulunmaktadir'*®. Bazi milletlerarasi 6zel hukuk sistemlerinde, sdzlesme ile

'3 Nomer, Sanli, DHH, b. 16, s. 310.

1% G. Tekinalp, MOH, b. 9, s. 290; Dogan, is Akdi, s. 42; Tiryakioglu, a.g.e.,s. 24; Goger, Yetkili
Hukukun Secilmesi, s. 310.

143 Celikel, Erdem, MOH, b. 8, s. 366.

'4¢ G. Tekinalp, MOH, s. 288.



54

secilen hukuk arasinda bir baglanti bulunmasi ya da taraf menfaatlerinin

bulunmasi sarti aranmistir'’.

Bir gérlise gore, taraflar aralarindaki borg iliskisine uygulanmak Uzere
sOzlesme ile kisi veya yer bakimindan baglantili Glke hukuklarindan birini
segebilirler. S6zlesme ile baglantili olmayan bir tlke hukukunun segilebilmesi
engellenerek taraflarin emredici hikimlerin uygulanmasindan hukuk segimi

ile kagmasi da bertaraf edilmis olacaktir'*®.

Diger go6ruse gobre, taraflar kendi menfaatleri dogrultusunda, bor¢
statlisii olarak diledikleri bir devlet hukukunu segebilirler'*®. Taraflarin hukuk
secimine getirilecek tek sinir, hakkin kétlye kullaniimasi hali olmalidir.
Taraflarin kanunda taninmis olan hukuk secimi haklarini kétlye kullanma
olarak degerlendirilebilecek bir secim yapmalari halinde bu se¢im nazara

alinmamalidir'®.

Bu noktada diger bir énemli husus, taraflarin sdzlesme serbestisi
cercevesinde sdzlesmelerine uygulanmak Gzere secgebilecekleri hukukun bir
devlet hukuku ile mi sinirli oldugudur. Bagka bir ifade ile, taraflarin belirli bir
devlete ait olmayan yani milli karakteri haiz olmayan hukuk sistem veya
prensiplerini yetkili hukuk olarak belirleyip belirleyemeyecekleri hususu
glindeme gelmektedir.

(1) Milli Karakteri Haiz Olmayan Hukuk Sistem veya
Prensiplerinin Secimi

Milletleraras! ticaret hukukunun yalnizca milli hukuk sistemlerinde yer
alan kurallar tarafindan dizenlenmedigi, farkli milliyetlere ve hukuk
sistemlerine ait olan kisilerin milletlerarasi ticaret alanindaki faaliyetlerinin

ortak prensipler olusturdugu gercegi; milletlerarasi ticaretin milli hukuklardan

147 Polonya, Portekiz, 1spany01 ve ABD hukuklari, bkz. Celikel, Erdem, MOH, b. 8, s. 328.

'8 Goger, Yetkili Hukukun Segilmesi, s. 30; Tiryakioglu, a.g.e.,s. 22.

149 Celikel, Erdem, MOH, b. 8, s. 328; Nomer, Sanli, DHH, b. 16, s. 306; Dogan; Akreditif, s. 148;
Uluocak, MOH, s. 193; G. Tekinalp, MOH, b. 9, s. 288.

0 Dogan, Akreditif, s. 148.
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farkli ve o6zerk bir hukuk ddzeninin var olup olamayacagdl sorusunu

beraberinde getirmis ve bu teori “lex mercatoria” olarak adlandirilmistir’’.

Lex mercatoria, milletlerarasi ticari iligkileri dizenlemek amaciyla
olusturulan, milli karakteri haiz olmayan hukuk sistem veya prensiplerini ifade

152

etmektedir Lex mercatoria’nin en 6nemli kaynaklari hukukun genel

prensipleri, milletlerarasi ticari 6rf ve adet, milletlerarasi organizasyonlarin

kurallari olarak ifade edilmektedir'®3.

GUnUmadzde, milletlerarasi ticari iligkilerin Ulke ici ticari iligkilerden farkl
olmasi nedeniyle uyusmazliklarin ¢6zimi bakimindan milletlerarasi ticaretin
kendine 6zgl kurallarindan hareket edilmesi ve bu kurallarin milletlerarasi
ticaretin kapsamina giren maddi iligkilere dogrudan dogruya uygulanmasi

gerektigi savunulmaya baslanmistir'>*.

Milletleraras! ticari iligkilerde taraflarin bir takim gerekgelerle milli
hukuk dizenlerinden kacindigr goérilmektedir. Soézlesmenin taraflari,
aralarindaki borg iligkisine uygulanacak milli hukukun tespiti hususunda kimi
zaman anlasamamakta; kimi zaman ise bir milli hukukun uygulanmasi
taraflarin  menfaatlerine uygun bulunmamaktadir. Bu durumda taraflar,
aralarindaki borg iliskisinden dogabilecek ihtilaflarin milli karakteri haiz
olmayan hukuk sistem veya prensiplerine tabi olmasini isteyebilmektedir. Bu
noktada, “Lex mercatoria’nin borg iligkisine uygulanmasinin kararlastirilip
kararlastirlamayacag! konusu énem tagimaktadir.

Milletlerarasi unsuru havi sézlesmeden dogan borg iligkilerine iligkin
pozitif dlzenlemelerde, taraflara, aralarindaki borg¢ iliskisine uygulanmak

Uzere, arzu ettikleri hukuku secebilmeleri imk&nini veren irade muhtariyeti

1 Akinci, insaat Sozlesmeleri, s. 13.

2 Dogan, Akreditif, s. 154.

133 Bkz. Akinci, ingaat Sozlesmeleri, s. 13; Dogan, Akreditif, s. 154.
"4 Dogan, Akreditif, s. 149.
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ilkesi benimsenmigtir. Taraflarin irade muhtariyeti ilkesi ¢ergcevesinde, bir milli
hukuk dizenini yetkili kilmalari halinde bir sorun olmayacaktir. Ancak MTO
tarafindan olusturulan yeknesak kurallarin taraflarca yetkili hukuk olarak
tespit edilip edilemeyecegdi hususunda, pozitif dizenlemelerde agik bir hUkim

bulunmamaktadir'®.

(2) Milli Karakteri Haiz Olmayan Hukuk Sistem veya
Prensiplerinin Uygulanmasi

Milletlerarasi uyusmazliklarin ¢ézimlinde lex mercatorianin esas
alinlp alinamayacagl meselesi incelenirken uyusmazlhigin mahkemede mi,

yoksa tahkimde mi ¢6zUuldigu Gzerinde durulmalidir.

i. Milli Mahkemelerce Uygulanmasi
Milletlerarasi unsuru havi sézlesmenin taraflarinin, aralarindaki borg

iligkisi bakimindan belirli bir Glke hukukunu yetkili kildiktan sonra, bu hukuk
dizeninin maddi hukuk kurallarinin sinirlari  gergevesinde (s6zlesme
serbestisi), milli karakteri haiz olmayan hukuk sistem veya prensiplerini yetkili

kilmasi genel olarak kabul edilmektedir'®°.

Diger taraftan sézlesmeden dogan borg iligkisinin, herhangi bir hukuk
dlzenine baglanmaksizin, milli karakteri haiz olmayan hukuk sistem veya
prensiplerine tabi tutulmasi halinde uyusmazhgin bu kurallar cercevesinde
c6zumlenip ¢dzimlenemeyecedi hususu doktrinde tartisma konusudur. ileri
strilen gorasler, milli  karakteri haiz olmayan hukuk sistem veya
prensiplerinin hukuk dizeni olarak kabul edilip edilemeyecedi noktasindan

dogmaktadir’™’.

Bir gorise gdre milli karakteri haiz olmayan hukuk sistem veya
prensipleri hukuk dizeni olarak kabul edilemeyeceginden, sbzlesmeden

dogan uyusmazliklarin bir milli hukuk dizeni ile baglanti kurulmaksizin

'3 Dogan, Akreditif, s. 151.
156 Akinct, Insaat Sozlesmeleri, s. 22; Dogan, Akreditif, s. 156.
57 Akinci, insaat Sozlesmeleri, s. 21-22.
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dogrudan milletleriistl sistem veya prensipler cercevesinde ¢6ziml kabul

edilemez'®.

Bu goérisin aksine, milli karakteri haiz olmayan hukuk sistem veya
prensipleri hukuk diizeni olarak kabul edilirse, bu kurallar milli mahkemelerce
uyusmazhigin ¢ézimiinde uygulanabilecektir’™. Bu durumda milli karakteri
haiz olmayan hukuk sistem veya prensiplerine yetki taniyan hukuk segimine

kars! gtkmanin anlami olmayacaktir'®.

GUndmUzde, taraflarin aralarindaki milletlerarasi  unsuru havi
sb6zlesmeye uygulanmak Gzere milli karakteri haiz olmayan hukuk sistem
veya prensiplerini, ya da teknik bir ifade ile lex mercatoria'y: yetkili kilmalari
durumunda, bdyle bir hukuk seciminin milli mahkemeler éninde gérilecek
davalar bakimindan higbir anlam ifade etmeyecegi, verilecek kararin hukuki
dayanagini olusturamayacadi hakim goriis olarak kabul edilmektedir'®’.
Taraflar bdyle bir hukuk se¢imi yapmis ise, bu se¢im hakim tarafindan
dikkate alinmayacak; s6zlesme bakimindan yetkili olan milli hukuk, objektif
baglama kurallarina gbére belirlenecek ve uyusmazlik bu hukuka gére
c6zimlenecektir. Ancak objektif baglama kurallarina gére belirlenecek Ulke
hukukunda kabul edilen sézlesme 6zgurliginin sinirlar  ¢ergevesinde,
taraflar arzu ederse emredici hikimler disinda kalan hususlarda /lex

mercatorianin nazara alinip uygulanmasi miimkiin olabilecektir'®.

O halde taraflar, bor¢ statlsinde kabul edilmekte olan sbézlesme
serbestisinin sinirlar gergevesinde emredici hikimler digindaki hususlarda
TYK'nin  uygulanmasini  kararlastirabilecektir. ~ Bu  kurallarin ~ Tark

mahkemelerinde uygulanabilmesi icin BK. m. 19-20°’de dlizenlenen s6zlesme

138 Akinci, insaat Sozlesmeleri, s. 21-22.; Dogan, Akreditif, s. 157.
139 Akinci, insaat Sozlesmeleri, s. 21-22.

10 Goriig ile ilgili bilgi igin bkz. Dogan, Akreditif, s. 157.

' Dogan, Akreditif, s. 157.

"2 Dogan, Akreditif, s. 157-158.
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serbestisi kapsaminda kalmasi, kanuna ve ahlaka aykin hikimler
icermemesi gerekmektedir.

Taraflar, MTO kurallarinin uygulanmasini agik veya zimni irade beyani
ile kararlastirabilirler. Taraflarin MTO kurallarini yetkili kilmamasi halinde, bu
kurallarin hukuk kaynagi niteligi tasimamasi nedeniyle milli mahkemeler
tarafindan uygulanma kabiliyeti bulunmayacaktir. Ancak bu kurallar, taraf

iradelerinin yorumlanmasinda nazara alinabilecektir'®?.

Sbézlesmeden dogdan borg iligkisi bakimindan Turk hukukunun borg
statlist olarak tespit edilmesi durumunda, s6ézlesmenin taraflari, BK. m. 19-
20’ ye gbre dlzenleme serbestisine sahip olmalari dolayisiyla milli karakteri
haiz olmayan hukuk sistem veya prensiplerini yetkili kilabilirler. BK. m. 19-
20’de ifadesini bulan sézlesme serbestisi ilkesinin, yalniz i¢ hukuktaki
s6zlesmeler bakimindan degil, milletlerarasi unsurlu sézlesmeler bakimindan
da gecerli oldugu kabul edilmelidir. Bu noktadan hareketle, taraflarin borg
statlisU olarak Turk hukukunu segmeleri ve milli karakteri haiz olmayan hukuk
sistem veya prensiplerinin uygulanmasini kararlastirmalari halinde; bu
kurallar Tirk mahkemeleri 6ninde uygulanma kabiliyetine sahip

olabilecektir'®.

ii. Hakem Mahkemelerince Uygulanmasi
Milli mahkemelerde maddi ¢6zime kavusturulacak uyusmazliklarda,
taraflar, aralarindaki borg¢ iligkisinden dogabilecek uyusmazhidin esasina
uygulanacak hukuku belirlememigler ise, for hakimi kendi hukukunun
kanunlar ihtilafi kurallari uyarinca yetkili hukuku tespit edecek ve uyusmazligi
esas bakimindan bu hukuka gére maddi ¢oziime kavusturacaktir'®.
Milletlerarasi unsuru havi sézlesmenin taraflarinin, aralarindaki borg

iliskisinden dogabilecek uyusmazliklarin maddi ¢ézimi igin tahkim yolunu

19 Reisoglu, a.g.e., s. 21.
1% Dogan, Akreditif, s. 156.
' Dogan, Akreditif, s. 160.
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kararlastirmig olmalari halinde, hakem mahkemeleri icin for Ulkesi s6z

konusu olmadigindan, uygulanacak hukukun tespiti 5nem tasimaktadir'®®.

Taraflar, aralarindaki s6zlesmeden dogabilecek uyusmazliklarin
maddi ¢bézimine uygulanmak Gzere bir milli hukuku ya da milli karakteri haiz
olmayan hukuk sistem veya prensiplerini yetkili kilabilirler. Fakat /lex
mercatorianin higbir sekilde hukuk kaynag! karakterine sahip olmadig! kabul
edilir ise; ne milli mahkeme ne de hakem mahkemesi éniinde uygulanacak
hukuk dizeni olarak nazara alinmasi ve hicbir mahkeme kararina hukuki
dayanak olusturmasi miimkiin olmayacaktir'®’. Bu durumda yalnizca, hakem
mahkemelerinin hakkaniyete gére karar verebilme yetkileri cercevesinde
taraflarin lex mercatoria’yr sézlesmeden dogan bor¢ iliskileri bakimindan
uygulanmasi mimkin kurallar olarak secmis olmalari ihtimali kaliyor ki, bu
cercevede yapllan lex mercatoria se¢imi hakem mahkemelerince nazara

alinabilecektir'®.

Sbézlesmenin taraflari, agik irade beyani ile aralarindaki borg
iliskisinden dogabilecek uyusmazliklarin hakem mahkemeleri tarafindan lex
mercatorianin uygulanmasi ile ¢ézimlenmesini kararlastirmiglar ise; hakem
mahkemeleri kendilerine verilen bu yetki cergevesinde uyusmazligi maddi
c6ziime kavusturacaktir'®. Taraflarca acik olarak kararlastirilmasi halinde
hakem mahkemelerinin hakkaniyete gbére karar vermesinin  mimkin

olabilecegi UNCITRAL kurallarinda da acgikga belirtilmigtir.

Lex mercatorianin zimnen seg¢imi pek kabul edilmese de; hakem
mahkemesi 6nlnde sbzli durusma esnasinda hakemler, lex mercatoria,

hakkaniyete gére karar verme dusUncelerini ortaya koymalarina ragmen

166 Dogan, Akreditif, s. 160; Sanli, Tahkim, s. 143 vd.; Akinci, Tahkim, s. 56 vd.
' Dogan, Akreditif, s. 160.
"% Dogan, Akreditif, s. 160.
' Dogan, Akreditif, s. 161.
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taraflardan aksi yénde bir itiraz sbéz konusu olmaz ise zimnen lex

mercatorianin secimi kabul edilebilmektedir'”°.

b. Hukuk Seciminin S6zlesmenin Niteligi Bakimindan
Sinirlandiriimasi
Tuark milletlerarasi 6zel hukukunda taraflara taninan irade muhtariyeti
ilkesinin taraflar arasinda milletlerarasi unsurlu bir sézlesmenin varligi ile

sinirli olup olmadigi konusunda doktrinde farki gérusler ileri striimektedir.

Bir gérise gore, taraflarin yabanci bir hukuk secimi yapabilmesi icin

171, Zira yabanci bir

hukuk secimi ile sézlesme milletlerarasi bir sézlesme haline gelmektedir'’.

milletlerarasi unsurlu bir sézlesmenin varligi sart degildir

Diger bir ifade ile taraflar aralarindaki sézlesmeye yabanci bir hukukun
uygulanmasini kararlastirmiglar ise, bu sézlesme milletlerarasi unsurlu bir

s6zlesme olmaktadir'”.

Doktrinde, yabanci bir hukukun segilmis olmasinin, ancak ilgili
sOzlesme milletlerarasi ticari menfaatleri ilgilendiriyorsa, o sézlesmeye
milletlerarasi unsurlu sbzlesme niteligini kazandiracagi da

savunulmaktadir'’#.

Diger bir goérigse gore ise, milletlerarasi 6zel hukukta taraflara taninan

75 Bazi

irade muhtariyeti, milletlerarasi unsurlu sézlesmeler ile sinirhdir
yazarlar, s6zlesmenin milletlerarasi unsurlu olmasini gerektigini belirtirken bu

gorisi MOHUK'un 1/1. maddesine dayandirmaktadir. MOHUK m. 1/1,

"0 Dogan, Akreditif, s. 162.

' Celikel, MOH, s. 256.

72 Nomer, Sanli, DHH, b. 16, s. 307.

' Yargitay HGK., 6.5.1998, E. 12-287, K. 325., bkz. Nomer, Sanl;, DHH, b. 16, s. 307.

"7 Tiryakioglu, a.g.e., s. 212; Benzer goriis icin bkz. Sanli, Tahkim,s. 31-32.

'3 Akinci, Sozlesmeye Uygulanacak Hukuk, s. 12; Uluocak, Milletleraras1 Ozel Hukuk Dersleri,
s. 185-186; G. Tekinalp, MOH, s. 269; Vahit Dogan, “Tiiketici Akitlerine Uygulanacak Hukukun
Tespiti”, SUHFD. BERKI Armagani, Konya, 1996, s. 168; Giilin Giingor, Milletleraras1 Ozel
Hukukta Tiiketicinin Korunmasi, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2000, s. 188.
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kanunun  kapsamini  dizenlediginden,  sbdzlesme iligkilerine  de

uygulanabilmesi icin bu iligkilerin yabancilik unsuru tagimasi gerekecektir.

6. Kismi Hukuk Se¢imi
Tark hukukunda, yUrdrlikten kalkan 2675 sayili Kanunda taraflarca,
borg iligkisinin farkli kisimlari icin farkh Ulke hukuklarinin segiminin kabul
edilip edilemeyecedi hususunda agik bir hikim bulunmamakla birlikte;
doktrinde sdzlesmenin iktisadi ve hukuki bakimdan birbirinden ayrilabilen
kisimlari bakimindan, taraflarin hak ve mikellefiyetlerinde karisiklik
yaratmamak kosulu ile, farkli Glke hukuklarinin secilebilecedi kabul

edilmekteydi'"®.

5718 Sayili yeni MOHUK'un 24/2. maddesinde ‘“taraflarin, secilen
hukukun sézlesmenin tamamina veya bir kismina uygulanacagini
kararlastirabilecegi” hikme baglanmigtir. Bdylece taraflar, sdzlesmeye
uygulanmak Uzere sectikleri hukukun sézlesmenin tamamina uygulanmasini
kararlastirabilecekleri gibi, sadece belirli bir kismina uygulanmasini da

kararlastirabilecektir'”’.

C. Yetkili Hukukun Objektif Esaslara Gore Tespiti
1. Genel Olarak
Hukuk seciminin taraflara sagladigi avantajlara ragmen taraflar, kimi
zaman bu yolu tercih etmemektedir. Bu durum genellikle taraflarin goris

birliligine varamamalarindan kaynaklanmaktadir'’®,

Taraflarin aralarindaki sézlesmeye uygulanmak Uzere hukuk segimi
yapmamalari durumunda, sézlesmeye uygulanacak hukuk, objektif baglama
kurallarina gore belirlenecektir.

'7° G. Tekinalp, MOH, s. 254; Tiryakioglu, a.g.e..s. 25; Celikel, MOH, s. 237; Dogan, s Akdi, s. 41.
""" Celikel, Erdem, MOH, b. 8, 5. 365.
'8 Celikel, Erdem, MOH, b. 8, s. 330.
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GUnUmizde doktrinde ve cesitli Glkelerin kanunlarinda, sézlesmeden
dogan borg iligkilerinde objektif baglama kurali olarak, borg¢ iligkisinin siki iligki

icinde bulundugu yer hukuku nazara alinmaktadir'”,

Karsilastirmali hukukta borg iligkilerinde siki iligkili yer hukukunun
tespiti icin hakime yol gésterecek bir takim kistaslar kabul edilmistir. Yetkili
mahkemenin veya hakem mahkemesinin taraflarca tespit edilmis olmasi,
taraflarin igyeri, akdin ifa yeri, is¢inin ¢calisma yeri, ikametgéhi, tizel kisiler
icin merkez yeri, s6zlesmenin dili, taraflarin ikametgahlari, mutat meskenleri,
gemiler bakimindan bayrak kurali uygulamada sézlesme ile siki iligkili yer

180 Bu kistaslardan bir

hukukunun tespitinde nazara alinan kistaslardir
kacinin belirli bir Glke hukukunu gbéstermesi halinde, borg statiisii olarak bu
lilke hukukunun esas alinmasi gerektigi kabul edilmektedir'®'. Hakim, bilinen
tim bu hususlar nazara alarak degerlendirme yapacak ve sézlesmenin
hangi Ulke hukuku ile daha siki irtibatinin oldugunu belirleyecektir. Tespit
edilen yer hukuku objektif baglama kurali olarak bor¢ iligkisine

uygulanacaktir'®.

Pozitif dizenlemelerde borg iligkisinin, karakteristik edim bor¢lusunun
ikametgahi veya mutat meskeni hukuku ile siki irtibatinin oldugu yéninde bir
karine kabul edilmistir'®®. Ancak somut olayin dzelliklerine gére borg iliskisi,
baska bir yer hukuku ile daha siki irtibat halinde ise bu yer hukukunun nazara
alinabilecegi yéniinde kademeli bir bagdlama kurali kabul edilmistir’®*.
Hakimin somut uyusmazliga gére yaptidi degerlendirmenin farkh bir yer

hukukunu géstermesi durumunda ise, o yer hukuku uygulanacaktir.

7% Celikel, Erdem, MOH, b. 8, s. 332; G. Tekinalp, MOH, s. 295.

%0 Dogan, Akreditif, s. 168.

'8! Ayrimitih bilgi icin bkz. Dogan., Akreditif, Siki iliskili Yer Hukuku Lehine Karineler, s. 168-
169.

182 Tekinalp G., Akit Statiisii, s. 60 vd.

'8 Celikel, Erdem, MOH, b. 8, s. 332; G. Tekinalp, Akit Statiisii, s. 61.

"% Dogan, Akreditif, s. 165.
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Akdi Borg lliskilerine Uygulanacak Hukuka Dair Avrupa Birligi
TOz0gU0’'nde de siki iligkili yer hukukuna baglama esasi kabul edilmigtir.
Thz0gln 4. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendinde, satim sdzlesmelerinde
saticinin  mutat meskeni hukukunun vyetkili olacagdi belirtiimektedir. 4.
maddenin 2. fikrasinda, halin bitin sartlarina gére sézlesmenin baska bir
tlke hukuku ile daha siki iligki icinde olmasi halinde bu hukukun

uygulanacag belirtimektedir'®.

2. Turk Hukukunda Objektif Baglama Kurallarina Gore Yetkili
Hukukun Tespiti

Tark hukukunda vydrarlikten kalkan 2675 Sayih  Kanunun
sbzlesmelere uygulanacak hukuku dizenleyen 24. maddesinde, ilk derece
baglama kurali olarak borcun ifa yeri hukuku esas alinmistir'®®. iki tarafa borg
ylkleyen s6zlesmeler bakimindan ise, yetkili hukuk, karakteristik edimin ifa
yeri hukuku olarak kabul edilmistir. Karakteristik edimin, baska bir ifadeyle
borg iligkisinin agirhdini teskil eden edimin ifa yerinin belirlenemedigi
hallerde, s6zlesme ile en siki irtibat halinde bulundugu yer hukukunun
uygulanacagi kabul edilmistir.

Doktrinde ise 5718 sayili Kanunun kabuliinden énce, sézlesmeden
dogan borg iligkisinin, ifa yeri veya agirlikli edimin ifa yeri hukukundan baska
bir hukuk dlzeni ile daha siki iliski halinde bulunmasi durumunda bu siki
iligkili yer hukukunun borg statiisii olarak nazara alinmasinin uygun olacagi

187 " ita yeri veya agirlikli edimin ifa yeri hukuku, sézlesmeden

kabul edilmigtir
dogan borg iligkileri bakimindan siki iligkili Glke hukuku degilse, bu hukuk

dlzenlerinin borg iligkisi bakimindan yetkili hukuk olarak uygulanmasi taraf

'8 Celikel, Erdem, MOH, b. 8, s. 332-333.

186 Yargitay HGK., 3.7.1981 (YKD 11/1981 1389-1395) Bkz. Nomer, Sanli, DHH, b. 16, s. 314; Bkz.
Akinci, Sozlesmeye Uygulanacak Hukuk, s. 37 vd.; Objektif baglama kuralinin karsilastirmali
hukuk agisindan degerlendirilmesi icin bkz. Sibel Ozel, “Sozlesmesel Iliskide MOHUK m. 24/11’de
Ongoriilen Objektif Baglama Kuralinin Mukayeseli Hukuk Agisindan Degerlendirilmesi”, MHB S. 2,
2002 (Ergin Nomer’e Armagan), s. 577 vd.

BT G. Tekinalp, Akit Statiisti, s. 69-70.
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menfaatlerine aykiri olacaktir'®. Ancak yirirlikten kalkan 2675 Sayili
Kanunun sbézlesmeden dogan bor¢ iliskilerine uygulanacak hukuku
dizenleyen 24. maddesi, bor¢ iligkisinin karakteristik edimin ifa vyeri
hukukundan baska bir hukuk diizeni ile daha siki iligkili olmasi durumunda bu
hukukun uygulanmasini kabul etmemekte, yalnizca karakteristik edimin ifa
yerinin belirlenemedigi hallerde siki iligkili yer hukukuna baglama esasini
kabul etmektedir.

5718 Sayil MOHUK'un 24. maddesinde, sézlesmeden dogan borc
iligkileri alaninda objektif baglama kurali olarak “borcun ifa yeri hukuku” esasi
terkedilmig, “siki iligkili yer hukukuna baglama” esasi kabul edilmistir. Siki
iligkili yer hukukuna baglama esasinda, hakim taraflar arasindaki
sb6zlesmenin yapildigi andaki bOtin sartlari nazara alarak degerlendirme
yapacak ve sbézlesmenin hangi Ulke hukuku ile siki irtibat icinde bulundugunu
tespit edecektir. Tespit edilen bu hukuk, objektif baglama kurali olarak borg

iliskisine uygulanacaktir'®,

ilk derece objektif baglama kurali olarak kabul edilen sdzlesmeyle en
siki iligkili yer hukuku, 24. maddenin 4. fikrasinda somutlastiriimistir. Buna
gbre sdzlesmeyle en siki iligkili yer hukuku; karakteristik edim bor¢lusunun,
s6zlesmenin kurulusu sirasindaki mutad meskeni hukuku, ticari veya mesleki
faaliyetler geredi kurulan sbézlesmelerde karakteristik edim borglusunun
isyeri, bulunmadigi takdirde yerlesim vyeri hukuku, karakteristik edim
bor¢lusunun birden cok isyeri varsa s6z konusu sdzlesmeyle en siki iligki

icinde bulunan igyeri hukuku olarak kabul edilir.

24. maddede ayrica, halin butlin sartlarina gére s6zlesmeyle daha siki
iligkili bir hukukun bulunmasi hélinde sézlesmenin, bu hukuka tabi olacagi

belirtilerek, hakime somut olayda objektif baglama kuralina nazaran

"% Dogan, Akreditif, s. 171.
%G, Tekinalp, Akit Statiisii, .60 vd.
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sb6zlesme ile daha siki iligkili bir hukukun bulunmasi halinde bu hukuku

serbestce uygulama imkani veren bir istisna kurali getirilmistir'®.

“Karakteristik edim” kavrami Kanunda tarif edilmemistir. Doktrinde
karakteristik edim, sdzlesmeye hukuki 6zelligini veren, baska bir ifade ile
sbzlesmeyi diger sdzlesmelerden ayiran edim olarak kabul edilmektedir'™’.
Karakteristik edimin belirlenmesinde genel olarak, sbdzlesmeye sosyal
icerigini ve karakterini veren edim borclusu esas alinmaktadir'®. Iki tarafa
bor¢ ylkleyen sézlesmelerde karakteristik edim, bir seyin veya bir hizmetin

ifasidir.

Sbézlesmelerden dogan borg iligkileri alaninda 5718 Sayili Kanunun
24. maddesinde kabul edilen en siki iligkili hukuka baglama esasi doktrinde
elestiriimektedir'®. Bizim de katildigimiz gériise gore, “en siki iliski” esasi
Kanun tarafindan dogrudan dogruya tespit edilmis bir baglama noktasi
degildir. Bu esas, uygulanacak hukukun bulunmasi icin yol géstermekte,
yalnizca sézlesmenin siki iligki icinde bulundugu hukukun uygulanmasina bir
imkan vermektedir. 24. maddedeki ilk derece baglama kuralinda, genel ve
soyut bicimde sézlesme ile belirli bir hukuk dizeni arasinda bir iliski noktasi
nihai olarak belirlenmemekte, bor¢ iligkisi ile ilgili bdtin sartlarin

degerlendiriimesiyle uygulanacak hukukun tespit edilmesi saglanmaktadir'®.

D. Akit Statlisiiniin Uygulanmadigi Haller

Taraflar arasindaki sdézlesme bakimindan bazi hususlar akit statiistine
tabi olmamaktadir. Her hukuki islem bakimindan oldugu gibi bor¢
sb6zlesmeleri bakimindan da, taraflarin ehliyeti ve sdzlesmenin sekli akit
statlisiiniin disinda kalmaktadir. MOHUK'un 9/1. maddesine gére sdzlesme

1% Celikel, Erdem, MOH, b. 8, s. 366-367.

191 Ayritili bilgi i¢in bkz. Nomer, Sanli, DHH, b. 16, s. 316; G. Tekinalp, Akit Statiisi, s. 61.

192 Gelgel, Erdem, a.g.e., s. 84.

193 Siku iligkili yer hukukuna baglama esasina getirilen elestiriler igin Bkz. Dogan, Akreditif, s. 166
vd.

194 Bkz. Nomer, Sanli, DHH, b. 16, s. 315; Dogan, Akreditif, s. 167 vd.
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yapma ehliyeti ilgilinin milli hukukuna tabidir. Ancak milli hukukuna gére
ehliyetsiz olan bir yabanci, islemin yapildigi tlke hukukuna gére ehil ise
yaptigi islemle bagli olmaktadir. Sdézlesmeden dogan borg iligkileri
bakimindan islem guvenliginin korunmasi amaci ile kabul edilmis olan bu

kural sadece TUrkiye'de yapilan islemler igin gegerlidir'®.

Sbézlesmenin sekli konusunda, milletlerarasi ézel hukukta genel olarak
islemin yapildigi yer hukukunun yetkili oldugu kabul edilmektedir'®®. Bu
kuralin hemen bitin hukuk sistemlerinde kabul gérmesinin nedeni, bir Ulkede
yapilan islemin diger ulkelerde de taninmasindaki menfaattir'®. Sekil
bakimindan yetkili hukuk konusunda bu kuralin yaninda, islemin esasini
idare eden hukuk da, bircok hukuk sisteminde kabul edilmistir'®. Tirk
hukuku buna 6rnektir. MOHUK'un 7. maddesine g6re hukuki islemler,
yapildiklari yer hukukuna veya hukuki islemin esasi hakkinda yetkili olan
hukukun maddi hukuk hikdmlerinin  6ngérdidd sekle uygun olarak

yapilmissa gecerli olacaktir.

Akit statlisinin uygulanmadigi hallerden biri de secilen hukukun veya
sb6zlesmenin tabi oldugu yabanci hukukun, hakimin hukukunun kamu
diizenine agikca aykiri olmasi halidir. MOHUK'un 5. maddesine gére, yetkili
yabanci hukukun hikmindn Tirk kamu dlzenine agik¢a aykiri olmasi
halinde bu hikim uygulanmayacak, gerekli gérilen hallerde Turk hukuku

uygulanacakitir.

Akit statlsinin uygulanmadigi diger bir hal de, Tirk hukukunun
dogrudan uygulanan kurallarinin kapsamina giren hallerdir. MOHUK'un 6.
maddesine goére yetkili yabanci hukukun uygulandigi durumlarda, diizenleme

amacl veya uygulama alani bakimindan Turk hukukunun dogrudan

193 Celikel, Erdem, MOH, b. 8, s. 343.
1% Celikel, Erdem, MOH, b. 8, s. 193.
7 Celikel, Erdem, MOH, b. 8, s. 194.
18 Celikel, Erdem, MOH, b. 8, s. 194.
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uygulanan kurallarinin kapsamina giren hallerde o kural uygulanacaktir.
Hakimin hukukunun ekonomik, sosyal, toplumsal gerekcgelerle koyulan bu
nitelikteki kurallari yabanci-vatandas ayrimi gbézetmeden, akit statlistine

ragmen uygulanir'®.

IV. VESAIK MUKABILI ODEMEDEN DOGAN UYUSMAZLIKLARDA
YETKIiLi HUKUKUN TESPITI
A. Genel Olarak

Vesaik mukabili 6deme ve akreditif gibi karmasik nitelikteki
uluslararasi ticari iliskiler milli hukuklarda dizenlenmemis olmakla birlikte;
MTO tarafindan bu konulara iligskin yapilan dizenlemelerde de uygulanacak
hukuk konusunda, Ulkeler arasindaki gdrls ayriliklari sebebiyle misterek
uygulamaya gétirecek bir diizenlemeden kacginilmis, uygulanacak hukukun
tespiti milli hukuklara birakilmigtir.

Bilindigi gibi taraflar, aralarindaki sézlesmeden dogan borg¢ iligkisi
bakimindan yetkili hukuku se¢cme serbestisine sahiptir. TYK ve ABK'da
taraflara taninan hukuk seciminin kullanilma sekli hususunda agiklayici bir
dizenlemeye yer verilmemistir. Karsilastirmali hukukta genel olarak kabul
edildigi Uzere, sbdzlesmenin taraflarinin agik ve zimni iradeleri ile yetkili

hukuku tespit edebilecekleri sonucuna varilmasi uygun olacaktir®®.

Taraflar, s6zlesmeye uygulanmak Uzere belli bir hukuku yetkili
kilmamis ise, borg iliskisinin esasina uygulanacak hukuk, objektif baglama
kurallarina gére belirlenecektir. Daha énce de belirtildigi gibi, karsilagtirmali
hukukta sbdzlesmeden dogan borg iligkileri bakimindan objektif baglama
kurallarinin  ilk basamagini  s6zlesme ile siki iligkili yer hukuku

olusturmaktadir. Siki iligkinin tespiti icin karsilastirmali hukukta kabul edilen

1% Celikel, Erdem, MOH, b. 8, s. 343.
2% Dogan, Akreditif, s. 172.
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kistaslara gére borg iligkisinin, ilk olarak karakteristik edim borglusunun

ikametgahi veya mutat meskeni hukuku ile siki irtibati bulunmaktadir®’.

Tork hukukunda 5718 Sayili MOHUK'un kabuliinden énce,
karsilastirmali hukuktan farkh olarak, tek tarafa borg¢ yikleyen sézlesmelerde
akdin ifa yeri hukuku, iki tarafa bor¢ ylkleyen sézlesmelerde sézlesmeyi
karakterize eden ediminin ifa yeri hukuku, ilk derece baglama kurali olarak
kabul edilmekteydi. S6zlesmeyi karakterize eden edimin ifa yerinin tespit
edilemedigi hallerde siki iliskili yer hukuku, yardimci bir kural olarak esas
alinmaktaydi.

5718 Sayili yeni MOHUK'un kabulii ile birlikte s6zlesmeden dogan
borg iligkisinin, sdézlesme ile en siki iligkili yer hukukuna tabi olacagi hikme
baglanmistir.

B. Taraflar Arasindaki iliskinin Vasiflandiriimasi
Vasiflandirma, bir hukuki miessesenin hukuki karakterinin tespiti
seklinde tanimlanabilir®®. Milletlerarasi 6zel hukuk alaninda vasiflandirma
sorunu, hukuki muiesseselerin, hukuk dlzenlerinde farkli sekillerde
dizenlenmis olmasindan, bagka bir ifade ile milletlerarasi unsurlu olay veya
iligkilere uygulanmasi séz konusu olan birden fazla hukukun, o hukuki olay

veya iliskiye farkli hukuki nitelik tanimasindan kaynaklamaktadir®®.

Vasiflandirma hususunda karsilastirmali hukukta; lex fori, lex causae,
kademeli vasiflandirma, karsilastirmali hukuka gbére vasiflandirma ve
milletlerarasi 6zel hukuk bakimindan vasiflandirma olmak Gzere bes farkli

goriis bulunmaktadir®®.

2! Dogan, Akreditif, s. 171.

22 Dogan, Akreditif, s 173.

2% Genis bilgi icin bkz. Celikel, MOH, s. 70 vd.; Goger., DHH, s. 82 vd.

2% Genis bilgi icin bkz. Celikel, MOH,s. 70 vd; Goger, DHH, s. 82 vd.; Nomer, Sanli, DHH, s. 102
vd; Topguoglu, a.g.e.,s. 88 vd.
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GUnUmizde prensip olarak hakimin, 6nine gelen milletlerarasi unsuru
havi iligkinin hukuki niteligini kural olarak lex foriye yani kendi hukukuna gére
belirlemesi gerektigi kabul edilmektedir®®. Ancak hakimin kendi hukukunda
taninmayan olay ve iligskilerde veya lex foriye gbére yapilan vasiflandirmanin
milletlerarasi 6zel hukuk adaletine ve taraf menfaatlerine ters dismesi
durumunda lex causae'ya goOre vasiflandirma yapmasi Turk hukuku

bakimindan uygun gdzilkmektedir®®.

Hakim, énline gelen uyusmazhgin kaynagini olusturan iligkinin hukuki
karakterini kendi hukukuna gére vasiflandiracak, bu vasiflandirma sonunda
tespit edilecek hukuk, olayin maddi ¢6zimi bakimindan yetkili olacaktir.

Tark hukukuna goére, vesaik mukabili 6demede amir ile muhatap
arasindaki temel iligki satim sézlesmesidir. Satim sézlesmesinin taraflari amir
ile muhatap farkli Ulkelerde ve farkl tabiiyetlerde bulunmaktadir. Bu noktada
taraflar arasindaki sézlesmenin milletlerarasi unsurlu bir sézlesme olup

olmadigi konusu dnem tagimaktadir.

Bir s6zlesmenin milletlerarasi unsurlu bir sézlesme olup olmadiginin
tespitinde bir takim yéntemler kullaniimaktadir. Tim bu yéntemler birlikte
degerlendirildiginde, amir ile muhatap arasindaki satim sézlesmesinin gerek
icerdigi irtibat noktalari itibariyle birden fazla hukuk dizeniyle iligki iginde
bulunmasi (taraflarin farkli tabiiyet ve farkh ikametgéhlarda bulunmalari,
farkh hukuk dizenlerine tabi olmalari vs.) gerekse de borg iligkisinin
milletlerarasi ticari hayatin menfaatlerini ilgilendiriyor olmasi dolayisiyla

milletlerarasi unsurlu bir sézlegsme oldugu kabul edilmelidir.

Amir ile gbnderi bankasi arasindaki iliski ise vekélet s6zlesmesi olarak
kabul edilmektedir®®”. Bu iliskide bankalar vekil sifati ile hareket etmektedir.

205 Nomer, Sanli, DHH, s. 95.
2% Dogan, Akreditif, s. 174. Kars1 Goriis icin bkz. Goger, DHH, s. 88; Nomer, Sanl;, DHH, s.106.
7 Battal, a.g.e.,s.279; U. Tekinalp, a.g.e.,s. 487.
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C. Amir ile Muhatap Arasindaki iligkiye (Temel iligki) Uygulanacak

Hukukun Tespiti

Milletlerarasi unsuru havi sdzlesmelerin yurlrlige girme ani, taraflarin
hak ve yukimlalUklerinin baslangicinin belirlenmesi bakimindan blyik énem
tasimaktadir. Tirk hukukunda MOHUK m. 32 uyarinca, milletlerarasi unsuru
havi s6zlesmeden dogan borg iligkilerinin kurulug ve gegerliligi, s6zlesmeden
dogan borg iliskisinin gecerli olarak kurulmasi halinde tabi olacagi hukuka
tabidir. Dolayisiyla s6ézlesmenin kurulus ve gegerliligi, taraflarin sectikleri
hukuka, taraflar hukuk secimi yapmamis ise objektif baglama kurallarina gére

yetkili olan hukuka gére tespit edilecektir.

Vesaik mukabili 6édemede, amir ile muhatap arasinda satim
sbzlesmesinden dogan bir borg iligkisi bulunmaktadir. Milletlerarasi unsuru
havi s6zlesmelerde taraflara, aralarindaki borg iligkisi bakimindan yetkili
olacak hukuku serbestce se¢melerine olanak taniyan irade muhtariyeti ilkesi
kabul edilmistir. Bu ilkeye gbre, taraflar s6zlesmeden dogan borg iliskilerini,
emredici hikimler de dahil olmak Gzere bir batin olarak belirli bir hukuk

diUzenine tabi kilabilmektedir.

MOHUK m.24/1’de de, taraflarin sdzlesmeye uygulanacak hukuku
belirlemelerine olanak taninmigtir. Taraflarin hukuk sec¢imi yapmis olmalari

halinde, secilen hukuk diizeni uygulama alani bulacaktir.

Satim sbézlesmesinin taraflari  dilerlerse, MTO’nun bu alanda
yayimladigi TYK’ya atif yapmak suretiyle bu kurallari s6zlesme hikm0 haline
getirebilmektedir. Bu halde taraflar, bor¢ statlisinde kabul edilmekte olan
sb6zlesme serbestisinin sinirlari ¢ergcevesinde emredici hikimler digindaki

hususlarda TYK’nin uygulanmasini kararlastirabilecektir.

Taraflarin hukuk secimi yapmamis olmalari halinde, yetkili hukuk

objektif baglama kurallari c¢ercevesinde belirlenecektir. 5718 Sayili
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MOHUK’un 24/4. maddesinde objektif baglama kurali olarak, sdzlesme ile en
siki iligkili olan hukuk esasi kabul edilmistir. Bu hukuk, karakteristik edim
bor¢lusunun, sézlesmenin kurulusu sirasindaki mutad meskeni hukuku, ticari
veya mesleki faaliyetler geregi kurulan sdzlesmelerde karakteristik edim
borglusunun igyeri, bulunmadig! takdirde yerlesim yeri hukuku, karakteristik
edim borc¢lusunun birden c¢ok isyeri varsa s6z konusu sézlesmeyle en siki
iligki icinde bulunan isyeri hukuku olarak kabul edilmektedir. Ancak halin
batin sartlarina gére s6zlesmeyle daha siki iligkili bir hukukun bulunmasi
halinde bu hukuk uygulanacaktir.

Satim sézlesmesinde saticinin edimi karakteristik edim olarak kabul

208

edilmektedir~™. Clnkl sézlesmede satici, sbézlesmenin konusunu olugturan

seyin mulkiyetini devretmekte, alici ise yaygin bir 6deme araci olan bir miktar

paranin 6denmesi yoluyla borcunu ifa etmektedir®®.

Satim sézlesmesinde yetkili hukuk, karakteristik edim borglusu olan
saticinin s6zlesmenin kurulmasi sirasindaki mutat meskeni hukukudur.
Ancak vesaik mukabili 6demede, taraflar genellikle tlccar oldugundan
taraflar arasinda ticari faaliyet geregi kurulan bir sézlesme s6z konusudur. Bu
durumda sézlesmeye uygulanacak hukuk, saticinin igyeri hukuku, igyeri yok
ise yerlesim yeri hukuku, saticinin birden cok igyeri varsa s6z konusu
sb6zlesmeyle en siki iligki icinde bulunan igyeri hukukudur. Halin bitin
sartlarina goére sézlesmeyle daha siki iliskili bir hukukun bulunmasi hélinde,

bu hukuk uygulanacaktir.

Bununla birlikte bazi hallerde, ézellikle satilan malin muayenesi ve
aylbin tespitinde “muayenenin yapildigi yer hukuku’nun uygulanmasi esastir.
GuUnku bu iglemlerin belli sekilde ve hemen, malin o anda bulundugu yerde

yapilmasi gerekmektedir?'°.

208 Gelgel, Erdem, a.g.e., s. 84.
2% Akinci, Sozlesmeye Uygulanacak Hukuk, s. 73-74.
*19 G. Tekinalp, MOH, b. 9, s. 312.
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D. Amir ile Gonderi Bankasi Arasindaki iliskiye Uygulanacak

Hukukun Tespiti

Vesaik mukabili 6demede amir ile génderi bankasi arasindaki hukuki
iligki vekélet s6zlesmesidir. Uygulamada genellikle amir ile génderi bankasi
ayni ulkede bulundugundan aralarindaki iliskide klasik anlamda yabancilik
unsuru bulunmamaktadir. Ancak son dénemlerde savunulan gortse gore,
iligski klasik anlamda kisi ve yer bakimindan yabanci unsur icermemesine
ragmen, milletlerarasi ticari hayat ilgilendiriyor ise, taraflarin irade
muhtariyeti ilkesinden hareketle yetkili hukuku tespit edebilecekleri kabul

edilmektedir®'’.

Uygulamada, bankalar musterileri ile yaptiklari hukuki islemleri, genel
islem sartlar seklinde dizenlemekte; hukuki iligkinin bankanin ikametgahi
hukukuna tabi olacagina iligkin bir kayda yer vermektedir. Bu durumda
secilen hukuk ile secim yapilmasa idi tespit edilecek yetkili hukuk ayni
olacaktir. Ancak istisnai olarak, amir ile banka arasindaki iliskide yabanci
unsur bulunmasi halinde, yetkili hukukun objektif baglama kurallarindan

hareketle tespit edilmesi isabetli olacaktir?'.

Vekalet iligkisinin taraflari, vekélet s6zlesmesine uygulanacak hukuku
tespit etmemislerse, yetkili hukuk objektif baglama kurallarina gére tespit
edilecektir. Karsilastirmali hukukta ve Tlrk hukukunda vekélet sdzlesmesi ile
ilgili 6zel baglama kurallarina yer veriimemis olmasindan dolayr genel
hikamlerden hareketle yetkili hukukun tespiti yoluna gidilecektir.

Bankanin faaliyeti ticari faaliyettir ve banka ile amir arasinda ticari
faaliyet geredi kurulan bir sdzlesme sdz konusudur. 5718 Sayili MOHUK’'un
24/4. maddesine gére sbézlesme ile en siki iligkili hukuk, ticari veya mesleki

faaliyetler geregi kurulan sbézlesmelerde karakteristik edim borglusunun

2 Sanli, Akitlerin Hazirlanmasi, s. 40 vd.; Sanli, Tahkim, s. 31 vd.; vd.; Akinci, Tahkim, s. 25 vd.;
Tiryakioglu, a.g.e., s. 7 vd.
12 Dogan, Akreditif, s. 177-178.
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isyeri, bulunmadigi takdirde yerlesim vyeri hukuku, karakteristik edim
bor¢lusunun birden cok isyeri varsa s6z konusu sdzlesmeyle en siki iligki
icinde bulunan igyeri hukuku olarak kabul edilir.

Vekalet sOzlesmesinde, karakteristik edim vekilin yani ihracatcl

bankanin edimi olarak kabul edilmektedir®'.

Amir ile gbnderi bankasi
arasindaki iliskide yetkili hukuk, génderi bankasinin bulundugu yer hukuku

olacaktir.

E. Muhatap ile Tahsil Bankasi Arasindaki iliskiye Uygulanacak

Hukukun Tespiti

Tahsil bankasi amir tarafindan belirlenmekte, amir bdyle bir belirleme
yapmamis ise gbnderi bankasi &deme, kabul veya diger sartlarin
saglanacagl Ulkedeki kendi sectigi bir bankayl tahsil bankasi olarak
kullanmaktadir (TYK, m. 5/d). Tahsil bankasi, muhatap ile kendi adina
s6zlesme yapmamakta; génderi bankasinin vekili sifatiyla hareket
etmektedir. Taraflar arasinda hukuki iligki bulunmadigindan yetkili hukukun
tespitine ihtiya¢ bulunmamaktadir.

F. Bankalar Arasindaki iligkiye Uygulanacak Hukukun Tespiti
Tirk ve isvicre hukukunda kabul edilen gériise gdre, gdnderi bankasi
ile tahsil bankasi arasindaki iliskinin hukuki mahiyeti vekalettir’'*. Vekil, isini

vekalet gercevesinde alt vekile devretmektedir®™>.

Bankalar arasindaki iligkiye uygulanacak hukuk, vekélet sdzlesmesi
cercevesinde tespit edilecektir. Bankalar arasindaki iligkinin yabanci unsur
ihtiva ediyor olmasi sebebiyle, taraflar aralarindaki vekélet sdzlesmesine
uygulanacak hukuku irade muhtariyeti cercevesinde belirleyebilecektir. Ancak

uygulamada, bu duruma rastlanmamaktadir.

213 (n}elgel, Erdem, a.g.e., s. 84.
2. Tekinalp, a.g.e., s. 447; Yavuz, a.g.e.,s. 726; Dogan, Akreditif, s. 189; Battal, a.g.e.,s. 261.
13 Battal, a.g.e.,s. 261.
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Bankalar, aralarindaki iligkiye uygulanacak hukuku belirlememislerse,
yetkili hukuk sézlesme ile en siki iligkili yer hukuku esasina gére tespit
edilecektir. MOHUK'un 24/4. maddesine gére sdzlesme ile en siki iligkili
hukuk  “ticari veya mesleki faaliyetler geregi kurulan sdzlesmelerde
karakteristik edim borglusunun igyeri, bulunmadigi takdirde yerlesim yeri
hukuku, karakteristik edim borclusunun birden c¢ok igyeri varsa séz konusu
sOzlesmeyle en siki iliski iginde bulunan igyeri hukuku”dur. Bankalar
arasindaki iligkide karakteristik edim, vekil tayin edilen bankanin edimidir.
Bankalar arasindaki sézlesme, ticari faaliyet geredi kurulan bir sézlesme
oldugundan, vekil tayin edilen bankanin baska bir ifade ile ikinci bankanin

bulundugu yer hukuku objektif baglama kurali olarak nazara alinacaktir.
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SONUC

Kiresellesen dinyamizda, ticaret alaninda dlke sinirlari kalkmaya
baslamis; uluslararasi ticari iligkiler Glke igi ticari iliskiler kadar yaygin hale
gelmigtir. Teknolojik gelismeler ile birlikte, taraflar ¢ogu zaman birbirini
tanimadan hatta hic gérmeden ticari iligki kurmaktadir. Bu noktada, taraflarin
farkl UOlkelerde bulunmasi, farkli hukuki rejimlere tabi olmasi bircok riski
beraberinde getirmekte ve taraflarin birbirlerini hi¢ tanimamasi nedeniyle
glven sorunu ortaya ¢cikmaktadir.

Ticari iligkinin taraflari tim bu riskleri en aza indirmek ve ithalat veya
ihracat iglemini herhangi bir uyusmazlik olmaksizin, istenilen sekilde
gerceklestirmek icin sdzlesmelerini azami 6zenle dizenlemektedir. Bununla
birlikte, mimkin oldugu 6l¢ide her iki taraf icinde glvence saglayan, pratik
ve masrafsiz bir édeme ybéntemi segcmeye gayret etmektedirler. Vesaik
mukabili 6deme bunlardan biri olup; uluslararasi ticarette yaygin bir kullanim
alanina sahiptir.

Vesaik mukabili 6deme, mili hukuklarda diizenlemeye konu olmamis,
MTO tarafindan ele alinmistir. MTO, bu alanda Ulkeler arasinda ortak bir
uygulama olusturmak ve bdylece dogabilecek uyusmazliklari en aza indirmek
amacilyla, tavsiye niteliginde birérnek kurallar olusturmus ve bu kurallari bir
brosiirde yayimlamistir. ihtiyaglar dogrultusunda zaman zaman revize edilen
bu kurallar son olarak 1996 yilinda, “Tahsiller icin Yeknesak Kurallar’ adi

altinda 522 sayil brosirde yayimlanmigtir.

Uluslararasi ticari iligkilerin yayginlasmasi ile birlikte, bu alanda
uyusmazlklar da artis gdstermistir. Bu noktada, ticari iligkinin farkh Ulke
vatandasl olan taraflan arasindaki uyusmazhdin hangi hukuka gére
cbzilecegi hususu o6nem tasimaktadir. MTO’nun birérnek kurallarinda
uygulanacak hukuk konusunda bir hilkme yer verilmemistir.
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Milletlerarasi unsuru havi sbézlesmeden dogan borg iliskilerine
uygulanacak hukuk konusu Ulkelerin milletlerarasi 6zel hukuk kanunlarinda
dizenlenmigtir. Karsilastirmali hukukta ve Tlrk hukukunda milletlerarasi
unsuru havi sézlesmeler bakimindan ilk derece baglama kurali olarak taraf
iradelerine  yer verilmektedir. Taraflarin  aralarindaki  sézlesmeye
uygulanmasini arzu ettikleri hukuku serbestce belirlemelerine izin veren irade
muhtariyeti ilkesi, ginimizde hemen hemen tim Ulke hukuklarinda kabul

edilmistir.

Taraflarin aralarindaki s6zlesmeye uygulanacak hukuk konusunda
aclk veya zimni olarak bir secim yapmamis olmasi durumunda, objektif
baglama kurallarina gére yetkili hukuk belirlenmektedir.

Milletlerarasi  6zel hukuk alanindaki yenilikler ve ihtiyaclar
dogrultusunda yeni bir kanun g¢ikarilmasi ihtiyacindan yol ¢ikilarak hazirlanan
ve 2007 yilinda yirarlige giren 5718 sayili Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul
Hukuku Hakkinda Kanun’da milletlerarasi unsuru havi borg iligkileri alaninda
bazi hususlarda degisiklige gidilmistir. Ttrk hukukunda milletlerarasi unsuru
havi sézlesmelere uygulanacak hukuk konusunda, 5718 Sayili Kanun’'un 24.
maddesi ile getirilen yeni dizenlemede, taraflarin agik veya zimni olarak bir
tlke hukukunu segmemis olmasi durumunda objektif baglama kurali olarak,
siki iligkili yer hukukuna baglama esasini kabul edilmistir.
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OZET

AKCA, Hande. Vesaik Mukabili Odemeden Dogan Uyusmazliklara
Uygulanacak Hukuk, Ylksek Lisans Tezi, Ankara, 2008.

Galismamiz kapsaminda uluslararasi ticarette yaygin olarak kullanilan
bir 6deme ydntemi olan vesaik mukabili 6deme ve bu 6édemeden dogan
uyusmazliklara uygulanacak hukuk konusu incelenmektedir. Calismanin giris
béliminde uluslararasi ticaretin genel yapisi ve uluslararasi ticarette
kullanilan diger 6deme ydntemleri ile ilgili bilgi veriimektedir. Birinci bdlimde
vesaik mukabili 6deme ve bu édeme ydntemine iligkin Milletlerarasi Ticaret
Odas! tarafindan diizenlenen Tahsiller icin  Yeknesak Kurallar
incelenmektedir. ikinci bélimde de vesaik mukabili 6demeden dogan
uyusmazliklarda, taraflar arasindaki her bir iligki bakimindan yetkili hukukun

tespiti hususu incelenmektedir.

Anahtar Soézcukler:
1. Vesaik Mukabili Odeme
2. Uygulanacak Hukuk
3. Milletlerarasi Ticaret Odasi Kurallar
4. Uluslararasi Ticaret
5. Akreditif
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ABSTRACT

AKGA, Hande. Law Applicable to Dispute Arising From Cash Against
Documents, Master’s Thesis, Ankara, 2008.

In this thesis, cash against documents, a widely used method of
payment in international trade, and law applicable to disputes arising from
this payment method is studied. In the introduction section, the general
structure of the international trade and other methods of payment used in
international trade are presented. Cash against documents and Uniform
Rules for Collections issued by International Chamber of Commerce
regarding this method are presented in the first section. In the second
section, the determination of competent law for each relation between parties
in case of disputes arising from cash against documents is studied.

Key Words:
1. Cash Against Documents
2. Law Applicable
3.I1CC Rules
4. International Trade
5. Letter Of Credit



