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OZET

WATERGATE SKANDALI VE TURK DIS POLITIKASINA ETKIiSI

Hazen GUMUSKAYA

Soguk Savag’in Yumusama Donemi’nde, Amerika Birlesik Devletleri Baskani
Richard M. Nixon’n, etkisi uzun yillar siirecek olan bir olaya ad1 karigsmistir. “Watergate
Skandali” olarak anilan ve 1972 yilinda gergeklesen bu olayin perde arkasinda Nixon’in
ve ekibinin planladig1 bir¢ok illegal operasyonlar ve usulsiizliikler bulundugu ortaya
cikmustir. iki yila yakin bir siire sonra Baskan’in istifa etmesiyle sonucglanan Watergate
Skandali, Henry Kissinger’1 dis politikada s6z sahibi haline getirmistir. Bununla birlikte
ABD siyasal sisteminde de degisiklikler yasanmistir; farkli ¢ikar gruplar ve lobiler
faaliyetlerini artirmis, ABD’nin i¢ ve dis politikas1 birgok yonden etkilenmistir.

Watergate Skandali sonucunda yasanan gelismeler, ABD-Tiirkiye iligkilerinde de
etkisini gostermistir. Bu ¢alismada, o donemde Tiirkiye icin dis politika konular1 arasinda
bulunan Kibris sorunu basta olmak iizere, Amerikan dis yardimlarinda ve hashas
meselesinde Watergate Skandali’nin etkileri incelenmistir. Ozellikle Kibris meselesinde
Kissinger’in Acheson Plam1 kapsaminda bir dis politika izledigi ve bu baglamda
Yunanistan cunta yonetimi tarafindan adada Rum lider Makarios’a kars1 yapilan darbeyi
ve hemen ardindan gergeklesen Kibris Barig Harekati’ni, ¢ift yonlii diplomasi yoluyla

kontrol altinda tutmaya calistig1 tespit edilmistir.

Bunlarin yani sira Watergate Skandali’nin Kongre’nin ABD yonetimi tizerindeki
etkisini artirmasina ve bu dogrultuda Kongre ile Kissinger arasinda bir gii¢ ¢ekismesine
yol agtig1 goriilmiistiir. Bu durum, Tirkiye’ye yonelik ambargo karari alinma siirecinde
ortaya ¢ikan Kongre ile Kissinger arasindaki goriis farkindan da okunabilmektedir. Sonug
olarak yapilan bu ¢alisma, Watergate Skandali’nin etkilerinin Tirkiye-ABD iliskilerine
somut bir sekilde yansidigini ve Tiirk dis politikasini etkiledigini, eldeki veriler 1s1g1inda

ortaya koymaktadir.

Anahtar Sozciikler: Watergate Skandali, Richard Nixon, Henry Kissinger,
Kibris



ABSTRACT

WATERGATE SCANDAL AND ITS EFFECT ON TURKISH
FOREIGN POLICY

Hazen GUMUSKAYA

During the Détente Period of the Cold War, the President of the United States of
America, Richard M. Nixon, was involved in an event which would have an impact that
would last for many years. It was revealed that there were many illegal operations and
irregularities planned by Nixon and his team behind the scenes of this event that took
place in 1972 and was known as the "Watergate Scandal". The Watergate Scandal, which
resulted in the resignation of the President approximately two years later, made Henry
Kissinger a voice in foreign policy. However, there were also changes in the US political
system; Different interest groups and lobbies have increased their activities, and the
domestic and foreign policy of the USA has been affected in many ways.

The results of the Watergate Scandal also had an impact on the US-Turkey
relations. The study is being prepared at that time considered to be among the major
foreign policy issues for Turkey, especially the Cyprus issue in the American foreign aid
and poppy matters, the effects of the Watergate Scandal was analyzed. Especially in the
Cyprus issue, it has been determined that Kissinger followed a foreign policy within the
scope of the Acheson Plan and in this context, the Greek junta administration tried to keep
the coup d'etat against the Greek Cypriot leader Makarios on the island and the Cyprus
Peace Operation that took place right after it, through bilateral diplomacy.

In addition to these, it was seen that the Watergate Scandal increased the influence
of the Congress on the US administration and in this direction, it caused a power struggle
between the Congress and Kissinger. This situation can also be seen in the difference of
opinion between the Congress and Kissinger, which emerged during the embargo
decision on Turkey. As a result, this study reveals that the effects of the Watergate
Scandal are reflected on Turkey-US relations in a concrete way and that it effects Turkish

foreign policy, in the light of the available resources.

Key Words: Watergate Scandal, Richard Nixon, Henry Kissinger, Cyprus.



ONSOZ

Bu calisma, Amerika Birlesik Devletleri’nin siyasi tarihinde yer etmis miithim
olaylardan biri olan Watergate Skandali ile ilgili, Tiirk literatiiriindeki kaynak eksikligine
katkida bulunmak, ayrica Watergate Skandal neticesinde Amerikan siyasetinde yasanan
gelismelerin, Tiirk dis politikasinda ne gibi yansimalari olduguna dair bilimsel bulgulari
ortaya koymak gayesiyle hazirlanmistir. Tiirk literatiiriine Watergate Skandali ile ilgili
kapsamli bir ¢alisma kazandirilmasi adina, yabanci kaynaklardan; bilhassa skandali o
donemde bizzat arastirmis olan gazetecilerin ve skandalda adi gegen politikacilarin
eserlerinden faydalanilmis, Watergate Skandali’nin gerekgeleri, gergeklestirilmesi,

sonuclar1 ve perde arkasi detayl bir sekilde irdelenmistir.

Bu calismada Watergate Skandali’nin Tiirk dis politikasini etkiledigine dair
varilan yargi, ayni olaya farkli perspektiflerden bakilarak anlatilmaya ¢alisilmis ve tim
taraflarin diisiincelerine yer verilmistir. Donem olarak 1972-1974 yillarin1 kapsayan
calismada, Watergate’in Tiirk dis politikasindaki yansimalari ele alinirken, Kibris Barisg

Harekati’na ve Tiirkiye-ABD-Kibris tiggenine daha fazla dikkat ¢ekilmistir.

Bu ¢alismay1 hazirlarken, konuyu belirlememde, kaynak bulmamda ve analiz
yapmamda destegini benden bir an olsun esirgemeyen; her sorumu ve sorunu ¢ézmek
lizere daima tecriibeleriyle ve bilgileriyle yol gosteren, cesaretlendiren; vaktini
ogrencilerine ayirmaktan, onlarla bilgilerini paylagmaktan asla c¢ekinmeyen, ylice
goniillii, miitevazi ve son olarak 6grenmeye ve dgretmeye olan tutkusunu daima 6rnek

aldigim saygideger hocam Sayin Dog. Dr. Ismail SAHIN e tesekkiirlerimi sunuyorum.

Hazen GUMUSKAYA
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GIRIiS

Soguk Savas déneminin iki kutuplu sistem yapisinda iKi siiper giigten biri olan
Amerika Birlesik Devletleri, yakin gecmiste hegemon gii¢ olarak uluslararasi sahneye
cikmistir. Onun siiper gii¢ hline gelmesinde bir¢ok etken vardir ancak bu konuyla ilgili
tiim tartismalarin ortak paydasinda, ABD’nin sahip oldugu kurulus felsefesinin, anayasal
sisteminin ve yonetim mekanizmasinin islerliginin, onu i¢ ve dis politikada daha giiglii ve
etkili kildig1 diistincesi yer almaktadir. Amerikan siyasetinde yasanan skandallar her ne
kadar i¢/dis politikay1 ve kamuoyunu etkilese de ABD anayasasinin kamuoyuna tanidigi
ifade 6zglirliigi, itiraz etme, bilgi alma gibi hak ve hiirriyetlerin son derece iyi bir sekilde
korunmas1 ve bagkanlik sisteminin yerlesmis diizeni sayesinde bagkanin tiim yetkilere
sahip olmas1 kadar hesap verme zorunlulugunun da bulunmasi, skandallarin ¢6ziilmesinin

ve sorumlularinin en nihayetinde sistemden elimine edilmesinin 6niinii agmaktadir.

Bu ¢aligmanin temelde iki amaci bulunmaktadir. Bu amaglardan birincisi, Tiirkiye
ile arasinda uzun yillara dayanan yakin iligkiler bulunan Amerika Birlesik Devletleri’nde
yasanan bir skandalin, Tirkiye’de detayli olarak incelenmemis olmasinin fark edilmesi
ve literatlirdeki bu boslugun doldurulmasina katki saglamaktir. 1974 yilindan sonra
yasanan; giiciin kotiiye kullanimi, devletlerarasi yasanan gerilimler, 6rtbas edilen siyasi
suglar gibi birgok skandalin sonuna “-gate” ekinin getirilerek isimlendirilmesi, Watergate
Skandali’nin diinya c¢apinda tarihi bir drnek teskil ettiginin gostergesidir.! Bu nedenle
ABD siyasi tarihinde hatir1 sayilir derecede 6nemi olan Watergate Skandali’yla ve
Richard Nixon dénemiyle ilgili gelecekte yapilacak olan ¢alismalar i¢in kapsamli bir

kaynak olusturulmas1 amac1 birinci sirada yer almistir.

Calismanin ikinci amaci ise, Tiirk dis politikasinda 6nemli bir yeri olan ABD-
Tirkiye iliskilerinde, Watergate Skandali’nin etkisi oldugu iddiasinin 6rnek olaylarla
ortaya konulmasidir. 21. yiizyilda devlet dis1 aktorlerin uluslararasi siyaseti etkileme
giiciiniin son derece artmig olmasi bir yana, daha onceki yillarda egemen devletler, eger
sistemde hegemon bir devlet varsa, bu devlette olan herhangi bir olay veya krizden daha
kolay etkilenebilmekteydiler. Dolayisiyla ABD’de yasanan bir skandalin baska bir

iilkenin dis politikasina etki etmesi, Soguk Savas yillarinda normal kabul edilebilen bir

! frangate, Bridgegate, Filegate, Penelopegate, Putingate, Coingate vb.



durumdur. Bu dogrultuda Tiirk dis politikasinda Watergate’in izlerini incelemek {izere {i¢

farkli konu ele alinmistir; dis yardimlar, afyon sorunu ve Kibris meselesi.

Watergate Skandali nedeniyle Baskan Nixon’in istifasina giden siiregte,
Kongre’nin yonetimi eline alacak kadar giiclenmesi ve Disisleri Bakani1 Henry Kissinger’1
eski hiikiimetin bir parcasi olarak gormesi, Kissinger’in bizzat yiiriittiigli dis siyaseti
derinden etkilemistir. Bu nedenle Kongre’nin yeni Bagkan Gerald Ford’u ve Kissinger’1
saf dis1 birakma girisimleri, Tiirkiye-ABD iligkilerini 6nemli 6l¢iide etkilemistir. Bilhassa
Watergate sonrasinda ABD yo6netimi ve Kongre arasinda yasanan tikanikliklarin, farkli
niyetli ¢ikar gruplarinin kendilerine manevra alani yaratabilmesi i¢in uygun kosullar
saglamasi, Kibris meselesi temelinde Tiirkiye’ye agir yaptirnmlar uygulanmasina neden
olmustur. Bu ifadelerden de anlasilacagr tizere, Watergate Skandali sonucunda meydana
gelen gerginlik, Tiirk-Amerikan iligkilerinde en ¢ok Kibris meselesine yansimistir.

Dolayisiyla bu ¢alismada Kibris meselesine daha ayrintili yer verilmistir.

Calisma hazirlanirken nitel arastirma yonteminden faydalanilmistir. Nitel
aragtirma yontemi esaslart baglaminda, Watergate Skandali’na iliskin yaymlanmis
kitaplar, makaleler, arsiv vesikalari, hatiratlar, belgeseller ve roportajlar incelenmistir.
Ayrica ilgili donemde Tiirkiye’de yayin yapan ulusal gazeteler ve dergilerden de istifade
edilmistir. Bunlarin yani1 sira 6nemli kisi ve olaylarin fotograflarina yer verilmis, ortaya

konulan fikir, goriis ve iddialar arsiv belgeleriyle desteklenmistir.

Bu calisma hazirlanirken, ideolojik yaklagimlardan kaginilmis, konularin tarafsiz
bir bigimde ele alinmasina 6zen gosterilmistir. Buna istinaden son boliimde yer alan
Watergate Skandali ve Kibris meselesi ile ilgili tiim taraflarin fikir ve diisiincelerine yer
verilmistir. Genel anlamda tezde anlatilan olay 6rgiisii, kronolojik siralama esas alinarak

aktarilmistir.



BIiRINCIi BOLUM
ANA HATLARIYLA WATERGATE SKANDALI

1. Skandalin Takdimi: Nedenleri, Aktorleri ve Gelisimi

Watergate, Amerika Birlesik Devletleri’nin Washington D.C. eyaletinde bulunan,
icerisinde ofisler, otel odalari, spor tesisleri ve magazalar barindiran biiyiik bir
kompleksin adidir. Amerika’da iki biiyiik partiden biri olan Demokrat Parti’nin merkez
karargdhi, Watergate kompleksinde bulunmaktadir. 17 Haziran 1972°de gece yarisindan
sonra bes kisi, bu karargaha gizlice girmeye calisirken sugiistii yakalanmistir. “Watergate
Skandali” olarak tarihe gegecek olan bu olaym ardindan siirdiiriilen sorusturmalar
sonucunda, hirsizlarin dénemin baskani Nixon’in partisi olan Cumbhuriyet¢i Parti ile
baglantilar1 oldugu giin yiiziine ¢ikmistir. Nixon ydnetiminin konuyu Ortbas etme
girisimlerinin basarisizlikla sonu¢lanmasiyla birlikte, Baskan ve ekibinin daha bir¢ok

illegal ise miidahil oldugu asikar olmustur.

Watergate olayini siyasi bir skandal yapan siireg, Demokratik Ulusal Komite nin
biirosunda yakalanan hirsizlarin iizerinde bulunan paranin, Nixon’in se¢im kampanyasi
fonundan temin edildiginin ortaya ¢ikmasiyla baslamistir. Olayin izi siirtildiikge
yolsuzluk, usulsiizliik, riigvet, gérevi kotiiye kullanma gibi bir dizi suclar1 beraberinde
getiren Watergate Skandali, hem Amerika Birlesik Devletleri siyasal sistemini etkilemis
hem de Amerikan halkinin yonetime olan giivenini derinden zedelemistir. ABD yonetim
sisteminde birgok sorunun ortaya ¢ikmasina neden olan Watergate Skandali, ayni
zamanda Nixon’t ABD tarihinde istifa eden ilk ve tek baskan yapan olay olarak tarihe

gecmistir.

1.1. 1972 Baskanlik Secimleri ve Richard Nixon’in Gii¢ Kaybi

9 Ocak 1913°te ABD’nin Kaliforniya eyaletinde, bes ¢cocuklu bir ailenin ikinci
cocugu olarak diinyaya gelen Richard Milhous Nixon, iiniversite egitimini hukuk
alaninda tamamlamis, 1942’de ise Amerika Birlesik Devletleri Deniz Donanmasi’na
katilmistir (Volkan, Itzkowitz ve Dod, 1997: 24). Siyasi kariyeri basladiktan sonra ise
Cumhuriyetei Parti’deki 6ne ¢ikisi, Dweight Eisenhower’in baskanlik doneminde, baskan



yardimcist olarak goérevlendirilmesiyle baglamistir. 1953’ten 1961°e kadar stirdiirdiigi
baskan yardimcilig1 gorevi esnasinda 1960 Baskanlik secimlerine adayligin1 koymustur.
Her ne kadar bu se¢cimde Demokrat Parti aday1 John F. Kennedy’e kars1 se¢imi kaybetse
de Nixon’in siyaset¢i kimligi o donemde 6nemli 6l¢iide iin kazanmistir. 1963 yilinda
Kennedy suikasta kurban gittikten sonra, 1964 secimlerine Nixon adayligini
koymamugtir. Bunun yerine Nixon, daha ¢ok ¢alismay1 ve Cumhuriyetg¢i Parti igerisinde
kendi konumunu giiclendirmeyi amaclamistir. Bu dogrultuda dort kitaya ayri ayri
seyahatler gerceklestirmis, dis politika ile yakindan ilgilenmistir. Boylece kendisini g6z
Onitinde tutmay1 basarmigtir (Volkan, Itzkowitz ve Dod, 1997: 59). Baskanliga ihtiyath
bir bicimde yaklagsan Nixon, dogru zaman oldugunu diisiinerek Kasim 1968 Bagkanlik
se¢imlerinde Cumhuriyetgi Parti’den baskanliga adayligin1 koymustur. Onceki dért yilda
yasanan olaylar ona biiyiik dl¢lide yardimci olmustur. Gegen dort yilda Vietnam Savasi
tirmanmis ve Johnson'a karsi savas karsiti duyarlilik artmis; ABD igin 6nemli sahsiyetler
olan Robert F. Kennedy ve Martin Luther King'e yiirek burkan iki suikast daha
yapilmistir. Ulke ¢apinda isyanlarin ve gdsterilerin arttig1 bir dsnemde Nixon, Amerikan
halkina bir giivenlik ve istikrar imaji sunmustur. 1968 se¢imlerinde Nixon, Demokrat

rakibi Hubert Humphrey’e kars1 biiyiik bir iistiinliikle ABD’nin 37. Baskani secilmistir.

Nixon’in 1968’de baslayan birinci bagkanlik donemi, Amerika’nin Vietnam
Savasi’ndan geri ¢ekilecegi konusunda halka vadettigi umutla siirmiistiir. Ancak vaatler
yerine getirilmedigi i¢in Amerikan halki, savasin sosyoekonomik etkilerinden rahatsiz
olmakla birlikte, Vietnam’dan geri ¢ekilme istegini gesitli eylemlerle Nixon’a gostermeye
cabalamistir (history.com, 2009). Tarihler 1972 yilin1 gésterdiginde Nixon, Kasim aymda
yapilacak bagkanlik se¢iminde ikinci kez bagkan secilebilmek i¢in hazirlik yapmaya

baslamistir.

Enflasyon ve issizlik oranmin arttigi o donemde, “Vietnam’dan c¢ekilme”
politikasini bir se¢im kampanyasi olarak kullanan Nixon, ayn1 zamanda Beyaz Saray’daki
secim faaliyetlerini slirdiirmiistlir. Baz1 kesimler Nixon’in ikinci se¢imi kaybedecegini
diisiiniirken, Nixon a¢isindan durum farkli olmustur. Se¢imi kazanacagindan emin bir
tavirla Nixon, o donemde se¢im faaliyetlerinden ¢ok, dis politikada Yumusama (détente)

déneminin olumlu havasim siirdiirmeye ¢abalamistir. Bunun ilk gostergeleri Sovyetler



Birligi lideri Leonid Brejnev ile Stratejik Silahlarin Sinirlandirilmasi Anlasmasi (SALT

I) imzalanmasi, ardindan Cin’e, iran’a ve Polonya’ya ziyaretlerin yapilmasidir.

Bagkan Nixon, dis politika manevralarin1 sirdirmeye devam ederken
Washington’da ileride biiyiik etki yaratacak bir olay gerceklesmektedir; 17 Haziran
1972’de kimligi belirsiz bes kisi, Watergate kompleksinde yer alan Demokrat Parti’nin
genel merkezine gizlice girme girisiminde bulunmustur. Giivenlik gorevlileri tarafindan
yapilan miidahaleden sonra eylemi gerceklestiren sahislar tutuklanmistir. Bu olay, ilk
etapta onemsiz gibi goriilmiistiir. Fakat bes hirsizin almaya ¢alistiklar1 belgelerin Nixon
ve Beyaz Saray icin onemli belgeler oldugu anlasildiginda, olayin rengi ve seyri
degismeye baslamistir. Nixon, bu konuyla ilgili kendisine yoneltilen sorular1 cevapsiz
birakarak suglamalar1 yalanlama yoluna gitmistir. Tam o donemde, Amerikan halki bir
yandan secimlerle mesgul edilirken, diger yandan olaymn medyaya yansimasi
engellenmeye calisilmistir. 7 Kasim 1972° de Nixon, Demokrat Partili rakibi George
McGovern karsisinda iistiinliik saglayarak Amerika Birlesik Devletleri’nin 37. Bagkani
olarak ikinci kez se¢ilmeyi basarmistir. Bu basar1 her ne kadar galibiyet gibi goriinse de

Watergate’in izlerini silmeye yetmeyecektir.

1.2. Yarg Siirecinin Baslangici

Washington Post gazetesinin iki geng muhabiri Bob Woodward ve Carl Bernstein
Watergate olayinin izini siirmeye baslamiglardir. Durumun goriindiigii kadar masum
olmadigini diisiinen iki muhabir, hirsizlardan birinin CIA eski calisan1 olmasi ve bu
kisinin ayn1 zamanda Nixon’in “Baskan1 Yeniden Sectirme Komitesi”nin giivenlik sefi
olmasindan yola ¢ikarak, konunun Beyaz Saray ile bir baglantis1 olabileceginden
stiphelenmislerdir (Kutler, 2010: 31). Woodward ve Bernstein konuyu arastirmaya devam
ederken ayn1 zamanda bu skandali medya yoluyla kamuoyuna duyurmaya ¢alismislardir.
Ciinkii onlara gore, ancak bu yontemle Nixon’a konuyu aydinlatmasi konusunda baski
yapilabilecek ve konunun hukuki olarak arastirilmasinin 6nii agilabilecektir. Kisa bir siire
sonra iki gazetecinin ¢abalari sonucunda, Watergate Skandali basinda yerini almaya
baslamistir. Akabinde Nixon bir¢ok soruyla karsi karsiya kalmis ve bunun o6niine

gecebilmek adma Nisan 1973’de Adalet Bakanlhigi’na “Watergate davasini izleme”



talimat1 vermistir. Davayla ilgilenmek iizere hukuk profesérii ve Ozel Saver Archibald
Cox gorevlendirilmistir (Kutler, 2010: 31). Mayis ayinda ise Senato Yargi Komitesi? ayri
bir sorusturma baslatmistir. Sorusturmalar devam ederken, Senato Komitesi ¢ok ilging
bir iddia ile karsilasmistir. Bu iddia Watergate sorusturmasinin daha derine inmesinin
temel sebeplerinden biri olacaktir. Nixon’in Beyaz Saray’daki yardimcis1 Alexander P.
Butterfield, verdigi ifadede son iki yildir bagkanlik makaminda yapilan tiim goriismelerin
ses kaydina alindigini iddia etmistir (Kutler, 2010: 7). Senato Komitesi’'ndeki davanin
hakimi John Sirica, Watergate’e giren hirsizlarin tek bagina hareket etmis olamayacagina
ve bu konuyla bir baglantilar1 olduguna inanmistir. Bu dogrultuda verdigi kararlarla ses
kayitlarinin ortaya ¢ikarilmasi i¢in Watergate hirsizlar1 iizerinden Nixon’a karsi bir
kamuoyu yaratmaya baglamistir.® Uzerindeki baskilara ragmen Nixon, kendisine karst
yapilan higbir su¢lamayi1 kabul etmemistir. Nixon’in avukatlarinin sergiledigi tutumun da
ayn1 olmasi sebebiyle dava Yiiksek Mahkeme’ye taginmistir. Fakat deliller ve taniklarin
ifadeleri karsisinda, mahkeme Sirica’nin iddialarina destek verirken, Nixon kendisi
hakkindaki iddialar1 reddetmeye devam etmistir. Mahkemede bulunmamasina ragmen
hakkindaki soylentiler karsisinda kendisine cevap hakki dogdugunu diisiinen Nixon, bir
basin toplantisinda Amerika Birlesik Devletleri baskanlik makaminin gerektiginde bazi

belgeleri ve gizli bilgileri saklamaya hakk1 oldugunu dile getirmistir.

Diger tarafta Watergate hirsizligiyla ilgili devam eden federal cezai sorusturmada
da gelismeler olmustur. Bu davayi takip eden Ozel Savci Archibald Cox, Nixon’1 séz
konusu ses kayitlarini mahkemeye teslim etmesi konusunda 6yle zorlamistir ki Nixon,
kendisine “Stennis Uzlagsmasi1” ad1 verilen bir teklifte bulunmustur (Ambrose, 1991: 241-
245). Uzlagmaya gore isitme problemi yasayan senatdr Stennis, ses kayitlarini dinleyecek
ve Ozetleyecektir. Cox da bu 6zetin dogrulugunu teyit edecektir. Fakat Cox bu uzlagmay1
reddetmistir (A.e., 5.243). Nixon, bu durum karsisinda 19 Ekim 1973’te Bay Cox’a bu

sorusturmay1 birakmasini emrederek onu istifaya davet etmistir (Noble, 1987: 22).

2 1816'da Amerika Birlesik Devletleri Senatosundaki orijinal daimi komitelerden biri olarak kurulan Yargi
Senato Komitesi, Kongre'deki en etkili komitelerden biridir. Genis yasama yetkisi, sosyal ve anayasal
meselelerin kamusal tartigmasi i¢in bir forum olarak birincil roliinii teminat altina almistir. Komite ayrica
yiiriitme organinin temel faaliyetlerinin gozetiminden de sorumludur ve federal yargi i¢in bagkan tarafindan
aday gosterilen federal hakim ve diger adli adaylarin onaylanma siirecinin ilk asamalarindan sorumludur
(https://www judiciary.senate.gov/about/history, Erisim Tarihi: 10 Subat 2021).

% Sirica, sorusturmanin basindan itibaren siiregelen kararlihig: ile Watergate davasmin aydimlatilmasi
konusunda 6nemli bir isim olmustur.



Cox’un gorevine devam etmesi tizerine bir sonraki giin Nixon, Bassavcr Elliot
Richardson’a Ozel Saver Cox’u gérevden almasi igin talimat vermistir. Fakat Richardson,
Kongre’ye 6zel savciya miidahale etmeyecegine dair séz vermistir. Bu sebeple bagkana
itaatsizlik etmek ya da vermis oldugu sozii ¢ignemek yerine kendisi istifa etmistir. Bu kez
Bagkan Nixon, Richardson’un yardimcisina ayni talimati vermistir fakat yardimcisi da
ayni aksam savciya miidahale etmek yerine istifa yolunu se¢mistir. Nixon, daha sonra
Adalet Bakanlig1 avukatlarindan Robert Bork’u bagsavci olarak atayarak Cox’u gérevden
aldirtmay1 basarmistir (Woodward ve Bernstein, 2012: 113). Beyaz Saray ve Archibald
Cox arasindaki, Nixon’in ses kayitlarini teslim edip etmeyecegi konusunda yasanan
tartisma, boylelikle Nixon i¢in sona ermis goziikkmektedir. Pes pese gelen bu istifalardan
sonra 0 gece tarihe “Cumartesi Gecesi Katliami” olarak gegecek ve Nixon’in aleyhine
kullanilacaktir. Clinkii hem Nixon’in yargiya miidahalesi halk nezdinde tepki ¢ekecek
hem de yeni Bassavcir Robert Bork, davayr Nixon’in ¢ikarina hizmet edip kapatmak
yerine genigletmeye ¢alisacaktir. Dolayisiyla halkin muhalefeti hizla artacak ve bu da
Bagkanm yargilanmasina giden siireci (Impeachment)* hizlandiracaktir (O'Sullivan,
2018: 168). Bu olaydan sonra Baskan’a “istifa et” ¢agrilar1 baglamis, dergi ve gazetelerde
Nixon’1 istifaya davet eden makaleler yaymnlanmistir. Archibald Cox’un gorevden
alinmasindan sonra yerine gegen ikinci 6zel savci, Leon Jaworski olmustur. Baslangicta
Jaworski, davaya iyi niyetle yaklagmistir. Bu yiizden Nixon, Jaworski’nin kendi lehine
davranacagini diistinmiistiir. Ancak tam aksine Jaworski, eski 6zel saver gibi Oval Ofis’te
kaydedilen bantlarin yayimlamasi i¢in Nixon tizerindeki baskilari devam ettirmistir
(law.jrank.org). Bu olaylarin iizerine Nixon, siyasi Kariyeri ile ilgili en 6nemli karar1
vermek tizere yol ayrimina gelmistir. Sonuna kadar direnmek ve baskanliktan istifa etmek
arasinda bir se¢cim yapmasi gerekmistir. Nixon anayasay1 ¢ignedigini ve bir¢ok kisinin
gilivenini kaybettigini; yaninda kendisini kollayacak neredeyse kimsenin kalmadigini

diistinmeye baslamistir.

Yine o donemde, Watergate’e ek olarak Nixon’1 ilgilendiren bir sorun daha

yasanmustir. Cogu kez medyaya kars1 agir elestirilerde bulunmasiyla taninan Rum asilli

4 Tiirke karsilign “suclama”dir. ABD Anayasasina gore, Temsilciler Meclisi, baskan1 veya federal
hiikiimetin bir gorevlisini, oy coklugu ile suglama maddelerini onaylayarak suglayabilme yetkisine sahiptir.
Kongre; vatana ihanet, riigvet veya diger agir suglar ve kabahatler ile suglanan baskan yiiksek mahkemede
yargilayabilir, sugluyu gorevden alabilir durumdadir. Baskan’a agilan bu davaya da Impeachment
denmektedir. (www.senate.gov, Erigim Tarihi: 2 Aralik 2020)



Baskan Yardimcisi Spiro Agnew, vergi kagakciligi ve riisvet suclamalari lizerine goriilen
davasi siirerken, nolo contendere (sanigin sucu kabul etmeden cezayi lstlenmesi)
isteminde bulunarak, baskan yardimcilig1 gorevinden istifa etmistir (Kutler, 2010: 148).
Nixon i¢in baskan yardimcisi demek, en kotii ihtimal gergeklesse bile iktidarim
koruyabilecek bir halefe sahip olmak demektir. Dolayisiyla Nixon, bdyle bir durumun
icinden en az zararla ¢ikabilmenin yollarini aramaya baslamigtir. Bunun i¢in hem Beyaz
Saray’da hem de Senato’da Cumbhuriyetgiler tarafindan sevilen ve desteklenen Gerald
Ford’u bagkan yardimciligina tayin etmistir (Winget, 2007: 61). Aslinda bu tayinin,
Nixon’in ileride atacagi adimlar diisiinerek kendisini garanti altina alma ¢abasinin bir
tirtinii oldugu yorumunu yapmak miimkiindiir. Bu olaylardan birkag giin sonra Nixon,
basin agiklamasi yaparak o meshur sozlerinden birini sdylemistir, “Ben sahtekar

degilim.” (Woodward ve Bernstein, 2012: 243).

Kongre’de Nixon karsiti seslerin giderek yiikselmeye basladigi donemde,
Nixon’in Watergate davasi ile ilgili onemli kanitlar1 sakladigina dair iddialar ortaya
atilmistir. Kasim 1973’te Nixon, ses kayitlarinin yazili transkriptlerini mahkemeye teslim
etmeyi kabul etmistir. Kayitlardan giivenlik ve ulusal ¢ikarlarin konu alindigi konugmalar
arindirilarak, Beyaz Saray’da kayit altina alinan giinliik konusmalar yazili bir dokiiman
haline getirilmistir. Bu dokiimanlar, orijinal ses bantlari ile birlikte mahkemeye teslim
edilmistir.> Ancak daha sonra mahkeme tarafindan yapilan incelemeler karsisinda,
baskanin kasetlerinden birinin 18,5 dakikalik anlamsiz bir bosluk igerdigi fark edilmistir
(Kutler, 2010: 163). S6z konusu bosluk Nixon ve Harry Robbins Haldeman® arasinda bir
konusmanin gegtigi anda olugsmustur. Sadece cizirtilardan olusan 18,5 dakikalik boliimiin
amator biri tarafindan silinmeye/kesilmeye calisilmis oldugu diisliniilmistiir. Nixon
yonetimi, bu boslugun olusmasinin nedenini ses kaydedicinin o sirada kayit
yapamamasindan kaynaklandigini belirterek agiklamaya caligmistir. Daha sonra da
kayitlarin “yanlighkla” silindigini belirtmistir (Kutler, 2010: 163). Elbette az sayida
Amerikali bu agiklamalara inanmustir. Inandiric1 olmayan bu agiklamalar {izerine Yiiksek

Mahkeme’nin, bir Amerikan bagkaninin herhangi bir ceza davasinda delil

% Kayitlarin teslim edilmesiyle ilgili fotograflar i¢in bkz: (EK-1: Fotograf 1, Fotograf 2)
® H.R. Haldeman, Nixon doéneminde gdrev yapan Alman asilli Genelkurmay Bagkani’dir. Watergate
davasinda 6nemli rol oynamustir. Nixon’a en yakin kisilerden biridir.



tutamayacagina/saklayamayacagina dair karariyla birlikte, Senato ve Temsilciler Meclisi,

baskana karsi Impeachment sorusturmasi baslatilacagini duyurmustur.

Esasinda s6z konusu 18,5 dakikalik boliimiin, Watergate ile ilgili konusmalarin
gectigi bir am igerdigi diisiiniilmiistiir. Belki de Nixon yoOnetimi tarafindan yapilan
aciklamalar daha rasyonel olsaydi, kayitlar ile ilgili siipheler bu denli artmayacak ve
halkin giiveni giinden giine sarsilmaya devam etmeyecekti. Oyle ki bu &zensiz
aciklamalar dolayisiyla, Nixon’in savunuculari bile zor durumda kalmistir. Cumartesi
Gecesi Katliami olarak anilan olay ve ardindan ses kayitlarinda fark edilen bu eksiklik,

Impeachment davasi igin gegerli sebepleri olusturmustur.

Bu gelismeler sonucunda Nixon, 8 Agustos 1974 yilinda; ikinci donem
baskanliginin yarisinda, belki de siyasi kariyerinin en zor konusmasini yaparak baskanlik
gorevinden istifa ettigini duyurmustur.” Boylelikle Impeachment davasi baslayamadan
Nixon makamini terk etmistir. Ancak Nixon’m higbir merci 6niinde hesap vermemis
olmasi, Amerikan halki nazarinda halihazirda zedelenmis olan itibarin1 tamamen

kaybetmesine neden olmustur.

9 Agustos’ta Baskan Yardimcisi Gerald Ford, Amerika Birlesik Devletleri’nin 38.
Bagkani olarak baskanlik koltuguna oturmustur. Ekim 1973’te Spiro Agnew’in istifasini
miiteakiben Nixon tarafindan bagkan yardimcisi se¢ilen Ford, baskan olduktan tam bir ay
sonra yani 8 Eyliil 1974’te televizyona ¢ikarak selefi Nixon’1 affetmeye karar verdigini
duyurmustur. Yeni Baskan Gerald Ford, Nixon’in mahkemeye ¢ikarilmasinin iilkenin
zamaninin ve parasinin bos yere harcanacagini diisiindiiglinii belirtmistir. Bagkan Ford
konusmasinda “Zamanimin %25’ini bir adamin problemlerine harcamak yerine
Zamanimin %100’{inii 230 Milyon insanin problemlerine harcamak zorunda oldugumu
hissediyorum” demistir (Strober ve Strober, 1994: 486). Ford, iilkenin diger sorunlariyla

ilgilenilmesinin Watergate’den daha énemli oldugunu vurgulamistir.

Nixon’1n hi¢bir cezaya maruz kalmadan Gerald Ford tarafindan affedilmesi olay1,
“Pardon” kelimesiyle anilmaktadir. Bir¢ok kesimde, Nixon’in istifa etmeden 6nce Ford

ile anlagtigina dair sOylentiler yayilmistir. Ancak Ford, bu iddialar1 her seferinde kesin

7 {stifa mektubu icin bkz: EK-3
Istifa konusmasimin tamann icin bkz: https://www.youtube.com/watch?v=_e90t63ISiw, (Erisim Tarihi: 1
Mart 2020)


https://www.youtube.com/watch?v=_e9Ot63lSiw

bir dil ile reddetmistir. Esasinda affedilme olay1, hukuksal anlamda bir soru isaretini
beraberinde getirmistir. Clinkii hukukta bir affin s6z konusu olabilmesi i¢in ortada bir
sucun bulunmasi gerekmektedir. Yani affin kabulii aslinda suglulugun kabuliine
esdegerdir. Bu sebeple “Pardon” olaymin altinda yatan anlami bu agidan

yorumlayabilmek miimkiindiir.

Nixon, istifasinin ardindan {i¢ y1l boyunca siikunetini koruduktan sonra, hayatinin
geri kalanini itibarin1 yeniden kazanmaya ¢alisarak gecgirmistir. Birkag kitap yazmistir ve
her iki partinin baskanlarina da dis politika konusunda tavsiyelerde bulunmustur. Tarih

22 Nisan 1994 yilin1 gosterdiginde ise gegirdigi felg sonucu hayatini kaybetmistir.

1.3. Watergate Skandali’m1 Anlamak

Esasinda Watergate Skandali, yalnizca Nixon’in istifasiyla sonuglanip tarihe
karisan bir olay degil, Nixon’in baskanlik dénemi boyunca gergeklesen illegal islerinin
ve siyasi yolsuzluklar silsilesinin ortaya ¢ikmasini saglayan bir kivilcim olmustur. 1972
secimleri gelip cattiginda, Nixon zaten baskandir ve dis politikadaki tutumu ile halk
nezdinde olumlu bir goriiniim kazanmistir. Genel olarak Amerikan bagkanlik
secimlerinde, baskanlarin rakipleri karsisinda ikinci donemleri igin geleneksel bir
uistiinliikleri bulunmaktadir. Nixon, bu istiinliige de sahip olmasina ragmen kanun dis1
yollara bagvurmustur. Demokrat Parti’nin kongrelerini sabote edip genel merkezine casus
sokarak rakibini kiigiik diisiirecek davranislarda bulunmustur. Bu noktada sorulmasi
gereken soru sudur; Nixon hem baskan olarak ulusun siyasi lideri olup hem de bu kadar
kuvvete sahipken neden bu tarz yollara basvurma g¢abasi igerisine girmistir? Bu soruya
aciklik getirmek igin bazi ¢ikarmmlar yapilabilir. Ornegin eger bir politikacinin ortaya
cikmasindan ¢ekince duydugu bir gegmisi varsa, kisiligi de fazla aydinlik degilse,
rakiplerine Olgiisiiz ve akil dis1 taarruzda bulunma ihtimalinin yiiksek oldugunu
sOyleyebilmek miimkiindiir. Sadece politikacilar agisindan degil, insan davranisi
acisindan da incelendiginde, herhangi bir seyi ¢almis bir kiginin, karsisindakini hirsizlikla
suglamasi tahmin edilebilir bir durumdur. Yine, bulundugu makama din ticareti yaparak
gelen bir liderin, kendisinden daha sag kanatta yer alan bir partiye tahammiil edememesi,

kanun dis1 isleri olan birinin de rakibini kanuna ve diizene uymaya davet etmesi, birbiriyle
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baglantili ve gerceklesmesi muhtemel, anlasilabilir durumlardir. Iddialara gére Nixon ve
ekibi, rakibine karsi saldirilarimi kestikleri anda yiizlerine vurulacak veya ortaya
cikarilacak birgok kirli ise karismistir. Bu sebeple rakip aday George McGovern’: ve
Demokrat Parti’yi alagsagi etmek adina her ¢esit yola bagvurmuslardir. Hatta McGovern
yanlilarindan ve Nixon’in diger potansiyel diismanlarindan olusan bir liste bile
hazirlanmistir. Bu liste, gazeteciler ve sanatgilar gibi birgok ¢evreden isimleri

icermektedir.®

1972 se¢imleri yaklastiginda giindemde bir¢ok sorun vardir. Fakat en 6nemli
sorun, Lyndon Johnson’dan Nixon’a miras kalacak olan Vietnam Savasi’dir. Bu savas
icin milyarlarca dolar harcanmistir ve binlerce insan yine bu savasta hayatini
kaybetmistir. O dénemde Savunma Bakanligi’'nda gorev alip daha sonra RAND® olarak
adlandirilan bir diisiince kurulusunda c¢alismaya baslayan Daniel Ellsberg, savasin
Amerikan halki a¢isindan seyrini degistiren kilit isim olmustur. Dénemin baskani Lyndon
Johnson’in sekreteri, Vietnam Savasi ile ilgili analiz edilmesi gereken ¢ok gizli belgeleri
RAND’a teslim etmistir. Daha once sahin (hawkish)}® olarak adlandirilan Daniel
Ellsberg, bu belgeleri gordiikten sonra diisiince yapisini tamamiyla degistirip savaslarin
gereksizligine ve ahlak disi olduguna inanan vicdani retgilerin arasina katilmis; Vietnam
Savasi’ni, kazanilmasi miimkiin olmayan ve ahlaksizca bir miicadele olarak
yorumlamistir. Bu sebeple biitiin bu belgeleri New York Times gazetesine sizdirmistir.
Bu belgeler de New York Times gazetesi tarafindan “Pentagon Papers” basligi altinda
yayinlanmistir (Ellsberg, 2002). 13 Haziran 1971°de yaymlanmaya baglanan ve 7.000
sayfadan olusan bu belgeler, Pentagon’un Amerikan halkina sdyledigi yalanlari,
Vietnam’da kaybedileceklerin ¢ok dnceden ongoriildiigiinii ve donemin bagkanlarinin

Vietnam Savasi’n1 politik ¢ikarlarina nasil alet ettikleri gibi bir¢ok kirli bilgileri

8 “Nixon’1n Diismanlar Listesi’nin varligi, Nixon’mn yardimecilar tarafindan onaylanmistir. Liste igin bkz:
https://www.enemieslist.info/list1.php , (Erisim Tarihi: 30 Nisan 2021)

® RAND (Research and Development), ABD’de énce bir havacilik sirketi tarafindan kurulan, daha sonra
sirket biinyesinden ayrilan, kar amaci giitmeyen, diinya ¢apinda bir siyasi strateji ve diisiince kurulusudur.
Organizasyon, ABD hiikiimetine milli giivenlik konularinda strateji liretme ve gelistirme faaliyetlerinde
bulunmaktadir.

10 Hawkish terimi diplomaside “sahin politika” anlamima gelmektedir. Sert, taviz vermeyen, askeri varliga
dayal1 ayn1 zamanda da saldirgan politika izleyenleri anlatmak amaci ile kullanilmaktadir.
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icermektedir.!* Nixon baskan secildiginde, anlasilabilir bir sekilde Daniel Ellsberg’e karst
ofkelidir. Fakat Ellsberg, Beyaz Saray ve Pentagon’dan gizli bilgileri basina sizdiran ilk
ve tek kisi degildir.

Baskan Nixon, en iist diizey yardimcilar1 olan Bob Haldeman, John Ehrlichman -
bu ikili hem Alman asilli olduklari ig¢in hem de bagkani daima izole eden isimler olduklar1
icin Berlin Duvar olarak anilmiglardir-, Bagsavcil John Mitchell ve geng Avukat John
Dean’ e siki bir sekilde giivenmistir. Nixon ve yardimcilari, s6z konusu sizintilar1 ortadan
kaldirmak, 6nlemek veya engelleyebilmek i¢in gizli bir ekip kurmaya karar vermislerdir.
Bu ekip “Muslukgular” (plumbers) olarak adlandirilmistir (Fremon, 2014: 23). Yani iist
kademelerde bulunan kagaklar veya olasi sizintilar, iginde CIA eski ¢alisanlarinin da yer
aldigt Muslukcular birimi tarafindan kapatilacaktir. Nixon’in diisman listesindeki
isimlerin tek tek “infaz” planin1 yapmakla gérevlendirilen ve Muslukgular ekibinin en
kritik isimlerinden olan G. Gordon Liddy ve Howard Hunt, 1972’de yapilacak segimlerde
Nixon’in yeniden segilebilmesi i¢in bir komite kurulmasimna 6n ayak olmuslardir ve
Bassavclr John Mitchell bu komitenin bagkani olarak segilmistir. Baskani Yeniden
Sectirme Komitesi’nin (Committee to Re-elect the President — CRP)'? kurulmasindaki
ana amag, aslinda bir bagis toplama merkezi olusturmaktir. Fakat tamamen iyi niyet
besleyerek bu merkeze bagista bulunan halkin parasi, birilerinin sahsi menfaatlerine ve
baz1 bencilce ideallerine ulasmak i¢in yapacagi kirli isleri finanse etmek {izere

kullanilmistir.

1972 secimlerinin Nixon’in istedigi sekilde ve sartlarda yapilabilmesi icin,
Muslukgular tarafindan ¢ok sayida gizli operasyon diizenlenecektir. Muslukgular’mn ilk
operasyonu, Daniel Ellsberg’in psikiyatristinin ofisine gizlice girmek olmustur.
Muslukgular, Ellsberg’i karalayabilmek i¢in kendisinin akil durumu hakkinda suglayici
bir evrak bulmanin pesine diismiisler fakat basarili olamamuslardir.'® Yakalanan hirsizlar

icin acilan davada, Nixon’a baglilig1 ile bilinen 6zel danisman Charles Wendell Colson

11 Dugisleri bakam1 Henry Kissinger, Daniel Ellsberg igin “Amerika’nin en tehlikeli adam1” demistir.
Pentagon belgeleri ile ilgili daha fazla bilgi igin izlenebilecek belgesel bkz: “The Most Dangerous Man in
America: Daniel Ellsberg and the Pentagon Papers ”, 2009

2 Nixon karsitlar1 bu komitenin ismini CRP yerine CREEP olarak anmaktaydilar. Creep kelimesi
Ingilizce’de argo bir anlam tasur.

13 Hirsizlardan birinin polise verdigi ifadenin tamamu igin bkz: Kutler, S. 1., “Watergate: A Brief History
With Documents ”, 2010, ikinci Baski, s.25-26

12



(Chuck adiyla da anilmustir), usulsiizliikler yaparak adaletin tecelli etmesini engellemistir

(washingtonpost.com). Dolayisiyla bu olayin da iizeri drtiilmiistiir.*

Daha sonra Muslukgular ekibinin liderlerinden G. Gordon Liddy ve Howard Hunt,
Nixon’in diismanlarini yok etmek ve Demokrat Parti’yi karalayabilmek i¢in sayisiz
oneride bulunmaya devam etmistir. Bunlardan birisi de Watergate kompleksinde bulunan
Demokratik Ulusal Komite Karargahi’'n1 soymak olmustur. Ayrica ofis bagkani Larry
O'Brien’in telefonuna ve diger telefonlara bocek yerlestirmeyi planlamislardir (Kutler,
2010: 38). Bu sayede islerine yarayacak bilgileri rahatlikla 6grenebilir ve Demokrat Parti
tiyelerinin aleyhinde kullanabilir durumda olacaklarimi diistinmiislerdir. Watergate
planin1 gergeklestirmek igin segilen kisiler arasinda; Ellsberg'in psikiyatristi Dr. Lewis J.
Fielding'in ofisine girme olayinda da bulunan ve CIA eski ajan1 olan Bernard Barker ve
yine bir CIA ¢alisan1 olan James McCord da vardir (Waldron, 2012: 9). Watergate
hirsizlari arasindaki diger isimler ise; Virgilio Gonzalez adinda bir Kiibali aktivist!®, yine
Fidel Castro karsiti hareketin bir iiyesi ve ayn1 zamanda CIA galisan1 olan Eugenio R.
Martinez® ve Frank A. Sturgis bulunmaktadir. Bu bes kisi de Watergate soygununu

yaparken sugiistii yakalanip tutuklanmistir.*’

Konuya kendi agisindan daha kisa siirede agiklik getirmek isteyen FBI (Federal
Bureau of Investigation-Federal Sorusturma Biirosu), Watergate olayr i¢in ayri bir
sorusturma baslatmistir. Diger taraftan da Washington Post muhabirleri Bob Woodward
ve Carl Bernstein, gayriresmi bir sorusturmanin pesine diismiislerdir.’® Skandal’n
aydinlatilabilmesi ic¢in farkli kollardan sorusturmalar siirerken Nixon, uzun bir siire
boyunca Watergate’e gizlice girilmesi emrini kendisinin vermedigini ve olayimn bilgisi
dahilinde gerceklesmedigini ileri siirmiistiir. Ancak bu aciklamalar1 yaparken aym
zamanda, basta John Dean olmak iizere hukuk alaninda ¢alisan danismanlarini, yiiriitiilen

davalar1 engelleme ve sugun iistiinii 6rtme konusunda ellerinden geleni yapmalari

14 Chuck Colson daha sonra adaleti engelledigine dair sugunu itiraf etmistir ve 1974’de hapse girmistir.

15 Virgilio Gonzalez, Fidel Castro karsiti hareket icin calismustir. CIA nin Fidel Castro’ya sayisiz suikast
girisiminde bulunmasi géz oniinde bulunduruldugunda, Howard Hunt’in CIA’den tanimis oldugu ve
birlikte ¢aligmis oldugu kisileri Muslukgular ekibine dahil etmesi manidardir.

16 Martinez, Watergate olayindan en az iki yi1l éncesine kadar CIA ile bir iligkisi olmadigin sdylemistir.
CIA belgesi i¢in bkz: “https://lwww.cia.gov/readingroom/docs/CIA-RDP90-00806R000201180028-9.pdf”,
(Erigim Tarihi: 9 Subat 2020)

17 Bes sanmigin fotograflari i¢in bkz: (EK-1: Fotograf 3)

18 Muhabirlerin fotograflari i¢in bkz: (EK-1: Fotograf 4)
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konusunda gorevlendirmistir. 22 Mart 1973’de Nixon, John Dean’den Watergate
meselesi hakkinda bildiklerini raporlamasini istemistir. Hatta tim o kargasadan
uzaklasmasi i¢in Dean’t Camp David’e davet etmistir. Dean daveti kabul edip giderek
caligmalarina baglamistir. Ancak ertesi giin, yani 23 Mart’ta, yakalanan bes Watergate
hirsizina ve azmettiricileri olarak tanimlanan G. Gordon Liddy ve Howard Hunt’a yiiksek
para cezasi ve 40 yila kadar hapis cezasi karar1 onanmistir (Dean, 2009). John Dean
suglularin yavas yavas ortaya ¢ikmasi ve ceza almasi durumunda, Watergate planini
ortaya koyan ekip ile iligkisinden dolay1 glinah kecisi olarak kalacagini diistinmiistiir. Bu
sebeple Nixon’in kendisine vermis oldugu gorevi tamamlamayip gizlice kendisine bir
avukat tutmustur. Nixon’dan habersiz bir sekilde Senato Watergate Sorusturmasinin
miifettigleriyle gizli baglantilar kurarak is birligi saglamaya calismis ve diger yandan
Nixon’in danigmani olarak ¢alismaya devam etmistir. John Dean, savcilara Watergate ve
Beyaz Saray ile ilgili bilgileri sizdirarak kendisini bu isten aklamanin pesine diismiistiir
(Dean, 2009). Ayrica H. R. Haldeman, daha sonra Dean'in Nixon tarafindan Watergate'in
ortbas edilmesini koordine etmek iizere gorevlendirildigini ve bu 6rtbas mekanizmasinin
aylarca ¢ok iyi ¢alistigini iddia etmistir. Esasinda Nixon ile en yakin danigmanlar1 H.R.
Haldeman ve John Ehrlichman (Berlin Duvari) arasindaki mesafe arttiginda John Dean,
Watergate’in sorumlulugunun kendisine kalacagini hissetmistir ve bu yilizden Camp
David’e gitmesine ragmen raporu tamamlamaktan vazge¢mis, savcilarla is birligi yapma
yoluna gitmistir (Dean, 2009: 283). Saklananlarin hizlica su yiiziine ¢ikmasi,
Haldeman’in ve Ehrlichman’in goérevlerinden istifa etmelerini hizlandirmistir. Bunun
tizerine tarih 30 Nisan 1973’1 gosterdiginde Nixon, Haldeman ve Ehrlichman’in istifasini
kabul ettigini ve ayn1 anda John Dean’in de gorevden alindigin1 duyurmustur (Haldeman
& DiMona, 1978). Sonug olarak Nixon, en giivendigi kisileri de bu sekilde kaybetmis ve

tamamiyla yalmz kalmistir.*®

Washington Post muhabirleri olan Bob Woodward ve Carl Bernstein’in,
Watergate Skandali’nin aydinlatilmasinda azimsanmayacak bir rol oynadigina yukarida
deginilmistir. Ikili, Watergate ile baglantis1 olabilecegini diisiindiikleri herkesi arayarak
ve goriiserek bilgi toplamaya galismistir. Adeta birer dedektif gibi konuyu takip etmis ve

ipuglar1 bularak olaym izini siirmiislerdir. ikilinin skandal hakkindaki arastirmalarini

19 John Dean’in ifade verdigi anm fotografi i¢in bkz: (EK-1: Fotograf 5)
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stirdiirdiigli giinlerde, Bob Woodward’in daire kapisinin 6niine, igerisinde not kagidi olan
bir gazete birakilmistir. Notta yer alan climle soyledir: “Benimle bir daha telefondan
konusmay1 deneme. Eger konusman gerekiyorsa kirmizi bayragi balkonundaki saksiya
as. Ben seninle konusmak istersem New York Times’in yirminci sayfasina ilan
verecegim. Bu gece 02:00°da aligveris merkezinin altindaki garajda bulusalim.” (Pakula,
1976). Woodward, sdylendigi sekilde kirmizi bayragi balkonuna asarak, Watergate ve
Beyaz Saray ile ilgili ¢ok 6nemli bilgileri elde edecegi gizli kisiyle tanisacaktir.
Woodward ve Bernstein’in 1974’te ¢ikan “Bagkanin Tiim Adamlar1” adli kitabinda bu
kisi i¢in “Yiritme Kolunda, CRP'de ve Beyaz Saray'da bilgiye erisimi olan bir kaynak”
olarak bahsedilmistir. Kostebek, Woodward ile goriisiirken kimliginin agiklanmasini
istememistir. Nitekim Oyle de olmustur. Uzun yillar kimligi agiklanmamistir ancak
Nixon’n istifasindan 31 yil sonra Federal Sorusturma Biirosu’nun (FBI) Yardimci
Direktori William Mark Felt, Woodward’a muhbirlik yapan kostebegin kendisi oldugunu
aciklamistir (Woodward, 2005). Dolayistyla Felt’in de yardimlartyla, Nixon yonetiminin
yanliglarini ve yolsuzluklarini halka agiklamak isteyen gozii pek iki gazeteci, bir dedektif
gibi arastirma yaparak Watergate’de yasanan olaym sorumlusunun Cumbhuriyetgi
Parti’'nin list kademelerinde bulundugunun ortaya c¢ikarilmasinda 6nemli rol

oynamislardir.

Bob Woodward ve Carl Bernstein’in 2012 yilinda yaymladiklar1 “The Original
Watergate Stories” adli kitapta, Nixon’1n birbirini takip eden bes alanda ayr1 miicadeleler
baslattig1 ve yiirtittiigii belirtilmektedir. Bunlarin hepsinin de Nixon’in zihin ve davranis
bicimini yansittigini; politik avantaj saglayabilmek icin yasalar1 g6z ardi etme istegi ve
muhalifleri ile ilgili aleyhte kullanilabilecek bilgiler arama gayretinin, esasinda Nixon
i¢in bir yasam bigimi haline geldigini isaret etmektedir. Iki yazar i¢in Watergate, aslinda
Nixon’in bes ayr1 savasiydi. Woodward ve Bernstein’e gore, Nixon’1n ilk savas1 Vietnam
Savagt karsitlarina yonelik olmustur. Bu dogrultuda Nixon Houston Plani’ni

onaylamistir?®  Ancak daha sonra Nixon’mn danismanlarindan Bassaver Mitchell

20 Houston Plani; CIA, FBI ve Askeri istihbarat birimlerine, i¢ giivenlik tehdidi olarak tanimlanan kisilerin
gozetlenmesi, e-postalarinin kontrol edilmesi, hatta tehdit iceren esyalari-evraklar1 almak iizere hirsizlik
yapilmasi konusunda tam yetki verilmesini igeren bir plandir. Bu plana FBI direktorii Edgar Hoover karst
¢ikmigtir. Nixon’in danigmani Bagsavci John Mitchell de bu planin iptal edilmesi konusunda Nixon’a baski1
yapmugtir. Nixon da plani iptal etmistir. Boyle bir plana hukuk kargisinda yine bir kilif uydurulabilirdi ancak
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tarafindan, planin kaldirilmasi konusunda Nixon’a baski yapilmistir ve plan rafa
kalkmustir. 17 Haziran 1973’te -Watergate ger¢eklesmeden tam bir yil 6nce- Nixon, Bob
Haldeman ve Ulusal Giivenlik Damisman1 Henry Alfred Kissinger?! ile oval ofiste
goriistiiglinde, eski bagskan Johnson’in 1968’de Vietnam’da savasin durdurulmasi ile ilgili
hazirlamis oldugu bir dosyadan bahsetmistir.?> Nixon, bu dosyanmn kendisine
getirilmesini emretmistir. Konusmasinin devaminda da bunun, hirsizlik siisii verilerek
yapilmasini istemistir. Bu konusmalar iizerine de Huston Plani’nin uygulanmasini
emretmistir (Woodward ve Bernstein, 2012: 8). Fakat bu planin gergeklesip
gerceklesmedigine dair kesin bir bilgi bulunmamaktadir. Bunun yaninda Nixon’in
Vietnam Savasi barig goriismelerini, kendi se¢im kampanyasi ugruna nasil erteledigi
sonradan giin yiizline ¢ikmistir. 22 Ekim 1968’de Nixon, danisman1 Bob Haldeman’a
Vietnam baris goriismelerinin se¢imden Once yapilmasini engellemesi i¢in talimat
vermistir (Farrell, 2016). Bu dogrultuda, Haldeman, ABD’de Cin lobisinin bir iiyesi olan
ve Cumhuriyetgi Parti i¢in ¢alisan Anna Chennault ile goriismiis ve onu Vietnam baris
miizakerelerinin sabote edilmesi konusunda gorevlendirmistir. > Bir baska deyisle Nixon,
onceki bagkanin yliriittiigii Vietnam Baris goriismelerini askiya alirken Giiney Vietnam
devletini, ileride daha 1iy1 sartlar barindiran goriismeler yapilacagini soyleyerek simdilik
ateskes adina Onerilen teklifi reddetmeye tesvik etmistir. Fakat bahsedildigi gibi daha 1yi
sartlar iceren anlagma asla ger¢eklesmemistir. Nixon’in, Vietnam barig goriismelerini
secim sonrasina erteleyip, bu goriismeleri bir se¢im kampanyasi olarak kullanmasinin
sonucunda Vietnam Savasi dort yil daha siirmiis ve 1 milyon civarinda Vietnamli ile
20.000°den fazla ABD askeri yok yere 6lmiistiir. Amerikan anayasasina gore, bir bagkan

adayinin dis miizakerelere miidahale etmesi vatan hainligi olarak kabul edilmektedir.

Woodward ve Bernstein’e gore Nixon’in ikinci savasi, basina karst olmustur.
Bunun en 6nemli 6rnegi olarak Pentagon Belgeleri’ni basina sizdiran Daniel Ellsberg’in

itibarin1 yok etme cabalar1 gosterilebilir. En nihayetinde Ellsberg de Vietnam savasi

Nixon’in Oniine ¢ikan her engeli ortadan kaldirmasi ve bunu yaparken higbir kurali, nizami ve usulii
gbdzetmemesinin de bir sinirt olmaliydi.

2L Kissinger heniiz disisleri bakani degildir. O tarihten ii¢ ay sonra disisleri bakani olmustur.

22 S5z konusu dosyanin liberal egilimlere sahip bir diisiince kurulusu olan Brookings Institution’in arsivinde
oldugu bilinmektedir.

23 Arastirmaci Gazeteci Jack Farrel, Bob Haldeman’m not defterine ulasmistir. Haldeman’m not defterinden
bir kesit i¢in bkz: https://www.nytimes.com/interactive/2016/12/31/opinion/sunday/haldeman-notes.html
(Erisim Tarihi: 12 Aralik 2020)
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karsit1 hareketin 6nde gelen isimlerinden biridir. Nixon’in muhalif basin mensuplarina ve
gazetecilere karsi duydugu 6fke, o donemde herkes tarafindan bilinmektedir. Nitekim
Nixon, bu diisiincesini kendi sozleriyle de ifade etmekten ¢cekinmemistir. 14 Aralik 1972
glinii Oval Ofis’te kaydedilen bir konusmada, Henry Kissinger ve Alexander Haig’e,
“Asla unutmayin! Basin diismandir. Akademisyenler diismandir. Kara tahtaya 100 kere

yazin bunu.” demistir (Tun¢demir, 2018).

Yazarlar, Nixon’in {i¢iincii miicadelesinin Demokratlara kars1 gerceklestigini
ifade etmislerdir. Bu sefer Nixon yonetiminin temel silahlari olan Muslukgular ekibi,
telefon dinlemeleri ve hirsizlik olaylari, Demokratlara karst konuslandirilmistir
(Woodward ve Bernstein, 2012: 10). Bu dogrultuda kirli planlar yapilmistir ve planlarin
uygulanabilmesi i¢in gereken fon, Beyaz Saray’in biitcesinden ve halktan toplanan

bagislardan saglanmistir.

Nixon’mn dordiincii savasi, adalet savasi olarak ifade edilmistir. Ancak adalet
savasindan kasit adalet arama miicadelesi degil, adaleti engelleme miicadelesi olmustur.
Nixon ve ekibi, tiim yasa dis1 iglerini 6rtbas edebilmek icin ellerindeki biitiin imkanlari
kullanmiglardir. Hatta 23 Haziran 1972’ye ait bir ses kaydinda Nixon, Haldeman ve
Mitchell, FBI'in yiiriittiigii sorusturmayr engellemek i¢in CIA’i nasil arag¢ olarak
kullanacaklarindan bahsetmislerdir. Bu kayitlar halka duyurulduktan 5 giin sonra Nixon
istifa etmistir.

Nixon’1n son savasl, istifa ettikten sonra, tarihe kars1 olmustur. Istifasindan sonra
20 yi1l yasayan Nixon, uzun yillar yilmadan kendisini aklamaya cabalamistir. Yazdigi

kitaplarla hatalar1 oldugunu fakat yine de masum oldugunu anlatmaya ¢alismistir.?

2. Skandalin Amerikan i¢ ve Dis Politikasina Yansimasi

Bilindigi tizere liderler, bir parcasi olduklar1 toplumu olusturan insanlardan ve

onlar1 yonetmekten sorumludurlar. Liderler herhangi bir sebeple kendilerini yasalardan

24 [stifasindan ii¢ y1l sonra, o dénemin en iinlii talkshow sunucularindan biri olan David Frost, Nixon ile bir
roportaj gerceklestirir. Nixon, bu rdportajda istifa ettikten sonra ilk kez televizyona ¢ikma sansi
yakalamigtir ve yine masum oldugunu sdylemistir. Roportaji konu alan film i¢in bkz; Bevan, T. Fellner,
E. & Grazer, B. (Yapimci), (2008), Ron Howard (Yonetmen), “Frost/Nixon”, Amerika Birlesik Devletleri,
Universal Pictures.
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iistlin tuttuklarinda, sorumluluk gdrevlerine ihanet etmis sayilmaktadirlar. Bircok
politikaci, hedefleri veya basarilar1 ugruna yasalari ve bazi ilkeleri tehlikeye atmaktadir.
Ancak yasalar1 ¢igneme eylemleri, ulusun temelini tehdit etmektedir. Bunu yapmis olan
politikacilarin biraktiklar1 mirasta, tizerinden yillar gegmis olsa bile tarih sorgulanip
incelendiginde, olumsuz izler goriilebilmektedir. Watergate Skandali ile sadece yasalar

ihlal edilmekle kalinmamis, bizzat demokrasiye zarar verilmistir.

Amerika Birlesik Devletleri kamuoyunda Watergate’in bazi kalici etkiler
biraktigin1 sdylemek miimkiindiir. Watergate sonrasinda giin yiiziine ¢ikan gercekler,
vatandaslarin devlete ve devlet kurumlarina karsi giivenini zedelemistir ve skandal ile
birlikte kamuoyunda etiklik ve agiklik konulari tartisilmaya baglanmigtir. Amerikan halki,
bu skandaldan sonra yiiriitme organinin yeniden gozden gegirilmesi ve bir dengenin
kurulmasimin gerekliligini agik¢a ortaya koymustur (Chouinard, 2017). Buna bagli olarak
ABD’nin Yasama Organi bu konuda calismalar yapmis ve 1978’de tiim bagkanlik
yetkililerinin ve yargi mensuplarinin kendilerine ait mali bilgilerini (mal varligi, gelir
kaynaklari, vergi beyannameleri vb.) kamuya ac¢iklamasinin Oniinii agmak {izere
“Hiikiimet Etikligi Yasas1”, “Baskanlik Kayitlar1 Yasas1”, “Federal Istihbarat Yasas1”
gibi yasalar yiirlirliige koymustur (Chouinard, 2017). Ayrica Watergate sorusturmalari,
Bagkanlik ve Kongre arasindaki iliskiyi de zedelemistir; Amerikan i¢ ve dis politikasinin
yiriitiilmesi konusunda boliinmeler yaganmasina sebep olmustur (Hoxie, 1984: 658).
Buna istinaden Kongre, kendisine yeni bir hakimiyet alani tanimlamaya calismustir.
Hiikiimetin hareket alanini kisitlayarak yasamanin elini giiclendirmeyi amaglayan ve
biitce kontrollerine yonelik yasalar1 yiiriirliige koyan Kongre, istihbarat operasyonlari
tizerindeki gozetimini de artirmaya ¢alismistir (Hoxie, 1984: 658). Bu sebeple 1973
sonrasinda Amerikan i¢ ve dis politikasinda Kongre’nin etkilerinin arttigini gérmek
miimkiindiir. Ayrica para toplama araci olarak kullanilan bagis kampanyalar1 i¢in miktar
kisitlamasi da getirilmistir.2> Nixon, baskanlik donemindeki eylemleriyle yasalar1 agik¢a
cignemistir. Kongreye danismadan dig politikada kritik kararlar1 kendi basina alip
uygulamistir. Baskani kisitlama amaci giiden tiim bu yeni yasalar dizisi, Kongre etkisini
ve ayricaligini artirarak yasama-yiiriitme iligkisinin yeniden sekillendirilmesi adina atilan

yeni adimlar olarak degerlendirilebilmektedir. Her firsatta Bagkan’in otoritesini astigini

25 Kisi bas1 en fazla $1000 bagis yapilabilmek iizere sinirlandirma konulmustur. (Sonradan kaldirilmugtir.)
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sOyleyen Kongre, yonetimin i¢ ve dis politika kararlar1 konusunda yetki ve denetim sahibi

olma cabasini uzun yillar boyunca siirdiirmiistiir.

Dort kabine sekreterini kendisine danisman olarak atayan Nixon, bu ekip ile de
facto bir gii¢ olusturmustur (Mckay, 1989: 94). Kurumlar tistii bir yap1 olarak gordiigii bu
olusumu, sadece Ortbas etme, aklanma, adaleti engelleme, sizintilart Onleme gibi
konularda kullanmakla kalmamig, ayn1 zamanda bu yapiya i¢ politika {izerinde bir tiir
denetleme ve kamuoyunu dizginleme rolii de vermistir. Nixon ydnetiminin politik
oncelikleri farkl ¢izgiye kaymaya basladiginda, Watergate konusu Beyaz Saray’1 en ¢cok
mesgul eden konulardan biri olmustur. Bazi gorlislere gore Nixon, bu sebepler

neticesinde i¢ politikada aktif bir rol sergileyememistir.

Amerikalilarin devlet kurumlarina karsi kuskulu bakis agis1, Watergate Skandal
ile birlikte yerini giivensizlige birakmistir. Nitekim ABD vatandaslarina yapilan

hiikiimete giiven anketinden elde edilen asagidaki grafik, bu durumu ispatlar niteliktedir.
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Sekil 1:https://www.people-press.org/2019/04/11/public-trust-in-government-1958-2019 (Erigsim Tarihi: 2 Subat 2020)

Bir onceki bolimde Watergate Skandali’nin arastirilmasinda gazetecilerin
roliinden bahsedilmistir. Washington Post muhabirlerinin skandali haber olarak

vermekten 6teye giderek, kayda deger bir 1srarla arastirma yapmalari sonucunda, olaym
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hirsizliktan daha biiyiik bir perde arkasi oldugunun agiga ¢ikarilmasinin yolu agilmustir.
Bu da Amerika’da basma olan giiveni artirarak gazetecilik mesleginin ehemmiyetini
percinlemistir. Bunun yani sira gazeteciligi kariyer olarak segcen genglere idealist bir bakis
acis1 kazandirarak sebat ve hirs saglamistir. Ayrica Amerikan basini bir kez daha
iktidardakilere kars1 halkin yaninda yer almis ve baskilara hedef olmasina ragmen kurulu
diizenin savunucusu olmak yerine vatandasin “haberdar olma” hakkini savundugunu

gbzler Oniine sermistir.

Kimi arastirmacilar tarafindan o donemde Amerika’da iki partili sistemin zarar
gordiigii ve elestiri aldigi; parti tutmamanin, bir Cumhuriyet¢i veya Demokrat olmaktan
cok daha ahlakli oldugu diisiincesinin geng nesilde giderek popiilerlestigi belirtilmistir.
Ancak giiniimiize bakildiginda iki partili sistem hala devam etmektedir. Aslinda halk
tizerinde politik terk egilimi oldugunu sdylemek goreceli olarak miimkiindiir. Ciinkii oy
kullanma oran1 6nceki yillara gore diismiis ve takip eden yillarda da diismeye devam
etmistir (www.presidency.ucsb.edu, 2012). Bir baska ifadeyle, bagimsiz siyasi diisiince
ivme kazanmistir. Ayrica Nixon’in Gerald Ford tarafindan affedilmesi ve higbir
eyleminden yargilanmamasi, bir sonraki se¢imlerde Demokratlarin iktidar olmasinin
oniintii agmistir. Cumhuriyetci Parti de bir sonraki se¢imlerde anlasilacagi lizere ¢ok

sayida segmen kaybetmistir.

Watergate’den sonra bagkanlik yetkileri ve yonetici ayricaligt konusu
sorgulanmaya baslanmistir. Yonetici ayricaligi ilkesinin bir 6rtbas etme mekanizmasi ve
gizliligi korumak adina kirlilik yaratma politikas1 seklinde kotiiye kullanilmasi, basta
kamuoyunun tepkisini ¢ekmek iizere, glinlimiize kadar uzanan bir tartismanin kapisini
aralamigtir. Bu imtiyaz hakki, ardil bagkanlarin dilinden diisirmedigi ve bunu bir se¢im
kampanyasi olarak kullandigr bir sorun olarak da karsimiza c¢ikmaktadir. “Acik
baskanlik”, “seffaflik” gibi kavramlarin tartisildig1 donemde insanlar demokrasinin en 1yi
sekilde isleyebilmesi i¢in kendilerinden higbir seyin gizlenmemesini ve hiikiimetlerin
halka kars1 hesap verebilir olmasi gerektigini savunmuslardir. Bu durum, bagkanlar
nezdinde “Agciklik kamu yarari i¢in iyi bir seydir fakat hangi konular ulusun yararina gizli
tutulmas1 gereken konulardir?” veya “Baskanlarin ya da devlet kurumlarmin ulusal
cikarlari i¢in gizlilik haklar1 hangi diizeydedir?” gibi bagka tartisma konularinin ortaya
¢ikmasina sebep olmustur (Rudalevige, 2006).
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Watergate Skandali, Nixon yonetiminin basina buyruk hareketler sergileyerek
CIA’y1, kendilerine muhalefet eden herkesin agiklarin1 aramak, onlar1 baski altina almak
icin; en Onemlisi de tiim kirli islerin lizerini ortmek i¢in kullandigim1 gozler oniine
sermistir. Yardim ve yataklik, gorev adami tedariki, gizleme, ortbas etme, ortadan

kaldirma gibi konularda yonetim tarafindan ilk basvurulan yer CIA olmustur.

Ancak sunu da belirtmekte fayda vardir; her ne kadar Watergate Skandali’ndan
sonra baskanlik makami, yargi, Kongre ve Beyaz Saray elestirilse bile kamuoyunda
Amerikan siyasal sisteminin kalic1 bir revizyona ihtiya¢ duydugu diisiincesinin olustugu
tam olarak sdylenemez. Dolayisiyla Watergate’e verilen tepki, sistem agisindan olumlu
bir goriisii de ortaya koymustur. Daha agik bir ifadeyle; sistemin gorevi kotiiye
kullananlari er ya da geg elimine ettigi, ne olursa olsun en nihayetinde demokrasinin galip
geldigi ve yine sistemin skandallara kars1 dayanikli oldugu, bu sebeple de Amerikan
siyasal sisteminin kurucu babalarinin ne kadar ileri goriislii ve basarili olduklar diistincesi
gibi yaklagimlar ortaya c¢ikmustir. Yurt disinda Watergate ifsaatlari, Amerikan
toplumunun durumu hakkinda hatir1 sayilir miktarda tepki ¢cekse bile, Amerikan basini ve
Kongre'nin skandallar1 ifsa etme bigimine yaygin olarak duyulan hayranlikla durum
dengelenmistir. Amerika’daki basin 6zgiirliigiinlin herhangi bir vatandastan o iilkenin
devlet baskanina kadar herkese esit sekilde yaklasilmasina miisaade etmesi, diger
demokratik iilkelerce imrenilen bir durum olmustur. Nitekim Tiirk basininda da bu

konuyla ilgili yayinlanan kose yazilarindan birinde asagidaki ifadeler kullanilmigtir;

“Amerika’daki skandallarda en 6nemli yon, basinin 6zgiirlik haklarindan
glicliik cekmeden yararlanarak Devlet Bagkanindan en kiigiik ferdine kadar herkes
ile ilgili haber verebilmesi idi. Gazeteler demokratik bir {ilkede en biiyiik gii¢
olduklarini gosterdiler ve biitiin baskilara kars1 koymasim bilerek skandallar1 ortaya
cikardilar (Milliyet, Aktiialite, 1 Ocak 1974).”

Ozetle, ABD’de yasama ve yiiriitme erkleri bdyle bir durumda birbiriyle ne kadar
celiskili goriiniirse goriinsiin, aslinda oldukga tutarli i¢ rasyonellere sahiptir. Bu durum,
etkili bir yiirlitmeyi gerceklestirmek i¢in yasanan celiskiler ne pahasina olursa olsun iki

erki en nihayetinde uzlasiya zorlamaktadir.

Watergate’in Amerikan i¢ politikasindaki etkilerinin, Amerikan dig politikasina
yansimasini incelerken uluslararasi iligkileri agiklamaya, anlamaya ve analiz etmeye

yardimci olan teorilerden biri olan James N. Rosenau’nun Bagint1 Teorisini ele almak
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miimkiindiir. Rosenau’nun Bagint1 Teorisi’ne gore i¢ politika ve dis politika arasinda
belirli bagintilar bulunmaktadir. Devletlerin tek bir hedef kiimesi olmayan ¢ok yonlii
aktorler olarak ele alindigi diisiiniildiigiinde, dis politikay1 etkisi altina alan bir¢ok
faktoriin var oldugu soylenebilmektedir (Papp, 1976: 4). Bagint1 Teorisi’ne goére dis
politika karar alma siirecine, karar alicinin algilart ve dahi kisiligi gibi etmenler de etki
etmektedir. Rosenau, bu teorisiyle dis degiskenlerin i¢ politika tizerindeki etkilerinin ve
i¢c degiskenlerin dis politika {izerindeki etkilerinin incelenmesinin 6neminin altim
cizmektedir (Wilkinson, 1970: 667). Dolayisiyla Bagint1 Teorisi’ne gore i¢ politika, dis
politikadan ayr1 diigiiniilmemelidir. Raymond Aron’un verdigi bir 6rnek ile agiklanacak
olursa; gezegenin herhangi bir noktasinda meydana gelen herhangi bir karigiklik, yerel,
etnik, cografi, demografik veya ekonomik sebeplerle adim adim diger bolgelere de sirayet
eder (Papp, 1976: 4). Watergate Skandal1 da tam da buna benzer bir sekilde 6nce bir haber
olarak baglamig, ardindan iginde siyasilerin de bulundugu bir kargasa olarak
nitelendirilmistir. Her gecen giin aralanan sir perdesi ile diger gizli isler de giin yiiziine
ctkmistir. Once i¢ politikada etkisini gosteren skandal, zamanla Amerikan dis

politikasinda da etkilerini gostermeye baslamistir.

Nixon dénemi Amerikan dis politikasini genel anlamda Watergate Oncesi ve
Watergate sonrasi olarak ikiye ayirmak miimkiindiir. Nixon’in birinci baskanlik
donemindeki dis politika konulart; Nixon Doktrini®®, Vietnam Savasi politikasi, Cin ile
gelistirilen iligkiler, Sovyetler Birligi ile yapilacak olan Anti-Balistik Fiize Antlasmasi
(SALT-I), Keynesyen ekonomi politikalar1 ile tlkeyi kalkindirma stratejileri
gelistirilmesi (Nixonomics), diinya ¢apinda kanserle ve uyusturucuyla savas adimlari,
¢evre koruma yasasi ve Cevre Koruma Ajansi’nin (EPA) kurulusu olarak siralanabilir.
Kamuoyunda Nixon’in birinci donem i¢ ve dis politikasina karsi tipik muhalefet
sOylemleri disinda kayda deger bir antipati veya protesto olmamistir. Vietnam savasi

karsitlarinin  eylemleri siirmiistiir ancak Nixon’in se¢men Kkitlesinde bir azalma

% Nixon Doktrini, ABD’nin, miittefiklerinin savunma ve kalkinmasma antlasma taahhiitleri ¢ercevesinde
askeri ve ekonomik yardim saglayacagini fakat eski donemlerdeki gibi bunu diinya jandarmalig roliiyle
gergeklestirmeyecegini ifade eden; niikleer bir giiclin miittefik bir ulusu tehdidi karsisinda, tehdit altindaki
ulusun ABD giivenligi i¢in hayati bir miittefik oldugu disiiniildiigii takdirde niikleer koruma altina
almacagini  ongoren; Ozellikle “Vietnam savasmm1  Amerikanlastirmak yerine baris  arayisii
Vietnamlagtirmak™ slogani altinda Vietnam’dan Amerikan askerini yavasca c¢ekip Vietnam askerlerini
Amerikan askeri seviyesinde egitmenin gerekliligini ve dnemini savunan bir doktrindir. Nixon tarafindan
1969°da ilan edilmistir (web.archive.org, 9 Kasim 1969).
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yasanmamistir. Bir bagka deyisle Nixon’in yeniden seg¢ilmesini engelleyecek biiyiikliikte
bir karsitlik olusmamistir. Nixon’in 1972 Kasim’indan sonra ikinci bagkanlik dénemi
basladiginda ise Watergate hirsizligi 1972 Haziran’inda ¢oktan yasanmistir. Ancak olayin
sonuna “skandal” kelimesinin eklenmesi ile birlikte bir tamlama olarak literatiire
yerlesmeye baslamasi, 1973 yilinin ortalarina dogru gerceklesmistir. Yani kisacasi Nixon
Kasim 1972 se¢imini kazanarak ikinci bagkanlik donemine dogrudan Watergate Skandali

ile birlikte baslamstir.

Nixon’in ikinci baskanlik donemindeki baslica konular arasinda ise Vietnam
Savasi’nin sona ermesi, Yom-Kippur Savasi ve ardindan yasanan petrol krizi ve en
nihayetinde Kibris konusunda yasanan Tirkiye-Yunanistan gerginligi bulunmaktadir.
Amerikan dis politikasinin o donemdeki konularin1 bilmek, Watergate Skandali’nin
etkilerini anlayabilmek agisindan 6nemlidir. (Ancak bu ¢aligmada Tiirkiye’yi ilgilendiren

konular ele alinacagi i¢in, diger devletlerle olan iliskilerin ayrintisina girilmeyecektir.)

Watergate Skandali’nin dis politikaya etkisinden s6z edebilmek i¢in yasanan gii¢
boslugunu kavramak gerekmektedir. Her seyden Once otoritesi sarsilmig bir lider — hele
ki diinyanin en giiclii devletlerinden birinin lideri ise- miizakere ve yaptirim giiciinii
kaybetmekte, kendisinin ve en dnemlisi iilkesinin saygmligim zedelemektedir.?” Ayrica
liderin kararlilikla hareket edememesi, potansiyel dis politika hatalarina zemin
hazirlamaktadir. Skandal’dan sonra Washington’daki biirokrat ¢evrelerde bazi tartismalar
yasanmaya baglamigtir. Bu tartismalarin konusu genelde Watergate Skandali’nin
ABD’nin dis politika davranigini ve diger uluslarin Washington'a yonelik tutumlarini
degistirip degistirmeyecekleri veyahut da degistirmeyi planlayip planlamadiklariyla ilgili
ihtimaller lizerine yapilmistir (Stathis, 1983: 131). Yukarida deginildigi gibi, Skandal’dan
sonra yonetimde Kongre’nin etkisinin artmast, dis politika alaninda net bir sekilde fark
edilmektedir. O donemde ABD ile hassas iligkileri olan iilkeler Kongre’nin giic
kazanmasina temkinli bir sekilde yaklagmislardir. Ciinkii Kongre, baskanin vermis
oldugu her talimatin ve kararin altin1 eselemeye baslamistir. Dolayisiyla diinya genelinde

Watergate Skandal dikkatle takip edilmistir.

2"Ornegin Watergate Skandali, Sovyetler Birligi icin Stratejik Silahlari Simirlandirma (SALT 1I)
miizakerelerinin ikinci turunda (1973-1979) —giiciinii kaybetmis bir- Bagkan'a kars1 ¢ikmanin ¢ok daha
kolay olacagi yoniinde bir atmosfer yaratmistir (Stathis, 1983: 132).
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Kongre’nin lehine ve Nixon’in aleyhine gelisen bu durumda Amerikan dig
politikasi icin asil 6nemli olan sey, Nixon’in kaybettigi giicli bir Disisleri Bakani olarak
Henry Kissinger’in devralmasidir. Nixon son donemlerinde kendi prestiji zedelendigi i¢in
dis politika konularinda ¢ogunlukla Kissinger’t dinlemistir. Kissinger’in basarilarini
kendi iktidar icin bir gii¢ gosterisi olarak kullanmis ancak yine de yapmis olduklarini
inkar etme yarigin1 kaybetmistir. Kissinger’in o donemde dis politikada bu kadar etkin
olmasi ve tarihi olaylara imza atmas1 Watergate’in dolayli bir sonucudur. 2. Boliimde
deginilecegi lizere Kissinger’in dis politikadaki giicii eline almis olmas1 basta Tiirkiye

olmak iizere bir¢ok iilkenin o donemki dig politika ¢izgisini etkilemistir.

Ayrica sunu da belirtmek gerekir ki, kendi iilkelerinin dis politikalarin1 ABD ile
aralarinda kurduklart iyi iligkilere dayandiran iilkeler Watergate Skandali’ni uzaktan
izlemekle yetinmisler, Nixon’in imajini1 zedelemek istemedikleri i¢in iilkelerinde bu
skandal ile ilgili haber yapmaktan kagimmislardir. Bu hususta Cin ve Sovyetler Birligi
basin1 6rnek olarak gosterilebilir (Bright, 1973).%

2.1. Richard Nixon-Henry Kissinger Iliskisi: Stratejik Uyum, Politik Ayrim

Henry Kissinger’in siyasi Kkariyeri, Harvard Universitesi’nde akademisyenlik
yaptig1 yillarda Bagkan Eisenhower’a sunmak {izere hazirlanacak bir rapor i¢in, Baskanin
Ulusal Giivenlik Danigsmani Nelson Rockefeller tarafindan makamina davet edilmesiyle
baslamistir (Kissinger, 1979: 4).% Nelson Rockefeller, Cumhuriyet¢i Parti icinde
Nixon’in rakibi olan bir isimdir ve Rockefeller’in Cumhuriyet¢i Parti icindeki 1limh
goriisii, Kissinger’in dikkatini ¢ekmistir. 1968 se¢imlerine adaylik konulacagi zaman
aralarinda gerginlik yaganmistir ve Kissinger, Rockefeller’in yaninda yer almistir. Ancak
1968’ de Nixon baskan secildiginde, Kissinger’t da dis politika ekibine dahil etmek
istemistir. Clinkii her seyden dnce Kissinger bilgisi, kisiligi ve zekasi ile parti i¢inde
bilinen ve aranan bir isim olmustur. Nixon’in profesyonelce davranarak Kissinger’i

ekibine almasinin sebebinin, kendisine benzer bir stratejik yonetim anlayist oldugunu

28 Ruslar elestirel olmayan yalnizca birkag rapor yaymlamislar, Cinliler medyalarinda Watergate'den hig
bahsetmemislerdir (Stathis, 1983: 131).

29 Raporun konusu “Birlesik Devletler uluslararast iligkilerde inisiyatifi nasil ele gegirebilir ve uzun vadeli
hedeflerini nasil ifade edebilir?” dir.
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diisinmesi oldugu ileri siiriilmektedir. Genelde Baskanlar, ekiplerini se¢im
kampanyasinda kendisine destek veren sahislar arasindan se¢meye meyillidirler (A.e.,
s.19). Dolayisiyla Kissinger se¢im doneminde Nixon’in rakibinin yaninda yer alsa da
danigsman olarak se¢ildiginde Nixon’in ekibindeki diger iiyelerden her zaman farkli bir

konuma sahip olmustur.

Kissinger ve Nixon’in en dnemli ortak 6zelliklerinden birisi, Amerikan siyasal
sistemindeki biirokrasinin, dis politika konularinda karar alma siirecini yavaslattigin
diisiinmeleridir.®® Nixon, karar almada geleneksel yonteme ve prosediirlere uygunluk
yerine en kisa siirede “dogru” olan1 yapma ve dis etkenlerden daha az etkilenme veya hig
etkilenmeme taraftaridir. Bu yiizden dis politikayr kismen biirokrasiden miinezzeh
degerlendirmistir ve dis politikada etkili olan kurumlar1 kendi istedigi sekle sokmay1 ve
onlarin birer danismanlik araci olmaktan Gteye gitmesini engellemeyi amaglamistir
(Wittkopf, Jones, ve Kegley, 2008: 343). 3!

Kissinger, Nixon’in ilk doneminde disisleri bakani olarak —ge¢miste
birbirlerinden haz etmeseler bile- William Rogers’1 atamasinin aslinda onun dis politikay1
Beyaz Saray’dan yiiriitme isteginin en Onemli kamiti oldugunu ileri slirmektedir
(Kissinger, 1979: 26). Ciinkii Nixon, Rogers’in sogukkanli, gozii pek oldugunu ancak dis
politikaya “kendisi kadar” vakif olmadigini diisiinmektedir. Bu yiizden pasif bir bakanin
Nixon i¢in ideal oldugu kanaatindedir. Wilfrid Kohl’a gore, Nixon yonetimindeki karar
alma modelleri arasinda en uygun model “Giiglii ikinci Adam Modeli”dir. Bu model
altinda dis politika olusturma davranisi, Baskan ve kilit danigsman(lar)i ile
merkezilestirilmistir. Bu sayede biirokratik niifuza duyarlilik sadece Giivenlik Konseyi

siirlari igerisinde kalmis, karar alici kemik kadroya ulasamamistir (Kohl, 1975).

1973 yilindan itibaren Watergate Skandali ile birlikte Nixon’in biiyiik baski altina
girmesiyle dis politika idaresi neredeyse tamamen Kissinger’in denetimi altina girmistir.

Henry Kissinger’in dis politika konusunda bilgili, tecriibeli ve {ilkelerin tarihini anlama

%0 Kissinger da biirokrasinin, lideri ancak ve ancak 6lgiilii bir sekilde kisitlamasini kabul etmektedir.

31 Nixon bu dogrultuda Ulusal Giivelik Konseyi'ne, yeni bir sistem getirecegini ve bu yeni sistemde
Konsey’e farkli dig politika seceneklerinin tartigilabilecegi bir yap1 kazandiracagini agiklamistir. Nixon’in
bu degisikligi yapmasindaki temel amaci, biirokraside ¢ok sesliligi saglayarak, herhangi bir dig politika
konusunda kabul etmekten bagka bir segeneginin bulunmayacagi biirokratik bir oldu-bitti ile karg1 karsiya
kalmay1 engellemektir. UGK’nin yapisi i¢in bkz: EK-4
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ve analiz etme konusunda basarili oldugu bilinmekteyken, Eyliil ayinda Kissinger’in
William Rogers yerine disisleri bakanlig1r gorevini iistlenmesi, Watergate dolayisiyla
prestij kayb1 yasayan yonetimin bir disisleri bakaninin kazandiracagi politik basarilara
ihtiya¢ duydugunun bir gostergesi olmustur (Siimer, 2007: 267). Kissinger’in dis
politikadaki giicli, anlagilacag: tizere Watergate Skandali’nin ortaya ¢iktigi donemde
yiikseligse gegmis, Nixon’1n istifasi ile doruk noktasina ulagsmis, Gerald Ford bagkanliginin
ilk birkac ayinda zirvede seyretmistir. Daha sonra yasamanin yiiriitme {izerindeki etkisi

arttik¢a Kissinger’in manevra alani da daralmistir.

Nixon’in ve Kissinger’mn biyografilerini inceleyen ve psikolojik analizlerini yapan
bir¢ok yazar, her ikisinin de karakterlerinin ortak 6zelliklerini giivensizlik ve kuskuculuk
olarak tanimlamaktadir. Her ikisi de realizmden daha c¢ok idealizme inanmislardir
(Volkan, Itzkowitz, ve Dod, 1997). Ancak inanglar1 basta olmak iizere birgok dzellikleri
birbirinden tamamen farklidir. Nixon, koktendinci Hristiyan bir aileden gelmektedir ve
Yahudilere karsi igerisinde biiyiik bir nefret vardir. Kissinger ise, 1923’de Almanya’da
Yahudi bir ailenin oglu olarak diinyaya gelmistir. Antisemitist diisiince dalgasinin zirve
yaptig1t donemde ¢ocuklugunu dislanmighk ve yalmzlik duygulan ile gecirmistir.
Nixon’in Yahudi karsitlig1 ve 6fkesi, Yahudi olan bazi yardimcilar1 da dahil olmak iizere,
onunla yakin ¢alisan kisiler tarafindan bilinen bir durumdur. Ancak Nixon bu 6fkesini,
en yakinlarinda Yahudilerin oldugunu bilerek gizli tutmaya ¢alismistir (Woodward &
Bernstein, 2012: 9). Nitekim 3 Temmuz 1971°de Haldeman ile yaptigi bir konugmada

Nixon su sozleri sarf etmistir:

“(...) Hiikiimet Yahudilerle dolu. Ikincisi, ¢ogu Yahudi sadakatsizdir. Ne
demek istedigimi anladin m1? Bir Garment’1n1z*? ve bir Kissinger’iniz var. Ve bir de
Safire’niz®® var. Tanrim, bunlar istisnalar. Ama Bob, genel olarak konusursak,
pisliklere giivenemezsin. Sana diisman oluyorlar (Woodward & Bernstein, 2012: 9).

Harry Truman tarafindan Soguk Savas’in baslarinda, CIA nin destekledigi gizli
operasyonlart denetlemek amaciyla 6zel bir 6rgiit kurulmustur. Her bagskandan sonra
farkli sayilarla anilan bu 6zel grup, Nixon déneminde “40 Komitesi” olarak anilmistir
(Rudalevige, 2006: 85). 1969-1976 yillar1 arasinda Kissinger bu gizli komitenin

32 Beyaz Saray danmigmani Leonard Garment.
3 Bagkanin yapti§1 konusmalarm yazar1 William Safire.
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baskanligini1 yapmustir. Kissinger, bir¢ok gizli isin emirlerinin verildiginin bilindigi ancak
resmi olarak kaydinin bulunmadigi bu komitede yapilan goriismelere genelde telefonla
katilmistir (A.e., s.85). Nitekim Kissinger kendi kitabinda da “Gizli islemleri yazili olarak
tartismayi tatsiz buluyorum.” demistir (Kissinger, 1979: 658). Ayni1 zamanda belirtmekte
fayda vardir ki Nixon, bu komiteye eski kampanya yoneticisini ve adalet bakanini da dahil
etmistir. Boylelikle Watergate hukuksuzluguna adi karigan hukukcu, Bagsavel ve Adalet
Bakani1 John Mitchell, ayni1 zamanda 40 Komitesi’nin de bir iiyesi olmustur. Bu da net bir
sekilde gostermektedir ki Nixon’in emri altinda olan ve Kissinger’in baskanligini
stirdiirdiigli komitenin gizli islerini hukuki yonden kilifina uyduracak bir uzman ihtiyaci
Mitchell tarafindan karsilanmaktadir (Cumhuriyet, 20 Nisan 1973). John Mitchell,
komiteye dahil olan tek adalet bakanidir (Hitchens, 2002: 17). CIA’nin kurulus yasasi,
oOrgiitiin tilke icindeki operasyonlara katilmasini engellemektedir. Ancak Adalet Bakani
Mitchell 1975 Ocak ayinda, kismen CIA eski ajanlari tarafindan gergeklestirilen
Watergate Skandali’ni ortbas etmek icin ¢ok sayida yalanci sahitlik yapmak, adaleti
engellemek ve komplo suglarindan yargilanmistir ve mahkam edilmistir (Wise, 1975:

181). Boylece hapishanede yatan ilk bagsavci olmustur.®

Anlasilabilecegi lizere Kissinger ve Nixon iligskisinde, dis politikadaki temel
tutumlar rasyonel olarak uyum gostermektedir. Bir¢ok politik konuda fikir ayriliklart
yasamalarina ragmen temelde sahip olduklar idealist bakis agis1 ve siyasetteki ideallerini
gergeklestirmek ic¢in kullandiklari metotlar baglaminda paralellik gostermektedirler.

Nixon ve Kissinger hakkindaki diger ayrintilara Sonraki boliimlerde deginilecektir.

340 Komitesi ile ilgili detaylar1 igeren CIA belgesi i¢in bkz:
https://www.cia.gov/readingroom/docs/CIA-RDP09T00207R001000020065-2.pdf (Erisim Tarihi: 13
Eyliil 2020)
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IKINCi BOLUM
WATERGATE SKANDALI VE TURKIYE

1. Tiirkiye — ABD Iliskilerinde Watergate Skandal’mn Etkileri

1.1. Tiirk-Amerikan liskilerine Genel Bakis

Tiirkiye ve Amerika Birlesik Devletleri iliskilerinin tarihine bakildiginda, iki tilke
arasinda giivenlik temeline dayandirilmis bir iliskinin bulundugu sdylenebilir. Cihan
harplerini takip eden donemde baslayan bu iliskiler 1947°de baslayip Sovyetler
Birligi’nin dagilmasina kadar devam eden Soguk Savas doneminde de siirmiistiir. Soguk
Savas doneminde uluslararasi sistemin iki kutuplu olusu, devletlerin iki blok etrafinda
yogunlasmis olmasi sonucunu dogurmustur. Bu siirecte Bat1 Blogu ¢evresinde yer alan
Tiirkiye, 1960’larin ikinci yarisindan itibaren blok dis1 devletlerle ve uluslararasi
olarak giivenligin yani sira ekonomik unsurlar da 6n plana ¢ikmus; iligkilerin boyutlari bu

iki kavram gergevesinde sekillenmeye baslamistir.

1950°1i yillar, Amerika ve Tirkiye iliskilerinde uyum igerisinde stirmiistiir. Fakat
diger yandan, daha sonraki yillarda ortaya ¢ikacak olan bir¢ok sorunun temeli de yine bu
yillarda atilmistir (Uslu, 2016: 2). 1960°1ara kadar, iki siiper giiclin birbirine tehdit olarak
kullandig1 uzun menzilli fiizelere sahip olmasi, Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi’ne olan
cografi yakinlhig1 sebebiyle stratejik Oneminin artmasina sebep olmustur. 1962 yilina
gelindiginde, Kiiba Krizi sirasinda Amerika’nin Tiirkiye’ye yerlestirilmis olan Jiipiter
flizelerini, Tirkiye’nin haberi ve onay1 olmadan pazarlik konusu yapmasi, iki tilke
arasindaki siki iligkilerin gevsemeye baslamasina neden olan ilk etmenlerden biri
olmustur. 1964 yilinda Tiirkiye’nin Kibris’a ¢ikarma yapma kararmi kamuoyuna
duyurmas iizerine dénemin Baskani Lyndon Johnson’in Ismet inénii’ye gonderdigi
mektup, Tiirk dis politikasinda biiylik yanki uyandirmistir. Mektupta, Kibris’a miidahale
edildigi takdirde, ABD’nin Tiirkiye’ye sattigi silahlarin kullanilamayacagi sert bir
bigimde ifade edilerek, Tiirkiye’nin Kibris’a askeri harekat gergeklestirmesi durumunda
olas1 bir Sovyet miidahalesi/tehdidi meydana gelirse, ABD’nin Tiirkiye’yi miidafaa

etmeyecegi Dbelirtilmistir. Dolayisiyla Johnson mektubu, Tiirkiye’nin uluslararasi
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arenadaki yalnizhigimi agikga ortaya koyarken, ayni zamanda Tirkiye’nin dis

politikasindaki eksen kaymalarmin ilk belirtilerinden biri olmustur (Ilyas, 2015).

Tiirkiye’de anti-Amerikan diisiince ve eylemlerin arttigi donemde, Tirk-
Amerikan iliskilerinin 6énemli bir unsuru olan askeri yardim konusu, yeniden gézden
gecirilmistir. Amerika’nin, askeri ve ekonomik yardimi bir tehdit unsuru olarak
kullanmasia karsilik, Tirkiye, Sovyetler Birligi’nden yardim alma yoluna gitmekten
cekinmemistir. Tiirkiye, yeni miittefik arayislarini siirdiiriirken, Sovyetler ile iligkileri bir
iist seviyeye tasimak maksadiyla gorlismeler gerceklestirmis, Sovyet destegiyle
Tiirkiye’ye bazi fabrikalar kurulmustur. SSCB igin Tirkiye ile kurulan yeni iliski,

ABD’ye kars1 6nemli bir kazang anlamina gelmistir.

1970’11 yillarda ise Amerika ile yasanan krizlere yenileri eklenmistir. Tiirkiye’nin
hashas ekiminin sinirlandirilmasi, Nixon doneminde Tiirkiye’ye yapilan dis yardimlarin
bir dis politika araci olarak kullanilmasi, en nihayetinde Kibris Baris Harekati’ndan sonra
Amerika tarafindan Tiirkiye’ye ambargo uygulanmasi, iligkileri neredeyse kopma
noktasina getirdigi soylenebilir. 1980°ler boyunca inisgli ¢ikigli olarak devam eden
Tiirkiye-ABD iligkileri, 90’1 yillara gelindiginde, Soguk Savas doneminin bitisi,
Sovyetler Birligi’nin yikilis1 ve en onemlisi Korfez Krizi ile birlikte farkli bir boyut
kazanmistir. ABD hegemon gii¢ olarak diinya arenasina ¢ikmis, Orta Dogu’daki askeri
varligmi hizla artirmaya baslamis ve kendi ¢ikarlarina hizmet edecek bir dengenin
kurulmasi igin bolge devletlerinin giiglenmesini engellemeye ¢alismigtir. Kendisi igin
stratejik onemi olan bazi iilkeleri, kendisine bagimli kilarak giiclendirmistir. (Suudi

Arabistan, Birlesik Arap Emirlikleri vb.)

Sonug itibariyle, Tiirk dis politikas1 1960°lara kadar ulusal ¢ikarlarin blok ¢ikarlar
ile uyumlastirilmaya ¢alisildigi, NATO emrinde ve ABD o6nderliginde hareket edildigi ve
Tiirkiye’nin, ABD’nin stratejik 6nemi yliksek miittefiklerinden biri oldugu diisiincesinin
hakim oldugu bir anlayisla yiritiilmistir. 1964 Johnson Mektubu ile kirilmanin
yasandig1 Tirk-ABD iliskilerinde “¢ikar” kavrami, bu tarihten sonra Tiirkiye agisindan
gercekci bir perspektifle incelenmeye baslanmistir. Dolayisiyla Tiirkiye, giic ve
kapasitesini ortaya koyarak dis politikada daha serbest bir bicimde hareket etmeye

baslamistir.
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1.2. Watergate Skandal’nin Tiirk Dis Politikasina Etkileri

Bu boéliimde, Richard Nixon’in Amerika’da ilk iktidar oldugu tarih olan Kasim
1968 yilindan itibaren, istifa etmis oldugu tarih olan Agustos 1974 yilina kadar gegen siire
icerisinde, Tiirkiye Cumbhuriyeti ile Amerika Birlesik Devletleri arasinda yasanan
sorunlara ve krizlere genel hatlariyla deginilecektir. Bu krizlerde Watergate Skandali’nin
etkileri olup olmadig1 sorgulanacaktir. Tiirkiye i¢in tarihi bir olay olan 20 Temmuz 1974
Kibris Barig Harekati’nin, Tiirk-Amerikan iliskileri ve Watergate Skandali 1s1ginda

detayl1 bir degerlendirmesi yapilacaktir.

1968-1974 yillarinda Tiirk dis politikasinda ABD ile iliskileri etkileyen baslica
sorunlar sirayla; Tirkiye’ye yapilan dis yardimlar, afyon krizi ve en onemlisi Kibris
meselesi olarak basliklandirilmistir. Ayri basliklar altinda incelenecek olan bu sorunlar
ile birlikte, bir yandan donemin Tiirk liderlerini tanima firsat1 yaratilirken diger yandan
Nixon yonetiminin ve Henry Kissinger’in Tiirkiye ile iliskiler konusundaki diistinceleri,

politikalar1 ve stratejileri de ortaya konulacaktir.

1.2.1. Dis Yardimlar

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ABD’nin diinyanin bir¢ok yerindeki iilkelere
yaptig1 dis yardimlar, onun en 6nemli dis politika araclarindan biri haline gelmistir. ABD,
Truman Doktrini kapsaminda Orta Dogu’da diizenin korunmasi ve bu baglamda
Tiirkiye nin Bat1 diinyas1 igerisindeki yerini saglamlagtirmak amaciyla Tiirkiye’ye askeri
ve ekonomik yardimda bulunma karari almistir. Amerika’nin bu karari, Tiirkiye’ye
yonelik Sovyet tehdidinin ortaya cikmasi ve ilkenin ekonomik sartlarmin koti
olmasindan dolay1 hiikiimet tarafindan kabul edilmistir. Nihayetinde 12 Temmuz 1947
tarihinde Tirkiye ile ABD arasinda bir yardim anlagmasi imzalanmistir. Daha sonra
Marshall Plan1 kapsaminda 4 Temmuz 1948’de imzalanan anlasma ile ABD tarafindan
Tiirkiye’ye yeni yardimlar verilmeye baslanmistir. Amerika’nmin Ikinci Diinya Savas
sonrasinda Tiirkiye’ye sagladigi ekonomik ve askeri yardimlar, Demokrat Parti iktidar

doneminde de artarak devam etmistir.

ABD ekonomisinde biiyiik bir pay1 kapsayan dis yardimlar biitcesi, 1950’lerin

sonlarindan itibaren 6demeler dengesinin agik vermesinin ana nedenlerinden birisi olarak
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goriilmesi nedeniyle azaltilma yoluna gidilmistir. John F. Kennedy goreve geldiginde, dis
yardimlarin gelismis Avrupa lilkeleri ve Japonya tarafindan paylagilmasi Onerisini
getirmistir. 1961'de Federal Almanya, ABD'nin Tiirkiye'ye yapmakta oldugu ekonomik
yardimlarin bir boliimiinii Ustlenebilecegini agiklasa da Avrupa iilkeleri, Tiirkiye'ye

yardim konusunda comert davranmaktan kaginmiglardir (Erhan, 2002: 699).

ABD 1968'de, dis yardim politikasinda kesin bir doniis yapmistir. Devlet
harcamalarinin 6nemli kalemlerinden olan ekonomik yardimlarin azaltilmasi ve bu yolla
biit¢e agiginin kapanmasi i¢in kamuoyundan gelen yogun baskilar {izerine, tiim iilkelere
yapilan yardimlarda onemli indirime gidilmis, Tiirkiye'ye Yardim Konsorsiyumu
tizerinden verilen yardimlarin miktar1 1968'de yar1 yariya diisiis gostermistir (Erhan,

2002: 700).

Amerika Birlesik Devletleri, Orta Dogu ve Avrupa iilkelerine yapmis oldugu dis
yardimlari, Kendi ¢ikarlarina ve dis politikasina uygun ortam yaratmasina katki
saglayacak bir ikna araci olarak kullanmistir. Uluslararasi iliskilerin yazili olmayan
kurallarina gore, genelde maddi yardim alan iilke, yardim veren iilke i¢in bir giivenlik
sorunu yaratamamakta; yardim alan iilke, yardimlari, yine yardim veren iilkeye ve/veya
o tilkenin miittefikine kars1 kullanamamaktadir. Yardim veren iilke, kars1 taraftan taviz
beklerken, olasi anlagsmazliklarin 6niine gegebilmek igin yapmis oldugu yardimlari 6ne
stirerek imtiyazlar elde etmeye caligsmaktadir. Dolayisiyla o donemde Amerika-Tiirkiye

iligkilerinde de durumun buna benzer oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Ekonomik yardimlardan farkli olarak, ABD'nin Tiirkiye'ye yaptig1 askeri
yardimlarin miktarinda ¢ok biiyiik degismeler goriilmemistir. Fakat ekonomik
yardimlarda oldugu gibi askeri yardimlarin da hangi alanlarda kullanilacagi konusunda
ABD'nin yonlendirmeleri olmustur. Tirkiye-ABD iligkileri incelendiginde, iki iilkenin
askeri iliskilerini diizenleyen bir dizi ikili anlasma yapildig1 goriilmektedir. Bunlardan
ilki, 23 Haziran 1954 yilinda yapilan Askeri Kolayliklar Anlagsmasi’dir. Zannedilenin
aksine bu anlasma, TBMM’nin onayma sunulmadan, NATO’nun 3. maddesi
cergevesinde yapilan bir anlagmadir ve bir “yliriitme anlasmas1” olarak aksettirilmistir.
Ancak ileriki donemlerde bazen yazili bazen de sozIlii olarak hatta bir telefon
konusmasina bagli olarak yapilan mutabakatlar ile bu anlagsmanm sinirlar

genigletilmistir. Bu sayede ABD’nin Tiirkiye’deki askeri varligimi artirmasmin onii
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acilmistir (Blme, 2012). Tiirkiye’de, ABD i¢in ehemmiyeti yiiksek olan izmir-Cigli ve
Adana-incirlik iisleri, iskenderun ve Yumurtalik’ta bulunan malzeme ve ikmal depolar,
Karatag’taki haberlesme merkezi, stratejik dnemini uzun yillar korumustur. Tiirkiye’nin
jeopolitik konumu, onu Soguk Savas’in en sert donemlerinde ABD igin kaginilmaz bir
miittefik yapmistir. Dolayisiyla Tiirkiye’ye yapilan yatirimlar ve yardimlar, yakin askeri
iligkilerin kurulmasini saglamistir. 1966'da ABD Tiirkiye'nin yardimlari1 daha ¢ok kara
kuvvetlerinin modernizasyonu i¢in kullanmasini 6nermistir. NATO'nun giiney kanadinin
hava ve deniz giivenligi, ABD'nin Tiirkiye'deki tislerde bulundurdugu hava kuvveti ve
Akdeniz'deki Altinci Filo tarafindan saglanmistir (Erhan, 2002: 701).

Nixon’in 1968 se¢imini kazanmasinin hemen ertesinde Tiirk basininda dig yardim
konusuyla ilgili haberler yayinlanmaya baslamigtir. Nixon’in dig yardim konusunda
reformlar yapacagina dair agiklamalari, reformlarin olumlu yonde mi yoksa olumsuz
yonde mi yapilacagi konusunda soru isaretleri yaratmistir. Ayrica Tiirk basininda dikkat
¢ceken bir diger konu da Rum asilli Spiro Agnew’in baskan yardimciligi gorevine
atanmasidir.®® Ancak Disisleri bakanliginin yaptig1 agiklamaya gore, Agnew’in baskan
yardimcist olmasi, ABD’nin Nixon déneminde Tiirkiye politikasinin degisecegi anlamina
gelmemektedir. Ayn1 zamanda Bakanlik, Tiirkiye’ye yapilan yardim programinda bir
degisiklik olmayacagini, bu konuda endise edilmemesi gerektigini belirtmistir (Milliyet,
11 Kasim 1968: 7).

Bu doénemde basindaki haberlerin genelinde, Johnson Mektubu ile dis yardimlarin
yapilis maksadindan farkl bir yerde kullanilmasi konusunda Tiirkiye’ye karsi sergilenen
kabul edilemez tutumun, Nixon doneminde de siiriip siirmeyecegi kaygisi tartisiimistir.
Agikca Nixon’1n bu tarz bir tutum sergilememesi temenni edilmistir. 10 Haziran 1969°da
Nixon, “Amerika’nin gelismekte olan iilkeler tizerindeki niifuzunu devam ettirebilmesi
icin Kongre’ye sunulan dis yardim biitgesinin aynen kabul edilmesi gerektigi”

aciklamasini yapmis; bu aciklamadan dort ay sonra ise dis yardim programini fazla

% Daha sonraki yillarda riisvet davasi ve vergi kacakciligi suglamasi ile baskan yardimciligi gérevinden
istifa edecek olan Spiro Agnew’in Rum lobisi ile iligkisi olduguna dair soylentiler ¢ikmigtir. Watergate
Skandalr’nin  konusuldugu doénemde Rum asilli ve Yunan lobisi ile baglantilar1 olan bir bagskan
yardimeisinin, sugu tam olarak ispatlanmadan goérevini birakmasi/gérevden alinmasi, skandalin Kibris
meselesiyle baglantist olup olmadigi konusunda tartigmalar yaratmistir (Hiirriyet, 9 Agustos 1973: 5).
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bularak tasarrufa gitmeye karar verdigini agiklamistir. Aralik ayma gelindiginde dis

yardim biitcesi yar1 yartya indirilmistir.

18 Subat 1970 tarihinde Nixon, Amerika’nin sonraki yillarda izleyecegi dis
yardim politikasini agiklayan raporu Kongre’ye sunmustur. Raporda Truman Doktrini ve
Marshall Plani ile 1947°de baslayan dis yardim seriiveninin artik farkli bir boyut
kazanmasi gerektigi belirtilmistir (Blakely ve Ginsburgh, 1971). Nixon Doktrini ile
birlikte, ABD’nin, kendi miittefiklerinin savunma ve kalkinmasina katki saglayacagi
ancak biitiin yontemleri ve planlar1 diisiinmeyecegi, biitiin kararlart ABD’nin almayacagi,
miittefikleri ilgilendiren kararlarin daha dengeli bir ortaklik kurularak ve konsensiis
olusturularak alinacagi agiklanmistir (A.e., s.31). Dolayisiyla raporda, Yumusama
Donemi’nin etkisi altinda gelistirilen ve ortaya konan Nixon Doktrini ¢ergevesinde,
ABD’nin yapacagi dis yardimlarin eskiye nazaran daha temkinli ve planlh bir sekilde

gergeklestirilmeye baglanacagi ifade edilmeye calisilmigtir.

1972 yilinin Temmuz ayinda Nixon, Tiirkiye’ye yapilan yardimin kesilmesi i¢in
higbir neden olmadigini ve yardimlarin aynen devam edecegini agiklamistir (Milliyet, 29
Temmuz 1972: 3). Ancak tarih dikkate alindiginda bunun bir se¢im kampanyasi araci
olabilecegi yorumunu yapmak miimkiindiir. Nixon, Amerika’nin Orta Dogu’daki
misyonunu siirdiirebilmenin getirisinin, bu ama¢ dogrultusunda miittefiklerine mali
yardimlarda bulunmanin olusturacagi maliyetten daha yiiksek oldugunu bilmektedir.
Dolayisiyla bunu bir se¢im vaadi olarak kullanmasi da muhtemeldir. Bu agiklamadan bir
ay sonra Nixon’in 27 Temmuz’da yaptig1 basin toplantisindaki “Amerika’nin Tiirkiye ve
Yunanistan’a yaptig1 askeri yardim, Israil’in giivenliginin saglanmasma katkida
bulunmaktadir.” sozii, Atina ve Ankara tarafindan tepki ¢ekmistir (Milliyet, 9 Agustos
1972: 3). Ankara bu so6ziin hemen ardindan Arap hiikiimetlerine nota gondererek
Tiirkiye’ye yapilan askeri yardimin, Tiirkiye’nin giivenligini koruma amaci tasidigini ve
Ankara’nin bu yardima baska higbir anlam yiiklemedigini belirtmistir. Bunun iizerine
Beyaz Saray sozciisii, Nixon’1n sdzlerinin “yanlis anlasilmasini” tiziintiiyle karsiladigini,
NATO’nun Dogu Akdeniz’de gii¢lii olmasinin biitiin miittefikler icin énem tasidigini

ifade etmistir.

Yardim alan iilkelerin giderek blok politikasindan bagimsiz bir dis politika

izlemeye baslamasi ve Amerika’nin kendi yaptigi yardimlari tahakkiim araci olarak
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kullanmasi ile birlikte, miittefik iilkelerin kamuoyunda Amerikan emperyalizmi nefreti
koriiklenmistir. Dolayisiyla Yumusama Donemi’nin bariggil havasi, Sovyet tehdidinin -
eskiye nazaran- azalmasi ve Vietnam Savasi’nin Amerikan kamuoyunda olusturdugu
biiyiikk tepkiler, Nixon yoOnetiminin dis yardim konusunda bir strateji degisikligine

gitmesine neden olmustur.

Nixon’in Watergate siireci sonunda istifa etmesinden ii¢ hafta dnce gergeklesen
Kibris Barig Harekati, ABD’nin Tiirkiye’ye yapacagi yardimlar1 dogrudan etkilemistir.
Nitekim Nixon’dan sonra iktidara gelen Gerald Ford’un, Tiirkiye’ye ambargo
uygulanmasini 6ngoren yasa tasarisini kabul etmesiyle birlikte, daha 6nce Tiirkiye’ye
yapilan ABD yardimlari, yerini ambargoya birakmistir. Bu tasarmin kabul edilmesinde
Kongre igerisindeki “Yunan Lobisi” etkili olmustur (Ari, 1997: 263-264). Amerikan
Kongresi’nde, Gerald Ford’un “Amerikan silahlarinit NATO amagclar1 disinda kullanan
Tiirkiye”ye yapilan yardimlarin devam etmesi halinde, kanunlari ¢ignemis olacagi goriisii
hakim olmustur. Ancak Kongre, Yunan askerlerinin yillar boyunca Kibris’ta kanunsuz
olarak bulundugu ve Amerikan yardimindan alinan silahlar1 Tiirkiye’ye kars1 kullandigt
gercegini gorememistir. Kongre, Tirk kuvvetlerinin Kibris’tan c¢ekilmesi sartiyla
yardimin yeniden yapilabilecegini belirterek Tiirkiye’yi tehdit etmistir. Ancak Tirkiye,

savunma stratejisini ve Kibris politikasini bu baskilara gore ¢izmemistir.

Ingiliz gazetelerinde Amerikan ambargo kararinda Kongre nin etkisi, “Watergate
olaymnin yaptig1 tahribattan sonra Amerikan Kongresi’nin giiciinii gostermek istemesi”
olarak yorumlanmistir. Watergate Skandali’nin bir sonucu olarak Kongre’nin hiikiimete
meydan okurcasina dis politikada kendine gore bir yol tutmasi nispeten yeni bir gelisme
olmustur. Clinkii daha 6nceki donemlerde Amerikan dis politikasi “partiler iisti” bir dis
politika olarak goriilmiistiir. Ancak Watergate Skandali’ndan sonra ABD hiikiimetinin dis
politika tizerindeki mutlak hakimiyeti sona ererken, Kongre’nin etki alani artmistir.
Tirkiye’ye yapilan yardimlarin kesilmesi ve ambargonun uygulanmaya baslama karari,

bdyle bir ortamda alinmistir.

Gerald Ford ve Henry Kissinger, Kongre tarafindan baski altina alindiginda,
Kibris konusunda Tiirkiye’den 6diin beklemistir ancak Yunan tarafindan herhangi bir
taviz talep etmemislerdir. Unutulmamalhidir ki Tirkiye nin, Kibris’a hakli miidahalesi

konusunda kat1 olmamasi i¢in hicbir gerek¢e yoktur (Orkunt, 1976: 2). Bilindigi tizere
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diplomasi cift tarafli oynanan bir oyundur. Dolayistyla her iki tarafin da taviz vermesi

gerekmektedir. Ancak ABD ise bunu g6z ard1 etmistir.

Sonug itibartyla Watergate Skandal: neticesinde ABD yonetiminde karar alma
konusunda degisen dengeler, Tiirkiye’ye yapilan dis yardimlarin kesilmesine ve Kibris
Harekati sonrasinda Tiirkiye’ye ambargo uygulanma kararinin onanmasima neden

olmustur.

1.2.2. Afyon Sorunu

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ABD’de yayginlasmaya baslayan uyusturucu
madde kullanimi, 60’11 yillarin basindan itibaren 6nemli dlgiide artmistir. 3 Bu durumun,
ABD yonetimini etkili onlemler almaya sevk etmesi ilizerine egitim, rehabilitasyon,
bilinglendirme ve Uyusturucuyla Miicadele Orgiitii’niin (DEA)*’ giiclendirilmesi gibi
onlemler alinmaya baslanmistir (Erhan, 2002: 701). Bu onlemler karsisinda dahi sz
konusu maddelerin kullaniominin engellenemediginin goriilmesi, artan kamuoyu
baskisiyla birlikte hiikiimetleri bu konuyla ilgili ¢alismalar yapmaya sevk etmistir.%
Dolayistyla bu konu, Nixon’in 1968°deki ilk baskanlik se¢iminin iki temel
kampanyasindan biri haline gelmis, se¢im kampanyasi1 Vietnam Savagi’nin ve uyusturucu

sorunun sona erdirilmesi iizerinde yogunlastirilmistir.

Nixon’im ilk doneminde uyguladigi miicadele stratejisi, lilkeye kacak uyusturucu
girisinin dnlenmesi ve uyusturucunun gercek kaynaginin bulunmasi tizerine kurulmustur.
Bu hususta Nixon ve DEA yetkilileri, dikkatlerini uyusturucu madde {ireten tilkelere
cevirmiglerdir. Eroinin hammaddesi olan ve tarim, ¢esitli gida tirlinleri, ila¢ sanayii gibi
pek cok alanda kullanilan haghas bitkisinden elde edilen afyonun, yasal olarak “Altin

Ucgen” olarak adlandirilan Tayland, Burma, Laos iilkelerinin yani sira aralarinda

% O yillarda Amerika’daki uyusturucu bagimliliginin artmasmin ardindaki nedenlerin arasinda, Vietnam
Savasi’ndan donen askerlerin psikolojik problemleri sebebiyle uyusturucuya yonelmeleri ve o donemde
“hippi yasam tarz1” nin gengler arasinda yayginlagmaya baslamasi ile mutlak retci ve apolitik goriise sahip
genclerin kural tanimayarak uyusturucu gibi maddelere merak salmasi da vardir.

3" Drug Enforcement Agency, DEA

38 Tiirk-Amerikan iliskilerinde hashas ekimi krizi, Tiirk siyasal hayati anlatilari, incelemeleri ve
calismalarina bakildiginda genel olarak “afyon sorunu” olarak degerlendirilmis olup konu “kriz” boyutu ile
ele alinmamustir. Clinkii sorun, askeri segenekler kullanilmadan diplomasi ve miizakere yontemleriyle
yonetilmeye calisilmistir (Okumus, 2018)

35



Hindistan, Yugoslavya ve Tiirkiye’nin de bulundugu on kadar iilkede tiretilmekte oldugu
tespit edilmistir (A.e., s.702). Bu noktada Nixon yonetimi, yeterli delilleri ortaya
koymaksizin Tirkiye’yi uyusturucu sorununun temel kaynagi olarak gostermeye
baslamis, ABD’deki bagimliliga neden olan uyusturucu hammaddesinin %80’inin
Tiirkiye’de tiiretilen hashastan kaynaklandigina dair tartismalar siklikla giindeme

getirilmistir.

O yillardan itibaren ABD, Tiirkiye’ye haghas iiretimini kisitlamasi hususunda
baskilar yapmaya baslamistir. Tiirkiye, iilkedeki hashas ekiminin durdurulmasinin
Amerika’daki uyusturucu sorununu biiyiik 6l¢iide ¢6zecegi gerekgesiyle, Nixon yonetimi
tarafindan “dig yardim” unsuruyla tehdit edilmistir. Ancak donemin bagbakani Siilleyman

Demirel, bu baskilar bertaraf etmeye calismis, hashas ekimini durdurmay1 reddetmistir.

Tirkiye uyusturucu kagakciligi ile suglanirken Demirel, hashas ekiminin
tamamen kaldirilmasindan ziyade kontroliin ve denetiminin artirilmasit yoniinde
aciklamalar yapmistir. Sorun iki taraf i¢in de tatmin edici bir ¢6ziime ulasamadigi igin
ABD konuyu Birlesmis Milletler’e tasimig, Birlesmis Milletler ile yapilan goriismelerde
“Uluslararas1 Uyusturucu Kontrol Sézlesmeleri” ne ait protokoller imzalanmistir.>®
Demirel hiikiimetinin iiretimi tamamen durdurmay1 kabul etmemesinin en biiyiik nedeni,
ABD’deki uyusturucu kullanimi oraninin azaltilmasinin ya da ortadan kaldirilmasinin tek
sebebinin Tirkiye’de yapilan iiretime indirgenmesini dogru bulmamalaridir. Ciinki
Birlesik Devletler’in, kendi sinirlar igerisinde uyusturucu kacakeiligr ile ilgili asayisi
saglayamazken Tiirkiye’den haghas iiretimini durdurmasini istemesi kabul edilebilir bir
durum degildir. Ayrica afyon {iretimi yapan tek iilke Tiirkiye degildir ve yapilan bir
hesaplamaya gore, Tiirkiye'de iiretilen tiim afyon yasadisi yollardan ABD'ye kacirilsa
bile, bu flilkedeki eroin bagimlilarinin ancak bir aylik ihtiyacini karsilayabildigi

gbzlemlenmekteydi (Erhan, 2002: 702).

Demirel hiikiimeti i¢in bir diger neden ise, haghas ekimi saglayan sehirlerde biiyiik

oranda se¢meninin bulunmasi ve bunun mecliste oy ¢ogunlugunu elinde tutmasinda

%9 Protokoldeki bir maddeye gore, kacak¢iligi onleyemeyen tarafin afyon iiretmesine izin verilmeyecek ve
taraf, mevcut iiretimini artiracak bir hamle yapamayacaktir. Bkz:
https://www.unodc.org/documents/commissions/CND/Int_Drug_Control_Conventions/Ebook/The_Intern
ational_Drug_Control_Conventions_E.pdf , sf. 45, ‘b’ bendi. (Erisim Tarihi: 09/07/2020)
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onemli bir etmen olmasidir. Demirel, hashas ekimini tamamen yasaklayip s6z konusu
sehirlerdeki segmenlerini kaybetmeyi goze alamamistir (Uslu, 2016: 258). Ayni zamanda
bu goriis, Time dergisinde bir makalede de ele alinmistir. Makalenin bir boliimiinde yer
alan ifadeye gore, Siileyman Demirel hiikiimeti Tiirk ¢iftcileri tarafindan son derece
desteklenen bir liderdir. Tiirkiye’deki 70 bin ¢ift¢cinin Adalet Partisi’ni destekledigi g6z
ontinde bulunduruldugunda, kazanglarinin biiyiik bir kismini afyon ekiminden saglayan
ciftcilerin destegini kaybetme endisesi, Tiirk hiikiimetini afyon iiretimini durdurmaktan

alikoyan sebeplerden biri olmustur (Milliyet, 16 Ocak 1970).

Amerikan Kongresi’nde, Tiirkiye’ye yapilmakta olan dis yardimin, bu iilkedeki
afyon ekiminin yasaklanmasi dogrultusunda bir baski araci olarak kullanilmasi
yoniindeki talepler giderek artmistir (Sonmezoglu, 1995: 58). Nixon iktidara geldiginde,
Siileyman Demirel’e 6zel bir mektup yazmistir. Mektupta Nixon, Bagbakan Siileyman
Demirel'e, komiinistlerin Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra bir ele gecirme tehdidinde
bulunduklarinda Tiirkiye'nin yardimina kosan tilkenin ABD oldugunu hatirlatirken, Tiirk
eroininin ABD’ye tehdit olusturan bir unsur olmasi durumunda Tiirkiye’den de ayni
yardimi beklediklerini dile getirmistir. Ardindan Tiirkiye’ye bir temsilci gondermistir
(Schulz, 1971: 385). Temsilci, yapilan goriismede ABD’nin o yil iiretilen tiim afyonu
ciftgiden satin almasi talep ederek pazarlik yapma girisiminde bulunmustur. Ancak
Demirel, Tirkiye’nin ¢ikarlarini gozeterek pazarligi kabul etmemistir. Teklifin kabul
edilmemesi iizerine Birlesik Devletler, ¢ift¢iye once ii¢ milyon dolar, daha sonra bes
milyon dolar yardim yapmay1 teklif etmis Siileyman Demirel bu teklifleri de reddetmistir
(Disisleri Belleteni, 1970). Demirel hiikiimeti daha ziyade hashas ekim alanlarini
denetimi daha kolay olan illere tagimaya yonelmis, denetimleri artirmaya gayret
gostermistir. Hiikiimet, imkanlar dahilinde 6nemli gilivenlik onlemleri almis, polis ve
jandarmalar1 bu konuda gorevlendirmis, emniyet teskilatinda 6zel egitim goren narkotik
birimler olusturmustur (Sonmezoglu, 2016: 262). ABD Disisleri Bakanligi bu
uygulamalar1 “gelisigiizel politikalar” olarak nitelendirmis, uyusturucu meselesinin

¢ozlilmesi konusunda yetersiz bulmustur.

Demirel’in, ABD’nin tekliflerini reddetmesi 1971 Mart’ina kadar siirmiistiir.
Bilindigi lizere 12 Mart 1971 tarihinde Tirkiye’de ordu, hiikiimete Askeri Muhtira

vermistir (Baslamisli, 2018). Parlamento feshedilmemis, partiler kapatilmamis olsa bile
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ordu, hiikkiimetin degismesini istemistir. Tarih 26 Mart 1971’1 gosterdiginde ise Siileyman
Demirel bagbakanliktan istifa etmis, yerine Nihat Erim basbakan olmustur. Nihat Erim
hiikiimetinin politika anlayisinda oncelik verdigi en 6nemli konu, Tirk-Amerikan
iliskilerini yumusatmak olmustur. Bu dogrultuda ele alinan konularin basinda hashas
meselesi gelmistir (Giilen, Giiz 2019). Nitekim iktidar olduktan kisa bir siire sonra, geng
niifus i¢in biiyiik bir tehdit haline gelen illegal hashas ticaretini insanliga karsi islenmis
bir sug olarak telakki eden Tiirk hiikiimetinin, konuya en iist diizeyde ve ciddiyette 6nem
verecegini, hashas lireten c¢iftcilerin baska lriinlere yonlendirilecegini ifade etmistir
(Uslu, 2016: 261). Ancak Nihat Erim, bunu yaparken hashas tretiminden gegimini

saglayan koyliilerin magdur edilmeyecegini asagidaki sozleriyle ifade etmistir:

“Hakikaten bugiin afyon kagake¢iligr bizim memleketimiz de dahil
olmak suretiyle biitiin diinya gengligini kahredici bir afet halini almigtir.
Bunu bizim afyon eken bolge halklarimizin ge¢imini, degil bugiinkii gibi
muhafaza etmek, bugiinkiinden daha iyi bir seviyeye gotiirmeden yasak
ettirmeyiz arkadaslar. Buna emin olunuz. Bugiinkiinden daha iyi bir
seviyede, daha modern, daha ileri bir tarim metodu mu olur, bagka bir ge¢im
tarzt m1 olur, onu o bolgelere getirmeden bu mesele bizim nazarimizda

halledilmis olmayacaktir ve boyle bir yola asla girmeyecegiz.” (TBMM
Cumhuriyet Senatosu Tutanaklari, 1971)

Mayis 1971 de Tiirk hiikiimeti, o yilin tiim mahsuliinii satin alacagini bildirmistir.
Erim hiikiimeti, Toprak Mahsulleri Ofisi (TMO) araciligi ile yapacagi alimlara
baglamadan 6nce afyonun alim fiyatina {igte iki oraninda zam yapmistir (Milliyet, 6
Mayis 1971: 7). 30 Haziran 1971°de ise resmi olarak Tiirkiye sinirlari igerisinde hashas
ekiminin 1972 yilinin sonbaharindan itibaren tamamen yasaklandigini ilan etmistir.
Nixon, Amerika’nin Tiirkiye biiylikel¢isi William Handley’e, Tirkiye’de alinan hashas
tretimini yasaklama kararinin karsiliginda yapilan iktisadi yardimlarin yani sira ayri

olarak 35 milyon dolarin Tiirkiye’ye hibe edilecegi konusunda talimat vermistir (Erhan,
1996: 119). 40

Haghas ekimi iiretimine getirilen yasak karari i¢ politikada tepki ¢ekmistir. Ancak
ABD bu karardan oldukc¢a hosnut kalmistir. Yasaklarin, Amerika’da istenen etkiyi
yarattigina isaret eden bazi gelismeler olmustur. ABD’ye gore, uluslararasi yasadisi

uyusturucu agi kesintiye ugramis, buna bagli olarak biiylik uyusturucu tacirleri, rotalarini

401974 Temmuz ayina kadar Tiirkiye’ye ABD tarafindan toplamda 20 milyon dolar tutarinda $deme
yapilmistir (Uslu, 2016: 264-265).
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Pakistan, Afganistan ve Hindistan’a yonlendirmistir. Bu esnada Amerikan ajanlar1 ve o
ilkelerin yerel giivenlik giigleri s6z konusu rotalardaki kritik noktalarda tacirleri
beklemistir. Bu sayede ¢ok sayida cete ¢cokertilmistir. Ayrica Amerika’da sokakta satilan
eroin fiyatlar1 yiikselmis ve kalite kotiilesmistir. Dolayisiyla yeni bagimlilik oranlari
azalma egilimine gitmis ve giinden giine daha fazla bagimlinin tedavi olmay1 kabul ettigi

goriilmistiir (Spain, 1975: 304).

Nihat Erim’in koydugu hashas iiretimi yasagimin émrii fazla uzun olmamistir.
Ekim 1973 segimlerinden sonra Biilent Ecevit ve Necmettin Erbakan koalisyon
hiikiimetinin i bagina gelmesi ile birlikte, 1 Temmuz 1974 te alinan kararla haghas ekimi
yasag1 kaldirlmistir (Tirkiye Biiyiikk Millet Meclisi Genel Kurul Tutanagi, 2012).
01/07/1974 tarihli Bakanlar Kurulu Karar1 ile ilag hammaddesi ihtiyacinin saglanmasi ve
gecimi biiyiik Olclide hashas iiretimine bagli olan ciftcilerin yasam kosullarinin
diizeltilmesi amaciyla hashas ekimi ve ham afyon iiretimi 7 ilde (Afyon, Burdur, Isparta,
Denizli, Kiitahya, Usak ve Konya) serbest birakilmistir (Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
Genel Kurul Tutanagi, 2012). Tiirkiye agisindan bakildiginda, bu yasak sirasinda Avrupa
ve Amerika'ya illegal uyusturucu girisi devam etmis, tstelik diger afyon yetistiren
tilkelerin tiretimlerinde artis gdzlenmis ve yeni hashas iireticisi iilkelerin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Diger taraftan bu yasak, dnemli bir gelir kaynagindan mahrum olan
tireticilerin iizerinde sosyo-ekonomik olumsuzluklara yol agmistir (Toprak Mahsiilleri

Ofisi Genel Miidiirliigi, 2019).

Afyon sorunun yasandigi bu dénem, uluslararasi konjonktiir dikkate alinarak da
degerlendirilebilir. Iki kutuplu uluslararas: sistemin yumusama siirecinde, Tiirkiye gibi
orta biiytikliikteki devletlerin kendi bloklarindan goreceli olarak daha bagimsiz ve 6zerk
bir dis politika izleyebilmesinin 6nii agilmustir. Iste tam olarak bdyle bir dsnemde ortaya
cikan afyon sorununda, afyon iiretimi yasaginin kaldirilmasimi, ABD dis politikasina

endeksli olmayan bir politika olarak degerlendirmek miimkiindiir.

Afyon yasagmin kaldirildigt 1 Temmuz 1974 tarihi, Nixon iktidarinin son
giinlerinin yasandigi doneme denk gelmektedir. Amerikan Kongresi’nin yasagin
kaldirilmas1 konusundaki ilk tepkisi, Tiirkiye’ye yapilan yardimlarin derhal kesilmesi
olmustur. Amerika’nin ve Nixon’in Watergate Skandali ile mesgul oldugu bu dénemde,

Amerika’daki otorite boslugundan dolayi, Tiirkiye nin bu kararina itiraz edecek, Tiirk
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otoritesini ikna edecek higbir girisimde bulunulmamistir. Bunun yerine dogrudan
yardimlarin kesilmesi karar1 alinmistir. Biilent Ecevit’in 1991 yilinda vermis oldugu bir

rOportajinda, hashas ekim yasaginin uygulandigi yillara 11k tutacak ifadeleri soyledir:

“O siralarda Nixon ¢ok sikintili bir durumdaydi. Gerek Watergate Skandal
dolaysi ile, gerek Vietnam Savasi’na karsi tirmanisa gegen baskilar dolayist ile bir
bunalimdan gegiyordu. Amerikan bagkanlik sistemine ve 6zellikle de Nixon’a kolay
ve ucuz bir zafer lazimdi. Tiirkiye’de hashas ekimi yasagin1 koydurtmakla Nixon,
Amerikan kamuoyunda Amerikan gengligini hashastan kurtarmak i¢in en yakin
miittefiklerinden biri olan Tirkiye’den biiylikk 6diin koparmis olma zaferine
kavusmus olacakt1 (Yetkin ve Ozen, 1991: 13).”

Bu ifadelerden anlasilabilecegi tizere, Nixon ger¢ek¢i olmayan politikalar
izleyerek Amerikan ig siyasetinde kaybettigi giiciinii geri kazanmaya caligmistir. Nitekim
o donemde Amerikan basininda da ayni diisiince hakimdir. The New York Times

gazetesinin 4 Eyliil 1977 tarihli haberinde su ifadeler yer almistir:

“Watergate, Nixon’1 ofisinden gondermekle kalmadi, aym1 zamanda
Amerikan siyasal sistemine de bir arkeolog gibi hendekler agmis oldu... Nixon,
(Watergate’den sonra) Amerikan yasa ve diizenini, oylara doniisecek sekilde
degistirdi... Beyaz Saray'n 1972'de uyusturucuya karsi savas agmasi, 1972
se¢imlerinde uyusturucu Karsitlarinin oylarin1 kazanmasi igin iyi bir yoldu. Beyaz
Saray, agir diplomatik baski yoluyla Tiirk Hiikiimeti'ni haghag ekimini durdurmaya
ikna etmeyi basardi1 (Hindistan, Burma ve Laos gibi diger iilkelerin ¢ok daha fazla
afyon iiretmesine ragmen).” (Powers, 1977)

Watergate Skandal: sonrasinda Amerikan Kongresi, kanunlarin bag uygulayicisi
olmast beklenen Bagkanm, kanunlari siirekli ihlal eden ve dolayisiyla giiven
duyulmamasi gereken bir kisi oldugu iddiastyla, yonetim tizerindeki etkisini artirmstir.
Kongre’nin yonetimdeki giiciinlin artigi, Tirkiye’ye yapilan baskilarda da kendini
hissettirmistir. Amerikan Temsilciler Meclisi’'nde ve Senato’da, Ecevit’in hashas
tiretiminin serbest birakildigint Meclis kiirsiisiinden agiklamasiyla baglayan Tiirkiye
aleyhindeki ilk kivilcimlar, Kibris miidahalesi ile siddetlenmistir. Bu siddetlenmeyi ii¢
onemli nedene dayandirmak miimkiindiir. Birinci neden, az once belirtildigi gibi,
Amerikan Kongre’sinde Watergate’e verilen tepki dolayisiyla Demokratlar ve
Cumhuriyetciler arasindaki ¢ekismedir. Ikinci neden, Henry Kissinger’in kisiliginden ve
dis politikay1 tek basina yiiriitmesinden duyulan hosnutsuzluktur. Ugiincii neden ise,

ABD’nin genel se¢cim heyecanina girmesi ve iic milyon Rum asilli se¢gmeni kendi
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tarafinda ¢cekme yarisinin baslamasidir.# Nixon i¢in uyusturucu sorununun tamamen
¢oziilmesinden ¢ok, halkin sorunun sona erdigine inanmasi énemli olmustur. Nixon’in
uzun ve zor bir miicadelenin sonunda elde edilebilecek gergek basar1 yerine, kendisini
ikinci kez baskanliga tasiyabilecek kisa vadeli bir zaferin pesine diistiigii gortilmistiir
(Erhan, 2002: 702).%2

Amerikan Kongresi’nde Tiirkiye’yi cezalandirma egilimleri, ekim yasaginin
kaldirilmasindan 19 giin sonra gergeklesen Kibris Baris Harekati’nin ardindan alinan
ambargo kararinda kendisini gOstermistir. Bagbakan Biilent Ecevit’in iddiasina gore,
esasinda Kibris Harekati sonrasinda uygulanan ambargo kararinin nedeni hashas
meselesidir. Kibris Harekat:, karara bir kilif olarak ortaya konmustur (Yetkin ve Ozen,
1991). Bu sebeple hashas sorunu, ABD ile iliskilerde 6nem arz eden bir meseledir. Bir
baska ifadeyle hashas meselesi, diger biitiin sorunlarin (dis yardim, ambargo, Kibris
meselesi...) birbirine baglandigi bir konu olmustur. Sonug olarak o dénemdeki diger dis
politika konularinda oldugu gibi hashas sorununda da yine Watergate Skandali’nin

dolayli sonuglarinin Tiirkiye’nin i¢ ve dis politikasini etkiledigi goriilmektedir.

1.2.3. Kibris Meselesi

Kibris sorunu, uzun ve karmasik bir mazisi olan, Tiirkiye’nin hala devam etmekte
olan en 6nemli dis meselelerinden biridir. Orta Dogu’yu, Dogu Akdeniz’i ve Akdeniz
ticaretini kontrol altinda tutabilecek jeopolitik konumu ile, stratejik Onemini tarih
boyunca korumus olan; Akdeniz’in en biiyiik {i¢iincii adasi Kibris, tarih boyunca biiyiik
devletlerin sahip olmak i¢in gii¢ miicadelesi verdigi bir bolge olmustur. Adadaki
Tiirklerin ve Rumlarin baris i¢inde bir arada yasadiklar1 tek donem, adanin Osmanli’nin
adil yonetimi altinda oldugu 307 yillik siirectir. Ancak bu huzur ve baris ortami ne yazik
ki Yunanistan’in bagimsizligina kavusmasindan sonra uyguladigi yayilmaci ve

hegemonyaci politika sonucu bozulmustur (Agikses ve Cankut, 2014). Yunanlarin

41 Rum lobisi, Kibris Harekat: sonrasinda Tiirkiye’ye ambargo konulmasi konusunda faaliyet gdstermistir.
Bu konu bir sonraki baglik altinda incelenecektir.

2 Ayrica Cagr1 Erhan’im iddiasina gore uyusturucunun asil kaynagi olan Altin Uggen bdlgesindeki iiretim,
hiikiimetlerin otoritesi disindaki bolgelerde gerillalar tarafindan yapilmaktaydi. ABD'nin gerilla liderlerini
muhatap alip, tiretimi durdurmalarini istemesi diisiiniilemezdi. Ayrica, bu bdlgede, komiinist yonetimlere
karst savasan Amerikan yanlis1 gerillalarin, silah ihtiyaclarini uyusturucu satarak saglamalari, Nixon
yonetiminin miidahalesini engelleyen ikinci bir unsurdu (Erhan, 2002:702).
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“Megali Idea”® (Biiyiik Fikir) adim verdikleri diisiincelerinin bir parcasi olan “Enosis”
politikasi, Kibris’in Yunanistan’a baglanmasini amaglayan bir diisiincenin {iriiniidiir.
Ancak bilindigi iizere adada yasayan tek topluluk Yunanlar degildir. Cok sayida Tiirk’{in
de yasadigi Kibris Adasi, 1878 yilinda Osmanli Devleti tarafindan Ingiltere’ye
kiralanmigtir. Bu noktadan sonra Yunanlarin Enosis girisimleri giderek artmaya
baslamistir. Rum baskilarindan dolay1 bir¢ok Tiirk, adadan go¢ etmek zorunda kalmigtir

ve bu go¢ uzun yillar boyunca siirmiistiir.

Kibris’taki Enosis miicadelesinin iki asamali olarak cereyan ettigini sdylemek
miimkiindiir; 1878-1955 yillar1 arasindaki birinci asamada Rumlar, diplomasi araciligiyla
bariscil yollardan Enosis hayalini gerceklestirmeye calismuslardir. ikinci asama ise 1
Nisan 1955 yilindan, Bagimsiz Kibris Cumhuriyeti’nin kurulma siirecinin baglamasina
kadar olan asamadir ve bu asama Rumlarin terér eylemleri yaparak Enosis’i hayata
gegirmeye calistiklar1 donemdir (Sahin, 2020: 24). Kibris’ta Rumlarin lideri olan
Baspiskopos Makarios, Enosis diisiincelerini anlagsmalarla ve goriismelerle
gerceklestiremeyecegini idrak ettikten sonra EOKA adinda bir terdr orgiitii kurarak
adadaki Turkleri ortadan tamamen kaldirip Enosis’i gergeklestirmeye ¢alismistir. 1 Nisan
1955 yilinda faaliyet gostermeye baslayan bu oOrgiit, Kibris Tiirklerine saldirarak
katliamlar yapmaya baslamistir (A¢ikses ve Cankut: 2014). Bu olaylardan sonra Tiirkiye
Cumbhuriyeti Kibrish Tiirklerin giivenligini saglamak i¢in harekete gegmistir. Adada artik
Enosis tezinin bir zitt1 olarak “Taksim” tezi ortaya atilmis; Yunanistan adadaki Rumlari
desteklerken, Tiirkiye de Kibrish Tiirklerin ardinda agirligini géstermeye baslamustir.
EOKA teror orgiitiine karsi, Tiirkiye nin destegiyle kurulan Tiirk Mukavemet Teskilatt
(TMT), adada Rumlarin saldirilarina karsi Tiirkleri korumus ve olasi bir ilhak ihtimaline

kars1 teyakkuz halinde olmustur (Manisali, 2000: 9).

Bir siire sonra iki taraf arasinda yasanan anlagsmazligin Birlesmis Milletler’e
taginmasiyla ve taraflarin bir araya gelmesiyle yapilan goriismeler neticesinde; 16
Agustos 1960°da iki toplumun kurucu olarak egemenliginde ve yonetiminde, konfederal

niteliklere sahip federatif Kibris Cumhuriyeti kurulmustur (Acikses ve Cankut, 2014).

43 Megali Idea, Istanbul bagkent olmak iizere Girit, Teselya, Epir, Makedonya, Trakya, Ege Adalar1, Bati
Anadolu, Marmara ve g¢evresi, Kibris, Trabzon ve civarina sahip, biiyiilk Yunanistan’1 gergeklestirme
hayalidir (Ag¢ikses ve Cankut, 2014).
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Ancak 1i¢ y1l ayakta kalabilen bu yapi, Rumlarin Tiirklere kars1 yeniden baslattig: silahli
saldirilar sonucunda yikilmistir. Giinlerce siiren i¢ savas sonrasinda Tiirkiye, Ingiltere ve
Yunanistan garantorliigiinde gecici bir anlagsma saglanmis, Kibris Adasi’nda bir Birlesmis

Milletler Baris Giicii géreve baslamistir (Sonmezoglu, 2016: 167).

Rumlarin saldirilar1 Yunanistan tarafindan desteklenirken, Tiirkiye de Kibris’taki
soydaslarin1 desteklemistir. Tiirkiye, Kibris konusunda tavizsiz ve dirayetli bir dis
politika izlemistir. Taraflar arasinda barigin saglanmasi ve iki tarafi memnun edebilecek
bir yonetim sistemi kurulmasi1 konusunda miizakereler yapilmis, ancak kalic1 bir ¢éziime
ulagilamamistir. Sonu¢ vermeyen barig gorlismelerinin ardindan adada catigmalar
yeniden alevlenmistir. Ozellikle Makarios’un adada bir Rum ordusu kurma girisimleri
Ankara’y1 oldukea kiskirtmis, ertesi glin adaya miidahale karar1 alinmistir. 1964 yazinda
Tiirkiye’nin Kibris’a askeri miidahale gerceklestirmeyi planladigi sirada, donemin
Amerikan Baskani Lyndon Johnson tarafindan Ismet indnii’ye bir mektup génderilmistir.
Diplomatik iisluptan uzak ve muhatabina yiiksekten bakan bir bigimde yazilmis bu
mektupta, Tirkiye’nin herhangi bir miidahale kararini miittefiklerine danigmadan
alamayacagi, ABD tarafindan temin edilmis askeri malzemelerin Kibris’ta yapilmasi
diisiiniilen miidahalede kullanilamayacagi ve Kibris miidahalesi karsisinda olasi bir
Sovyet tehdidi gergeklesirse, Amerika’nin Tiirkiye’yi savunmakla miikellef olmadig:
bildirilmistir. Bunun {izerine Tiirkiye, adaya askeri miidahalede bulunma diisiincesinden
vazgecmistir (ilhan, 2015: 265). Johnson mektubu olarak tarihe gecen bu mektup, Tiirk-
Amerikan iligkilerinde bir kirilma yaganmasina sebep olmustur. O doneme kadar Bati
Blogu ¢ikarlarina endeksli olan Tiirk dis politikasinin, Johnson mektubundan sonra blok

cikarlarmi dncelemekten uzaklagarak daha bagimsiz hale gelecegi donem baglamistir.

Kibris’ta uzun bir miiddet uzlasma saglanamamis, catismalar siddetli bir sekilde
devam etmistir. Yunanistan’da cunta yonetimi*, Kibris’ta Rum lider Makarios’a kars1 15
Temmuz 1974 yilinda bir askeri darbe gergeklestirmistir (S6nmezoglu, 2016: 276). Bu
askeri darbenin sebebi, Rum lideri Makarios’un komiinist bir goriise sahip olmasi ve
Sovyetler Birligi tarafindan destekleniyor olmasina dayandirilmaktadir. Onlara gore

Makarios; Enosis i¢in miicadele eden ancak bu miicadelede Tiirklere tavizsiz yaklasan,

4 1967°de Yunanistan’da bir darbe gergeklesmis ve Albaylar Cuntas: yonetimi ele gegirmistir.
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kendi disindaki tiim hiikiimet ve milliyet kavramlarina saldirarak Tirklerin her zaman
dislanacag bir devlet yaratmaya ¢alisan bir liderdir. ° Bununla birlikte Baspiskopos
Makarios, Dogu Blogunun destegini kazanmaya c¢alismaktan g¢ekinmeyen tavrindan
dolay1 Yunan cuntasi i¢in, adada kesin ¢6ziime ulasma noktasinda biiyiik bir engel olarak
goriilmistiir (Uslu, 2016: 293).

Yunanistan cuntasinin Makarios’a darbe yapmasinin iizerinden bes giin gectikten
sonra Tiirkiye adaya askeri miidahalede bulunmustur. Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin
baslatmis oldugu Kibris Barigs Harekati’na giden siire¢ bir sonraki baslik altinda

incelenecektir.

1.2.3.1. Kibris Meselesinde ABD’nin Tutumu

Kibrisli Rumlarin 26 Aralik 1963’te “Kanli Noel” olarak anilan saldiriy1
gergeklestirmeleriyle yeniden baslayan ve 1964 olaylari ile devam eden gerginlik, Kibris
sorununun NATO iginde c¢oziilemeyeceginin anlasilmasi {izerine BM Gilivenlik
Konseyi’ne bagvurulmasina ve farkli ¢oziim arayislarma gidilmesine sebep olmustur.
Kibris hiikiimetinin iki toplumdan olusan yapisini kabul ederek adadaki ¢atigmalar1 sona
erdirmesi planlanan BM Baris Giicii, ABD ve Ingiltere’nin karar tasaris1 ile devreye
girmistir. Ancak bir miiddet sonra BM Baris Gilicii adadaki catismalar1 sona erdirme
konusunda yetersiz kalmistir. Bunun iizerine Tiirkiye’de adaya miidahale etmek iizere
baslayan hazirliklar, yukarida belirtildigi gibi donemin ABD Bagkani Johnson tarafindan
sert isluplu bir mektup gonderilerek engellenmistir. Donemin Basbakani Ismet
Inénii’niin Johnson’a cevaben yazdig1 mektupta ise “Tiirkiye, adada diizenin tekrar
saglanmasi i¢in miidahale edilmesi gerektigini belirttiginde, ABD Makarios’a gerekli
dersin verilecegini ve Tiirklerin hak ve c¢ikarlarinin korunmasinmi saglayacak bir plan
hazirlamakta oldugunu belirtmistir.” ifadesi kullanilmigtir (Erhan, 2002:687). Bu ifade,
bir sonraki safhada ABD’nin Kibris sorunu karsisindaki genel tutumunun anlagilmasi

acisindan 6nem arz edecektir.

Johnson mektubu sonrasinda yapilan Johnson-Papandreou ve Johnson-Ecevit

uzlas1 goriismelerinin de sonug vermemesi iizerine, ABD Daisisleri Bakan1 Dean Acheson
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tarafindan Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere, BM arabulucu temsilcisinin nezaretinde bir
araya gelmek iizere Cenevre’ye davet edilmislerdir. Ancak taraflar bir araya gelmeyi
reddettigi i¢in Acheson iki heyetle ayr1 ayr1 gorismek zorunda kalmustir (Firat,
2002:728). Acheson Plani1 olarak adlandirilan ¢6ziim planina gore, Kibris adasinin Karpaz
bolgesinde (Kibris'in kuzeydogu ucu), Tiirkiye'ye, egemenlik haklar1 kendisine ait olacak
ve anavatanin ayrilmaz parcasi sayilan bir arazi verilecektir. Sinirlarin, yapilacak
goriismelerle belirlenecek olan bu bolgede Tiirkiye istedigi kadar asker bulundurabilecek,
Kibrisht Tiirkler bir saldirtya ugramalar1 halinde buraya iltica edebileceklerdir. Ayrica
Kibris'm Rumlar veya Yunanistan'in egemenliginde kalacak bolgesinde yasayacak
Tiirklerin cogunlukta olduklar iki ya da ii¢ bolge tam bir kendi kendini yonetme hakkina
yani Ozerklige sahip olacaktir. Bununla birlikte, merkezdeki siyasal otoriteye karsi

bagliliklar1 ve sorumluluklar siirecektir (A.e., 5.728).

Hem Taksim hem de Enosis tezlerinin biiyiik 6l¢iide gerceklesebilecegi bir plan
olan Acheson Plani, ulusal ve uluslararasi giicii artan ve Yunanistan i¢in giderek
“Enosis’e karsi bir tehdit” olarak goriilmeye baslanan Makarios’un reddetmesiyle
sonugsuz kalmistir. *¢ Kibris’in Yunanistan ve Tiirkiye arasinda paylasilmasini dngéren
Acheson Plani, esasinda ABD’nin Kibris konusundaki genel stratejisini ortaya
koymaktadir. Nitekim 10 y1l sonra gerceklesecek olan Kibris Barig Harekati ile ilgili
Kissinger’in politik tutumu, ABD’nin Acheson Plani’nda dnerdigi ¢6zlimiin bir kisminin

gerceklesmesine yonelik olarak ilerleyecektir.

Nixon’in ilk baskanlik doneminde (1968-1972) Birlesik Devletler, Kibris
Meselesi ile yakindan ilgilenmemistir. ABD, Kibris konusunda Yunanistan ve Tiirkiye
arasinda yasanan gerginlikleri izlerken oncelik listesine Vietnam Savasi, Cin ve Sovyetler
Birligi ile iliskilerin Yumusama Donemi etkisinde siirdiiriilmesi gibi konular1 almistir.
Dolayisiyla Kibris konusunda baris goriismelerini tesvik etmekten Gte bir tutum
sergilenmemistir. 1970°1i yillarda krizin tirmanmaya basladigi dénemde, Henry Kissinger
Kibris konusu ile yakindan ilgilenmeye baslamistir. 25 Ekim 1970’te Nixon, Makarios ve
Kissinger ti¢lii gorlisme yapmistir (FRUS, Eastern Mediterranean, 1969-1972: 883).

4 Acheson Plani, Yunanistan agisindan énemli bir firsatin kagirilmasidir: Enosis’e en ¢ok yaklasildig anda,
Tiirkiye'nin kabul etmesine ragmen, sdz konusu planin Makarios'un baskisiyla reddedilmesi Yunan dis
politikast bakimindan 6nemli bir hata olarak kabul edilebilmektedir (Firat, 2002:729)
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Goriismede Makarios, Kibris’in cografyast ve kendine 6zgii kosullari geregince
baglantisiz bir politika izlediginden s6z ederken Nixon da barig goriismelerinin baslatilip

stirdiiriilmesi konusunda telkinde bulunmustur (A.e., 5.883).

1967 yilinda Yunanistan’da yonetimi ele geciren Albaylar Cuntasi, Enosis
politikalarina hiz vermeyi amaclarken Kibris’taki liderlerinin kendileri i¢in glivenilir bir
kisi olmasina 6nem vermislerdir. Ancak Makarios’un Albaylar Cuntasi ile iliskileri iyi
degildir. Makarios, her seyden oOnce Cuntanin “Kibris’taki adami1” olma roliinii
kabullenmeye yanasmamustir (Stimer, 2007: 211). Dis iliskilerde Baglantisizlar
Hareketi’ne Kibris’t temsilen iiye olarak ve Dogu Blogu ile yakinlagarak Yunan
cuntasindan bagimsiz hareket etme cabalar1 sergilemistir. 1972 yilinda Makarios,
milisleri i¢in Cekoslovakya’dan gizlice yiiklii miktarda silah satin almigtir. Bu durum
Yunan cuntasinin eline makul bir eylem gerekgesi sunmustur (Miller, 2009: 183).
Cuntanin Makarios’a iiltimatom vermesi sonucunda yasanan gerginlik, ABD’de
Kissinger’in danismanlari ile birlikte 6zel bir toplanti yapmasina sebep olmustur. Bu
toplantida Kissinger’in ileride Makarios’a yapilacak olan darbeye karsi sessiz kalma
politikasinin ilk adimmin atildigi iddia edilmektedir. 11 Subat 1972°de yapilan
gorlismede Yunanistan’in Makarios’a verdigi tiltimatomun aslinda ilerde yapilacak olan
darbenin bir isareti oldugu yorumu yapilmistir. Disisleri bakanliginin 6nemli
diplomatlarindan biri olan Joseph Sisco, Yunanlarin, Kibris’ta Atina'ya karst daha duyarli
olacak yeni bir Kibris hiikiimeti kurmak i¢in, Ceklerden alinan silah meselesini bir bahane
olarak kullanilacagini diistindiigiinii dile getirmistir (FRUS, Eastern Mediterranean,
1969-1972: 974). Kissinger, bu sorun karsisinda se¢eneklerin neler oldugunu sordugunda

Sisco’nun yaniti su sekilde olmustur:

“BM’yi iyi niyet rolii oynamaya tesvik edebiliriz. Ya da iyi niyet roliinii
kendimiz oynayabiliriz... Su anda beklememiz ve higbir sey yapmamamiz gerektigi
argiimani ¢ok cazip geliyor. Yunanistan'in istedigini yapmasina izin vermemiz
gerektigini sOylemek de cazip geliyor -ve bu Makarios'un diismesi anlamina
geliyorsa bile, dyle olsun. Zaten Makarios artik tiim taraflarin géziine batan bir diken
durumunda. Yunanistan durumu oldu bittiye getirirse, muhtemelen ¢ok fazla gézyasi
dokiilmeyecek (FRUS, Eastern Mediterranean, 1969-1972: 976).”

Sisco’nun tavsiye ettigi davranis bi¢cimi karara baglandiktan sonra Tiirk ve Yunan
Biiytikelgilerine gerekli talimatlar verilmistir. Buradan anlasilacagi iizere, ABD’nin

Makarios’a yapilan darbeye giden siirecte izledigi politika, 1972 yilinda olusmaya
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baglamistir. Yukarida bahsedildigi gibi, Makarios’un Sovyetler Birligi ile kurdugu
iliskiler ve baglantisiz, bagimsiz bir lilke gibi hareket etmesi, Yunanistan’a kars1 sadakatli
bir politika izlemeyerek Yunan cuntasini neredeyse Tiirklerden daha biiyiik bir tehdit
olarak gérmesi, Yunanistan yonetimi ile arasinin agilmasina sebep olmustur. Ayrica ayni
donemde gergeklesen Arap-israil Savaslarinin da etkisiyle ABD’de Dogu Blogu yanlist
Arap tlkelerine karsi negatif bir tutum olugsmustur. Makarios ise bu Arap iilkeleri ile siki
iliskiler kurma ¢abasi igine girmistir. (Bu iilkelerin basinda Misir gelmistir.) Boylece
Yunan Cuntas1 arttk Makarios’un, Yunanistan’in beklentilerini karsilamayacagini

diistinerek 15 Temmuz 1974 yilinda darbeyi gerceklestirmistir.

Makarios’un Sovyetler Birligi ile kurdugu yakin iliskiler halihazirda anti-
komiinist ideolojiye sahip olan Nixon yOnetimini rahatsiz etmistir. Ancak Makarios’un
Ugiincii Diinya iilkeleri ile yakinlasmasini daha fazla kabul edemeyen Yunan Cuntasi,
onu devirmeyi ve Kibris’ta Yunanistan’a sempati duyan bir rejim kurmay1 planlarken
bunun karsiliginda Tiirkiye’den gelebilecek tepkiyi géz ardi etmistir. Aslinda goz ardi
etmis olmasiin miisebbibinin ABD’nin (Kissinger’in) izlemis oldugu dis politika oldugu
yorumunu yapmak miimkiindiir. 15 Temmuz 1974°deki darbe i¢in Kissinger su sozleri

kullanmistir:

“Darbenin ardindan gelecek bir kriz kagimilmazdi. Ancak ozellikle iki
NATO miittefikini igeren bir kriz, isteyecegimiz en son seydi... Kimi desteklersem
destekleyeyim ve sonug ne olursa olsun, bu krizden dolay1r Akdeniz'in dogu kanadi
tehlikeye girecekti. Ve hiikiimetimiz bu duruma ne uzun siire uyum saglayabilecek
durumdaydi ne de Bagkanin uzun siireli bir gerginlik donemini siirdiirebilmek i¢in
yeterli otoritesi vardi (Kissinger, Years of Upheaval, 2011: 840).”

Kibris uyusmazIlig1 hususunda olas1 bir Tiirk-Yunan savasi; NATO’nun agir yara
alarak giivenilirligini biiyiik 6l¢iide yitirmesine, ABD’nin Tiirkiye ve Yunanistan ile olan
askeri, ekonomik ve siyasi iligskilerinin zedelenmesine, dolayisiyla NATO’yu zayiflatmak
icin Sovyetler Birligi’nin eline biiyiik bir firsat gegmesine sebep olacaktir (Uslu, 2016:
291).

Kibris meselesinin son merhalesinde, Amerikan dis politikasinda Disisleri Bakani

Henry Kissinger’in hareket ve yetki alan1 genislemistir.*’ Ciinkii tam o siralarda Baskan

47 Kissinger, 1973 yilinda Disisleri Bakani olarak goérevlendirildiginde eskisi gibi Ulusal Giivenlik
Danigmani olarak gorev yapmaya da devam etmistir. Milli Giivenlik Konseyi baskani olarak her biiyiik
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Nixon, Watergate Skandali ile mesguldiir ve iktidarinin son giinlerini yagamaktadir. Bu
sebeple dis politikada dizginler biitiiniiyle Kissinger’in eline gecmistir. Kissinger, Nixon
Baskanligi dagilmis olsa bile, Amerikan dis politikasin1 Kibris konusunda karara

baglayacak kadar gii¢lii bir konuma sahip olmustur (O’Malley ve Craig, 2001: 161).

Nixon, baskanliginin son ii¢ haftasinda yasanan bu gelismelerle ilgili dis politika
konusunda yeterince efor sarf edebilecek durumda olmadig: i¢in Kibris konusunda
Kissinger’a tam yetki vermistir (O’Malley ve Craig, 2001:146). Kibris sorununu etnik
gruplar arasindaki ¢atigsma olarak ele alan Kissinger’a gore, yiizyillar boyunca Yunanlar
ve Tirkler karsilikli nefretlerini kontrol altinda tutsa bile periyodik olarak birbirlerini
katliamlara ve zultimlere maruz birakmuslardir.®® Bu sebeple her iki etnik gurubun da
neden kendi kaderini digerinin iyi niyetine emanet etmemesi gerektigine dair ikna edici
kanitlar1 bulunmaktadir (Kissinger, 1999: 196). Unlii tarihgi Prof. Dr. Salahi R. Sonyel,
Kibris sorununu ele aldigi kitabinda, Nixon’in Watergate Skandali ile mesguliyeti
sebebiyle Kissinger’in izlemis oldugu Kibris siyasetini “yapici miiphemiyet”
(constructive ambiguity) politikasi olarak tanimlamistir.* “Yapici belirsizlik” anlamina
gelen bu politika esasinda bir miizakere taktigidir. Taktige gore, miizakere yapacak
taraflarin birbirinden uzak kaldigi ve anlasmazlik konusunun hassas oldugu durumlarda,
bazi siyasi amagclar ilerletmek ve kazang saglamak ic¢in kasitli olarak muglak bir dil
kullanilmaktadir. Bu muglak dil, her iki tarafi miizakereye tesvik etmek icin firsatlar
yaratabilmektedir. Bu politikada tiglincii sahis, keskin ¢izgileri olan bir politika izlemek
yerine her iki tarafa da ucu agik yaklasimlarda bulunmaktadir. Dolayisiyla mevcut
kosullarda zitliklarin gatismaya doniismesinin engellenmesi ve taraflarin uzlasiya ikna
edilebilmesi adina, karsilikli endiselerin belirsizliginden yararlanilarak caydiric1 ve

riskten kaginma/kagindirma politikalart izlenmesi saglanmaktadir (Sonyel, 2014: 49).
Birinci bolimde de deginildigi gibi, Nixon baskanligi doneminde i¢ veya dig
politika konularinda karar alinirken Bagkan ve yakin ¢evresindeki kisiler diginda baska

hicbir kisi, kurum veya erk, kararlar1 etkileme giiciine muktedir degildir. Nixon

istihbarat plan1 onun elinden ge¢mistir. Ikili rol ona hem dis politikada hem de gizli istihbarat operasyonlar
tizerinde benzeri goriilmemis bir kontrol giicii saglamistir (O’Malley & Craig, 2001: 161).

48 Esasinda Kibris, ABD igin etnik degil, stratejik bir sorundur.

49 Detayh bilgi i¢in bkz: Sonyel, S. “Gizli Belgelerle Kibris Sorunu: Kaygili Yillar (1974-1975)”, 2014,
Ankara, s.49
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doneminin en énemli 6zelliklerinden biri stiphesiz ki bu durumdur. Henry Kissinger da
bu gizli karar alicilar arasindadir. Kissinger, karar siirecinde bulunmasi gereken kisileri
devre dis1 birakarak ve sadece birkag kisi ile bu kararlar1 paylasarak “gizlilik ilkesi” ni en
ist diizeyde uygulamistir. Bu tarz bir ¢alisma sekli Nixon ve Kissinger’a, uyguladig bir
politikay1 kamuoyuna sunarken diger yandan baska bir politikay1 gizlice siirdiirebilecegi
“cift yonlii diplomasi”yi kullanma imkani tanimistir (O’Malley ve Craig, 2001: 162).
Nitekim bunun en biiyiik 6rneklerinden biri Kibris krizi sirasinda goriilmiistiir. Kissinger
ne Yunanistan cuntasinin darbesine karsi net olarak tepki gostermis, ne de Kibris

Harekati’nin gergeklesmesine itiraz etmistir.

Birgok arastirmaciya goére ABD, Makarios’a yapilmasi planlanan darbeden
haberdardir. Yunan Cunta lideri Dimitris loannidis’in*® darbe planlarinin CIA’nin haberi
dahilinde yapildigi, ancak CIA’nin bunu engellemek i¢in hicbir girisimde bulunmadig:
iddia edilmektedir.®® Bilhassa Yunanlar, Amerika’nin, Tiirkiye’nin adaya miidahale
edecegini bilmesine ragmen buna géz yummus oldugunu diisiinmektedir. Bu goriisiin
ortaya ¢ikmasinda Kissinger’in izlemis oldugu politikanin etkisi bulunmaktadir. Yunan
kaynaklaria gore Kissinger, Tiirklere karsi kayirmacilik yapmistir ve Kibris iizerinde bir
Yunan askeri diktatorliigiinii desteklemis gibi goriiniirken aslinda Kibris adasini
Tirklerin “iggal” etme cabasini desteklemistir (The National Herald, 2018). ABD
yonetimi, loannidis’in darbe temayiiliinii 6nlemeye yonelik kayda deger bir girisimde
bulunmamustir. Nitekim bununla ilgili resmi kayitlara ge¢mis birka¢ uyarmnin disinda
somut anlamda bir belge bulunmamaktadir. Darbeyle ilgili sdylentiler yayilmaya
basladiginda Amerikan yonetiminin Yunan cuntasini sert bir dille uyarmamasi, darbenin

gerceklesmesinde 6nemli etkenlerden biri olmustur.

1974 Haziran’inda Senato Dis iliskiler Komitesi Baskan1 William Fullbright,
Kissinger’1 ziyaret ederek kendisine loannidis’in Makarios’a karsi bir darbe i¢in hazirlik
yaptigin dile getirmis ve Kissinger’a miidahaleyi 6nlemek i¢in aksiyon alinmasini salik
vermigtir. Kissinger cevap olarak bu fikri begenmedigini ve Yunanistan’in ig

meselelerine karigmamak gerektigini dile getirmistir (Boliikbasi, 1988: 183-184). Diger

% Birgok kaynakta “Dimitrios Yuannides” olarak da gegmektedir.
51Bu iddia ile ilgili 6nem arz eden CIA belgesi igin bkz: https://www.cia.gov/readingroom/docs/CIA-
RDP89B00552R000800090008-5.pdf (Erigim Tarihi: 08 Mart 2021)
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taraftan ABD igin Kibris meselesi kangren olmus bir mesele haline gelmistir ve Tiirkiye
adaya miidahale ettigi takdirde yeni bir denge kurulacaktir. Ayrica Tiirkiye eger istedigini
alirsa, son yillarda zaman zaman Dogu Bloguna kayan politik ¢izgisi tekrar Bat1 Bloguna
geri donmiis olacak ve Amerikan ¢ikarlari i¢in gereken miittefiklik yeniden garanti altina
alinacaktir. Kissinger’in bu konudaki en biiyiik kaygisi, olas1 bir Tiirk-Yunan savasinda
NATO’nun ve Amerikan ¢ikarlarinin zarar goérmesi ihtimalidir. Buna istinaden resmen

taraf olmamak adina darbe gergeklestikten sonra ABD darbeyi fiilen kinamamistir (Uslu,
2016: 297).

1.2.3.2. Kibris Miidahalesine Giden Yol

Henry Kissinger, Biilent Ecevit’in herhangi bir uzlagsma arayisina girmekten
kacindiginin ve adaya miidahale etmeyi ¢oktan kafasina koymus oldugunun farkindadir.
Kissinger, Nixon yonetiminin Watergate yiiziinden ¢ok zor durumda bulunmasinin
Ecevit’in hareket alanin1 genislettigini one stirmistiir (Stimer, 2007: 215). Ancak dikkat
cekilmesi gereken konu, Ecevit’in hareket alanindan ziyade Nixon’in bagkanliinin siyasi
ve psikolojik anlamda yikilis déneminde Kissinger’in otoritesinin artmasi ve Kritik
anlarda adeta bir bagkan vekili konumuna gelmis olmasidir. Kissinger’in dis politika ve
karar alma tizerinde elde etmis oldugu bu hakimiyet kudreti, Nixon’in halefi Gerald Ford
yonetimi sirasinda da devam etmistir. Henry Kissinger, anilarini anlattigt Years of
Renewal (Yenilenme Yillar1) kitabinda, Kibris meselesinin Nixon’in son doneminin
oldugu kadar Gerald Ford’un bagkanlik doneminin de en kritik konularindan biri
oldugunu belirtmektedir (Kissinger, 1999: 192). Ciinkii Watergate Skandali’ndan sonra
Kongre’nin ylirlitmeye yaptigi baskilar ve g¢ogunlukla karar alma mekanizmasin
sinirlandirmasi, Kibris konusuna yeterince vakif olmayan Gerald Ford’u zor duruma

sokmustur.

15 Temmuz 1974 sabahi Yunanistan Cuntasi tarafindan Kibris Rum Lideri
Makarios’a darbe yapilmistir. Darbe giinii Makarios’un 6liip 6lmedigine dair net bir bilgi

verilmemistir. Ancak daha sonra Makarios yerel radyodan yayin yapmis ve sag oldugunu
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sOylemistir (Milliyet, 16 Temmuz 1974: 6). Yunan darbesi kanli bir sekilde gergeklesmis

ve adanin her yaninda Makarios yandaslarinin dldiiriilmesi igin emir verilmistir.>?

15 Temmuz sabahi Afyon’a gitmeye hazirlanan ve hashas ekim yasaginin
kaldirilmasi {izerine konusma yapmayi planlayan Bagbakan Biilent Ecevit, Kibris’ta
Yunan Cuntasi tarafindan Makarios’a kars1 askeri darbe yapildigi haberini alir almaz
bunun bir Enosis olduguna karar vererek adaya askeri bir miidahalenin artik kesin olarak
gerektigine kanaat getirmistir (Birand, 1975: 30). Ecevit Ankara’ya doner déonmez bir

toplant1 diizenlemistir ve su ifadeleri kullanmistir:

“Bu darbe, Yunan Cuntas: tarafindan diizenlenmis ve ileride agik¢a Enosis'i
hedef alan bir harekettir. Durum son derece ciddidir ve hafife alindig1 takdirde
Tiirkiye bundan ¢ok zararh cikar. Enerjik hareket etmekten bagka c¢ikar yolumuz
yoktur. Ben Tiirk ordusunun yeteneklerine inantyorum. Derhal gerekli hazirliklara
baslamamiz, hem de vakit kaybetmeden yiirlitmemiz sarttir (Birand, 30 Sicak Giin,
1975).”

Tiirkiye’nin kriz diplomasisini agik¢a ortaya koymasi, her seyden dnce o giine
kadar izlenmis olan politikalarin aksine, menfaatleri gozetebilme amacinin fiili miidahale
aracilifiyla gerceklestirilmesini ifade etmistir. Adaya yapilacak miidahalenin sinirlarinin
onceden planlanmasi, Tiirkiye’nin bir maceraya siiriiklenmesinin 6niinii kesecek bir adim
olmustur. Ayrica Tirkiye miidahale karar1 konusunda acele etmek istemistir. Bunun
sebebi ise darbeden sonra Makarios’un yerine gelen Nikos Sampson’in ABD tarafindan
taninacagi ve bu sekilde Kibris’taki yeni durumu legallestirecegini diisiinmeleridir (Uslu,
2016: 300). Ecevit, miidahaleye karsi ¢ikan bakanlari ve komutanlar1 ikna etmek i¢in
gayret gostermis ve ortak bir karar ile adaya miidahale edilecek giin olarak 20 Temmuz
Cumartesi giinii se¢ilmistir (Birand, 1975: 42). Darbe tatbik edildikten sonra Kissinger
Tiirk hiikiimetine bir mektup gondermistir. Bu mektupta, Kibris'in bagimsizliginin ve
giivenliginin korunmasi, adadaki politik ve Anayasal diizenin bozulmamas1 gerektigini
belirtmis; toplumlararas1 goriismelerin Tirk Toplumunun giivenligini saglayacak
bi¢cimde devami suretiyle barisgi bir ¢oziim bulunmasini destekledigini, bugiinkii durum

icinde, ilgili devletlerin itidalle hareket edeceklerini {imit ettiklerini kaleme almigtir

52Bu emri Lefkosa’nin Rum mezarlig1 Papazi Papatsetos, bizzat kulaklartyla duydugunu iddia etmektedir.
Kendisine “Tirkler aday1 isgal etmeselerdi, darbede daha ¢ok Kibrisli Rum 6ldiiriilecek miydi?” sorusu
soruldugunda, su cevabi vermistir: “Evet, pek ¢ok. Beni de 6ldiirmek istediler. Soylemesi biraz zor ama,
daha sonraki Tiirk miidahalesi bizi insafsiz bir i¢ savastan kurtarmistir. Darbeciler Makarios yandaglarinin
bir listesini hazirlamiglardi ve hepsini de katledeceklerdi.” (Sonyel, 2014)
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(TBMM Tutanak Dergisi (Gizli Oturum), 18 Temmuz 1974). Ancak Ecevit, Nikos
Sampson rejimini yikmanin tek yolunun askeri miidahaleden gegtigini ve bu defa
miidahale edilmedigi takdirde Tiirkiye’nin Kibris’1 kaybedecegini bilmektedir. Her ne
kadar Samspon, yonetimin basina gecer gegcmez vermis oldugu demeglerde darbenin
Kibris Tiirklerini hedef almadigini sdylemis olsa da bu darbe operasyonunun
amaglarindan birinin Enosis ilan etmek oldugu tahmin edilmistir (Sonyel, 2014: 36).
Diger taraftan Sampson’un 6nceki yillarda Kibris Tiirklerine kars1 gergeklestirmis oldugu
siddet eylemleri hafizalardan silinmemistir ve dolayisiyla Sampson’un Kibris’ta
yonetimin basina gegmesi Tiirkler i¢in asla kabul edilebilir bir durum degildir. Nitekim
bu nefretin bir 6rnegi olarak Biilent Ecevit, 20 Temmuz’da TBMM’nin Gizli Oturum
Toplantisi’nda Samspon i¢in “Psikopat bir cani”, “cunta uzantis1”, “katil hiiviyetli” gibi
ifadeler kullanmistir (TBMM Tutanak Dergisi (Gizli Oturum), 20 Temmuz 1974).

Aynmi giin (20 Temmuz) Biilent Ecevit, Mecliste yaptigi gizli oturum
konusmasinda Kibris Baris Harekati’nin gerekliliginden ve mesrulugundan sz etmistir.
Ecevit, Ziirih ve Londra Antlasmalarinin Tiirkiye’ye vermis oldugu bir garantorliik
hakkinin oldugunu ve Tiirkiye’nin miidahale mesruiyetini taraf oldugu anlagmalardan
aldigini ifade etmistir.>® Adada saglanan anayasal diizenin bozulmas1 durumunda garantér
devletlere Kibris’a miidahale hakki verilmistir. Bunun iizerine Kibris miidahalesini bu
hakka dayanarak gerceklestiren Tiirkiye’nin amact adayi isgal etmek degil, ada halkinin
giivenligini ve biitiinliiglinii saglamak olmustur (Duran, 2008: 125). Bu dogrultuda 20
Temmuz 1974 tarihinde Tiirk Silahli Kuvvetleri Kibris'in Girne boélgesinden Ada'ya
cikmaya baslamistir. Aynm1 zamanda da Tirk askeri Lefkosa-Girne yolu arasindaki
bolgeye hava indirme harekati yapmistir. Tiirkiye'nin Kibris'a askeri miidahalesi sirasinda
siddetli catismalar olmussa da Tiirk askeri, ateskesin basladigi 22 Temmuz aksamina

kadar Lefkosa-Girne arasini kontrol altina almistir (Bektas, 2013: 129-130).

58 Bilindigi iizere Yunanistan, Tiirkiye, Kibris ve Ingiltere yonetimlerince imzalanan bu anlasmalarda,
Yunanistan, Tiirkiye ve Ingiltere adanin baris ve giivenligini saglamak adina garantdr devlet durumundadir.
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1.2.3.3. Askeri Miidahale Sonrasinda Yasanan Gelismeler

20 Temmuz’da gergeklesen Kibris Barigs Harekati sonrasinda Kissinger’in tutumu,
esas itibariyla bir “bekle, gor politikas1™ niteligi tasimaktadir (Sonmezoglu, 1995: 84).
Hem iki NATO miittefikinin savasmasinin NATO i¢in en son istenen sey oldugunu
belirtip hem de Yunan darbesine ve ardindan geleceginden emin oldugu Tiirk
miidahalesine sessiz kalarak iki iilkenin savagin esigine gelmesine goz yummus olmasi
ve buna ragmen biiyiik bir Tirk-Yunan savasinin Oniine geg¢ilmesinde, Kissinger’in
uyguladigi politikanin etkisi bulunmaktadir. Kissinger idaresindeki Amerikan dis
politikasi, Tiirkiye’nin yapmis oldugu miidahaleye engel olmaktan kendini ¢ekmistir.
Dolayisiyla yeniden belirtmekte fayda vardir ki Tiirk yoneticileri i¢in, Amerikalilarin
asir1 derecede tehdit edici baskilarina kars1 koyarak Kibris’a miidahalede bulunduklarini

soylemek zordur (Uslu, 2016).

Kibris Barig Harekati’n1 yakindan takip eden Kissinger, Bagbakan Ecevit ile sik
sik telefon goriismeleri yapmustir. Harekatin ikinci giini basladiginda Kissinger,
Yunanistan’da bir iktidar degisikligi olabilecegine dair haber almis ve Tiirkiye’nin
durmas1 gerektigini diisiinerek ateskesi saglamak iizere Ecevit’i yeniden aramistir
(Birand, 1975: 224). Bu telefon konusmalarindan bazilarimi dinleyen yetkililer

Kissinger’in o siradaki tutumunu su sekilde aktarmiglardir:

“Miithis bir askeri bilgisi vardi. Zaman zaman olaylari bizden iyi bildigini
anliyorduk. Degerlendirmeleri de ¢ok dogruydu. Tiirk ordusunun yeteri kadar
kopriibagi tuttugunu, ikinci dalga askerin Kibris'a ulastigini, dolayisiyla giivenligini
yeteri kadar sagladigini sOyliiyordu. Asil genislemenin tiim (askeri) takviye
gelmeden gerceklestirilemeyecegini  biliyor ve bundan dolayr derhal atesin
kesilmesini istiyordu. Yunan ordusunun can g¢ekisme anindaki deliligini onleyip,
iktidar degisikliginin siik{inet i¢cinde yapilmasindan yanaydi gibi geldi bize... Hatta
zaman zaman ates-kesten sonra ufak tefek ilerlemelerin normal olabilecegini,
takviyeye de devam edilebilecegini sdyliiyordu. Biiyiik bir gergekeilik igindeydi.”
(Birand, 1975: 225)

Kissinger, Nixon ile telefon goriismesi yapmig, ¢ikarmanin basladigini ve
Sisco’yu, Atina’ya loannidis’i kontrol etmek i¢in gdnderdigini ve her seyin kontrol
altinda oldugunu sOylemistir. Bir ihtimal Yunanistan ve Tiirkiye arasinda c¢atismalar
¢ikmasi durumunda ise Kissinger, Nixon’a Beyaz Saray’a gitmesini ve kendisine
gonderecegi agiklamay1 yapmasini rica etmistir (Toman, 2019: 137). Burada alenen dis

politikanin Watergate sebebiyle Kissinger’in elinde oldugu goriilmektedir. ABD Bagkani
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olarak son giinlerini yasayan Nixon’in, Kissinger’in tavsiye ve talimatlarini dinlemekten

baska sans1 yoktur.

Tiirk miidahalesinden sonra loannidis, Tirkiye’ye karsi saldirt emri vermistir
ancak ordudaki generaller, askeri donanimlarinin savasabilmek i¢in yeterli olmadiginin
farkinda olduklar1 i¢in bu emri yerine getirmemislerdir. ABD Disisleri Bakanligi
yardimcilarindan Joseph Sisco, loannidis’e Tiirkiye’ye saldirmalari durumunda ABD’nin
resmen miidahalede bulunacagi ve askeri yardimi kesecegini bildirmistir (Stimer, 2007:

217). Toannidis ise Amerika’nin kendilerini aldattigini dile getirmistir.

25 Temmuz’da, Birlesmis Milletlerin Kibris miidahalesinin sonlandirilmasi igin
aldig1 ateskes kararindan sonra taraflar, Cenevre’de baris goriismeleri i¢in toplantiya
davet edilmistir.>* Baris gériismelerinde ABD, Kibris’taki Tiirk toplumunun durumunun
onemli Olclide iyilestirilmesi ve korunmasi gerektigini ileri slirmiistiir ve Kibris
Tiirklerine daha ileri derecede Ozerklik tanmmmasini desteklemistir. Burada dikkat
edilmesi gereken bir diger husus da sudur; SSCB ve ABD’nin Cenevre goriismelerinde
gbzetmenlik yapmalari, Kibris barig goriismelerinin yokusa siiriilmesine sebep olmustur.
Oyle ki, Kibris adasmin akibeti ile ilgili {i¢ segenek vardir; birincisi adanin tam bagimsiz
olmasi, ikincisi adanin bagimsizliginin tamamen ortadan kaldirilmasi, tgilinciisii ise
Tiirklerin ve Rumlarin federal veya kantonal olarak baris icinde bir arada yasamasi. Ilk
thtimalde adanin tam bagimsiz olmasi, ABD i¢in Kibris adasimin Sovyet komiinizmi
etkisi altina girme potansiyeli kazanmasi anlamina gelmektedir. Tam aksine adanin
bagimsiz olmamasi ihtimali ise Moskova’yr kaygilandirmistir. Halihazirda
Yunanistan’daki ABD yanlist cuntanin, Sovyetlerin Kibris’ta destekledigi lider
Makarios’a kars1 darbe yapmasi, her ne kadar Yumusama Donemi de olsa Komiinizm
yayilmaciliginin 6niinde biiyiik bir engel olusturmus ve stratejik olarak Orta Dogu’daki
en Onemli tislerden birinin Sovyetler tarafindan kaybedilmesine sebep olmustur.
Dolayisiyla bu ¢ift tarafli gerginlik, Cenevre barig gorlismelerinden sonug
alnamamasinin en &nemli sebeplerinden birini olusturmustur. Uciincii ihtimal, yani
adada kanton bolgelerin olusturulmasi gibi ¢6ziim Onerileri zaten uzun yillardir tartisilan

ancak anlagmaya varilamayan konulardan biridir.

5 Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere disisleri bakanlar1 Cenevre’de toplanmislardir. Ayn1 zamanda ABD,
SSCB ve Birlesmis Milletler gdzlemci olarak bu goriismelere katilmustir.
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Tiirkiye, birinci harekat ile adaya yerlesmis ve ateskes kararindan sonra da
giivenligini sagladig1 bolgenin sinirlarini genisletmeye devam etmistir. Tiirkiye’de bir
zafer havast hakim olmustur ve halk, Kibris’taki zaferi coskuyla karsilamistir. Diger
taraftan Yunanistan’da askeri cunta yonetimi, Kibris’taki basarisizlik sebebiyle olusan i¢
baskilarin artmasi sonucunda iktidardan ¢ekilmistir. Bir baska deyisle ordu, yonetimi
siyasilere birakmistir. *° Siyasiler kendi aralarinda fikir birligi saglayarak Konstantin

Karamanlis’i Cumhurbaskani olarak se¢mislerdir (Nation, 1999: 295).

Ingiltere, Kibris Kriziyle ilgili baris gériismelerinin saglanmasina 6n ayak olma
cabalar1 diginda etkili bir politika izlememistir. Ancak ABD agisindan durum farklidir.
Kissinger’in politikasi Birlesik Devletler agisindan “basarili” bulunmustur. Ciinkii hem
Atina’da hem de Kibris’ta Amerikan yanlis1 liderler iktidar olmustur. Geriye sadece Tiirk
miidahalesinin siikinet i¢inde sona ermesi ve barigin saglanmasi kalmistir. Tiirkiye igin
ise durum en kritik noktaya gelmistir; Kibris’ta Tiirklerin haklarin1 askeri olarak ele

gecirmeyi basardiktan sonra, davay1 masa basinda da kazanmak...

25 Temmuz’da biiyiik bir gerginlik ortaminda baslayip 14 Agustos’ta son bulacak
olan Cenevre goriismeleri igin, belirli bir hazirlik yapilmadan yola ¢ikilmistir (Birand,
1975: 273).%% Cenevre goriismelerinde Tiirkiye’yi Disisleri Bakani Turan Giines,
Yunanistan’1t Karamanlis yonetiminin yeni Disisleri Bakan1 Yeoryios Mavros temsil
etmistir. Ingiltere nin temsilcisi Disisleri Bakan1 James Callaghan ise taraflar1 gériismeye
cagiran kisi olmustur. Tirkiye, Kibris’ta ¢oziim saglamak icin 6nemli bir firsat
yakalamigtir ve bu firsati kaybetmek istememektedir. Ancak goriismelerde kesinti
yasanirsa Turkler, goriismelerin empoze edecegi kisitlamalardan kurtularak adadaki
durumlarim giiclendirmeyi siirdiireceklerdir (Sonyel, 2014: 124). Tirkiye’ye gore ancak
ve ancak kabul edilebilir bir federal yapinin kurulmasi durumunda goriismeler olumlu
sonuglanacaktir. Buna karsilik Yunan tarafi ise Tirk askerinin adadan ¢ikmasinmi sart
kosmustur. Tabi bu sart Tiirkiye tarafindan kabul edilmemistir. Giinlerce gergin bir hava
icerisinde siiren 1. Cenevre goriigmesi 30 Temmuz’da sona ermistir. Ardindan 2. Cenevre

gorlismesi 8 Agustos’ta baslamistir. Ecevit, Cenevre’den higbir sonug¢ ¢ikmaz ise vakit

55 Ancak her ihtimale karsi cunta tamamen yonetimden cekilmemis, arka planda varligim siirdiirmeye
devam etmistir. Konstantin Karamanlis bagbakan oldugunda bu durumu fark etmistir ve Karamanlis ile
Cunta arasinda ¢ekisme baglamistir (Birand, 30 Sicak Giin, 1975).

68 Agustos ayn1 zamanda Richard Nixon’mn baskanliktan istifa ettigi giindiir.
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kaybetmeden Kibris’ta ilerleneceginden emindir. Bu yilizden konferansin haftalarca
stirmesi olanaksizdir. En nihayetinde Cenevre goriismelerinin son celsesinden de bir
sonu¢ almamamustir. Karsilikli gerilimler yasandiktan sonra Ecevit, eger bir uzlasmaya
acil olarak varilmaz ise Tiirkiye’'nin gii¢ kullanacagina dair Kissinger’t uyarmistir.
Kissinger da Callaghan, Karamanlis ve digerlerine Tiirklerin haklarinin korunmasi ve
genigletilmesi gerektigini dile getirmistir (Sonyel, 2014: 129-130). Konferansta
Callaghan acik bir bigimde Rum tarafin1 desteklerken Kissinger da Tiirkiye’den yana bir
tavir sergilemistir. Diger taraftan da Yunanistan, sert tutumunu siirdiirmeye devam
ettirirken adadaki Tiirk askeri birliklerinin ¢evresine mayinlar dosenmeye devam etmistir.
Tiirk askeri devamli olarak sikayetlerde bulunmus ve hiikiimete, “Ates ettirmiyorsunuz
ama bu duruma daha fazla dayanamayiz. Durum tehlikelidir. Mayinlanan bdlgeden
kacamayacagimiza gore, bir hava hiicumunda binlerce askerimizi kaybederiz. Kendimizi
canli bir hapishaneye sokuyoruz.” seklinde sitemde bulunmustur (Birand, 1975: 395).
Dolayisiyla Tiirkiye i¢in “beklemek” giderek tehlikeli bir duruma doniismiis; bir an 6nce

gercek niyetlerin masaya yatirilmasi ve anlagmaya varilmasi icap etmistir.

Gorligmeler sonug vermeyip ¢ikmaza siiriiklenirken en son Tiirkiye’ nin iki ayri
ozerk ydnetim sistemini dnermesi iizerine Rum tarafindan ve Ingiltere’den olumlu bir
yanit gelmemistir ancak net bir yanit verebilmek icin “diisiinmek” istemislerdir. Bu
sebeple Tiirkiye’den 36 saat siire talep edilmistir. Ancak Tiirkiye nin boyle bir liiksii 0 an
icin yoktur. Agustos’un 13’iinii 14’e baglayan gece goriismelerin yarida kesilmesi lizerine
donemin Disisleri Bakan1 Turan Gilines saat 04.15°te Ecevit’i 6zel hattindan arayarak
telefonla bilgilendirmis, Ingiltere ve Yunanistan’in baris icin caba sarf etmedigini
belirtmistir. Telefon goriigmesi sona ererken Gilines, Bagbakana gizli mesajini su sekilde

vermistir (Edis, 2018: 115):

“Saym Bagbakanim, az kaldi unutuyordum. Ben belki birka¢ giin daha
Cenevre’de kalabilirim. Benim eve haber salsaniz, Ayse tatile ¢ikabilir.”

Bu mesaj iizerine Ecevit, makam odasinda kisa bir durum muhakemesi yaptiktan
sonra Genelkurmay Bagkanini arayarak, “Sayin Sancar, Ayse artik tatile ¢iksin.” Emrini
vermistir. Bunun iizerine “karincaezmez Ecevit”, 26 giinde ikinci kez Tirk savas

mekanizmasini harekete gecirecek diigmeye cesaretle basmistir (A.e., 5.115). Boylece
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Tiirkiye, 14 Agustos’ta Kibris’ta {i¢ giin siirecek olan ikinci miidahalesini baglatmistir.

Ecevit, Tiirkiye nin baslatmis oldugu ikinci harekat1 sdyle nitelendirmistir:

“Cenevre konferansinin olumu sonuglar getirmeyecegi anlasilinca, Tiirk
Silahli Kuvvetleri Kibris’taki gorevlerini yerine getirmeyi bagsarmiglardir (Sonyel,
2014: 142).”

Ikinci harekat resmen basladiktan sonra Tiirk Silahli Kuvvetleri, Lefkosa’y1 hedef
alarak hava taarruzlari, topcu bombardimanlarina hiz kesmeden devam ederek
ilerlemistir. Girne yakinlarinda Tiirk savas gemileri Kibrisli Rum savunmasini ¢embere
almig, Tiirk jetleri Rum birliklerinin oldugu bdlgeleri ve havaalam1 ¢evresini
bombalamistir. Ayn1 zamanda Tiirk kara birlikleri de Kibrisli Rumlar1 glineye dogru

ilerlemeye zorlamislardir (O’Malley ve Craig, 2001: 217).

Tiirkiye’nin ikinci harekata baslamasinin ardindan Amerika’nin gosterdigi ilk
tepki, Tirkiye ve Yunanistan’in birbiriyle savasmasi durumunda her iki iilkeye de silah
ambargosu uygulayacagini resmen aciklamasi olmustur. Amerika’da hald Nixon’in
istifasinin etkileri siirmekte ve yeni hiikiimet kurulmaya calisilmaktadir. O asamada
Kissinger’in, taraflar arasinda goriismelerin yeniden baslatilarak sorunlarin miizakere
yontemi ile ¢6ziilmesi taraftar1 olmasi anlagilabilir bir durumdur (A.e., s.315). Ancak
genel bir ifadeyle bu miidahale, Tiirkiye’nin aleyhine bir havanin olugsmasina neden
olacaktir. Ciinkli ikinci miidahale garantorlik hakkindan ziyade toprak genisletme
amaciyla gerceklestirilen bir eylem olarak algilanmistir. Bunlarin yani1 sira Kibris’ta insan
haklarinin ¢ignedigine dair iddialardan, Tirkiye’ye a¢ilan davalara; Tiirkiye’ye verilen
kinamalardan, Tiirklerin -sdzde- katliamlarini konu alan filmlere kadar neredeyse her

alanda Tiirklere kars1 negatif bir alg1 operasyonu baslatilmistir.

1.2.3.4. Ambargo Kararinda Amerikan Kongresi’nin ve Yunan Lobisi’nin Etkisi

Amerika Birlesik Devletleri’ne go¢ eden etnik gruplar arasinda “gec gelenler”
kategorisinde sayilabilecek olan Rumlar, kendi kimliklerini koruyabilmek i¢in bir hayli
caba goOstermisler ve bu amaca uygun olarak ¢esitli orgiitlenmeler olusturmuslardir
(Sonmezoglu, 1995: 84). Diger etnik gruplar gibi Yunanlar da Amerika’da lobicilik
faaliyetleri stirdiirmiislerdir. Bulunduklar tilkedeki siyasal siireci kendi ¢ikarlarina uygun

olarak etkilemek ve anavatanlar1 olan tilkeler hakkindaki konularda karar alma siirecini
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cesitli araglarla kendi lehlerine ¢evirmeyi amaglayan bu gruplar, Amerika’nin bir gdgmen
tilkesi olmasi dolayisiyla bazen beklenilenin {izerinde etki yaratmay1 basarabilmislerdir.
Karar alicilar, izledikleri politikalar1 Kimi zaman bu gruplari manipiile etme, kimi zaman
da kitlesel bir oy toplama araci olarak kullanmaktadirlar.>’ Etnik lobiler olarak
adlandirilan bu gruplar, Amerikan Kongresi’nde kendilerine belirli bir yer edinmislerdir.
Biirokratlarin, karar alma siirecindeki etkisinin son derece fazla oldugu ABD yonetim
sisteminde, Kongre igerisindeki c¢ikar gruplart bazen yonetim igin bir zafiyet
olusturmaktadir. Ancak gercek sudur ki bu gruplar sadece Amerika’da degil, diinyanin

diger birgok iilkesinde de faaliyetlerini stirdirmektedirler.

ABD’de Yunanlar adina lobi faaliyetleri yapan orgiitlerin basinda Amerikan
Helen Enstitiisii Halkla Iliskiler Komitesi (The American Hellenic Institute Public Affairs
Comittee: AHIPAC) gelmektedir (Ari, 1997: 260). Bu o6rgiitiin yan1 sira baska bir¢ok
orgiit bulunmaktadir.®® 1974 yilinda Tiirkiye’ye ambargo uygulanmas: tartigmalarinda
Oone ¢ikan Orgiit ise Amerikan Helen Enstitlisii (American Hellenic Instute: AHI)
olmustur. Federal lobi yasasi kapsaminda faaliyet gosteren bu orgiitler, yukarida belirtilen

amaglar i¢in Kongre’de ve yonetimde faaliyet gostermektedirler.

Kibris Barig Harekati sonrasinda Yunan lobisi, Kongre’de cogunlugun destegiyle
ambargo kararimin onanmasi i¢in yogun ¢aba sarf etmistir (Ar1, 1997: 264). Nitekim
AHT’nin kurucularindan biri olan Cumhuriyet¢i parti iiyesi Eugene Rossides, Tiirkiye’ye
uygulanacak ambargo kararinin alinmasinda 6nemli rol oynamistir. 14 Agustos 1974’te
Tiirkiye’nin ikinci harekatin1 miiteakiben ABD Temsilciler Meclisi’nin dort Yunan {iyesi
Kissinger’a bir mektup gondererek ABD yasalar1 geregi, Tiirkiye’ye yapilan yardimin
kesilmesi gerektigini belirtmislerdir (Sonmezoglu, 1995: 87). Daha sonra John Brademas
onciiliiglinde bir grup Yunan asilli Kongre iiyesi, ikinci Tiirk harekati baslar baglamaz bir
randevu alarak Kissinger’1 ziyaret etmis ve oldukg¢a sert bir bigimde su soézleri sarf
etmistir:

“Biitiin sucu tamamen size yiikliiyoruz beyefendi. Amerikan politikasinin

Kibris’ta ve Yunanistan’da basarisiz olmasinda Baskan Gerald Ford’u degil, sizi
sorumlu tutuyoruz. Makarios’a kars1 darbede ve Tiirklerin miidahalesinde neden tek

5" Bu gruplar bizzat kendileri lobicilik faaliyetleri siirdiirebilmelerinin yani sira, Amerika’da bulunan lobi
sirketlerinden de yararlanabilmektedirler.
%8 Lobicilik faaliyetlerinin en etkili odaklarmin arasinda, Yunan Ortodoks Kilisesi de bulunmaktadir.
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bir agiklama yapmadiniz? Neden Callaghan’1 desteklemediniz ve Tiirklerin masadan
ayrilmasini engellemediniz? (Uslu, 2016: 316)”

Bu ziyarette Brademas, Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin kullanmis oldugu silahlarin
ABD’nin miittefiklerine yapmis oldugu yardimlar kapsaminda elde edildigini, bu sebeple
mesru savunma, i¢ giivenlik ve Birlesmis Milletler’in amaglarina yonelik olarak
kullanilmasmin disinda baska maksatla kullanilmasinin, yardim anlagsmasini ¢igneme
anlamina geldigini; dolayisiyla Tiirkiye’nin Kibris miidahalesinin bu amaglarla
celismekte oldugunu ifade etmistir. Bu sebeple Tiirkiye’ye silah ambargosu uygulanmasi

gerektigini savunmustur (Halley, 1985: 48-49).

Brademas’a gore Kissinger’in Nixon’dan bir fark1 yoktur ve Watergate’e ragmen
hala gizli pazarliklarla, Kongre basta olmak iizere hi¢c kimseye hesap vermeden dis
politikay1 yiiritmeye devam etme g¢abasi kabul edilebilir bir durum degildir. Ancak
Kissinger, Brademas’in ve diger Yunan asilli Kongre iiyelerinin bu sozleri karsisinda
sadece giilimsemistir ve ambargo fikrini ortaya atanlari o ana degin oldugu gibi o andan
sonra da dnemsememeye devam etmistir (Birand, 1990: 28). Ancak belirtmekte fayda
vardir ki Watergate Skandali sebebiyle baslayan ve yillarca siirecek olan Kongre-Beyaz
Saray miicadelesi, Tiirkiye’ye sosyoekonomik anlamda biiytik zarar verecek bir donemin

baslamasinda neden olmustur.

Gazeteci/lyazar Mehmet Ali Birand, Kibris’a yapilan ikinci harekatin, birinci
harekata kiyasla daha bilingli bir sekilde ilerledigini ifade etmistir. Birand’a gore, ikinci
harekata verilen tepkiler karsisinda Tiirkiye, bu harekati gerceklestirmesinin ardinda
yatan hakli sebeplerini diinya kamuoyuna agiklayabilmek igin Yyeterli ¢aba
gosterememistir. Tiirkiye’nin Uluslararasi basin ve kamuoyu olusturma konusunda eksik
kalmasi, tim Rum ve Rum yanlilarinin yapmis oldugu propagandalara konu olmasina ve
Tiirk askerinin “yagmaci”, Tiirkiye’nin de “isgalci” olarak nitelendirilmesinin Oniine
gecilememesine sebep olmustur. Birand’a gore Tiirkiye ne Rumlarin yaptig1 katliamlar
anlatabilmis ne de Kibris sorununun mazisini, Tirklerin hakli gerekgelerini tam
anlamiyla diinyaya duyurabilmistir. Birand’in bu diisiincesinin aksine Tiirklerin,
Yunanlar gibi “magdur” goriinme c¢abasi i¢inde olmamasinin, dolayisiyla hakliligin
ispatina gerek duyulmamasiin, iki toplum arasindaki yapisal farkliliklardan

kaynaklandigin1 séylemek miimkiindiir. Adadaki Rumlarin Tirklere yaptigi zuliim,

59



Rumlarin, NATO silahlarini1 Tiirklere karsi kullanmasi ve Yunanistan’in Tiirkiye’yi hice
sayarak Kibris’ta darbe eyleminde bulunmasi gibi olaylar yeterince asikarken, Tiirk
miidahalesindeki haklilig1 ispat etme ugrasina yogunluk verilmemesi anlasilabilir bir

durumdur.

Harekattan 48 saat sonra konu Birlesmis Milletler’e tasindiginda, basta Sovyetler
Birligi olmak {izere diger Dogu Blogu iilkeleri ve Baglantisiz iilkeler Makarios’un
yaninda yer almislardir.>® Hal boyle iken Bat1 Blogunun Tiirkiye’nin yaninda yer almasi

beklenmistir ancak Tiirkiye “yalniz” birakilmugtir.%°

16 Agustos’ta Tiirkler ateskes ilan ettikten sonra Kissinger’in sdzciisii, ABD’nin
Kibris’ta savasin siirmesini “anlayigla karsilamayacagini” ifade etmistir. Bu aciklama
Tiirklerin geri ¢ekilmesiyle ilgili herhangi bir ifade igermedigi icin Rumlar bu tepkiyi
yetersiz bulmuslardir. Bu sebeple Rum tarafinda Kissinger’a kars1 biiyiik bir nefret
olugmustur. Nitekim 19 Agustos tarihinde bu 6fkenin tezahiirii, kanli bir suikast ile
kendini gostermistir. Lefkosa’da ABD karsiti gosteriler baslamis, “Katil Kissinger”
pankartlariyla birlikte Kissinger’in temsili kuklas1 yakilmis ve protestocular Lefkosa’daki
Amerikan Biiyiikel¢iligi’nin Oniinde toplanmistir (O’Malley ve Craig, 2001: 221).
Gosteriler ayaklanmaya doniismiis, grubun igindeki silahli protestocular tarafindan
elgilige ates acilmistir. Bu saldirida Amerikan Biiyiikelgisi Roger Davies hayatini
kaybetmistir (A.e., 5.221). Amerikan elgisine yapilan suikasttan hemen sonra Kibris Rum
Lideri Klerides ve Henry Kissinger arasinda gegen konusmada, Klerides elginin 6liimi
lizerine iziintiilerini dile getirirken, Kissinger bu olayin en 6nemli sebeplerinden birinin
Yunan liderlerin “Kibris’ta olanlar konusunda ABD’yi suglamasi” oldugunu dile
getirmistir (FRUS, Cyprus 1973-1976: 756-759). Ardindan Kissinger tam olarak su
ifadeyi kullanmistir: “Eger bu tutumlar Atina’da ve Kibris’ta devam ederse 0 zaman biz
olan biten her seyden elimizi yikayip cekiliriz.” (FRUS, Cyprus 1973-1976: 758).
Olaydan sonra BBC Radyosunda, Amerika’nin Lefkosa biiylikelgisine yapilan suikasttan

59 Makarios, baglantisiz iilkelerin liderleri tarafindan Kibris’a geri donmeye davet edilmistir. Sovyetler
Birligi icin 6nemli olan ise Kibris’in bolinmeden bagimsiz bir devlet olarak kalmasi ve NATO etkisi altina
girmemesidir.

60 Mehmet Ali Birand bu durumda Batil: iilkeler i¢in “Tiimii icinden memnun, ancak distan Tiirk-Yunan
dengesini bozmamak igin Ankara'y1 cezalandirma cabasina giriyordu. Bati, Ada'nin iki NATO fiiyesi
arasinda boliisiilmesinden memnundu. Ancak bu oyunun, yine Bati agisindan iki yerine tek perdede
oynanmast gerekiyordu. Simdi goriiniimii kurtarabilmek i¢in, ikinci harekati ‘cezalandirmak’
zorundaydilar.” ifadesini kullanmigtir.
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sonra Kibris politikasini sertlestirecegine dair bir haber yaymlanmistir (Milliyet, 21
Agustos 1974: 4). Bunun iizerine 20 Agustos’ta, yani suikasttan bir giin sonra Kissinger
bir basin aciklamasi yapmistir. Acgiklamasinda ABD’nin Kibris meselesi i¢in
miizakereleri baslatacagindan s6z ederken, Tiirk hiikiimetinin Kibris’ta askerlerini
asamal1 olarak azaltmasini gerektiren hiikiimleri yerine getireceginden emin oldugunu
dile getirmistir (Associated Press Television, 1974). Ancak garip bir sekilde elgiyi
o6ldiirdiigii iddia edilen saniklar, birkac ay hapis yattiktan sonra ¢ikarildiklari mahkemede
delil yetersizliginden dolay1 serbest birakilmislardir (Fitchett, 1977). Elgiye yapilan
suikast lizerine Bagbakan Biilent Ecevit olay1 kinamis ve yaptig1 agiklamada Rumlarin
kendi hatalarin1 ve gilinahlarin1 bagkalarina 6detmeleri konusundaki becerilerini ve
Tiirklerin bu tarz olaylarla Kibris’ta her giin kars1 karsiya kaldigini dile getirmis; Adada

yasanan bu gibi olaylarin Tiirkiye’yi miidahaleye sevk ettigini de eklemistir.

Dis politikada bagkanin takdir yetkisini kisitlamay1 kendine gorev edinen
Amerikan Kongresi’nde artan gerginlik tizerine, 3 Eyliil 1974’te Amerikan Disisleri
Bakanligi’ndan bir diplomat, Senatéor Thomas Eagleton’un®® biirosuna gitmis ve
danigmani Brian Atwood ile goriismiistiir (Birand, 1990: 42). Diplomat bu goriismede,
Watergate Skandali’ndan sonra tiim olan bitenlere ragmen Kissinger’in hala kanunlari
degistirmek/cignemek istedigini ve Tirkiye’nin Kibris ¢ikarmasinda Amerikan
silahlarini kullanmasinin kanun ve anlagmalara uymayisina Kissinger’in géz yumdugunu
iddia etmistir. Senator Eagleton ise Disisleri Bakanligi’ndan gelen diplomatin sozlerini
hakli bulmustur. Bu olaydan sonra Brademas’in basini ¢ektigi Rum kulisi, Senator

Eagleton’un da katilimiyla giiclenmeye baslamistir.

Amerikan halki Watergate’den dolay1 i¢ ve dis politika konularina duyarli hale
gelmistir. 8 Eyliil’de Baskan Gerald Ford un Nixon’1 affetmesiyle birlikte kamuoyundaki
otke, yeniden alevlenmistir. Kissinger’in Kongre’yi saf dis1 birakma cabalarinin
devamliligin1 korudugu g6z oniinde bulunduruldugunda, Nixon’a kars1 duyulan 6fkenin
yavas yavas Kissinger’a da sirayet ettigini sdylemek yanlis bir ifade olmayacaktir.

Amerika’da sonbahar secimlerinin yaklastigi o giinlerde Rumlar bu durumu firsata

®1 Thomas Eagleton, Watergate doneminde Nixon’a kars1 miicadele eden, Senato’nun giivenilir iiyelerinden
birisidir. Birgok onemli komiteye iiye olan Eagleton, Rum asilli degildir. (Cok sayida komitede faaliyet
gostermek, Kongre’de elinin giiglii olmasi anlamina gelmektedir.)
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cevirmis ve her platformda bu konular ele almaktan geri durmamislardir. Mehmet Ali
Birand’in da deyimiyle, yillardir varligindan kimsenin haberdar olmadigi Rum lobisi
birdenbire ortaya ¢ikmistir. Rumlar, “kanuna saygi ve sadakat” basligi altinda ambargo

konusunu rahatlikla Kongre’ye sunabilmislerdir (Birand, 1990: 39).

Rum lobisi, Kissinger lizerindeki baskisini hizla artirmistir. Artik Kissinger i¢in
onemi agir basan konularin baginda Kibris konusunda Yunanistan’in isteklerinden ziyade
Tiirkiye’ye uygulanmasi planlanan ambargo karar1 yer almaya baglamistir. Tiirkiye’ye
uygulanacak bir silah ambargosunun, Kibris meselesinde Tiirkiye’yi daha sert politikalar
izlemeye yoneltecegini dile getiren Kissinger, ayn1 zamanda bu durumun Amerika’nin
Tiirkiye tizerindeki mukavemet giiciinli azaltacagini da 6ne siirmiistiir (Toman, 2019:
146). Kissinger, Kongre ile yaptig1 tim goriismelerde Tiirkiye’nin ABD i¢in 6nemini

vurgulamaya caligmistir.

Kissinger’a gore Kongre, baglayici kararlar vermede her zaman basarisiz olmus,
onun yerine genelde sonuglarin sorumlulugunu iistlenmeyecegi “Kongre bakis acili”
kararlar ortaya atmaktan 6teye gitmemistir (Kissinger, 1999: 232). Watergate diigiimii
¢oziilmeye basladikga Kongre, kendisinin dis politika hakkinda s6z sahibi olmasini
engelleyen kisitlar1 ortadan kaldirmis ve Kibris politikasinin taktiklerini belirlemeye
baglamistir. Tarih 19 Eylil 1974’0 gosterdiginde Eagleton, 20 senatorle birlikte
hazirlamis oldugu ambargo karari tasarisim Genel Kurul’da goriismeye agmugtir.®?
Kissinger da goriismeye katilmis ve séz hakki almistir. Oncelikle Demokrat Parti’nin bu
yaklagiminin yanlis oldugunu dile getirirken, Eagleton ise yasalarin uygulanmasini
istemekten bagka gayelerinin olmadigini ifade etmistir (Birand, 1990: 42). Kissinger, “Bu
karar, ¢ok Onemli bir miittefikimizle olan iliskilerimize son derece ters bir etki
yapacaktir.” dediginde, Eagleton giillimseyerek “Sayin bakan, bizim diisiincemize
gelmekte cok gec kaldmz.” demistir (A.e., $.42).8% Rum lobisinin yogun cabasi
neticesinde Tiirkiye ambargo uygulanmasi karar1 Kongre’de onanmistir. Buna ek olarak

Tiirkiye'ye yapilacak askeri ve ekonomik yardimlarin Kibris sartina baglanmasini igeren

62 Bu olaydan bir giin énce, 18 Eyliil’de Tiirkiye’nin ig siyasetinde énemli bir gelisme yasanmstir. Biilent
Ecevit ve Necmettin Erbakan koalisyonu, 6zellikle Kibris konusunda ortaya ¢ikan anlagsmazliklardan dolay1
dagilmigtir.

83 Kissinger Amerikan dis politikasim1 “eskisi gibi” siirdiirebilmek igin Kongre yonetimine ilk kez
bagkaldirmistir.
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tasar1, Bagkan Gerald Ford tarafindan veto edilmistir. Temsilciler Meclisi veto kararini
asmak icin girisimlerde bulunsa da az bir oy farki ile basarisiz olmustur (S6nmezoglu,
2016: 288) Kisa bir siire sonra Kongre’den yine aymi karar ¢ikmus, kara yine Ford
tarafindan veto edilmistir. Ardindan gelen Temsilciler Meclisi miidahalesi ise yine
basarisiz olmustur ancak bu sefer oy farki 2 olarak kayda ge¢mistir. Gerald Ford, bu
vetonun kirilmasi gibi bir durumda, prestijinin zedelenecegini bildigi i¢in uzlasma yoluna
gitmistir (A.e., 5.288). Sonug¢ olarak ABD, Kibris konusunda ciddi tavizler vermemesi
durumunda, 10 Aralik 1974’te Tiirkiye’ye yapilan askeri yardimin durdurulmasini

Ongodren yasay1 yuriirliige koymustur.

Ambargo karar1 onandiktan sonra Kissinger, baris goriigmelerini baslatmak ve
Tiirkiye’nin kontrolii altinda tuttugu bdlgelerin bir kismindan taviz vermesini istemek i¢in
harekete ge¢mistir. Kararin hemen ertesi giiniinde Ankara’ya ve Atina’ya gidecegini
aciklamistir. Kissinger, kendine ait dis politikaya Kongre’nin miidahale etmesini kabul
edememistir. Ford yonetiminin gii¢siizliigli, “son s6zii Bagkan sdyler” anlayisini ortadan
kaldirmigtir. Kongre’nin bu tavrini siirdiirmesi, Kissinger’in “Amerika’nin ¢ikarlari igin
uygulanan politika, yeri geldiginde yasalar1 gz ard1 edebilir.” anlayisina ve politik karar
alma siirecinin gizliligine verdigi 6nemle ters diismiistiir. Dolayisiyla bu ikiligin ortadan

kaldirilmasi elzem olmustur.

Tiirkiye’nin Kibris’ta baz1 toprak tavizlerinde bulunmasi ve adadaki 40.000
askerden yaklasik 5.000’ini geri ¢ekilmesi kararini verirken Necmettin Erbakan ve Biilent
Ecevit’in kurdugu koalisyon hiikiimeti arasinda anlagsmazlik ¢ikmistir. Bunun sonucunda
Biilent Ecevit basbakanliktan istifa etmistir (Uslu, 2016: 319). i¢ siyasette yasanan bu
kriz, Kissinger’in, karsisinda “muhatap bulamamasi1” sebebiyle Tiirkiye ziyaretlerini iptal
etmesine neden olmustur. Boylesine kritik bir donemde yasanan hiikiimet kurma krizi
sonucunda Amerikan Senatosu ve Gerald Ford tarafindan askeri yardimin kesilmesi 5
Subat 1975’e kadar ertelenmistir (A.e., $.319). Ecevit, Kibris meselesi ve ambargo
kararinin akibeti ile ilgili en 6nemli karar agamasinda yasanan bir otorite boslugunun, bu
zamana kadar verilmis miicadeleyi bosa c¢ikaracagi kanisindadir. Bunun {izerine
Cumhurbagskan1 Fahri Korutiirk ile bu diisiincelerini paylagsmistir ve azinlik hiikiimeti
kurulmasi konusunda destek talep etmistir. Ancak Korutiirk bu talebi reddetmistir. Onun

yerine Korutiirk tarafindan gorevlendirilen Sadi Irmak, bir teknokratlar hiikiimeti
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kurmustur.% I¢ politikadaki karisiklik Tiirkiye’nin ambargo karari siirecine miidahalesini
siirlandirmistir. Yine de Tiirk diplomatlar bu konuda biiyiik gayret gdstermislerdir. Bu
siire zarfinda Gerald Ford ve Kissinger, Kongre’nin ambargo kararin1 yumusatmasi i¢in

cabalamustir.

31 Mart 1975°de Siilleyman Demirel’in basbakanliginda 4 partili bir koalisyon
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hiikiimeti kurulmustur.®™ Demirel, ilk is olarak ambargo kararinin 17 Temmuz 1975’e

kadar geri alinmamasi halinde Tiirkiye’deki Amerikan dslerinin faaliyetlerinin
durdurulacagini duyurmustur (Sonmezoglu, 1995: 96). Lakin bu karar duyurulmadan
once Kissinger ve Ford, Kongre’yi, ambargonun Kibris sorununu hi¢bir zaman

¢ozmeyecegine inandirmaya ¢alismislardir.

ABD ambargosundan sonra Tiirkiye acgisindan olusacak potansiyel sonuclarin
degerlendirildigi 21 Subat 1975 tarihli bir Amerikan belgesi, Kurumlar arasi istihbarat
Memorandumu bashgiyla kayitlara gegmistir (FRUS, Turkey, 1973-1976: 703). Belgede
dikkat ¢ceken noktalar ise soyledir:

“Silah ambargosu devam ederse, Tirklerin ABD'min Tirkiye'deki tesis

kullanimint kisitlama adimlar1 da dahil olmak iizere asamali olarak ABD'ye
misilleme yapmasi kuvvetle muhtemeldir. Bu, ABD kuvvetlerinin -6zellikle deniz
ve hava- bolgede operasyon yapma yetenegini ciddi sekilde zayiflatabilir ve 6nemli
istihbarat toplama programlarini tehlikeye atabilir. Ortadogu tilkeleri, 6zellikle silah
alimlarinin finansmaninda Tiirklere yardimer olabilir. Ornegin, Tiirkiye ile Libya
arasindaki iligkiler, gecen yi1l Kibris'ta patlak veren catigmalardan bu yana 6nemli
oOlciide iyilesti. ... Tiirkler ayrica Ortadogu'daki diger zengin devletlerle iliskilerini
gelistirmeye calisacaklar: Ornegin Iran.
... Tiirklerin su anda askeri malzeme i¢in Sovyetler Birligi'ne veya herhangi bir bagka
Varsova Pakt1 iilkesine donmeyi ciddi olarak diisiindiigiine inanmiyoruz. SSCB'nin
Tiirk kuvvetlerini yeniden donatma kapasitesi olmasimna ragmen, Tiirkler
muhtemelen Sovyetlere bagimli hale gelmenin ¢ok fazla bir kazang getirmeyecegini
ongormektedirler. Ankara yine de Batili devletleri kendi ihtiyaci olan askeri
techizatlar1 temin etmek i¢in SSCB ile iligkilerini daha {ist seviyeye tagima adimini
bir koz olarak kullanmaya ¢aligabilir.” (FRUS, Turkey, 1973-1976: 703)

Tiirkiye’de ambargo yillarinda yasananlar, tilkede bulunan Amerikan yanlilarina
bliyiik ekonomik firsatlar sunmustur. Piyasada arzin azalmasi sonucunda tilke ekonomisi
alt iist olmus, temel gida maddeleri dahil olmak iizere hayati 6neme sahip birgok tirtinii

tedarik etmenin adeta imkansizlastig1 bir siire¢ yasanmistir. Halkin en temel ihtiyaglari

84 Teknoratik hiikiimet, yonetimin sadece uzmanlarm elinde oldugu, tim siyasi ve ekonomik siireglerin
rasyonalist bir bigimde isledigi yonetim seklidir.
85 Milli Selamet Partisi, Adalet Partisi, Cumhuriyetci Giiven Partisi ve Milliyet¢i Hareket Partisi

64



olan un, seker, tuz, yag, bakliyat, deterjan, tiitiin, mutfak tiipii, gaz yagi kara borsada fahis
fiyatlarda satilmig, halkin biiylik bir kesimi bu temel maddelere ulagsmakta zorluk
cekmistir. Tiirkiye, temel ihtiyaclarda kendi kendine yeten iilkeler arasinda 6n siralarda
bulunmasina ragmen Amerikan ambargosunun lilke ekonomisine vurdugu darbe, maddi
kayiplardan ¢ok bir Amerikan karsitligina dontismiistiir. Nitekim Tiirkiye’nin, SSCB ile
temasini artirmast ABD’yi endiselendirmis, i¢ siyasette var olan Tiirkiye karsitligina son
vermeye mecbur birakmistir. Bu nedenle 1975 yili sonlara dogru ambargo belirli bir
Olciide yumusatilmistir. Ardindan ABD agisindan Tiirkiye’deki iis ve tesislerin yeniden
faaliyete gecmesinin zeminini olusturan bir anlasma taslagi Kongre’nin onayindan

geemis, Tlrkiye ile miizakereler baglamistir.

Tiirkiye’de 1977 Haziran’inda “Kibris Fatihi” Ecevit, ikinci kez basbakan
secilmistir. Ayn1 zamanda Demokrat aday Jimmy Carter 1976’da se¢imi kazanmig, 1977
yilinda goreve baslamistir. Carter, ilk aylarindan itibaren Kibris konusunu ele almais,
ambargo kararin1 elestirmistir. Bu elestirinin baslica sebebinin, Ecevit’in izledigi “SSCB
ile yakinlagma” politikasi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Kibris meselesinde yasanan
tim olumsuzluklara ragmen Ecevit, askeri ambargo adi altinda, ekonomik ambargoya

doniisen Amerikan ablukasini 25 Temmuz 1978’de kaldirtmay1 basarmistir.

Watergate Skandali’nin Tiirkiye tizerindeki sonuglari, Nixon ydnetiminin dig
politika ile ilgili “yalniz” almig oldugu “yanlig” Kararlarla hiisrana doniismiis; Kibris
Baris Harekati sonrasinda iki iilke arasinda yasanan gelismeler, ozellikle Tiirkiye’ye
uygulanan ambargo, Tirkiye’deki siyasal Kitleyi derinden etkilemis ve tilkedeki

Amerikan karsitligini artirmigtir.
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UCUNCU BOLUM
WATERGATE SKANDALI ILE ILGILI ONE CIKAN
YAKLASIMLAR

Bu bolimde hem Watergate Skandali ile ilgili hem de Watergate sonucunda
gelisen olaylari Kibris meselesine etkisi ile ilgili ortaya atilmis olan goriis ve iddialara
yer verilecektir. Bu dogrultuda s6z konusu yaklasimlar iki ayr1 baslik altinda
incelenecektir. Birinci baslikta, Watergate Skandali ile dogrudan ya da dolayli olarak
baglantili olan konularla ilgili farkli yabanci yazarlarin ortaya atmis olduklar1 iddialara

yer verilerek olaylarin daha genis bir perspektiften incelenmesi hedeflenmistir.

Ikinci baslik altinda ise Tiirk basinmin Watergate Skandali’n1 nasil ele aldigina,
aynt zamanda donemin Tiirk dis politikasinin giincel sorunlarinin ve Watergate
Skandali’nin bu sorunlar ile olan baglantilarinin tahliline deginilmesi amaglanmistir.
Bunun i¢in bilhassa Tiirkiye’nin baslica koklii gazetelerinden olan Cumhuriyet, Hiirriyet
ve Milliyet Gazeteleri detaylica incelenmistir. ® Bunun yani sira Watergate Skandali’na
ve donemin dis politikasina 11k tutmak amaciyla, o donemde Tiirkiye’de yayin yapmis

olan Sol diistince dergileri de incelenmistir.

1. YABANCI YAZARLARA AiT iDDIALAR

1.1. ABD’nin Kibris Politikasinin Yunan Perspektifinden Degerlendirilmesi

Eski Ingiliz Diplomat ve Siyasi Fikirler ve Kurumlar Profesorii William
Mallinson, yazmis oldugu “Cyprus; a Modern History” kitabinda, Amerika’nin Kibris
meselesi ile yakindan ilgilenmesinin nedenlerini agiklamaya ¢aligmistir. Mallinson’a gére
ABD, Soguk Savas doneminde Kibris Adasi gibi belirli stratejik bolgelerde kendi kendine
bir sorumluluk istlenmistir. Kibris meselesinde ABD, NATO’nun menfaatlerini,
Amerikan dis politikasini ve savunma stratejilerini 6ncelemenin, boliinmiis bir Kibris’ta
daha miimkiin olacagim diislinerek hareket etmistir. Mallinson’a gére ABD, Tiirk

askerlerinin geri ¢ekilmesi ve adanin yeniden birlestirilmesi ¢agrisinda bulunan gesitli

% Bu tezin 3. boliimii hazirlanirken Istanbul’un Fatih ilgesinde bulunan Beyazit Devlet Kiitiiphanesi’nin
arsivlerinden yararlanilmistir.
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Birlesmis Milletler kararlarini sunumsal olarak desteklemis gibi goriinse de temel olarak
Orta Dogu stratejisini, Tiirkiye-Israil askeri paktinnn ve NATO’nun c¢ikarlarmin
korunmasi tizerinden siirdiirmiistiir. Mallinson bu noktada ABD’nin 1980’lere kadar
Kibris’ta baris1 saglama konusunda rahat bir tavir sergileme egiliminde oldugunu,
1980’den sonra ABD-Tiirkiye arasindaki iliskilerin 1sinmaya basladigini ve bu
dogrultuda ABD’nin, Tirkiye’nin Kibris konusundaki tutumunu desteklemeye
yoneldigini iddia etmistir. Mallinson’a gore Ronald Reagan baskan oldugunda (1981)
ABD politikasi Tiirkiye’nin istikrarin1 korumaya eskisinden daha fazla 6zen gostermistir.
Mallinson bunun bir sonucu olarak, Tiirkiye’ye yapilan yardimin miktarini artiran Reagan
yonetiminin, Kongre nin itirazina ragmen Tiirkiye i¢in hazineden 855 milyon dolar aldig1
donemde, Rauf Denktas’in Kuzey Kibris Tirk Cumbhuriyeti’nin kuruldugunu

duyurdugunu ifade etmistir.

Bilindigi iizere Kibris konusunda Tiirkiye-Ingiltere-Yunanistan garantorliigiinde
yapilmig bir anlasma bulunmaktadir. Profesor William Mallinson, Kibris’taki bir
gerginligin ABD’den ziyade Ingiltere’yi ilgilendiren bir konu olmasi gerektigini ileri
stirmektedir. Ciinkii ona gore ABD'nin Kibris ile tarihi veya yasal higbir bagi
bulunmamaktadir. Ancak Ingiltere’nin, Kibris’in kurulus ve garanti antlasmalarinin es-
imzacilarindan biri olmasindan kaynaklanan yasal sorumlulugu bulunmaktadir. Ingiltere,

Kibris'in durumu i¢in Amerika’dan daha fazla tarihsel sorumluluk tagimaktadir.

Ingiltere’de Callaghan’in gorev siiresi boyunca ABD ile inis cikish iliskiler
yasansa da Ingiltere, Amerika’nin stratejik hedeflerine ulasmasinin 6niinde bir engel
olusturmamistir. Callaghan hiikiimeti, Tiirk “isgaline”®’ tepki gdstermis olsa da sonunda
ABD'nin Kibris politikasina ayak uydurmustur. Mallinson’a gére ABD’nin Kibris
konusuna miidahil olmasinda ve Ingiltere nin buna engel olmaya muktedir konumda iken
olaylar karsisinda pasif davranmasinin altinda jeostratejik sebepler bulunmaktadir.
Mallinson, Amerika’nin Kibris konusundaki emellerinin Ingiltere’nin ¢ikarlariyla
bagdastigin1 ileri siirmektedir. Ona goére Amerika’nin Kibris meselesine miidahil
olmasindaki baglica etmen, Israil’in giivenligini saglamak ve Akdeniz’de kendi varligini

stirdiirebilmek i¢in Kibris’ta etki alani yaratarak bolgede kontrol sahibi olmaktir.

67 William Mallinson, kitabinda Kibris Baris Harekati’'n1 “isgal” olarak nitelendirmistir.
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Mallinson’a gdre polemikler ne olursa olsun agiktir ki, ABD’nin Kibris’ta hakimiyet alan1
kurmasi, Israil'i daha da gii¢lendirecektir. Dolayisiyla bu durum, ABD’nin Orta Dogu
stratejisinin de bir pargasidir (Mallinson, 2005: 140-141).

Serbest gazeteci-yazar Brendan O’Malley ve lan Craig’in kaleme almis oldugu;
Kibris’in etnik c¢atigmalar yiiziinden boliindiigii diisiincesinin aksine bir Amerikan
komplosunun Kibris’1 bélinmeye zorladigini iddia eden “The Cyprus Conspiracy”®
isimli kitapta, ABD’nin Kibris politikasi ve bu politikalar karsisinda Ingiltere nin tutumu
ayrintili bir bi¢imde ele alinmistir. Kitapta genel olarak Kibris konusunda jeostratejik ve
jeopolitik faktorlerin, Ingiltere ve ABD acisindan uyum icerisinde oldugu

belirtilmektedir. Kitabin 6nsoziinde yazarlar diisiincelerini su sozlerle ifade etmislerdir;

“Tarih, Kibris’in boliinmesini Yunan giidiimlii bir askeri darbe ve Tiirk
isgalinin sonucu olarak kaydeder. Ancak biz gercegin bundan daha karmasik
oldugunu kesfettik. Her sey adayr bolmek icin hazirlanmis bir Amerikan
komplosuydu ve Ingiltere de bunu desteklemisti. Kibris krizi hakkinda yapilan
onceki ¢aligmalarda géormezden gelinen asil neden, adanin bir askeri ve istihbarat
iissii olarak stratejik 6nemi ve Amerika’nin Tiirkiye’deki kayda deger askeri
menfaatleriydi. Bunlar Amerika i¢in her seyin iistiindeydi. Aslina bakilirsa son 50
yilda tiim Ingiliz ve Amerikan politikalar1 Kibris {izerinden yapilmistir. Bu Kitap,
bugiin Kibris’m etnik diigmanliklar yiiziinden bdliinmiis oldugu mitini
ciiriitmektedir. Kitap, ilk énce ada Ingiliz yonetimindeyken bir taslak olarak
gelistirilen, daha sonra ABD Baskan1 Johnson’un gorevlilerinin elinden gegerek
1974 yilinda, Watergate Skandali’nin doruguna ulastigi déonemde bile, nihayet
amaglarmi  gergeklestiren hayret verici uluslararast bir kumpasi ortaya
cikarmaktadir.” (O’Malley ve Craig, 2001)

S6z konusu kitaba gore, Soguk Savas doneminde Amerika Birlesik Devletleri ve
Sovyetler Birligi arasinda yeni niikleer silahlar ve fiizeler gelistirme yarisi Kibris’in
stratejik dnemini artirmistir. Clinkii ABD i¢in niikleer alanda tistlinliigii korumanin esas
yolu, Sovyet teknolojisindeki gelismeleri yakindan takip edebilmektir. Bu sebeple
Birlesik Devletler; Kibris, Tiirkiye ve Iran’da bulunan tesislerden yararlanmak ve tiim
niikleer denemeleri izlemek igin Kibris’taki Ingiliz casusluk istasyonlarini kullanmigtir
(O’Malley ve Craig, 2001: 141). Kibris’taki tesisler, olas1 bir Sovyet bombardimanini
durdurmak {izere avci ugaklarii harekete gecirecek bir erken uyari sistemini iginde
barindirirken, ayn1 zamanda Sovyet niikleer fiize ¢alismalarinin her asamasini izlemek

icin on yillardir Bat1 tarafindan gelistirilen elektronik istihbarat ve radar tesislerinin en

8 Tam adi: “The Cyprus Conspiracy: America, Espionage and the Turkish Invasion” (Kibris Komplosu:
Amerika, Casusluk ve Isgal)
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onemli pargas1 olmustur. °® Askeri tesislerin birlesik ve bagimsiz bir devlettense ikiye
boliinmiis bir Kibris’ta daha iyi korunacagini dngoren bir dis politika davranigi, hem

ABD’nin hem de Ingiltere’nin savunma ¢ikarlarini ustalikla korumustur.

Tiirkge karsiligr “Kibris Komplosu” olan O’Malley ve Craig’in kitabindan yola
cikildiginda, Amerikan Kongresi’nin Kibris konusundaki taleplerinin ve dis politikada
Henry Kissinger’in Disisleri Bakani’ndan 6te bir rol iistlenerek izledigi politikalarin bir
analizini yapmak miimkiindiir. Kongre’deki genel kaniya gore Daisisleri Bakanligi,
Kibris’in demokratik yollarla se¢ilmis Cumhurbaskani olan Bagpiskopos Makarios’u
desteklememis, Tirkiye’nin askeri miidahalesini engelleme konusunda ihmalci
davranmistir. Kongre {iyelerinin ¢ogunlugu, Tiirklerin adanin {igte birini ele gegirmesine
izin verdigi i¢cin Yunanlarin Amerika tarafindan ihanete ugramis hissettiklerini ifade
ederken, bazi iiyeler ise Atina ile Washington iligkilerinin bozulmasinin diisiiniildiigi
kadar geri dondiiriilemez bir durum olmayacagini; ABD’nin, Yunanistan’in NATO
desteginden yoksun kalmasi halinde Dogu Blogunun tehditleri karsisinda savunmasiz
kalacagin1 ve uzun vadede yeniden Bati safinda yer alacagini hesaplayarak bir kumar

oynadigini iddia etmislerdir (O’Malley ve Craig, 2001: 224).

Yunanlara gore Kissinger, kapali kapilar ardindaki pazarliklar1 ve Kibris tizerine
kurdugu kumpaslardan olusan uzun ge¢misini yok sayarak, secilmemis bir baskanin
dogrudan “Tiirk-Yunan girdabina” dalmasinin “kaderin aci bir cilvesi” oldugunu ima
etmigtir. O’Malley ve Craig’e gore Kissinger, kitaplarinda Soguk Savas doneminde
Tirkiye’deki Amerikan istihbarat tesislerinin 6neminden agik¢a s6z ederken, Kibris’taki
Ingiliz ya da Amerikan tesislerinden hi¢ bahsetmemistir. Oysa 1974 yilinda silahlanma
yarisinda Kibris, Ingilizlerin kurdugu, Amerikalilarm islettigi son derece gelismis

teknolojiye sahip ufuk Gtesi radar tesislerine ev sahipligi yapmaktadir.

Sonug olarak yukarida bahsi gecen yazarlar, Kissinger’in Kibris politikasinin
esasinda biiyiik bir komplo iizerine kuruldugunu iddia etmektedir. Bu komploya gore,

Kissinger, Yunan cuntasinin Makarios’a yapacagt darbenin Tirkiye’yi kiskirtacagini

8 [ngiliz istihbarat tesislerinde toplanan bilgilerin ABD tarafindan kullanilabilmesinin éniinii agan bir
anlasma yapilmigtir. UKUSA Anlagmasi adi verilen bu anlagma, Birlesik Krallik, ABD, Kanada,
Avustralya ve Yeni Zelanda arasinda elektronik istihbarat konusunda is birligi yapilmasini 6ngoren bir
anlagmadir. https://www.nsa.gov/news-features/declassified-documents/ukusa/ (Erisim Tarihi: 29 Ocak
2021)
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ongorerek hem darbenin ger¢eklesmesi i¢in cuntayi dolayli yoldan cesaretlendirmis hem
de Tirkiye’nin Kibris’t isgaline -en iyi ihtimalle- géz yummustur. Mallinson’a gore
Nixon, Bat1 yanlist rejimleri iktidarda tutmak icin ¢cabalamis ve Dogu ile iligkisi olan
liderleri gozden g¢ikarmakta ¢ekinmemistir. Dolayisiyla ABD hem Kibrisli Rumlar i¢in
Bati yanlis1 bir lider tayin edilmesinin 6niinii agmis hem adadaki boliinmenin devamini
saglamig hem de Kibris meselesinin Tiirklerle olan miittefiklik iligkilerinin 6niinde engel
olmasi ihtimalini ortadan kaldirmistir. Ancak Kongre, Kissinger’in son amacini
gerceklestirmesine engel olmus ve Tiirkiye ile iliskileri tamamen bozacak olan ambargo

kararini onamustir.

Yazarlara gore ABD’nin Kibris meselesiyle yakindan alakadar olmasinin en
onemli nedenlerinden biri, Kibris’in jeostratejik konumundan dolay1 sahip oldugu
istihbarat tesislerinin Amerikan dis politikas1 i¢in son derece 6nemli olmasindan
kaynaklanmaktadir. Istihbarat tesislerinin Ingiltere icin de azimsanmayacak olgiide
ehemmiyetli olmasi, iki tilkenin Kibris politikalarinda hemen hemen ayni c¢izgide
ilerlediginin 6nemli bir kanitidir. Kissinger’in Kibris konusundaki bu dnemli gerekgeyi
sakladigini; ancak Kissinger’in sakladigi konularin sadece bundan ibaret olmadigini iddia
eden yazarlar, Kissinger’in, Watergate Skandali’nin kendisinin belirli bir siire “elini
kolunu bagladigi” iddiasini, onun gercekleri saklama konusunda bir ¢esit savunma

mekanizmasi olarak kullandigini da ileri siirmektedir.

Tipk1 yukaridaki yazarlar gibi gazeteci/yazar Christopher Hitchens da
Kissinger’in siklikla Watergate’in yiikiinii kendisi tasiyyormus gibi lanse ettigini ve Kibris
meselesindeki pasifligi konusunda kendisinin bu gerekcenin arkasina sigindigini iddia
etmektedir. Ona gore, Amerika Birlesik Devletleri yonetimi, Makarios'a karsi
yaklasmakta olan darbeyi biliyordur ve bunu engellemek icin higbir eylemde
bulunmamustir (Hitchens, 1989: 78). Bu pasifligin sebebini, Tirkiye’nin Kibris’a
miidahalesine Kissinger tarafindan g6z yumulmasi oldugunu dile getiren Hitchens, ayni
zamanda Kibris meselesini, Amerikan dis politikasi i¢in zamanlama ve karakter olarak
Watergate’in i¢ politikadaki karsilifina benzetmistir. Ona gore Kibris meselesi,
Watergate olayinda “kotii adamlarin” itibarini yitirmelerine ragmen yaptiklar karsisinda

cezasiz kalmis olmasi gibi bir ¢itkmazla sonuglanmistir (Hitchens, 1989: 125).
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1.2. Rum Lobisi’nin Nixon’in Secim Kampanyasina Destek Sagladigi iddias

Christopher Hitchens’in iddia ettigi bir diger konu ise Rum lobisinin Nixon’in
se¢cim kampanyasina destek sagladigidir. Hitchens’m “The Trial Of Henry Kissinger”"
(Kissinger’in Yargilanmasi) adli kitabinda, Washington’da yasayan Elias P.
Dimitrakopulos isminde bir Yunan gazeteciden bahsedilmektedir. Bu gazeteci,
Yunanistan’da 1967°de yapilan darbeyle yonetime gelen cuntaya karsi durusuyla iin
kazanmustir. Iddiaya gore; cok sayida Senatdr, Kongre iiyesi, biirokrat, diplomat ve
gazeteci, onun Atina’daki askeri cuntaya karsi tek basina yiriittiigii lobi ve istihbarat
kampanyasma taniklik etmigtir. Fakat cunta yOnetimi ayni anda Washington’da
ekonominin nabzini elinde tutan giiglii ¢evrelerde sempatiyle karsilanmistir. Bu sebeple
Dimitrakopulos iki cephede birden miicadele etmek zorunda kalmistir (Hitchens, 2002:
109). Kibris harekatinin ardindan 1974’te Yunanistan’da cunta rejiminin yikilmasiyla
Dimitrakopulos, Atina’daki gizli polis dosyalarina ulasmis ve bazi yazigma belgelerinde
kendisinin infaz edilmesine/kagirilmasina iliskin verilen emirler ile ilgili bilgiler
bulmustur. S6z konusu yazigmalar Yunan cunta lideri Yorgo Papadapulos’un vekili ile
Washington’daki Yunan Ataseligi arasinda gegmektedir. Dimitrakopulos, ABD
kurumlarinin ne tiir bir “is birligi” i¢inde oldugunu anlamak i¢in bir avukat tutmus, Haber
Alma Ozgiirliigii Yasas1 ve Mahremiyet Yasasi’na dayanarak bir dava agmistir. Bu
sayede FBI, CIA ve Disisleri Bakanligi'nin yan1 sira Adalet Bakanlig1 ve Pentagon'dan
yiizlerce belge elde etmistir. Bu belgelerin biiyiik bir kisminda, belgelerin niishalarmin o
donemde Kissinger’in hakimiyeti altinda olan Ulusal Giivenlik Konseyi’ne gonderildigi
belirtilmesi iizerine Dimitrakopulos bu belgeleri alabilmek i¢cin UGK’ye bagvurmus
ancak sonug¢ alamamigtir. Ancak uzun bir miicadele sonucunda 1977’de bu gizli
belgelerin sadece fihristini almay1 basarabilmistir (Hitchens, 2002: 114). S6z konusu
kagirilma veya Oliim emirlerini analiz etmeden oOnce, akla gelen ilk soru, Kissinger
konumundaki birinin, muhalif bir gazetecinin varligiyla neden ilgileniyor ve onunla ilgili
neler biliyor oldugudur. Dimitrakopulos’un ABD yonetimi iginde nefret kazanmasina yol
acan olaym, herhangi bir sebeple Nixon ve Kissinger aleyhine bir tutum igerisinde

olmasina dayandirmak miimkiin miidiir?

70 Hitchens, C. “The Trial Of Henry Kissinger”, 2002, Verso, ikinci Baski, New York.
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Kissinger’in kendisinden nefret ettigini sdyleyen Dimitrakopulos, ilk etapta
Yunanistan siyasetine yoOnelik askeri bir miidahalenin sinyallerini aldiginda bunu
engellemek adina uyarilarda bulunmus ve kendi ¢apinda protesto etmistir. Iddiaya gore
CIA, boyle bir miidahaleyi desteklemekte ve bunu planlayanlarla yakin iliskiler
stirdirmektedir. Bu yakin iliskileri desifre etmeyi amaglayan Dimitrakopulos, askeri
darbe gerceklestikten sonra Washington’a yerleserek siirgiindeki direnis kampanyasini

baslatmistir (Hitchens, 2002: 115).

Dimitrakopulos direnis kampanyasinin ikinci adiminda, Nixon ve Yunan asilli
yardimceist Spiro Agnew’in 1968’de yiriittiikleri segim kampanyasina dair bircok sey
bildigini iddia etmistir. Dimitrakopulos’a gore, Vietnam goriismelerini ertelemekle
lekelenen bu se¢im kampanyasi, Yunanistan’daki askeri diktatorliikten yasadisi bagislar
alinarak yiiriitiilmiistiir. Iddiaya gore para, KYP’deki (CIA nin Yunanistan’daki muadili)
Mihail Roufogalis’den gelip asir1 muhafazakar, Yunan asilli bir Amerikali is insan1 olan
Thomas Pappas tarafindan nakit olarak John Mitchell’e teslim edilmekteydi.
(Dimitrakopulos, s6z konusu paranin miktarinin o giiniin 6lgiitlerine gére son derece
biiylik oldugunu sdylemistir; yaklasik 549 bin Amerikan Dolar1.) Bu bagisin alinmasinda
biiytik bir kanunsuzluk bulunmaktaydi. Ciinkii hem yasalara gore yabanci iilkelerin se¢im
kampanyalarina bagis yapilmasi yasakti hem de KYP’nin CIA’dan maddi yardim aliyor
olmas1 Amerikan istihbaratina ait paranin, yine Amerikan siyaset hayatina geri gelmesi
demekti ki bu da CIA’nin kurulus yasasinin dogrudan dogruya ihlal edilmesi anlamina
gelmekteydi. Dimitrakopulos, 1968 yilinda bu belgeleri Demokratik Ulusal Komite
Bagkan1 Larry O’Brien’a gotiirmistiir. O’Brein bunun iizerine Thomas Pappas’in
faaliyetleri ile Nixon-Agnew kampanyas: ve Atina cuntasi arasindaki sicak iligkilerin
arastirilmasi c¢agrisinda bulunmustur. Bu c¢agridan sonra Nixon ve ekibinin,

Dimitrakopulos’a diisman olmas1 gayet anlasilabilir hale gelmistir.

O giinden sonra birgok tarih¢i, Nixon ile John Mitchell adina ¢alisan hirsizlarin
1974 yilinda gece yarist O’Brein’in Watergate’deki biirosuna girdiklerinde aradiklar
seyin, esasinda biiylik bir felakete yol agma potansiyeline sahip olan bu ‘“Yunan
baglantisi” ile ilgili belgelerin olup olmadigi sorusunu sormustur. Ciinkii bu sorunun

diisiiniilmesini destekleyecek bir diger 6nemli bulgu, Nixon’in, Beyaz Saray’in hirsizlara
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ve taniklara verdigi sus paymi yine Thomas Pappas’tan temin etmesidir.’* Boston ve
Atina arasinda gidip gelen, hem Baskan Nixon hem de Baskan Ford i¢in fon yaratan, ¢ifte
milliyete sahip miireffeh bir Yunan-Amerikali i adami olan Thomas Pappas, Baskan
Nixon tarafindan Beyaz Saray kasetlerinde Watergate hirsizi E. Howard Hunt'in
taleplerini karsilamak i¢in “para i¢in bagvurulan adam” olarak adlandirilan ilk kisi
olmustur (Hitchens, 1989: 128). Hitchens, 1976'da Temsilciler Meclisi Istihbarat
Komitesi’nin, Nixon’in Yunanistan biiylikel¢isi Henry Tasca’dan yeminli ancak kayit dig1
kanitlar da aldigin1 6ne siirerek Tasca’nin, Yunan cuntasinin Nixon-Agnew seg¢im

kampanyasina katki yaptigini dogruladigini bildirmistir.

Hitchens’in anlatimina gére Dimitrakopulos daha sonra gizli kampanya bagislari
hakkinda sahip oldugu bilgiler ile Nixon ve Kissinger’in Atina’daki uydu rejimleri
(cunta) aleyhine Kongre’de ve basinda siirekli lobi faaliyetleri yiiriitmiis ve dikkatleri
tizerine ¢ekmistir. Hitchens, bircok zorlukla ve baskiyla bas basa kalan ve Pappas
tarafindan bizzat tehdit edilen Dimitrakopulos’un, yonetim iizerinde sahip oldugu etkinin
herhangi bir kotii niyetten kaynaklanmadigini; Yunan diktatorliigiiniin kendi toplumunu
ezdigini, sansiir ve igkence uyguladigini, Kibris’1 tehdit ettigini ve Washington’da parayla
siyasal bir niifuz kurdugunu sdylediginde yalnizca “gergekleri” dile getirdigini iddia

etmistir.

Hitchens, Nixon’m, 23 Mayis 1973 tarihinde -Watergate sonrasinda- Beyaz
Saray’da kayda alinan bir kasette Yunan Cuntasi, Pappas, Tasca ve kirli paranin iki yonlii
akis1 arasindaki baglantiy1 bizzat dogruladigini iddia etmistir. Bu konusmada Nixon’in

karsisinda, iinlii 6zel sekreteri Rose Mary Woods vardir;

“Bizim ihtiyar Tom Pappas’in, Mitchell’in istegi {lizerine saniklardan
bazilar1 ig¢in para toplanmasina yardim ettigini herhalde biliyorsundur ya da
duymussundur... Pappas 7 Mart’ta beni gérmeye geldi. Benimle Yunanistan
biiylikelcimiz hakkinda konusmayi amaglamisti ve Henry Tasca’nin gorevinde
kalmasini 6zellikle istiyordu.” (Hitchens, 2002: 120)

"L Christopher Hitchens bu iddiay1, 1972 baskanlik se¢ciminde Nixon’1n rakibi olan ve ayn1 zamanda Yakin
Dogu ve Giiney Asya Isleri Senato Alt Komitesi baskani olan Senatér George McGovern’in, Nixon
doneminde ¢dziilmemis sorunlarla ilgili hazirladigi ve 9 Ekim 1976'da Senato Istihbarat Segme Komitesi
baskan1 Senatdr Daniel Inouye’ye yazdigi mektuptan yola ¢ikarak ortaya atmistir. Hitchens, bu mektubun
1983’te eline gectigini belirtmektedir.
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Hitchens, Dimitrakopulos’un, ortadan kaldirilmak istenmesinin nedenlerini
yukaridaki sekilde anlatirken, son olarak Kissinger’in, Dimitrakopulos’a kars1 bir kan
davasi giittiigiinli iddia etmistir. Bunlarin yani sira Kissinger’in Yunan cuntasiyla yiiksek
diizeyde is birligi yaptigim1 ve Bagpiskopos Makarios’u 6ldiirme planindan 6nceden
haberdar oldugunu hatirlatarak, Kissinger’in Washington’da sivil bir gazetecinin kagirilip

sorguya ¢ekilmesi ve 6ldiiriilmesi planindan en azindan haberdar oldugunu ifade etmistir.

1.3. Kargasa Yillari: Henry Kissinger’in Kibris Meselesi ve Watergate Skandah
Hakkindaki Goriisleri

Amerika Birlesik Devletleri Disisleri Bakan1 Henry Kissinger, anilarini anlattigi
kitaplarin ikinci cildi olan ve Nixon yonetiminin sarsilis ve diisiis doneminde gerceklesen
dis politika olaylarini ele aldigi “Kargasa Yillar1 — Years of Upheaval” kitabinda, Nixon

yonetiminin ¢oktligl sirada patlak veren Kibris krizine deginmistir.

Kibris krizinin yasandigi 1974 Temmuz ayin1 anlatirken, Nixon’1n istifasindan bir
ay once Amerikan i¢ siyasetindeki gerginlikten, uyusmazliklardan ve yonetim iginde
karar alma yollarmm tikanikligindan s6z eden Kissinger, uluslararasi arenada temel
aktorlerden biri olan Amerika’nin yonetiminin felg olusuna kars1 diger iilkelerin itidal
gostermesinin  temel nedeni olarak Yumusama Donemi’nin etkisi oldugunu
belirtmektedir. Kissinger’a gore “diger devletler, o donemde uluslararas: sistemde hayal
edebilecekleri herhangi bir alternatiften daha iyi durumda olduklarimi diistinmekteydi.
Sovyetler Birligi, détente segenegini Cin’e karst bir denge unsuru olarak korumak
istiyordu; Cinlilerin Sovyetlere kars1 siyasette Amerika’ya ihtiyact vardi; Orta Dogu
milletlerinin Amerikan himayesindeki barig siirecinden faydalanmaktan baska
alternatifleri yoktu (Kissinger, 2011: 839).” Buna dayanarak Kissinger, disisleri bakanligi
stiresince Yumusama DoOnemi’ni ¢ok iyi insa ettiklerini; bunun bir sonucu olarak
baskanligin ¢okiis doneminde yasanan olumsuzluklar karsisinda diinya uluslarinin

stikunetini korumasimin Nixon i¢in bir sitayis niteliginde oldugunu vurgulamistir.

Nixon’in son haftalarinda uluslararasi bir kriz olarak giindeme gelen Kibris krizi,
NATO miittefiki olan iki iilke arasinda yeniden tirmanisa gecmistir. Bilindigi iizere Kibris

sorunu kriz halini almadan 6nce Kibris; Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere garantorliigii

74



altinda bagimsiz bir yonetime sahiptir. Bu yonetim Makarios’un liderliginde ve Tiirklerin
yonetimde belirli kademelerde bulundugu bir bigimde devam ederken hem Makarios ve
Tiirk yonetim kadrosu arasinda ¢ekismeler meydana gelmis hem de iki taraf arasinda
siddetli toplumsal catismalar patlak vermistir. Bunun {lizerine adaya miidahale etmek
isteyen Tiirkiye, oOnceki bdliimlerde deginildigi {iizere, Johnson Mektubu ile
durdurulmustur. Bu hususta Kissinger kitabinda, Johnson Mektubu’ndan sonra
Kibris’taki herhangi bir krizin Tiirkiye’nin miidahalesini kiskirtacagini her zaman dogal

karsiladigini belirtmistir.

Ancak Kissinger’in deyimiyle “Makarios’un atesle oynamaya devam etmesi”,
yani Kibris’ta 06zel bir paramiliter birim olusturma girisimleri ve Komiinizm
sempatisinden dolay1r, Yunanistan’daki anti-Komiinist askeri cunta, Enosis
miicadelesinden vazgecip bagimsiz ve sosyalist bir Kibris devleti olusturma
girisimlerinde bulunan Makarios’u ortadan kaldirmak ve Yunanistan’a daha bagl bir
rejim kurmak icin bir darbe planlamis ve gergeklestirmistir. Bu noktada Kissinger

darbeden sonraki siireci soyle kaleme almistir:

“(...) Mesele, i¢ siyasetimize ¢ok hizli bir bigimde yayildi. Yunanistan
askeri bir diktatorliiktii; bu nedenle, insan haklarina yaklagimimizi elestiren tiim
gruplar, bizi ayaklanmanin kiskirticist olarak goriip, onu ¢ézmeye davet ediyordu.
Nixon’in geleneksel muhalifleri Kibris'ta basarisizligin, nefret edilen Yunan
cuntasinin devrilmesine yol agacagini umuyordu. Ancak benim i¢in sorun daha
karmagikti. Tirkiye'nin Kibris'm Yunanistan ile birlesmesine miisamaha
gostermesinin pek olasi olmadigini diisiindiim. Tiirkiye'nin bir hesaplagsmaya dogru
gittigi acikti- en azindan benim i¢in. Bir iilkenin askeri harekat i¢in bahane mi yoksa
uzlasma temeli mi aradiginin iyi bir testi yapilmak istenirse, o {ilkenin teklif edecegi
onerinin uygulanip uygulanamama durumunu incelemek yeterlidir. Oneri, o iilkenin
gergek ¢ikarlariyla ve onceki siirecte izledigi politika ile tutarsizsa, bir Casus Belli
(savag sebebi) hazirhiginin yapildigim sdylemek miimkiindiir. Makarios’un
devrilmesinin ilk haftasinda Tiirkiye’de durum buydu. Onceki krizlerde Tiirkiye,
Makarios’un gorevden alinmasi icin 1srarli bir ¢aba siirdiiriirken, darbeden sonra
Ankara aniden Makarios’un goreve geri donmesi talebini ortaya koymustur.
Muhtemelen Ankara, Yunanistan’in bu konudaki reddini, Tirk ordusunu Kibris’a
tasimak i¢in bahane olarak kullanmay1 planliyordu.” (Kissinger, 2011: 840)

Yunanistan’in miidahalesini degerlendirirken “fiyasko” terimini kullanan
Kissinger, Yunan cuntasinin gergeklerle bagini tamamen kaybettigini ve cuntanin yaptigi
cilginliklardan sag ¢ikma ihtimalinin diisiik oldugunu diisiindiiglinii belirtmistir. Ay
zamanda olas1 bir Tiirk miidahalesine karsi direnmenin miimkiin olmadigini; ¢iinkii

Tiirklere karsi direnmenin, Amerika’nin Yunan cuntasini destekledigi seklinde
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yorumlanabilecegini dile getirmistir. Bu hususta Kongre’nin etkisini su sekilde

aciklamistir:

“Her haliikarda yalnizca Amerika’nin bir miidahalede bulunacagi yolundaki
bir tehdit, Turklerin adaya inmesini engelleyebilirdi; ama bu imkansizdi. Kongre
liderleriyle yaptigim istisareler, olaya miidahil olmamamiz konusunda oybirligi ile
karara baglandi. Bir NATO krizine diplomatik angajman uygulamaktan
kaginamadik ¢iinkii Nixon’in Baskanliginin son ii¢ haftasinda -diplomasi araglari
acisindan- inandirict tehditler veya inandirici vaatlerde bulunacak durumda degildik.
15 Temmuz haftasinda Joe Sisco’yu, Londra, Atina, Ankara arasinda mekik
diplomasisine gonderdim. Misyonu, Tiirk isgalini geciktirmek, Ingiltere’nin
arabuluculuga baslamasini ve Kibris’taki Sampson yonetimini zayiflatacak bir
miizakere siirecini baglatmakti. Ancak Tiirkiye, miizakereyle ilgilenmedi ve 19
Temmuz’da aday1 isgal etti.” (Kissinger, 2011: 841)

Kissinger’a gore, Amerikan yoOnetimi, kriz karsisinda stratejik bir ikileme
diismiistiir. Yonetim bu ikilemde hem Yunanistan’t hem de Tiirkiye’yi ittifak igerisinde
tutmaya ve ilerde asilmasi miimkiin olmayan catlaklar olusmasin1 engellemeye
calismistir. Kissinger kitabinda, Washington Special Actions Group (WSAG)’? adi
verilen st diizey yonetim ekibinin yaptigi toplantida Savunma Bakani1 Schlesinger’in,
Yunan hiikiimetinden, iliskilerde belirgin bir kopma anlamina gelen bir isaret aldigini
belirtmektedir. Bu isaret, Yunanistan’daki Amerikan niikleer silahlarinin geri ¢ekilmesi
ve Altinct Filo’nun Yunan Ilimanlarinda gosterdigi faaliyetlerin sona ermesini

igcermektedir. Bu durumu Kissinger sdyle aktarmaktadir:

“Benim konu hakkindaki tutumumu giliglendirmek icin, bu Oneriler
Washington Post’a sizdirildi... Ben, Yunan cuntasinin hafta sonuna kadar
dayanamayacagindan ve yikilacagindan emindim, fakat aym1 zamanda
Yunanistan’daki yonetimin yikilisinin miisebbibi olarak Amerika goriildiigi
takdirde, bunun bedelini yillarca 6demek zorunda kalacagimiz1 biliyordum. Yunan
cuntasina kars1 daha dnce uyguladigimiz ilimli politikalarin mantigi ne olursa olsun,
patlak verecek bir Tiirk-Yunan savasi diginda kalmamiz miimkiin degildi. Savasi
derhal durdurmamiz gerekiyordu. Tiirkiye Kibris’1 istila ederken Yunanistan’daki
niikleer silahlar1 sokiip ¢ikartmak, Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin harekati lizerindeki
tim kontrolleri ortadan kaldirmak demekti. Ayrica bir kez niikleer silahlar1 geri
cekersek, onlar1 asla geri veremeyecegimizden ve bunun tehlikeli bir emsal
olusturacagindan korkuyordum.” (Kissinger, 2011: 841)

2 Temmuz 1969°da kurulan Washington Special Actions Group (WSAG), Nixon-Ford déneminde kriz
durumlarinda ABD Hiikiimeti faaliyetlerinin tiim unsurlarinin koordinasyonunu saglamaktan sorumlu iist
diizey bir gorev gilicidiir. WSAG, hizli gelisen bir durumda Baskan tarafindan yonlendirilen gesitli
departmanlarin esnek ve zamaninda hareket etmesini saglamak icin bir yonetim ekibi olarak hizmet
etmigtir. (nixonlibrary.gov) (Erisim Tarihi: 28 Aralik 2020)
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Kissinger, i¢ine distiikleri bu ikilemi anlatirken, Nixon’in durumuna da
deginmistir:

“(...) Nixon San Clemente'deydi ve ona diizenli olarak brifing verirken,
benim temel goriistimle Schlesinger'in goriisleri arasinda, 6zellikle de hizla degisen
bir durumda konsantre olacak veya karar verecek konumda degildi. Watergate ile
mesguliyetimiz, bizi Kibris kriziyle ilgili belgeleri paylasip degerlendirme
yetenegimizi bile kaybettigimiz bir noktaya getirmisti.” (Kissinger, 2011: 841)

Kissinger tam da bu noktada, Kibris harekatinda Tiirkiye’yi ateskese nasil

zorladigini su sozlerle agiklamistir:

“21-22 Temmuz gecesi, Tiirkiye’de ileri hatlarda konuslandirilmis, 6zellikle
Yunanistan’la bir savag sirasinda kullanilabilecek niikleer silahlart sckme tehdidinde
bulunarak ateskes saglamaya zorladik. Bu tehdit, Tiirk askeri harekatin1 durdurdu. O
noktada Tiirkiye, adada kiigiik bir bolgeyi ele gecirebilmis idi. Bu, iki giin sonra yeni
miizakerelere baglamak i¢in; Tirklerin agik¢a daha iyi bir pazarlik pozisyonunda
oldugu uygun kosullar1 ve uygun ortami yaratt1.” (Kissinger, 2011: 841)

Amerikan Disisleri Bakani Kissinger, 22 Temmuz giinii albaylarin devrilip, yerine
Karamanlis’in gelmesiyle, Yunanistan’in yeniden demokrasiye dondiigiinii ve ABD’de
Yunanistan’a kars1 esen riizgarlarin bu defa Tiirkiye’ye yoneldigini, bu yonelimi saglayan
gruplarin, kendisinden Kibris konusunda tek tarafli bir tutum alinmasini talep ettiklerini
bildirmistir. Tiirkiye nin adaya ikinci miidahalesinden sonra ABD’deki havanin giderek

sertlestigini vurgulayan Kissinger, anilarinin bu boliimiinii su ciimlelerle noktalamistir:

“Dogu Akdeniz'deki iki stratejik miittefik arasindaki ¢atigmay1 hafifletmeye
cabalarken ve tim bunlart Amerikan hiikiimetinin ¢okiisiin esiginde oldugu
haftalarda yaparken, konuyla yeterince ilgilendigimizi diisiiniiyoruz. Iki hafta
boyunca teyakkuzda olmaya devam ettik ancak Nixon’in istifasini izleyen hafta
sonu, kriz yeniden patlak verdi ve adaya ikinci bir Tiirk miidahalesi gerceklesti.
Bagkan Gerald Ford, sonraki aylarda yiiriitme otoritesini yeniden tesis etmek i¢in
miicadele ederken, kendisini hi¢ olmadigi kadar serbest hisseden Kongre, daha 6nce
kusursuz bir sekilde stirdiirdiigiimiiz taraflar arasindaki dengeyi umarsizca bozdu;
Tiirkiye'ye karsi, Amerikan arabuluculugunun tiim olasiliklarin1 ortadan kaldiran
agir bir silah ambargosu karar1 Kongre tarafindan yasalastirildi. Temmuz ayinin
tcilincii haftasinda bile olaylar lizerindeki kontroliimiizii kaybettigimiz agikti. Dig
politika, defalarca belirttigim gibi, nilansa hakimiyettir; farkli unsurlar1 bir modelle
iliskilendirme becerisi gerektirir. Bu tutarlilik hizla parcalaniyordu. Kongre ve
yonetim arasindaki i¢ anlagmazliklarimiz artik 6ze yonelik degildi; istiinliik
miicadelesi haline gelmislerdi.” (Kissinger, 2011: 842)

Henry Kissinger, hemen hemen yukaridaki anlattiklariyla paralel olarak Kibris
meselesini ele aldigr “Kargasa Yillar1” kitabinda bu konunun mirasinin bugiin bile

cOziilmeden devam ettigi gerekcesiyle Kibris olayini enine boyuna tartismay1 baska bir
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zamana birakacagini ifade etmistir. Kissinger’in dis politikasin1 ve kisiligini siklikla
elestiren Christopher Hitchens, “Kissinger’in Yargilanmas1” adli kitabinda bu konuyu da
sert bir dille elestirmistir. Hitchens’a gore Vietnam, Kambogya, Orta Dogu, Angola, Sili,
Cin ve SALT goriismelerinin de bugiline uzanan miraslar1 géz oniinde bulunduruldugunda
Kissinger’in Kibris meselesi ile ilgili konusmaktan ka¢inmasinin altinda farkli sebepler
yatmaktadir. Hitchens, Kissinger’in Yunanistan, Tirkiye, Kibris arasindaki kritik giic
licgeniyle yeterince ilgilenememis olmasmin nedeni olarak Watergate’i ve Nixon
baskanliginin etkisini gittikge kaybetmekte olmasini1 gostermesini giiliing bir iddia olarak
nitelendirmistir (Hitchens, 2002: 91). Ciinkii Hitchens’a gore “NATO’nun giiney kanadi1”
ifadesi o zamanlar jeopolitik olarak birinci dereceden 6nemlidir ve Kibris’in Orta
Dogu’ya yakinligi ABD’nin stratejik diislincesinde higbir zaman eksik olmayan bir
faktordiir. I¢ politikadaki karisikligim, onlarin bélgeye olan ilgilerini kaybettirmesi
mimkiin degildir. Kald1 ki, kendisinin dalginlik ve ihmal nedeni olarak gosterdigi
Nixon’in kaybettigi otoritesi, Kissinger’t olaganiistii bir giicle donatmistir. Nixon’in
konumunun yipranmig olmasi sayesinde Kissinger ulusal giivenlik konularinda devlet

baskan1 konumuna gelmistir (Hitchens, 2002: 91).

Kissinger, uluslararasi siyasetin tartismali bir figiirii olmaya devam ederken, bazi
akademisyenler, yazarlar ve kamuoyu, eski disisleri bakaninit ABD ve NATO ¢ikarlarini
ilerletmek i¢in Kibris sorununu manipiile eden biri olarak tasvir etmistir. Bu iddialar
karsisinda tarafsiz kalanlari yam sira reddeden taraflar da bulunmaktadir. Ornegin bir
makalede Kissinger’in arabulucu olarak hareket ettigini; halk arasinda gerginlik ve Rum
ve Tirk taraflar1 arasinda karsilikli gilivensizlik oldugu bir donemde miizakerelerin

yeniden baslamasini sagladigi iddia edilmistir (Antonopoulos, 2018: 2).

ABD’nin Kibris meselesine miidahil olusuyla ilgili karsit goriisler fikirlerini
aciklarken, konuyu bazen dogrudan Kissinger {izerinden ele almislar; bazen de dolayli
olarak Watergate Skandali nedeniyle Kongre’nin dis politikadaki giiciiniin artmasinin
Kibris meselesine etkisi iizerinden ifade etmeye calismiglardir. Ancak iki tarafin da
goriisleri degerlendirildiginde en nihayetinde Kibris meselesinde Watergate Skandali’nin

-dogrudan veya dolayli olarak- etkisinin oldugu sonucuna ulasilmaktadir.
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2. TURK BASININDA DIKKAT CEKEN GORUSLER

Watergate Skandali’nin donemin Tiirk gazetelerinde yansimalari incelenirken
dikkat ¢eken en dnemli husus, neredeyse 1973 yilina kadar konunun ayrintili olarak ele
almmamis olmasidir. Tiirkiye basininda ilk haber, Skandal’in yasandig: tarihten 4 ay
sonra, Milliyet gazetesinde yayinlanmistir. 1972 segimlerinde Nixon yeniden baskan
secildikten sonra, Watergate Skandali 3. sayfa haberlerine taginmustir. Tarih 1973’0
gosterdiginde ise Skandal, manset ve slirmansetler ile aktarilmaya baslanmigtir. 1972
yilindaki gazetelerde genel anlamda Amerika’nin Yumusama Donemi etkisindeki dig
politikasi, Vietnam Savasi, Tiirkiye’ye yapilan yardimlar ve Amerika’daki se¢im

hazirliklar1 gibi konular islenmistir.

Gazetelerdeki haberlere bakildiginda genel anlamda Tiirkiye’nin 1968 ve 1972
secimlerinde, Nixon’in rakibi olan Demokrat adaylarin iktidara gelmesinden yana oldugu
sOylenebilir. Tiirkiye i¢in 6nemli olan konular, Kibris meselesi basta olmak iizere, dis
yardim programi, hashas sorunu ve Tirkiye’nin Yumusama Donemi’ndeki genel dis
politika anlayisidir. Yine gazetelerden anlasildigr {izere Tirkiye, Nixon’in,
Washington’un politika eksenine uygun diismeyen iilkelere yardim muslugunu kapatma
potansiyeli yiiksek bir lider oldugunu diisiinmektedir. Ancak Kibris meselesi konusunda
Nixon’in tutumunun nasil olacagt muglaktir. Ciinkii Nixon, se¢im kampanyalarinda
Kibris meselesine uzaktan veya yakindan herhangi bir atifta bulunmamistir. Ayrica
Tirkiye’ye gore 1968 secimleri zamaninda Hubert Humphrey, i¢ politikada daha ilerici,
daha sosyal adalet yanlisi, daha esnek, daha baris¢1 ve uzlasicidir. Ancak Nixon, bunlarin
tam tersidir. Tiirkiye’deki genel kaniya gore, Nixon siyasi kariyerini ve ABD dis

politikasini komiinizmle miicadele {izerine insa eden bir liderdir.

Watergate Skandali ile ilgili olarak, Milliyet gazetesinin yayiladig: ilk haberde
Nixon’in se¢im sabotajcist kullandigi ifade edilmistir (Milliyet, 16 Ekim 1972: 1).
Gazete, Nixon’1 ve Watergate’i sivri bir dille elestirmekten g¢ekinmemistir. Giincel
haberleri objektif olarak yayinlasa bile ¢cok sayida makale ve kose yazisinda farkli bakis
acilartyla olaylar1 yorumlamistir. Gazetenin ilk haberi Time dergisi kaynak gosterilerek
yapilmistir. Haberin igeriginde, Demokrat Parti merkez binasina giren hirsizlarin, Nixon’1
yeniden sectirme komitesine iiye oldugunun ortaya ¢iktigt ve Demokratlarin olayin

sorusturulmasini istedigi agiklanmistir. Bu haberin ardindan 29 Nisan 1973’e kadar baska
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bir haber yapilmamistir. Ancak 29 Nisan’dan sonra Milliyet gazetesi, Skandal’a
neredeyse her giin bir kose ayirmis ve olaylar1 yakindan takip ederek aktarmaya
baslamistir. Hatta Watergate ile ilgili en fazla sayida haberi yapan gazete olarak Milliyet
gazetesinin basi ¢ekmekte oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bununla birlikte Milliyet
gazetesi, kendi yayinlamig oldugu “Aktiialite” isimli dergide de Watergate Skandal1 ile
ilgili karikatiirlere ve makalelere yer vermistir. Her ne kadar ilk haber yapildiktan sonra
Watergate Skandali’na Nisan 1973 sonuna kadar pek fazla deginilmese de Milliyet
gazetesi, Amerika, Nixon, Tiirk-ABD iligkileri gibi konulara siirekli olarak deginmeye

devam etmistir.

Hiirriyet gazetesinde de durum benzerdir. 4 Mayis 1973’e kadar Watergate
Skandal: ile ilgili bir haber yayinlanmamistir. 4 Mayis haberinde ise olayin genis gapli
bir 0zeti yapilmistir fakat habere gazetenin son sayfasinda yer verilmistir. Olaymn
Amerikan basininda daha ¢ok giindem olmasiyla birlikte, Hiirriyet gazetesinde de
haberler giinden giine birinci sayfaya tagmmustir. Ilk haber, “Nixon’m bas1 dertte”
basligiyla yapilmigtir (Hiirriyet, 4 Mayis 1973: 10). Baz1 mansetlerin elestirel yoni agir
basmig olsa bile genel olarak degerlendirildiginde, Hirriyet gazetesinin tarafsiz bir

cizgide ilerleyerek Skandali yorumladigi sdylenebilir.

Cumbhuriyet gazetesine bakildiginda haberlerin yapilis tarihleri benzer olsa da
icerik agisindan biraz daha yorum katildigi séylenebilir. Cumhuriyet gazetesinde Skandal
ile ilgili kayda deger haberler 1973 Nisan’inda yayinlanmaya baslamistir. Genel anlamda
bakildiginda, olay orgiisiiniin anlasilabilmesi ve Skandal’in diinyada olup bitenlerle
sentezlenerek ya da karsilastirilarak yorumlanabilmesi amaciyla yazilmis genis capli
aciklamalar ve analizler igeren haberler géze ¢arpmaktadir (Cumhuriyet, 12 Mart 1974:
5). Bazi haberlerde, Nixon’in dis politikasinin basarili oldugu ve bu sayede Watergate
olayini Amerikan halkina bir nebze olsun unutturabildigi; ancak yine de bu durumun fazla
uzun stirmeyecegi ifade edilmistir. Skandal sebebiyle Nixon’in prestij kaybetmesinden
bahsedilirken kimi kdse yazilarinda Nixon, elestiri yagmuruna tutulmustur. Gazete,
Amerika’da Cumhuriyetcilerin olay: hasiralti etme gayretini sivri bir dil ile haberlerine
tasimaktan ¢ekinmemistir. Davalar siirdiikce ve yeni olaylar agiga ¢iktikca Skandal,
Demokrat Parti merkezine karsi yapilan kanun dis1 eylemleri gélgede birakan bir kapsam

ve ivme kazanmigstir. Dolayistyla konu Tiirk basininda da ayni hizda giindem olmustur.
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2.1. Kose Yazilan

2.1.1. Amerikan Kongresi’nin Silah Ambargosu Hakkindaki Goriisleri

Milliyet gazetesindeki bir kdse yazisinda Amerikan Kongresi’nin ikinci Kibris
miidahalesi sonrasinda Tirkiye’ye uygulamis oldugu silah ambargosu ile ilgili
Kongre’deki baz1 goriisler ortaya konulmustur. Sami Kohen’in 15 Temmuz 1975°de
Milliyet gazetesinde kaleme aldig1 kose yazisinda silah ambargosunun kaldirilmasi i¢in
kulis faaliyetlerinin hizla siirdiigii dile getirilirken Rum kulisinin biiyliik ¢ogunlukta
oldugu Kongre’de, Tiirkiye lehine karar ¢ikmasi konusunda Henry Kissinger’in ve
Bagkan Gerald Ford’un biitiin agirliklarini kullandiklar: belirtilmistir. Kohen’e gore
Kongre’de iiyeler arasinda farkli goriisler hakimdir. Baz1 goriislere gére, Kongre’nin Tiirk
hiikiimetine giivenmesi gerekmektedir. Bu goriis sahibi iiyeler, Tiirkiye’nin ABD igin
giivenilir bir dost oldugunu ¢oktan ispatladigini ve Tiirkiye’ye baski yapmanin haksizlik
ve yanlig bir davranis olacagimi belirterek, bu durumun Tiirk-Amerikan iliskilerini
zedeleyecegini diistinmiislerdir. Ancak bir yandan da Tiirkiye nin Kibris’ta daha uzlasici
davranmasi, oOzellikle gog¢menler konusunda bazi jestler yapmast gerektigi

kanisindadirlar.

Kongre’de bu goriise sahip liyelerin bazi dayanaklar1 bulunmaktadir. Yazar bu
dayanaklar1 7 ayr1 madde altinda incelemistir. Bunlardan birincisi, Rum kulisinin
olumsuz etkisidir. Kibris olaylarindan sonra ¢esitli Rum kuruluslari, konuyla uzaktan
yakindan ilgisi ve bilgisi olmayan Amerikan vatandaslarinin iizerinde adeta bir beyin
yikama kampanyasi ylriitmiisler ve ¢esitli propaganda yollariyla giiglenmislerdir. Bazi
Kongre tiyeleri “ABD, ambargo kararin1t Rum kulisi sonucunda uyguladi.” diisiincesine
tamamen karst ¢cikmislardir. Konunun bdyle degerlendirilmesini kabul etmedikleri igin
ambargoya kars1 ¢ikmalarinmi biiyiik ¢ogunlukla bu sebebe dayandirmislardir. Ambargo
karsitlarinin ikinci dayanagi ise Kongre’nin Kissinger ve Ford ile arasinin agilmasindan
dolay1 bu kararin ¢ikmasinin Tiirkiye i¢in talihsiz bir durum oldugunu diisiinmeleridir.
Onlara gore, Kongre’deki bazi iiyeler, Kissinger’in politikalarina alerji duymaktadirlar.
Kissinger’in, Nixon’in adami oldugunu diisiinerek onun politikalarina muhalefet etmek
icin ambargo kararini desteklemislerdir. Kongre iiyelerinin ii¢lincii dayanaklar1 ise
Watergate Skandali’ndan sonra Kongre’nin “kanun ve ilkelere riayet” konusunda daha

cok hassaslagsmasidir. Bu yiizden Tiirkiye’nin Amerikan silahlarin1 Kibris’ta kullanmasi,
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mevcut anlagsmalara aykir1 goriinmekte oldugu i¢in ambargo karari “kanunlarin ihlalinin”
bir bedeli olmustur. Ambargo karsitlarinin, Tiirkiye’ye silah ambargosu kararinin
konulmasinin sebepleri konusundaki dordiincii beyani, aksi bir kararin “koti bir emsal”
yaratabilecegini diisiinmeleri olmustur. Ambargonun kaldirilmasi halinde Amerika’dan
silah yardimi alan diger tilkeler bu silahlar1 birbirine karsi kullanabilir duruma gelecegi

endisesi olusmustur.

Besinci olarak; secildikleri bolgede uyusturucu madde sorunu ¢ok ciddi olan bazi
Kongre iiyeleri ise tiim bunlarin diginda hashas meselesinden dolayr ambargoyu
desteklemistir. Tirkiye yeniden haghas iiretmeye bagladigi i¢in ambargo kararini
alakasizca destekleyen temsilciler, daha ¢ok kendi se¢gmenlerine sempatik goriinebilmek
icin bunu yapmislardir. Altinc1 dayanak ise Kibris konusu ile ilgili fazla bilgisi olmayan,
Tiirkiye’ye karst hicbir husumet beslemeyen ve kesin bir egilimi bulunmayan {iyeler,
cogunluga uyma gayesi ile Tiirkiye aleyhine tutum sergilemislerdir. Elbette ki Ford ve

Kissinger karsitlar1 bu ortada kalmis kisileri kolaylikla kendi saflarina ¢ekmistir.

Ambargo karariin Kongre’de onanmasindaki yedinci ve en biiyiik dayanak ise,
Tiirk lobisinin Rum lobisi karsisinda daha az etkili olmasidir. ABD’deki Yunan Elgiligi
bliyiik firmalarla anlasma saglayip para karsiliginda her tiirlii reklam ve propaganda
aracin1 kullanmistir. Buna karsilik Amerika’daki Tiirk Lobisi olan biten karsisinda

“seyirci” kalmistir. Sami Kohen kendi sozleriyle bu durumu soyle ifade etmektedir;

“Ankara, bigak kemige dayaninca Tiirk sesinin duyulmasi igin inan, Birgi
gibi etkili kisiler gondermistir. Nitekim gerek onlarin gerekse Biiyiikel¢i Esenbel’in
kisisel cabalarindan da anlagilacagi gibi, son zamanlarda bir¢ok lyeler Tiirkiye’ye
meyletmege baslamislardir. Tiirk dostu bir Amerikali Kongre iiyesi bana soyle
demistir: ‘Tiirkler daha bastan ABD’de ve Kongre ¢evrelerinde dertlerini iyice
anlatsalardi, inamn ki, diger faktorlere ragmen ambargo karari iist iiste ii¢ kez
¢ctkmazdr”” (Kohen, 15 Temmuz 1975: 6)

Kohen’e gore Kongre’nin hiikiimete meydan okurcasia dis politikada kendine
gore bir yol ¢izmesi nispeten yeni bir gelismedir. Ford’un baskanlik koltuguna
secilmeden oturmasi ve bu mevkie gore fazla yetenekli goriilmemesi, bu uyusmazlikta
rol oynamaktadir. Ancak Kongre’nin “uyanmasi” ve hiikiimete karsi agik¢a cephe
almasinda asil rolii Vietnam Savasi1 ve Watergate Skandali oynamistir (Kohen, 10 Subat
1976: 7). Bu iki olaydan sonra ABD’de yonetimin mutlak hakimiyeti sona ermistir.

Senato ve Meclis, uzun bir siire yonetimin rakibi olarak faaliyet géstermistir.
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2.1.2 Yeni Diinya, Yeni Amerika ve Yeni Infiratcilik

Watergate Skandali’nin Amerika’y1 siiriikledigi anayasal buhran, iilkeyi Bati
savunma sisteminin liderligini geregince yapamayacak bir hale sokmustur. ABD,
Tiirkiye’ye uygulanan ambargo kararinda Kongre’nin 1srar edisinde de goriildiigi gibi, i¢
celigkiler iginde bocalamaktadir. Prof. Dr. Aydin Yal¢gin’in Milliyet gazetesindeki
diistince yazisina gore; Kongre’nin ambargo kararindaki israrini, Amerika’yr iyi
tanimayanlar, yiizeysel goriintiilere gore duygusal fikirler yiiriiterek “Yunan lobisinden,
Tiirk diismanligindan” s6z edebilmektedir. Aslinda bunlar hi¢ ihmal edilmemesi gereken
unsurlardir. Fakat iizerinde durulmasi gereken temel fikir, diinya politikasinda ve
Amerika’nin i¢ hayatinda bir siiredir olusmakta olan bazi olaylara dikkat cekmektir. Yani
Yalgm’a gore Kibris, silah ambargosu, afyon meselesi gibi konular, aslinda ortaya

¢ikmakta olan yeni unsurlara ortam hazirlamistir (Yalgin, 4 Agustos 1975: 2).

Irk¢1 hareketler, uyusturucu kullanimindaki artig, Vietnam yenilgisi ve son olarak
Watergate olayiyla giin yiiziine ¢ikan yasama ve yiriitme organlart arasindaki ¢atigsma,
Amerika’y1r her sorunu yeniden muhakeme etmeye zorlamistir. Bu noktada Yalgin,
Amerikan dis politikasinin George Kennan, Zbigniew Brzezinski, gibi linlii diisliniirleri
ve Max Lerner gibi tarihgilerinin yayinlarinda Amerika’nin diinyadaki yeri konusunda
yeni bir diistince akiminin basladigini iddia ettiklerini belirtmistir. Amerika’da 70°1li
yillarda Vietnam yenilgisi ve Watergate Skandali ile “Yeni Infiratcilik (yalnizcilik)”
akimi yayilmaya baglamistir. Yalgmn’a gore bu durum, Amerikan demokrasisinde en iyi
tahlilleri yapmis olan Alexis de Tocqueville’nin de isaret ettigi ciddi bir sorunu ortaya
cikarmistir; Amerikan kamuoyunun dis politika {izerindeki etkisi ve Temsilciler Meclisi
ile Senato’nun dis politika konularindaki rolii problemi, Amerika’y1 hem anayasal hem

de dis iliskiler agisindan ciddi bir buhrana siiriiklemistir (Yalgin, 4 Agustos 1975: 2).

Yine Aydin Yal¢in’a gore bu durum Tiirkiye’nin disinda gelistigi i¢in, konunun
Kibris buhraniyla ve orada Rumlara verilecek ddiinle pek ilgisi yoktur. Bu yeni durum
tamamen Amerika’ nin diinyadaki roliinii yeniden gdzden gecirmesiyle ilgili bir egilimdir.
Dolayistyla Tiirkiye’nin kiismesine, Bati’dan yiiz ¢evirmesine gerek yoktur. Ciinkii
Tiirkiye, Bati’nin maddi yardimlari ile varligini siirdiiren bir devlet degildir. Tiirkiye her
alanda kendisini ispatlamis bir devlettir. Ote yandan diinyada da dengeler degismistir. Cin

ve Japonya gibi yeni kuvvetler olusurken Islam iilkeleri ve Ugiincii Diinya devletleri
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uluslararasi iliskilerde yeni roller edinmislerdir. Degisen konjonktiiriin etkisi de goz
ontinde bulunduruldugunda Tiirkiye, Amerika ile yasanan gerginliklerden etkilenecek bir
iilke konumunda degildir. Tiirkiye icin Kibris meselesi, Amerika’nin talep ettigi sekilde
“ufak tavizlerle” ¢oziimlenebilecek kadar basit bir mesele degildir. Tiirkiye’nin biinyesi,
Amerika’nin destegini ¢ekmesiyle ve ambargo uygulamasiyla ¢okmeyecek kadar
saglamdir. Tiirkiye, Sovyetler Birligi, Yakin Dogu ve Islam iilkeleriyle yakin iliskiler
icine girebilecek ve her tiirlii durumda hiir bir demokrasi ve hiir bir politikayla varliginm

devam ettirebilecek, kendine giiveni olan bir devlettir.

Dolayistyla Aydin Yalgin’in ifadesi Ozetlenecek olursa; bdyle bir cergeve
icerisinde Tiirkiye’nin diinyadaki konumu yeniden degerlendirilmeli ve Amerika’nin i¢
siyasi geligsmelerinin Tirkiye’yi etkilemesine izin verilmemelidir. Unutulmamalidir ki
Tirk dis politikasi, Watergate Skandali sonucunda Amerikan yoOnetiminde yasanan

degisimler neticesinde yeniden sekillenecek kadar hassas degildir.

2.1.3. Tiirkiye, ABD’ye Odiin Vermeli Midir?

23 Subat 1976’da Amiral Sezai Orkunt’un Milliyet gazetesindeki yazisinda
belirttigi tizere; ABD’nin 1974-1976 donemindeki i¢ politika ¢ekismelerinin sonucunda
Tiirkiye-ABD iliskileri olumsuz yonde etkilenmistir. Tiirkiye de bu i¢ politik kargasanin
bir pargasi haline getirilmek istenmistir. Diger taraftan Nixon’1n istifasindan sonra se¢ime
girmeden baskan olan Gerald Ford, muhalefet tarafindan hem i¢ politikada hem de dis
politikada basarisiz duruma getirilmeye ¢alisilirken Ford yonetimi ise i¢te ve dista basari
arayisina girmistir. Tam da bu noktada Baskan Ford, Kibris konusunda bir basari
saglayabilmek tizere Tiirkiye’den 6diin vermesini beklemistir. Ayn1 zamanda Kissinger
da aligmis oldugu dis politik basarilarinin devamina muhta¢ durumda kalmistir. Ancak
burada bir geliski var ki ne Kongre ne de Ford yonetimi Yunanistan’dan ve Makarios’tan
bir talepte bulunmamustir. Orkunt’a gore uluslararasi hukuk cercevesinde Kibris’a
miidahale hakkini kullanan Tiirkiye nin verecegi toprak ve idari ddiinlerle, Amerikan
Baskaninin ve Disisleri Bakaninin basarisinin egale edilecegi zannedilmistir. Bu sebeple

Tiirkiye’nin bu konuda kat1 olmas1 gerekmektedir.
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Bunlarin yani sira Amerika’da bagkanlik seciminde oldugu kadar Senato se¢imleri
de &nemsenmektedir.”® Bu segimlerde de azinlik oylarmin ehemmiyeti biiyiiktiir.
Dolayisiyla Kongre iiyelerinin, se¢cim sanslari bakimindan Rum asilli Amerikalilarin
oylarina muhta¢ olduklar1 disiiniilmistiir. Buradan da goriilmektedir ki Tiirkiye,

ABD’nin i¢ siyasetinin akintisina ister istemez kapilmistir.

Amerika’nin Tiirkiye’ye ambargo uygulamasinin altinda yatan bir diger sebep de
Tiirkiye’nin Silahli Kuvvetlerini Amerikan kaynakli silah, mithimmat ve malzeme ile
techiz etmesidir. Kongre’ye gore bu durum Tiirkiye’nin politik alanda kisitlayan ve
Tiirkiye’yi herhangi bir alanda 6diin vermeye zorlayan bir nitelik tagimistir. Ancak
unutulmamalidir ki Tiirkiye de hem NATO i¢in hem de ABD igin en 6nemli istihbarat
merkezlerinden biridir. Yani ABD muhabere konusunda Tiirkiye’deki {islere muhtag bir
konumdadir. O yiizdendir ki Tiirkiye, Kibris meselesi konusunda Amerika’ya 6diin

vermek zorunda degildir (Orkunt, 23 Subat 1976: 2).

2.1.4. Tiirk Lobisinin Yaptirim Giicii: Biilent Ecevit’in Yorumu

Milliyet gazetesi 31 Agustos 1976 yilinda, Biilent Ecevit’in Ozgiir Insan
dergisinde yayinlanmis olan makalesine yer vermistir. Ecevit bu yazisinda Tiirkiye-ABD
arasinda yasanan krizin sadece hiikiimetler diizeyinde olmadigini, ayn1 zamanda
Amerikan kamuoyunun kriz tizerindeki etkisinin yadsinamaz bir 6nemi oldugunu
belirtmistir. Ecevit kamuoyunun dis politikadaki etkisinin nedenlerini asagidaki gibi

maddelendirmistir (Ecevit, 31 Agutos 1976: 6).

e Amerikan toplumunu olaganiistii 6l¢iide agik ve dzelestiriye yatkin olmasi.

e Etnik gruplarn i¢ politikada ¢ok belirgin olmayan agirliklarini, dig politikaya
abartarak yansitabiliyor olmasi.

e Amerikan basininin, radyo ve televizyonunun reklam gelirlerine asir1 bagimlilig
ve etnik gruplarin bu gelire en kii¢iik katkilarini bile baski araci olarak kullanmasi.

e Amerikan siyasal sisteminin 6zellikleri dolayisiyla, Kongre’nin elinde yonetimi

dis iliskiler bakimindan sinirlayabilecek giice sahip olmasi.

1976 yilinda Amerika’da Senato segimleri gergeklestirilmistir.
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Ecevit’e gore Amerikan kamuoyunun Tiirkiye lehine bir tutum sergilemesi i¢in
Amerika’da yasayan Tiirk vatandaglarinin ve Tiirk lobisinin etkisini artirmasi
gerekmektedir. Amerikan halkina, Tiirkiye’nin dis politikasindaki temel hedeflerinin ve
Tiirkiye’nin Kibris’taki hakli miicadelesinin anlatilmasi, bu dogrultuda kamuoyunu
olumlu yonde etkileme konusunda basarili olunabilmesi i¢in Tiirklerin 6zenli bir sekilde
orgiitlenmesi elzemdir. Bu noktada etkili bir Tiirk lobisi olusturabilmek igin Tirk
hiikiimetine biiylik gorevler diismektedir. Sadece Kibris meselesi i¢in degil, Tirk-
Amerikan iliskilerinde etkili olan her konuda bu iletisim aginin kurulmasi énem arz

edecektir (Ecevit, 31 Agutos 1976: 6).

Ecevit’e gore, Kibris konusunda Tiirkiye aleyhinde yasanan gelismeler bir kenara
birakildiginda Amerikan yonetiminin ilk kez Tirkiye’ye bu denli iyi niyet gosterdigi
goriilmustiir. Her ne kadar Baskan Ford ve Disisleri Bakani Kissinger kamuoyu ve
Kongre tarafindan agir elestiri altinda olsalar da Watergate Skandali sebebiyle Nixon
baskanliginin sona ermesinden kaynaklanan c¢etin bir i¢ politika ortaminda bile
Tiirkiye’ye kars1 iyi niyet sergilemislerdir. Ecevit bunun nedenini agiklarken, Tiirkiye’nin
stratejik anlamda ne oOlglide ©nemli bir miittefik oldugunun Amerika Birlesik
Devletlerince ¢ok 1yi bilinmesinin ve kabullenilmesinin oldugunu 6ne stirmektedir. Kibris
Harekati’nda ve sonrasinda Tiirkiye’ye evvela 1yi niyetle yaklagilmasi bir yana, ABD i¢
veya dis politikasinda ne olursa olsun; yonetimin, kamuoyuna ve Kongre’ye ters diisecek
bir tutum uygulamasi miimkin degildir. Boyle bir tutum sergilendigi takdirde, bu
davranis en nihayetinde Amerika’nin siyasal sisteminin isleyisi tarafindan dogal bir
siirecle sogurulmaktadir. Bir baska deyisle, Amerikan siyasal sistemi karar alma
konusunda boyle bir tek baginaliga belirli bir sinira kadar miisaade etmektedir. Sonrasinda
sistemin erkler arasi denetleme mekanizmasi devreye girerek kendi iginde hukuka
aykirilig1 absorbe etmektedir. Dolayisiyla bu noktada Ecevit, Amerika’da Tiirkiye lehine
bir politika izlenebilmesi igin karar vericilerin iyi niyetini beklemek yerine, oncelikle
Amerikan kamuoyunun ve Kongre’nin fikirlerini degistirmenin elzem oldugunu
belirtmektedir. Kongre iiyeleri i¢in en 6nemli olan sey se¢imde alacaklari oy sayisi oldugu
icin Kibris meselesinde Tiirkiye yanlis1 bir tutum sergileyecek se¢cmenlerin sayisinin
artirilmasi 6nemlidir. Bunun i¢in de Tiirk lobisinin, Tiirkiye’yi ilgilendiren konularda her

zaman oldugundan ¢ok daha faal olmas1 gerekmektedir.
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2.2. Alternatif Bir Degerlendirme

Yukarida anlatilanlarin 15181nda, bu tezin yazilis amacindaki “Watergate’in Tiirk
dis politikasina etkisi” iddiasi, Kibris meselesi 6zelinde degerlendirildiginde, Henry
Kissinger’in bu etki siirecinde basrol oynadig1 goriilmesiyle desteklenmistir. Watergate
Skandali’nin basroliinde Nixon varken, ydnetimin ¢okiis giinlerinde Nixon’in en
yakininda olmasina ragmen Kissinger 6n planda durmaya devam etmistir. Kissinger’in
skandala karistigina dair herhangi bir kanit bulunmamakla birlikte, onun Kibris meselesi
ile yakindan ilgilenmesi dikkat c¢ekmektedir. Bu noktada dogru soruyu sormak
gerekmektedir; “Watergate Skandali olmasaydi ve Nixon’in giicii zayiflamasaydi,
Kissinger dis politikada bu denli aktif olup Kibris meselesine yon verebilir miydi?” ya da
“Watergate Skandali olmasaydi, Tiirkiye’ye uygulanacak ambargo karar1 Kongre’den

gecer miydi?”

Kissinger ve Nixon’1t temelde birbirinden ayiran ve ayni zamanda birbirine
benzeten en temel Ozelliklerden biri, her ikisinin de son derece dindar olmasidir.
Kissinger dindar bir Yahudi iken Nixon ise dindar bir Hristiyan’dir. Bu durumda
Nixon’in Kibris meselesi konusunda -eger baskanliktan istifa etmeseydi- Kissinger’dan
farkli bir politika izleyebilecegini ongdrmek, kesin olarak dogru olmasa da yanlis bir ifade
de olmayacaktir. Ugiincii boliimde de deginilecegi iizere, Nixon se¢cim kampanyalarinda
Rum lobisinden ve Yunan cuntasindan maddi destek almistir. Bu durum, Nixon’in
Rumlarla olan 1yi iligkilerinin bir gostergesidir. Ayrica Watergate Skandali sebebiyle
istifa edene kadar, Rum asilli Spiro Agnew baskan yardimciligi gorevini {listlenmistir.
Tiim bunlara ek olarak Nixon, bizzat kendisine ait ses kaydinda Yahudilerden ne kadar
nefret ettigini ifade etmistir.”® Bu gostergeler bir araya geldiginde, Watergate
Skandali’nin giin yiizline ¢ikmamis oldugu bir senaryoda Nixon’in Kibris meselesi ile
ilgili Rumlar1 destekleyecegini varsaymak miimkiindiir. Bu hususta dikkat edilmesi
gereken nokta, Yahudilerin Kibris meselesi ve Kibris Barig Harekati hakkinda ne
diisiindiigii ve nasil bir politika izledigidir. Israil’in ve Yahudilerin Kibris politikasi

anlagildig1 takdirde, bu iddianin ¢ikis noktasi da anlasilabilecektir.

7 Birinci boliimde bu kayda yer verilmistir. Bkz: sayfa 26
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Bu anlamda ilk olarak deginilmesi gereken konu, Israil’in 1960°da kurulan Kibris
Cumhuriyeti tarafindan (dolayistyla Kibrisli Rumlar tarafindan) taninmasi, ancak
Yunanistan tarafindan resmi olarak taninmamasi konusudur. Bu noktada adadaki Kibrish
Rumlarin Israil tarihindeki yeri incelenmelidir. Avrupa’da Nazi zulmiinden kacan
Yahudilerin bir kismi, Tirklerin yardimiyla Tiirkiye’nin biiylik sehirlerinde iskan
ettirilmistir. Ancak Israil’e go¢ etmek isteyen Yahudiler ise Tiirkiye’den gecerek
Kibris’ta Yahudi kamplarinda yasamis, daha sonra Kibrisli Rumlarin destegi ile Filistin
topraklarina gegmistir (Keser, 2021). Bu olaydan itibaren Yahudiler, Yunanistan’daki

Rumlara gore Kibrisli Rumlara karst daha ilimli olmuslardir.

Bilindigi iizere Tiirkiye nin Israil ile iliskileri goriiniirde olumlu siirmese bile,
perde arkasinda temaslar muhakkak devam etmistir. Bunun en 6nemli sebebi, daha 6nce
de belirtildigi lizere, Tiirkiye’nin donemin sartlarindan dolay1 Birlesmis Milletler gibi
platformlarda Kibris Meselesi ile ilgili kararlarda Araplarin destegini kaybetmek
istememesidir. Bu nedenle Tiirkiye, Arap iilkeleriyle ters diismemek adina Israil ile olan
iliskilerini agikar etmekten ka¢inmistir. Ancak sanilanin aksine Kibris Baris Harekati
oncesinde, sirasinda ve sonrasinda Araplardan beklenilen destek bulunamamaistir.
Nitekim Harekat zamaninda Kibrisli Rumlara silah ve askeri destek saglayan tilke, Misir
olmustur. Ancak Israil, Rumlarm kendilerinden istedigi silah sevkiyat: talebini
reddetmistir. Bunlarin yani1 sira Kibris Harekati sirasinda bir iletisimsizlik ve yanlis
bilgilendirme sonucu Akdeniz agiklarinda bir Tiirk gemisi (Kocatepe), Yunan gemisi
zannedilerek Tirk hava donanmasi tarafindan vurulmustur. 67 Mehmetcik’in sehit
oldugu gemiden sag kurtulan 42 Tiirk askeri, 24 saat sonra Israil’e ait “Mevuot Yam”
isimli bir deniz okulunun tatbikat gemisi tarafindan bulunmus ve Israil yetkililerinin de
onaytyla kurtarilmistir (Benmayor, 1998). Israil o dénemde yalmzca bu konularda
Tirkiye’yi desteklemekle kalmamis, aym1 zamanda ABD’nin ambargo kararinin
kaldirilmasi konusunda Yahudi lobisini devreye sokarak Amerikan Kongresi’nde Yunan
lobisine kars1 Tiirkiye’yi desteklemistir (Russadoff, 1981). Bu destek elbette Ki
ambargonun kaldirilmasinin nedeni olarak gosterilemez ancak yine de Yahudi lobisinin

etkisi, Tiirk-Israil iliskilerinde siyasi bir kaldirag olarak kullanilmustir.”® Nitekim

S Yahudi lobisinin o donemde ABD’deki Tiirk biiyiikelgiligi ile iliskileri i¢in bkz:
BENGIO, O. “The Turkish—Israeli Relationship: Changing Ties of Middle Eastern Outsiders” (2004)
Palgrave Macmillan, USA
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ABD'nin eski Tiirkiye Biiyiikelgisi Mortan Abramowitz'in belirttigi gibi, “Diisman
Araplar denizinde yakin dost bir Miisliiman devletin olmast, Israil igin siyasi ve psikolojik

onem tasimaktadir”.’®

Yeniden konuya doniilecek olursa, Yahudilerin Kibris Harekati konusundaki
tutumu degerlendirildiginde, bir Yahudi olarak ABD Disisleri Bakan1 Henry Kissinger’in
da buna paralel bir politika izlemesinin tesadiif olup olmadig1 sorusu akillara gelmektedir.
Hem ABD i¢in hem de Israil igin, Enosis’in gerceklesmesi ve Kibris’in tamamen
Yunanistan’a baglanmasi bir tehdit unsuru olusturabilecegi ic¢in Kissinger, alenen
NATO’nun giineydogu cephesinde istikrarin saglanmasi c¢agrisinda bulunurken diger
taraftan Yunanlar1 adada bir darbeye oOnderlik etmeye zimnen cesaretlendirmistir.
Akabinde darbenin ardindan kuvvetle muhtemel gerceklesecek olan bir Tiirk
miidahalesini de olumsuz karsilayacak bir tavir sergilemekten kacinmistir. Ayrica
Kongre’nin ambargo kararina karst direnmis, bunun Tiirk-Amerikan iligkilerini

zedeleyecegini ifade etmistir.

“Alternatif Tarih” kurami ile net ve dogru bir ¢ikarim yapmak miimkiin degildir.
Ancak Watergate Skandali’nin hi¢ gerceklesmedigi ya da gerceklesse bile gizli kalmaya
devam ettigi bir senaryoda Tiirk dis politikasinda ne gibi gelismeler yasanacag iizerine
diisiinmek, olaylar1 degerlendirme agisindan faydali olacaktir. Boyle bir senaryoda Rum
kesimi ile yakin iliskileri bulunan Nixon yonetiminin, Kibris Harekati’nin
gerceklesmesine engel olacagi yorumunu yapmak miimkiindiir. Ancak yine de bu
thtimaller hi¢cbir zaman tam anlamiyla Watergate’in ve Nixon’1n istifasinin, Kissinger’a
belirli bir siire neredeyse ABD Bagkani kadar s6z sahibi olma hakki dogurmasi arasindaki
iliskiyi agiklayamaz. Sonug itibariyle tiim bu ihtimaller birer iddiadir ve yalnizca farkli

bakis acilartyla analiz yapilmasi agisindan ortaya konulmustur.

ABD’nin o donemki politikasin1 yalnizca Nixon ve Kissinger’in ideolojik
yaklasimlariyla ele almak, olaylarin anlasilabilmesi i¢in yeterli degildir. Rasyonel olarak
bakildiginda, ABD’nin Kibris meselesindeki tutumunda Acheson Plani’nin siir olarak

belirlendigi, ancak bu smirlara ulasilmasi hususunda, farkli isimlerin farkli taktikler

YILMAZ, S. “Impact of Lobbies on Turkish-American Relations” (2003) Turkish-American Relations:
Past, Present, and Future, Norman Stone, Londra, ss: 181-206
76 Tel Aviv Universitesi’nde gérev yapan Prof. Dr. Ofra Bengio, Israil-Tiirkiye arasinda perde arkasinda
yiiriitiilen bu iligkiyi “Hayalet Ittifak” olarak nitelendirmistir.
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gelistirdigi goriilmektedir. Kissinger’n bu dogrultuda izledigi politikanin, ABD’nin
Kibris politikasindaki genel stratejisine aykiri olarak ilerledigini s6ylemek yanlig bir ifade
olacaktir. Clinkli Kibris Baris Harekat1 gerceklesirken Kissinger, esasinda Tiirkiye nin
Acheson Plani’nin 6ngordiigii bolgelere kadar ilerlemesinde beis gormemis, yukarida da
aciklandig1 gibi Harekat devam ederken Tiirkiye’yi engelleyecek herhangi bir girisimde
bulunmamaistir. Ancak ikinci harekat karsisinda Tiirkiye’nin Ongdriilenden daha fazla
toprak aldig1 gerekcesi, ABD nin Kibris konusundaki genel stratejisinin Stesine gecilmesi
olarak algilanmistir. Bu sebeple ABD’nin ¢izmis oldugu sinirlarin asildigi diisiiniilmiis,

Tiirkiye’ye karsi1 birinci harekata kiyasla daha sert bir tutum sergilenmistir.

Tarih, “tartisilmaz bir ger¢ek™ degildir. Bu sebeple sorgulanmasi ve farkli bakis agilariyla
degerlendirilmesi gerekmektedir. Yukarida bahsedilen ihtimaller g6z Oniinde
bulunduruldugunda, Watergate Skandali’nin sonuglarinin, Tirkiye agisindan ne dlglide

onemli oldugu bir kez daha anlasilmaktadir.

2.3. Sol Basimin Yaklasim

Watergate Skandali doneminde, Tiirkiye’de sosyalist diisiinceyi tahkim ve temsil
eden sol basiin yapmis oldugu yayinlar detayl olarak incelenmistir. Gazetelerden ziyade
dergilerde viicut bulan sol goriislii yaymlarin genel anlamda Sovyetler Birligi’nin olaylara

yaklasimiyla paralel olarak ilerledigini s6ylemek miimkiindiir.

70’11 yillarda Dogu-Bat1 yakinlagsmasi yeni bir doneme girmisken Amerikan
baskaninin giiclii ve itibarli olmas1 gerekmektedir. Bu nedenle Watergate’in ABD’ nin dig
iligkilerini olumsuz yonde etkileyecegi, Hindi¢in’de veya Orta Dogu’da bazi giiclerin bu
durumdan faydalanabilecegi tartisilmigtir. ABD’nin sadece hasimlar karsisinda degil,
dostlartyla olan iliskileri konusunda da giivensizlik ortami olusabilecegi yoniindeki
diistinceler artmigtir. Ancak bu tartismalara ragmen o dénemde Amerika ile karsilikli is
birligini artirmaya yonelmis Sovyetler Birligi’nde, Watergate Skandali “6nemsiz bir
olay” gibi yer almistir. Bir bagka ifadeyle, Watergate olayr Washington-Moskova
iliskilerini yok denecek kadar az etkilemistir. Sovyet basininda, Watergate Skandali’na
kayda deger bir yer verilmemistir. Dolayisiyla buna paralel olarak Tiirkiye’de merkez-sol

cizgisinde yayinlar yapan basinda da durum ayni olmustur.
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Birinci boliimde Rosenau’nun Bagint1 Politikasina kisaca deginilmistir. Ancak bu
noktada tekrar ele almmacak olursa, Baginti Politikasina gore dis politikanin
belirlenmesinde devletlerin karar vericilerinin niyeti 6nemlidir. Bu niyet kimi zaman
davraniglardan, kimi zaman sembolik veya sozlii eylemlerden ¢ikarim yapilarak
gozlemlenebilir. Bazen niyetin kendisi dogrudan goézlemlenemedigi i¢in liderler
arasindaki diplomatik anlagsmalar ve bireysel iletisimler, ulusal eylem veya politikalara
yon verebilmektedir (Papp, 1976: 5). Buradan yola ¢ikildiginda, i¢ ve dis iliskiler
arasindaki gercek baglantiyr saglayan seyin, bir ulusun siyasi ve diplomatik liderligi
oldugu soylenebilir. Nixon-Brejnev arasinda “yakin” sayilabilecek ikili gériismeler, o
donemde iki kutup arasindaki gerilimin azaltilmasinda biiyiik rol oynamistir.”’
Dolayisiyla Bagmti Teorisine gore Nixon-Brejnev arasinda kurulan yakin iliskinin,
Sovyet-Amerikan iligkilerinde Watergate Skandali’nin olumsuz etkisini  kirdigi

yorumunu yapmak miimkiindiir.’®

Sovyetler Birligi i¢in Watergate olay1 temelde {ilke i¢inde iktidar miicadelesinden
kaynaklanan, Amerika Birlesik Devletlerinde Nixon’in yumusama politikasina karsi
muhalefetin neden oldugu bir miicadele olarak yorumlanmistir. Watergate’in Sovyet
basiminda sinirli olarak ele alinmasi, 1973 yilina kadar stirmistiir. 1973 yilinin baharinda
ABD’de Nixon muhalefeti arttikca, Brejnev olay hakkinda yorum yapmanin uygun
olmayacagini vurgulamistir (Papp, 1976: 6). Sovyetler Birligi, Amerikan liderinin olasi
bir kaybinin ABD-Sovyet iligkilerini -Franklin Roosevelt’in 1945'teki 6limiiniin halef
bagkanin SSCB'ye daha diisman hale getirmesi gibi- tehlikeye atabilme ihtimalinden

tevehhiim etmistir.

ABD’de zamanla yeni olaylarin giin yiiziine ¢ikmasiyla, Bagkan Yardimcisi Spiro
Agnew’in istifast ve Savcl Archibald Cox’un gorevden alinmasindan sonra Ekim ay1
sonlarinda New York Times gazetesi, Temsilciler Meclisi Yargi Komitesi’nin Nixon’1

gorevden alma konusunda 6n yargilama siirecinin bagladigini bildirmistir (Times, 24

7 Nixon ve Brejnev’in yakin goriismelerinin bir fotografi igin bkz: EK-1: Fotograf 11

8 Yumugama Dénemi’nde etkili olan iki doktrin; Nixon Doktrini ve Brejnev Doktrini ile ilgili detayli
bilgiler i¢in bkz:

Kimball, J. (2006) “The Nixon Doctrine: A Saga of Misunderstanding ”, Presidential Studies Quarterly,
Vol. 36, No. 1, s. 59-74, Presidential Doctrines (https://www.jstor.org/stable/27552747) ve Mithcell,
Judson R. (1972), “The Brezhnev Doctrine and Communist Ideology ”, The Review of Politics, Vol. 34,
No. 2, s. 190-209, Cambridge University Press, (https://www.jstor.org/stable/1406470)

91



Ekim 1973). Bu haberlerden sonra Sovyet basmninda Nixon’in bagkanlik siireci
hakkindaki  belirsizliklerin ~ Amerikan dis  politikasindaki  olast  hamlelerin
ongoriilememesine neden oldugu belirtilmistir (Papp, 1976: 6). Bununla birlikte,
Sovyetler Birligi’nde, Nixon’in basina gelenlerin sorumlusunun Birlesik Devletler’deki

detant1 bozmaya ¢alisan giigler olduguna dair goriisler beyan edilmistir.

Sonug¢ olarak Sovyetler Birligi’'nde ve dolayisiyla Tiirkiye’deki sol kesimde
Watergate Skandali, bagkanlik iktidari {izerindeki anayasal bir kisitlama meselesi olarak
degil, daha ziyade Nixon'1 gérevden alma kararina, gazetelere ve demokratlara karsi ¢cikan
asir1 sagcilarin bir komplosu olarak degerlendirilmistir. Dolayisiyla Sovyetlerin,
Skandal’in i¢ siyasi ¢atismanin bir tezahiirli oldugu seklindeki tutumuyla, Watergate’in
Sovyet-Amerikan iliskileri tizerindeki etkisini azaltmak i¢in bilingli bir caba sarf ettigi
anlasilmaktadir. Bununla birlikte, Nixon’in siyasi gilicii 1973 sonbaharinda diisiise
gectiginde, Sovyet-Amerikan iligkileri arasinda nispeten bir sogukluk yasanmigtir. Ancak
bunun yegane nedeninin Watergate oldugunu varsaymak yanlig olacaktir. O donemde
Orta Dogu’da patlak veren Arap-Israil Savasi’nda, her iki iilke de silahli kuvvetlerini
alarma gecirdigi i¢in iki siiper gii¢ arasinda ¢atismalar yaganmistir. Bu durum yumusama
stirecini 6nemli dlglide yavaslatmistir. Bu nedenle yumusama siirecindeki yavaslamanin

sebebini Watergate Skandali’na indirgemek dogru olmamaktadir.

Tiirkiye’deki sol goriisii yansitan dergiler incelendiginde her ne kadar Watergate
Skandali ile ilgili kayda deger bir fikir beyani veya haberle karsilagilmasa da Kibris Baris
Harekati konusunda bazi diislincelerin ortaya konuldugu goriilmektedir. 1970-1975
yillar1 arasinda yayin yapmis olan sol dergiler olarak; “Atilim”, “1 Mayis”, “Cagimiz”,
“DISK” ve “Durum” isimli dergiler incelenmistir. S6z konusu yayinlarda, diinyada
gelisen olaylara yer verilen boliimlerde bile Watergate’den bahsedilmemistir. Ancak
dergilerin Kibris meselesiyle yakindan ilgilendigi gortilmistiir. Bu hususta Kibris’ta
Yunanistan’in yapmis oldugu darbe siddetle kinanarak, bunun Amerika’nin ve CIA’nin
emperyalist bir plant oldugu yorumlar1 yapilmistir. Tiirkiye Komiinist Partisi’nin Kibris
manifestosu dergilerde yayinlanmis ve hem Tiirkiye nin ve Kibris Tiirklerinin hem de

Yunan halkinin ortak diismaninin emperyalizm ve NATO oldugu vurgulanmaistir.

“(...) Yunan cuntasi Kibris’a kars1 saldiriya gecerken Aday1 ‘kurtarmak’ gibi sdzler
ettiydi. Oysa bu sozlerin ardinda Kibris’in bagimsizlik ve egemenlik haklarimi
cignemek, Aday1 Yunanistan’a katmak amaglar1 vardi. (...) Bu kosullarda karagiin
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dostumuz Sovyetler Birligi ile daha yakin, daha igten iliskiler kurmak hem ulusal
menfaatlerimiz hem de bolgede baris ve giivenligin yeniden gliglenmesi bakimindan
bir zorunluluktur. (...) Olaylarin siireci su gercegi bir kez daha dogruluyor: NATO
harp, kigkirticilik, saldirganlik ocagidir. Bugiinkii ¢ibanbagini koparan Amerikan
emperyalizmi ve NATO’dur. NATO sik sik Tiirkiye’yi harpgi seriivenlere,
ekonomik yikimlara siiriiklemistir. NATO’dan ¢ikmak, ikili anlagsmalar1 yirtmak,
NATO’nun, Amerika’nin topraklarimizdaki iislerini kaldirmak ve ilk adim olarak bu
islere girmek, onlart kontrol altina almak zorunluluktur.” (Atilim, 1974: 1)

Yukarida Atilim dergisinden alintilanan boliimiin yani sira gazetede Tiirkiye’deki
sol gorlisiin Enosis’e karsi olduguna ve adadan tiim yabanci askerlerin ¢ekilmesi
gerektigine dair disiinceler yaymlanmistir. Sol diisiinceye gore Sovyetler Birligi,
evvelden beri Kibris Cumhuriyeti’nin bagimsizligini, egemenligini, toprak biitiinliigiinii
ve boliinmezligini savunmustur. Ancak Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin Kibris’a girmesi,
Amerika’nin Tiirkiye’yi emperyalizmin kanli seriivenlerine itmeye caligmasi olarak

yorumlanmistir. Konuyla ilgili bir baska yorum ise sdyledir:

“(...) Tiirk ve Rum halklar1 kardestir. Onlar1 kendi menfaatleri i¢in i¢ harbe
stirliklemek isteyen diktaci fagistler, umduklarin1 bulamayacaklardir. Tiirk-Yunan
emekgileri, ortak diisman emperyalizm ve fasizme karsi tek cephe hélinde savag
vermelidir.” (Cagimiz, 1972: 25)

Dergi incelemelerinde agikc¢a goriilmektedir ki Tiirkiye’de kendisini solcu olarak
tanimlayan ve Tiirkiye Komiinist Partisi’ne bagli olan gruplar, Sovyetler Birligi’nin
yurittigii politikalar 1s18inda iilke i¢inde faaliyetler gostermistir. Nitekim dergilerde
dogrudan Sovyetler Birligine ve diger iilkelerin sol partilerine atfedilen yazilar
yaymlanmistir. Ornegin Durum dergisinin 10 Aralik 1976°da yayinlanan 22. sayisinda,
Kibris’taki sol parti olan AKEL’in kurulus yildéniimii i¢in Tiirkiye Komiinist Partisi
tarafindan tebrik yazisi yaymlanmistir. Ayn1 zamanda Israil Komiinist Partisi'ne ve
Guadelup Komiinist Partisi’ne (Fransa), emperyalizme kars1 savaslarinda basari
temennilerini ileten, bir taraftan da Sovyetler Birligi’ne Brejnev’in dogum giiniinii tebrik

icerikli mesajlar yaymlanmustir.

Sol diisiinceye gore, Amerikan emperyalizmi Yunanistan ve Makarios araciligiyla
Kibris’t bir iis gibi tutmay1 planlasa da basarili olamamistir. Ciinkii Makarios, emekgi
halkin destegini alarak emperyalizmin Yunan burjuvazisi araciligiyla Kibris’a hakim
olmasinin 6niine ge¢mistir. Bunun yerine sosyalist iilkelerle yakin iligkiler kurma yoluna
giderek ticiincii diinya iilkeleri arasinda yer almaya ¢aligmistir. Yine Sovyet destekli

sosyalist diisiinceye gore bu durumdan memnun olmayan ABD, 1972 yazinda Makarios’u
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devirmek i¢in kontrolii altindaki Yunan cuntasi araciligiyla Grivas’1 kullanarak adaya el
koymaya c¢alismistir. Fakat Kibrislilar ve 6zellikle is¢i sinifi Makarios’un arkasinda
durmustur. Yine de ABD, 15 Temmuz 1974’de Yunanistan’daki cuntanin Makarios’a
kars1 darbesini desteklemis ve Sampson’u is basina getirmistir. Dolayisiyla sol diisiinceye
gore bu durum, ABD’nin Kibris’ta sosyalist diisliincenin yayilmasina engel olma

politikasinin bir sonucudur. Onlara gore;

“Kibris’ta gercek barig, adadaki tiim emperyalizm kalintilarinin
temizlenmesi ve anti emperyalist tam bagimsizliktan yana demokratik gii¢lerin is
birligi ile kurulacaktir.” (Ilke, 1974: 75)

Sonug itibariyla sol basin incelendiginde kayda deger olarak Watergate ile ilgili
herhangi bir yorum veya habere rastlanmamistir. Bunun sebebi de Sovyetler Birligi’nin
sosyalist ¢izgisi disinda yayin yapmayan bu dergilerin, yine bir dis politika konusunda
Sovyetler Birligi’nin izledigi politika dogrultusunda bir tutum sergiledikleri
diistiniilmektedir. Dolayisiyla Sovyetler i¢in glindem olmayan bir konu, Tiirkiye’deki

sosyalistlerin giindeminde de goriilmemektedir.

Bir konuyla ilgili arastirma yapilirken o konuyu aydinlatacak verilerin olmasi ve
bu verilere erisilmesi, her zaman o konuyla ilgili bir sonuca ulasgildig1 anlamina gelmez.
Bazen bir konu hakkinda kaynak bulunmamasi, yazili bir iirliniin olmamasi veya o
konunun yeterince konusulmamis olmasi da bir sonug olarak degerlendirilebilmektedir.
Sol basinda Watergate ile ilgili yazili bir belgeye ulasilamamasi veya sol basinin etkin bir
sekilde bu konuya yer vermemesi, bu tezde sorulan arastirma sorularindan birine;
“Sovyetler Birligi’nin Watergate Skandal karsisindaki tutumu nedir?” sorusuna bir yanit

olarak kabul edilebilmektedir.
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SONUC

Bu ¢alisma kapsaminda eldeki verilerden hareketle, “Watergate Skandali nedir?”’
ve “Watergate Skandali’nin Tirk dis politikasina etkisi nelerdir?” sorularina yanit
aranmistir. Bir sugu saklamanin o sugu islemekten daha zor oldugunu gdsteren Watergate
Skandali, Amerikan siyasal sisteminin yeniden degerlendirilmesine ve bu baglamda
devlet sistemi igerisinde yer alan tiim aktorlerin ve kurumlarin yetkilerini nasil kotiiye
kullanabileceklerinin sorgulanmasina yol a¢mustir. Bir defa Skandal, Amerikan
toplumunun siyaset kurumuna olan giivenini azaltmis ve toplum igerisindeki apolitik
tutum ve davraniglarin yayginlasmasina katki saglamistir. Amerikan toplumunun
yasadig1 gliven bunalimini agmak icin bir taraftan daha giivenilir oldugu diisiiniilen
Kongre’nin yiiriitme karsisindaki yetkisi artirilmis, diger taraftan ise Bagkan dahil olmak
tizere yiiriitmenin seffaflagtirilmasi ve hesap verilebilirligi yeni yasal diizenlemelere konu

edilmistir.

Calismanin vardigi ikinci sonug, Bagskan Nixon’in Skandal ile mesgul olmasindan
dolay1 Disisleri Bakani Kissinger’in dis politikada daha etkin bir konuma geldigidir.
Bilhassa Nixon’in yonetimde tamamen kontroliinii kaybettigi 1974 yilinin Haziran,
Temmuz ve Agustos aylarinda, Kissinger sahip oldugu giicli son derece sistematik bir
sekilde kullanmis ve ABD dis politikasini neredeyse kendisi belirlemistir. Bu dogrultuda
Yunanistan cuntasinin Kibris’taki darbesine géz yummus ve Tiirkiye nin Kibris Baris
Harekati’nm1 gergeklestirmesine engel olmamistir. Bu duruma Tirkler, Rumlar ve
Amerikanlar birbirinden farkli yorumlar getirse de hemfikir olunan nokta, Kissinger’in
bu politikasinin Amerikan Kongresi tarafindan kabul edilmedigidir. Kongre ile Kissinger
kumandasinda yonetilen Nixon iktidar1 arasinda biiyiiyen ihtilaf, Tiirkiye’nin Kibris’a
ikinci miidahalesi gergeklestikten sonra kesin bir ayriliga doniismiistiir. Nixon istifa
ettikten sonra Gerald Ford ile yalniz kalan Kissinger bu ayrilik neticesinde bir sey
yapamamustir. Ciinkii bu noktada ABD’deki Rum lobisi devreye girmis ve uzun yillar
boyunca etkisi silirecek olan, Tiirkiye’ye bir askeri-ekonomik ambargo uygulanmasi
karar1 Kongre’de alinmistir. Bunun sonucunda ABD-Tiirkiye iliskileri giiniimiize kadar

uzanan Olctlide ciddi bir hasar almistir.

Aragtirmanin vardigr ligiincii sonug, 1964 yilinda Tiirkiye’nin Kibris’a olast

miidahalesini “Johnson Mektubu” ile 6nleyen ABD’nin, bu defa Watergate Skandali ile
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Tiirkiye’ye adaya miidahalede bulunma imkéani vermis olmasidir. Hatirlanacagi tizere
ABD yonetimi Johnson Mektubu ile Tiirkiye’ nin uluslararasi anlagmalardan dogan mesru
ve yasal miidahale hakkini, Tiirkiye nin kullanmasina miisaade etmemis ve bundan dolay1
adada Kibris Tiirklerinin siyasal, ekonomik ve toplumsal agilardan telafisi imkansiz
zararlara ugramasina neden olmustu. Skandal’in Amerika’y1 her tiirlii mesgul etmesinden

dolay1 bu defa Tiirkiye nin Kibris’a yasal ve mesru miidahalesi engellenememistir.

Arastirmanin ulasmis oldugu son sonug¢ ise, Kongre’nin Skandal sonrasinda
giiclenen yapisina iliskindir. Bu yeni durum, Amerikan siyasal sisteminde var olan
lobilerin, senatorler tizerindeki niifuzlarini artirmalarina kapi aralamistir. Nitekim lobiler
ile Kongre arasinda ortaya c¢ikan yeni iliski, Tiirkiye’ye yoOnelik ambargo karar

alinmasinda Rum lobisine uygun bir firsat sunmustur.
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EKLER

EK-1: Fotograflar

Fotograf 1: Baskan Nixon, ses kayit bantlarinin transkriptlerini komiteye teslim

edecegini ulusal kanalin canli yayininda soylemistir.

Kaynak: https://pbs.twimg.com/media/Di6cBDWWOAEi2b3.jpg (Erisim Tarihi: 21 Kasim 2019)
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https://pbs.twimg.com/media/Di6cBDwW0AEi2b3.jpg

Fotograf 2: Capitol Hill'e gelen Watergate bantlarinin transkriptleri, Watergate Yargi

Komitesine teslim edilmek tzere.

Kaynak: https://www.gettyimages.com/detail/news-photo/transcripts-of-edited-versions-of-many-of-
pres-nixons (Erisim Tarihi: 19 Kasim 2019)
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Fotograf 3: Watergate saniklarinin fotograflari. Soldan saga: James McCord, Virgilio

Gonzalez, Frank Sturgis, Valdez Martinez ve Bernard Barker.

Kaynak:https://123watergate456.weebly.com/main-characters-of-watergate.html (Erisim Tarihi: 20 Kasim
2019)

108


https://123watergate456.weebly.com/main-characters-of-watergate.html

Fotograf 4: Milliyet gazetesinde, Carl Bernstein ve Bob Woodward’in Watergate

olayinin aydinlatilmasinda yapmis olduklari katkilarin anlatildigi bir haberden alint.

.-
Watergate Skandalini ortaya ¢ikaran "Washington Post'un ki nuhabiri: Carl

Bemstein (solda) ve Robert Woodward, .. Gazete bu yazilarindan 8tirdl
"Pulitzer" gazetecilix  Sdulunl kazand....

Kaynak: Milliyet, 15 Mayis 1973, Aktiialite, s.6
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Fotograf 5: John Dean, 25 Haziran 1973'te Senato Watergate Komitesi Bagkani Sam

Ervin karsisinda yemin ederek ifadesini veriyor:

Kaynak:https://media.breitbart.com/media/2015/08/john-dean-watergate-AP.jpg
(Erigim Tarihi: 20 Kasim 2019)
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Fotograf 6: Richard Nixon ve Henry Kissinger oval ofiste sohbet ederken.
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Kaynak:https://www.nixonlibrary.gov/president/photo-gallery (Erisim Tarihi: 19 Kasim 2019)
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Fotograf 7: Senato Watergate Komitesi:

Kaynak:https://www.nixonlibrary.gov/president/photo-gallery (Erisim Tarihi: 19 Kasim 2019)
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Fotograf 8: Bagkan Nixon, veda konusmasini yaparken. 9 Agustos 1974°te istifa etmistir.

Kaynak: https://www.nixonlibrary.gov/president/photo-gallery (Erisim Tarihi: 19 Kasim 2019)
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Fotograf 9: Baskan Nixon, istifa ettikten sonra son defa Beyaz Saray helikopterine

binerken:

Kaynak: https://www.nixonlibrary.gov/president/photo-gallery (Erisim Tarihi: 19 Kasim 2019)
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Fotograf 10: Basbakan Biilent Ecevit ve Amerikan Disisleri Bakan1 Henry Kissinger

goriismesinden bir kare. Ankara - 3 Kasim 1975

Kaynak:https://www.gettyimages.no/detail/news-photo/met-with-prime-minister-ecevit-and-senior-
turkish-officials-news-photo/948978530 (Erisim Tarihi: 20 Temmuz 2020)
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https://www.gettyimages.no/detail/news-photo/met-with-prime-minister-ecevit-and-senior-turkish-officials-news-photo/948978530

Fotograf 11 : Richard Milhous Nixon ve Leonid Ilyi¢ Brejnev ikili goriismeleri

Kaynak:https://www.nixonfoundation.org/2017/01/summitry-president-nixons-legacy/ (Erisim Tarihi: 19
Kasim 2019)
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EK-2: Tiirk Basimindaki Karikatiir Ornekleri

Resim 1. Amerikan dis politikasinda Henry Kissinger’in 6nemi herkesge bilinen bir
gercektir. Kissinger, Agustos 1973°de Disisleri bakani olduktan sonra dis politika
sorunlarin1 ¢ézmek adma diplomatik goriismeleri siklastirmis ve Amerika’nin
Yumusama Donemi’nde en dogru kararlar1 alabilmesi i¢in biiyiik ¢aba sarf etmistir. Ayni1
zamanda Watergate’den kaynakli olarak i¢ siyasette yasanan bunalimi dis politikaya
yansitmamak i¢in profesyonelce davranmustir. Tiirk basininda da Kissinger’in bu
cabalarindan hep Ovgiiyle bahsedilmistir. Hatta kendisi i¢in Amerika’nin bir numarali

devlet adam1 denmistir.

URUE

i f;ll'”

LOZUM _
BULAMADIGIM
BiR SORUN
KALIYOR :

O DA

Kaynak: (Milliyet, Aktiialite, I Ocak 1974:10)
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Resim 2: Paranoya ve hirsin sonucu olan Watergate, ses kayitlari ile baglamistir. Ancak

baskan istifa ettikten sonra, artik bunlarin hi¢birinin 6nemi kalmamistir. Resimde Kongre

ve Beyaz Saray yerli yerinde dururken Eski Baskan Nixon, sarayin merdivenlerinden tek

basina inmektedir.

Kaynak: (Cumhuriyet, 9 Agustos 1974: 7)

A
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Resim 3: Nixon’in Beyaz Saray ve Kongre arasinda ip cambazligi yaptigi tasvir edilen

karikatiirde, iki ugta bulunan Beyaz Saray ve Kongre, Nixon’in ipini kesmistir.

Kaynak: (Hiirriyet, 11 Agustos 1974: 8)
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Resim 4: Nixon’in eski dostlarmin ve ekibinin akibeti... Herkes suglarindan dolay1

hiikiim giymis ancak suglularin yoneticisi hiikiim giymemistir.

Kaynak: (Milliyet, 11 Agustos 1974: 3)
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Resim 4: ABD 20 Temmuz’da Tiirkiye’nin Kibris’a yaptig1 miiddahaleyi kinamamustir. 2.
Boliimde Kissinger’in -dolayisiyla ABD’nin- Kibris harekati konusundaki tutumu
ayrintili olarak incelenmistir. Asagida Kibris adasinin Rumlara mezar olacagi ve
Nixon’in bu mezar basinda bekledigi resmedilmistir. Zeytin dali tasiyan kus ise mezara
dogru diismektedir. Bu da ABD’nin Kibris meselesi konusunda “barisgil” tutumunu rafa

kaldirdigini tasvir etmektedir.

¢
»

:ﬂa{/
e’
k>
“"nu.~.
,‘.'..”.....lo l‘l".

Kaynak: (Cumhuriyet, 21 Temmuz 1974: 1)
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Resim 5: Diinya basin1 Kibris Tiirklerine karsi yapilan zulmii gérememektedir. Bunun
nedeni Rumlarin propaganda giiciiniin fiili giiciinden fazla olmasidir. Tiirkiye ise diinya

kamuoyunu etkileme konusunda eksik kalmustir.

Kaynak: (Cumhuriyet, 10 Agustos 1974: 1)
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EK-3: Richard Nixon’1n istifa Mektubu

THE WHITE HOUSE

WASHINGTON

August 9, 1974

Dear Mr. Secretary:

I hereby resign the Office of President of the
United States.

Sincerely,

The Honorable Henry A. Kissinger
The Secretary of State Y
Washington, D.C. 20520 2

Kaynak:https://www.archivesfoundation.org/documents/richard-nixon-resignation-letter-gerald-ford-pardon/ (Erisim
Tarihi : 3 Ocak 2020)
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EK-4 : Ulusal Giivenlik Konseyi Mekanizmasi

Nixon’in Kissinger’a verdigi talimat ile Kissinger tarafindan tasarlanan Ulusal Glivenlik

Konseyi Mekanizmasi

Nixon-Kissinger Donemindeki Ulusal Giivenlik Konseyi Yapisi

Ulusal Givenlik Konseyi

Y

Y

A

v

Kirklar Komitesi

Mistesarlar Komitesi

Ulusal Glvenlik
Danigman

UGK Personeli

Y

Y

Y

Dederlendirme Grubu

Savunma Program
Inceleme Komitesi

Tetkik Komitesi

Washington Ozel
Eylemler Grubu

v v Text
UGK Istinbarat Vigtnam Ozel
Komitesi Calimalar Grubu

—

UGK AD HOC
v Gruplar
(st Dizey inceleme
Grubu

v

Departmanlar Arasi Gru

» Uzakdodu

« Ortadogu

« Avrupa

» Afrika

s Latin Amerika

+ Askeri ve Politik Isler

plar

Kaynak: (Wittkopf, Jones ve Kegley, 2008: 343)
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EK-5: Watergate Skandali’nin Kronolojik Gelisimi
1968

5 Kasim = Cumbhuriyetc¢i Parti’den bagkan adayi olan Nixon, rakibi Hubert Humphrey

karsisinda se¢imi kazanmustir.
1969
20 Ocak - Nixon, ABD’nin 37. Bagkani olarak resmen goreve baglamistir.

25 Temmuz - Nixon Doktrini ilan edilmistir. Doktrine goére, Amerika kuvvetli olacaktir
fakat uluslararasi sorunlarin ¢oziimiine elde silah ile degil miizakere ile gidecektir. Bunun
tizerine ABD, Avrupa ile iyi iliskiler kurarak Transatlantik hattin1 canlandirmayi, Cin ve
SSCB ile iliskilerini Yumusama Ddnemi ¢er¢evesinde siirdiirmeyi ve buna ek olarak

Vietnam Savasi’nin dis politikadaki etkisini en aza indirmeyi hedeflemistir.
1971

16 Subat = Nixon, Oval Ofis ve Kabine Odasi’ndaki konusmalar1 ve toplantilari
kaydetmeye baglamistir. Bant sistemi daha sonra, gesitli Beyaz Saray telefonlarna, Icra

Dairesi’ne ve Camp David’e kadar genisletilmistir.

13 Haziran - New York Times gazetesi, Kennedy ve Johnson yonetimlerinden
baslayarak Vietnam Savasi’min gizli tarihini “Pentagon Papers” bagligi altinda
yayimlamaya baglamistir. Ayni hafta icerisinde Washington Post’ta da yayinlanmistir.
Nixon ise daha fazla yaym yapilmasimi 6nlemek adina ihtiyat-1 tedbir kararinin talep

etmistir.

3 Eyliil - Beyaz Saray’in “Tesisatgilar” birimi, Pentagon belgelerini basina sizdiran

Daniel Ellsberg’in psikiyatristinin ofisine girmistir.
1972

Ocak - Nixon’in “Tesisat¢ilar1” yani E. Howard Hunt ve G. Gordon Liddy, Baskani
Yeniden Sec¢tirme Komitesi’ne (CRP) sec¢ilmistir. Watergate’e giden yol, bu tarihten

itibaren ¢izilmeye baglamstir.
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17 Haziran = iglerinden birinin CIA igin ¢alistigini sdyledigi bes kisi, gece saat 02:30°da
Washington D.C.’de bulunan Watergate kompleksindeki Demokratik Ulusal Komite

Karargahi’na gizlice girerken yakalanmistir.

1 Agustos = Nixon’in yeniden secilmesi i¢in diizenlenen bagis kampanyasi i¢in tahsis
edilen 25.000 dolarlik ¢ek, Watergate hirsizlarindan birinin banka hesabinda

bulunmustur.

10 EKim - FBI ajanlari, Watergate olayinin Nixon’in yeniden segilme ¢abasi adina
yiriitilen biiylik bir siyasi casusluk ve sabotaj kampanyasindan kaynaklandigini

sOylemistir.
7 Kasim > Nixon, oylarin %60’1indan fazlasini alarak yeniden baskan se¢ilmistir.
1973

30 Ocak = Nixon’in eski yardimcist ve FBI ajani olan G. Gordon Liddy ve Bagkani
Yeniden Segtirme Komitesi (CRP) eski giivenlik direktorii ve ayn1 zamanda CIA ajani
olan James McCord, Demokrat Parti Karargahina kumpas diizenleme, casusluk, telefon
dinleme ve hirsizlik suglarindan hiikiim giymislerdir. Howard Hunt da dahil olmak tizere

diger dort kisi de suglarini zaten itiraf etmistir.

23 Mart - Watergate hirsizlarindan James McCord’un olayin arkasinda daha genis bir
komplonun var oldugunu itiraf ettigi mektubu, Yargi¢ Sirica tarafindan agik mahkemede

okunmustur.

6 Nisan = Beyaz Saray avukati John Dean, Watergate sorusturmasi savcilari ile is birligi

yapmaya baslamistir.

30 Nisan - Nixon, 6nde gelen adamlar1 olan H.R Haldeman ve John Ehrlichman’in
Beyaz Saray’dan istifa ettigini agiklamistir. Ayn1 giin John Dean, Nixon tarafindan

kovulmustur. Yine o giin, bagsavci Richard Kleindienst istifa etmistir.

18 Mayis > Senato Watergate Komitesi’nin, durusmalari ulusal kanallarda
yayinlanmaya baglamistir. Bassavci Elliot Richardson, hukuk profesorii ve eki bagsavci

Archibald Cox'u Adalet Bakanliginin Watergate 6zel savcisi olarak se¢mistir.

13 Temmuz -> Bagkan’in eski sekreteri Alexander Butterfield, 1971°den beri Beyaz

Saray’da gizli ve kapsamli bir ses kayit sisteminin bulundugunu ifade etmistir.
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18 Temmuz > Nixon, bdyle bir bant sisteminin varligini kabul ederek, kayit sisteminin

kesilmesini emretmistir.

23 Temmuz -> Nixon, bant kayitlarin1 Senato Watergate Komitesi’nin sorusturmasina

teslim etmeyi reddetmistir.

20 Ekim - Cumartesi Gecesi Katliami: Nixon, Archibald Cox’ u gorevden almis, 6zel
savcilik kurumunu kaldirmigtir. Bagsaver Elliot Richardson ve yardimcist istifa etmistir.
Kongre’de Impeachment baskisi artmistir. Daha once de belirtildigi iizere; bu olay,
Amerikan kamuoyunun Nixon tizerindeki baskisinin hat sathaya ¢ikmasina neden olan

kirilma noktasi olarak addedilebilir.

17 Kasim - Nixon, Watergate davasindaki masumiyetini koruyarak “Ben sahtekar
degilim” demistir.

21 Kasim > Nixon bazi ses bantlar1 teslim etmeyi kabul ettikten sonra, Beyaz Saray
avukatlarindan biri olan J. Fred Buzhardt, baz1 kayitlarin transkriptlerini ¢ikarmaya

baglamistir. Mahkeme ise bu kayitlara 18,5 dakikalik bir bolimiin eksikligini fark

etmistir.

7 Aralik = S0z konusu boslugun oldugu kaset, Watergate’den birkag giin sonra yani 20
Haziran 1972 yilina ait olup, Nixon ve Haldeman arasindaki bir konusmay1 igermektedir.

Beyaz Saray, bu boslugun sebebini aciklayamaz.
1974

30 Nisan - Beyaz Saray, Nixon kasetlerinin 1200 sayfalik diizenlenmis transkriptlerini

Meclis Yargi Komitesine yayinlar.

24 Temmuz - Yargitay, Nixon’mn tiim kayitlart mahkemeye teslim etmesi gerektigini
hiikmetmistir.

27 Temmuz - Meclis Yargi Komitesi, Impeachment davasi i¢in gereken {i¢ kosulun
saglanmis oldugunu, bu sebeple Nixon’in gérevden alinmasi gerektigini bildirdi. (S6z
konusu {i¢ kosul soyledir; adaleti engelleme, giiclin/iktidarin kotiiye kullanilmasi,

kongreye saygisizlik/itaatsizlik.)

8 Agustos > Nixon, tiim iilkede canli yayinlanan konusmasinda, istifa etigini

duyurmustur.
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9 Agustos = Nixon, istifa dilekgesini imzalamis, resmi olarak bagkanliktan istifa etmistir.

8 Eyliil = Nixon’1n eski baskan yardimcis1 olan Gerald Ford, Yeni bagkan1 Gerald Ford,

Nixon’1 Watergate davasiyla ilgili biitiin su¢lamalardan affetmistir.
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EK-6: Kibris Meselesinin Kronolojik Gelisimi

1954

Yunanistan Hiikiimeti, BM'de Kibris i¢in "kendi kaderini tayin hakkini1" 6ne stirmiistiir.
Yunan Albay George Grivas, adaya donmiis ve EOKA'y1 Enosis igin savasmak {izere

organize etmistir.

1956

Mart - Baspiskopos Makarios, Seyseller'e siirtilmistiir

1957

Mart > Makarios, Seysel Adalari'ndan kurtarilmis ancak Kibris'tan men edilmistir.
1958

Kasim - Makarios, Kibris'n Yunanistan, Tiirkiye ve Ingiltere'den bagimsiz olmasin

onermistir. Kibris sorunu NATO'ya gottrilmiistiir.
1959

Subat = Amerikalilarin baskisi tizerine, Yunanlar ve Tiirkler, Kibris'in bagimsizligini
garanti altina almay1 kabul etmislerdir. Macmillan (Ingiltere Basbakani), Ingiltere'nin

iislerini koruyabilmesi kosuluyla egemenligi devretmeye hazir oldugunu sdylemistir.
1960

16 Agustos = Makarios’un Cumhurbaskani, Dr. Fazil Kiiciik’iin Bagkan Yardimcisi

oldugu Kibris Cumhuriyeti resmen kurulmustur.
1963

30 Kasim - Makarios anayasada, siyasi kurumlarin yapilanmasi ve teskilatlanma ile
ilgili 13 maddelik bir degisiklik talep etmistir. Kibris Tiirkleri de bu degisiklige kendi

anayasal haklarinin kisitlandiklar1 gerekgesiyle reddetmistir.

21 Aralik = Rumlarin iki Tirk’d 6ldiirmesi iizerine iki taraf arasinda siddet patlak
vermistir. 1960 yilinda kurulan hiikiimet sistemi ¢cokmiis ve Tiirkler yonetimden cekilerek

Kibris Cumhuriyeti’ni feshetmislerdir.
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1964

BM Giivenlik Konseyi, 4 Mart 1964 tarihli 186 sayili karar1 ile Ada’da Birlesmis Milletler

Baris Giicii olusturulmasina karar vermistir.
1967

21 Nisan = Yunanistan’da Askeri darbe gergeklesmis ve tamamen anti-komiinist goriise

sahip askeri cunta, yonetimi ele ge¢irmistir.

1973

25 Kasim = Yunan cunta rejiminin bagina Dimitris loannidis gegmistir.
1974

15 Temmuz -> loannidis énderliginde Yunanistan cuntasi, Kibris Rum lideri Bagpiskopos
Makarios’a darbe gerceklestirmistir. Cunta, Kibris’ta yeni lider olarak Nikos Sampson’u

se¢mistir.

16 Temmuz -> Makarios, Ingilizler tarafindan Malta Adasi’na gétiiriildii. Basbakan
Biilent Ecevit, acil olarak toplanti diizenlemistir ve Kibris’taki darbenin askeri

miidahalenin Oniinii actigini bildirmistir.

17 Temmuz - Biilent Ecevit, heyetiyle birlikte darbe hakkinda goriisme saglamak i¢in

Londra'ya hareket etmistir.

19 Temmuz > Tirk Deniz Kuvvetleri savas gemileri Mersin'den demir almis, Tiirk

Ordusu'nun Kibris Barig Harekati i¢in yaptigi hazirliklar tamamlanmistir.

20 Temmuz - Sabaha kars1 Tiirk askeri ugaklar1 havalanmistir. Bagbakan Biilent Ecevit
harekatin bagladigini radyo yayimi ile duyurmustur. Saatler 8:30'u gosterdiginde Tiirk
askeri Kibris'a ¢gitkmistir. Akabinde TBMM’de olaganiistii toplant1 gergeklestirilmistir.

21 Temmuz -> Birlesmis Milletler “ates-kes” ¢agrisinda bulunmustur. Tiirkiye, Yunan
donanmasinin Kibris'a hareket etmesi halinde kendilerine ates agilacagini bildirmistir.
Uyarilar dikkate alinmamistir ve Yunan donanmasi Kibris'a hareket etmistir. Burada Tiirk
ve Yunan birlikleri muharebe etmistir. Tiirk askeri Kibris'ta Tiirklerin yasadigi bolgeleri

kontrolii altina almistir.
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22 Temmuz > Birlesmis Milletler’in “ateskes” ¢agrisi Tiirkiye ve Yunanistan tarafindan

kabul edilmis ve uygulanmaistir.

23 Temmuz -> Yunanistan’da cunta yonetimi, iktidar1 Karamanlis'e birakmistir ve
dolayisiyla Kibris’ta cuntanin belirlemis oldugu lider Nikos Sampson yerine Klerides

getirilmigtir.

25 Temmuz - Cenevre goriismelerinin ilk oturumu g tilke arasinda baslamistir.
Yunanistan Tiirkiye’nin geri ¢ekilmesini istemistir ancak Tirkiye kabul etmemistir.
Cenevre goriismeleri daha ilk oturumdan olumsuz sonuglanmistir. Daha sonra ikili
goriismeler baslamistir. Tirkiye Cenevre konferansinin devamini talep ederken

Yunanistan reddetmistir.

27 Temmuz -> Kissinger’i miidahalesiyle Yunan heyeti Cenevre goriigmelerine devam

edecegini duyurmustur.

29 Temmuz -> Biilent Ecevit Kibris’tan ¢ekilme maddesiyle ilgili tiim tekliflerin Kibrish
Tiirklerin glivenliginin fiilen garanti edilemeyecegi gerekgesiyle kabul edilemeyecegini

aciklamustir.

30 Temmuz - Tiirk askerinin adadan ¢ekilmesi hususunda anlagsmaya varilmigtir. Bunun

tizerine “Cenevre Deklarasyonu” imzalanmstir.

1 Agustos = Yunanistan Disisleri Bakan1 Mavros, Tiirkiye'nin Cenevre Deklarasyonu'nu

ihlal ettigini belirtmis ve ikinci kez goriismelere gitmeyecegini duyurmustur.

2 Agustos = Tiirkiye Disisleri Bakani Giines, Tiirk koylerindeki Rum isgalinin devam

ettigini ve goriismelere katilmayacagini duyurmustur.

8 Agustos = Ugiincii devletlerin girisimi neticesinde ikinci Cenevre goriismesi yapilmis

ancak yine bir sonu¢ alinamamagtir.
9 Agustos = Toplant1 goriis ayriliklarinin devami nedeniyle yapilamamuistir.

10 Agustos = Klerides "Bu toplanti anayasal sorunlari ele almaya yetkili degildir"
derken, Denktas "Tiirkiye'nin teklif ettigi cografi federasyon tek ¢ikar yoldur" demistir.

Yeniden bir sonug alinamamustir.

131



11 Agustos = Callaghan’im istegi lizerine Denktas ve Klerides bir ¢dziim aramak i¢in

bulusmuslardir. Ancak yine bir sonug yoktur.

12 Agustos > Tiirkiye alt1 ve iki kantonlu olmak tizere iki ayr1 6neriyle masaya oturmak
istedigini belirtmistir ve hemen ardindan Kibris'taki Tiirk birliklerine takviyede

bulunulmustur. Klerides ile Mavros bu teklifleri goriismek {izere 36 saat siire istemistir.

13 Agustos = Ikinci Cenevre konferansi, Yunanistan'm Tiirk tekliflerine higbir cevap
vermek istememesi ve Tiirkiye'nin de Yunanistan’in siire istegini reddetmesi {izerine

kopmustur.

14 Agustos = Sabaha kars1 Tiirkiye'nin ikinci Kibris harekati baglamistir. Tiirk Ordusu'na
bagl birlikler baskent Lefkosa'ya girmistir. Yunanistan, ikinci miidahale karsisinda

NATO’nun askeri kanadindan ayrildigini a¢iklamistir.

15 Agustos = Yunan Basbakani Karamanlis, iilkesinin Kibrislilarin yardimina
gidemeyecegini agiklamis ve olaylarin sorumlusu olarak Cunta ile Tiirkiye'yi sert sekilde

suclamistir.
16 Agustos = Birlesmis Milletler’in ¢agrisiyla ateskes yapilmistir.

19 Agustos - EOKA militanlart Kibris’taki Amerikan Biyiikelgisine suikast

diizenlemistir.

1975

5 Subat = ABD Tiirkiye’ye silah ambargosu uygulamaya baglamistir.
13 Subat = Kibris Tiirk Federe Devleti ilan edilmistir.

1983

15 Kasim = Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti resmen kurulmustur.
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EK-7: Karakterler
Alexander P. Butterfield - Nixon’in Beyaz Saray’daki yardimcilarindan birisi.

Archibald Cox - Harvard hukuk profesorii, eski Bagsavci; Mayis-EKim 1973

tarihlerinde Watergate davast ile ilgilenen Ozel Savcl.
Bernard Barker - Bes Watergate hirsizindan birincisi, eski CIA ajani.
Charles W. Colson - Baskanin 6zel danismanlarindan birisi.

Dr. Daniel Ellsberg = Pentagon Belgelerini basina sizdiran ve yargilanan ekonomist,

politik aktivist ve eski ABD askeri analisti.
Dr. Lewis Fielding - Daniel Ellsberg’in psikiyatristi.

Elliot Richardson = Cumartesi Gecesi Katliami’nda Archibald Cox’un gorevden
alinmasi1 emredilen ancak kabul etmedigi icin Nixon tarafindan gérevden alinan

Bassavci.

Eugenio R. Martinez - Bes Watergate hirsizindan ikincisi, eski CIA ¢alisani.
Frank A. Sturgis - Bes Watergate hirsizindan {iglinciisi.

George McGovern = 1972 se¢imlerinde Nixon’in Demokrat Partili rakibi.

Gerald Ford = Spiro Agnew’in halefi, Baskan Vekili (Yardimcisi), ABD’nin 38.
Baskani.

G. Gordon Liddy - Bagkani1 Yeniden Segtirme Komitesi eski danismani; Watergate

olayinin azmettiricisi. “Watergate’in beyni” olarak da bilinir.

Harry R. Haldeman - Beyaz Saray Genelkurmay Baskani, Nixon’in iist diizey

danigsmani. (J.D. Ehrlichman ile birlikte Berlin Duvari olarak anilmistir.)
Henry Kissinger - Nixon’in Ulusal Giivenlik Danismani ve Disisleri Bakani.

Howard Hunt = Eski CIA ajan1 ve Beyaz Saray danismani; Muslukgular ekibinin ve
Baskan1 Yeniden Sectirme Komitesi liderlerinden biri, Watergate olayinin azmettiricisi.

Hubert Humphrey - 1968 se¢imlerinde Nixon’in Demokrat Partili rakibi.
James McCord - Bes Watergate hirsizindan dordiinciisi.

John Dean = Nixon’in avukati.
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John D. Ehrlichman - Bagkan Nixon’in iist diizey danigmani. (H.R. Haldeman ile

birlikte Berlin Duvari olarak anilmistir.)

John Mitchell - Eski ABD Bassavcisi; Baskan1 Yeniden Se¢cme Komitesi bagkani
John Sirica - Senato Watergate Komitesinin agtigi davanin hakimi.

Lawrence O’Brien > Watergate olay1 sirasinda Demokratik Ulusal Komite Bagkani.
Leon Jaworski = Archibald Cox’un Watergate Ozel Savcisi olarak halefi.

Lyndon Johnson - Nixon’in selefi, 36. ABD Baskani.

Mark Felt = “Deep Throat” olarak bilinen Watergate ile ilgili onemli bilgileri kimligini
gizleyerek Bob Woodward ve Carl Bernstein ile paylasan, 32 yil sonra kimligini

aciklayan FBI Yardimc1 direktorii ve 6zel ajani.
Thomas Pappas = Yunan asilli Amerikan is insan1 ve milyoneri; Nixon’in destekgisi
Richard M. Nixon = ABD’nin 37. Baskani.

Robert Bork —-> Cumartesi Gecesi Katliami’nda Adalet Bakanligi'nda Elliot

Richardson'un yerine gecen bagsavci.

Spiro Agnew - Gelir vergisi kagirma suglamalariyla ilgili hig¢bir itirazda bulunmadan

istifa eden, Nixon’in Rum asilli eski Baskan Vekili.

Virgilio Gonzalez - Bes Watergate hirsizindan besincisi.
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