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OZET

Tugce ERINC, XVI. Yiizyil Karadeniz Sahil Sancaklarinda Konar-
Gocgerler, Ankara, 2013

Bu calismada, XVI. yluzyllda Karadeniz sahil Sancaklari olan
Kastamonu, Canik ve Trabzon Sancaklarinda bulunan konar-gocer
tesekklller tespit edilerek nifus durumlari, vergileri, sancaklardaki dagilhmi
ve yerlesik yasama gegcis surecleri incelenmigstir. Calismanin alani XVI. yuzyil
ile sinirlandinimis ancak bazi konar-goger cemaatlerin devamlihgini takip
edebilmek igin bazen bu sinirin digina ¢ikilmigtir. Calismanin ana kaynagini
Osmanli Devleti'nde topragin mulkiyet ve tasarruf hukukunun belirlenmesi ve
bdlgelerdeki gelir kaynaklarinin tespiti amaciyla tutulan tahrir defterleri

olusturmaktadir.

Anahtar Sozcukler

1. Karadeniz
2. Konar-gocer
3. Kastamonu
4. Canik

5. Trabzon



ABSTRACT

Tugce Erinc, The Nomads in Black Sea Coast Sancaks in the XVith
Century, Ankara, 2013

The aim of this study was to examine nomad groups' populations,
taxes, distributions and sedentarization processes in the Black Sea Coast
Sancaks/Sanjaks (sub-province) which consist of Kastamonu, Canik, and
Trabzon in the XVIth century. The sample of the study was limited with the
XVIth century; however, sometimes the scope of the study was extended in
order to follow the progression of some nomad tribes. The main source of the
research constituted Tax Registers, which were recorded to determine the
law of land ownership and use; and to investigate the sources of income in

regions in the Ottoman Empire.

Key Words

1. Black Sea
2. Nomads

3. Kastamonu
4. Canik

5. Trabzon



ONSOz

Bu calismada XVI. yuzyillda Karadeniz sahil Sancaklari olan
Kastamonu, Canik ve Trabzon Sancaklarinda yasayan konar-gocer
tesekklller tespit edilerek, nufus durumlari, vergileri, sancaklardaki dagihmi
ve yerlesik yasama gegcis surecleri incelenmigtir. Calismanin alani XVI. yuzyil
ile sinirlandinimis ancak bazi konar-goger cemaatlerin devamlihgini takip
edebilmek i¢in bazen bu sinirin disina ¢ikilmigtir. Calismanin ana kaynagini,
Osmanli Devleti'nde topragin mulkiyet ve tasarruf hukukunun belirlenmesi ve
bolgelerdeki gelir kaynaklarinin tespiti amaciyla tutulan tahrir defterleri
olusturmaktadir.

Calisma giris ve iki bolim halinde duzenlenmistir. Giris'te konar-gocer
Tarkmenlerin Anadolu’ya gelisleri ve Anadolu’da olusan buylk Turkmen
gruplarindan genel hatlariyla bahsedilmistir. Birinci Bolumde Karadeniz Sahil
Sancaklari olan Kastamonu, Canik ve Trabzon Sancaklarinin Turklesmesi ve
XVI. yuzyilda bu boélgelerde bulunan cemaatler; ikinci Bolimde ise konar-

gOgerlerin iktisadi yapisi degerlendiriimeye calisiimistir.

Calisma suresince yol gosteren ve bu konudaki genis bilgi birikimi ile
beni destekleyen danisman hocam Sayin Prof. Dr. Tufan GUNDUZ’e, bana

manevi destek veren ailem ve dostlarima tesekkuira bir borg bilirim.

Tugge ERINC
Ankara 2013
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KAYNAKLARA VE ARASTIRMALARA DAIR

I.TAHRIR DEFTERLERI

Osmanli Devleti’'nin sosyo-ekonomik yapisi Uzerine yapilacak her turlu
calismanin, en muhim kaynagini tahrir defterleri olusturmaktadir. Bu
defterlerin tutulmasindaki amag¢ topragin mdulkiyet ve tasarruf hukukunun
belirlenmesi, bolgedeki gelir kaynaklarinin tespiti ve buna bagh olarak vergi
tir ve miktarlarinin belirlenmesi, eyalet sistemi ve timar sisteminin duzenli bir
bicimde islemesi ve yeni fethedilen yerlerde diuzenin kolaylikla kurulabilmesi
olarak siralanabilir'. Boylelikle konar-géger gruplarin adlari, yaklasik olarak
nufus durumlari, yaylak-kiglak alanlari, ekonomik faaliyetleri, devlete
odedikleri vergileri ve yerlesiklige gecip gecmediklerine dair bilgilere tahrir

defterleri araciligiyla ulagsabilmektedir.

Karadeniz bolgesine ait konar-gogcer cemaatlerin defterlere kayit
edilme usullerine bakildiginda, her yazicinin kendine gore yazim usulleri
olmasindan dolayi belirli bir dizen olmadigi goértulmektedir. Kastamonu
Sancagina ait defterlerde genellikle kazalarin son kisimlarinda Yoriikan?
basligi altinda cemaat isimleri tek tek siralanmis, ilerleyen sayfalarda ise
yaylaklarina dair bilgiler verilmistir. Ancak yaylaklarla ilgili verilen bilgilerin
cemaat sayilarina oranla oldukga az oldugu gorulmektedir. Bu durum
yaylaklarin  tamaminin  deftere kayit edilip edilmedigi sorusunu
dugsundurmektedir. Canik ve Trabzon Sancaklarina ait defterlere bakildiginda
ise Kastamonu Sancaginin yazimindaki usulun kullaniimadigi, cemaatlerin
mahalleler ve kdyler ile birlikte yazildigi tespit olunmaktadir. Buna bdlgedeki
¢ogu toplulugun vyerlesik dizene gecgcmis olmasindan dolayl konar-gocer

hayati surduren ¢ok az grup kalmig olmasinin etken oldugu dusunulebilir.

I Mehmet Oz, “Tahrir Defterlerindeki Sayisal Veriler”, Osmanlilarda Bilgi ve Istatistik, Ed. H.
Inalcik -S.Pamuk, DIE Yayimi, Ankara, 2000, s.17. ; Erhan Afyoncu, “Osmanli Devleti’'nde Tahrir
Sistemi”, Osmanl, C.VI, s.311.

2 Bir 6rnek olarak bkz. “ Yoriikan-1 Nahiye-i Boyabad”, KKA TD, nr.176, s.260b.



Osmanli Devletinden gunumuze ulagsmis olan Tahrir Defterleri,
Bagbakanlik Osmanli Arsivi ve Ankara Tapu-Kadastro Genel Mudurlugu
Kuyud-1 Kadime Arsivinde muhafaza edilmektedir. Basbakanhk Osmanl
Arsivi'nde bulunan ve bize kaynaklik eden defterler: BOA TD. nr 23m, BOA
TD nr. 438 BOA TD nr.327, BOA TD nr.601, BOA TD nr.37, BOA TD nr.54,
BOA TD nr.387, BOA TD nr.52 ve BOA TD nr. 288 numaralariyla kayith tahrir
defterleridir. Kuyud-1 Kadime Arsivi'nde bulunan kaynak defterlerimiz ise KKA
TD nr. 143, KKA TD nr.176, KKA TD nr. 200, KKA TD nr.33, KKA TD nr. 34
ve KKA TD nr. 29 numaralariyla kayitli tahrir defterleridir.

Basbakanlik Osmanli Argivinde TD 23m numarasiyla kayitli olan
Kastamonu tahrir defterinin 1487 senesinde tamamlandidi anlasiimaktadir.
XV. yy. sonlarinda yapilmis olan bu tahrir kayitlari konar-gocer cemaatlerin
ilk tahriridir. TD 438 numarasiyla kayith 1520 senesine ait olan muhasebe
icmal defterin 591-703 sayfalari arasinda Kastamonu Sancagi ve kazalarinda
bulunan konar-gécer cemaatlere dair bilgileri icermektedir. Yine TD 327
numarasiyla kayith olan defter, 1560 senesinde vyapiimis mufassal
Kastamonu tahriri olup Kastamonu’'nun Boyabad ve Tagkopru kazalarindaki
konar-gocerler cemaatlerin nufus ve hasilatlarini icermektedir. TD 601
numarasiyla kayitli bulunan defter ise 1582 yilina ait Kastamonu sancagi ve
nahiyelerindeki timarlari gdsteren muhasebe icmal defteridir. Defterde yer

alan bir takim timar arazilerinde konar-gogerlere rastlaniimaktadir.

Canik Sancagi ve kazalarinda bulunan konar-gécer gruplara dair
bilgiler ihtiva eden en eski tarihli defter 14812 yilina ait TD 37 numarasiyla
kaydedilmis olan mufassal tahrir defteridir. Defterin bodlgenin Osmanlilar
tarafindan fethinin ardindan diizenlenen ilk defter oldugu ileri strilmektedir*.
Bu defterin “Nahiye-i Milas, Vilayet-i Satilmis ve Bayramlu” kazalarini iceren

% Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde yer alan katalog kayitlarinda defterin tarihi hicri 885 (miladi 1481)
olarak gosterilmistir. Ancak, defterin baslangic sayfalar1 eksik olmasi nedeniyle kesin bir bilgiye sahip
degiliz bu konuda Mehmet Oz, defterin ilerleyen sayfalarinda yer alan derkenarlara dayanarak defterin
1485 yili civarlarinda derlendigi varsayimindan bahsetmektedir. Bkz. Mehmet Oz, XV-XVI.
Yiizyillarda Canik Sancagi, TTK. Yayinlari, Ankara, 1999, s.11.

4 Mehmet Oz, a.g.e., s.8.



bolimleri yayinlanmistirs. Yine TD 54 numarasiyla kayith olan 1515 tarihli
Canik Livasinin koylerini, timarlarini ve vakiflarini iceren mufassal tahrir
defteri de bize bdlgedeki konar-gocerlere dair fikir vermektedir. 1522 yilina ait
TD 387 numarasiyla kayitli Vilayet-i Karaman ve Rum bdlgesini iceren
muhasebe icmal defterinin ise 597-701 numarali sayfalari Canik Sancagina,
712-767 numarah sayfalari Trabzon sancagina aittir ve konar-gogerlere dair

bilgiler ihtiva etmektedir.

1515 yilina ait TD 52 ve 1554 yilina ait TD 288 numarali defterler
Trabzon Sancagi ve kazalarina dair bilgileri iceren mufassal defterlerdir.
Ancak TD 52 numarali defterin basi epeyce eksiktir ve Trabzon sehri ile
Akcaabad nahiyesi kayitlari ve Macgka nahiyesi kayitlarinin bir kismi yoktur®.
Defterlerde  konar-géger gruplarin  blydk c¢ogunlugunun vyerlestigi
gozlenmesine ragmen alinan bir takim notlar ve birka¢ kiguk cemaat bolgeye

dair fikir olugturmaktadir.

Ankara Tapu-Kadastro Genel Mudurligu Kuyud-1 Kadime Arsivi'nde
bulunan ve birbirinin devami niteliginde olan KKA TD 143 (Arag, Daday,
Kastamonu),KKA TD 176 (Boyabad, Devrekani, Gol, Kire) ve KKA TD 200
(Tagkopru, Sinop, Ayandon, Duragan) numaralar ile kayith olan defterler
1582 senesi Kastamonu tahririne aittir. Bélgenin konar-gocer nifusu, vergileri

ile yaylak ve kiglaklari hakkinda bilgi icermektedirler.

KKA TD 33 numarada kayith, 1576 yilina ait olan mufassal defter
Canik Sancagina (Samsun, Kavak, Unye, Satiimig, Arim, Bafra, Terme) dair
bilgiler intiva etmektedir. KKA TD 241 numarali defter ise 1576 tahririnin

icmalidir.

KKA TD 29 numarada kayith olan mufassal defter, 1583 yilina ait olup
Trabzon, Akgaabad, Yomra, Surmene, Macgka, Torul, Of, Rize, Kurtin ve

5 Bkz. Bahaeddin Yediyildiz - Unal Ustiin, Ordu Yoresi Tarihinin Kaynaklar: IT, TTK Yaymlar

® Ancak TD 84 numarasiyla kayith olan ve Akcaabad nahiyesinin tamamini iceren defterin, TD
nr.52’nin eksik kismi oldugu diisiiniilmektedir. Bu konuda bkz. Hanefi Bostan, XV. — XVI. Astwrlarda
Trabzon Sancaginda Sosyal ve Tktisadi Hayat, TTK Yayinlari, Ankara, 2002, s.10.



Cepni kazalarina dair bilgiler intiva etmektedir. Konar-Gogerlerin ¢ok buyuk

bir bolumun yerlesiklige gecmis oldugu gorulmektedir.

ILARASTIRMALAR

Cevdet Turkay tarafindan Osmanli Arsiv Vesikalarina dayanilarak
hazirlanan Bagbakanlik Osmanli  Arsivi Belgelerine Gére Osmanli
Imparatoriugunda Oymak, Asiret ve Cemaatler” adl eser, bélgelerdeki konar-
gOgerlerin isimlerini icermesi bakimindan muhimdir. Ne var ki, bu ¢alisma
genel bir envanter niteliginde olmasina ragmen Karadeniz bdlgesindeki konar
gocerlere dair ¢cok az bilgi icermektedir. Keza Ahmed Refik tarafindan
Muahimme Defterlerindeki kayitlardan derlenerek yayinlanan Anadolu’da Turk
Asiretleri® adli eserde de yalnizca Gorele’de bulunan Cepnilere dair bazi

belgelere yer verilmigtir.

Ayse Tosunoglu tarafindan hazirlanan Tapu-Tahrir Defterlerine Gore
XVI. Yiizyilda Kastamonu Sancagi adli basilmamis doktora tezi, Kastamonu
sancagina ait tahrir defterleri hakkinda tafsilath bilgi icermektedir. Bu

c¢alismada cemaatler konusu da ayri bir baslik halinde ele alinmistir.

Faruk Sumer tarafindan hazirlanmis olan Cepniler® adl cgalismada
Ozellikle Karadeniz Bdlgesi'ndeki Cepni boyuna dair incelemelere yer
verilmistir. Bu calismada Cepniler disindaki diger boy ve oymaklara dikkat

cekilmedigi goriimektedir.

Konuyla ilgili eserlerin yani sira pek ¢gok makale yayinlanmigtir. Hanefi
Bostan “XV. Ve XVI. Yizyillarda Karadeniz Sahil Sancaklarinda

7 Cevdet Tirkay, Bagbakanlik Osmanl Arsivi Belgelerine Gore Osmanli Imparatorlugunda Oy-
mak, Agiret ve Cemaatler, Terciiman Kaynak Eserler Dizisi, Istanbul, 1979

8 Ahmed Refik, Anadolu’da Tiirk Asiretleri (966-1200), Enderun Kitabevi, Istanbul, 1988

® Faruk Siimer, Cepniler, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul, 1992



Turkmenlert®”, “XIV.-XVI. Yiizyillar Arasinda Giresun ve Cevresinde
Cepniler'?” ve “XV ve XVI. Yiizyillarda Trabzon Sehrinde Niifus ve iskan
Hareketleri2”, ilhan Sahin “Osmanli Déneminde Giresun Bélgesinde Konar-
Gégerlerin izlerit®”, Kenan inan “Giresun ve Havalisinde Tirkmenler (XIII. Ve
XV. Yizyillan)#", adh makaleler konuyu etraflica ele alan ilk calismalardan

sayllabilir.

Ote yandan, calisma sahamizla ilgili sancak g¢alismalari yapiimis olup,
bu eserlerde konar-gogerlik sadece nufus ve yerlesme vyerleri inceleme

konusu yapilmistirt®.

10 Hanefi Bostan, “XV. ve XVI. Yiizyillarda Karadeniz Sahil Sancaklarinda Tiirkmenler”, Ana-
dolu’da ve Rumeli’de Yorukler ve Turkmenler Sempozyumu Bildirileri, Yor-Tiirk Vakfi Yayinlari,
Ankara, 2001

11 Hanefi Bostan, “XIV.-XVI. Yiizyillar Arasinda Giresun ve Cevresinde Cepniler”, Prof. Dr. Ismail
AKA Armagant, izmir, 1999

12 Hanefi Bostan, “XV. ve XVI. Yiizyillarda Trabzon Sehrinde Niifus ve Iskan Hareketleri”, Trabzon
Tarihi Sempozyumu Bildirileri 6-8 Kasim 1998, Trabzon, 2000

13 flhan Sahin, “Osmanli Déneminde Giresun Bolgesinde Konar-Gégerlerin Izleri”, Giresun Tarihi
Sempozyumu Bildirileri (24-25 Mayis 1996 Giresun), istanbul, 1997

14 Kenan Inan, “Giresun ve Havalisinde Tiirkmenler (XIII. Ve XV. Yiizyillar)” Giresun Tarihi
Sempozyumu Bildirileri (24-25 Mayis 1996 Giresun), istanbul, 1997

15 Mehmet Oz XV-XVI. Yiizyllarda Canik Sancagi (TTK Ankara 1999), “Tahrir Defterlerine Gore
Canik Sancagi’nda Niifus 1455-1643"(Ondokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, S.V1.,
Samsun 1991) ve “Tahrir Defterlerine Gore Vezirkoprii Yoresinde Iskan ve Niifus 1485-
1576”(Belleten, S.LVII, Ankara 1993), Ahmet Kankal “Fetihten XVI. Yiizyilin Sonuna Kadar
Kastamonu Sehrinde Iskan ve Niifusa Dair Genel Gézlemler”(l. Kastamonu Kiiltiir Sempozyumu
Bildirileri 21-23 Mayis 2000, Kastamonu 2001), Feridun Emecen “XV-XVI. Asirlarda Giresun ve
Yoresine Dair Bazi Bilgiler’(Ondokuzmayis Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, S.I\V Samsun
1989), Ziibeyde Giines Yagc1 “1487 Tarihli Tapu-Tahrir defterine Gére Kastamonu Kazasinin Sosyal
ve Ekonomik Yapisi”(Stileyman Demirel Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler
Dergisi, S.2 Isparta 1996), Hanefi Bostan XV.-XVI. Aswrlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve
Iktisadi Hayat (TTK Ankara 2002), Bahaeddin Yediyildiz, Ordu Kazast Sosyal Tarihi (Kiiltiir ve
Turizm Bakanligi Yaymlar1i Ankara 1985), Ahmet Kankal Turkmen’in Kaidesi Kastamonu (Zafer
Matbaasi Ankara 2004) ve Cevdet Yakupoglu Kuzeybati Anadolu’nun Sosyo-Ekonomik Tarihi
Kastamonu-Sinop-Cankwri-Bolu  XII1.-XV. VYiizyillar (Gazi Kitabevi Ankara 2009) olarak
siralayabiliriz.



GiRiS

Konar-gogerlik, belirli sinirlar icerisinde yaylak-kiglak hayatini devam
ettiren, buna bagh olarak hayvancilik ve kismi tarimla gecimin saglandigi
yasam tarzina verilen addir. Gogebelikten farkl olarak kiglaklarda meydana
getirdikleri kuguk yerlesimler sebebiyle, yerlesiklige daha yakin bir dizene
sahip olduklarindan gogebelikle yerlesiklik arasi bir yasam tarzi olarak

adlandiriliris,

Konar-gogerlerin temel iktisadi faaliyetleri hayvancilik oldugundan
yasam tarzlari da hayvanlari Uzerine kurulu idi. Bu nedenle her mevsim
hayvanlarini telef olmadan rahatga barindirip otlatabilecek bdlgelerde
yasamalari gerekiyordu. Yazlari daha serin yuksek bélgeler yani yaylalar ile
kisin havalarin sogumasina bagl olarak ovalar ya da sahil kesimleri gibi
daha korunakli algak sahalar yani kiglaklar arasinda konup-gé¢mekteydiler.
Osmanli doneminde konup goctukleri sahalar arasindaki gidecekleri yer,
gececekleri yollar gibi her tarli islem merkezi hikumet tarafindan
belirlenmekteydi. Temel iktisadi faaliyetleri hayvancilik ve hayvanciliktan elde
edilen mamuller idi. Kuguk ¢apta donemlik ziraatle ugrasan gruplara da
rastlaniimaktaydi'’. Bu ziraat alanlarinin biylk bir bolimi daha sonralari
yerlesiklige gecen konar-gdéger gruplarin yerlesim alanini olusturmaktaydi.
Konar Gogerler yurt, alacik, topak, ev, kil ¢adir, kara ¢adir adiyla anilan
cadirlarda yasamaktaydilar. Ayrica kiglaklarda birtakim yerlesim ve
barinaklar meydana getirdikleri de gorilmekteydi.® Tirk topluluklarinda
islamiyet'ten énce yaygin bir yasam tarzi olan konar-gdgerlik, islamiyet’e

gegisin ardindan da yapisini bayuk élgide korumustur.

Konar-goger gruplarin hareketliligi sadece hayvanciliga bagh degildir.
Konar-goger hayat tarzi suren Turkmenlerin Danismendliler, Selguklular ve

16 Tufan Giindiiz, “Konar-Gocer” DIA, C.XXVI, s.161.

17 Bir 6rnek olmasi bakimindan, KKA TD nr.176’da s.311b’de pek cok mezraa’dan bahsedilmektedir.
Bu mezralardan Kuru Ova mezrasi yaninda Muradlu Yoériiklerinin ziraat eyledigi notu diistilmustiir.
Ayrica Bati Anadolu’da Yoriik Topluluklart yaygin olarak ziraat ile ugragmaktaydilar.

18 Tufan Glnduz, “Konar-Goger”, s.163.



Osmanlilar ile beraber buyuk fetihlere katildiklari gorulmektedir. Bununla
birlikte Osmanlilar konar-goger gruplari kolaylikla yeni fethedilen yerlere
yerlestirmislerdir. Bu durum 6zellikle Osmanli Devleti’nin kurulus déneminde
vazgecilmez bir uygulama haline gelmistir. Zaman zaman fethedilen
bolgelerdeki varligi kuvvetlendirmek, Turklesmeyi saglayarak bdlgeyi vatan
haline getirebilmek amaciyla bu bdlgelerde yaylak ve kiglak alanlari

belirlenerek iskana tabi tutulmuslardirt®.

Tahrir defterlerinde konar-gécer gruplar Gocer, Gocebe Taifesi,
Tarkmen Taifesi, Konar-Goéger, Goger Evli, Gocerler, Gocebe, YOruk,

Yo6rukan?® gibi tabirlerle aniimis ve kaydolunmuslardir.

Oguzlardan Muslumanhigi kabul eden gruplara onlari gayri Maslim
olanlarindan ayirt edebilmek igin Maveralinnehir Mislimanlarinca?!
“Turkmen” denilmeye baslaniimig, sonralari islamiyeti kabul eden Tirk
topluluklarinin tamami bu adla anilir hale gelmistir??. Turkmen kelimesinin
yazili kaynaklarda ilk olarak X. ylzyilin son yarisinda iki farkli yerde gectigi
gorulmektedir?®. Ayni kavim igin kullanilan Oguz ve Tirkmen adlariyla ilgili
farkh gorlsler ileri sUrlimistir?* Ancak genel kabul Tirkmen adinin
Oguzlarin Musliuman olmalarindan sonra, Oguz adinin yerine gegmeye
basladidi bir sire sonra ise tamamen Oguz adinin yerini aldigina yoneliktir.

Tarkmenler, Oguz Turklerinin bizzat kendileridir ve Anadolu cografyasina

19 Vahid Cabuk, “Yériikler”, IA., C.XIII, Kiiltir ve Turizm Bakanligi Yaynlari, Istanbul, 1986,
s.431.

20 yusuf Halagoglu, a.g.m. s.161 ; Ilhan Sahin, Osmanl Déneminde Konar-Gogerler, EREN
Yayinlari, Istanbul 2006, s.61.

2L Faruk Stumer, Oguzlar/Tiirkmenler, Tiirk Diinyasi Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul, 1999, s. 79.

22 {lhan Sahin, a.g.e., .56. ; Tufan Giindiiz, Anadolu’da Tiirkmen Agiretleri, (Bozulus Tirkmenleri
1540-1640), Yeditepe Yayinlari, Istanbul, 2010, s.11-12.

2 Cahit Gelekgi, “Tiirk Kiiltiirinde Oguz-Tlrkmen-Yoriik Kavramlar”, Hacettepe Turkiyat
Arastirmalar: Dergisi, S.1 Giiz 2004, s.13.

24 Bu goriislerden bazilarindan bahsetmek gerekirse: I. Kafesoglu, Tiirkmen adinin “Goktiirk” ad1 gibi
siyasi bir nitelik tasidigini Oguzlar ve Karluklar’mn da bu siyasi toplulugun i¢inde olduklarindan
bahseder. Bkz. Tufan Giindiiz, Bozkirin Efendileri, Yeditepe Yayinlari, Istanbul 2009, s.42. ; Cahit
Gelekci, a.g.m., s.14. Barthold’un goriisiine gore ise Tiirkmen adi eski bir ad oldugundan ash
hakkinda yeterli bilgiye ulasamiyoruz. Bir diger goriis ise Kopriilii ve Hautsma tarafindan Divan’t
Llgat’it Tirk’e dayanilarak 6ne siiriilen Tiirkmen adinin Miisliiman olan Oguzlara sonradan verildigi
gbriisiidiir. Daha genis bilgi icin bkz. Tahsin Banguoglu, “Oguzlar ve Oguz Eli Uzerine”, Belleten
1959°dan ayr1 basim, TTK, Ankara, 1960, s.10.



bakildiginda Oguzlarin 24 boyunun adlarini tasidiklari gorilmektedir.
Anadolu’da “Turkmen” ad1 konar-go¢er hayat surdurenleri ifade etmek icin de

kullanilmistir.

Bunun yani sira Anadolu’da olusan ikinci bir isim daha bulunmaktadir:
Yorik. Bu kelimenin yurimek” fiilinden geldigi aciktir?®>.  Osmanli
kaynaklarinda Anadolu’nun Kizilirmak yayinin batisinda kalan bolgede
konar-gdcerlik eden gruplara “Yoruk” denilmekteydi. Ayni sekilde Rumeli'de
gogerlik eden gruplar da Yoérik diye anilmaktaydi. Buna mukabil Kizilirmak
yayinin dogusunda kalan konar-gocerlere ise Turkmen denilmekteydi.
Aslinda bu ayrim daha c¢ok siyasi geg¢mis ile alakaliydi ve Yorukler
Anadolu’ya gelen ilk konar-goger gruplarin halefleriydiler. Bunun disinda
Yorukler ile Turkmenler arasinda gerek iktisadi sartlar gerekse yasam sartlari
bakimindan herhangi bir fark bulunmuyordu?®. Yérukler, Tirkmenlere
nazaran daha kuguk gruplar olmalarindan dolay dar alanlarda konar-g6cerlik
yapmaktaydilar. Bu durum onlarin yerlesik hayata daha hizli gegmelerine
imkan vermekteydi. CUnkl bazi bolgelerde sert gegen kiglar hayvanlarina
yiyecek bulmayi zorlastirdigindan ziraatle ugrasmak zorunda kaliyorlar ve
yerlesiklige daha yakin duruyorlardi?’.

Anadolu’ya 1071 Malazgirt Zaferi ve 1221 Mogol istilasi sirasinda
yogunlasan ani go¢ hareketleri nedeniyle, her yeni gelen grup o6nunde
bulunanlari batiya dogru suruklemis, bu kargasa esnasinda boy duzenleri
kaybolmus ve boylara ait irili ufakli tesekkulller karigik bir bigimde
Anadolu’nun doért bir yanina dagiimislardir. Anadolu’ya gelen ve dagilan
Tarkmen boylari, Bozulus, Ramazanli, Yeniil, Varsaklar gibi c¢esitli isimler
altinda yeniden birleserek siyasi, askeri ve ekonomik gug¢ birlikleri

olusturmuslardir?s.

% Tufan Giindiiz, Anadolu’da Tiirkmen Asiretleri, $.32.

2% Tufan Giindiiz, “Osmanli Ekonomisi i¢inde Konar-Gégerler”, 60. ilim ve Fikir Yilinda Prof. Dr.
Kazim Yagar Kopraman’a Armagan, Ankara 2003, s.358.

27 Tufan Gunduz, “Konar-Goger”, s.162.

28 Ali Sinan Bilgili, “Tarsus Turkmenleri (Varsaklar)”, Anadolu’da ve Rumeli’de Ydrikler ve
Tarkmenler Sempozyumu Bildirileri (Tarsus 2000), Yor-Tiirk Yaymlari, Ankara, 2000, s.9.



Anadolu’da il veya ulus adi altinda toplandiklarina sahit oldugumuz
konar-gocerler kendi iclerinde sirasiyla boy, kabile, asiret, cemaat, oymak,
mabhalle, oba(aile)?® seklinde boélimlere ayriimiglardir. Anadolu’da ki bu yeni

Tarkmen gruplarin dagihmina ve yerlestikleri bolgelere dagilimina bakarsak:

Sivas’in guneyindeki Divrigi, Sarkisla, Kangal ve Gurun’u kapsayan
sahada Yeniil Turkmenleri olarak adlandirilan bir grup yurt tutmus idi. Yeniil
Tirkmenleri  Uskidarda bulunan Nurbanu Sultan evkafi reayasi
olduklarindan, Uskiidar Tirkmenleri ya da Uskidar Evi olarak da
adlandinimaktaydilar®®. Binyesinde Dulkadir ve Halep Turkmenlerine
mensup cemaatler de bulunmaktaydi. 1548 yilinda Yeniil adiyla kaza

statlisiine gegmislerdir3:,

Maras, Elbistan, Kadirli, Kazan bolgelerinde, kuzeyde Bozok ve Sivas
eyaletini kapsayan bolgede Dulkadirli Ulusu olarak adlandirilan grup yurt
tutmus idi®2. Bozulus, Halep, Yeniil, Danismendli kazalarinda da bu ulusa
mensup olan cemaatler bulunmaktaydi. Bozulus ve Yeniilden bazi kollarin
da bulundugu bir grup iran’a gitmis ve orada Zilkadr adiyla taninmiglardir32.
En buyuk oymaklari Karacali, Dokuz Bisanli, Cerid, Kavurgali, Déngelel,
Akca Koyunlu, Eymiir, Cagirganl, Giindesli, imanl Afsari ve Tecirli idi34.

Ankara-Sam arasinda bulunan genis bdlgede Bozulus adiyla anilan
grup yurt tutmustur. Bu gruplar, Akkoyunlu Devleti'nin dogu ve guneydogu
Anadolu’'da kalan bakiyeleri olup onlarin devami niteligindedir. Akkoyunlu
kaynaklarinda Bozulus adinin gegmiyor olmasi sebebiyle Osmanli Devleti

tarafindan kullanilan bir tabir oldugu ve bu adin Diyarbakira bagli bagka bir

2 Yusuf Halagoglu, XVIIL Yiizyilda Osmanl Imparatorlugu’nun Iskan Siyaseti ve Asiretlerin
Yerlestirilmesi, TTK Yayinlari, Ankara, 2006, s.16.

%0 Tufan Gindiz, Anadolu’da Tiirkmen Asiretleri, s.35. ; Yusuf Halagoglu, “Osmanli Déneminde
Tirkiye’nin Niifus Yapist ve Asiretler”, Anadolu’da ve Rumeli’de Yorukler ve Turkmenler
Sempozyumu Bildirileri (Tarsus 2000), s.139.

3 {lhan Sahin, a.g.e.,, s.117.

32 Yusuf Halagoglu, “Osmanli Déneminde Tiirkiye nin Niifus Yapis1 ve Asiretler”, s.140.

3 Faruk Stimer, “Turkmenler”, DiA., C.XXXXI, istanbul, 2012, s.610.

3 Ayni madde, 5.610.
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konar-goger grup olan Karaulus’a nispeten verildigi distinidlmektedirs®. Bu
grubu meydana getiren asiretler arasinda da Dulkadir ve Halep

Turkmenlerine mensup cemaatler bulunmaktaydi.3¢

Karaman, Afyon, Aksehir, Aksaray, Ankara ve Konya’nin iginde
bulundugu sahada Atgeken Yorukleri yurt tutmustur. Yayildiklari sahalar
Eskiil, Bayburd ve Turgud olmak lzere lge ayriimaktadir. 3’ Yasadiklari saha
tarima elverisli olmadigindan hayvancilikla ugrasmiglar ve buyuk miktarlarda,
iyi cins atlar yetistirdikleri icin bu adi almiglardir. Devlete at yetigtirdikleri igin
adet-i agnam, bad-1 heva haricinde kalan zirai faaliyetlerine dair tim
vergilerinden muaf tutulmuslardir. XVI. yy. ortalarina kadar da konar-

gocerliklerini strdirmuglerdir.38

Aslil yurtlari Tarsus bdlgesi civari olan Varsaklar, Karaman, Nigde,
Kirgehir, Kayseri, Bayburt, Isparta bolgelerine kadar yayilmiglardir. Konar-
gocer hayati devam ettirdikleri igin, Tarsus Turkmenleri olarak da
adlandiriimaktaydilar. Bolgedeki varliklari Karamanlilardan eski olup Yavuz
sultan Selim’in 1516 Mercidabik ve 1517 Ridaniye savaslarini kazanmasinin
ardindan Osmanli Devleti hékimiyetine girmislerdir. Varsaklar en buyugu
Kusun olan Ulag, Kustemir, Esenli, Gokgeli, Elvanlu, Orhan Beglu, Mustafalu,
Zekeriyalu, Yeniceli gibi asiretlerden ve bunlara bagli cemaatlerden

olusmaktaydi.3®

Sivas’in bati, kuzey ve dogu taraflarindan, Yozgat, Ankara, Kirsehir,
Sultanond, Sivrihisar, Eskisehir, Bursa, Corum, Tokat, Amasya ve Samsun’a
kadar yayilan ve igerisinde bolgedeki Mogol kdkenli cemaatleri de barindiran
(Cungar Cemaati gibi“°) Ulu Yorik adiyla anilan bir grup bulunmaktaydi. Orta
Pare, Sarki Pare ve Yluzde Pare olmak Uzere uge ayriimiglardir. XVI. yy.

% Tufan Giindiz, Anadolu’da Tiirkmen Asiretleri, 5.40.

% Daha genis bilgi i¢in bkz. Tufan Giindiiz, a.g.e.,

37 Hasan Basri Karadeniz, “Atcekenlik ve Atceken Yorikleri”, Anadolu’da ve Rumeli’de Yorikler ve
Tlrkmenler Sempozyumu Bildirileri (Tarsus 2000), 5.185-186.

38 Ayni Eser, 5.186.

39 Ali Sinan Bilgili, a.g.m., s. 9-49.

40 Faruk Sumer, Oguzlar/Tiirkmenler, s.178.
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itibariyle yerlesmeye baslayan grup, Dulkadirden sonra en buyuk nufusa
sahip Yorik olusumu idiler4t. Ulu Yorikler kislaklarinda ciftcilik yapmakta ve

Kethlidalar tarafindan idare edilmislerdir®2.

iskenderun’dan Alanya’ya kadar olan kiy1 seridinde Ramazanogullari
beyliginden kaldigi bakiyeler oldugu dusuntlen Ramazanh Ulusu
bulunmaktaydi. Bunlardan Silifke yéresinde yasayanlarina ic-il Yorikleri

denilmekteydi*s.

Ankara ile Bursa arasinda konup gégen ve XVI. yy.’dan itibaren hizla
yerlesiklije gegcen Karakecili asireti, icelden Adana’ya kadar uzanan
yaylaklarda vyaylaylp Cukurova’da kiglayan Bozdogan  Yorukleri

bulunmaktaydi#4.

Bunlar digsinda Bozok Sancaginda Mamali Turkmenleri, Sam ve
Hama'da Bayatlar, Trablus-Sam’da Saluriye Turkmenleri, Dogu Karadeniz
Bolgesinde bdlgenin fethini ve Turklesmesini saglayan (6zellikle Giresun,
Ordu c¢evresinde bulunan) Cepniler, Kuzeybati Anadolu Balikesir-Canakkale
yoresinde Yagcibedir, izmir-Aydin taraflarinda bulunan ve padisah haslarina
dahil olan Karacakoyunlu asiretleri yurt tutmuslardi. Ayrica yayildiklari
cografyalarin isimleriyle anilan Kastamonu, Ankara, Bolu, Teke, Soégut

Yorikleri bulunmaktaydilar?®.

Karadeniz bolgesi ise gerek Turklesme seyrinin yavas olmasi, gerekse
fiziki ve iklim gartlari sebebiyle az sayida konar-goger grup barindirmaktaydi.
Bu ylzden belirtmekte fayda var ki, Karadeniz bolgesi batidan doguya dogru

4l Erhan Afyoncu, “Ulu-Yoruk”, Anadolu’da ve Rumeli’de Yérukler ve Tirkmenler Sempozyumu
Bildirileri (Tarsus 2000), s.1-7.

42 Faruk Stimer, “Turkmenler”, s. 610.

43 Yusuf Halagoglu, “Osmanli Déneminde Tiirkiye nin Niifus Yapis1 ve Asiretler”, s.140.

4 Tufan Glndlz, XVII. Ve XVIIII Yiizydlarda Danismendli Tiirkmenleri, Yeditepe Yayinlari,
Istanbul, 2005, s.23.

% Yusuf Halagoglu, a.g.m., s. 137- 144. ; ilhan Sahin, a.g.e., s.114-174. ; Faruk Stimer, “Tiirkmenler”,
5.607-611.
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gd¢ almis olup bu durum XVI. yy.’da Karadeniz, Osmanli imparatorlugu’nun
bir i¢ denizi oluncaya kadar da devam etmistir®.

XVI. yy.’a ait tahrir kayitlarinda Turkmen veya Yoruk gruplarin oldukga
blyUk bir bolumandn yerlesiklige gectigi, 6zellikle Karadeniz boélgesinin dogu
kesimlerinde yerlesik yasama gegisin daha yogun oldugunu gorulmektedir.
Bu husus Karadeniz Bolgesi'nin fiziki cografyasinin ve ikliminin konar-
gocerlige elverissiz olmasindan kaynaklanmaktadir. Nitekim bdlgede dadlar,
Kiylya paralel uzanmakta olup sahil kesimiyle arasindaki alan oldukg¢a dardir.
Ustelik bolgenin kiglari siddetli gegmekte, bahar ve yaz aylari ise fazla yagis
almaktadir. Bu nedenle konar-goger yasama c¢ok fazla elverigli oldugunu
sdylenemez. Karadeniz Bolgesi'nde yerlesim genellikle akarsularin gectigi
vadi boylarinda, akarsularin denize kavustugu ovallk alanlarda
bulundugundan son derece daginik ve duzensiz oldugu gorulmektedir.
Bundan dolay! butin Karadeniz kiyisi boyunca konar-gogerlerin Kastamonu
havalisinde yogun, Canik ve Trabzon Sancaklarinda ise sinirli sayida oldugu
gorulmektedir. Ustelik buralarda da Anadolu’nun diger bolgelerine nazaran

son derece az bir konar-goger nufusun dolastigi tespit olunmaktadir.

4 Aurel Decei, “Karadeniz”, iA., C.VI, MEB Yayinlari, 1974, Ankara s.240-241.



BiRINCi BOLUM
KARADENIZ SAHIL SANCAKLARINDA

KONAR-GOCERLER

|. KASTAMONU SANCAGI

Kastamonu boélgesi Turklerin bolgeye gelisine kadar Hititler, Frigler,
Kimmerler, Lidyalilar, Persler, Roma imparatorlugu, Bizans (Doju Roma)
imparatorlugu ve Sasaniler gibi pek ¢ok devletin hakimiyetine tanik olmustur.
Bdlge Turkler ile Roma ve Bizans donemlerinde Hun, Avar, Sabar, Pecenek,
Kipcak gibi Turk boylarinin kesif veya isk&n amacli akinlar sirasinda
tanismistir*’. Ancak Tiark hakimiyetini 1071 Malazgirt Zaferinin ardindan
devam eden surecgte yasamistir. Zaferin ardindan bolgeye gelen ilk Tuark
birliklerinin 1074’de Tutak komutasindaki Selguklu birlikleri oldugu bilinmekle
birlikte asil Turk futuhatinin, 1074 itibariyla bagladigi ve Danismendlilerin
bunda biiyik roli oldugu kabul edilmektedir®. Bolge 1214 yilinda Sinop’un
ele gecirimesine kadar Bizans ile Selguklular arasinda ¢atismalara sebep
olmus; birka¢ kez el degistirmisse de 1214’den XIV. asir baslarina kadar
Selguklu hakimiyetinde kalmigtir®.

Bolgenin iskaninin bolgenin fethine buyuk katkilari olan Selguklularin
u¢ beyi Huisameddin Coban Bey ile basladigi dusuntlmektedir. Onun
vefatinin ardindan yerine ogullari gecmistir. 1243'deki Kosedag

bozgunundan sonra Anadolu’nun dogusunda bulunan konar-gdger gruplar,

47 Cevdet Yakupoglu, Kuzeybati Anadolu’nun Sosyo-Ekonomik Tarihi (Kastamonu-Sinop-Cankuri-
Bolu XI11.-XV. Yiizyillar), Gazi Kitabevi Yaymlari, Ankara, 2009, s.16.

48 Besim Darkot, “Kastamonu”, TA, C.XXXVII, s.400.

49 Ayse Tosunoglu, Tapu-Tahrir Defterlerine Gére XVI. Yiizyilda Kastamonu Sancagi, Basilmamis
Doktora Tezi, Istanbul, 1993, 5.4-9. ; Besim Darkot, a.g.m., s.400-401. ; Cevdet Yakupoglu, a.g.e.,
s.19-27.
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Bati ve Kuzeybati Anadolu'ya yigiimiglar®, bu kargasa ortamindan
yararlanan ug beyleri bulunduklari bolgelerde kendi hakimiyetlerini kurmaya
calismisti. HUsameddin Beyin ogullari tarafindan kurulan Cobanoglu
beyliginin hakimiyeti Xlll. yy. baslarindan XIV. yy. baslarina kadar yaklasik bir
asir sureyle devam etmis olup XIV. yy. baginda Candarogullarindan
Semseddin Candar tarafindan sona erdirilmigtir. Bu donemde Bizans’a karsi
uc bolgesi konumunda olan Kastamonu'ya bircok konar-gocer Turkmen
tesekklli gelmistir. Ozellikle Sinop’da XlII. asirda Cepnilerin yodunlukta
oldugunu ve 1277 yiinda Trabzon Rum imparatorlujuna ait donanma
Sinop’u ele gegirmek igin geldiginde Cepnilerin onlari yenilgiye ugrattiklari®!
tespit olunmaktadir. Bu Cepnilerin Kastamonu’da kalmayip doguya dogru
ilerleyerek Karadeniz’in fethi ve Turklesmesini saglayan Cepniler oldugu,
Samsun ve Giresun'da Dbeylikler kurup o bolgeye yerlestikleri
dugunulmektedir. Nitekim XVI. yy.da Kastamonu'da Cepni adina
rastlaniimazken, doguda Giresun havalisini kapsayan bdlgede Cepni vilayeti

meydana getirmiglerdir.

Osmanllarin Kastamonu boélgesi ile ilk iligkileri I. Murad doneminde
bagslamis olup Kastamonu'nun 1402 Ankara Savasi’na kadar Candarogullari
ve Osmanlilar arasinda mucadele sahasi oldugu gértlmektedir. Osmanhlarin
Ankara SavasI’ndaki yenilgisinden sonra Kastamonu tekrar Candarogullarina
birakilmistir. Osmanlilarda Sultan Il. Mehmed'in tahta gegmesinin ardindan,
1461 yiinda Kastamonu tekrar ve kati olarak Osmanl topraklarina katilmis

ve Anadolu eyaletine bagli bir sancak haline getirilmistir.5?

Kastamonu’nun Osmanli hakimiyetine girisinin ardindan bdlgenin arazi
mulkiyet, tasarruf sistemini ve vergilerini belirlemek amaciyla tahriri
yapiimistir. Bununla birlikte fethin hemen ardindan bir tahrir yapildigi ancak

defterin glinimize ulagsmadigi distniimektedir. Nitekim 148753 yilina ait

50 Ahmet Kankal, Tiirkmen’in Kaidesi Kastamonu (XV. XVIIL. Yiizyilar Arasi Sehir Hayaty), Zafer
Matbaasi, Ankara, 2004, s.18.

51 Faruk Stimer, Cepniler, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi Yayinlar, Istanbul, 1992, s.13.

52 Besim Darkot, a.g.m., 5.401. ; Cevdet Yakupoglu, a.g.€., 5.56-57. ; Ahmet Kankal, a.g.e., 5.27.

%3 Defter Bagbakanlik Osmanli Arsivinde, TD 23m numarasini tagimaktadr.
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elimize ulasan en eski tarihli deftere dusulen bir notta defter-i atik’'e atif
yapilmaktadir®*. Bu tarihten 6ncesine dair elimizde Osmanl Devleti’nin Tahrir
Defterlerine benzeyen kayitlar bulunmadigindan, Tdrkmen yerlesiminin ne
zaman ve naslil basladigini ve ilk yerlesim yerlerinin ne zaman ve kimler
tarafindan kuruldugu kesin olarak bilinmemektedir. Tahrirlerdeki kaza, koy,
mahalle ve cemaat isimlerine bakildiginda, bdlgeye Cobanogullari ve
Candarogullari déneminden ve belki daha da &6ncesinden baslayan bir
Tarkmen iskdni  oldugu gorilmektedir. Candarogullari  déneminde
Kastamonu’nun bagkent yapilmasiyla iskan hareketleri de buna bagl olarak
hiz kazanmis ve yeni yerlesim alanlari olusmaya baslamistir®®. Artisin
Ozellikle XIlI. yy.’da oldugu dustnulmektedir. Bu konuda 1274 ya da 1287
yihinda Kastamonu ydresinde 100.000 cadir gégebe halkin yasadigindan
bahsedilmektedir. Katip Celebi ise bolgeye “Turkmenlerin Kaidesi” adini
vermistir.>¢ Bu durumda iskanin oldukca erken donemlerde basladig
dusundlebilir. Bdlgede yasanilan erken ve yogun Turkmen iskdninda
Kastamonu’'nun, Anadolu’nun siyasi ydonden kuzeybatida Bizans ile micadele
sinirlarinda u¢ bolgesi durumunda olmasinin ve Kastamonu Sancagi
dahilindeki cografya ve iklimin gerek yerlegik hayat tarzi gerek konar-gocer
hayat tarzinin surdirllebilmesi igin uygun yasam kosullarini sunuyor
olmasinin da etkili oldugu aciktir. Nitekim bdlgeye gelen ve konar-gocer
hayat yasayan Turkmenlerin bir bolumunun yerlestigi, bazilarininsa devletin
belirledigi sinirlar dahilinde eski konar-goger yasamlarini devam ettirdikleri

gorulmektedir.

Yeni fethedilen bir bdlgenin yurt edinilebilmesi igin yerlesim alanlarinda
nufus ve kudltur GstunlUgu saglamak gerektigini bilen Selguklu Devleti
sehirlesme hizini artirmak igin birtakim politikalar olusturmus, konar-gocer

54 Ziibeyde Giines Yagci, “1487 Tarihli Tapu Tahrir Defterine Gore Kastamonu Kazasinin Sosyal ve
Ekonomik Yapis1”, Stileyman Demirel Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi,
S.11, Isparta, 1996, s.240.

55 Ahmet Kankal, a.g.e., s 20-21.

% flhan Sahin, “Kastamonu”, DiA, C.XXIV., $.586 ; Refik Turan, “Kastamonu’nun Turkler
Tarafindan Fethi ve Iskani”, I. Kastamonu Kiltiir Sempozyumu Bildirileri (21-23 Mayis 2000),
Kastamonu, 2001, s.1. ; Cevdet Yakupoglu, a.g.e., s.67.
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olan ya da olmayan Turkmen beyleri de gerektiginde kendilerine bagl
bulunan gruplarla kdy, kasaba ve kentlere yerlesmekten kaginmamislardir®’.

XVI. yy. ‘a ait Kastamonu tahrirleri, 1530%, 1560%° ve 158260
tarihlerine aittir. Tahrirlere bakildiginda Kastamonu’nun merkez kazasi
Kozyaka olmak uzere Gol, Arag, Tagkopru, Kure, Ayandon, Hosalay, Daday,
Boyabad, Duragan ve Sinop adli kazalari bulunmakta idi. Konar-goger yasam
tarzini devam ettiren ve tahrir defterlerinde YaérUkler olarak gegen Turkmenler
ise yogunluk olarak Boyabad, Taskdpru ve Ara¢ kazalarinda bulunmaktaydi
ve bu donemde Karadeniz sahil sancaklari arasinda da en fazla konar-goger
nufusa sahip bolge Kastamonu’ydu.

1530 vyihna ait arsivlerde yalnizca muhasebe icmal defteri
bulunmaktadir. Defterde yer alan kayitlara gore Kastamonu Yoérukleri 8
cemaatte 139 hane, 27 mucerred nufusa sahiptiler ve 10170 akge hasillari
bulunmaktaydi6t. Arag Yorikleri 10 cemaatte 233 hane, 69 miicerred nufusa
sahiptiler®?, Tagkopri Yorikleri 6 cemaatte 189 hane, 16 micerred niifusa ve
9412 akce®® hasila; Boyabad Yorikleri 34 cemaatte 677 hane ve 307
mucerred nufusa sahip olup en kalabalik grubu olusturmaktaydilar ve 65298
akce vergi odemekteydiler. Ayrica Boyabad Yoruklerinin kazaya baglh iki

kdyde ziraat yapip 6sir verdikleri belirtiimektedir. 64

1560 ve 1582 tahrirlerine goére, Kastamonu Sancaginda bulunan

Konar-Goger/Yoruk Cemaatler sunlardir:
Agca Kavak

Tagkopra Yorukleri arasinda kaydedilen cemaatin diger adi Fakilu

olarak gecmektedir. 1560 tahririnde 13 hane, 1 micerred nifusa sahiptirler

57 Cevdet Yakupoglu, a.g.e., 5.65.

% BOA TD, nr.438

5% BOATD, nr.327

60 KKA TD, nr.143 ; KKA TD, nr.176 ; KKA TD, nr.200
61 BOA TD, nr.438, s.593.

62 BOA TD, nr.438, s.611.

63 BOA TD, nr.438, s.617.

64 BOA TD, nr.438, s.665.
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ve 235 akce bad-1 heva, 865 akge adet-i agnam vergisi vermekteydiler.5®
1582 tahririnde ise 21 hane, 7 mucerred nufusa sahip olduklari 300 akge

bad-1 heva, 900 akge adet-i agnam vergisi 6dedikleri goriilmektedir.%®
Ahill

Tahrirlerde Boyabad Yorukleri olarak kaydedilmis olan cemaat 1560
yili tahririnde 21 hane, 4 mucerred nufusa sahiptirler. 60 akge bad-i1 heva,
550 akce adet-i agnam vergisi vermekte olan cemaatin kiglaginin hasili 73
akcedir®”. 1582 tahririnde ise cemaat 28 nefer olarak kayitlidir. 28 neferin
13'0 mucerreddir. 100 akce bad-1 heva, 600 akgce adet-i agnam vergisi
6demektedirler. Kiglaginin hasili 1582’de de 73 akgedir.58

Alayundlu

Alayundlu Oguz boylarindan biri olup, Boyabad Yorikleri arasinda
kendi isimleriyle varliklarini surdurdukleri tespit olunmaktadir. Buna gore bir
cemaat halinde 1560’da 16 hane, 26 mucerred nufusa sahip olup 210 akge
bad-1 heva, 2100 akge adet-i agnam®?; 1582 tahririnde ise 56 nefer olarak
kaydedilen nifusun 26’si mucerred olup 250 akge bad-1 heva, 2300 akge
adet-i agnam vergisi 6demekteydiler©.

Ali Beglii

Ara¢ Yorukleri arasinda kaydedilen ve bodlgede genis bir alani yurt
tutmus olan cemaatin, 1582 tahririnde nifusu 77 nefer olarak kaydedilmis
olup bunlarin 29'u hane, 48i micerred idi’t. Anadolu'nun, Ankara,
Budakozi, Bozok, Kayseri, Manisa, Adana, Maras, Tarsus, Sivas, Erzurum

gibi bolgelerinde de Ali Begli cemaat adina rastlaniimaktadir’>. Ancak bu

% BOA TD, nr.327, s.445.

% KKA TD, nr.200, s.87b.

67 BOATD, nr.327, s.101, 258.

8 KKA TD, nr.176, s.274a, 351b.
8 BOA TD, nr.327, s.87.

0 KKATD, nr.176, s.268a.

T KKA TD, nr.143, s.207b.

2 Cevdet Yakupoglu, a.g.e., 5.129.
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durumun bir isim benzerliginden mi ibaret oldugu, yoksa sayilan bolgelerdeki
asiretler ile akrabalik bagi mi tasidiklari hususu belli degildir.

Ali Hacilu

Taskopru YoriUklerinden olan cemaatin 1560 tahririnde 44 hane, 2
micerred nufusu bulunmakta 250 akce bad-1 heva, 1127 akge adet-i agnam
vergisi ddemekteydiler’. 1582 tahririnde ise 45 hane, 13 micerred nifusa
sahip olan cemaat 250 akce bad-1 heva, 1200 akce adet-i agnam vergisi

odemekteydi’4.
Alpagud

Alpagud adi, Turklerde sahis, unvan ve kabile adi olarak kullaniimakla
birlikte, Mogollarda “vergi veren, ciftlik sahibi, vb.” anlamina geldigi ifade
edilmektedir’®>. Faruk Stimer ise bu adin “Tek basina dismana saldiran”
anlamina geldigini ifade etmistir’®. XVI. Yy. ve sonrasinda, Anadolu’nun
Corum, Eskisehir, Bursa gibi farkli bolgelerinde konar-goger hayat surdiren
Alpagud adli cemaatlere rastlaniimaktadir’’. Keza Karakoyunlu devletini
meydana getiren asiretlerden biri de Alpavut idi.”® Kastamonu/Kozyaka
Yorukleri arasinda da bu isimle kaydedilen bir cemaat bulunmakta olup,
cemaatin diger adi Kizilcalu olarak belirtilmistir. 1582 tahririnde cemaatin 31

hane, 12 micerred nifuslar bulunmaktadir.”®
Beglilii

Boyabad Yorukleri igerisinde yazilan cemaat 1560 tahririnde 40 hane,
20 mucerred nifusa bulunmakta 425 akce bad-1 heva, 3068 akge adet-i

agnam vergisi 6demekteydiler. Cemaatin kiglaginin hasil ise 500 akgeydi.®°

8 BOATD, nr.327, s.449.

" KKA TD, nr.200, s.88b.

> Cevdet Yakupoglu, a.g.e., 5.98.

6 Faruk Stimer, Karakoyunlular, Ankara 1984, s. 27.
7 Cevdet Yakupoglu, a.g.e., 5.98.

8 Faruk Stumer, a.g.e., s. 73.

" KKATD, nr.143, s.124a.

8 BOATD, nr.327, s.79, 258.
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1582 tahririnde ise 51 nefer olarak kaydedilen nifusun 11'i micerreddir. 500
akce bad-1 heva, 3500 akce adet-i agnam vergisi O0demekteydiler.
Kislaklarinin 1582’deki hasili yine 500 akgedir.8!

Bozlu

Boyabad Ydruklerinden olan bu cemaat 1560 tahririnde 42 hane, 20
micerred nifusa sahip olup 220 akge bad-1 heva, 259 akg¢a adet-i agnam
vergisi 6demekteydiler. Kiglaklarinin hasili ise 388 akge idi.8? 1582 tahririnde
ise 43 nefer nifus olarak kaydedilen cemaatin 10'u mucerreddi 300 akce
bad-1 heva, 2600 akge adet-i agnam vergisi 6demekteydiler. Kislaklarinin
hasil ise 1560’daki gibi 388 akcgeydi.®3

Callu

Taskopru Yoriuklerinden olan cemaatin 1560 tahririnde 18 hane, 2
micerred nufusu bulunmakta, 60 akgce bad-1 heva, 610 akge adet-i agnam
vergisi ddemekteydiler®*. 1582 tahririnde ise 27 hane 6 miucerred nifusu
bulunmakta olup 100 akce bad-1 heva, 650 akg¢e adet-i agnam vergisi

odemekteydiler®>.
Celiklii

Boyabad Yoruklerinden olan bu cemaatin 1487 ve 1530 yillarinda
Celik Oglu karyesini olusturduklari ve ziraat edip 70 akge osur verdikleri
gorulmekteydi®. 1560 tahririnde 31 hane, 6 micerredden olusan nifusu

bulunan cemaatin vergi kayitlari bulunmamaktadir®’”. 1582 tahririnde 60

81 KKA TD, nr.176, s.265a, 351b.

82 BOA TD, nr.327, s.73, 258.

8 KKA TD, nr.176, s.263a, 351b.

8 BOA TD, nr.327, s.446.

8 KKA TD, nr.200, s.87b.

8 BOA TD, nr.23m, s.587. ; BOA TD, nr.438, s.669.
87 BOA TD, nr.327, s5.97.
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nefer olarak kaydedilen nufusun, 26’s1 mucerred olup 200 akge bad-i1 heva,
600 akce adet-i agnam vergisi 6demekteydilers®,

Coraklu

1487 ve 1530 yilina ait tahrirde Boyabad’a tabi Coraklu isimli bir kdy
bulunmakta ve kdy sahipleri ziraat edip 276 akge 6sir vermekteydiler.2® Bu
kéy 1560 tahririnde Boyabad Yoriklerinden bir cemaat olarak karsimiza
cikmakta 39 hane, 19 mucerredden olusan nifusu bulunmakta ve 250 akce
bad-1 heva, 1500 akge adet-i agnam vergisi d6demekteydiler®. 1582 tahririnde
96 nefer olarak kaydedilen nafusun 39'u mucerreddi ve 300 akge bad-1 heva,

1600 akce adet-i agnam vergisi vermekteydiler®?.
Cotullar

Tagkopru Yoérukleri arasinda kaydedilen cemaatin 1560 tahririnde 29
hane, 4 mucerred olarak kaydedilmis nufusu bulunmaktadir. Ancak teker
teker sayildiginda nufusun 29 hane, 5 mucerred oldugu gorulmektedir. 225
akce bad-1 heva, 855 akge adet-i agnam vergisi 6demekteydiler.®? 1582
tahririnde 29 hane, 15 muicerred nifusu olan cemaat 300 akgce bad-1 heva,

900 akce adet-i agnam vergisi 6demekte idi®.
Danigsmendlu

DanismendlU adi her ne kadar 1080 - 1178 yillari arasinda Sivas
merkez olmak Uzere Corum, Tokat, Niksar, Amasya, Malatya, Kayseri
sehirlerini  kapsayan sahada kurulmus bir Anadolu Beyligi olan
Danigsmendliler ile isim benzerligi tasimaktaysa da bunlarin Danigmendli
beyligi ile ilgisini kurmak zor goérinmektedir. Anadolu’nun pek c¢ok farkli

bdlgesinde Danismendli adiyla anilan kaza, koy, cemaat adlarina

8 KKA TD, nr.176, s.272b.

8 Bkz. BOA TD, nr.23m, 5.586. ; BOA TD, nr.438, 5.669. ; Ayse Tosunoglu, a.g.t., s.350.
% BOATD, nr.327, s.96.

%1 KKATD, nr.176, s.272a.

92 BOATD, nr.327, s.447.

% KKA TD, nr.200, s.88a.


http://tr.wikipedia.org/wiki/Sivas
http://tr.wikipedia.org/wiki/%C3%87orum
http://tr.wikipedia.org/wiki/Tokat
http://tr.wikipedia.org/wiki/Niksar
http://tr.wikipedia.org/wiki/Amasya
http://tr.wikipedia.org/wiki/Malatya
http://tr.wikipedia.org/wiki/Kayseri

21

rastlanilmasi bu adin yaygin kullanimindan kaynaklanmaktadir. Cunku
Danismend kelimesi ayni zamanda, medreselerin dordunci siniflarinda
okuyan talebeler igin de kullaniimaktadir. Bu yuzden Anadolu’da ve
Rumeli’de Danismend adini tasiyan yer adlarinin veya konar-gocer
cemaatlerin birbirleriyle baglantisini kurmak olduk¢a zordur. Bununla birlikte,
Kayseri, Maras, Diyarbekir, Sivas bolgesinde konar-gdcerlik eden Dulkadir,
Bozulus ve Yeni il Turkmenleri arasinda Danismendli adiyla buylk bir asiret
bulunmaktadir. Keza Orta Anadolu’da konar-gogerlik eden ve Kirgehirden
Isparta ve Aydin’a kadar yayilan kalabalik bir konar-goger toplulugun da ortak
adi Danismendli'dir®4,

Boyabad Yorukleri arasinda Mehdli adiyla da kaydolunan
Danismendll cemaatine gelince 1560 tahririnde 5 hane, 5 miucerredden
olusan nufusa sahip olup 30 akge bad-1 heva, 183 akge adet-i agnam vergisi
odemekteydiler®®. 1582 tahririnde ise 12 nefer olarak kaydolunan nifusun 4'U
micerreddir. 50 akce bad-1i heva, 200 akge adet-i agnam vergisi
odemekteydiler®. Kiglaklarinin hasili 1560’da ve 1582'de 63 akcedir®’.

Diklendim Oglu

Boyabad Yoruklerinden olan bu cemaatin 1560 tahririnde 2 hane 2
mucerred nufusla en kiglik cemaati olusturdugu gorulmekte 15 akge bad-i
heva, 140 akce adet-i agnam vergisi 6demekteydiler®®. 1582 tahririnde ise 14
nefer olarak kaydedilmis olan nufusun 5’i mucerred olup 50 akge bad-1 heva,
200 akce adet-i agnam vergisi 6demekte idiler®®.

Dolu Serpasulu

Dogu vilayetinden gelmis olan bu cemaatin otuz yildir Boyabad

sinirinda oturmakta olduklar belirtiimigtir. 1560 tahririnde 27 hane, 44

% Bkz. Tufan Giinduz, Danismendli Tiirkmenleri, $s.32-33.
% BOATD, nr.327, s.77.

% KKA TD, nr.176, s.264a.

9 BOA TD, nr.327, 5.258. ; KKA TD, nr.176, s.351b.

% BOA TD, nr.327, s.107.

9 KKATD, nr.176, s.276b.
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mucerred nifusa sahip olup, toplamda 1299 akce vergi vermekte idilert.
1582 tahririnde ise 29 hane, 44 micerred niufusa sahip olan cemaat yine

toplamda 1299 akce vergi vermekteydi.0t
Eriklu

Tagkopra Yorukleri arasinda kaydedilmis olan bu cemaat 1560
tahririnde 50 hane, 13 mucerredden olusmakta 285 akge bad-1 heva, 1715
akce adet-i agnam vergisi 6demekteydiler'®2, 1582 tahririnde ise 55 hane, 22
mucerred olarak kaydedilmis olan cemaat 300 akg¢e bad-1 heva, 1720 akge

adet-i agnam vergisi 6demekte idiler°s.
Esen Gazilu

Boyabad Ydrtklerine mensup cemaatlerden biridir. 1560 tahririnde 45
hane 13 mucerredden olusan nufusa sahip olup 250 akge bad-1 heva, 1350
akce adet-i agnam vergisi vermekteydiler'®4. 1582 tahririnde 78 nefer olarak
kaydedilen nufusun 29'u mucerred olup 300 akge bad-1 heva, 1400 akge
adet-i agnam vergisi 6demekteydileri®®. XVI. yy.'da Karesi/Temrezler, Nigde
Manavgat gibi Anadolu’nun birgok yerinde Esen Gazili adl kdy ya da cemaat

isimlerine rastlaniimaktadir106,
Espiyell

Boyabad Yorukleri bashigi altinda kaydedilen cemaatlerdendir. 1560
yili tahririnde 13 hane, 3 mucerred vergi nufusuna sahip olup 60 akg¢e bad-i

heva, 230 akge adet-i agnam vergisi vermekteydiler'%’. 1582 tahririnde ise

100 BOA TD, nr.327, s.257.

101 KKA TD, nr.176, s.352a.

102 BOA TD, nr.327, s.444.

103 KKA TD, nr.200, s.87a.

104 BOA TD, nr.327, s.95.

105 KKA TD, nr.176, s.271b.

106 Cevdet Yakupoglu, a.g.e., s.151.
107 BOA TD, nr.327, s.76.
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kaydedilen 24 neferin 7'si mucerreddi ve 100 akce bad-1 heva, 300 akge
adet-i agnam vergisi 6demekteydiler:?®.

Gogelii

Boyabad Yoriuklerinden olup 1560 tahririnde 40 hane, 13 mucerred
nufusu bulunan cemaat 150 akce bad-1 heva, 110 akce adet-i agnam vergisi
vermekteydi'®®. 1582 tahririnde ise 87 nefer olarak kaydedilen nifusun 39'u
micerred olup 200 akce bad-1 heva, 1200 akge adet-i agnam vergisi
odemekteydiler'19. Kiglaklarinin hasili ise 1560 ve 1582’'de 100 akge idit*!,

Gencell

Kastamonu/Kozyaka Yorukleri arasinda kaydedilmis olan cemaatin

1582 tahririnde 14 hane, 12 micerredden olusan nifusu bulunmakta idit'?.
Habiblu

Ara¢ Yorukleri arasinda kaydedilmis olan cemaat 1582 tahririnde
nifusu 110 nefer olarak kaydedilmis olup 59’u hane, 51’i miicerred idi*3.

Haci Beyli

Boyabad Yorukleri arasinda nlfus agisindan buyUk bir grup olan
cemaat 1560 tahririnde 71 hane, 10 mucerredden olusan nufusa sahip olup
610 akge bad-1 heva, 3700 akce adet-i agnam vergisi vermekteydiler.
Kiglaklarinin hasili ise 640 akge idi.1'* 1582 tahririnde ise 76 nefer olarak
kaydedilen nufusun 15’ micerreddi 700 akce bad-1 heva, 4000 akge adet-i

agnam vergisi vermekteydiler ve kislaklarinin hasili yine 640 akgeydi'®.

108 KKA TD, nr.176, s.264a.

109 BOA TD, nr.327, s.98.

110 KKA TD, nr.176, s.273a.

111 BOA TD, nr.327, s5.258. ; KKA TD, nr.176, s.351b.
112 KKA TD, nr.143, 5.123b.

113 KKA TD, nr.143, 5.203b.

114 BOA TD, nr.327, s.106, 258.

115 KKA TD, nr.176, s.276a, 351b.
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Varsaklara tabi olan Esenli boyundat® ve 1570’li yillarda Karakegili asiretine
bagh cemaatler arasinda'’ da Haci Beyli adina sahip cemaatler

bulunmaktadir.
HamidlU

Boyabad Yoruklerinden olan 1560 tahririnde 31 hane, 11 micerred
nifusa sahip olan cemaat 419 akce bad-1 heva, 1145 akge adet-i agnam
vergisi vermekteydi''®. Kislaklarinin hasil ise 423 akgeydi''®. 1582 tahririnde
cemaatin 74 nefer olarak kaydedilen nifusunun 36’st muicerreddi ve 500
akce bad-1 heva, 1300 akce adet-i agnam vergisi O0demekteydiler.
Kiglaklarinin hasili ise yine 423 akgeydi.’?® Cemaatin ziraat yapip Osir
verdigi Hamidll adh bir mezraasi bulunmakta olup hasili 1560 ve 1582’de
110 akcedirt?t, XVI. yy.’da Malatya Sancagi’'na bagli Kahta kazasi ile Maras
Eyaletine bagli Hisn-1 Mansur kazasi arasinda konar-goger bir hayat
yasayan'?? Rigvan asireti arasinda bir Hamidli cemaati'?® goriilmekle beraber
bunlarin Boyabad Yarukleri ile bir baglantisinin oldugunu disinmek mamkin

gorinmemektedir.
iimekli

Taskopru Yoruklerinden olan cemaatin 1560 tahririnde 12 hane, 5

mucerredden olusmakta 45 akge bad-1 heva, 520 akce adet-i agnam vergisi

116 Ali Sinan Bilgili, “Osmanli’ya Karsi Bir Tiirkmen Boyu Tarsus Varsaklar1”, Osmanli, Yeni
Tiirkiye Yaymlari, C.1V, s.176.

117 Erdal Aksoy, “Giiniimiiz Kirikkale Karakegili Yériiklerinin Asiret Yapis1”, Tiirkiyat Arastir-
malari, Giiz 2004, S.1, 5.168.

118 BOA TD, nr.327, 5.82.

119 BOA TD, nr.327, s.258.

120 KKA TD, nr.176, s.266a, 351b.

21 BOATD, nr.327,s.172. ; KKA TD, nr.176, s.311b.

122 Faruk Soylemez, “Risvan Asireti’nin Cemaat, Sahis ve Yer Adlar1 Uzerine Bir Degerlendirme”,
Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1 XII, 2002, s.40.

123 Cevdet Tirkay, Basbakanhk Osmanli Arsiv Belgelerine Gore Osmanli Imparatorlugunda
Oymak, Asiret ve Cemaatlar, Terciiman Yayinlari, Istanbul, 1979, s.403.
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vermekteydiler'?, 1582 tahririnde isimleri yazmakta olup niifuslarina dair bilgi

verilmemektedirl?s,
ishaklu

Boyabad Yoriklerinden olan bu cemaate Ak Melik de denilmektedirt?®,
1560 tahririnde 35 hane, 55 mucerred nufusu bulunmakta ve 300 akge bad-i
heva ve 1400 akce adet-i agnam vergisi ddemekteydiler'?’. 1582 tahririnde
ise 102 nefer olarak kaydedilen nifusun 44’0 mucerred olup 350 akce bad-i

heva, 1500 akce adet-i agnam vergisi 6demekteydiler!?8,
Karagozlu

Arag Yorukleri arasinda kaydedilen cemaatin 1582 tahririnde 85 nefer
olarak kaydedilen nifusunun 37'si hane, 48'i miucerreddir.’?® Karagozli
cemaat adi Viransehirde kdy isimleri olarak karsimiza ¢ikmakta oldugu gibi

Anadolu’da bu adi tagiyan baska cemaatlere de rastlaniimaktadir3°,
Karagozlii ve Turkesali

Arac kazasi Yorukleri arasinda 1582 tahririnde 63 nefer olarak
kaydedilmis olan nufusunun 26’si hane, 37’si mucerreddi ve 200 ak¢e bad-i

heva, 350 akce adet-i agnam vergisi 6demekteydiler!3:,
Karagézlii ve ihsanlu

Ara¢ Yorukleri arasinda kaydedilen cemaatin 1582 tahririnde 120

nefer olarak kaydedilen ntifusunun 50’si hane, 70’'i mucerreddir32,

124 BOA TD, nr.327, s.446.

125 KKA TD, nr.200, s.89a.

126 Bkz. BOA TD, nr.327, 5.92’de “Cemaat-i Ishaklu Ak Melik dahi derler” seklinde kaydolunmustur.
127 BOA TD, nr.327, s.92.

1282 KKA TD, nr.176, s.270b.

129 KKA TD, nr.143, s.202a.

130 Cevdet Yakupoglu, a.g.e., s.165.

1381 KKA TD, nr.143, s.201a.

132 KKA TD, nr.143, s.201a.
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Kavaklu

Boyabad Ydruklerinden olan cemaat 1560 tahririnde 36 hane, 12
mucerred nufustan olusmakta 220 akge bad-1 heva, 1200 akge adet-i agnam
vergisi vermekteydiler. Kiglaklarinin hasili ise 483 akce idi.1*® 1582 tahririnde
ise deftere 57 nefer olarak kaydedilen nufusun 21'i micerred olup 250 akge
bad-1 heva, 1300 akge adet-i agnam vergisi 6demekteydiler. Kislaklarinin
1582’'deki hasili ise 457 akgeydi.3*

Kir Koyaniu

Boyabad Yorukleri arasinda kaydedilen cemaatin 1560 tahririnde 13
hane, 14 mucerred nufus olarak kaydedildigi gorulmektedir. Ancak haneler ek
tek sayildiginda nidfus 23 hane, 14 mucerred ¢gikmaktadir. Genelde tahrir
defterlerinde 0zel statlli hanelerin (pirifani, ama, kotarim, muaf vb.),
isimlerin vergi nufusu toplamina yazilmadigr gorulmektedir. Ancak bu
cemaate ait isimlerde 6zel statuli hane de gorilmemektedir. 150 akce bad-i
heva, 1700 akce adet-i agnam vergisi 6demekteydiler.13® 1582 tahririnde 25
nefer olarak kaydedilmis olan nifusun 6’si mucerred olup 200 akg¢e bad-i

heva, 1800 akce adet-i agnam vergisi 6dedikleri gérilmektedir®3e.
Kozatlu

Taskopru Yoruklerinden en kalabalik ntfusuna sahip olan cemaattir.
1560 tahririnde nufusu 60 hane, 13 mucerredden olusmakta 265 akce bad-i
heva, 3000 akge adet-i agnam vergisi vermekteydiler'®’. 1582 tahririnde ise
63 hane, 30 micerred nufusa sahip olup 300 akgce bad-1 heva, 3000 akge

adet-i agnam vergisi ddemekteydilerts.

133 BOA TD, nr.327, s.83, 258.

134 KKA TD, nr.176, s.266b, 351b.
135 BOA TD, nr.327, s.104.

136 KKA TD, nr.176, s.275b.

137 BOA TD, nr.327, s.448.

138 KKA TD, nr.200, s.88a.
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Kose Halil

Arac Yorukleri arasinda kaydedilen cemaat 1582 tahririnde 49 nefer
olarak kaydedilmis olup 28 hane, 21 mucerredden olusan nufusu

bulunmaktaydi139,
Kése ilyaslu

Boyabad Yoruklerinden olan cemaatin 1560 tahririnde 13 hane, 7
mucerredden olusan nufusu bulunmaktaydi. 30 akge bad-i1 heva, 600 akge
adet-i agnam vergisi vermekteydiler. Kiglaklarinin hasili ise 120 akge idi.4°
1582 tahririnde ise 28 nefer olarak kaydedilmis olan nufusun 11’i mucerred
olup 50 akce bad-1 heva, 600 akge adet-i agnam vergisi 6demekte idiler.

Kislaklarinin hasili yine 120 akgeydi.1#!
Kulaz

Kastamonu/Kozyaka Yorukleri arasinda kaydedilen cemaatin 1582

tahririnde 14 haneden olusan nifusu bulunmakta idil#2.
Kuzgunlu

Arag Yorukleri arasinda kaydedilen bu cemaatin 1582 tahririnde 104

nefer olarak kaydedilen ntifusunun 55'i hane, 49'u mucerreddir43,
Kuzgunlu ve Kiguk

Ara¢ YoruUkleri arasinda kaydedilen bu cemaatin 1582 tahririnde 23

hane, 14 mucerredden olusan niifusu bulunmaktaydi44.

139 KKA TD, nr.143, s.204a.

140 BOA TD, nr.327, s.103, 258.
141 KKA TD, nr.176, s.275b, 351b.
142 KKA TD, nr.143, s.124b.

143 KKA TD, nr.143, 5.202b.

144 KKA TD, nr.143, s.203a.
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Mahmudlu

Cemaat Boyabad Yoruklerindendir. 1560 tahririnde 36 hane, 11
mucerred nufusa yazilmistir ancak sayildiginda 36 hane, 10 mducerred
cikmaktadir. 250 akge bad-1 heva, 2050 akge adet-i agnam vergisi
odemekteydiler.14> 1582 tahririnde ise 41 nefer olarak kaydedilen niifusunun
14’0 mucerred olan cemaat 300 akge bad-1 heva, 2200 akge adet-i agnam
vergisi 6demekteydi. Kislaginin hasili ise 280 akce idi.}*¢ Ayni adi tasiyan
cemaatlere Anadolu’'da Cankiri, Teke, Ankara/Gunylzl, Konya/Turgud,
Alaiye, Saruhan, Tire gibi bolgelerde de rastlaniimakta'#’ ancak durumun bir
akraballk bagini mi isaret ettigi, yoksa isim benzerligi mi oldugu

anlasilamamaktadir.
Mehdi

1560 tahririnde Boyabad Yorukleri arasinda kaydedilmig olan bu
cemaat 14 haneden olusmakta 65 akge bad-1 heva, 190 akge adet-i agnam
vergisi vermekteydiler. Kiglaklarinin hasili ise 280 akgeydi.'*® 1582 tahririnde
ise 17 nefer olarak kaydolunan nifusun 5’i micerreddi 100 akce bad-1 heva,

200 akce adet-i agnam vergisi vermekteydiler'4°.
MehmedlIl

Boyabad Yoériuklerinden olan cemaatin 1560 tahririnde 20 hane, 7
mucerredden olusan bir nifusa sahip oldugu ve 135 akge bad-1 heva ile 800
akce adet-i agnam vergisi 6dedigi gorltlmekteydi'®0. 1582 tahririnde ise nufus
31 nefer olarak kaydedilmis olup 14’G mucerreddi ve 300 akg¢e bad-i1 heva,

900 akce adet-i agnam vergisi 6demekteydiler'>l. XV. yy."da Boyabad’a tabi

145 BOATD, nr.327, s.89.

146 KKATD, nr.176, s.269a, 351b.
147 Cevdet Yakupoglu, a.g.e., s.180.
148 BOA TD, nr.327, s.77, 258.

149 KKATD, nr.176, s.264a.

150 BOA TD, nr.327, .94,

151 KKATD, nr.176, s.271a.

S
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Mehmedlu koyu ve Mehmedll yaylaginin isimlerinin cemaatle ilgili oldugu

disinilimektedirts?,
Mentese Fakih

Arac Yorukleri arasinda kaydedilen cemaat 1582 tahririnde nifusu 59

hane, 70 micerred olarak kaydedilmis idi*>3.
Mesudlu

Cemaat 1560 tahririnde 28 hane, 9 mucerred nifusa sahipti ve 255
akce bad-1 heva, 850 akce adet-i agnam vergisi 6demekteydit®*. 1582
tahririnde ise nufus 24 nefer olarak kaydedilmis olup 6’si mucerreddi ve 300
akce bad-1 heva, 900 akge adet-i agnam vergisi vermekteydiler®®. Mesud/-
lu/-lar adindaki cemaatlere Anadolu’nun Bozok, Adana, Tarsus, Maras vb.
yorelerinde de rastlaniimaktadir®¢. Ancak bunun bir isim benzerligi oldugu

aciktir.
Muradlu

Boyabad Yorukleri arasinda kaydedilen cemaat 1560 tahririnde 31
hane, 15 mucerred nufustan olusmaktaydi ve 200 akge bad-i1 heva, 950 akge
adet-i agnam vergisi vermekteydiler. Kiglaklarinin hasili ise 475 akge idi*®’.
1582 tahririnde ise 65 nefer olarak kaydedilen nifusun 31’i mucerreddi 200
akce bad-1 heva, 1000 akge adet-i agnam vergisi 6demekteydiler®®. Yine
Boyabad’da bulunan Kuru Ova Mezraasini isleyerek osur verdikleri ve
hasillarinin 1487°de 497 akge, 1582’de 500 akge oldugu goriilmektedirt>e,

152 Cevdet Yakupoglu, a.g.e., s.180.

153 KKA TD, nr.143, s.205a.

154 BOA TD, nr.327, s.75.

155 KKA TD, nr.176, s.263b.

16 Cevdet Yakupoglu, a.g.e., s.181.

157 BOA TD, nr.327, s.85, 258.

158 KKA TD, nr.176, s.267a.

159 BOA TD, nr.23m, s.587. ; KKA TD, nr.176, s.311b.
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Nasirlu

Boyabad Yorukleri arasinda kaydedilen cemaat 1560 tahririnde 8
hane, 6 mucerredden olusan nufusa sahip olup 87 akge adet-i agnam, 111
akce bad-1 heva vergisi 6demekteydi. Kislaklarinin hasili ise 129 akge idi.1°
1582 tahririnde 47 neferi bulunmaktaydi ve bunlarin 22’si mucerreddi. 150
akce bad-1 heva, 1000 akce adet-i agnam vergisi O0demekteydiler.
Kislaklarinin 1582’deki hasili ise 139 akgeydi. 6!

Obruklu Keci Caylu

Boyabad Yoruklerinden olan cemaatin 1560 tahririnde 52 hane, 2
micerred nidfusu bulunmakta olup 300 akce bad-1 heva, 2600 akge adet-i
agnam vergisi vermekteydiler'®2, 1582 tahririnde ise 92 nefer olarak
kaydedilen ntfusun 38’i mucerreddi ve 300 akce bad-1 heva, 3000 adet-i
agnam vergisi 6demekteydiler'63,

Rahatlu

Boyabad Yoéruklerinden olan bu cemaat 1560 tahririnde 28 hane, 4
mucerred nufustan olusmakta 100 akge bad-1 heva, 200 akge adet-i agnam
vergisi vermekteydiler®4. 1582 tahririnde ise 51 nefer olarak kaydolunan
nifusun 14’0 mucerreddi ve 100 akgce bad-1 heva, 200 akge adet-i agnam

vergisi ddemekteydiler®s.

160 BOA TD, nr.327, s.74, 258.

161 KKA TD, nr.176, s.263a, 351b.
162 BOA TD, nr.327, s.81.

163 KKA TD, nr.176, s.265b.

164 BOA TD, nr.327, s.102.

165 KKA TD, nr.176, s.275a.
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Resuller

Arag Yorukleri arasinda kaydedilmis olan cemaatin diger adi Kayabasi
olarak anilmaktadir. 1582 tahririnde 29 nefer olarak kaydedilen ntfusun, 17’si

hane, 12’si micerred idi166.
Saltuklu

Arag Yorukleri arasinda kaydedilen cemaatin 1582 tahririnde nufusu
183 nefer olarak kaydedilmis olup 93’UG hane, 90’1 mdicerreddi'®’. 1530
tahririnde de hasili 500 akge olan ve “Yérukan-1 Saltuklu Kiglagl”” adiyla
anilan bir kiglaklari bulunmaktaydi®®. Cemaat Erzurum havalisinde 1072 -
1202 vyillan arasinda hukim surmus olan Saltuklularla isim benzerligi
tasimaktaysa da Saltuklularla ilgisini kurmak olduk¢a zordur. Anadolu’da pek
cok farkl bolgede Saltuklu adiyla anilan kaza, kdy ve cemaate rastlanmasi
adin yaygin kullanimindan kaynaklanmaktadir.®® Saltuklularla oldugu kadar
Kastamonu-Sinop havalisinde, kendi adiyla zaviyeleri bulunan Saltuk $Seyh
ya da Saru Saltuk ile de ilgileri bulunabilecegi dustnilmektediri™,

Gunumizde ayni bolgede bu isimle anilan bir kdy de mevcuttur.
Sazlu Kavak

Boyabad Ydruklerinden olan cemaat 1560 tahririnde 34 hane, 19
mucerred olarak yazilmis olup 300 akge bad-1 heva, 5545 akge adet-i agnam
vergisi vermekteydiler'’t. 1582 tahririnde ise 73 nefer olarak kaydolunan
nifusun 29'u micerreddi ve 300 akce bad-1 heva, 6000 akge adet-i agnam

vergisi 6demekteydilert’2.

166 KKA TD, nr.143, 5.204b.

167 KKA TD, nr.143, 5.206b.

168 BOA TD, nr.438, s.613.

169 By konuda bkz. Tufan Gindiz, Danismendli Tiirkmenleri, s. 32-33.
170 Cevdet Yakupoglu, a.g.e., s.188.

11 BOA TD, nr.327, s.78.

172 KKA TD, nr.176, s.264b.
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Soficalar

Daday kazasina tabi olan cemaatin Yoruk olduklari belirtilmistir. 1487
tahririnde nufusu 30 hane, 11 micerred olarak kaydedilen cemaatin vergi
hasillari bulunmamaktadirt’3. 1530 tahririnde nifusu 40 hane, 15 mucerred
olup toplam vergi hasillari 1889 akgeydi'’*. 1582 tahririnde ise nufus 62
hane, 46 micerred olarak kaydedilmis olup hasillari 2000 akge idi'’>. Cemaat

bagh bulunduklari timar sahibine vergi vermekteydilert’®,
Sofular

1582 tahririnde “Nam-1 diger Caglaylk” adiyla anilan cemaatin 57
hane, 54 mucerredden olugan nufusu bulunmakta idi. Cemaat Kastamonu

merkezi ifade eden Kozyaka Yorukleri adi altinda kaydedilmistirt’’.
Suleymanlu

Boyabad Ydruklerinden olan cemaat 1560 tahririnde 34 hane, 13
mucerred nufustan olusmakta 300 akge bad-1 heva, 250 akge adet-i agnam
vergisi vermekteydilerl’®, 1582 tahririnde ise 27 nefer olarak kaydedilen
nifusun 5’i micerreddi ve 350 akce bad-1 heva, 300 akce adet-i agnam

vergisi 6demekteydiler'®.
Topraklu

Ara¢ Yorukleri arasinda kaydedilmis olan cemaatin 1582 tahririnde

nifusu 96 nefer olarak kaydedilmis olup 45’i hane, 51'i miicerred idi.*&°

173 BOA TD, nr.23m, s.808.

174 BOA TD, nr.438, s.654.

15 KKA TD, nr.143, s.345a.

176 Cevdet Yakupoglu, a.g.e., s.193.
77 KKA TD, nr.143, s.122a.

178 BOA TD, nr.327, s.80.

179 KKA TD, nr.176, s.265b.

180 KKA TD, nr.143, s.206a.
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Toy Yunuslu ve Depecli

Kastamonu/Kozyaka Yorukleri arasinda kaydedilen cemaatin 1582

tahririnde 22 hane, 4 miicerredden olusan nifusu bulunmaktaydi 8,
Toycalu

Boyabad Ydruklerinden olan cemaat 1560 tahririnde 17 hane, 16
mucerred nufustan olusmakta 180 akce bad-1 heva ve 1565 akce adet-i
agnam vergisi vermekteydi‘®?. 1582 tahririnde ise 59 nefer olarak kaydolunan
nidfusun 26’s1 mucerred olup 200 akge bad-i1 heva, 1800 akge adet-i agnam

vergisi 6demekteydiler'®s.
Turkesali

Kastamonu/Kozyaka Yoéruklerinden olan cemaatin 1582 tahririnde 52

hane, 13 micerredden olusan nifusu bulunmakta idi'®4.
Uzunyusuflu

Boyabad Yoruklerinden olan cemaatin diger adi Sari Aga¢ Cayi
olarak gecmektedir. 1560 tahririnde 40 hane, 25 micerred nufusa sahip olup
250 akce bad-1 heva, 1500 adet-i agnam vergisi vermekteydiler®®, 1582
tahririnde ise 83 nefer olarak kaydedilen nifusun 29'u micerreddi ve 300
akce bad-1 heva, 1600 akge adet-i agnam vergisi vermekteydiler's,

Yassi Viran

Boyabad Yoruklerinden olan cemaat 1560 tahririnde 28 hane, 15
micerred nufusa sahipti ve 228 akce bad-1 heva, 1200 akge adet-i agnam
vergisi 6demekteydi'®’. 1582 tahririnde ise 59 nefer olarak kaydedilmis olan

181 KKA TD, nr.143, 5.123b.
182 BOA TD, nr.327, s.102.
183 KKA TD, nr.176, s.274b.
184 KKA TD, nr.143, s.123a.
185 BOA TD, nr.327, s.99.
186 KKA TD, nr.176, s.273b.
187 BOA TD, nr.327, s.90.
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nifusun 24°G micerred olup 300 akce bad-1 heva, 1300 akge adet-i agnam

vergisi 6demekteydiler'es.
Yaylakg¢ilu

Yine Boyabad Yoriklerinden olan cemaatin 1560 tahririnde 34 hane,
34 mucerred niufusu bulunmakta 350 akce bad-1 heva, 1900 akge adet-i
agnam vergisi vermekteydiler'®®, 1582 tahririnde ise 101 nefer olarak
kaydedilen nufusun 50’si mucerred olup 400 akce bad-1 heva, 2000 akge

adet-i agnam vergisi ddemekte idilert®°.
Yemislu

Boyabad Yoruklerinden olan cemaatin nifusu 1560 tahririnde 13
hane, 11 muicerredden olusmakta 100 akge bad-1 heva, 500 akce adet-i
agnam vergisi vermekteydiler'®t., 1582 tahririnde ise 21 nefer olarak
kaydedilen nufusun 12’si micerreddi ve 100 akc¢e bad-1 heva, 500 akce adet-
i agnam vergisi 6demekteydiler'2. Ayni isimli bir cemaate Karahisar-1 Sarki

Sancaginda da rastlaniimakta idit®3.
Yorga /Torga

Boyabad Yoriklerinden olup 1560 tahririnde 113 hane, 53 mucerred
nifusa sahip olan cemaat 250 akce bad-1 heva ve 5780 akge adet-i agnam
vergisi 6demekteydi. Kislaklarinin hasili ise 1000 akgeydi.®* 1582 tahririnde
ise 260 nefer olarak kaydedilmis olan nutfusun 98’i mucerreddi ve 300 akge
bad-1 heva, 6000 akge adet-i agnam vergisi vermekteydiler'®>. Cemaat vergi
nufuslari ve sahip olduklari hayvan nufusu bakimindan bdlgenin en kalabalik

cemaatidir.

188 KKA TD, nr.176, s.269a.

189 BOA TD, nr.327, s.91.

19 KKA TD, nr.176, s.269b.

181 BOA TD, nr.327, s.88.

192 KKA TD, nr.176, s.268b.

193 Cevdet Yakupoglu, a.g.e., s.201.
19 BOA TD, nr.327, s.70-73, 258.
195 KKA TD, nr.176, s.261a.
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Yusuflu

1487'deki tahrirde!% de Boyabad YorUkleri arasinda kaydedilmis olan
bu cemaat 1560’da 27 hane, 18 mucerred nufustan olusmakta ve 160 akce
bad-1 heva, 1520 akge adet-i agnam vergisi vermekteydil®’. 1582 tahririnde
ise 57 nefer olarak kaydedilen niufusun 30'u micerred olup 200 akge bad-i
heva, 1600 akce adet-i agnam vergisi ddemekteydiler'®8. Yusuflu Cemaatinin

kullandigi Hoca Beyliice adinda bir mezraalari bulunmaktaydi*®°.

ll. CANIK SANCAGI

Canik Anadolu’nun Karadeniz sahilinde Kiziirmak ve Yesilirmak
arasinda kalan ve doguda Ordu’ya kadar uzanan bolgeye verilen isimdir.
Bolgeyi gunimuizde Samsun ili olusturmaktadir. Arkeolojik ¢alismalara goére
bolgede yerlesim M.O.5000’li yillara dayanmaktadir. Bélge Turklerin gelisine
kadar Gaskalar, Hititler, Frigler, Kimmerler, Lidyalilar, Persler, Yunanlilar,
Makedonyalilar, Pontus Kralligi, Roma imparatorlugu Ve Bizans Devleti'nin
hakimiyeti altinda kalmistir?®®, 1071 Malazgirt Zaferi'nin ardindan Anadolu’ya
gelmeye baslayan Turkmen gruplarindan Danismendliler bdlgeye akinlarda
bulunmugsa da Selguklu Sultani |l. izzeddin Keykavus dénemine kadar
basari saglanamamistir. Selguklular devrinde 6zellikle Xlll. yy.da Cepniler,
Sinop’tan Trabzon’a kadar olan bolgede vyerlesmis bulunmaktaydi?®t.
Selguklu hakimiyetinin sonlarina dogru Xlll. yy.da bdlge merkezi Sinop olan

Pervaneogullarinin denetimine gegmis, onlarin ardindan Canik Beyleri?°?

1% BOA TD, nr.23m, s.78.

197 BOA TD, nr.327, s.86.

1% KKATD, nr.176, s.267h.

19 KKATD, nr.176, s.311b.

200 Mehmet Oz, XV.-XVI. Yiigyllarda Canik Sancag, s.18. ; Kazim Dilcimen, Canik Beyleri, Ahali
Matbaasi, Samsun, 1940, s.24. ; Mehmet Oz, “Samsun”, DiA., C.XXXVI. s.83.

201 Mehmet Oz, “Samsun”, s.84.

202 Canik Beyleri diye adlandirilan kisilerin aym siilaleden olmadigi, farkl siilaleler arasinda toprak
paylasiminin s6z konusu oldugu diisiiniilmektedir. Bu aileler de Dogu Karadeniz’in fethine biiyiik
katkilar saglayan Hac1 Emir ve Evlatlari, Canikli Tacettin ve Evlatlari, Sultan Altunbas ve Evlatlari,
Tasan Ogullar1 ve Kavya Beyleri’dir. Bu konuda daha genis bilgi i¢in bkz. Kazim Dilcimen, a.g.e.,
s.24.
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hakimiyeti diye adlandirilan bir donem yasamistir. Bu donemlerde Samsun,
Muslimanlarin elinde bulunan Samsun, Cenevizlilerin elinde bulunan
Simisso ve Rumlarin yasadigi Amisos bdlgesi olarak Utge ayrilmaktaydi.
Ancak Turklerin bolgeye gelmesinin ardindan Amisos ele gegirilmis, Osmanl

hakimiyetine kadar yalnizca Simisso varli§ini stirdiirebilmisti2°3.

Osmanli Devleti'nin Samsun’u ilk ele gegirisi Akkoyunlularin 1398’de
Kadi Burhanettin’i 6ldirmelerinin ardindan |. Bayezid’in Kubadogullari
elindeki bolgeye dizenledigi sefer sirasinda gerceklesmistir?®4. Ancak 1402
Ankara Savasi’'nda Yildirm Bayezid’in Timura yenilmesinin ardindan
bolgede tekrar Kubadogullari hakimiyeti baslamistir?®>. Daha sonra
Candarogullari hakimiyetinde kalan bdlge, 1420-1428’li yillarda yeniden
Osmanli hakimiyetine gecmistir. Simisso’da bulunan Cenevizlilerin, Osmanli
Devletinden oOnce sehri terk ettikleri belirtiimekte ve bu tarihlerde bdlge

nifusunun biyik bélimini Masliman Tirkler olusturmaktaydi?°6.

Canik bdlgesi 1280-1297 yillarinda Turkler tarafindan ele gegirilmistir.
Karadeniz'i fethettikleri bilinen ve Ordu havalisinde Haci Emir Ogullari adinda
bir beylik vicuda getirmis olan Haci Emir Bey'in babasi Bayram Bey bolgeye
ilk gelenlerdendir?®’. Bu baglamda Canik-i Bayram kazasinin da isminin
buradan geldigi dusunulebilir. Daha énce belirtildigi Uzere Karadeniz doguda
yer alan Trabzon Rum imparatorlugu’nun varligi nedeniyle Anadolu’nun aksi
bir istikamette batidan doguya dogru bir Turklesme yasamistir. Bu nedenle
Canik havalisi Trabzon Rum imparatorlugunun dagilisina kadar bir uc bdlgesi
konumunda bulunmaktaydi. Kastamonu’dan doguya vyapilan fetihlerle
bdlgeye gelen Cepniler ve onlara bagh bulunan aileler bolgeyi ele gegirerek
Tarklesmesini saglamiglardir. Osmanli Devleti hakimiyetine kadar da batida
Candarogullari, gineyde Sivas Emirleri (Eretna ve Kadi Burhanettin) ve

203 Mehmet Oz, XV.-XVI. Yiizyillarda Canik Sancagt, .21.
204 Yalniz, Simisso yine Cenevizlilerde birakilmistir.

205 Mehmet Oz, a.g.e., s.21.

206 By konuda daha detayh bilgi igin bkz. Ayni eser, 5.22.
207 Aym Eser, 5.24.
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doguda Trabzon Rum imparatorlugu’nun etkisi altinda kalan bdlge bu giigler

arasinda hakimiyet mucadelelerine sahne olmustur.

Canik bolgesi Osmanli hakimiyetine girdikten sonra XV. yy.’da merkezi
Amasya’da bulunan sehzade sancagina baglanmistir. Sehzade hizmetinde
konar-goger gruplardan da bulunmaktaydi?®®. Fetihler sirasinda bdlgeye
gelen Turk nufus arasinda konar-gogerlerin varligi yiksek olmakla birlikte,
erken donemlerden itibaren yerlesik hayata gectikleri tahrir defterlerinde
gecen yer adlarina bakildiginda anlasilabilmektedir. Bu yerlesik yasama
gecisin en 6nemli nedeni bolgenin konar-goger hayat tarzina uygun sartlara
sahip olmamasidir. Cunku bolge topragi, buyuk akarsularin varligi ve her
mevsim bol yagis almasi sebebiyle gamurlu ve bataklik 6zelligi tagimakta idi.
Katip Celebi Samsun’u, dadlar igerisinde havasi kotl ve evlerinin blyuk
bolimi bataklik arazide kurulu olarak anlatmistir?®®. Bu durum Gedegra ve
Kavak digindaki hemen hemen tim ilgeler igin de gegerlidir. Ozellikle doguya
dogru gidildikge, daglarla deniz arasindaki mesafe kisalmakta buna bagl
olarak yasam sahasi da daralmaktadir. Genelde sahil kesimde yasayan
bdlge halki denizcilikle ugrasmaktaydi. Samsun limaninin Sinop ve Trabzon
limanlarinin golgesinde kalmasi ziraat gelirlerinin de Amasya ve Trabzon'da
kurulmus olan vakiflara tahsis edilmis olmasi sancaga ait kentlerin de ¢ok

fazla gelisim gosterememesine sebep olmustur?1©,

Osmanl Devleti fethettikten sonra bolgenin arazi mulkiyet sistemini ve
vergilerini belilemek amaciyla tahrire tabi tutmustur. Yapilan ilk tahririn fetih
yillarinda yapildidi ancak ginimuze ulagsmadigi, elimize ulasan 1487 tarihli
deftere bakildiginda anlasiimaktadir. Ginimuze ulasan en eski tarihli defter
belirtildigi Gzere 148721 tarihli defterdir.

208 Aym Eser, s.28.

209 Mehmet Oz, “Samsun”, s.84.

210 Mehmet Oz, XV.-XVL Yiizyillarda Canik Sancagt, $.61.
21 BOA TD, nr.37
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XVI. yy.’a ait tahrirler ise 1515%'?, 152222 ve 15762 tarihlerinde
yapilmis olan tahrirlerdir. Bu tahrirlere bakildiginda Canik'in merkezi tegkil
eden Samsun, Canik-i Bayram (Ordu, Piraziz, Bulancak), Satilmis (Fatsa-
Korgan), Unye, Terme, Arim (Carsamba), Bafra, Gedegra.(Vezirkopril) ve
Kavak adli kazalari bulunmaktaydi. Bolge konar-goger nufus agisindan ¢ok
zengin olmamakla birlikte Trabzon’a nazaran daha fazla konar-gocer

cemaate sabhip idi.
XVI. yy.’da bélgede bulunan cemaatler sunlardir:
Agca Kilise

Kavak kazasina bagl bulunan cemaatin 1522 tahririnde nufusu 15
nefer olarak kaydedilmisti?t>. 1576 tahririnde ise 20 hane, 11 mucerred, 4
bennak nifusa sahipti?'®. Bu cemaat adina Anadolu’nun pek ¢ok yerinde
rastlaniimaktadir. Bazi koylere de bu ismin verildigi gorulmekte oldugu gibi
Canik ve Kastamonu Sancaginda da bu isimde koylere rastlaniimistir.

Ferruhsad

Kavak kazasina baglh bulunan cemaatin 1522 tahririnde nifusu 25

nefer olarak kaydedilmisti?’.
Karvando/Karanto

Kavak kazasina baglh bulunan cemaatin 1522 tahririnde nifusu 32
nefer olarak kaydedilmisti?'®. 1576 tahririnde ise 40 hane, 60 micerred, 10

bennak niifusu bulunmaktaydi?*®.

22 BOA TD, nr.0054

213 BOA TD, nr.387

24 KKA TD, nr.33

215 BOA TD, nr.387, 5.695.
216 KKA TD, nr.33, s.56a.
27 BOA TD, nr.387, 5.695.
218 BOA TD, nr.387, s.695.
219 KKA TD, nr.33, s.55a.
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Kara Yusuf (Kogi)

Kavak kazasina bagh bulunan cemaat 1522 tahririnde nifusu 38 nefer
olarak kaydedilmisti??°. 1576 tahririnde ise 34 hane, 23 miucerred, 7 bennak

nufusa sahip idi%?L,

Ote yandan Agca Kilise, Ferruhsad, Karvando/Karanto, Kara Yusuf
(Kogi) adh bu dort cemaat 1522 tarihli muhasebe icmal defterde birlikte
yazilmislardir. Verilen bilgiler de toplu olarak verilmigtir. Bu bilgilere gére bu
dort cemaatin 114 nefer, 99 hane, 12 micerred nifusu olup toplam hasillari
12.231 akge idi??2.

Bahsayis

Bafra kazasina bagl olan cemaat 1522’de 2 nefer olarak kaydedilmis

olup hasili 720 akgedir??3. 79 akce de malikane vergisi vermekteydiler.
Baskend

Kavak kazasina bagl olan cemaat 1576 tahririnde 66 hane, 30

mucerred nifusu bulunmaktaydi.??4
Besli

Gedegra’'ya (Vezirkopru'ye) bagl bulunan cemaatin 1487 tahririnde 22
nefer nifusu bulunmakta idi??°. 1522 tahririnde, Mustafa veled-i Yorgiic Pasa
timar igerisinde yer aldigi belirtiimis ve 4 hane, 10 muicerred nufusu

bulunmakta olan cemaatin 6sur vergisi de 6dedikleri gértlmekte olup toplam

220 BOA TD, nr.387, 5.695.
21 KKA TD, nr.33, s.55a.
22 BOA TD, nr.387, 5.695.
223 BOA TD, nr.387, s.671.
224 KKA TD, nr.33, s.49h.
225 BOA TD, nr.37, s.604.



40

hasillari 1498 akce olarak kaydedilmistir??6. 1576 tahririnde ise 116 nefer
olarak kaydedilmis bir karye haline gelmistir.??’.

Caluk

Arim kazasinda bulunan cemaatin 1515 tahririnde 3 hane 1 micerred
vergi nilfusuna sahip olduklari goérilmektedir??®. Cemaatin gelirlerinin

sehzade hassina ait oldugu belirtilmigtir.
Danigsmendli

Arim kazasi, Karacalu kdylinde bulunan cemaat 1522 tahririnde 36
nefer olarak kaydedilmis olup, 25 hane, 11 mucerredden olusan nufusu
bulunmaktaydi. Toplam hasillari 1327 akge idi.??° 1576 tahririnde ise 21
hane, 26 micerred ve 5 bennaktan olusan nifusu bulunmaktaydi?0.
DanismendlU isimli bir cemaate daha 6nce Kastamonu Sancaginda da
rastlamis ve adinin Anadolu Beyligi olan Danigsmendliler ile isim benzerligi
tasidigini ve bunlarin Danigmendli beyligi ile ilgisini kurmanin zor oldugunu
¢cunkl Anadolu’nun pek c¢ok farkli bdlgesinde Danismendlli adiyla anilan
kaza, kdy, cemaat adlarina rastlaniimasinin adin yaygin kullanimindan ileri

geldigini belirtmistik.
Diindar Evladi

Gedegra kazasina bagli olan cemaat 1522 tahririnde 1 hane olarak

kaydedilmis olup hasili 265 akgedir?3L.
Etrak -

Etrak kelimesi Turkler anlamina gelmektedir. Anadolu’da konar-gocer

gruplar icin genellikle Yorik ve Turkmen tabiri kullanilirken nadir olarak Etrak

226 BOA TD, nr.387, s.681.
21 KKA TD, nr.33, s.54a.
228 BOA TD, nr.0054, s.356.
229 BOA TD, nr.387, 5.648.
20 KKA TD, nr.33, s.142b.
21 BOA TD, nr.387, s.684.
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Yérikani ifadesine de rastlaniimaktadir. Ornegin Kayseri Yor(kleri igin Etrak
Yorukani tabiri kullanilir. Keza Ulu Yoruk Tuarkmenleri igin de bu tabir
kullanilmistir?®2,  Yorik ve Turkmen tabirlerinin yani sira konar-gocerlere
verilen Etrak Yérukani ifadesi aslinda nadir bir 6zellik olmakla birlikte Etrak
isimli yoruklerin Anadolu’nun ilk fethi sirasinda gelmis olabileceklerine delalet
edebilir.

Etrak veya Etrakiye ismiyle kaydedilmis alti cemaat bulunmaktadir.

Bunlar:

Etrak-1 Saraycik ve Mezraa-i Narlu: Gedegra'ya bagl bulunan ve
mezraaslyla birlikte yazilmig olan cemaatin 1487 tahririnde 86 nefer olarak
yazilmis olan nifusu, 81 hane ve 5 micerredden olusmaktaydi?®3. 1522
tahririnde cemaat 105 nefer olarak kaydedilmis olup, 68 hane, 37 mucerred
nifusu bulunmaktadir. Toplam hasillari 5147 akgedir?34. 1576 tahririnde ise
228 nefer niifus olarak kaydedilmislerdir?3.

Etrak: Gedegra kazasinda bulunan cemaat 1522 tahririnde 12 nefer
olarak kaydedilmis olup 8 hane, 4 mucerred nufusu bulunmaktaydi. Hasillari
376 akce idi®3,

Etrakiye: Gedegra’ya bagl bulunan cemaatin 1487 tahririnde 42 hane

10 micerred nifusu bulunmaktaydi?3’.

Etrakiye: Gedegra kazasinda bulunan cemaat 1522 tahririnde 28
nefer olarak kaydedilmis olup 16 hane, 10 mucerredden olusan nufusu
bulunmaktaydi. Hasillari 1665 akge, malikaneleri 660 akgedir.23®

Etrakiye ve Mezraa-i Goban Virani: Gedegra kazasina bagh

bulunan, digerlerinden ayri ve mezraasiyla birlikte yazilan cemaat 1522

232 Tyfan Giindiiz, Bozkirm Efendileri, Istanbul 2012, s. 140.
233 BOA TD, nr.37, 5.613.

234 BOA TD, nr.387, s.686.

235 KKA TD, nr.33, s.53b.

23 BOA TD, nr.387, s.683.

1 BOA TD, nr.37, 5.634.

28 BOA TD, nr.387, s.686.
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tahririnde 54 nefer olarak kaydedilmis olup 35’i hane, 19 ‘u mucerred nufusu
bulunmakta idi. Toplam hasili 1889 akge, malikaneleri 1280 akge idi%*°.

Etrakiye Evlad-1 Emir Koyun: Samsun merkez kazasina bagh
cemaat 1522 tahririnde 5 nefer olarak kaydedilmis olup 3’0 hane, 2’si

micerred nifusu bulunmakta idi. Hasillari 276 akge idi.?4°
Ferruhsad Veled-i Bekir

Bafra kazasinda bulunan cemaatin 1522 tahririnde 5 nefer ntfusu

bulunmakta olup hasili 440 akce, malikanesi 44 akgedir?*:.
Gunan Bey

Arim kazasinda bulunan cemaatin 1487 tahririnde 22 hane, 1
muicerred nilfus olarak kaydedilmis olup hasili belirtiimemistir?#2. 1515
tahririnde 28 hane, 4 micerred, 4 bennak niifus olarak kaydedilmistir?43,
1522 tahririnde ise 28 nefer olarak kaydedilen nufus 22 hane, 6 micerredden
olusmaktadir. Toplam hasillari 3177 akgedir. 24

Haydar Veled-i Ali Pasa

Bafra kazasinda bulunan cemaatin 1522 tahririnde 2 nefer ntfusu

kaydedilmis olup hasil 440 akgedir?4®
Hizir Veled-i Behsayis

Gedegra kazasinda bulunan cemaatin 1522 tahririnde nufusu

belirtiimemis olup 1300 akge hasili bulunmaktadir?4.

239 BOA TD, nr.387, s.688.
240 BOA TD, nr.387, s.661.
241 BOA TD, nr.387, s.671.
22 BOATD, nr.37, s.417.
243 BOA TD, nr.0054, s.347.
24 BOA TD, nr.387, s.652.
25 BOA TD, nr.387, s.671.
246 BOA TD, nr.387, s.684.
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Karluklu

Kavak kazasina bagl bulunan cemaatin 1576 tahririnde niufusu 55

hane, 54 micerred ve 14 bennaktan olusmakta idi%*’.
Kili¢ Veled-i Halil

Gedegra kazasinda bulunan cemaatin 1522 tahririnde 27 nefer nufusu
kaydedilmistir. Hasillari 900 akgedir?*8. 1576 tahririnde ise 172 nefer nufus

olarak kaydedilmislerdir?4°. Bu cemaatin Dulkadir'den geldigi belirtiimistir2>°.
Kasim Veled-i Halil

Bafra kazasinda bulunan cemaatin 1522 tahririnde 3 nefer nulfusu
kaydedilmis olup hasili 440 akge, malikanesi 45 akgedir?'.

Lutfullah Veled-i isa

Bafra kazasinda bulunan cemaat 1522 tahririnde nifusu 1 nefer
olarak kaydedilmis olup 440 akge hasili bulunmaktadir. 45 akge de malikane

vergisi verdigi gortlmektedir>2,
Mehmed Veled-i Pir Ahmet

Gedegra kazasinda bulunan cemaat 1522 tahririnde 1 nefer olarak

kaydedilmis olup 1310 akge hasili bulunmaktadir?s3,
Nasib Veled-i Resul

Bafra kazasinda bulunan cemaatin 1522 tahririnde nUfusu

belirtiimemis olup 445 akge hasili kaydolunmustur?®4,

247 KKA TD, nr.33, s.56a.

248 BOA TD, nr.387, s.687.

29 KKATD, nr.33, s.52a.

250 Mehmet Oz, “Tahrir Defterlerine Gore Vezirkdprii Yoresinde Iskan ve Niifus”, BELLETEN,
S.219/1993, Ankara, 5.535.

1 BOA TD, nr.387, s.671.

%2 BOA TD, nr.387, s.671.

258 BOA TD, nr.387, s.684.
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Tabsir
Cemaat 1515 tahririnde 4 hane, 1 bennak olarak kaydedilmistir2S.
Tur Ali veled-i Hiseyin

Bafra kazasinda bulunan cemaatin 1522 tahririnde 1 nefer ntfusu

kaydedilmis olup hasili 440, malikanesi 45 akgedir?%®,
Yorukan-1 Hassa

Hangi cemaate bagl olduklari bilinmemektedir. Tahrire sadece
Yorukan-1 Hassa olarak kaydedilmiglerdir. Cemaatin 1515 tahririnde 16 nefer
nufusu bulunmakta idi?®’. 1522 tahririnde 15 nefer olarak kaydedilmis olup 10

hane, 4 micerred nifusu bulunmaktaydi. Hasillar 757 akge idi.?%®

lIl. TRABZON SANCAGI

Trabzon’'un M.0.756 yilinda Sinop’tan gelen Miletli gdc¢menler
tarafindan kuruldugu kabul gérmistir?®®. Turklerin bolgeye gelisine kadar
bolge Gas/Kas'lar, Guti'ler, Miletler, Kolhlar, Driller, Mossinoikler, Halibler,
Tibarenler, Kimmerler, iskitler, Medler, Persler, Yunanhlar gibi kavimlerin,
Pontus Devleti ve Roma, Bizans gibi imparatorluklarin hakimiyeti altina
girmistir?%°_ jlk cagda Dogu Karadeniz bélgesine ilk yerlesen ve ismi bilinen
en eski toplulugun M.O. Ill.bin ile Il.binler arasinda Oguzlarin 6ncl
kollarindan biri kabul edilen Gas/Kas’lar ve Gutilerdir. Bolgenin Turklerle

tanisikligl da onlarla baslamis olup ardindan M.O. 675 yilindan itibaren

24 BOA TD, nr.387, s.671.

25 BOA TD, nr.0054, s.232.

26 BOA TD, nr.387, s.671.

257 BOA TD, nr.0054, s.276.

28 BOA TD, nr.387, s.655.

259 M.C.Sehabeddin Tekindag, “Trabzon”, IA, C.XII, s.456.

260 Hanefi Bostan, XV-XVI. Aswrlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve Iktisadi Hayat, 5.1-2. ; Melek
Oksiiz, “Kurulusundan XIX. Yiizyila Kadar Trabzon Tarihine Kisa Bir Bakis”, Karadeniz
Arastirmalart Dergisi, S.V/, Bahar 2005, 5.11-19.
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Kimmerlerin ve iskitlerin bodlgeye yerlestikleri gorilmektedir.261 M.S.394
yilinda bolge Bizans héakimiyetine girmis ve ilk Turk yerlesimi 530 yilinda
Bizans tarafindan bozguna ugratilan Bulgar Turklerinin bir boélimunin
Trabzon havalisine yerlestiriimesiyle baslamistir?62. Ayrica XlI. yy.’da 40.000
civarinda Kipgak ailesin Gurcistan’a geldikleri ve Hristiyan olduktan sonra
Dogu Karadeniz ve Dogu Anadolu’ya giderek yerlestikleri goriilmektedir263,

1071’den 6nce 1048’li yillarda Anadolu’ya yonelik ilk Turk akinlari
sirasinda Dogu Karadeniz bolgesinin Trabzon, Bayburd, Gimushane
dolaylarina kadar Oguz boylarinin geldigi, hatta Tugrul Bey'in 1054’deki
Anadolu harekati sirasinda Artvin’e kadar geldigi belirtiimektedir?®*. Yine
1057 yilinda Turkmenlerin Trabzon’u yagmaladiklarindan ve bu dénemlerde
Anadolu’ya baslayan yodun gog ile birlikte bélgede basibos pek ¢ok Turkmen
grubunun dolastigindan, bunlardan bazilarinin da 1073 yilinda Trabzon’da
bulundugundan bahsedilmekte idi.25> 1204 yilinda istanbul’'un Latinlerce
isgalinin ardindan Trabzon’a kacan Bizans imparatoru Komnenos burada
Trabzon Rum imparatorlugu’nu kurmustur. Bu dénemlerde ozellikle
Sinop’dan doguya dogru gelen Cepnilerin c¢esitli fetih hareketleri
gorulmektedir. Oyle ki Trabzon Rum Iimparatoru Il.Yuannis zamaninda
Tirklerin - Unye vyoresini fethettikleri ve Trabzon’a bilyik bir akin
dizenledikleri  belirtiimektedir?%®,  Selguklularin  1243'deki bozgununun
ardindan yasanan Mogol istilasi sirasinda Turkmenlerin, Kuzey ve Bati
Anadolu vyaylalarina dogru cekildikleri ve bdlgenin fethinin hizlandigi
anlasiimaktadir. Nitekim bu tarihten itibaren Trabzon, Sinop’da bulunan

Pervaneogullari, Akkoyunlular ve Canik bdlgesinin fethinden sonra

%1 Hanefi Bostan, a.g.e., s.1-2.

262 Tbrahim Tellioglu, Osmanl Hikimiyetine Kadar Dogu Karadeniz’de Tiirkler, Serander Yayin-
lar1, Trabzon, 2004, s.58.

263 Salim Gohge, “Dogu Karadeniz Boélgesinin Tiirklesmesinde Kipgaklarm Rolii”, Birinci Tarih
Boyunca Karadeniz Kongresi Bildirileri (Samsun 13-17 Ekim 1986), Samsun, 1988 s.478.

264 Feridun Emecen, Dogu Karadeniz’de Bir Vadi Boyu Yerlesmesi Agasar Vadisi: Salpazari-
Begsikdiizii, Serander Yayinlari, Trabzon, 2010, s.36.

%65 Claude Cahen, Osmanlhilardan Once Anadolu’da Turkler, Cev.Yildiz Moran, E Yaymlari,
Istanbul, 1979, s.85-88.

266 Faruk Sumer, Cepniler, s.13.
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Danigmendliler’in gesitli saldirilarina maruz kalmig, ancak Trabzon sinirlarina

kadar gelinse de bagar saglanamamistir.

1331 yilinda Haci Bayram Bey Ordu bdlgesinde Haciemirogullari
adiyla bir beylik kurmus ve torunu Sileyman Bey'in?®” 1397 yilinda
“saglamligi ve alinamazligi” ile Gnla Giresun kalesini fethetmesiyle ilk bagari
sadlanmistir?®®, Nitekim yukari Kelkit vadisinde kalabalik bir Cepni grubu
yasamakta olup XIV. yy.In ikinci yarisinda kuzeye dogru ilerleyerek
Tirebolu’dan denize dokulen Harsid c¢ayl c¢evresinde yurt tuttuklar
gortlmektedir?®®. Giresun’un fethinden yaklasik 8 yil sonra bile bdlgenin
Haciemirogullarinin  hakimiyetinde oldugu ve Trabzon Rum impara-
torlugu’nun sinirlarinin - Giresun’'un 45 km. dogusundaki Tirebolu’dan

basladigini tespit olunmaktadir?°,

1400’10 yillarda Harsid Cayi agzinda bulunan Bedreme kalesi Kartin
Beyi Melik Ahmed Bey?"! tarafindan fethedilmistir. Agasar vadisi bu donemde
Cepni Vilayeti’'nin en dogu ucunu, hemen ardindaki Vakfikebir Fol deresi
vadisi Cepni Beylerinin u¢ sahasini olusturmaktaydi?’2. XV. yy.'da Bizans
miverrihlerinden Halkokondil'in belirttigine goére Trabzon’un dogusundan,
Amasra'ya kadar uzanan tim Karadeniz kiyisinda Cepniler yagsamaktaydi?’3,

XIV. yy.'da Azerbaycan'da Safiyeddin ishak tarafindan kurulmus olup
iran ve Irak’ta yayilan Safevi tarikati bulunmaktaydi. 1447 yilinda tarikatin
basinda bulunan $eyh $Sah’in 6lumunun ardindan oglu Seyh Cilneyd,
geleneklere uygun olarak tahta ge¢cmek istemis ancak amcasi Seyh Cafer

%7 Mehmet Fatsa, XV-XVI. Yiizyilda Giresun Kirsalimin Idari ve Sosyal Tarihi, Giresun Belediyesi
Yaynlari, 2005, s.62.

268 Hanefi Bostan, a.g.e., s.3.

269 Faruk Stimer, Cepniler, s.14-15.

210 Feridun Emecen, “Clavijo’dan Fallmerayer’e Giresun’da Seyyahlar (1404-1840)", Giresun Kulttr
Sempozyumu Bildirileri 30-3IMayis 1998, Istanbul, 1998, s.24. ; Kenan Inan, “ Giresun ve
Havalisinde Turkmenler (XVIII. ve XV. Yiizyillar)”, Giresun Tarihi Sempozyumu Bildirileri 24-25
Mayis 1996, istanbul 1997, 5.69.

2"l Harsid gevresi ve Kiirtiin bdlgesindeki Cepnilerin bilinen ilk lideri Melik Ahmed Bey idi. Bkz.
BOA TD, nr.52, s.749,755.

212 Feridun Emecen, Dogu Karadeniz’de Bir Vadi Boyu Yerlesmesi Agasar Vadisi: Salpazari-
Begsikdiizii, $.42.

213 Faruk Stimer, Cepniler, s.15.
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onun siyasi emeller i¢in tahta gecmek istedigini dugundugunden buna mani
olmak amaciyla o donemde Dogu Anadolu’da hikium suren Karakoyunlu
hikimdari Cihansah’tan yardim istemistir?’4. Seyh Cineyd Cihansah’in
destedini alan amcasina karsl basarili olamayarak Anadolu’ya gelmistir.
Muritleriyle Sivas’a gelen Seyh Cuneyd o donemlerde Anadolu’da hakimiyet
sahasini gittikge genisleten Osmanli Sultani [l.Murad’dan Kurt Beli mevkiinin
kendisine mulk olarak verilmesini talep etmis fakat istegi kabul
edilmemistir?”>.  Bunun  lzerine Seyh  Clneyd Karamanogullari
hakimiyetindeki Konya'ya gitmis ancak buradaki Konevi dergahinda yaptigi
bir tartismanin ardindan burada da tutunamayacag@ini anlayarak ig-il'deki
Varsaklarin arasina karismistir. Burada kendine murit toplamaya c¢aligirken
Karamanoglu ibrahim Bey'in hakkinda yakalama emri gikarttigini duyarak,
mdrit edindigi Turkmenlerle birlikte Cukurova’ya gitmis burada bulunan harap
bir kaleyi tamir edip oraya yerlesmistir. Ayni zamanda Haleb Turkmenleri
arasina adamlar gondererek murit arayislarina da devam etmistir. Onun bu
faaliyetlerine karsi Memluklerin harekete gectigini duyan Seyh Cuneyd bu
durumdan kurtulmak igin Canik’e gelmistir. Burada Cepni Turkmenleri
arasindan miirit toplayarak zayif olan Trabzon Rum imparatorlugu’nu yikmak
ve bir beylik kurmak amaciyla Taceddinogullarindan Mehmed Bey ile birlikte
Trabzon’a ylrimis ve 1454’de Trabzon’u kusatmistir.?’® Ancak Osmanli
baskisi ve Sivas Beylerbeyisi Hizir Bey'in, Seyh Cluneyd’in Uzerine dogru
harekete gegmesi sebebiyle, kusatmayi kaldirarak Akkoyunlu hukimdari
Uzun Hasan’a siginmigtir. Uzun Hasan, S$Seyh Clneyd’in guclnden,
Karakoyunlulara kargi yararlanabilecegini diustnerek kiz kardesi Hatice
Begum’u onunla evlendirmigtir. Bu sirada Akkoyunlular arasindan da mdarid
toplamayi basaran Seyh Clneyd, Erdebil’e donmustir. Erdebil’e dondukten
sonra muritlerini bir araya toplamak igin adamlarini Anadolu’ya géndermistir.

Akabinde Anadolu’dan gelen 12.000 silahh mdurit ile Kafkaslar Uzerine

214 Faruk Stimer, a.g.e., s.33. ; Tufan Giindiiz, Son Kizilbas Sah Ismail, Y editepe Yaynevi, Istanbul,
2010, s.24.

25 Faruk Suimer, a.g.e., s.34. ; Tufan Gindiz, a.g.e., .26.

276 Faruk Suimer, a.g.e., s.33-35.
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yurimis ve bu sirada vefat etmistir.2’” iste bu dénemde Seyh Ciineyd'in
Karadeniz’de bulundugu siralarda yaptigi propagandalar sonucu Cepniler
arasindan cok fazla sayida miirit topladigi bilinmekte ve iran’a gé¢ eden
mdiritler arasinda Dogu Karadeniz  Cepnilerinden de  mdritler

bulunmaktaydi?7&.

Bu dénemde Trabzon Rum Iimparatorlugu Karadeniz’de Trabzon
sinirlarina kadar dayanan Turk hakimiyetinden korunabilmek amaciyla,
sinirlarinda bulunan Akkoyunlular, Haciemirodullari ve Taceddinogullar’na
kizlarini vererek akrabalik iligkileri kurmustur. Anadolu’da giderek hakimiyet
sahasini genisleten Osmanli Devleti’'nin hikimdari Fatih Sultan Mehmet
1453’de istanbul’'u fethinin ardindan, Anadolu birligini kurmak icin calismaya
baslamisti. 23 Mart 1461°’de Edirne’den hareket edip Bursa’ya gelen Fatih
Sultan Mehmet, 300 parcallk donanmayi Sinop’a gondermis ve oOnce
Kastamonu ve Sinop’da bulunan Turk Beylerini idaresi altina almigtir.
Ardindan Akkoyunlular Gzerine yénelmis ve Erzincan’da Uzun Hasan’la karsi
kargiya gelmigtir. Fatih karsisinda bir sey yapamayacagini anlayan Uzun
Hasan annesi Saray Hatun’u, Fatih’e gondermigtir. Buradan Bayburd’a inen
Osmanli ordusu iki kola ayrilarak Trabzon’a inmig, bu sirada Sinop’daki
donanma da bdlgeye gelerek sehir 28 gln karadan ve denizden ablukaya
alinarak nihayet 15 Agustos 1461’de Osmanli Devletince fethedilmistir.?”®
Ardindan Trabzon Rum imparatorlugunun Haciemirogullarinin yikilmasindan
sonra tekrar almis oldugu Gorele, Tirebolu, Bedreme ve Giresun kaleleri
Fatih Sultan Mehmet tarafindan ele gecirmistir?8®. Fetih sirasinda Osmanl
Devleti'ne yardim eden Cepni beylerine zeamet ve timar dirlikleri verilmis,
Cepni halkinin buayluk kismi muasellem olarak hizmete alinmig cami ve
zaviyelerde gorevlendirilerek vergiden muaf tutulmuslar, bazilariysa hizmete

alinmadan muaf tutulmuslardir?®l. Trabzon'un fethinin ardindan fethin kalici

277 Faruk Sumer, a.g.e., s.35-36. ; Tufan Gindiiz, a.g.e., 5.26-29.

278 Faruk Sumer, a.g.e., s.39.

219 Hanefi Bostan, a.g.e., s.5-6.

280 Faruk Stimer, a.g.e., s.42.

281 Faruk Sumer, a.g.e., s.44-45. ; Ali Celik, “Cepnilerin Anadolu’nun Tiirklestirilmesindeki Yeri ve
Onemi”, TURKLER, C.VI., 2005, 5.320.
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olabilmesi icin sehrin Turklegtiriimesine baslaniimigtir. Bu dogrultuda,
Anadolu’nun cesitli bolgelerinden getirilen ve zorla iskana tabi tutulan 202
hanelik bir Misliman Cemaatinden bahsedilmektedir?®2, Hatta bunlarin cogu
getirildikleri kazalarin isimleriyle anilimaktadirlar?®3., Ayni zamanda kendi
istekleri ile gelip yerlesen 56 hanelik bir nifus da mevcuttu?®4. Il. Bayezid
hakimdarligi zamaninda (1481-1512) ise Trabzon sehzade sancaklarindan

biri haline getirilmigtir.

Osmanli Devleti'nin Trabzon’u fethinin ardindan bdlgede problemler
bir tarld bitmek bilmemisti. Cepni gruplarinin Safevilerle alakalarini ve
iletisimlerini  kesmemesi, Safevilerinse bdlgede devamh propaganda
yapmalari Osmanli Devleti'ni rahatsiz etmekteydi. Ozellikle XVI. yy.'da
Agasar vadisinin Ust kesimleri ve yaylalik alanlari Safevilerin etkisine
girmistir. Trabzon’da Yavuz Sultan Selim’in sancak beyligi yaptigi siralarda
Safevilerin basina gecen Sah ismailin Cepni gruplarini etkileyen
propagandalar yaptiklari ve 1512’'de Sah ismail’e taraftar toplamak Uzere
Sebinkarahisar’a gelen Nur Ali Halife’'nin bélgeden 3000-5000 kisiyi aileleriyle
birlikte alip gotirdigu belirtiimektedir?8®. Faruk Stumer bu harekete buyuk
katiim gosterdikleri gorilen Cepnilerin, o6zellikle Vilayet-i Cepni olarak
adlandirilan bdlgedeki halkin ezici bir ¢gogunlugunun Musliman Turk ve
Sinni oldugunu ayrica belirtmektedir?8®, Tahta gegcmesinin ardindan giderek
artan Safevi tehlikesine karsi harekete gegcen Yavuz Sultan Selim, 1514
yilinda Caldiran Savasinda Sah ismail'i yenerek glcini kirmistir. Savas
sirasinda da pek ¢ok ailenin Safevilere destek amaciyla savasa katildigi

gorulmektedir. 287

282 Heath W. Lowry, Trabzon Sehrinin Islamlasmast ve Tiirklesmesi 1461-1583, Gev. Demet Lowry
-Heath W. Lowry, Bogazici Universitesi Yayinlari, istanbul, 2010, s.40.

283 Niksar, Sonusa, Gedegra, Satilmis-1 Canik, Merzifon, Gedegra vs. gibi. Daha detayl bilgi igin bkz.
Heath W. Lowry, a.g.e., $.39-40

284 Hanefi Bostan, “XV. ve XVI. Yiizyillarda Trabzon Sehrinde Niifus ve Iskdn Hareketleri”,
Trabzon Tarihi Sempozyumu Bildirileri 6-8 Kasim 1998, Trabzon, 2000, s.170.

285 Feridun Emecen, a.g.e., 5.46-47.

286 Faruk Stimer, a.g.e., 5.63-90.

287 Feridun Emecen, a.g.e., s.77.
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Tarihi surece bakildiginda Trabzon havalisine Turkmenlerin geligleri
¢cok eski donemlerden baslamis olup bdlgede 1461 yilina kadar kesin bir
hakimiyet kurulamamistir. Bu dénemde Anadolu’ya gelmis olan basibos pek
cok Tuarkmen grubu Trabzon havalisine akinlarda bulunarak zaman icerisinde
bolgenin Turklesmesini saglamiglardir. Bu Turklesmede en 0Onemli pay
Sinop’dan dodu Karadeniz’e dogru yayilan Cepni boyunundur. Oyle ki,
Giresun ve havalisindeki Kesap ve Dereli kazalarini kapsayan bdlgenin adi
Vilayet-i Cepni olarak anilmistir?88, XIV. yy. itibariyla bolgeye gelen Cepniler,
Kartun’den hareket ederek Harsit vadisi ve Agasar vadisi yolu ile Karadeniz'e
inmiglerdir. Ancak bolgeye gelen konar-goger Turkmenlerin iklim gartlarinin
ve cografi yapisinin etkisiyle olsa gerek konar-goger hayatlarini terk edip
erken donemlerden itibaren yerlestikleri gérilmektedir. Yerlesirlerken de yurt
tutunduklari bolgelere kendilerine has isimler vermigler ve boylelikle 6zlerine
sadik kalmiglardir.

XVI. yy.’a ait Trabzon tahrirleri, 151528, 152229 1554291 ye 1583292
tarihlerine aittir. Tahrirlere bakildiginda Trabzon’un, merkez kazasi Trabzon
olmak Uzere, Of, Rize, Atina, Arhavi, Hemsin, Torul ve Giresun adli kazalari
bulunmakta idi. Konar-gogerlerin yogun olarak yerlestigi bir bolge
sayamayacagimiz gibi, Konar-géger Turkmen boy ve cemaat adlarina

bdlgenin hemen hemen her yerinde ve siklikla rast gelinmektedir.

1554 tahririnde Gorele cemaati vergi vermediklerinden defterlerde
kaydi yoktur diye not diisliimust(ir?®s,

1583 tahririnde Torul’da kaydedilmis, 115 haneden olusan ve yazin

Akdag Yaylasinda yaylacilik yapan bir Yorik cemaati bulunmaktadir?®4, Bu

288 flhan Sahin, “Giresun Bolgesinde Konar-Gogerlerin Izleri”, Giresun Tarihi Sempozyumu
Bildirileri 24-25 Mayis 1996, istanbul, 1997, 5.112.

29 BOATD, nr.52

2% BOA TD, nr.387

21 BOA TD, nr.288

292 KKATD, nr.29

23 BOA TD, nr.288, s.614.

2% KKATD, nr.29, s.177a.
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cemaatin Cagdirkanlu Tirkmenlerinden oldugu belirtiimektedir?®>. Bunun

disinda XVI. yy.’da bolgede bulunan cemaatler:

Caliglu

Cepni(Giresun) vilayeti dahilinde bulunan cemaatin 1530 tahririnde 2
hane 1 micerredden olusan nufusu bulunmakta ve toplam 190 akge vergi
odemekteydiler2°,

Cepni-i Citak

Cemaat 1515 tahririnde SlUrmene kazasina bagh olup Tudrkmen
iskender’in timari igerisinde kaydolunmustur. 54 hane niifusu vardir.2%” Ote
yandan Citak tabirinin Rumeli Turkleri igin de kullanildigi Citaklarin
Deliorman ve Selanik gevresine yerlesmis olan bir Tlrk toplulugu oldugu,
Anadolu ve Rumeli’nin c¢esitli yerlerinde Citak ismine rastlanildigi
belirtiimektedir?®8. Ayrica Yeni-il haslarina bagli olan Citaklu isimli bir oymak
da bulunmakta idi?®®. Tabi bu durum sadece bir isim benzerligin de

kaynaklanmis olabilir.

2% Hanefi Bostan, XV. — XVI. Aswrlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve Iktisadi Hayat, $.371.
2% BOA TD, nr.387, s.750.

297 BOA TD, nr.52, s.149.

2% Hanefi Bostan, a.g.e., 5.346.

299 Gosterilen yer.

©



IKINCi BOLUM

IKTISADI HAYAT

I. HAYVANCILIK

Tarkler eski caglardan itibaren  konar-gocer bir  hayat
surdurduklerinden temel gecim kaynaklarini da her zaman hayvancilik
olusturmustur. Bu nedenle de Oncelikleri hayvanlarini rahatlikla yaylayip
doyuracak, uygun iklimlere sahip genis alanlar bulmak ve hayvanlarinin telef
olmasinin 6nline geg¢mektir. Vicuda getirdikleri batin goéglerin ve yer
degisikliklerinin sebebi de bu oncelikten kaynaklanmaktadir. Anadolu’ya
geldikten sonra da Yoruk ya da Turkmen olarak adlandirilan konar-gocgerlerin
iktisadi faaliyetlerinin temeli koyun, keg¢i ve at yetistiriciligini iceren
hayvanciliga ve buna bagh olarak hayvanciligin et, sut, peynir, yag vb. yan

Uretim alanlarina dayandigi gortlmektedir3°°,

Konar-g6gerlerin yetistirdigi hayvanlarin basinda koyun geldigi bunun
yani sira kegi, dana, duve, tosun, sigir, katir, at, deve gibi hayvanlarin da
yetigtirildigi, tasimacilikta ve zirai faaliyetlerde kullanildigi gorulmektedir.
Tahrirlerde bizzat hayvan sayisi ve cinsinden bahsedilmemektedir. Ancak
hayvanlar i¢in alinan adet-i agnam vergisinin miktarindan hayvan sayisi
tahmini olarak ¢ikartilabilmektedir. Buna dayanarak Karadeniz Sancaklarinda
hayvan sayilari, Anadolu’nun diger bolgelerine kiyasla daha az miktarlarda
oldugu belirtilebilir. Ancak bolgenin cografi ve iklim sartlarinin hayvancilik igin
zor sartlar oldugu g6z ardi edilmemelidir. Bu konuda verdikleri adet-i agnam
miktarina bakildiginda Kastamonu sancagdi konar-géger nufusta oldugu
kadar, hayvan sayisi bakimindan da Canik ve Trabzon Sancaklarindan

oldukca zengindir.

30 Tyfan Giindiiz, “Osmanl Ekonomisi I¢inde Konar-Gogerler”, s.359.
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Yerlesim alanlarina yakin vyerlerde ya da yaylaklarda kurulan
pazarlarda elde ettikleri sut, yogurt, yag, peynir, et, deri, kege, yapagi, yun
gibi drtinleri ve bunlardan Urettikleri, kilim, cuval, heybe gibi malzemeleri
pazarliyorlardi. Yerlesiklerden de zirai Urtnleri, kumas ve diger temel ihtiyag
malzemelerini temin ediyorlardi. Bu sekilde konar-goger ve yerlesik halk bir
nevi birbirlerini tamamlamaktaydilar.2°! Yerlesikler hayvancilikla, ziraat ve
mera sahalarinin elverdigi o6lgide ancak c¢ok sinirl bir bigcimde mesgul
olmaktaydilar. Ayni sekilde konar-gogerlerde sartlarin elverigli oldugu
bdlgelerde, devletin belirledigi sinirlar igerisinde de kismi ziraat yapiyorlardi.
Ziraatlarini bolgelerine yakin elverigli mezraalarda yapmislar ve ziraatin
topraga bagimhhgr gerektirmesi ile konar-gogerlerin kislak olarak da

kullandiklari bu mezraalar ilerleyen donemlerde kdye donismuist(ir30?

Konar-gogerlerin ¢ok fazla sayida hayvana sahip olmalari nedeniyle,
yaylak ve kiglaklari arasindaki yol guzergahlar ve guzergahlar Uzerindeki
sorumluluklar ve muafiyetleri devlet tarafindan belirlenmekteydi. Buna en
biyuk neden konar-gogerlerin devletten bagimsiz hareket etmesini
engellemek, Uzerlerindeki devlet denetimini guclendirmek ve konar-gocer
hayat tarzi ile vyerlesikligin birbirinden ¢ok ayr olusundan dogacak
problemleri en aza indirmektir. Buna ragmen konar-gocer ve yerlesik reaya
arasinda bir takim problemler meydana gelmekte idi. Aralarindaki sorunlar
konar-gogerlerin  sahip olduklari hayvanlarin ekin alanlarina zarar
vermesinden ve ayni sekilde yerlesiklerin, konar-gogerlerin yaylak ve kiglak
sahalarini tarim alanina gevirme cgabalarindan kaynaklanmaktaydi.2%® Bunun
onune gecebilmek icin konar-gocerlerin konup gdégcmeleri esnasinda yerlesik
ahalinin ekin ve bostanlarina zarar vermemesine zarar verdikleri takdirde

gbgebelikten men edileceklerine dair kanunlar gikartilmigtir304,

801 Tufan Giindiiz, “Osmanli Ekonomisi I¢inde Konar-Gogerler”, s.360.

802 Tufan Glndliz, Bozkirin Efendileri, s.141-142.

303 Daha detayl bilgi i¢in bkz. Ahmet Refik, Anadolu’da Tiirk Asiretleri adli eserinde bu problemler
hakkinda Divan-1 Hiimayun Miithimme Defterlerinde bulunan baz: hiikiimlere yer vermistir.

304 Tufan Giindiiz, Anadolu’da Tiirkmen Asiretleri, s.33.
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Kaynaklar Karadeniz sahil sancaklarindaki konar-gbcerlerin hayvan
sayllarini tespite imkan vermemektedir. Cunku tahrirlerde hanelerin sahip
oldugu koyun sayisi belirtiimemistir. Bununla birlikte adet-i agnam vergisinin
iki koyuna bir akce olarak tahsil edildiginden hareketle bazi tahminlerde
bulunmak mimkin olabilmektedir3®. Ancak bu defa Kastamonu sancaginin
tahrirlerinin disinda adet-i agnam kaydi bagimsiz olarak yazilmadigindan

genel bir tahmin ylritmek de mimkun olamamaktadir.

Bolgedeki  konar-gdgerlerin  Urettikleri  mallarin  pazarlanmasi
hususunda da vyeterli veri bulunmamaktadir. Ancak diger konar-gocer
gruplarda oldugu gibi bunlarin da kasaba veya sehirlere yaklastik¢ca temel
ihtiyac maddelerini temin etmis olmalari keza, ellerindeki fazla mallari da ayni

yollarla pazarladiklari kuvvetli bir intimal olarak savunulabilir.

Il. ZIRAAT

Konar-goger yasam suren tesekkullerin temel iktisadi faaliyetleri
hayvancilik olmasina ragmen o6zellikle kislak sahalarina yakin yerlerde kismi
ziraatla da ugrastiklari gorulmektedir. Osmanh Devleti hem konar-gocerlerin
hem de yerlesik koylu reayanin ziraatle ugrasabilmeleri i¢in onlara mezraalar
tahsis etmigtir. Mezraa tabiri Osmanli doneminde surekli bir yerlesim yeri
olmayan, ziraat yapmak icin kullanilan kiguk toprak pargalarini niteleyen bir
kelime olarak kullaniimistir3®, Osmanli Kanunnamelerinde ise bir yerin
mistakil mezraa oldugunun belirlenebilmesi i¢gin o yerin harabesi, suyu ve

mezarliginin bulunmasi gerektigi tarif edilmistir3®’. Ancak pek ¢ok mezraanin

35 Bir Ornek olmasi bakimindan BOA TD, nr.327, s.79’a bakildiginda, Kastamonu Boyabad
Yoriikleri igerisinde kaydolunan Beglilii Cemaatinin adet-i agnam vergisi 3068 akcedir. Her 2 koyuna
1 akce adet-i agnam, 300 koyuna 5 akge agil resmi vergisi alindig1 diistiniildiigiinde 40 hanelik bu
cemaatin koyun sayist 5941 adet olmalidir. KKA TD, nr.176, s.264b’de Yine ayni bolgede bulunan
Sazlu Kavak cemaatinin adet-i agnam vergisi ise 6000 akge olup, koyun miktari tahminen 11.600 adet
civarinda olmalidir.

3% flhan Sahin, “Mezraa”, DIA, C.XXIX, Ankara, 2004, s.546. ; Tufan Giindiiz, Bozkirin Efendileri,
5.136.

307 [lhan Sahin, a.g.m., 5.546.
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bu tarife uymadigi, bazilarinda belli bir nafus barinirken bazilarinda higbir

yerlesim izine rastlanmadigi gorulmektedir.

Mezraalarin gogu o mezranin ilk sahiplerinin veya mezraay! ilk ziraate
acgan kisilerin adlariyla anilmaktayken bazilari bulunduklari yerin 6zellikleriyle,
bazilariysa  tasarrufunda  bulunduklart  konar-gocerlerin  isimleriyle
adlandiriimaktaydilar. XVI. yy. boyunca Anadolu’da nufusun hizla artmasi ile
ortaya cikan ihtiyaca binaen mezraa sayilarinda artis goériimustir. Mezraalar
hem yerlesik/kdylli reaya hem de konar-goger reaya tarafindan ziraat alani
olarak kullanilabilmekteydi. Bir koyun halki, birden fazla mezraada ziraat
yapabilirken, birkag koyun halki ayni mezraada ziraat yapabilirlerdi.
Mezraalarin hisseleri koyu tasarruf eden sipahiye verildigi gibi mulk veya
vakif arazisi olarak da ayrilabilmekteydi. Ayni zamanda 6zel hizmetler
karsiliginda cesitli gruplara mezraalar tasarruf hakki da verilmekte ve

bunlarin bir kisim mikellefiyetlerden muaf tutulduklari gériilmektedir. 308

Konar-gogerlerin kiglak olarak kullandiklari mezraalar ise hem konar-
gOgerlerin yerlesiklige gecisinde, hem de mezraalarin yerlesim vyerine
donugmesinde buyuk rol oynamaktaydi. Mezraalarda bir vergi birimi
olduklarindan tahrir defterlerinde kaydedildigi gorulmektedir. Tahrirlerde bazi
mezraalarin sinirlari ve buyuklikleri bolgeye ait dlgl birimlerine gére bazen
“ciftlik”, bazen “donum” adi altinda belirtiimis olup bu miktar “zemin ve
kita”lardan daha blylkti.3%° Mezraalarda Uretilen tarim Uriinlerinden alinan
vergiler genel olarak tahrir defterlerine “hasil” adi altinda toplu olarak

yazilmakta, bazense ayri kalemler altinda tek tek belirtiimekteydi.

Karadeniz Sancaklarina ait tahrir defterlerinde Mezraalarin cesitli
sekillerde kaydedildigi gorulmektedir. Bazi yerlerde hangi kdyun ya da
cemaatin tasarrufunda oldugu ve hasilatlar belirtiimis, bazilarinda ise sadece

isimleri belirtilmistir.

308 flhan Sahin, a.g.m., s.547.
399 [lhan Sahin, a.g.m., 5.547. : Tufan Giindiiz, a.g.e., s.140.
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Karadeniz Sahil Sancaklarinda bulunan ve Yorukler/konar-gogerler

tarafindan kullanildigi bilinen mezraalar sunlardir:

Agca Su Mezraasi: Kastamonu Boyabad'da bulunan ve Yoérukler
tarafindan ekilen ve 6sru verilen mezraanin 1487°de 258 akce, 1560'da 255
akce, 1582’de ise 400 akge hasili bulunmakta idi.31°

Ayvalu Pinar Mezraasi: Kastamonu Taskopru’de bulunan mezraanin
hasili 1487°’de 621 akce, 1530°’da 500 akce, 1560°’da 565 akce, 1582'de 700

akce idi.31!

Kavacik Mezraasi: Kastamonu Boyabad Kurucak kodyinde bulunan
bu mezraada 1560’da Yoriklerin ziraat yaptiklari belirtilmistir312,

Kiran Cepni Mezraasi: Samsun Gedegra’da bulunan Narlu cemaati
tarafindan ekilen mezraanin Taceddin Bey'in malikdne-i mualk’'d oldugu
belirtiimis olup 1522 tahririnde hasili 370, malikanesi 370 akgedir.3%3

Karando Mezraasi: Samsun Gedegra’da bulunan ve isminden yola
cikilarak Kavak’ta bulunan Karando cemaatinin tasarrufunda oldugu
disunulmekte olan mezraanin 1522 tahririnde hasili 100, malikanesi 100

akcedir.3

Kuzpinar Mezraasi: Samsun Gedegra(Vezirkdpri)da bulunan bu
mezraada 1522 tahririnde YorUklerin ziraat yaptiklari ve 5 nefer nufusun

barindidi belirtiimis olup hasillari 308 akge, malikaneleri 280 akgedir.31°

Mermer Mezraasi: Kastamonu Boyabad'da bulunan mezraanin

Yorukler tarafindan ekilip 6sru verilirdi. 1560°da ve 1582'de hasili 500 akge
idis1e,

310 BOA TD, nr.23m, s.587. ; BOA TD, nr.327, s.242. : KKA TD, nr.176, s.345b.
811 BOA TD, nr.23m, s.676. ; BOA TD, nr.438, 5.620. ; BOA TD, nr.327, 5.283 ;
KKA TD, nr.200, s.8b.

812 BOA TD, nr.327, s.122.

813 BOA TD, nr.327, s.687.

314 BOA TD, nr.327, s.687.

315 BOA TD, nr.387, s.6809.
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Narlu Mezraasi: Gedegra’da bulunan Etrak-1 Saraycik cemaati ile
birlikte yazilan ve muhtemelen onlarin tasarrufunda bulunan mezraanin hasili
cemaatin hasili ile birlikte toplu olarak verilmis olup, 1522'de, 5147

akcedir.3t’

Kastamonu sancaginda ziraatin daha ¢ok mezralarda yapildigi
gorulurken, Trabzon sancaginda cografyanin inigli ¢ikish ve engebeli yapisi
nedeniyle ekilecek arazi sikintisi oldugundan hanelerin de caba ve Bennak
olarak belirtildikleri gorulmektedir3®. Canik de ise akarsu Kizilirmak ve
Yesilirmak ovalari kismen ziraate uygun bir 6zellik gostermekteydi. Ancak
konar-gocgerlerin  kirsal kesimde vyasiyor olmalart nedeniyle mezraalari

kullandiklari gértlmektedir.

1. NUFUS

XVI. Yuzyil'da Anadolu’nun geneline oranla Karadeniz bolgesinde
bulunan konar-goger nufusun olduk¢a az oldugu gorulmektedir. Karadeniz
bdlgesinin genelinin fiziki ve iklim o6zelliklerinin konar-go¢er hayata uygun
olmamasi bunun en O6nemli nedenidir. XVI. yy.’da Karadeniz Sabhil
Sancaklarinda konar-gog¢er nufus batidan doguya dogru gidildikge azalan bir
yapl gostermekteydi. Karadeniz'in denize paralel uzanan dik ve yuksek
daglari ile sahil seridi arasindaki mesafenin doguya gidildikge kisalarak
yasam alanini daraltmasi ve yagis oraninin ayni sekilde doguya gidildikge
artis gostermesi konar-goger nufusun da doguya gidildikge azalmasinda etkili

olmustur.

316 BOA TD, nr.327, s.254. ; KKA TD, nr.176, s.350a.
317 BOA TD, nr.387, s.686.
318 Faruk Siimer, Tirebolu Tarihi, Tirebolu Kiiltiir ve Yardimlasma Dernegi, Istanbul, 1992, s.64.
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Tablo 1. Karadeniz Sahil Sancaklarinda Konar-goger Nufus

Sancak Kastamonu Canik Trabzon
Tabhrirler 1530 1560 1582 1515 | 1522 1576 1515 1530
Hane 1.238 1.294 2.277 32 192 236 54 2
Mucerred 419 569 1.615 4 103 204 - 1
Bennak - - - 5 - 40 - -
Neferan - - - 16 153 - - -
Tablo 2. Kastamonu Sancaginda Konar-Goger Cemaatlerin Vergi Nufuslari
1560 1582
Cemaat Adi Hane Mucerred Hane Miucerred
Agca Kavak 13 1 21 7
Ahili 21 4 15 13
Alayundlu 16 26 30 26
Ali Beglii - - 29 48
Ali Haclilu 44 2 45 13
Alpagud - - 31 12
Beglili 40 20 40 11
Bozlu 42 20 33 10
Callu 18 2 27 6
Celiklu 31 6 34 26
Coraklu 39 19 57 39
Cotullar 29 4 29 15
Danismendli 5 5 8 4
Diklendim Oglu 2 2 9 5
Dolu Serpasulu 27 44 29 44
Erikli 50 13 55 22
Esen Gazili 45 13 49 29
Espiyell 13 3 17 7
Gdgelu 40 13 48 39
Genceli - - 14 12
Habibli - - 59 51
Haci Beyll 71 10 61 15
Hamidli 31 11 38 36
Iimekli 12 5 Nufus yok
ishaklu 35 55 58 44
Karag6zlu - - 37 48
Karagozli ve Tarkegali - - 26 37
KaragézIi ve ihsanlu - - 50 70
Kavaklu 36 12 36 21
Kir Koyanlu 13 14 19 6
Kozatlu 60 13 63 30
Kdse Halil - - 28 21
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Tablo 2 (devami). Kastamonu Sancaginda Konar-Gocger Cemaatlerin Vergi

Nufuslar
Kose llyaslu 13 7 17 11
Kulaz - - 14 -
Kuzgunlu - - 55 49
Kuzgunlu ve Kiguk - - 23 14
Mahmudlu 27 14 36 11
Mehdi 14 - 12 5
Mehmedlu 20 7 17 14
Mentese Fakih - - 59 70
Mesudlu 28 9 18 6
Muradlu 31 15 34 31
Nasirlu 8 6 25 22
Obruklu Ke¢i Caylu 52 2 52 28
Rahatlu 28 4 37 14
Resuller - - 17 12
Saltuklu - - 93 90
Sazlu Kavak 34 19 44 29
Soficalar - - 62 46
Sofular - - 57 54
Sileymanlu 34 13 22 5
Topraklu - - 45 51
Toy Yunuslu ve Depeclii - - 22 4
Toycalu 17 16 33 26
Turkesali - - 52 13
Uzunyusuflu 40 25 54 29
Yassi Viran 28 15 35 24
Yaylakgilu 34 34 51 50
YemislU 13 11 9 12
Yorga 113 53 160 98
Yusuflu 27 18 27 30
Toplam 1294 569 2277 1615

Kastamonu konar-gdécer nufus acgisindan en zengin bolgeydi.
Kastamonu’'nun XVI. yy.’a ait ilk tahririnde konar-gocerlerin 1238 hane ve 419
mucerred vergi nufusuna sahip oldugu gorulmektedir. 1560 tahririndeki nufus
miktari 1294 hane, 569 mucerred olan Kastamonu Sancaginin 1582
tahririnde vergi nufusu 2277 haneye, mucerred nufusu ise 1615 rakamina
ulasmigtir. En yogun konar-gtcer nifusa sahip sancak olan Kastamonu'da
en kalabalik cemaat 1560 tahririnde 113 hane, 53 mucerred, 1582 tahririnde
160 hane 98 miucerred vergi nufusuna sahip olan Yorga’dir. Cemaatlerin
geneline baktigimizda nufus degisikliginin belli bir orantiya sahip olmadigini

gorebilmekteyiz.



Tablo 3. Canik Sancaginda Konar-Goger Cemaatlerin Vergi Nufuslari

60

1515 1522 1576
Cemaat Adi Ha | Mucer | Ben | Han | Micer | Ben | Ha Micer | Benn
ne red nak e red nak | ne red ak

Agca Kilise - - 15 neferen 20 11 4
Ferruhsad - - - 25 neferen - - -
Karvando - - - 32 neferen 40 60 10
Kara Yusuf - - - 38 neferen 34 23 7
Bahsayis - - - 2 neferen - - -
Baskend - - - - - - 66 30 -
Beslu - - - 4 10 - 116 neferen
Caluk 3 1 - - - - - - -
Danismendli - - - 25 11 - 21 26 5
Diindar Evladi - - - 1 - - - - -
Etrak-1 Saraycik | - - - 68 37 - 228 neferen
ve Mezraa-i
Narlu
Etrak - - - 8 4 - - - -
Etrakiye - - - - - - - - -
Etrakiye - - - 16 10 - - - -
Etrakiye ve | - - - 35 19 - - - -
Mezraa-i Coban
Virani
Etrak-1  Evlad-i - - - 3 2 - - - -
Emir Koyun
Ferruhsad - - - 5 neferen - - -
Veled-i Bekir
Ginan Bey 28 4 4 22 | 6 | - - - -
Haydar Veled-i | - - - 2 neferen - - -
Ali Pasa
Hizir Veled-i - - - 1 neferen - - -
Bahsayis
Karluklu - - - - -] - 55 54 14
Kilig Veled-i | - - - 27 neferen 172 neferen
Halil
Kasim  Veled-i - - - 3 neferen - - -
Halil
Latfullah Veled-i - - - 1 neferen - - -
isa
Mehmed Veled-i - - - 1 neferen - - -
Pir Ahmed
Nasib Veled-i - - - - - - - - -
Resul
Tabsir 4 - 1 - - - - - -
Tur Veled-i - - - 1 neferen - - -
Huseyin
Yorilkan-1 Hassa 16 neferen 10 | 4 | - - -
Toplam 35 | 5|5 | 16 [192h | 103 |- | 153 | 236 204 | 40 | 516

h m | b | nef m nef | h m b nef
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Canik Sancagindaki konar-gogerlerin 1515 tahririnde 35 hane, 5
mucerred, 5 bennak, 16 neferen vergi nifusundan bahsedilmekte olup bu
rakam 1522 tahririnde artis goOstererek 192 hane, 103 mucerred, 153
neferene, 1576 tahririnde ise daha da artarak 236 hane, 204 mucerred, 40
bennak ve 516 neferene ulagmistir. Canik Sancaginda en yogun konar-gocer
nufusa sahip cemaat yalnizca 1576 tahririnde bulunan 228 neferen vergi
nifusuyla Etrak- Saraycik ve Mezraa-i Narlu'dur. Boélgede konar-gocer
cemaatlerde, Kastamonu'da yer almayan bennak nufusu da bulunmaktadir.
Ayrica vergi nufusu Ozellikle 1522°de hane, mucerred, bennak ayrimi
yapilmaksizin toplu bicimde neferen olarak verilmigtir. Bu yuzden yukaridaki

tabloda da sadece neferen olarak gosterilmistir.

Ancak Kastamonu'nun 1582, Canik’in 1576 tarihli tahrirlerinde konar-
gOger nufusta oldukga yuksek bir artig gorulmektedir. Bu artisin sebebi tam
olarak bilinememekle birlikte bu dénemde Anadolu’nun genelinde bir nifus
artisi oldugu malumdur. 1582 tahririnde Kastamonu Sancaginin vergi nifusu
neredeyse iki katina cikarak 2277 haneye, mucerred nlfusu ise dnceki
tahririn Gg kati sayilabilecek 1615 rakamina ulasmigtir. 1576 Canik tahririnde
de benzer bir durum gorilmekte vergi nifusu 236 hane, 204 mucerred, 40
bennak, 516 neferene ulasmistir. Ancak bolgedeki konar-gocer nifus zaten
disuk oldugundan bu durum Kastamonu'daki artis kadar go6ze

carpmamaktadir.

Tablo 4. Trabzon Sancaginda Konar-Goger Cemaatlerin Vergi Nufuslari

1515 1530
Cemaat Adi Hane Micerred Hane Micerred

Caliglu - - 2 1

Cepni-i Citak 54 - - N

Trabzon Sancaginda ise XVI. yy.’a ait yalnizca iki cemaat bulunabildigi
icin konar-goger cemaatlerin nufus hareketleri hakkinda yorum yapmak

guctar.
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IV. VERGILER

Konar-gocerler devlete 6nemli miktarlarda vergi ddemekteydiler. Bu
nedenle konar-géger hayatin devamlihgi devletin vergilendirme cesitliligine
sahip olmasi, yerlesik olmayan reayanin ve iktisadi faaliyetlerin devamliligini
surdurebilmesi, halkin ihtiyaclarinin temin edilebilmesi, hazineye aktarilacak
gelirlerin arttirlmasi ve devletin gelirlerinde devamlilik saglanmasi agisindan
onemlidir3!®. Bu nedenle devlet vergilerin agirlasmamasi ve konar-gocer
hayatin devamliliginin saglanmasi i¢in bazi alanlarda muafiyetler saglayarak
bir takim o6nlemler almigtir. Ozellikle vergi toplamasi igin gdénderilen
memurlarin  bu konuya azami dikkat goOstermeleri istenmis ve vergi
toplanmasina dair sikayetler her zaman dikkatle takip edilmistir3?°. Ayrica
resmi gorevliler haricindeki sahislarin muidahalesinin engellenebilmesi ve
vergi toplayicilarin keyfi davraniglarda bulunarak fazladan vergi toplamasinin
engellenebilmesi amaciyla ¢ikartilan Kanunnamelerin bir 6rnekleri de konar-

gocerlere verilmekteydi.3?!

Cesitli hastaliklar ya da durumlar sonucu hayvanlari kirilan asiretlerin
degisen iktisadi gucleri, vergi tahsildarlari ile aralarinda sorunlar
cikarmaktaydi. Ancak boyle durumlarda, yanhsligin duzeltilebilmesi igin
bizzat Divan’a bagvurma haklari vardi®?2. Tahrirlerin sik yapilmasi da halkin
degisen iktisadi glglerine oranla haksiz vergi 6demelerini engellemek amaci
tasimakta idi. Yani devlet tahsil edilecek vergilerin konar-gogerleri
zorlamadan ve yoksul birakmadan, alinabilirlik seviyesinde tutulmasina 6zen
gOstermigtir. Aksi halde konar-goger gruplar dagilacak, dizen bozulacak,
alinan vergi azalacak ve konar-gocerlerden elde edilen mamullerin temini
sikintlya girecekti. Tahrir esnasinda bodlgede bulunmayan konar-gtcerler
tahsil edilecek vergilerinin belli olmamasi ve tahsilinin mahalli idarecilere

veya tasarruf sahibine birakilmasi anlamina gelen hari¢ ez-defter olarak

319 Tufan Giindiiz, “Osmanli Ekonomisi I¢ginde Konar-Gégerler”, s.362-366.

820 Tuyfan Ginduz, Danismendli Tiirkmenleri, s.70.

%1 Tyfan Giindiiz, “Osmanli Ekonomisi Iginde Konar-Gogerler”, s.359. ; Tufan Giindiiz, “Konar-
gocer” Maddesi, s.162.

322 Tufan Gunduz, Danismendli Tiirkmenleri, $.68.
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kaydedilirlerdi ki bu durum yuksek meblaglar ddemelerine yol agtigindan
kiglaklarindan/yaylaklarindan doner donmez kadilara basvurarak kendilerini
deftere kaydettirirlerdi®?. Vergilerin tahsil zamani XVI. asirdan itibaren

genellikle Mart ayi olarak kabul edilmistir324,

Vergiden muaf tutulan ve vergi nufus sayimlarinda da sayiya
katilmayan kadi, imam, hatib, hafiz, muezzin, muderris, seyh, dervig, duagu,
fakih, mu’arrif, mutevelli, muhassil, milazim, sipahizade, pir, pir-i fani, a'ma,
koturiim, divane, mecnun, fakir ve mu'taklar3?® gibi 6zel duruma tabi sahis ve
gruplar bulunmaktaydi. Bunlar mufassal defterlerde tek tek yazilir ve altlarina

Ozel durumlari not edilir, ancak vergi sayimina katiimazlardi.

Kanunnamelere gore konar-gogerler hayat tarzlari dolayisiyla kimseye
raiyyet kaydedilmemistir ve mdukellefleri, hane, muicerred ve bennak’dir.
Konar-gogerlerden alinan vergi cesitlerini hayvanlari i¢in alinan adet-i
agnam(koyun resmi), evlendirilen kizlardan alinan resm-i arus(gerdek resmi),
sahipsiz tutulan hayvanlar i¢in alinan yave akgasi ve blnyesinde birden fazla
vergi ¢esidini barindiran bad-1 heva ile yaylak ve kiglaklardan alinan yaylak
ve kiglak resimleri olusturmaktadir. Eger ziraat yapiyorlarsa da osur,
malikane ve resm-i boyunduruk verirlerdi.®?® Trabzon Sancaginin genelinde
¢ok fazla sayida muaf grup oldugunu ve bunlarin neredeyse tamamini
Cepnilerin olusturdugunu gorebilmekteyiz. Kastamonu Sancagindaki konar-
gocerlerin adet-i agnam, bad-1 heva ve Yaylak-kislak resmi 6dedikleri, Canik
Sancagindaki konar-gogerlerinse bunlarin yani sira 6sur ve malikane vergileri

de verdikleri gorulebilmektedir.

32 Tufan Giindiiz, a.g.e., S.76.

324 yusuf Halagoglu, XIV.-XVIL. Yiizydlarda Osmanhlarda Devlet Teskilati Ve Sosyal Yapi, TTK
Yayinlari, Ankara, 2007, s.108.

325 Ahmet Kankal, a.g.e., s.107.

3% yysuf Halagoglu, a.g.c., s.112.
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Hane

Hane kelimesi Osmanh Devletinde birer vergi birimi anlaminda
kullanilmistir3??, Vergi tahsilinde temel olan sistemde hane hem konar-gécer
hem yerlesik reaya igin Tahrir Defterlerine kaydedilmis vergiden mukellef
olan evli erkek nufus olarak adlandiriimaktaydi. Yani bir ailenin kurulmasi ve
yeterli iktisadi gucin olmasi haneyi olusturmak igin yeterli idi. Konar-gocer
reayada iktisadi hayatin temeli hayvancilik oldugundan hanelerin
belirlenmesinde koyun sayisi esas aliniyordu. Buna gore konar-gocerlerde
bir aile 24 adetten fazla koyuna sahip ise hane olusmus oluyordu3?.
Haneden sahip olduklari koyunlara yonelik olarak iki koyuna bir akge adet-i
agnam vergisi alinmaktadir. Bunun yerlesik reayanin hanesindeki karsiligi,

ziraatina ve sahip oldugu topraga bagli olarak 6dedigi resm-i ¢ift idi.

Defterlerde “hane” olarak kaydedilen ve bir aileyi kasteden birimin ka¢
kisiden olugtugu tam olarak bilinmemektedir. Bu belirsizlik de gerek Osmanli
Devleti'nin nifus meselelerini aydinlatabilmek gerek tahrir defterlerinin tam
olarak anlasilabilmesi agisindan problem olusturmaktadir. Bu konuda simdiye
kadar pek gok goriis ileri strlilmis olup en yaygin kabul goéreni Omer Lutfi
Barkan’in hanenin 5 kisiden olustugu gorisiadar3?®. Ancak bu rakam

bdlgelere ve zamana gore farklilik gosterebilmektedir.

Muaf zimrelerin de hane olarak yazildigi ve kadi, imam, muezzin,
muderris, hatib, hafiz, fakih, muarrif, mulazim, pir, pir-ifani ve fakir gibilerinin

bekéar olmadigi da dikkatlerden kagmamalidir.

321 Nejat Goyiing, “Hane”, DIA, C.XV, Istanbul, 1997, 5.552.

328 Tufan Giunduz, Danismendli Tiirkmenleri, s.77.

329 Bu konuda bir hanenin karsiligmi, Faruk Siimer 7 kisi, M.A.Cook, 4.5 katsayisini, Suraiya Faroghi
6 kisiyi, Mehdi ilhan 5.5 katsayisini, Bernard Lewis 5-8 kisi olarak kabul etmislerdir. Daha detayli
bilgi igin bkz. Nejat Goyiing, “Hane Deyimi Hakkinda”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Tarih Dergisi, Say1 XXXII, Mart 1979, s.332 ya da Nejat Goyiing, “Hane”, 5.552.
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Muicerred

Mucerred topragi bulunmayan kazanci da olmayan bekéra
denilmekteydi®®. Hanenin erkek evladi kendini gecindirebilecek yasa
geldikten sonra eger kazang getiren bir isi varsa, evlenmemigse ve babasinin
hanesinde yasiyorsa mucerred olarak kaydedilir ve bodlgesine gore 6 ila 9
akce arasi vergi Oderlerdi. Mucerred igsiz olur ya da babasinin yaninda

calisiyor olursa vergiden muaf olurdu33:,
Bennak

Bennak hem yerlesik ziraatci haneden hem de konar-gocer
hanelerden alinan bir vergiydi. Konar-gocer aile/hane mali agidan 24’ten az
koyuna sahipse ya da hi¢ koyunu yoksa bennak olarak kaydedilmekteydi.
Bennaklardan hane vergisi yerine standart olarak yillik 12 akge vergi tahsil
ediliyordu.®3? Bennak hem yerlesik hem konar-gocer reayada vergiler icin
belirlenen Olcllere sahip olmayan evli reayalardan alinmakta olan vergi

cesididir.

A. Adet-i Agnam

Yerlesiklerden de konar-gocerlerden de koyun ve kecileri nispetinde
alinan bir vergi turudir. Bazi kanunnamelerde “resm-i merai”, “resm-i ganem”
veya “koyun resmi” olarak da adlandiriimistir. Konar-gtcerlerden genellikle iki
koyuna 1 akgce olarak alinan adet-i agnam vergisinin hesaplanmasinda
kuzulu koyun kuzusuyla birlikte, oglakl keci de oglagiyla birlikte sayilir, oglak
ya da kuzudan ayriyeten vergi alinmazdi®. Hayatlari ve gegimleri

hayvanlarina dayali olan konar-gocerlerin koyun ya da kecileri telef olup

330 Faruk Stimer, Cepniler, s.48.

331 Tufan Giindiiz, Bozkirin Efendileri, s.113. ; Unal Taskin, “Riisum-1 Orfiye”, Tarih Okulu Dergisi,
fIkbahar-Yaz, 2013,S.X1V, s.61.

332 Tufan Ginduz, Danismendli Tiirkmenleri, s.78.

33 Neset Cagatay, “Osmanli Imparatorlugunda Reayadan Almnan Vergi ve Resimler”, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, Ankara, 1942, C.V., S.V., s.486 ; Yusuf
Halagoglu, a.g.e., s.112.
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hayvan miktari en az 24 ila 33 adet altinda kalirsa bunlardan koyun resmi
alinmaz, onun yerine yilda 12 akgceye gelen kara resmi alinirdi. Konar-
gOgerlerin sahip olduklari diger hayvanlarda adet-i agnam vergisine tabi olup,
bir deve otuz koyuna, alti si§ir ise bir deveye tekabil ediyor334 ve vergi
miktarlari da ona gore hesaplaniyordu3®. Adet-i Agnam vergisi bazi
bolgelerde Nisan ayr basinda, bazilarinda ise Mart sonlarinda
toplaniimaktadir.®*®  Diger hayvanlardan alinan vergiler de ayrim

gozetilmeksizin adet-i agnam bagsligi altinda yazilmaktaydilar.
Agil Resmi

AQil etrafi gevrili Ustl agik ya da kapali hayvan barinagi anlamina
gelmektedir. Agillardan alinan ve kanunnamelerde “yatak resmi”, “yatak
parasi” veya “cit parasi” olarak da gegen Agil Resmine gore bir sirt 100 ila
300 hayvandan olusur ve miktara gore vergi belirlenirdi. Bu agillarin her biri
bir surtyu alacak gsekilde yapiimistir. Agil resmi agnam resmine baglh olup
onunla birlikte Mart aylarinda alinirdi.33” Osmanh Devleti’nde Agil Resminin
miktari bodlgelere, bdlgelerin o6zelliklerine ve zaman gore degisiklik
gdstermekteydi. Genel kabul ibrail Kanunnamesinde gecen 300 koyuna 5
akge agil resmi alindigi®® olsa da XVI. yy. baslarinda Bati Anadolu
Sancaklarinda surl miktar belirtimeden agil basina 3’er akge AgJil Resmi
alindig1®*°, Dogu Karadeniz'de ise bu rakamin 10 koyuna bir akge olarak

belirlendigi gérilmektedir34°.

@

334 Tufan Ginduz, Danismendli Tiirkmenleri, .80.

335 Bu durumda bir deveden 15 akge, bir sigirdan ise 5 akge vergi alimmakta idi.

3% Neset Cagatay, a.g.m., 5.486.

337 Feridun Emecen, “Ag1l Resmi”, DiA, C.I, Istanbul, 1988, 5.467.

338 Neset Cagatay, a.g.m., 5.485. ; Yusuf Halagoglu, a.g.e., s.112.

339 Feridun Emecen, a.g.m., s.467. ; Cevdet Yakupoglu, a.g.e., s.401.

340 Bahaeddin Yediyildiz, Ordu Kazast Sosyal Tarihi (1455-1613), Kiiltiir ve Turizm Bakanhg:
Yayinlari, Aralik, 1985, s.152.

[
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B. Bad-1 Heva (Arusiyye)

Bad-1 heva kendi basina bir vergi ¢esidi olmayip bunyesinde cesitli
vergileri barindirmakta olan bir tabir olarak kargsimiza g¢ikmaktadir. Bad-i
heva’dan sayilan resimler, “resm-i arusi”’, “resm-i duhan”, “cirm-i cinayet”,
“resm-i yave veya kacgun”, “resm-i tapu”, “resm-i zemin, “adet-i destbani”

olarak siralanabilir.

Bad-1 heva’dan sayilan resimlerden biri kanunnamelerde “resm-i
arusi”, “arusane”, “adet-i arusi’ ve “gerdek resmi” gibi adlariyla gegmektedir.
Arus resmi bir kiz veya dul kadin evlenirken kadiya verilen nik&dh resminin
haricinde timar sahibine ya da sancak beyine verilen vergidir. Nikah igin
verilen nikah resminin miktari ailenin durumuna goére degismekte olup aladan
dinar, ednadan 12 akge alindidi belirtilmistir3*%. Arus resmi konar-gocerlerde
ise kiz olsun dul olsun, gelinin babasinin kayitli oldugu timarin veya yerin
sahibine verilirdi. Resmin miktari evlenenin kiz-dul/MUsliman-zimmi
olmasina, maddi duruma ve bolgelere goére degisiklik gdstermekteydi.
Osmanli Devleti'nin genelinde arus vergisi miktari kizdan 60 akge, dul
kadindan 30 akge olarak alinmaktadir. Bu miktarin Rum Eyaleti iginde
Yoruklerin - mekani belli olmadigi i¢cin kiz ve dulda ayni oldugu
belirtiimektedir34?. Gayrimislimlerde bu rakamin vyarisi miktarinda vergi
alinmaktadir. Bazi yerlerde Ozellikle dogu vilayetlerinde ise akge yerine
koyun alindigi gorulmektedir. Bu vergi miktarini hangi tarafin 6dedigine dair

kanunnamelerde agik ifadeler bulunmamaktadir.343

Yine bad-1 hevadan sayilan ve kanunnamelerde “duhaniye”, “resm-i
dud”, “resm-i baca”, “tutin resmi” gibi adlarla gecen yoruk, ylzdeci, yadci,
kireci, Turkmen taifesi gibi konar-gécer hayat surdiren ve evli olan kigilerden
alinan resm-i duhan vergisi bulunmaktaydi. Bu vergi konar-gdgerlerin

kigladiklar1 yerlerde hane basina 3 ila 12 akge olarak mart aylarinda tahsil

341 Aym Yer, 5.158.
342 Aym yer, s.158.
33 Neset Cagatay, a.g.m., 5.506. ; Halil Sahillioglu, “Arus Resmi”, DIiA, C.III, istanbul, 1991, 5.423.
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edilmekteydi. Ancak bir kislakta 3 yildan fazla kalindiginda, 4. Yildan itibaren

“resm-i duhan” yerine “resm-i bennak” 6denmekte idi.3**

“Clrm-i cinayet resmi” her tirlG sugun, sugu isleyen suglularin mali
gucu ve igledikleri sugun derecesi géz 6nunde bulundurularak Osmanli ceza
hukukuna gore kadi tarafindan yargilanmasi sonucu alinan ve bad-1 hevadan
sayllan ceza vergisi idi®*®. Karadeniz boélgesinde ciirim miktarinin aladan

300, evsatdan 200, ednadan 100 akge olarak belirlendigi goriilmektedir346,

Bad-1 hevadan sayilan “resm-i yave” veya “resm-i kaggun” bir timar
arazisinde basibos dolasan hayvanin bulundugu andan itibaren bir ay
boyunca sahibi ¢gikmazsa bulan kigiye verilmesi ile hayvani bulan kisiden

alinan verginin adidir34’,

Yine bad-1 hevadan olan vergilerden “resm-i tapu” ise, Miuilkiyeti
devlete ait olan miri araziden giftlik tasarruf eden reayanin bir kereye mahsus
arazinin bir yillik gelirinin miktarinda 6denen vergi turudur. Tapu resmi
O0dendigi takdirde ekilen arazi/giftlik tekrar resim 6denmeden ogula miras
birakilabilirdi. Ancak bu vergiyle topragin mulkiyet degil yalnizca tasarruf
hakki elde edinilirdi.3*8

Kanunnamelerde “resm-i zemin” veya “donim resmi” olarak gecen bu
resim, bir konar-gécer toplulugun bir timara gelerek yerlesmesi ve ziraatla
ugrasmasi durumunda alinan bir vergidir. Miktari bolgelere ve topragin

verimine gore degisiklik gostermektedir.34°

“Ceraim-i hayvanat” olarak da bilinen ve bad-1 hevadan olan “adet-i
destbani” vergisi, ziraatla ugrasanlarin tarlalarina girerek, ekinlerine zarar

veren hayvanlarin sahiplerinden hayvan bagina 5 akge alinmasiyla tahsil

3
3
3

F'

4 Nejat Goyiing, a.g.m., s.505. ; Tufan Glndiiz, Anadolu’da Tiirkmen Asiretleri, $.69.
5 Unal Taskin, a.g.m., 5.67.

¢ Bahaeddin Yediyildiz, a.g.e., s.162.

347 UUnal Taskn, s.68.

348 Unal Taskin, a.g.m., 5.68.

39 Neset Cagatay, a.g.m., s.504-505.

S0
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edilen bir vergi tartdr®°. Ayrica zararin tamaminin hayvan sahibi tarafindan
kargilanmasi ve hayvan sahibinin hayvan basina beser sopa ile
cezalandirimasi  gerekmektedir.3®® Bu vergi ile  konar-gtgerlerin
hayvanlarinin yaylak-kigslak guzergahlarinda yerlesiklere zarar vermesinin

onune gecilmeye calisiimistir.

C. Resm-i Yaylak ve Kiglak

“Yaylak resmi”, “otlak resmi” ve “resmi merai”’ olarak da anilan yaylak
resmi sdrulerini farkli timar sahiplerinin topraklarinda veya miri yaylaklarda
otlatan konar-gocerlerden yilda bir kez ve ilkbahar aylarinda alinan vergi
turadar. Verginin tahsil miktarinin bazi yerlerde koyun bagina bazi yerlerde
surl basina hesaplandigi goérilmektedir. Bir timarlinin topraklarinda devaml
oturanlardan alinmamakta ancak bir bélgede 3 ginden fazla kalan konar-
gocerlerden alinmaktadir. Genel kabul 300 koyun olan surtuden bir koyun
olarak yaylak resmi alindigi yonundedir. Ancak bazi yerlerde surulerin ntfus
durumlarina goére miktar yeniden belirlenmekteydi.3®? Buna goére bazi
yerlerde evsat suriden 15 akge, ednadan 10 akge, alasindan 20 akge olarak

alindigi gorilmektedirs3,

Konar-gocerler, yayla mevsimi sona erdikten sonra havalarin
sogumasiyla birlikte sicak bdlgelere inerek arazisinde kigladiklari sipahiye,
“resm-i kislak” olarak adlandirilan bir vergi éduyorlardi. Bu vergi genellikle
300 koyuna 1 orta koyun alinarak tahsil edilmekteydi.3>* 100 koyuna 20 akce
olarak alindigi da goralar.?%® Kislakta ziraat ile mesgul olan konar-

gocerlerden resm-i kislak degil resm-i zemin alinmaktaydi3°6,

30 Bahaeddin Yediyildiz, a.g.e., s.165

%1 Unal Taskin, a.g.m., s.68.

%2 Neset Cagatay, a.g.m., s.510. ; Tufan Giindiiz, Anadolu’da Tlrkmen Agiretleri, 5.66.
3 Unal Taskin, a.g.m., s.64.

354 Tufan Giindiiz, a.g.e., 5.68. ; Cevdet Yakupoglu, a.g.e., 5.420.

35 Cevdet Yakupoglu, a.g.e., 5.420.

3%6 Bahaeddin Yediyildiz, a.g.e., 5.165. ; Tufan Giindiiz, a.g.e., s.69

a1

al
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D. Osiir, Malikane ve Resm-i Boyunduruk

Osmanli toprak sisteminde ziraat yapilan topraklar miri arazi olup
timarlara bolinmis durumdadir. Boylelikle topradin denetim hakki fetihler
esnasinda Muslimanlara vakfedilerek ciftcilerin topraklarda bir nevi kiraci
olmasi saglaniyor ve elde edilen Urlinden her yil devlete Osur adinda vergi
veriliyordu. Osir islam hukukundan kaynagini alan bir vergi cesidi idi ve
Osmanli Devletinde de ziraatla ugrasan tim Mdusliman reayadan yerlesik,
konar-géger ayrimi  gdzetmeksizin alinirdi.  Osriin - miktari  topragin
verimliligine, UrUnlerin gesitliligine, sulama imkanlarina ve bolgesel orf ve
adetlere gore degisiklik gostermekteydi.®>” Genelde Uretilen trtinin %10'u
oraninda alinirdi. Ancak bu rakamin Dodu Karadeniz’de 5’te 1 oranina

indigine ancak burada salarlik vergisinin verilmedigine denk gelinmektedir3%2,

Ayrica ekilen topragin hem arazi sahibinin hem timar sahibinin tasarruf
ettigi malikane-divani sistemi denen bir sistem vardir ki, sistemde 6sran bir
kismini malikAne adi altinda arazi sahibi bir kismini da timar sahibi
almaktadir®®. Bu sistem mahsul Griinden iki kez vergi alinmasi (iki bastan
tasis) esas olup miktari beste bir oranindadir3®. Karadeniz sahil
sancaklarinda bu vergi tirunin yalnizca Canik sancaginda bulunmakta

oldugu gorulmektedir.

Konar-gogerler bir sipahiden yer alip ziraatla ugrasirlarsa ésur ve
salarlik verdikten sonra resm-i boyunduruk adinda bir vergi daha
odemekteydiler3®l. Resm-i boyunduruk ise genelde hayvanlari telef olup fakir
disen Uzerlerine ciftik yazilmadigi halde bir ¢ift Okuzle bir sipahinin
arazisinde ziraat yapan konar-gogerlerden alinan vergi c¢esididir. Miktar

sipahi sahibine verilen yilda 12 akge olarak belirlenmistir362. Cift vergisinin 33

37 Ahmet Tabakoglu, “Osiir”, DIA, Ankara, 2004, C.XXXIV, s.101.

3% Bahaeddin Yediyildiz, a.g.e., s.118.

39 Neset Cagatay, a.g.m., 5.496.

30 Mehmet Oz, XV.-XVI. Yiizyillarda Canik Sancagi, s.124.

361 Vahid Cabuk, a.g.m., s.435. ; Tufan Gundiiz, Anadolu’da Tiirkmen Asiretleri, 5.33.

32 Neset Cagatay, a.9.m., s.486. ; O. Liitfi Barkan, “Ciftlik, IA, MEB Yaynlari, Ankara, 1974, C.III,
s.393. ; Tufan Gundiz, Bozkirin Efendileri, 5.113.
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akge alindigi yerde bu verginin 12 akge alinmasi, iktisadi gucu sikintiya
digen konar-gogerlere devletin sagladigi kolayhgr gostermesi bakimindan
dikkat cekicidir.
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XVI. yy.da Karadeniz Sahil Sancaklarina bakildiginda cografya ve
iklimin elverisliligi nispetinde doguya gidildikge azalan bir konar-géger yasam
tablosu g6ze carpmaktadir. Bunda Karadeniz'in denize paralel uzanan dik ve
yuksek daglar ile sahil seridi arasindaki mesafenin doguya gidildikce
kisalarak yasam alanini daraltmasi ve yagis oraninin ayni sekilde doguya
gidildikge artis gostermesi etkili olmustur. Karadeniz Sancaklarinin tahrir
defterlerinde yer alan isimler arasinda Turkmenlere ait cok fazla koy, kasaba
ve yer adina rastlaniimaktadir. Bu durum erken donemde Turkmenlerin
bolgeye gelerek vyerlesik hayat tarzini benimsediklerini gostermektedir.
Bolgenin cografi ve iklim bakimindan elverigsizligi bolgeye gelen konar-
gOgerlerin de hayat tarzlarini terk ederek yerlesmesine sebep olmustur.
Ancak yerlesen konar-gocer Turkmen gruplar kendilerine 6zgu boy, oymak
ve cemaat isimlerini, liderlerine ait adlari yerlegtikleri bolgelere vermigler ve
bu sekilde o6zlerini korumay! buylk O6l¢cide basarmiglardir. Yerlesiklige
gecislerinde kisin nehir ve su vyataklar c¢evresinde ziraat yaptiklari
topraklarda gecici yerlesim birimleri olan kiglaklar olusturmalari kolaylik

sagladigi dusunulebilir.

Konar-géger yasamin buyudk olglude etkisini surdurdigu bdlgenin
Kastamonu Sancag@i oldugu rahatlikla gorulebilmektedir. Clnkl Kastamonu
havalisinin fiziki ve iklim gsartlari Karadeniz’in diger sancaklarina bakildiginda
konar-gocer yasam tarzina daha uygundur. Buradaki nufus Anadolu’nun
diger bolgelerindeki konar-goger nufustan olduk¢a dusik olmakla birlikte,
bdlgedeki kdy sayisi ve nufusunun da Anadolu’daki diger bdlgelerin kdy
sayisi ve nufusundan fazla oldugu gorulmektedir. Kastamonu’'nun asil konar-
goger nufus yogunlugu XIlll. ve XIV. yuzyillarda Anadolu’nun fethi ve Mogol
baskisi sirasinda boélgenin uc konumunda bulunmasindan dolayl yasanmis,
XV. yy.In son c¢eyreginde ise bu nufusun buylk bolimua yerlesiklige

gecmigtir.
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Bodlgede XVI. yy.daki konar-gogcer nufus yogunlugu Boyabad,
Tagkopru, Ara¢g ve Kastamonu merkez kazasi olan Kozyaka'da

gorulmektedir.

Canik Sancagi havalisinde bulunan “Etrak” cemaatleriyle dikkat
cekmektedir. “Etrak” kelimesi Turkler anlamina gelmektedir. Anadolu’da
konar-gocer gruplar icin nadir olarak “Etrak Yorukan1” ifadesine
rastlaniimaktadir. Konar-gécerlerin bu adla ifade edilmesi aslinda nadir bir
Ozellik olmakla birlikte Etrak isimli yoruklerin Anadolu’nun ilk fethi sirasinda
gelmis olabileceklerine delalet edebilir. Ayni zamanda bdlgede Yorukan-i
Hassa tabirine de rastlaniimaktadir. Bunlarin hangi cemaate dahil olduklari
bilinmemektedir. XVI. yy."da Canik Sancaginda konar-go¢er nufusun yogun
oldugu bolgeler 6zellikle Gedegra kazasi olarak gegen gunimuz Vezirkdpru
ilcesi ve Kavak kazasidir. Bundan yola g¢ikarak konar-gocer ntfusun Canik’in
kirsal bolgelerinde yasamlarini surdiurmekte oldugu soylenebilir. Kastamonu
Sancagina gore oldukg¢a az konar-goger nufusa sahip olan Canik Sancaginin

halki genelde yerlegik ziraat¢i reayadan olugmaktadir.

Trabzon Sancagi ise cografya ve iklim agisindan konar-goger yagsama
en elverissiz bolgedir ve tahrirlerden anlasildigi Uzere boélgeye gelen konar-
goger Turkmenler hemen yerlesik hayata gecmislerdir. Bolge Anadolu’nun
Karadeniz seridinde en geg fethedilen bdlgesi olmasina ragmen Tldrkmen
yerlesiminin ¢ok eski donemlerde basladigi gorulmektedir. Fethin ardindan
bolgenin daha hizli Turklesmesi amaciyla devlet eliyle 4 kez iskan yapiimis
ve bu sirada birgok Turkmen grubu da bolgede iskana tabi tutulmustur.
Karadeniz boélgesinin fethine de sebep olan ve bdlgede en yodun nufusa
sahip olan Cepnilerin bdlgede “Cepni Vilayeti” olarak adlandirilan bir vilayet
meydana getirmig olmalari Turkmen nufusun yogunlugu acisindan dikkat
cekicidir. Osmanli Devletince bu Cepnilere Trabzon havalisini fethindeki
yardimlarindan 6tlrd ¢ok buyuk bir bolimuandn dirlikler verilerek, devlet
hizmetine alinarak ya da vergilerden muaf tutularak 6dullendirildigi
gorulmektedir. XVI. yy. kayitlarinda yalnizca iki tane bulabildigimiz konar-
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gocer cemaatlerin bdlgeye ilk fetih yillarinda yodun olarak geldikleri ve
yerlestiklerinin en blyuk kaniti bolgedeki kdy, kasaba ve yer adlandir.
Nitekim bu adlarin hemen hemen hepsi Anadolu’nun farkli yerlerine dagiimis

olan, boylar, oymaklar ve cemaatlere aittir.

Karadeniz sahil sancaklarinda Anadolu’nun diger bolgelerine nazaran
oldukca az sayida konar-gocer nufusa denk gelinmektedir. Konar-gocer
nidfusun en yogun oldugu bdlge de Kastamonu’dur. Boélge hem vergi nufusu
hem de hayvan sayisi bakimindan en kalabalik bdlgedir. Canik sancaginda
konar-gogerlerin hayvanciliktan ¢ok tarimla ugrastiklari gorulmektedir. Konar-
gocerlerin  ziraat yaptiklari sahalar devletin belirledigi mezraalardir.
Kiglaklarinda ziraatle ugragsmalari onlarin yerlegsik yagsama gegisine zemin
hazirlamistir.  Nitekim zaman igerisinde mezraalarin yerlesim yerlerine
donustuguni veya kislak mahallerinde yerlegsim yerleri kurarak yerlestiklerini
gorebilmekteyiz.
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