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OZET

XVIL YOZYILDA AYINTAB’DA ASAYiS OLAYLARI

YILDIRIM, Fatma
Doktora Tezi, Tarih Anabilim Dali
Tez Danigsmani: Prof. Dr. Ahmet GUNDUZ
Haziran-2023,222 Sayfa

Toplumlarin i¢gyapilarinda kamu diizenini ihlal eden sug¢ ve sug¢ egilimleri goriiliir. Bu
sugun Onlenmesi ve toplum igerisinde asayisin saglanmasi icin alman tedbirler
toplumdan topluma degiskenlik gosterir. Osmanli Devleti’nin bir sehri olan Ayintab
toplumunda da XVII. yiizyilda diger toplumlarda oldugu gibi adam yaralama-
oldiirme, zina, tecaviiz, livata, hirsizlik, adam kac¢irma, eskiyalik gibi ¢esitli tiirden
suclar meydana gelmistir. Bundan dolayr Ayintdb sehrinde asayis konusunun
incelendigi bu calisma giris ve ii¢ bolimden olusmaktadir. Giris kisminda
arastirmanin amaci, konusu ve yontemi incelenelerek konuyla alakali yapilan
calismalar hakkinda bilgiler verilmistir. Birinci boliimde asayisten bahsedilerek
asayisin saglanmasinda sehirde bulunan gorevliler iizerinde durulmustur. Ikinci
bolimde Ayintab sehrinde meydana gelen suclar ayrmtili olarak degerlendirilmistir.
Uciincii yani son boliimde ise asayisin saglanma siireci ve bu siirecte yardimci olan
mekanizmalar ile eldeki kayitlara yansiyan cezalar degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Aymtab Sehri, Asayis, Suglar, Ser‘iyye Sicilleri.



ABSTRACT

PUCLIC ORDER EVENTS IN AYINTAB IN THE 17™ CENTURY

YILDIRIM, Fatma
Doctorate Thesis,
Pdh Thesis, Department of History
Thesis Advisor: Prof. Dr. Ahmet GUNDUZ
Haziran-2023, 222 pages

Crime and crime tendencies that violate the public order are seen in the internal
structures of societies. The measures that are taken against the prevention of this
crime and its provision in the society vary from society and society. In the society of
Aymtab, which was a city of Ottoman Empire, different kinds of crimes such as man
wounding-killing, adultery, rape, homosexuality, robbery, kidnapping, banditry
happened in the XVII. century like in other societies. For this reason, this study in
which the issue of public order in the city of Ayintab is examined, consist of
introduction and three parts. In the introduction part, the aim, subject and method of
the research have been examined and information about the subject and the studies
that have been conducted are given. In the first part, the public order is mentioned
and it is focused on the officials in the city to ensure public order. In the second part,
this crimes that occured in the city of Ayintab and reflected in the records are
evaluated in detail. In the third part, last part, the process of ensuring the security, the
mechanisms that asist in this process, and the punishments reflected in the records
are evaluated.

Key Words: The City of Aymtab, Puclic Order, Crimes, Ser’iyye Registers.



ON SOz

Osmanli Devleti’'nde siyasi ve askeri tarih alaninda bir¢ok calisma kaleme
almmistir. Sosyal tarih alani icerisinde yer alan sehir tarihi ¢alismalari ise giin
gectikce artmaktadir. Sehirleri ve kirsal yasam alanlarini canli tutan kisilerdir. Insani
diger canlilardan ayiran temel 6zelliklerinin basinda yasamlarini sosyal bir diizen
icerisinde devam ettirmeleri gelmektedir. Insan, sosyal bir varlik olarak yasamis
oldugu toplum ve kisilerden etkilenir. Bu etkilenme hem olumlu yonden hem de
olumsuz yonden olabilmektedir. Ozellikle olumsuzluklar kisiler arasmnda gesitli
nedenlere bagl olarak bazen catigmalara sebep olmaktadir. Bu durum sosyal bir olay
olan asayis ve su¢ olgusunu dogurmaktadir. Bir sehrin tarihini yazarken yonetim,
toplum ve kisiler arasindaki iligkiler sonucu meydana gelen asayis sorunlarina,
islenen suclara, suglularin ekonomik ve sosyal durumlarina deginmek sosyal tarih
arastirmalar1 i¢in ¢ok onemlidir.

XVII. yiizyillda Ayintab’da Asayis Olaylar1 isimli bu ¢alismada, mekan
olarak Osmanli Devleti’nin bir sancagi olan Aymntab sehri geneli ele alinmistir.
Arastirmada bu zaman araliinin secilme nedeni XVI. yiizyilin sonlarina dogru
Osmanli Devleti eski giiclinii kaybetmeye baslamistir. Ayrica savaglarin uzun
stirmesi ve Kanuni Sultan Siileyman Donemi’nden sonra ortaya c¢ikan Celali
Isyanlar1 Osmanli Devleti’nde diizenin bozulmasma sebep olmustur. Diizenin
bozulmasi1 Osmanli tagrasindaki kurumlara ve reayaya yansimis ve devletin bir¢ok
yerinde farkli grup ve kisilerin i¢inde bulundugu asayis sorunlarmi da beraberinde
getirmistir.

Bundan dolay1 ¢alisma, giris ve {ii¢ bolimden olusmaktadir. Giris
boliimiinde arastirmanin konusu, 6nemi, amaci ve yonteminden bahsedilmistir.
Birinci boliimde, asayis kavrami agiklandiktan sonra, tarihte kurulan devletlerin
asayisi nasil sagladiklarindan bahsedilerek ilgili donemde Aymtib sehrinde asayisi
saglayan sehrin idari yapisinda ve giivenliginde rol oynayan gorevliler orneklerle
desteklenmeye ¢alisilmistir.

Ikinci boliimde, H. 1008-1112/M. 1600-1700 yillar1 arasinda Ayintab sehri
ile ilgili mahkemeye yansiyan yaralama, cinayet, katl, zina, fuhus, tecaviiz, hirsizlik,
gasb, icki igme, hakaret, eskiyalik gibi adi suglar olarak da nitelendirilen olaylar
incelenmistir. Bu c¢ercevede sucun tanimi ve unsurlart1 hakkinda genel bir
degerlendirme yapildiktan sonra elde edilen kayitlardaki veriler ile sehrin, mekan,
sug, suclu, kullanilan alet tiirleri gibi profili ortaya ¢ikarilmustir.

Uciincii ve son bolimde ise asayisi saglama siirecinde suglunun
yakalanmasi i¢in yardimci olan kisi ve mekanizmalar, su¢un 6nlenmesi i¢in alinan
onlemler ile tespit edilen suglara karsi verilen cezalar degerlendirilmistir.



Tez calismast agirhikli olarak ser‘iyye sicilleri ve diger arsiv belgelerine
dayanmaktadir. Ayrica konu ile alakali muhtelif kaynaklardan da faydalanilmistir.
XVII. yiizyilda islenen suglarin biiylik bir kismi mahkeme kayitlarina yansimig
olmakla beraber bu sug¢larin tamaminim tespiti miimkiin degildir. Ancak yine eldeki
veriler 1s13inda olaylar incelenerek Aymntdb oOzelinden hareketle Osmanli
toplumundaki asayis sorunlarina 1g1k tutulmaya caligilmistir.

Calismam sirasinda beni biiyiik bir hosgori ile destekleyen ve
gorlismelerimiz swrasinda verdigi bilgilerle utkumum genisleten danigman hocam
Prof. Dr. Ahmet GUNDUZ’e ve 6zellikle bu ¢alismanin her safhasinda kendileri ile
yaptigim istisarelerde degerli fikirlerinden istifade ettigim Dr. Ogr. Uyesi Mustafa
DEMIR’e tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Yine tez izleme komitesi toplantilarinda
goriislerinden faydalandigim Prof. Dr. Faruk SOYLEMEZ, Dog¢. Dr. Murat
CELIKDEMIR ve Prof. Dr. Ismail KIVRIM “a tesekkiirlerimi arz ederim. Ayrica
biitlin egitim hayatim boyunca maddi ve manevi yanimda olan ve beni destekleyen
aileme sonsuz siikranlarimi sunarim.

Fatma YILDIRIM
GAZIANTEP
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GIRIS
A.Arastirmanin Konusu

Tez ¢alismasinin konusu XVII. yiizyllda Aymtab’da “Asayis Olaylar”dir.
Bu noktadan hareketle Aymtab sehrinde asayisin saglanmasinda rol oynayan gorevli
kisiler ile kayitlara yansimis olan suclarin neler olduklari, vakalardaki sucun
cesitliligi, suca karisanlarin tespiti, olayda kullanilan alet tiirleri, islenen sug
karsisinda devletin almis oldugu tedbirler ve verilen cezalar arastirmanin ana
konularmm1 igermektedir. Bu amagla ilk olarak sehirde asayisin saglanmasinda
gorevliler ile sucun onlenmesinde sorumlu olan kolluk kuvvetlerinin tespiti iizerinde
durulmustur. Daha sonra kamu diizenini ihlal eden suglar tespit edilip haklarinda
bilgiler verildikten sonra sehrin sug, su¢lu, mekan gibi profilleri ortaya ¢ikarilmaistir.
Son olarak su¢lunun yakalanmasi i¢in yardimci olan sosyal mekanizmalar, alinan
tedbirler ve suclara karsi verilen cezalar ile olaylarm toplum tizerindeki etkileri

aydmlatilmaya calisilmistir.

O donemde sehrin niifusu mahalle mahalle, koy koy tam olarak bilinmedigi

icin istatiki bilgiler yalnizca belgelerdeki bilgiler iizerinden verilmistir.

B. Arastirmanin Amaci

Tez calismasinin amaci; XVII. yiizyilda Ayintab sehri dahilinde gerceklesen
toplumu etkileyen siyasi, sosyal ve kisisel suclarin yani sira, sucu isleyen bireylerin
niteliklerinin arastirilmasidir. Calismada, kayitlara yansiyan suglardan hareketle
sucun sehir merkezi mahallelerinde mi yoksa koylerinde mi fazla oldugu; sucu
isleyen kisilerin cinsiyeti, medeni durumu, meslegi, egitimi, yas gruplar1 ve
yasadiklar1 mekan gibi temel sorulara cevaplar aranmaktadir. Arastirma sonucunda
ulagilmak istenen nokta, Osmanli Devleti’nin XVII. yilizyilda i¢inde bulundugu

sosyal, siyasi ve ekonomik durum sonucu meydana gelen asayis



sorunlarinin Aymtab sehrinde neler olduklarini tespit etmektir. Ayrica bu asayis
sorunlarma karst diizenin saglanmasi i¢in merkez ve yerel ydnetimlerin almis
olduklar1 tedbir ve tutumlarin halk iizerindeki etkilerini tarih bilim metoduyla ortaya
koymaktir. Osmanli Devleti’'nde yerel diizeyde yapilan sosyal tarih ve daha sonraki

yapilacak ¢aligmalara bolgesel alanda katki saglayabilmektir.

C. Arastirmanin Onemi

Osmanli Devleti lizerine birgok arastirma yapilmasina ragmen sug, suglu ve
asayis konusunda ¢ok az ¢alisma yapilmistir. Ancak son donemlerde bu konuya ilgi
giderek artmakta olup genel ve yerel olmak iizere bir¢cok calisma yapildigi
goriilmektedir. Bu ¢aligmalarda genellikle Osmanli Devleti’nin Klasik Donemine ait
asayis konular1 ele alinarak incelenmistir. Bu c¢ercevede darb-yaralama, katl,
hirsizlik, eskiyalik, zina, fuhus, tecaviiz, livata, gasp gibi benzer olaylar ele

almmustir!.

Osmanli Devleti’nde konu ile alakali ¢aligsmalar yapildig1 gibi Ayintab tarihi

ile de ilgili 6bnemli akademik ¢ahismalar yapilmistir®. Bu calismalarm bir kisminda

! Bu konu hakkinda bazi kaynaklara bk; Mustafa Akdag, Tirkiye nin Iktisadi ve I¢timai Tarihi II,
Tekin Yayinevi, Ankara, 1979; Neomi Levy-Alexandre Tourmarkine, Osmanli’da Asayis, Su¢ ve
Ceza: 18. Ve 20. Yiizyilar, Tarih Vakfi Yurt Yaymnlari, Istanbul; Mustafa Akdag, Tiirk Halkinin Dirlik
ve Diizenlik Kavgast Celali Isyanlari, YKY, Istanbul 2018; Karen Barkey, Eskiyalar ve Devlet:
Osmanli Tarzi Devlet Merkezilesmesi, (¢ev. Zeynep Altok), Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul
1999; William J. Griswold, Anadolu’da Biiyiik isyan (1591-1611), (cev. Ulkiin Tansel), Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, Istanbul 2002; Ahmet Mumcu, Osmanli Hukukunda Ziilm Kavram, Birey ve Toplum
Yayinlari, Ankara 1985; Ahmet Mumcu, Osmanli Devleti'nde Riisvet, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1969; Saadet Maydaer, 6. Yiizyilda Bursa’'da Asayis, Emin Yayinlari,
Bursa 2016; Mustafa Demir, /6. Yiizyilda Osmanlt Devleti’nde Su¢ ve Suglular: Istanbul Ornegi;
Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi, Ankara 2016; Ahmet Erdogan, Sug ve
Ceza: Osmanli Toplumunda Bireysel Suglar ve Cezalar (1559-1609) Cumhuriyet Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlisii Yayimlanmamis Doktora Tezi, Sivas, 2019; Erciment Sariay, II. Mesrutiyet
doneminde Ankara Vilayetinde Asayis, Su¢ ve Ceza, Hac1 Bektasi Veli Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Yayimlanmamis Doktora Tezi Nevsehir 2016, Burcu Gelir, 1680-1700 Tarihleri Arasinda
Ayntab (Gaziantep) Sehrinde Asayis Problemleri ve Islam-Osmanli Ceza Hukuku Uygulamalari,
Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Konya 2006, Omer
Menekse, XVII ve XVIII Yiizyilda Osmanli Devleti’nde Hirsizlik Su¢u ve Cezasi, Marmara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 1998.

2 Gaziantep Tarihi ile ilgili calismalar icin bk. Hiiseyin Ozdeger, XVI Asiwrda Aywntab Livast, C.1,
Bayrak Matbacilik, Istanbul 1988; Hale Sivgn, 19. Yiizyilda Gaziantep, Gaziantep Biiyiiksehir
Belediyesi Yayinlari, Gaziantep 1997; Hiiseyin Cmar, 8. Yiizyiin Ik Yarisinda Ayntab Sehrinin
Sosyal ve Ekonomik Durumu, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Istanbul 2000; Leslie Peirce, Ahlak Oyunlart 1540-1541 Ayntab Mahkemesi ve
Toplumsal Cinsiyet, (¢ev. Ulkiin Tansel), Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul 2005; Metin Akis,
Buhran Doneminde Antep’te Sosyal Hayat (1572-1606), Vadi Yaymlari, Ankara 2008; Hiilya
Canbakal, 17. Yiizyilda Ayntdb Osmanli Kentinde Toplum ve Sivaset, (¢cev. Zeynep Yelge), Iletisim
Yayinlar1 Istanbul 2009; Ziilfiye Kogak, Ayntab Sehrin nin Sosyal ve Ekonomik Yapist (1600-1650),
Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamig, Doktora Tezi, Erzurum 2010;



asayis konusu alt bir baslik altinda kisaca degerlendirilmistir. Asayis olaylarmnin
Ayintab sehri 6zelinde boyle bir ¢alisma mevcut degildir. Bu ¢aligmayla bu alandaki

boslugu doldurmay1 umut etmekteyiz.

D.Arastirmanin Yontemi ve Kaynaklarn

Arastirmanin kuramsal ¢evresi, Ayintab sehri geneli, asayis olaylari, su¢ ve
suclular iizerine insa edilmistir. Islam hukukunun kabul ettigi suglarin disinda
ozellikle arsiv belgelerinde bazi olaylarin su¢ olarak nitelendirilmesi ve Osmanli
Kanunnameleri’nde de adam kagirma, ev basma fiiline ek olarak bilinen diger cinsel
istismar ve aile diizenini bozmaya yonelik saldirilari su¢ kapsamina alinmasidan II.
Boliimde ele aldigimiz asayis olaylarmni belgelere gore bir tasnife tabi tuttuk.
Olaylarin giinlimiizde de anlasilmasi agisindan bazi suglar1 gliniimiiz karsiliginda
vermeye c¢alistik. Ozellikle bunlardan biri tecaviizdiir. O donemde tecaviiz diye bir
kavram bulunmamaktadir. Bu fiil belgelerde cebren fi’l-i seni® olarak ifade
edilmektedir. Anlasilir bir dilde tecaviiz olarak vermeye ¢alistik. Yine zina, fuhus ve
livata olaylarmmin da bazen fi’l-i seni kelimesi ile anlatilmasi karigikliga neden
olmasin diye olaylarin belgelerdeki seyrine bakarak ifade ettigi baslik altinda

degerlendirdik.

Ayni zamanda bu fiillerin yan1 sira arsiv belgelerinde sehirde faaliyette
bulunan saki ya da eskiya baslar1 ve onlarin emrindeki kisiler “kutta-i tarik, harami”,
“haramzade”, gibi sifatlar adlandirlmistir. Ayrica bu kisiler mensup olduklari
topluluklar ve bagl bulunduklar1 ziimrelere goére de “Tiirkmen-Ekrad”, “Celali,
Canpoladoglu”, Saruca-Sekban” ve Levendat eskiyas:” gibi isimler almistir. Bundan

dolay1 eskiyalik su¢unu bu minval tlizerinde degerlendirdik.

Son boliimde bulunan cezalarin tasnifini de Islam hukukuna gore
degerlendirdik. Islam hukukunda cezalar had kisas ve tazir olarak ayrilmaktadir.
Kayitlarda bu ifadelerin yer almasi belgeleri kullanip kullamayarak bizim bunu

gozardr etmek istemedigimizden cezalar1 Islam hukukuna gore tasnife tabi tuttuk.

Ibrahim Ethem Cakir, XVI. Yiizyilda Ayntdb Sehri, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Erzurum 2010; Zeynel Ozlii, XVIII. Yiizyihin Ikinci Yarisinda
Gaziantep, Gaziantep Biiyiiksehir Belediyesi Yaymlari, Gaziantep 2014; Semiha Zehra Ozharat, IV.
Mehmed Déneminde Ayntab Sehri’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi (1648-1687), Erciyes Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Doktora Tezi, Kayseri 2014; ismail Kivrim, Ayntab’da
Giindelik Hayat (1650-1700), Sage Yayincilik, Ankara 2019.

3 Fi’l Seni: Irza tasallut bulan vuku anlaminda kullanilir. Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarihi
Deyimleri ve Terimleri Sozliigii I, MEB, Istanbul 1993, 5.629.



Yaptigimiz tasnifin tarih hatasinin farkindayiz. Ancak bu tamamen kavramlar

iizerinden diisiindliglimiiz bir seydir.

Tez calismast donemin arsiv kaynaklarina dayanmaktadir. Yerel tarih
arastrmalarinda onemli bilgiler sunan Ser‘iyye Sicilleri aragtirmanin temelini
olusturmaktadir. Oncelikli olarak Baskanlik Osmanli Arsivindeki (BOA) Aymntab
(Gaziantep) Ser‘iyye Sicilleri incelenmis ve konu ile ilgili belgeler tespit edilmistir.
Ayrica bu sicillerde yer alan bilgileri tamamlar nitelikte olan BOA’daki Miithimme
ve Atik Sikayet Defterleri’'nden de yararlanilmistir. Bu calismada nitel arastirma
yontemleri icerisinde yer alan konu ile ilgili olarak Oncelikle temin edilen arsiv
belgeleri tasnif edilerek transkribe edilmistir. Daha sonra transkribe edilen olaylar
krolonojik olarak swralanarak konu basliklarina ayrilarak yorumlanmistir. Arsiv
belgeleri tez metnine aktarilirken okumasi ve anlagilmasi kolay olmasi amaciyla

onemli Ol¢iide sadelestirilmeye ¢alisilmistir.

Asayis konusu ile ilgili olarak en kapsamli bilgiye Ser‘iyye Sicilleri araciligi
ile wulasildigindan arastrmanin  ana kaynagmni Aymtab Ser‘iyye Sicilleri

olusturmaktadir.
a.Ayintab Ser‘iyye Sicilleri

Aymtab’in (Gaziantep) 174 Ser‘iyye Sicil Defteri bulunmaktadir. Bu
defterlerin biiyiik bir kismi giiniimiize kadar ulasmistir. Mevcut bulunan sicillerin
ilki, Aymtab sehrinin Osmanli hakimiyetine geg¢isinden yaklagik on bes yil sonraya,
H.938-946/M.1531-1540 yillarinda sonuncusu ise H.1325-1327/M.1907-1909
yillarna aittir. Bu ¢aligmada XVII. yiizyila ait defterler taranmis olup konu ile ilgili
48 defterden yararlanilmistir. Donemle alakali olan bir defterden konu ile ilgili
herhangi bir bulguya rastlamilmanmustir. Aymtab sehrine ait Ser‘iyye Sicillerini
Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli arsivinden temin ettigimiz i¢in dipnotlarda
Osmanl arsivi fonuna gore numaralandirilmistir. Arsiv belgelerinde gecen hicri ve
miladi tarihler, Tirk Tarih Kurumu tarafindan yaymlanan “Tarih Cevirme

Kilavuzuna” gore miladi tarihe gevirilmistir.

4 Gaziantep Ser‘iyye Sicili (=GSS) 172.



b.Mithimme Defterleri

Osmanli Devleti’nin en yiiksek idari ve kazai organt Divan-1 Hiimayun’dur.
Burada alman kararlarin kaydedildigi defterler arasinda ilk swada Miithimme
defterleri gelir > . Baskanlik Osmanli Arsivi'nde (BOA) kayith bulunan 961-
1333/1553-1915 yillar1 arasinda 419 adet Mithimme defteri mevcuttur. inceledigimiz
doneme ait 75’ten 111°e kadar 37 Mithimme defteri mevcut olup bu defterlerde
merkeze gelen sikayetler ve sonucunda ele alinmasi gereken 6nlemler ile verilen bazi
cezalar bulunmaktadir. Ancak belgelerde verilen cezalarin nasil uygulanacagi
hakkinda yeterli bilgi bulunmamaktadir. Analiz tasnif yontemi kullanilarak incelenen

bu defterlerde 66 dava ¢alismamiza kaynaklik saglamaktadir.
c. Sikayet Defterleri

Osmanli Devlet sistemi adalet prensibi iizerine kurulmustur. Bu adalet
kavrami, halkin dilek ve sikayetlerini gerektiginde dogrudan padisaha sunabilmesi,
onun emri ile isteklerinin yerine getirilmesi ve haksizliklarm giderilmesi ilkesine
dayaniyordu. Bu temel anlayis Osmanli idaresinde birtakim tesekkiillere viicut
vermistir ki bu Divan-1 Himay(n Sikayet Kalemidir. 1649 yilina kadar ferman, berat
ve hiikiimlerin tamami1 Miithimme defterleri’ne kaydolurken bu tarihten itibaren
sadece devlete ait isler Mithimme defterleri’ne yazilmis; sahsi davalara ait ferman,
berat ve benzeri kayitlar i¢in ise Sikdyet defterleri tutulmaya baglanmistir. 1742
yilindan itibaren ise sikdyetler eyaletlere gore ayr1 defterlere kaydedilmistir®. 1649-
1814 yillar1 arasinda Baskanlik Devlet Arsivleri’'nde 208 adet Sikayet defteri
bulunmaktadir 7. “Atik Sikdyet Defterleri” adiyla kayitli olan bu defterlerinden
donemimizle alakali olan 4, 5, 7, 8, 15, 18, 25, 187, numaral defterlerin gerekli olan
kisimlarinda 6nemli 6l¢iide faydalanilmistir. Bu belgeler konu ile alakali doneme ait
Aymtab Ser‘iyye Sicilleri ve Miithimme defterleri’ndeki bilgileri destekler
niteliktedir.

Arsiv belgeleri calismanin temel kaynagini olusturmakla beraber ayrica

calismamiz ile alakali konu hakkinda bilgiler igeren yerli ve yabanci yazarlar

5 Miibahat Kiitiikoglu, “Miihimme Defterlerinde Muamele Kayitlar1 Uzerine” Tarih Boyunca
Paleografya ve Diplomatik Semineri (30 Nisan-2 Mayis 1986) Bildiriler, Istanbul, 1988, 5.95-112.

® Baskanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, Baskanlik Osmanli Arsiv Rehberi, Yay. Nu.108,
Istanbul 2010, s.21.

7 Necati Aktas, “Atik Sikayet Defteri”, DIA, IV, Istanbul 1991, s.68.



tarafindan kalem alinmis muhtelif kitap, makale ve lisansiistii tez ¢alismalarindan da

azami Olciide istifa edilmeye calisilmistir.
E.Arastirma Konusunun Ozgiin Degeri

Osmanli Devleti’nde asayis, su¢ ve suclulara yonelik calismalarin istenilen
seviyede olmamasi ve bu konuya yonelik yapilan c¢aligmalar arasinda Ayintab
sehrine yonelik miistakil bir eser bulunmamasi bu calismanin 0zgiin degerini
olusturmaktadir. Bu calisma, Ayintdb sehrinde asayis konusuna daha genis bir

perspektiften bakilmasmi saglayacaktir.

Ayrica, kadi sicillerinden hareketle XVII. ylizyilda Aymtab sehrinde asayis
izerinde toplumun i¢inde bulundugu durum resmedilmeye calisilacaktir. Boylece
Osmanli Devleti’'nde asayis, sug, suclu ve cezaya karst konumunun ortaya

¢ikarilmasinda bir basamagin daha agilmis olmasi umut edilmektedir.



LBOLUM

ASAYiS KAVRAMI VE TARIiHi SURECTE ASAYiSiN SAGLANMASI

Fars¢a’da astide kokiinden gelen huzur ve giivenlik anlamindaki asayis; bir
yerin huzur, diizen ve giivenlik icinde oldugunu ifade etmek i¢in kullanilmaktadir®.
Insanin kendini huzur ve giivende hissetme istegi genellikle fitridir®. Toplum olarak
bir arada yasamaya baslayan insanlar, devlet olarak teskilatlanmaya basladiktan
sonra, idare sekli ve diizeni ne olursa olsun, halkin huzur ve giivenini saglamak,
refah ve mutluluk icerisinde beraber yasamlarmi siirdiirebilmek i¢in herkesin uymasi
gereken birtakim kurallar koymuslar ve bu kurallar1 da yer ve zamana gore

sekillendirmislerdir'’.

Bugiin yazili kurallarin oldugu toplumlarda diizenin ve asayisin
devamliligin1 saglamak amaciyla 6rgiitlenmis olan giivenlik birimleri, tarihsel siireg
icerisinde farkli bigimlerde hep var olagelmistir''. Bu noktadan hareketle i¢ tehdit ile
emniyet ve asayisin saglanmasima yonelik giivenlik teskilatlar1 olusturulmustur.
Tirklerin gocebe yasamlar1 nedeniyle siirekli diigmanlarla karsilastiklarindan asayis
tarihleri ile askeri tarihleri daima birbirine baghdir, diyebiliriz. Tiirklerin asayis ve
zabita tarihleri incelendiginde ilk olarak “subasi” asayisin saglanmasinda gorev
yapan memur olarak kabul edilmektedir. Tiirklerde “su” ordu, asker anlamia

gelmekteydi. Subasilar; savas zamanmda orduyu, barig zamanmda ise memleketi

§ Semseddin Sami, Kamis-i Tiirki, Tkddm Matbaas1 Dersaadet, 1317, Cagr1 Yayinlari, Istanbul 2010,
s.33; Mehmet Kanar, Osmanl Tiirkgesi Sozliik,(....). s.31.; Tiirkce Sozliik, (Haz. Ismail Parlatir vd.),
Tiirk Dil Kurumu Yaywnlari, Ankara 1998, s.141.

 Maydaer, Bursa'da Asayis, s.11.

10 Hasan Yagar, Osmanh Polis Teskilati ve Yenilesme Siireci, I, Yeni Tiirkive Yayinlari, Ankara
2002, s.1137.

"Salim Kalyoncuoglu, Sel¢uklularda I¢ Giivenlik, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Afyon 2010, s.1.



idare etmekle sorumluydular. Tirklerin asayis ve zabita tarihinde dnemli role sahip

subasty1, ilk zabita amiri olarak kabul etmek miimkiindiir'?.

Tiirklerin Islamiyet’i kabuliinden sonra kurmus olduklar1 devlet yapilarinda
asayis ve zabita konularmda Islam kiiltiiriinden etkilendikleri dogrudur. Tiirkler,
Anadolu’ya yerlesmeleriyle, Anadolu Selguklularinin hakimiyeti altinda biiyiik bir
kiiltiir varhigina sahip askeri ve siyasi varlik olusturarak sanat ve fikir agisindan da
istiin bir uygarlik meydana getirmislerdir. Uygulanan onlemler ile Anadolu’da,
asayis bakimindan o zamana kadar siiren karigikliklara son verilmistir. Biitiin Tiirk-
Islam devletlerinde miilki, cezal ve yarg: yetkilerini kendisinde barmdiran kadilar,
devletin asli unsurlarindan biri olarak sehirlerin basinda miilki yetki ve askeri
yetkilerle donatilmis olan subasilarla siki bir i birligi yaparak asayis meselelerinde

karar makami durumunda olmuslardir'?.

Osmanli Devleti de iilkedeki asayisi saglama konusunda kurulus yillarindan
itibaren kendine has giivenlik politikalar1 olusturarak toplumun huzur ve emniyetini
saglamak i¢cin Onlemler almustir. Bu politikalarda kiiltiirel birikim, toplumsal,
ekonomik ve siyasi yapi belirleyici olmustur. Devletin hizla biiylimesi giivenlik
politikalarimi da siirekli giincellemeye yoneltmistir. Boylece yeni giivenlik kurumlar1

dogmus ve devletin yikilisina kadar giivenligi saglama arayislar1 devam etmistir ',

Osmanli Devleti Klasik Donemi’nde bugiinkii anlamda jandarma ve polis
teskilat1 yoktu. Polislik iginin temel islevi suclularin belirlenmesi ve yakalanmasinda
kendini gostermektedir'>. Klasik Donemde sehirlerin digindaki yerlesim birimlerinde
giivenlik ve asayis biiylik Olgiide timar sistemi ile saglaniyordu. Osmanli Devleti
kuruldugu yildan c¢okiisiine kadar gecen zamanda biinyesinde Onemli bir askeri
kuvvet barmdmrma ihtiyact duymustur. Genis bir alana sahip olmanin bazi
imkanlarindan yararlanirken ayni zamanda buralarda savunma hizmetlerini diizenli
olarak yerine getirmek i¢inde oldukca agir bir masrafa katlanmak zorunda kalmistir.
[k yillarda basariyla uygulanan timar sistemi bu yiikii hafifletmis. Bir yandan savasa

her an hazir bir ordu bulundurulmus. Diger yandan devletin sinirlari igerisinde her

12 Necdet Koparan, Tiirk Jandarma Teskilati (1908-1923) Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi
Enstitiisii Basiimamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2007, s.3.

13 Koparan, Tiirk Jandarma Teskilati (1908-1923), s.4.

4 Sariay, Ankara Vilayeti'nde Asayis, Sug ve Ceza, s.30.

15 Ferdan Ergut, Modern Devlet ve Polis Osmanli’dan Cumhuriyet’e Toplumsal Denetimin
Diyalektigi, {letisim Yayinlari, Istanbul 2004, s.42.



yerde dnemli bir giivenlik ag1 olusturulmustur'®. Bu sistem sayesinde bolgede asayis

saglanarak mahalli halk kontrol altma alinmstir!”.

Klasik Donemde Osmanli ordusu icte emniyeti saglamak, dista ise
diismanlara kars1 iilkeyi korumakla sorumluydu'®. I¢ giivenligin saglanmasinda
merkezde biiyliik oranda yenigeriler, tasrada ise bolgenin miilki amiri olan kigiler
sorumlu tutulmustur. Beylerbeyi; sancakbeyi ve kadi gibi gorevliler miilki, idari ve
hukuki amir olarak yer aldiklar1 yonetim biriminde asayisi saglamakla da

gorevliydiler'.

Ayni zamanda yerel unsurlar da i¢ gilivenligin korunmasmda 6nemli rol
oynamiglardir. Merkez ile tasra arasinda kurulan denge sayesinde toplum, emniyet
icerisinde yasamistir. Merkezi otoritenin bozulmaya baslamasiyla kurulan denge de

bozulmus ve asayisi saglamak icin yer yer yerel unsurlar n plana ¢ikmugtir?’.
1.Sehrin Giivenligini Saglayan Gorevliler

Osmanli Devleti, memleketi biiyiik vilayetlere, vilayetleri sancaklara,
sancaklar1 da kazalara ayirmistir. Vilayet sancak-kaza suretindeki diizden ayrimi,
tamamu ile askeri (birazda asayis diizeni ile ilgili) bir anlam ifade edip sivil hiikiimet
idaresi ise bassehre bagl bir anlam olmak iizere kazalardan olugsmaktadir. Boylece
Osmanli Devleti genis topraklarini idare etmek icin memleketi yiizlerce kazalara
bolerek buralarda 6zel belirli idari-kazai orgiitler kurmus ve devlet yonetimini halka

kadar indirmistir?!.

Osmanli Devleti’nde asayis ve siikQin bir biitiin olarak algilanmis kanunlarin
ortaya konulup uygulanmasma ve suclularin yakalanip cezalandirimasina kadar

gecen siire¢ ayni ¢arkin dislileri olarak isletilmistir?2.

Osmanl sehirlerinde halkin giivenligini saglayan cesitli gorevliler vardir.

Sehirde asayisi saglamakla gorevli bulunan iist diizey yOnetici sancakbeyi veya

16 Ayse Degerli Kegeci, “Osmanli Devleti’nde Tasra Giivenlik Orgiitii Olan Derbent Teskilat1”,
Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 7, Gaziantep 2008, s.45.

17 Fatma Acun, “Klasik Dénem Eyalet Idare Tarzi Olarak Timar Sistemi ve Uygulamas1”, Tiirkler
Yeni Tiirkiye Yaymnlari, 9, Ankara 2002, s.901.

18 Koparan, Tiirk Jandarma Teskilati, s.5.

19 Sariay, Ankara Vilayeti'nde Asayis, Sug¢ ve Ceza, s.31; Ilber Ortayli, Tiirkiye Teskilat ve Idare
Tarihi, Cedid Nesriyat, Ankara 2008, s.261.

20 Sariay, Ankara Vilayeti 'nde Asayis, Sug ve Ceza, $.31.

2! Akdag, Tiirkiye nin Iktisadi ve I¢timai Tarihi I1, s.83.

22 Maydaer, Bursa'da Asayig, s.12.



10

beylerbeyi ile kad1 bulunmaktadir®®. Ayrica asayisi saglamakla gorevli bulunan bu
kisilerin de 6nemli yardimcilar1 vardir. Bu kisimda Aymtab sehrinde giivenlik giigleri
olarak dikkat ¢eken iist diizey yoneticiler ile onlarin yardimcilar1 konumunda olan
kolluk kuvvetleri yenigeri serdari, subasi, asesbasi-asesler, kethiida yeri, Ayintab
kullugu/yasakeilar, dizdar ile kaledeki diger gorevliler ele alinacaktir. Bu kisilerin o

donemde sehirdeki asayisi saglamaya yonelik katkilar1 incelenecektir.
1.1.Sancakbeyi

Osmanli Devleti’nde temel idari birim sancaktir. Sancaklarda idareci olarak
sancakbeyleri bulunmakta olup ve bu kisiler eyaletin her sancagina dogrudan merkez
tarafindan atanmaktadirlar®®. Eyaletleri teskil eden sancaklarin en yiiksek idarecisi
olan sancakbeyleri sancagmm merkezindeki kazada ikamet etmekteydiler.
Sancakbeyini sancaga bagh diger kaza ve nahiyelerde zaim subas1 ya da voyvoda
denilen ve daha ¢ok asayis isleriyle gorevli olan bir kimse temsil etmekteydi.
Sancakbeylerine ait vergiler bu kisiler tarafindan toplanirdi. Sancakbeyi sancak
yonetiminde emri altindaki subasi, alaybeyi, sipahi ve dizdar gibi idareciler ile

bulundugu sancagin asayisinden sorumlu idi%.

Sancakbeyinin asli iki gérevi bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, kap1 halki
ve emrindeki timarl sipahi askeri ile daima hazir ¢agirildiginda sefere katilmak en
onemli askeri gorevini olusturmaktaydi®®. Ayntab sehrinde sancakbeyinin askeri
gorevini ifa eden kayitlarin olduguna dair drnekler mevcuttur. Ornegin 12 Nisan
1605 tarihli kayitta bahar ayinda Kizilbaglar {izerine yapilacak olan sefer icin
Aymtab Sancakbeyi’nin adamlariyla birlikte bir an 6nce kalkip Van Kalesinde
bekleyen Vezir Sinan Pasa’nin yanma gitmeleri istenmis >’ bu da bize askeri

gorevinin oldugunu gostermektedir.

2 Cinar, Ayintab Sehri’'nin Sosyal ve Ekonomik Durumu, $.96.

2% Yiicel Yasar, Osmanli Imparatorlugunda Desantralizasyona (Adem-i Merkeziyet) Dair Genel
Gozlemler”, Belleten, XXXVIII, Say1:152, Ankara 1974, s.665.

% {lhan Sahin, “Sancakbeyi”, DfA, XXXVI, Istanbul 2009, s.99; Murat Celikdemir, Mustafa Demir,
18. Yiizyihn Ugiincii Ceyreginde Ayintab’da Yonetim ve Yerel Elitler, Gaziantep Universitesi
Aymntab Arastirmalar: Dergisi, 2 (1), Gaziantep 2019, s.41.

26 Yasar, “Desantralizasyon”, s.666.

27 GSS, 10/15/2 (23 Zilkade 1013/12 Nisan 1605); Kogak, Aywntdb Sehri’'nin Sosyal ve Ekonomik
Yapist, s.104; GSS, 39/S.36/1.
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Ikincisi ise idari gorev olup sehrin diizenini ve reayanmn giivenligini
saglamak, adaleti temsil etmek, ser‘e ve Orfe aykir1 durumlar1 6nlemek hatta bu

gorevi kadu ile ortak olarak yerine getirmektedir?®.

Ayrica Sancakbeyinin gorevleri arasinda yer alan reayanin giivenliginin
saglanmasi, suca karigsmis olan kisilerin takibi, yakalanmasi, yaralama ve Oliim
durumlarinda yapilan kesiflerde emri altinda bulunan kisilerin kendisine yardimci
olduklar1 goriilmektedir. Tévbe Mahallesinden bugday beklerken Oldiiriilen Haci
Osman’mn kesfedilmesi i¢in olusturulan heyetin icerisinde sancakbeyi Veli Bey’in
adamlarindan Iskender Aga’da bulunmustur®®. Yine baska bir davada, Seng-i Tavil
Mahallesinde oturan Ibrahim Celebi tarafindan Alaybey Camii icerisinde yaralanan
Abdiilvahhab oglu Mehmet’in yaralarinin kontrol edilmesi i¢cin gonderilen ekibin

icerisinde sancakbeyi Hasan tarafindan gorevlendirilen Hiiseyin Bey de vardi®’.

Aymntab sehrinde haklarinda sikayet konusu olan kisilerin Sancakbeyinin
izni ile katl edilmis olduklarin1 da gérmekteyiz. Cevizlice Mahallesinden Hiiseyin
oglu Mehmet Bey kiz kardesi Fatma’nin Mehmet Cavus’un yegeni Hamza ile zina
ettigi ve evinde 15 giin kalmasina dayanarak Fatma’yr Ayintab Sancakbeyi olan

Kasim Bey’in izni ile katl edildigini sdylemistir®'.
1.2.Kad1

Islam Hukukuna gore kadi, insanlar arasinda meydana gelen davalari ser i
hikkiimlere gore c¢oziimlemek Ttizere yetkili makamlar tarafindan tayin edilmis
kisidir . Adli ve kazai teskilata ve onun yiiriitiiciisii olan kadilik miiessesine,

Osmanli Devleti’nden 6nceki Tiirk ve Miisliiman devletlerinde biiylik 6nem verilmis,

28 Yagar, “Desantralizasyon”, 5.666.

29 “kesf olunmasin taleb iderim deyiicek kibel-i ser‘iden ... ve Ayntab Sancagibegi olan kidvetii’l-
iimerai’l-kiram Veli Beg tarafindan Iskender Aga ve ahar mahalleden zeyl-i kitibda mestirii’l-esAmi
olan Miisliimanlar ile mezbir el-Hac Osmanin evi i¢inde iizerine varilub nazar olundukda sag ardunda
ok yaras1 miigahede eyleyiib kayd-1 sicil olund1”. GSS, 167/S.168/3.

30 « kesf ve tahrir olunmas1 matliibumuzdur dediklerinde kibel-i ser‘idden Mevlana Mustafa ve bi’l-fi‘il
Ayintdb Sancagibegi kidvetli’l-limerdi’l-kiram Hasan beg diame ‘izzihQi tarafindan Hiiseyin beg ve
zeyl-i kitdbda mestlrii’l-esami olan bi-garez Miisliimanlar ile {izerine varilub”. GSS, 170-B/111/1.

3 “Fatmanin Hizir Cavusoglu Mehmed Cavusun yegeni olan Hasan bin Hamza ile zina eylediginii
istmia‘ idiib ve on bes giin Mehmed Cavusun evinde durub zina eyledigii sayi‘ olduguna binaen
mezblre Fatmayr hald Aymtab Sancagibegi olan kidvetii’l-limerai’l-kirdm Kasim Beg dame ‘izziht
izni ile katl olunub”. GSS, 12/162/4; Melahat Arikan, 12 Numarali Ayintdb Ser’iyye Sicili’nin
Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi (H.1027-1028/M. 1618-1619) (105-204), Gaziantep Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Basiilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep 2017, s.144.

32 Fahrettin Atar, “Kadr”, DI4, XXIV, Istanbul 2001, s.66.
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en kiiglik yerlesim birimine dahi halkin sorunlarin1 ¢ézmek ve adaletin tecellisini

saglamak lizere kadilar tayin edilmistir®.

Kadi hem seriat1 hem de kanunu uygulamak iizere padisah tarafindan bir
berat ile atanmaktadir. Diger idari gorevlerinden bagimsiz olarak hareket eden
kadilar goérev yaptiklar1 bolgenin en kilit adamlaridirlar ** . Ayrica Osmanl
Devleti’nin en imtiyazli smifindan biri olan ilmiye sinifina mensup olan kadilar,
nikdh, izdivag, vasi tayin ve azli, yetim ve malin korunmasi, miras taksimi,
vasiyetlerin ve vakiflarm hiikiimlerine riayet edilmesi, ciirim ve cinayet gibi her
tiirli davanm karar merciidir. Kadilarm adli gorevlerinin yani sira askeri, idari ve
beledi gorevleri de bulunmaktadir. Gerektiginde zahire ve isci tedariki, hayvan sevki,
asker toplanmasi, mahalli rayice gore esyaya narh koymasi, beledi islerin disinda

biitiin devlet islerinin temini de kadilara aitti®.

Osmanli Devleti’nde kadilar, sancakbeyi ve beylerbeyi’nin siirekli olarak
sefere gittikleri goz oniinde bulundurulursa sehir yonetiminin ve giivenliginin birinci
derecede sorumlusuydu *®. Reayanm refahi, huzuru, ekonomik faaliyetler ancak
giivenli ortamlarda yeserir ve gelisir. Kadilar bu gorevi gorevli bulunduklar1 birimin

diger amiri olan sancakbeyi ya da beylerbeyi ile yiiriitmektedir *’.

Aymtab kadisina sehirde asayis ile ilgili gorevlerini yerine getirmesi icin
ozellikle eskiya ile miicadele etmek, onlarin yakalanmalari, habsedilmeleri ve
gerektiginde yakalanan eskiyalarm Istanbul’a gonderilmeleri i¢in birgok hiikiim
gonderilmistir’®. Bu gorevi yerine getirmesi i¢in de bazi kisiler yardimc1 olmak iizere
tayin edilmistir. Aymtab sakinlerinden olup Bagdat muhafazasma me‘mir olan 53.
Boliikten Tabak Haci Mustafa Bese isimli eskiyanin yakalanip cezasinin verilmesi

icin mektup ile bir adam tayin edilip gonderilmistir®.

33 Mehmet Ipsirli, “Osmanh Devleti’nde Kazaskerlik (17. Yiizyila Kadar)”, Belleten, LX1/232 (Aralik
1997), 5.660.

3% Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag (1300-1600), (cev. Rusen Sezer), YKY, Istanbul
2003, s.81.

35 {smail Hakki Uzungarsih, [Imiye Teskilati, TTK, Ankara 1988, 5.108,109.

% Jlber Ortayli, “Osmanh Kadismin Tasra Yonetimindeki Rolii Uzerine”, Amme Idaresi Dergisi,
C.9,S.1, Ankara 1976,s.101.

37 Yasemin Bayezit, “Osmanli Kadisinin Emniyet ve Asayis Islerindeki Rolii”, Tiirk Polis Tarihinin
Kokenleri, Ed. Yiicel Yigit, Polis Akademisi Yayinlari, Ankara 2017, s.237.

%Bagkanlik Osmanli Arsivi (=BOA), A. DVNS. MHM d. 78, 5.489/h.1248; BOA. A. DVNS. MHM.
d. 79, 5.109/h.273; BOA. A. DVNS. MHMH. d. 80, 5.62/h.166; GSS, 31/114/1.

3 “Ayintab sakinlerinden olub Bagdat muhafazasina me‘mir olan elli iigiincii boliik yoldaslarmdan
olan Tabak Hac1 Mustafa Bese nam sakinin hakkindan gelinmek babinda ferméan-1 ‘ali varid olmagin
ber muceb isbii mektib tahrir ve kidvetii’l-akran miibasir ta‘yin ve irsal olunmusdur”. GSS, 30/328/3.
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Kadilar, gayrimiislim ahalinin de hukukunu gozetmek, zimmi reaya ile ilgili

olarak mahkemeye gelen davalar1 ¢ozmek ve onlarin mali sorumluluklarini yerine

getirmeklede yiikiimliiydiiler®.

Aymtab’da gorev yapan biitliin kadilarm isimleri, atanma tarihleri, gorev

slireleri ve maaglarina dair ayrintili bilgiler ¢ikarmak miimkiin degildir. Ancak bu

donemde gorev yapan pek cok kadi ile ilgili birtakim bilgilere ulasilmis olup bu

kisiler tabloda gosterilmistir.

Tablo 1. XVIL. Yiizyilda Ayintiab'da Gorevli Kadilar

No Kadinin Adi Gorevde bulundugu Yil Kaynak
Hicri Miladi
1 Mevlana 1030 1620-1621 GSS,168/165/1
) Mevlana Sticaeddin? | 1032? 1622-16230 GSS, 170-A/242/1
Efendi
3 Mevlana Serif Ahmed | 24 Zilhicce 1032 19 Ekim 1623 GSS, 170-B/20/1
Efendi
4 Mustafa bin Mehmed 1043 1633-1634 Tayin belgesi yok. IE.
ML.
5 Mevlana Mustafa ? - GSS,14/151/1
6 Mevlana es-Seyyid | Cemaziyye’l-ahir Ocak-Subat 1666 | GSS.15/373/1
Omer 1046
7 Mevlana es-Seyyid | 8 recep 1061 27 Haziran 1651 -
Ahmed*!
8 Es-Seyyid Ahmed*? Cemaziyye’l-ahir Mayis-Haziran -
1061 1651
9 Mustafa Receb 1076 Ocak-Subat 1666 | GSS,27/226/1
10 Mevlana Abdiisselam Cemaziyye’l-evvel - GSS,27/231/2
1076
11 Yasin (Kadr1) 1081 1670-1671 Tayin belgesi yok
IE.Ev..
12 Kad1 Hasan 1086 1675-1676 Tayin belgesi yok IE.
Ev..
13 Kad1 Abdiilaziz 1095 1683-1684 Tayin belgesi yok
IE.ML.
14 Ahmed bin Muslihiddin | - - Tayin belgesi yok
15 Hasan Zehri - - Tayin belgesi yok
16 Yahya i ) IE. .A.DL, 6-351 yer
bilgisi
17 | Kadi Mchmed 1110 1698-1699 Tayin belgesi yok. IE.

Ev.

40 Hasan Arslan, /7. Yiizyilda Maras Sancag (Sivasi, Idari, Iktisadi ve Igtimai Tarihi), Dulkadiroglu
Belediyesi Yayinlari, Kahramanmaras 2014, s.91.
41'GSS, 20/190/1; Okan ilhan, 20 Numarali Aywntdb Ser‘iyye Sicili’nin Transkripsiyon ve
Degerlendirilmesi (H.1060-1061/M.1650-1651), (s.137-270), Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep 2015, s.129.
42.GSS, 129/78/1; Nese Togrul, 129 Numarali Ayintab Ser‘iyye Sicili’nin Transkripsiyonu ve
Degerlendirilmesi (H.1061-1108/M.1650-1696), Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep 2010, s.187.
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Aymtab sehrinde XVII. yiizyillda kadilik goérevine tayin edilmis 17 kisi
tespit edilmistir. Bu kadilarin yalnizca isimleri bilinmektedir. Ortalama bir kadmin
ne kadar silireyle Ayintdb sehrinde gorev yaptigi hakkinda bilgi mevcut degildir.
Mabhalli halk ile yakinlagsmamalar1 olsa gerek, kadilarin gonderildikleri yerlerde tayin
haklar1 ve gorev siireleri kisa tutulmustur. Mevleviyet derecesine sahip kadilar
genellikle bir yil kaza, kadilar1 ise 20 ay siire ile tayin edilmiglerdir®’. Akdag’a gore
ise, kad1 gorev yerlerine bir yillik miiddet-i 6rfi ve bir yillik da uzatmali olarak ancak
iki y1lligma génderildigi ve baska bir kadiliga degistirilmeden dnce gidip Istanbul’da
bir y1l miilazemette kalmasi gerekmekteydi*. Bu goriisleri Aymtab sehri iginde
kabul edersek tablodaki kadilardan daha fazla kisinin gorevlendirildigini

sOyleyebiliriz.

1.3.Kolluk Kuvvetleri
1.3.1.Subas1

Tirk devletlerinde ordu komutan1 anlaminda kullanilmis olan subasi,
zamanla Onemini yitirerek koy, kasaba, sehir, sancak, kaza ve diger idare
merkezlerinde emniyet ve asayisi saglamakla gorevlendirilmis kisileri ifade etmistir.
Ayrica subasilar, sefer zamaninda ordunun toplanma yerine giderek beylerbeyinin

emrine girmekteydiler®.

Subasinin tayin islemi, sancakbeyinin durumu kadiya bildirmesinden sonra
durumun deftere kaydedilmesiyle olusmaktaydi1*. Ayintab sehrinde bir kisinin subas1
olarak atanmasinda oncelikli olarak vergileri kanunlarina gore toplamak, kanunlara

47 »

uymak tlizere “miistahkem birinin secilmesine Onem verilmekteydi. Aymntab

sehrinde ilgili ddnemde subasilar bu géreve ii¢ ay siireligine gdreve getirilmislerdir®.

4 {Iber Ortayli, Hukuk ve idare Adami Olarak Osmanl1 Devleti’nde Kad1, Kronik Yayinlari, istanbul
2019, s.26.

4 Akdag, Iktisadi ve Ictimai Tarihi II, S.98.

45 Miicteba llgiirel, “XVII. Yiizyll Balikesir Ser‘iyye Sicillerine Gore Subasilik Miiessesesi”, VIII.
Tiirk Tarih Kongresi II, Ankara 1981, s.1275.

46 Ozer Ergeng, Osmanl Klasik Dénem Tarihgiligine Katki XVII. Yiizyilda Ankara ve Konya, Ankara
Enstitiisii Vakfi Yayinlar1, Ankara 1995, s.69.

47 “Kaza-y1 ‘adelet si‘drmizda vaki‘ sehir subasgiligmm hifz u hiriseti igiin miistikim adam nasb ve
ta‘yin olunmak lazim olmagmn”. GSS, 12/348/2; GSS, 12/340/3.

“8 “bu ana degin sehir subasiligt muta‘ ve kadim olmagmn mah-1 rebi‘ii’l-ahirin gurresinden ii¢ ay
tamamma degin zabt i¢lin”, GSS, 35/223/2; Giilcan Bas, 35 Numarali Aymntab Seriyye Sicili’nin
Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi (H.1094-1095/M.1682-1683 )(s.146-288), Gaziantep Universitesi
Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep 2018, s.253.
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Subasilar, beylerbeyi ve sancakbeyinin kendi hiikiim bolgelerinde gilivenligi
saglamakla gorevlendirdigi kisilerdendi. Subasmin yOnetimde 6zel bir yeri
bulunmaktadir. Osmanli Devleti’nin ilk yillarindan XV. ylizyilin sonlar1 hatta XVI.
yiizyilin ilk yarisina kadar dogrudan dogruya merkez tarafindan atanan subagilar
askeri ve idari gorevlerin yiiklenmesiyle beylerbeyi ve sancakbeyine bagli ve onlar
tarafindan atanan bir hizmetli durumuna girmislerdir®’. Subasilar sancakbeylerine

bagli olmasina ragmen kadi’nin emrinde ¢alismaktadirlar™.

Fatih Kanunnamesine gore biri miri, digeri timar subasisi olmak iizere iki
tlir subasilik bulunmaktadir. Miri subasilar sehirlerdeki ihtisab islerine bakar, bu
minvalde vazifelerinden biri giindiizleri kol gezerek ¢arsi, pazar ve mahalle aralarinin
temizligini saglamak, kaldwrimlar1 tamir ettirmektir. Diger vazifesi ise geceleri
asesbasi ile gezerek uygunsuz takimin teftis ve arastirilmasi ile ilgilenmektir. Yani
kadinin emrinde bulunan subasi sehir ve kasabalarda belediye, zabita ve asayis
islerine bakmaktadir. Timar subasisinin gorevi ise: bulundugu eyalet ve sancak

merkezlerinin idare amirligini yapmaktir®!.

Biiyiik sehirlerde kadilarin emrinde asayis amiri olarak gorevli olan
subagilar, kazalarda da kadilardan sonra gelerek Onemli konumda
bulunmaktaydilar®®. Subasilik sadece sehre dzgii bir kurum degildi®®. Akdag’a gore
bir kazada asayis yoniinden {i¢ farkli bolge bulunmaktadir. Birincisi, sehrin merkezi
ve nahiyesini olusturan birka¢ kdyden olusan yerler olup ve buraya merkezden
gonderilen subas1 bu gorevi icra etmekteydi. Bu adamin, gorevi itibariyle tasimis
oldugu unvan sehir subasist ya da zaim sdzleriyle ifade olunmaktaydi. Ikinci bdlge,
serbest timar olarak nitelendirilen yerler olup buralarin asayis temin gorevini, dirlik
sahipleri kendileri saglamaktaydi. Buralarda bulunan dirlik sahipleri adina kdylerinin
diizenini saglayan adamma voyvoda ismi verilmekteydi. Uciincii bolge ise cebeli
timarlarin1 (timarl sipahi dirliklerini) teskil eden kdyler idi. Bu yerlerin asayisini

saglamakla gorevli sancakbeyi idi. Sancakbeyi asayisi saglamak icin sancaklara

4 Yiicel, “Desantralizasyon”, 5.666; Ergenc, Ankara ve Konya, $.69.

0 Yiicel Ozkaya, XVIIL Yiizyilda Osmanh Kurumlari ve Osmanli Toplum Yasantisi, Turizm ve
Kiiltiir Bakanligi Yayinlar:, Ankara 1985, 5.202.

31 Mehmet Ali Unal, “Osmanli Devleti'nde Merkezi Otorite ve Tasra Teskilat’”, Osmanli VI, Yeni
Tiirkiye Yaymnlari, Ankara 1999, s.121.

52 Maydaer, Bursa 'da Asayis, s.18.

33 Ergeng, Ankara ve Konya, s.69.
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“sancak subasis1”, kazalara “toprak subagisi”, koylere ise “kdy subasisi”

atamaktayd1. Toprak ve kdy subasilar1 sancak subasilaria bagliyd:®.

Zaimii’l-vakt diye adlandirilan subasinin bad-1 heva ismi altinda ciirm i
cinayet, resm-i ar(isane, niyabet gibi vergilerin toplanmasi ve sehrin giivenliginin
saglanmasi olmak iizere iki temel gorevi bulunmaktaydi®®. Aymtab sehrindeki
koylerde gorev alacak olan subasilara birkag¢ kdyiin vergilerini toplama sorumlulugu
verilmistir’®. 1057 miladi tarihli fermanda, Aymtab sehrindeki havaslara bagl olan
Diiliikk, Subogaz, Isbaturun koylerindeki vergileri toplamak icin Osman Aganin tayin
edilip gonderildigi ve halkin kendisini subasi olarak kabul edip ondan izinsiz
kimsenin harman kaldirmamasinin istenmesi subaginin sehirde vergi toplamak {izere

gorevlendirildigine giizel bir drnektir®’.

Subaginin giivenlikle ilgili gorevi ise: sehirdeki asayisi saglamak, sucun
islenmesinin oniine gecmek ve suc islenmisse sucluyu kad: huzuruna c¢ikarmaktir®,
Ayintab subasis1 Ahmet Aga Akyol Mahallesinde oturan Rahime Hatunun kendisine
namahrem olan kisilerle kar1 kocalik muamelesi ettigini ve yine Ali Bey’in odasinda
bulundugu swrada odayr basarak sanmiklar1 yakalayip mahkemeye getirmistir > .
Boylece subasiin iki temel gorevini de Aymtab sehrinde yerine getirmis oldugunu

gormekteyiz.

Subagilar, iki temel gorevlerinin yaninda mahkemeye intikal etmis olan
davalarda olay yerini incelemeye giden kesif ekibinin arasinda da yer almislardir.
Hiyam koyiinden evinin damimdan gece yatarken diisiip dlen Siileyman’in kontrol
edilip 6liim sebebinin arastirilmasi i¢in olusturulan ekibin igerisinde subasi Hasan da

bulunmaktadir.

Sehirde asayisi saglamakla gorevli bulunan kisilerin haklarinda bazen
sikayetler s6z konusu olmustur. Ozellikle sancakbeyleri ve subasilar devr ad1 altinda
koylerde konaklayip halktan kaftan-baha, agirlik ve na‘l-bahd gibi ser‘i olmayan

vergileri taleplerinin yaninda yiyecek, giyecek ve hayvan yemi gasp etmekteydiler®!.

5% Akdag, Iktisadi ve Igtimai Tarihi II, 5.89.

55 Ergeng, “Ankara ve Konya”, s.69.

36 GSS, 12/349/1,GSS, 12/368/3.

57 GSS, 17/239/2.

38 Akis, Buhran Déneminde Antep 'te Sosyal Hayat, s.21.
% GSS, 27/93/2.

0 GSS, 12/14/1.

o1 flgiirel, “Subasilik”, s.1278.
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Aymtab sehrinde otorite sahibi kisilerin kanunlara aykir1 hareketlerini onlemek

amactyla Osmanli Devleti sik sik fermanlar gondererek tedbirler almaya ¢alismistir.

1684 tarihli emirde; Maras hassindan olup Aymntab’a bagl Diiliikkbaba kdylinden baz1

kisiler subasi olarak gorevlendirilen kisinin fazla vergi topladigini ve bu durumdan

men edilmesi istemislerdir®.

Tablo 2. XVIL. Yiizyilda Ayintiab'da Gorevli Subasilar

No Subasi’min | Gérevlendirildigi Gorevde Bulundugu Y1l Kaynak
Ad1 Yer ve Gorevi Hicri Miladi
1 Ali Sehir Subasgisi - - GSS, 167/83/3
2 Hasan Subasi - - GSS,167/218/4
3 Mustafa K&y Subasisi 20 zilhicce | 2 Temmuz | GSS,167/227/3
1008 1600
4 Ali Aga Sehir Subasisi 15 Zilhicce | 27  Haziran | GSS, 167/228/2
1008 1600
5 Cafer Aga Koy(Burg) Subasi Zilhicce 1008 Haziran- GSS, 167/238/3
Temmuz
1600
6 Abbas ? | Subast Zilkade 1008 Mayis- GSS, 167/244/2
Bese Haziran 1600
7 Halil Haslar Subasisi Zilkade 1013 Mart-Nisan GSS, 10/14/3
1605
8 Siileyman Subasi Zilkade 1013 Mart-Nisan GSS, 10/18/2
1605
9 Hiidaverdi Sehir Subasisi Safer 1014 Haziran GSS,10/385/1
Aga Temmuz
1605
10 Ahmet Aga | Haslar Subasisi Safer 1014 Haziran- GSS, 10/387/2
Temmuz
1605
11 Ali Aga Sehir Subasisi Receb 1014 Kasim-Aralik | GSS, 12/312/1
1605
12 Mehmet - - - GSS, 12/331/2
13 Gediikzade | Koy (Korkiin) | 28 Muharrem | 15  Haziran | GSS, 12/338/3
Mustafa Subasgist 1014 1605
Bey
14 Piyale Aga | Sehir Subasisi Rebi‘li’l-ahir Agustos- GSS, 12/340/3
1014 Eyliil 1605
15 Ahmet Koy Subasisi Receb 1017 Ekim-Kasim | GSS,12/379/2
1608
16 Ebubekir - 1030 1620-1621 GSS, 168/150/2
Bey
17 Mahmut Koy (Burg) Subasist Rebi‘ii’l-evvel | Ocak-Subat GSS, 170-
Aga 1032 1623 A/208/2
18 Ali Bey Sehir Subasisi Rebi‘i’l-evvel | Ocak-Subat GSS, 170-
1032 1623 A/209/1
19 Sefer? Aymtab/Zeamet 1032 1622-1623 GSS, 170-
Subasisi A/305/1

2. GSS, 35/268/2, Bas, “35 Numarali Ayintab (146-288)”, 5.366; Benzer dava 6rnekleri i¢in bk. GSS,

12/367/1.
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Tablo 2°nin Devami

20 Osman Aga | Koy (Diiliikk, Subogaz, | Cemaziyye’l- Haziran- GSS, 17/239/2
Isbaturun, Geneyik) | evvel 1057 Temmuz
Subasisi 1647
21 Recep Aga Sehir Subasisi Cemaziyye’l- Aralik-Ocak | GSS, 26/186/1
evvel 1073 1662-1663
22 Ali Bey Sehir Subasisi Rebi‘ii’l-ahir Aralik  Ocak | GSS, 26/190/4
1073 1662-1663
23 Siilleyman Sehir Subasisi 1073 1662-1663 GSS, 26/191/2
Celebi
24 Ahmet Aga | Sehir Subasisi Ramazan 1073 | Nisan-Mayis | GSS, 26/228/2
1663
25 ? Sehir Subasisi 1076 1665-1666 GSS, 27/220/2
26 Mubhacir Koy (Kilis) Subasist 13 Ramazan | 2 Ocak 1673 | GSS,171/102/1
Osman 1083
27 Haci K&y (Orul) Subasist Zilhicce 1107 Temmuz 45/168/1
Abdullah 1696
oglu
Abdullah®
28 Hiiseyin Koy (Orul ve | - - 49/108/3
Celebi Giiciige) Subasisi

XVII. yiizyillda Aymntab sehrinde subasilik gorevine tayin edilmis 28 kisinin
ismine ulasilmistir. Bu donemde subasilarin ii¢c ay siireyle goreve getirildiklerini
disiiniirsek sehirde daha fazla kisi goreve getirilmistir. Ayintdb sehrine yalnizca
sehir ve koy subasisi tayin edilmemis olup ayn1 zamanda beylerbeylerinin haslariyla
ilgilenen kisilerde gorevlendirilmistir. Bu kisilerin genellikle merkezden haslarin

vergilerini toplamak icin tayin edildikleri belirtilmektedir®*.
1.3.2.Ases-Asesbasi

Ases, subasinin yaninda bulunup geceleri c¢arsi ve pazarlari bekleyen
kimselerdir. Bu kisiler genellikle sehirde bulunan diikkan sahipleri tarafindan giiven
duyulan kimseler arasindan sancakbeyinin kadi huzurunda secip deftere
kaydettirmesiyle atanmaktadirlar. Geceleri sabahlara kadar kendi bulunduklar:

bolgelerde carsida dolasarak diikkanlar1 beklemekteydiler®.

Geceleri sehirde giivenligi saglamakta olan asesler, demir Kkilit ile kilitlenen
her diikkandan asesiyye olarak ayda bir ak¢e almaktaydilar. Bunun yaninda herhangi
bir isi olmadan aksam vakti disarida gezen kisileri kontrol etmekte, suclu ise

yakalamakta, su¢suz ise birakmaktaydilar. Geceleri hirsiz ve sarhoslar1 yakaladiklar1

63 Atanma tarihine ulagilamamis olup yalnizca o kdyiin subasisi oldugu kayitlarda gegmektedir.

64 “taht-1 kazamizda vaki‘ haslarimizin bagat akgesin cem‘ igiin Ahmed subagi ta‘yin olup
gonderilmistir”. GSS, 10/14/3.

% Ergeng, Ankara ve Konya, s.71-72.
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takdirde subasilarca alinan para cezasmin onda biri de aseslere verilmektedir °.
Asesler her ne kadar subasilara bagh olarak gorev yapmakta iseler de disiplin
amirleri kadilardi. Gorevlerini yerine getirmeyen aseslerin kadinin teklifi ile padisah

tarafindan azledilmektedirler®’.

Ayrica geceleri sabaha kadar kendi sorumluluk bolgelerinde carsilarda
dolasip diikkanlar1 beklemekte olan asesler, herhangi bir hirsizlik olayr meydana
geldigi takdirde sucluyu yakalayamazlar ise calinan esyalarin tanzim edilmesinde

sorumlu olmaktaydilar®®.

Asesbasilik, Yeniceri ocagina mensup olup boliikbast derecesinde
bulunmaktaydi®. Asesbasi, Yeniceri ocagi icerisinde idamlarin infazi, merasimlerde
cevre giivenliginin saglanmas1 gibi askeri gorevi yerine getirmekteydiler 7 .
Asesbasilar, bulunduklar1 yerin kadilar1 denetimi altinda padisahin tayini ile
atanmaktaydilar’!. Ayntab sehrinde asesbasi olarak gdrev yapan kisiler genellikle
toplumu ilgilendiren yaralama’, hirsizlik”® ve genel ahlaka aykir1’* toplum hayatini
ilgilendirlen olaylar1 mahkemeye intikal ettirmislerdir. Ayintdb sancagi zabit1 olan
Mehmet Bese tarafindan Asesbagi Ocak oglu Mehmet Arabkend koyilinden Nasir kiz1
Giilpense ile Hacit Mehmet kizi Zehra isimli kadinlar1 yakalayip mahkemeye
getirerek Hasan’in  evinde gece kaldiklarin1 iddia ederek sorgulanmalarini
istemistir’>. Ayrica olaylar asesbasmm huzurunda kayitlara gectigi goriilmektedir.
Saban kizi Ayse’nin hamamda kendinden 6nce ¢ikip kiyafetlerini giyen Ivad kizi

Halime olay1 kabul etmis ve asesbasi Ivaz’in huzurunda kayitlara gegmistir’®.

% Abdullah Demir, Osmanlh Mahkemesi Medeni Yargilama Hukuku, Yitik Hazine Yaynlari, Izmir
2010, 55; Abdullah Demir, Tiirk Hukuk Tarihi, Yitik Hazine Yayinlari, [zmir 2011, s.114.

"Mehmet Akman, Osmanli Devleti nde Ceza Yargilamasi, Eren Yaynlari, Istanbul 2004, s.50.

% Ergeng, Ankara ve Konya, s.72.

% flhan Yerlikaya, “Tanzimattan Once Osmanh Devleti’'nde Belediye Hizmetleri”, Osmanli VI, Yeni
Tiirkiye Yayinlari, Ankara 1999, s.134.

7 Demir, Osmanli Mahkemesi, s.54.

71 Abdiilkadir Ozcan, “Asesbas1”, DIA, 111, Istanbul 1994,s.464.

72.GSS,10/67/3.

73 GSS,167/153/2.

7+ GSS,10/288/1.

75 GSS,167/114/4.

76 GSS, 11/77/3.
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1.3.3.Ayintab Kullugu/Yasakg¢ilar

Kulluk, bulundugu mevkiinin, semtin, sehrin ve kasabanin emniyetiyle
alakadar olup, sehir ve kasaba halkinin emniyeti i¢in karakol, zabita dairesi
denilmektedir 77 . Kulluklar, Istanbul ve tasra kulluklar1 olmak {izere ikiye
ayrilmaktadir. Istanbul kulluklar1 ii¢ ay, tasra kulluklar1 ise dokuz ay siireyle
verilmekteydi. Bu gorev daha cok yeniceri ocaginda tecriibe sahibi kisilere
verilmekteydi. Tasrada bulunan kulluk muhafizlarina da yasake¢i denilmistir. Ayni

zamanda degnek de yasakgilik anlamimda kullanilmaktaydi’®.

Yasak¢ilar normal diizende subasi yanindaki 6rf mensuplar1 tarafindan,
yiiriitiillen kolluk gorevinin, XVI. ylizyil sonlarinda ihtiya¢c duyulmasi suretiyle
takviye amacli olusturulmustur. XVI. ylizyilin sonlarina kadar ehl-i orf, kadi ile
iilkenin asayisini saglarken bu donemde yeni sartlarin ortaya ¢ikardigi eskiyalik ve
kanunsuz hareketleri onlemekte yetersiz kalinca, merkez ‘“yasak¢1” ismi altinda

kapikullarina gdrev vermistir’°.

Inzibat isleriyle gdrevlendirilen kisilerin tecriibeli, diiriist ve giivenilir ocak
emektarlarinin arasindan segilmesine 6nem verilmekteydi ® . Yenigeri agasinin
mektubuyla yasak¢i tayini yapilmaktaydi. Bir sehre veya beldeye gere§i kadar
yasake1 tayin edilmektedir®!. Kadiya hitaben yazilan ve sicile kayidedilen mektupta

yenigeri agas1 yasake1 olarak kimi gorevlendirdigi belirtilmektedir®?.

Yasakgilarin gorevi, sehirlere gelen yollarin agizlarmi ve asayis yoniinden
onemli sayilan bazi noktalar1 hakimiyet altinda tutmak ve hiikiimetin buralar

hakkinda koymus oldugu kurallar1 uygulamaktan ibaretti®>. Ayrica gece ve giindiiz

"7 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarihi Deyimleri ve Terimleri Sozligii 1I, Milli Egitim Basimevi,
Istanbul 1993, s.319.

78 [smail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Devlet Teskilatinda Kapikulu Ocaklar 1, Ankara 1984, s.196-
197.

" Ergeng, Ankara ve Konya, s.72.

80 Abdiilkadir Ozcan, “Zaptiye”, DI4, XXXXIV, istanbul 2013, s.128.

81 Ergeng, Ankara ve Konya, s.73.

82 “kidvetii’l-kuzat ve’l-hiikkdim ma‘denii’l-fezail ve’l-kelam Mevlana Aymntdb kadisi zide fazleh
tevki‘G refi‘d hiimayun vasil olucak ma‘lim olaki Ayintdb kazasinda vaki‘ olan kullukda yasakei
beklemesi kantin-1 kadim olmagin haliya Haleb muhafazasina ta‘yin olunan dergédh-1 mu‘dllam
yenigerilerinden kidvetii’l-emésil ve’l-akran Deveci Mustafa zide kadrehli ta‘yin olunub kethiida
yerleri tarafindan miihiirli mekttb virilmek mucebince ‘dmel olunmasi fermanim olmusdur” GSS,
12/372/2.

83 Akdag, Iktisadi ve Ictimai Tarih 11, 5.109.
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devre cikan yasakeilar, sehrin icerisinde emniyet ve huzuru saglayarak, siipheli

gordiikleri kisileri yenigeri agasma ya da ihtisab agasma teslim etmekteydiler®.

Ayintab sehrinde kulluk, Halep eyaletine bagli olup, bu hizmet yeniceri
serdarlarinin uhdesine verilmistir. Haleb yeniceri serdarlari, Aymtab sehrindeki
postal-bahalarmin toplanmasiyla gorevli kulluk veya yasakg¢ilik hizmetini, genellikle
bir yilligina iltizama vermislerdir . Bu gorevde daha az bir siirede kalanlar
olabilmektedir. Osmanli Devleti’nde yasakc¢ilik hizmeti i¢in her ne kadar asayigin
bozuklugu ve eskiyaligi onlemek iizere gorevliler tayin edilmigse de Ayintab
sehrinde bu goérevde bulunun kisiler genellikle halka zulmetmislerdir. Bundan dolay1
yasakgilarin - kaldirildigr  bildirilmistir. Ornegin, 1619 miladi tarihinde Burg
nahiyesinde yasakg1 olarak tayin edilip gdnderilen kisilerin nahiyeye bagh kdylerdeki
halka zulmettiklerinin merkezde duyulmas:1 {iizerine o bdlgedeki yasakc¢ilarin

kaldirildig1 ve gonderilen Kisilerin nahiye ile ilgilerinin kalmadig1 bildirilmistir®.

Gonderilen hiikiimlerde yasakcilik bdlgeden kaldirildigr bildirilmistir.
Ancak zaman zaman yasakc¢iligin kaldirilmasma girisilmesine ragmen iilke de
timarhlarm ¢ikarmis olduklar1 karisikliklarm siirmesi ve daha sonra Iran Avusturya
Savaglarinin baslamas1 ve Celali Isyanlar1 yiiziinden yasak¢ilik hizmetine son
verilememistir®’. Aymtab sehrinde de yasak¢iligin ne zaman kaldirildig1 tam olarak

bilinmemektedir.

Tablo 3. XVII. Yiizyilda Ayintab Sehrinde Gorev Yapan Yasakg¢ilar

No Yasakel Adi Gorev Tarihleri Gorev Yeri Kaynak
Hicri Miladi

1 Mansur ve | Cemaziyye’l- Kasim-Aralik | - GSS, 10/28/1
Siilleyman Bey ahir 1012 1603

2 Ali Bey Receb 1012 Aralik-Ocak | - GSS,10/36/2

1603-1604

3 Dervis Bese ? - - GSS, 12/107/1

4 51. Cema‘atten | Cemaziyye’l- Nisan-Mayis - GSS, 12/271/2
Mustafa Bese evvel 1028 1619

8 Cinar, Ayintab Sehri’nin Sosyal ve Ekonomik Durumu, s.101.

8 Cinar, Ayintab Sehri’nin Sosyal ve Ekonomik Durumu, s.101.

8 GSS, 12/315/1, GSS, 12/315/2.

87 Serafettin Turan, Kanuni Sultan Siileyman Dénemi Taht Kavgalan, Bilgi Yaymevi, 2. Baski,
Ankara 1997, s.151.
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5 Hasan Bese, | Cemaziyye’l- Nisan-Mayis - GSS, 12/329/1
Ismail Bese, | evvel 1028 1619
Haci  Siileyman
Bese, Bekir
Bese, Mustafa
Bese, Ahmet
Bese
6 Deveci Mustafa | Receb 1027 Haziran- - GSS, 12/372/1
Temmuz
1618
7 Mustafa  Bese, | Saban 1027 Temmuz- - GSS, 12/371/2
Dervis Bese, Agustos 1618
Ahmet Bese, Ali
Bese, Yusuf
Bese
8 Mustafa Mumcu | Zilkade 1031 Eyliil-Ekim Bur¢ koyii GSS, 170-A/202/1
1622
9 Mehmet Subasi Sevval 1031 Agustos- Haleb ve Ayimtab | GSS, 170-A/202/2
Eyliil 1622 Eyaletlerinde
10 | Siileyman Cemaziyye’l- Mart-Nisan Ayntab ve Burg, | GSS, 170-A/247/1
evvel 1032 1623 Azaz
11 llyas Bese ve | Saban 1032 Mayis- Tilbesar ve Bur¢ | GSS, 170-
Ibrahim Bese Haziran 1623 A/279/1/2
12 Ali Cavus Zilhicce 1032 Eyliil-Ekim Ayintab, GSS, 162/302/1
1623 Rumkale, Nizip
13 1.Boliikten Saban 1038 Mart-Nisan Burg ve Tilbesar | GSS, 13/1-2/1-1
Mustafa 1629
14 34.Boliikten Zilkade 1038 Haziran- - GSS, 13/15/1
Mustafa ve 91. Temmuz
Cemaatten 1629
Mustafa
15 67. Cemaatten | Zilkade 1038 Haziran- Burg GSS, 13/26/1-2
Osman Temmuz
1629
16 1.Boliikden Ali | Zilkade 1038 Haziran- Tilbesar GSS, 13/27/1
Bese Temmuz
1629
17 57.Boliikten Receb 1044 Aralik-Ocak Aymtab/Yasaker | GSS, 14/15/1
Ahmet Bese 1634-1635
18 ? fbrahim Safer 1045 Temmuz- - GSS, 14/127/1
Agustos 1635
19 Mehmet Bese, | Receb 1047 Kasim-Aralik | - GSS, 15/411/2
Mustafa  Bese, 1637
Hizir Bese, Hizir
Celebi, Bayram
Bese, Mahli
Bese, Hamza
Bese, Omer
Bese, Mustafa
Bese, Yusuf
Bese
20 | Ahmet Pasa 15 Receb 1060 | 14 Temmuz | - GSS, 20/265/3%

1650

88 GSS, 20/265/2; ilhan, “20 Numarali Ayintab (s.137-200)”, 5.243.
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Tablo 3’iin Devami

21 34.Boliikk Osman | Cemaziyye’l- Ekim-Kasim | Haleb kullugu GSS, 28/246/1
Bey evvel 1079 1668 GSS, 28/247/2
22 Hiiseyin Cavus 26 1 Kasim 1668 | Haleb kullugu GSS, 28/251/2
Cemaziyye’l-
evvel 1079
23 | Hiiseyin Bese H.Saban - GSS, 171/176/1
1083/Kasim-
Aralik 1672
24 ? 1098 1686-1687 - GSS, 37/116/1
25 Hiiseyin ve | 15 Saban 1100 | 4 Haziran | - GSS, 38/205/2
Siileyman 1689
26 Mustafa Aga Safer 1112 Temmuz- - GSS, 51/164/1
Agustos 1700

Yukaridaki tabloda goriildiigli lizere yasakgilarin sehirde ne kadar siire
hizmet ettikleri kayitlara yansimamistir. Yalnizca kisinin ismi ve gorevlendirildigi
belirtilmistir. Bu kisiler tek bir koy ya da sehir merkezine atanmamis, birden fazla
kdyden de sorumlu olabilmislerdir. Ayn1 zamanda bir bolgeye birden fazla yasak¢i
da atanabilmistir. Bu kisilerin ayn1 anda orada bulunduklarina hakkinda yeterince bir

bilgiye sahip degiliz.
1.3.4.Mubhtesib

Ihtisap agas1 ya da ihtisap emini denilen muhtesib, Osmanli Devleti’nin
kurulusuyla birlikte ortaya ¢ikmistir. Kadi tayini yapilan her yerde onun yardimcisi
konumunda olan bir muhtesib bulunmaktaydi. Muhtesiblerin gorev ve yetkileri

Ihtisap Kanunnameleri’nde etraflica belirtilmistir®°.

Bir sehrin yoneticisi olarak Muhtesib, ¢ars1 ve pazarlarda satilan biitiin
maddelere narh vermek, fiyatlarin tespitini yapmak, bozuk, kotii, eksik 6l¢ii ile mal

satan esnafi kontrol etmek ve cezalandirmakla gorevli kisilerdir®.

Cars1 ve pazarlarda dolasan mubhtesipler, hile yapan esnafin oniine gecmeye
calismistir. Ayintdb Muhtesibi Muhittin 4 Haziran 1600 tarihinde mahkemeye
miiracaat ederek Karaca oglu Hiiseyin’in ii¢c batman®' eksik pekmez sattigmi ve bu
durumun halka verilen bir zarar oldugunu iddia ederek sikayetci olmus ve kalan

vergi (resm) ne kadar ise hepsini eksiksiz olarak almistir®?. Bir baska davada ise

89 Ziya Kazici, “Hisbe-Osmanli Devleti”, DIA, XVIII, istanbul 1998, s.144.
%0 Ergeng, Ankara ve Konya, s.105-108.
! Batman: Yerine ve malina gore iki okkadan alt1 okkaya kadar olan agirlik dlgiisiine verilen isimdir.

Pakalin, Osmanli Tarihi Deyimleri ve Terimleri Sozliigii I, s.174.
92 GSS, 167/181/1. (22 Zilkade 1080/4 Haziran 1600).
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Aymtab Muhtesibi olan Hasan Aga bakkallarmm pazarbasis1 olan Hac1 Mehmet’in

satilan yaglar1 karigtirdigini iddia ederek bu kisinin sorgulanmasini istemistir®>.

Ihtisap agalarmin bir baska gorev alam ise sehirlerde asayisi ve halka iase
teminini saglamakt1®*. Aymntab Muhtesibi Ali oglu Mehmet Celebi mahkemede
eskiya ve sekbanlarin yiiziinden Mustafa Pasa Han’inda birkag¢ yildan beri satiglarin
yapilmadigmi ve onlarin buralara gelmeyi biraktiklarindan beri tekrardan esya

satiglarinin yapilmaya basladig1 ve giivenli ortamim olusturuldugunu séylemistir®.
1.3.5.Kethiida Yeri

Sehir zabitlerinden biri olan kethiida yeri, alt1 boliik halkindan olusan
kapikulu sipahi boliikklerine mensup kisileri tasrada zapt ve idare etmek iizere
fermanla atanmus kisilerdir®®. Alt1 boliik halkinin diizeninin saglanmasinin yani sira
reayanin korunmasi, asayisin saglanmasi i¢in kadi’nin denetiminde c¢alisan ehl-i 6rf

mensubu kimselerdir *.

Sefer zamani, kethiida yerleri emri altinda bulunan alt1 boliik halki ile
savasa katilmak sorumlulugundaydilar. Ayrica ordunun hareketinden once sehir ve
kazalarda bulunan kapikulu askerlerinin getirilmeleri icin boliikk agalarina emir
verilmekte ve bolgelerde bulunan boliikk halkini davet etmek iizere oralara cavuslar
gonderilmekteydi®®. 1646 tarihli bir hiikiimde sefer zamanmm yaklasmasi iizerine
Anadolu’nun sag kol iizerinde bulunan kethiida yerinin alt1 boliik yoldaslarmin

emrinde bulunan askerleri toplayip seferde mevcut bulunmalar1 istenmistir®®.

Aymtab sehrinde huzur ve giivenin saglanmasi, eskiyalik faaliyetlerinde

bulunan yol kesip halkin canina kastedenlerin ve malina saldiranlarn yakalanmasi

9 GSS, 15/114/2; benzer davalar igin bk. GSS,17/105/1.

94 Kazici, “Hisbe”, s.144.

% GSS, 11/147/1, Cuma Cam, I! Numarali Aymtdb Ser‘iyye Sicili’'nin Transkripsiyon ve
Degerlendirilmesi (H.1017/M.1608-1609), Kafkas Universitesi Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Kars
2008, s.190.

% [smail Uzungarsili, Osmanli Devlet Teskilatinda Kapikulu Ocaklar: II, TTK, 3. Baski, Ankara 1988,
s.175.

7 Ergeng, Ankara ve Konya, s.76.

98 Uzungarsili, Kapikulu Ocaklari 11, s.180-181.

9GSS, 18/62/2; benzer dava drnekleri igin bk. BOA, A.DVNS. MHM. d.108, s.34/h.107, BOA,
A.DVNS. MHM, d.87, s.107, h.308.
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icin gorevlilere emirler gonderilmistir'®. Bu goérevliler arasinda kethiida yerleri de

bulunmaktadir'!,

Tablo 4. XVIL. Yiizyilda Aymntab'da Gorevli Kethiida Yerleri

Kethiida Boliigii Yevmiye- Gorevlendirildigi Tarih Kaynak
No s P oo
yerinin ismi akce Hicri Miladi
1 Halife 5.Boliik 38 akge Safer 1039 Eylil-Ekim GSS,
1629 13/67/2
2 Osman Bey ? ? 16  Rebi‘i’l- | Ekim-Kasim GSS,13/
evvel 1039 1629 74/1
3 Hasan 3. Boliikk 36 akge Cemaziyye’l- Ekim-Kasim GSS,
Giilhani? ahir 1046 1636 15/376/1
4 Halil 44, Boliik ? Saban 1046 Aralik-Ocak GSS,
Mehmed 1636-1637 15/432/1
5 Ali Mescidi 1. Boliik 48 akce Cemaziyye’l- Haziran- GSS,
evvel 1055 Temmuz 1645 | 16/39/1
6 Hasan 3.Boliik 41 akge Rebi‘ii’l-evvel | Nisan-Mayis GSS,
Giilhani 1056 1646 17/201/3
7 Ibrahim ? 3. Boliik 31 akge Receb 1057 Agustos 1647 GSS,
17/252/2
8 Ali 17.Boliik 25 akge Zilkade 1055 Aralik-Ocak GSS,
Kayseriye 1645-1646 18/38/1
9 Ali 17.Boliik 20 akce Cemaziyye’l- Haziran- GSS,
Kayseriye evvel 1056 Temmuz 1646 | 18/56/1
10 Ali 11.Boliik 22 akge Ramazan 1056 | Ekim-Kasim GSS,18/
Kayseriye 1646 95/3
11 Ali 17.Boliik 22 akge Zilhicce 1058 Aralik-Ocak GSS,19/
Kayseriye 1648-1649 32472
12 Ali 17.Boliik 22 akge Receb 1059 Temmuz- GSS,
Kayseriye Agustos 1649 21/7/1
13 Ibrahim ..? 3.Boliik 31 akge Ramazan 1059 | Eyliil-Ekim GSS,21/
1649 12/2
14 Hasan 3.Boliik 48 akce Rebi‘ii’l-evvel | Subat-Mart GSS,
Giilhani 1062 1652 22/54/2
15 Osman 5.Boliik 35 akge Rebi‘li’l-ahir Mart-Nisan GSS,22/
Abaza 1062 1652 55/1
16 Osman 5.Boliik 24 akge Cemaziyye’l- Mayis-Haziran | GSS,22/
Abaza ahir 1062 1652 572
17 Hasan 3.Boliik 48 akce Cemaziyye’l- Mayis-Haziran | GSS,22/
Giilhani ahir 1062 1652 73/3
18 Osman 5.Bolik 40 akge Zilkade 1062 Ekim-Kasim GSS,22/
Abaza 1652 250/2
19 Mehmet 23. Boliik 44 akce Cemaziyye’l- Mart-Nisan GSS,
Mustafa evvel 1064 1654 23/279/1
Abdullah
20 Osman 5.Bolik 37 akge Cemaziyye’l- Nisan-Mayis GSS,
Abaza ahir 1063 1653 23/317/3

100 GSS, 28/227/2, GSS, 30/379/2, GSS, 31/114/2, BOA, A.DVNS. MHM.94, 5.19, h.85.

101 “Avintab naibi efendi: Miitesellim ve kethiidayeri ve yenigeri serdar1 ve alaybegi ve geribasi vesair
ayan-1 vilayetin is erlerin zide kadrehtim hala liva-y1 mezblrede zuhlr idiib katl-i miifus ve garet
emral iden eskiyanin tugyam ziyade ol cihetle kaza-y1 mezbirede emn ii emén bulunmadig: ecilden
olmakile eskiyayr alagetirmege lazime-i din-i devlet olmagin buyruldu isdar ve tarafiniza irsal
olunmusdur” GSS, 30/356/2.
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21 Hiiseyin 6.Boliik 25 akge Zilhicce 1072 Temmuz- GSS,
Mehmet Agustos 1662 26/201/4
Ahmet

22 Mustafa 27.Bolik 28 akge Rebi‘ti’l-evvel | Ekim-Kasim GSS/26/
Hiiseyin 1072 1661 249/1
Ahmet

23 ? 29.Boliikk 28 akge Safer 1072 Eyliil-Ekim GSS,

1661 26/255/1

24 Hiiseyin 34.Boliik 25 akge Saban 1076 Eyliil-Ekim GSS,

1661 27/186/2

25 Mustafa 27.Boliik 35 akge Cemaziyye’l- Kasim-Aralik GSS,
Hiiseyin evvel 1076 1665 27/219/1
Ahmet

26 Ali 26.Boliik 13 akce Receb 1076 Ocak-Subat GSS,

1666 27/226/1

27 Ramazan Ali | 61.Boliik 19 akge Zilkade 1083 Subat-Mart GSS,171
Tosya 1673 /10072

28 Mustafa 165.Boliik 11 akge ’ - GSS,30/
Ahmet 215/3
Birecik

29 ? ? 12 akge ? - GSS,30/

345/1

30 Mehmet 100.Boliik 19 akge Sevval 1086 Aralik-Ocak GSS,31/
Dervig 1675-1676 96/2

31 Tbrahim 279.Boliik 8 akce Zilhicce 1094 Kasim-Aralik | GSS,35/
Ebuzeyd? 1683 254/2
Aymtab

32 Osman 113.Boliik 30 akge Cemaziyye’l- Nisan-Mayis GSS,35/
ibrahim evvel 1095 1684 283/1
Aymtab

33 Mehmet 71.Boliik 25 akge Sevval 1099 Temmuz- GSS,
Ayintab Agustos 1688 37/33/4

34 Ibrahim 279.Boliik 18 akge Zilkade 1099 Agustos-Eyliill | GSS,37/
Ebuzeyd? 1688 116/3
Aymtab

35 Mustafa 84.Boliik 53 akge Rebi‘li’l-ahir Kasim-Aralik | GSS,
Eyiib 1107 1695 43/225/1
Teberdar
serdar-1 Atik

36 Hacit Hamza | 208.Boliik 28 akce Receb 1012 Aralik-Ocak GSS,
Mehmet 1700-1701 51/144/1
Ayintab

37 Mustafa 84.Boliik 48 akce Rebi‘ii’l-evvel | Agustos-Eyliil | GSS,
Eyiib 1112 1700 51/156/1
Teberdar

Aymtab sehrinde gorevde bulunan 20 kethiida yeri tespit edilmistir. Bu

kisilerin ne kadar siireyle bu gorevde kaldiklarmi bilemiyoruz. Yalnizca atanma

tarihleri tespit edilmistir. Ayrica tablodan da anlasilacagi lizere bu goreve bazi kisiler

tekrardan getirilmistir. Bu kisilerin ikinci veya {igiincli defa goreve getirildiklerinde

almis olduklar1 giinliik iicretleri ayn1 degildir. Ucretlerde artislar olabildigi gibi

azalmalar da olmustur.
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1.3.6.Yeniceri Serdari

Gorevli bulundugu kazadaki yenigerilerin, acemi oglanlarin, cebeci ve
topcularin asayis ve diizenlerini saglamakla gorevli kisilerdir!®?. Sefer zamanlarinda
ilkenin her bir tarafinda bulunan yeniceri serdarlarina emrinde altinda bulunan
yeniceri, cebeci, topcu taifesinden kisilerin toplanip orduya gonderilmeleri
istenmektedir. Anadolu’nun orta kolunda bulunan yenigeri serdarlarina gonderilen
1690 tarihli bir emirde, hakimiyetleri altinda bulunan yenigeri, cebeci ve topgu
taifesinden olan kisilerin hangi kasaba, kdy ve mahallede ise isimleri ile deftere
yazilip gonderilen ocak zabitlarindan Turnacibast Mehmet’in yanlarmna geldiginde
asker taifesini onun emri altna verip bir an once Edirne Sahrasma gonderilmeleri

istenmistir'®?.

Yenigeri serdari, yenigeri agasmin mektubuyla tayin olur ve divanda yazilan
hiikiimle gorevlendirilirlerdi'®*. 24 Kasim 1689 tarihli bir emirde dergdh-1 ‘Gli
yenicerilerinden Mahmud Aga sehirde bulunan yeniceri serdarimin gérevinden
alindigimi, yerine 4. Boliikde bulunan Mustafa Cavus’'un serdar tayin edildigini ve
sehirde bulunan yenigeri, acemi oglani, top¢u ve cebecilerin onun soziinden

105

ctkmamalar:  gerektiginin  bildirmesi , bize Aymtab sehrinde yeniceri

serdarlarininin nasil gorevlendirildigini gostermektedir.

Tasrada bulunan yenigeri serdarlari, ehl-i 6rf’iin en st temsilcisi olan
sancakbeyi ve kadidan sonraki en niifuzlu kisilerdir. Buralarda bulunan yenicerilerin
diizenlerinin saglanmasi ve itaatsizlikleri halinde cezalandirilmalar1 yine yenigeri
serdar1 ve zabitlerinin sorumlulugundaydi. Bu konuda valiler, miitesellimler ve
voyvodalar yenigeri serdarlarinin islerine karigsmazlardi. Ancak sug¢lu bulduklari
yenigerileri, zabitlerine ve yeniceri serdarlarina teslim etmekteydiler '%. Aymtab
sehrinde bulunan kadi, miitesellim, voyvoda, yeniceri serdar1 ve is erleri gibi

yoneticilere savas zamaninda sefere gitmeyen ve seferden kagan askerlerin de

192 Uzungarsili, Kaprkulu Ocaklar 1, $.327-328.

103 GSS, 39/22/1.

104 Uzungarsili, Kapikulu Ocaklar: I, $.327-328.

105 GSS, 39/3/1; (11 Safer 1101/24 Kasim 1689) Baska atamalar igin bk. GSS, 16/62/1,GSS, 39/8/2,
GSS, 39/16/1,GSS, 39/27/2.

106 Hiiseyin Cinar, “XVIII. Yiizyilin ilk Yarisinda Ayntab(Antep) Sehrinde Bir Gii¢ Unsuru Olarak
Yenigeriler”, (Ed. Yusuf Kiigtikdag), Osmanli Dénemi’nde Gaziantep Sempozyumu, 22 Ekim 1999,
.98, Gaziantep 2000.
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cezalandirilmalar1 emredilmekteydi'®’

. Ayntab Kadisina gonderilen fermanda, savas
zamani sefere gitmeyip kacan yenigeri, alt1 boliik halki, cebeci, topcu, arabaci gibi
asker taifesinden olan kisilerden yakalananlarin isimleri deftere yazilip Aymntab
Kalesine habsedildikten sonra cezalandirilmalar1 icin defter ile Istanbul’a

gonderilmeleri istenmistir'%8,

Yeniceri serdarlarinin bir diger gorevi de, emrinde olan yenigerilerden vefat
edenlerin varisligini yapmakti. Birakmis olduklar1 miras1 satip bedelini deftere
kaydedip yenigeri serdarma gondermekti'®. Aymtab sehrindeki yenigeri serdarmdan
genellikle varissiz dlen yenigerilerin miraslarini miifredat defteriyle birlikte hazineye

(beytii’l-mala) gonderilmeleri istenmistir'1°.

Sehirde oOzellikle tasrada bulunan bazi kisiler, yeniceri olmak istiyordu.

Yenigerilik hakkini normal yollardan elde edemeyen kisiler sahte belgelere alarak

111

halki aldatmaktaydi. Yeniceri serdarlar1 da bu kisilere g6z yummaktaydi'''. Bunun

Oniine gecmek i¢in yeniceri serdarlarina yenigerilik iddiasinda bunun kisilere itimat

edilmemesi ve cezalarinm verilmesi i¢in merkezden emirler gonderilmistir!'2,

Tablo 5. XVII. Yiizyilda Ayintab'da Gorevli Yenigeri Serdarlarn

No Yeniceri Bagh Oldugu | Goreve Atandigi Kaynaklar
Serdarmmin Ismi | Boliik Hicri Miladi
1 Korucu Ibrahim | 69.Cemaat Muharrem 1055 | Subat-Mart GSS, 14/124/1
1645
2 Ali 1.Bolik Zilhicce 1057 Aralik-Ocak GSS, 18/7/2
1647-1648
3 Korucu Bayram | 20.Boliik Zilkade 1056 Aralik-Ocak GSS, 18/100/2
1646-1647
4 Haci Yusuf | - - - GSS, 19/151/3
Bese
5 El-Hac Hizir | - - - GSS, 1972151
Bese
6 Mustafa 91.Cemaat Safer 1058 Subat-Mart GSS, 19/340/3
1648
7 Hact  Bayram | - - - GSS, 20/4/1
Bese
8 Hac1 Hizir Bese - - - GSS, 20/66/1

107 GSS, 171/144/3, GSS,39/238/2.

108 GSS, 171/144/2.

199 Yusuf Oguzoglu, “XVIL. Yiizyilda Tirkiye Sehirlerindeki Baslica Yoneticiler”, 19 Mayis
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, S.1, Samsun 1986, 5.153.

110 GSS, 15/52/1; Benzer érnekler igin bk. GSS, 17/212/2,GSS, 17/213/1, GSS, 39/8/2, GSS,19/333/3,
GSS, 27/173/1.

"1 Ozkaya, Osmanli Kurumlari ve Toplum Yagantust, s.30.

112 GSS, 39/29/1, GSS, 30/251/1, GSS, 30/231/1.
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9 Bayram 20.Boliik Safer 1060 Subat-Mart GSS, 21/52/1
1650
10 Hizir 5.Cemaat Receb 1062? Haziran- GSS, 22/60/1
Temmuz 1652
11 Bektas Cavus 24. Aga Boliik | Ramazan 1063 Temmuz- GSS, 26/223/3
Agustos 1653
12 Bayram 20.Boliik Sevval 1076 Nisan-Mayis GSS, 27/200/2
1666
13 Mehmet Cavus 5.Boliik Zilkade 1079 Nisan-Mayis GSS, 28/205/1
1669
14 Ebubekir 1.Boliik Rebi‘i’l-evvel Agustos-Eyliil | GSS, 28/251/3
1079 1668
15 Mehmet 91.Cemaat Saban 1082? Aralik 1671 GSS, 171/11/3
16 Ahmet Cavus 5.Boliik Saban 1083 Kasim-Aralik GSS, 171/101/3
1672
17 Musillizade 45.Bolitk 22 Safer 1084 8 Haziran 1673 | GSS, 171/144/1
Mehmet Cavus
18 Recep Cavus 41.Boliik Receb 1084 Ekim-Kasim GSS, 171/152/1
1673
19 Ali Cavus 24 .Boliik Ramazan 1088 Ekim-Kasim GSS, 30/251/1
1677
20 Hiiseyin Cavus 37.Boliik Saban 1089 Eyliil-Ekim GSS, 30/318/1
1678
21 Ali? Cavus 24 Boliik Cemaziyye’l- Mayis-Haziran | GSS, 30/344/1
evvel 1092 1681
22 Mehmed 5.Cemaatden Rebi‘i’l-evvel Nisan 1680 GSS, 30/361/1
1091
23 Hiiseyin Cavus | 37.Boliik Cemaziyye’l- Mayis-Haziran | GSS, 30/370/1
evvel 1091 1680
24 | Ali Cavus 24. boliik 18 Saban 1090? - GSS, 30/372/1.
25 Receb Cavus 45.Boliik Rebi‘ii’l-evvel Haziran- GSS, 31/45/1
1085 Temmuz 1674
26 Mehmed 5.Cemaatden Muharrem 1092 | Ocak-Subat GSS, 34/159/5
(Emekli) 1681
27 Hiiseyin Cavus | 37.Boliik Zilkade 1093 Kasim 1682 GSS, 35/232/1
28 Mehmet Bese 1.Boliik Muharrem 1085 | Nisan-Mayis GSS, 35/252/1
1674
29 | Ali Cavus 24 Boliik Receb 1095 Haziran- GSS, 35/286/1
Temmuz 1684
30 Mehmed Cavus | 31.Boliik Zilhicce 1098 Ekim-Kasim GSS, 36/40/2
1687
31 Hasan (emekli) 1.Boliik Muharrem 1099 | Kasim-Aralik GSS, 36/43/1
1687
32 Hasan 1.Boliik Sevval 1099 Temmuz- GSS, 37/S37/1
Agustos 1688
33 Hasan (Emekli) | 1.Boliik Safer 1101 Kasim-Aralik GSS, 39/8/2
1689
34 | Mustafa Cavus 24 Boliikk Rebi‘li’l-ahir Ocak-Subat GSS, 39/16/1
1101 1690
35 Hasan Bese 1.Bolik Cemaziyye’l- Subat-Mart GSS, 39/27/2
evvel 1101 1690
36 | El-Hic  Hasan | 1.Boliikk 10 Cemaziyye’l- | 17 Ocak 1693 | GSS, 40/141/2

Aga

evvel 1004
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37 Hasan 1.Boliik Rebi‘ii’l-evvel Ekim-Kasim GSS, 43/223/2
1007 1695
38 ? ? Rebi‘ii’l-ahir Ekim-Kasim GSS, 47/43/1
1009 1697
39 | Mustafa 1.Boliik Rebi‘li’l-ahir Eyliil-Ekim GSS, 50/316/2
1111 1699
40 ? - 18 Ramazan | 9 Mart 1700 GSS, 50/318/2
1111
41 Atik Hasan 1.boliik Sevval 1110 Nisan 1699 GSS, 50/349/2
42 ? ? 26 sevval 1111 16 Nisan 1700 | GSS, 51/8/1
43 Durmus 1.Boliik ? - GSS, 51/95/2
44 Mustafa 1.Boliik Zilhicce 1111 Mayis-Haziran | GSS, 51/135/1
1700
45 Serdengecti 1.Boliik Rebi‘i’l-evvel Agustos-Eyliil | GSS, 51/142/1
Dervis 1112 1700

Aymtab sehrinde 45 tane yenigeri serdar1 tayin edildigi goriilmiistiir. Baz1
kisilerin isimleri ve boliigli ayni oldugu goriilmektedir. Bu kisilerin ayni1 kisiler olup
gorev tekrar getirildiklerine dair bilgimiz kisithdir. Tablo’da goriildiigli {izere
kisilerin ne kadar siireyle gorevlendirildigi ve ne kadar kaldiklar1 tam olarak tespit

edilememektedir.

1.3.7.Ayintab Kalesi ve Gorevlileri

Osmanl sehirlerinde kalenin 6nemli bir yeri bulunmaktaydi. Kaleye askeri,

113

idari ve adli gibi bircok gorevler yiiklenmistir!'3. Ozellikle sehrin giivenliginin

saglanmas1 ve ¢esitli saldirilardan korunmasmda 6nemli rol oynamaktaydi. Kaleler

ozellikle eskiya grubu saldirilarinda en giivenli yerlerdir!!'.

Kaleler korunakli yerler olmalar1 sebebiyle resmi belgeler, devlete ait para
ve esyalar, tiiccarlara ait esyalar buralarda muhafaza edilmekteydi. Tahil, silah, barut
ve mithimmat da kale mahzenlerinde korunmaktaydi. Ayrica sehrin zindani, yani

hapishanesi de kalede bulunmaktaydi '3

. Zindandaki suglularin bakimimdan ve
korunmasindan kale gorevlileri sorumludur. Bu hizmeti yerine getirebilmesi i¢in ayr1
bir teskilat bulunmaktaydi. Beylerbeyi, sancakbeyi ve kadmin denetimi altinda

bulunmak tizere kale yonetiminin basimda bir dizdar, onun yardimcist olan kethiida,

113 Brgeng, Ankara ve Konya, $.77.

14 Ozer Ergeng, “XVIL Yiizyilin Baglarinda Ankara’nin Yerlesim Durumu Uzerine Bazi Bilgiler”
Osmanlt Aragtirmalart I, Istanbul 1980, 5.96.

115 Eftal Siikrii, Batmaz, “Osmanli Devleti’nde Kale Teskilatina Genel Bir Bakis”, AU OTAM, S.7,
Ankara 1996, s.8-9.
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yeteri kadar cesitli askeri siniflara bagh kale erleri yer almaktadir ''®. Aymtab
sehrinde 1671 yilinda bulunan Evliya Celebi’nin vermis oldugu bilgilere gore, sehrin
tam ortasinda yuvarlak ve gayet saglam bir i¢ kale bulunmaktadir. Bu kale i¢inde 40
ev, cami, hamam, birka¢ tahil ambar1 ve zindan bulunmaktadir. Ayrica Ayintab
sehrinde bulunan tiim askerler ile dizdarm devamli burada bulundugu

soylenmektedir!!”.

Aymtab Kalesinde basta dizdar, kale kethiidasi, mustahfiz (kale erleri), kale
imami, cebeci gibi degisik askeri ve dini gruplara mensup kisiler gorev
yapmaktaydilar. Bu gorevlilere kisaca deginilerek kale oOrgiitiiniin Aymtab sehir

giivenligindeki yeri anlasilmaya caligilacaktir.

1.3.7.1.Dizdar

Kale muhafizlarinin kumandani durumunda olan dizdar, kaledeki her tiirlii
vazifeyi yerine getirmekle yiikiimlii kisidir!'®. Kale erlerinin basbugu konumunda
olan dizdarlar genellikle kapikulu askerleri arasindan tayin edilmektedirler. Bu
makama getirilen kapikulunun ulufesi hazineye kalmakta olup kendisine, bulundugu

bolgeden hizmetleri karsiligida askeri timar tevcih edilmistir!'°.

Dizdarlar, sehrin gilivenliginden sorumlu bir yonetici, timar sahibi
olmasindan dolay1 bir askerdir. Sefer esnasinda orduya katilmakla yiikiimliidiir.
Gorevi sirasindaki faaliyetlerinin kanuna uygunlugunun saglanmasi bakimindan
kadiya karsi sorumludur. Dolayistyla gorevlerini kotiiye kullanmalar1 durumunda bu
kisiler tarafindan azledilmekteydiler'?. Ilgili donemde hakkinda en fazla sikayet
edilip ve gorevinden azledilen Dizdar Hac1 Osman’dir. Tilbesar Nahiyesinde Kantara
kdyiinde 6000 akg¢e timar ile dizdar olan Haci Osman’in insanlar1 gammazlamak,
kotlii davraniglarinin  ortaya ¢ikmasit ve kale askerlerinin de kendisinden razi

olmamast iizerine dizdarliktan azledilerek yerine Mustafa, dizdar tayin edilmistir!2!.

Smir boylarindaki sehirlerde ve isyan ¢ikan yerlerde bulunan kalelerin

savunmas1 dizdarin baglica goreviydi. Cesitli yollardan kaleye getirilen cephane

116 Brgeng, Ankara ve Konya, s.78.

"7 Seyit Ali Kahraman, Giiniimiiz Tiirkgesiyle Evliya Celebi Seyahatnamesi, C.9/1, YKY, Istanbul,
s.383.

18 Yusuf Oguzoglu, “Dizdar”, DI, IX, Istanbul 1994, s.480.

119 Breeng, Ankara ve Konya, $.78.

120 Brgeng, Ankara ve Konya, s.79; Batmaz, “Kale Teskilat1”, s.5.

121 GSS, 171/98/1.
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dizdara emanet edilirdi'**. Kalede depolanan miihimmat gerektiginde ilgili yerlere

dizdar tarafindan gonderilmekteydi'*?

. Maras Valisi Ahmet Pasa tarafindan 18 Nisan
1696 tarihinde Aymtab kadis1 ve dizdarina gonderilen emirde kalenin bati tarafindaki
hisar erlerinin mevcut olan ve olmayanlar ile ellerinde berat1 bulunan ve bulunmayan
askerlerin yoklanmasi ve kale hazinesinde ve burcunda bulunan top, tiifenk, cebe ile
anbarda bulunan barut ve kursunun ne kadar oldugunun defter yazilip tayin edilen
Ali Aga ile kendilerine gdnderilmesi istenmistir'?*. Yine baska bir belgede, dizdar
gonderilen 1104 tarihli emirde Aymtab Kalesinde bulunan biitiin hisar ehli, topgu,
cebeci vesaire kale askerlerinin yoklanip mevcut bulunan ve bulunmayanlar1 ayri

ayr1 defterlere yazilarak defterlerin divana gonderilmesi istenmistir'%,

Ayrica kalede tutuklu bulunan kisiler istendiginde gerekli yerlere dizdar
tarafindan gonderilmektedir. Kalede tutuklu bulunan suglularin cezalarinin verilmesi
izerine ilgili yerlere gotiirmek icin dizdara yardimci olmak {izere kisilerde tayin
edilmistir. Maras Beglerbegi hicri 1044 tarihinde dizdardan kalede bulunan
tutuklunun Marag’a gonderilmesini istemistir. Hatta bunun i¢in bir mektup ile bir

adam gondermistir!2°.

1.3.7.2.Kale Kethiidas1

Kalede bulunan gorevlilerden bir digeri de “mal-1 miriye ve kale’ye hizmet
eylemekte” olan dizdarm yardimciligini yapan kale kethiidasidir. Kalede bulunan
erlerin dirlik ve diizenlerinin saglanmasi, hizmetlerin yerine getirilmesinde dizdar ile
sorumludur. Kale kethiidasinin tayin edilmesinde izlenen yol dizdarinkiyle aynidir.

Bu gérevde bulunan kisilere gdrevleri karsihg dirlik verilmektedir'?’.

Aymtab Kalesinde gorevli bulunan kethiidalara genellikle 2900 akcelik

gedik timar1 tevcih edilmistir 8. Goérevde bulunan Kale Kethiidas1 Mustafa’nin

122 Oguzoglu, “Dizdar”, s.481.

123 Oguzoglu, “Sehirlerdeki Baslica Yéneticiler”, s.153.

124 GSS, 43/272/2 (15 Ramazan 1107/18 Nisan 1696).

125 GSS, 40/135/3, Yilmaz Denizates, 40 Numarali Ayintdb Ser‘iyye Sicili'nin Transkripsiyon ve
Degerlendirilmesi (H.1102-1104/M.1692-1693) (s.110-220), Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Basiimamis Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep 2014, s.55.

126 GSS, 14/26/3, GSS, 14/27/1.

127 Batmaz, “Kale Teskilatina Bakis”, s.5.

128 Mustafa ordu-yu hiimiyuna geliib Aymtab sancaginda ve nahiyesinde ... nim karye ve gayriden
iki bin dokuz yiiz ak¢e gedik timariyla Ayintab kalesi kethiidaligi mirmiran beratiyla {izerinde ve
hidmette kusuru yogiken ahardan Ali ndm kimes timar1 ile kethiidalig1 alub berat ettiriib dahl etmegle
mukarrer kilunub...”, GSS, 27/230/3.
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Olmesi lizerine yerine 6 Eyliil 1672 tarihinde dizdarin mektubuyla Aymntab Kalesinin

kethiidalik gorevi ve 2900 akgelik gedik timar1 Abbas’a verilmigtir!%.

1.3.7.3.Mustahfizlar

Osmanli Devleti’nde kale kumandanin emrinde olan askerlere “mustahfiz”
denilmektedir. Ayn1 zamanda mustahfiz yerine kale erenleri, kale erleri ve hisar
erleri gibi tabirlerde kullanilmaktadir'*®. Kale erleri, dizdar ve kale kethiidasmnin
yonetiminde olup, onlarm arziyla tayin veya azledilmektedirler'*!. Yenicerilerin de
tasradaki gorevlerinden en 6nemlisi kale mustahfizlig1 idi. Yenigeri ortalar1 ndbetle
ve {li¢ sene siireyle kalelerde mustahfizlik etmekteydiler. Hizmeti biten kisinin yerine

Istanbul’dan yeni bir mustahfiz génderilmekteydi'2.

Mustahfizlar, degerli esyalarin, paralarin, vergilerin saklandig1 ve suglularin
konuldugu hapishanenin bulundugu kaleyi beklemek, vergi toplayan gorevlilere
refakat etmek, sehrin asayisini saglamada yardimci olmak ve eskiya takibinde

bulunmak gibi hizmetlerden sorumluydular!*.

Aymtab’da kale mustahfizlar1 genellikle timar tevcih etmislerdir. Bu
timarlarm miktarlarinda desiklikler olabilmektedir. Aymtab kazasindan Karadikek
koylinde 1500 akgelik kale mustahfizlarindan Ahmet’in 6lmesi iizerine mustafzlik
gorevi timar1 ile Mustafa’ya verilmistir '** . Yine baska bir davada, kale
mustahfizlarindan mahsiil bashaneden 1600 akcgelik timar ile Mustahfiz Ali’nin

kaleyi terk etmesiyle mustahfizlik gorevi baskasina verilmistir!>.

129°GSS, 171/97/2 (13 Cemaziyye’l-evvel 1083/6 Eyliil 1672); benzer dava Ornekleri igin
bk.GSS,169/94/3.

130 Hiiseyin Ozdeger, “Mustahfiz”, DI4, XXXII., Istanbul 2016, s.110.

131 Batmaz, “Kale Teskilat1”, s.6-7.

132 Uzuncarsily, Kapikulu Ocaklar: 1, $.325.

133 Ozdeger, “Mustahfiz”, s.110.

134 GSS,43/224/1.

135 GSS,171/93/3.
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1.3.7.4.Kalede Bulunan Diger Gorevliler

Ayintdb Kalesinde incelenen donemde yukarida bahsedilen gorevlilerden

baska, katip!®, kale zabit1'*’, haznedar'*®, zindanci'*, kale kapicisi'*® (bevvab),

144

naccar'*!, ¢eragdan!#’, mehteran'*® gibi gorevliler ile miitevelli'**, imam- hatib'*,

cabi-nazir'*®, ciizhan'*’ gibi dini gérevliler de bulunmaktadir.

136 GSS, 19/36/1.

137 GSS, 17/48/1.Kale zabit1 Mehmet Aga’dir.

138 GSS, 17/70/1. Kale Mustahfizlarindan olan Hazinedar bas1 Hac1 Yahya’dur.

139 GSS, 15/72/1.

140 «Kale kapicist olan Yusuf’un kale kapisini agik birakmasindan dolay: elinden tasarruf etmis oldugu
timar1 alinarak gorevine son verilmis”.GSS, 21/17/3, Hiisniye Giiner, “21 Numarali Ayintab Ser ‘iyye
Sicil Defteri H.1059-1060(M.1649-1650) Transkripsiyonu ve Dgerlendirilmesi”, Mugla Universitesi
Sosyla Bilimler Enstitiisii Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Mugla 2006, s.39.

141 GSS, 14/151/2 (Poz no:229556).

142 “Kalede bulunan zaviyenin aydimlatilmasmdan sorumludur. Bu gérevde olan Mehmed’in 6lmesiyle
yerine oglu Omer tayin edilmistir”. GSS,43/254/1

143 GSS, 14/225/2

144 GSS, 19/345/1.

145 “Kale Camisinde gérev yapan Yakub Halifenin gorevinden azl edildigi ve sugsuzlugunun
anlagilmasi {lizerine tekrardan gorevine getirilmistir”. GSS, 28/258/2.

146 GSS, 43/254/2

47 GSS, 48-B/92/1,GSS, 51/149/2.
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II. BOLUM
AYINTAB’DA ASAYiS SORUNLARI

Toplum diizenini bozan ve sosyal bir olgu olan asayis olaylar1 biitiin
toplumlarda var olmus ve olmaya da devam edecektir. Hangi fiil ve hareketin sug
sayilip sayillmayacagi, zaman, mekan, ahlak anlayisi, dinsel farklilik gibi nedenlerden

otiirii toplumdan topluma degisiklik gostermektedir.

Asayis olaylarinin yogunlugu, donemlere, bolgelere ve toplumlara gore
degisebilmektedir. Bir donem ve bolgede asayis sorunlarinda yogunluk yasanirken
baska bir donem ve bolgede yogunluk az olabilmektedir. Baz1 bolgelerde ise hemen
hemen her donemde asayis olaylarimin yogunlugu yiiksek oldugu goriilebilmektedir.
Bunun nedenleri arasinda 6zellikle ekonomik, demografik ve sosyal ozellikler yer
almaktadir. Yerlesim yerinin niifusu, savaslar, gocler, etnik cesitlilik, ulasim gibi
faktorler de bolgede sucun dagilimini etkilemistir. Ancak sehirlerin kendilerine has

ozellikleri meydana gelen sucun c¢esitliligini az da olsa degistirmektedir.

Genel olarak Osmanli Devleti’nin diger sehirlerinde goriilen adam 6ldiirme,
yaralama, zina, fuhus, tecaviiz, livata, eskiyalik, hirsizlik, igki icme, hakaret (kiifiir),
gasb gibi toplumsal diizeni bozan ¢esitli asayis olaylarma XVII. yiizyilda Aymtab’da
da rastlanilmistir. XVII. ylizyillda Aymntab sehri mahallelerinde ve merkeze bagh
koylerinde meydana gelen asayis olaylari, arsiv kayitlarinda, sucun tiiri, sucu isleyen
kiginin kimligi ve su¢a maruz kalan magdurun ismi olayin meydana gelis tarihi,

mahali ve su¢ iglemede kullanilan alet varsa tiirii gibi bilgiler yer almistir.

Belgelerdeki bilgilerden hareketle sucun tiirii, sayisi, mahkemeye intikalini
saglayanlar, davali ve davali kisiler, sugun meydana geldigi yer, su¢ islenirken

kullanilan bir alet varsa tiirli gibi hususlar gosterilmeye ¢alisilacaktir.
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Grafikl. XVII. Yiizilda Tespit Edilen Suclarin %’lik Dagilim

XVII. Yizyillda Aymtab sehrinde islenen suglar icerisinde en fazla

%24.81°1ik bir oran ile darb-yaralama sugudur. Ikinci olarak %18.60’lik dilime sahip
olan cinayet-katl ve eskiyalik suclar1 gelmektedir. Diger suglarin orani i¢cin bk.

Grafik 1.

Aymtab sehrinde islenen genel suclarmin orami yillara gore farklilik
gostermektedir. Nitekim kayitlara gore tlim suglar onar yillik periyotlar halinde ele

alindiginda grafik 2 ortaya ¢ikmaktadir.
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Grafik2. XVII. Yiizyllda Meydana Gelen Kayitlarin Yillara Gore Dagihmlar
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Grafik3. XVII. Yiizyllda Ayintib Sehrinde Meydana Gelen Suclarin
Yerlesim Birimlerine Gore Dagilim

Aymtab’a ait arsiv vesikalarinda asayis sorunlar1 en fazla Ayintdb sehri
mahallerinde meydana gelmistir. Kdylerde islenen bu suglar mahallere gore diisiik
diizeyde kalmistir. Kayitlara yansiyan biitiin davalar incelemis olup eskiyalik
kismindaki yeri belli olan dava kayitlar1 yazilmistir. Ayrica belgelerdeki ayni davalar
dahil edilmemistir. Ilgili dosnemde Aymtab sehri kayitlarinda tiim suglarin meydana
geldigi mahalle sayist 55 olup kdy sayisi ise 141°dir. XVII. yiizyilda sehrin
niifusunun tam olarak bilmek miimkiin goriinmemektedir. Ancak ¢alisilan donemde
en fazla niifusa sahip olan yerler Sehrekiistii ve Ammu Mabhalleleridir. Ancak sehirde
su¢larin meydana gelmesinde niifusu ¢oklugu ve azligi tek basma rol oynamaktadir.
Ayn1 zamanda Sehrekiistii Mahallesinin Seyh Fethullah Cami ve arasayi smirlarinda
barmmdirmas1 ve mahallenin kuzeyinde Tekke Cami, Mecidiye Hani ve Kemikli
Bedesten, giineyinde sirasiyla Aga Cami, Pisirici Mescidi ve Kasteli, Esenbek Cami,
Ahmet Celebi Cami ve Kilingoglu Cami, dogusunda ise Kabasakal Cami gibi dini,
sosyal ve kiiltiirel kurumlarm yer almasi da énemli rol oynamaktadir'*®. Ammu
Mabhallesinin ise, kale’ye yakin olmas1 ve 6nemli medreseler ile hanlarin bulunmasi

dolayisiyla sehrin niifusu yogunlugunu burada barindirmaktadir!*®. Bu mahalleleri

148 Fatma Saglamer, Osmanli Dénemi’'nde Ayintdb Sehrekiistii Mahallesi, Gaziantep Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamig Doktora Tezi, Gaziantep 2022, s.46.
YKavrim, Ayintab'da Giindelik Hayat, $.123.
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sirastyla Ibn-i Eyiib, Kiirtciyan, Ali Neccar, Akyol ve Ibn-i Seker takip etmektedir!*.

En az niifusa sahip mahalleler ise, Beg, Ehl-i Cefa, Sarkiyan, Seng-i Nakkas, Hayik

Zimmiyan ve Hacibaba oldugu goriilmektedir!>!.

2.1.Darb ve Yaralama Davalan

Miiessir fiil, bir kisiyi 6ldiirme kast1 olmadan bedenine ac1 vermek, sagligini
bozmak ve akli melekelerinde karigiklik meydana getirmesi, yani algilama yetenegini
bozmasidir 192, Kisinin &liimiine yol agmayan ancak ddvmek, yaralamak, itmek,
cekmek, sikmak, sa¢ yolmak, kol kirmak vs. hepsi birer miiessir fiildir. Su¢lunun
burada fiili islemesi i¢cin muayyen bir alet kullanmas1 zorunlu degildir. Bazen suclu
kisi fiilini gerceklestirirken elini, ayagini ya da disinide kullanabilir. Yine suglu sopa,
kilig, mermi gibi maddeler de kullanabilir. Ciinkii 6ldiirmenin disindaki su¢ olusturan

fiilleri islemede kullanilan alet 6nemli degildir!>?.

Miiessir fiillerde sugluya verilecek olan ceza genelde kisastir!>*. Sahabeden
birinin iglemis oldugu miiessir fiil su¢u sonucunda, bir cariyenin digini kirmig ve
magdiire kisinin kisas talebi lizerine Hz. Peygamber kisas cezasma hiikmetmis ve bu

hiikkmii de Kur’an-1 Kerim’e dayandirmistir!'>

. Yaralama olayinda bir kisiyi bilerek
isteyerek ve haksiz olarak 6ldiirmeyecek bigimde yaralayan kisiye karsi imkan varsa,
ayni sekilde viicuduna kisas uygulanabilmekte, hatta magdur olan kisi isterse bunu

kendisi de gerceklestirebilmektedir'>®.

Kisas cezasinin verilebilmesi i¢in suglu ve magdur arasinda cinsiyet ve hiir
olma bakimindan esitlik gibi kriterlerin gz dniinde bulundurulmasi gerekmektedir.
Ayrica failin sugu bilerek ve isteyerek islemis olmasi gerekir. Bu sartlarin
saglanmamas1 durumunda kisas cezas1 uygulanmamaktadir'37. Viicut biitiinliigiine
verilen zararlarda kisas uygulamasi mevcut olmakla beraber islam hukukculars;

kisasin uygulanabilmesi icin viicuda alinan darbenin genis bir alana yayilmasi ve

1900 zharat, “IV. Mehmed Déneminde Ayintab Sehri’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi (1648-1687)”,
s.57; Kivrim, Ayintab 'da Giindelik Hayat, s.123.

SIKavrim, Ayintab 'da Giindelik Hayat, $.123.

152 Mustafa Avel, Osmanli Hukukunda Suglar ve Cezalar, Gokkubbe Yayinlari, Istanbul 2004, s.122.
153 Abdiilkadir Udeh, Sekiiler Ceza Hukuku Kurumlariyla Mukayeseli Islam Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler (¢ev. Ali Safak.). Kaythan Yayinlari, Istanbul 2012, s.247.

154 Mehmet Akif Aydm, Tiirk Hukuk Tarihi, Beta Yayinlar1, 14. Baski, Istanbul 2017, 5.195.

155 Avey, Suglar ve Cezalar, s.124.

156 flhan Akbulut, “Islam Hukukunda Suglar ve Cezalar”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi C.LII, no:1, Istanbul, 5.171.

157 Akbulut, “Islam Hukukunda Suglar ve Cezalar”, s.171.
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misliyle cezalandirilmasi ihtimal dahilinde oldugu goriistindedirler. Boyle bir olanak
varsa o zaman kisas cezas1 yerine diyet ddenmesi gerektigi ongoriisiindedirler!>®.
Kisasin yerine uygulanan diyetlerde cezanin miktar1 devlet tarafindan
belirlenmektedir. Bu diyet genelde magdura 6denen para cezasi seklindedir. Diyet
miktart magdurun erkek-kadin, hiir-kdle olmasmna gore degisiklik gostermektedir.
Islamiyet’ten dnce ise birini bilerek isteyerek oldiirmenin diyeti deve, koyun, sigir,
elbise, giimiis ve altmla ddenmekteydi'®®. XVII. yiizyilda Aymntab sehrinde para
karsilig1 6denen diyetin yani sira hayvan, elbise, bag, bagce gibi mal ve hayvanlarla

da 6deme yapildig1 goriilmektedir!®C.

Osmanli Devleti’nde darb sugunun cezast II. Mehmed’in Umumi Ceza
Kanunnamesi’nden baglayarak halefleri kanunnamelerinde de detayli olarak ele
almmistir. Osmanlh padisahlar1 yapmis olduklar1 kanunnamelerde yaralama sugunu
isleyenlere tazir cezasi ve kisinin ddeme giicline gore para cezasmin verilmesi
gerektigini soylemektedirler. Fatih Sultan Mehmed Donemine ait Kan(in-1 Padisahiye
gore “Eger iki kigi birbirinin sagin ve sakalin yolsa ve kadi huzurunda sug sabit olsa
zenginden yirmi akge fakirden on akg¢e alina, ve bas yarilip kan ¢ikarsa otuz akce
alina, ayrica kemik ¢iksa, ol suglu erkek olsa zengin olsa dahi yiiz akce alina, giicii
iki yiiz akce dahi vermeye yetse elli akge, fakir olsa otuz akge ciirm alinmasi”
gerektigi vurgulanmustir '' . Bu miktarlar hemen hemen Fatih ve halefi olan
padisahlarin kanunnamelerinde aynidir. Ancak sugun islenmesi esnasinda kullanilan
aletin cinsi, kavgada yaralanan kisinin viicudunda kanin akmasi, islenen sugun kasith
olup olmamasma gore de ceza miktarlar1 degismektedir. Bu durumlarin yani sira
kanunnamelerde kisilerin dini kimligine, su¢lunun hiir-kdle olmasina gore de
miktarlar farklilik goéstermektedir. Eger darb sucunu gayrimiislim bir kisi islerse

Miisliiman bir kisinin 6demis oldugu cezanin yarismi 6demekteydi!6?. 1. Selim

158 Mehmet Akif Aydin, Osmanli Hukuku Devlet-i Aliyye’'nin Temeli, isam Yaymlar1, Ankara 2020,
s.103.

159 Akbulut, “Islam Hukukunda Suglar ve Cezalar”, s.171.

160 GSS, 10/235/2.

161 Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, (1. Kitap Osmanli Hukukuna
Giris ve Fatih Kanunnameleri), I, Fey Vakfi Yayinlari, Istanbul 1990, s.348.

162 Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, (2. Kitap II. Bayezid Devri
Kanunnameleri) 11, Fey Vakfi Yayinlari, istanbul 1990, s. 41.
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Kanunnamesine gore ise sug¢ isleyen koleler, kanunda belirtilen cezanin yarisini

odemekle miikelleftiler'®3.

Ayintdb sehrinde yaralama sucu yillara gore farklilik gostermektedir.
Nitekim kayitlardaki yaralama sugunun onar yillik periyotlar halinde ele alindiginda

grafik 4 ortaya ¢ikmistir.
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Grafik 4. XVII. Yiizyllda Aymntib Sehrinde Yaralama Sucunun Kayitlarina

Gore Dagilim

XVIL yilizyllda Aymtab sehri kayitlarinda yaralama sugu ile ilgili olarak
toplam 653 vaka yansmmustir '**. Bu da sehir ve kdylerinde islenen su¢ oranm
%24,81’°1ni olusturmaktadir. Bu belgelerden 377(% 57,73)’si Aymtab sehir merkezi
mahallelerinde 146 (%?22,35)’s1 ise Ayintdb sehri dahilindeki koylerde meydana

165

gelmistir ™. Ayrica sehir merkezi mahalleler mi koyler mi neresi oldugu bilinmeyen

57 (%8,72) yaralama vakas1 bulunmaktadir.

Calismanin kaynagmi olusturan ser‘iyye sicilleri, mithimme ve sikayet
defterlerinde yaralama sugunun olus nedenleri ve sucun seyri hakkindaki bilgiler cok
kisithdir. Genellikle fail ve magdurun kimligi, darbe alinan bolge ve sucun hangi
aletle islendigine deginilir. Ayrica bazen sugun islendigi yer ve zamanda

belirtilmektedir. “Hayik Miisliiman mahallesinde oturan Sam yenicerilerinden

163 Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, (3. Kitap Yavuz Sultan Selim
Devri Kanunnameleri) 111, Fey Vakfi Yayinlari, Istanbul 1991, s.91.

164 Bu davalardan 68’i konu ile alakali miikerrer davalar olup 5’i ise tahripten dolayr okunamamustir.
165 Benzer davalar ile okunamayan belgelerdeki yer, kisi oranlara dahil edilmemistir.
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Mehmed Begsenin sene seman ve elf zilkadesinin on altinci giinii aksam namazi
vaktinde Yaramis bin Halilin elinde hanger ve oglunun elinde kili¢ ile odast iizerine

geliib kiilli kavgaya muagseret eyleyiib barmaklarim yaralamislardir ¢

gibi
ifadelerle olayin kim tarafindan, ne zaman, nasil ve hangi aletle gerceklestigi

tutanaklara yazilir.

Aymntab sehrinde yaralama suglarinin mahkemeye intikalini saglayan kisiler
genellikle magdur (368 %63,44) magdir yakinlart ve vekilleri (150 %25,58) dir.
Ayrica mahallede oturan halki ile (52 %8,96) sehirde bulunan subasi, asesbasi ve
diger gorevlilerin (8 %1,37) de yaralama vakalarmin mahkemeye intikalini
sagladigint goérmekteyiz. Yalnmizca 2 (%0,34) belgede fail tarafindan intikali

saglanmistir.

Yaralama vakalarinin biiyiik kismi, magdurun mahkemeye gelip darbe
aldig1 bolgeyi gosterip davact oldugu kisinin sorgulanmasini talep etmesiyle
gerceklesmektedir. Tilbesar Nahiyesine bagli Kiird kdyiinden Hurmus’un oglu Ali, 4
Ekim 1661 tarihinde mahkemeye miiracaat ederek bir giin once aksam vakti koyiin
oniinde Mehmet oglu Ahmet’in viicudunun sol tarafindan bigak ile yaralandigini
iddia ederek sorgulanmasini istemistir '’ . Yine baska bir davada, Ibn-i Eyiib
Mahallesinden Mustafa oglu Hasan sabah vakti Ahmet Cavus Bostani denilen tarlada
zimmi Kos oglu Keser tarafindan demir bel ile basindan yaralandigimi sdyleyerek

sikayette bulunmustur'®,

Magdurlar hafif yaralanma durumunda bizzat mahkemeye geldigii gibi agir
yaralanma durumlarinda ise bazen magdur yakinlar1 mahkemeye miiracaat ederek
yaral1 kiginin evinde ya da bulundugu mekanda yaralarinin kontrol (kesf) edilmesini
istemektedirler. Boyle durumlarda kesif ekibi olusturularak magdurun durumu olay
yerinde gozlenip olaymn nasil gergeklestigi sorgulanmaktadir. Akyol Mahallesinden
Ahmet Cavus, 12 Eyliil 1630 tarihinde mahkemeye miiracaat ederek yaralanan
amcasmin oglu Bekir’in iizerine gidilip viicudundaki yaralarmin goriilmesini
istemistir. Bunun {izerine Aymtib Sancakbeyi tarafindan Mevlana Abdurrahman

Efendi ve bazi kisilerden olugan bir heyet Abdullah’m evine giderek Abdullah’in

166 GSS,167/173/1.

167 “da‘va ve takrir-i kelam idiib merkGim Ahmed tarih-i kitAbdan bir giin mukaddem vakt-i magribde
karye-i mezblre oniinde bicak ile sol tarafimdan eykigim? Altindan urub mecriih eylemisdir suél
olunmasin taleb iderim”. GSS, 26/37/2 (9 Safer 1072/4 Ekim 1661)

168 GSS, 19/49/3.
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viicudundaki yaralar kontrol edilip olaym nasil gerceklestigi sorulur. Abdullah
cevabinda amcasinm oglu Ibrahim Cavus’un iizerine gelip hancer ile kendisini

yaraladigin1 hangeri elinden aldiginda kagtigini ifade eder'®’.

Yaralama olaylarinda magdur ve yakinlar1 bizzat failden sikayetci
olmuslardir. Mahalle ya da koy halkinin olayla hicbir baglantisinin olmadigini
belirtmeleri dikkat ¢ekmektedir. Akyol Mahallesinden Mehmet komsusu
Mustafa’nin ikindi vakti evinde otururken Seyyit Ahmet Aga’nm hancer ile kolunun
iki yerinden yaraladigini ve bu hususta sorumlunun yalnizca Seyyit Ahmet Aga
oldugunu mahalleden higbir kimseden davasmm olmadigin1 belirtmistir'’®. Insanlarin
boyle bir ithamda bulunmalarinin iki nedeni olabilmektedir. Yakinlarmi, komsularini
zan altinda birakmak istemedikleri i¢cin ya goniilli gidip beyanda bulunmuslardir ya
da olas1 bir 6liim halinde fail bulunmadig1 zaman sorumlu tutulan halkin tepkisi
iizerine mahkemeye gidilmistir. Her ne sekilde olursa olsun halkin zan altinda
kalmasiin dniine ge¢ilmistir.

Tablo 6. XVII. Yiizyllda Aymntab’da Yaralama Sucunun Sehir Merkezi
Mabhallelerine Gore Dagilhim

No Mahalleler Suc No | Mahalleler Suc No | Mahalleler Su¢ Sayisi
Sayisi Sayisi

1 Sehrekiistii 44 16 | Akyol 25 31 | Kiirkciyan 25

2 Ibn-i Eyiib 19 17 | Ehl-i Cefa 19 32 | Ammu 17

3 Hayik 16 18 | Ali Neccar 14 33 | Tarla-y1 Atik | 14

4 KizilcaMescid | 12 19 | Kanalict 10 34 | Yahni 10

5 Tarla-y1 Cedid | 10 20 | Sarkiyan 9 35 | Cukur 9

6 Tislaki 8 21 | Kale 8 36 | Cabi 7

7 | Ibn-i Kor 7 22 | Kozanl 7 37 | Kayser 7

8 | Cevizlice 7 23 | Ibn-i Seker 7 38 | Hacibaba 6

9 Seng-i 6 24 | Boyaci 6 39 | Zincirli Kuyu | 6

Karasakal

10 | Tovbe 5 25 | Bostanci 5 40 | Seng-i 5
Hoskadem

11 | Eblehan 4 26 | Seng-iTavil 4 41 | Kastel 3

12 | Molla Ahmed 3 27 | Beg 3 42 | Seng-i 2
Nakkasg

13 | Kayacik 2 28 | Eskisaray 1 43 | Seyh Cami | 1
Kurbu

14 | Haytkzzimmyan | 1 29 | Arablar 1

169 GSS,10/58/1 (4 Safer 1040/12 Eyliil 1630).

170 “takrir-i keldm ve sebtii’l-merdm idiib tarih-i kitAbdan bir giin mukaddem vakt-i magrib ile asa
beyninde mahalle-i mezbiire siikkdnindan Mustafa nam kimesnenin menzili havlusunda otururken ...
varmigdim erbab-1 timardan isbG hazir bi’l-meclis es-Seyyid Ahmed aga bin Mehmed aga beni bi-
gayri hak sol kolum bazusundan hanger ile urub bir darbda iki mevzi‘den beni mecrtih eylemisdir bu
hustisda cerahim es-Seyyid Ahmed agadir ahali-yi mahalle-i mezbireden bir ferd ile cerh-i mezkiire
miiteallik vechen mine’l-vucih ve sebeben fi’l-sebeb da‘vad ve niza‘dm ve alakam ve medhalim
yokdur”. GSS,33/342/1.
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15 | Tirkman 1 30 | Demirci 1
Toplam 145 120 112
Genel Toplam 377
Aymtab sehri merkez mahallelerine toplam 377 yaralama vakasi

yansimistir. Aymntab sehri dahilinde islenen yaralama vakalarinin mahallelere orani

%57,73°dir. XVIL. ylizyilda yaralama olaymin gergeklestigi mahalle sayis1 43 tiir.

Ayrica 57 yaralama sucunun sehir merkezi mahallelerinde de mi yoksa

koylerde mi meydana geldigi tespit edilememistir.

Tablo 7. XVIL. Yiizyllda Ayintiab'da Yaralama Sucunun Koylere Gore Dagilimi

No |Koy Adi Su¢ Sayis1 | No Koy Adi Suc¢ Sayis1 | No [ Koy Adi Su¢ Sayisi
1 Bilinmeyen | 11 23 Hiyam 9 45 | Giiciige 9
2 Kiird 8 24 Ziranbu 5 46 | Giireniiz 5
3 Subogaz 4 25 Sazgmn 4 47 [ Orul 3
4 Sam 3 26 Beglerbegi |3 48 | Isbaturun 3
5 Kiillu 3 27 Diiliik 3 49 [ Burg 3
6 Tilbesar 3 28 Aril 3 50 |Babelge 3
sarut
7 Kizilhisar |2 29 Keferbostan | 2 51 |[Murvane 2
8 Ibrahimli |2 30 Keret 2 52 | Sogiitliice |2
9 Ogiimsogiit | 2 31 Ulumasara |2 53 | Tilbesar 2
10 | Carpmn 2 32 Karadikek |2 54 | Korkiin 2
11 | Mevdud 2 33 Cagdigin 2 55 | Arablar 1
12 | Battaloyiik |1 34 Hacar 1 56 | Rumkale 1
13 | Semavun |1 35 Keplin 1 57 | Tohtemur 1
14 |Humanuz |1 36 Telsud 1 58 | Helman 1
15 | Giiveci 1 37 Tahtanuz 1 59 | Dehbi 1
16 | Kefercebel |1 38 Harpustala |1 60 | Kodvir 1
17 | Melek 1 39 Kiiciik 1 61 |Cavulu 1
Masara mezraa
18 [ Kilavuz 1 40 Besesme 1 62 | Geneyik 1
19 | Kiiriim 1 41 Saplica 1 63 | Almalu 1
20 | Haberd 1 42 Nurvane 1 64 | Kiiciik Arab | 1
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21 |Yalangoz |1 43 Goksiinciik | 1 65 | Efikar 1
22 | Evgeh 1 44 Turnalik 1
Toplam 53 48 45
Genel Toplam 146

Ayintdb sehri koylerinde yasanan yaralama vakasi toplam 146°dir. Bu
yaralama vakalarmnin koylere oram1 %?22,35°dir. Ayrica 11 davada yaralama
suclarinin hangi kdyde meydana geldiginin tespiti yapilamamistir. XVIIL. yiizyilda
yaralama olayinin gerceklestigi kdy sayis1 64°tiir. En fazla yaralama vakas1 Hiyam
koylinde meydana gelmistir. Bunu sirasiyla Giicilige, Kiird, Ziranbu, Subogaz gibi
koyler takip etmektedir. En az yaralama sucu Goksiinciik, Turnalik, Evgeh,

Yalangoz, Almalu gibi kdylerde meydana gelmistir.

Tablo 8. XVII. Yiizyilda Ayintab Sehrinde Yaralama Sucuna Karnisan Failler

Kisiler Sayisi
Miisliimanlar 746
Gayrimiislimler 9
Toplam 755

XVII. yiizyilda Ayintab sehrinde yaralama vakalarinda saldirganlarin
toplam sayis1 755 ve {iizerindedir. Bu su¢ Miisliimanlar tarafindan islenmistir.
Gayrimiislimlerin Miisliimanlara oranla sayilar1 yok denecek kadar azdir. Faillerin
vesikalarda yaslarma dair herhangi bir bilgiye rastlanilmamistir. Ayni zamanda
kayitlarda bu kisilerin meslek durumlar ile ilgili pek fazla bir bilgi bulunmamakta
olup bazilarinin kasap ve hallac taifesinden oldugu belirtilmektedir. Bu kisilerinde
kac kisi olduklar1 tam olarak bilinmemektedir. Ayrica saldirganlarin medeni
durumlar1 hakkinda yeterince bilgiye sahip degiliz. Belgelerdeki verilere gore sadece

21 kisinin evli oldugu tespit edilmistir.

Aymtab sehrinde yaralama sucu genellikle Miisliiman kisiler tarafindan
islenmistir. Osman Bey Ibn-i Eyiib Mahallesinden Yeni il voyvodasmm Nalband
basis1 olan zimmi Sefer oglu Senbel’in aksam vakti Yeniceri Mehmet Bese’nin
kapis1 6niinde yarali bulundugu ve iizerine gidilerek durumunun gozlenmesini talep
ederek olayin aragtirilmasi istemistir. Bunun iizerine olusturulan heyet yaralinin
tizerine gelip yaralar1 kontrol edildikten sonra su¢lunun kim oldugunu sorulmustur.

Senbel cevabinda, Mehmet Bese’nin evinden Yeniceri Musilli Bese ve birkac adam,
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Berber Yusuf’un evinden de birkag adam iizerine geldigini ve Musilli’nin hancer ile
kendisini yaraladigini sdylemistir'”'. Yine baska bir davada, Aymtab’da oturan ve
yenigerilerin zabit1 olan Hac1 Hasan Bese 24 Eyliil 1618 tarihinde Aymntabda yasak¢i
olan Yeniceri Dervis Bese’yi 18. Aga boliigiinden Yenigeri Sar1t Mehmet Bese sol

bogriinden sis ile yaraladigmi iddia etmistir!”2,

Miislimanlar arasinda yer alan ve sucun faili durumunda olan kisilerden biri
ise emredlerdir'’”®. Emredler yaralama davalarmm 45’inde (52) fail, 47’sinde (67)
magdir olarak bulunmaktadirlar. Kastel Mahallesinden Mehmet kardesi Abdi’yi
Hiiseyin oglu Mustafa isimli emred’in hanger ile sol omuz ve kasigindan yaraladigini
iddia ederek emred Mustafa’dan sikayetci olmustur'’®. Yine baska bir davada, Ali
Neccar Mahallesinden Ahmet oglu Mehmet kiiciik oglu Ahmet’in goziine Ahmet
oglu Hasan isimli emred’in ok vurup yaraladigimi iddia ederek emred Hasan’dan

sikayetci olmustur !> .

Ayn1 zamanda bu kisiler birbirlerini de yaralamislardir.
Kanalict Mahallesiden Haci Omer oglu Mehmet (emred) teftegin denilen karlikta
emred Abdurrahim’i bigak ile sag kolundan yaralamustir'’®. Genglerin yaralama
sucunda saldirgan durumda olmalarmin bireysel ve toplumsal nedenleri
olabilmektedir. Bireysel Ozelliklerinden olan cinsiyet kisinin su¢a yOonelmesinde
onemli bir degiskendir. Gen¢ kiz ve erkekler arasinda gerek biyolojik gerekse
psikolojik farkliliklar islenen sugun tipini etkilemektedir. Yine igerisinde bulunmus

oldugu toplum ve aile yapisi da kisinin suca karigmasinda etkililidir.

Miislimanlar kadar olmasa da gayrimiislimler yaralama sugunda
bulunmuslardir. XVII. yiizyillda Ayintab sehrinde gayrimiislim halkin 24 yaralama
olayma karistig1 goriilmektedir. Bu vakalarinin 19’u gayrimiislim-Miisliimanlar
arasinda gerceklesirken, 5 tanesinin ise gayrimiislim halk arasinda meydana geldigi
anlagilmigtir. Yine bu davalarin 15’inde gayrimiislimler Miislimanlar tarafindan
yaralanirken, 4’tinde Miisliiman kisiler gayrimiislimler tarafindan yaralanmiglardir.

Hayikzzimmiyan Mahallesinden zimmi Cebib oglu Sahin’i 9 Ocak 1658 tarihinde

171 GSS,18/273/3.

172 GSS,12/107/1 (4 Sevval 1027/24 Eyliil 1618); Arikan, “12 Numarali Ayintab (105-204)”, s.36.

173 Emred; Biyiklari yeni terlemis, sakali c¢ikmamis geng cocuk. Mehmet Ertugrul Diizdag,
Seyhiilislam Ebussuud Efendi Fetvalan Isiginda 16. Aswr Tiirk Hayati, Enderun Kitabevi, Istanbul
1972, s.221.

17 GSS,27/11/2.

175 “Hasan igbQi hazir bi’l-meclis sulbi oglum Ahmed ndm sagirin sol goziinii ok ile urub mecrih
eylemisdir”. GSS, 26/49/3.

176 GSS, 27/103/2.
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ikindi vakti Eskici pazarindaki diikkanin oniinde, Ali bigak ile sol kiiregi altindan
yaralamistir'”’. Yine baska bir davada, Kozanli Mahallesinden Halil oglu Osman’1

Kalas oglu Nersiz isimli zzmmi yakasini yirtip birkag defa yumruk ile darbetmistir!’s.

Tablo 9. XVIL. Yiizyilda Ayintiab'da Yaralama Suclarina Karisan Magdurlar

Kigsiler Sayisi
Miisliimanlar 607
Gayrimiislimler 17
Toplam 624

Yaralama suc¢unda magdur kisilerin toplam sayis1 624°tiir. Bu kisiler
arasinda en fazla Misliimanlar yeralmaktadir. Gayrimiislimler’in Miisliimanlara
oranla sayilar1 yok denecek kadar azdir. Faillerin magdur sayisindan fazla
bulunmasmin sebebi bazi davalarda sugu isleyen kisinin birden ¢ok olmasindan
kaynaklanmaktadir. Magdur kisilerin medeni durumlari, yaslar1 hakkinda yeterince
bilgiye sahip degiliz. Ayrica magdur kisilerin hangi meslekle ugrastiklari
bilinmemekte olup yalnizca 10 kisinin kasap, ekmek¢i ve debbag taifesine mensup

oldugu tespit edilmistir.

Aymtab sehrinde yaralama vakalar1 en fazla Miisliimanlar arasinda meydana
gelmistir. Aymtab Debbaglar1 Seyhi olan Veli oglu Hiiseyin ile Ali oglu Hac1 Hasan
eskiden beri debbaglar ile ortak olup aralarinda herhangi bir olumsuz durum yok iken
mahkeme kapisina geldiklerinde hallac taifesinden kisilerin iizerlerine gelip kendi
adamlarindan (debbaglardan), Ahmet, Mahmut, Omer, Ahmet, Hiiseyin ve Hamza
isimli toplam 6 kisiyi yaraladiklarin1 sdyleyerek sikayetci olmuslardir. Durum
hallaglar Seyhine soruldugunda, iddialar1 kabul etmis ancak debbag taifesinden
bazilarinin da kendi adamlarindan (hallaglardan) Musa, Ali, Saban, Abdi ve Zeynel
isimli 5 kisiyi viicutlarinin ¢esitli bolgelerinde yaraladiklarini sdyleyerek durumun
kayitlara ge¢mesini istemistir. Tekrar durum Debbaglar Seyhi Hiiseyin ile Haci
Hasan’a soruldugunda hallaglari mahkeme kapisinda yaraladiklarin1 kabul

etmislerdir. Olay birbirlerini itiraflartyla mahkeme kayitlarma gegmistir!”.

Aymtab sehrinde yaralamalarin birbiriyle akraba iliskileri olmayan kisiler

arasinda meydana geldigi gibi aile icerisindeki esler, kardesler'® ve ogul-ana'®!

177 GSS, 25/81/1 (4 Rebi‘ii’l-evvel 1068/9 Ocak 1658).
178 GSS, 28/8/3.

179 GSS,168/14/2.

180 GSS,24/75/2.
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arasinda da yasandig1 goriilmektedir. I. Siileyman Kanunnamesi’nde, evladin atasini
ya da anasmi darb etmesine karsilik hapis ve yiiz akce para cezasi uygun

182 " Aymtab sehrinde yasanan aile ici darb olaylar1 esler arasinda 6nemli

gorillmiistiir
boyutlarda biiyiik problemler olusturmaktaydi. Yasanan sikimtilarda en biiyiik
magduriyeti kadmlar yasamislardir. Yaralama suclar1 igerisinde bulunan 15 dava
esler arasinda meydana gelmistir. Erkekler eslerine karsi yapmis olduklar1 siddeti
inkar etmemektedirler. Ehl-i Cefa Mahallesinden Yusuf ve Hasan anneleri Ali kiz1
Elife’yi esi Veli oglu Ali’nin bicak ile yaraladigmi iddia ederek iizerine varilip
yaralarmnin goriilmesini istemislerdir. Elife’nin iizerine gidilip yaralar1 kontrol
edildikten sonra durum Ali’ye sorulmustur. O da cevabinda inkar etmeyerek bicak ile

esi Elife’yi vurdugunu kabul etmistir!53.

Esler arasinda meydana gelen darb olaylar1 bazen bir defaya mahsus
olmamaktadir. Bu durum bazi hukuki sorunlar1 da beraberinde getirmistir. Bazi
erkekler eslerine eger bir daha seni doversem benden bos ol diye sart koymuslardir.
Ancak bazilar1 s6zlinlii tutmayarak esini darb etmistir. Cevizlice Mahallesinden
Mehmet kizi Emi esi Recep’in kendisini dovmeyecegini eger doverse kendisinden
bain-i talak ile bos olacagini hatta bunu ii¢ defa sart edip deftere kaydettirdigini
sOylemistir. Ancak tekrar dovdiigiinii iddia ederek esi Recep’ten davaci olmustur.
Recep cevabinda bos olacagi sartin1 koydugunu kabul etmis kendisini darb ettigini
ise inkdr etmistir ve tekrar mahkemede bir daha doverse benden bos olsun
demistir'®. Baska bir davada ise fail olan es bizzat mahkemeye gelip vermis oldugu
soziin yerine getirilmesini istemektedir. Hiiseyin oglu Ibrahim 6nceden esi Ali kiz1
Ayse ile aralarinda ¢ikan bir anlagsmazlik yiiziinden Abdullah Efendi’ye sikayet
edildigini ve adamm huzurunda Ayse’yi bir daha doversem benden bosansin diye
bosanma sarti koydurdugunu ancak soziinii tutmayip Ayse’yi dovdiiglinden sartin
yerine getirilmesini istemistir. Bunun iizerine Ayse’nin eline itiraf name kendisinin

eline ise hiiccet verilmistir'%’. Bosanma olay1 gerceklesmistir.

181 GSS,51/253/1.

182 Uriel Heyd, Studies In Ottoman Criminal law, Oxford At The Clarendon Press, London 1973, 5.72.
183 « fsbi mah-1 sevvalin yigirmi {i¢iincii gecesi vakt-i asada validemiz Elife binti Ali nAm Hatuni
zevcel Ali bin Veli ndm kimesne bigak ile urub mecriih eylemis”. GSS,18/185/2.

184 Receb beni dévmemege sart idiib eger dogersem benden ba‘in-i talak bos olsun deyii ii¢ def*a sart
idiib sicil olunmus idi héla yine beni dogdi ser‘le sual olunub icrd-y1 hak olunmasin talebi derim
dedikde bi’l-muvacehe mezbir Recebden suél olundukda fi’l-vaki sart eyledim lakin dogmedim ve
ba‘de’l-yevm bir daha dogersem benden bos olsun”. GSS, 12/306/1.

135 GSS, 28/273/1.
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Genelde esleri tarafindan darb edilenlerin kadmlar oldugu bilinse de bazen
erkek kisilerinde darb edildiklerini gormekteyiz. Sogiitliice koyiinden Bali oglu
Ali’yi esi Sare, baldizi Emine ve kayinvalidesi Ayse’nin bir olup bagindan tutarak

darbetmislerdir!%¢.

Miisliimanlar arasinda yer alan ve saldiriya ugrayan kisiler arasinda
bulunanlardan biri ise sagir'®’ diye ifade edilen savunmasiz gocuklardir. Genel
magdurlar arasindan bulunan cocuklarin sayist (10 kisi) yok denecek kadar azdir.
Ancak yinede onlara karsi yapilan saldirilart géz ardi edilmemelidir. Kiigiik
cocuklarm baglarmma gelen yaralanma olaylarini mahkemeye genellikle anne ve
babalar1 tagimistir. Sarkiyan Mahallesinden Siileyman mahkemeye miiracaat ederek
emred Tmas’in sagir oglu Abdiilkadir’in cirit ile disine vurdugunu iddia ederek
sikayetci olmustur'®®. Yine baska bir davada, Tilbesar koyiinden Hact Osman oglu
Ali yenigeri ¢cavuslarindan Hasan Cavus’un kdylerine gelip hayvan istedigini ve halk
ile kavga ettigi sirada adamlarindan biri mahkemede olan kiigiik kiz1 Zehra’nin balta

ile sol dizinin yukarismi kirdigmi sdylemistir!®®.

Sehirde yaralama sugunun magduru en fazla Miisliimanlardir. Gayrimiislim
kisilerin ise Miisliimanlara gore sayilar1 azdir ancak yine de bunlara yapilan saldirilar
g6z ardi1 edilmemez. Tarla-y1 Atik Mahallesinden zimmi Merd oglu Yasef Merdil

oglu Musa tarafindan tas ile basindan yaralanmistir!*°.

Tablo 10. XVII. Yiizyillda Ayintab'da Yaralama Su¢larinda Kullanilan Atesli ve
Diger Silahlar

No [ AletinTiirii | Kullanma |No [ Aletin Kullanma | No Aletin | Kullanma Sayisi
Sayisi Tiirii Sayisi Tiirii
Ategsli Silahlar
1 Tiifenk 10 4 | Cakmakli | 4 7 Silah 3
Tiifenk
2 | Kursunlu 2 5 |Boylu 1
Tiifenk Tiifenk

136 GSS, 14/176/2.

187 Sagir; kiigiik, ufak, bulGiga ermemis, ergenlik ¢agma gelmemis g¢ocuk. Develliogu, Osmanlica-
Tiirkce Liigat, s.910.

188 GSS, 23/142/3, Nalan Ozel, 23 No’lu Antep Ser‘iyye Sicil Defterinin Degerlendirilmesi, Mugla
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Basiimamus Yiiksek Lisans Tezi, Mugla 2006, s.251.

189 GSS, 28/124/1.

190 GSS, 19/107/2
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3 | Topuz ! 1 6 |[Namlu |1
Tiifenk
Toplam 13 6 3
Genel Toplam 22
Diger Silahlar
No Aletin Kullanma | No Aletin Kullanma | No Aletin Kullanma
Tiirii Sayisi Tiirii Sayis1 Tiirii Sayisi
1 Hanger | 145 14 Bigak 80 27 Kilig 66
2 Tas 65 15 Degnek |52 28 Yumruk |41
3 Mizrak |11 16 Ok 8 29 Balta 7
4 Harb 6 17 Sis 4 30 Cirid 3
Aleti
5 Bel 3 18 Tekme- |3 31 ip 2
tokat
6 Giilenk |2 19 Kiirek 2 32 Deyiiz 2
7 Cift Pala |1 20 Kinik 1 33 Dis- 1
1sirik
8 Orak 1 21 Demir 1 34 Tirmik |1
batman
9 Keser 1 22 Dibek? |1 35 Havan |1
10 Hamam |1 23 Sunruh 1 36 Serpene |1
tTs1 (nalbant
aleti)
11 Satir 1 24 Ture 1 37 Nacak 1
12 Ok 1 25 Asa-y1 1
demiri kebir
13 Kelam-1 |1 26 Yorgan |1
gara Siltesi
Toplam | 239 156 126
Genel Toplam 521

%! Topuz: Silahin icadindan once kullanilan harp aletlerinden biridir. Giirz yekpare ya da yalniz bast
demir, bakir, sap1 aga¢ ya da demir, bakir olan bir nevi topuzdur. Bundan dolayr buna topuz
denilmektedir. Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarihi Deyimleri ve Terimleri Sozliigii I, s.690

192 Dibek: Tastan ya da agagtan yapilmis biiyiik havan demektir. Zeynel Ozlii, XVII. Yiizyilin Ikinci

Yarisinda Gaziantep Mutfagi, Milli Folklor Dergisi, Say1 72, 2006, s.125.
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Yaralama davalarinin 496’sinda kullanilan atesli ve diger silah tiirleri tespit
edilmis olup, 87 davada ise herhangi bir silah tiiriine rastlanilmamistir. Yaralama
suclari icerisinde atesli silahlardan en fazla tiifenk kullanimi karsimiza ¢ikmaktadir.
Tiifenk yalnizca devletin asker taifesi tarafindan kullanilmamis ayni zamanda
halkinda elinde bulunmus oldugunu gérmekteyiz. Osmanli Devleti tiifegin halkin
eline gegmesi ve diger silahlara olan Ustiinliigli dolayisiyla XVI. yiizyilin sonlar1 ve
ozellikle XVII. yiizyillarda tiifegin yayginlagsmasiyla devlet siki tedbirler alma
yoluna gitmistir'®?. Tiifek kullanimi yalnizca insanlarin birbirlerini yaralamak igin
degil ayn1 zamanda sartlarin ve zamanm degismesine bagli olarak diger suglarin

islenmesinin de Oniinli agmaktadir.

Diger silah tiirleri icerisinde ise en fazla hanger kullanilmistir. Hanger,
tasinmasi kolay oldugundan en sik kullanilan sug aleti olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Hangeri sirasiyla bicak, kilig, tas ve degnek takip etmektedir. Bunlarm kullanma
sayilar1 tablo 10°da gosterilmistir. Her bir sug aleti bir olayda kullanilmamistir. Bazi
olaylarda hi¢ sug aleti kullanilmadig1 gibi bazen de bir olayda birden fazla sug aleti
kullanilabilmistir. Ayrica herhangi bir alet kullanmanin yami sira, fiziksel giigte
kisileri yaralamak i¢in iyi yontemlerden biridir. Kisiler genellikle 41 belgede yumruk
kullanmiglardir. Sehrekiistii Mahallesinde Hiiseyin oglu Mehmet ikindi vakti
Hiiseyin oglu ismail’i haksiz yere yumruk ile darp etmistir'®*. Faillerin magdurlara
uygulamis olduklar1 yumruk darbeleri bazen kisiler {izerinde biiylik izler
birakabilmektedir. Kayacik Mahallesinden Osman oglu Omer Leylencik diye bilinen
yerde yataginda yatan Hamis oglu Kasim Bese’nin yumruk ile agzindan ii¢ digini

cikarmistir!®.

Tablo 11. XVIL Yiizyillda Ayntab'da Yaralama Sucunun islendigi Mekanlar

No Mekéan Sayisi
1 Mekani Tespit Edilemeyen 231

2 Ev-0nii 86

3 Yol-Mevzi* 57

4 Cars1 Pazar 43

5 Sokak-Mahalle 41

6 Tarla-Bag-Bostan 34

7 Diikkan 28

8 Cami-Mescid 17

193 Miicteba llgiirel, “Osmanli imparatorlugu’nda Atesli Silahlarin Yayilis1”, [UEFTD, S.32, istanbul
1979, s.302.

194 GSS, 22/12/1.

195 GSS, 28/86/2.




51

9 Oda 14
10 Degirmen 6
11 Han 6
12 Hamam 5
13 Kahvehane 3
14 Mahkeme Onii 2
15 Mektephane 1
Toplam 574

Yaralama suclarinin islendigi mekanlara baktigimiz zaman en fazla halka
acik yerlerde insanlarin yogun olarak bulundugu diikkan, ¢arsi-pazar, cami, han gibi
alanlar géze carpmaktadir. Kalabalik ortam, insanlarin daha ¢abuk 6fkelenmelerine
hirslarma yenik diismelerine yol agabilecek bir psikolojik duruma neden olmaktadir.
Bu tiir kalabalik ortamlarda kavga etmenin avantajlar1 oldugu gibi dezavantajlar1 da
bulunmaktadir. Kavga ¢iktig1 an ¢evredeki insanlar tarafindan kisilerin ayrilmasi ve
olayin mahkemeye tasindiginda sahitlerle ispatlama ihtimali, magdur acisindan elde
edilen avantajlardan bazilaridir. Ancak magdurun savunmasiz kalmasi ve ¢evredeki
insanlar tarafindan olaym goriilmesi ise psikolojik tramvalarin yasanmasina sebep
olabilmektedir. Ayrica failin acimasizlig1 topluma korku salsa da daha sonra toplum
hafizasina kotii kodlanmasiyla herhangi bir olay sonucu mahkemeye sikayet
edildiginde mahalle halkinin kendisine sui hal sahitligi sirasinda sikintilarin
yasanmas1 zorunda kalacaktr 1. Olaym meydana geldigi yerlerde insanlarin
bulunmalar1 magdur kisiler agisindan iyi yan1 da bulunmaktadir. Ciinkii herhangi bir
saldir1 durumunda ¢evredeki insanlar yardimma kosup kurtarabilmektedir. Kalabalik
yerin magdur agisindan iyi yani olabildigi gibi fail agisindan k&t olabilmektedir.

Kisi kendini ¢evreninin psikolojik baskis1 altinda hissedebilmektedir.

Yaralama suglar1 sosyal mekanlarin aktif oldugu kalabalik ortamlarda
oldugu gibi ev, tarla, bag, bahce gibi c¢evrede insanlarin olmadiklar1 agik ve
korunmasiz yerlerde de meydana gelmistir. Aymtib’da Ozbek taifesinden Hact
Nazir’t bostanda iken Sarkiyan Mahallesinden Mehmet ve Mustafa bicak ile sol

baldirindan yaralamistir'®’.

196 Cemal Cetin “ Erken Modern Dénem Osmanli Toplumunda Namus Algisina Dair Bazi Gézlemler
(Konya Ornegi)”, Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, S.45, Konya 2019, 5.67
97 GSS, 27/129/1.
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XVILI. yiizyilda Aymtab sehrinde yaralama suclarinin islendigi mekanlardan

biri de sokak ve yollardir. Kayitlarin ¢ogunda bu yerler tarik-i ‘4mm '® olarak

199

nitelendirilmigtir Kozanli Mahallesinden Haci Osman oglu Kasim Bey

mahkemeye miiracaat ederek yegeni emred Ahmet’i emred Hiiseyin’i hanger ile sol

tarafindan Kayacik Mahallesi civarindaki tarik-i ‘4mm denilen yerde yaraladigmi
soylemistir?®.

Ayrica Aymtab sehrinde yaralama suglarinin islendigi mekanlar kadar sugun

islenme zamani da 6nem arz etmektedir. Yaralama sugu genellikle giiniin her

201

vaktinde meydana gelmistir?®!. Tarla-y1 Atik Mahallesinden Hamza, Ibrahim oglu

Ismail’in bayram giinii aksam vakti kendisini yaraladigmi iddia ederek sikayetci

olmustur??.

Kayitlara yansiyan suglarin neden islendigine dair bir bilgi bulunmaktadir.
Ancak bazi istisnai durumlara da rastlanilmistir. Arablar Mahallesinde Medine (Hac1

Seydi kiz1) Hatun oglu Mustafa’yr amcasi Bektas’in elinde tiitiin ictigini goriip,

neden yasak tutmazsim diyerek sol tarafindan bigak ile yaralandigini iddia etmistir?’>.

Ayni sekilde baska bir davada, Ziranbu koyiinden Cafer, baginda Ramazan’in iiziim
kestigini gordiiglinde kendisine neden iizlimiimii toplarsin dedigi i¢in Ramazan

tarafindan hanger ile sol memesi iistiinden ve omzundan yaralandigmi iddia ederek
sikayetci olmustur?®,

Saldirilarda kisi, zaman ve mekan kadar muhatap alinan viicut bolgesi de
Oonem tasimaktadir. Davalarin 99’unda kisiler en fazla bas bolgesinde yaralanmustir.

Kafa toplumda simgesel 6neme sahiptir. Bireyin gosteris yaptig1 bir yerdi. Kafaya

205

alinan darbeler ciddi yaralanmalara sebebiyet vermektedir=>. Osman oglu Aydogmus

mahkemede Mustafa oglu Ilyas’m basma vurdugunu soyleyip Ilyas’tan sikayetci

206

olarak yarasinin goriilmesini istemistir™". Kisiler yalnizca baslarindan yaralanmamais

198 Genis yol, cadde. Devellioglu, Osmanlica-Tiirkce Liigat, s.1034.

199 GSS,34/113/4, GSS,36/136/4, GSS,44/51/1.

200 GSS, 33/107/2.

201 GSS,50/129/2,GSS, 15/87/3,GSS,16/264/2,GSS,17/189/3.

202 GSS,30/66/1.

23 GSS,16/70/2.

04 GSS, 168/127/2.

205 R, Julius Ruff, Erken Modern Avrupa’da Siddet (1500-1800), (¢ev. Didem Tiirkoglu), Bogazici
Yayinlari, istanbul 2011, s.147.

206 (3SS,162/339/2.
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viicutlarinin ¢esitli yerlerinde darbe almislardir. Bir davada kisi ve kisiler viicudun

cesitli yerlerinden yaralanmis oldugu igin sayilar igin ek 1’e bakiniz>"’.

Yaralama vakalar1 tek basma kayitlara gegmemistir. Yaralama suglarmin
bazen hirsizlik, kiifiir, siirb-i hamr gibi olaylarla da iliskisi bulunmaktadir. Yaralama

olaymin diger olaylarla olan iligkisi ilgili konular {izerinden degerlendirilmistir.
2.2.Katl ve Cinayet Davalan

Katl (Adam 6ldiirme) Allah’in hem diinyada hem de ahrette cezalandirdigi
eylemlerden birisidir. Islam hukukunda katl, amd (bilerek isteyerek), sibh-i amd
(kasit benzeri), hataen katl, hata mecrasinda cari (hataya benzer bir eylem) ve

tesebbiisen katl olmak iizere bese ayrilmaktadir®®®.

Islam hukukunda, 6ldiiriilmesi yasak olan bir kisiyi kesici-delici bir aletle
isteyerek oldiiren kisi kasith 6ldiirmiis kabul edilir. Zira sucu isleyen kisinin gercek
niyeti anlasilmaz. Katil, bilerek-isteyerek bir kisiyi kesici-delici aletle degil de baska
bir suretle (bogarak-doverek gibi) oldiirmiisse kasit benzeri bir cinayet ger¢eklesmis
olur ve suclu ona gore cezalandirilir. Bir kisinin kazara Sliimiine sebep olmak ise
hataen adam oOldiirme demektir. Kisi islemis oldugu eylemi bilerek-isteyerek
islemedigi gibi sonucunu da istememistir. Mesela, bir kisi uyurken baskasmin

iizerine diisiip liimiine sebep olmasi hataen adam 6ldiirme grubuna girmektedir>®.

Adam 6ldiirmenin cezas1 kisas gerektirir?!?. Islam hukukgularinm tarifine
gore kisas, ‘“kasten yaralama, sakat birakma ve Oldiirme olaylarinda suglunun,
isledigi fiile denk gelen bir ceza ile cezalandirilmasidir”. Kisas, miktarlar1 naslarla
belirlenmis cezalardandir. Kisas kisisel hakkin agirlikta oldugu bir cezadir. Colaklik,
korliik, felglilik gibi Oziirli bir organa karsilik tam ve sihhatli bir organ denklik
olmadigindan kisas gerceklesmemektedir. Ayrica suclu agirlik olarak kul hakkini
ihlal ettigi icin, magdur yakinlarmnin suglunun kisas edilmesinin talep haklarmin

yaninda isterlerse diyet talebi veya sucluyu affetme yetkileri de bulunmaktadir®!!.

207 Detayl: bilgiler i¢in ek 1’e bakimiz.

208 Hasan Ali, Es-sazeli, “Cinayet” DI4, VIII, istanbul 1993, s.14.

209 Coskun Ugok, Osmanli Kanunnamelerinde islam Ceza Hukukuna Aykir1 Hiikiimler I, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 11, no.2, 1946b, s. 365-368.

210 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s.192-195.

211 Abdullah Colak, Islam Ceza Hukuku, Hikmet Kitabevi, Istanbul 2019, s.132-133.
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Diyet, su¢lunun dldiirme ve yaralama karsiligi (6lenin mirascilarina ya da
yaralanan kisiye) vermek mecburiyetinde oldugu para ya da maldir. Diyet isteme
hakki olan kigiler diyeti altin, glimiis para ya da deve (hayvan) olarak

istemektedirler 2'% .

Kasit olmadan adam oldiirmenin cezas1 da diyettir. Diyetin
uygulanmadigi durumlarda diyete ek olarak ta‘zir cezasinin uygulanmasi da soz

konusudur?'3.

Osmanli Devleti Kanunnameleri’nde ise, ilk olarak II. Mehmed
Kanunnamesi’nde adam oldiirme sucunda kisas cezasmin uygulanmamasi halinde
dort yliiz akce 1ile elli akce arasinda degisen para cezasmin verilmesi
kararlastirilmistir>'#. Daha sonra Fatih’in halefleri olan II. Bayezid?'> ve 1. Selim
Kanunnameleri’nde?!% ise verilecek olan bu ceza miktarlarinda azalmalar olmustur.
Ayrica ilk defa Yavuz Sultan Selim Kanunnamesi’nde islenen faili mechul cinayetler
icin diizenleme yapilmistir. Bu kanunnameye gore, mahalle ya da koy arasinda
maktil bulundugu zaman teftis edip katilin bulunmasi gerektigi, yok Kkatili

bulamadiklar1 zaman ise katilin diyetinin ddenmesi gerektigi soylenmistir>!”.

Katl sucunun yillara gore orami farklilik gostermektedir. Kayitlardaki
cinayet olaylarmin onar yillik periyotlar halinde ele alindiginda grafik 5 ortaya

¢ikmaktadir.

212 Kavrim, Ser ‘iyye Sicillerine Gére XVIL. Yiizyilda Konya ve Ayintab Sehirlerinde Giindelik Hayat
(1670-1680), Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis, Doktora Tezi, Konya
2005, s.131.

213 Eg-sazeli, “Cinayet”, s.14.

214 Akgiindiiz, Kanunnameler, 1, s.349.

215 Akgiindiiz, Kanunnameler, 11, s.41.

216 Akgiindiiz, Kanunnameler, 111, s.90.

27 Akgiindiiz, Kanunnameler, 111, s.90.
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Katl-Cinayet Su¢ Sayilan
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Grafik 5. XVIIL. Yiizyillar1 Arasinda Ayintiab'da Katl-Cinayet Su¢unun

Yillara Gore Dagilim

Adam o6ldiirme, insanoglunun var oldugundan beri islemis oldugu en eski
suclardan biridir. Yani insanoglu dogustan getirmis oldugu bir eylemdir. Bu eylemin
ger¢eklesmesinin altinda, canli varliklara karsi asir1 sevgi, kin, nefret, kiskanglik
cekememezlik gibi durumlar karsisinda giic kullanmak insanoglunun bir 6zelligidir.
Bu ylizden siddet denildigi zaman Oncelikle anlasilan bir giictiir. Bu giic oncelik
siras1 degismekle beraber karsidaki kisiye giiclin yetebildigi durumlarda fiziksel,
giiclin yetemedigi durumlarda ise psikolojik olarak ortaya g¢ikmaktadwr. Her ne
218

sekilde olursa olsun her seyden once siddet bedensel bir saldiridir

Katl olay1 ile ilgili vesikalar toplam 488 belge yansimustir 2!

. Cinayet
davalar1 sehir merkezi mahalleler ile kdylerde islenen genel suglar icerisindeki orani
%18,60’1m1 olusturmaktadir. Bu belgelerden toplam 152(%31,14)’si Ayintdb sehri
merkezi mahallerinde 146(%29,91)’s1 ise Aymtab koylerinde meydana gelmistir.
Ayrica sehir merkezi mahalleler mi ya da koyler mi neresi oldugu bilinmeyen 54(%
11,06) vaka bulunmaktadir. XVII. ylizyllda Aymtab kayitlarinda adam oldiirme

(cinayet suglar1) genellikle “katl*?’, hataen®*! katl ve amden®* katl” kavramlari ile

tarif edilmistir.

218 Yves Michaud, Siddet, (gev. Cem Muhtaroglu), Iletisim Yaymnlar1, Istanbul 1991, s.7.

219 Bu davalarin 128 (%26,22)’si konu ile alakali miikerrer davalar olup 8 (%1,63)’i ise almis oldugu
tahripten dolayr okunamamsitir.

220 K atl: ldiirme. Devellioglu, Osmanlica- Tiirkge Liigat, s.496.

22! Hataen: Yanlis olarak, yanlislikla. Devellioglu, Osmanlica-Tiirkge Liigat, s.338.
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Cinayet suglarinda olaylarin mahkemeye tasmmasmi saglayan kisiler
genellikle magdur yakinlar1 (217), mahalle halk1 (58) ve sehirde bulunan gorevliler
(16)°dir. Ayrica 41 olaym kim tarafindan mahkemeye intikal edildigini bilmiyoruz.
Yalnizca belgelerden anladigimiz kadariyla kisinin katl edildigi divana bildirilmis
onlar da bunu duyduklarin1 ve arastirma yapmak ve gereginin yapilmasi i¢in gorevli
223

tayin ettirildigi bildirmistir“=’. Ayn1 zamanda 14 vakada failler mahkemeye miiracaat

ederek katl sugunu islediklerini itiraf etmislerdir.

Kayitlarda katl sugunun meydana gelis sebebi hakkinda bilgiler c¢ok
kisithdir. Genellikle olay magdurun yakmlar1 tarafindan mahkemeye intikal
ettirilerek, kim tarafindan, nerede, ne zaman, hangi sug¢ aletiyle ve darbe aldigi
bolgeyi sOyleyerek kesif talebi istenmesi seklindendir. Talep iizerine bir heyet
olusturularak magdurun iizerine gidilir ve durum gozlenerek olay kayda gecirilirdi.
XVIIL. yiizyillda Aymtab sehri dahilinde mahkemeye intikal eden 132 vakada katl
edilen kisinin kesfedilmesi ile ilgilidir. Kelpin kdyiinden Kasim mahkemeye
miiracaat ederek babas1 Kara Ahmet’in ii¢ giin 6nce Cuma oglu Mahmut tarafindan
bogazina ip takilip hancger ile katledildigini iizerine gidilip cesedinin kesfedilmesini
istemistir. Bunun iizerine olusturulan heyet katledilen Kara Ahmet’in {lizerine gidip
viicudundaki yara izlerini kontrol ederek durumun ihbarini yaparak olayin kayitlara
gecmesini saglamislardir >>*. Yine baska bir davada, ibn-i Kor Mahallesinden
Mustafa Bese isimli yeniceri kardesi Yenigeri Hiiseyin Bese’yi ikindi vakti kapisinin
oniinde kayni Ali oglu Mustafa’nin bigcak ile sol memesi iizerinden katlettiginden

kesfedilmesini istemistir®?>.

Arsiv kayitlarina yansiyan diger suglarda oldugu gibi, cinayetlerin islenme
sebeplerine dair bilgiler kisith olup ve olaymn nedeni yazilmamaktadir. Ancak bazi
istisnai durumlar bulunmakla beraber failler islemis olduklar1 cinayetin nedenin
sOylemektedirler. Kizik taifesinden Sah Murat akrabasi Hiidaverdi’yi Aymntdb’a
gelirken yolda kendileriyle ayni taifeden olan Yakup oglu Yunus’un bigak ile vurup

katlettiginden kesfedilmesini istemistir. Bunun {izerine yakalanan Yunus cevabinda

222 Amden: Isteyerek ve bilerek. Devellioglu, Osmanlica-Tiirkce Liigat, s.30.

223 GSS, 22/208/2, GSS, 22/208/4.

224 “tarfh-i kitdbdan ii¢ giin mukaddem vakt-i fecirde babam mezbiir Kara Ahmedin karye-i mezbirede
sakin Mahmud bin Cuma ndm kimesne bogazina ib takub hanger ile katl eylemisdir iizerine varlilub
kesf edilmesini taleb ederim dedikde kibel-i ser‘iden Mevlana Abdusselam Efendi ta‘yin ve irsél
olunub ol dahi (....) karye-i mezbiire maktiil mezbirun iizerine varilub azas1 kesf ve nazar olundukda
Kara Ahmedin bogazinda ib beresi ve hanger yarast miisahade olunub”. GSS, 26/80/5.

225 GSS, 39/142/2.
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elinde olan ¢ubugu istedigini ve vermediginden kendisini bigak ile katl ettigini itiraf

etmistir 22°

. Kisi itirafinda elindeki cubugu bahane etmis gibi goriiniiyor ama
muhtemelen olayin daha farkli sebebleri olabilir. Bu konuda yeterince bilgiye sahip
degiliz.

Sebebi bilinenlerden biri de namus cinayetleridir. islam dininde insan esref-i
mahlikat olarak nitelendirilmis oldugundan dolay1 rz ve namusun korunmasi her
seyin {izerinde tutulmustur??’. Osmanli Devleti’nde 1. Siileyman’in yapmis oldugu
kanunnamesi’nde namus konusuna yer vererek kocaya, esini ayn1 ortamda yakalamis

228 Islam ve Osmanli diinyasinda namusa

oldugu adami o6ldiirme izni vermistir
verilen onem tiim modern Avrupalilar icinde genel bir 6zellikti. Kadinin onurunun
es, baba veya erkek kardesler tarafindan korunmasi gerektigi diisiincesindeydiler®?.
Bu durum Aymtab sehrinde de farkli degildi. Cinayet davalarmin 11’inde katiller
namuslarina leke (halel) geldigini iddia ederek eslerini ve kiz kardeslerini
oldiirmekten ¢ekinmemislerdir. Sorgulandiklarinda da islemis olduklar1 sugu itiraf
etmiglerdir. Aymtab sehir subasisi Kurd Tarla-y1 Atik Mahallesinden
Ummiigiilsiim’iin kardesi Ali tarafindan boguldugunu iddia ederek cesedin iizerine
gidilerek kontrol edilip olaym sorulmasini istemistir. Bunun iizerine bir heyet
olusturulmustur. Eve giden heyet katledilen kadmi goérdiikten sonra durum katil
Ali’den sorulmus ve cevabmnda kardesi Ummiigiilsiim’iin evine namahrem girip

ciktigmi bu durumun kendi mrzina bir leke oldugunu sdyleyip gece kemendle?*°

bogdugunu itiraf etmistir?!.

Ayrica cinayet suclarinin 9’u hata sonucu meydana gelmistir. Nakah
koyiinden Hatice’nin ogullar1 Yusuf’un elindeki boylu tiifek sagmasiyla annelerinin
kazara Oldiigiinii iddia ederek sikdyetci olmuslardir. Yusuf cevabinda Hatice’yi

kazara oldiirdiigiinii kabul ederek maktilelerin yakinlarna seksen gurus diyet

226 GSS, 12/28/1.

227 Ahmet Aksm, Emrah Maral, “Osmanli Devleti'nde Irza ve Namusa Yénelik Suglar ve Uygulanan
Cezalar (1789-1850), II Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri, 2007, s.819.

228 “pir kimse kendi avretin bir kimesne ile zina ederken bir yerde bulsa ikisin bile katl etse heman evi
icine cemaat getiiriib ishad etse ol maktillerin varislerin davalar1 istima‘ olunmaya”, Heyd, Criminal
Law, s.59.

229 Ruff, Avrupa’da Siddet (1500-1800), 5.95.

230 Kemend: Uzakta bulunan herhangi bir seyi tutup ¢ekmek iizere atilan ucu ilmekli uzun ip,
Devellioglu, Osmanlica-Tiirk¢e Liigat, s.506.

1 GSS, 10/173/6.
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odemistir®>?

. Yine bagka bir davada, Kiirkciyan Mahallesinden Ali kiz1 Meryem ile
biiyiik kiz1 Kutlu Hatun mahkemeye miiracaat ederek Hacar kdyiinden Ibrahim’in
tabancali tiifegi kurarken kazara ates atilup Bayram oglu Ramazan’in sag memesi
altindan vurulup vefat ettigini ve bundan dolay1 kimseyi sorumlu tutmadiklarini

bildirmislerdir®*.

Tablo 12. XVII. Yiizyilda Ayintib'da Katl Sucunun Sehir Merkezi Mahallerine
Gore Dagilim

No | Mahalleler Suc No | Mabhalleler Suc No | Mabhalleler Su¢ Sayisi
Sayisi Sayisi
1 Sehrekiistii 27 14 | Kiirkciyan 12 27 | Akyol 11
2 Hayik 8 15 | Kanalict 8 28 | Tarla-y1 Atik
3 Ammu 6 16 | Kayacik 5 29 | Tarla-y1 5
Cedid
4 ibn-i Eyiib 5 17 | Sarkiyan 5 30 | Hayik 4
Zimmiyan
5 Cukur 4 18 | Ibn-i Seker 3 31 Kizilca 3
mescid
6 Eblehan 3 19 | Cevizlice 3 32 | Yahni 3
7 Tovbe 3 20 | Beg 3 33 | Kastel 3
8 Ehl-i Cefa 3 21 Kayser 3 34 | Harbendelii 2
9 | Kale 2 22 | Islam 1 35 | Seng-i 1
Hoskadem
10 | Seng-i 1 23 | Kuyu 1 36 | Seng-i Tavil 1
Karasakal
11 | Arablar 1 24 | Ali Neccar 1 37 | Boyaci 1
12 | Bostanci 1 25 | Tislaki 1
13 | Seng-i 1 26 | Payas 1
Nakkas
Toplam 65 47 40
Genel Toplam 152

XVII. yiizyilda Ayintab sehri dahilindeki merkez mahallelerinde toplam 152
cinayet-katl vakasi kayitlara yansimistir. Cinayet sugunun mahallelere orani
%31,14’tiir. XVII. yilizyilda katl (cinayet) sucunun gergeklestigi mahalle sayisi ise
37°dir. Cinayet sugu en fazla Sehrekiistii Mahallesinde meydana gelmistir. Bu
mabhalleyi sirastyla Kiirkciyan, Akyol, Kanalic1 gibi mahallelere takip etmektedir. En

az cinayet sucu ise Arablar, Ali Neccar, Boyac1 gibi mahallelerde meydana gelmistir.

Ayrica 54 (%11,06) katl sucunun sehir merkezi mahallerinde mi yoksa

koylerinde mi meydana geldigi tespit edilememistir.

232 «“Yusuf miitevveffa-y1 mezbire Hadiceyi tiifenk sagmasi kursuni ile gogsiinden hataen darb ve
mecriih idiib cerh-i mezkiirun te‘sirinden fevt olmagla”, GSS, 50/127/1.
233 GSS, 28/117/3.
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No | Koy Adi Sug Sayis1 | No | Koy Ad1 Suc No | Koy Adi Su¢ Sayisi
Sayisi
1 Bilinmeyen | 8 28 | Hiyam 12 55 Orul 10
2 Kiird 8 29 | Arl 5 56 Keret 4
3 Hacar 4 30 | Karadikek 3 57 Agcakend 3
4 Kizilhisar 3 31 | Kizilhisar 3 58 Kiilli 2
Tahtani
5 Isbaturun | 2 32 | Ogiimsogiit | 2 59 | Kilavuz 2
6 Giiciige 2 33 | Mezmez 2 60 | Mertmenge | 2
7 Incesu 2 34 | Agcadyik 2 61 | Burg 2
8 Nakah 2 35 | Sogiitliice 2 62 Giireniiz 2
9 Lohan 2 36 | Kilis 2 63 Sam 1
10 | Rumevlek |1 37 | Kefercebel 1 64 Kelpin 1
11 Taggun 1 38 | Kilcan 1 65 Uzun kirig 1
12 | Kethudali 1 39 | Nizib Hasan | 1 66 Almalu 1
13 | Zenbur 1 40 | Karahanl 1 67 Kizilhisar 1
Fevkani
14 | Bedreddin 1 41 | Tel Himmed | 1 68 Pavirin 1
15 | Battaloyiikk | 1 42 | Semavun 1 69 | Nalimdyiik 1
16 | Ferruh 1 43 | Karadyiik 1 70 Sazgin 1
17 | Kenab 1 44 | Ulumasara 1 71 Beglerbegi 1
18 Tahtanen 1 45 | Diliik 1 72 Murvane 1
19 | Yalangoz 1 46 | Haci Arab 1 73 Atna 1
20 | Vasili 1 47 | Ziranbu 1 74 | Kaylinca 1
21 | Coba 1 48 | Saplun 1 75 Mutevet? 1
22 | Karagiil 1 49 | Gocer 1 76 | Ibrahimi 1
Arablar
23 | Tashca 1 50 | Cobagir 1 77 Turlu 1
24 | Siilleymani | 1 51 | Tilbesar 1 78 Sohme 1
Seyh
25 | Gohci 1 52 | Besirli 1 79 Mandolu 1
26 | Rumkale 1 53 | Biiyiik 1
Merziman Arablar
27 | Humanuz 1 54 | Kiigiik 1
Arablar
Toplam 51 50 45
Genel Toplam 146

Ayintab sehri kdylerinde yasanan cinayet vakasi toplam 146’dir. Bu cinayet

davalarindan 8’inin meydana geldigi koOy isimleri bilinmemektedir. Yaralama

sugunun Aymtab sehri kdylerine oran1 %29,16’dir. XVII. yilizyilda cinayet sucunun

gerceklestigi koy sayist 78’dir. En fazla cinayet sucu Hiyam ve Orul koylerinde

meydana gelmistir. Bunu sirasiyla Aril, Keret gibi koyler takip etmektedir. En az

cinayet sucu ise S6hme, Cobagir, Turlu gibi koylerde gerceklesmistir.
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Tablo 14. XVILI. Yiizyillda Ayintab Sehrinde Cinayet Su¢una Karisan Failler

Kigsiler Sayisi
Miisliimanlar 399
Gayrimiislimler 3
Bilinmeyen 25
Toplam 427

XVII. yiizyllda Aymtab sehrinde cinayet sugu isleyen katil sayis1 427 dir.
Tablodan da anlasilacagi tlizere katl sugunu isleyen kisilerin biiyilk cogunlugu
Miisliimanlardir. Cinayet sugunu islemede gayrimiislim kisilerin Miisliiman kisilere
oran1 yok denecek kadar azdwr. Bu kisilerin yaslarina dair herhangi bir bilgiye
rastlanilmamistir. Ayni zamanda faillerin meslekleri, evli-bekar, dul, ¢cocuklu ya da

cocuksuz medeni durumlar1 hakkinda yeterince bilgiye sahip degiliz.

Katl sug¢u en fazla Miisliimanlar tarafindan islenmistir. Bu kisiler arasinda
yer alanlarm 59’u askeridir. Ammu Mahallesinden katledilen Mustafa oglu Hiiseyin
Bese’nin varisleri (anne-kiz ve erkek kardesi) ifadelerinde Yeniceri Mustafa
Bese’nin sehir tarafinda Teftegin denilen mevzi‘de Hiiseyin Bese’yi frengi bigak ile

234 Yine

kasith olarak katlettigini itiraf ettiginden gerekenin yapilmasini istemiglerdir
baska bir dava, Eblehan Mahallesinden Yusuf oglu Durmus kardesi Yenigeri Ebures
Bese’yi Osman Pasa’nin sekbanlarindan birinin giilenk ile vurup yaraladigmi ve

olaydan ii¢ giin sonra vefat ettigini sdylemistir>>>.

Cinayet sugunu islemede Miisliimanlar arasinda yer alan bir diger grup ise
Miisliman kadinlardir. Ancak saldirgan kadinlarin sayis1 (7) erkeklere gore oldukca
diisiik diizeyde kalmislardir. Cinayet suglarinda kadin ve kizlar (42 kisi ile) daha ¢ok
magdur durumdadirlar. Ibn-i Seker Mahallesinden Muhsin Aga ile Muzir 19 Subat
1604 tarihinde Kiird deresinden carstya giden yolda Karluk Cukuru denilen mevzi‘de
katledilmis bir kadin cesedinin bulundugunu ve iizerine gidilerek yaralarmin
kesfedilmesini istemislerdir. Bunun iizerine bir heyet olusturularak kadmin iizerine

236

gidilip yaralar1 kontrol edilmis ve bir uckur=" ile boguldugu tespit edilerek olaymn

234

GSS, 40/14/4, Musa Arslanboga, 40 Numarali Aymtab Ser‘iyye Sicili’nin Transkripsiyon ve
Degerlendirilmesi (H.1103-1104/M.1692-1693) (s.1-109, Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Basiimamis Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep 2014, s.36.

235 GSS, 15/142/2.

236 Uckur: don ve salvari bele baglamak igin ugkurlugun igine gegirilen uzun kusagin ismidir. Pakalin,
Osmanli Deyimleri ve Terimleri Sozliigii I11, s.541.
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237

kayitlara gecmesi saglanmustir ~°’. Kadinin kim oldugu ve kim tarafindan neden

oldiriildiigii belgelerdeki bilgilerin eksikliginden dolay1 tespit edilememisir.

Kayitlarda faili mechul cinayetlere de rastlanmistir. Bu kayitlarda olaylarin
25’1n katiller tespit edilememistir. Aymtab Sancagi Kaymakami olan Abdi Boliikbagi
tarafindan Musill1 Subas1 kaybolan Frengi Yusuf’un esi ve tivey kiz1 Kerime ile bir
kizin 27 Temmuz 1650 tarihinde Serkeniiz mezrasinda katledildiklerini ve yapilan

arastirma sonucu katillerinin bulunamadiklarmni haber vermistir?*8.

Tablo 15. XVILI. Yiizyillda Ayintab Sehrinde Katl Edilen Kisiler

Kisiler Sayisi
Miisliimanlar 360
Gayrimiislimler 6
Toplam 366

XVII. yiizyilda arsiv kayitlarina yansiyan belgelerden anlasildigi iizere
katledilenlerin sayis1 toplam 366°dir. Bu kisiler arasinda en fazla Miisliimanlar
yeralmaktadir. Katl edilen gayrimiislim kisilerin sayis1t Miisliimanlara gore olduk¢a
disik diizeyde kalmiglardir. Kayitlarda maktallerin yaslari hakkinda yeterince
bilgiye sahip degiliz. Belgelerdeki verilere gore sadece 110 kisinin evli oldugu tespit
edilmistir. Bu evli kisilerden 56’smin cocuklu, 54 kisinin ise ¢ocugunun olup
olmadig1 bilinmiyor. Yine bu evli kisilerin 81 erkek 58 kiz toplam 139 ¢ocuklarmin
oldugu gorilmiistiir. Ayrica 2 kiside birden fazla evlilik yapmistir. Ayrica katl
edilenler arasinda yalnizca 1 kisinin kasab oldugu yazilmistir. Kastel Mahallesinden
Kasap Hiiseyin’in varisleri kardesleri Hiiseyin’i diikkkana et almak i¢in giden Seyyit
Hiiseyin’in aralarmmda ¢ikan tartigma sonucu bicak ile sol oylugundan katlettigini

iddia etmislerdir®®.

Katledilen Miisliimalar arasinda erkek kisilerden sonra en fazla cinayet
magdurt kadinlardir. Magdur durumdaki kadmlarin katledilmesinde saldirganlar
genellikle akrabalaridir. Bu akraba kisiler genellikle esler, kardes, amca ve kaymn
olduklarmi gormekteyiz. Cukur Mahallesinden Hiiseyin oglu Hasan kardesi

Mahmut’un oglu Cuma’y:r harb aleti ile oldiirdiigiinii ve katilin kendisi oldugunu

7 GSS, 10/84/6 (18 Ramazan 1012/19 Subat 1604).
238 GSS, 167/4/2 (28 Receb 1060/ 27 Temmuz 1650).
239 GSS, 39/125/3.
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itiraf etmistir®*’. Yine baska bir davada, Ehl-i Cefa Mahallesi halkindan Hac1 Dervis,
Osman ve Cuma isimli kisiler Hac1 Yusufun degnek ile esi Ayse’yi dovdiigiinii ve o
darbin etkisinden kadmin 6ldiigliinden tizerine gidilip durumunun kesfedilmesini
istemiglerdir. Bunun {izerine bir heyet olusturularak Hac1 Yusuf’un evine gidilmistir.
Olay Hac1 Yusuf’a soruldugunda Ayse’yi degnek ile birka¢ def’a darbettikten sonra
biraktiginda burnunun taga degip yaralandigini ve sabah vaktinde 61diigiinii ve katilin

kendisi oldugunu, baska kimsenin sorumlu olmadigini bildirmistir®*!.

XVILI. yiizyilda Ayintab sehrinde yasayan gayrimiislim vatandaslarin cinayet
sucu islemede hem fail hem de magdur olmalar1 Miislimanlara gore yok denecek
kadar azdir. Ancak gayrimiislim kisilerin bu sugu islemeyecegi ya da onlara karsi bu
sucun islenmeyecegi anlamima gelmemektedir. Gayrimiislim kisiler gerektiginde hem
Miislim kisilere hem de kendi dindaslarina karsi cinayet sugu islemislerdir. Cukur
Mahallesinden katledilen Ohan’in varisleri mahkemede Abraham tarafindan
katledildigini sahitler sayesinde ispatladiklarmi ve ellerinde hiiccetlerinin
bulundugunu iddia ederek Abraham’dan sikayet¢i olup diyet talep etmislerdir. Bunun
iizerine aralarinda anlasmazlik sonucu kisilerin yardimi ile Abraham Ohan’in

yakmlarina yiiz yirmi guris diyet vererek olay kapanmustir+2.

XVII. vyiizyllda Aymtab sehrinde islenmis olan cinayet suglarinda
magdurlarin  Olimleri bazen olay esnasinda meydana gelmemistir. Kayitlarin
46’sinda  kisilerin Oliimii  olaymn {izerinden birkag zaman gectikten sonra
gerceklesmistir. Kiirkciyan Mahallesinden Sazide ile ogullar1 Mehmet ve Hiiseyin
(Ali’nin anne ve kardesleri) Isa oglu Ali’yi yolda gelirken basinin sag tarafindan
sipahi Osman Bey’in harp aleti ile vurduktan alt1 giin sonra vefat ettigi iddia

243

etmislerdir®™. Yine baska bir davada, Tilbesar Nahiyesine bagli Seyh Mezra’asindan

Mehmet, Hasan, Ali, Dede ve Haci Siileyman isimli kisilerin ifadelerine gore
Ebulderda tarlada Siileyman oglu Ali’nin degnek ile darbindan 14 giin sonra vefat

etmistir>**.

20 GSS, 10/316/3.
241 GSS, 18/270/4.
242 GSS, 40/184/3, Denizates, “40 Numarali Aymtab (s.110-220)”, s.134.
23 GSS, 13/133/1.
244 GSS, 33/273/3.
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Tablo 16. XVII. Yiizyilda Ayintib'da Cinayet Suclarinda Kullanilan Atesli ve

Diger Silahlar
No |[Aletin | Kullanma [No |Aletin Tiirii | Kullanma |No | Aletin Tiirii Kullanma
Tiird Sayisi Sayisi Sayisi
Atesli Silahlar
1 Tiifek 22 3 Cakmakli 3 5 Tabancali Tiifek | 1
Tiifek
2 Boylu 1 4 Kursunlu 1
Tiifek Tiifek
Toplam |23 4 1
Genel Toplam 28
Diger Silahlar
No | Aletin Kullanma | No [ Aletin Tirii | Kullanma |No | Aletin Tiirii Kullanma
Tiirii Sayisi Sayisi Sayisi
1 Hancer |47 10 | Kilig 28 19 Bigak 27
2 Tas 20 11 Alet-i Harb 18 20 Mizrak 14
Degnek |12 12 |Ok 21 Giilenk
4 |[Kmik |3 13 |Ip-Kendir 4 22 |Balta
Nal 2 14 | Pabug 1 23 Kose Demiirii 1
6 Cift 1 15 | Cirid 1 24 Dibek 1
Demiri
7 Dis 1 16 | Yay kirisi 1 25 Kemend 1
Kiirdi 1 17 | Ok hakuru 1
9 Tiitiin 1 18 |[Sis 1
cubugu
Toplam | 88 62 50
Genel Toplam 200

Cinayet suclarmin 165 davasinda atesli silahlar ve diger silahlar suc aleti

olarak bulunmustur. Bu atesli silahlar i¢erisinde en fazla tiifek kullanilmistir. Tiifek

yalnizca askeri taife tarafindan kullanilmamig ayn1 zamanda halkin da elinde oldugu

goriilmiistiir. Ayrica en fazla cinayet olaylarinda kullanilan diger silah tiiriinden ilk

siray1 hanger almaktadir. Hancer, kilig, bicak, mizrak, ok, balta, sis gibi kesici delici

aletler oldiiriicii alet smifina girmektedir. Bu aletlerin yani sira cinayetlerde ip-

kendir, yay kirisi kullanilarak da kisiler bogularak oldiiriilmiislerdir. Orul koyiinden
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Mehmet kiz kardesi Zehra’y1 yay kirisi ile bogdugunu itiraf etmistir**’

. Cinayet
suglarinda kullanilan bu aletler kisiler lizerinde tasinabilen ve gerektiginde kolaylikla
ulasilabilecekleri aletlerdir.

Tablo 17. XVII. Yiizyllda Ayintib Sehrinde Cinayet Suclarimin Islendigi
Mekanlar

No Mekén Sayisi
1 Ev-oda 42
2 Mevzi‘-yol 31

3 Sokak-mahalle 31
4 Tarla-dag 31

5 Mahalle-K6y Simir 12
6 Carsi-pazar-diikkan 11
7 Cesme-kuyu 8

8 Han 6

9 Degirmen, magara 4
10 Cami 2

11 Hamam 2
12 Hapis-zindan 1

13 Derbend 1

Toplam 182

XVII. yiizyilda cinayet su¢larinin islendigi mekanlar arasinda en fazla evler
olmustur. Kelpin koyiinde Kara Ahmet’in ¢ocuklari ile esi Mahmut’un Kara Ahmet’1
kendi evinde bogazina ip takip hanger ile katlettigini iddia ederek davaci

olmuslardir®*

. Yine bagka bir davada, Tarla-y1 Cedid Mahallesinde oturan kisilerden
Hac1 Mehmet, Haci1 Osman, Hact Omer mahalle yakininda yeni yapilan evlerde
oturan Osman oglu Mustafa’nin ikindi vakti kardesi Mehmet’i evlerinde tartisirken

hanger ile sol kiiregi altindan vurup 6ldiirdiigiinii soylemislerdir?*’.

Evlerden sonra en fazla cinayet islemek i¢in se¢ilen mekanlar arasinda sehir
disinda yer alan, tarla, bag, dag, yol, mevzi gibi ¢cevrede insanlarin bulunmadigi 1ssiz
yerler secilmistir. Sarkiyan Mahallesinden Ahmet babasi Saban’m Kanli dere denilen
mevzide bag beklerken katledilmis oldugunu soyleyerek lizerine gidip yaralarinin

kontrol istemistir®*3.

245 GSS, 25/90/1.
246 GSS, 26/76/1.
27 GSS, 18/263/1.
28 GSS, 24/21/4.
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Daha az goriilmekle beraber cinayet suclarinin meydana geldigi yerler
arasinda cami gibi kamusal alanlar hamam ve degirmen gibi ticari mekanlar da yer

almaktadir®*.

2.3.Hirsi1zhik ve Gasb Davalan
2.3.1.Hirsizhik Davalan

Emek harcamadan bir seylere sahip olma istegi, insanlik tarihinin
baslangicindan beri vardir. Hirsizlik da bunun en kolay yollarndan birisidir >*°.
Hanefilere gore hirsizlik, cezai ehliyeti haiz bir kisinin baskasina ait kendisine fesat
karismamis (hemen bozulmayan), nisab miktarindaki bir malin koruma altindaki

251

yerden gizlice almasina denilmektedir=’". Baskasina ait muhafaza altindaki belli bir

degere sahip olan bir mali milk edinmek amaciyla gizlice almaya hirsizlik

252 Hirsizhigin, Islam fikhinda en yakin karsiligi olan “serika” kelimesi

denilmektedir
Osmanl vesikalarinda da ge¢cmektedir. Ancak serikadan bahsedebilmek i¢in kimi
detaylarin eylemin igerisinde yer alabilmesi gereklidir. Serika, kelimesi hirsizlig1
cagristirsa da, Osmanli hukuk uygulamasinda birebir karsilamayip ifadeyi

kapsamaktadir??,

Islam hukukuna gore hirsizlik sugu, sirkat-1 sugra (kiiciik) ve sirkat-1 kiibra
(biiylik) olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Sirkat-1 kiibra ile kastedilen hirsizlik yol
kesmedir. Sirkat-1 sugra ise bir malin koruma altindaki bir yerden gizlice alinmasidir.
Bu tiir gruba giren hirsizlik baglaminda kisi ¢aldigi1 mal kendisi disar1 ¢ikarmissa
“miibasereten sirkat” birkag kisi ile ¢alip ve bu gruptan biri ¢alinan esyay1 ¢ikarmigsa

“tesebbiiben sirkat” adin1 almaktadir®*.

Biiyiik hirsizlik sugu ta‘zir cezasi gerektirirken, adi ya da basit hirsizlik
denilen suc hadd cezas1 gerektirir>>. Basit hirsizlik sucunun olusabilmesi icin, malm

gizlice alinmig olmasi, calinan malin belli bir nisab degerinin olmasi, bir kimsenin

249 Istk Tamdogan, “At1 Alan Uskiidar’1 Gegti ya da 18. Yiizyilda Uskiidar’da Siddet ve Hareketlilik
Mliskisi”, Osmanli’da Asayis, Sug ve Ceza 18.-20. Yiizyillar I¢inde, Editor: Noemy Lévy Alexandre
Toumarkine, Tarih Vakfi Yurt Yaylari, Istanbul 2007, s.83.

20 Ciineyt Kanat, Ortagag Tiirk Devletlerinde Sug ve Ceza, Kiire Yaymlari, istanbul 2007, 5.209.

2! Murat Celikdemir, Mustafa Demir, 18. Yiizyilda Suc ve Ceza (1750-1775), Gaziantep Universitesi
Aymntab Arastirmalar: Dergisi, 1 (1), Gaziantep 2018, s.27.

252 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 180.

253 Demir, Sug ve Suclular, s.66.

24 Bilmen, Omer Nasuhi, Hukuk-1 Islamiye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, c.111, Istanbul 1970, 5.261.
255 Akbulut, “Islam Hukukunda Suglar ve Cezalar”, s.176.
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miilkiyetinde olma gibi sartlarin gergeklesmesi gerekmektedir?®. Bu unsurlardan

birinin eksikligi durumunda had sucu olmaktan ¢ikarilip ta‘zir sugu olmaktadir®’.

Hirsizlik sugunun bir toplumda goriilmesinde cesitli sebepler 6nemli rol
oynamaktadir. Bu etkenlerin basinda kisilerin ihtiyaclarin1 karsilayamamasi
gelmektedir. Kisi ihtiyaglarini kargilamada yetersiz kaldigi zaman bu tiir davraniglari
sergileyebilmektedir. Bunun disinda ¢alismak istemeyen kisiler de hirsizligi kendine
adet edinip haksiz yere kolay kazanmak istedigi zaman boyle davranista

bulunabilmektedirler 28 .

Ayrica, asayisin ortadan kalktigi zamanlarda hirsizlik
suclarinin  goriilmesinde; savas donemleri, ekonomik krizler, sosyal dengenin
bozulmasi, koyden sehre go¢, salgin hastaliklar gibi bir dizi nedenlerde

siralanabilir®®.

Insanlik tarihi kadar uzun bir ge¢mise sahip olan hirsizlik sugunun ilk
donem toplumlarinda nasil karsilandig1 ve suga karsilik nasil bir cezanin verildigi
hakkinda kesin bilgiler bulunmamaktadir. Bununla beraber hirsizlik onceleri kisisel
boyutta bir su¢ ve intikam araci bir eylem iken, toplumsal hayata gecilip miilkiyet
diizeninin kurulmasindan sonra kamu diizenini yok sayan bir su¢ sayilmis ve ona

gore cezalandirma yoluna gidilmistir?®°.

Islam hukukunda hirsizlik sugunu isleyene verilecek olan ceza Kur’an-1
Kerim’de “Yaptiklarina bir karsilik ve Allah’tan bir caydirict miieyyide olmak iizere
hirsiz erkek ile hirsiz kadimin ellerini kesin. Allah, mutlaka giic sahibidir, hiikiim ve

261 " islam hukukcular1 tarafindan

hikmet sahibidir” denilerek acikca belirtilmistir
ittifakla kabul edilen bu husus ellerin terimi icerisinde, el ve ayagm girigidir. Bir
kimse ilk defa hirsizlik sucu islerse sag eli kesilir. ikinci defa islediginde sol ayag1
kesilir. El bilekten (mafsaldan), ayak ise topuktaki eklemden kesilir?®. Islam hukuku
uyarmca hirsizlik sucu karsiliginda el kesme haddinin uygulanabilmesi i¢in, sz

konusu malin degerinin belli bir miktarda ya da bundan yukarida olmasi lazimdir.

236 Peters Rudolph, Crime and Punishment In Islamic Law, Cambridge University Press, Newyork
2005, s.56.

7 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s.180; Menekse, “Osmanli Devleti’nde Hirsizlik”, s.24-35.

258 Suha Oguz Baytimur, Osmanli Devieti’'nde Hapis ve Siirgiin Cezalari (1791-1808), Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmans Doktora Tezi, Elazig 2011, 5.93.

259 Ahmet Erdogan, Sug ve Ceza, s.111.

260 Naci Sensoy, “Eski Devirlerde ve Islam’da Hirsizlik Sugu” Muammer Rasit Sevig’e Armagan,
Istanbul 1956, 5.161.

261 Maide 5/38.

262 Udeh, Sekiiler Ceza Hukuku, Genel Hiikiimler, s.661; Muhammed Ebu Zehra, Islam Hukukunda
Sug ve Ceza, 2. (¢ev. Ibrahim Tiifekci) Kitabevi, Istanbul 1994, 5.263.
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Nisab miktari, olarak ifade edilen bu asgari degeri konusunda Islam hukukgular
arasinda cesitli gorlisler vardir. Maliki, Hanbeli ve Safiilerin hadislerinde bu miktar
ceyrek altin (dinar) ya da ili¢ giimiis (dirhem) oldugunu savunulmaktayken Ebu
Hanife, nisab miktarmin on dirhem veya bir dinar olmas1 gerektigini

savunmaktaydi®®,

Osmanli Devleti’'nde de baskalarmna ait mallarin ¢alinmasi su¢ olarak kabul
edilmis ve bu tir davranislar1 sergileyenler cesitli sekillerde cezalandirilmistir.
Osmanli Devleti’nde hirsizlik suguna verilecek olan cezalar Osmanli padisahlarinin
yapmis olduklar1 kanunnamelerde etraflica belirtilmistir. Osmanli Devleti’nin ilk
kanunnamesi olan Fatih Kanunnamesi’nde ¢alinan esyanin tiirline gore verilecek olan
ceza miktarlar1 belirlenmistir. Islam hukukuna gore hirsizlik yapan kisilere had
cezasmin verilmesi, eger aksi durum olursa tazir cezasmin verilmesi gerektigi
ongoriilmiistiir. Yine kanunnamelerde verilmesi takdir edilen cezalardan bir digeri de

264

para cezalaridir ©**. II. Bayezid Kanunnamesi’nde de Fatih Kanunnamesi’ndeki

cezalar aynen uygulanmistir?®®. Ancak Yavuz Sultan Selim Kanunnamesi’nde bir

266

kisinin birden fazla hirsizlik olayinda bulunmus ise asilmasi emredilmistir=°. Kanuni

Doneminde ise tekrardan selefleri olan padisahlarin kanunnameleri 6rnek alinarak

uygulanmistir?’.

Ayrica Osmanli Devleti’nde 6nemli Seyhiilislamlar hirsizlik yapan kisilerin

ellerinin kesilmesine dair fetva vermislerdir®%®.

263 Yasemin Baba, “Klasik Dénem Osmanli Hukukunda Hirsizlik Sugunun Hiikiim ve Sonuglar1”,
IUHFM , C.LXXLS. 1, 8.97.

264 “Eger bir kimse kaz ya érdek ugurlarsa, kadi tazir ura; iki agaca bir akge ciirm alma ve eger koyun
veya kovan ugurlarsa, ciirm onbes akg¢e alina. ve eger yancuk veya destdr ugurlarsa, elin kesmelii
olmaya, kadi tazir ura. Agac bagina bir akge ciirm alina ve eger sigir ugurlarsa, elin kesmeyeler; gani
olub bin akceye dahi ziyadeye giicli yeterse ciirm yiiz akge; evsatii’l-hal olursa elli akce, fakir olursa
kir ya otuz akce alina ve eger at ugurlarsa, elin keseler; kesmezlerse iki yiiz akge clirm alina eger
biriniin tahilin ve akgesin ugurlarsa, gani olsa clirm kirk akge, orta hallii olursa yigirmi akge, fakir
hallii olursa on akge alma”. Akgiindiiz, Kanunnameler, 1, s.349.

265 Akgiindiiz, Kanunnameler, 11, s.42.

266 Akgiindiiz, Kanunnameler, 111, 5.93.

267 Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri (4. Kitap Kanuni Devri Kanunnameleri L.
Kistm Merkezi ve Umumi Kanunnameler), IV, Fey Vakfi Yayinlar1, Istanbul 1992, 5.302.

268 «Zeyd Amr’dan “Sen benim menzilimden olan mekan-1 muhrezimden su makile su kadar bin akca
kiymetli metdmu serika eyledin” deyli dava ve Amr inkar eylese Zeyd miiddeasin1 vech-i seri iizere
isbat edince Amr’1n elini kat* ettirmege kadir olur mu? El-cevab olur”, Seyhiilislam Feyzullah Efendi,
Fetdvd-yi Feyziye (gev. Siileyman Kaya), Istanbul 2009, s.119.
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Arsiv belgelerinde hirsizlik sucu ile ilgili “gece ile sirkat, gece ile
diikkdnimdan serika, atim ugurlanup gece ile darindan sirkat, evimiz agup esyalar

serika olup giindiiz evime hirsuz giriib” gibi gesitli tanimlamalar yapilmistir**®”,

Sehirde goriilen hirsizlik sugunun orani yillara gore farklilik gostermektedir.

Kayitlara gore bu sug¢ onar yillik periyotlar halinde ele alindiginda grafik 6 ortaya

cikmaktadir.
Hirsizhik Su¢ Sayisi
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Grafik 6. XVII. Yiizyilda Ayntib'da Meydana Gelen Hirsizhk
Sucunun Yillara Dagihim

XVII. yiizyilda Aymtab sehri kayitlarina 291 vaka kayitlara yansimustir®’°,

Bu da sehir ve koylerinde islenen su¢ oranin %11,09’unu olusturmaktadir. Bu
belgelerden 108 (%37,11)’1 Aymtab sehri merkez mahallelerinde, 77 (%26,46)’si ise
Aymtab sehrine bagl koylerde meydana gelmistir. Ayrica 65(%22,33) hwrsizlik
sucunun sehir merkezi mi kirsal bdlge mi neresi oldugu bilinmemektedir. Ayni
zamanda 2%7!(%0,68) belgede hirsizlik yapanlarm durumlarinm ne olacagma dair
fetva, 227%(%0,68) belgede ise, yakalanan hirsizlarin génderilmeleri istenmektedir.
Bu suclardan 237(%93,30)’si Miisliimanlar, 9(%3,54)’u Miislim-gayrimiislim kisiler
arasinda yasanirken, 2(%0,78) hirsizlik vakasi ise gayrimiislimler arasinda meydana

gelmigtir.

269 GSS, 10/51/5, GSS, 168/71/2, GSS, 170-B/94/1, GSS, 17/46/2, GSS, 10/223/3.

270 By davalardan 34’ konu ile alakali miikerrer belgeler olup, 3’ii ise almis oldugu tahripten dolay:
okunamamistir.

271 GSS, 32/33/1, GSS, 40/169/1, Denizates, “40 Numarali Ayintab (s.110-220)”, s.102.

272 GSS, 31/124/1, GSS,13/38/1.
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Hirsizlik sugunun mahkemeye intikalini saglamada en fazla rol magdura
diismektedir. Mahkemeye intikal eden davalarm 214’iinii magdurlarin basvurulari
olusturmaktadir. Kizilhisar Tahtani koyiinden Mehmet Haci Abdiilaziz oglu

23 Yine bir baska dava,

Mehmet’in evine girip bazi egyalarini ¢aldigini iddia etmistir
Akyol Mahallesinden Abdurrahman Cuma vakti cami havlusundan evinin duvarmin
delinip ii¢ bohca elbisesini Hizir oglu Topal Mehmet’in caldigmi iddia ederek
sikayetci olmustur?’,

Tablo 18. XVII. Yiizyilda Hirsizhk Sucunun Aymtib Sehri Merkez
Mahallelerine Gore Dagilhim

No | Mahalleler Su¢ Sayis1 | No | Mahalleler | Su¢ Sayisi | No | Mahalleler | Sug¢ Sayisi
1 Kiirkciyan 10 13 | Sehrekdistii |9 25 | Ibn-i Kor
2 Ammu 7 14 | Akyol 6 26 | Cukur
Ali Neccar 4 15 | Sarkiyan 4 27 |Seng-i Tavil |4
4 Hayik 4 16 | Hacibaba 3 28 | Seng-i 3
Miisliiman Hoskadim
5 Kizilca 3 17 | Seng-i 3 29 | Kanalic 3
Mescid Nakkas
6 Tarla-y1 Atik |3 18 |Ibn-i Seker |3 30 | Zincirli 2
7 Kastel 2 19 |Ibn-i Byiib |2 31 | Cevizlice
Tovbe 2 20 | Kayacik 2 32 | Ehl-i Cefa
9 Seng-i 1 21 | Eblehan 1 33 | Tarla-y1 1
Karasakl Cedid
10 [ Kayser 1 22 | Boyaci 1 34 | Yahni 1
11 | Tislaki 1 23 | Bostanct 1 35 | Arablar 1
12 | Beg 1 24 | Hizir Cavus | 1
Toplam 39 36 33
Genel Toplam 108

Ayintadb sehri merkez mahallelerinde hirsizlik suclarinin toplami 108°dir.
Meydana gelen hirsizlik sugunun mahallelere orant %37,11°dir. XVII. yiizyilda
hirsizlik olaymm gerceklestigi mahalle sayist da 35°tir. En fazla hirsizlik sugu

Kiirkciyan ve Sehrekiistii Mahallelerinde meydana gelmistir. Bunlar1 sirastyla diger

273 “takrir-i keldm idiib mezbir Mehmed dért giindiirki gece ile benim evime giriib bir giimiis kusak
ve bir diilbend ve bir halhal ve sim bir beyaz sade ve zevcem Ziilfin yine bir beyaz sade ve milah? Ve
bir yliz yasdig1 alub gitmisdir”. GSS, 13/231/1.

214 GSS, 26/47/2.
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mahalleler takip etmektedir. En az ise Eblehan, Beg ve Kayser gibi mahallelerde
meydana gelmistir.

Aymntab sehri dahilinde sehir merkezi mahalleleri mi yoksa kirsal kdyler mi

neresi oldugu belli olmayan toplam 65 (%22,33) hirsizlik vakasina rastlanmistir.

Tablo 19. XVILI. Yiizyillda Ayintab’da Hirsizhik Sucunun Koylere Gore Dagilimi

No Koy Adi Suc¢ | No Koy Ad1 Suc No | Koy Adr Suc
Say Sayisi Sayisi
181
1 Orul 5 19 Murvane 4 37 Kiird 4
2 Giiciige 3 20 Geneyik 3 38 Isbaturun 2
3 Keret 2 21 Hacar 2 39 Diiliik 2
4 Giireniiz 2 22 Ulumasara 2 40 | Cagdigin 2
5 Kilis 2 23 S6hme 2 41 Keplin 2
6 Gercigin 2 24 Seylan 1 42 | Telsud 1
7 Etna 1 25 Darende 1 43 Kilisacik 1
Yenice
8 Gohci 1 26 Kefercebel 1 44 | Carpm 1
9 Sogiitliice 1 27 Caykuyu 1 45 | Kizilhisar 1
10 Mevdud 1 28 Kizilcakend | 1 46 Mezmez 1
11 Nilsevad 1 29 Aril 1 47 Kiiriim 1
12 Tbrahimi 1 30 Burg 1 48 | Hakare 1
13 Sefidin 1 31 Hiyam 1 49 | Atabeg 1
14 Kiimmiin 1 32 Nurvane 1 50 | iki Ahur 1
15 Esref mezraa 1 33 Kizilca Burg | 1 51 Damlica 1
16 Rumevlek 1 34 Kara Toros 1 52 Kilis 1
Gersendas
17 Nizib Giimiis 1 35 Kizilhisar 1
Tahtani
18 Cakal 1 36 Bilinmeyen | 1
Toplam 28 26 23
Genel Toplam 77

Aymtab sehri koylerinde meydana gelen hirsizlik vakalarmin toplami
77°dr. Hirsizlik olaymm koylere orami %26,46°drr. Hirsizlik olaymin meydana
geldigi XVII. yiizyilda kdy sayist 51°dir. Ayrica 1 kdy ismi de tahribattan dolay1
okunamamustir. En fazla hirsizlik vakasit Orul Kdyiinde meydana gelmistir. Bu koyt
Murvane, Kiird gibi koyler takip etmektedir. Hirsizlik olaymni en az islendigi kdyler
ise Rumevlek, Kizilhisar Tahtani gibi kdylerdir.
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Tablo 20. XVII. Yiizyillda Ayintab'da Hirsizhik Sug¢una Karisan Failler

Kisiler Sayisi
Miisliimanlar 342
Gayrimiislimler 8
Bilinmeyen 6
Toplam 356

Hirsizlik sucunda fail durumda toplam kisi sayist 356°dir. Bu kisilerin
biliylik ¢ogunlugunu Miisliimanlar olusturmaktadir. Gayrimiislimler Miislimanlara
gore sayilar1 oldukga diistik diizeyde kalmistir. Faillerin bazilar1 vakalarda birden
fazla kisi olduklar1 tespit edilmistir. Hirsizlik sug¢unu isleyen saldirganlarin
meslekleri ve yaslar1 hakkinda yeterince bilgiye sahip degiliz. Ayrica hirsizlik suguna
karigan kisilerin ne isle mesgul olduklar1 bilinmemekte olup yalnizca 2 kisinin

demirci ve kegeci olduklar1 belirtilmistir.

Miisliman failler arasinda bulunan 4 kisinin ayr1 ayri1 kardes olduklari
bilinmekte olup yalnizca 3 kisinin evli oldugu tespit edilmistir. Bu kadinlarin
esleriyle birlikte hareket edip bir sekilde hirsizlik sucuna karistiklar1 goriilmektedir.
Keret koyiinden Cuma oglu Ali, Hamza ve esi Leyla’nin Ayintab’a gelip bir kiginin
evinde misafir olduklarinda eve ait olan heybenin igerisinde calinan ii¢ yiiz yirmi
riyal parayr onlarin aldigindan siiphelendigini sdylemis ve bu kisilerin
sorgulanmasimi istemistir. Sorgulanan Hamza ve Leyla cevaplarinda s6z konusu
parayt Acem Eymirad’in aldigmi ve hatta Ali’nin gidip o kisiden isteyip yarisini
aldigin1 ve kendilerinin haberlerinin olmadigin1 sdyleyerek olayr inkar etmislerdir.
Bunun iizerine mahkeme tarafindan Ali’den iddiasini ispatlamasi istemistir. Ali de
giivenilir kisilerden Cuma ve Mehmet’i mahkemeye getirip Hamza ve esi Leyla’nin
sOylenen paray1 aldiklarina sahitlik ettikten sonra bu kisilerin sdylenen paray1
Eymirad’dan istemeleri gerektigini ve eger vermezse kendilerinin vereceklerini
soylemislerdir 27°. Gergekten parayr Hamza ve Leyla mi aldi yoksa Eymirad nu aldi
ya da dava nasil sonucland1? Eldeki verilerin kisith olmasindan dolay1 olayimn seyrini

bilemiyoruz.

Aymtab sehrinde hirsizlikla suglanan evli Miisliman kadinlar daha ¢ok
eslerinin ¢almis olduklar1 esyalar1 evlerinde saklayarak ya da satarak onlara yardimci

olduklar1 goriilmektedir. ibn-i Kér Mahallesinden Hiiseyin oglu Mehmet evine hirsiz

215 GSS, 170-B/128/2.
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girip bazi kiyafetlerinin ¢alindigini ve o esyalardan mecliste bulunan kirmizi kiirk,
kaftan bir diilbend’i Ali oglu Ibrahim ile Mehmet kiz1 Fatma’nin evlerinde
buldugunu iddia ederek bu kisilerin sorgulanmasini istemistir. Bunun tizerine ilk
olarak sorgulanan Ibrahim diilbend’i kendisine Fatma’nin verdigini itiraf etmistir.
Daha sonra sorgulanan Fatma ise diilbend’i esi Tengriverdi’nin getirip kendisinin de
Ibrahim’e verdigini ve diger esyalarm dahi kimin oldugunu bilmediklerini
sOylemistir. Tekrar durum Mehmet’ten dogrulanmasi istendiginde mahalleden
kisilerin sahitligi ile o esyalarin kendisine ait oldugunu ispatlamistir>’. Yine baska
bir dava kaydinda ise sehir subasis1 Abdullah, Tengriverdi’nin Mustafa subasinin
gece evinden bazi elbiseler calip esi Mehmet kizi1 Fatma’nin yanina getirdigini iddia
ederek Fatma’nin sorgulanmasini istemistir. Sorgulanan Fatma cevabinda esi
Tengriverdi’nin Mustafa subasinin evinden bir kirmizi, sar1 ve yesil atlas kaftan
getirip borcuna karsilik Hac1 Saban oglu Haci Halil’e kaftanlar ile bir glimiis kusagi
verdigini soylemistir?’’. Bu iki belgeden anlasildig1 kadariyla Tengriverdi hirsizlik

yapip esyalar1 esi Fatma’nin yanina getiriyordu o da esyalar1 evinde sakliyordu.

Hirsizlik suglarinda fail durumunda olan kadinlar, eglerine yardimci
olduklar1 gibi bazen kendi cinsleri ile de hareket edip kisilerin evlerine de
girmiglerdir. Cevizlice Mahallesinden Ali oglu Mehmet, elinde bulunan hanger ile
gomlegin kendisinin, bilezigin ise evinde emanet olup 18 Subat 1605 giinii giindiiz
vakti calmip Mehmet kizi Fatma’nin yaninda buldugunu iddia ederek sikayetci
olmustur. Sorgulanan Fatma cevabinda o giin mahalleden Durdu ve Hiisna isimli

kadinlar ile Mehmet’in evine girip esyalarmi aldigin itiraf etmistir?’®.

Miisliiman kisiler arasinda yer alan bazilar1 birden fazla hirsizlik faaliyetiyle
giindeme gelmekteydiler. Bu kisilerden arasinda adindan ¢ok s6z ettiren Mustafa
oglu Mehmet’tir. Ali Neccar Mahallesinde oturan Yeniceri Hac1 Ebubekir Bese,
Kastel Mahallesinden Mehmet oglu Mustafa isimli sahsin 5 Subat 1680 tarihinde
aksam vakti Debbaghanedeki diikkdnindan ve baskalarma ait diikkanlardan toplam
yirmi adet kec¢i derisini ¢alip Tislaki Mahallesinde oturan Ali Kaya Bese’nin

evindeki magarada sakladigmi kendisine itiraf ettigini ve kendisinin de s6z konusu

2716 GSS, 10/318/1.
277 GSS, 10/317/1.
278 GSS, 10//308/2 (29 Ramazan 1013/18 Subat 1605).
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yerden keci derilerini ¢ikartigini iddia ederek sikdyetci olmustur?’”®. Yine bu olayin
tizerinden birka¢ ay gectikten sonra Mehmet oglu Mustafa yine hirsizlik vakasi ile
giindeme gelmistir. 13 Aralik 1680 tarihinde ibn-i Kér Mahallesinden Mehmet oglu
Mustafa mahkemeye miiracaat ederek olay giinii sabah vaktinde Pazar Hamamina
gidip kiyafetlerini camekana koyduktan sonra Kastel Mahallesinden Mehmet oglu
Mustafa’nin gelip kendisinden 6nce hamamdan ¢iktigin1 ve giderken de kaftanin
cebindeki kese igerisinde olan parasmi aldigini iddia ederek Mustafa’dan sikayetci

olmustur. Magdur olan Mustafa iddiasmn1 sahitlerle ispatlamustir?°,

Hirsizlik suglarmma karisan gayrimiislim kisiler de Miisliimanlar kadar
olmasa da bu suca karigsmislardir. XVII. yiizyillda Ayimntab sehrinde yasanan hirsizlik
vakalarmin 11°ine gayrimiislimlerin karistigi goriilmektedir. Bu olaylarm 9’u
gayrimiislim-Miislim, 2’si ise gayrimiislim kisiler arasinda meydana geldigi tespit
edilmistir. Gayrimiislim kigiler hem Miisliimanlarin hem de kendi dindaslarmin
mallarin1 ¢almaktaydilar. Bu kisilerden adindan ¢ok soéz ettiren Karagdz isimli
zimmidir. Sehrekiistii Mahallesinden Ahmet, Mehmet ve Tengriverdi isimli
magdurlar Tévbe Mahallesinden Karagdz isimli zzimmi’nin gece diikkanlarini acip
esyalarmi calindigini ve hala evinde bulundugunu iddia ederek sikayet¢i olmuslardir.
Durum Karagézden soruldugunda cevabinda sdylenen esyalar1 gece vakti davaci

281 Yine baska bir davada, Kulu oglu

kisilerin diikkanlarindan c¢aldigini itiraf etmistir
Abdiilkadir, gece diikkanmin acilip iceride bulunan 2 top ketan, bez, yaglhik?®? ve baz1

elbiselerini Karag6z’iin caldigmi iddia ederek sikayet¢i olmustur. Sorgulanan

279 “kimesneyi meclis-i ser‘d ihzar ve muvAcehesinden iizerine da‘vd ve takrir-i keldm idiib tarth-i
kitdb gecesi vakt-i agada merkiim Mustafa debbaghanedeki vaki‘ diikkanimin kilidini agub dahilinde
ture ta‘bir olunur mahalde mahfit igbti dort buguk gurs kiymetli iki aharn on sekiz aded benim
miilkim cem‘dm yigirmi aded kec¢i derisini serika idiib tiglaki mahallesi siikkanindan gaib ‘ani’l-
meclis Ali kaya bese nam kimesnenin hali menzilinde vaki‘ magarasinda hifz ettigini mezbir Mustafa
haber virmegin hala varub igba keci derilerini mezbir Ali kayabesenin zikr olunan magarasinda ihrag
ettim sudl olunub takrir-i tahrir ve muceb-i ser‘isi icra olunmasi matlibumdur. GSS, 34/43/4 (4
Muharrem 1091/5 Subat 1680).

280 “tarth-i kitdb giinii vakt-i fecirde bazar hamamina varub esbabimi vaz‘ etdigim camekéndan
mezblir Mustafa dahi geliib yanima soyunub ba‘de ihtisdlinden mukaddem ¢ikub kaftanim cebnden
kise ile mahfiz olan yedi aded yalduz altuni ve on esedi gurlisi ii¢ yarim gurtis ve iki siiliis ve bir
semen ve iki paremi serika idiib menziline gitmegle”. GSS, 34/136/6 (21 Zilkade 1091/13 Aralik
1680).

281 “Ahmed’in diikkAnindan 5 kilistani kabur ve 1 kabur, 120 ok, 7 cekii¢,2 kelpen, Tengriverdi’nin
diikkanidan 44 Demiir sis, 2 sahan, Mehmed’in diikkanindan ise 12 sagri? calmigtir”. GSS,168/71/2.
B2Yaglik; Mendil ismidir. Simdiki mendillerden biiyiik olan yaglik sirma ile islenmekteydi. Pakalin,
Osmanli Deyimleri ve Terimleri Sozliigii 111, s.600
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Karagéz cevabinda Abdiilkadir’in diikkanindan sdylenenleri c¢aldigin1  kabul

etmistir?®?,

Kayitlarda bazen kisiler yapmis olduklar1 hirsizlik sugunu kabul etseler de
bazen yakalanan hirsizlar bir sekilde olayr inkar ederek kurtulmaya ¢aligmislardir.
Nurvane koyiinden Kasim aksam vakti evinden bir dosek alip giden Ebubekir ve
arkadagmi yakalayarak durumun sorulmasmi istemistir. Ebubekir cevabinda
Kasim’in esi Ahsen Hatunun kendisini eve c¢agirdigint ve evden c¢ikip giderken
Kasim’m onu yakaladigini itiraf etmistir?®*. Ebubekir’in burada niye bdyle bir cevap
verdigini ceza almaktan mu1 korktu yoksa gercekten kadinin mi onu eve ¢agirdigini
bilemiyoruz. Yalnizca davanin devam eden seyrinden anladigimiz kadariyla
Kasim’in esi Ahsen Hatunun hali mahalle ahalisinden sorulmus ve mahalleli kadi’nin
kendi halinde oldugu haberi verilerek olay kayitlara gecmistir.

Tablo 21. XVII. Yiizyilda Ayintab Sehrinde Hirsizhk Sucuna Maruz Kalan
Kisiler

Kisiler Sayisi
Miisliimanlar 252
Gayrimiislimler 9
Toplam 261

XVIL. yiizyilda hirsizlik sugunda magdurlarin toplam sayis1 261°dir. Bu
kisiler arasinda diger sug tiirlerinde oldugu gibi yine en fazla magdur olanlar
Miisliiman kisilerdir. Miislimanlara gore, gayrimiislim kisilerin sayis1 yok denecek
kadar azdwr. Magdur sayisinin fail sayisindan fazla olmasmin sebebi bir vakaya
birden fazla kisilerin karismig olmasidir. Magdurlarin medeni durumlari, yaslari

hakkinda yeterince bilgiye sahip degiliz.

Hirsizlik sugunun magdurlar: faillerde oldugu gibi en fazla Miisliimanlardir.
Sehrekiistii Mahallesinden Halil oglu Ahmet magdur sifatiyla diikkdnmin agilip
iceride olan esyalarinmn calindigmi sdyleyerek davaci olmustur?®’. Yine baska bir

davada, Gercigin koyiinden Ali oglu Mehmet mahkemeye magdur sifatiyla gelerek

283 GSS, 168/71/3.

284 GSS, 39/173/3.

285 “Gece ile diikkAnim agub iki tob ketan ve iki tob bez ve yaglik ve bazi esbabim serika olunmus”.
GSS, 168/71/1.
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miilkii olan tarlasindaki 2 kovanindan birinin agilip igerisinde olan balinin ve arisinin

calindigini iddia ederek sikayette bulunmustur?s®.

Tablo 22. XVII. Yiizyllda Ayintab'da Hirsizhik Sucunun Islendigi Mekanlar

No Mekén Sayis1

1 Ev 143

2 Diikkan-gars1 2% 25

3 Yol-mevzi* 23

4 Tarla-bostan-bag 6

5 Han-oda 5

6 Hamam 4

7 Mera-otlak 3

8 Cadir 3

9 Anbar 2

10 Ahir-samanlik 2

11 Harman 1

12 Tekye 1

13 Mekani Tespit Edilemeyen Yerler 37
Toplam 255

1600-1700 yillar1 arasinda Aymtab sehri dahilinde hirsizlik olaylarinin
islendigi mekanlara baktigimiz da en fazla evler tercih edilmistir. Ehl-i Cefa
Mahallesinden Mustafa gece vakti Sehrekiistii Mahallesinden Mahmut’un evine girip
bir mikdar esyasmni almistir®®®. Yine baska bir davada, Sehrekiistii Mahallesinden
Cabkun Hatun olay giinii kusluk vaktinde Abdi’nin evine girip 1 bohgasini icerisinde
olan elbiseleriyle almistir®. Failler genellikle gece giindiiz fark etmeden kisilerin

evlerine girip esyalarini calmaktan ¢ekinmemislerdir.

Hirsizlik sucgu belgelerde farklh sekillerde islenmistir. Genellikle ev kapilar1
ve diikkan kapilarmin agilip soyulmasi bunlardan biridir. Ali Neccar Mahallesinden
Siileyman kendisinin evde olmadigmi ve esinin kapiy1 kilitleyip kardesinin evine
gittikten sonra Ayse’nin kapiy1 a¢ip bir bohga ¢ikarp soygunu gerceklestirdigini ve

evden ¢ikarken yakalanip kurtulmak icin bohgay1 birakip kactigini sdylemistir?®°.

Bir diger yontem ise ev kapilar1 ve diikkdn kapilarinn kirip, duvarlarmin
delinmesi seklindedir. Akyol Mahallesinden Hizir oglu Topla Mehmet cuma vakti

cami havlusundan Abdurrahman’nin evinin duvarini1 delerek iceride olan f{i¢

286 GSS, 16/177/3.

27 Carsi-bazarda gergeklesen 3 yankesicilik olay: dahil edilmemistir.

288 Egyalarin ne oldugu belli degil yalnizca “menzilim agilub gece ile bir mikdar esyam serika
olunmug”. Diye iddiada bulunulmustur. GSS, 29/112/3.

89 GSS, 28/277/2.

20 GSS, 19/78/1.
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21 Yine baska bir davada, Haci Seydi ile oglu Mehmet

bohgasint ¢almistir
diikkanlarinin duvarmin delinip elbise, mal ve diikkanin kira hiiccetlerinin ¢calindigini
sOyleyerek Hatip Mahmud Fakih’i su¢lamigtir. Mahmut Fakih ise hiiccetleri
kendisine Alaiiddevle Camisi’nin miitevellisi olan Ali Bey ile olan diikkanlar1 davasi

icin Karamanl Yusuf tarafindan Ali Bey’e gotiirmek iizere verildigini séylemistir?2.

1600-1700 yillar1 arasinda Ayintdb sehrinde meydana gelen hirsizlik
vakalarmda genellikle para®”?, altin-giimiis gibi degerli esya ve takilar®**, zahire

293 elbise (zibun, makreme, ferace?*®), kumas, bez ve bez iiriinleri>’,

(bugday ve dar1
hali, kilim, kazan-test gibi ev arac gerecleri®®®, bakkal esyalari, debbag esyalari®®
gibi mallarm c¢alinmasiyla ilgili sikayetler bulunmaktadir. Bu esyalarin yam sira

hayvan hirsizhiginm da3®

, oldukca sik yapildigini sdylemek miimkiindiir. Kilis’ten
Hasan ve Ali Cavus, Siileyman Celebi’nin 1 katir ile 1 esegini kdy yakiminda
calmislardir®®!. Yine baska bir davada, Giinesli Cemaatinden Kara Ali 20 giin 6nce
Gercigin koylinde calinan 52 adet koyunun 25 tanesini Cuma ve Abdiilnebi’nin

ellerinde buldugunu iddia ederek onlardan sikayetci olmustur>?2.

1600-1700 yillar1 arasinda tespit edilen 291 hirsizlik vakasinin 21 olayinda
hirsizlik sugunun yaninda yaralama®®?, kiifiir, kavga ve katl suclar1 da islenmistir.
Islenen bu suclar icerisinde en fazla 11 vaka da yaralama olay1 gerceklesmistir.
Failler hirsizlik i¢in girdikleri mekanlarda yakalandiklar1 zaman kendilerini
savunmak ve evden disar1 ¢ikabilmek icin ev halkini1 darbetmekten ¢ekinmemislerdir.
Hayikmiisliman Mahallesinden Alihan mahkemeye miiracaat ederek 13 Mayis 1650

tarihi giinii gece yaris1 Hiiseyin ve Omer isimli sahislarin oturmus olduklar1 eve girip

1 GSS, 26/47/2.

292 GSS, 162/359/3.

293 G3SS, 10/202/6.

294 G3SS, 15/86/2, GSS, 16/256/4, GSS, 17/76/3.
295 G3SS, 10/325/5.

26 GSS, 19/152/2, GSS, 10/331/6.

297 GSS, 25/114/2.

28 GSS, 19/67/3, GSS, 12/46/2.

299 GSS, 34/44/2.

300 GSS, 170-A/398/1, GSS, 170-B/94/1, GSS, 14/268/1.
301 GSS, 26/15/1.

302 GSS, 34/34/3.

303 GSS, 13/288/1, GSS,15/307/1.
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kizinin bohgasini ¢aldiklarindan sonra onlar1 fark edip feryat etmesiyle suclu kisiler

tarafindan birkac yerinden bigaklandigini sdylemistir>®,

2.3.2.Gasb Davalan

Gasp, bagkasina ait bir mali sahibinin izni olmadan agik¢a cebir, siddet ya
da tehditle zor kullanarak almaktir3®. Bir kisi ya da kisilerin haksiz bir sekilde zorla
baskasmin malini1 (hayvan, para, esya gibi) almasi hi¢gbir zaman hos karsilanmamis
ve yapanlar cezalandirilmaya calisilmistir. Bir mal cebren agiktan alinirsa gasb,

gizliden alinirsa sirkattir3?°,

Osmanli Devleti’'nde ise, II. Mehmed Kanunnamesi’'nden itibaren biitiin
kanunnamelerde gasb sucunun cezasi ile ilgili hikkiimlere yer verilmistir. II. Mehmed
Kanunnamesi’nde “Eger yoldan gegerken yogurt ve etmek alsa, kadi odede, ta‘zir
ede, agac basina bir akce ciirm alina’"" denilerek tazir cezasi verilmektedir. II.
Bayezid Kanunnamesi’nde de gasb sugunun cezasi ile ilgili olarak, Fatih
Kanunnamesi’'nde yer alan ta‘zir cezasi yer almazken “zulm” ifadesi yer aldigi
goriilmektedir’®®. 1. Selim Kanunnamesi’nde seleflerinin kanunlarinda belirttigi gida
maddelerini genisleterek, “Eger bir kisi diilbend kapsa veya gasb ile bir kimsenin
nesnesin alsa, muhkem ta ‘zir ediib agaca bir akce ciirm alina®®” denilerek herhangi
bir kisinin bir esyasinin alinmasinin su¢ oldugunu belirtmistir. I. Selim’in halefleri
olan I. Siileyman, III. Murad ve I. Ahmed Kanunnamelerinde de gasb sugunun cezas1

ile ilgili olarak I. Selim’in goriisiinii benimsemislerdir®'°.

304 “Tarih-i kitAb mah-1 cemaziyye’l-evvelinin on ikinci gecesi nisf-1 leylde Hiiseyin ibn Avz ve Omer
nam kimesneler sakin oldugumuz menzile giriib kizimin bir bog¢a miinakkas esvabini ve bir bogga
icinde bir altun toka ve bir yorgan ve benim bir diilbend ve bir ayak donumu ahz eylediklerinden
sonra feryad eyledigimde bicak ile birka¢ yerimden urub mecrih eylediler nazar olunub tahrir
olunmasm talebi derim”. GSS, 21/263/4 (12 Cemaziyye’l-evvel 1060/13 Mayis 1650), Giiner, “21
Numarali Ayintab”, s.496.

305 Menekse, “Devleti’nde Hirsizlik Sugu ve Cezas1”, s.23.

306 Nasuh Bilmen, Hukuk-1 Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, V11, Sarmasik, Istanbul 1970, 5.330.

307 Akgiindiiz, Kanunnameler, 1, s.350.

308 Akgiindiiz, Kanunnameler, 11, s.42.

309 Akgiindiiz, Kanunnameler, 111, s.92.

3101gili maddeler icin, 1. Siileyman Kanunnamesi igin bk. Akgiindiiz, Kanunnameler, 1V, s.301, 1IL
Murad Kanunnamesi i¢in bk.Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri (8.
Kitap III. Murad Devri Kanunnameleri) VIII/I, Osmanli Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul 1994, s.114, L
Ahmed Kanunnamesi icin bk. Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri (IX.
Kitap I. Ahmed, I. Mustafa ve Il. Osman Devirleri Kanunnameleri) IX, Osmanli Arastirmalar1 Vakfi,
Istanbul 1996, 5.500.
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Ayintdb sehrinde gasb suc¢ orani yillara gore farklilik gostermektedir.
Nitekim kayitlara gore gasb sugu onar yillik periyotlar halinde ele alindiginda grafik
7 ortaya ¢ikmistir.

Gasb Sucu
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Grafik 7. XVIIL. Yiizyilda Aymtib'da Gasb Sucunun Yillara Gore
Dagilinm

Aymtab sehrinde gasb sugu kapsamina girecek toplam 74 vaka tespit

edilmistir3!!

. Aymtab sehrinde islenen gasb sugunun diger suglar icerisinde orani
%2,82’dir. XVII. ylizyilda biitiin Aymntdb sehri dahilindeki kayitlardan 74 gasb
vakasmin 27(%36,48)’si Aymtab sehri merkez mahallelerinde, 19(%25,67)’u sehre
bagl koylerde meydana gelmistir. Ayrica 23(%31,08) davanm ise sehir merkezi

mahalleler mi kdyler mi nerede oldugu tespit edilememistir.

Gasb vakalarinda olayin mahkemeye taginmasinda hirsizlik sugunda oldugu
gibi en fazla gorev magdura diismektedir. Aymtab sehrinde islenen gasb sugu
genellikle magdur (61 % 88,40), magdur yakmlar1 (5 % 7,24) ve sehirde bulunan
gorevliler (3 % 4,34) tarafindan mahkemeye intikal ettirildigini gérmekteyiz. Ayrica
islenen gasb sucunun hepsi Miisliiman kisiler arasinda dile gelebilir. Gayrimiislim
kisilerin ise fail ya da magdur herhangi bir sekilde olaya miidahil olduklar1

goriilmemistir.

311 By davalardan 5°i konu ile alakali miikerrer davalardir.
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Tablo 23. XVIIL Yiizyllda Ayintib Sehrinde Gasb Sucunun Mahallelere Gore
Dagilimi

No | Mahalleler | Su¢ Sayis1 | No | Mahalleler Suc¢ Sayis1 | No | Mahalleler Sug¢ Sayisi

1 Akyol 4 7 | Kizilca 3 13 | Sehrekiisti 3
Mescid
2 Ibn-i Eyiib |3 8 Haci Baba 2 14 | Hayik 1
Miisliiman

3 Tarla-y1 1 9 Yahni 1 15 | Ali Neccar 1
Cedid

4 Cevizlice 1 10 | Tovbe 1 16 | Sarkiyan 1
Kiirkciyan |1 11 | Kozanl 1 17 | Kanalici 1

6 Seng-i Tavil | 1 12 | Bostanci 1
Toplam 11 9 7

Genel Toplam 27

XVIIL. yiizyllda Aymtdb sehri dahilinde yer alan merkez mahallelerde
toplam 27 gasb vakasi meydana gelmistir. Gasb sugunun mahallere oran1 %36,48 dir.
Bu olaylarin meydana geldigi mahalle sayis1 17°dir. Tablo’da goriildiigii gibi en fazla
Akyol, Sehrekiistii, ibn-i Eyiib gibi mahallelerde meydana gelmistir. En az gasb

vakasi ise Seng-i1 Tavil, Bostanci, Sarkiyan gibi mahallelerde meydana gelmistir.

Ayrica 23 (%31,08) gasb vakasmin sehir merkezi mahallelerinde mi yoksa

kdylerinde mi nerede meydana geldigi tespit edilememistir.

Tablo 24. XVII. Yiizyilda Ayintab'a Bagh Koylerde Gasb Sucunun Dagilimi

No | Koy Ad1 Su¢ No | Koy Adi Suc Sayis1 | No | Koy Adi Su¢ Sayisi
Sayisi

1 Keret 2 7 Murvane 1 13 | Cagdigin 1
2 Siileyman 1 8 Aril 1 14 | Kiilli 1
3 Nizib 1 9 Telsud 1 15 | Dehi 1
4 Sazgin 1 10 | Kiiriim 1 16 | Kizilhisar 1
5 Ulumasara 1 11 | Tohtemur 1 17 | Arablar 1
6 Tilbesar 1 12 | Kiird 1 18 | Agcaburg 1

Toplam 7 6 6

Genel Toplam 19

Aymntab sehri koyleri dahilinde yasanan gasb vakalarinmn toplam1 19°dur. Bu
sugun kdylere oran1 %25,67°dir. Olayin gerceklestigi kdy sayist 18°dir. Bu vakalar

Keret haricinde meydana geldigi kdylerde esit oranda dagilmistur.
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Tablo 25. XVILI. Yiizyillda Ayintab Sehrinde Gasb Suc¢una Karisan Failler

Kigsiler Sayisi
Reaya 96
Askeri 42
Toplam 138

XVIL. yiizyilda Aymnab sehri dahilinde tespit edilen gasb sucunun failleri
sayis1 138 ve iizerindedir. Belgelerde yer alan faillerin hepsi Miisliiman erkeklerdir.
Gasb sucunu isleyen faillerin medeni durumlar1 (evli-bekar), yaslar1 ve meslekleri

hakkinda yeterli bir bilgiye sahip degiliz.

Kadin ve gayrimiislim kisilerin gasb sugunda fail bulunduklarma dair
herhangi bir belgeye rastlanilmamistir. Ancak 1 belgede gasb edilen esyalarin 1
kadinmn evinde saklandigina dair sikdyet yapilmustir !>, Kadinm burada asker
taifesinden olan kisilere yardim m1 etmekteydi yoksa onlarin baskisi altinda m1 olup
korktugu icin mi bdyle bir faaliyette bulundugu bilinmemektedir. Tiirkman
taifesinden Asli, Done ve Fazilet isimli kadinlar 6 Aralik 1623 tarihinde mahkemeye
miiracaat ederek sekbanlarin kendilerinden zorla aldiklar1 7 ¢uval un ve bugday, 1
tulum pekmez ve 1 kazani Hiidaverdi kizi Emine’nin evine sakladiklarmi iddia
ederek durumun Emine’den sorulmasini istemislerdir. Sorgulanan Emine cevabinda
iddia edilen esyalar1 sekbanlarin O6nce evine getirdiklerini daha sonra ise alip

gittiklerini sdylemistir3!?,

Gasb sucunun en fazla fail durumda olan kisileri reayadir. Baziki
Cemaatinden Seyh Ali oglu Abdiilkadim Mart 1659 tarihinde kisragini Cuma oglu
Murat’in zorla aldigini iddia ederek kisrak elinde ise kisragi, degil ise degeri olan
parayr Murat’tan talep etmistir ' . Yine baska bir davada, Kizilca Mescid
Mahallesinden Osman Celebi oglu Saban Bey Amud oglu Ali’nin tarlasina girip bir

yiik mahsiiliinii gasbettigini iddia ederek Ali’den sikayetci olmustur®!>.

Gasb sucu Miisliman reayadan sonra askeriler tarafindan islendigi

goriilmektedir. Tarla-y1 Cedid Mahallesinde sipahi Ibrahim Aga Leylencik denilen

312 Buradaki kadin olay aninda orada bulunmadifi ic¢in fail olup olmadigi kesin olarak
bilinmediginden % dahil edilmemistir.

313 GSS, 170-B/196/2 (13 Safer 1033/6 Aralik 1623).

314 « Bundan akdem merk(im Murad bir res kisragimi bi gayrihak almigdir hala zikr olunan kisragi
mevcud ise aynini ve degil ise ba‘de’s-subiit kiymet-i ser‘lyyesini merkim Muraddan taleb iderim”.
GSS, 25/187/2 (evail Cemaziyye’l-ahir 1069/Mart 1659).

315 GSS, 28/52/1.
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yolda gelirken Saricalarin Boliikkbasis1 Kara Mehmet ve yaninda bulunan otuz nefer
sarica’nin iizerine gelip hizmetinde olan Salih’i ve atin1 vurduklarini kendisinin de
kacip odasma geldigini ancak arkasindan gelip odasmi kusatip i kemer’ini

aldiklarni iddia ederek durumun arastirilmasimi istemistir?'6.

Askeriler hem kendileri ile ayn1 taifeden olan kisilerin hem de reayanin
mallarin1 gasbetmigler. Zaman zaman da kisileri darp etmekten de cekinmemislerdir.
Kizilca Mahallesinden Molla Hiiseyin oglu Hasan 6 Ekim 1629 tarihinde arasa
carsisinin Oniinden gecip isine giderken Yeniceri Abdullah oglu Recep Bese ile ii¢
adaminin arkadan kendisini tutub abasimi, 1 matla diilbend, 1 glimiislii bigak, 1 mayat
bicak, 1 kadife kavuk ve otuz iki parasini alip kendisini darbettikten sonra bogazina
ip takip bogmak istediklerini ve ¢evredeki insanlarin kendisinin elinden zorla aldigmi

iddia ederek Yeniceri Recep Bese’den davact agmustir®!”.

Tablo 26. XVII. Yiizyilda Ayintab Sehrinde Gasb Sucuna Maruz Kalan Kisiler

Kisiler Sayisi
Reaya 76
Askeri 8
Toplam 84

Gasb vakalarina maruz kalanlarin toplam sayist 84’tiir. Bu kisilerin hepsi
Miisliiman kisilerdir. Asker taifesi halka gére magdur olmalarindan ¢ok fail olarak
bulunmuslardir. Magdurlarin meslekleri, medeni durumlari, evli-bekar, ¢ocuklu-
cocuksuz ve yaslar1 hakkinda herhangi bir bilgiye sahip degiliz. Sadece 3 kisinin
kasap oldugu tespit edilmistir.

Gasb sucunun en fazla magdurlarinin halk oldugu goériilmektedir. Kizilca
Mescid Mahallesinden Abdiilkadir oglu Haci, Mir Aga Mehmet oglu Ishak Bey ile
Abdurrahman’in ortak olan atin1 gasbetmistir®'®. Yine baska bir davada, Telsud
koyiinden Mehmet oglu Haci Yusuf mahkemeye miiracaat ederek Mehmet oglu
Bektas arkadaslar1 Hamis, Mustafa ve Veli ile esyalarini1 gasbettiklerini iddia ederek

bu kisilerden davaci olmustur'®.

316 GSS, 19/72/1.

317 GSS, 13/215/3 (17 Safer 1039/6 Ekim 1629).
318 GSS, 36/213/1.

319 GSS, 38/117/4.
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Tablo 27. XVII. Yiizyllda Ayntib Sehrinde Gasb Sucunun Islendigi Mekanlar

No Mekan Sayisi
1 Yol —mevzi 14
2 Mahalleler Arasi-Kdy Arasi 9
3 Ev-kap1 6nii 6
4 Oda 4
5 Tarla 4
6 Cars1 5
7 Degirmen 1
8 Anbar 1
9 Bilinmeyen 25
Toplam 69

Mahalle ve koyler arasindaki yol mevzi‘ dedigimiz yerler Aymtab sehrinde
gasbin en fazla islendigi mekanlar arasinda yer almaktadir. Sarica taifesinden
Abdullah oglu Sinan Incesu yakinlarindaki yolda giderken iizerinde bulunan bir yesil
mukaddem, kadife kavuk, cepken, kusak, tiifek, kili¢, kalpak, cakmakl tiifek ile kirk
parasmi1 Mehmet ve Hasan gasbetmistir’?’. Yine baska bir davada, Ekrad taifesinden

Nasir, Seref ve Mehmet yolda giden Ishak oglu Mehmet’in esyalarmi almistir®!.

Saldirganlarin gasbettikleri mallar1 ellerinden nasil c¢ikarttiklarina dair
bilgiler kisithdir. Yalnizca 1 belgede gasb edilen mallarin ellerinden satilarak
cikarildigmi goriilmiistiir. Araban taifesinden Arab Omer oglu Mirza Ali 1 ay &nce
Orul koyii yakminda 20-30 ath ile Acem ticaretine gidenlerin yollarma ¢ikip
bazilarini yaralayip ve ellerinden bir miktar mallarin1 yagmaladiklarini ve o esyalar1
Ali oglu Mehmet’in yanina emanete koydugunu simdi onlar1 istediginde bir ¢uvalini
gosterip digerlerini sakladigini iddia ederek Mehmet’ten esyalar1 istemistir. Mehmet
cevabinda esyalar1 kale altindaki diikkkanlarda Mirza Ali’den 7 paraya (sahiye) satin
aldigin1 iddia ederek sdylenenleri inkdr etmistir. Mahkeme tarafindan Mehmet’ten
iddiasmi ispatlamasmi istemistir. Bunun iizerine mahalleden insanlar Mehmet’in

esyalar1 Mirza Ali’den satm aldigina sahitlik etmislerdir*?.

320 GSS, 22/233/2.
21 GSS, 167/118/2.
322 GSS, 25/147/2.
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Gasb vakasmin 13 olaymin islenmesi esnasinda kisiler magdurlar1 darp
etmekten cekinmemislerdir. Tévbe Mahallesinden Mansur Bey oglu ibrahim 12
Mayis 1677 tarihinde ikindi vakti tarlasindan eve giderken Ali Bey, diger Ali ve
Saban isimli kisilerin iizerine gelip kendisini darbettiklerinden sonra iizerinde olan
on kurus para, bir clizdan, bir glimiis hanger, kavuk ve ayagmdaki pabuglarini
aldiklarmi iddia etmistir’?®. Yine baska bir davada, Ali Neccar Mahallesinden Yusuf
oglu emred Saban 12 Ocak 1667 tarihinde Hasan kiz1 Hace Teslime Hatun’u hancer
kabzas1 ile darbettikten sonra kulagindaki kiipe ile parmagindaki yiiziiglini

gasbetmistir’?*,

2.4.Adam Kacirma

II. Bayezid Kanunnamesinde adam kagirma sugunun tarifi yapildiktan sonra
cezasi belirtilmistir. Bu kanunnameye gore, “Kiz ve oglan ¢eken kiginin ve hiyanet ile
bir ecnebinin evine giren kimsenin avret ve kiz ¢cekmege varan kimsenin emcegi
kesile %> denilerek diger suglara para ve ta‘zir cezalar1 verilirken adam kagirma
sucunda kisiye hadim edilme cezasinin verilmesi kacirma eyleminin diger suglara

gore agirligini ortaya koymaktadir.

XVII. yiizyilda Aymtab sehrinde adam kagmrma ile toplam 13 dava
bulunmaktadir. Bu vakalardan 6(%46,15)’s1 Ayintab sehri merkez mahallelerinde
5(%38,46)’1t Aymtab’a bagl koylerinde meydana gelmistir. Ayrica 2(%15,38)

davanin ise nerede meydana geldigi tespit edilememistir.

Adam kagirma eylemini mahkemeye tasiyanlar genellikle magdur kisilerin

yakinlar1 olmustur.

Tablo 28. Adam Ka¢irma Suclarinda Fail ve Magdurlar

Kisiler Fail Sayisi Oram % Magdur Sayisi Oram %
Erkek 22 95,65 1 6,66
Asker Taifesi 1 4,35 - -

Kadm - - 6 40,00
Kiz - - 4 26,66

Kole/Hizmetkar - - 2 13,33
Kiiciik Erkek | - - 2 13,33
Cocuk
Toplam 23 100 15 99,98

323 GSS, 33/71/1(9 Rebi‘ii’l-evvel 1088/12 Mayis 1677).

324 GSS, 28/12/1 (16 Receb 1077/12 Ocak 1667).

325 Akgiindiiz, Kanunnameler, 11, s.42.
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Adam kagirma tesebbiisiinde bulunanlarin tamami Miisliiman erkeklerden
olusmaktadir. Bu kisilerin yaglari, medeni durumlar1 ve meslekleri hakkinda
yeterince bir bilgiye ulasilamamistir. Magdurlara baktigimiz zaman ise biitiin
kisilerin hepsinin de Miisliiman reayadan oldugu goriilmektedir. Ayni1 zamanda
magdurlarin %80’ini savunmaz kadimnlar ve ¢ocuklar olusturmaktadir. Bu kisilerin
medeni durumlar hakkinda 6 kadmin evli oldugu tespit edilmistir. Ayrica bu kisilerin
yaslarma dair herhangi bir bilgiye ulasilamamis olup yalmizca 2’sinin yaglari
kayitlara gegmistir. Bu kisilerden biri 16 yasinda bir kole/hizmetkar, digeri ise 3
yasinda kiictik bir ¢ocuktur.

Adam kagirma eylemleri Ayintdb sehrinde hem zorla hem de kisileri
kandirilarak yapilmistir. Hayikmiisliiman Mahallesinden Mehmet kizi Sati isimli
Hatun 2 giin 6nce Yeniceri Mehmet Bese’nin harp aleti ile kapisina gelip kiiciik oglu
Ahmet’i kendisine ver diye irz-1 hitek*?¢ ettigini iddia ederek Yeniceri Mehmet
Bese’den sikayetci olmustur®?’. Yine baska bir davada, Kiirkciyan Mahallesinden
Mustafa oglu Bektas 3 yasindaki oglunun 3 ay once kapisi onilinde oynarken bir
atlinin (lud taifesinden) alip gotiirdiigiinii ve bu husus icin kimse ile bir davasmin

olmadigini belirtmistir®?®.

Bazen sehirde adam kagmrma eylemi basarisiz olabilmektedir. Akyol
Mahallesinden Musa oglu Ramazan 20 Mayis 1698 tarihinde mahkemeye miiracaat
ederekYakup, Mehmet, Molla Ahmet ve Mehmet isimli kisileri dava ederek Yakup
olay gecesi kapisma gelip esini ve kizin1 bana ver diye kapisim1 kirdigini iddia
etmistir. Bunun iizerine bu kisilere esi ve kizin1 vermemek i¢in yasadigi yeri terk
edereken mezarlik smirinda Yakub ve arkadaslari iizerlerine gelip kendisini katl
etmeye calistiklarini ve o sirada ¢evrede bulunan insanlarin yardimlarina geldigi ve

329

ellerinden kurtuldugunu sdylemistir °~”. Mehmet’in esi ve kizi boylece olaydan

kurtulmuslardir.

326 Irz-1 Hitek: Namus perdesini yirtma, Devellioglu, Osmanlica-Tiirkce Liigat, s.396.

327 GSS, 38/137/2.

328 GSS, 25/31/3.

329 GSS, 49/115/3 (10 Zilkade 1109/20 Mayis 1698). Betiil Ciftci, 49 Numarali Antep Ser ‘iyye Sicili
Degerlendirme ve Transkripsiyonu, Kahramanmaras Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Kahramanmaras 2017, s.191.
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2.5.Ev Basma (Haneye Tecaviiz) Davalan

Osmanli sosyal yasantisinda en sik karsilasilan suglardan biri olan modern
hukukta haneye tecaviiz olarak tanimlanan bu sug¢, Osmanli hukukunda ev basma
sugu olarak nitelendirilmistir. Ev basma sucu ile kastedilen, failin siddet kullanarak
magdurun izni olmaksizin, magdura ait tasinmaz mallara girmesi ya da isgal
etmesidir. Bu bakimdan ev basma sugu ile gasb sucu arasinda benzerlikler
bulunmaktadir. Gasb sucunda magdurun taginir mallar1 mevzu bahis iken, ev basma
sucunda tasinmaz mallar s6z konusudur. Ayrica ev basma suclar1 gasb, darb, cinayet

gibi suglarin ilk basamagini olusturmaktadir*°,

Haneye tecaviiz ta‘zir cezasi gerektirir’*!. Osmanli Kanunnameleri’nde ise
bu sucu tamimlayan hiikiimlere yer verilmemis olup yalmzca II. Bayezid
Kanunnamesi’nde gayrimiislim kisilerin hiyanet ile evine girilmesi durumunda o
kisinin hadim edilmesi gerektigi emredilmistir**?. II. Bayezid’in halefi olan I. Selim
Kanunnamesi’nde ise, ev basma sucu ile ilgili olarak, kisinin evine zina kasdiyla

girse Miislim-gayrimiislim ayrim yapilmaksizin cezaya garptirilacag: belirtilmistir®*.

Aymtab sehrinde ev basma su¢ orani yillara gore farklilik gostermektedir.
Nitekim kayitlara gore bilinen ev basma sugu onar yillik periyotlar halinde ele

alimdiginda grafik 8 ortaya ¢ikmustir.

330 Erdogan, Sug ve Ceza, s.132.

31 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s.203.
332 Akgiindiiz, Kanunnameler, 1, s.43.
333 Akgiindiiz, Kanunnameler, 11, s.89.
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Grafik 8. XVILI. Yiizyilda Aymtib'da Ev Basma Sucunun Yillara Gore

Dagilinm

Aymtab sehrinde islenen ev basma sucunun diger suglar icerisinde oran1 %

1,79’dur. XVIIL. yiizyilda Aymntab sehri dahilinde toplam 47 ev basma vakasi

kayitlara yansimustir 334

Bu davalardan 18(%38,29)’1 Aymtab sehri merkez

mahallelerinde, 17(%36,17)’si sehre baglh koylerde meydana gelmistir. Ayrica

2(%4,25) davanin ise sehir merkezi mi yoksa kirsal alan m1 nerede meydana geldigi

bilinmemektedir.

Burada ev basma sucu ile ilgili olarak kisilerin hanelerine baskin yapilarak

girilip magduru darb ya da katletme, mallarma el koyma ve cinsel icerikli faaliyette

bulunma amaciyla yapilan suglar degerlendirilecektir.

Tablo 29. XVII. Yiizyillda Ayintib'da Ev Basma Sug¢lar

Suclar Sayisi

Ev Basma-Yaralama 14

Ev Basma-Gasb 8

Ev Basma-Gasb ve Yaralama

Ev Basma

Ev Basma-Kiifiir

Ev Basma-Cinayet

Ev Basma-Cinsel Sug

WD | WL

Toplam

334 Bu davalardan 10(%21,27)’u konu ile alakah miikerrer belgelerdir.
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Tablo’da goriildiigi tizere failler magdurlarin evlerine basarak onlari
yaralaylp esyalarimi almiglardir. Hatta olay bazen olimle sonuglandigini da

gorebilmekteyiz.

Ev basma sucunun diger suglarla iliskisine bakildiginda en fazla evler
basilarak hane halkmin darbedildigi goriilmektedir. Kisilerin neden evlerin basildigi
ve darbedildikleri bilinmemektedir. Sarkiyan Mahallesinden Ali oglu Hiiseyin 3
Kasim 1680 tarihinde mahkemede 8 giin 6nce Siileyman oglu Malko¢’un evini basip
kendisini darbettigi sirasinda hamile olan esi Fatma’nin korkusundan karnindaki

bebegini diisiirdiigiinii iddia ederek Malkog¢’un yakalanmasini istemistir>.

Tablo 30.XVIIL. Yiizyilda Aymtib’da Ev Basma Sucunun Sehir Merkezi
Mabhallelere Gore Dagilimi

No Mabhalleler | Suc No Mabhalleler | Suc No Mabhalleler | Su¢
Sayisi Sayisi Sayisi
1 Sehrekiistii 3 6 Kzilca 3 11 Ali Neccar 1
Mescid
2 Eblehan 1 7 Akyol 1 12 Boyacizade | 1
3 Tarla-y1 Atik | 1 8 Ibn-i Eyiib 1 13 Cevizlice 1
4 Tislaki 1 9 Hacibaba 1 14 Beg 1
5 Sarkiyan 1 10 Yahni 1
Toplam 7 7 4
Genel Toplam 18

Aymtab sehri dahilinde merkez mahallelere toplam 18 ev basma vakasi
kayitlara yansimistir. Bu sugun mahallelere orant %38,29’dur. XVIIL. yiizyilda ev
basma sucunun gercgeklestiZi mahalle sayis1 14’tiir. Ev basma olayr en fazla
Sehrekiistii ve Kizilca Mescid Mahallelerinde meydana gelmistir. En az ise Beg,

Tislaki ve Sarkiyan gibi mahallelerde kayitlara yansimistir.

Ayrica 2 ev basma olaymin da sehir merkezinde mi yoksa kirsal alanda mi1

meydana geldigi tespit edilememistir.

Tablo 31. XVII. Yiizyllda Aymntib'da Ev Basma Sucunun Meydana Geldigi
Koylere Gore Dagilim

No | Koy Adi Su¢ Sayisi No | Koy Adi Suc Sayis1 | No | Koy Ad1 | Sucu Sayisi
1 Bilinmeyen 4 5 Kiird 2 9 Kilis 2
2 Tasgun 1 6 Kiigiik 1 10 | Vahne 1
3 Hiyam 1 7 Sohme 1 11 | Subogaz | 1
4 Kara Yusuf 1 8 Hacar 1 12 | Keret 1
Toplam 7 5 5
Genel Toplam 17

35 GSS, 34/127/2 (10 Sevval 1091/3 Kasim 1680).
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Aymntab sehri koyleri dahilinde yasanan ev basma vakasi toplam 17’dir.
Ayni1 zamanda bu kdylerden 4’iinde tahribat ve yazimdan dolay1 ismi okunmamustir.
Bu sucun koylere oran %36,17°dir. Tablo’ya bakildiginda ev basma olaymnin
gerceklestigi koy sayist 11°dir. Ev basma sucgu en fazla Kiird ve Kilis koylerinde
meydana gelmistir. Ev basma sucunun meydana geldigi diger koylerde ise esit

derecede dagilim gosterdigini sdyleyebiliriz.

Tablo 32. XVILI. Yiizyillda Ayintab Sehrinde Ev Basma Sucuna Karisan Failler

Kisiler Say1
Reaya 182
Askeri 111
Toplam 293

Incelenen donemde tespit edebildigimiz kadariyla ev basma suguna karisan
faillerin toplam sayis1 293 ve lzerindedir. Kayitlarda bazen kisiler tam
belirtmemekte olup 40-50 gibi sayilarda oldugu sdylenmistir®*®. Faillerin tamammin
Miisliiman kisiler oldugu goriilmektedir. Haneye tecaviiz sugunu isleyen kisilerin

medeni durumlari, yaslar1 ve meslekleri hakkinda yeterince bir bilgiye sahip degiliz.

Evlere baskin yapan faillerin neredeyse tamami erkeklerdir. Keret kdyiinden
Abdiilkerim oglu Haci1 Hiiseyin, Saban, Hac1 Mustafa, Hiiseyin ve Yusuf isimli

kisilerin evini basip elbiselerini aldiklarini iddia ederek sikayetci olmustur®’.

Diger suglarda oldugu gibi ev basma sugunda olayin neden islendigine dair
bilgiler kisithdir. Ancak bazi kayitlarda olaylarin nedeni bilinmektedir. Kizilca
Mescid Mabhallesinde Yeniceri Recep oglu Mehdi Bey, Aymtab Kalesi
neferatlarindan Seyyit Siileyman oglu Seyyit Zeynelabidin’in birka¢ yenigeri ile
kapisina gelip kendisinden sarab istediklerini yok dedigi i¢in tekrar on bes yirmi
yeniceri ile gelip evini basip elbiselerini yagmaladiktan sonra babasi Recep ile

kardesi Ebubekir Bey’i dovdiiklerini iddia etmistir>*8.

Aymtab sehrinde gasb, darb, cinayet ya da cinsel icerikli suclar niyetiyle

kisilerin evlerini basan faillerden biri de askeri kisilerdir. Bu sucu yine kendileri gibi

336 “Isa aga ve Kiz1 oglu Cadan Beg kirk elli nefer adamlarryla mabeyninizde iskan varmus deyii
evlerimiz basub malimizi nehb ve garet”, GSS, 50/126/4.

37 GSS, 170-B/141/1.

338 GSS, 15/189/3.
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ayni ziimreden olanlara karsi igslemiglerdir. Sam yenicerilerinden Allahverdi Bese,
Hasan Bese ve diger Hasan Bese, Sehir kaimakami olan Haydar Kethuda’nin
yaninda bulunan sekbanlarin boliikbasis1 Zorbaz Mehmet ile Harem boliikbasisi 100
nefer sekban ile Akyol Mahallesindeki odalarmi bastigini ve hatta Cakerin Bese,
Sahin Bese, Murad Bese, Vardagan Mehmet Bese, Hasan Bese, Abdiilgani Bese ve
Mahfuke Bese’nin dahi odalarmm1  basip atlarin1  ve biitiin  elbiselerini

yagmalamiglardir®®.

Tablo 33. XVILI. Yiizyillda Ayintab Sehrinde Evi Basilan Kisiler

Kisiler Sayisi
Reaya 40
Askeri 10
Toplam 50

Ayintab sehrinde evi basilan toplam 50 kisi bulunmaktadir. Bunlarin hepsi
Miisliimanlardir. Bu sugun magdurlar1 en fazla halktir. Asker kdkenli kisilerin halka
oranla sayilar1 azdir. Bu kisilerin yaslarina ve medeni durumlarina hakkinda

yeterince bilgi sahibi degiliz. Yalnizca 6 kisinin evli oldugu tespit edilmistir.

Ev basma sucunun magdurlar1 en fazla reayadir. Ali Neccar Mahallesinden
Mehmet kizi Rahime 28 Subat 1695 tarihinde mahkemede 26 giin 6nce Yeniceri
Helvacioglu Mustafa Bese, Kadi Mustafa oglu Mehmet Bese, Siileyman Bey’in
hizmetkar1 Yusuf ile ismini bilmedigi bir kisinin gece yarisi evini basip esi Ahmet
oglu Hasan’1 kili¢ ile baginin sag tarafindan ve sag elinden yaraladiklarini ve o

yaralarinin etkisinden vefat ettigini sdylemistir+.

Gayrimiislim halkin ev basma sucunda fail ya da magdur olduklarina dair

bir bilgiye rastlanilmamaistir.

39 GSS, 167/208/2.
30 GSS, 44/50/1 (14 Receb 1106/28 Subat 1695).
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2.6.Cinsel Su¢ Davalan (Zina-Tecaviiz-Fuhus-Livata)

Cinsel suglar, iki tarafin istek ve rizasiyla gerceklesen zina sucu ile cinsel
amagli ve hedeflenen kisinin rizas1 disinda yapilan hareketleri kapsamaktadir. Bu
hareketler s6z atmakla baslayan, cinsel haz almaya yonelik elle sarkintilik boyutuna

ulasan hareketlerle, son noktada irza tecaviize kadar ulasan suclardir®*!.

Kisilerin hayatlarimni siirdiirebilmek i¢in, onlarin temel haklar1 olarak
niteleyebilecegimiz can, mal ve wzlarmin korunmasi hemen hemen biitiin hukuk

sistemlerinin temelini olusturmaktadir®*

. Cinsellik ile ilgili suclar insanlik tarihi
kadar eskidir. Neredeyse biitiin inang¢lar tarafindan siddetle yasaklanan bu suglar,
toplumlarin her doneminde kinanmis ve bu sugu isleyen kisiler, diger suglar1 isleyen

kisilere gore daha biiyiik tepkiyle karsilanmuslardir®*

. Aymtab sehri kayitlarinda
cinsel suglar, zina, tecaviiz, fuhus, livata gibi ahlak dis1 davraniglar olarak yer

almaktadir.

Had suglar icerisinde degerlendirilen zina, birbiriyle evlilik ve miilkiyet
gibi bir bag1 bulunmayan iki tam ehliyetli, gérebilen ve konusabilen Miisliiman ya da

zimminin kendi rizalariyla cinsi temasta bulunmalaridir344,

Zina sugu ikrar (kabul etme) ya da taniklarla sabit olmaktadir. Sugun
taniklarla ispat edebilmesi i¢in, dort erkegin ayn1 zamanda ve birlikte zina suguna
gozleriyle gordiiklerine sahitlikte bulunmalar1 gerektir. Ayrica yargicin kisilere ayri
ayr1, gormiis olduklar1 eylemin mahiyetini, seklini, nerede ve ne zaman kiminle
islendigini sormasi gerekir, c¢linkii goriilen eylem zinadan baska bir sey
olabilmektedir. Islam iilkesi disinda da meydana gelebilmistir. Ayrica islendikten
sonra zaman asimina ugramis ya da kadin, erkegin karis1 veyahut cariyesidir.
Taniklardan biri goriildiigii gibi sahitlikte bulunmazsa ve tanik sayis1 dortten asagi
olursa sadece saniklar beraat etmezler, taniklar zina iftiras1 (kazf) islemis olup ona

gore cezalandirilirlar®.

341 zzet Sak, M.Firathan Tasin, “Ser‘iyye Sicillerine Gére Osmanli Hukukunda Cinsel Suglar: Konya
Ornegi (1660-1740), Tarihin Pesinde: Uluslar arasi Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, S.22,
20119, s.191.

342 Tbrahim Caliskan, “Islam Hukukunda Zina Sugunun Mahiyeti ve Cezas1”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.5, S.1, Ankara 2009,s.61.

343 Kanat, Ortacag Devletlerinde Sug ve Ceza, 5.225.

3% Ekrem Bugra Ekinci, Osmanl Hukuku Adalet ve Miilk, Ar1 Sanat Yayinevi, Istanbul 2008, s.347.
345 Coskun Ugok, “Osmanli Kanunnamesinde Aykir1 Hiikiimler I”, 5.134.
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Islam hukuku zina (cinsel saldir1) sugunu, kamu yararina, kamunun manevi
kisiligine bir saldir1 olarak kabul eder ve ona gore ceza uygular®*®. Zina sucunun
cezasi, failin evli ya da bekér, hiir ya da kole olmasina gore degismektedir. Zina
suglusu (i¢cinde zifafin gergeklestigi sahih bir nikdhin bagindan gecmedigi) bekar ise

<

cezasi yiliz degnek sopadir. “zina eden kadin ve zina eden erkekten her birine yiiz

degnek vurun...’*’”

ayeti bunu anlatmaktadir. Degnek cezasinda ihtilaflar varken
buna hadislerle siirglin ya da hapis cezasi da dahil edilmistir. Ebu Hanife’ye gore
hadd cezas1 yalnizca degnektir. Siirgiin hadd olmayip hakimin gerekli gordiigii
takdirde hitkmedebilecegi ta‘zir cezasidir. Zina eden Miisliiman, hiir, akil balig ve

evli ise cezasi, recm yani taslanarak 6ldiiriilmesidir®*®.

Tecaviiz sugu, Islam hukukunda ayr1 bir su¢ olarak telakki edilmemis olup,

349 Ancak Islam

hadd cezasi ile cezalandirilan zina igerisinde degerlendirilmistir
hukukunda zorla tecaviize ugrayan kadina, zina sugundaki unsurlarindaki kendi rizas1
ile olay gerceklesmediginden ceza verilmemektedir®°. Ancak sucun distan gelen
baski (cebir, tehdit) altinda islenmis oldugunu iddia eden kisiler iddialarini ispat
etmeleri gerekmektedir®!. Saldirgan durumunda olan kisi ise bekar ve evli durumuna
gore cezalandirilir®>>?. Ancak Hanefilere gore tecaviize ugrayan kadmm erkek ile
evlenmeyi kabul etmesi durumunda hadd cezasinin uygulanmasindan vazgegilerek
erkek cezadan kurtulur. Diger mezheplere gore ise evlilik gerceklesse bile sug
ortadan kalkmamuis olarak kabul edilir ve kadinin iddiasii ispatlamasi halinde erkege

hadd cezasinm uygulanir®>.

Ayrica fuhus sucuna da Islam ve Osmanli hukukunda zina kavrami ile
arasinda kesin bir ayrim olmayip ikisi de evlilik dis1 olarak nitelendirildiginden zina

sucu icin dngoriilen cezalar verilmistir’>*. Ebu Hanife’ye gore bir iicret karsihiginda

346 Udeh, Sekiiler Ceza Hukuku (Ozel Hiikiimler), s.407.

347 Nur 24/2.

38 Colak, “Islam Ceza Hukuku”, s.113.

349 Belkis Konan, “Osmanli Hukukunda Tecaviiz Sucgu”, AU. Osmanii Tarihi Arastirmalar: Merkezi
Dergisi (OTAM), n0.29, 2011, ss.149-172, s.152.

350 Akbulut, “Islam hukukunda Suglar ve Cezalar”, s.174.

31 Ugok, “Osmanh Kanunnamesinde Aykir1 Hiikiimler”, s.134.

352 Konan, “Tecaviiz Sucu”, s.155.

353 Ziibeyde Giines Yagci, “Osmanli Tasrasinda Kadmlara Yoénelik Cinsel Suglarda Adalet Arama
Gelenegi”, Kadin Arastirmalart Dergisi VI, no.2, 2005.

3% Orlin Sabev (Orhan Salih), Ahlakin Arka Sokaklari: 18. Yiizyll Osmanl Istanbul’'unda Fuhus ve
Ceza, IV. Uluslarast Osmanli Istanbulu Sempozyumu, Bildiriler, Istanbul 2016, 5.626.
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fuhus yapanlarin cezasi olan hadd (recm ve dayak cezasi) diiserek onun yerine ta‘zir

verilmesi gerektigidir®>,

Osmanli Devleti’nde II. Mehmed’den itibaren yapilan Kanunnamede cinsel

suclara,

“ Eger bir kisi zina etse, seri ‘at huzurunda sabit olsa, ol zina kilan evlii olsa ve dahi bay
olursa ki, bin akgeye dahi giicii yetse, ciirm iigyiiz ak¢e alina, orta halli olursa, alti yiize
giicii yetse, ciirm ikiyiiz ak¢e alina, andan daha asagi giicii yeterse, ciirm yiiz akce
alina, andan daha asagi halli olursa, elli ak¢e alina, fakir olursa, kirk akge ciirm alina.
Eger zina kilan bekar olursa bin ak¢eye dahi giicii yetse, ciirm yiiz ak¢e alina, orta halli
olursa altiyiiz akgeye giicii yetse, elli ak¢e ciirm alina, andan asag dortyiize giicii
yeterse kirk akge; gayet fakir olursa otuz akge ctirm alina. Eger kadin zina kilsa, seriat
katinda sabit olsa, gani olsa er kinligin vere. Orta halli yahud fakire olsa, erenler gibi

olur, kinligin vere’*®.

seklinde verilecek olan para cezast miktarlar1 belirtilmistir. Fatih
Kanunnamesi’nde sugluya para cezasi verilirken failin evli-bekar olup olmadig sart1
aranmis olup evli erkek ve kadmnlar zina sugunu islediklerinde bekar faillerin vermis
olduklar1 miktara nispeten dort kata varan oranlarda cezalar 6demislerdir. Ayrica
zina sugunu isleyen kisi kole ise, o zaman da hiir insanin vermis oldugu miktarin
yarismni vermesi gerekmektedir®’. II. Mehmed’in halefleri olan padisahlar ise farkl

cezalarm verilmesi gerektigini séylemektedirler.

II. Bayezid Kanunnamesi’nde zina sugunu isleyen failin tenasiil uzuvunun

kesilmesi ve zinaya aracilik eden kisinin ise alnin daglanmasi gerektigini

soylemektedir 3% . Zina sucu ilk defa I. Selim Kanunnamesi’nde siyaset ile

cezalandirilabilecek bir su¢ olarak nitelendirilmistir 3> . Ayrica 1. Selim

Kanunnamesi’nde,

e Bir kisi bir kimsenin avretini ya da kizini opse yahud pesine takilip laf atsa, kadi
tarafindan ta'zir edile ve ayrica iki sopa basina bir akce alina, keza, bir kisinin
cariyesinde laf atsa ya da opse, kadi tarafindan yine aym ceza verile, eger bir kadin ya

da kiz filan kigi bana zorla zina etti dese ve o kigi bunu inkdr etse o zaman sahitler

35 Avel, Osmanli Hukukunda Suglar ve Cezalar, s.172; Ekinci, Osmanli Hukuku, s.348.

336 Akgiindiiz, Kanunnameler, 1, s.347-348.

37 Akgiindiiz, Kanunnameler, 1, s.348.

358 Akgiindiiz, Kanunnameler, 11, s.42.

359 “Eger bir kimse zina eylese ser ‘le sabit olsa zina eden evlii ve gani olsa ki bin akgeye kadir olsa
veya dahi ziyadeye kadir olsa siydset olunmadigi takdirce dort yiiz akce ciirm alina”. Hiiseyin
Ozdeger, “I. Selim Kanunnamesi ve Tahlili”, Tirk Iktisad Tarihi Yilhg, [U Yayinlar, no.1, 1987,
s.141.



93

dinlenir ve sahit, kadin ya da kizin yalan soyledigini ve samiga iftira ettiklerini
ispatlarsa o takdirde kadin ya da kiz degnek ile cezalandirilir. Ve degnek basina da bir
akge ceza alinr.

e Bir kimse avretin arkasina diisse yahud evine girip sagin ¢ekse ya da donun ve

elbisesini almaya c¢alissa ve durum kadr tarafindan tespit edildikten sonra kigi

hapsedile’®.

yalnizca wrza gegme degil ayn1 zamanda wrza tasallud dedigimiz, opme,
sarkintilik, laf atma suglarmni isleyenlerin de cezalandirilmasi gerektigini ifade

etmistir.

Ayintdb sehrinde cinsel su¢ orami yillara gore farklilik gostermektedir.
Kayitlarda bulunan bu suclarin onar yillik periyotlar halinde ele alindiginda grafik 9
ortaya ¢ikmustir.

Cinsel Su¢ Davalari
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Grafik 9. XVIL. Yiizyillda Ayintab'da Cinsel Su¢ Davalarinin Yillara Gore
Dagilim

Kayitlarda toplam 221 cinsel su¢ (zina- tecaviiz, fuhus, livata) vakasi
bulunmaktadir. Bu da sehir ve koylerinde islenen su¢ oraninin %8,42’sini
olusturmaktadir. Aymtab sehrinde islenen cinsel suglar icerisinde sirasiyla mahkeme
kayitlarma en fazla fuhus, tecaviiz, livata, zina gibi ¢oktan aza dogru (sayica) vakalar

yansimistir.

360 Akgiindiiz, Kanunnameler, 111, s.90.
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Zina ve fuhsun ispat edilmesinde benzer zorluklarm olmasma ragmen
kayitlara fuhus belgeleri daha cok yansimistir. Bunu zinanin fuhusa gore daha gizli
kapakli yapilmasi ve fuhsun ise toplum icerisinde giindelik yasamini siirdiiren ve
kotii sohretle anilan kisiler tarafindan yapilmasiyla aciklanabilir. Kayitlarda tecaviiz
kayitlarinin ise zina’ya gore vaka ¢oklugunu burada en az bir magdurun bulunmasi
ve hem bu kisiler hem de bu kisilerin yakinlar1 tarafindan mahkemeye gelinip olay1

kaydettirmeleriyle aciklayabiliriz.

XVIL. yiizyi1lda Aymtab sehrinde cinsel su¢larin mahkemeye tasmnmasida
en fazla rol oynayanlarin asayisten sorumlu (65 %31,86) subasilar ile sehir
miitesellimi tarafindan gorevlendirilen kisilerin oldugunu gormekteyiz. Ayrica
tecaviiz, livata gibi suclarda da (36%17,64) magdurlar ile (69%33,82) yakilar1
sikayette bulunmustur. Ayrica cinsel suglarin mahkemeye tasmmasinda 34 kisi ile (

9%16,66) ile mahalle halki da 6nemli rol oynamaktadir.
2.6.1.Zina

Zina, tam ehliyetli bir erkek ile cinsi miinasebete elverisli bir kadinin evlilik,
evlilik siiphesi ya da miilkiyet bag1 bulunmadan, kendi rizalariyla cinsi miinasebette
bulunmalaridir. Bu tarife gore, zina sucunun sabit olabilmesi i¢in iki riikknii vardir:
yasak iliski ve bu yasak iliskiyi isteyerek yapmak>®'. Zina, biitiin ilahi dinlerde
oldugu gibi Islam dininde de nesebini korumasi iizere yasaklanmistir. Kur’an-1
Kerimde, “Zinaya yaklasmayin. Ciinkii o, son derece ¢irkin bir istir ve ¢ok kotii bir

yoldur3®?. Denilerek insanlarin bu kétii fiile yaklagmalar1 uygun bulunmamustir.

Belgelerde bazen agik¢a “zina” kelimesi kullanilmig olup bazende, “bir
dosekde yatur iken goriib % seklindeki ifadeler ile zina fiilinin anlatilmak istendigi
goriilmektedir. Burada Aymtab sehrinde kayitlarda yansiyan bu sucu incelenirken,
daha cok kisilerin karsilikli rizalari ile aralarinda gerceklesen fiiller zina bash altinda
incelenecek, cebren gerceklesen fiiller ise konusuna gore tecaviiz ve livata basgligi

altinda degerlendirilecektir.

XVII. yiizyilda Aymntab’a ait arsiv vesiklarmdan zina fiili olarak
degerlendirilebilecek 18 belge tespit edilebilmistir*®*. Bu belgelerden 8(%57,14)’i

361 Halil Cin, Ahmet Akgiindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi, Timas Yaymlar1, Istanbul 1990, s.318.
362 fsra shresi, 32. Ayet.

363 GSS, 170-B/148/4.

364 Bu davalarin 4’ii konu ile alakali ayn1 belgelerdir.
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Ayintdb sehri dahilindeki merkez mahallelerde, 5(%35,71)’1 kdylerde meydana
gelmis olup 1(%7,14) davanin ise mahalle mi yoksa koy mii neresi oldugu tespit

edilememistir.

Tablo 34. XVII. Yiizyilda Aymntib Sehrinde Zina Sucunun islendigi Merkez
Mabhalleler

No | Mahalleler | Su¢ Sayis1i | No | Mahalleler | Suc No | Mahalleler | Suc
Sayisi Sayisi
1 Beg 1 4 Akyol 1 7 Kiirkciyan 1
2 Sehrekiistii 1 5 Sarkiyan 1 8 Yahni 1
3 Seyh Cami 1 6 Yazicik 1
Toplam 3 3 2
Genel Toplam 8

XVILI. yiizyilda Ayintab sehri dahilindeki merkez mahallelere yansiyan zina

olay1 toplam 8’dir. Ayn1 zamanda zina olayinin gerceklestigi mahalle sayis1 8’dir. Bu

su¢ yansimis oldugu mahallelere esit sekilde dagilmistir.

Ayrica Aymtab sehri dahilindeki merkez mahalleler mi yoksa koyler mi

neresi oldugu belli olmayan toplam 1 zina vakasina rastlanmistir.

Tablo 35. XVII. Yiizyilda Ayintib'da Zina Sucunun Islendigi Koyler

No | Koy Adi Su¢ Sayis1 | No | Koy Adi Suc¢ Sayis1 | No Koy Ad1 | Sug
Sayisi
1 Giingorge 1 3 Kizilhisar 1 5 Kara 1
Tahtani Diiliik
2 Iki Ahur 1 4 Kiird 1
Toplam 2 2 1
Genel Toplam 5

XVIL yiizyilda Ayintab sehri kdylerinde meydana gelen zina olay1 sayisi
5’tir. Zina fiilinin gerceklestigi koy sayist 5 olup kayitlarda meydana geldigi kdylere

esit derecede yansimistir.

Alimlerin icmasma gore zina ikrar etmek ya da sahitler vasitasiyla sabit
olmaktadir. Zina gibi haddler, hakimin hiikiim verirken ya da hiikimden ©nce
bilmesi ile sabit olmaz. Ciinkii bu sucun cezasi, siiphe bulunmasi durumunda

365

diismektedir’®. Aymtab sehri kayitlarinda zina sugu ile bazi davalarin iddia ve ikrar

(kabul etme) yoluyla kayit altina alinmis olmalar1 hasebiyle 6nem arz etmektedirler.

365 Vehbe Zuhayli, Islam Fikih Ansiklopedisi, .7, Istanbul 1994, 5.348.
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Mutasarrif Mehmet Bey tarafindan miibasir tayin edilen Ahi Bey Giingorge
kdyiinden Nuh oglu Veli ile Pir Gaib kiz1 Aise’yi yakalaylp mahkemeye getirerek
haklarinda Veli’'nin Ayse’den tasarruf edip kizligini bozdugunu iddia ederek
sorgulanmalarini istemistir. Once sorgulanan Veli saban aymm 5. giinii kdyde 1ss1z
bir yerde Ayse’ye rastlayip ondan tasarruf ettigini yapilan dort ayr1 mecliste kabul ve
itiraf etmistir. Daha sonra ise Ayse sorgulanmis ve cevabinda Veli kag¢ yildan beri
nisanlis1 oldugunu tasra da kendisiyle karsilasip muamele ettigini yapilan dort ayri
mecliste kabul ve itiraf etmistir’*®. Olay boylece kayitlara yansimistir. Bu belgede
anlasildig1 kadariyla kisilerin olayr inkar etmedikleri hatta dort mecliste dort defa
itiraf ettiklerini gormekteyiz. Baska bir davada ise Yazicik Mahallesinden Ali esi
Cemile ile gordiigii Mehmet oglu Hasan’in sorgulanmalarint ve gereginin
yapilmasini istemistir. Bunun {izerine gece vakti tarafsiz insanlar Ali’nin evine gelip
Hasan’1 Cemile’nin yaninda bularak sorguya ¢ekmislerdir. Hasan cevabinda basinin
hos olup ve Cemile’nin kendisine esim evde yok demesinden eve geldigini ve
Cemile’nin lizerinde yatarken Ali’nin gelip yakaladigmi kabul etmistir. Durum

Cemile’ye soruldugunda o da Hasan’m gece evine geldigini kabul etmistir’’.

Ancak her zaman durumlar bu kadar net deliller sunmamakta olup bazen
kisiler birlikte yakalandiklarinda gesitli bahaneler ileri siirerek olaydan kurtulmaya
calismaktadirlar. Kiird koyiinden Ibrahim mahkemede 26 Mayis 1647 tarihinde
Cuma Bese evine gelip kapisina oturdugunu, daha sonra kendisinin eve gelip kapiy1
actiginda Cuma’yr esi Meryem’in iizerinde iken gordiigiinii iddia ederek olayin
sorulmasini istemistir. Bunun iizerine olay Cuma’ya soruldugunda ibrahim’in evine
gittigini kendisinde para alacagi oldugunu soylemis ve diger durumu inkar
etmistir®®®. Ibrahim mahalledeki kisilerin sahitligi ile Cuma’y1 evinden ¢ikardigimni
ispatladiktan sonra esi Meryem’in hali mahalle ahisinden sorulmus halkda iyi kadin
olmadigini, her zaman uygunsuz hareketlerinin oldugu ve kendisini iyi bilmediklerini

sOylemislerdir.

366 GSS, 19/358/2.
367 GSS, 12/265/2.
368 GSS, 19/61/1 (8 Rebi‘ii’l-ahir 1057/26 May1s 1647).
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Tablo 36. XVII. Yiizyillda Ayintab Sehrinde Zina Sucuna Karisan Failler

Kigsiler Sayisi
Erkek 14
Kadin 14
Toplam 28

XVII. yiizyilda zina sugun isleyen fail 28 kisi bulunmaktadir. Burada
yapilan fiil taraflarin rizalar1 ile islendigi i¢in magdur kisiler bulunmamaktadir.
Ayrica zina sugunu isleyen kisilerin yaslarma dair bir bilgiye yeterince sahip degiliz.

Bu kisilerin hepsinin Miisliimanlar oldugu goriilmektedir.

Zina ettigi iddia edilen kadnlardan 7’si evlidir. Bu evli kadinlarin eslerinin
hangi meslek ile ugrastiklarina dair herhangi bir bilgiye ulasilamamistir. Yalnizca 1

kisinin esinin sipahi oldugu bilinmektedir.

Allah, insan soyunun devamimi erkekle kadin arasindaki mesri evlilik
yoluyla stirdiirecek olan cinsel iliskiye baglamistir. Zinanin 6nlenmesi kadin erkek
iliskilerinin mesruluguna baghdir. Islam toplumlarinda aile ve evlilik kurumunun
kutsal bir yap1 olarak algilanmis ve zina bu yapiy1 tehdit eden en biiyiik tehlike
olarak goriilmiistiir’®. Bundan dolay: seriat evli bir adam karisini zina ederken
yakaladig1 zaman 6ldiirme ya da bosama izni vermektedir®’’. Toplum nazarmda
sayginligmi korumak isteyen erkekler eslerini bosama konusunda tereddiite
diismemislerdir. Bunun 6rneklerini XVII. yiizyilda Ayintab sehrinde de gormekteyiz.
Kizilhisar kdyiinden Mehmet oglu Hiiseyin esi Ali kiz1 Habibe’yi evinde Musa oglu
Mehmet ile bir dosekte gordiigiinii sdyleyerek ii¢ talak ile bosamstir®”!. Yine baska
bir davada, Yahni Mahallesinden Dervis mahkemede esi Vatifeyi gece doseginde bir

siyah Arab ile gordiigiinii ve bosadiginin kayitlara gegmesini saglamistir®’2.

Toplumda zina fiilinden dolayr bosanmalarin meydana geldigi gibi bazi
bekarlarm birbirleriyle evlendiklerine de rastlanmustir. Ikiahur kdyiinden Ibrahim
Cavus mahkemede Hakverdi oglu Hakverdi’nin Hiisam kizi Abdeh ile muamele

ettikten sonra nikahlandiklarmi soyleyerek durumun sorulmasini istemistir.

39 Hiiseyin Esen, “Zina”, DI4, XXXXIV, Istanbul 2013, s.441.

370 Colin Imber, “Islam Hukukunda Zina” (¢ev. Muharrem Midilli), islam Hukuk Arastirmalar
Dergisi, sy.29, 2017, ss.505-538, 5.526.

371 GSS, 170-B/148/3.

372 GSS, 14/252/3.




98

Sorgulanan Hakverdi cevabinda kendi rizasi ile Abdeh ile muamele edip sonrada kizi

nikahina aldigmi kabul etmistir®”>.

2.6.2. Tecaviiz

Osmanli Devleti’nde tecaviiz diye bir kavram bulunmamaktadir. Bu suca
cebren zina denilmektedir. Giiniimiizde bdyle bir sucun karsilig1 tacaviiz olarak
gecmektedir. Biz de bu olaymn anlasilir olsun diye boyle bir kelimeyi kullanmay1

tercih etti.

Sozlik anlamiyla tecaviiz, “Otesine ge¢me, sinir1 agma, atlama, saldirma,
satagsma, sarkintilik, el uzatma ve baskasinin hakkma dokunma” gibi anlamlar
icermektedir’’*. Tecaviiz i¢in kullanilan bir diger kelime ise, “fi‘l-i seni” tabiridir.
Osmanl tarihi deyimleri ve terimleri sozliiglinde “irza vuku bulan tasallut hakkinda
kullanilan bir tabir” edilen fi‘l-i seni®’>, “irza tasallut” olarak yer almistir®’®. Insanlik
tarihi boyunca siiregelen bir siddet tiirii olan 1rza ge¢me (tecaviiz), insanin fiziksel ve
ruhsal biitiinliigiine kars1 islenen genel ahlak ve aile diizenini ilgilendiren bir sugtur.
Bundan dolayi, en ilkel toplumlardan giliniimiize kadar insanlarin hem viicut
biitiinliigii hem de seref gibi ¢ok yiiksek manevi bir degerin korunmasi olan “irz
giivenligi” hukuk sistemleri tarafindan korunmus ve gerektiginde de

cezalandirilmistir®”’.

Aymtab sehrine ait kayitlarda tecaviiz, kelimesi agik¢a yer almamis olup
“fi‘l-1 seni” ve “bekaretin zail” ifadeleriyle anlatilmistir. Aslinda bazen zina kelimesi
de “fi‘l-1 seni” kelimesiyle anlatilmaktadir. Ancak tecaviiz davalarindan cebren fi‘l-i
seni olarak belirtmesi olayin zina mi yoksa tecaviiz davast mi oldugu ayrimini
kolaylastirmaktadir. Karadikek koyiinden Cennet 6gle vakti Haci Hizir oglunun
tarlasinda gezerken Hasan oglu Ahmet’in elinde kili¢ ile gelip viicudunun bazi
yerlerini yaraladiktan sonra zorla kendisine tecaviiz ettigini iddia ederek sikayetci
olmustur®’®. Belgeden de anlasildig1 kadariyla tecaviiz davalarinda “cebren”, yani zor

kullanilarak gerceklesmesi olayin agikca tecaviiz davasi oldugunu gostermektedir.

373 GSS, 17/146/4.

374 Devellioglu, Osmanlica- Tiirkge Liigat, $.1049.
375 Pakalin, Deyimleri ve Terimleri Sozligii I, 5.629.
376 Devellioglu, Osmanlica-Tiirkge Liigat, $.267.

377 Konan, “Tecaviiz Sucu”, s.150.

378 GSS, 27/97/1.
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Ayrica zina davalarinda boyle bir unsurun olmadig1 ve iligkinin karsilikli sonucu

gerceklesmesi davalarin ayrimini kolaylastirmaktadir.

Osmanli hukuk uygulamasi tecaviiz gibi bir cinsel saldiriyya maruz
kalindiginda  magdurun  bizzat mahkemeye gelip basvuru  yapmasmi

emretmekteydi 37

. Kayitlara tecaviiz vakasi olarak 63 dava yanisimistir. Bu
kayitlarn 29’unda bizzat magdurun davayr mahkemeye kayitlarin tasimasiyla
gerceklesmistir. Yine bu davalarin 19’unda magdurun yakin akrabalari (anne, baba,
es, kardes) ve 8’in de ise halk ve sehirde bulunan gorevliler tarafindan mahkemeye

taginmistir.

Yine tecaviiz olayr sonucu meydana gelen hamilelik durumu da olayin
mahkemeye intikalini kolaylasgtirmistir. Kayitlara yansiyan 63 davanin 10’u
hamilelik durumunun olugmasi sonucu agilmistir. Carpin kdylinden Siiphanverdi kiz1
Ayse 14 Mayis 1700 tarihinde mahkemeye miiracaat ederek bundan 9 ay Once
Hiiseyin oglu Mustafa’nin kendisine zorla tecaviiz ettigini ve o saldiridan hamile
kaldigini1 sdyleyerek sikayetci olmustur. Mustafa birinci sorgusunda Ayse’ye tecaviiz

30 Yine

ettigini kabul etmis ancak sorgulandigi ikinci mecliste olay1 inkar etmistir
baska bir davada, Kiirkciyan Mahallesinden Ismail kiz1 Emine Hatun Haziran 1666
tarihinde mahkemeye miiracaat ederek 8 ay 6nce Hiiseyin oglu Hiiseyin’in evine su
almak i¢in gittiginde kimsenin bulunmadigindan kendisine zorla tecaviiz ettigini ve
hamile kaldigim soyleyerek sikayet¢i olmustur®®!. Sorgulanan Hiiseyin olay1 inkar
etmesi lizerine mahkeme Emine’den iddiasini ispatlamasimi istemis ellerinde delilin
yetersiz olmasindan ispatlayamamistir. Her ne kadar kisilerin hamile kalmasi olay1

mahkemeye tasinmasini kolaylagtirsa da elde delilin bulunmamasi ve faillerin

durumu inkar etmeleri kadinlarin hakli ¢ikmalarini zorlastirmaktadir.

Ayntab sehri kayitlarinda bulunan 63°%? tecaviiz vakasmin 31 (%49,20)’i
sehir merkezi mahallelerinde 24 (%38,09)’li ise kdylerde meydana gelmistir. Ayrica
1 olaym sehir merkezi mahallerinde mi yoksa kdylerinde mi nerede yasandigi

bilinmemektedir.

379 Peirce, Ahlak Oyunlari, s.174-175.

0 GSS, 51/12/1(25 Zilkade 1111/14 Mayis 1700).

81 GSS, 27/112/1 (Zilkade 1076/Mayis-Haziran 1666).
382 Bu davalardan 7 (%11,11)’si ayn1 konularla ilgilidir.
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Tablo 37. XVIL. Yiizyilda Ayintib Sehrinde Tecaviiz Sucunun Meydana Geldigi
Merkez Mahalleler

No | Mahalleler | Sug¢ Sayis1 | No | Mahalleler | Suc¢ Sayis1 | No | Mahalleler | Suc
Sayisi
1 Sehrekiistii 3 8 Cabi 3 15 | Sarkiyan 3
2 Ammu 3 9 Boyaci 2 16 | Kiirkciyan | 2
3 Ehl-i Cefa 2 10 Cevizlice 2 17 | Kastel 1
4 Hayik 1 11 Kozanl 1 18 | Hayik 1
Miisliiman Zimmiyan
5 Ibn-i Eyiib 1 12 Ali Neccar | 1 19 | Beg 1
6 Tarla-y1 1 13 Zincirli 1
Cedid
7 Yahni 1 14 Cukur 1
Toplam 12 11 8
Genel Toplam 31

Aymtab sehri mahallelerine toplam 31 tecaviiz su¢u yansimistir. XVIIL
yiizyillda Ayintab sehrinde yasanan tecaviiz olayinin mahallelere oran1 %49,20°dir.
Tecaviiz olayinin gectigi mahalle sayis1 19’dur. Bu sug¢ en fazla Sehrekiistii, Cabi,
Sarkiyan ve Ammu Mahallerinde meydana gelmistir. En az ise Beg, Yahni, Zincirli

gibi mahallelerde olmustur.

Ayrica 1 tecaviiz olaymin da mahallede mi kdy de mi nerede meydana

geldigi tespit edilememistir.

Tablo 38. XVII. Yiizyllda Ayintib'da Meydana Gelen Tecaviiz Su¢unun
Koylere Dagilim

No | Koy Adi Suc No Koy Adi Suc No Koy Ad1 | Sug
Sayisi Sayisi Sayisi

1 Giiciige 3 8 Ulumasara | 2 15 Burg 1

2 Battaloyiik 1 9 Bedirkend 1 16 Ibrahimi | 1

3 Bilinmeyen 1 10 Sarut 1 17 Humanuz | 1

4 Nakah 1 11 Mevdud 1 18 Seylan 1

5 Karadikek 1 12 Sazgin 1 19 Sam 1

6 Beglerbegi 1 13 Ogiimsogiit | 1 20 Carpin 1

7 Ziilfikar 1 14 Keferbostan | 1 21 Nurvane | 1
Toplam 9 8 7

Genel Toplam 24

Aymtab sehri koyleri dahilinde yasanan tecaviiz vakasi toplam 24’tiir. Bu
tecaviiz vakalar1 koy baglammda %38,09 orana sahiptir. Ayrica XVII. yiizyilda
tecaviiz sucunun meydana geldigi kdy sayis1 21°dir. Tecaviiz vakasi en fazla Giiclige
kdyiinde meydana gelmistir. En az ise Nurvane, Keferbostan, Ziilfikar gibi kdylerde

meydana gelmistir.
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Mahalle ve koylerde insanlar herhangi bir cinsel saldiriya maruz
kaldiklarinda mahkemenin kapisini ¢almislardir. Ancak yinede toplumda boyle bir
durumun basma gelmis olan kadin ve kizlarin (buna erkeklerde dahil) cevredeki
baskidan sayginligmin toplumda azalacagi konusunda cekincelere kapilarak olayin

hi¢cbir sekilde mahkemeye intikal ettirilmedigini diisiinmekteyiz.

Tespit edilen 63 tecaviiz vakasmin 54(%96,42)’i Miisliman, 1(%]1,78)’1

Miislim-gayrimiislim 1(%1,78)’1 ise gayrimiislim kisiler arasinda meydana gelmistir.

Tablo 39. XVII. Yiizyllda Ayintab Sehrinde Tecaviiz Sucunu isleyen Failler

Kisiler Sayisi
Miisliimanlar 63
Gayrimiislimler 1
Toplam 64

Islam hukukunda mezheplerin tanimlarina gore, wrza gegcme fiilinin faili
yalnizca erkeklerdir. Kadinin bu sucun faili olamayacagi, sugun tanimi ve olusma

sekline bakildiginda da miimkiin goriinmemektedir 3

. Aymntab sehrinde islenen
tecaviiz sucu failleri toplam 64 kisidir. Bu sug en fazla Miisliman erkekler tarafindan
islenmistir. Gayrimiislimlerin Miislimanlara gore sayilar1 oldukca diisiik diizeyde

kalmistir. Bu kisilerin medeni durumlarina ve yaslarma dair bilgimiz kisitlhidir.

Kayitlarda faillerin magdurlardan fazla olmasinin nedeni tecaviiz su¢unun
birden fazla kisi tarafindan islenmis olmasidir. Ibn-i Eyiib Mahallesinden Ali kiz1
Ummiihan 19 Mayis 1677 tarihinde bir sey almak icin Recep oglu Hac1 Saban ve Ali
oglu Sefer’in evlerine gittigini ve o esnada fi‘l-i seni (tecaviiz) kastiyla kendisine

saldirdiklarmi soylerek Hac1 Saban ve Sefer’den davaci olmustur®?,

Ayrica bazi kisilerin olay1 gerceklestirmesi i¢in yardim eden kisilerin var
oldugunu da sdyleyebiliriz®®. Sarkiyan Mahallesinden Omer kiz1 Giillii 19 Temmuz
1652 tarihi cuma giinii 6gleden sonra Hasan Ali’nin annesi Server’ in kendisini eve
davet ettigini ve oraya vardiginda Server’in kendisini iceriye koyup baska bir yere
gittigini ve o mecliste bulunan kisilerden Hiiseyin, Hac1 Omer ve Cullah Mehmet’in

de yardim etmeleriyle Hasan Ali’nin kendisine tecaviiz ettigini soylemistir°,

383 Konan, “Tecaviiz Sucu”, 5.153.

384 GSS, 33/57/1 (16 Rebi‘ii’l-evvel 1088/19 Mayis 1677).
385 Yardim eden kisiler fail kisilere % dahil edilmemistir.
386 GSS, 22/240/2 (12 Saban 1062/19 Temmuz 1652).
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Tablo 40. XVII. Yiizyllda Aymntib Sehrinde Tecaviiz Sucuna Maruz Kalan
Kisiler

Kigsiler Sayisi
Miisliiman Kadmn 55
Gayrimiislim Kadin 2
Toplam 57

Kayitlarda tecaviiz sugunun magdurlar1 toplam 57 kisidir. Bu kisilerden en
fazla Miisliman kadmlar bulunmaktadir. Gayrimiislim kadinlarm Miisliiman
kadinlara oram1 yok denecek kadar azdir. Bu kisilerden bazilarinin kag¢ yaslarinda
olduklarina dair herhangi bir bilgiye ulasilamamis olup yalnizca 8 kadmin evli
I’ninde dul oldugu tespit edilmistir. Ayrica bunlar arasinda yer alan 10 kadin bikr-i
baliga olarak kayitlara gegmistir. Bu kisilerin ergenlige yetismis olduklar1 tahmin
edilmektedir. Ayrica o donemdeki fetvalarda bu kisilerin on iki yaslarinda ergen
olduklar1 desteklemektedir **”. Islam hukukuna gére tecaviiz sucunun magduru
denilince ilk akla kadmlar gelmektedir. Ancak bu sugun magduru kadmn olabildigi
gibi bir erkek de olabilmektedir. Islam hukuku, magdurun yas1 ile ilgili bir genelleme
yapmamustir. Islam hukukunda yasina bakilmaksizin ¢ocuklarda dahil, cebren iliski
kurulan herkes tecaviiz sucunun magduru olmaktadir®®. Erkeklere kars1 islenen bu

suc livata kisminda degerlendirilmistir.

Gayrimiislim kadinlarin Miisliman kadinlara gore bu sucta magdur
bulunmalar1 olduk¢a diisiik diizeyde kalmistir. Abraham oglu Malak isimli zzmmi
kiigiik kizt1 Maryem’in kizliginin bozuldugunu iddia eden Ramazan’m oglu sab-1
emred Mehmet’ten sikayet¢i olmustur. Sorgulanan Mehmet ise cevabindan bu
olaydan haberinin olmadigini ve kendisine atilan bir iftira oldugunu sdyleyerek
iddialar1 inkar etmistir. Daha sonra Malak kizin1 bu isten anlayan Abdullah kiz1 Ayse
Hatuna muayene ettirerek durumun kayitlara gecmesini saglamistir®®. Olay iftira

olarak kalmuistir.

37 Mesele, zeydin bulfiguna ka¢ yasinda olmakla hiikkm olunur? El-cevap: Ikrar ederse on ikisin
tamam edicek olunur, eylemezse on sekiz tamam edicek degin olunmaz. Mesela, Nisada ibtia-i hadd-i
bulig nerdendir ? el-cevap: ikrar edicek, on ikisin tamam ettikte baligadir. Diizdag, Ebusuud Efendi
Fetvalar1 Is1ginda, s.33.

388 Konan, “Tecaviiz Sucu”, s.154.

389 (3SS,40/36/1 (Saban 1040/Mart-Nisan 1631); Arslanboga, “40 Numarali Aymtab (s.1-109)”, s. 87.
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Tablo 41. XVIL. Yiizyillda Ayintib Sehrinde Tecaviiz Su¢unun Meydana Geldigi
Mekanlar

No Mekén Sayis1
1 Ev 30
2 Bilinmeyen 9
3 Sokak-mahalle 6
4 Yol-koprii 6
5 Bag-tarla 3
6 Mezarlik 1
7 Diikkan 1
Toplam 56

Kadinlara yonelik islenen bu su¢un meydana geldigi yerler tabloda
goriildiigii gibi en fazla evler olmustur. Bedirkend koyilinden Hiiseyin kizi Emine
Hatun mahkemeye miiracaat ederek bir yil once evinde yalniz otururken Ziilfikar
oglu Hamza’'nin {izerine gelip kendisine zorla tecaviiz ettigini iddia ederek
Hamza’dan davaci olmustur. Bunun iizerine sorgulanan Hamza cevabinda evlerine
gittigini ve kimsenin olmadigi bir zamanda Emine’ye tecaviiz ettigini yapilan dort

ayr1 meclisde kabul etmistir*®°.

Evlerin yani sira tecaviiz vakalarmin meydana geldigi yerlerden bir digerleri
de yol-koprii, bag, tarla, sokak ve mahalle gibi yerlerdir. Seylan koyiinden Abdiilaziz
kiz1 Giilli tziim getirmek icin bagina gittigi sirada yanma gelip kendisine zorla

tecaviiz eden Ibrahim oglu Mehmet’ten sikdyet¢i olmustur®!.
2.6.3.Livata

Sozliikte, “havuzu ¢amur vb. ile stivamak suretiyle onarmak” anlamina gelen
livata kelimesi orfi olarak erkekler arasindaki escinsel iliskiyi ifade etmektedir. Bazi
Islam fakihlerine gore livata zina sugu ile mana bakiminda ayni ortak hiikme sahip
oldugunda hadd cezasi, fakihlerin bazilarina gore ise zina sucu tarifine uymadigi i¢in

ta‘zir ile cezalandirilmasi gerekmektedir**.

Osmanli Devleti’nde ise livata ilk defa I. Siileyman Kanunnamesi’nde bir
madde ile kendisine yer bulmustur®*. Bu Kanunnameye gore “Ve eger akil balig bir
kisi livdata kilsa, evlii olub gani olsa, ii¢ yiiz akce ciirm alina ve mutavassitu’l-

olandan iki yiiz akge ciirm alina ve fakirii’l-halden yiiz akge ciirm alina ve dahi agagi

390 GSS, 16/260/2 (evail Zilkade 1051/Subat 1642).

M¥1GSS, 27/91/1.

32 M.Kamil Yasaroglu, “Livata”, DIA, XXVIII, Ankara 2003,5.198-199.
393 Demir, Sug ve Suclular, s.112.
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halliiden elli veya kirk akge ciirm alina. Ve eger livata eden ergen olsa, ganisinden
yiiz vasatindan elli, fakirinden otuz akge alina®*, denilerek livata eden kisinin

ekonomik durumuna gore 6demesi gereken para cezasi miktarlar: belirtilmistir.

Livata sugunun cezasi Osmanli uygulamasinda hem kilig ile basa vurma
hem de asma seklindeki idam cezasidir®>. Yine bu sugun cezasmin uygulamalarina
dair 1573-1576 yillar1 arasinda Tiirkiye’de bulunan Stephan Gerlach’in anlatimlari
dikkat c¢ekicidir. Hristiyanin biri, ahlak dis1 iliskiye girmis oldugu erkek cocugunun
birini, digerinin yiiziinden bicaklamis ve cezasmi hafifletmek icin Miisliiman

olmustur. Bdylece kafasinimn kesilmesine karar verilmistir**®.

XVIL yiizy1lda Aymtab sehri dahilinde saldiriya ugrayan erkekler bu fiili
“livata”, “fi‘l-1 seni”, “fi‘l-1 seni kasd”, kavramlar1 ile ifade etmiglerdir. Livata olay1
ile ilgili olarak vesikalara toplam 36 kayit yansimistir®’. Bu olaylarin 22(%61,11)’si
sehir merkezi mahallelerinde, 9’u (%25)’u sehre bagh koylerde meydana gelmistir.
Ayn1 zamanda 4 (%11,11) vakanin ise sehir merkezi mahalleler mi yoksa koyler mi

nerede gerceklestigi yer ismi tespit edilememistir.

Livata olaym tecaviiz su¢unda oldugu gibi mahkemeye intikal ettirenler
magdur yakinlar1 (16 %45,71), magdurlar (15 %42,85) ve mahalle halki ile sehirde
bulunan gorevliler (4 %11,42)’dir.

Tablo 42. XVII. Yiizyllda Ayintab Sehrinde Livata Sucunun Mahallelere Gore
Dagilimi

No | Mahalleler | Suc No Mabhalleler | Suc No | Mahalleler | Suc
Sayisi Sayisi Sayisi

1 Sehrekiistii 3 8 Kale 2 15 Ali Neccar 2

2 Bostanci 1 9 Tovbe 1 16 Kiirkciyan 1

3 Kastel 1 10 Boyaci 1 17 Ehl-i Cefa 1

4 Tislaki 1 11 Hayik 1 18 Beg 1
Miisliiman

5 Ibn-i Seker | 1 12 Eblehan 1

6 Kizilca 1 13 Tarla-y1 Atik | 1

7 Yahni 1 14 Seng-i 1
Nakkasg

Toplam 9 8 5
Genel Toplam 22

34 Akgiindiiz, Kanunnameler, IV, 5.296-300.

35 Akgiindiiz, Kanunnameler, 1, s.125.

3% Stephan Gerlach, Tiirkiye Giinliigii 1573-1576, (Cev. Tiirkis Noyan) C.I, Istanbul 2007, 5.207.
37 Bu davalardan 1 (%2,77)’i konu ile alakali miikerrer belgedir.
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XVII. Yiizyilda Aymtab sehri dahilindeki merkez mahallelere toplam 22
livata vakasi yansimistir. Livata sugunun mahallelere orani %61,11°dir. Livata
sugunun meydana geldigi mahalle sayis1 18’dir. Bu mahallelerden livata vakasi en
fazla Sehrekiistii Mahallesinde meydana gelmistir. En az ise: Yahni, Tarla-y1 Atik
gibi mahallelerde gerceklesmistir.

Ayrica %11,11 oran ile 4 livata sugunun mahallelerde mi yoksa kdylerde mi

nerede meydana geldigi yer tespiti yapilamistir.

Tablo 43. XVIL. Yiizyilda Ayintab'da Livata Sucunun Meydana Geldigi Koylere
Gore Dagilimi

No | Koy Adi Su¢ Sayist | No | Koyler Adi Su¢ Sayis1 | No | Koy Adi1 | Suc¢ Sayisi
1 Arabgir 1 4 | Karadyiik 1 7 Giireniiz | 1
2 Humanuz 1 5 Murvane 1 8 Orul 1
3 Hacar 1 6 Subogaz 1 9 Kiiciik 1
Masara
Toplam 3 3 3
Genel Toplam 9

Aymtab koylerinde yasanan livata vakasi 9’dur. Bu sugun kdylere orani
%25°dir. XVII. ylizyilda livata sugunun meydana geldigi koy sayist 9 olup ve bu

koylere esit oranda dagilmistir.

Tablo 44. XVII. Yiizyilda Ayintab'da Livata Sucuna Karisan Failler

Kisiler Sayisi
Miisliiman 56
Gayrimiislim 1
Toplam 57

Livata sucunda fail durumda olan kisi sayis1 toplam 57°dir. Bu kisilerin
neredeyse tamami Miislimandir. Gayrimiislim reayanin orani Misliiman kisilere
gore yok denecek kadar azdir. Kayitlardan bu sugu isleyen faillerin medeni durumlari
(evli-bekar-cocuklu-¢ocuksuz) ve yaslar1 hakkindaki bilgilere ulagmak pek miimkiin

olmamaktadir. Yalnizca 1 kisinin evli oldugu tespit edilmistir.

Kayitlarda fail sayis1 magdur sayisindan fazladir. Dolayisiyla bu sucun
birden fazla kisiler tarafindan islendigini gdstermektedir. Kastel Mahallesinden
Hasan oglu emred Hasan 22 Kasim 1674 tarihinde bostan etrafinda koyun otlattig1

sirada Yusuf ve firarilerden Mustafa, Seyyit Mustafa ve Yahya’nin kendisini zorla
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yakalayip livata ettiklerini iddia ederek kisilerden sikdyet¢i olmustur®®®. Yine baska
bir davada, Sehrekiistii Mahallesinden Cuma oglu emred Hamis 13 Ocak 1656
tarihinde mahkemede olay giinli birka¢ adam ile piknige gittigini ve orada Seyyit
Mehmet ile Hacit Ali ve isimlerini bilmedigi iki adamin kendisini zorla tenha bir

mekana gotiiriip orada kendisine livata ettiklerini iddia etmistir®®.

Livata olaymm biiyiikk ¢ogunlugu Miislimanlar tarafindan islenmistir.
Gayrimiislimler Miisliimalara gore fail olarak oldukg¢a diisiik diizeyde kalmistir. Ayni1
zamanda bu sucgun faili ve magduru da gayrimiislim oldugu goriilmektedir. Ermeni
taifesinden Neksuz ayni taifeden David’in Ermeni taifesine her zaman iftira atma
adeti oldugundan ayri1 kendisine livata ettigini iddia ederek David’den sikayetci
olmus halinin ahalisinden sorulmasini istemistir. Bunun iizerine Ermeni taifesinden
baz1 kisiler David’in hakkinda Neksuz’un sdylediklerini onaylamislardir*®®. Olay
kayitlara boyle gegmistir. Neksuz’un David’e kars1 livata sucunu isleyip islemedigini

dair bilgimiz yetersizdir.

Tablo 45. XVII. Yiizyilda Ayintab'da Livata Sucuna Maruz Kalan Kisiler

Kisiler Sayisi
Miisliimanlar 30
Gayrimiislimler 1
Toplam 31

Livata sugunda magdurlari toplam sayis1 31°dir. Bu magdurlarin neredeyse
hepsi Miisliiman erkeklerdir. Ayrica bu Miisliimanlar arasinda en fazla saldirganlarin
kurbanlar1 14 kisi ile savunmasiz ¢ocuklar olmustur. Bu magdur olan 14 ¢ocugun
cocuklar yaglarina dair bir bilgiye ulasilamamis olup bu kisiler kayitlara sagir
olarak gec¢mistir. Yalnizca biri 10 diger 5 yasinda olmak iizere 2 ¢ocugun yaslari
tespit edilmistir. Diger magdurlarin medeni durumlar1 ve yaslarina dair herhangi bir

bilgiye ulagilamamuistir.

Kayitlar genellikle savunmasiz durumda olan ¢ocuklarm yakinlari
mahkemeye miiracaat ederek c¢ocuklarmin saldiriya ugradigini ve saldirgan
kisilerden davacit olduklarin1 belirterek hakkalarimda yaptiklar1 sikayetlerden
olugsmaktadir. Giirenliz koylinden Avz oglu Arab 11 Temmuz 1652 tarihinde

398 GSS, 30/61/1 (23 Saban 1085/22 Kasim 1674).
399 GSS, 33/59/3 (16 Rebi‘ii’l-evvel 1066/13 Ocak 1656).
400 GSS, 43/167/2.
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mahkemeye miiracaat ederek aym 3. giini 10 yasindaki oglu Hizir’'in esek ile
tarladan eve gelirken bagce mezrasinda Uveys oglu Uveys’in esekten cocugu indirip
tasarruf ettigini iddia ederek sikAyet¢i olmustur. Sorgulanan Uveys kendisine karsi

sdylenen iddialar1 kabul etmigtir®®!

. Yine bagka bir davada, Murvane Kdyiiniin imami
olan Molla Mehmet 10 Mayis 1668 tarihinde mahkemeye miiracaat ederek dort giin
once Kanbasi denilen yerde kiiciik oglu Abdullah’a Ahmet oglu Alaaddin’in
saldirdigini iddia ederek sikdyet¢i olmustur. Bunun iizerine sorgulanan Alaaddin o
giin Abdullah’in yanma geldigini ve kendisine fi‘l-1 seni ettigini kabul ve itiraf
etmistir*®?. Bu iki dava kayitlarinda fail durumunda olan Uveys ve Alaaddin’e nasil
bir ceza verildigine dair bir bilgiye rastlanilmamistir. Ama boyle bir su¢ islemis
olmalar1 ve kabul etmeleri onlarin cezasiz birakildiklar: diisiiniilemez. Muhtemelen
bu kisilere verilen ceza kayitlara yansimamistir. Clinkii Osmanli hukuku 1rza gegme
vakalarinda cezay1 belirtirken cocugun yasim dikkate almistir. XVII. Yiizyilin
Seyhiilislamlarindan Yahya Efendi ¢cocugun ergen, akil bali§ olup olmamasima gore
sucluya medeni hali dikkate alinmadan ta‘zir cezasi verilmesi ve 6lene kadar haps

edilmesi gerektigini soylemektedir*®.

Livata sucunda Miislimanlar arasinda magdurlarin biiyiik cogunlugu
savunmasiz c¢ocuklar ile gencler olsa da bazen biiyiiklerinde bdyle saldirilara
muhatap kaldiklarin1 da gormekteyiz. Tarla-y1 Atik Mahallesinden Ibrahim oglu
Ibrahim 25 Mayis 1621 tarihinde mahkemeye miiracaat ederek Arab, Saban ve
Saban’in kardesi Yusuf ile Diiliikbabaya ziyarete gittiklerinde gece kar getirelim

diyerek karliga gidip orada kendisini doverek livata ettiklerini iddia etmistir*’*.

Bazen saldirilarin istenilen sonuca ulasalamadigi da goriilmektedir.
Cevredeki insanlarin feryada sessiz kalmayarak yardima gelmeleri bazi faillerin
emellerini bosa ¢ikarmistir. Boyaci Mahallesinden Mehmet oglu Hact Ahmet, 13
Mayis 1676 tarihinde mahkemede Yenigeri Ahmet Bese ve Haci Ibrahim ile magara
basinda bir marul bostanini ortaklasa toplamak icin aldiklarin1 ve bir giin dnce

Ahmet Bese ile Hac1 Ibrahim’in kapisma gelip bostani bekleyelim diyerek evinden

401 GSS, 22/233/1 (4 Saban 1062/11 Temmuz 1652).

402 GSS, 28/393/2 (28 Zilkade 1078/10 May1s 1668).

403 H. Necati Demirtas, A¢tklamali Osmanli Fetvalar: II, Kubbealt: Yaymlari, Istanbul 2012, 5.657.

404 “mezblir Saban ve Karmndasi Ali ve Cintelioglu Yusuf ve Arab nAm kimseler ile diiliikbaba ndma
ziyaret iglin gitmis idik gece ile mezblirun Saban ve karindagi Ali ve Yusuf baba karliktan kar

getilirelim deyii beni karliga alub gidiib karliga vardigimizda mezbirun ... siiriib beni muhkem dogiib
bana livata eylediler”. GSS, 168/49/1 (3Receb 1030/25 May1s 1621).
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cikartp bostana gittiklerinde iizerine bulunan esyalar1 gasb ettiklerinden sonra
kendisine fi‘l-i seni kastlar1 sirasinda feryat ettigini ve ¢igligina ¢evreden kisilerin

405 Her ne kadar Ahmet Bese ile

gelip kendisini ellerinden kurtardigini iddia etmistir
Haci Ibrahim olay1 inkar etse de insanlarm Hact Ahmet’in esyalarmi alip sonra fi‘l-i

seni i¢in saldirdiklar: sirada kurtardiklarmna sahitlik etmiglerdir.

Magdur sayisinin belge sayisindan az olmasmin sebebi 1 davada olayin
kisiler arasinda karsilikli goniil rizasi ile yapildigi tespit edilmistir. Bundan bu
belgedeki kisilerin ikisi de fail olarak yazilmistir. Aymntab sancagina mutasarrif olan
Ramazan Paga hazretleri tarafindan Siileyman Aga mahkemeye miiracaat ederek 20
Mart 1642 tarihinde Mehmet oglu Selim Ibrahim oglu Ebubekir’i evinden alip kendi
evine giderek orada nefsini livata ettirdigini sOyleyerek durumun sorulmasini taleb
etmistir. Selim ve Ebubekir’den durum soruldugunda ikisi de olayr kabul

etmislerdir*®®. Siileyman Aga’nin talebi iizerine dava kayitlara ge¢mistir.

Livata kayitlarinin 11 davasinda sucgu islenirken magdurlara fiziksel siddette
uygulanmistir. Orul kdylinden Mustafa oglu Mustafa 3,5 ay once oglu Abdullah’in
koy smirinda 6kiiz otlatirken Halil ve Hact Ebubekir’in iizerine gelip darbettikten
sonra zorla livata etmeye calistiklarini iddia ederek bu kisilerden sikayetci

407 Yine baska bir davada, Tovbe Mahallesinden Hiiseyin’in oglu emred

olmuslardir
Halil bagdan gelirken Rumkale Mukataaasi’nda Mehmet Bese, Seyyit Hiiseyin ve
Yusuf’a rast gelip kendisini mukataa icerisine gotiiriip her birinin livata eyledikten
sonra kagtiklarmi iddia ederek adi gegen kisilerin yakalanmasmi istemistir 4% .

Yapilan on giinliik teftis sonunda kisiler yakalanmislardir.
2.6.4.Fuhus

Islam dininde ve Miisliimanlar arasinda daha genis bir kullanim alani
bulunan fuhus genellikle, “bir kadinin evlilik disinda meslek edinerek ya da basta
para olmak iizere herhangi bir karsilik bekleyerek viicudunu bir erkegin cinsi
tatminine sunmast olarak tarif edilmektedir. Ayrica kadinm kadinla ve erkegin erkek

ile ya da erkek ile anilan sartlarda baska bir kadinla olan cinsi miinasebet de fuhus

405 GSS, 32/175/3 (29 Safer 1087/13 Mayis 1676).
406 GSS, 16/248/1 (18 Zilhicce 1051/20 Mart 1642).
407 GSS, 32/54/1.

408 GSS, 25/141/3.
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tanimma uymaktadir*®®

. Kur'an-1 Kerimde bu kokten tiireyen fahsa, fahise ve fevahis
kelimeler yirmi dort yerde gegmekte olup ¢ogunda “asir1 derecede c¢irkin s6z ve
davranis, biiylik giinah, edep ve ahlaka aykir1 olup dinen yasaklanan her tiirlii
kotiiliik ve ¢irkinlik” anlamimnda kullanilmasinin yani sira kinaye yolu ile zina, livata,
sevicilik gibi her toplumda yiiz kizartict su¢ ve c¢irkinlik olarak kabul edilen

iffetsizlik kastedilmektedir*!.

Seri’at metinleri fuhus olaymi, tekil bir fuhus iligkisinin hadd cezas1
gerektirip gerektirmedigi tartisgmasi ile sinirlamaktadir. XVI. yiizyil itibariyle
hukukcularmm ¢ogu bu fiili ka¢milmaz olana karsi yasa yapmanin yararsizligi
nedeniyle mesru kabul etmistir. Kanin fuhsun mesru olmasini kabul etmesine
ragmen ona araci olmay1 su¢ saymaktadir. Fuhsa aracilik eden bir kadin’in cezasi
taz‘ir olup her sopa i¢in bir ak¢e paradir. Ayrica bununla beraber baska bir hiikiimde
fuhsa aracilik yapan sahsi aymi para cezasina ve ilave olarak teshire mahkiim
etmektir. Uglincii bir hiikiim ise fuhsa araci olan1 ya da bu isi yapan kadinin alnin
daglanmas1 ile cezalandirmaktir. Bu nedenle fuhus kanunen yasak degildi. Ancak

kad1 ve mahalle halkinin sikdyetleri {izerine kisi oturdugu yerden ihrag edilebilirdi*!!.

XVII. yiizyilda Ayintab sehri arsiv vesikalarindan fuhus ile ilgili belgelerde
acikca fuhus yapiliyor ifadesi yer almamaktadir. Bu konu ile ilgili belgelere daha ¢ok
“kendi halinde olmayub namahremden tehdsi etmeyiib ve menziline namahrem

4129 <
b

getiiriib maseretden hali olmamagla ... yaramaz olub daima evine levendat

giriib sohbet idiib ve nice kimesneleri idlal iderler imis?'>”

, ya da *“ daima namahrem
rical ile meclis idiib evine levendat giriib ¢ikub fi‘il-i seni ider bundan akdem iki

def"a fahise zahir olub ahz oldu™*” ifadeler denilmektedir.

XVIIL. yiizyillda Aymtab sehri arsiv vesikalarindan fuhus fiili olarak
degerlendirilebilecek 104 belge tespit edilmistir*'>. Bu davalarm 86 (%82,69)’s1
Aymtab sehri dahilindeki merkez mahallelerde, 5 (%4.80)’1 koylerde meydana
gelmistir. Ayrica 8 (%7,69) belgenin ise mahallelerde mi yoksa koyler de mi

meydana geldigi tespit edilememistir.

409 Giinay Tiimer, “Fuhus”, DI4, XIII, Istanbul 1996,s.209.

410 Nebi Bozkurt, “Islam Déneminde Fuhus”, DI, XIII, Istanbul 1996, s.211.
411 Tmber, “Zina Sucu”, s.518.

412 GSS, 48/16/1.

413 GSS, 11/86/5; Cam “11 Numarali Ayintab Ser‘iyye Sicili” s.119.

414 GSS. 24/67/3.

415 Bu davalardan 5 (%4,80)’i konu ile alakali ayn1 belgelerdir.
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Fuhus sucunun mahkemeye intikalini saglayanlar genellikle (52%353,06)
yoneticiler tarafindan gorevlendirilen kisilerin yani sira davaci konumunda olan
(30%29,59) mahalle halkiydi. Ayrica (17%17,34) olayin varhigindan haberdar olup
durumdan rahatsiz olan akraba kisilerde bulunmaktadir.

Tablo 46. XVII. Yiizyllda Ayintib Sehrinde Fuhus Su¢unun Mahallelere Gore
Dagilimm

No | Mahalleler | Sucu No Mahalleler | Suc No Mahalleler | Suc
Sayisi Sayisi Sayisi

1 Sehrekiistii 12 12 Kiirkciyan 8 23 Akyol 8

2 Ammu 4 13 Sarkiyan 4 24 Seng-i Tavil | 4

3 Cevizlice 3 14 Hayikzimmi | 3 25 Ali Neccar 3

yan

4 Hayikmiislii | 3 15 Tarla-y1 Atik | 3 26 Kozanl 3
man

5 Kanalici 2 16 Kayacik 2 27 Eblehan 2

6 ibn-i Seker 2 17 Yahni 2 28 Seng-i 2

Hogkadim
7 Ibn-i Eyiib 2 18 ibn-i Kor 2 29 Tislaki 1
8 Ehl-i Cefa 1 19 Seng-i 1 30 Beg 1
Karasakal

9 Molla 1 20 Tovbe 1 31 Tarla-y1 1
Ahmed Cedid

10 | Kayser 1 21 Cukur 1 32 Boyaci 1

11 | Cabi 1 22 Kizilca 1
Toplam 32 28 26

Genel Toplam 86

Tablo’daki verilere gore, Ayintab sehri dahilinde mahallelerde fuhus vakasi
olarak degerlendirilecek 86 dava yansimistir. Fuhus vakalarmin mahallelere orani
%82,69°dir. XVII. yilizyilda fuhus olaymnin gergeklestigi mahalle sayis1 32°dir. Bu
mahallelerden fuhus vakasi en fazla Sehrekiistii Mahallesindedir. Bunu sirasiyla
Akyol, Kiirkciyan, Ammu, Sarkiyan gibi mahallelere izlemektedir. En az fuhus olay1

ise Tovbe, Ibn-i Kor, Beg gibi mahallelerde meydana gelmistir.

Ayrica 8 fuhus vakasinin hangi mahalle ya da kdyde meydana geldigi tespit

edilememistir.

Tablo 47. XVII. Yiizyillda Ayintib'da Fuhus Su¢unun Kdéylere Dagilim

No | Koy Ad1 | Sug Sayisi No | Koy Adi Suc Sayis1 | No | Koy Adi Su¢ Sayisi
1 Zenbur 1 3 Sefidin 1 5 Nizib 1
Curuncuk
2 Arabkend | 1 4 Rumevlek | 1
Toplam | 2 2 1
Genel Toplam 5
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Aymntab sehri kdyleri dahilinde yasanan fuhus vakasi toplam 5’°tir. Bu fuhus
vakalar1 koylere oran1 %4,80’dir. Fuhus olaymin gergeklestigi koy sayis1 5 olup bu
olay koylerde esit oranda dagilmstir.

Tablo 48. XVII. Yiizyillda Ayintab Sehrinde Fuhus Sucuna Karisan Fail Kisiler

Kigsiler Sayisi
Kadnlar 120
Erkekler 69
Toplam 189

Fuhus vakalarinda faillerin toplam sayis1 189 ve iizerindedir. Bu kisilerin
biiyiik cogunlugu kadnlardir. Sikayetlerde sadece ismi gecen erkekleri yazdik. Bu
vakalarda erkek isimleri genellikle verilmemektedir. Yapilan ithamlarda adi ¢ikmis
kadinlarin evlerine namahrem erkek girip ¢iktig1 ve fuhus isini yaptiklar1 ifade
edilmektedir. Sehir subasisi olan Abdullah tarafindan asesbasi mahkemeye miiracaat
ederek Cevizlice Mahallesinden Dursun isimli kadinm levendat odasina girip
ciktigini iddia ederek durumunun annesi, kardesi ve esinden sorulmasini istemistir.
Bu kisiler mahkemede hazir bulunarak Dursun’un levendat odasma girip ¢iktigini
hatta iki ay gibi bir zaman (okunmadi) odasinda yatip kalktigini ve yaramaz
oldugunu sdylemislerdir*'®. Burada bu fiilin gerceklestiren kisilerin kendi rizalariyla

yaptiklar1 i¢in magdur kisilere rastlanilimamustir.

Fail kisilerin medeni durumlarina bakildiginda biitiin kisilerin medeni
durumlarini tespit etmek miimkiin goéziikmemektedir. Ancak bu kisilerden 16 kadin
ve 3 erkegin evli oldugunu gérmekteyiz. Ayni zamanda bu isi esiyle birlikte yapan
toplam 9 aile bulunmaktadir. Ayrica 7 kadin ise dul oldugu tespit edilmistir. Bu dul
kadinlarin belgelerde hi¢bir sekilde esinden bahsedilmedigi ancak bu isi yaparken
oglu ya da kizininda da sucglu olarak bahsedildigi i¢in kisilerin dul olduklarmni
diisiinmekteyiz. Cevizlice Mahallesi halkindan Haci Ibrahim 23 Ocak 1698 tarihinde
mahkemeye miirecaat ederek Fatma ile biiylik kizi Habibe’nin evlerine yabanci
kisilerin girip ciktigindan mahalle halkinin kendilerinden razi olmadiklarmni dile

getirmistir*!”,

XVII. yiizyilda Aymtab sehrinde 16 kadin’in fahigse sifatiyla kayitlara
gectigi tespit edilmistir. Aralik 1654 tarihinde Sarkiyan Mahallesinde oturan ve

416 GSS, 10/288/1.
47 GSS, 47/58/3 (11 Receb 1109/23 Ocak 1698).
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yakalanarak mahkemeye getirilen Yusuf kiz1 Zeliha isimli kadin’in durumu ahaliden
sorulmugtur. Mahalle halki Zeliha’nin namahrem asker taifesi ile meclis kurup
evinde fi‘l-i seni ettigi ve daha Oncede 2 def’a yakalanip fahise sifat1 aldigmi

soylemislerdir*'s,

Gayrimesru yollarla kurulan iliskide, kadin figliriinii para karsiliginda
baskalarina tasarruf ettirip ve almis oldugu paraya istinaden kadin1 korumasina alan
kisi pezevenk olarak tanimlanmistir*!®. Hukuki anlamda fuhusa yardim ve yataklik
eden kisilerin hem erkekler hem de kadinlar bulunmaktadir. Ayintab sehrinde fuhusa
aracilik yaptigi bilinen 6 kadin 3 erkek 1 yenigeri 1 anne ve baba 1 de kiz ve erkek
kardes olmak iizere toplam 14 kisi bulunmaktadir. Hayikmiisliiman Mahallesinde
oturan Mehmet kizi Fatma mahkemeye miiracaat ederek Veli kizi Fatma’nin
kendisini ayartip Harbendelii Sar1 Bey’e zina ettirdigini ve o zinadan hamile
kaldigimi soyleyerek Fatma’dan sikdyetci olmustur. Sorgulanan Fatma cevabinda
iddialar1 inkar etmis olup daha sonra Veli kizi1 Fatma’nin durumu mahallesi
ahalisinden sorulmustur. Halk Fatma’nin vasitalik yaptigina ve daima evine levendat
geldigini ve kendisinin de bu kisilerin odasina gidip fi‘il-1 seni isler yaptigini1 haber
vermislerdir*?’. Yine baska bir davada, Ammu Mahallesinde oturan Abdiilkadir ile
kardesi Fatma’nin evlerine namahrem Askalan, Fatma ve Mehmet isimli Kkisileri
davet edip diger bazi kisilere de vasitalik yaptiklarindan mahalde oturan kisilerin

421

sahitligi ile mahalleden ihra¢ edilmelerine karar verilmistir™'. Kisiler mahalleden

ithra¢ edilerek cezalandirilmislardir.

Sehirde insanlara pezevenklik yaptigi bilinen kisiler genellikle
yabancilardir. Ancak aile icerisinde bulunan bazi anne ve babalarin da ¢ocuklarinin
fuhus eylemenin gerceklestirmelerine vasitalik yaptiklarini gérmekteyiz. Miitesellim
tarafindan gorevlendirilen Murat Aga 24 Mayis 1652 tarihinde mahkemeye miiracaat
ederek Hayikzimmiyan Mahallesinde oturan Osman, esi ve kizlar1 Kamile, Serife ve
Saliha’y1 fuhus etmeleri i¢in meclis kurmakla suclayarak durumlarmin sorulmasini
istemistir. Mahalle halkindan bazi kisiler bu kizlarin fahise olduklarini ve kag def’a

kendilerine namahrem olan kisiler ile yakalandiklarma sahitlik etmislerdir*?2,

418 GSS, 24/67/3 (Evastt Safer 1065/Aralik 1654).

419 Demir, Sug¢ ve Suclular, s.114.

420 GSS, 10/323/1.

21 GSS, 33/122/1.

422 GSS, 22/164/1 (15 Cemaziyye’l-ahir 1062/24 Mayis 1652).



113

Yapilan sikayetler iizerine bazen kisiler fuhus esnasinda yakalanmislardir.
Bu biitiin kisiler i¢in gegerli degil 17 belgede sikayet iizerine yapilan baskinlarda 32
kadin 31 erkek olmak iizere toplam 63 kisinin olay esnasinda yakalandigi tespit
edilmistir. Miitesellim tarafindan gorevlendirilen Mustafa Aga 19 Mayis 1676
tarihinde Ibn-i Eyiib Mahallesinde oturan Ibrahim isimli kisinin evinde
Hayikmiisliman Mahallesinden Ayse ve Huri isimli namahrem kadinlar ile Sahin ve
zimmi Uveys’in fuhus kasdiyla toplandiklarini ihbar ederek yakalanmalarmi
istemistir. Bunun iizerine mahkeme tarafindan muhzirbasi gérevlendirilerek yaninda
bulunan kisiler ile Ibrahim’in evine gidip Kkisileri tenha bir yerde yakalayarak
mahkemeye getirmistir. Ayrica mahkemede bu kisilerin ayaklarinda donsuz bir

sekilde fuhus yaparlarken gordiiklerini sdylemislerdir**

. Yine bagka bir davada,
Miitesellim tarafindan Bektas Cavus Cemaziyye’l-evvel ayinin 14. gecesi Ali Bey’in
Seyh Mescidi kurbundaki evinde birkag namahrem kadinlar ile birkag¢ asker kokenli
kisilerin birlikte olduklarin1 soyleyerek {izerlerine baskin yapilip bu kisilerin
yakalanmasini istemistir. Bunun tizerine Mevlana Molla Halil’in basinda bulundugu
heyet Ali Bey’in evine gittiklerinde evin i¢inde olan bir magarada Mehmet ve Ali
isimli asker sarica ile Kara Kerime, Kilimli Emine, Sabli Emine, Aise ve Fatma

isimli toplam 7 kisiyi yakalamislardir®*,

Fuhus olaymin gerceklestigi mekanlara baktigimiz zaman elde edilen
vakalarda genellikle faillerin, aracilik eden kisilerin evleri ve bazen de kisilerin
kalmis olduklar1 odalar oldugunu gormekteyiz. Miitesellim Ali Aga tarafindan
Matarac1 Bayram Aga mahkemeye gelip Sehrekiistii Mahallesinden Ayse Hatun ile
asker taifesinden Musullu isimli kisinin gece Kara Hasan’in evinde fuhus olayini
gerceklestireceklerini sdyleyerek iizerlerine baskma gidilip durumlarinin kontrol
edilmesi istenmistir. Bunun iizerine muhzirbasi ile bir heyet olusturularak Kara
Hasan’in evine gidilmis ve Ayse ile Musullu’yu evde uygunsuz (halvet) bir sekilde

bularak mahkemeye haber vermislerdir**.

Bazen kisiler yaptiklar1 isi kamufule etmek i¢in evli olduklarimi iddia
etmiglerdir. Miitesellim tarafindan gorevlendirilen Omer Aga mahkemede

Sehrekiistii Mahallesinden Yusuf'un evinde namahrem kadmlarla olduklarindan

423 GSS, 32/184/1(6 Rebi‘ii’l-evvel 1087/19 Mayis 1676).
424 GSS, 19/82/1.
425 GSS, 20/166/3; iThan, “20 Numarali Ayintab (s.137-200)” s.86.
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aksam vakti Mustafa Celebi ve Ebubekir ile Yusufun evine gidip Emine, Fatma ve
Meryem’in sorgulanmasini istemistir. Sorgulanan Yusuf cevabinda Emine ve Fatma
kendisinin esleri oldugunu Meryem’in ise misafir olup kendileri ile kaldigini
sOylemistir. Daha sonra Yusuf'un durumu mahallesi halkindan sorulmus. Halk
Emine ve Fatma’nin Yusuf’un esleri olduklarini bilmediklerini ve daima namahrem

kadmlarm gelip gittigini sui hali oldugunu haber vermislerdir**®.

2.7.Siirb-i Hamr (Sarab-icki) Davalan

Arapca’da “hamr”, Tiirk¢e’de ise en yaygim “sarap” kelimesiyle tanimlanan
icki, uyusturucu gibi maddelerin alinmast sonucu kisinin o esnadaki soz ve fiilleri

bilemeyecek derecede akli melekelerinin zaafa ugramasina sarhosluk denir®?’.

Islam hukukgularmnin biiyiik ¢ogunlugu az olsun ¢ok olsun alkollii olan
biitiin iceceklerin haram oldugunu belirtmislerdir. Bu alimlere gére hamr, yalnizca
iziim suyundan elde edilen alkollii icecek degildir. Ayn1 zamanda bir seyin bir isimle
anilmasi, onun disindakilere o ismin verilmeyecegi anlamina da gelmemektedir. Bu
nedenle sarhos etme vasfina haiz biitiin icecekler hamr terimi kapsamindadir.
Ayetlerin indigi donemde Enes bin Malik’e Araplarin ne tiir bir icki igtikleri
soruldugunda, o donemde hurma sarabindan baska bir sarabin i¢ilmedigini
sOylemesi, Hanefilerin hamr ifadesinin iizim suyundan elde edilen bir ickiye 6zel
goriisiinii gecersiz kilmaktadir. Hz Peygamber’in bugday, arpa, hurma, kuru {iziim ve
baldan yapilan alkollii iceceklerin hamr s6zciligiinii ifade etmesi ve her sarhos edici
sey icin ayni ifadeyi kullanmasi, biitiin sarhos edici seyleri kapsadigi ve yasak

oldugunun en kuvvetli delilidir **%.

Islam dini sarab (hamr) i¢meyi kesinlikle yasaklamistir. Zira Islam, sarabi
her tiirlii kotiiliiklerin anasi saymis, sagligin, aklin, canin ve malin telef edecisi olarak
gormiistiir*?®. Islam hukukunda icki igenlere verilecek olan ceza konusunda cesitli
goriisler bulunmaktadir. Hz. Peygamber ve Hz Ebubekir Doneminde icki icenlere
kirk degnek vurulmasi uygulanmisken Hz. Omer Déneminde ise bu seksen degnek

ceza olarak uygulanmugtir*°,

426 3SS,25/148/4.

427 Tbrahim Kafi Dénmez, “Sarhosluk”, DI4, XXXVI, Istanbul 2009, s.141-143.

428 Mustafa Yildirim, “Islam Hukukunda Icki igme Sucu ve Cezas1”, Dokuz Eyliil Universitesi [lahiyat
Fakiiltesi Dergisi, S.XIII-XIV, 1zmir 2001, s.33.

429 Udeh, Mukayeseli Islam Ceza Hukuk, Ozel Hiikiimler, 11, 5.563

430 Ebu Zehra, Islam Hukukunda Su¢ ve Ceza, 2, 5.266.
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Osmanli devletinde ise icki icenlere verilecek olan cezalar padisahlarin
yapmis olduklar1 kanunnamelerde belirtilmistir. Fatih Kanunnamesine gore “Eger
kisi hamr i¢se, Tiirk ya da sehirli olsa, kad: tazir ede, iki agaca bir akge ciirm
alima®!”, denilerek icki icenlerin dayak ile cezalandrilacag: belirtilmistir. Halefi olan
II. Bayezid Kanunnamesi’nde i¢ki ile ilgili hiikiimleri korumasinin yaninda “Tiirk ya
da sehirli olsa” lafzin1 kaldirmistir**. II. Bayezid’in Kanunnamesi’nde kapal olarak

433

ilkedeki biitlin insanlara hitap eden padisahti I. Selim ise selefleri olan

padisahlari aksine i¢ki icme suguna kanunnamesinde teferruatli olarak Miisliiman

434

kisilerin igki igmelerinin yani sira satmalarni da ele almistir Ayrica Kanuni

Sultan Siilleyman Kanunnamesi’nde de selefi olan I. Selim’in hilkm maddelerini

korumustur*>.

Osmanli Devleti bir yandan Islamiyet’i benimsemis Miisliiman bir yap1
diger yandan topraklarinin genislemesine paralel farkli din ve topluluklar
biinyesinden barindiran bir imparatorluktu. Halkin1 da Islam hukuku cercevesinde
din eksenli Miisliiman ve gayrimiislim olacak seklinde aywrarak igki tiiketimi ve
ticareti konusunda farkli kurallara uymakla yiikiimli kilmistir. Bu kapsamda icki
iretmek, tiiketmek, ticaretini yapmak, meyhane isletmek ve miisterisi olmak
Miisliiman halka yasak iken belli kurallar icerisinde gayrimiislimlere bir hak olarak

taninmistir*®.

XVIIL. Yiizyllda Aymtdb sehrinde insanlar ickiyi muhtemelen sehirde
bulunan gayrimiislim halktan tedarik etmekteydiler. Ciinkii Aymtab sehrinde oturan
zimmi taifesinden Cebrail, Serkes, Karabet, Haguk, Todoros, Parsum, Tanhureci ve
digerleri mahkemeye miiracaat ederek eskiden sarap {liretip sattiklar1 i¢in her ay vergi
verdiklerini ancak iglerinden bazilarinin ise gece ve giindliz sarap kurub vergi

vermeden sattiklarini iddia ederek o gayrimiislim kisilerin evlerinin yoklanmasin1

41 Akgiindiiz, Kanunnameler, 1, 5.349.

432 Akgiindiiz, Kanunnameler, 11, s.42.

433 Leslie Peirce, “Insan Kacirmanin Namuslu ve Namussuz Halleri: Osmanli Diinyas’inda
Hiikiimdarlar, Eskryalar ve Kahramanlar”, Kebikeg, 34/2012,5.48.

434 “Eger bir kisi hamr igse, kadi hakkindan geliib iki agaca bir akge ciirm alina. Eger Miisliiman hamr
satsa yahud siksa, tazir edb iki agaca bir ak¢e clirm alina. Eger bir kimse hamr sohbetinde otursa
igmezse, tazir ediib ii¢ agaca bir akce clirm alina”. Akgiindiiz, Kanunnameler, 111, s.91.

435 Akgiindiiz, Kanunnameler, IV/I, s.301.

436 [hsan Erdingli, “Yasaklardan Modern Denetime: Osmanli Devleti’nin Icki Tiiketimine ve
Meyhanelere Yaklagimi1”, Cumhuriyet Tarihi Arastirmalart Dergisi, Y1l 16 S. 31, Bahar 2020, s.7;
Dervis Togrul Koyuncu, Osmanli Imparatorlugu’'nde Alkollii Iceceklerin (Arak ve Sarap) Uretimi,
Ticareti ve Tiiketimi: 1792-1839 Istanbul Ornegi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2019, s.29.
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istemiglerdir. Bunun {izerine mahkeme tarafindan miitesellim Hiisrev Aga ile
olusturulan heyet sikdyet edilen 5 zimminin evlerine gidip yapilan incelemeler
sonucunda 60 kiipten fazla sarab bularak bu kisilerin sarap kurub sattiklarini

mahkemeye bildirmislerdir. Daha sonra bu kisiler her ay vergi vermeyi kabul ederek

islerine devam etmislerdir**’.

Sehirde sarap iiretimi ve titketimi Miisliiman kisilere yasak olsa bile gizliden
gizliye evlerinde iiretmekteydiler. Tovbe Mahallesinden Boyac1 Osman’in evinde
gizlice sarap kurdugu duyulmus ve durumun arastirilmasi istenmistir. Bunun iizerine
Abdurrahman Efendi ile bir heyet olusturularak Boyac1t Osman’m evine gidilmis ve

yapilan aramalar sonucunda evde bir torba i¢cinde bir miktar sarap iiretmek icin

kullanilan esyalar bulunmustur*3.

“Sarab rakiya gore daha kolay tiretilmektedir. Raki ve sarab iiretme konusunda
farkliliklar bulunmaktadir. Bilindigi {izere raki damitma ydntemiyle, sarap ise mayalanarak
elde edilmektedir. Sarabi iiretilmesi i¢in 6zel bir diizenege ihtiya¢c bulunmamaktadir. Sarab
tiretmek igin yalnizca liziim sirasinin kiiplere ya da figilara doldurularak mayalanmasi igin
belli siirenin gegmesi gerekmektedir. Ne kadar basit olursa olsun tiretimi i¢in teknik yatirim
maliyetinden baska damitim aygitinin kurulacagi bir mekanin gerekli oldugundan raki yerine,
istenildigi zaman herkesin evinin bir késesinde kiipler ya da figilar igerisinde sarap imal
etmeyi tercih edecekleri gayet makul bir ¢ikarimdir. Ayrica ayn1 miktar {izim sirasindan
tiretilecek sarap miktari, raki miktarina gore daha fazladir. Bunlardan dolay: raki pahali sarap
ise daha ucuzdur. Bu durumlarda insanlarin eglence mekanlarinda sarabin tercih edilmesi

sonucunu ortaya ¢ikarmistir”.

Tabii ki bunlarda ayr1 sarabin tiiketilmesinin baska nedenleri de vardir**°.

Ayntab sehrinde i¢ki igme sugu yillara gore farklilik gostermektedir. Arsiv
kayitlarma gore icki icme sucu onar yillik periyotlar halinde ele alindiginda grafik 11

ortaya ¢ikmaktadir.

47 GSS, 14/173/3.

438 GSS, 15/222/2.

439 Fikret Yilmaz, “Bos Vaktiniz Var M1? Veya 16. Yiizyillda Anadolu’da Sarap, Eglence ve Sug”,
Tarih ve Toplum Yeni Yaklasgimlar, Say1 1, Bahar 2005, s.28.
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Siirb-i Hamr (i¢ki I¢me)
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Grafik 10. XVILI. Yiizyillda Ayimntab'da icki icme Sucunun Yillara Gore Dagilim

XVII. vyiizyilda Incelenen kayitlarda igkinin (alinan sivinm isminin tam
olarak) ne oldugundan bahsedilmeyip yalnizca hamr*? siirb-i hamr*', bade**?,

443

sarhos™” gibi terimler ile ifade edilmistir. Bu igeceklerin 6zelliklerinin ne oldugu

neyden nasil yapildigma dair bir bilgi bulunmamaktadir.

Arsiv vesikalarinda Ayimtdb sehri dahilinde toplam 148 igki-sarhosluk

444 Genel suglarin %5,64’iinii olusturmaktadir. Icki icme

vakasi1 kayitlara yansimigtir
sugunun neredeyse hemen hemen hepsi (109%73,64) Aymtab sehir merkezi
mahallelerinde meydana gelmistir. Koylerinde ise 1 (%0,67) dava bulunmaktadir.
Ayrica 17 vak‘a’nin (%11,48) ise Aymtab sehri mahallelerinde mi yoksa sehre bagl

koylerinde mi meydana geldigi tam olarak tespit edilememistir.

Icki igme sugunun mahkemeye tasmmasi genellikle sehirde asayisi
saglamakla gorevli olan (subasi, asesbasi, ases) kisilerin sorumlulugundadir. Ancak
kayitlarda icki i¢gmenin yaninda diger suclarinda islenmesi tiizerine olaylarin
mahkemeye intikal ettirilmesinde en fazla magdur (70 %55,11), magdur yakinlar1

(19 %14,96), gorevliler (24 %1889) ve mahalle halk1 (14 %11,02) rol oynamastir.

449 (GSS,169/76/3.

441 GSS,10/133/5, GSS,17/171/4.

442 GSS,170-A/329/1, GSS,15/195/1.

443 3SS,18/260/3, GSS,24/27/1.

444 Bu davalarin 21 (%14,18)’i konu ile ilgili ayn1 belgelerdir.
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Tablo 49. I¢cki icme Sucunun Diger Suclarla Iliskisi

Suclar Sayis1
Yaralama 34
Hakaret-kiifiir 25
Yaralama-kiifiir 12
Katl 11
Cinsel Igerikli 7

Ev basma 4
Hirsizlik 3
Toplam 96

XVIL. ylizyilda Ayintab sehrinde toplum diizenini ihlal eden suglarin ortaya
cikmasmda icki (sarhos) igme sugunun etkisi biiyiiktiir. Sarhos kisilerin 96’°s1
Aymtab sehrinde yaralama, katl, cinsel igerikli, hirsizlik, ev basma gibi suglara

karismiglardir.

Osmanli Devleti’nde 1507 tarihli II. Bayezid Devri Yasaknamesinde igki
icme konusunda tedbirler almmistir**>. Ancak yine de alinmis olan tiim tedbirlere
ragmen yinede Miisliimanlar arasinda icki tiiketenler bulunmaktaydi. XVII. yiizyilda
Aymtab sehrine ait 148 vakanin 14’iinde ev ya da odalarinda igki igtikleri soylenerek
kisilerin durumlarinin mahalle ahalisinden sorulmasi istenmektedir **¢. Yine 13
davada ic¢ki i¢iliyor diye sikayet {izerine mahalleli ya da kolluk kuvvetleri tarafindan

baskinlar yapilarak kisiler yakalanmistir*4’

. Ayrica olayin 2’sinde ( rayiha-y1 hamr)
kisinin igki i¢tigi ve agzinda hala kokusu vardir denilip kisinin agz1 koklanarak icki
tiikkettiginin delili olarak kayda gegcirilmistir**®. Yine 1 belgede evinde sarap kurup
sattigma vergi vermedigine dair sikayet iizerinedir**®. icki i¢ip kisilere cesitli eziyet

edenlerin cezalarmnin verilmesi gerektigine dair de 1 kayit bulunmaktadir*.

445 Semiha Zehra Ozharat, “17. Yiizyihn Ikinci Yarisinda Aymtab Sehrinde Islenen Suglar ve
Cezalar”, Gaziantep Universitesi, Journal of Social Sciences, Gaziantep 2014, 5.678.

446 GSS, 39/76/2,

7 GSS, 168/137/1, GSS, 170-A/330/4, GSS, 31/25/2.

448 GSS, 10/110/4, GSS,10/133/5.

49 GSS, 14/173/3.

0 BOA, A.DVNS. MHM d.80, s.366/h.592.
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Tablo 50. XVIIL Yiizyllda Aymntib'da icki icme Sucunun Mahallelere Gore
Dagilim

No | Mahaller Suc No | Mahaller | Su¢ Sayis1 | No | Mahaller Sug¢ Sayisi
Sayisi
1 Sehrekiistii | 12 13 Kiirkciyan | 11 25 Ibn-i Eyiib 7
2 Cevizlice 6 14 Ammu 5 26 Tovbe 5
3 Akyol 4 15 Tarla-y1 4 27 Bostanci 4
Atik
4 Seng-i 4 16 Tarla-y1 3 28 Hayik 3
Karasakal Cedid Miisliiman
5 Kanalici 3 17 Kayacik 3 29 Cukur 3
6 Kale 3 18 Yahni 3 30 Ehl-i Cefa 3
7 Cabi 2 19 Seng-i 2 31 Boyaci 2
Hoskadem
8 Kayser 2 20 Eblehan 2 32 Yazicik 2
Kozanl 2 21 Ibn-i Seker | 2 33 Sarkiyan 1
10 | Molla 1 22 Ali Neccar | 1
Ahmed
11 | Kuranh 1 23 Hizir 1
Cavus
Bostani
12 | Kastel 1 24 Seyh 1
Mehdi?
Toplam 41 38 30
Genel Toplam 109

Ayntab sehri dahilindeki merkez mahallelere 109 icki vakasi yansimistir.
XVII. yiizyilda icki vakalarmin meydana geldigi mahalle sayis1 33’tiir. Bu vakalar en
fazla Sehrekiistii ve Kiirkciyan mahallelerindedir. I¢ki igme sugu en az ise Kastel,

Kuranli, Sarkiyan gibi niifusu az olan mahallelerde meydan gelmistir.

Ayrica 17 igki icme vakasinin sehir merkezi mahallerinde mi yoksa kirsal

koylerde mi meydana geldigi yer tespit edilememistir.

Tablo 51. XVII. Yiizyllda Aymtab'da Siirb-i Hamr Sucunun Koylere Gore
Dagihim

No Koy Adi Sayisi

1 Hiyam 1

Aymtab sehri dahilindeki koylerine toplam 1 icki icme vakasi kayitlara
yansmustir. Bu vaka da Hiyam kdyiinde gergeklesmistir.
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Tablo 52. XVII. Yiizyllda Aymntab'da icki Icme Sucuna Kansan Fail Kisiler

Kigsiler Sayisi
Erkekler 225
Kadnlar 20
Toplam 245

Icki igme sugunda faillerin toplam sayis1 245°tir. Bu fail kisilerin neredeyse
tamami erkeklerden olugmaktadir. Ayrica bu kisilerden 45 erkek, 11 kadin yapilan
baskinlar sonucunda yakalanmiglardir. i¢ki igme suguna karisan kisilerin yaslari
hakkinda yeterince bilgiye sahip degiliz. Ayrica faillerinden yalnizca 5 kisinin evli
oldugunu soyleyebiliriz. Digerlerinin medeni durumlar1 hakkinda evli, bekar, dul,

cocuklu ya da ¢cocuksuz olduklarina dair kesin bir bilgiye ulasilmamaistir.

XVIL. yiizyilda Ayintab sehrinde icki tiikketenlerin neredeyse hemen hemen
hepsini erkek kisiler olusturmaktaydi. Subasi Siilleyman tarafindan Ali A§a ve
Asesbasi Ismail, Kahveci Hac1 Hiiseyin’in evinde bazi kisilerin icki ictiklerini haber
vererek olaym arastirilmasini istemislerdir. Bunun {izerine naib mahalledeki bazi
insanlar ile Hac1 Hiiseyin’in evine giderek ismi gecen kisilerin meclis kurup igki

ictiklerini mahkemeye bildirmislerdir®’.

Aymtab’da icki icme sugu faillerinden bir digeri ise kadinlardir. Kadnlar
genellikle bu sucu erkeklerle beraber islemislerdir. Sancagibeyi’nin kaymakam’1
Osman Aga Sehrekiistii Mahallesinden Sekban Ali oglu Osman ve esleri Mahmut
kiz1 Fereh ve Hasan kiz1 Senem ile evlerine yabanci kisileri toplayarak igki sohbeti

yaptiklarini iddia etmistir*2.

Tablo 53. XVIL. Yiizyilda Ayintab Sehrinde Sarhos Kisilerin Saldirisina Maruz
Kalan Kisiler

Kisiler Sayisi
Erkek 86
Kadmn 11
Toplam 97

Aymntab sehrinde sarhos kisilerin saldirisina maruz kalanlarin toplam sayis1

97°dir**. Bu kisilerden en fazla erkekler yer almaktadir. Incelenen kayitlarda Bu

$1.GSS, 10/210/2.

42 GSS, 11/167/2, Cam, “11 Numarali Ayintab”, s. 218.

453 Burada icki igerken katl edilen GSS, 17/203/1, GSS, 18/63/2, GSS, 23/143/1, GSS, 35/80/312 ve
kendi kendine 6len kisi dahil edilmemistir.
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magdur kisilerin yaslar1 hakkinda kesin bir bilgiye sahip degiliz. Yalnizca magdur 1

erkek ¢ocugun 10 yasinda oldugu belirtilmektedir*>*.

Icki icme olaylar1 bazen aile i¢i meselelerede konu olabilmekteydi. Tovbe
Mahallesinde oturan Recep kizi Ayse mahkemeye miiracaat ederek esi Mehmet oglu
Ibrahim’in sarhos olup kendisini darbettigini ve durumun sorgulanmasmi istemistir.
Bunun iizerine sorgulanan ibrahim sarhos oldugunu kabul etmistir. Ancak Ayse’yi

darbettigini inkar etmigtir*>>,

Tablo 54. XVII. yiizyllda Aymntab Sehrinde i¢ki icilen Mekéanlar

No Mekén Sayisi

Ev 19

Bag-bahce 6

Oda

Mezarlik

Yol

Magara

N[N N | B [W(N|—

Diikkéan

W == (D[N

Toplam

Kayitlarda 19 vakada insanlarin 6zel yasam alanlar1 olan evlerinde icki
icmektedirler. Sehir subasi tarafindan Ali Aga ile Asesbasi Ismail, 5 adam, kahveci
Hac1 Hiiseyin’in evinde icki icerken yakalamuslardir*®. Yerleri tam olarak tespit
edilemese de icki igme Miisliimanlara yasak oldugundan icki igmek isteyen kisilerin

tenha yerlerde bu sugu islemis olabileceklerini diisiinmekteyiz.
2.8.Hakaret (Kiifiir) Davalan

Dil, bir anda diisiinemeyecegimiz kadar cok yonlii, degisik acilardan
bakilinca baska bagka nitelikleri beliren biiyiilii bir varliktir. Dil, insanin diinyadaki
yerini ve degerini belirleyen etkenlerden biridir. Insan1 insan yapan niteliklerin

basinda gelir. insanmn duygularini, diisiincelerini isteklerini biitiin istekleriyle aciga

457

vurmasina, yagamini siirdlirebilmesine olanak saglar®™’. Ayrica dilde, 6zel bir kavram

alanmna sahip kelimeler bulunmaktadir. Bunlar arasinda kiifiir (sovgii), sozleri de

onemli bir yere sahiptir*s,

454 GSS, 15/155/1.

455 GSS, 28/58/2.

456 GSS, 10/210/2.

47 Dogan Aksan, Her Yéniiyle Dil, Cilt I, Tiirk Dil Kurumlar: Yayinlari, 2.Baski, Ankara 1979, s.11.
458 Ali Akar, “Tiirk Sozlikbiliminde Tanimsiz Bir Alan: Sovgii Sozleri”, Dil Arastirmalari, S.14,
Bahar 2014, s.28.
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Psikolojik bir saldir1 ¢esidi olan hakaret, en az fiziksel siddet kadar yaygin
olup giiniimiize kadar devam ede gelmistir. Karsidaki insanda esitsizlik, utunma,

giivensizlik, yilgmlik ve duygusal olarak yipranmalara sebeb olmaktadir*>®.

Osmanli Kanunnameleri’nde hakaret sucuna “Ve bir kisi bir kisiye fuhs ile
sogse, ser'le ta‘zir olunub, kirk akge cerime alina*®®” denilerek ta‘zir cezasi olarak
tanimlayan II. Mehmed’in haleflerinden I. Selim ise had ya da tazir cezalarinin

verilmesi gerektigini soylemistir®®!.

XVIIL yiizyilda Ayintab sehrine ait diger davalarda oldugu gibi, hakaret

sugunun islenme sebebi bilinmemektedir. Olaylar genellikle yaziya gegiren kisi

tarafindan ozetlenerek kayda gecirilmektedir. Bu kelimeler genellikle “setm*%2”,

4639 <«

setm-i galiza*®®” “itale-i lisan*®*”

gibi kelimelerle ifade edilmektedir. Bu kelimelerin
yani sira tespit edilen bazi kayitlarda ise sOylenmis olan kiifiirler acik¢a ifade
edilmektedir. Bu ifade edilen kelimeler iki sekilde soylenmektedir. Bunlardan
birincisi; kizilbas, kopek, gidi, hirsiz, yaramaz gibi asagilayici sozlerdir. Murvane
koyiinden Hamza oglu imam Molla Ali, Dervis oglu Mirza Ali’nin kendisine

465

“kopek” diyerek kiifiir ettigini iddia etmistir™ . Yine Akyol Mahallesinden Avz oglu

Stiphanverdi Nasreddin oglu Mustafa’nin kendisine “gidi” diye Kkiifiir ettigini

soyleyerek davaci olmustur®®S.

Ikincisi ise: kisilerin dini degerlerine, avradma ve kizina kars1 sdylenmis
olan kiifiirlerdir. Sehrekiistii Mahallesinden 29 Nisan 1678 tarihinde mahkemeye
miiracaat ederek Mehmet oglu Mahmut, Abdiilmuttalib oglu Mustafa’nin kendisine

kars1 “zina lafziyla avradina ve kafir ... hasa benim mezhebime deyii” kiifuir ettigini

459 Mehmet Salih Erkek, “17. Yiizyilda Mardin Kadi Mahkemesine Yansiyan Kiiflir Davalar1”, Acta
Turcica Cevrimigi Tematik Teknoloji Dergisi, S.2/1, Temmuz 2009, s.52.

460 Akgiindiiz, Kanunnameler, 1, s.328.

461 “Bger bir kimse ahere tazir lazim olacak ya had lazim olacak setm eylese, eger had ise ii¢ agaca bir
akge clirm alina; eger tazir ise iki agaca bir akge clirm alina”. Akgiindiiz, Kanunnameler, 111, s.91.

462 Setm(Setim-Setim): Sévme, sovgii, horlanmus, asagilanmis, sdviilmiis, kiifredilmis kimse. Ismail
Parlatir, Osmanli Sozliigii Tiirkgesi, Ankara 2006, s.1575.

463 Setm-i Galiz (Setm-i Galiza) Edepsizce sovme, agir kiifiir. Devellioglu, Osmanlica-Tiirkce Liigat,
$.993.

464 [tale-i Lisan: Dil uzatma, sdviip sayma. Devellioglu, Osmanlica-Tiirkge Liigat, s.467.

465 GSS, 12/9/3.

466 GSS, 167/56/3.
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soylemistir*®’. Yiizyillar boyunca kiifiir giiclerini iki temel tabu olan din ve insan

468

bedeninden almistir*®®. Yani kiifriin muhtabi din ve insan bedenidir.

Eril bir kimlige sahip olan kiifiir, kisiyi alt etmeye giicli yetecekse fiziksel
giic ile yetmeyecek ise de cinsel giiclinii gostermeye calisarak kisiyi yaralamaya
calismaktadir. Cinsel gili¢ nadiren erkegin bedenine yoneliktir. Daha ¢ok burada
magdurun esi, annesi ve kardesi olmak iizere bir kadinin bedenine yoneliktir 4%
Ancak burada amag sdylenen sozlerden de ifade edildigi gibi kisi ile dogrudan bir
cinsel iligkiye girme durumu s6z konusu olmayip yalnizca kadmin bedeni iizerinden

erkege psikolojik siddet uygulamaktir.

Aymtab sehrinde hakaret sugunun oram1 yillara gore farklilik
gostermektedir. Nitekim arsiv kayitlarina gore bu su¢ onar yillik periyotlar halinde

ele alindiginda grafik 12 ortaya ¢ikmaktadir.

Hakaret (Kiifiir) Sucu
50
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Grafik 11. XVIL. Yiizyilda Aymtab'da Hakaret Su¢unun Yillara Gore Dagilim

Arsiv vesikalarima Ayintab sehrinde toplam 213 kiifiir vakasi kayitlara

470 Genel suglar’m %8,12’sini olusturmaktadir. Kayitlara yansiyan kiifiir

yansimuistir
vakalarmin 146 (%68,54)’s1 Aymtab sehrine bagli merkez mahallelerde, 44

(%20,65)’1 ise sehre bagli koylerde meydana gelmistir. Ayrica 17 (%7,98) vakanin

467 (3$S,33/222/1 (7 Rebi‘i’l-evvel 1089/29 Nisan 1678).

468 Melissa Mohr, Kiifietmenin Kisa Tarihi, (gev. Zeynep Dértok Abaci), Aylak Kitap, Istanbul 2015,
s.285.

469 Brkek, “Kiifiir”, s.53.

470 Bu davalardan 5 (%2,34)’i konu ile ayni belge olup 1 dava ise almis oldugu tahripten dolay
okunamamustir.
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ise Ayintab sehri merkez mahallelerinde mi yoksa sehre bagl kdylerde mi meydana

geldigi tespit edilememistir.

Tablo 55. XVII. Yiizyilda Ayintib'da Hakaret Sucunun Mahallelere Gore

Dagilimm
No | Mahaller Suc No | Mahaller Suc No | Mahaller Suc Sayisi
Sayisi Sayisi
1 Sehrekiistii 12 14 | Kiirkciyan 11 27 Akyol 10
2 Ammu 8 15 Ibn-i Seker | 8 28 | Yahni 7
3 Ali Neccar 7 16 | Ibn-i Eyiib | 7 29 | Cevizlice 6
4 Tarla-y1 Atik | 6 17 | Kanalict 5 30 | Ehl-i Cefa 4
5 Eblehan 4 18 | Cabi 4 31 | ibn-i Kor 4
6 Cukur 4 19 | Hayik 3 32 | Bostanci 3
Miisliiman
7 Sarkiyan 3 20 | Kale 3 33 | Kuzilca 3
Mescid
8 Tovbe 2 21 | Zincirli 2 34 | Tarla-y1 2
Kuyu Cedid
9 Tislaki 2 22 | Kayacik 2 35 | Kayser 2
10 | Hayik 2 23 | Boyaci 2 36 | Kozanh 1
Zimmiyan
11 Seng-i 1 24 | Hizir Cavus | 1 37 | Seng-i Tavil | 1
Karasakal Bostani
12 | Seng-i 1 25 | Seng-i 1
Hoskadim Nakkas
13 | Demirci 1 26 | Beg 1
Toplam 53 50 43
Genel Toplam 146

Tablodaki verilere gore XVII. yilizyillda Aymtab sehrine bagli mahallerde

toplam 146 kiifiir vakas1 tespit edilmistir. Kiiflir vakalar1 diger sug tiirlerinde oldugu

gibi en fazla sehir merkezi mahallerinde meydana gelmistir. Bu vakalarin

gerceklestigi mahalle sayis1 37°dir. En fazla kiifiir vakas1 Sehrekiistii ve Kiirkciyan

mahallesinden kayitlara yansimistir. Diger mahaller ise bunlar: takip etmektedir. En

az ise Beg, Demirci ve Kozanl gibi mahallelerdedir.

Ayrica 17 hakaret vakasinin sehir merkezi mahallelerinde mi yoksa kirsal

kdylerde mi meydana geldigi yer tespit edilememistir.

Tablo 56. XVII. Yiizyillda Ayntab'da Kiifiir Sug¢unun Kdéylere Gore Dagilim

No | Koy Ad1 Su¢ No | Koy Ad1 Sug No Koy Adi Suc
Sayisi Sayisi Sayisi

1 Hiyam 3 14 Mihriman 2 27 Diiliik 2

2 Kizilhisar 2 15 Kizilca kend 2 28 Burg 2

3 Ogiimsogiit | 1 16 Murvane 1 29 Subogaz 1

4 Kiilli 1 17 Sam 1 30 Seti? Mezra | 1

5 Keret 1 18 Isbaturun 1 31 Aril 1
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6 Hacar 1 19 Mertmenge 1 32 Nurvane 1
7 Tilbesar 1 20 Kizilhisar 1 33 Tilbesar 1
Sarmi Tahtani Sefidin
8 Séhme 1 21 Camrab? 1 34 Gercigin 1
9 Tilbesar ? 1 22 Mezmez 1 35 Keferbostan | 1
10 | Ziranbu 1 23 Felek 1 36 Sarut 1
11 Cagdigin 1 24 Semavun 1 37 Ulumasara 1
12 | Siindiis 1 25 Karacaviran 1
13 | Ibrahimi 1 26 Seylan 1
Toplam 16 15 13
Genel Toplam 44

Ayintab sehri kdyleri dahilinde yasanan hakaret vakasi toplam 44 tiir. Kiifiir
vakasmin gergeklestigi koy sayist 37 olup en fazla kiifiir olayr Hiyam’da kayitlara
yansimistir. En az kiifiir sugu ise Ibrahimi, Semavun, Mezmez gibi koylerde

meydana gelmistir.

Kiifiir sugunu mahkemeye intikalini saglayan kisiler genellikle (194%93,71)
magdurlardir. Magdur kisilerden sonra en fazla mahalle halk: ile (7%3,38) magdur
yakin1 veya vekillerinin (4%1,93) 6nemli rol oynadiklar1 goriilmiistiir. Ayrica 2

(%0,96) vakanin ise kim tarafindan intikal ettirildigi ise tespit edilememistir.

Tablo 57. XVII. Yiizyilda Ayintab'da Kiifiir Sucuna Karisan Failler

Kisiler Sayisi
Erkek 238
Kadmn 6
Toplam 244

Aymtab sehrinde hakaret sucunda faillerin toplam sayis1 244°tiir. Tablodan
da anlasilacagi iizere kiifiir suguna karigan fail kisilerin biiyiik cogunlugu erkeklerdir.
Kadinlarin sayis1 ise erkeklere oranla yok denecek kadar azdir. Bu kisilerin yaslar1 ve
(evli mi bekar m1) medeni durumlar1 hakkinda kesin bir bilgiye ulasilamamis olup
yalnizca 2 failin evli oldugu tespit edilmistir. Ayni1 zamanda 3 kisinin de esnaf

oldugu goriilmiistiir.

XVII. yiizyllda Aymtab sehri dahilinde kiifiir sucu en fazla erkekler
tarafindan islenmistir. Ayrica bu kisiler kiifrettikleri zaman fiziksel gii¢ kullanmaktan
cekinmemislerdir. Hizir Cavus Bostan1 Mahallesinden Hac1 Mehmet oglu Yeniceri
Ahmet Bese 12 Mayis 1700 tarihi gece vakti Haci Mehmet oglu Yeniceri Ahmet

Bese’nin kendisini once darbedip sonra esine kiifrettigini iddia ederek sikayetci
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olmustur*’!. Yine baska bir davada, Ehl-i Cefa Mahallesinde Ali oglu Omer carsida
(bezaristanda) otururken cima lafziyla agzina ve esine kiifrettikten sonra kendisini
darbettigini iddia ederek Yeniceri Recan oglu Ebubekir Bese’den sikayetgi

olmustur®’?.

Davalarda genelde tek tarafli kiiftir vakalarmin gorildigi gibi bazen
karsilikli kiifiirlesmelerde miimkiindiir. Diiliik kdyiinden Osman kiz1 Selver Hamza
oglu Osman’in kendisine “kahbe” diye kiifiir ettigini iddia ederek Osman’dan
sikayetci olmustur. Sorgulanan Osman olayr inkar etmistir. Bunun iizerine Selver
iddiasin1 sahitlerle ispatlamistir®’®>. Mahkemeye intikal eden bir sonraki dava ise,
Hamza oglu miiezzin Osman tarafindan acilmistir. Osman mahkemede Selver’in
kendi agzina ve dinine setm-i galiza ile kiiflir etti§ini ve sorgulanmasi i¢in elinde 1
tane fetva oldugunu soylemistir. Fetva’ya gore Selver’in tazir cezasi almasi gerektigi
belirtilmekte olup Osman iddiasmi kisilerin sahitligi ile ispatlamistir*’*. Bu iki
davadan da anlasildigina gore Osman Selver’e kiifiir etmis ve iddiasini ispatlamis
Selver’de Osman’a kiifiir etmis ve iddiasmi ispatlamis. Olaylar bu sekilde kayitlara

gecmistir. Selver’e herhangi bir ceza verilip verilmedigi bilinmemektedir.

Tablo 58. XVII. Yiizyilda Ayintab’da Kiifiir Suguna Maruz Kalan Kisiler

Kisiler Sayisi
Erkek 200
Kadmn 21
Toplam 221

Arsiv kayitlarina yansiyan kiifiir vakalarinda magdur sayisi toplam 221 dir.
Bu kisilerin neredeyse tamami erkeklerden olugsmaktadir. Bu kisilerin yaslar1 medeni
durumlar1 hakkinda yeterince bir bilgiye sahip degiliz. Magdurlarin sdylemis oldugu
ifadelerden 15 kisinin esnaf taifesine mensup oldugunu gormekteyiz. Ancak bu
kisilerin ne meslek ile ugrastiklarina dair bir bilgiye ulasilamamis olup yalnizca
magdurlar faillerin diikkanlarma gelip kendilerine orada kiiflir ettiklerini iddia
etmektedirler. Yahni Mahallesinden Hact Muhiddin 13 Nisan 1660 tarihinden bir giin

once ikindi vakti Mehmet oglu Muharrem’in diikkana gelip kendisine kiifiirler

471 GSS, 51/190/2 (23 Zilkade 1111/12 Mayis 1700).
472 GSS, 48/49/2.
473 GSS, 15/83/2.
474 GSS, 15/83/3.
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ettigini iddia ederek Muharrem’den sikdyet¢i olmustur®’®. Yine baska bir davada,
Yahni Mahallesinden Kaya Bese oglu Osman Bese isimli cebeci Veli oglu Hact Ali

isimli kisinin diikkAm &niine gelip agzima ve avradma kiifrettigini iddia etmistir*’c.

Kiifir davalarinda erkekler kadar olmasa da kadinlar da magdurlardir.
Eblehan Mahallesinden Ebubekir kizi Ferusah Mehmet oglu Gazi’nin kendisine

“kahbe” kiifrettikten sonra tas ile kasindan yaraladigini sdylemistir*”’.

Kiifiir vakalar1 bazen aile i¢i hukuki problemlere sebeb olmustur. Burada
magdurlar genellikle kadinlardir. Kadinlarin sézlii siddete maruz kalmalarinin yani
sira fiziksel siddete de maruz kalmislardir. Yahni Mahallesinden Satilmis kizi Fatma
esi Stileyman oglu Osman’in kendisini darbedip kiifiir ettigini iddia ederek bu
durumdan men‘ edilmesini istemistir. Diger bir baska esler arasinda yasanan kiifiir
hadisesinde ise koca esine karsi fiziksel ve sozlii siddet uygulamayacagini uygularsa
bosanmalar1 gerektigini sart koymus. Seylan koyiinden Kasap kizi Esman esi
Ebubekir oglu Kasim’m kendisini darbedip kiifiir ettigini hatta birkac defa daha
darbettigi i¢cin mahkemeye gelip bir daha kendisini dovmemek i¢in olay1 kayit
ettirdigini ancak simdi tekrar darp olayr gergeklestigi i¢in gereginin yapilmasini

istemistir*’s.

Tablo 59. XVII. Yiizyilda Aymntab'da Kiifiir Sucunun islendigi Mekanlar

No Mekin Sayisi
1 Mekani Tespit Edilemeyen 113
2 Carsi-bazar 31
3 Ev 17
4 Yol 11
5 Diikkan 9

6 Tarla-bostan 7

7 Cami-mescid 6

8 Oda 5

9 Meclis*”® 2
10 Kahvehane 1

11 Mahkeme 1
12 Hamam 1

475 GSS, 18/271/2 (2 Saban 1070/13 Nisan 1660).

476 GSS, 19/278/2.

4771 GSS, 167/74/5.

478 “bundan akdem beni hilaf-1 ser‘a darb ve setm etmegle birka¢ def'a meclis-i ser‘a geliib vaki‘ hali
ilam eyledigimde hilaf-1 ser‘a darb etmemek iciin tenbih olundukda miitebenih? Olmayub beni tekrar
darb eyledikde meclis-i ser‘ide hilaf-1 ser‘a darb ve setm etmemege talak-1 selaseye sart olunmus idi
hala mezblir Kasim beni hilaf-1 ser‘a setm ve darb etmisdi”. GSS, 21/198/2, Giiner, “21 Numaralt
Aymtab”, s.367.

479 Belgelerde meclis olarak gegmekte biz bu kisilerin herhangi bir mekanda (ev, han gibi ) bir araya
gelip oturduklar yerler oldugundan ayri1 olarak degerlendirdik.
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13 Mezarlik 1

14 Han 1

15 Tekye 1
Toplam 207

Insanlarm yogun olarak bulundugu yerlerde sosyal hareketlilik ve
birbirleriyle iliskileri daha fazladir. Buralarda insanlarin ¢ok bulunmasindan insanlar

bir 6fke aninda hemen siddete ve kiifre basvurabilmektedir *%°

. Kiifiir sugunun
islendigi mekanlara baktigimiz zaman en fazla halka agik yerler olan ¢arsi-pazar gibi
sosyal hareketliligin oldugu yerlerde meydana gelmistir. Tovbe Mahallesinden
Seyyit Ibrahim ¢arsida Veysi oglu Seyyit Siileyman’nin kendisine, esine ve kizina

setm-i galiza ile kiifrettigini iddia ederek Seyyit Siileyman’dan sikayet¢i olmustur*s!.

Mahkemeye intikal etmis olan kiifiir davalarinda kisilerin birbirlerine neden
kiifiir ettiklerinin sebebi genellikle bilinmemektedir. Ancak bazi istisnalarda
olabilmektedir. Nurvane koyiinden Zekeriyya oglu Seyyit Abdullah yenigeri
taifesinden Hiiseyin oglu Hac1 Mustafa Bese’nin kendisinden at1 i¢in bir yemlik arpa
istedigini ve kendisinin arpay1 getirip adamin yanma geldiginde arpayr neden az
getirdin diyerek kendisine kili¢ ¢ekip agzma ve avradina cima lafziyla kiifrettigini

iddia etmistir*®?.

2.9.Eskiyahk

Saki, sozliikte “bedbaht, talihsiz, asi” anlamalarina gelen eskiya kelimesinin
cogul halidir. Ancak, eskiya Tiirkge’de farkli bir anlama biiriinerek “yol kesen”
manasina gelen harami, haydut, katw’t-tarik” gibi anlamlara gelen muharib

483

kelimelerine karsilik olarak kullanilmaktadir®®’. Genelde eskiyalik, silahla ya da bir

baska sekilde zor kullanmak suretiyle yol kesip baskin yaparak mala, cana tecaviiz,

giivenligi ve kamu diizeninin ihlalidir*%*.

Tarih boyunca zor kullanarak insanlarin mallarina el koyma ve bunun i¢in

hayatlarma kastetme, onlara maddi ve manevi yonlerden zarar verme, bu isi 6zel bir

480 Fatma Yildirim, “Osmanli Toplumunda Kiifiir Sucu ve Cezas1 (1600-1650 Antep Ornegi), Ayintdb
Arastirmalart Dergisi, S.1, c IIl, Gaziantep 2020, s.28.

81 GSS,16/114/2.

482 3SS,129/3/2; Togrul, “129 Numarali Ayintab”, s. 20.

483 Ali Bardakoglu, “Eskiya”, DI, X1, Istanbul 1995, 5.463; Semseddin Sami, Kamus-1 Tiirki, s.118.
484 Mehmet Oz, “Modernlesme Oncesinde Osmanli Toplumunda Eskiyalik Hareketlerinin Niteligi ve
Ozellikleri” Osmanli’dan Giiniimiize Eskiyalik ve Terér (Ed.Osman Kose), Ilkadim Belediyesi
Yaymlari, Samsun 2009, s.36.
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teskilat bicimine getirme, siyasi ve ekonomik bozukluklarin hiikiim siirdiigii yerlerde
her zaman rastlanan bir olgudur. Diinyanin neredeyse her yerinde bu tiir faaliyetlerin
oldugu goriilmektedir. Islam tarihinde soygun yapan, halkin can ve mal giivenligini
tehdit eden gruplar harami ve kuttau’t-tarik olarak nitelendirilmistir. Osmanli
Devleti’nde bu tiir faaliyetlerde bulunan kisilere genellikle saki ve bunun ¢ogul sekli
485

olan eskiya ifadesi kullanilmistir

4869 : 4879

Aymntab sehrindeki eskiyalar arsiv kayitlarinda, “Eskiya™"”, “Harami™’”,
“Celali**®”, Kat‘-1 tarik*®”, “Haramzade***”, “Canpoladoglu eskiyas1**!”, Levendat
eskiyasi*?”, “Sarica-Sekban eskiyasi***”, “Tiirkmen eskiyasi***”, “Ekrad eskiyas1**>”

gibi kelimelerle adlandirilmistir.

Eskiyalik sugunun cezas1 Kur’an-1 Kerimde bu hususta “Allah ve Resulii 'ne
karst savas acanlarin ve yeryiiziinde bozgunluk ¢ikarmaya ¢alisanlarin cezasi; ancak
oldiiriilmeleri yahut asimalar: veya ellerinin ve ayaklarimini ¢capraziama kesilmesi

yahut o yerden siiriilmeleridir. Bu cezalar onlar icin diinyada rezilliktir. Ahirette de

496 »»

onlara biiyiik bir azap vardir ayetinde belirtilmektedir. Yani islam hukukunda

eskiya ve haydutlar i¢in 6ldiiriilme, asilma, elleri ve ayaklar1 ¢aprazlama kesme ve

siirgiin etme olmak iizere dort ceza ongoriilmektedir*®”.

Osmanli Kanunnamelerine baktigimiz zaman ise eskiyalik yapan kisilerin

cezasi Ozellikle, I1I. Mehmed doneminde H.1005 tarihli Revan Adaletnamesinde,

“vech-i mesriih iizere karye ahalisine birer nefer yarar ve tuvane yigitbast tayin eyleyiib ve
reayaya sart vertib anun gibi béliik halki yenigeri ve cebeci ve topcu ve kapict ve beglerbegi
ve sancakbegi subagilart namina kdylerine geliib reayama hildf-1 ser‘i serif ve mugayir-i
emr-i miinif salgun salub bayraklar ile geziib Miisliimanlarin ehl-u iyallerine tute ‘ariz olub

ziilm ve teaddi eyleyen eskiya her kim olursa ol asillarin demleri heder olmak iizere ele

485K emal Dasc1oglu, “Osmanli’da Eskiyalik Hareketlerini Cezalandirma Yontemi Olarak Siirgiinler”,
Osmanli’dan Giiniimiize Eskiyalik ve Teror, flkadim Belediyesi Yaymnlari, Samsun 2017, $.303;
Miicteba, Tlgiirel, “Osmanli’da Eskiyalik”, DI4, XI, Istanbul 1995, s.467.

486 BOA, A.DVN. SKT.d.8,s.125/h.613.

“7 BOA, A.DVN. MHM d.76, 5.67/h.351.

488 5SS, 11/99/2.

489 GSS, 19/351/2.

490 GSS, 171/46/1.

41 BOA, A.DVN. MHM.78, s.68/h.181.

492 GSS, 32/11/2.

493 GSS, 170-B/50/1.

494 GSS, 15/349/1.

495 GSS, 38/115/3.

496 Maide 5/33.

¥7Udeh, Sekiiler Ceza hukuku (Ozel Hiikiimler), s.666.
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getiiriib mecal vermeyiib mahalline ser ‘le haklarindan geldiiriib asld fesdda firsat vermeyesin

ki, eyam-1 adalet makrimumda reaya asiide hal olub ziraat ve hirdsetlerine istigal tizere

01(1498 2

denilerek reayaya karsi her kim olursa olsun eskiyalik yapan kisilerin

cezalandirilacagi belirtilmektedir.

Sehirde goriilen diger asayis sorunlarinda verdigimiz istatikleri burada
verememekteyiz. Ciinkii belgelerde faaliyetlerde bulunan eskiyalarm sayilarmin
kabaca verilmesi, eskiyalilk vyapan kisilerin yakalanarak cezalandirilmalari,
yakalanmalar1 i¢in gonderilen gorevliler, eskiyalarin teftis edilmeleriyle alakali
ferman, buyruldu ve hatti hiimayunlar oldugu i¢in burada fail, magdur gibi kisilerin

tam tespiti yapi1lamadigindan istatiki oranlar1 verilmemistir.

Aymtab sehrinde eskiyalik sugu yillara gore farklilik gostermektedir.
Kayitlarda tespit edilen su¢ onar yillik periyotlar halinde ele alindiginda grafik 13
ortaya ¢ikmustir.

Eskiyahk Sucu
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Grafik 12. XVILI. Yiizyillda Aymntab'da Eskiyahk Sucunun Yillara Gore Dagilimi

Eskiyaligin evrensel ve kendine 6zgii bir yapiya sahip oldugunu ve devletin
mesrutiyetini zayiflattigini kimse inkar edemez. Ancak ayni sebeplerle ortaya ¢ikan
eskiyalik faaliyetleri farkli zaman ve cografyalarda cesitli sonuglar dogurmustur.
XVII. ylizyillda Aymtab sehrinde yasanan asayis sorunlarindan biri olan eskiyalik

hareketleri, devlet gorevlilerinin, ferdi (kisisel), asiret ve levendat taifesinin yapmis

498 Akgiindiiz, Kanunnameler, VIII/I, s.628.
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olduklar1 eskiyalik fiilerinden olugsmaktadir. Burada XVII. ylizyilda Aymntab sehrine

ait kayitlarda tespit ettigimiz eskiyalik hareketleri ayrmtili olarak ele alinacaktir.
2.9.1.Aymtab Sehrindeki Eskiyalik Hareketleri
2.9.1.1.Devlet Gorevlilerinin Kanstig1 Eskiyahk Olaylarn

Ayintab sehrinde goriilen eskiyalik faaliyetlerinden biri devlet gorevlilerinin
yapmus olduklar: hareketleridir. Osmanli Devleti’nde goriilen Celali Isyanlarmim
etkilerini Aymtab sehrinde de gormekteyiz Sivas vilayetinin Malatya sancagida
sancakbeyinin vekili olarak gorev yapan Karayazici seferde iken bagli bulundugu
sancagin baska bir beye verilmesi lizerine boslukta kalacagi gerekcesiyle isyan
bayragini ¢ekmistir*”®. Osmanli devleti de Karayazici’nin giiciinii kirmak i¢in 1599
yilinda Maras ve Antep yakinlarinda Sadrazam Koca Sinan Pasa komutasinda kiigiik
bir ordu iizerine gondermistir. Ancak Karayazict ve Hiiseyin Pasa’nin

birlesmelerinden basar1 saglanamamugtir>®.

Devlet gorevlilerinin yapmis oldugu eskiyaliklarindan bir digeri de, XVII.
yiizy1l baglarinda Osmanli Devleti’ni etkileyen celali isyanlarindan ve 6zellikle Kilis
merkezli olmak iizere kismen Aymtab sehrini de etkisi altina alan Canpoladoglu

isyan1 kanli miicadeleleleridir>®'.

Canpoladoglunun Ayintdb sehrindeki faaliyetleri genellikle kisilerin
evlerindeki mallarmi gasbettiklerine dair sikayetlerdir. Keferbostan koyiinden
Mehmet oglu Haci Halil mahkemeye miiracaat ederek ibn-i Koér Mahallesinden
Abdullah oglu Osman’in evine on kile bugday sakladigmi ve simdi bugday1 talep
ettigini sOylemistir. Sorgulanan Osman cevabindan Canpoladoglu Aymtab iizerine
geldigi zaman evinde bulunan arpa ile evinde mevcut bulunan -elbiselerini

2

yagmaladiklarmi sdylemistir °*> . Yine baska bir davada, Aymntadb Sancakbeyi

tarafindan goérevlendirilen Eyne Gazi mahkemeye miiracaat ederek Bur¢ kdyiinden

499 Akdag, Celali Isyanlari, 5.22.

3% Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan, s.23.

SYavuz Kisa, Ikinci Vivana Kusatmasi'ndan Pasarof¢a Antlasmasi'na Anadolu’nun Sosyal ve
Ekonomik Durumu: Ayntab, Manisa, Kayseri ve Trabzon Ornegi (1683-1718), Firat Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Doktora Tezi, Elazig 2020, s.9.

502 Ahmed bin Ahmed haziran olub Canpoladoglu Ayintab iizerine miitevelli oldukda zikr oluan arpa
ve evimde mevcld bulunan esbabimi yagma eylediler dedikde”. GSS,11/137/4; Cam, “11 Numarali
Aymtab”, s.177.
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Mabhli oglu Halil’in Canpolatogluna bagli oldugu ve sekbanbagilarinin 6niine diisiip

Miisliimanlarin evlerini yagmaladiklarma dair sikayettir™*?.

Celali liderlerinden olan ve Aymtab sehrinde adindan sz ettiren asi
liderlerden bir digeride Abaza Hasan Pasa’dwr. 1648 yilinda Yeni il Tiirkmen
voyvodaligma getirilmesi diger ocak agalarmmin kiskangliklarma yol agmis olup
Abaza Hasan’in gorev siiresini doldurmadan azledilmesine sebep olmustur. Bunun
izerine ocak agalar1 onu ortadan kaldirmaya ¢alisinca ¢evresine biiylik bir kalabalik
toplayarak isyan etmistir. Anadolu’nun birgok yerinde vilayetlerde yol kesip
baskimlar yaparak devlet otoritesinin zayiflamasina neden olmustur. Nihayet IV.
Mehmed zamaninda asayisi saglamak ve merkezi otoriteyr kuvvetlendirmek
amaciyla Kopriili Mehmed Pasa sadrazamliga getirilmis ve Abaza Hasan’i Once
Haleb valiligine tayin etmis ve daha sonra Erdel seferine cagirmistir. Ancak
gelmemistir. Osmanli kuvvetleri Macaristan i¢lerinde diisman ile ugrasirken
Anadolu’da biiylik bir celali isyan1 baglamistir. Abaza Hasan 1lgm taraflarinda
Anadolu serdar1 Murtaza pasa’nin emrindeki bir kuvveti maglup ettiysede kis
mevsiminin gelmesi iizerine Halep’e ¢ekilmistir. Sonunda bir komplo ile basta

kendisi olmak iizere ¢evresindeki bazi vezirlerle birlikte Halep’te katl edilmistir>*.

Abaza Hasan Aymtab sehrinde bulundugu zaman c¢evresine insanlari
toplayarak halkin evine baskinlar yaptiklar1 goriilmiistiir. Kayacik Mahallesinden
Hiiseyin oglu Hac1 Ali mahkemeye miiracaat ederek isyan zamaninda Abaza Hasan
ile Abdiilvahhab oglu Ahmet’in ¢evresinde bulunan birka¢ sarica eskiyasinin evini

basip ev ahalisini darb ettiklerini iddia etmistir®®.

Ayrica Abaza Hasan katledildikten sonra Ayintab sehrinde bulunan bazi
eskiyalarm Abaza Hasan’a bagli olup olmadiklarmma dair kisilerin arastirildiklar1
goriilmektedir. Isyan zamanmnda Celali Abaza Hasan’a bagli olan kisilerin cezalar1
verilmek iizere ferman ile Anadolu teftisine ¢ikan Dilaver Aga tarafindan Abdullah
oglu Hiiseyin Celebi mahkemeye miiracaat ederek kalede hapsolan Sari Ismail’in
oturmus oldugu Cevizlice Mahallesi ahalisinden durumunun sorulmustur. Halk Sar1

[smail’in Abaza ile Bursa kusatmasina katildigmi sdylemislerdir °°. Baska bir

503 GSS, 11/145/2; Cam, “11 Numarali Aymtab”, s.187.

394 Miicteba Ilgiirel,” Abaza Hasan”, DI4, 1, Istanbul 1988, s.11.
505 GSS, 26/131/3.

306 GSS, 18/246/2.
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davada, Aymtib Sancagina mutasarrif olan Mustafa Pasa tarafindan Mataraci
Mehmet Bese Satilmis oglu Halil’i yakalayip mahkemeye getirerek sarica taifesinden
olup ve Abaza Hasan’in Bursa’y1 kusatma altina aldig1 zaman yaninda bulundugunu

iddia etmistir’®’.

2.9.1.2.Ferdi Eskiyalk Olaylan

Levent, asiret ya da ailelerin disinda ferdi kisisel olarak ortaya g¢ikan
eskiyalarda asayisi 6nemli 6l¢giide tehdit eden unsurlardandi. Belgelerde bir eskiyanin
neden eskiya olduguna dair herhangi bir bilgiye rastlanilmamistir. Ferdi eskiyalik
yapanlar herhangi bir askeri ziimreye tabi olmayan kisilerdir. Bu eskiyalarin herhangi
bir belli bir hedefi olmayip daha ziyade, yagma, yol kesme, adam Oldiirme, adam
yaralama, icki icerek halka zarar verme gibi hareketlerde bulunmalaridir>®®, Burada,
herhangi bir asirete ya da idareci sinifina mensup olmayan siradan halk dedigimiz
reayaya mensup kisilerin yapmis olduklar1 eskiyalik hareketleri ferdi eskiyalik olarak

degerlendirilmistir.

Aymtab sehrinde goriilen ferdi eskiyalik faaliyetlerinde bulunan kisiler
genellikle hirsizlik, adam yaralama ve 6ldiirme, ev basma, icki igme, yol kesme, gasb
suclarina karistiklar1 goriilmektedir. Kayser Mahallesiden Abdullah oglu Haci
Siileyman Bese isimli yeniceri 26 Kasim 1667 tarihinde mahkemeye miiracaat
ederek bir glin 6nce Tokat’a ticaret icin gondermis oldugu yiik’leri Sam koyi
yakinlarinda eskiya olan Murat oglu Maksut’un kendisine bagl 3 eskiya ile iizerine
hiicum edip mallarmi1 aldiklarin1 ve caliman mallarindan bazilarmin Maksut’un
evinde bulundugu iddia ederek Maksut’tan sikayetci olmustur®®. Yine baska bir
davada, Sehrekiistii Mahallesinde oturan kisilerden bazilar1 7 Temmuz 1676
tarihinde mahkemeye miiracaat ederek Aga Cami‘inin ¢evresinde olan diikkanlarinin

bekcisi Uzun Dervis Mehmet’in gece ismi bilinmeyen bir eskiya tarafindan basmin

07 GSS, 18/210/2.

398 Mustafa Oztiirk, “XVIII. Yiizyil Antakya ve Cevresinde Eskiyalik Olaylari, Belleten, C.LIV,
Say1:211, Ankara Aralik 1990, s.980.

509 “tarih-i kitAbdan bir giin mukaddem medine-i Tokadda ticaret tariki ile yiik elvan bezi ve bir
mikdar nafta ve beray1 ve otuz batman kalay: irsal etmisdim mezbtr Maksud {i¢ nefer havasina tabi*
eskiya ile karye-i Sam kurbunda serikim olan gaib ani’l-meclis Hizir bese ndm kimesnenin gece ile
tizerine hiicum idiib iki yiik berdenin iginde sekiz tonluk elvan bezi ile otuz batman kalay ve sekiz
gurtisuk nafta ve berdyr ve bir kise i¢inde besyiiz aded esedi guristmi yagma ve garet idiib hala
mezbir Makdusun menzilinde ikiyiiz tonluk bez ve ii¢ batman kalay vesair esbabim bulunub ma‘adasi
mevcud olmamagla sual olunub takrir-i olunmasini talebi derim”. GSS, 28/132/3 (9 Cemaziyye’l-ahir
1078/26 Kasim 1667).
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iki tarafi ve sol el parmaklarindan yaralandigini ve iizerine gidilip kesfedilmesini

talep etmislerdir®'”.

2.9.1.3.Asiret-Cemaat Taifesinin Kanstig1 Eskiyahk Olaylan

Osmanli Devleti’ni daima sikintiya koyan bir husus asiretlerin neden oldugu

S11 Osmanli halkini olusturan unsurlardan

isyan ve eskiyalik faaliyetleri olmustur
birisi de ilk baslarda gdze carpmamalarma ragmen asiret yahut konargdger>'?
halktir’'3, Eskiyalik yapmak kisilerin herhangi bir etnik kokenle degil yasam tarzi ile

alakaliydi. Bu asiretler Tiirkmen, Kiirt ve Arab olabilmekteydi®'*.

Konargocger asiretlerin yerlesik halkin ekinlerini yaymak suretiyle vermis
olduklar1 zararlar yiiztinden birgok kavganin meydana geldigi bir gercektir.
Hayvancilikla ugrasan konargogerler ile ziraat yapan koyliiler arasindaki catigmalar
tiim Osmanl iilkesinde goriildiigii gibi diger Ulkelerde de meydana gelmistir. Bu
durum konargocerligin vermis oldugu yapmin dogal bir sonucudur. Ayrica gasb,
yagmalama, hirsizlik, cinayet gibi adi suglar asiretler igerisinde bulunan bir takim
kisi ve kisiler tarafindan yapilmaktaydi. Bu kisiler daha ¢ok mensup olduklari
agiretlerin kalabalikligina giivenerek Miislimanlarin evlerine baskinlar yaparak mal
ve esyalarmi1 yagmaliyorlardi. Yerlesik halkin yani sira yolcular ve ticaret

kervanlarina da saldirirak mal, hayvan ve esyalarmi almaktan geri durmuyorlardi®'>.

Kayitlarda Aymtab sehrinde asiretlerin yerlesik halkin ekinlerine vermis
olduklar1 zararin yaninda daha fazla ebna-y1 sebilin’'® (yolcularm) yoluna inme, ev
basma, gasb, yagmalama, adam 6ldiirme, hirsizlik gibi suclara bulagsmis olduklarini

gormekteyiz.

Ayntab sehrinde agiretlerin karismis olduklar1 suglarda en fazla eskiyalarin

yolcularin yollarini keserek esyalarini almalar1 seklinde olmustur. 1671 yilinda Kilis

510 GSS, 29/95/1 (2 Rebi‘ii’l-ahir 1087/7 Temmuz 1676).

S Efkan Uzun, XVII. Yiizyilda Anadolu Isyanlarinin Sehirlere Yayimasi; Sosyal ve Ekonomik Hayata
Etkisi (1630-1655), AU Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2008, s.132.
512 Osmanli Devleti’nde konargdgerler gogunlukla Tiirkmen ve Yériik ismiyle bilinmekteydi. Bu
isimlendirme etnik bir durumu acgiklamaktan ziyade, o kisilerin yasam tarzlarmi gostermek icin
kullanilnustir. Faruk Séylemez, Osmanh Devleti'nde Asiret Yonetimi (Risvan Asireti Ornegi) Kitabevi
Yayinlari, istanbul 2007, s.9.

313 Cengiz Orhonlu, Osmanli Imparatorlugu’'nda Asiretlerin Iskdn Tesebbiisii (1691-1696), Edebiyat
Fakiiltesi Basimevi, Istanbul 1963, s.11.

514 Akis, Buhran Déneminde Antep 'te Sosyal Hayat, s.157.

515 Faruk Séylemez, XVIIIL. Yiizyll Baglarindan XIX. Yiizyil Ortalarina Kadar Maras ve Cevresinde
Eskiyalik Hareketleri, EU. SBE. Dergisi, S.22, Kayseri 2007, ss.69-85, s.73.

516 Ebna-y1 Sebil: Yolcular. Devellioglu, Osmanlica-Tiirkce Liigat, s.199.
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voyvodast ve kadilarna gonderilen emirde Kilis hassi ekrdd reayasindan bazi
kisilerin kat‘-1 tarik olup ve bazi mahallerde yolcularin yollarina inerek esyalarini
caldiklar1 belirtilmektedir’!”. Bu kisiler ticaret yapan kisilerin de onlerine ¢ikarak
mal, hayvan ve esyalarmi da almislardir. Kilis Sancagma bagl ekrad taifesinden
Ramazanli Cemaatinden Uzun Cuma oglu Hizir, Kulu ve kardesi ile 30 nefer
eskiyanin Haleb’e ticaret amaciyla birkag yiik iplik getirip sattiktan sonra tekrar
memleketlerinde satmak iizere almig olduklar1 6 yiik aba, sarik, 300 para (gurus), 6

esek, 2 kilig gibi yiik kervanlarina saldirmislardir>'®.

Asiretlerin yapmis olduklar1 eskiyalik faaliyetlerinden bir digeri de
Miisliimanlarin evlerine yapilan baskinlar yaparak soygun, adam yaralama ve
oldiirme faaliyetlerinde bulunmalaridir. Araplar kodyiinden Kemal oglu Hasan 10
Temmuz 1695 tarihinde Go6zii Kizilli Cemaatinden Seyyit Bektas isimli eskiyanin
kendisine baglh 7 eskiya ile evine gelip boylu bir tiifek ile kendisi yaraladiklarini ve
sorumlunun eskiyalar oldugunu iddia etmistir®!®. Yine baska bir davada Kizilhisar
kdyiinden Haci Ibrahim ve Kokor oglu Mustafa 26 Eyliil 1665 tarihinde mahkemeye
miiracaat ederek 18 giin once kendileri ile ayn1 kdyden olan Hac1 Mehmet oglu Bali
Suru¢ kazasma bugday almaya giderken Sefkat Han isimli mahale geldiklerinde
izerlerine Arab eskiyasiin hiicum edip Bali’yi arkasindan ve kolundan mizrak ile

vurduklarmi ve Bali’nin almis oldugu darbelerden vefat ettigini sdylemislerdir®?’.

Aymtab sehrinde asiret eskiyaliklarinda bulunan kisilerin tek baglarmna
yanlarina kendileriyle ayni asiretten insanlar1 alabildikleri gibi baska asiretlerden
olan kisilerle de bir araya gelerek eskiyalik hareketinde bulunmuslardir.
Okg¢uizzeddinli Cemaatinden Hasan, Seyhler, Amuki ve Kiliglhh Cemaatinden kisilerle
birleserek yolcularin yollarina indikleri, baz1 Miisliimanlarin evlerini basip mallarmi
aldiklar1 sikayetleri iizerlerine isimleri sdylenen eskiyalarin yakalanmalar1 ve

cezalarinmn verilmesi istenmistir>>'.

SI7BOA, A. DVNS. SKT. d. 7/s. 48/194.

S8 BOA. A.DVNS. MHM. d.79, s.541/h. 131.

519 GSS, 43/38/1 (28 Zilkade 1106/10 Temmuz 1695).

520 GSS, 27/31/2 (16 Rebi‘ii’l-evvel 1076/26 Eyliil 1665).
221 BOA. A. DVNS. MHM. d.79, s.474/h. 1217.
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2.9.1.4.Asker Taifesinin Kanstig1 Eskiyalik Olaylan

Levanti’den tiiremis olup Italyanca’dan alman ve dogu anlaminda olan
Levent tabiri Osmanli Devletin’de de yaygin olarak kullanilmistir. Venedikliler
kendilerine gore daha dogu’da bulunan Hirvatistan ve Arnavutluk sahillerini iggal
ederek o yore halkinin gemilerinde istihdam ettikleri askerlere “dogulu” anlamina
gelen “levanti” demislerdir. Osmanli Devleti’'nde ilk zamanlarda daha cok deniz
kuvvetleri olarak goérev yapan leventler daha sonra Anadolu ve Rumeli’de silahli
kuvvetler olarak kullanilmis ve savaslarda devletin vurucu giicii arasinda yer

almiglardir®??,

Baslangicta cift bozan reaya toplulugu olarak beliren levendlik hareketi
sartlarm sonucunda eskiyalik hareketine dogru yonelmistir. Koyden goc eden
insanlar bagka alanlarda is bulamayinca karmlarimi doyurmak i¢in zor yolunu
tutmuslardir. Bir defa levend hareketi baslayip ve onii Ozellikle mali tedbirler
suretiyle alinmayinca olaylar zincirleme halinde birbirini takip etmistir. XVI.
yiizyilin sonlarmma dogru Osmanh idaresindeki bozuklugun ve ahlaki gerilemenin
belirli bir hale gelmesi basibos levendligi ve bu kisilerin eskiyaligimi arttirdi. Celali
hareketi baglayana kadar eskiyalik eden basibos levendler genellikle 15-20, en fazla

3

30-40 kisilik gruplar halinde faaliyet gdstermekteydiler °2°. Arsiv belgelerinde

eskiyalik faaliyetlerinde bulunan bu kisiler “kapusuz levendat 3** », “sekban

5259

eskiyas1®~” gibi kelimelerle ifade edilmislerdir.

Asker taifesinin karismis olduklar1 eskiyalik hareketleri icerisinde en fazla
yollara inip mallar1 gasb etme, adam yaralama seklinde gergeklesmistir. Ancak bazi
durumlarda yaralamalar 6liimle sonuclanabilmistir. Ayintdb’da oturan Veli Bey oglu
Bektas Bey mahkemeye miiracaat ederek 8 Haziran 1650 tarihinde Aymntab’da
mutasarrif olan Musa Efendi’nin adami1 Mustafa Efendi, babas1 Veli, Pervane oglu
Dilaver ve kardesi Musilli Aga ve bu kisilerden ayr1 30 kisi ile Istanbul tarafina
giderken Comar Boliikbast isimli eskiya 30°dan fazla sarica eskiyasiyla iizerlerini

basarak yanlarinda bulunan biitiin mal ve erzaklarini1 yagmaladiktan sonra isimleri

522 Faruk Soylemez, “XVIIL. Yiizyilda Sivas ve Cevresinde Eskiyalik Olaylari, Osmanlilar
Doneminde Sivas Sempozyumu Bildirileri, Sivas Mayis 2007,s.158.

323 Mustafa Cezar, Osmanli Tarihinde Levendler, TTK, Ankara 2013, s.137.

524 GSS, 31/66/1.

25 GSS, 170-B/17/1.
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gecen kisilerden Veli Bey, Musilli Aga, Kenan Bese’yi 6ldiiklerini ve 3 kisinin yarali

oldugu sdylenilerek kisilerin iizerlerine gidilip kontrol edilmeleri istemistir>2°.

Asker taifesinden olan bu kisiler kendileri gibi kuvvetlerle birleserek sehirde
eskiyalik faaliyetlerini gostermekteydiler. Bu kisilerden 6zellikle sehirde adindan sz
ettirenlerden biri de yeniceri ¢avusu naminda olan Mustafa Cavus ile yoldas1 37.
Boliikte Deveci oglu Mehmet’tir. Ayintab’da gorevli olan naiblere gonderilen
hiikkiimde, Mustafa Cavus ile Deveci oglu Mehmet’in kendilerine bagli eskiyalarla
insanlarin odasini basma, Miisliimanlarin mallarin1 gasbetme ve sehirde bulunan
mahkemeyi basarak cars1 pazari kapatip ulemaya kiifrettikleri hatta serdarlar1 Recep
Cavus tarafindan dahi zabt edilmediklerinden bir an 6nce cezalarmin verilmesi ve

verilen cezanin yerine getirilmesi istenmektedir’.

Sehirde eskiyalik faaliyetinde bulunan bazi kisilerin birden fazla eskiyalik
yaptiklar1 bilinmektedir. 1 Haziran 1676 tarihinde Haleb kazasinda yenigeri serdara
gonderilen hiikiimde Ayintdb’da oturan yenigeri cavusu naminda olan Musilli oglu
Mehmet isimli eskiyanin faaliyette oldugu bu tarihten 6nce hakkinda ahvali
goriilmek iizere birka¢ def'a arz ve muhzir gonderildigi ancak simdi 200 miktar1
sarica, sekbani bagma toplayip halkin mallarin1 yagma ettikten sonra Miitesellim
Mehmet Aga’nin odasini basip 600 para (gurus), 200 altin, 3 kese para, sof kiirk, 2
kiirek, 3 giimiis kilig, 1 giimiis, 1 topuz, 2 gaddare>?®, 1 giimiis hanger, 1 kiirk, 1
clizdanmi alip gotiiriirken kendisini durdurmaya calisan 2 adami yaraladigi ve bu
durumun kayitlara gectigi tekrar hakkinda yakalanmasi i¢in arz ve muhzir
gonderildigi bildirilmistir>?°.

Eskiya olan asker taifesinden kisilerin zorla koy koy gezip halktan
konakeilik adi altinda para toplamalar1 gibi hadiselere de Ayintdb sehrinde sik sik
rastlanilmistir. Sarinca, sekban bdliikkbasilarindan ve kapusuz levendat taifesinden
baz1 eskiyalarmm koy koy gezip reayadan bahane ile akgelerin alip ziilm ettikleri
haberinin duyulmasi iizerine, bu eskiyalarin yakalanip cezalandirilmalar1 i¢in adam

tayin edildigi bildirilmistir>*°,

526 GSS, 21/87/1 (8 Cemaziyye’l-ahir 1060/8 Haziran 1650), Giiner, “21 Numarali Ayintab”, s.163.
27 GSS,31/134/2.

528 Gaddére: Biiyiik bigak. Kiigiik tabanca; Devellioglu, Osmanlica-Tiirkce Liigat, s.273.

329 3SS,31/60/1 (19 Rebi‘ii’l-evvel 1087/1 Haziran 1676).

330 GSS, 35/252/3; Bas, “35 Numarali Ayintab (s.146-288)”, s. 322.
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Zaman zaman sehirde yenigeri ve sekbaniz iddiasinda bulunarak asayisi
bozan eskiyalar sehirde huzursuzluk cikarmaktaydi. Aymtadb kazasinda yenigeri
serdar1 olan Mustafa Cavus ve Ebubekir, Mehmet, Poyraz Ibrahim, Koril oglu Ali,
Arab, Hodik, Mehmet, Tahir Halil, Ali, Mustafa, Danyal Omer, Hasan, Oksiiz
Mehmet, Mehmet, Kii¢iik Tbrahim, Yusuf, Abac1 Yakup, Zincirli Mustafa, Kececi
Mustafa, Musa, Ahmet, Abdal, Sarra¢c Hiiseyin, Haydar, Kara Yusuf, Kara [brahim
gibi eskiyalarin yenigerilik iddia ederek sehirde zorla sipahi ve Miisliimanlari
yakalayip esyalarmi alip kiifiir ettikleri, yaralama eziyetlerinden bagka ticaret ile
sehre gelen tiiccarlarin mallarint alip biz satariz diye eksik parayla alip halka tam
para ile sattiklar1 ve Mevlanay1 Hact Mehmet’in ders hanesinde egitimle mesgul olan
kisilerin ickili bir sekilde odalarimi bastiklar1 dair sikayetler konusu olmaktaydi.
Bunun iizerine Ayimntab kadisina ve yenigeri serdarina durumun 6nlemesi ve kisilerin
yakalanip haklarinda verilen cezalarin yerine getirilmesi i¢in 34. Boliikten Veli

Cavus’un tayin edilip génderildigine dair emirler génderilmistir®!.

Levendlerin halk tizerindeki baski ve zuliimlerine karsi sert tedbirler alinmis
ve bunlarin cezalandirilmalar1 i¢in fermanlar yazilmistir. XVIIL. ylizyihin ilk
yarisinda levendlik fermanla kaldirilmis olmasma ragmen, ferman hiikiimleri bir
tirli uygulanamamis levendlik devam etmistir. Bu ferman hiikiimlerinin
uygulanmamasinm bir diger nedeni de 1723 yilinda baslayan Iran savasinda ¢ok
sayida askere ihtiya¢ duyulmasiydi. Osmanli devleti bir yandan levendleri ortadan
kaldirmaya calisirken diger yandan savaslarda ihtiyag duydugu i¢in onlardan

faydalanma yoluna gitmistir. Bdylece levend eskiyalig1 bir tiirlii nlenememistir32.

31.GSS, 39/28/1.
332 Spylemez, “Sivas’ta Eskiyalik”, s.161.
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III. BOLUM
ASAYISIN SAGLANMA SURECI
3.1.0smanli’da Mahkeme

Hiikiim verilen yer, yargilama yeri olan mahkeme, kadilarin i¢inde davalara
baktiklar1 daire ve makami, daha genel bir ifadeyle kamu hizmeti niteligindeki
yargilama yetkisinin kullanilmasi i¢in kurulmus resmi makam ve kurumdur 3.
Geleneksel kentlerde mahkeme binasi zamanla kurumlagsma sonucu ortaya ¢ikan bir
yapidir. Yargmin biiyiik kitle i¢cin bir miiracaat ve celb yeri olmadigindan geleneksel
kentlerde bir amitsal bina ortaya ¢ikmustir. Ortagag Islam topluluklarinda da boyle bir

yap1 goze carpmaktadir®>,

Osmanli Devleti, toplumda olusabilecek huzursuzluklarm Onlemesi ve
sorunlarin giderilmesi i¢in adalete biiyilk onem vermistir. Merkezde ve kazalarda
olusturulan adli yap1 ile devletin tiim yerlerinde olusabilecek huzursuzluklari
Oonlemeye calismistir. Ortaya ¢ikan sorunlarin yargiya tasinmasi ve giderilmesiyle
halkin devlete karsi giiveni ve bagliligi artmistir. Yani devlet, insanlarm huzur ve
giiven igerisinde yasamalarimi saglamaya calismaktadir. Bunun i¢inde mahkemeler

etkin bir sekilde kullanilmistir>.

Osmanli Devleti'nde Ser‘iyye mahkemeleri Emevi, Abbasi, Selguklu ve
Memlik Devletleri'nde goriilen adli yapmin en gelismis son halkasini
olusturmaktadir. Ser‘iyye mahkemeleri Osmanli adliye teskilatinin omurgasidir.
Hukuki, cezai ve idari davalarin baslica ¢6ziim merclidir. Osmanli Devleti’nde
ser‘iyye mahkemelerinin 6zellikle bu is i¢in ayrilmig bir binasi bulunmamaktadir.

Kadi’'nin evi, cami ya da medresede bulunan odalar kullanilmistir. Burada

533 Fahrettin Atar, “Mahkeme”, DI4, XXVII, Ankara 2003, s.338.
3 Ortayl, Hukuk ve Idare Adami Olarak Kadi, s.67.
535 Baytimur, Hapis ve Siirgiin Cezalari, s.144.
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vurgulanan asil husus Kadi’nin gerektiginde nerede oldugunun bilinebilir

olmasidir”3°.

Osmanli Devleti’ne mahkemeler, Islamiyet sonrasinda olusan Tiirk-Islam
adli yap1 geleneginin devrine nispeten gelismis bir Ornegini teskil etmektedir.
Osmanli hukuk tarihinin Batililasma/Modernlesme donemine kadar devam eden
stirecinde klasik yap1 biiylik 6l¢iide korunmustur. “Meclis-i ser‘, mahfil-i ser*” olarak
adlandirilan klasik Osmanli mahkemesi bu devirde tek hakimli ve tek derecelidir. Bu
yap1 Oyle bir yerlesmisti ki o kadar ¢ok iiyeli bir yapist olan Divan-1 Hiimayun bir
yilksek mahkeme olarak islev gordiigiinde yargilama sadece Rumeli kazaskeri
tarafindan yapilmakta ve yaninda oturan Anadolu kazaskeri ise izleyici konumunda

bulunmaktayd:®’.

Osmanli mahkemesi, tliriiniin en gelismis 6rnegidir. Osmanlilar bu kurumun
hem etkinligini arttirmis hem de faaliyet gevresini genisletmislerdir. Meclis-1 ser*
hukukun sadece bir alaninda degil ceza hukuku basta olmak {izere aile, miras, bor¢lar
ve ticaret olmak iizere biitlin alanlarinda da yetkili olmuslardir. Hukuk problemi
iretmeyen, bilakis ortaya ¢ikan problemlere alternatif ¢coziimler iireten toplumsal
kurum ve varlig1 sebebiyle Osmanli Devleti’nde tek bir mahkemenin biitiin alanlarda

etkili ve siirekli bir yargilama yapmasi miimkiin olmustur>3®,

Mahkemelerin yargi yetkileri bulunduklar1 bolge ile sinirhidir. Kadilar tayin
edildikleri bolge sinirlar1 igerisinde gorev yapmaktadirlar. Kadilarin yargi bolgeleri
disinda vermis olduklar1 kararlar gegerli degildi. Ceza davalar1 sugun islendigi yerin
mahkemesinde goriilecektir. Fail bagka bir yere kacmissa sucun islendigi yere

53 Osmanl kadis1 yargilama yaparken

getirilerek orada yargilanmasi saglanmaktadir
Hanefi mezhebinin kurallarina gore yapmaktadir. Ancak davaci diger {i¢ mezhepten
birinin ahkdmma ve i¢tihadina gére bakilmasini isterse bu defa kadi buna uymak
zorundaydi. Ayrica serl mahiyette olmayan meseleler i¢inde kadilar ilgili kurallara
gore hiikkiim vermekteydiler. Yani orfi kanunlar, yasakname ve benzeri kaynaklar,

ozellikle de mali konular igin baglayici olmaktadir34°,

336 Akman, Ceza Yargilamasi, s.35.

337 M. Akif Aydin, “Osmanli da Mahkeme”, DI4, XXVII, Ankara 2003, 5.342.
538 Aydin, Devlet-i Aliyye 'nin Temeli, $.150.

339 Akman, Ceza Yargilamasi, s.37.

340 Ortayl, Hukuk ve Idare Adami Olarak Kadi, s.72.
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Yargilamanin temel ilkelerinden birisi olan acikligi, isteyen herkesin
durusmalar1 ve davalarm diger asamalarini izleyebilmeleri anlamina gelmektedir.
Ancak genel ahlaka ve kamu giiveligine karst durumlar s6z konusu oldugunda
durusmalarin bir kismu1 veya tamamu gizli olarak yapilabilirdi. Yargilamanin herkese
acik olmasi, insanlarin adalete olan glivenini arttirdigi gibi hakimlerin de daha

dikkatli gorev yapmalarini saglamaktaydi 54!

. Bu yiizden mahkemede kadinin
durusmasi herkese agik olmaktaydi. Durugmalarin agik oldugu sicil-i mahfiiz denilen
zabit defterlerinde her kaydm altinda o dava ile ilgili birkag¢ kisilerin isimlerinin
yazilt olmasindan anlasilmaktadir. Ancak bunlar davaya gore degismektedir. Bazi
davalarda sehir kethiidasi, miiderrisler, yenigeri ihtiyarlar1 ve esnaf davalarinda esnaf
ileri gelenleri dinleyici ve suhlidu’l-hal iyeleri arasinda yer almaktadirlar. Bazi
konularda bir davada bulunan kisiler diger davada da bulunabilmektedirler.

Muhtemelen suhtidu’l-hal danisma vazifesini gormekteydi®**.

Osmanli mahkemeleri halkin tamamina agik olmasindan ister Miislim olsun
ister gayrimiislim olsun herkes basvuruda bulunup sikayette bulunabilmekteydiler.
Dava sozliikkte “cagirmak, seslenmek, dua etmek, yardim istemek, davet etmek,
getirilmesini istemek” anlamlarmna gelmektedir. Hukuk terimi olarak dava bir
kimsenin hakim huzurunda baska bir kimseden hakkimi istemesidir. Davaciya
miiddei, davaliya miidded aleyh, dava konusuna miidded ya da miidded bih
denilmektedir>*’. Dava, davacmm hakime yazili ya da szlii miiracaat1 ile baslar.
Davaci ve davalidan Tanzimat’tan sonraki uygulamalar bir kenara birakilirsa harg
alinmamaktadir. Yalnizca hiikiim verildikten sonra taraflara verilen hiiccet ve ilam
belgeleri karsiliginda resm adi altinda belli bir meblag alinmaktadir. Bu belgelere
resm-i hiiccet, resm-i nikdh ya da genel olarak riisim-1 kuzit adi verilmektedir.
Sartlarina uygun olarak agilan davayr bizzat taraflar acabildigi gibi kanuni
temsilcileri ya da davaya vekili de agabilmektedir. A¢ilan dava karsisinda, davalinin

tutumu su sekilde olabilmektedir.

e Davayi inkar eder. Bu durumda tahkikat ve deliller giindeme gelmekte

ve asil yargilama baslamaktadir.

341 Abdullah Demir, Osmanli Mahkemesi, s.19.
%2 Ortayl, Hukuk ve Idare Adami olarak Kadh, s.72.
383 Demir, Osmanli Mahkemesi, s.77.
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e Davacmin talebi kabul eder. Zaten bu da hiikmiin sebeplerinden olan

ikrardur.

e Davacinin talebini kismen kabul ya da kismen inkar etmektedir. Kabul

edilen kistmda dava sona erer, diger kisimda ise dava devam eder>*.
Mahkemede hakimin huzurunda yapilan durusmalarin sonunda alinan

kararlar sicil defterlerine kaydedilmektedir.
3.2.Suclunun Saptanmasi ve Mahkemeye Cikarilmasi

Suc¢lunun yakalanmasi ve mahkemeye getirilmesi ¢ogunlukla magdur kisiler
ve onlarin yakin akrabalarinin miiracaat1 lizerine olmaktadir. Kisiler kadmn erkek,
Miislim-gayrimiislim fark etmeksizin mahkemeye basvurarak suglu kisilerden davaci

olmaktadirlar.

Sikayet ya da su¢ ihbarinin mahkemeye veya giivenlik giiclerine
ulagmasiyla sorusturma baslamaktadir. Hazirllk sorusturmasi olarak da
adlandiracagimiz bu sathada davaci delillerini (bu deliller genellikle kisilerin
sahitligidir) mahkemeye sunar mahkemeden bunlarin kayda gecirilmesini ister,
mahkemede davanin konusuna gore gerekli onlemleri almaktadir. Suglular1 kadi
huzuruna getiren kisi cogunlukla subasidir®®. Ozellikle sug islenen yerlere basknlar
yapilarak kisilerin sugiistii yakalanmalari tercih edilirdi. Sehir subasist Kurd 22
Kasim 1603 tarihinde kol gezdigi sirada icki igcen Abdiilkadir, Mehmet, Veli, Hasan

ve diger Veli isimli kisileri yakalayip mahkemeye getirmistir>°.

Ayrica toplumsal hayatin diizenine yonelik bir su¢ islendiginde mahallede
bulunan halk ile mahallenin ileri gelen kisileri (imam, miiezzin gibi kisiler) sug
islenen evlere baskinlar yapip faillerin suciistii yakalanmasinda kolluk kuvvetlerine
yardime1 olmuglardir. Hizir Cavus Bostant Mahallesinde Mustafa oglu Ahmet’in
evinde icki ig¢ileceginin mahalle imamima haber verilmesiyle imam, yaninda

bulunanlarla Ahmet’in evine baskina giderek kisileri icki icerken yakalamislardir>*’.

Mabhalle halkmin bu kadar kolluk kuvvetlerine suglularm yakalanmalarinda

yardimci olmasmin en 6nemli sebebi; Bin kisilik bir aile gibi birbirinin hakkimi

544 Cin-Akgiindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi, s.406.

345 Akman, Ceza Yargilamast, s.113.

346 GSS, 10/172/4 (17 Cemaziyye’l-ahir 1012/22 Kasim 1603).
47 GSS, 36/5/6.
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koruyan ve biitiin sorunlar1 kendi iclerinde ¢6zen, birbirinin davraniglarindan

sorumlu olup sosyal dayanisma igerisinde olmalaridir™*®,

Yine bir sug¢ islendiginde (katl, hirsizlik gibi) ve suclu bulunmadiginda ya
da suclunun kim oldugu bilinip de kimligi saklantyorsa onu bulup getirmek oncelikle
sugun islendigi yerde bulunan idareciler ve kisinin yakin akrabalarinin

549

sorumlulugundadir>*”. Bir handa, bir ¢arsida, bir mahalle su¢ islendiginde orada

oturan herkes sorumlu tutulmaktaydi>*°

. Osmanli Mahallesi hem asayis hem de
sosyal hayat acisindan kolektif bir anlayisa sahiptir. Mahallede herkes zincirleme
olarak birbirine kefildir. Bunun sonucu olarak da sosyal kontrol mekanizmasi

gelismistir®!.

Bir suglu yakalanip mahkemeye getirildikten sonra sorusturma
baslamaktadir. Ser‘iyye sicillerinden aktarildigima gore ilk olarak davaci sikayetini
ya da sug istinadin1 beyan eder. Davaci her ziimreden kisiler olabilmektedir. Kad1
saniktan suclamayr cevaplandirmasini ister. Sanik suc¢ isledigini kabul ederse
rizastyla itiraf ettigi Ozellikle belirtilerek kayda yazilir. Fail yonetilen sugu inkar
ederse bu kez davacidan iddiasini ispat eden bir delil getirmesini ister. Davaci
sunulabilir bir delili varsa sunar delili yoksa kadidan istimhal (mehil) ister. Davac1
cogunlukla iddiasmi kisilerin sahitligi ile ispatlamaktadir. Mahkemeye sunulacak
delili olmayan ve verilen siliregte delil bulmakta aciz olan davalinin 6niinde tek
secenek kalmaktadir o da saniga yemin teklif etmek. Davaci sani§a yemin teklif
etmezse ya da teklif edip de sanik yemini kabul edip yemin ederse sucun iglendigi
ispat edilemediginden fail beraat etmektedir. Eger suclu yemin etmekten kacgarsa o

zaman sucu islemis oldugu kabul edilir®>.

Sorusturma genellikle naibler tarafindan yapilmaktadir. Ozellikle adam
Oldiirme ve yaralama durumlarinda naib bizzat olay mahalinde giderek sorusturma

yapmaktadir>>. Ehl-i Cefa Mahallesinden esi Veli oglu Ali tarafindan bigak ile

38 Kivrim, “Osmanli Mahallesinde Giindelik Hayat (17. Yiizyllda Gaziantep Ornegi)”, Gaziantep
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, s.8, Gaziantep 2008, s.232.

3% Heyd, Criminal Law, s.235.

30Aymtab da bulunan Yiiziik¢ii Han’inda Satir Hiiseyin 6lii bulunmasi iizerine handa oturan kisiler
olayin sorumlusu tutulmuslardir bunun iizerine handa bulunan kisilerin her biri Satir Hiiseyin’i kimin
oldiirdiigiinii  bilmediklerine ve gormediklerine yemin ederek sorumluluktan kurtulmuslardir.
GSS,14/308/2.

31 Kivrim, “Mahalle”, 5.249.

352 Akman Ceza Yargilamasi, s.114.

353 Akman, Ceza Yargilamast, s.113.
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yaralanan Ali kizi Elif’e Hatunun kontrol edilip olaymn sorusturulmasi i¢in naib

yaninda bulunan kisilerle olay yerine gitmistir’>*.

3.3.Asayisin Saglanmasinda Sosyal Kontrol Mekanizmalar
3.3.1.Mahalle Halkinin Rolii

Mahallenin Osmanl sehirleri igin {i¢ temel anlami bulunmaktadir. Ik olarak
mabhalle, sehir ve kasabalarda benzer 0zellik tasiyan kisilerin birlikte yasamalarini
siirdiirdiikleri bir mekandir. Ikinci anlamryla birbirlerini taniyan, adeta bin kisilik bir
aile gibi, birbirinin hakkimin koruyan ve biitiin sorunlarmni kendi iglerinde halleden
bir 0Olgiide birbirinin davramiglarindan sorumlu, sosyal dayanisma i¢inde olan
kisilerden olusan ve ayn1 mescitte ibadet eden bir cemaattir. Ugiincii anlamiyla ise
mabhalle, tahrir defterlerinde isimleri tek tek kaydedilmis vergi miikelleflerinin

olusturdugu bir topluluktur?,

Mahalle halki her zaman birbirinin mutlu ve mutsuz anilariyla yakindan
ilgilidir. Tabi bunda komsuluk iligkilerinin yani swra kefalet sisteminin de etkisi
biliyiiktir. Osmanli mahallesinde hem asayis bakimindan hem de sosyal hayat
acisindan bulunan kefalet sistemi kisilerin birbirlerine zincirleme kefil olmalar:
hayati derecede bir 6neme sahip oldugunu diisiindiirmektedir. Mahallede kefilsiz bir
kisinin oturmasma izin verilmedigi gibi herhangi bir kisi hakkinda herhangi bir
sebeple sorusturma acildiginda bilgi almak icin ilk miiracaat edilecek kisilerde

mahalle halkidir>°.

Gergekten de Osmanli mahallesindeki beseri miinasebetler ve muhtelif
kurumlar tahlil edildiginde, mahalle halkinin cemaat tarzinda bir yasama igtimai
iliski sekillerine sahip olmustur. Mahalle ahalisi, birbiri ile yekviicut olmus, ayni
ortak kaderi paylasan ortak haklar1 ve sorumluluklar1 olan insanlar olduklarinin
sOylemek yanlis olmamaktadir. Mahalle baglaminda olusturulan bir takim kurallar,

mahalle halkiin kuru bir kalabalik olmayip kendi kaderi {izerinde s6z sdyleyebilen

354 Mezbiire Elifenin sag kolunun altinda bigak yarasi miisahede olundukda husiis-1 mezbiir merk(im
Elifenin zevci mersim Aliden sual olundukda inkér ile cevab virmeyiib ben dahi bigak ile zevcem
mezbire Elifeyi urub mecriih eyledim deyii ikrér ve itiraf etmegin naib merkiim mahalinde tahrir idiib
haber virmegin. GSS, 18/185/2.

35 Kivrim, “Mahalle”, s.232.

336 Kivrim, “ Mahalle”, 5.250.
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ve gerektiginde olaylarin akisma miidahale edebilen bir topluluk oldugunu

gostermektedir’™’.

Mabhalleli birbirini yakindan tanidig1 i¢in herhangi bir olayda kisinin durumu
hakkinda komsularmin ve mahalle imaminin tanikliginin biiyiik pay: vardir. Bundan
dolayr c¢ogu defa, mahkemede kanitlar ve gorgli taniklarinin sozleri
degerlendirilirken aynt zamanda sanigin mahallede nasil tanindigi da

arastirilmaktadir >°8

. Sancakbeyi Kasim Bey’in adamlarindan Mustafa Aga Nur
Hatun’un evine namahrem kisilerin girip ¢iktigin1 iddia ederek durumun esinden
sorulmasini istemistir. Hact Mehmet oglu Osman cevabinda esi Nur Hatun’dan farkl
bir hareket géormeyip ve baska bir sey bilmedigini sdyleyerek kadmin durumunu
oturdugu mahalle ahalisinden sorulmasii talep etmistir. Bunun {izerine Kayser

mahallesinden kisiler birlik olarak kadmin kendi halinde iyi ve saliha biri olduguna

sahitlik etmislerdir’>. Buradaki amag, mahalledeki giivenligin saglanmasidir.

Mahalle halkinin, bir diger sorumlulugu da hukukun uygulanmasi esnasinda
onemli bir rol oynamalaridir. Mahkemeye intikal etmis olan davalarda suglanan
kisinin hakkinda iyi ya da kotii sahitlik yapmasi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Kiginin
mahallesi ahalisi tarafindan iyi ya da kotii olarak taninmasi hakkinda ortaya atilan
dava ve davalarda suclu oldugu ya da masum oldugunun kanitlanmasi agisindan ¢ok
onemlidir °®°. Kiirkciyan Mahallesinden Yusuf oglu Mehmet esi Osman’in kizi
Saliha’nin kendisinin yaninda iken yanlig bir hareketini gérmedigini ve bundan 6nce
Kilis’e gittigi zaman mahalle ahalisinin Saliha hakkinda iyi kadin olmadigma dair

sahitlik ettiklerini sdyleyerek esi Saliha’y1 bosadigini sdylemistir>®!.

Mabhalle ahalisinin kendilerini rahatsiz eden, ahlak namus dis1 davranislarda
bulunanlari, mahalleden ¢ikartmak gibi haklar1 vardir®®2. 21 Temmuz 1677 tarihinde
Miitesellim Mehmet Aga’nin vekili Omer oglu Mehmet Bey Seng-i Hoskadem
Mahallesinde oturan Ali kizi Esma’yr Hallag Mehmet’in evinde bulduklarinit ve

keyfiyet halinin mahallesi ahalisinden sorulmasini istemistir. Mahallede bulunan

557 Tahsin Ozcan, “Osmanli Mahallesi Sosyal Kontrol ve Kefalet Sistemi”, Marfie, sy.1, Bahar 2001,
s.130.

3% (Ozer Ergeng, “Osmanli Sehirlerindeki Mahalle’nin Islev ve Nitelikleri Uzerine”, Osmanli
Arastirmalari TV, Istanbul 1984, s.74.

59 GSS, 12/171/1.

360 Kivrim, “Mahalle”, 5.243.

561 GSS, 17/188/1.

32 Ergeng, “Osmanl1 Sehirlerinde Mahalle’nin Islev ve Nitelikleri”, s.75.
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kisiler mahkemede hazir bulunarak Esma’nin kotii hali olduguna dair ifade

verdiklerinden sonra Esma’nmn mahalleden ¢ikarilmasina karar verilmistir %3,

Ayrica mahalle halki namus dis1 olaylarda bulunan kisilerin kapilarina
katran siirerek toplumsal bask1 da olusturmaktaydilar. Miitesellim Hasan Aga Ammu
Mabhallesinden Zeliha Hatunu mahkemeye getirerek halinin mahallesi halkindan
sorulmasini istemistir. Bunun iizerine Ammu Mabhallesinde oturan bazi kisiler
Zeliha’nin birkag defa namahrem ile yakalandigini bahane edip kapisina katran siiriip

baski olusturarak mahalleden ihrac edilmesini sdylemislerdir>®.

Kayitlardan bazilarinda halk mahkemede mahallesinden oturmasini
istemedigi kisi ya da kisilerin mahallede oturmaya devam ederlerse kendilerinin
mahalleyi terk edeceklerini bildirmektedirler. Miitesellim Hasan Aga tarafindan
Bektas Cavus Sehrekiistii Mahallesinden Giildane Hatunu yakalayip mahkemeye
getirerek siirekli fesat hali {izerine oldugunu duydugunu durumunun hem
Giildane’den hem de oturmus oldugu mahalle ahalisinden sorulmasmi istemistir.
Giildane hakkinda sdylenen iddialar1 inkar etmis olup mahalle ahalisinden bazi
kisiler fitne, fesat ve yaramaz oldugunu ve hatta mahallede oturmaya devam ederse

kendilerinin mahalleyi terk edeceklerini sdylemislerdir®>.

3.3.2.Mahalle imaminin Rolii

Imam, cemaatle kilinan namaza onderlik eden kisi ve devlet baskan1 gibi

anlamlar1 tagimaktadir %

. Osmanli Devleti’nde Miisliiman topluma hizmet veren
kadrolar icerisinde en genis yeri isgal eder. Toplum Orgiitlenmesinde mahalle
imamlar1 ayr1 bir konuma sahip olmakla beraber sivil ve askeri kesimlerde hizmet
etmek lizere 6zel ve resmi kimlikleri igerisinde genis bir kitle olusturmaktadirlar.
Imamlar padisah berat1 ile hizmete alindiklarindan Osmanli Devlet sisteminde
“askeriden” sayilmaktadirlar. Berat sahibi imam ve hatipler, gorev siiresince raiyyet

riisimu ve avarizdan muaf tutulmuslardir>®’.

Osmanli Devleti’nde imamlar yalnizca namaz kildirmak ve hutbe okutmakla

gorevli olmayip bunun da G6tesinde, mahalle halkinin hemen hemen her tiirlii sosyal

363 GSS, 33/102/4 (20 Cemaziyye’l-evvel 1088/21 Temmuz 1677).

364 GSS, 29/138/3.

565 GSS, 19/28/1.

566 Mustafa Sabri Kiiciikasc1, “Imam”, DI4, XXII, Istanbul 2000, s.178.

397 Kemal Beydilli, “Osmanli Devleti’nde imamhk”, D4, XXII, Istanbul 2000, s.181.
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268 Osmanli Devleti’nde

ve iktisadi sorunlarinda ilk miiracaat edilecek merclidir
imamlar pek cok faaliyetin icerisinde bulunmalarinin yani sira mahallenin huzur ve
asayisini denetlemekle de sorumluydular>®. Imamlar kadilarin yerine getirmesi
gereken bir¢ok iste onlarin yardimcilariydilar. Mahallenin diizeni, inzibatinin
saglanmasi, icki icilen yerlerin tespiti gibi durumlar imamlar tarafindan
gozlenmektedir’’’. imam Molla Mehmet Hizir Cavus Bostan1 Mahallesinde Mustafa
oglu Ahmet’in bazi genclerle icki igmek i¢in toplandiklarmmn haberini almistir.
Bunun {izerine olusturulan heyet ile eve baskina gidip orada bulunan kisilerin
agizlarinda icki kokusu olup olmadigini kontrol ederek durumu mahkemeye

bildirmislerdir®’!.

Imamlar, mahalle teskilatinin basinda bulunurlardi®’?. Gérevlerinin geregi
vakitlerinin biiylik ¢cogunlugunu mahallede gecirmektedirler. Bu yiizden mahallede
olup bitenden haberdar olurlar ve yasayanlar hakkinda tam bir bilgiye sahip
olmaktadirlar. Dolayisiyla mahallede yasayanlar hakkinda bilgi almmas:
gerektiginde imamlara sorulmaktadir °* . Ayrica mahallede oturanlarm kimlik
belirlenmesi, gelen yabancilarin ya da tasmanlarin tespiti ve kayit altina alinma
islemleri, mahalleye yeni gelenlerin kefalete baglanmasi ve kefilsiz olarak mahallede

barmirlarsa onlarin sorumlulugunu da imamlar tasimaktaydilar®’#,

Imamlar toplum icerisinde bulunan saygmliklar1 dolayisiyla mahkemeye
yanstyan davalarda onlarin goriisleri alinmaktan c¢ekinilmemis “Suhidu’l-hal”
dedigimiz mahkemelerde davayi dinleyen, davanin gerektiginde gerekli hallerde
gdriisiine basvurulan kisiler arasinda da yer almislardir. Imamlarin sahadetleri dava
belgelerine yansimustir. Isbaturun koyiinde Molla Omer ve Yusufun yaralama

davasinda kisilerin anlagmamalar1 {izerine kdylin imami olan Monla Ahmet’in

398 Ozcan, “Sosyal Kontrol ve Kefalet Sistemi”s.140.

369 Mefail Hizli, “Osmanli Mahalle imamlarmin Performanslarmma Dair”, Tesam Akademi Dergisi, c.1
sy.1, 2014, S.45.

370 Kemal Beydilli, Osmanli’da Imamlar ve Bir Imamin Giinliigii, Yitik Hazine Yayinlari, Istanbul
2013, s5.13; Umit Giiler, Osmanli Déneminde Imamlarin Mesleki Hayatlarinda Karsilastiklar1 Sorunlar
(18. Yiizyil Diyarbekir Eyaleti Ornegi), Islam Medeniyeti Arastirmalari Dergisi, Cilt:4/Sayn:1,
Haziran 2019.

571 GSS, 36/5/6.

372 Ziya Kazici, “Osmanlhilarda Mahalle imamlarinin Bazi Gorevleri”, Islam Medeniyeti Dergisi, C.5,
S 43, 1982, 5.33.

373 Krvrim, “Mahalle” 5.233; Beydilli, Osmanli’da Imamlar, s.14.

374 Beydilli, “Osmanli Devleti’nde imamlik”, D4, XXII, Istanbul 2000, s.181.
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goriisiine basvurulmustur. Oda cevabinda Molla Omer ile Yusuf'un birbirleri ile

etmis olduklar1 kavgay1 gordiigiinii soylemistir®’>.

Ayrica kigiler tohmet altinda kaldiklarinda mahalle imamlarinin kendilerine
kars1 hiisn-ii sahadetleriyle kendilerine atilan iftiray1 temizleyebilmektedirler.
Aymtab’da Kanalic1 Mahallesinde Veli oglu Abdurrahman mahkemede esi Mahmut
kizi Giilef Hatunun emred Ibrahim Halife ile alakasinm oldugunu duydugunu
sOyleyerek esinin durumunun mahalle halkindan sorulmasini talep etmistir. Bunun
iizerine durumu sorgulandiginda ahaliden bazilar1 (mahalle imami1 da bu kisiler
arasinda) Giilef Hatun ile ilgili bu zamana kadar kotii bir sey duymadiklarini ve
gormediklerini ayrica kadinin dindar ve bunun iftira oldugunu sdyleyerek kadmnin

aklanmasini saglamislardir7®,

Kisiler mahalle imamin sahadeti sayesinde kendilerine atilan iftiray1 temize
cikarabildikleri gibi hiisn-ii zanlar1 olanlarin ise bu durumdan kurtulamamislardir.
Hatta baz1 kisiler mahalleden ihra¢ edilmislerdir. Sehrekiistii Mahallesinden Haci
Mustafa ayni1 mahalleden Mehmet ve Abdullah isimli kisilerin insanlara vasitalik
etmek ve hirsizlikla ilgilerinin olmasindan mahalle halkinin kendilerinden razi
olmadiklarmi soyleyerek bu kisilerin mahalleden ¢ikarilmalarini istemistir. Bunun
tizerine mahalleden bulunan kisiler ile mahalle imaminin davalilar hakkinda
soylenenlerinin dogru olduguna sahitlik etmeleri tizerine Mehmet ve Abdullah’in

mahalleden ihrac edilmelerine karar verilmistir’’’.

Mahalle imamlar1 davalarda sahit olarak bulunabildikleri gibi davali ve
davaci olarak da bulunabilmektedirler. Ayintdb’da Subogaz koyiindeki Camiinin
imami ve hatibi olan Monla Ebubekir ayni kdyden Mehmet isimli kisi tarafindan

basindan yumruk ile yaralandigmi iddia Mehmet’ten sikdyet¢i olmustur’’®,

575 GSS, 14/193/3.

576 GSS, 21/179/1; Giiner, “21 Numarali Ayimntab”, s.332.

STIGSS, 47/125/2; Mehmet Akif Demirci, 47 Numaralt Ayintdb Ser ‘iyye Sicili'nin Transkripsiyon ve
Degerlendirilmesi (H.1108-1109) (s.1-125), Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep 2017, s.243.

578 GSS,14/197/1.
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3.4.Sucu Onleme Araci Olarak Kefalet (Kefillik) Sistemi

Osmanli Devleti’'nde toplum hayatin1 diizenleyen birtakim kurallar olup
zaman zaman ¢ikarilan kanunnameler, emir ve fermanlarla diizenin esaslari
belirlenmekte ya da diizenin asayisin bozulmasi durumunda hususlar kisilere
hatirlatilarak, diizeni bozmaya ¢alisan kisilere yaptirimlar uygulanmaktadir. Diizenin
ve asayisin saglanmasi dini, ahlaki ve Orfi kanunlarla belirlenmis yaptirimlar
sayesinde saglanmaya calisilmistir. Kisinin diizene uymasmi saglayict maddi ve
manevi yaptirimlar her devirde farklilik gosterse de genelde ayni esasa
dayanmaktadir. Bu yaptirimlar genellikle hapis, idam, siirgiin, para cezasi haciz,
dayak gibi maddi ve manevi cezalardir®”®. Bu cezalardan baska Osmanli Devleti’nde
problemlerin resmiyete intikal etmeden ¢oziimleyen bir sistem bulunmaktadir ki bu

sOz konusu olan sistem kefalet sistemidir.

Modern hukuklarda tamamen bir 6zel hukuk kurumu olan kefalet, Islam
Osmanli Hukukunda da bir ceza yargilamasi araci olarak etkin bir bigcimde

80 Bir Islam hukuk sistemi olan kefiletin genellikle mala kefalet

kullanilmastir
(kefalet bi’l-mal) ve sahsa kefalet (kefilet bi’n-nefs) olmak {iizere iki tiirlinden
bahsedilmektedir. Mala kefillik, bir malin 6denmesine kefil olmak, sahsa kefalet ise
kisinin sahsina kefil olup onun alacakliya teslim edilmesi ya da mahkemede hazir

381 fslam hukukcular1 sahsa kefilet de kefil olunan

bulundurulmasini saglamaktir
kisinin kefil tarafindan bilinen ve tanmnan bir kisi olmasi sart oldugunu
savunmuslardir. Dolayisiyla tanmmayan birinin sahsmi teslime yapilan kefalet
gergek degildir’®. Osmanli Devleti'nde hem mala kefilet®®® hem de sahsa kefalet>®*

bulunmaktadir. Bunun etkilerini XVII. yiizyi1lda Ayintab sehrinde de gormekteyiz.

Osmanli Mahallesi’nde yasayan kisiler i¢in keféalet sistemi hayatin 6nemli

bir parcasidir. Mahallede kefilsiz bir kisinin ikamet etmesine izin verilmedigi gibi

57 Hiiseyin Nejdet Ertug, Osmanli Kefdlet Sistemi ve 1792 Tarihli Bir Kefilet Defterine Gore
Bogazici, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii BasiimamisYiiksek Lisans Tezi, Sakarya
2000, S.3

380 Akman, Ceza Yargilamast, s.56.

381 Yunus Apaydin, “Kefilet”, DI4, XXIV, Ankara 2002, s.169; Akman, Ceza Yargilamast, s.56.

382 Abdullah Saydam, “Kamu Hizmeti Yaptirma ve Sucu Onleme Yéntemi Olarak Osmanlilarda
Kefalet Ustlii”, Tarih ve Toplum, s.164, Istanbul 1997, s.12.

83 GSS, 15/475/2.

384 GSS, 168/81/4.
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herhangi bir kisi hakkinda bir sebeple sorusturma acildiginda ilk miiracaat edilecek

mahallede birlikte yasadig kisilerdir®’

. Mahalle halki kisiye kefil olmazsa o kisinin
mahallede oturmasina izin verilmezdi. Boylece bir sekilde herkesin zincirleme olarak
birbirinden sorumlu kilan kefalet anlayis1 yalnizca bir mahallede oturabilmek i¢in 6n
sart olarak kalmiyor. Aymi zamanda kisinin giinliik hayatin bir parcasi haline
gelmesini saglamaktaydi. Zira bu kisi bir mahkemeye diistiigiinde giivenilir bir kisi
oldugunu ispatlayabilmek icin mahallede tanidiklarmin kefaletine muhtacti. Aralik
1641 tarihinde Hacek ve Haydar isimli kisilerin daminda bir kilim calindigi
mahkemeye bildirilmis ve mahalleden Ismail, Mustafa ve Hasan suglu
goriilmiislerdir. Ancak Hagek bu kisilerin almadigini o zaman kendisinin yaninda
oldugunu ve durumlarmin mahalle ahalisinden sorulmasini talep etmistir. Bunun
lizerine mahalledeki halkin bazilar1 Ismail, Mustafa ve Hasan’m iyi Kkisiler

olduklarini ve kendilerine iftira atildigini sdyleyerek bu kisilere kefil olmuslardir®®®.

Insanlar sadece erkek kisilerin nefsine kefil olmamaktadirlar. Kadinlarm da
mahkemede talepleri dogrultusunda kendilerine kefil olunmaktadir. Bur¢ koyiinden
Fatma Hatun mahkemeye miiracaat ederek Hasan oglu Ali Bey’in kendisiyle
evlenmek i¢cin adam gonderdigini ve kendisinin rizasi olmadigini sdylemesi iizerine
Ali Bey’in kardesi Cuma’yr darbettigini iddia ederek mahkemede Ali Bey’in
kendisine dokunmamasi i¢in kefil istemistir. Mahkemede hazir bulunan kisiler de

Fatma Hatun’a kefil olmuslardir>®’.

Kisilerin kefil olmalar1 onlar1 birbirinden sorumlu tutmaktadir. Boylece kefil
olan kisi, suclu bulunanlar1 bulup mahkemeye ¢ikarilmasindan sorumludur. Ayintab
kadisina gonderilen bazi hiikiimlerde gerektiginde fail kisilerin kefilleri tarafindan
bulunmalar1 istenmektedir. Tiirkman-1 Haleb’e tabi Bozkoyunlu taifesinden Polat,
Bereket isimli eskiyalar ve kendilerine bagli yliz nefer adamlariyla Miisliimanlarin

evlerini basip, halki perisan ettiklerinden yakalanmalar1 gerektigi ancak inat

385 Kivrim, “Mahalle”, s.250

380 “mezbtirun ahvalleleri ahali-yi mahallesi halkindan sual olundukda uddl-i ricAlden Omer bin Dede
(...) nAm kimesneler hazirin olub mezbtirun ismail ve Mustafa ve Hasan .bu anadek nahavar? Uzuvun
gormedik eyl kimesnelerdir ehl-i irz adamlardir deyii .. iftirasmn .. nefislerine ciimlemiz kefil olduk”.
GSS,16/29/3 (Saban 1051/Kasim-Aralik 1641).

87 GSS, 21/259/4, Giiner, “21 Numarali Ayintab”, s.489.
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ederlerse zaman kefillerine buldurulup hapsedilerek cezalarinin  verilmesi

istenmektedir®3.

Kefil olmak, kefil olunan kisinin devlet karsisindaki yikiimliiliikleri
iistlenmek anlamma geldiginden, insanlar kotii bir iine sahip olan kisilere kefil olmak
istememektedirler °® . Aymtab Kalesi mustahfizlarindan zindanci Hiiseyin Cavus
kalede oturan Mehmet oglu Osman’in igkili bir sekilde kendisine kiifredip
darbettigini soyleyerek durumun arastirilmasini istemistir. Hiiseyin’in yarasi kontrol
edildikten sonra durum Osman’a sorulmus ve kendisine atilan bu sugu
ispatlayamayinca kale zabit1 tarafindan kefil talep edilmis. Ancak kale askerleri
Osman’in kendi halinde olmadigindan kalede bulunan kimsenin Osman’a kefil

590

olmayacagmi soylemislerdir’™". Dava bu sekilde kayitlara gegmistir.

Kad1 huzurunda kayda gecirilen kefalet iicreti XV. yiizyilda 32 akge alindig1
anlasilmistir. Bunun 8 akgesi kayit harci olarak kadiya, 4 akgesi har¢ emini olarak
gorev yapan ¢avusa, 1’er akge de asesbasi ve katibe verilmistir. Geriye kalan 10 akge
ise hazineye (beytii’l-mala) gonderilmektedir™!. Ancak incelemis oldugumuz dava
kayitlarindan Aymtab sehrinde keféalet iicretinin ne kadar alindigma dair bir belgeye

rastlamadik.

3.5.Ceza

Arapca bir kelime olan ceza, islenen miispet ya da menfi bir fiile verilen
karsiik anlamma gelmektedir °2 . Hukuk dilinde ise sug¢ isleyen bir kisinin
yasantisina, dzgiirliigiine, mallarma, onuruna kars1 devletin koydugu smirlamadir™?.
Islam hukukunda da cezanin biri genel digeri 6zel olmak {izere baslica iki anlamda
kullanildig1 goriilmektedir. Genel anlamda ceza, diinyevi ve uhrevi mahiyette
ozendirici ya da caydirict miieyyiden ibarettir. Ozel anlamda ise diinya hukuk diizeni

tarafindan sucluya uygulanacak maddi ve manevi miieyyideyi belirtmektedir>°*.

Insanlarm aile, kabile ve asiret gibi topluluklar halinde yasayip heniiz devlet

ve ceza hukuku telakkisine sahip olmadigi zamanlarda bile toplumun yapisina bagl

388 BOA. A. DVNS. MHM d.81, s.23/h.51, benzer dava ornekleri icin bk. BOA. A.DVNS. MHM
d.81, s.23 h.48, BOA. DVNS. MHM. d.78, s.255/h.670.

389 Erdogan, Sug ve Ceza, $.318.

59 GSS,17/48/1.

1 Heyd, Criminal Law, s.239; Akman, Ceza Yargilamast, s.58.

392 Colak, “Islam Ceza Hukuku”, 5.93.

393 Tiirkce Sozliik, c.1, TDK, Ankara 1998, s.401.

394 Adil Bebek, “Ceza”, DIA, VII, Istanbul 1993, 5.469.
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bir cezalandirma sistemi bulunmaktadir. Topluluklar kendi ictimai disiplinlerini ve
kisilerin haklarini bu sistem igerisinde korumaya c¢alismislardir. Gerek ilahi dinlerin
telkini gerekse insanoglunun fitratinin tabii sonucu olarak islemis oldugu temel
suclar insanlik tarihi boyunca her toplum ve zamanda kamu diizenini ihlal sayilmis

ve kisiler farkl sekillerde cezalandirilmislardir®.

[slam dini iman, ibadet, muimelat ve ahlak alanlarmdaki prensiplerin
uygulanmasimi saglamak, bunlarla ilgili emir ve yasaklarin ihlalini 6nlemek, ferdi ve
ictimal hayat1 biitiin yonleriyle 1slah etmek amaciyla gerek diinya ve gerekse ahiret
hayatina yonelik birtakim 6zendirici ya da caydirici 6nlemler almistir. Bu 6nlem ve

miieyyidelerin hepsi ceza kavraminmn kapsami dahilindedir®.

Islam ceza hukukunun klasik yapis1 kur’an, siinnet ve Islam hukukgularmin
ictihatlar1 seklinde hiyerarsik ili¢ basamaktan olusmaktadir. Kur’an ve siinnetin
belirledigi cezalar sonug itibariyle Islam’m muhafazasmin esas aldig1 bes temel
degerin yani akil, din, can, 1rz ve malin korunmasini, insanlarin genel ve 6zel yararini
bir denge igerisinde gozetmeyi hedef almaktadir. Bu cezalar, Islam’in kotiiliigii
onleyip iyiligi egemen kilma ilke ve cabasmin bir parcasidir. Fakat Islam dini sugun
islenmesinin en aza inecegi bir hayat ve toplum tarzi kurmaya, kotiiliigiin islenmesini
ve aleniyet kazanmasini 6nlemeye daha ¢cok 6nem verir. Bu nedenle getirdigi dini ve
ahlaki sistem, islenen su¢un cezalandirilmasindan ¢ok o sugu islemeyi kolaylastiran
sebepleri ortadan kaldirmayir amaclamaktadir. Cezalar ise hukuki planda zecri

(zorlayic, yasaklayici) tedbirlerdir 7.

Osmanli Devleti’nde hukukun diger alanlarinda oldugu gibi ceza hukuku
alaninda da esas itibariyle Islam hukukunun uygulandig1 gériilmektedir. Fakat Islam
hukukunda devlet bagkanina ta‘zir su¢u ve cezalari konusunda genis bir takdir
yetkisinin taninmis bulunmasi ve bu yetkinin Osmanli padisahlar1 tarafindan biitiin
imparatorlukta yiirlirliikkte olan hukuk normlar1 koymak seklinde kullanilmasi, fikih
kitaplarinda mevcut cezai esaslarin yani sira birtakim esaslarin da ortaya ¢ikmasi
sonucunu dogurmustur. Kaynagmni padigahin iradesinden alan bu esaslar, diger
alanlardaki diizenlemeler ile zaman icinde belli bir yekiine ulaginca “6rfi hukuk”

ismiyle anilmustir. Buradaki 6rfi hukuk, orf ve adet hukuku anlammda olmayip

395 Ali Bardakoglu, “Ceza”, DIA, VII, istanbul 1993, 5.470.
3% Bebek, “Ceza”, 5.469.
397 Bardakoglu, “Ceza”, 5.472.
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598

devlet tarafindan konan hukuk anlamindadir®”°. Osmanli ceza hukuku denilince

yalnizca ser'i ya da Orfi ceza hukuku degil ikisinin bir biitiin oldugu hukuk

anlagilmalidir®®.

Cezalandirmanin amaci, genelde sucun aleniyetine ve yayilmasma engel
olarak ictimai vicdani ve yapiy1 korumak, 6zelde ise sugu onlemek, sugluyu te‘dip ve
1slah etmektir. Islam dini, sahsi haklarm agir bastig1 cezalar da dahil olmak iizere
cezalandirmay1 devlete ait bir hak ve sorumluluk kilmakla hem devlet ceza hukuku
fikrini benimsemis, hem de kisasin infazinda, diyette ve hadleri uygulama esnasinda
diizensizlikleri, haksizligi, esitsizligi ve kisisel diismanliklar1 ortadan kaldirarak

cezalandirmay1 kanuni, genel ve adli esaslara baglamigtir %%

. Sucga karigmis olan
kisilerin yapmis olduklar1 davranislarda kendileri sorumlu tutulmustur. Sugluya ceza
verilirken yakinlarmin bu duruma karistirilmamasina dikkat edilmistir. Bagkalarinin

ve yakinlarinm bu durumdan zarar gérmemesi saglanmaya ¢alisiimistir®!.

Cezalar gerek modern hukukta gerekse Islam hukukunda sugla ilgisi, nitelik
ve uygulama mahalline gore tasnife tabi tutulmustur®?. Islam hukuk literatiiriinde en
yaygm sekli ile suclar hadd, kisas ve ta‘zir olmak tlizere iice ayrilmaktadir. Had ve
kisas suclar1 Sari (Allah ve Peygamberi) tarafindan belirlenen ve kisi haklarmna
yonelik suglar olup ta‘zir suglar1 ise Sari tarafindan belirlenmemis hem Allah’a hem

de kisiye kars1 islenen suglar1 kapsamaktadir®3.

Osmanli ceza kanunnameleri de ser‘i esaslar1 (hadd, kisas, diyet)
icermektedir. Ayrica bunlarin yaninda seriatin tayin ve tespit etmedigi ta‘zir
cezalarinda da sultanin 6rfi prensibe dayanarak birtakim ag¢ik kurallar koydugunu

gormekteyiz®,

Bu kisimda biz de bu tasniften hareketle XVII. yiizyillda Aymntadb sehri
vesikalarima yansiyan suglarla ilgisi yoniinden cezalar olan had, kisas ve ta‘zir

cezalarini agiklamaya caligsacagiz.

%8 Aydin, “Osmanli Ceza Hukuku”, DI4, VII, Istanbul 1993, 5.478.

399 Yunus Kog, Murat Tugluca, “Klasik Dénem Osmanlh Ceza Hukukunda Yargilama ve Toplumsal
Yap1”, Tiirk Hukuk Arastirmalari, Say 2, Istanbul 2006, s.13.

600 Akbulut, “Islam Hukukunda Suglar ve Cezalar”, S.169.

01 Baytimur, Hapis ve Siirgiin Cezalari, s.58.

602 Colak, “Islam Ceza Hukuku”, s.107

603 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s.154.

04 Y1lmaz Yurtseven, “Klasik Donem Osmanli Ceza Hukukunda Ta‘zir Suc ve Cezalar”, SUHFD,
1X/3-4, 2001, s.278.
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3.5.1.Hadd Cezalan

Hudud kelimesi, Arap¢ada had kelimesinin ¢oguludur. Sozliikte had men
etmek engel olmak manasindadir. Islam hukukunda bir terim olan hadd kelimesiyle
Allah haklarina tecaviiziin s6z konusu oldugu suglarla ilgili olmak t{izere Kur’an veya

hadis ile miktar1 tespit ve tayin edilmis cezalar oldugu ifade edilmektedir®®.

Hadd cezalarini, Allah hakki ya da toplum yarari i¢in kararlastirilmis cezalar
olarak kabul eden Islam hukukculari, “Cezalar Allah’m hakkidir” derken, bu
sozleriyle cezalarin bireylerden ya da toplumdan diisiiriilmesinin kabul edilmezligini
kastederler. Onlar kamu yararinin gerektirdigi her an cezay1 Allah’in hakk: sayarlar.
Kamu yarar1 da insanlardan kotiiliigiin giderilmesi, toplumda can ve mal giivenligin

ve asayisin saglanmasidir®®,

Kur’an ve siinnette belirlenmis olan hadd cezalarinin uygulanmasini
gerektiren suglar; zina, zina iftiras1 (kazf), icki icmek (sirb), hirsizlik (sirkat), yol
kesme (kat’-1 tarik), dinden dénme (riddet) ve devlete karsi isyan (bagy) olmak iizere

yedi tanedir®"’.

Burada yalnizca XVII. ylizyilda Aymtab sehri kayitlarinda bulunan hadd
cezalarmdan olan hadd-i zina, zina iftiras1 (kazf), hadd-i sirb (icki igme)

degerlendirilecektir.
3.5.1.1.Hadd-i Zina

Zina, tam ehliyetli bir erkek ile cinsi miinasebete elverisli bir kadmnn,
evlilik, evlilik siiphesi ya da miilkiyet bagi bulunmadan kendi rizalariyla cinsi
miinasebette bulunmalaridir. Burada zina sucunun tarifine gore yasak iliski ve bu
yasak iliskiyi isteyerek yapmak olmak iizere iki riiknii bulunmaktadir®®®. Birbiriyle
evli olmayan ya da kole efendi durumunda bulunmayan ayr1 cinsten iki kiginin cinsel
iliskide bulunmalar1 zina olarak kabul edilmis ve kisiler cezalandirilmislardir. Zina

fiilinin cezasina hadd-i zina adi1 verilmektedir.%%°.

605 Zehra, Suglar ve Cezalar, 2, s.79; Halil Cin-Giil Akyilmaz, Tiirk Hukuk Tarihi, Sayram Yaymlari,
Konya 2011, s.252.

606 Udeh, Sekiiler Ceza Hukuku, (Genel Hiikiimler), 5.646.

807 Cin-Akgiindiiz, Hukuk Tarihi, s.317,Udeh, Sekiiler Ceza Hukuku-Genel Hiikiimler, s.646; Cihan
Osmanoglu, “Klasik Dénem Osmanli Ceza Hukukunda Zina Sucu ve Cezas1”, Istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, c.LXVI, s.1, Istanbul 2008, s.113.

608 Cin-Akgiindiiz, Hukuk Tarihi, s.318.

09 Akbulut, “Islam Hukukunda Suglar ve Cezalar”, s.174.
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Islam hukukunda zina igin {i¢ ¢esit ceza vardir. Bunlar; Sopa ile dovme
(celd), siirgiin (tagrib) ve taslama (recm) cezalaridir. Dovme ve siirglin cezalarinin
ikisi birden bekar zinakarlara verilir. Recm cezasi, yalniz evli erkekler i¢indir. Zina
eden kisilerin ikiside bekar ise doviiliir ve siirgiin edilir. Evli iseler taglanirlar. Zina
edenlerden biri evli biri bekar ise bekar olan doviiliir ve siirgiin edilir, evli olan ise

taslanir®!?,

Zina sucgu diger suclara gore ii¢ sekilde sabit olmaktadir. Birincisi, tam
ehliyetli, Miisliiman, erkek ve diiriist dort sahidin bizzat gordiiklerini beyan
etmeleriyle olmaktadir. Ancak bu ¢ok zor bir yoldur. Ayrica olaym zaman asimina
da ugramamas1 gerekmektedir. ikincisi, zina edenin dért defa zina sugunu kabul
etmesi gerekir. Ugiinciisii ise karinelerdir. Ayn1 zamanda evli olmayan bir kadnin
gebe kalmasi ile de zina sugu sabit olmaktadir. Boylece zor sartlar ile ispat edilebilen
ve en kiigiik bir siiphe ile bertaraf edilen zina haddinin uygulanmasi1 da ¢ok zor

olmustur®'!.

Kayitlarda hadd-i zina cezasmin verildigi 3 tane vakaya rastlanmistir.
Davalarda kisiye bu cezanm verilmesi i¢in sugun sabit olmasi lizere gerekli olan
sartlarin yerine getirildigini gormekteyiz. Kiirkciyan Mahallesinden Durmus kizi
Kayali Hatun mahkemeye miiracaat ederek 6 ay once Kastel mahallesinde oturan
Durmus isimli emred’in evinde zina ettiklerini ve hamile kaldigini itiraf etmis ve
durumun sorulmasini istemis. Bunun iizerine mahkemede Kayali Hatun
sorgulanmaya baslamis ve cevabinda Durmus ile zina ettigini ve hamile kaldigini
sOylemistir. Daha sonra Kayali Hatun mahkemeden ¢ikarilip tekrar alinmis ve durum
sorulmus kadin 3 def'a mahkemeden ¢ikarilip geri alinmis ve olay kadmin
mahkemeden ¢ikarilip alinmasiyla tekrar tekrar sorulmus ve her olay soruldugunda
kadm yapmis oldugu zina hadisesini kabul etmistir®!>. Konu ile alakali baska bir
belgede ise yine Kayali Hatun Durmus’un kendisini kandirip zina ettigini ve o
zinadan hamile kaldig: itiraf etmis ve kadm kanunlar geregi mahkemeden ¢ikarilip
tekrar iceri alinmig ve her durum soruldugunda olay1 itiraf etmis. Kadinin hamile
kalmas1 ve olay1 kabul etmesi {izerine kadina hadd-i zina cezasi verilmig®!®. Olay

Durmus’a soruldugunda ise inkar etmis ve olaym ispatlanma durumu zor oldugundan

610 Udeh, Sekiiler Ceza Hukuku- Genel Hiikiimler, s.647; Cin-Akgiindiiz, Hukuk Tarihi, s.318.
611 Cin-Akgiindiiz, Hukuk Tarihi, s.318.

612 GSS, 25/165/2.

613 GSS, 25/166/2.
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Durmus’a yemin bile ettirilmeyerek hicbir sekilde bir ceza verilmemistir. Kadina

verilen cezanin ise uygulanip uygulanmadigini bilememekteyiz.
3.5.1.2.Zina Iftirasi(Kazf)

Sozliikte “herhangi bir seyi atmak™ manasima gelen kazf, fikihta hadd cezasi
gerektiren belirli suglardan birisi olup “muhsan olan bir kisiye zina ithaminda

bulunmak ya da nesebini reddetmek” seklinde tanimlanir®'4,

Bu sucgun olusabilmesi i¢in genel unsurlardan ayri olarak ithama maruz
kalan kisinin muhsan olmasi sart1 aranmaktadir. Burada muhsan olma, daha 6nce

haram olan bir cinsel iliskide bulunmamis olmak manasmdadir®!>.

Zina iftiras1 sugunun sabit olmas1 durumunda Islam hukukunda iki cezas1
bulunmaktadir. Birincisi, asil ceza olup seksen sopa (celd), ikincisi ise tabi ceza olup
o da iftira eden kiginin sahitliginin kabul edilememesidir. Aslinda sopa cezasinin iki
smirmin bulunmasi miimkiin bir ceza ise de iftira eden kisiye verilecek sopa cezasi
tek sinirhidir. Vurulacak sopa miktar1 belirli olup hakim cezayi eksiltip arttiramaz ya
da baska bir ceza ile degistiremez®'®. Hanefilere gore suclunun tovbe etmesi de

sonucu degistirmemektedir®!”.

Zina iftirasinda bulunan kisilerin cezalandirilmasi keyfiyeti Nur Suresinin 4.
Ayetine dayanmaktadir. “Do6rt tanik gostermeksizin namuslu bir kadini zina ile
suclandiranlara seksen degnek vurulacaktir” bu ayete gore yalniz kadmlara zina
iftirasinda bulunanlarin cezalandirilmasi gerekmekteyse de yorumcular bu ayeti,
erkeklere karsi ayni sugu isleyenlerin de ayni ceza ile cezalandirmak gerektigi

seklinde yorumlamuglardir®'®.

Kazf sugu zina sucunda aranan sartlari tasiyan iki sahidin sahitligi ve
su¢lunun bir defada olsa ikrar1 ile sabit olur. Eger kazf sugunun riikiinlerinden birinin
yoklugu ve zikredilen yollarla ispat edilmemesi durumunda hadd degil kadi

tarafindan takdir edilen ta‘zir cezas1 uygulanir®'®,

614 Hamza Aktan, “Kazf”, D4, XXV, Ankara 2002, ss.148-149, s.148.

815 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s.185; Cin-Akyilmaz, Tiirk Hukuk Tarihi, s.255.
616Udeh, Sekiiler Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.655.

817 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s.187.

618 Ucok, “Osmanlh Kanunnamelerinde Islam Ceza Hukukuna Aykir1 Hiikiimler”, s.136.
619 Cin-Akgiindiiz, Hukuk Tarihi, s.320.
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Kayitlarda 5 kisiye kazf cezasinin verilmis oldugu gorilmiistiir. Giiclige
koyiinden Hiiseyin oglu Ali, kiz kardesi Fatma’nin esi dldiikten 11 ay sonra bir
cocuk diisiirdiigiinii iddia edip kendisinin rzma laflar soyleyen Hact Omer oglu
Abdi’ye hadd-1 kazf cezasmin verildigine dair elinde fetva oldugunu ve sorgulanip
fetvada yazan cezanin yerine getirilmesini istemistir. Yine Ayintdb Miiftiisii Osman
Efendi’de esi 6ldiigiinden sonra kadinin on bir ay miiddet hamile kalma ihtimalinin
olmadigmi ve zina tohmetinde bulunan kisiye hadd-1 kazf cezasmin verilmesi
gerektigini sOylemistir. Bunun lizerine sorgulanan Abdi cevabinda Ali’nin kardesinin
iki defa havale gecirdigini sOyleyerek cocuk diislirdiigiinii inkar etmistir. Tekrar
mahalleden bazi kisiler hazir bulunarak Abdi’nin Ali i¢in sOylediklerine sehadet

etmeleriyle Abdi’ye kazf cezasinin verildigi kayitlara gegmistir®°.

3.5.1.3.Hadd-1 Sirb (icki Icme Cezas)

Ebu Hanife’ye gore bu sug¢ sarap igme ya da sarhosluk sucudur. Bu sugun
maddi unsuru az veya ¢ok sarap igme ya da sarhosluk verecek derecede diger

iceceklerin alinmasidir®!.

Sarap i¢en ya da diger sarhosluk veren igkileri i¢ip sarhos olan bir kisinin bu
hareketinin su¢ oldugu naslarla sabittir. Kanuni oldugu halde bu sugun cezasmnin
miktar1 Hz. Peygamber Devrinde tayin edilmemistir. Tatbikat1 gdsteren hadislerden
anlasildigima gore Hz. Peygamber bu sugu isleyenleri sopalatmistir. Sopa hurma dali,
pabug, el ve elbisedir. Vurusun kirk civarinda oldugu tespit edilmistir. Hz. Ebubekir
de bunu kirk sopa olarak uygulamistir. Hz. Omer ise devrindeki sahabeler ile istisare
etmis ve “asgari haddin (kazf haddinin) seksen kirbag oldugu, sarhosunda diliyle
namusa satasacagl” gdz Oniine alinmasiyla bu sucun cezasini seksen kirba¢ olarak

622

kabul edilip uygulamistir®~. Dolayisiyla bu su¢ had degil ta‘zir sucudur ve cezasini

da devlet baskan1 belirlemektedir. Bu sebepledir ki gerek Hz. Peygamber gerekse Hz.

Ebubekir ile Hz. Omer bir devlet baskan1 sifatiyla farkli cezalar belirlemislerdir?>.

620 Hala Aymtab miiftiisii olan fahrii’l-ulema-1 muhakkikin Mevlana Osman efendi zide fazleh{idan bir
kita fetva-y1 serife ibraz idiib mazmiinunda heniiz zevci fevt olduktan sonra on birinci ayda bir veled
getiirmegle dmrii on bir ay miiddet haml ihtimali yokdur merkiim ... mu‘arede iken zina téhmeti itse
ser‘an omriine ne lazim olur cevab-1 serifinde hadd-1 kazf lazim geliir deyli mestir bulunub” GSS,
15/199/1.

21 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s.188.

622 Hayreddin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku 1, Iz Yayncilik, istanbul 2016,s.205.

623 Hayreddin Karaman, Anahatlariyla Islam Hukuku, Ensar Nesriyat, Istanbul 2008, s.173; Aydin,
Tiirk Hukuk Tarihi, s.188.
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Ancak bu sucun haddi gerektirmesi icin su¢lunun hiir, Miisliiman, miikellef,
Oziirsiiz ve arzusuyla igmis olmasi; sarhoslugun dili dolasacak ya da kadimi erkekten

ayrramayacak derecede olmasidir®,

XVII. yiizyillda sehirde 2 hadd-i sirb cezasmin verilmis oldugu tespit
edilmistir. Cevizlice Mahallesinden Hac1 Musa oglu Selim, Mehmet oglu Omer ile
Siyavus oglu Mustafa’nin yaramaz, haramzade, siirekli sarhos olup evlerinde igki
icip insanlarin namuslarina ulagsma adetleri oldugu hatta on yasindaki oglu Dervis’e
yapisip fi‘l-1 seni eyleme kastinda iken Miisliimanlarin engel oldugunu iddia ederek
Omer ile Mustafa’dan sikdyetci olmus. Bunun iizerine olay davali kisilerden
soruldugunda inkér etmislerdir. Mahkeme tarafindan Selim’den iddiasini ispatlamasi
istemis o da mahalledeki kisileri mahkemeye getirerek Omer ve Mustafa’nin
yaramaz olup evlerinde her zaman icki meclisleri kurup ictiklerini ve Miisliimanlarin
namuslarina ulastiklarma sahitlik etmislerdir. Boylece Omer ve Mustafa’ya hadd-i
slirb cezasi verilerek dava olaya tayin edilen miibasir Hasan Bey huzurunda kayitlara

gecmistir®?.

3.5.2.Kisas ve Diyet Cezalan
3.5.2.1.Kisas Cezasi

Kisas, esitlik ve musavat demektir. Kisasin sézliik anlami ve seriatteki terim
anlami1 aynidir. Zira sozliikte kisasin anlami1 mutlak olarak esitlik demektir. Islam

026 Kisas asli Kur’an-1

seriatinda ise, kisas ciiriim ile onun cezasi arasindaki esitliktir
Kerimde mevcut olan ve ayrmtilar1 da siinnet tarafindan tespit edilmis bir cezadir.
Kur’an-1 Kerimde kisasla ilgili Yiice Allah buyuruyor ki: “Ey iman edenler
oldiiriilenler hakkinda size kisas farz kilindi. Hiire hiir, koleye kéle, kadina kadin
(oldiiriiliir), ancak 6ldiiriilen kimse kardesi (oldiiriilenin vdrisi, velisi) tarafindan
affedilirse, aklin ve dinin gereklerine uygun yol izlemek ve giizellikle diyet odemek
gerekir bu, Rabbinizden bir hafifletme ve rahmettir. Bundan sonra tecaviizde
bulunana elem dolu bir azap vardwr. Ey akil sahipleri! Kisasta sizin i¢in bir hayat

vardwr. Umulur ki (bu hiikme uyarak) korunursunuz’*’.

624 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku I, s.205; Bilmen, Hukuki Islamive ve Istilahati Fikhiyye
Kamusu 111, s.255.

25 GSS, 15/155/1.

626 Zehra, Sug ve Ceza, c.2, 5.305.

827 Bakara, 2/178-179.
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Hakimin bu cezayir noksanlastirma ya da arttirma veya baska bir ceza ile
degistirme yetkisi bulunmamaktadir. Ciinkii burada kisas ferdi (6zel) hakkin agirlikta
oldugu bir cezadir. Colaklik, korliik, felglilik gibi 6ziirlii bir organa karsilik tamamen
miikemmel ve sihhatli bir organ denklik olmadigi i¢in kisas edilmez. Yani magdurun
organinda meydana gelen zarar ile kisas dolayisiyla caninin kaybedecegi menfaatin

birbirine denk olmas1 gerekmektedir. Kisas suglunun idam edilmesidir®®,

Kisasin temeli cana kasit suglar1 bakimindan esitliktir. Yani biitiin insanlar
birbirine esittir. Beyazin siyahla Arap’mm Arap olmayanla herhangi bir fark:
bulunmamaktadir. Insanlarin arasindaki bu esitlik 6ldiirme tecaviiziinden organlarini
kesme saldirisina kadar uzanmaktadir. Su halde organlara kars1 yapilan bu tecaviiz

oldiirme biciminde olmasa da cana yapilmis kasit ve tecaviiz demektir®%.

Sucun konusu ister cana karsi olsun, ister viicut organlarina karsi olsun,
isterse de herhangi bir yaralama seklinde olsun fark etmemektedir. Hz. Peygamber’in
bu yolda bir siinneti oldugu icin kisas cezasi, ancak kili¢ ile yerine getirilebilir, yoksa
suclu o sucu hangi aletle ve ne sekilde islemisse kendisi de ayni aletle ve o sekilde
Olim cezas1 uygulanmaz. Suglu 6ldirdiigii adama iskence bile etmis olsa kisas

0

edilirken kendisine iskence edilmez . Bilerek, isteyerek yaralama suclarmda

magdur isterse kisas’1 kendisi uygulayabilmektedir®®!.

Kisasa dair kesinlesmis mahkeme kararinin maktil yakmlar1 ya da
tarafindan infaz edilebilecegini sdylemislerse de cezalarin ve 6zellikle kisasin infazi
arz edip maharet gerektirdigi i¢in devletin bu isle gorevlendirdigi memurlar eliyle
yapilmas1 gerekmektedir. Magdur tarafin, infazin tamamlanmasma kadar kisas
hakkindan vazge¢gmesi miimkiin oldugu i¢in onlarm da kisas aninda hazir ve yerinde

bulunmalar1 gerekmektedir®2.

Suglu agirlikli olarak kul hakkini ihlal ettigi i¢in magdur yakimlarmin
suc¢lunun kisas edilmesini talep haklarinin yaninda isterlerse diyet karsili§1 ya da
karsiliksiz olarak affetme yetkileri de bulunmaktadir. Oldiiriilen kimsenin
yakinlarindan bir kisi kisas hakkindan vazgecerse kisas hakki bdliinmeyecegi i¢in

katile kisas uygulanmaz. Kasten adam 6ldiirme sugunda kisastan vazgecilip diyete

628 Colak, “Islam Ceza Hukuku”, s.133.

629 Zehra, Sug ve Ceza 2, s.317.

630 Ueok, “Osmanh Kanunnamelerde Islam Ceza Hukukuna Aykir1 Hiikiimler 117, 5.373.
031 Akbulut, “Islam Hukukunda Suglar ve Cezalar”, s.171.

832 Aver, Osmanly Hukukunda Suclar ve Cezalar, $.84.
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hiikkmedilirse 6denecek diyet agirlastirilmis olup tek bagina katil tarafindan 6denir®*.

El, ayak, burun, kulak, géz, dis ve bas yaralanmalarinda kisas yapilabilir. Bunun
disindaki organlarin yaralanmasit durumunda kisas uygulanmaz onun yerine diyet
O0denmektedir. Yaralamalardaki diyete ers; bunun disindaki miiessir fiillerin diyetine
hitkkiimet-i adl denir. Kisas gerektiren yaralamalarda, yarali kisastan vazgecip

yaralayan failden ers isteyebilmektedir®**,

Osmanli Kanunnamelerinden Fatih Kanunnamesine gore “Eger adam
oldiirse yerine kisas etmeseler, kan ciirmi, bay olup bin akg¢eye dahi ziyade giicii
yeterse dort yiiz, eger alti yiize giicii yeterse iki yiiz ak¢e, andan asagi hallii olursa
yiiz akce ve fakir olursa elli akce alina”®®® diyerek cinayet ve yaralama suclarmda
kisas cezasinin verilebilecegini, ancak kisas cezasinin uygulanmamasi halinde yerine
almacak olan paranin miktarlar1  belirtilmektedir. Ayrica Fatih  Devri
Kanunnamesi’nde kisas cezasi ile ilgili hiikiim kendisinin halefleri olan II. Bayezid,
Yavuz Sultan Selim ve Kanuni Sultan Siileyman Kanunnamelerinde de hemen
hemen ayni sekilde ifade edilmistir. Ayrica Osmanli Devleti siyasetnamelerinde de
kasten adam oOldiirme suclar1 isleyenlere kisas cezasinin verilmesi gerektigi
belirtilmektedir. “Adam éldiiren kimse oldiirdiigii kimsenin yerine éldiiriilecektir ve
cinayet ana, baba ve akraba sahsinda islenirse cezasi seriat hiikiimlerine uygun
olarak verilecektir ’®*°, denilerek cinayet sucu isleyenlerin cezasiz birakilmayacagi

belirtilmektedir.

XVIL yiizyilda Ayintab sehrinde kisas cezasinin verildigine dair ile ilgili
toplam 14 belge bulunmaktadr®’. Bu davalarin 12’si cinayet sonucu verilen kisas

cezalar1 olup 1 tanesi ise yaralama sucgu sonucu verilmis olan kisas cezasidir.

33 Colak, “Islam Ceza Hukuku”, s.133.

634 Ekinci, Osmanli Hukuku, s.358.

35 Akgiindiiz, Kanunnameler, 1, s.349.

63 Sjyasetname Igin bk. Enver Ziya Karal, Yavuz Sultan Selim’in Oglu Sehzade Siileyman’a Manisa
Sancagini idare Etmesi igin Gonderdigi Siyasetname, Belleten, c¢.VI, S:21-22, 1942, 5.39.

837 Bu belgelerden 1 konu ile miikerrer davadir. Buradaki yer ve kisiler tekara sayilmamistir.
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Tablo 60. XVII. Yiizyillda Ayintab'da Kisas Cezasinda Fail ve Magdur Kisiler

Fail Kisi Kisi Sayisi Katl Edilen ve | Kisi Sayisi
Yaralanan Magdur

Miisliiman Erkek 12 Erkek 11

Gayrimiislim Erkek 1 Kadin 2

Toplam 13 Toplam 13

Kisas cezas1 verilen kisi sayis1 ve katledilen magdur sayis1 13’dir. Kisas
cezast verilen katillerinin tamami erkektir. Katillerin hepsinin de toplumun her
kesiminden oldugunu soyleyebiliriz. Magdur kisilerin ise biiylik cogunlugu erkekler
olup yalnizca yaralama ile ilgili davaci kisinin kadin magdur oldugunu gérmekteyiz.
Bu olaylarm 9’u Ayintab sehir merkezine bagli mahallelerde 3’1 ise Aymtab sehrine
bagl kdylerinde meydana gelmis olup 1 tanesinin ise nerede meydana geldigi tespit
edilememistir.

Tablo 61. XVII. Yiizyillda Ayintab Sehrinde Kisas Talebinde Bulunan Kisilerin
Yakinhk Dereceleri ve Sayilar

Magdur | Es | Anne | Baba | Erkek | Kiz Erkek | Kiz Kendisi | Toplam
kisiler cocuk | cocuk | kardes | kardes

Erkek 3 5 3 5 3 7 7 1 34

Katl edilen ve yaralananlarin kisas taleplerinde bulunan kisi sayis1 toplam
34 kisidir. Maktdllerin yalnizca 4’1 evli bu kisilerin 2’sinin ¢ocuk sayilar1 belli olup
diger 2’sinin ise ka¢ ¢cocugu oldugu bilinmemektedir. Ayrica evli kisilerin ¢ocuk ve
esleri yaninda anne, baba ve kardeslerinin de mahkemeye geldigini soyleyebiliriz.
Bekar kisilerin ise genelde varisleri ve kisas taleplerinde bulunan yakinlar1 anne,

baba ve kardesleri oldugunu gérmekteyiz.

Kisas cezasi genellikle mahkemede maktillerin yakin akrabalarinmn talepte
bulunmalar1 ve failin itiraflar1 iizerine verildigin gormekteyiz. Ehl-i Cefa
Mahallesinden Mehmet Aga’nin kapisi niinde bigak ile yaraliyken dlen Omer oglu
Dervig’in varisleri olan babasi Dervis ile annesi Zehra mahkemede olaym katil
Ebulderda’dan sorulmasmi istemislerdir. Sorgulanan Ebulderda cevabmda Omer’i
bigak ile kasith yaraladigini itiraf etmistir. Mahkeme Ebulderda’nin itirafi {izerine

kisas cezasinmn lazim geldigine hilkmetmistir®®. Yine baska bir davada, Tahtal

638 GSS, 50/34/1.
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Camisinde katledilen Mustafa oglu Monla Abdiillatif’in varisleri, babas1 Mustafa ile
annesi Zemzem Ibn-i Seker mahallesinde oturan Saban isimli katil’in sorgulanmasini
isteyerek davaci olmuslardir. Sorgulanan Saban cevabinda olay giinii aksam vakti
Tahtali Camisi’nde hanger ile Monla Abdullah’1 katl ettigini itiraf etmistir. Katilin
itirafi ve varislerin talepleri ilizerine mahkeme tarafindan Saban’a kisas cezasi

verilmistir®®,

Ayrica bazen uygulanan kisas cezasi kayitlara gecerek davaci taraf ile daval
taraf aralarinda bir sorun kalmadigi belirtilmektedir. Tarla-y1 Atik Mahallesinden
Hatice ve Nefise kardegleri Seyyit Mehmet’i zimmi Keser’in bigak ile vurup
katlettigini ispatlayarak zimmi Keser’in kisas edilmesine hiikiim verildigine dair

fetvab4?

aldirmislardir®!. Bagka bir belgede ise yine Hatice ve Nefise on giin dnce
kardesleri Mehmet’i zzmmi Abraham’m oglu Keser’in keyvanbey hamami kurbunda
kasith olarak bigak ile katlettigini kontrol ettirdikten sonra katilin katl edilmesi
gerektigi ve katledilerek zimmi Abraham ve kardesleri Yunuz ve Erakil ile diyet
konusunda hi¢bir davalarmm kalmadigin1i séylemisler ve failin yakinlar1 da

642

onaylamiglardir®*~. Kisas uygulamasmin nasil ne sekilde yapildigina dair herhangi bir

bilgi bulunmamaktadir.

Cinayet suclar1 haricinde viicut biitiinliigiinii hedef alan cezalar s6z konusu
oldugunda islam hukukuna gére bedeni bir ceza sekli olan el kesme hirsizlik, el ve
ayaklari caprazlama kesilmesi ise islenen eskiyalik sugunun cezasi olarak takdir
edilmistir®*. Bunun 6rneklerini XVII. yiizyillda Aymtab sehrinde kayitlara gecmis
olan fetvalarda da gérmekteyiz. Bu fetvalarda eskiyalik yapan kisinin yakalandigida
halk icin sag el ve sol ayaginin kesilmesinin caiz oldugudur. Bu fetvalar1 kimim

istedigi kim i¢in gonderildigine dair bir kayit bulunmamaktadir.
3.5.2.2.Diyet

Diyet, belirli suclar nedeniyle magdura ya da yakimlarina tazminat olarak
verilmesi gereken maldir. Bir bagka tanima gore diyet, adam oldiirme sucunda

maktlliin viicuduna bedel, yaralama sugunda ise yaralanan organa karsilik 6denmesi

639 GSS, 33/130/4.

640 Zeyd zimmi akil balig saditdan amr ve alet-i harble kasten darb ve katl olana ser‘an ne lazim
geliir? Cevéb-1 serifinde kisas olunur.

641 GSS, 16/28/3.

642 GSS, 16/213/2.

643 Bardakoglu, “Ceza”, 5.474.
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gereken maldir. Maktdl yakinlar1 faili karsiliksiz olarak affedebilecekleri gibi sahsi
bir hak olarak diyet ya da sulh bedeli alabilirler. Diyet alacagi kasten adam 6ldiirme
sugunda muaccel yani hepsi pesin, kastin asilmasi ya da taksirle adam oldiirme
suclarinda ise ii¢ yil taksitle ddenmektedir. islam hukukunda hiir bir erkegin diyeti
100 deve, 200 sigir, 200 kat elbise, 2000 koyun, 1000 dinar ya da 10.000 dirhem
gimiistiir. Hiir kadinin diyeti ise hiir bir erkegin diyetinin yaris1 olarak

belirlenmistir®*.

Insanlik tarihinde dldiiriilen kisinin yerine kan bedeli ddenmesi gerektiginin
uzun bir ge¢misi bulunmaktadir. Sahsi intikam hakki ve kisas ilkesi ibranilerde de
hakim, eski Yunan, Mezopotamya, Roma ve Germen hukuklarinda oldukca yaygin

olmakla beraber belli farklhiliklar olsa da diyet de bilinip uygulanmaktadir®.

Diyet, eski Tiirk ceza hukukunda da 6nemli bir yer tutmaktadir. Ceza
hukuku tarihinin gelismesinde 6¢ alma hakki ve kisas kurumlarindan sonra, mali
tazminat veya diyet usulii de yerlesmis ve bdylece devletin ceza alanindaki
miidahalesi baglamistir. Fakat bu miidahale, su¢ karsiliginda maddi tazminat, diyet
olarak verilecek mal ve paranin miktarmin tespit ve Odenmesini saglamaktan

ibarettir ®4¢

. Eski hukuk sisteminde yaygin olarak uygulanan para cezasi Islam
hukukunda tartismalidir. Ortak goriis devletin kisiden para almayacagidir. Hanefi
fakihlerinin arasinda yalnizca Ebu Yusuf, para cezasmin verilebilecegini
savunmaktadir. Ebu Yusuf'un bu fetvasina dayanarak Osmanli Devleti de temeli para

cezasi olan bir sistem benimsenmistir®*’.

Osmanli padisahlarmin  yapmis olduklar1 kanunnamelerde egemen
cezalandirma yontemlerinden biri olan para cezalari, Antik Caglardan beri uygulana
gelmistir. Insanligm ilk zamanlarindan beri kisas ve yaralama sucglarina verilen

cezalar zamanla yerine daha insancil olan para cezalarina brrakmigstir®*s,

Osmanli padisahlar1 yapmis olduklar1 kanunnamelerde cinayet sugunu
isleyenlere kisas uygulanmadigi durumlarda failin maddi giiciine gore para cezasi

almaktadir.

44 Avel, Osmanli Hukukunda Suglar ve Cezalar, s.87.

645 Ali Bardakoglu, “Diyet”, DIA, IX, Istanbul 1994, 5.473.

646 Feda Samil Arik, Eski Tiirk Ceza Hukukuna Dair Notlar I. Suglar ve Cezalar, AU Dil Tarih
Cografya Fakiiltesi Dergisi XVI1I, n0.28, 1995, s.20.

847 Rudolph, Crime and Punishment, s.33.

48 Erdogan, Suc ve Ceza, s.374.
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Tablo 62. Osmanh Kanunnamelerinde Bulunan Diyet Miktarlar1®¥

Suclar
Osmanh Katl Yaralama
Kanunnameleri
II. Mehmed(Fatih) 400-50 200-30
II.Bayezid 200-50 200-13
I.Selim 400-50 200-10
I.Siileyman 400-50 200-10
III.Murad - 200-10
1. Ahmed 400-50 200-10

Tabloya gore Osmanli kanunnameleri’nde cinayet sucu ve yaralama
suclarinda kisas cezasmin uygulanmamasi durumunda yerine para cezasi alinmasi
ongorillmiistiir. Hatta bu miktarlar kisinin 6deme gliciine gore degisiklik
gostermektedir. Burada yalnizca kanunnamelere gore islenen cinayet ve yaralama
suclarina kisas uygulanmadiginda 6denen en yiiksek ve en diisilk para miktarlari
yazilmistir. Osmanli Devleti’nin ilk kanunnamesi olan Fatih Sultan Mehmed
Kanunnamesi’nde belirtilen para miktarlar1 kendisinden sonra gelen padisahlar

tarafindan kabul edilmistir.

Kasten miiessir fiillerde denklik miimkiinse kisas cezasi verilmektedir.
Kisas yapilamiyorsa yaralama diyeti (ers) ve 1slah oluncaya kadar hapis cezasi
verilmektedir %° . Yaralama suglarina verilen diyetle ilgili yaklasik 23 vaka
bulunmaktadir. Yaralamalarda darbe alinan viicut organlar1 genellikle agiz, ¢ene, dis,
g6z ve parmaklardir. Abdiilkadir 1699 tarihinden bir yil 6nce sehre bir miktar koyun
getirip Kasapbasi olan Haci Hasan’dan koyunlar icin yem talep ettigi sirada
aralarindaki miicadelede On alt sol taraftan ¢ikan bir disinin diyeti olarak yirmi kurus
ve bir kaftan lizerine anlagsmaya varip esya ve parayi alarak kimseyle davasinin
kalmadigini sdylemistir®!'. Yine baska bir davada, Akyol Mahallesinden Ali bey
oglu Mehmet Cavus, Mehmet oglu Ahmet’ten goziine kili¢ ile vurup sag goziinii

cikardigini ve buna karsi diyet lazim geldigine dair elinde bulunan fetvay1 gstererek

diyet talebinde bulunmustur®?. Daha sonra konu ile alakah bir diger belgede ise

649 Tablodaki miktarlar ismi gegen padisahlarm kanunnamelerine gdére yazilmistir. Akgiindiiz
Kanunnameler, 1, s.349; Akgiindiiz, Kanunnameler, 11, s.42; Akgindiiz, Kanunnameler, 111, s.90;
Kanunnameler, 1V, 5.299, Akgiindiiz, Kanunnameler, VIII, Akgiindiiz, Kanunnameler, 1X, s.497.

650 Avel, Osmanli Hukukunda Suglar ve Cezalar, s.133.

651 GSS, 50/87/1.

652 GSS, 12/270/3.
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Mehmet mahkemede Ahmet’in gdziiniin diyet i¢in verilmesi gereken esyalar1 aldigini

ve birbirleri ile davalarinin kalmadigini sdylemistir

653

Tablo 63. Kanunnamelere gore Yaralama Suc¢larinda Viicudun Bdlgelerine

Gore Alinan Para Miktarlarn®*

Osmanh Goz Cikarma | Dis Cikarma Bas Yarma | Kol ve Bacak Sac-Sakal
Kanunnameleri Kirma Yolma
1L Mehmed | 200-100-50- 200-100-50- 300-50-30 - 20-10
(Fatih ) 20 20
II. Bayezid 200-100-50- 200-100-50- - - -

30 20
1.Selim - - - - -
Kanuni  Sultan | 200-100-50- 200-100-50- 30 100 -
Siileyman 40 40
Osmanli padisahlarmin yapmis olduklar1 kanunnamelerde suclulara

magdurun viicuduna almis oldugu darbenin cesidine gore farkli miktarlarda diyet
cezas1 verilmesi ongoriilmiistiir. Bu ceza miktarlar1 sugu isleyen faillerin ekonomik
durumlarina gore degismektedir.

Tablo 64. XVII. Yiizyllda Ayintab Sehrinde islenen Suclara gore Verilen Diyet
Cezalan

Suc Tiirii Sayisi
Katl 72
Yaralama 23
Toplam 95

XVII. yiizyilda Aymtab sehrine ait vesikalarda diyete dair toplam 97 belge
tespit edilmistir. Bunlardan 2 belge tahribattan okunamamistir. Bu davalarin 72’si

islenen cinayet, 23’1 ise yaralama sucuna karsilik verilen diyetlerdir.

Sehirde en fazla islenen cinayet suglarinda magdur kisilerin yakinlarinin
kisas talebi yerine diyet konusunda anlagsmislardir. Maktll yakinlar1 kisas talep
ettiklerinde ellerine kar amacli bir sey ge¢meyeceklerini bildiklerinden c¢ikar
saglamak amaciyla diyet talep edebilmektedirler. Molla Ahmet Mahallesinden Veli
18 Mayis 1683 tarihinde mahkemeye miiracaat ederek oglu Abdiilgani’yi 6ldiiren
katil Mustafa’ya kisas verilip hapsedildikten sonra diyet talebinde bulundugunu ve

araya Misliimanlar1 girmesiyle yetmis kurus {lizerine anlagma yapip paray: alarak

653 GSS, 12/273/1.
654 fsmi gecen padisah kanunnamelerine gére ceza miktarlar1 yazilmistir. Akgiindiiz, Kanunnameler, 1,
$.349-350; Akgiindiiz, Kanunnameler, 11, s.41; Akgiindiiz, Kanunnameler, IV, 5.298-300.
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kimse ile davasinm kalmadigini bildirmistir®>. Yine baska bir davada, Eblehan
pazarinda Oldiiriilen Keyvan’in annesi, kiz ve erkek kardesleri ile esi Zeliha Hatun,
kasap Yusuf tarafindan oldiiriildiigiinii ispatlayip ellerinde Yusuf’un kisas edilmesine
dair hiiccetleri bulunmasina ragmen araya kisilerin girmesiyle kisastan vazgegip iki

yiiz elli kurus diyeti kabul ederek olaydan vazgegtiklerini bildirmislerdir®®.

Tablo 65. Cinayet Suclarinda Diyet Talebinde Bulunan Kisilerin Yakinhk
Dereceleri

Kisiler Evli Evli Cocuklar | Bekar Cocugunun | Kardes Toplam
Cocuksuz Hakk

Erkek 22 7 39 27 - 12 107

Kadin 5 - 20 - - 9 34

(Kiz)

Anne - - - - 14 - 14

Baba - - - - 10 - 10

Toplam 27 7 59 27 24 21 165

Aymtab sehrinde islenen cinayet ve yaralama sucu sonucunda diyet
talebinde bulunan kisi sayis1 165°tir. Tabloda goriildiigii gibi oldiirtilen erkeklerden
2’si birden fazla evlilik yapmistir. Ayrica diyet talebinde bulunurken 2 belgede
cocuk sayilar1 tam olarak belirtilmemistir. Cinayet davalarinda diyet talebinde
bulunan kisiler genellikle yakin akrabalardir. Bu kisiler anne, baba, es, ¢ocuklar ve
kardeslerden olugmaktadir. Ayrica torunu Sldiiriilen kisilerin biiyiik ceddeleri (nene
ve dede)’leri de diyet talebinde bulunmuslardir. Orul kdyiinden Ali ile Ayse Hatun
alt1 ay once oOldiiriilen ogullar1 Ebubekir’in diyetini katil Cuma oglu Hiiseyin’den

istemislerdir®’.

Bizzat mahkemeye gidip dava aganlarin yani sira vekil araciliiyla da diyet
talep eden kisiler bulunmaktadir. Bu kisiler daha ¢ok diyet talebinde bulunduklarinda
ya mahkeme tarafindan istenen iddialarini ispatlamakta kendilerine giivenemiyorlardi
ya da bu isle ugrasacak zamanlar1 bulunmamaktaydi. Ancak burada daha c¢ok esleri
oldiiriilen kadimnlar ¢ocuklar1 kii¢iik oldugundan ve kendilerinin su¢luyu bulup
haklarini isteme konusunda yetersiz kaldiklarindan vekiller sayesinde diyet talep
etmislerdir. Hobadan kdyilinde oldiiriilen Musa’nin Isa, Mustafa, Kasim ve Giillii

ismindeki kiiciik cocuklarina vasi olan esi Manende Hatun, Hasan oglu Ismail’i

655 GSS, 35/88/3 (21 Cemaziyye’l-evvel 1094/18 Mayis 1683).
656 GSS, 32/43/2.
657 GSS, 41/125/1.
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kendisine vekil etmistir. Vekil olan Ismail, Musa’nin kdy smurlar1 igerisinde
oldiiriildiigiinii ve katili bulunamadigmi ispatlayarak kdyliiden kasame®® talep etmis

ve Musa’nm diyeti i¢in ahaliden seksen bin akge alarak anlagsmaya varmustir®®.

Tablo 66. XVII. Yiizyillda Ayintab Sehrinde Diyet Veren Kisiler

Kigsiler Sayisi
Erkek 109
Kadin 3
Toplam 112

XVIIL. yiizyillda Ayintdb sehrinde diyet’e tabi tutulan toplam 112 kisi
bulunmaktadir. Bu kisilerin %97,32’sini erkekler olusturmaktadir. Ayrica diyet
cezasi alan kadinlarin erkeklere % 2,67 orani neredeyse hemen hemen yok denecek

kadar azdwr. Sehirde diyet veren kisiler genellikle hiir erkeklerdir.

Diyet konusunda koélelerin hukuki durumu hiir insanlara gore farkhdir.
Kolelerin islemis olduklari cinayetlerden dolayi, maktiiliin varisleri tarafindan kisas
istenmedigi zaman koéleler de diyet 6demeye mahkiim edilebilmektedir. Yalniz
kolelerin islemis oldugu sugun diyetini efendisi 6demektedir. Ancak kodlenin sahibi
diyeti 6demek ya da 6dememek konusunda serbesttir®®. Kiirkciyan Mahallesinden
Hanzade Hatun esi Mehmet oglu Hiiseyin’i 9 Nisan 1652 tarihinde Kanalici ile
Kiirkciyan mahalleleri arasindaki yol iizerinde Hasan Aga’nin kolesi olan Kenan katl
edip kagmistir. Bunun {izerine Hanzade Hatun Kenan’1 istedigi zaman Hasan Aganin
oglu kefil oldugunu ve araya Miisliimanlarin girmesiyle esinin diyeti olarak Hasan

Aga ile 100 kurus iizerine anlasmislardir®!

. Bagka bir davada ise Zincirli Kuyu
Mahallesinden Allahverdi oglu Osman Abdiillatif oglu Ali Bese isimli yenigerinin
kolesi olan Kenan ile arasa meydanindaki miicadelede sonunda koélenin diyet
O0demesi gerektigine dair almis oldugu elindeki fetvanin uygulanmasini istemistir.

Bunun iizerine mahkemede cerrah taifesinden Hizir ile Durmus Osman’n yaralarini

658 Kassame; cesedin ortaya ¢ikti mahalle ya da kdy halki olan elli kisiye, “vali biz onu 6ldiirmedik ve
katilin de bilmiyoruz “ diye yemin ettirilmesine denir. Eger elliden daha az yemin eden kimse varsa,
bazilar1 yemini tekrarlamalidir. Yalnizca bir kisi varsa o kisi elli defa yemini tekrar etmelidir; Ahmet
Inanir, [bn-i Kemal’in Fetvalar Isiginda Osmanli’da Islam Hukuku, Gece Kitapligi Ankara 2014,
s.250.

639 GSS, 168/18/1.

660 fzzet Sak, Ser‘iyye Sicillerine Gére Sosyal ve Ekonomik Hayatta Kéleler (17. Ve 18. Yiizylar),
Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Doktora Tezi, 1992 Konya, s.48.

61 GSS, 22/138/2 (29 Rebi‘ii’l-evvel 1062/9 Nisan 1652).
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kontrol ettikten sonra fetva’ya gore kole Kenan’in islemis oldugu bu sugtan dolay1

efendisinin yarmm &siir diyet 6demesine karar verilmistir®?.

Faili bilinen kigilerden alinan diyetlerin yani sira uygulanan yontemlerden
biri de faili mechul cinayetlerde devletin uygulamis oldugu muameledir. Cesedin
bulundugu yer sorumlular1 belirlemede esas alinmaktadir. Bir yerin belirlenmesi
Islam fikhinda kasame olarak ge¢mektedir. Hanefilere gore kasamenin
uygulanabilmesi i¢in makt{liin viicudunun bulunmus oldugu yerde katl delillerinin
net olarak bulunmasi gerekmektedir. Yani, kisi onlarin mahallesinde ya da kdyiinde
Oli olarak bulunmalidir. Maktdl iki kdyiin arasinda bir yerde bulunmussa o zaman
maktile en yakin olan hangi yer ise oraya itibar olur. Herhangi bir mahalle ya da
kdyiin sinirlarinin gegerli oldugu bir yer degil devlet baskaninin hakimiyeti altinda

bir yer ise o zaman kasame uygulanmaz ve beytiilmalden diyet denmesi gerekir®>.

Aymtab sehrinde oOldiiriilen 9 kisinin faili bulunamadigindan yakinlari
kisilerin oldiiriilmiis olduklar1 yerlerdeki kisiler sorumlu tutmustur. Mahalle ve
koyliilerin yan1 sira hane halkindan diyet almmistir. Coba kdyiinde dldiiriilen Isa
oglu Musa’nin yetimlerine vasi olan Hac1 Hasan oglu Ismail mahkemeye miiracaat
ederek Musa’nin kdy smirlarinda yaraliyken bulunup sonra 6ldiigiinii ve katillerinin
bilinmediginden koyliiye kasame (yemin) verildikten sonra diyetin koyliiden
almmas1 gerektigini ve Musa’nin diyeti i¢in ahaliden seksen bin akc¢e almarak kimse
bir davasmin kalmadigmi bildirmistir®®. Yine baska bir davada, Hayik Miisliiman
Mahallesinde Ali kizz Ummiihan Hatun mahkemeye miiracaat edip esi Mehmet’in
Mustafa ve Ahmet’in evlerinde 6lii bulundugundan diyet vermeleri gerektiginden
durumun sorulup gereginin yapilmasmi istemistir. Sorgulanan Mustafa, Mehmet’in
evlerinde o6li bulundugunu itiraf etmistir. Mustafa’nin itirafi lizerine kendi

mallarindan 8demek iizere diyet vermeleri gerektigine hiikkmedilmistir®>.

Ilgili donemde diyet konusunda kisiler yalnizca para iizerine anlasmamislar
bunun yaninda tarla, bag, bahce, elbise gibi degerli esyalar da almiglardir. Ayrica iki
belge de alinan para ve degerli esyalarin yaninda fail kisilerin ¢ocuklar1 ve kardesleri

de magdurlarin ¢ocuklariyla evlendirilmistir. Hiyam koyiinden yetim ¢ocuklarina

602 GSS, 33/161/3.
663 Zehra, Sug ve Ceza, c.2,.519.
664 GSS, 168/17/1.
665 GSS, 18/194/3.
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vasi olan Giilistan Hatun mahkemede esi Abdi’nin kendileriyle ayni kdyden Ali,
Mehmet, Yusuf ve Kasim ile bir yerde oturdugu sirada ¢akmakl tiifek ile kazara
vurulup 6ldiiglinii ispatladiktan sonra lazim gelen iki yiiz elli para diyet yerine ad1
gecen kisilerin tarlalarmi aldigmni ve ayrica Ali’nin kiicik kizi Ayse’yi de oglu
Halil’e nikahlamak i¢in elli kurus mihir verdigini soyleyerek bu kisiler ile diyet

konusunda davasimnin kalmadigini séylemistir®®®

. Yine bagka bir davada, Tohtemurlu
Cemaatinden Abdurrahman’m alt1 yi1l 6nce Aril koyiinde oldiiriildigiini ve
Abdurrahman’in esi ve ¢ocuklarmin vasi olan Veli koyliiden diyet hususunda bir
miktar ak¢e (para) aldigini ayrica koyliilerden Ahmet isimli kiginin kiz kardesini de
Abdurrahman’in biiyiik oglu Hamza ile evlendirecegini vaat ettigini ve vaadini
yerine getirmedigini iddia davayi tekrar agmiglardir. Bunun {izerine Ayse ile Hamza
evlendirilmistir®’. Boylece Abdurrahman’in diyeti konusunda kdyliidden kimse ile
diyet hususunda bir sorun kalmamistir. Diyetin yaninda c¢ocuklarmin

evlendirilmelerini belki ileride herhangi bir diigmanlik ya da kan davasini 6nleme

amaciyla yapilmis olabilir.
3.5.3.Ta‘zir Cezalan

Sozliikte, “engellemek, te‘dib etmek, desteklemek, saygi gostermek”
anlamlarinda zit anlamli kelimelerden olan ta‘zir fikih terminolojisinde hadd suglar1
ve cinayetlerdeki gibi belirli bir cezas1 bulunmayan suglara verilecek, miktar1 ve

uygulamasi ydneticiye ya da hakime birakilmis cezalardir®®,

Islam hukuku biitiin suglarin cezalarin1 kesin olarak tespit etmemistir.

Yalnizca kigilerin haklarmi ve kamu diizenini yakindan ilgilendiren suglarin

666 «“Abdinin diyetindenden yetimlere ve bana iki yiiz elli aded riyal gurils virilmek iizere sulh idiib
mezblir Mehmed yedinden karye-i mezbiire turabinda vaki® bir tarafi Serif oglu Mehmed miilki ve bir
tarafi Kiirtinci oglu miilki ve bir tarafi sacur ve bir tarafi tarik ile mahdad iki ¢ift subasar tarla elli riyal
gurlisa ve yigirmi bes riyal gur(is nakd alub kabz idiib mezbir Yusuf yedinden karye-i mezbirede
vaki* bir tarafi Sekeroglu Mehmed miilki ve bir tarafi Kel Hiiseyin ve bir tarafi sacur ve bir tarafi tartk
ile mahddd bes yiiz tiyek bagini elli riyal gurisa ve yigirmi bes guris nakd dahi alub kabz idiib ve
merkiim Aliden karye-i mezbiirede vaki‘ bir tarafi el-Hac Ibrahim miilki ve bir tarafi arz-1 haliye ve
bir tarafi cebel ve bir tarafi tarik ile mahdad ve iki yiiz tiyek bagini on bes riyal guriisa ve altmis riyal
nakd alub ba‘de mezbilir Alinin sagir kiz1 Aiseyi sagir oglum Halile akd-1 nikéh idiib elli riyal gurtist
mihr i¢lin yine mezbir Aliye teslim eyledim ve merkiim Kasimdan dahi yigirmibes riyal gur@is nakd
alub kabz eyledim miitevveffa Abdinin diyeti i¢iin mezbiran yedlerinden cem‘an bag, tarla ve nak
akge iki yliz elli riyal gurGs bi’t-tamam alub kabz eyledim”, GSS, 18/156/2.

667 GSS,22/20/2.

%8 Tuncay Basoglu, “Ta‘zir”, DI4, XXXX, Istanbul 2011, 5.198.
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cezalarimi teker teker tespit etmis, geriye kalan suclarin cezalarini tespit etmek

yetkisini ise belirli esaslar ¢ergevesinden zamanimn yasama organina birakmugtir®®,

Ta‘zir suclarmi esas itibariyle ikiye ayirmak gerekir. Birinci grup aslinda
hadd ve kisas sugu iken sugun unsurlarindaki bir eksiklik ya da magdur veya
yakinlarinmn faili affetmesi nedeniyle sucun ta‘zir sucuna doniismesidir. ikincisi ise
hadd ve kisas suclarindan olmayan ve diizenlenmesi dogrudan devlete birakilan

suclardir®’?.

Ta‘zir suclart hadd ve kisas suclarindan bilhassa su noktalardan

ayrilmaktadir.

. Had ve kisas suglarinda hakim i¢in bir takdir hakki yoktur. Suc
Islam hukukunda belirlenen esaslar dairesinde belirlendiginden
hakim tek ve sabit olan cezaya hitkkmetmektedir. Ta‘zir suglarinda
ise hakim suclunun durumuna gore farkli cezalar takdir etmesi
miimkiindiir.

. Haddlerde af gecerli degildir; ancak ta‘zir sucglarina belirli sartlar
ile af miimkiindiir.

. Hadd ve kisas suglarinda sugun ikrar ya da kanuni delil sistemiyle
ispat1 gerekir. Ta‘zir sucglarinda ise bu konularda daha esnek
davranildigini séylemek miimkiindiir.

° Cezai ehliyet noktasinda hadd ve kisas suglar1 ile ta‘zir suclari

arasida farkliliklarin olmasi miimkiindiir®’!.

Islam su¢ hukuku bugiinkii kanunlarmn yaptig1 gibi dnceden ta‘zir sugundan
her birine ceza belirlememistir. Hakimi belirli ceza ile siirlamak onun vazifesini
yerine getirmesine engel olur. Bu durum cogunlukla da cezalar1 adaletsiz hale
getirmektedir. Cilinkii su¢ ve su¢lularin durumu birbirinden farklidir. Bir kisiyi sugtan
uzaklastiran, diger kisiyi uzaklastirmayabilir. Bu sebepten otiirii Islam hukuku ta‘zir
suclarina, en agirindan en hafifine kadar zincirleme cezalar ortaya koymustur®’>.
Bunlar, idam cezasi1 (siyaseten katl), sopa (celd) cezasi, hapis cezasi, siirgiin cezasi,

para cezasi ve bunlarin disinda kalan 6zellikle fikih kitaplarinda yer alan sucluya

669 Cin-Akgiindiiz, Hukuk Tarihi, s.332.

670 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s.197.

871 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s.197.

672 Udeh, Sekiiler Ceza Hukuku (Genel Hiikiimler), s.694.
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ogiit verme, kinama, tehdit, yalanci sahitlik ve kalpazanlik gibi adi suglara verilen
teshir cezalaridir. Ozellikle bu cezalarin disinda Osmanli Devleti’nde uygulanan
kiirek cezasi, pranga-bendlik ve kalebendlik cezalar1 da ta‘zir cezalar1 arasinda yer

almaktadir®’3.

Kayitlarda yalnizca ta‘zir edildi seklinde toplam 25 belge bulunmaktadir.
Verilen bu ta‘zir cezalar1 hakaret, cinsel igerikli, yaralama ve hirsizlik gibi iglenen
suclara karsilik verilmistir. Beg Mahallesinden Hact Mehmet oglu Ahmet Bayram 23
Eylil 1674 tarihinde mahkemeye miiracaat ederek Haci Kasim’in amcasi
Bayram’dan 4 kurus alacagi oldugundan izin ile hapsettirdigini ve olay giinii 6gle
vakti Hac1 Kasim’m amcasimi bahane ederek diikkanini basip kendisini hancger ile
yaraladigini iddia ederek durumun sorulup gereginin yapilmasini istemistir. Bunun
iizerine sorgulanan Haci Kasim cevabindan olay giinii Hact Mehmet’in diikkanina
gidip ve kendisini dovdiigiinii kabul etmistir. Olay1 itirafi ilizerine mahkeme
tarafindan Kasim’a ta‘zir cezasi verilmistir®”’*. Yine bir diger davada, Sehrekiistii
Mahallesinden Hamza oglu Haci Mehmet mahkemede Ali Kaya oglu Mehmet
Bese’nin kendisine “kahbe avrath gidi” diye kiifiir ettigini sahitlerle ispatlayarak

Mehmet Bese’nin ta‘zir ile cezalandirilmasini saglamstir®’>.

Ayrica taz‘ir cezasi olarak degerlendirilen siirgiin-ihrag¢, hapis ve siyaseten

katl cezalar1 ayr1 olarak degerlendirilmistir.
3.5.3.1.Siirgiin-Ihrac Cezas

Siirgiin, bir kisi ya da bir toplulugun ceza veya giivenlik 6nlemi olarak
yasadig1 yerden baska bir yere belli bir siire veya omiir boyu kalmak iizere istegi
disinda gonderilmesi ve orada ikamet etmeye zorlanilan kisiyi ifade etmektedir®’®.
Bir diger anlam olarak siirgiin, bir yerden (goniillii veya goniilsiiz) uzaklastirma,
zorla gog¢ ettirilme veya siyasi iktidarm bir topluluk ya da bireyi bir yerden baska bir
yere iskan ettirmesi olarak da tanimlanabilir®”’. Tarih boyunca siirgiin, bir tiir ceza ya

da zaman zaman iskdn metodu olarak uygulanmistir’®,

673 Cin-Akgiindiiz, Hukuk Tarihi, s.334-336.

674 GSS, 30/3/1 (22 Cemaziyye’l-evvel 1085/23 Eyliil 1674).

675 GSS, 25/90/4.

676 Talip Tiircan, “Siirgiin”, DI4, XXXVIII, istanbul 2010, s.164-166.

677 Kemal Dasgioglu, Iskdn, Su¢ ve Ceza Osmanhda Siirgiin, Istanbul 2007, s.19; Baytimur, Hapis ve
Stirgiin Cezalari, s.60.

78 Omer Liitfi Barkan, “Osmanli Imparatorlugunda Bir Iskdn ve Kolonizasyon Metodu Olarak
Stirgiinler”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, ¢.11,no:1-4, Ekim.
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Siirgiin uygulamasinin kokeni ilkel ceza hukukunun uygulandigi donemlere
uzanmaktadir. Siirgiin cezasi Hammurabi kanunlarmda yer aldigi gibi Siimerler,
Asurlular, Hititliler, Persler, Yunanlilar, Romalilar ve Bizanslilar tarafindan da
uygulandig1 bilinmektedir®”®. Ayrica Islamiyet’in kabul edilmesiyle birlikte islam
hukukunda yer almaya baglamistir. Kur’an-1 Kerimde ve peygamberlerin
hadislerinde siirgiinlerle ilgili bircok atif bulunmaktadir. Kur’an-1 Kerim’e gore
“Allah’a ve Restliine savas acanlarin ve yeryiiziinde bozgunculuk c¢ikarmaya
calisanlarin  cezasi; ancak oldiiriilmeleri yahut asilmalart veya ellerinin ve
ayaklarmmin ¢aprazlama kesilmesi yahut o yerden siiriilmeleridir. Bu cezalar onlar
icin diinyadaki bir rezillikte. Ahirette de onlara biiyiik bir azap vardir®®®”. Ayet-i
kerimeye gore yol kesme ve eskiyalik suglarmi isleyen kisilere siirgiin cezasmnin
verilecegi belirtilmistir. Ayrica Hz. Peygamberin hadislerine gore de zina eden kisiye

siirgiin cezas1 verilebilir®®!.

Stirgiin cezasi tarihin ilk donemlerinden itibaren uygulandigi icin Osmanli
Devleti’'nde de etkisini gorebilmekteyiz. Ancak Osmanli Devleti siirgiin cezasini
daha sistemli ve daha diizenli bir sekilde uygulamistir. Bu ceza daha ¢ok kisinin
yasadig1 yerden uzaklastirmasi seklinde gergeklesmistir. Osmanli Devleti’nde siirgiin
cezasina Orfi hukuk c¢ercevesinde ilk olarak 1II. Bayezid DoOnemine ait
kanunnamelerde rastlamaktayiz. II. Bayezid’in umimi kanunnamesine gore “Siirgiin
kizimi yine stirgiine nikah edeler; dhara vermeyeler. Siirgiin tdifesi harice varub
beglikden veya gayri yerden is dutmak ve amel almak olmaya ve isterlerse kabul
olunmaya. Ve siirgiin icin ahkdm-1 gserife yazilmalu olicak kagud: Padisah
Hazretlerine arz oluna” olunmasma dair hiikiimler yer alirken Akkirman
Kanunnamesi’'nde “siirgiin olan kafirlerin evleri dahi beglikdir. Adam bulduk¢a
kiraya veriib akgesin beglik igiin zabt eyleyesin ve ne denlii diikkdn varsa defter ediip
kapima bildiresiin. Ve kadi ve dizdar ma ‘rifetiyle hisar erlerine ve azeblere siirgiin
evlerinden hallii haline gore tevzi‘ ediib yerlesdiireler®®” denilerek siirgiin edilen
kisiler birakmig olduklar1 mallara el konulabilecegi sdylenmektedir. Ayn1 zamanda

onun selefi olan Yavuz Sultan Selim’in Kanunnamesi’nde ise ‘“Ve dahi bir

679 Tiircan, “Siirgiin”, s.164; Arik, “Eski Tiirk Ceza Hukukuna Dair Notlar 1. Suglar ve Cezalar”, s. 33-
36.

680 Maide Stresi, 33. Ayet.(Kur‘an-1 Kerim meali 2011, s.123.

81! Rudolph, Crime and Punishment, s.34; Erdogan, Su¢ ve Ceza $.332.

82 Akgiindiiz, Kanunnameler, 11, 5.68-69,372.
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kimesneye mahallesi veya karyesi cemd ‘ati hirsuzdur ve kahbedir deyii sikdyet edib
bize gerekmez deyii red etseler, vaki ‘a miittehem ise dahi beyn’en nds ma ‘liim ola,
mahallesinden ve karyesinden nefyedeler. Eger mahalle kabul etmezse sehirden

683

stireler, soyle bileler°®>>” seklinde yer almigtir.

Siirgiin cezas1 genellikle mahalleden siirgiin ve sehirden siirgiin olmak tizere
iki sekilde uygulanmaktaydi. Zina ve fuhus gibi cinsel igerikli davraniglarda bulunan
suclulara verilen silirglin cezalar1 daha c¢ok mahalleden ihra¢ seklinde
uygulanmaktadir. Ayintab sehrine ait vesikalarda yer alan siirgiin cezalar1 ¢ogunlukla
mahalle halkinin kendi mahallerinde barindirmak istemedikleri kisilerin farkli
mahallelere gonderilmesine dairdir. Burada gayriahlaki davranislarda bulunan

su¢lularin ihra¢ edilmelerinde mahallede halki etkin rol oynamaktadir.

Mahalle halkinin kendilerini rahatsiz edici tavirlar sergileyenlerden

sikayetci olmalartyla suglular hakkinda sorusturma baslamaktadir. Mahkemeye

gelenler genellikle davaci olduklar1 kisilerin hakkinda “yaramaz ve fahisedir ®%*”,

“tehdgsisi olmayub evine giriib cikmayan beliirsiiz deyii®®>”, “fisk u fucirdan hali

olmazlar®®”, “menczilinde birkac namahrem avrad ile fisk ider istima* idiib®"”,

“daima evlerinde stirb-i hamr idiib ve ba‘zi fisk u fuciur ve fevahis ile mudseret

6889

lizeredirler gibi ifadeler kullanarak memnuniyetsizliklerini dile getirmektedirler.

689>

Bu ifadeleri “mahalle-i mezbiireden ihraglarina tenbiye olunsun gibi sozler takip

etmektedir ve kisilerin bu taleplerine karsilik hakim ¢ogunlukla bu suclu kisilerin

690>

“mahalle-i mezbiirede sakin olmayub go¢mek icin tenbih olundugu sOylenilerek

kisilerin mahalleden go¢iip gitmeleri kesinlesmektedir.

XVIL yiizyilda Aymtab sehrine ait vesikalarda siirgiin cezasina dair toplam
40 belge bulunmakta olup ihra¢ edilen yaklasik kisi sayisi yaklasik 65°tir. Bu
belgelerden siirgilin cezasi alanlardan ilk sirada 40 (% 61,53) erkek yer almaktadir.

Bunu 25 (%38,46) kadin takip etmektedir. Erkek kisiler arasinda yer alan 2 yenigeri

83 Akgiindiiz, Kanunnameler, 111, s.106.
084 GSS, 15/313/2.

85 GSS, 16/234/2.

656 GSS. 22/164/3.

657 GSS. 26/126/5.

688 GSS, 39/76/2.

689 GSS,48-B/36/4.

690 GSS, 16/234/2.
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vilayetten siirglin edilmistir. Ayrica gayrimiislim kisilerin siirglin cezas1 aldigina dair

herhangi bir bilgiye rastlanilmamigtir.

Siirgiin cezasi alanlar yalniz yasayan kisiler olmakla birlikte zaman zaman
evli kisilerde bulunmaktadir. Burada biitiin aile tyeleri ile ihrag¢ edilmistir.
Belgelerde biitiin ailenin mahalleden ihra¢ edildigi toplam 9 vaka bulunmaktadir. Bu
vakalarda ceza alanlarin sayis1 22°dir. Bu kisiler daha ¢ok esler, anne-ogul, kiz-erkek
ya da kiz- kardeslerden olusan birbirleriyle akrabalardir. Ammu Mahallesinde oturan
baz1 kisiler kendileri ile ayni mahallede bulunan Haci Mehmet’in evine siirekli
namahrem kisiler gelip gittigini ve o sirada Hac1t Mehmet esi ve kizin1 namahremden
sakindirmadigini  ve ¢evrelerindeki insanlarin hepsinin kendilerinden zarar
gordiiklerinden dolayr mahalleden ihra¢ edilmeleri istenmistir. Bunun {izerine
mahalle halkindan durumlar1 arastirilmig ve herkes bu kisileri stii hallerinin oldugunu

sdylemeleri iizerine mahalleden ihra¢ edilmislerdir®'.

Tablo 67. Siirgiin Cezas1 Alan Kisilerin Siirgiin Edildigi Yerler

Siirgiin Edildigi Yer Sug Sayisi %
Mahalle 31 77,5
Kaza-koy 7 17,5
Vilayet 2 5
Toplam 39 100

Tablo’ya gore XVIIL. yiizyilda siirglin cezasi alan kisilerin bulunmus
olduklar1 yerler en fazla Aymtab sehrine bagli merkez mahallelerdir. Kisiler oturmus
olduklar1 mahalleden baska bir mahalleye gonderilmistir. Genellikle bu mahallelerin
isimleri yazilmamakta sadece ahar mahale denilerek bagka mahalleye gonderildikleri
belirtilmistir. Aynt zamanda 2 davada ise kisilerin vilayetten siiriildiiklerini
goriiyoruz. O donemde Ayintdb sehri sancak statiisiinde bir yer olup diger dava
kayitlarmdan farkli olarak vilayet seklinde belirtmelerinden dolayr bu kisilerin
iilkeden gonderildiklerini diisiinmekteyiz. Osmanli Devleti'nde Istanbul, Bursa
Tekirdag, [zmit gibi yakin yerlerin yam sira geri ddSnmenin zor oldugu Kibris, Limni

ve Sakiz Adasi gibi sehirlerde siirgiin yerleri arasmdaydi®®2.

091 GSS, 48-B/36/4.
92 Erdogan, Su¢ ve Ceza, s.173.
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Tablo 68. Siirgiin Cezasinin Islenen Suca Gore Dagilim

Suc Tiirii Sayis1
Zina-Fuhus(Cinsel Sug) 25
Iftira 4
Eskiyalik-halka ziilm 3
Hirsizlik 2
Yenigeri-sekban iddiasinda bulunma-yaralama 2
Hakaret-ev basma 2
Asker taifesinin igledigi suglar 2
Toplam 40

Aymtab sehrinde XVII. yiizyilda siirgiine carptirilan kisilerin islemis
olduklar1 agirlikli olarak cinsel igerikli (zina-fuhus, tecaviiz gibi) davranslar,
hirsizlik, kisilere iftira atma ile hakaret, ev basma, eskiyalik, asker taifesinden
olmadig1 halde iddia bulunma gibi suglar karsimiza ¢ikmaktadir. Bu kisiler en fazla
25 dava ile cinsel su¢ davranislarinda bulunmuslardir. Bu davranista bulunan suglu

kisiler kadin-erkek fark etmeksizin kisiler siirgiin edilmislerdir.

Vesikalarda stirgiine gonderilen kisilerin gittikleri yerlerde ne kadar siireyle
kalacaklarina dair herhangi bir bir bilgiye rastlamak miimkiin degildir. Ancak kisinin
herhangi bir siirgiinden kurtulmasi i¢in ya yer degistirmesi ya affedilmesi yahut da

olmesi ya da oldiiriilmesi gerekmektedir *° .

Kayitlarda kigilerin  kurtulup
kurtulmadiklarina yahut tekrardan mahallerine doniip donmediklerine dair bilgiler

belgelere yansimamistir.
3.5.3.2.Zindana Koyma-Hapis Cezasi

Kelime anlami olarak “alikoymak, engellemek™ anlamima gelen “habs”
sOzciigii orfi anlamda “bir sahsi, bir canliy1 ya da esyay1 bir yere kapatmak, bir siire
alikoymak,” hukuk dilinde ise “sanik veya sucgluyu belli bir mekinda cebren
alikoyarak sahsi hiirriyetini kisitlamak™” anlamlarmi tasir ve hiirriyeti baglayici

cezalarin en baginda gelir®*,

Anadolu’da ilk hapishane Asurlular Doneminde kurulmustur. Hapis cezasi

5

tarihin ilk zamanlarmdan beri uygulana gelmistir 3 . Ortacaglar boyunca da

uygulamaya devam eden hapis cezalari, diger devletlerin yaninda Tiirkler tarafindan

893 Cagatay Ulugay, “Siirgiinler, Yeni ve Yakin Caglarda Manisa’ya Siiriilenler”, Belleten (TTK
Yayinlari) XV. No.60, 1951, s.537.

94 Ali Bardakoglu, “Hapis”, DI4, X VI, istanbul 1996, s.54.

695 Kaspar K.Reimshneider, “Eski Anadolu’da Hapishane ve Ceza” g¢ev. Turgut Yigit, Ankara Uni.
Dil, Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Arastirmalar: Dergisi XV, n0.26, 1991, s.342.
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da degisik suclar icin uygulanmistir. Issiz ve iicra koselere yaptirilan kaleler bu is
icin kullanildig1 bilinmektedir. Kale zindanlarinin hapishane olarak kullanilmasimin
yant sira biiyiikk kuyularda hapishane olarak kullanilmistir. Hapishanelerle ilgili
bilgiler kisitli olmakla buralarin insanlarin yagamalar1 i¢in uygun yerler olmadigmi

sdylemek yanlis olmaz®.

Islam hukukunda ise hapis cezas1, amac1 goz oniine alindiginda, ihtiyati bir
tedbir ve ceza seklinde ikiye ayrilmaktadir. Hapis cezasi, Islam hukukunun
cezalandirma ile ilgili belirlemis oldugu Onleyicilik (zecr), sug-ceza dengesi ve
suclunun 1slah edilip topluma kazandirilmasi seklindeki ana ilkeleri cercevesinde

ongoriilmiis bir cezadir®”,

Hapis cezas1 toplum huzurunu bozan ya da devlete zarar veren davranislari
sergileyen kisilere verilmektedir. Bu tiir davraniglar1 sergileyen kisiler bulunduklari
bolgeden uzaklastirilarak farkli bolgelerdeki kalelerde cezalarini ¢cekmektedir. Hapis
cezasi suclulara kendilerini 1slah etme ve yeniden topluma kazandirilmak amaciyla

uygulanmaktadir®?.

Osmanli Devleti'nde ise hapis cezast devletin kurulusundan beri
uygulanmistir. Ancak hangi suglarin hapis cezasi ile cezalandirilacagma dair ilk
hiikiimlere I.Selim’in Ceza Kanunnamesi’nde rastlanmaktadir. I.Selim ve I.Siileyman
Kanunnamelerine gore “bir kisi avretin yoluna varub yahud evine giriib sa¢in ¢ekse
veya donun veya destdrin alsa ba ‘de’s-siibiit muhkem ta ‘zir ediib dahi habs ediib
dergdh-1 mu‘allimaya arz edeler ”, denilerek gayridhlaki davranista bulunma,

yaralama ve hirsizlik suglarmi isleyenlere hapis cezasi verilmesi gerektigini

vurgulanmaktadir.

XVIIL. yiizyilda Aymtab sehrinde hapis cezasma dair toplam 45 belge
bulunmaktadir. Bu belgelerde hapis edilenler yaklasik 65 kisi civarindadir. Bu
kisilerin hepsi erkektir. Kadinlarin ve gayrimiislim kisilerin hapis cezasi1 aldigina dair
bir vesikaya rastlanilmamustir. Bu kisilerin 23’1 (%35,38) asker taifesinden olup geri
kalan 42 (9%64,61) kisi ise halktir. Bu kisilerin hapsedilme sebeplerine baktigimiz
zaman en fazla 21 vakayla (%46,66) eskiyalik gelmektedir. Bu kisiler eskiyalik

896 Kanat, Ortagag Tiirk Devletlerinde Sug ve Ceza, s.35; Baytimur, Hapis ve Siirgiin Cezalari, $.65.
%7 Memet Zeki Uyanik, “Islam Hukukunda Hapis Cezasi ve Cesitleri Siireleri”, CAKU Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, c.8, say1 2, 2017,ss.139-164, s.140.

98 Baytimur, Hapis ve Siirgiin Cezasi, $.65.

899 Akgiindiiz, Kanunnameler, 111, s.91.



177

yaptiklar1 esnada halkin evini basmayi ve esyalarmi almak ve hatta onlari
yaralamaktan dahi ¢ekinmemislerdir. Bunu sirasiyla 7 olayla (%15,55) katl sugu, 5
(%11,11) kiifiir, 4 (%8,88) yaralama, 2 (%4,44) borcunu Odememe, 1 (%2,22)
hirsizlik, 1 (%2,22) adam kagcirma ve 1 (%2,22) de gasb suclar1 takip etmektedir.
Ayrica 3 (%6,66) olayda ise kisilerin neden hapis cezas1 aldiklar1 bilinmemektedir.

Suglu olan kisiler kalelerde hapsedildikleri i¢in belgelerde kal‘abend olarak
gecmektedir ®° . Kisi suclu bulunup hapis cezasi verildiginde ceza hemen
uygulanmaya konulmaktadir. Suglular genellikle Ayintab kalesindeki zindanda
tutulmaktadir. Ayrica nadiren de olsa suclular Halep Kalesi’®!, Payas Kalesi’® ve

Limni Kalesine konulmaktadir.

Vesikalarda hapis cezasi alan suglularin ceza siirelerinin ne kadar oldugu

belirtilmemis bunun yerine suclular icin “... kal ‘abend ve isldh-1 nefs edinceye habs

703> 7045

olunub... ve “... tovbesi zahir oluncaya degin habs lazim geliib ... seklinde
ifade edilerek suclunun ne kadar hapiste kalacagi agik birakilmistir. Buradaki
suclunun ceza siiresinin siireci acgik birakilarak kisinin davranislarmi diizeltmesi
saglanmaya g¢alisilmistir. Ancak bazi kayitlarda istisnai durumlarda olabilmektedir.
Bahadirlu Osman’in.23 Temmuz 1687 tarihli Aymtab kadisina génderilen hiikiimde

6 ay vade ile kalede hapsedilip daha sonra ¢ikarilmasi gerektigi istenmistir’®.

Hapis alan kisilerin 1slah olup ve tovbe ederek hapisten kurtulmalarmin
yaninda insanlarin kendilerine kefil olmalar1 sayesinde de hapis cezasindan
kurtulabilmektedirler. Bostanci Mahallesinden Hac1 Arab kiz1 Rukiye ile babas1 Haci
Yusuf oglu Hact Arab Satr Mahmut tarafindan hapsedilen Omer’in bayram
miinasebetiyle hapisten ¢ikarilmasini istemislerdir. Bunun iizerine Omer Bey Muhsin

Celebi’yi gonderip Omer’in nefsine kefil olmasiyla Omer hapisten kurtulmustur’®,

700¢pasa hazretleri taraf-1 ‘dlilerinden varid olan buyruldu emr-i {isliblari mazmin-1 {izre ‘ayan-i
vilayet ma‘rifetiyle saki-yi mezbir kal‘dbend olunub. GS$S,38/138/1.

01 GSS,31/134/2.

79291 Numarali Miihimme Defteri (H. 1056/M.1646-1647) Ozet, Ceviri Yazi, Bagbakanlik Osmanl
Arsiv Dairesi Yayilari, Istanbul 2015, 5.263,h. 472.

703 Resat Celik, 99 Numarali Mithimme Defteri Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi(1-90), Bitlis
Eren Universitesi/Mardin Artuklu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Bitlis 2015, s.46, (99 Mithimme sayfa 2 hiikiim 6).

04 GSS, 36/163/3.

705 GSS, 36/17/4 (13 Ramazan 1098/23 Temmuz 1687).

76 GSS, 10/355/3.
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3.5.3.3.Siyaseten Katl Cezasi

Insanlarm bir arada yasamalar1 kisiler arasinda birtakim sorunlara yol
acmustir. Bu sorunlar devletin ileri gelenleri ya da devletin erkleri tarafindan bazi
onlemlerin alinmasina yol agmistir. Toplumsal yagami diizenleyici, bireyi ve devleti
koruyan bu tedbirler zamanla yazili hale gelerek “kanun” olarak kabul edilmistir.
Dini ve orfi kurallarm yaninda kanunlar, hukuk sistemlerinin 6nemli sacayaklarmdan
birini olusturmustur. Yukarida da ifade edildigi gibi insanlarin bir arada yasamalari
ve toplumsal sorunlar1 da beraberinde getirmesi iizerine devlet yoneticileri dini ve
orfi kurallar 1518mda bir takim cezai dnlemler alma yoluna gitmislerdir. Oliim cezas1

bu 6nlemler igerisinde en fazla basvurulanidir’®’,

Siyasetin liigat anlami, politika (idare) demek olup hiikiimdar ve onun siyasi
temsilcileri tarafindan tevzi edilen ve kadilar tarafindan uygulanan ser‘i hukuka
uymayan idari adalet olarak ifade edilmistir. Hiikkiimdarin, seri‘atin (siyasetii’s-
ser‘iyye’ni) tayin etmis oldugu sinirlar igerisinde siyaset yetkisini kullanarak
kendilerine verilen emirlere kadilar uymak zorunda kalmislardir *® . Osmanh
Devleti’'nde “siyaset” sozliik anlamlarmna bir de “0liim cezas1” kavrami eklenmis ve
“siyaset” bir¢cok hallerde, yaninda “katl” olmaksizin bile hiikiimdarin verdigi “6lim

cezas1” anlamina doniismiistiir’*.

Ta‘zir cezalar1 arasinda yer alan siyaset cezasinin 6zel bir yeri vardir. Bu
cezanin takdir yetkisi esas itibariyle padisah ve onun vekili olan sadrazamdaydi.
Ancak uygulama kisminda diger yiiksek mevkideki gorevliler de siyaset cezasi
verebiliyorlardi. Siyaset cezasi verme ve uygulama yetkisi ehl-i orfe ait olmakla
beraber suglulugun tespitini kad1 yapmaktaydi. Siyaset cezas1 6liim de dahil her tiirlii

ceza verilebilmekteydi’!°.

Siyaseten katl klasik hem askeri sinif iiyelerine hem de reayadan olan

kisilere verilmis olan bir cezalandirma bicimidir. Isyan, cinayet, hirsizlik, ev basma,

797 {smail Katgi, “Osmanli Devleti’nde Siyaseten Katl( Hukuki Mahiyeti, Sebepleri, Usulii, Infaz1 ve
Sonuglart), Uluslarars: Sosyal Arastirmalar Dergisi, C.6, S.24, 2013, s.181.

798 Josep Schact, Islam Hukukuna Giris, Cev. Abdiilkadir Sener Mehmet Dag, Ankara Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1986, s.64.

709 Ahmet Mumcu, Siyaseten Katl, Pohenix Yaynlari, Ankara 2007, s.XX.

710 Mehmet Akif Aydin, “Osmanh Ceza Hukuku”, DI4, VII, Istanbul 1993, 5.480.
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halka ziilm, fuhus, kalpazanlik, sahtekarlik gibi suclar reayanmn siyaseten katl

edilmesine neden olmaktaydi’!!.

Ayintab sehri arsiv vesikalarina yansiyan siyaset cezasi toplam 6’dir. Bu
cezalar daha ¢ok Miisliman kisilere islemis olduklar1 eskiyalik, hirsizlik ve cinsel
suglara karsilik verilmistir. Miitesellim Ahmet Bey oglu Mehmet Aga Kiirkciyan
Mahallesinde oturan Ramazan oglu Mehmet isimli eskiyay1 yakalayip mahkemeye
getirerek hakkinda hirsiz ve eskiya oldugunu iddia edip halinin halktan sorulmasini
istemistir. Bunun {izerine kisiler mahkemede hazir bulunarak Mehmet’in bundan
once birka¢ defa insanlarin evine girip esyalarmi caldig: isbat edidigini soyleyerek
hirsiz ve eskiya olduguna sahitlik etmislerdir. Insanlarm sahitliinden sonra ibraz
edilen fetva geregince Mehmet’in katledilmesinin mesru olup olmadigi sorulur.
“mazmununda zeydin sarik ve bi’l-fesdd oldugu suhiid-1 udul ile sabit ve zdhir
oluncak hakim siyasete zeydin katli mesrii* olur mu cevabinda olur deyii buyurulub
ve kitdb-1 ... mesrih .. sarik siyasete’l-said fi’l-arz? Bi’l-fesdad ve ibdreti fetvasin)
fetva’ya gore Mehmet’'in ser‘an katli'nin mesru olduguna hiikm edilmistir” ">

denilerek katlinin mesru olduguna hiikmedilmistir.

Bir kisinin sai bi’l-fesad "'*sayilip sayilmadigini ve sayilirsa hakkinda
siyaset olunub olunmayacagini, hiikklimdarlar cogu kez fetva ile tespit etmislerdir. Bu
konuda kayitlara gecmis fetva Ornekleri bulunmaktadir. “Zeyd daima adet-i
miistemiresi mekdan-1 mahrezden sirka ve leylen alet-i harble Miisliimanlarin wrzina
hitek ve avrat ve oglan tasarruf idiib sai bi’l-fesad olmasiyla siyasete katl olunmast

mesrii olur mi beyan buyurulub miisab olalar el-cevab olur ketebehii el fakir...”'*”.

"I Mumcu, Siyaseten Katl, s.44-45, 74-78, 115,119.

"2 GSS, 36/195/4.

713 S41 bi’l-fesAd: Ortalig1 birbirine katan fesatg1, Devellioglu, Osmanlica-Tiirkge Liigat, .913.
14 GSS, 40/169/1; Denizates, “40 Numarali Ayintab (s.110-220)”, s.103.
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SONUC

Insanoglunun varligiyla baslayan su¢ isleme diirtiisii ve bazi kisilerin
bundan rahatsiz olmasi ile ortaya c¢ikan eylemler suga egilimi arttirmistir. Boylece
sugun islenmesi her dénem ve toplumda var olmustur. Insanoglu yasamis oldugu
toplumda kendini giiven ve huzur icerisinde hissetmek, diger insanlara karsi korumak
ve gelecek zararlardan emin olmak ister. Bunu da tek basma saglamasi ¢ok zordur.
Bu yiizden her toplum ve devlet asayisi saglamak adma ortaya koymus oldugu

kurumlar ve mekanizmalar sayesinde dirlik ve diizeni saglanmaya caligmistir.

Osmanli Devleti de Islam medeniyetinin bir pargasi olarak diger Islam
devletlerinden almis oldugu bircok kurumlarin yaninda, giivenligi saglama
yontemlerini de alip kendine has oOzelliklerle harmanlayarak asayisi saglamaya
calismigtir. Osmanli Devleti’nde bir yerin asayisinin saglanmasinda gorev alani
itibariyle en genis yetkilere sahip olan kisiler sancakbeyi ve kadidir. Sancakbeyi ve
kadi bulunmus olduklar1 bolgenin yargi ve miilki amiridiriler. Bulunduklar1
bolgelerde asayisin saglanmasi, suglarin 6nlemesi ve suglu kisilerin yakalanmasinda
kolluk kuvvetleri kendilerine yardimec1 olmustur. Ozellikle subasi ve asesler beraber
gece ve giindiiz sehirde asayisi saglamakla sorumlu tutulmus olup bu kisilerin
yaninda yeniceri serdari, yasakgilar, kethiida yeri ve kale gorevlileri (dizdar,

mustahfiz gibi)’nden de asayisin saglanmasi1 konusunda faydalanilmistir.

Kolluk gorevlileri sehirde asayisi saglayarak Onemli bir gorevi icra
etmislerdir. Ancak her zaman ve her yerde bu gorevlilerin bulunmasi miimkiin
olmadig1 gibi bazen de bu kisiler yanlis tutum sergileyebilmislerdir. Bunun ig¢in
asayisi saglayan gorevlilerin yaninda bazi ek dnlemler alinmasi gerekmistir. Osmanli
Devleti’nde bunu saglamak adina mahallede herkesin zincirleme olarak birbirlerine
kefil yapildig1 ve ortak yiikiimliiliklerin bulundugu bir diizen kurulmustur. Boylece
bir su¢ islendiginde mahalle halkinin sikayette bulunmalarini saglayan bir otokontrol

mekanizmasi gelismistir.
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Aymntdb sehrinde XVII. yiizyillda toplumsal ve bireysel suglar asayisi
olumsuz yonde etkilemistir. Bu baglamda su¢ ve sug¢ cesitlerine dair hususlar
Ayintdb ser‘iyye sicilleri basta olmak iizere arsiv belgelerindeki bilgilere gore

istatistiksel veriler lizerinden degerlendirilmistir.

Arsiv kayitlarindan Aymtab sehrinde islenen sucglarin toplam adedi
2623°diir. Bunlardan eskiyalik olaylar1 da dahil yeri belli olan dava kayitlar1 sayisi
toplam 2079’dur. Bu sucglardan 1195’1 Aymtadb sehri mahallelerinde, 597’si ise
koylerinde meydana gelmistir. Ayni zamanda 259 davanin ise nerede (mahalle-koy)
meydana geldigi tespit edilememistir. Genel suglarmm en fazla islendigi mahaller
arasinda Sehrekiisti Mahallesi bulunmaktadir. Bu mahalle o donemde Aymtab
sehrinin en fazla niifusuna sahip oldugu yerlerinden birisidir. Ancak burada sucun
fazla olmasi yalnizca niifusa bagh degildir. Bunun yaninda dini, sosyal ve kiiltiirel
yapilart da biinyesinde barindirmasi mahalleye bir hareketlilik saglamistir. Bu

durumunda sucgun artmasina etkisinin oldugunu soyleyebiliriz.

Sehir genelinde en ¢ok goriilen sug tiirii %24,81 oranla yaralama sugudur.
Bunu sirasiyla %18 adam oldiirme ve eskiyalik, %11,09 hirsizlik, %8,42 zina, fuhus,
tecaviiz gibi cinsel davalar, %8,12 hakaret, %5,64 icki icme gibi suclar meydana

gelmistir.

Belgelerdeki bilgilerden XVII. yiizyillda Aymtab sehrinde islenmis olan
biitlin suglara karisan fail kisilerin (sayist kesin olan ve isimleri belli olan kisiler
sayllmis ve eskiyalik dahil edilmemistir.) toplam sayis1 2819°dur. Sug faillerinin
2751’1 Miisliitman, 37’si gayrimiislim olup 31 kisinin ise milliyeti ve cinsiyeti tespit
edilememistir. Failerin yaslar1 ve medeni durumlar1 tam olarak bir bilgiye sahip
degiliz. Kayitlarda en ¢ok goriilen faillerin 2766’s1 erkek, 222’si ise kadindir.
Magdurlarin  sayisina baktigimiz zaman (eskiyalik bolimii saymma dahil
edilmemistir) toplam kisi sayis1 1803’tiir. Su¢ magdurlarinin 1761°i Miisliman, 42’si
ise gayrimiislim tebaadan olugsmaktadir. Magdurlarin medeni durumlar1 ve yaslar1
tam olarak tespit edilememistir. Tiim suglara maruz kalan kisilerin 1545°1 erkek

258’1 ise kadmlardir.

Mahkemeler sorunlarin ¢oziilmesi i¢in dnemli bir yerdir. Ayrica insanlar
olaylar1 kendi aralarinda ¢ozmiis olabilmeyi de tercih etmekteydiler. Mahalle ve

kdylerde yasayanlar birbirlerinden sorumlu oldugu i¢in herhangi bir yerde meydana
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gelen bir anlagmazlik Oncelikle grup igerisinde ¢oziilmeye c¢aligilmaktaydi. Eger
kisiler arasinda anlagsma saglanmazsa o zaman olay mahkemeye intikal ettirilirdi.
Osmanli Devleti’'nde mahkemeler Miisliiman-gayrimiislim fark etmeksizin halkin
tamamina agiktir. Kisiler yalnizca baglarina bir olay geldiginde davali ya da davaci
olarak mahkemenin kapisin1 calmiglardir. Ayrica giivenligi saglayan gorevliler ile
mahalle halki da bazi olaylarin mahkemeye intikal ettirilmesinde rol oynadigi

goriilmektedir.

Mahkemelerde davacilarin sikayette bulundugu davali kisi ve kisiler
mahkemeye getirilerek hakkinda iddia edilen suclar sorulmaya calisilmaktadir.
Oncelikle mahkemede davali ve davacilarin sozlii olarak ifadeleri alnir ve bunlarin
yargilamasi yapilarak olay kayitlara gecirilirdi. Ayintdb sehrinde de magdurlar ve
yakinlarinin mahkemeye miiracaat ederek soz konusu donemde adalet aramaya
calistiklarin1 gormekteyiz. Ancak yine de kayit altina alinmamis suglarin mevcut

olabildigini diisiinmekteyiz.

Aymtab mahkemesine yansiyan davalar arasinda en sik goriileni darb ve
yaralama vakalaridir. Bu davalar genel suglarin %24,81’ini olusturmaktadir. Bu
davalarda magdurlarin mahkemeye gelip darbe aldiklar1 bolgeyi gosterip suglu
kisilerin sorgulanmasini talep etmeleri seklinde kayitlara yansimistir. Agir yaralanma
durumlarinda ise magdur yakinlar1 mahkemeye miiracaat ederek yarali kisilerin
bulundugu yerde kontrol edilmesini isteyerek gerceklesmistir. Siradan insanlarin
birbirlerini darb ettikleri gibi bazen aile ici sorunlar olarak da karsimiza ¢ikmaktadir.
Burada daha ¢ok hukuki sorunlar ortaya c¢ikmustir. Ozellikle esler arasinda

bosanmalara sebebiyet verdigini gormekteyiz

Calismadan, iiretmeden, haksiz kazang elde etmek i¢cin hwrsizlik ve gasb
olaylar1 kolay bir gelir elde eden kisiler i¢cin cazip goriilmektedir. Bazen kisilerin bu
isi meslek haline getirmis olduklar1 ve haklarindaki sikayetlerin kayitlara
yansimasindan goriilmektedir. Failler tarafindan magdurlarin 6zel mekéanlarina
girilerek esyalar almmis ve gerektiginde fiziksel siddet uygulamaktan
cekinmemislerdir. Sehirde yasanan ev ve diikkkan hirsizliklarinda yiikte hafif pahada

agir esyalarin yani sira zahire ve ¢esitli hayvanlarin ¢alindig1 anlagilmaktadir.

Katl-cinayet davalarinda olaylarin meydana gelis sebepleri genellikle

bilinmemektedir. Kayitlara yansiyan davalarda olay ¢ogunlukla magdur yakinlar1
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tarafindan mahkemeye gelinerek katl edilen kisinin yaralarmin kontrol edilmesi
seklindedir. Kisiler kontrol edildikten sonra olay ne sekilde kim tarafindan varsa sug
aleti belirtilerek kayitlara gegmektedir. Cinayet suglarinda maktil kisilerin yakimlar1
genellikle kisas talebinde bulunmuslardir. Ancak bazen aralarinda ¢ikan
anlasmazliklar sulh’e baglanarak diyet Odemekteydi. Bu diyet genellikle fail
tarafindan maktiliin yakinlarina altin glimiis cinsinden para gibi menkul mallar ile

bag, bagce gibi gayrimenkul metalarla 6denmis oldugu goriilmektedir.

Cinsel suclar ise toplum ahlakini dogrudan etkiledigi i¢in devlet
gorevlilerinin ve halkin engelleme hususunda en fazla hassasiyet gosterdikleri
suclardan birisidir. Mahalle ya da koylerde bu suclar1 isleyen kisiler toplum
tarafindan hos karsilanmamistir. Su¢luyu kendi mahalle ya da koylerinde
barindirmak istemeyen kisiler faillerin baska mahallere ihra¢ edilmelerini talep
etmiglerdir. Yapilan arastirmalar sonucunda sui hali olan kisiler oturmus olduklar1
yerden baska bir yere gonderilerek cezalandirilmiglardir. Bu kisilerin tekrardan
buralara dondiikleri kayitlara yansimamistir. Sehirde fuhus sugu zina suguna gore
daha fazla kayitlara yansimistir. Bu sucun toplumda fahise olarak tanimlanan kisiler
ve kendilerine aracilik eden tarafindan yaptirilmasi, zina’nin ise daha gizli kapakli
olmas1 ve sucun ispat edilmesinde aranan 6zel sartlarin bulunmasi kayitlardaki vaka
sayilarini etkilemistir. Ayrica tecaviiz ve livata sucunda en az bir magdurun
bulunmasi ve olaym bir sekilde mahkemeye intikal ettirilmesi bu suglarin zina’ya
gore daha fazla mahkeme kayitlarina yansidigini géstermektedir. Tecaviiz ve livata
suclarinda magdurlar genellikle savunmasiz kadin, erkek, kiz, ¢ocuklar ve gengler

olmustur.

Icki iiretimi ve tiiketimi belirli kurallar cevresinde yalmz gayrimiislim
tebaaya has iken XVII. yiizyillda Aymtdb sehrinde yasayan Miisliimanlarin icki
iirettikleri ve igcmek i¢in bir araya geldikleri goriilmiistiir. Dinen yasak olan bu
durum, kayitlarda kisilerin genellikle ev, bagce gibi 6zel miilk alanlarinda
gerceklestirdikleri bilinmektedir. O donemde Miisliimanlarin meyhaneye gidip icki

ictiklerine dair bir bilgiye rastlanilmamustir.

Sehirde goriilen c¢esitli suglar icerisinde insanlarin birbirlerine karst
psikolojik siddet uyguladiklari ve mahremiyetlerine saldirdiklar1 hakaretler de
onemli yer tutmaktadir. Insanoglu kizginlik ve 6fke aninda karsisindaki kisiye karsi

giicli yetecekse fiziksel giic yetmeyecekse de kiifiir igeren sozler ile karsisindakini alt
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etmeye ¢aligmaktadir. Bu sozler kisilerin daha ¢ok kutsal degerleri lizerine yapilan ve
mahremiyetlerine yapilan kiifiirler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Belgelerde bazen
kullanilan ifadeler kapali bir sekilde kayda gecirilirken bazen de acikca sdylenen

sozler kaydedilmistir.

Ayintdb’da goriilen asayis sorunlarindan biri de eskiyalik faaliyetleridir.
Sehirde bag gosteren eskiyalik faaliyetleri devlet gorevlilerinin, agiret mensuplarinin,
levendat ve ferdi eskiyalik hareketleri olarak goriilmektedir. Bu eskiyalik
hareketlerinin ortak 6zellikleri harp aletleriyle yol kesme, ev basma, halkin canmna ve

malma kastetmeleri gibi huzur ve asayisi bozan hareketlerde bulunmalar1 seklindedir.

Cezalandirma, sucu isleyen kisilerin yapmis olduklar1 fiilerin karsiligini
gormek ve sugun islenmesini Onlemek amaciyla caydirici bir unsur olarak
kullanilmistir. Osmanli Devleti’nde hem ser‘i hukuk hem de 6rfi hukuk kurallar1
gecerli olmustur. Bu cercevede arsiv kayitlaria yansiyan suclara verilen cezalar had,
kisas ve ta‘zir baslig1 altinda degerlendirilmistir. Had cezalar1 had-i zina, had-i slirb
ve had-i kazf olarak goriilmiistiir. Kisas cezalar1 adam 6ldiirme suglarinda maktiil
yakinlariin talepleri ve sartlarm tamam olmasi {izerine verilmektedir. Ayrica kisiler
isterlerse kisastan vazgecerek diyet talep edebilmektedirler. Diyet cezasi genellikle
kisasin uygulanmadigi durumlarda 6denen para cezalaridir. Tazir cezalar1 ise, had ve
kisas cezalar1 disinda kalan ve devlet baskanini iglenen sug karsisinda vermis oldugu
cezalardir. Ayrica Osmanli Devleti islenmis olan suglara kars1 verilen bu cezalarin
yani sira Osmanli padisahlarinin yapmis olduklar1 kanunnamelerde de gerektiginde
para cezasi verilmesini dngdrmiistiir. Bu para cezalar1 genellikle kisinin ekonomik
durumuna goére farkli miktarlarda alinmistir. Bu ceza miktarlar1 kanunnamelerde

etraflica belirtilmistir.

XVIIL. yiizyillda Aymtab sehrinde asayis sorunlar1 biiyiikk ¢apli olmasa da
XVIIIL.  yiizyiln ilk yarisindan itibaren iilke genelinde merkezi otoritenin
zayiflamasiyla yerel aileler, yenigeriler gibi kisi ve gruplarin sehirde etkili bir gii¢

haline gelmelerine neden olmustur.

Calismanin  gelecekte yapilacak olan akademik c¢alismalara katk:

saglayacagi umulmaktadir.
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EKLER
Ek 1: Yaralama Suc¢larinda Viicutta Darbe Alinan Bolge ve Sayilar
Darb Edilen Bolge Vaka Sayisi
Bas (Yarilmasi) 100
Goziin Yaralamasi 22
Boyun 7
Cene 7
Alin 1
Kol 80
Dirsek (dirsekten diigmiis bir belge) 11
Omuz 28
Kulak-tozii-kesilme 19
Burun 4
Yiiz 13
El 24
Bilek 5
Ayak 5
Gogiis 19
Parmak 20
Kiirek kemigi 38
Karmn 5
Bel-sirt 24
Kas 12
Sag¢-sakalin yorulmasi 8
Yaka 3
Bogaz 15
Bogiir 15
Diz 8
Baldir 6
Koltuk altt 7
Kalca 2
Yan (sol-sag) 9
Topuk 3
Dig-agiz (26) 42
Halice (ayak halicesi) 17
Oyluk 37
Ciger 1
Kasik 3
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Oturak-makad

13

Eyki?

Ek 2: icki Icme Sucunda Baskin Sirasinda Yakalanan Kisiler

icki icme Sucunda Yakalanan Kisiler Yakalandig yer
Kahveci El-Hac Hiiseyin Ev
Kasab Fazli Ev

Ali bin Hamza Ev
Demiircii Halil Ev
Mehmed Bese Bagge
Omer Sah bin Osman Bagce
Seyhli bin Mehmed Bagce
Ali Bagce
Fatma binti Abdullah Ev
Yemen binti Cuma Ev
Bekdas bn Ahmed Ev
Mahmud Oda
Orug hatun Oda
Aise hatun Oda
Ziilfikar Bege Ev
Yoriikcii Omer Ev
Yusuf Ev
Es-Seyyid Hiiseyin Ev
Hadice Ev
Kellami ? Ev

Ali Ev

Ali Bese Ev
Mehmed Ev
Hiiseyin Ev
Aise Ev
Diger Aise Ev
Satilmig Magara
Mehmed Ali Magara
Kel Osman Magara
Caus oglu Mehmed Bese Magara
Hadice binti Sekban Mahli Magara
Mustafa Bese Magara
Ali Bese Magara
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Halil Magara
Ahmed bin Mustafa Ev
Mustafa bin Ali emred Ev
Hiiseyin bin Mehmed emred Ev
Ali bin Mehmed emred Ev
Hasan bin Yakub emred Ev
Halil bin Siileyman emred Ev
Ibrahim bin Yusuf emred Ev
Murad bin Abdullah Ev
Fatma binti Mehmed Ev
Hadice binti Mehmed Ev
Kamile binti Mehmed Ev
Mehmed bin el-Hac Ahmed emred Ev
Yusuf bin el-Hic Mehmed emred Ev

Ek 3: incelenen Belgelerin Defter Numarasina Gore Aylar
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mhm
10 1 1 1 1 3 3 3 42 72
11 - - - - [ - 27 46
78 S I A A I I - 7 7
mhm
79 e - 12 12
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mhm
12 1 1 1 - 2 3 1 20 44
168 2 - 1 - 2 2 2 14 34
169 1 - 1 2 1 2 - 5 13
170-A | - - |1 1 - |2 3 7 21
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37

14
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s.k.d
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m 3

Ek 4: Yaralama Vakasina Ait Bir Vesika (GSS 167/188/4)
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EKk 5: Cinayet Vakasina Ait Bir Vesika (GSS 15/141/1)
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