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ONSOZ

Toplumsal hayat igerisinde kisiler aralarindaki sosyal ve ekonomik iliskiler geregi,
borg¢lanabilirler. Kisilerin bu borg iliskilerinin konusu genellikle paradir. Para sosyal
hayatta ekonomik olarak ortak bir deger dl¢iitiidiir ve kisiler acisindan bir gii¢ unsurudur.
Diinyadaki gelisimi dogrultusunda para devletler arasinda siki kontrol altinda tutulmustur.
Bu nedenle devletler zaman igerisinde milli para birimlerini olusturmuslardir. Bu
bakimdan kisilerin milli para birimleri disindaki para birimleri iizerinden
bor¢lanabilmeleri hukukun inceleme konusu olmustur. Tiirkiye’de de iilke para birimi
olan Tiirk Liras1 disindaki yabanci paralarin borg iliskilerinin konusunu olusturmasi
bircok kez yasal diizenleme altina alinmistir. Bu nedenle bu calisma ile Tiirk
Hukukundaki giincel gelismeler dogrultusunda yabanci para borglari degerlendirilmis ve

inceleme konusu yapilmustir.

Calisma siirecinde daima yol gosterici olan, katki ve destegini esirgemeyen, degerli
danisman hocam Dog. Dr. Ozcan GUNERGOK’e ve iizerimde emegi gegen biitiin

hocalarima tesekkiirlerimi arz ederim.

Ayrica her zaman yanimda olan, bana bu tezin yazimi asamasinda manevi destek veren
anneme, babama, kardesime ve arkadasima, her zaman yanimda olan biitiin dostlarima

tesekkiirii borg bilirim.
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OZET

Tezin Bashgi: Yabanci Para Borglar

Tezin Yazari: Erciiment YANIK Danisman: Doc. Dr. Ozcan GUNERGOK
Kabul Tarihi: 20.05.2020 Sayfa Sayisi: X (6n kisim) + 130 (tez)
Anabilim Dali: Ozel Hukuk Bilim Dali: Ozel Hukuk

Para, niteligi geregi birgok borg¢ iliskisinin konusunu olusturur. Kisiler borg iliskisinden
kaynaklanan edimlerini parayla ifa edebilir. Para soyut mali giicii sayesinde toplumsal hayat
icerisinde metalarin degistirilmesinde ve edinilmesinde dnemli bir yer tutar. Borg iliskisinin
gerektirdigi edimlerin para ile ifa edilmesi halinde, paranin itibari degeri nedeniyle bor¢lu ve
alacakli bakimindan sakincalar dogabilir. Bu durumda taraflar iilkelerin daha fazla istikrar arz
eden para birimleri lizerinden bor¢lanma yoluna gidebilir. Taraflarin ifa yerinin yasal para birimi
disinda bagka bir para birimiyle bor¢lanmalar1 halinde yabanci para borglar1 s6z konusu olur.
Tirk Hukukunda, taraflarin yabanci para iizerinden borglanmalar1t TBK.m.99 geregi miimkiindiir.
Bu durumda borg iligkisinin gerektirdigi edimler yabanci para iizerinden ifa edebilir. Ulkede
yasanan enflasyon, ekonomik kriz, devaliiasyon gibi ekonomik ve siyasal nedenler dolayisiyla
Tiirk Liras1 agir1 deger kayiplarina ugramaktadir. Bu nedenle alacaklilar istikrar arz eden yabanci

para birimleri tizerinden borglular1 sozlesme yapmaya zorlayabilmektedir.

Son donemde yasanan ekonomik ve siyasal olaylar nedeniyle Tiirk Lirast asirt deger
kayiplarina ugramistir. Borglular, Tiirk Lirasinin asirt deger kaybetmesi nedeniyle yabanci para
borg¢larini 6deyemez hale gelmistir. Bu nedenle Tiirk Lirasinin kiymeti ve degerini korumak igin
Tiirk Parasinin Kiymetinin Korunmast Hakkindaki Kanun’a dayanilarak Cumhurbagkanligi
tarafindan 12 Eyliil 2018 Tarihli 32 Sayili Kararda Degisiklik Yapilmasina Dair 85 Sayili Karar
yuriirlige konmustur. Bu Karar, Tiirk Lirasinin kiymeti ve itibarin1 korumak i¢in belirli tip
sozlesmelerin yabanci para iizerinden yapilabilmesini yasaklamistir. Calismamizda bu giincel
gelismeler dogrultusunda akademik yaymnlardan ve mahkeme kararlarindan faydalanilarak
uygulamaya ve teoriye yonelik olarak yabanci para borglari incelenmis, yabanci para borglarina

iliskin sorunlar irdelenmeye caligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Yabanci, Para, Borg, Karar, S6zlesme




SUMMARY

Thesis Title: Foreign Currency Debts

Thesis Author: Erciiment YANIK Advisor: Do¢.Dr. Ozcan GUNERGOK
Date of Acceptance: 20.05.2020 Total Number of Pages: x (pre text) + 130

(main body)
Department: Private Law Field of Study: Private Law

The money is creating the subject of many debt relations due to its own character. People
can execute the earnings which is sourced from their debt relations as money. With its abstract
financial power, the money has a significant role as exchange and earn the goods in the social
life. In the subject of execution by money of an earning after of a debt relation, there might be
conflicts between the debtor and payee due to the nominal value of the money. In this scenario,
sides may decide to go to way of debiting on the currencies of countries which are providing
more stability. Foreign money debts appear in case of agreements of sides to incur liabilities on a
different money currency than the legal money currency. In Turkish Laws, it is possible for the
sides to incur liabilities based on TBK.m.99. In this situation, the execution may be earned on
foreign currencies. Foreign money debts may be sourced from many debt relations. Due
economic and political reasons such as inflation, economic crisis and devaluation, Turkish Lira
has facing extreme value loses. Because of that, payees may force the debtors to make the

contracts and agreements on the currencies of countries which are providing more stability.

As an effect of recent economic and political events, Turkish Lira has faced extreme
value losses. Debtors has become unable to pay their debts in foreign currencies due to extreme
value loss of Turkish Lira. Consequently, to protect the value and the worth of Turkish Lira,
based on the Law About of Protection of Turkish Lira, by the Presidency, Nr. 85 Judgement has
been put in the effect to making changes on Nr. 32 judgement dated 12 September 2018.
According to this law, to protect the value and the reputation of Turkish Lira, it has been
forbidden to make specific contracts with foreign money currencies. In this study, in line with
these current developments, foreign currency debt was examined in terms of practice and theory
by making use of academic publications and court decisions, and the problems related to foreign

currency debts were tried to be examined.

Key Words: Foreign, Money, Debt, Judgement, Contracts




GIRiS

Para, toplumsal hayatta kisiler arasindaki birgok bor¢ iliskisinin konusunu
olusturur. Bu nedenle toplumsal hayatta metalarin degerlerinin belirlenmesinde ve
degisiminde Onemli bir yer tutar. Para, soyut mali giicii sayesinde metalarin ve
hizmetlerin elde edilmesini ve degisimini saglar. Paranin soyut mali degeri, bu nedenle

metalarin ve hizmetlerin yerine geger.

Paranin itibari degerinin zaman igerisinde kolayca degismesi, alacakli ve bor¢lu
bakimindan birtakim sorunlar ortaya ¢ikarir. Alacakli ve borglu paranin degerindeki bu
degisimlere paramin itibari degeri ve ahde vefa ilkesi geregi katlanmak zorundadir.
Ozellikle, Tiirk Lirasinin enflasyon, devaliiasyon veya ekonomik kriz gibi nedenlerle
deger kaybetmesi, Tiirk Lirasi iizerinden kurulan borg iliskilerinde, alacaklilarin daha ¢ok
zarar gormesine yol agcmustir. Alacaklilar, bu nedenle ifa edilecek edimlerin Tiirk Lirast
yerine yabanci para lizerinden Odenecegini kararlastirllmayr tercih etmislerdir.
Alacaklilar, borglulari, istikrar arz eden yabanci para birimleri tizerinden borg iligkilerini
kurmaya zorlayarak paranin degerindeki degisimlerden daha az etkilenmeyi

hedeflemislerdir.

Tirk Hukukunda, yabanci para iizerinden borg iliskilerinin kurulmasi belirli bir
donem, Tiirk Lirasinin deger kayiplarimi onlemek icin yasaklara tabi tutulmus, 1980
yilindan itibaren yasanan gelismelerden sonra kisilerin yabanci para {lizerinden sdzlesme
yapabilmesi miimkiin hale gelmistir. Bu donemden sonra uzun bir siire alacaklilar,
yabanci para iizerinden sdzlesme yapmay: tercih etmislerdir. Ulkede son donemde
yasanan biiylik capli ekonomik krizler, enflasyon ve devaliiasyon gibi ekonomik ve
siyasal olaylar, Tirk Lirasinin degerinin diismesine, yabanci para bor¢lusunun bu nedenle

kur farklarindan dolay1 edimlerini yerine getirememesine, zarar gérmesine yol agmustir.

Cumhurbagkanligi, Tiirk Lirasinin kiymetini ve degerini korumak i¢in Tirk
Parasinin Kiymetinin Korunmasi1 Hakkindaki Kanun’a dayanarak 12 Eyliil 2018 Tarihli
32 Sayili Kararda Degisiklik Yapilmasina Dair 85 Sayili Karan yiiriirliige koymustur. 85
Sayili Karar geregi, Cumhurbaskanlig1 tarafindan belirli tip sdzlesmelerin yapilmasi

yasaklanmuistir.



Cumbhurbagkanlig1 tarafindan 85 Sayili Kararin Tiirk Lirasinin kiymetini korumak
icin acele bir sekilde yiriirliige konulmasi tartismalara yol agmistir. Cumhurbagkanligi,
Kararda yasaklara aykir1 sozlesmelere uygulanacak yaptirimlar1 diizenlememis, istisnalara
yer vermemis, istisnalarin diizenlenmesini Hazine ve Maliye Bakanliina birakmstir.
Cumhurbaskanlig1, Kararin yiriirliige girdigi 12.09.2018 tarihinden itibaren 30 giin

icerisinde yasaklanan sozlesmelerin uyarlanmasini 6ngérmiistiir.

Kararin Tiirk Lirasinin degerini korumak icin acele bir sekilde yiiriirliige
konulmas1 birgok belirsizlige ve tartismaya yol acmustir. Oncesinde kararlastirilan
sozlesmelerin uyarlanmasi ve Bakanlik tarafindan istisnalar1 belirleyen Teblig’lerin geg
yirlirliige konmasi nedeniyle hangi sozlesmelerin yasak kapsaminda olup olmadigi
hususlarinda taraflar arasinda uyusmazliklar ortaya ¢ikmistir. Karara iliskin tartismalar

yuriirliige konuldugu tarihten beri glincelligini yitirmemistir.

Bu nedenle yukarida izah etti§imiz giincel gelismeler dogrultusunda caligma
konumuzu yabanci para borglart olusturmaktadir. Bu ¢alisma agirlikli olarak yabanci para
bor¢larin1 degerlendirmek ve gilincel gelismeler dogrultusunda ortaya cikan hukuki

problemleri incelemeyi hedeflemektedir.

Yabanc1 para borglart adli calismamiz, dort ana boliimden olugmaktadir. Birinci
boliimde yabanci para borglari, para borglart bakimindan incelenmistir. Calismamizin
agirlikli noktast olan ikinci boliimde yabanci para borglart hukuki iligkiler bakimindan
degerlendirilmis ve 85 Sayili Karar genel hatlariyla bu bdliimde ele alinmistir. Bu
boliimde ilk olarak yabanci para borglari, borg iliskileri bakimindan incelenmis, 85 Sayili
Karar borg iligkilerine getirdigi yenilikler ve degisiklikler bakimindan kapsamli bir
arastirmaya konu olmus, Kararin hukuki niteligi ve icerigi detaylica ele alinmustir.
Sonrasinda, Karar c¢ercevesinde sozlesmelerin uyarlanmasi incelenmis, Bakanligin
yiriirlige koydugu Teblig’ler dogrultusunda Kararin ongordiigii yasaklarin istisnalari

detaylica degerlendirilmistir.

Ucgiincii béliimde yabanci para borglarinim ifas1 kapsamli bir sekilde incelenmistir.
Bu bolimde ilk olarak yabanci para tiirleri degerlendirilmistir. Sonrasinda yabanci
bor¢larinin ifas1 genel hatlariyla ele alinmis, TBK.m.99 hiikmii geregi alacakli ve
bor¢lunun se¢imlik yetkileri incelenmistir. En son olarak da alacaklinin, alacagini tahsil

etmek icin bagvurabilecegi hukuki yollar degerlendirilmistir. Dordiincii béliimde ise



yabanci para borglarinda bor¢lunun temerriidii, temerriit faizi ve askin zarar konulari

incelenmistir.



BIiRINCIi BOLUM
YABANCI PARA BORCLARININ PARA BORCLARI BAKIMINDAN
INCELENMESI

. PARA KAVRAMI
A. Genel Olarak

Devletler aras1 miicadele ve giic bakimindan para biiyiik bir dneme sahiptir. Bu
nedenle para ge¢cmisten giiniimiize devletlerce siirekli siki bir kontrol altinda tutulmus ve

altin gibi kiymetli esyalarin yerine bir degisim araci olarak kullamlmistir’,

Para diinyanin gelisiminde ve degisiminde her zaman 6nemli bir rol oynamistir.
Para sayesinde insanlar kolayca metalar1 degistirebilmislerdir. Para insanlarin maddi
deger biriktirmelerine imkan tanimis ve sermaye sinifinin olusumunu hizlandirmistir.
Ayrica para metalarin degerinin belirlenmesini kolaylastirmis, toplumlar arasinda

metalarin degistirilmesinde genel bir degis tokus araci olmustur.

Paranin iktisadi islevi ve bir¢cok bilimsel alana etki etmesi nedeniyle kanun
koyucular tarafindan hukuki olarak diizenlenmesi gerekliligi dogmustur. Kanun koyucular
da bu nedenle hem kamu hukuku alaninda hem 6zel hukuk alaninda para iizerine bircok

diizenleme yapmuistir.
B. Paranin Tanimi

Para diinyanin gelisiminde 6nemli bir rol oynamis, genel degis tokus araci olmus,
metalarin  degerinin belirlenmesini saglamistir. Bu sayede para, kisilerin temel
ihtiyaclartyla ilgili metalar1 satin almasinda ve emekle {iretilen {iirlinlerin degerinin

belirlenmesinde hep bir deger Ol¢iitli olmustur.

Para niteligi itibariyle genel bir alana etki etmis, sosyoloji, ekonomi ve hukuk
bilimleri tarafindan incelenmistir. Para, ge¢misten giinlimiize hem kamu iliskilerine hem

bireyler arasindaki iligkilere stirekli etki etmistir.

Paranin, Tiirk Hukukunda kesin bir tanim1 yoktur. Para niteligi geregi ekonomiye

bagimhidir ve ekonomik degisimlerden ¢abuk etkilenir. Para, gilinlilk hayat icerisinde

L HATEMI, Huseyin/GOKYAYLA, Emre, Borclar Hukuku Genel Balim, Vedat Kitapgilik, 4.Basi, istanbul, 2017,
s.236.



degerlerin degis tokusunu saglayan, dinamik yapiya sahip ekonomik bir deger olgiitiidiir?.
Bu nedenle kanun koyucu tarafindan paranin dinamik yonii dikkate alinarak kesin bir

tanim1 yapilmamastir.

Paranin 6gretideki baskin goriis tarafindan benimsenen genis anlamda ve dar
anlamda olmak {izere iki tanimi bulunmaktadir®. Genis anlamdaki tanimima gore para,
iilke parasi veya yabanci para oldugu ayrimina bakilmaksizin kanuni zorunlu 6deme araci
olarak yasal kurumlarca tedaviile ¢ikarilmis tiim paralan ifade eder’. Bu tanima gore,
iilke para birimi olan Tiirk Liras1 disindaki Amerikan dolar1 veya Ingiliz Sterlini gibi

yabanci para birimleri de Tiirk Hukuku tarafindan para olarak kabul edilecektir.

Tirk Hukukunda, paranin genis anlamdaki taniminin kullanildigi diizenlemelere
TMK.m.990 6rnek verilebilir. Kanun koyucu, TMK.m.990’da zilyedin elinden rizasi
disinda ¢ikan para ifadesi ile genis anlamda para tanimina atif yapmistir. Burada kanun
koyucu tarafindan kullanilan para ifadesi, genis anlamda biitiin {ilkelerin yasal

birimlerince tedaviile ¢ikarilmis paralar kapsar.

Dar anlamdaki tanimina gore ise para sadece kanuni zorunlu 6deme araci olarak
yasal kurumlarca tedaviile ¢ikarilms iilke parasini ifade eder®. Bu tanima gbre iilke para
biriminin disindaki herhangi bir yabanci para birimi hukuki olarak para kabul edilemez.
Ornegin, Amerikan dolari, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin yasal kurumlarinca tedaviile

cikarilmadigindan dar anlamdaki para tanimina gore hukuken para olarak kabul edilmez.

Kanun koyucunun, paranin dar anlamdaki tanimini kullandigi diizenlemeye
TBK.m.99 oOrnek verilebilir. Kanun koyucu, bu diizenlemede iilke parasi ifadesini
kullanarak paray1 dar anlamda kullanmistir. Kanun koyucu burada kesin bir iilke parasi

tanim1 yapmamis sadece dar anlamdaki paranin tanimina atif yapmakla yetinmistir.

Ogretideki baskin ortak tammina gore ise para; yasal kurumlarca tedaviile
cikarilan, soyut mali bir glice sahip olan, mal ve hizmetlerin degis tokusunu saglayan
sembollerdir®. Bu goriisten de anlasilacag: iizere paranin tamminda iki husus oncelikle

incelenmelidir.

2 KOCAMAN, Siimeyye, Yabanci Para Bor¢larinda Temerriidiin Sonuglari, istanbul, 2015, s.4.

3 BAYGIN, Cem, Yabanci Para Uzerinden Borglanmalar, Kazanci Yayinlari, istanbul, 1997, s.7.

4 EREN, Fikret, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Yetkin Yayinlari, 24.Basi, Ankara, 2019, 5.1092.
5 EREN, 5.1092.

® KOCAMAN, s.4.



Bunlardan birincisi, paranin, metalarin mali degerini ifade ediyor olmasidir.
Paranin hukuki olarak sonu¢ dogurabilmesi i¢in Oncelikle soyut bir mali giice sahip
olmasi gerekir’. Bu yiizden paranin, borg iliskilerinde, tek basina cismani varligimn ifa
edileceginin &ngoriildiigii hallerde hukuki olarak paranin varhgindan bahsedilemez®.
Ornegin, bir adet Kartaca déneminden kalma tarihi madeni paranin, borg iliskisinin
konusunu olusturmas1 halinde, bir nesnenin devri sdz konusu olsa da paranin soyut mali
bir gilicii bulunmadigindan hukuki olarak bir paranin varligindan bahsedilemeyecektir. Bu
durumda, sembol olarak ge¢mis bir uygarliga ait olan bir paranin varlig1 sz konusu olsa
da, isbu para soyut mali giiclinii yitirdiginden hukuki olarak bir metanin devri s6z konusu

olacaktir.

Paranin, ikinci olarak soyut mali deger ifade etmesi yaninda, banknot ¢ikarmaya
yetkili yasal kurumlarca tedaviile ¢ikarilmas1 gerekir®. Sadece soyut mali giice sahip,
fakat yasal kurumlarca tedaviile cikarilmamis ve fiziki olarak sembol niteligini
kazanmamis seyler para niteliginde degildir. Bu nedenle kambiyo senetleri, banka

havaleleri, para olarak goriilemez.

Ogretideki bir goriis, yasal kurumlar tarafindan tedaviile ¢ikarilan altinlarn para
olarak kabul edilmesi gerektigini savunmaktadir 1°. Altinlarin hukuki statiisiine iliskin
olarak Yargitay tarafindan verilen kararlarda altinlarin esya hiikmiinde oldugu kabul
edilmistir®.

Yasal kurumlarca, Cumhuriyet Oncesinde tedaviile ¢ikarilan altin ve giimiis
sikkelerin giiniimiizde ise soyut mali bir giicii yoktur!?. Cumhuriyet &ncesi donemde

tedaviilde olan altin sikkelere iligkin olarak yapilmasi planlanan hukuki diizenlemeler ise

7 BAYGIN, s.15.

8 OGUZMAN, M.Kemal/Gz, Turgut, Borglar Hukuku Genel Hikiumler, Vedat Kitapgihk, C.1, 17.Baski,
istanbul, 2019, 5.306; BASOGLU, Basak, Turk Hukukunda ve Mukayeseli Hukukta Aynen ifa Talebi, On iki
Levha Yayinlari, 1.Baski, 2012, s.77.

° EREN, 5.1093.

10 ERTAS, Seref, Borglarin ifasi ile ilgili Yeni Borglar Kanunun Degerlendirilmesi, 6098 Sayili Tiirk Borglar
Kanunu Hikimlerinin Degerlendiriimesi Sempozyumu, 3-4 Haziran 2011, Marmara Universitesi, istanbul,

2012, 5.307.

1 “Altin paranin herhangi kiyemi bir mal hikmiinde oldugu Temyiz Mahkemesi Umumi Heyetince

29/01/1941 tarihinde tevhidi ictihat suretiyle kararlastirilmis olup takarriir eden isbu ictihada gére icra ve
iflas Kanununun 47. maddesi mucibince para borcunun 6denmesine ve teminatin verilmesine miinhasir
bulunan ilamsiz takiplere muteallik hilkiimlerin altin alacaklar hakkinda tatbikine kanuni cevaz olmamakla
beraber” (Yargltay ictihadi Birlestirme Kurulu, 28.07.1941 Tarih, 1940/32 E., 1941/28 K., KBIBB., E.T:
08.02.2020).

12 0GUZMAN/0Z, s.308.



kanun koyucu tarafindan hayata gecirilmemistir. Bu durumda 6gretideki ifade edilen

goriise katilmamiz miimkiin degildir.

Hatira paralari, 1264 Sayili Madeni Ufaklik ve Hatira Para Bastirilmasi
Hakkindaki Kanun.m.1’e dayanilarak yasal kurumlarca tedaviile ¢ikarilabilir!®. 1264
S.K.m.6 hiikmii geregi, hatira paralarmnin, itibari degerleri disinda kisiler arasinda
belirlenebilecek bedeller ile devredilmeleri miimkiindiir. Bu nedenle kanun koyucunun
amaci dogrultusunda, kiiltiirel, bilimsel olaylar1 anma maksadiyla tedaviile sokulan hatira
paralarinin soyut mali giicleri bulunmadigindan, hukuken para olarak kabul edilmeleri

miimkiin degildir'*.
C. Paranin Ekonomik Islevi

Toplumsal hayatin igerisinde para, metalarin degis tokusunu saglar ve metalarin
ekonomik olarak degerlerinin belirlenmesi islevini goriir. Boylelikle kisiler arasi hukuki

iligkilerden kaynaklanan bor¢ konusu edimlerin degis tokusunu kolaylastirir.

Para, maddi seylerin degis tokusu yerine gecerek bor¢ konusu edimlerin hizli bir
sekilde ifa edilmesine yarar ve ayrica bor¢ konusu edimlerin ekonomik degerlerinin
belirlenmesini saglar®®. Paranin kullanimindan 6nceki donemde kisiler, bala ihtiyag
duyduklarinda bali elde edebilmek i¢in kendi ellerindeki tavuk gibi degerleri takasa
sokmak zorunda kalirlardi. Para ile kisiler trampanin zorluklarindan kurtularak bal, tavuk
vb. ihtiyaclarinmi ellerindeki maddi esyalarin yerine para kullanarak elde etme kolayligina
eristiler. Bu sayede kisiler para ile ekonomik degerler arasindaki dengeyi ortak bir deger

iizerinden kurmay1 basardilar'®.

Para sayesinde ekonomik hayat icerisinde metalarin mali degerleri kolayca tespit
edilir!’. Bu sayede paralar, mal ve hizmetlerin degis tokusunu kolaylastirir. Ayrica
sagladig ifa kolayligi imkan ile para, trampa s6zlesmelerinden kaynaklanan degis tokus

zorluklarini giderir.

13 R.G: 28.05.1970 Tarih, Sayi: 13512.

4 pOGAN, Oyki, Tiirk Borglar Kanunu Cergevesinde Para Borglarinda Borglu Temerriidiiniin Sonuglari,
istanbul, 2018, s.44; OGUZMAN/QZ, s.308.

1S KOCAYUSUFPASAOGLU, Necip/HATEMI, Hiiseyin/SEROZAN, Rona/ARPACI, Abdulkadir, Borclar Hukuku
Genel Boliim, Filiz Kitapevi, 7.Basi, istanbul, 2016, 5.97.

16 SENER, Hami Orug, ECASH Sisteminde Uretilen Elektronik Paranin (Nakdi) Para Kavrami Bakimindan
Degerlendirilmesi, DEUHFD., C.9, Ozel Sayi, izmir, 2007, s.474.

17 BAYGIN, s.5.



Para ayn1 zamanda kisiler i¢in bir yatrim aracidir . Para sayesinde Kkisiler
ellerindeki maddi degerleri yatirim odakli kullanarak aktiflerini arttirabilirler. Paranin
yatirim amacinin olmasimin yaninda kisilere sagladigi ekonomik bir giic de bulunur.

Kisiler, paranin ekonomik giiciinii ellerinde bulundurarak kolayca statii sahibi olabilirler.

Kisiler, para sayesinde satin alma giicii elde ederek bir¢ok meta ve maddi degeri
elde edebilirler. Para, borglarin ifasinda 6nemli bir yer tuttugundan sosyolojiden

ekonomiye bir¢ok bilim dali tarafindan da incelenir.

Ulkeler, zamanla ekonominin para odakli bir hale gelmesi nedeniyle ve diinyada
milli unsurlarin ortaya ¢ikmasiyla milli para birimlerini olusturmuslardir. Giiniimiiz
diinyasinda ise artik ekonomik degisim araglar1 olarak para birimleri farklilik gosterir.
Ulkelerin evrensel diinyanin bir parcasi olmasi nedeniyle degisim araclar1 sadece milli
paralardan ibaret degildir. Bu durum bir takim hukuki diizenlemelerin ve sorunlarin

ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir'®.
D. Para Borcu ve Hukuki Niteligi
1. Genel Olarak Para Borcu

Para borglari, nitelikleri geregi hukukun bir¢ok diizenleme alanini ilgilendirir. Bu
ylizden para borglart hem kamu hukukundan hem de 6zel hukuktan kaynaklanan

iliskilerden dogabilir?.

Tirk Hukukunda, farkli borg iligkilerinden kaynaklanan bir¢ok bor¢ konusu
edimin ifasinin para ile yapilacag1 ongoriilmiistiir. Ornegin, kira s6zlesmelerinde kiraci
borcunu para ile ifa edecektir, haksiz fiillerden kaynaklanan zararlarin tazmini para

lizerinden saglanacaktir.

Para borglarimin dogumu genis bir hukuki alandan kaynaklanir?. Para borglar bu
nedenle haksiz fiilden, sebepsiz zenginlesmeden, sdzlesmelerden ve diger borg
iliskilerinden kaynaklanabilir®®. Para, bor¢lunun borcunu hi¢ veya geregi gibi ifa etmedigi

durumlarda da borcun konusu edimlerin yerine gegebilir®,

18 ANTALYA, Gokhan, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yayinlari, C. V/1,3, 2.Baski, Ankara, 2019, s.
149.

19 HATEMIi/GOKYAYLA, s5.235.

20 KILICOGLU, Ahmet, Borclar Hukuku Genel Hikiimler, Turhan Kitabevi, 23.Baski, Ankara, 2019, 5.765.

21 GUNERGOK, Ozcan/KAYIHAN, Saban, Borclar Hukuku Dersleri Genel Hiikiimler, Umuttepe Yayinlari, 1.
Baski, istanbul, 2020, s.207.

22 EREN, 5.1091.

23 KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMIi/SEROZAN/ARPACI, 5.97.
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Para borglari, borg iligkilerinden bizzat dogabilecegi gibi dolayli olarak da borg
iliskilerinden kaynaklanabilir. Kisiler, bir sézlesmeden kaynaklanan edimlerin para ile ifa
edilecegini kararlastirabilirler. Bu durum para bor¢larinin dogrudan kaynaklandigi hukuki

iligkilere drnektir.
2. Para Bor¢larimin Hukuki Niteligi

Para borglari, hukuki olarak verme borclarinin konusunu olusturur?. Para borglar
gotiirilecek borglardandir. Para borglari, aksi kararlastirilmadig siirece TBK.m.89 hiikkmii
geregi, alacaklinin 6deme zamamindaki yerlesim yerinde O6denecektir. Bu durumun
sonuglarina iligkin 6rnek vermek gerekirse, posta ile yapilacak 6demelerde, yerlesim
yerinde 6deme kaydi bulunmuyorsa, alacakli ifay1 kabul etmek zorunda degildir?®.

Alacakli bu durumda ifay1 kabul etmemesi nedeniyle temerriide diismeyecektir.

Para bor¢lariin hukuki niteligi ise Ogretide tartismalidir. Bir goriis, para
borglarinin, kural olarak bir ¢esit misli esya borcu ve 6zel bir tiir cins borcu oldugunu
savunmaktadir®®. Bu goriisteki yazarlara gére, para borglari ile cins borglari arasinda telef
olmama, imkansizlasmama gibi hususlarda benzerlikler bulunmaktadir fakat para
borglari, cins borclarindan ayipli ifa gibi hukuki konularda ayrilmaktadir. Para
borg¢larinda, cins bor¢larinda oldugu gibi ayiplh ifa hiikiimlerinin uygulanmasi miimkiin
degildir. Kendine 6zgii nitelikleri bulunmasi nedeniyle para borglari, cins bor¢larindan
ayrilmaktadir. Bu nedenle bu goriise gore, para bor¢larinin, cins bor¢larinin kendine 6zgii
bir tiirii olarak kabul edilmesi gerekmektedir. Diger bir goriis ise para bor¢larinin, cins ve
parca borcu diginda kalan iiglincii bir tiir deger saklama borcu oldugunu ileri
siirmektedir?’. Bu goriise gore para, belirli miktardaki finansal degeri temsil eder. Bu
nedenle para borcu, miktar ve birim borcudur. Para ekonomik bir degeri ifade ettiginden
kural olarak para borg¢lar1 bir deger borcudur, istisnai olarak cins ve parga borglarinin

konusu olabilirler.

Bizce nitelikleri geregi para borglari, cins borglariyla biiylik olclide benzerlik
gostermektedir. Para ekonomik olarak bir degeri ifade etmektedir fakat niteligi geregi cins
bor¢lariyla imkansizlasmama, telef olmama gibi hukuki konularda benzerlikler

gostermektedir. Bu nedenle bizce para borglari, cins borglarmin 6zel bir tiiriidiir. Biz

24 GUNERGOK/KAYIHAN, s5.207.

25 ANTALYA, 5.75; GUNERGOK/KAYIHAN, s.232.

25EREN, 5.1092; KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMI/SEROZAN/ARPACI, 5.97.

27 NOMER, Haluk, Borglar Hukuku Genel Hikiimler, Beta Yayinlari, 16. Baski, istanbul, 2018, s.311;
ANTALYA, 5.150.



yukarida aktarilan ilk goriise katilmaktayiz. Bize gore para bor¢larinin, cins borglarindan

tamamen farkli olarak degerlendirilebilmesi miimkiin degildir.

Para borglarinin itibari degerleri geregi imkansizlasmalar1 miimkiin degildir®®. Bu
nedenle bor¢lu, bor¢lu oldugu miktardaki paranin imkansizlastigini ileri siiremez ve bu

29 Borglunun,

durumda borg iliskisi imkansizlik nedeniyle hukuken sona ermez
bor¢landig1 miktardaki paray1 kaybetmesi veya bor¢landigi miktarda paranin zayi olmast

halinde de borg iligkisi devam eder ve bor¢lunun bor¢lu oldugu miktar1 ddemesi gerekir.

Para borglarinda, kararlastirilan bor¢ miktar1 zamanla sabit kalir ve taraflarca
belirlenen vadeye kadar bor¢ miktar1 degismez. Alacakli bu nedenle paranin ilerleyen
zamanlarda enflasyon, ekonomik kriz gibi nedenlerden dolayr deger kayiplarina
ugramasma katlanmak zorundadir. Ornegin taraflar, 2020 yilinda yaptiklar tiiketim
odiincli sozlesmesinde, sozlesme konusu borcun 2025 yilinda 5000 TL olarak geri
O0denecegini kararlastirirlarsa, zaman igerisinde bor¢ miktar1 defismemesine ragmen
paranin ekonomik kriz, enflasyon gibi nedenlerden dolayr deger kaybetmesi halinde

alacakli bu duruma katlanmak zorunda kalacaktir.

Para borglar1 kural olarak nakden 6denir®. Paranin, fiziken tasinmasi sirasinda
ortaya cikabilecek risklerin giderilebilmesi i¢in nakdi 6demeler yerine teknolojinin de
gelismesiyle kaydi 6demeler ortaya ¢ikmistir. Kaydi 6demeler; kredi karti, ATM kart1 gibi
O0deme araclariyla yapilan ve ¢ogunlukla bankalarin araci oldugu 6demelerdir. Alacakli bu
tiir ddemelerde miilkiyet hakki degil alacak hakki elde eder®!. Borglu tarafindan kaydi
O0demenin yapilabilmesi i¢in alacaklinin Ortiilii veya agikg¢a rizasinin bulunmasi gerekir.
Alacaklinin rizasinin bulunmadigi durumlarda borg¢lu borcunu nakden 6demek zorunda

kalacaktir.
a. Para Borglar ile Cins Bor¢larimin Karsilastirilmasi

Para borglari, bize gore cins borglarinin 6zel bir tiirii olsa da aralarinda bir kisim
farkliliklar bulunur. Para borglarinin nitelikleri geregi bu farkliliklar 6nemli hukuki

sonuglar dogurur.

28 KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMIi/SEROZAN/ARPACI, 5.98.
2° KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMIi/SEROZAN/ARPACI, 5.97.
30 KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMIi/SEROZAN/ARPACI, 5.99.
31 KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMIi/SEROZAN/ARPACI, 5.100.
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Para borglarinda, paranin itibari degeri nedeniyle sorumluluk smirsizdir®2. Bunun
nedeni para borglarinda cins borglarinda oldugu gibi tedarik yiikiimiiniin olagandis1 risk
stirnin bulunmamasidir ¥ . Borglu, bu nedenle paranin degerindeki degisimlerden
etkilenmez ve ancak Kkararlastirilan miktart 6deyerek borcundan kurtulabilir. Para
bor¢clusu, ddemekten acze diistiigiinii ileri siiremez, bor¢ konusu paranin tedarikinin
imkansizlastigin1 gerekge gosteremez3*. Para borglusu, biitiin parasmi yitirmis olsa da
borglu olmaya devam eder. Ornegin, cins borglarinda borglu, iiretildigi bolgelerde seftali
iiretiminin imkansizlagtigin1 ve tedarikinin miimkiin olmadigini1 gerekg¢e gostererek 50 kg
seftaliyi ifa etmekten kaginabilir ve ifa imkansizlig1 yoluna bagvurabilir. Para bor¢larinda
ise  bor¢lu, bor¢landigt  miktarin aym1  sekilde tedarik  edilemeyecegini

savunamayacagindan sorumlulugu siirsizdir ve ifa imkansizlig1 yoluna basvuramaz®.

Para borglarinda, bor¢ konusu para teslim edilene kadar hasar ve yarar bor¢lunun
iizerindedir®. Bu durumda borglu paranin alacakliya gotiiriilmesi sirasinda olusabilecek
risklere katlanmak zorundadir. Ornegin, tiiketim ddiincii sdzlesmesi nedeniyle ddenmesi
gereken 50.000 TL nin, alacakliya gotiiriildiigli sirada yanmasi halinde bor¢lunun olusan
bu hasara katlanmasi gerekecektir. Cins borglarinin, genus non perit (cins telef olmaz)
ilkesi geregi imkansizlasmalari miimkiin degildir * . Cins borcunun telef olmasi
durumunda bor¢lu borcundan kurtulamaz, telef olanin yerine yenisini ifa etmek
zorundadir. Cins borglarinda, cins borglar1 gotiiriilecek borglardan olmadigindan hasar ve

yarar agisindan para borglarindan farkli hukuki sonuglar dogar .

Kanun koyucu,
TBK.m.89 hiikmii geregi, par¢a ve para bor¢lart disindaki biitiin borglarin, dogumlari
zamanindaki borg¢lunun yerlesim yerinde ifa edilecegini 6ngérmiistiir. Bu nedenle cins
borglar1 kural olarak alinacak borglardandir®®. Cins borglan gbtiiriilecek borglardan
olmadigindan, bor¢lu i¢in para borglarinda oldugu gibi hasar ve yarar agisindan teslim
stirecindeki riski barindirmaz. Cins borglarinda, kural olarak bor¢ konusunu alacaklinin

teslimine hazir hale getirip teslime hazir oldugunu bildirmek hasar ve yararin alacakliya

gecmesi icin yeterlidir®.

32 ANTALYA, 5.158; KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMIi/SEROZAN/ARPACI, 5.98.
33 KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMIi/SEROZAN/ARPACI, s.82.

34 KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMIi/SEROZAN/ARPACI, 5.98.

35 KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMI/SEROZAN/ARPACI, 5.98.

36 EREN, 5.1092; KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMIi/SEROZAN/ARPACI, 5.97.
37 KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMIi/SEROZAN/ARPACI, s.81.

38 KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMIi/SEROZAN/ARPACI, s.83.

39 ANTALYA, 5.79.

0 KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMIi/SEROZAN/ARPACI, 5.82.
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Para borglarinda, borglu, cins borclarinda oldugu gibi ortalama nitelikteki bir
esyay1 ifa etmek zorunda degildir*'. Bu nedenle para borglarinda, cins borglarmda da
oldugu gibi ortalama nitelikte bir paranin ifa edilmemesi gibi bir nedene dayanilarak ayip

hiikiimlerine bagvurulmasi isin dogas1 geregi miimkiin degildir.

Para borglarinda, borcun hangi para birimiyle 6denecegi hususunda hukuki
ayrimlar mevcuttur®. Cins borglarinda, para borglarindan farkli olarak borcun konusunun

menseine bakilmaksizin borg iliskisinin gerektirdigi edimler ifa edilir.

Bu durumu o6rnekle agiklamak gerekirse, para borglarinda, (A)’nin (B)’ye 100
Tiirk Lirast 6deyecegini taahhiit etmesi halinde, borcun niteligi Tiirk Liras1 borcu olarak
kabul edilir ve borg iligkisine TBK.m.99/1 deki hiikiimler uygulanir. Ayn1 6rnek iizerinden
hareket edersek, (A)’nin (B)'ye 100 ABD Dolar1 6deyecegini taahhiit etmesi halinde
borcun niteligi yabanci para borcu olarak kabul edilir ve TBK.m.99/11 ve

TBK.m.99/11I"teki hiikiimler borg iliskisine uygulanir.

Cins borglarinda ise Ornegin, 10 ton kazagin borglu tarafindan ifa edilmesi
durumunda kazagin menseine bakilmaz, yabanci menseili olup olmadigi borcun

konusunun ifasi sirasinda dikkate alinmaz.

Para borglarinda, borglunun temerriide diismesi halinde alacakli temerriit faizi
isteme imkanina sahiptir*. Cins bor¢larinda ise borglu, temerriide diistiigii hallerde kanun
tarafindan bu kadar agir bir yiikiimliiliik altna sokulmamstir. Ornegin cins borglarinda,
bor¢lu 10 kg celtigi ifa etmekte temerriide diiserse herhangi bir temerriit faizi 6demek
zorunda degildir. Fakat para bor¢larinda borglu 10.000 TL’yi 6demekte temerriide diiserse

temerriit faizi 6demek zorunda kalir, borcu artar ve agir bir yiikiimliiliige katlanir.
E. Paralarin Nesne Olarak incelenmesi

Paralar, gegmisten giinlimiize bigimsel olarak bir¢cok kez sekil degistirmis, fiziki
sembolleri bakimindan da ¢ogu kez degisime ugramislardir. Giinlimiizde, fiziki sembol
olarak ise paralar madeni ve kagit paralar olarak ikiye ayrilir®*. Paralari bu béliimde

nesnesel olarak esya hukukundaki tasniflere gore inceleyecegiz.

41 KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMi/SEROZAN/ARPACI, 5.98.

42 BAYGIN, s.15.

43 AYAN, Mehmet, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yayinlari, 11.Baski, Ankara, 2016, 5.381.
4% ANTALYA, s. 157.
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Oncelikle, paralari esya hukukundaki tasinir mal ve tasmnmaz mal ayrmm
bakimindan inceleyecegiz*. Tasmir mallar 6zlerinde herhangi bir degisiklik yapilmasina
gerek kalmadan bagka bir yere taginabilen mallara denir. Tasinmaz mallar ise 6zlerinde

herhangi bir degisiklik yapilmadan tasinamayan mallara denir®.

Kagit ve madeni paralarin 6zlerinde herhangi bir degisiklik yapilmadan maddi
olarak bir yerden baska bir yere tasinabilmeleri miimkiindiir. Bu yiizden tasinir mal ve
tasinmaz mal tasniflendirilmesinde kagit paralar ile madeni paralar tasinir mallar sinifinda

degerlendirilecektir.

Tiiketilebilir mal ile tliketilemeyen mal ayrimi bakimindan ise ilk 6nce bu
ayrimlarin neye gore yapildig: tespit edilmelidir. Tiiketilebilir mallar, tahsis amaglarina
uygun kullanilmalariyla veya elden ¢ikarilmalariyla tiiketilen mallara denir *' .
Tiiketilemeyen mallar ise kullanilmalariyla tiikenmeyen bir siireligine kullanilabilen

mallara denir,

Kagit ve madeni paralar, 6zgiilendikleri amaglar1 dogrultusunda kullanilmalartyla
elden ¢ikarilan mallardir®®. Paranin ekonomik olarak 6zgiilendigi amaci metalarin degis
tokusunu saglamaktir. Bir malin tiiketilebilir mal sinifinda degerlendirilebilmesi i¢in
kesinlikle maddi olarak varligimin yok olmasi aranmaz®. Paralar 6zgiilendikleri amag

ugrunda kullanilmalariyla elden ¢ikarilirlar, bu nedenle tiiketilebilir mallar sinifindadirlar.

Misli mal olup olmadigina gelince; misli mallar sayma tartma 6lgme islemleri
yapilarak belirli hale getirilebilen mallardir. Misli mallarda bir miktar malin yerini bir
diger miktar mal alabilir. Misli olmayan mallar ise ferdi ve kendine 6zgii nitelikleri degis
tokuslarda 6n plana ¢ikan bagka mallarin yerlerine gegemeyen mallardir. Paranin  ferdi
nitelikleri bor¢ iligkilerinde kural olarak 6n planda degildir ve paranin yerini ayni

miktardaki bagka para alabilir. Bu nedenle para misli mal sinifinda degerlendirilmelidir.

45 BAYGIN, s.10.
46 SIRMEN, Lale, Esya Hukuku, Yetkin Yayinlari, 6. Baski, Ankara, 2019, s.11.
47 SIRMEN, s.13.
48 SIRMEN, s.12.
4% BAYGIN, s.11.
50 BAYGIN, s.11.
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II. TURK HUKUKUNDA YABANCI PARA KAVRAMI
A. Yabanci Paranin Tanim

Tirk Hukukunda ne iilke parasi ne de yabanci paranin bir yasal diizenlemeyle
tanimi yapilmamigtir. Yabanci paranin yasal taniminin yapilmamis olmasi nedeniyle

ogretide bir¢ok farkli tanim yapilmistir.

Biz yabanci paranin tanimin1 yapmadan 6nce kanun koyucunun iilke parasina atif
yaptigr TBK.m.99’u oncelikle inceleyerek iilke parasi kavramiyla beraber yabanci para

tanimini ele alacagiz.

TBK.m.99/I hilkkmii geregi, kural olarak konusu para olan borg¢lar, iilke parasiyla
Odenir. Konusu para olan borg¢larin, yabanci para ile ddeneceginin kararlagtirilmasi ise

Tiirk Hukukunda istisnai bir durum olarak 6ngoriilmiistiir.

Daha Once de ifade edildigi iizere yabanci paralarin tanimina iligkin Tirk
Hukukunda yasal bir diizenleme yoktur. Ogretide ise yabanci paramin tanimina iliskin
bir¢ok farkli gorlis bulunmaktadir. NOMER, yabanci paralari, ifa yerinde gecerli olan
para biriminden baska bir para birimi olarak tanimlamistir™l. Bu yazara gore ifa yerinin
Tirkiye oldugu borg iligkilerinde, Tiirk Liras1 disindaki para birimleri, yabanci paralardir.
AYAN ise yabanci parayi, borcun konusu olan para biriminin, ifa yerindeki yasal para
birimi olmadig1 para birimleri olarak tamimlamistir®?. Bu yazarlarm ifadeleri dikkate
alindiginda, yabanc1 para; borcun ifa edilecegi yer devletinin, yasal para birimi disindaki

para birimleri olarak tanimlanmaktadir.

Yabanci1 parayi, borcun ifa edilecegi yer devletinin yasal para birimi disindaki para
birimi olarak tanimladiktan sonra, Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin yasal para biriminin
kesin olarak ifade edilmesi yabanci paralarn tanimi bakimindan 6nem tasir®®. Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devletinin yasal para birimi, 5083 Sayil1 Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin
Para Birimi Hakkinda Kanun’un 1.maddesi ile Tiirk Lirasi ve kurus olarak
belirlenmistir®. Ayrica A.Y. m.87’e gdre para basilmasi ve banknot ihraci konusunda
yetkili kurum TBMM olarak belirlenmistir. Ancak TBMM bu yetkilerini 3985 Sayili

Tirkiye Cumhuriyet Merkez Bankas1 Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’un

51 NOMER, s5.312.

52 AYAN, Serkan, Yabanci Para Borglarinin ifasi, Yasar Universitesi Dergisi, C.8, Ozel Say, 2013, s.511.
53 ANTALYA, s.157.

54R.G:31.01.2004 Tarih, Say:: 25363.
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1. maddesi ile miinhasiran TCMB’ ye devretmistir®™. Ifa yerinin Tiirkiye Cumhuriyeti
oldugu borg iliskilerinde, Tiirk Liras1 disindaki para birimleri yabanci para olarak kabul

edilecektir.
B. Yabanci Para Borcunun Fonksiyonu

TBK.m.99/ hilkmii geregi, aksine bir kararlagtirma olmadigi siirece borglu,
hukuki iliskilerden kaynaklanan borglarini iilke parasi ile ifa edecektir. Tiirk Hukukunda
kural olarak para borglarinin iilke parasi ile ifa edileceginin 6ngoriilmesi Orta Cag’a dek
uzanan nedenlerden kaynaklanir®®. Orta Cag’dan beri devletler, iilke parasi ile ifay1 kural
olarak kabul etmis ve iilke parasi ile ifay1 tesvik ederek iilke paralarimi gii¢lendirmeyi,
iilke paralarinn itibarim korumay hedeflemislerdir®’. Tiirk Hukukunda da kanun koyucu
tarafindan bu anlayisla hareket edilmis, lilke parasinin itibarin1 ve degerini korumak i¢in

borglarin ifa edilmesinin kural olarak iilke parasiyla yapilacag: esas1 benimsenmistir®®,

Tiirk Hukukunda kisilerin yabanci para iizerinden s6zlesme yapabilmeleri i¢in
bunu agikca veya Ortiilii olarak kararlastirmalar1 gerekir * . Kisilerin yabanci para
iizerinden bor¢ konusunun ifa edilecegini kararlastirmadiklar1 s6zlesmelerde borglar kural

olarak iilke parasi ile 6denmek zorundadir.

Borcun ifa edilecegi yerin belirlenmesi, yabanci para borcunun tespitinde dnem
kazanir®®. Borg iliskisinin taraflari, borcun ifa edilecegi yeri, aksine emredici hukuki bir
hitkkmiin bulunmadig1 hallerde TBK.m.89 geregi serbestce belitleyebilirler. ifa yerinin,
kesin olarak kanunun emredici hiikiimleriyle belirlendigi durumlarda, taraflarca baska bir
ifa yeri kararlastirilamaz. Ornegin, kanunun tasinmazlara iliskin hiikiimleri emredici

niteliktedir ve taraflarca bu belirlemenin aksinin kararlastirilmasi miimkiin degildir.

Para borglarinda, borg iligkisinin taraflari, ifa yerini acik veya ortiilii olarak
serbestce tayin edebilirler. Taraflarin, acik veya ortiilii olarak ifa yerini belirlemedigi
durumlarda TBK.m.89’ca belirlenen yedek hukuk kurallart uygulanir. TBK.m.89/1
hilkkmii geregi, ifa yerinin taraflarca kararlastirilmadigi hallerde, ifa yeri alacaklinin

odeme zamanindaki yerlesim yeri olarak kabul edilir.

5 R.G: 25.04.1994 Tarih, Sayi: 21915.

56 KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMIi/SEROZAN/ARPACI, 5.104.
57 HATEMi/GOKYAYLA, s.235.

58 GUNERGOK/KAYIHAN, s.208.

59 HATEMi/GOKYAYLA, s.236.

60 KOCAMAN, s.6.
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[fa yerinin taraflarca agik¢a kararlastirilmadig sézlesmelerde TBK.m.89/1 hiikmii
geregi, ifa yeri alacaklinin 6deme zamanindaki yerlesim yeri olarak kabul edilir.
Alacaklinin yerlesim yerinin belirlenmesi bu tiir sézlesmelerde TMK.m.19’a gore tespit
edilir®®, TMK.m.19 hiikmiine gére, “yerlesim yeri bir kimsenin siirekli kalma niyetiyle
oturdugu yerdir’. Kanun hiikmiiniin lafzindan da anlasilacagi {izere taraflarca aksine bir
kararlagtirmanin bulunmadig hallerde, ifa yeri alacaklinin 6deme zamanindaki siirekli

olarak yerlesme niyetiyle oturdugu yerdir®?.

Ifa yerinin tespiti disinda, iilke para biriminin kesin olarak ifade edilmesi de
yabanci1 paralarin tanmimi bakimindan 6nem tasir®. Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin yasal
para birimi, 5083 Sayili Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin Para Birimi Hakkinda Kanun’un
1.maddesi ile Tiirk Liras1 ve kurus olarak belirlenmistir. Ayrica A.Y. m.87’ e gore, para
basilmasi ve banknot ihraci konusunda yetkili kurum TBMM olarak belirlenmistir. Ancak
TBMM bu yetkilerini 3985 Sayili Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi Kanununda

Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’un 1. maddesi ile miinhasiran TCMB’ye devretmistir.

TBK.m.99/1 hiikkmii geregi, konusu para olan borglar kural olarak tilke parasiyla
ifa edilir. Kanun koyucu, TBK.m.99/1I hiikmiiyle, borg iliskilerinde iilke parasi disinda
baska bir para birimiyle borcun ifa edilebilmesine imkan tanimistir. Kanunun ifade ettigi
tilke parasi, Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin yasal para birimi olan Tiirk Liras1 ve
kurustur. Ifa yerinin Tiirkiye Cumhuriyeti oldugu borg iliskilerinde yabanci para borglar,
Tirkiye Cumhuriyeti Devletinin yasal para birimi olan Tiirk liras1 ve kurus disindaki
diger para birimleriyle ifade edilmis para borg¢laridir. Bu durumda, borglunun borcunu ifa
etmek zorunda oldugu para, 6deme yerinin Tiirkiye oldugu borg iliskilerinde yasal para

birimi olan Tiirk Lirasindan farkliysa yabanci para borcu s6z konusu olacaktir.

Yabanci paralarin, Tiirk Hukukunda kanuni rayiglerinin bulunup bulunmadig,
yabanci para borglart bakimindan incelenmesi gereken bir diger husustur. Kanuni rayi¢
ifadesi, yasalarla diizenlenmis iilke para biriminin digindaki baska bir yabanci para

biriminin kanunlarla rayicinin belirlenmesine denir. 818 Sayili Miilga Borglar Kanunu®*

61 KILICOGLU, Ahmet, Medeni Hukuk, Turhan Kitabevi, 3.Baski, Ankara, 2019, 5.283.

62 pURAL, Mustafa/OGUZ, Tufan, Turk Ozel Hukuku Kisiler Hukuku, Filiz Kitabevi, C. 1, 20.Baski, istanbul,
2019, s.195.

63 ANTALYA, s.157.

64 R.G: 08.05.1926 Tarih, Say!: 366.
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m.83’teki kanuni rayi¢ ifadesi, TBK.’nin yiiriirliie girmesiyle birlikte kanun koyucu

tarafindan kullanilmamistir®.

Isvigre Hukukunda, 1870 tarihli diizenleme ile Belgika, Italya ve Yunanistan gibi
iilkelerin para birimlerinin kanuni rayicleri belirlenmistir®. Tiirk hukukunda kanuni rayici
bulunan herhangi bir yabanci para birimi yoktur®. Kanun koyucu Isvigre Hukukundaki
gibi bir diizenleme yoluna gitmemistir. Tiirk hukukunda yabanci para birimlerinin sadece
resmi rayigleri vardir. Yabanci para birimlerinin kanuni rayicleri bulunmadigindan ifa
giiniinde yapilacak ¢eviriler TCMB’ce yayinlanan giinliik biiltenlerdeki resmi rayiglere

gore yapilacaktir.
C. Yabanci Para ile Bor¢lanmalarin Tiirk Hukukundaki Gelisimi

Tiirkiye’de, Tirk Parasinin Kiymetinin Korunmasi Hakkindaki Kanun ve Milli
Koruma Kanunu gibi kanunlarin 1983’ye kadar mutlak olarak uygulandigi donemlerde,
konusu para olan borglarin, yabanci para ile ifa edileceginin kararlagtirilmasi, kisilerin

yabanci1 para bulundurmasi, kamu diizenine aykirilik nedeniyle yasakti%,

Bu doénemde kisilerin, yabanci para ile borglarin aynen Odenecegini
kararlastirmalart miimkiin degildi % . Kisilerin, aynen yabanci para ile borglarim
O0demeyebilmelerinin yasaklanmasinin amaci, iilke parasinin kiymetini ve itibarin
korumakti. Bu sayede kisiler yabanci para iizerinden bor¢lanmak yerine iilke parasi ile
bor¢lanmak zorunda kalmakta ve iilke parasinin degeriyle itibarinin bu sekilde korunmasi
amaclanmaktaydi. Taraflarca yabanci para ile yikiimliliiklerin ifa edilece§inin
kararlastirildig1 s6zlesmeler kamu diizenine aykirilik nedeniyle kesin hiikiimsiizdii "°.
Mahkemeler ve Yargitay da bu donemdeki kararlarinda yabanci para iizerinden yapilan

sozlesmeleri kamu diizenine aykirilik nedeniyle gecersiz saymakta, yapilan sézlesmelere

85 “Kanun koyucunun, o ddnem isvicre Hukukundan farkli olarak herhangi bir yabanci para biriminin
kanunlarla rayicini belirlememesi tartismaya acgik bir husus olmustur. Kanun koyucunun, herhangi bir
yabanci para biriminin, kanuni rayicini belirlememesinin nedeni enflasyon, ekonomik kriz gibi nedenlerden
dolayi llke parasinin istikrarsiz seyridir isvicre Hukukundaki diizenleme, isvigre franginin istikrar arz etmesi
acisindan saghkli bir diizenlemedir. Ancak Tirk Hukukunda Tirk Lirasinin istikrar arz etmemesi ve stirekli
deger kaybetmesi nedeniyle yabanci para birimlerinin kanuni rayici belirlenmemistir. ”’ (BAYGIN, s.43).

% 0GUZMAN/QZ, s.311.

5 NOMER, s.316.

%8 HATEMI/GOKYAYLA, s.236.

% 0GUZMAN/0Z, s.314.

70 REISOGLU, Seza, Yabanci Para Uzerinden Temerriit ve Hukuki Sonuglari, BATIDER, C.13, Sayi:3-4, 1986,
5.143; HATEMi/GOKYAYLA, s.236.
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konu borg iliskilerinin gerektirdigi edimlerin Tiirk Lirasina cevrilerek ifa edilecegini

kararlastirmaktaydi .

Tirkiye’deki kisilerin yabanci para ile sozlesmesel edimlerin aynen ifa edilecegini
kararlagtirmalarinit yasaklayan ilk diizenlemelerden biri 11.12.1962 Tarihli 17 Sayili
Karardir. Bu donemde yasaklar hususunda 17 Sayili Kararin 10.maddesi ile Maliye
Bakanligi, Tirkiye’de yabanci para alim satimina iliskin esaslar1 belirleme hususunda
yetkilendirilmisti. Ayrica Maliye Bakanliginca c¢ikarilan 02.01.1967 Tarihli Teblig’le
yetkilendirilmis miiessese, banka ve kurumlar disindaki, gergek ve tiizel kisilerin efektif
yabanc1 para elde etmeleri ve devretmeleri yasaklanmusti’2. Serbestce yabanci para elde
eden gergek veya tiizel kisilerin ise elde ettikleri tarihten itibaren en ge¢ 10 giin i¢inde
yetkili kurum veya miiesseselere yabanci paray1 devretmeleri gerekmekteydi. Anayasanin
kisilere tanidig1 hiirriyetlerin 17 Sayili Karar gibi idari bir kararla yasaklanmasi Tiirk

Hukuku agisindan bu dénemde elestirilen bir durumdu’®.

1983 yilindan itibaren ise 28,30 ve 32 Sayili Kararlarla beraber Tiirkiye’deki
yerlesik kisilerin her tiirlii yabanci para cinsinden yapacaklari islemler serbest kilinmis ve
bir onceki donemdeki sozlesmelere iliskin yasaklar kaldirilmist1”. Kanun koyucu ve
hiikiimet tarafindan boyle bir yolun izlenmesinin nedeni donem igerisinde yiikselen
liberal politikalarin etkisiydi. Bu donemde yabanci para iizerinden bor¢lanmalara imkan
tantyan diizenlemelerin yapilmasi genel diinya diizeniyle uyumlu olumlu adimlardi. Tiirk
Hukukunda, kisilere taninan anayasal s6zlesme yapma hiirriyetini ihlal edici nitelikteki 17
Sayili Kararin kaldirilmasi o donem i¢in 6nemli bir gelismeydi. Bu sayede kisilerin
anayasal olarak korunan sézlesme yapma hiirriyeti {izerindeki kanun niteliginde olmayan

bir siirlama kaldirilmist”.

32 Sayili Karar m.4 hiikkmii geregi, Tiirkiye’de yerlesik kisilerin beraberinde doviz
bulundurmalari, bankalar, yetkili miiesseseler, PTT, kiymetli maden araci kuruluslar ile
yurt disinda doviz alim satimina yetkili kuruluslardan doviz satin almalar1 ve bunlara

doviz satmalari, dovizleri bankalarda agacaklari doviz hesaplarinda tutmalari, efektif

"1 Yargitay 9. H.D. 03.03.1987 Tarih, 1987/399 E., 1987/2604 K., KBiBB, E.T:22.03.2020; Yargitay 9. H.D.
08.06.1990 Tarih, 1990/3925 E., 1990/7031 K., KBIBB, E.T: 22.03.2020.

2 BAYGIN, s.54.

73 YENIOCAK, Umut, Dévizle Sozlesme Kurma Yasagl ve Yasaga Aykirihigin Yaptirimi, Tirk Parasi Kiymetini
Koruma Hakkinda 32 Sayili Karar Cercevesinde Doviz ile Sozlesme Yapma Yasagl ve Sozlesmelerin
Uyarlanmasi Sempozyumu, 6 Aralik 2018, Murat Topuz, Ankara, 2019, s.61.

74 KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMIi/SEROZAN/ARPACI, 5.101.

> 0GUZMAN/0Z, 5.314.
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olarak kullanmalari, bankalar vasitasiyla yurt i¢cinde veya yurt disinda tasarruf etmeleri
serbest kilinmisti. Bu donemde mahkemeler kararlarini, davacilarin yabanci paralarin

aynen tahsilini talep ettigi durumlarda yabanci para iizerinden olusturmaya baslamist: ’®.

32 Sayili Kararda degisiklik yapilmasina dair 12 Eyliil 2018 Tarihli 85 Sayili
Karar ile ise Tiirkiye’de yerlesik kisiler tarafindan, belirli tip sdzlesmelerin yabanci para
iizerinden veya yabanci para deger kaydi konularak yapilmasi yasaklanmistir. Ayrintili
olarak bu degisikligi bagka bir boliimde inceleyecegimizden burada sadece deginmekle

yetiniyoruz’’.
D. Yabanci Para Bor¢larinin Sanal Paralar ile Hukuki iliskisi

Sanal paralar, gelisen teknolojinin sagladigi avantajlar sayesinde ortaya g¢ikan
odeme araglaridir ®. Sanal paralar sayesinde borglu, borg iliskisinden kaynaklanan
ediminin ifast i¢in gereken meblagin sanal karsiligini alacakliya 6deyerek borcundan

kurtulabilir.

Sanal paralarin hukuki durumu Tiirk Hukukunda, 6493 Sayili Odeme Ve Menkul
Kiymet Mutabakat Sistemleri, Odeme Hizmetleri Ve Elektronik Para Kuruluslari
Hakkinda Sayili Kanun ile diizenlenmistir’®. Sanal paralar, 6493.S.K.m.3 hiikmiinde,
elektronik para ihrag eden kurulus tarafindan kabul edilen fon karsiligi ihrag edilen,
elektronik olarak saklanan, bu Kanunda tanimlanan 6deme islemlerini gerceklestirmek
icin kullanilan ve elektronik para ihra¢ eden kurulus disindaki gercek ve tiizel kisiler
tarafindan da 6deme araci olarak kabul edilen parasal degerler olarak tanimlanmstir.
6493.S. K.m.3’lin kanuni tanimindan da anlasilacagi {izere, taraflarca kararlastiriimasi
halinde, yetkili kurumlarca ¢ikarilan elektronik paralar ile sozlesmelerin igerdigi

yiikiimliiliiklerin ifa edilebilmesinin 6nii agilmistir®,

Sanal paralar ile borg iligkilerinin ifast1 ancak taraflarca bu yonde bir
kararlastirmanin bulunmasi halinde miimkiindiir®'. Alacakli, bor¢lu tarafindan yapilan

sanal para ile ifay1 aksine bir kararlagtirma olmadig: siirece kabul etmek zorunda degildir.

76 0GUZMAN/0Z, 5.314.

77 Kararin incelemesi ile ilgili detayh aciklama icin bkz. Il. B&lim, II.

78 YUKSEL BOZKURT, Armagan Ebru, Elektronik Para, Sanal Para, Bitcoin ve Linden Dolari’na Hukuki Bir
Bakis, IUHFM., C. 73, Sayi:2, istanbul, 2015, 5.184.

79 R.G: 27.06.2013 Tarih, Sayi: 28690.
80 GZSOVY, ilker Mete, Kripto Para Varliklarinin Cebri icra Yolu ile Haczi, Ankara, 2019, s.14.
81 KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMi/SEROZAN/ARPACl, s.100.
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Ogretideki bir goriis, sanal paralarm &deme araglari olabilmeleri nedeniyle
hukuken para olarak kabul edilebileceklerini savunmaktadir®. Diger bir goriis ise sanal
paralarin, sadece mevduattaki yasal para birimlerinin sanal karsiliklar1 oldugunu, bu

nedenle ayr1 bir para birimi olmadiklarini savunmaktadir %,

Sanal paralar, devletlerce yasal olarak taninmis yasal para birimlerine iligkin
mevduatlarin sanal karsiliklaridir®. TPKKHK Hakkinda 32 Sayili Kararmn “Tanimlar”
baslikli 2. maddesinin (g) bendinde déviz, yabanci para ile 6demeyi saglayan efektif dahil

her nev’i belge, hesap ve vasita olarak tanimlanmustur.

Bu tanima ragmen sanal paralar, sadece yabanci para birimi ile belirlenmis
bor¢larin ancak 6deme vasitalart olabileceklerinden, yabanci para birimi olarak kabul
edilmeyeceklerdir®. Sanal paralarin soyut mali gii¢lerinin disinda fiziki bir sembolleri
yoktur. Sanal paralar, iktisadi olarak genel degis tokus araci degillerdir ve taraflarca
kararlagtirilmadig: siirece deme vasitasi olamazlar®®. Bu nedenle sanal paralarin, hukuki
olarak para kabul edilebilmelerinin imkan1 yoktur. Biz yukarida aktarilan ikinci goriise

katilmaktayiz.

ITII. YABANCI PARA BORCLARININ BENZER HUKUKIi KAYITLAR
ACISINDAN INCELENMESI

Tiirk Hukukunda, s6zlesme yapma hiirriyeti tiim kisilere taninmistir. A.Y.m.51
geregi, herkes diledigi alanda s6zlesme yapma hiirriyetine sahiptir. Anayasa tarafindan,
kisilere taninan sozlesme hiirriyetinin baglandig: temel ilkeye sézlesme serbestisi ilkesi
denir. S6zlesme serbestisi ilkesi geregi, kisiler, tilke parasinin ileride deger kaybetmesi
riskine karst bor¢ konusu edimlerin belirli kayitlara bagli olarak ifa edilecegini

kararlastirabilirler.

Kisilerin, sozlesmelere belirli kayitlar koymalarindaki en biiyiik gerekce iilke
parasiin ileride ugrayabilecegi deger kayiplarina karsi alacaklinin zarara ugramasini
engellemek ve alacakliya hukuki bir giivence saglamaktir®’. Gerek yurticinde ve gerekse
yurt disindaki ekonomik degisimlerden iilke paralari hizlica etkilenebilir. Bu nedenle

alacaklilar, yapacaklar1 sozlesmeleri belirli kayitlara tabi tutarak ekonomik degisimler

82 ERTAS, 5.307.

83 SENER, 5.486; YUKSEL BOZKURT, 5.187.

84 YUKSEL BOZKURT, 5.187.

85 YUKSEL BOZKURT, s.187.

86 SENER, 5.486.

87 KILICOGLU, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s.766.
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nedeniyle ileride iilke parasinin degerinin diismesinden kaynaklanabilecek zararlardan

kurtulmay1 amaglar®®,

Anayasal sozlesme serbestisi ilkesine dayanilarak kisilerce yabanci para deger
kaydiyla sozlesme yapilabilmesi imkani, belirli tip s6zlesmeler bakimindan, 1517 Sayili
Tiirk Parasimin Kiymetini Koruma Hakkinda Kanuna® dayanilarak cikarilan 32 Sayili
Kararda degisiklik yapilmasina dair 12 Eylil 2018 Tarihli 85 Sayili Karar ile
yasaklanmustir. Bu konuyu diger boliimlerde detayli olarak inceleyecegimizden burada

kisaca deginmekle yetiniyoruz®.

A. Yabanca Para Borg¢lar1 ve Yabanci Para Deger Kaydiyla Kurulan

Sozlesmelerin Farklar

Kisiler, sozlesmesel edimlerin belirli kayitlara tabi tutularak ifa edilecegini
kararlagtirmakta serbesttirler. Yabanci para deger kayitlariyla yapilan sozlesmeler de
kisilerin yaptig1 bu tiir s6zlesmelerden sadece biridir. Yabanci para deger kaydiyla yapilan
sozlesmeleri incelemeden Once genel olarak yabanci para borglarini ifade etmemiz
gerekir®?.

Yabanci para borglari, bor¢ konusu edimlerin yabanci para ile ifa edileceginin

ongoriildiigii para borglarina denir % .

Bu durumda borg iliskisinden kaynaklanan
yiikiimliiliikler, borcun gercek yabanci para borcu veya ger¢cek olmayan yabanci para
borcu olmasina bagli olarak yabanci parayla veya Tirk Lirasiyla ifa edilebilecektir.
Ogretide gergek yabanci para borcu yerine efektif yabanci para borcu, gergek olmayan

yabanc1 para borcu yerine de yalin para borcu ifadeleri de kullanlabilmektedir®,

Gergek yabanci para borcu ve gercek olmayan yabanci para borglarini incelersek,
taraflarin aynen 6deme veya benzer kayit koyduklan sozlesmelere, gercek yabanci para
borglar1 denir. Taraflarin aynen 6deme kaydi koymadigi sézlesmelere ise gercek olmayan
yabanci para borglar denir®. Gercek olmayan yabanci para borglarinda, TBK.m.99

hilkmii geregi, alacakli ve bor¢luya yabanci paranin Tiirk Liras1t karsiligi iizerinden

88 EREN, 5.1097.

89 R.G:20.02.1930 Tarih, Sayi: 1433.

% Kararin incelemesi ile ilgili detayli agiklama igin bkz. Il. B&lim, II.

91 EREN, 5.1095.

92 ERISIR, Evrim, Borclar Kanunu m. 83 f. Ill ve Tirk Borclar Kanunu m. 99 f. ll'e Gére Gercek Olmayan
Yabanci Para Alacaginin Aynen veya Tiirk Lirasi Uzerinden Tahsili, DEUHFD., C.12, Ozel Sayi, izmir, 2010,
s.873.

9 BAYGIN, s.50.

%4 AYAN, Serkan, s.534.
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taninan se¢imlik yetkiler, bor¢ iliskisinin niteligini degistirmez. Bu durumda da borcun

niteligi degismeyecek, bor¢ yine yabanci para borcu olarak hukuki sonu¢ doguracaktir.

32 Sayili Kararda degisiklik yapilmasma dair 12 Eylil 2018 Tarihli 85 Sayili
Karar ile kisilerin, belirli tip sozlesmelere iligkin edimlerin, yabanci para ile ifa
edilecegini kararlagtirabilmeleri yasaklanmistir. Bu konuyu diger bdliimlerde detayl

olarak inceleyecegimizden burada kisaca deginmekle yetiniyoruz®.

Kisiler, Tiirk lirasiyla ifa edilecek para borg¢larinin, ifa zamanindaki yabanci para
birimleri veya altin gibi degerli madenlerin kayitlarina bagl olarak ifa edilecegini
kararlagtirabilirler. Kisilerin, bu tiir deger kayitlarina bagli sdzlesmeler yapmalarindaki
asil neden, para borglarmin itibari degerleri nedeniyle {iilke parasindaki ileride
olusabilecek deger kayiplarina karsi, alacakliya bir hukuki giivenlik saglamaktir. Alacakli,
bu sayede iilke parasinin degerinde ileride olusabilecek kayiplardan etkilenmeyecek ve

alacagini hukuki deger kayitlarina bagli olarak elde edebilecektir®.

Yabanci para deger kaydiyla yapilan sézlesmelerde, bor¢ konusu edimler borcun
ifas1 zamanindaki belirli bir miktar yabanci paranin Tiirk Liras1 karsiliginin 6denmesi ile
ifa edilmis sayilacaktir ¥ . Kisilerce bu tiir kayitlarm konulmasi borcun niteligini
degistirmez. Taraflar arasinda kararlastirilan yabanci para deger kayitlar1 yalnizca
bor¢luyu ifa zamanindaki yabanci para degerinin iilke parast karsiligini 6deme
ylikiimliliig altina sokar. Bu durumda borg iliskisinin gerektirdigi tiim yiikiimliiliikler
yine iilke parasiyla ifa edilmek zorundadir. Bor¢lunun yabanci para ile borcunu ifa
edebilmesi, taraflarca borcun Tiirk Lirasi ile ddeneceginin kararlastirilmasi nedeniyle
miimkiin degildir®®. Bor¢lunun yabanci para ile ddeme yapmasmi bu nedenle alacakli

kabul etmeyebilir.

Yabanci para deger kayith sozlesmeler ile yabanci para borglar1 arasindaki fark
ornekleme yoluyla agiklanacak olursa; (A)’nin (B)’ye tliketim 6diincii sdzlesmesinden
kaynaklanan 100 ABD Dolart olan borcunu 30 Temmuz 2022 tarihindeki Tiirk Lirast
karsiligiyla 6demeyi taahhiit etmesi halinde taraflar arasinda yabanci deger kaydiyla
sOzlesmenin yapildigr kabul edilecek ve borcun niteligi {lilke parasi iizerinden hukuki

sonug doguracaktir.

9 Kararin incelemesi ile ilgili detayh aciklama igin bkz. Il. B&lim, II.
9 KILICOGLU, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s.776.

%7 0GUZMAN/0Z, 5.321.

98 EREN, 5.1098.
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(A)’nin (B)’ye tiiketim 6diincii s6zlesmesinden kaynaklanan 100 ABD Dolar1 olan
borcunu 30 Temmuz 2022 tarihinde 6deyecegini taahhiit etmesi halinde ise ilk 6rnekten
farkli olarak bir yabanci para borcunun varligi s6z konusu olacaktir. Bu durumda borcun
hukuki niteligi yabanci para borcu olacak ve yabanci para borglarna iligkin hiikiimler

uygulanacaktir.

Goriildugi tizere kisilerin yabanci para kaydina bagli olarak sézlesme yapmalari
borg¢ iliskisinin niteligini degistirmez. Bu durumda borg iliskisinin gerektirdigi tim
yiikiimliiliikler yine iilke parasi ile ifa edilecektir®®. Alacakli ekonomik nedenler itibariyle
ilke parasinin deger kaybetmesinden etkilenmeyecek ve ekonomik ¢ikarlart bakimindan
kendisini giivende hissedecektir'®. Yabanci para deger kayd: s6z konusu oldugunda
borcun niteligi geregi, edimlerin yabanci parayla ifa edilmesi mimkiin degildir.
Ogretideki bir goriis, kisilerin yabanci para deger kaydiyla sdzlesme yapmalarindaki
saikin, yabanc1 para lizerinden sdzlesme yapmalarindaki saikle ayni oldugunu, bu nedenle
yabanci para deger kaydiyla yapilan sézlesmelerde de bor¢lunun borcunu ifa etmekte
temerriide diismesi halinde, TBK.m.99’un gercek olmayan yabanci para borglarina iligkin

hiikiimlerinin uygulanmas1 gerektigini savunmaktadir!®®,

Diger bir goriis ise, yabanci
para deger kaydiyla yapilan s6zlesmeler ile yabanci para {izerinden yapilan sdzlesmelerde
menfaat dengelerinin benzer oldugunu ancak yabanci para alacaklisina Tiirk Lirast
alacaklis1 karsisinda TBK.m.99 hikmii geregi, ispat sartina bagli olmaksizin kur
farklarindan kaynaklanan zararmi tazmin edebilme imkaninin tanimmasinin 6gretide
elestirildigini, bu nedenle yabanci para alacaklisin1 fazlaca koruyan hiikiimlerin kiyas
yoluyla yabanci para deger kaydiyla yapilan sozlesmelere uygulanmasinin anayasal

esitlik ilkesine ve hakkaniyete aykir1 olacagini savunmaktadir®®

. Bu nedenle yabanci para
deger kaydiyla yapilan sozlesmelerde alacakli, TBK.m.99’un ger¢ek olmayan yabanci
para borglarina iligskin hiikiimlerinden faydalanamayacak, temerriit halinde Tiirk Lirasina

uygulanan faizi talep edebilecektirl®,

Biz yukarida aktarilan ikinci goriise katilmaktayiz. Bizce kanun koyucu tarafindan
TBK.m.99’a iligkin hiikiimler yabanci para alacaklisinin kur farklarindan dolay1 zarar

gormesini engellemek icin Ongdrilmiistiir. Yabanci para alacaklilarina TBK.m.99 ile

% NOMER, s.318.

100 KILICOGLUY, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s.766.
101 GUNERGOK/KAYIHAN, s.212.

102 AYAN, Serkan, s.513.

103 BAYGIN, s.27.
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saglanan imkanlarin, yabanci para deger kaydiyla yapilan sézlesmelerde de taninmasi,
Tirk Liras1 alacaklilar1 bakimindan anayasal esitlik ilkesinin ihlaline neden olacaktir.
Ogretide yabanci para alacaklisina Tiirk Liras1 alacaklisi karsisinda taninan imkanlarin
anayasal esitlik ilkesine aykirt oldugu yoniindeki yogun elestirilerin bulundugu bir hukuki
ortamda, yabancit para deger kaydiyla yapilan sozlesmelerde de kiyasen TBK.m.99

hiikiimlerinin uygulanmasi sorunlar doguracaktir.

B. Yabanci Para Bor¢larinin Altin Deger Kayith Soézlesmeler Bakimindan

Incelenmesi

Altin deger kayith sozlesmeler, taraflarca, ileride ekonomik kriz gibi nedenler
itibariyle paranin deger kaybetmesi durumunda alacakliyr ugrayabilecegi zararlardan

korumak amaciyla yapilirt®,

Altin deger kaydiyla yapilan s6zlesmeler, bazi iilkelerin hukuk sistemlerinde kamu
diizenine aykirilik nedeniyle yasaklanmistir'®. Tiirk Hukukunda ve Isvigre Hukukunda
ise altin deger kayitli sozlesmelerin yapilabilmesi miimkiindiir'®. Tiirk Hukukunda, bu

tiir deger kayitlariyla s6zlesme yapilmasini yasaklayan herhangi bir hiikiim yoktur.

Taraflar, altin deger kaydiyla yapilan sozlesmelerde, bor¢ konusu miktar ifa
zamanindaki belirli miktar altinin degerinin karsiligia baglar'®. Bu sayede borglu ifa
zamaninda alacakliya belirli miktar altinin Tiirk Lirast karsihigini 6deme yiikiimliigii
altina girecektir. Ornegin, taraflarin 2022 yilindaki 100 gram altimin Tiirk lirasi
karsiligiyla borcun ifa edilecegini kararlastirmalari bu tiir bir kayittir. Gortildiigi iizere bu

durumda taraflarca 6ngoriilen borg, borgluca Tiirk Lirasi olarak ifa edilecektir.

Altin deger kayith sozlesmeler, alacakliyr paranin degerinde olusabilecek
degisimlerden korumak igin yapilir'®. Bu tiir sozlesmelerde borcun konusu bir miktar
altin degildir. Borglu, borcunu ancak taraflarca ifa zamaninda belirlenen miktardaki
altinin Tirk Lirasi karsiligiyla ifa edebilir. Bu yiizden altin deger kayitli sozlesmelerde

borcun konusu Tiirk Lirasiyla ifa edilecektir. Borcun niteligi de Tiirk Liras1 olacaktir.

104 EREN, 5.1097.

105 0GUZMAN/Z, s.320.
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Altinin bizzat varhiginin ifa edilecegi sézlesmelerde bor¢lunun iistlendigi edim
para borcu olarak degerlendirilmez!®. Bunun nedeni bu tiir sozlesmelerde ifa edilecek
borcun konusunun belirli bir miktar altinin degerinin karsiliginin degil bizzat belirli bir
miktar altinin kendisinin devrinin s6z konusu olmasidir. Yargitay’a gore altinlar esya
niteligindedir*'®. Yargitay verdigi bu kararinda, altinin esya oldugunu, bu nedenle altmin
tahsilinin para alacaklarinda oldugu gibi ilamsiz icra takibiyle istenemeyecegini ifade
etmistir. Bu yiizden altinin bizzat kendisinin devrinin kararlastirildig: hallerde para borcu

s0z konusu olmayacak, bir esyanin devri konu olacaktir.

Altin deger kayith sozlesmelerde de yabanci para deger kayith sozlesmelerde
oldugu gibi borg, Tiirk Lirasit iizerinden ifa edilecektir. Bu yilizden yabanci para

bor¢larinda oldugu gibi borcun niteligi yabanci para borcu olmayacaktir.

C. Yabanci Para Borclarimin Fiyat Endeksine Bagh Olarak Yapilan

Sozlesmeler Bakimindan Incelenmesi

Fiyat endeksine bagl olarak yapilan sozlesmeler, taraflarca, vadede, belirli bir
esyanin degerine bagl olarak bor¢ konusu edimlerin ifasinin kararlastirildigi sdézlesmelere
denirt!!, Fransiz Hukukunda, sézlesmelerde bulunan bu tiir kayitlara Echelle Mobile adi
verilirt'2, Echelle Mobile, degisen basamak anlamina gelir!®®. Bu kavram, para borcunun,
vadedeki ¢esitli mallarin  degerinin ortalamasina bagli olarak 6deneceginin
kararlastirildigi kayitlart ifade etmek icin kullanilir 1** . Bu tiir kayitlar1 igeren
sozlesmelerde, bor¢ konusu edim, bir esyanin ifa zamanindaki degerinin karsilig1 olarak
odenir. Ornegin, (A)’nin (B)’ye olan borcunun 10 yil sonra 5 ton pirincin bedelinin
karsilig1 olarak ifa edileceginin 6ngoriildiigii durumda, fiyat endeksine bagl olarak bir

sOzlesme yapilmstir.

Fiyat endeksine bagli olarak yapilan sézlesmeler, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra
genellikle Avrupa’da yapilir hale gelmistir!!®. Tiirk Hukukunda, fiyat endeksine bagh
olarak sozlesmelerin yapilmasi kural olarak miimkiindiir. TMK.m.851°de yabanci para
veya Tiirk Lirasi lizerinden taginmaz rehni kurulmasinin taraflarca kararlagtirilabilecegi

diizenlenmis fakat fiyat endeksine bagli olarak tasinmaz rehninin kurulmasima izin

109 0GUZMAN/ 6z, s.320.
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verildigi acik¢a ifade edilmemistir. Kanun koyucunun amaci dogrultusunda, bu 6zel
diizenleme dikkate alinarak tapu siciline rehin degerinin Tiirk Liras1 veya yabanci para
seklinde tam olarak gosterilememesi nedeniyle fiyat endeksine bagli tasinmaz rehninin

kurulamayacag1 kabul edilmelidir'®®.

Fiyat endeksine bagli olarak yapilan sdzlesmelerin, yabanci para borglar ile
farklarin1 inceleyecek olursak oOncelikle fiyat endeksine baglhh olarak yapilan
sozlesmelerde, bor¢ konusu edimler, taraflarca belirlenen bir esyanin ifa zamanindaki
Tiirk Liras1 karsiligi olarak ifa edilir. Bu durumda fiyat endeksine bagli olarak yapilan

sdzlesmelerde borcun hukuki niteligi Tiirk Lirast borcudur!’.

Yabanci para borglarinda ise bor¢ konusu edimler yabanci para olarak ifa edilecek,
borcun hukuki niteligi yabanci para borcu olacaktir. Goriildiigii lizere fiyat endeksine
bagli olarak yapilan sozlesmelerde borcun hukuki niteligi Tiirk Lirasi iken iilke parasi

disindaki borglanmalarda, borcun niteligi yabanci para borcudur.
IV. YABANCI PARA ILE BORCLANMALARIN ONEMI

Cogu borg iliskilerinde bir tarafin borcunun konusunu genellikle para borglari
olusturur. Tiirkiye’de yerlesik kisilerin, 1983 yilina kadar iilke parasi disinda herhangi bir
yabanci para ile borcun ifa edilecegini kararlastirdiklar1 sozlesmeler, kesin
hiikiimsiizdii'!®. 1983 yilinda Bakanlar Kurulu, 28 Sayil1 Karar ile baslayan yabanci para

ile borglanmanin 6niinii agan hukuki diizenlemeler yapt:*'°

. Bu hukuki degisikligin nedeni
ekonomik olarak liberal bir politikanin takip edilmesiydi. 28 Sayili Karari, 30 ve 32 Sayili
Kararlar izledi. Bu donemde yapilan bu diizenlemeler sayesinde Tiirkiye’deki yerlesik

kisiler yabanci1 para lizerinden ¢esitli sozlesmeler kurma olanagi elde ettiler.

Yabanci para ile borglanmalarin yasaklandigi donemde taraflar sozlesme ile
borglarn ifasmin yabanci para iizerinden yapilabilecegini kararlastiramazlard1'?°. Bu
donemde alacaklilar iilke parasi lizerinden yapilan sozlesmelerde iilke parasinin
enflasyon, devaliiasyon ve ekonomik kriz gibi nedenlerden dolayi deger kaybetmesi

nedeniyle zarara ugrayabilmekteydi.

116 EREN, 5.1099.

117 REISOGLU, Safa, Tiirk Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Beta Yayinlari, 25. Baski, istanbul, 2014, s.314;
GUNERGOK/KAYIHAN, s.212.

118 HATEMIi/GOKYAYLA, s.236.

119 BAYGIN, s.56.

120 HATEMI/GOKYAYLA, 5.236.
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Yabanci para ile sozlesmelerin yapilmasimin imkaninin taninmasiyla beraber
alacaklilar iilke parasinin siirekli deger kaybetmesi nedeniyle borglularla yabanci para
iizerinden sozlesmeleri yapmayi tercih etmeye basladilar. Giinlimiizde de bir¢ok alacakli
iilke parasinin deger kaybindan korunmak ve yabanci para alacaklisina saglanan
imkanlardan faydalanmak i¢in yabanci para {iizerinden sozlesme yapma yoluna
gidebilir?!,

Alacaklilarin, sozlesmelerin yabanci para iizerinden yapilmasina yonelmesinin en
temel nedeni ise iilke parasinin siirekli deger kaybettigi durumlarda kendilerine hukuki bir

giivence saglamaktir 122,

Yabanci para alacaklisi, iilke parasinin deger kaybettigi
durumlarda sozlesmede aynen 6deme kaydi bulunmuyorsa, TBK.m.99 hiikmii geregi,
vade veya fiili 6deme giinlindeki kur iizerinden yabanci paranin Tiirk Lirast karsiligim
talep edebilir. Yabanci para alacaklis1 bu sayede iilke parasinin deger kayiplarindan
fazlaca etkilenmez, herhangi bir ispat sartina bagli olmaksizin zararini giderebilir. Bu
sayede alacaklilar paranin itibari degeri nedeniyle katlanmalari gereken kiilfetlerden

kacmabilirler'?®,

TBK.m.99/111 hiikmiine gore, “Ulke parasi disinda baska bir para birimiyle
belirlenmis ve sozlesmede aynen odeme ya da bu anlama gelen bir ifade de
bulunmadik¢a, borcun édeme giiniinde 6denmemesi tizerine alacakl, bu alacaginin aynen
veya vade ya da fiili édeme giiniindeki rayic iizerinden Ulke parasi ile ddenmesini
isteyebilir.”. TBK.m.99/1I1 hiikmiiyle, yabanci para alacaklisina, bor¢lunun borcunu
vadesinde 6dememesi halinde alacaginin aynen veya vade ya da fiili 6deme giiniindeki

rayi¢ kur lizerinden iilke parasi ile 6denmesini isteme imkan1 taninmaistir.

Yabanci para alacaklisi, TBK.m.99/III hiikkmiiniin kendisine sagladigi imkanlardan
faydalanarak herhangi bir ispat sartina bagli olmaksizin bor¢lunun borcunu zamaninda
O6demedigi durumlarda kur farklarindan kaynaklanan nedenlerle ugradig: zararlarini talep

edebilmektedir.

Yabanci para alacaklisinin bor¢lunun borcunu zamaninda ddememesi nedeniyle
ugradig1 zararmi talep edebilmesi i¢in herhangi bir ispata ihtiyacit yoktur. Bu yiizden

yabanci para alacaklisi, iilke parasi alacaklisinin TBK.m.118 ve TBK.m.122’in siki sekil

121 BAYGIN, s.29.
122 BAYGIN, s.29.
123 HATEMI/GOKYAYLA, s.237.
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sartlariyla tabi oldugu engebeli yolla ugrasmadan kolayca kur farkindan kaynaklanan

zararlarini tazmin edebilirt?*.

Alacaklilar bu nedenle iilke parasi ile sozlesmelerin yapilmasi yerine yabanci para
iizerinden sozlesmeler yaparak kanunen saglanan imkanlardan faydalanmaya

calismaktadirlar?,

Gilinlimiizde ise 85 Sayili Kararm.l hiikmiiyle, Tiirkiye’de yerlesik kisilerin,
Bakanlik tarafindan belirlenen haller disinda, kendi aralarindaki tasinir ve tasinmazlar
alim satim, tasit ve finansal kiralama dahil her tiirli tasinir ve taginmaz kiralama, leasing

ile is, hizmet ve eser s6zlesmeleri yapmalar1 yasaklanmuistir.

Alacaklilarin, borglularla yabanci para iizerinden sdzlesme yapabilmelerini
yasaklayan bu karar anayasal sézlesme serbestisi ilkesini zedelemistir. Bu konu 6gretide
tartismahidir. Bir gorlis, Tiirk Parasinin Kiymetinin Korunmasi Hakkindaki Kanuna
dayanilarak 85 Sayili Kararin yiiriirlige konuldugunu, kamu diizenini ilgilendiren bir
durum olmasi nedeniyle anayasal sozlesme yapma hiirriyetinin idari bir kararla
siirlandirilmasinin hukuka uygun oldugunu, TBK.m.27 geregi, kamu diizenine ve yasaga

aykiri olarak yapilan s6zlesmelerin kesin hiikiimsiiz olacagini savunmaktadir!?

. Diger bir
goriis ise sOzlesme yapma hiirriyetinin kisilere Anayasa ve kanunlarla tanindigini,
normlar hiyerarsisi geregi, idari bir karar ile kisilerin anayasal temel hak ve
Ozgiirliklerinden soézlesme yapma hiirriyetinin sinirlandirilamayacagini, bu nedenle
TBK.m.27’nin kamu diizenine aykir1 sozlesmelerin kesin hiikiimsiizliik doguracagi

yoniindeki hiikiimlerinin uygulama alan1 bulamayacagini savunmaktadirt?’,

Biz yukanda aktarilan ikinci gorlisii katilmaktayiz. Kisilerin sdzlesme yapma
hiirriyeti, idari bir kararla kisitlanmistir. TBK.’da kisilerin yabanci para iizerinden
sOzlesme yapmalarini yasaklayan herhangi bir hiikiim yoktur. TPKKHK.’da, idareye,
sdzlesme yapma hiirriyetini siirlamasini saglayan herhangi bir yetki vermemektedir!?®,
Bu nedenle idari bir kararla kisilerin anayasal sozlesme yapma hiirriyetinin kamu

diizenine aykirilik gerekce gosterilerek kisitlanmasi miimkiin degildir. Kisiler tarafindan

124 KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMi/SEROZAN/ARPACI, 5.103.

125 KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMi/SEROZAN/ARPACI, s.102.

126 oiT iIMAMOGLU, Basak., Yabanci Para Uzerinden Sézlesme Akdetme Ozgiirligiiniin Sinirlandiriimasina
iliskin 12 Eylil 2018 Tarihli Cumhurbaskani Karari Hakkinda Bir Degerlendirme, BATIDER, C. 34, Sayi:3,
2018, 5.153; YENIOCAK, s.65'de bahsedilen yazarlar.

127 YENIOCAK, s.70; DOGRUL, Sefa., Tuirk Parasi Kiymetini Koruma Hakkinda 32 Sayili Karar’in 4/g ve Gegcici
8. Maddelerinin Anayasa’ya Aykirilik Sorunu, BATIDER, C. 35, Sayi:2, Ankara, 2019, s.250.

128 petayli aciklama icin bkz. 11.Bolim, 11, C.
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yapilan sozlesmelere TBK.m.27 hiikiimleri uygulanmamalidir. Bu nedenle kisiler

tarafindan yasaga aykir olarak yapilan sézlesmeler hukuken gecerli kabul edilecektir.
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IKiNCi BOLUM
YABANCI PARA BORCUNUN HUKUKI ILISKILER BAKIMINDAN
INCELENMESI

|. YABANCI PARA BORCLARININ KAYNAKLANDIGI HUKUKI iLiSKiLER

Ik boliimde ifade ettifimiz iizere para borglari, birgok hukuki iliskiden
kaynaklanabilir. Yabanc1 para bor¢larinda, borg iliskilerinin kaynaklandig hukuki iligkiler
bakimindan O6gretide tartismalar bulunmaktadir. Bu tartismalar, TBK.m.99/I’de kural
olarak para bor¢larmin  Tiirk lirasiyla  6deneceginin  ifade  edilmesinden
kaynaklanmaktadir. Kanun koyucu, iilke parasinin itibarin1 ve degerini korumak amaciyla
kural olarak aksi kararlastirilmadigi slirece borglarin {ilke parasiyla ifa edilecegini
ongdrmiistiir?°. 85 Sayili Kararin yiiriirlige girmesiyle birlikte, Tiirkiye’de yerlesik
kigilere taninan yabanci para lizerinden soézlesme yapma hiirriyeti belirli 6lgiilerde
sinirlandirilmistir. Bu nedenle 85 Sayili Karar ile yapilan bu degisikliklerin borg
iliskilerinin kaynaklandigi durumlara olan etkisinin incelenmesi gerekir. Bu bdliimde
sirastyla sozlesmeler, haksiz fiiller, sebepsiz zenginlesme ve kanundan kaynaklanan diger

borg iliskileri bakimindan yabanci para borglar1 incelenecektir'®,

A. Sozlesmelerden Kaynaklanan Yabanci Para Borg¢lar:

Anayasa tarafindan taninan sézlesme yapma hiirriyeti geregi, kisiler istedikleri
sozlesmeleri yapmakta kural olarak o6zgiirdiir . Kanun koyucu belirli sinirlamalar
disinda kisilerin temel hak ve Ozgiirliiklerinden olan sodzlesme yapma hiirriyetini
sinirlandirmamugtir. Yabanci para {izerinden yapilacak s6zlesmelerde kanun koyucu
tarafindan sozlesmelerin zayif tarafin1 koruyucu herhangi bir kanuni smirlama kabul

edilmemistir'®?.

TBK.m.99/1 hiikmii geregi, kural olarak konusu para olan borglar, iilke parasiyla

Odenir. Kanunun ifadesinden de anlasilacag tizere taraflar, anayasal sdzlesme serbestisi

125 KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMi/SEROZAN/ARPACI, s.104.
130 petayli aciklama icin bkz. Il. B&lim, I.

131 HATEMI/GOKYAYLA, s.29.

132 KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMi/SEROZAN/ARPACI, s.101.
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ilkesi geregi, aralarindaki sozlesmelere iliskin parasal edimlerin yabanci para ile ifa

edilecegini kararlastirabilirler',

Taraflarin agik veya ortiilii olarak yabanci para iizerinden sozlesmesel edimlerin
ifa edilecegini kararlagtirmadiklart durumlarda borg iligkinin gerektirdigi ytlikiimliiliikler
tilke parasi ile ifa edilir. Bu durumun nedeni kanun koyucunun {ilke parasinin itibarini ve
degerini korumay1 ama¢ edinmesidir. Kanun koyucu sdzlesme konusu edimlerin kural
olarak {lilke parasi ile ifa edilecegini ongorerek kisilerin yabanci para ile bor¢lanmalari
yerine iilke parasi ile borglanmalarini tesvik eder. Ulke parasmin, yabanci para
birimlerine kars: siirekli deger kaybetmesi karsisinda kanun koyucu tarafindan 6ngoriilen

tedbirler yeterli degildir.

Taraflarin sézlesme ile borcun konusunu yabanci para olarak belirleyebilecegi
hususunda Ogretide herhangi bir tartisma yoktur. Ancak bir goriis, kisilerin belirli tip
sozlesmeleri yabanci para iizerinden yapabilmesinin kanunen yasaklanmasi gerektigini
savunmaktadir’®. Bu goriise gore, kanunun sdzlesmenin zayif tarafim korudugu ozel
durumlarda, bor¢ konusunun yabanci para iizerinden belirlenememesi gerekmektedir. Bu
gorlis, yabanci para iizerinden belirlenen bor¢ konusunun, iilke parasinin enflasyon,
devaliiasyon veya ekonomik kriz gibi nedenlerle asir1 deger kaybettigi durumlarda borcun
ifas1 zorlagacagindan, kanunun Ozel olarak korudugu kisiler iizerinde agir bir yiik

olusacagini ileri stirmektedir.

Ornegin, (A)’nin (B)’ye kira s6zlesmesinden kaynaklanan aylik kira borcunun
yabanci para iizerinden 6deneceginin kararlastirilmasi durumunda, iilke parasinin deger
kaybetmesi, yabanci paranin deger kazanmasi halinde (A)’min yiikiimliliikleri
artabilecektir. (A), kanun koyucu tarafindan korunan, kira sézlesmesinin zayif tarafidir.
(A)’nin aylik 100 Euro kira borcu 6demekte oldugu halde iilke parasinin deger
kaybetmesinden ve zamanla kur farklarindan kaynaklanan nedenlerden dolay1 (A) agir bir
yiikiimliiliik altina girebilecektir. Bu nedenle kira s6zlesmesinin zayif tarafi olan (A)
ekonomik olarak zarar gorecek, bu durum kanun koyucunun kira sodzlesmelerinde

korudugu hukuki yararla bagdasmayacaktir.

Gergekten de Isvigre Hukukunda, tiiketici kredi sozlesmeleri, kefalet sdzlesmeleri

ve kira sozlesmeleri gibi kanunun kisileri 6zel olarak korudugu s6zlesmelerin yabanci

133 NOMER, 5.313.
134 KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMIi/SEROZAN/ARPACI, 5.102.
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para iizerinden yapilmas yasaklanmistir!®®, Tiirk Hukukunda ise yabanc1 para iizerinden
belirli tip sozlesmelerin yasaklandigi herhangi bir kanuni diizenleme yoktur.
EMK.m.776’da diizenlenen yabanci para tizerinden ipotek kurulmasini yasaklayan hiikiim
ise kanun koyucu tarafindan o dénemde 14.11.1990 tarihli 3678 Sayili Kanun’la %

137

kaldirilmistir . TMK.m.851°de de kanun koyucu tarafindan ayni anlayisla hareket

edilmis, yabanci para iizerinden ipotek kurulabilmesine imkan taninmistir.

Tirk Parasinin  Kiymetinin Korunmas1 Hakkindaki Kanuna dayanilarak
Cumbhurbaskanliginca yiiriirliige konan 85 Sayili Karar ise kanuni bir diizenleme
degildir *® . A.Y.m.104 hiikmii geregi, Cumhurbaskanligi Kararnameleri, Anayasada
miinhasiran kanunla diizenlenmesi Ongoriilen, kanunda agik¢a diizenlenen konularda
cikarilamaz. Cumhurbagskanligi kararnamesi ile kanunlarda farkli hiikiimler bulunmasi
halinde, kanun hiikiimleri uygulanir. Cumhurbagkanligi Kararnameleri, kanunlarin agikca
diizenlemedigi konularda yiiriirliige konabilir. Cumhurbaskanligi Kararlar1 ise ancak
kanunlara veya kararnamelere dayanarak c¢ikarilabilir. Cumhurbagkanligi Kararlari,
Cumhurbagkanligi Kararnameleri gibi asli bir yetki neticesinde yiirtirliige konulmazlar.
Ilerideki boliimlerde detayli olarak inceleyecegimiz iizere 85 Sayili Karar, Tiirk Parasinin
Kiymetini Koruma Hakkindaki Kanuna dayanilarak yiirtirliige konulmus bir
Cumbhurbagkanlig1 Kararidir'®. Bu nedenle normlar hiyerarsisi ilkesi, Kararin kanunlara

veya anayasaya aykirt olmamasini gerektirir.

85 Sayili Karar, Tiirk Parasinin Kiymetini Koruma Hakkindaki Kanun’un 1.
maddesine dayanilarak yiiriirlige konulmugtur. TPKKHK.m.1 hitkmiine gore, “Kambiyo,
nukut, esham ve tahvilat alim ve satimimin ve bunlar ile kiymetli madenler ve kiymetli
taslarla bunlardan mamul veya bunlart muhtevi her nevi esya ve kiymetlerin ve ticari
senetlerle tediyeyi temine yarayan her tiirlii vasita ve vesikalarin memleketten ihract veya
memlekete ithalinin tanzim ve tahdidine ve Tiirk parasinin kiymetinin korunmasi zimninda

kararlar ittihazina Cumhurbaskani salahiyetlidir”.

Giliniimiizde 32 Sayili Kararda Degisiklik Yapilmasina Dair 85 Sayili Karar
geregi, Tiirkiye’de yerlesik kisilerin, Bakanlik tarafindan belirlenen haller disinda, kendi

135 KOCAYUSUFPA$AOGLU/HATEMi/SEROZAN/ARPACI, s.102.

136 R.G: 23.10.1990, Tarih, Sayi: 20704,

137 UYSAL, Volkan, Yabanci Para ipotegi, istanbul, 2011, s.20.

138 GZKARACA, Erciiment, Tirk Parasi Kiymetini Koruma Hakkinda 32 Sayili Kararin is Sézlesmelerinde
Uygulama Alani, MUHFHAD., C.25, Sayi:1, istanbul, 2019, s.185.

139 Kararin hukuki niteligi ile ilgili detayl agiklama icin bkz. II. Bélim, II, C.

32



aralarindaki tasinir ve tasinmazlar alim satim, tasit ve finansal kiralama dahil her tiirli
tasinir ve tasinmaz kiralama, leasing ile is, hizmet ve eser sdzlesmeleri yapmalari
yasaklanmistir. Bu yasagin, kararin belirledigi sozlesmelere etkisinin kamu diizenine

aykirilik nedeniyle kesin hiikiimsiizliik olup olmayacagi ise 6gretide tartismalidir.

Bir goriis, 85 Sayili Kararin, kararda belirtilen sézlesmeler bakimindan TBK.m.27
hilkmii geregi, kamu diizenine aykirilik nedeniyle kesin hiikiimsiizliik doguracagini

savunmaktadir 10 .

A.Y.m.13’e gore, temel hak ve Ozgiirliiklerin sinirlandirilmasi,
Anayasa’da ifade edilen sebeplere bagl olarak ancak kanunla miimkiin olur. TBK.m.26’a
gore de “Taraflar, bir sézlesmenin igerigini kanunda éngoriilen simirlar icinde ozgiirce
belirleyebilirler”. Bu goriis tarafindan, TPKKHK. nin, kamu diizenini, iilke parasinin
itibarm1 ve degerini korumak i¢in yiuriirliige konuldugu, Tiirk Parasinin Kiymetinin
Korunmas1 Hakkindaki Kanun’un da, kamu diizeninin gerektirdigi durumlarda {ilke
parasinin itibarin1 korumak ve deger kayiplarini 6nlemek i¢in yiiriirlige konulmus kanuni
bir siirlama oldugu savunulmustur**. Bu goriise gore, Tiirk Parasmin Kiymetinin
Korunmasi1 Hakkindaki Kanun, iilke parasinin itibarinin sarsildigi, Tiirkiye’de yerlesik
kisilerce tilke parasina olan giivenin azaldigi durumlarda Cumhurbaskanina kamu adina
harekete gegme imkan1 tanimaktadir’*?, TBK.m.26’da kisilerin, anayasal sdzlesme yapma
hiirriyetinin kanunda &ngériilen siirlar icerisinde kullanilabilecegi ifade edilmistir'*®. 85
Sayil1 Karar, kanunun sézlesme yapma hiirriyetini sinirladigi ve bu konuda idareye yetki
verdigi bir hususta diizenlenmistir!**. Bu nedenle, bu goriise gore, anayasal sdzlesme
yapma hiirriyetinin hukuka uygun olarak sinirlandigi, yasaga aykirt olarak yapilan
sozlesmelerin hukuki akibetinin TBK.m.27 hiikmii geregi, kamu diizenine aykiriliktan
kesin hiikiimsiizliikk oldugu kabul edilmelidir. Bu goriis tarafindan yapilan sdzlesmelerin

Tiirk Lirasina uyarlanmasi gerektigi savunulmaktadir'®.

Diger bir goriis ise Tiirk Parasinin Kiymetinin Korunmas1 Hakkindaki Kanun’un,
Cumhurbaskanina iilke parasina olan itibarin zedelendigi, lilke parasina olan giivenin
azaldig1 durumlarda idari bir diizenleme yapma imkani tanidigini, bu kanuna dayanilarak
Cumhurbagkani tarafindan ¢ikarilan kararlarin idari kararlar oldugunu, yabanci tizerinden

bor¢lanmalara iliskin yasaklarin sadece idari diizene aykiriligin yaptiriminm diizenledigini

140 NOMER, 5.314; YENIOCAK, s.65'de bahsedilen yazarlar; $iT IMAMOGLU, s5.152.
141 6iT iIMAMOGLU, 5.152.
142 6iT IMAMOGLU, 5.152.
143 6iT IMAMOGLU, 5.153.
144 6iT IMAMOGLU, 5.153.
145 6iT IMAMOGLU, 5.153.
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savunmaktadir 146

. Bu goriis tarafindan, TPKKHK. nin idareye, Tiirk parasina iliskin
politikalar1 belirleme, ithalat ve ihracat rejimlerini diizenleme, déviz alim satimina iligkin
idari diizenleme yapma yetkisi verdigi ifade edilmistir**’. TPKKHK.’nin yasalasma
stirecinde, gerekcesinde veya metninde, idarenin sozlesme icerigini kisitlayict bir
diizenleme yapma yetkisine dair destekleyici bir ifadenin de bulunmadig ileri

148 Kanunun 1. maddesinde idareye, kambiyo (para degisimi), esham (borg

stiriilmiistiir
senedi), ve tahvilat (faiz getirili bor¢) alim satimina ve kiymetli maden ve taslar ile
O0demeyi saglayan her tiirlii senedin ihraci ve ithalatina iligkin idari diizenleme yapma
yetkisi verildigi belirtilmistir**®. Kanunun lafzinda Cumhurbaskanina, yurt i¢inde bulunan
yabanci paralarin Tiirk Lirasina veya Tiirk Liralarinin yabanci paraya cevrilmesi,
yurtdisindan getirilen mal, hizmet, kiymetli evrak, degerli maden ve mamulleri ile
sermayelerinin degerlerinin karsiliginin ayni sekilde c¢evrilmesi hususunda diizenleme
yapma yetkisi verildigi ifade edilmistir. Kanunun meclis miizakerelerinde idarenin bu
kanuna dayanarak, taraf oldugu sozlesmelerin igerigini degistirme veya sozlesmesel
yiikiimliiliikklerini ifa etmekten kaginma yetkilerinin bulunmadig1 dile getirilmistir .
Kanunun diger hiikiimleri incelendiginde, kiymetlerin izinsiz olarak yurt disina
¢ikarilmasi, muhacir ve miiltecilerin yurt disindaki nakitleri karsiliginda yapacaklar
ithalat ile yurt disindaki servetlerinin belgelendirilmesi ve ithalatina iliskin yaptirimlarin
ongoriildiigii anlasilmaktadir. Idarenin bu nedenle TPKKHK.m.1’e dayanarak, kisilerin
yaptiklar1 sozlesmelerin icerigini degistirici veya kisitlayict herhangi bir diizenleme

yapma yetKisinin bulunmadig1 belirtilmistir'>!

. Kanunun lafzinda agik¢a idareye kisilerin
yaptiklar1 sozlesmelerin icerigini degistirme veya diizeltme yetkisi verilmedigi, bu
nedenle yapilan sozlesmelerin gecerli oldugu ve yasaga aykiri olarak sdzlesme yapan

kisilere ancak idari yaptirrmin uygulanmasi gerektigi savunulmaktadir'®?.

Biz yukarida aktarilan ikinci gorlise katilmaktayiz. Cumhurbaskanlig: tarafindan,
85 Sayili Karar, TPKKHK.m.1’e dayanarak yiiriirliige konulmustur. TPKKHK.m.1
hiikmiinde, kambiyo (para degisimi), esham (bor¢ senedi), ve tahvilat (faiz getirili borg)

alim satimina, senetlerle 6demeye yarayan her tiirlii araca, bunlarin ihraci ve ithalatina

146 YENIOCAK, s.70; DOGRUL, s.250.
147 pOGRUL, s.240.
148 pOGRUL, s.241.
149 pOGRUL, s.241.
150 pOGRUL, 5.242.
151 pOGRUL, s5.2565.
152 pOGRUL, 5.242.
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iliskin Tiirk parasinin korunmasit hususunda, Cumhurbaskanlig1 yiiriirlige koyacagi
kararlarla tedbirler almaya yetkili kilinmistir. Cumhurbaskanliginin bu kanuna dayanarak
yuriirliige koydugu kararlara aykirnt hareket eden kisilere, TPKKHK.m.3’e gore, idari
yaptirim uygulanacagi diizenlenmistir. Kisilerin anayasal olarak korunan temel hak ve
ozgirliikklerinin ancak kanunla sinirlandirilabilmesi miimkiindiir. TPKKHK.m.1,
Cumbhurbagkanligina, kisilerin kararlastirdiklar1 sdzlesme igerigini diizenleme, sézlesme
yapma imkanini engelleyen veya ortadan kaldiran herhangi bir tedbir uygulama imkani
vermemektedir. Cumhurbaskanlig1 tarafindan 85 Sayili Karar, kanunun agik¢a yetki
vermedigi bir konuda ytirtirliige konulmustur. A.Y.m.13’e gore, sdzlesme yapma hiirriyeti
gibi anayasal temel hak ve ozgiirliiklerin sinirlandirilmasi, kanun yoluyla yasama erkine
birakilmistir. 85 Sayili Karar, kanunun agik¢a yetki vermedigi bir hususta ylriirliige
konulmus, yasama erkinin yetkilendirildigi bir konuda yiirlitmenin hukuksuz
miidahalesine yol agmistir'®®. Bu nedenle Tiirkiye’de yerlesik olan kisiler, kendilerine
taninan anayasal sozlesme yapma hiirriyeti geregi, yabanci para lizerinden yasaklanan
sOzlesmeleri yapabilecek, 85 Sayili karara aykir1 olarak yapilan bu sézlesmeler hukuken
gecerli olacaktir. Ancak kisilerin, 85 Sayili Kararin belirledigi yasaklara aykir1 olarak

yaptiklar1 s6zlesmeler nedeniyle kendilerine idari yaptirim uygulanmasi gerekecektir.
B. Haksiz Fiillerden Kaynaklanan Yabanci Para Bor¢lan

Kisilerin davraniglart hukuki olarak sorumluluk dogurabilir. Kisiler, hukuk
diizeninin korumadigi davraniglarda bulunabilirler. Kisilerin, hukuk diizeninin
korumadigi, hukuka aykiri, kusurlu davranislar1 nedeniyle zarara sebebiyet vermeleri

haksiz fiil olusturur!®,

Haksiz fiil, kisilerin hukuk diizenine aykir fiilleri nedeniyle bir
zararm olusmasina denir™. Haksiz fiil nedeniyle olusan zararlar genis anlamda ve dar
anlamda zararlar olmak {izere ikiye ayrilir. Genis anlamda zararlar maddi ve manevi

zararlar1 kapsar. Dar anlamda zararlar ise sadece maddi zararlar kapsar®®®.

Kanun koyucu tarafindan haksiz fiiller nedeniyle kisilerin sorumlulugunun
diizenlenmesinin nedeni zarar gorenin zararin1 gidermektir. Kisilerin haksiz davranislari

nedeniyle zarar gorenin hukuk diizenince korunan menfaatleri zedelenebilir, giderilmesi

157

gereken zararlari ortaya c¢ikabilir’. Kanun koyucu bu durumu géz 6niine alarak kisilerin

153 pOGRUL, s.240.

154 TOKER, Aylin, Haksiz Fiilin ve Haksiz Fiilden Dogan Maddi Tazminatin Unsurlari, Ankara, 2017, s.10.
155 GUNERGOK/KAYIHAN, s.376.

156 TOKER, s.10.

157 TOKER, s.11.
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haksiz davraniglar1 nedeniyle zarar goren kisilerin zararlarin1 tam olarak gidermek, zarar
goren kisilerin durumlarin1 zarar verici davranigin ortaya c¢ikmasindan onceki hale

getirmek i1¢in haksiz fiil sorumlulugunu diizenlemistir.

Haksiz fiil sorumlulugu bakimindan zarar gorenin zararimin yabanci para
izerinden giderilip giderilemeyecegi hususunda 6gretide tartismalar bulunmaktadir. Bir
gorii, haksiz fiilden kaynaklanan zararlarda zarar gorenin zararinin ancak {iilke parasi ile
giderilebilecegini savunmaktadir 1 . Bu goriisteki yazarlardan Kilicoglu, Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devletinin yasal para biriminin 5083 S.K.m.1 hiikmii geregi, Tiirk Liras1 ve
kurus olarak belirlendigini, kanunun bu nedenle iilke para birimimiz diginda yabanci para
birimleriyle mahkemelerin karar vermesine imkan tanimadigimi savunmaktadir’™®. Aym
goriisteki diger yazar Serozan, Orta Cag’dan beri llkelerin ulusal para birimlerinin
kullanilmasi tesvik ettigini, iilke parasmin itibarinin korunmasi i¢in iilkeler tarafindan
bu yola bagvuruldugunu, ulusal para biriminin itibarim1 korumak, ulusal para biriminin
kullaniminm1 tegvik etmek amaciyla bu yilizden {ilke parasi ilizerinden mahkemelerin

160 Bu yazarlar, kanun koyucunun,

hiikiimlerini kurmalar gerektigini savunmaktadir
TBK.m.99/1 hiikkmii geregi, kisilerin ancak sodzlesmeler bakimindan yabanci para
iizerinden borglanabilecegini kabul ettigini savunmaktadir’®l, Bu nedenle mahkemelerin
hiikiimlerini, Tiirkiye’de yerlesik kisilerin sozlesmeler disinda diger borg iliskilerinden
kaynaklanan nedenlerden dolay1r bor¢lanmalar1 halinde, TBK.m.99 hiikmii geregi, iilke

parasi iizerinden kurmalar1 gerektigini savunmaktadirlar.

Diger bir goriis ise kanun koyucunun haksiz fiiller bakimindan korudugu hukuki
yarar1 dikkate alarak kisilerin zararmin yabanci para iizerinden giderilebilecegini,
mahkemelerin yabanci para iizerinden hiikiimlerini olusturabilecegini savunmaktadir!®?,
Bu goriise gore, haksiz fiil sorumlulugunun kanun koyucu tarafindan diizenlenmesinin
nedeni zarar goren kisilerin zararmin tam olarak giderilebilmesini saglamaktir. Bu
nedenle haksiz fiil sorumlulugunda kisilerin zararmin giderilmesi hususunda

mahkemelerin detayli bir arastirma yapmasi, mahkemelerin zarar goren kisinin zararinin

hangi para birimi ile giderilebilecegini tespit etmesi gerekmektedir. Ornegin, Hollanda

1S8EREN, 5.1095; KILICOGLU, Borclar Hukuku Genel Hikiimler, 5.768; KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMI/
SEROZAN/ARPACI, s.102.

159 KILICOGLU, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s.768.

160 KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMIi/SEROZAN/ARPACI, 5.102.

161 EREN, 5.1095; KILICOGLU, Borglar Hukuku Genel Hikiimler, s.768; KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMI/
SEROZAN/ARPACI, 5.102.

162 AYAN, Serkan, 5.517; KOCAMAN, s.14.
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vatandast olup Hollanda’ da yasayan bir kisinin trafik kazasi nedeniyle zarar gérmesi,
tedavisine Hollanda da devam etmesi, masraflarinin hepsini yabanci para cinsinden
yapmast halinde bu goriise gore, bu kisinin zararinin, mahkemelerce Tiirk Lirasi
iizerinden belirlenmesi, kanun koyucunun haksiz fiiller bakimindan 6ngérdiigii hukuki

amaca aykiri olacaktir. Bu durumda bu kisinin zarar1 tam olarak giderilemeyecektir.

Biz yukarida aktarilan ikinci goriise katilmaktayiz. Bize gore kanun koyucunun
haksiz fiillerde korudugu hukuki yarar, zarar gorenin tam olarak zararinin giderilmesi,
zarar gorenin menfaatleridir. Mahkemeler, HMK.m.26 hiikmii geregi, davacinin aynen ifa
talep etmesi durumunda, yabanci para Tlzerinden tazminatin Odenmesine karar
verebilmelidir. Cumhurbaskanliginca yiiriirliige konulan 85 Sayili Karar, sdzlesmelere
dair bir diizenlemedir ve diger bor¢ iligkileriyle 1ilgili herhangi bir yasak
ongdrmemektedir 1 . Bu nedenle kanun koyucunun haksiz fiillerden kaynaklanan
sorumluluklarda 6ngordiigii hukuki amag¢ dogrultusunda mahkemelerin yabanci para

lizerinden tazminata hilkkmedebilmesi gerekmektedir.

Isvicre Hukukunda, Federal Mahkeme kararlaria bakildiginda kisilerin haksiz
fiillerden kaynaklanan zararlarinin tam olarak giderilebilmesi, zararlarin1 karsilayan bir
tazminat 6denmesine karar verilebilmesi i¢in hangi para birimi iizerinden zararlarinin
olustugunun tespit edilmesi gerektigi yoniinde kararlara rastlanmaktadir 184 . Tiirk
Hukukunda, Yargitay’in da verdigi kararlarda, haksiz fiillerden kaynaklanan zararlarda
zarar gOrenin hangi para birimleri lizerinden masraf yaptigi, zararinin hangi para birimi
iizerinden tamamen giderilebileceginin tespit edilmesi gerektigi savunulmustur. Yargitay
verdigi bir kararda, Tiirkiye’de yaptig1 kaza nedeniyle zarar goren, zararimi yurtdisinda
yabanci para birimi {izerinden yaptig1 masraflarla gidermek zorunda kalan kisinin
zararlarmin  giderilmesi i¢gin  mahkemece yabanci para Tlizerinden tazminata

hiikkmedilmesine karar verilmesi gerektigini ifade etmistir'®.

163 petayli aciklama icin bkz. Il. B6IGm, 1., A.

164 BGE 48 11 79: BGE 47 11 194, (AYAN, Serkan), s.518.

165 “By cercevede somut olay degerlendirildiginde; Alman uyruklu olan davacilar ilkelerinde serbest

bahgivan ve postanede isci olarak calismaktadirlar. Davacilarin kazanci dogal olarak DM. bazinda kabul
edilmek suretiyle isten kalma nedeniyle ugradiklari zarar belirlenmis, DM. bazinda yapilmis olan tatil
masraflari, tedavi giderleri, katiim payl ve yol giderleri nedeniyle ugranilan zarar da, DM. Uzerinden
belirlenmistir. o halde, davacilar zararinin DM. lizerinden gergeklestiginin kabulli zorunludur. Zarar DM.
Gzerinden gerceklesip belirlendigine gore, davacilarin tazminat alacaginin da ayni para (zerinden
gerceklesecegi kuskudan uzaktir. Kisaca davaci taraf, davalilardan, yabanci bir para tizerinden gerceklesmis
bir alacaga sahiptir. Hal boyle olunca; yerel mahkemece, Hukuk Genel Kurulu’nca da benimsenen ve ayni
ybne isaret eden Ozel daire bozma ilamina uyularak, davacilarin zararinin, istedikleri yabanci (lke parasi
Uzerinden belirlenerek bunun fiili 6deme ginindeki kur Gzerinden tahsiline karar verilmesi gerekirken,
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85 Sayili Kararn yiiriirliige girmesiyle birlikte, kararin hukuki niteligi tartigmaya
acilmistir. Cumhurbaskanliginca yiirlirliige konan bu karar, belirli tip sézlesmelerin
yabanci para iizerinden kisilerce yapilmasini yasaklamaktadir. Bu kararin hukuki amaci
dogrultusunda, mahkemelerin yabanci para iizerinden, haksiz fiillerden kaynaklanan
uyusmazliklarda hiikiim olusturmasi kamu diizenine aykirilik nedeniyle 17 Sayili Karar
déneminde oldugu gibi miimkiin olmayabilir. Yargitay’in bu hususu konu edinen herhangi
bir ictihadi bulunmamaktadir. Yargitay’in 32 Sayili Karardan 6nceki donemde verdigi
kararlarinda, mahkemelerin Tiirk Liras1 iizerinden hikkiim kurmas1 gerektigi

savunulmustur!®

. Cumhurbagkanliginca yiirtirliige konulan 85 Sayili Karar, sozlesmelere
dair bir diizenlemedir ve diger borg¢ iligkileriyle ilgili herhangi bir yasak
ongormemektedir 17 . Bu nedenle bizce kanunun agik¢a diizenledigi haksiz fiil
sorumlulugunda, kisilerin zararlarinin tam olarak giderilebilmesi i¢in mahkemelerin
yabanci para lizerinden zarar gorenin zararimi tespit edebilmeleri gerekmektedir aksi

durumda kisilerin menfaatleri zedelenecek, hukuki kayiplari olusacaktir.
C. Sebepsiz Zenginlesmeler Bakimindan Incelenmesi

Sebepsiz zenginlesme, herhangi bir mesru, hukuki bir sebebe dayanmadan
kisilerin baskalarinin malvarligindan veya emeginden zenginlesmesine denir®®. Sebepsiz
zenginlesmeden soz edebilmek i¢in zenginlesenin malvarliginda herhangi bir hukuki
sebebe dayanmayan bir artisin, diger bir kisinin malvarliginda ise zenginlesenin

malvarligindaki artis nedeniyle bir azalmanin meydana gelmesi gerekir'®.

Sebepsiz zenginlesme, zenginlesenin iyiniyetli olup olmamasina gore hukuki
olarak farkli sonuglar dogurur'”®, TBK.m.79 hiikmii geregi, iyiniyetli olarak sebepsiz
zenginlesen kisi, zenginlesmesinden elinde kalan mevcut kismi, iade aninda geri
vermekle yiikiimliidiir. Sebepsiz zenginlesen kisi, kotliniyetli olarak zenginlesmisse,

zenginlestigi tiim degerleri iade aninda geri vermek zorunda kalacaktir.

yanilgil degerlendirme sonucu tazminatin Turk Lirasi olarak tahsiline dair verilen kararda direnilmesi usul
ve yasaya aykiridir.” (Yargltay HGK., 11.11.2009 Tarih, 2006/4-238 E., 2009/493 K., KBiBB., E.T.
:19.02.2020).

166 Yargitay 9. H.D. 03.03.1987 Tarih, 1987/399 E., 1987/2604 K., KBiBB, E.T:22.03.2020; Yargitay 9. H.D.
08.06.1990 Tarih, 1990/3925 E., 1990/7031 K., KBIBB, E.T: 22.03.2020.

187 Detayli aciklama icin bkz. Il. Blim, 1., A.

168 KANDEMIR, Siileyman, Sebepsiz Zenginlesme Davasinin Acilamayacagl Haller, Terazi Hukuk Dergisi,
C.13, Sayi: 139, 2018, s.3.

169 NOMER, 5.278.

170 GUNERGOK/KAYIHAN, s.532.
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Yabanci para borg¢larinin dogumu bakimindan sebepsiz zenginlesmeyi incelersek,
sebepsiz olarak yabanci para birimi ilizerinden zenginlesen kisiler, iyiniyetliyseler iade
aninda ellerinde kalan zenginlestikleri mevcut yabanci para miktarini iade etmek zorunda
kalacaklardir'™. Sebepsiz zenginlesen kisiler, kétiiniyetliyseler zenginlestikleri yabanci
paranin tiimiinii iade etmek zorunda kalacaklardir. Ornegin, (A)’min sehven (B)’nin
hesabina 10.000 Euro gondermesi halinde (B)’nin kazaniminin herhangi bir hukuki
sebebe dayanmamasi nedeniyle elde ettigi miktar iade ylkiimliiliigii dogacaktir. (B)’nin
(A)’y1 yaniltarak kotiiniyetli bir sekilde 10.000 Euro’yu elde etmesi halinde, (B)’nin iade
aninda yiikiimliilik olarak 10.000 Euro ile fer’ilerini geri vermesi gerekecektir. (B)’nin
(C)’den hesabmma gondermesini umdugu ve bekledigi paranin (C)’nin kardesi (A)
tarafindan kendisine sehven gonderilmesi durumunda, (B) iyiniyetliyse 10.000 Euro’dan

iade aninda elinde kalan miktar1 geri vermesi gerekecektir.

Sebepsiz zenginlesmenin yabanci para lizerinden olmasi halinde zenginlesenin
iade yilikiimliiliigiiniin hangi para birimi iizerinden belirlenecegi tartisma konusudur.
Yargitay, 85 Sayil1 Karar oncesinde verdigi kararlarda sebepsiz zenginlesmenin yabanci
para lzerinden gerceklesmesi halinde iade yiikiimliiligliniin de zenginlesmenin
gerceklestigi yabanci para birimi iizerinden yapilmasini, mahkemelerin bu yonde karar
vermesi gerektigini savunmustur’?. Bir goriis, sebepsiz zenginlesmeden kaynaklanan

uyusmazliklarda, mahkemeler tarafindan ancak {ilke parasi ile hiikiim olusturulabilecegini

71 KOCAMAN, s.14.

172“Dava, eser sdzlesmesinden kaynaklanmis olup davali yiikleniciye yapilan fazla 6demenin sebepsiz

zenginlesme hikimlerine gore tahsili istemine iliskindir. Davaci vekili dava dilekgesinde davalinin insaati
%30 seviyesine kadar yaparak isi terkettigini ileri stirerek gerceklestirilen imalat bedeli 33.060 Euro'nun
6dedigi 94.500 Euro'dan mahsup edilerek fazla yapilan 6demenin istirdadini istemistir. Davali insaat yapimi
ile ilgili akdi iliskiyi kabul etmemekle birlikte Alanya 3. Asliye Hukuk Mahkemesi'nin 2006/142 Degisik is
sayil delil tespit dosyasinda vekilinin verdigi 24.07.2006 tarihli tespite itiraz dilek¢esinde davacidan 98.500
Euro olan alacagindan 94.500 Euro'sunu tahsil ettigini kabul etmis, gerek tespit dosyasinda gerekse de
yargilama asamasinda davacilardan baska iliskiler sebebiyle 98.500 Euro alacaginin bulundugunu yasal
delillerle kanitlayamamistir. Yargilama asamasinda mahallinde yapilan kesif sonrasi diizenlenen ve delil
tespit raporuna gore davalilar lehine olup davacilar tarafindan kabul edilen 15.01.2009 tarihli bilirkigi
kurulu raporu ile davalilarin murisi yiklenici I.'in gerceklestirdigi imalatin tespit ve dava tarihi itibariyle
73.014,00 TL oldugu saptanmistir. Bu durumda mahkemece davaci yanca davalinin gerceklestirdigi imalat
bedeli disiilerek talepte bulunuldugu ve davalilarin murisi yiiklenici i.'in vekilinin delil tespit dosyasina
verdigi beyan dilek¢esinde davacilardan yaptigr tahsilatinin 94.500 Euro oldugu kabul edildiginden
gerceklestirilen imalat tutari 73.014,00 TL'nin dava tarihindeki kur Gzerinden Euro'ya cevrilerek tahsil
edilen 94.500 Euro'dan disulmek suretiyle kalan miktar (izerinden davanin kabuliine karar verilmesi
gerekirken yanls degerlendirme sonucu yazili miktarda kismen kabul karari verilmesi dogru olmamis,
bozulmasi uygun bulunmustur.” (Yargitay 15. H.D., 03.12.2012 Tarih, 2012/7291 E., 2012/7596 K., KBIBB,
E.T:16.02.2020).
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savunmaktadir 1’3

. Bu goriis, kanun koyucunun, TBK.m.99/1 hiikmii geregi, kisilerin
ancak sozlesmeler bakimindan yabanci para iizerinden borglanabilecegini kabul ettigini
savunmaktadir. Diger bir goriis ise kanun koyucunun korudugu hukuki yarar1 dikkate
alarak kisilerin zararlarinin yabanci para iizerinden giderilebilecegini, mahkemelerin

yabanci para iizerinden hiikiimlerini olusturabilecegini savunmaktadir!’,

Bizce mahkemelerin, zenginlesmenin gergeklestigi para birimi iizerinden
zenginlesmenin iadesine hiilkmetmesi gerekmektedir. 85 Sayili Karar, s6zlesmelere iligskin
bir diizenlemedir ve mahkemelerin sebepsiz zenginlesmenin iadesinin yabanci para
lizerinden yapilacagi yonilinde hiikiim olusturmasin1 engellememektedir. Kanun
koyucunun sebepsiz zenginlesme ile korudugu hukuki yarar, kisilerin haksiz, herhangi bir
mesru zemine dayanmayan zenginlesmelerinin dnlenmesidir. Bu nedenle haksiz olarak
yabanci para {lizerinden zenginlesenin iade yiikiimliliiglintin iilke parasi iizerinden

belirlenmesi hakkaniyete aykiri sonuglar yaratacaktir.
D. Kanundan Dogrudan Dogan Sebepler Bakimindan Incelenmesi

Nafaka, aile hukukundan dogan ytkiimliiliiklerin yerine getirilmesi i¢in kisinin
mahkeme karari ile belirli miktarda mali yiikiimliiliik altina sokulmasina denir'’®. Nafaka
kisilerin aile hukukundan dogan maddi yikiimliiliikklerini yerine getirmesi i¢in kanun

koyucu tarafindan 6ngoriilmiistiir.

Tirk Hukukunda, nafakanin yabanci para {izerinden oOdenebilmesine iliskin
herhangi bir diizenleme yoktur. Yargitay, mahkemeler tarafindan nafakanin yabanci para
iizerinden Odenecegine hiikkmedilemeyecegini, nafakaya iliskin yiikiimliiliklerin tlke

parasi iizerinden belirlenmesi gerektigini savunmaktadir 176

Ogretideki yazarlardan
Pekcanitez, nafaka alacaklisinin, yabanci bir iilkede yasamasi, yabanci para alacaklist
oldugunu gosteren somut olgularin bulunmasi halinde kanun koyucunun nafakaya iliskin
Ongordiigii hukuki yararin, yabanci para ilizerinden nafakaya iliskin yiikiimliliklerin

yerine getirilmesine karar verilmesine imkan tanidigini savunmaktadir®’’,

173 EREN, 5.1095; KILICOGLU, Borglar Hukuku Genel Hikimler, s.768; KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMi/
SEROZAN/ARPACI, s.102.

174 AYAN, Serkan, s.517; KOCAMAN, s.17.

175 DOGAN, izzet, Tiirk Medeni Kanunu’nun Diizenlemelerine Gore Tedbir, Yoksulluk ve istirak Nafakasi,
MHB., C.35, Sayi:1, 2015, s.60.

176“Davali maddi ve manevi tazminati yabanci paraya bagh olarak istemistir. (EBK.m.83). ihtilaf akitten
kaynaklanmadigina gére, yabanci para iizerinden tazminat talep edilemez.” (Yargitay HGK., 27.01.1999
Tarih, 1999/2-6 E., 1999/41 K., KBIiBB., E.T:19.02.2020).

177 PEKCANITEZ, Hakan, Makaleler, On iki Levha Yayincilik, C.1, 1.Baski, istanbul, 2016, s.250.

40



Ornegin, yabanc bir iilke vatandasi olan ve yabanci bir iilkede yasayan (A)’nim
(B) ile bosanmasi halinde Tiirk Mahkemelerince, (A) tarafindan nafaka talep edilmesi
durumunda hiikmiin {ilke parasi iizerinden kurulmas: hakkaniyete aykir1 bir sonug

yaratacak, nafaka alacaklisinin menfaatinin zedelenmesine yol agacaktir.

Biz yukarida aktardigimiz goriise katilmaktayiz. Bunun nedeni Yargitay’in haksiz
fiiller bakimindan kanun koyucunun 6ngoérdiigii hukuki yarari dikkate alarak zarar
gorenin zararini gidermek i¢in yabanci para tizerinden hiikiim kurulmasini kabul etmesine
ragmen kanun koyucunun nafakada Ongordiigii hukuki yarar1 dikkate almadan goriis
olusturmasidir. Bizce kanun koyucunun nafakalara iligkin 6ngdrdiigli hukuki yarar, nafaka
alacaklilar1 bakimindan acgiktir. Bu nedenle mahkemelerin nafaka alacaklisinin hukuki

yararini ve somut durumunu dikkate alarak hiikiim olusturmasi gerekmektedir.

II. 32 SAYILI KARARDA DEGISIKLIK YAPILMASINA DAIR
CUMHURBASKANLIGINCA CIKARILAN 85 SAYILI KARARIN GETIiRDiGi
DEGISIKLIKLER

A. Genel Olarak

Tirk Hukukunda kanun koyucu tarafindan, kisilere taninan anayasal sozlesme
yapma hiirriyeti bircok kez kamu yarar1 dikkate alinarak simirlanmistir'’®. Tiirk Parasmin
Kiymetini Koruma Hakkindaki Kanun, kisilere anayasa tarafindan taninan sozlesme
yapma hiirriyetini kanun koyucu tarafindan sinirlayan bu konudaki en 6nemli 6rneklerden
biridir. Kanun koyucu, bu kanunla iilke parasinin itibarin1 ve sayginligini korumayi

amaglart’®

. Kanun koyucu tarafindan 6ngoriilen bu amag, Orta Cag’dan beri siiregelen
devletlerin iilke paralarinin itibarim korumak icin aldigi tedbirlere dayamr!®. Kanun
koyucu bu sayede iilke parasinin itibarin1 korumayi, iilke parasinin diger iilke paralari
karsisindaki sayginligini yitirmesini dnlemeyi, vatandaglarin ililke parasina olan giivenini
kalic1 hale getirmeyi hedefler!®!. Kanun koyucunun amaci, bu sayede iilke parasinin

itibarin1 koruyarak kamu giiveninin zarar gérmesini engellemektir.

178 TANOR, Biilent/YUZBASIOGLU, Necmi, 1982 Anayasasina Gore Tirk Anayasa Hukuku, Beta Yayinlari,
18.Baski, istanbul, 2019, s.147.

179 DOGRUL, 5.238.

180 KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMIi/SEROZAN/ARPACI, 5.102.

181 DOGRUL, 5.238.
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B. Dayanak Kanunun Incelenmesi

TPKKHK.m.1 hiikmiine gore, ‘Kambiyo, nukut, esham ve tahvilat alim ve
satiminin ve bunlar ile kiymetli madenler ve kiymetli taslarla bunlardan mamul veya
bunlart muhtevi her nevi esya ve kiymetlerin ve ticari senetlerle tediyeyi temine yarayan
her tiirlii vasita ve vesikalarin memleketten ihract veya memlekete ithalinin tanzim ve
tahdidine ve Tiirk parasimin kiymetinin korunmasi zimminda kararlar ittihazina
Cumhurbagskant salahiyetlidir.’. Kanun koyucu bu diizenlemeyle, Cumhurbaskanina Tiirk
Parasinin kiymetini ve itibarin1 kaybetme tehlikesinin bulundugu hallerde idari bir karar

ile miidahale etme yetkisi tanimistir'®2,

Bir goriis, kanun koyucu tarafindan, Cumhurbaskanina idari bir diizenlemeyle
kisilerin anayasal sozlesme yapma hiirriyetini sinirlama yetkisinin verilmedigini
savunmaktadir'®, Bu goriis hukuki gerekgesini, kanunun meclis gériismeleri esnasinda
idarenin bu kanuna dayanarak taraf oldugu sozlesmelerde degisiklik yapamayacaginin
belirtilmesine ve kanunun agik¢a Cumhurbaskanina bdyle bir yetki tanimamasina
dayandirmaktadir. Bu goriis, ayrica kanunun yiirtirlige girdigi donemde TCMB’nin fiili
olarak faaliyete girememesi nedeniyle kanunun iilke parasina iligkin spekiilasyonlari ve
manipiilasyonlar1 engellemek igin gecici olarak yiiriirlige konuldugunu, bu nedenle
kanunun hukuki yorum metotlar1 bakimindan incelendiginde Cumhurbaskanina

sozlesmelere miidahale etme yetkisi vermedigini ifade etmektedir,

Kanun koyucu tarafindan Cumhurbaskanina, TPKKHK.m.1 hiikkmii geregi, Tiirk
parasinin itibarini, sayginligini koruyabilmek icin idari bir karar ile miidahale edebilme
yetkisinin verilmesi o dénem tartismalara konu olmustur ¥. Béyle bir kanun geregi,
Cumhurbagkanina, toplumsal hayata kanuni sinirlar1 kesin olarak ¢izilmemis idari bir
karar ile miidahale edebilme yetkisi taninmasi, yiiriitmenin kanunsuz bir sekilde

yasamanin yetkisine miidahalesine imkan taniyacagi seklinde yorumlanmigtir'®®,

Bu tartigmalar neticesinde Tiirk Parasinin Kiymetinin Korunmas1 Hakkindaki

Kanun’un iptali i¢in Anayasa Mahkemesine de basvurulmus, Anayasa Mahkemesince

182 YENIOCAK, s.60.
183 pOGRUL, 5.238.
184 pOGRUL, 5.238.
185 YENIOCAK, s.60.
186 YENIOCAK, s.60.
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basvurunun reddine karar verilmistir'®’. Anayasa Mahkemesi, acele tedbirler alinmasi
gereken hallerde yasama organinin esasli hiikiimleri tespit ettikten sonra yiiriitmeye
gerekli tedbirlerin alinmasi i¢in yetki vermesinin hukuken miimkiin oldugu, bu nedenle
ilgili kanunla Cumhurbagkanina Tiirk parasinin degerini korumak i¢in idari bir karar ile
diizenleme yapma yetkisinin taninmasinin hukuka uygun oldugu yoniinde goriis belirtmis,
oy ¢okluguyla ret karar1 vermistir. Anayasa mahkemesinin bu kararina muhalefet serhi
koyan tiyeler ise Cumhurbaskanina idari bir karar ile diizenleme yapma yetkisinin
taninmasinin kisilerin ve {ilkenin biitlinlinii etkileyecek sekilde sosyal, ekonomik yasama
yiirlitme tarafindan genis bir miidahale imkani sagladigini, kisilerin temel hak ve
ozgirliiklerinin sinirlandirilmasinin ancak anayasayla yetkilendirilen yasama organinin
elinde oldugunu, bu nedenle yiiriitmenin bdyle bir yetkiye sahip olmasinin anayasaya
aykir1 oldugunu ifade etmislerdir.

Ogretideki bir goriis, kisilerin anayasal temel hak ve ozgiirliiklerinin
sinirlandirilabilme yetkisinin genis olarak yiiritmeye taninmasmm elestirilmektedir 8.
Diger bir goriise gore, idari bir karar ile kisilerin temel hak ve ozgiirliiklerinin

9

sirlandirilmasma izin verilmesi anayasaya aykirilik teskil etmektedir 1 . Kisilere

anayasa tarafindan taninan sozlesme yapma hiirriyetinin, ancak yasama tarafindan

yiiriirliige konacak kanunlarla sinirlandirilabilecegi savunulmaktadir!®.

Biz bu goriislere katilmaktayiz. Anayasa tarafindan taninan sézlesme yapma
hiirriyetinin ancak kanunlarla sinirlandirilabilecegini, yiirlitmeye taninan yetki neticesinde
idari bir kararla sozlesme yapma hiirriyetinin sinirlandirilabilmesinin hukuka uygun
olmadigini savunmaktayiz. Kamu yararinin gerektirdigi hallerde de anayasal temel hak ve
ozglrliikklerden biri olan sozlesme yapma hiirriyeti, A.Y.m.13 hiikmii geregi, ancak
kanunla sinirlandirilabilir. Anayasa koyucu, anayasada ongoriilen 6zel hallerde bile temel
hak ve dzgiirliiklere iliskin siirlamanin ancak kanunla yapilabilecegini 6ngdrmiistiir'®.
Bu nedenle normlar hiyerarsisi ilkesi ve anayasa geregi, idari bir kararla sdzlesme yapma

hiirriyetinin sinirlandirilmasini hukuken kabul etmemiz miimkiin degildir.

187 Anayasa Mahkemesi, 28.03.1963 Tarih, 1963/4 E. 1963/71 K.,
http://kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/4688efc4-7d96-435e-922b-
6b291750f2bc?excludeGerekce=False&wordsOnly=False, E.T: 14.03.2020.

188 TANOR/YUZBASIOGLU, 5.151; DOGRUL, 5.242.

189 DOGRUL, 5.241.

190 TANOR/YUZBASIOGLU, s.151.

191 GZBUDUN, Ergun, Tiirk Anayasa Hukuku, Yetkin Yayinlari, 19.Baski, Ankara, 2019, s.112.
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Kararin hukuki dayanagini degerlendirdikten sonra incelenmesi gereken bir diger
husus iilkenin son zamanlarda ekonomik ve toplumsal olarak yasadigi olumsuz
gelismelerdir. Ulke parasimin son dénemde diger yabanci para birimlerine kars itibarini
ve saygmhgint kaybetmesi nedeniyle Oncesinde de ifade ettigimiz izere
Cumhurbagskanlig1 tarafindan tedbir olarak 85 Sayili Karar yiiriirlige konulmustur. 85
Sayil1 Karar geregi, belirli tip s6zlesmelerin yapilmasi yasaklanmistir. Diger boliimlerde
detayli bir sekilde bu kararn inceleyecegimizden simdilik sadece deginmekle

yetinmekteyiz'®,
C. Kararin Hukuki Niteliginin Incelenmesi

Tirk Hukukunda, TPKKHK.m.1 hiikmii geregi, Cumhurbaskanligi tarafindan
ylriirliige konulan kararlarla bir¢ok kez yabanci paralarin alim satimi1 ve bulundurulmasi
yasaklanmustir'®3, Bu yonde Cumhurbaskanlig: tarafindan ¢ikarilan ilk kararlar 13 ve 17
Sayili Kararlardir. 17 Sayili karar doneminde daha Once bahsetmis oldugumuz iizere
Tiirkiye’deki yerlesik kisilerin yabanci para bulundurulmasi yasaklanmig, kisilerin
yabanci para iizerinden sozlesme yapmalar1 halinde ise s6zlesmelerin kesin hiikiimsiizliik
doguracag: kabul edilmistir!®*. Tiirk Hukukunda, 32 Sayili Kararin yiiriirliige girmesiyle
birlikte Tiirkiye’de yerlesik kisilerin yabanci para bulundurmalarina imkan taninmis,
sozlesmelerin yabanci para lizerinden yapilmasina olanak saglanmistir. Cumhurbagskanligt
tarafindan ¢ikarilan 32 Sayili Kararda degisiklik yapilmasma dair 85 Sayili Kararin
yuriirliige girmesiyle birlikte, Tiirkiye’de yerlesik kisiler tarafindan belirli tip
sozlesmelerin yapilmasinin yasaklanmasi kararin hukuki niteligini inceleme gerekliligini

ortaya ¢ikarmstir.

Tirk Hukukunda 2017 yilinda yapilan Anayasal degisiklikler neticesinde
Cumhurbaskanligina, Cumhurbaskanligi Kararnamesi adi altinda idari bir diizenleme

yapma yetki taninmstir 1%

. Bu nedenle 85 Sayili Kararin hukuki niteliginin ortaya
konulabilmesi i¢in Cumhurbaskanligi Kararnamesi ile Cumhurbagkan1 Karar1 arasindaki

hukuki farkliliklarin tespiti gerekmektedir.

Ogreti tarafindan, Cumhurbaskanligi Kararnameleri, toplumun genelini

ilgilendiren konularda Cumhurbaskanligina diizenleme yapma yetkisi taniyan

192 petayli aciklama icin bkz. Il. Blim, II.

193 pOGRUL, 5.239.

194 HATEMI/GOKYAYLA, s.236.

195GOZLER, Kemal/KAPLAN, Giirsel, idare Hukuku Dersleri, Ekin Basim Yayin Dagitim, 21.Baski, Bursa, 2019,
s.385.
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kararnameler olarak ifade edilmistir %

. A.Ym.104 hiikmii geregi, Cumhurbagkanlig1
Kararnameleri, Anayasada miinhasiran kanunla diizenlenmesi 6ngoriilen, kanunda agikga
diizenlenen konularda ¢ikarilamaz. Cumhurbaskanlig1 kararnamesi ile kanunlarda farkl
hiikiimler bulunmasi halinde, kanun hiikiimleri uygulanir. Anayasanin ilgili hilkkmiinden
goriildiigii tizere kanunun agik¢a diizenledigi hallerde Cumhurbaskanligi Kararnameleri

cikartilamaz %7 .

Cumbhurbagkanligi kararnamelerinin ¢ikarilmast agik¢a kanunlarin
diizenlemedigi haller icin anayasa tarafindan OngoOriilmiistir. Bu  durum
Cumhurbaskanligi Kararnamelerinin, dogrudan anayasanin ilgili hiikiimleri esas alinarak
yirlirliige konabilmeleri nedeniyle asli bir yetki neticesinde olusturulduklarmi ve
diizenleyici bir islem olduklarini ifade etmektedir'®.

Cumhurbaskan1 Kararlar1 ise birel nitelikteki diizenleyici islemlerdir *° .

Cumhurbaskani Kararlari, asli bir nitelige sahip degildir. Bu kararlar, kanunlara veya
kararnamelere bagli olarak ¢ikarilir. 85 Sayili Karar, Resmi Gazete’de Cumhurbagkani
Karar1 olarak yayimlanmistir®®, Bu Kararin hukuki dayanagi TPKKHK.m.1 hiikmiidir.
Karar, TPKKHK.m.1 hiikmiiniin verdigi yetkiye dayanilarak yiiriirliige konulmustur.
Karar niteligi itibariyle toplumun genelini ilgilendiren bir diizenleme olsa da Resmi
Gazete’de de ifade edildigi tlizere bir Cumhurbaskani Kararidir. Bu nedenle 85 Sayili
Kararin, Cumhurbagkan1 Karart niteligindeki bir idari karar olarak degerlendirilmesi

gerekmektedir.

TPKKH.m.1 hilkkmiine gore; ‘Kambiyo, nukut, esham ve tahvilat alim ve satiminin
ve bunlar ile kiymetli madenler ve kiymetli taslarla bunlardan mamul veya bunlari
muhtevi her nevi esya ve kiymetlerin ve ticari senetlerle tediyeyi temine yarayan her tiirlii
vasita ve vesikalarin memleketten ihract veya memlekete ithalinin tanzim ve tahdidine ve
Tiirk parasimin kiymetinin korunmasi zimminda kararlar ittihazina Cumhurbaskant
salahiyetlidir.’. Yiirtirliik tarihi Cumhuriyetin ilk yillar1 oldugu i¢in kanunun lafzi, eski
kelimeler icermektedir. Kanunun ilgili maddesini gilinlimiiz Tiirk¢esine ¢evirdigimizde,
kambiyo (para degisimi), esham (bor¢ senedi), ve tahvilat (faiz getirili bor¢) alim ve

satimmin ve bunlar ile kiymetli madenler ve kiymetli taglarla bunlardan yapilmis,

196 GOZLER/KAPLAN, s.386; iBA, Seref/SOYLER, Yasin, Yeni Hiikiimet Sisteminde Cumhurbaskanlig
Kararnamesi ile Cumhurbaskani Kararinin Nitelik Farki Ve Hukuki Sonuglari, Anayasa Dergisi, C.36, Sayi:1,
Ankara, 2019, s.200.

197 AKYILMAZ, Bahtiyar/SEZGINER, Murat/KAYA, Cemil, Tirk idare Hukuku, Savas Yayinevi, 11.Baski,
Ankara, 2019, s.34.

198 AKYILMAZ/SEZGINER/KAVYA, s.34.

199 GOZLER/KAPLAN, s.386; IBA/SOYLER, 5.195.

200 YENIOCAK, s.64.
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islenmis veya bunlart igeren her tiirden esya ve kiymetin ve ticari senetlerle borcu
O0demeye yarayan her tiirlii arag ve evraklarin {ilkeden ihracinin veya ithalatinin
diizenlemesine, sinirlandirilmasina ve Tiirk parasinin  degerinin  korunmast ig¢in
gerekenleri yapmaya Cumhurbaskani yetkili kilinmistir. Kanun, Cumhurbagkanina, yurt
icinde bulunan yabanci paralarin Tiirk Lirasina veya Tirk Liralarinin yabanci paraya
cevrilmesi, yurtdisindan getirilen mal, hizmet, kiymetli evrak, degerli maden ve
mamulleri ile sermayelerinin degerlerinin karsiliginin ayni sekilde ¢evrilmesi hususunda

201

diizenleme yapma yetkisi vermektedir®". Kanunun meclis miizakerelerinde idarenin bu

kanuna dayanarak, taraf oldugu sozlesmelerin igerigini degistirme veya sozlesmesel
yiikiimliiliiklerini ifa etmekten kacinma yetkilerinin bulunmadig: dile getirilmistir 2%,
Kanunun diger hiikiimleri incelendiginde, kiymetlerin izinsiz olarak yurt disina
cikarilmasi, muhacir ve miiltecilerin yurt disindaki nakitleri karsihiginda yapacaklar
ithalat ile yurt disindaki servetlerinin belgelendirilmesi ve ithalatina iliskin yaptirimlarin
ongoriildiigii anlasiimaktadir®®. Idarenin bu nedenle TPKKHK.m.1 hiikmiine dayanarak,
kisilerin yaptiklar1 sozlesmelerin igerigini degistirici veya kisitlayic1 herhangi bir

diizenleme yapma yetkisi bulunmamaktadir 2%

Kanunun lafzinda agik¢a
Cumhurbaskanligina kisilerin yaptiklar1 s6zlesmelerin icerigini degistirme veya diizeltme
yetkisi verilmemektedir. Anayasal temel hak ve o6zgiirliklerden olan sézlesme yapma
hiirriyeti, A.Y.m.13 hiikmii geregi, ancak kanunla sinirlandirilabilir. 85 Sayili Karar,
kanunun yetki vermedigi bir hususta diizenlenmistir. Bu nedenle yasamanin yetkisinde
olan bir konuya vyiiriitmenin hukuksuz miidahalesi s6z konusudur 2®. Bu bilgiler
dogrultusunda 85 Sayili Karara aykir olarak yapilan sézlesmelerin hukuki akibeti kesin
hiikiimsiizliik olmayacaktir. 85 Sayili Kararin ge¢mise etkili olarak yiiriirliige konulmasi

da kanunlarin geriye yliriimezligi ilkesine aykirilik teskil edeceginden hukuka aykir1 bir

sonuc doguracaktir®®,

Cumhurbagkan: tarafindan yiiriirliige konan 85 Sayili Karar, idari bir karardir,

idari bir karar olmas1 nedeniyle normlar hiyerarsisi ilkesi geregi, kanunlara ve Anayasaya

201 DOGRUL, 5.241.

202 DOGRUL, 5.241.

203 DOGRUL, s.255.

204 DOGRUL, s.255.

205 DOGRUL, 5.242.

206 GUMUS, Mustafa Alper, Tiirk Parasi Kiymetini Koruma Hakkinda 32 Sayili Karara iliskin (Degistirilmis)
Teblig Cercevesinde Uyarlamanin Yapilabilecegi Sozlesmeler, Tirk Parasi Kiymetini Koruma Hakkinda 32
Sayil Karar Cergevesinde Doviz ile S6zlesme Yapma Yasagl ve Sozlesmelerin Uyarlanmasi Sempozyumu, 6
Aralik 2018, Murat Topuz, Ankara, 2019, s.23.
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uygun olmak zorundadir ?’. Idarenin TPKKHK.m.1 hiikmiine dayanarak, kisilerin
yaptiklar1 sozlesmelerin igerigini degistirici veya kisitlayic1 herhangi bir diizenleme
yapma yetkisi bulunmamaktadir 2 . Bu nedenle Anayasa m. 48 ve TBK.m.26
hiikiimleriyle, kisilere taninan temel hak ve ozgiirliiklerden biri olan sézlesme yapma
hiirriyetinin idari bir kararla sinirlandirilmasi, temel hak ve 6zgiirliikklere miidahale anlam1

tasimaktadir.
D. Kararin Mevzuat Yapma Teknigi Acisindan Incelenmesi

Ulkenin son dénemde yasadig1 siyasal ve ekonomik olumsuz gelismeler iilke
parasinin deger kaybetmesine yol agmustir. Ulke parasinmn siirekli deger kaybetmesi
nedeniyle hiikiimet tarafindan acele birtakim dnlemler alinmistir?®. Bu nedenle 85 Sayili
Karar hiikiimet tarafindan hukuki mevzuat yapma teknigi takip edilmeden

olusturulmustur??,

Cumhurbagkanligi tarafindan yiiriirliige konan 85 Sayili karar yukarida saydigimiz
nedenler itibariyle herhangi bir kanunun sistematigi takip edilmeden olusturulmustur.
Kararin herhangi bir sistematik takip edilmeden olusturulmasinin nedeni son dénemdeki
olumsuz ekonomik gelismeler neticesinde lilke parasinin hizli deger kaybinin bir an 6nce
oniine gecilebilmesini saglamaktir’!. Cumhurbaskanlig: tarafindan iilke parasinin deger
kaybina kars1 bir an 6nce tedbir alma amaciyla karar yiirlirliige konuldugu i¢in herhangi

bir sistematik takip edilememistir.

Kararda herhangi bir sistematigin takip edilmedigine iliskin en biiyiik 6rnek
kararin birinci, ikinci ve tglincii fikralarinda, satis ile kira s6zlesmelerine dair kural ve
istisnalarin karisik bir sekilde diizenlenmesidir. Kisilerin, yasaklanan sdzlesmelere iliskin
kural ve istisnalara bakabilmek, kural ve istisnalar1 6grenebilmek icin biitliin karari

incelemek zorunda birakilmasi 6gretide elestirilmistir?*2,

TBK.’daki sistematige bagli olarak kural koyucunun gruplandirmalar seklinde

kural ve istisnalar1 Dbirlikte gostererek karari diizenlemesi gerektigi Ogretide

207 DOGRUL, 5.242.

208 DOGRUL, 5.255.

209 6iT iIMAMOGLU, 5.153.

210 GOKYAYLA, Emre, 32 Sayili Tuirk Parasi Kiymetini Koruma Hakkinda Kararin Satis ve Eser Sézlesmelerinde
Bedele Etkisi, Tiirk Parasi Kiymetini Koruma Hakkinda 32 Sayili Karar Cergevesinde Doviz ile Sozlesme
Yapma Yasagi ve Sozlesmelerin Uyarlanmasi Sempozyumu, 6 Aralik 2018, Murat Topuz, Ankara, 2019, s.74.
211 GZKARACA, 5.191.

212 GOKYAYLA, s.74; OZKARACA, s5.191; GUN, Umut, Tiirk Parasinin Kiymetini Koruma Hakkinda 32 Sayil
Karar ve llgili Tebligler Kapsaminda Gergeklestirilen Degisikliklerin Kira Hukuku Alanindaki Etkileri, Terazi
Hukuk Dergisi, C.14, Sayi:154, 2019, s.1252.
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13

savunulmustur 222 . Kararda bu sayede biitiinliik saglanabilecek, kararin yasakladig

sozlesmelere iliskin kurallar ve istisnalar kisiler tarafindan kolayca bulunabilecektir.

Kararin sistematigi disinda hukuk terminolojisi agisindan da igerdigi problemler
bulunmaktadir?®, Kararda hizmet ile is sézlesmeleri ayn1 hukuki anlama gelecek sekilde
kullanilmis, satis sozlesmeleri yerine alim satim s6zlesmeleri denilmis, benzeri bir¢cok
hukuk terminolojisiyle bagdasmayan ifadeler kullanilmistir. Bu nedenle kararda
kullanilan hukuk terminolojisiyle bagdasmayan ifadeler Ogretide elestirilmis, kural
koyucunun hukuki ifadeleri hatali kullanmasinin hukuki olarak karmasikliga yol agtigi
215

belirtilmistir. Bu nedenle hukuk terminolojisine uygun bir sekilde s6zlesmelere iliskin

ifadelerin kullanilmas: gerektigi savunulmustur?®,

Mevzuat yapma teknigine dair incelenmesi gereken bir diger husus kararda
yasaklar a¢isindan tutarli kesin ifadelerin kullanilmamasi, hiikiimler arasinda yasaklar
bakimindan tutarsizliklarin bulunmasidir. Kararin 4.maddesinin (g) bendinde yabanci para
veya yabanct para deger kaydiyla sozlesmelerin kisiler tarafindan yapilabilmesi
yasaklanmasina ragmen Ge¢.m.8 ile karardan 6nce yapilan yabanci para deger kaydiyla
kararlagtirilan s6zlesmelerin uyarlanmasi zorunluluguna dair herhangi bir ifadenin
bulunmamasi tartigsmalara yol agmis, uyarlamalar bakimindan agik¢a bu hususun ifade
edilmemesi ogretide tutarsizlik olarak degerlendirilmistir?’’. Kural koyucunun yabanci
para deger kaydiyla yapilan sozlesmeler bakimindan yoruma agik bir durum birakmasi
elestirilmis, sonrasinda Bakanlik tarafindan c¢ikarilan Teblig’lerle bu hususa iliskin

sorunlarin giderildigi ifade edilmistir.

85 Sayili Karar ile kamu kurum ve kuruluslarina taninan istisnalar, yabanci para
veya yabanci para deger kaydiyla yapilan sozlesmeler bakimindan genis bir muafiyet
alan1 tamdig icin Ogretide elestirilmektedir 2*8. Ayrica, vekalet iliskisini konu alan
sozlesmelerin hukuki olarak hatali bir tanimlamayla hizmet sdzlesmeleri seklinde kararda
belirtilmesi elestirilen diger bir husustur. Biz yukarida aktardigimiz elestirilere

katilmaktayiz. Kararda kullanilan ifadeler bakimindan hukuk terminolojisiyle

213 GOKYAYLA, s.75; OZKARACA, 5.191; GUN, 5.1256.
214 GOKYAYLA, s.75.

215 GOKYAYLA, s.75; OZKARACA, s5.189.

216 GOKYAYLA, s.75; OZKARACA, s5.189.

217 §iT IMAMOGLU, 5.155; OZKARACA, 5.190.

218 GZKARACA, 5.201; GUN, s.1255.
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bagdasmayan hususlar bulunmaktadir?®. Karar herhangi bir kanunun sistematigi takip
edilmeden, hukuk terminolojisi dikkate alinmadan olusturulmustur. Kararda hukuk
terminolojisine dikkat edilmemesi nedeniyle kisilerin yorumlamasi agisindan sorunlar

dogabilecektir.
E. Kararin Kapsamindaki Sozlesmelerin Uyarlanmasi

Tirk Hukukunda kisiler, 6zel hukuki islemleri bakimindan ortaya koydugu
iradeleriyle ahde vefa ilkesi (pacta sund servanda) geregi baglidirlar??’. Bu nedenle
kisiler, ahde vefa ilkesi geregi sozlesme yapma iradelerini ortaya koyduklari andan
itibaren sdzlesmeye bagli olan yiikiimliiliiklerini yerine getirmek zorundadir??!. Tiirk
Hukukunda, kural olarak so6zlesmenin yapilmasindan sonra ortaya ¢ikan nedenler
ylziinden kisilerin soézlesmesel yiikiimliiliiklerini yerine getirmekten kaginmalar
mimkiin degildir. S6zlesmelerin yapilmasindan sonra ortaya ¢ikan sosyal, siyasal ve
ekonomik olaylar nedeniyle TMK.m.2’de diizenlenen diirtistliik kurali uyarinca, kisilerin
sozlesmesel yiikiimliiliiklerini yerine getirmelerinin kendilerinden beklenemeyecegi
hallerde, kisiler tarafindan TBK.m.138 hiikmii geregi, sozlesmelerin uyarlanmasi talep

edilebilir.
1. Genel Olarak Sozlesmelerin Uyarlanmasi

Sozlesmeye baglilik ilkesi geregi, kisiler yaptiklar: hukuki islemlere bagl kalmak,

hukuki islemlerin 6ngérdiigii yiikiimliiliikleri yerine getirmek zorundadir???. Kisilerin
sOzlesmeye bagl kalmalarini emreden bu ilke, Roma déneminden beri mevcut olan séze

223

bagliligi (pacta sun servanda) ifade eden bir ilkedir“=°. Bu ilke sayesinde kisiler

sO0zlesmenin sonuglarint degerlendirmek, sézlesmenin risklerini ve ylkiimliiliiklerini

dikkate alarak sozlesmeyi yapmak mecburiyetindedir??,

Sozlesmeye baglilik ilkesinin mutlak olarak uygulanmasi, sdzlesmesel adalet,
sozlesme yapmaktaki ama¢ ve yarar bakimmdan olumsuz sonuglar dogurabilir 22° .

S6ézlesmenin kurulmasindan sonra ortaya ¢ikan ekonomik kriz, enflasyon ve devaliiasyon

219 Ornegin ikinci Teblig m.8/18'de satis stzlesmesi yerine alim satim sdzlesmeleri ifadesi kullaniimasi, ikinci
Teblig m.8/11’de lisans sozlesmeleri yerine yazilimlara iliskin satis sozlesmeleri ifadesinin kullaniimasi
TBK.daki hukuk terminolojisiyle bagdasmamaktadir.

220 EREN, 5.541; GUNERGOK/KAYIHAN, 5.162.

221 KILICOGLUY, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s.341.

222 KILICOGLUY, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s.341; EREN, s.541.

223 GUNERGOK/KAYIHAN, s.163.

224 ANTALYA, 5.305.

225 ANTALYA, 5.306.
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gibi sosyal, siyasal sebepler emprevizyon, islem temelinin ¢okmesi gibi teorilerin

inceleme konusu olmustur.

Sozlesmesel edimler arasindaki dengenin asir1 derecede bozulmasi halinde,
TBK.m.138 hitkmii geregi, sozlesmesel adaletin yeniden saglanabilmesi i¢in borglu taraf,

sdzlesmenin uyarlanmasini talep edebilir??

. Borglunun s6zlesmenin uyarlanabilmesini
talep edebilmesi i¢cin hakimin miidahalesi gerekir. Hakim, bor¢lunun sozlesmenin
uyarlanmasi yoOniindeki talebini, dncelikle sdzlesmenin uyarlanmasina iligkin sartlarin
olusup olusmadigr yoniinden inceleyecek, sonrasinda taraflarin sozlesme yapma

yoniindeki iradeleri dogrultusunda s6zlesmenin uyarlanmasina karar verecektir??’.

Kisiler, sozlesmenin  yapilmasindan  sonra  ileride  gerceklesebilecek
ongoriilemeyen, beklenmeyen olaylarin, sézlesmenin temelinin ¢dkmesine neden oldugu
hallerde, sozlesmesel adaletin ve edimler arasindaki dengenin yeniden saglanabilmesi i¢in

uyarlama kayitlar1 kararlastirabilir??

. Ayni1 sekilde kanun koyucu, s6zlesmesel adaletin ve
edimler arasindaki dengenin yeniden saglanabilmesi i¢in bazi hallerde soézlesmelerin
uyarlanmasini 6zel olarak diizenlemistir. Ornegin, TBK.m.363’de diizenlenen iiriin
kirasini igeren sozlesmelerde, olaganiistii felaket veya tabiat olaylar1 nedeniyle kiracinin
tarim yapma amaciyla kullandig1 tasinmazdan iiriin elde etme imkaninin 6dnemli dl¢iide

azalmasi halinde kiraciya sdzlesmenin uyarlanmasini isteyebilmesine imkan veren hak,

kanun koyucunun bu yondeki diizenlemelerinden biridir.

Kisiler tarafindan yapilan sdzlesmelerin uyarlanabilmesinin talep edilebilmesi i¢in
ileride gerceklesebilecek olaylar veya beklenmedik haller nedeniyle sozlesmedeki
menfaatler arasindaki dengenin bozulmasina iliskin herhangi bir sd6zlesmesel kaydin veya
yasal bir diizenlemenin bulunmamasi gerekir??®. Sozlesmenin kuruldugu anda mevcut
olan menfaatler arasindaki dengenin, sonradan ortaya ¢ikan Ongoriilemeyen veya
beklenmeyen haller nedeniyle taraflarin kusuru olmaksizin bir taraf aleyhine agir bir
bicimde zedelenmesi halinde, TBK.m.138 hiikmii geregi, borglu taraf, sézlesmesel

adaletin yeniden saglanabilmesi igin sdzlesmenin uyarlanmasini talep edebilir?*°,

226 ANTALYA, s.337; GUNERGOK/KAYIHAN, s.167.

227 EREN, 5.547; GUNERGOK/KAYIHAN, s.168.

228 KILICOGLUY, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s.341.

229 GUNERGOK/KAYIHAN, s.164; ANTALYA, s.335.

230 KILICOGLU, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s.349; EREN, s.542.
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TBK.m.138/I hiikkmii geregi, sozlesmelerin uyarlanabilmesine iligkin hiikiimler

yabanci para borglar1 bakimindan da uygulanir?!

. Yabanci para iizerinden bor¢lanmalarin
oldugu sozlesmelerde ekonomik kriz, enflasyon ve devaliiasyon gibi beklenmedik,
ongoriilemeyen olaylar nedeniyle kur farklarinin olusmasi, lilke parasinin degerinin
azalmas1 halinde yabanci para borglusu agir bir yiikiimliiliik altinda kalabilir?®2. Bu durum
iilkenin son donemlerde yasadigi siyasal ve ekonomik olaylar nedeniyle kur farklarinin
olusmasi ve iilke parasinin asir1 deger kaybetmesi neticesinde yeniden sozlesmelerin
uyarlanmasi bakimindan tartisma konusu olmustur. Biz bu bdliimde ifade ettigimiz

gelismeler dogrultusunda yabanct para borglart bakimindan sézlesmelerin uyarlanmasini

incelemekteyiz.
2. Sozlesmelerin Uyarlanmasinin Sartlari
a. Sozlesmenin Gecerli Sekilde Kurulmasi

Kisilerin, s6zlesmenin kurulmasindan sonra gerceklesebilecek Ongoriilemeyen
veya beklenmeyen olaylar nedeniyle TBK.m.138 hiikkmi geregi, sozlesmenin
uyarlanabilmesini talep edebilmeleri i¢in Oncelikle hukuken gecerli bir sézlesmenin
bulunmas1 gerekir?®. Kisilerin hukuken gegersiz bir sozlesme yapmalari durumunda,
bor¢lunun dava agarak uyarlama talep etmesi halinde, hakim gecerli bir s6zlesmenin

bulunmadiginin tespitini yaparak uyarlama talebini reddedecektir?,

Yabanci para borglar1 agisindan, bir sdzlesmenin gecerli olarak kurulabilmesi 85
Sayili Kararin yiiriirliige girmesiyle birlikte tartisma konusu olmustur. 85 Sayili Kararin
ylriirlige girmesiyle birlikte belirli tip s6zlesmelerin kisilerce yapilmasi yasaklanmustir.
Kisiler tarafindan yasaga aykir1 olarak yapilan sozlesmelerin akibeti ise kararin hukuki
niteligi geregi tartismalidir. 85 Sayili Karar, 6nceki bolimlerde inceledigimiz tizere idari
bir karardir®®. Bir goriis, 85 Sayili Kararin kamu yarar1 nedeniyle sozlesmelerin kisiler
tarafindan yapilmasini yasakladigini, bu nedenle TBK.m.27 hiikmii geregi, yasaga aykiri

olarak yapilan sozlesmelerin hukuki akibetinin kesin hiikiimsiizlik olacagini

231 ACAR, Faruk, Sézlesmelerin Uyarlanmasinda Ongériilemez Olgu, Tiirk Parasi Kiymetini Koruma Hakkinda
32 Sayili Karar Cergevesinde Doviz ile S6zlesme Yapma Yasagi ve Sozlesmelerin Uyarlanmasi Sempozyumu,
6 Aralik 2018, Murat Topuz, Ankara, 2019, s.18.

232 YILMAZ, Siileyman, Dovize Endeksli Tiiketici Kredilerinde Uyarlama Sorunu ve Yargitay’in Bakisi, AUHFD.,
C. 59, Sayi:1, 2010, s.132.

233 KILICOGLUY, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s.346.

234 KILICOGLUY, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s.346.

235 Kararin hukuki niteligi ile ilgili detayl agiklama igin bkz. II. Bélim, II, C.
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savunmustur®®. Biz bu goriise katilmamaktayiz. Bakanligin bu konuya iliskin sorulan
sorulara verdigi cevaplardan da anlasilacagi iizere Tiirkiye’de yerlesik kisiler tarafindan

yapilan sozlesmelerin hukuki akibeti kesin hiikiimsiizliik olmayacaktir?’

. Karar geregi,
bu sozlesmeleri yapanlar hakkinda ancak idari diizene aykiriliktan idari para cezasi

uygulanabilecektir.

b. Sozlesmenin Kuruldugu Sirada Var Olan Edimler Arasi Dengenin

Sonradan Gerc¢eklesen Beklenmeyen Bir Olay Nedeniyle Bozulmasi

Kisiler, iradelerini agiklayarak sozlesmeler yapabilir. Kisiler iradelerini agiklarken
sozlesme yapmakta belirli bir hukuki, sozlesmesel yarart ve amaci hedefler 2 .
So6zlesmenin kurulmasi asamasinda belirlenen, taraflarin 6ngérdiigii sozlesme yapmaktaki
amag cer¢evesinde, menfaatler dengesi, sonradan ortaya c¢ikan beklenmeyen olaylar
nedeniyle bozulabilir’®®. Bu durum sbzlesmenin kurulmasi asamasinda var olan mevcut
edimler arasindaki dengenin, s6zlesmenin bir tarafi lehine soézlesmesel adaleti
zedeleyecek sekilde bozulmasi anlamina gelir. S6zlesmenin kurulmasi asamasinda var
olan mevcut edimler arasindaki dengenin sonradan bozulmasi, diirtstlik kurali
cercevesinde menfaati agir bir bicimde zedelenen bor¢luya, TBK.m.138 hiikmii geregi,

sdzlesmenin uyarlanmasini talep etme hakki verir®*,

Sozlesmenin kurulmasi asamasinda var olan mevcut dengenin sonradan
gerceklesen beklenmeyen bir olay nedeniyle bozulmasi, yabanci para borglari tizerinden
yapilan sozlesmeler bakimindan da degerlendirilebilir®*!. Kisiler, sézlesmesel edimlerin
yabanc1 para tizerinden ifa edilecegini kararlastirabilir. S6zlesmenin kurulmasindan sonra

ortaya ¢ikan sosyal, ekonomik ve siyasal sebepler nedeniyle yabanci para kurlarinda artig

236 SiT IMAMOGLU, 5.155; NOMER, s.314; YENIOCAK, s.65'de bahsedilen yazarlar.

237 “Teblig’e aykiriliklara iliskin Tirk Parasi Kiymetinin Korunmasi Hakkinda 1567 Sayili Kanun’un 3.
maddesinin birinci fikrasi kapsaminda 3.000-25.000 TL tutarinda (yeniden degerleme oranlari dikkate
alindiginda yaklasik 6.300-55.000 TL) idari para cezasi sdzlesmenin her bir tarafi igin ayri ayri olmak tzere
uygulanacaktir. Tekerrir durumunda ise bu cezalar iki kati olarak uygulanmaktadir. Ancak Teblig’e
aykiriliklara iliskin olarak Cumhuriyet Bassavciliklari nezdinde islem baslatilabilmesini teminen
Bakanlhgimiza gonderilen ihbarlarin ekinde s6z konusu iddialari destekleyici somut bilgi ve tevsik edici
belgelerin (fatura, sézlesme ornegi, fiyat teklifi vb.) yer almasi gerekmektedir. Hicbir somut belgeye
dayanmayan ihbarlar hakkinda Bakanligimizca islem tesis edilememektedir.’
(https://ms.hmb.gov.tr/uploads/2019/06/5%C4%B1k%C3%A7a-Sorulan-Sorular-32-52.pdf).

238 ANTALYA, s.306.

239 GUNERGOK/KAYIHAN, s.163; KILICOGLU, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, s.347; ANTALYA, s.329.

240 GUNERGOK/KAYIHAN, 5.168; ANTALYA, s5.337; KILICOGLU, Borglar Hukuku Genel Hikiimler, s.349.
24IKARAMERCAN, Fatih, Dévize Endeksli Tiketici Kredilerinde Tiiketicilerin Acmis Oldugu Sézlesmenin
Uyarlanmasi Davalari ile ilgili Uygulama Sorunlari ve Yargitay’in Tutumu, Terazi Hukuk Dergisi, C. 8, Say1:78,
2013, 5.82.
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veya azalis meydana gelebilir’*?. Bu durumda Tiirk Lirast diger yabanci para birimleri
karsisinda asirt deger kaybina ugrayabilir. S6zlesmenin kuruldugu anda mevcut olan
denge, yabanci para borclusu veya alacaklis1 aleyhine, yiikiimliiliiklerini agirlastirici bir
bigimde degisebilir’*®. Yasanan ekonomik krizler, enflasyon ve devaliiasyon gibi sebepler
Tiirk lirasinin asirt bir bigimde deger kaybetmesine neden olur. Bu durumda yabanci para
bor¢lusu Tiirk lirasinin asir1 deger kaybetmesi nedeniyle ekonomik olarak agir bir

yukiimliiliik altinda kalir.

Ornegin, (A) ile (B)’nin ekonomik kriz ortaya ¢ikmadan 6nce 2015 tarihinde 500
Euro’ya bir aracin satilmasi hususunda anlagmalar1 halinde, borcun ifa edilecegi tarihin
11 Temmuz 2020 olarak kararlastirilmasi durumunda ekonomik kriz nedeniyle kur
farklarinin olusmasi ve iilke parasmnin deger kaybetmesi bor¢lunun yiikiimliiliiklerinin
artmasina yol agabilecektir. Bu durumda sézlesmenin kurulmasi esnasinda saglanan
sozlesmesel adalet agir bir bicimde zedelenecektir. (A) sdzlesmenin kurulmasi aninda
500 Euro’nun karsiligi olarak diisiik miktarda Tiirk Lirast ile borcunu ifa edebilme
imkanina sahipken ekonomik kriz, enflasyon gibi nedenler yiiziinden daha yiiksek bir

miktarda Tirk Liras1 karsiliiyla borcu ifa etmek zorunda kalabilecektir.

Yabanci para bor¢lusunun, sozlesmenin uyarlanmasini talep edebilmesi igin
edimler arasindaki dengesizligin acik olmasi gerekir?*4. Yabanci para alacaklisinin, bir
satis sozlesmesinde ekonomik riskinin maliyet acgisindan yabanci para cinsinden
belirlendigi durumlarda edimler arasinda dengesizlik olusmayabilir. Bu durumda satici
olan yabanci para alacaklisinin, borcunu ifa edebilmesi i¢in yabanci para tedarik etmesi
gerekecek ve yabanci para alacaklisi ekonomik kriz nedeniyle olusan kur farklarindan
etkilenebilecektir. Yabanci para borglusunun, ekonomik krizi gerekce gostererek kur
farklarinin olustugunu, bu nedenle so6zlesmenin uyarlanmasini bu durumda talep
edememesi gerekir. Bunun nedeni, yabanci para alacaklisinin ifa etmesi gereken edim ile
yabanci para borg¢lusunun ifa etmekle yiikiimlii oldugu edim arasinda kur farklarindan

kaynaklanan bir dengesizligin olusmamasidir?*®

. Yabanc1 para bor¢lusunun gelir durumu
bakimindan sézlesmenin uyarlanmasi talebinin dogru degerlendirilmesi gerekir 24 .

Yabanci para bor¢lusunun gelirinin borca konu yabanci para birimi olmast halinde,

242YILMAZ, 5.142.
243 KARAMERCAN, s.84.
244 KARAMERCAN, s.84.
245 YILMAZ, s.151.
246 YILMAZ, 5.151.
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bor¢lunun kur farklar1 nedeniyle sézlesmenin uyarlanmasi talebi dikkate alinmamalidir.
Yabanci para borglusu bu durumda kur farklarindan dolay1 zarar gérmeyecek, borcunu ifa

edebilmesi diiriistliik kurali geregi miimkiin olabilecektir.

Yabanci para borg¢lusunun, soézlesmenin uyarlanmasini talep edebilmesi igin
kendisinden diiriistliik kuralina goére borcun ifasimn istenememesi gerekir?’. Kanun
koyucu sdzlesmenin uyarlanmasi talepleri i¢in gereken edimler arasindaki dengesizligi
genel olarak diizenlemistir?®®. Bu nedenle, yabanci para borglusunun, diiriistliik kurali
geregi, borcu ifa etme imkaninin bulunmasi halinde, somut olay incelenerek s6zlesmenin
uyarlanmasi talebi dikkate alinmayabilir. Bu durumda sdzlesmenin uyarlanabilmesi igin
edimler arasindaki dengesizligin borglunun yoksullasmasina neden olmasi aranmaz®*,
S6zlesmenin uyarlanmasinin talep edilebilmesi icin edimler arasindaki dengesizligin,
somut olay bakimindan bor¢ludan borcun ifasinin istenememesine yol agmasi gerekir.
Ongoriilemez olay, sozlesme dengesini borglu agisindan cekilemez ve katlanilamaz
sekilde bozmal1 veya taraflarin katlandig: risk bakimindan yarar dengesinin bozulmasina

neden olmalidir?®.

c. Sozlesmesel Edimlerin Bozulmasina Neden Olan Beklenmeyen Olaya Asiri

ifa Giicliigiine Diisen Tarafin Sebebiyet Vermemesi

Soézlesmenin uyarlanabilmesi i¢in s6zlesmenin kurulmasindan sonra ortaya ¢ikan
beklenmeyen olaylar nedeniyle edimler arasindaki dengenin bozulmasina borglu
sebebiyet vermemelidir ! . Sozlesmenin kurulmasindan sonra ortaya cikan olaylar
taraflardan birinin menfaatini agir bir bi¢imde zedeleyebilir. Sozlesmesel adaleti
zedeleyen, sozlesme yapmaktaki amaci ve yarar1 ortadan kaldiran bu 6ngoriilemez olaya
taraflardan birinin sebebiyet vermesi halinde, TBK.m.138 hiikmii geregi, sézlesmenin

uyarlanmasi talep edilemez.

Sozlesmedeki edimler arasindaki dengenin bozulmasi nedeniyle taraflardan biri
icin agirt ifa giicligli ortaya ¢ikmast halinde, edimler arasindaki dengenin bozulmasina

taraflardan biri sebebiyet verdigi i¢in sdzlesmenin uyarlanmasi talep edilemeyecektir.

247 GUNERGOK/KAYIHAN, s.166.

248 ACAR, s.16.

249 KARAMERCAN, 5.82.

250 ANTALYA, 5.333.

251 GUNERGOK/KAYIHAN, s.165; ANTALYA, s.336; KILICOGLU, Borglar Hukuku Genel Hikimler, s.348;
EREN, s.546.
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Sozlesmesel adaleti zedeleyen davraniglarda bulunan taraf, TMK.m.2’de ifade edildigi

iizere hakkaniyet geregi sozlesmenin uyarlanmasini talep edememelidir.

Uyarlamaya konu davranisin bor¢luya isnat edilebilecek bir kusur ile meydana
gelmemesi gerekir?®?, Burada borglu, dzensiz tutumuyla, aktif veya pasif davranislariyla,
sozlesmesel edimler arasindaki dengenin asir1 derecede bozulmasina sebebiyet
vermemelidir®3. Ornegin, satim sdzlesmesinden kaynaklanan yiikiimliiliiklerini geregi
gibi yerine getirmeyen bor¢lu, edimler arasindaki dengenin asiri derecede bozulmasi
halinde sozlesmesel yikiimliliiklerini Oncesinde yerine getirmemesi nedeniyle
TBK.m.138 hiikiimlerine bagvuramayacaktir. Yargitay bu konuya iliskin verdigi bir
kararinda, temerriide diisen borglunun sozlesmedeki edimler arasindaki dengenin
bozulmasina kendisinin sebebiyet verdigini, bu nedenle temerriide diisen borg¢lunun
TBK.m.138 hiikmii geregi, sdzlesmenin uyarlanmasini talep edemeyecegi yoniinde goriis
belirtmistir®*. Yargitay’in goriisiinde de ifade edildigi iizere kusuruyla beklenmeyen
olaya sebebiyet veren taraf, sozlesmenin uyarlanmasin talep edemez. Bu durumu yabanci
para borglar1 acisindan degerlendirirsek, borcunu zamaninda ifa etmedigi i¢in temerriide
diisen yabanct para borglusu, sozlesmenin kurulmasindan sonra ortaya c¢ikan
beklenmeyen olaylar nedeniyle edimler arasindaki dengenin bozulmasi halinde,

sdzlesmenin uyarlanmasini talep edemeyecektir?®®.

d. Sozlesmesel Edimlerin Bozulmasina Neden Olan Beklenmeyen Olayin

Ongériilemez Olmasi

Soézlesmenin uyarlanabilmesi i¢in sozlesmedeki edimler arasindaki dengeyi
bozarak asir1 ifa giicliigii yaratan olayin dngériilemez olmasi gerekir®®. Uyarlamaya konu
olayin ongoriilemezliginin tespiti yapilirken taraflar arasinda sézlesmenin kurulmasindan
sonra olaym ortaya c¢ikabileceginin, sozlesmenin kurulmasi asamasinda tahmin

edilememesi veya tahmin edilse bile etkisinin boyutlarnin dngoriilememesi gerekir®’.

252 ANTALYA, 5.336.

23 YILMAZ, 5.163.

254“Dosyadaki yazilara, kararin dayandigi delillerle gerektirici sebeplere ve delillerin takdirinde bir

isabetsizlik bulunmamasina ve davaci tarafin davadan 6nce davali bankaya olan borglari bakimindan
temerride dustiigt ve temerriide disen borglunun, borcunun uyarlanmasi yoniinden bir istemde
bulunamayacagi anlasilmasina gore, davaci tarafin temyiz itirazinin reddiyle hilkmin onanmasina karar
verilmesi gerekmistir.”” (Yargitay 11. H.D., 07.07.1995 Tarih, 1995/3192 E., 1995/5844 K., KBiBB,
E.T:15.03.2020).

255 GUNERGOK/KAYIHAN, s.165.

256 GUNERGOK/KAYIHAN, s.165; ANTALYA, s.334; KILICOGLU, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, s.347.

257 GUNERGOK/KAYIHAN, s.165; ANTALYA, s.334; KILICOGLU, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, s.347.
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Edimler arasindaki dengeyi bozan 6ngoriilemeyen olayin objektif esaslar ¢ergevesinde

28 Ongoriilemeyen olayin tespiti yapilirken taraflar arasindaki

tespiti yapilmalidir
siibjektif durum degil objektif durum dikkate alinmalidir. Ogretideki bir gériis, edimler
arasindaki dengenin bozulmasina sebebiyet veren olayin degerlendirilmesinde, somut
olay cergevesinde siibjektif esaslarin da dikkate alinmas1 gerektigini savunmaktadir®®. Bu
goriig, somut olaylar ¢ercevesinde siibjektif durumlarin, olaymn dngoriilemezligini bor¢lu
bakimindan hakl1 kilabilecegini, bu nedenle olayin 6ngoriilemezliginin tespitinde objektif
esaslara bagli degerlendirmenin kat1 olarak uygulanmamasi gerektigini savunmaktadir.
Biz 6gretideki bu goriise katilmamaktayiz. So6zlesmenin kurulmasi agsamasinda taraflar
iradelerini aciklarken sodzlesmenin yapilmasindan dogan risk ve yiikiimliiliiklere
katlanacaklarmi beyan ederler 20 . Taraflarin, sozlesmenin kurulmasindan sonra
dogabilecek risk ve yiikiimliiliiklere katlanmalarinin gerekgesi ahde vefa ilkesidir.
Sozlesmeye baglilik ilkesi geregi taraflar sozlesme yapmalariyla birlikte, yaptiklari
sozlesmenin yiikiimliiliikklerine ve risklerine katlanmay1 taahhiit etmis olurlar. Bu nedenle
ahde vefa ilkesi geregi taraflarin yaptiklar sézlesmelere uymalari kuraldir®®®. Aksi halde
kisilerin sozlesmelere olan gilivenleri zedelenecektir. Kisilerin sozlesmelere olan
giiveninin zedelenmemesi, sézlesmeye baglilik ilkesinin geregi olarak sodzlesmelerin

uyarlanmasina neden olan ongoriilemez olaylarin tespiti objektif esaslar cercevesinde

yapilmalidir.

Yabanci para borglart bakimindan sozlesmesel edimler arasindaki dengeyi asir1 bir
bigimde bozan 6ngériilemez olaylar, ekonomik, siyasal ve sosyal olaylar olabilir 2°?.
Enflasyon, devaliiasyon, ekonomik kriz gibi olaylar nedeniyle Tiirk Lirasi, yabanct para

birimleri karsisinda asir1 deger kayiplarina ugrayabilir?®®

. Belirttigimiz olaylar neticesinde
Tirk Lirast asir1 deger kaybedebilir, bu nedenle yabanci para borglusu agir bir
yiukiimlilik altinda kalabilir. Ekonomik, siyasal olaylar nedeniyle kur farklarinin
olugmasi yabanci para birimlerinin Tiirk Liras1 karsisinda asir1 deger kazanmasina sebep
olabilir. Ornegin, (A) satim sdzlesmesinden kaynaklanan vadesi 12 Temmuz 2019 tarihi

olarak kararlastirilmis borcunu 2017 yilinda 6demesi halinde kur farklarindan daha az

etkilenecekken, borcunu vadesinde 6demesi halinde, son donemde yasanan ekonomik

258 KILIGOGLU, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 5.347.
259 ACAR, s.17.

260 ANTALYA, 5.305; GUNERGOK/KAYIHAN, 5.162.

261 ANTALYA, 5.305; GUNERGOK/KAYIHAN, 5.162.

262 KARAMERCAN, s5.82.

263 YILMAZ, 5.132.
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kriz ve siyasal olaylar ile Tiirk Lirasinin asir1 deger kaybetmesi nedeniyle kur

farklarindan agir bir bi¢imde etkilenecektir.

Ulkede son donemde yasanan ekonomik kriz, kurlar arasinda farklara neden
olmakta, bu durum yabanci para borglularini agir bir ekonomik yiikiimliilik altina
sokmaktadir. Bu nedenle iilke parasinin itibarin1 koruma amaciyla Cumhurbaskanligi
tarafindan 85 Sayili Karar yiirtirliige konulmugtur. 85 Sayili Kararla, kararda ifade edilen,
kararin yiriirlige girmesinden Once Kkararlastirilmig sozlesmelerin, karar yiiriirlige
girdikten 30 giin igerisinde uyarlanmasi1 Ongoriilmiistiir. 85 Sayili Kararda ifade
edilmeyen sozlesmelerin uyarlanmasina iliskin herhangi bir diizenleme 6ngoriilmemistir.
Yargitay, EBK. doneminde verdigi kararlarinda ekonomik kriz nedeniyle kur farklarinin

264 Yargitay sonraki

olusmasini, borg¢lu agisindan asir1 ifa giicliigii olarak yorumlamistir
donemde verdigi kararlarinda ictihat degistirmis, ekonomik kriz nedeniyle yabanci para
birimlerinin deger kazanabilecegini, Tiirk Lirasinin bu nedenle asir1 deger kayiplarina
ugramasinin ongoriilebilir bir durum oldugunu buna ragmen yabanci para iizerinden
bor¢lanan bor¢lunun bu duruma katlanmasi gerektigini ifade etmis, sozlesmelerin

uyarlanmasi talebini reddetmistir®®®

. Yargitay bu i¢tihadin1 Cumhurbaskanligi tarafindan
yirlirliige konan 85 Sayili Karardan sonra da devam ettirmistir. Yargitay, ekonomik kriz

nedeniyle Tiirk Lirasinda olusan asir1 deger kayiplarn gerekce gosterilerek yabanci para

264 “0 nedenle uyusmazligin c¢oziimiinde, sézlesmenin temel edimi olan ve taraflarca baslangicta kabul

edilen doéviz fiyatlarindaki normal artislar disinda, s6zlesmenin inikadindan sonra 2001 yili Subat ayinda
yasanan ekonomik kriz nedeniyle islem temelinin ¢okip ¢okmediginin arastirilmasi ve aydinliga
kavusturulmasi zorunlu olmaktadir. Hemen belirtelim ki, beklenilmeyen olagan disi sonuglari 6nceden
tahmin edilemeyen, ekonomik krizden dolayi kiralayanin bir gin iginde soézlesme disi nedensiz
zenginlesmesi ve yarar saglamasi MK. md. 2/1 hiikkmince asla hakli gériilemez. Bu taraflarin sdzlesmede
esit hak sahibi olmalari ilkesine de aykiri olup; dahasi somut adalet duygularini da zedeler.” (Yarg. 13. HD
03.03.2005 Tarih, 2004/14870 E., 2005/3171 K., KBIiBB, E.T:16.03.2020).

265“Taraflar arasindaki (davaya konu) konut kredi sdzlesmesi 15.08.2008 tarihinde diizenlenmis, davaci TL
(YTL) Uzerinden kredi kullanma imkani varken, Japon Yeni Uzerinden doévize endeksli konut kredi
kullanmugtir. Yaklasik Gg¢ yil boyunca da kurda asirn bir deger artisi meydana gelmediginden, davaci
kullandigi kredi taksitlerini 6demistir. Yukaridan beri agiklandigi gibi, Tirkiye’de yillardan beri ekonomik
paketler acilmakta, ancak istikrarli bir ekonomiye kavusamamaktadir. Devalliasyonlarin Ulkemiz agisindan
onceden tahmin edilemeyecek bir keyfiyet olmadigi, kur politikalarinin her an degisebilecegi bir gergektir.
Devaliiasyon ve ekonomik krizlerin aniden olusmadigi, piyasadaki belli ekonomik darbogazlardan sonra
meydana geldigi bilinmektedir. Ulkemizde 1958 yilindan beri devaliiasyonlar ilan edilmekte sik sik para
ayarlamalar yapilmakta, Turk parasinin degeri dolar ve diger yabanci paralar karsisinda dusuriilmektedir.
Ulkemizdeki istikrarsiz ekonomik durum davaci tarafindan tahmin olunabilecek bir keyfiyettir. Somut olayda
uyarlamanin kosullarindan olan éngériilmezlik unsuru olusmamistir.”” (Yargitay HGK., 12.11.2014 Tarih,
2014/13-1614 E., 2014/900 K., KBIBB, E.T:15.03.2020); Ayni yénde bknz., Yargitay 13. H.D., 09.06.2005
Tarih, 2005/1874 E., 2005/9749 K., KBIBB, E.T:15.03.2020.
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deger kayd ile yapilan tiiketici kredi s6zlesmesinin uyarlanmasi talebini reddetmistir2®®,

Biz Yargitay’in verdigi karar elestirmekteyiz. Ulkenin son dénemde yasadigi ekonomik,
sosyal ve siyasal olaylar Tiirk Lirasinin asir1 deger kaybetmesine neden olmus, yabanci
para bor¢lusunun dngdremeyecegi sonuglar yaratmistir?®’. Cumhurbaskanlig: tarafindan
Tiirk Lirasinin asirt deger kaybini 6nlemek ic¢in 85 Sayili Karar yiiriirliige konulmustur.
Kural koyucunun bile 6ngoremedigi, bu nedenle acele bir diizenleme yapmak zorunda
kaldig1 ekonomik ve siyasal bir ortamda Yargitay’in ekonomik kriz olgusunun
ongoriilebilecegi diisiincesine katilmamiz miimkiin degildir. Yabanci para borglularin
ekonomik krizin boyutunu Ongoéremeyecekleri aciktir. Bu nedenle yabanci para
borglularinin, yabanci para ilizerinden yapilan sozlesmelerin uyarlanmasi taleplerinin

bizce kabulii gerekmektedir.

e. Sozlesmesel Edimlerin Uyarlanmasina Iliskin Herhangi Bir Sézlesmesel

veya Kanunsal Bir Hiikmiin Bulunmamasi

Sozlesmesel edimler arasindaki dengenin, sozlesmenin kurulmasindan sonra
ortaya cikabilecek Ongorilemeyen ekonomik, sosyal ve siyasal sebepler nedeniyle
bozulmast halini diizenleyen bir kanun hiikmiiniin veya taraflarin kararlastirdigi bir
uyarlama kaydinin bulunmasit durumunda, sézlesmenin uyarlanmasi borglu tarafindan
talep edilemez?®. Taraflar uyarlama kayitlarim1 olumlu veya olumsuz uyarlama kayitlari
seklinde kararlastirabilir.  Olumlu uyarlama kayitlari, taraflarin  sézlesmenin
kurulmasindan sonra ortaya c¢ikabilecek Ongdriilemeyen olaylarin edimler arasindaki
dengeyi bozmasi halinde, sézlesmenin uyarlanmasi igin kararlastirdiklar kayitlardir?®®,

Olumsuz uyarlama kayitlari ise, sozlesmenin kurulmasindan sonra ortaya cikabilecek

ongoriilemeyen olaylarin edimler arasindaki dengeyi bir taraf lehine asir1 bir bigimde

266 “Dava konusu olayda davacinin baslangicta se¢me 6zgiirliigii varken TL yerine déviz bazinda ...

kullandigi, bir baska deyisle serbest iradesiyle ... tirGnQ belirledigi, Glkemizde zaman zaman ekonomik
krizlerin vuku buldugu ve bu baglamda dévizle borglanmanin risk tasidigi da toplumun biyuk bir cogunlugu
tarafindan bilinen bir olgu oldugu, davacinin, bu riski énceden éngorebilecek durumda olmasina ragmen
doévizle ... kullanma yolunu tercih etmis bulundugu, buna gore islem temelinin ¢ékmesinden bahsetmenin
olanakli olmadigi, bununla birlikte, eldeki davanin, ... s6zlesmesinin Uzerinden birkag yil gectikten sonra
actlmis olmasi da nazara alindiginda, sozlesmenin davaci tarafindan benimsendiginin kabull gerektigi bu
nedenle yukarida belirtilen tim hususlar birlikte degerlendirildiginde dava konusu olayda uyarlama
kosullarinin bulunmadigi anlasiimaktadir. Hal boyle olunca, mahkemece bu talebin reddine karar verilmesi
gerekirken, yanls degerlendirme ile yazili sekilde karar verilmis olmasi usul ve yasaya aykiri olup, bozmayi
gerektirir.” (Yargitay 13. H.D., 03.05.2019 Tarih, 2016/22540 E., 2019/5707 K., KBiBB, E.T:15.03.2020).

267 DOGRUL, s5.236.

268 GUNERGOK/KAYIHAN, s.164; ANTALYA, s.335; DOGAN, Giilmelahat, Asin ifa Gugcligti Nedeniyle
Sozlesmenin Degisen Kosullara Uyarlanmasi, TBB. Dergisi, Sayi:111, 2014, s.19.

269 GUNERGOK/KAYIHAN, s.164; ANTALYA, 5.335.
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bozmas1 halinde bile, sozlesmenin uyarlanmayacaginmi 6ngéren kayitlara denir 270 .

Uyarlama kayitlarinin kararlagtirllmast TMK.m.2 geregi, diirtistliik kuralina aykir1 bir

sonug doguruyorsa genel bir diizenleme olan TBK.m.138 hiikmii uygulanacaktir®’®,

Sozlesmelere iliskin kanunun ©ngordiigii uyarlama hiikiimlerini yabanci para
bor¢lar1 agisindan incelersek, 85 Sayili Karar g¢ercevesinde ifade edilen yabanci para
iizerinden kurulan sozlesmeler ve TBK.m.344 hiikmii geregi, yabanci para iizerinden
kararlagtirilan, yapilmasinin {izerinden 5 yil gecen kira sdzlesmelerinin uyarlanmasi,
bor¢lunun talebi halinde miimkiin olabilecektir. TBK.m.344 hiikmiinde, yabanci para
lizerinden kararlastirilan kira sozlesmelerinin  bedellerinin 5 yil  gegmedikge
degistirilemeyecegi ongoriilmiistiir. Ancak ilgili hilkkiimde TPKKHK. nin hiikiimleri sakli
tutulmus, TBK.m.138’in asir1 ifa giicliigiinden kaynaklanan durumlarda uyarlamaya
imkan veren hiikmiine gonderme yapilmistir. Bu durumda 85 Sayili Karar, s6zlesmelerin
uyarlanmasi agisindan TBK.m.138, TBK.m.344 ve TPKKHK.m.1 hiikiimlerine dayandig1
icin yasal bir uyarlama nedeni olusturacaktir’’2. 32 Sayili Karar Ge¢.m.8 hiikmii geregi,
85 Sayili Kararin 4.Maddesinin (g) bendinin yiiriirliige girdigi tarihten itibaren otuz giin
icinde, s6z konusu belirtilen ve daha once akdedilmis yiiriirliikkteki sozlesmelerdeki
yabanci para cinsinden kararlastirilmis bulunan bedeller, Bakanlik¢a belirlenen haller

disinda, Tiirk parasi olarak yeniden belirlenir.

85 Sayili Karar, Cumhurbaskanligi tarafindan yiiriirliige konan, idari diizene
aykirihigr diizenleyen, idari bir karardir. Kisiler bu karara dayanarak kararda ifade edilen
sozlesmelerin uyarlanmasini talep edebilirler. Bu durum kanunun agik¢a yetki verdigi bir
konuda Cumhurbaskanligi tarafindan diizenlenen bir idari kararin bulunmasi nedeniyle
bor¢lu tarafa, sozlesmenin, idari diizenlemeden kaynaklanan bir sebeple uyarlanmasini

talep etme yetkisi verir?’,
f. Sozlesmedeki Edimlerin Heniiz ifa Edilmemis Olmas

TBK.m.138 hiikmii geregi, taraflar arasinda yapilan s6zlesmenin uyarlanabilmesi
icin bor¢lunun, borcunu asir ifa giigliigii nedeniyle ifa edememesi veya borcunu ifa etse
bile asin ifa giicliigiinden kaynaklanan haklarim1 sakli tutmus olmasi gerekir. Bor¢lunun

borcunu asir1 ifa giicliigli yaratan olaya ragmen ifa etmesi durumunda, bor¢ sona

270 ANTALYA, 5.335.

27t GUNERGOK/KAYIHAN, s.164.
272 ACAR, s.19.

273 ACAR, s.19.
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ereceginden uyarlamaya konu bir sézlesme bulunmayacaktir?’*. Bu durumda borglu asir1
ifa giicliiglinden kaynaklanan haklarmi sakli tutmadig: i¢in edimler arasindaki dengenin
asirt  ifa  glcligli yarattigini ileri slirerek sozlesmenin uyarlanmasini talep
edemeyecektir?”®. Bunun nedeni, bor¢lunun, agir1 ifa gii¢liigii yarattgmi ileri siirdiigii
ekonomik, sosyal ve siyasal olaya ragmen borcunu ifa edebilme imkanina halen sahip
olabilmesidir?®. Bu durumda borglunun, borcunu ifa edebilme kabiliyeti bulunmasina
ragmen asir1 ifa giicliigiinden kaynaklanan haklarini borcunu ifa ederken sakli tutmamasi
nedeniyle, sozlesmedeki edimler arasindaki dengenin kendisi aleyhine degismedigini

kabul ettigi sonucu ortaya ¢ikar.

Sozlesmenin gerektirdigi ylkiimliiliklerin tamaminin borglu tarafindan ifa
edilmesi halinde borglu s6zlesmenin uyarlanmasim talep edemez?’’. Sézlesmeye iliskin
yukiimliiliiklerin kismen ifa edilmesi halinde borglu ifa edilmeyen kisim i¢in TBK.m.138
hiikmii geregi, sdzlesmenin uyarlanmasini talep edebilir?’®. S6zlesmenin siirekli edimler
icermesi halinde bor¢lu sozlesmenin ileriye etkili olarak uyarlanmasini talep edebilir.
Yabanci para borg¢lari agisindan da borglu, TBK.m.138 hiikmii geregi, sozlesmenin
uyarlanmasin1 talep edebilmesi icin borcunu ifa ederken asir1 ifa gilicliiglinden
kaynaklanan haklarini sakli tutmali veya borcunu heniiz ifa etmis olmamalidir. Aksi halde
yabanci para bor¢lusunun, ekonomik kriz gibi olaylar nedeniyle kur farklarinin ortaya
cikmasini, iilke parasinin degerinin azalmasini gerekce gostererek TBK.m.138 hiikmii

geregi, sozlesmenin uyarlanmasini talep edebilmesi miimkiin olmayacaktir.
3. 85 Sayih Karar Geregince Sozlesmelerin Uyarlanmasi

85 Sayili Karar geregi, Tiirkiye’de yerlesik kisilerin, Bakanlik tarafindan
belirlenen haller disinda, kendi aralarindaki tasinir ve tasinmaz alim satim, tasit ve
finansal kiralama dahil her tiirlii taginir ve tasinmaz kiralama, leasing ile is, hizmet ve eser
sozlesmeleri yapmalar1 yasaklanmistir. 85 Sayili Kararin 2. maddesiyle 32 Sayili Karara
eklenen Ge¢.m.8 hiikmii geregi, bu kararin 4’tincii maddesinin (g) bendinin yiiriirliige
girdigi tarihten itibaren otuz giin icinde, s6z konusu bentte belirtilen ve daha Once

akdedilmis ytriirliikteki s6zlesmelerdeki yabanci para cinsinden kararlastirilmis bedeller,

27*GUNERGOK/KAYIHAN, s.166; ANTALYA, s.336; EREN, 5.546.
275 EREN, s.546; ANTALYA, s.336.

276 YILMAZ, 5.158.

277 EREN, 5.546.

278 ANTALYA, s.336.
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Bakanlik¢a belirlenen haller disinda, Tiirk Lirasi olarak taraflarca yeniden belirlenir. 85

Sayil1 Karar, dnceki boliimlerde ifade ettigimiz iizere yasal bir uyarlama nedenidir?’®.

85 Sayili Cumhurbaskanligi Karar1 13.09.2018 tarihinde yiiriirliige girmistir. 85
Sayil1 Karar geregi, kararin yiiriirliige girdigi 13.09.2018 tarihinden itibaren 30 giin
icerisinde, Tiirkiye’de yerlesik kisiler tarafindan, kararin yiirlirliigi girmesinden once
kararlagtirilmis s6zlesmeler de dahil tiim yasaklanan sézlesmeler uyarlanmalidir. Kararin
gecmise etkili olarak yiiriirliige konulmasi 6gretide tartismalidir. Bir goriis, Teblig’ler ile
Karar hiikiimlerinin kamu diizeninden kaynaklanmadigini, bu nedenle karar ve
Teblig’lerin, yiriirlik tarihinden O©nce yapilmig, tamamlanmig sdzlesmelere
uygulanmalarinin, kanunlarin geriye yiirtimezligi ilkesine acgikca aykirilik teskil ettigini,

bu durumun hukuka aykir1 bir sonu¢ dogurdugunu savunmaktadir?®

. Diger bir goriis ise
diizenlemenin kamu diizeninden kaynaklandigini, bu nedenle Teblig’ler ile Kararin
yiiriirliik tarithinden 6nceki yapilmis s6zlesmelere etki etmesinin hukuka uygun oldugunu

savunmaktadir?®!

. Biz ilk goriise katilmaktayiz. Bizce 85 Sayili Karar ve ilgili Teblig’ler
kamu diizeninden kaynaklanmamaktadir. Bu nedenle kararin uyarlanmasimi 6ngdrdigi
yuriirliik tarthinden 6nce yapilmis s6zlesmelere iliskin hiikiimler, hukuka aykir1 bir sonug

dogurmaktadir.

85 Sayili Karar geregi, bu kararin yasakladigi sozlesmelerin istisnalarini ve
yasaklarmi belirleme yetkisi Hazine ve Maliye Bakanligmma birakilmistir. Bakanlik
tarafindan bu karara dayanilarak 06.10.2018 tarihinde Ik Teblig yiiriirliige konulmustur.
Bakanlik tarafindan yiiriirliige konan Ilk Teblig, sdzlesmeler agisindan genis yasaklar
ongdrmesi nedeniyle elestirilmis, bu nedenle Bakanlik tarafindan 16.11.2018 tarihli Ikinci

Teblig vyiiriirlige konulmustur

. Bu boliimde sirasiyla Teblig’leri sozlesmelerin
uyarlanmast bakimindan inceleyecegiz. Teblig’ler arasinda kavramsal bakimdan
karisikligin ortaya ¢ikmasmi Onlemek icin yiiriirliige konan ilk Teblig’e, ilk Teblig

sonradan yiiriirliige konan Teblig’e ise Ikinci Teblig ifadelerini kullanacagiz.
a. 85 Sayili Karara Dayamilarak Cikarilan 6 Ekim 2018 Tarihli ilk Teblig

Bakanlik tarafindan 85 Sayili Karara iliskin Ilk Teblig 06.10.2018 tarihinde

yiiriirliige konulmustur. Ilgili Teblig ile Tiirkiye’de yerlesik kisiler arasinda, tasinmaz satis

279 Detayli aciklama icin bkz, Il. Bélim, II, E., 2, e.
280 GUMUS, s.21.

281 6iT iIMAMOGLU, 5.156.

282 YENIOCAK, s.58.

61



sOzlesmelerinin, tasinmaz kiralama so6zlesmelerinin, is so6zlesmelerinin, danigsmanlik,
aracilik ve tasimacilik dahil tiim hizmet s6zlesmelerinin, eser sdzlesmelerinin, tasit satis
sozlesmelerinin, 13 Eyliil 2018’den sonra yapilan tasit kiralama s6zlesmelerinin yabanci
iizerinden yapilmalar1 halinde Tiirk Lirasma ¢evrilme zorunlulugu getirilmistir. Ancak ilk
Teblig geregi, 13 Eyliil 2018 tarihinden Once yabanci para iizerinden yapilmis tasit
kiralama  sozlesmelerinin  bedellerinin  Tiirk Lirasina ¢evrilme zorunlulugu
bulunmamaktadir. Teblig ile yasaklanan sozlesmelere iliskin bircok istisna da
ongoriilmiistiir. Ornegin, taraflarm T.C vatandasi olmadig1 hizmet sozlesmeleri istisna
olarak Ongoriilmiis, bu sdzlesmelerin yabanci para ilizerinden yapilabilmesi miimkiin

kilinmustir.

Ik Teblig.m.8/24 hiikmii geregi, yasaklanan sdzlesmelerin uyarlanmas1 oncelikle
taraflarin anlagsmalarina birakilmus, taraflarin uyarlama hususunda anlagamamalar1 halinde
s6z konusu bedellerin 02.01.2018 tarihinde belirlenen gosterge niteligindeki Tiirkiye
Cumhuriyet Merkez Bankasi efektif satis kuru kullanilarak hesaplanan Tiirk parasi
cinsinden karsiliginin 02.01.2018 tarihinden bedellerin yeniden belirlendigi tarihe kadar
Tiirkiye Istatistik Kurumunun her ay igin belirledigi tiiketici fiyat endeksi (TUFE) aylik

degisim oranlar1 esas alinarak artirilmasi suretiyle belirlenmesi 6ngdriilmiistiir.
b. 85 Sayil Karara Dayanilarak Cikarilan 16 Kasim 2018 Tarihli Teblig

Ik Teblig, iilkenin bulundugu ekonomik kosullar nedeniyle bir an nce yiiriirliige
konulmasi, Tiirkiye’de yerlesik kisiler tarafindan yapilan sézlesmeler bakimindan genis
bir yasak ngormesi nedeniyle toplumun belirli kesimleri tarafindan elestirilmistir?3, Ku-
ral koyucu, Teblig’lerin yiiriirliigiiniin sona erecegi tarihi de dSngdrmemistir’®4, Bu durum
Karara dayanilarak uygulanacak tedbirlerin ytiriirliikte kalacagi siire bakimindan belirsiz-
lik yaratabilir. Kural koyucunun 6nceki Teblig’lerden farkli olarak boyle bir diizenleme
yoluna gitmesi tedbirlerin yiirlirliige konulmasindaki amag¢ bakimindan sorunlar dogurabi-
lir?®®, Teblig’de sozlesme bedelleri disinda diger 6deme yiikiimliiliiklerinin de yabanci
para lizerinden kararlastirilamayacagi ifade edilmistir. Diger 6deme yiikiimliiliikleri Teb-

lig’de sayilmamistir. Kural koyucu tarafindan yasagin dolanilmasin1 6nlemek amaciyla

283 YENIOCAK, s.58.
284 OZKARACA, 5.187.
285 Ornegin, 32/48 Sayili Teblig’in 6 siire ile yiriirlikte kalacag dngdrilmisti., (OZKARACA), s.187.

62



ceza kosulu, gotiirii tazminat ve faiz gibi ylkiimliiliikleri belirtmek i¢in diger 6deme yii-

kiimliiliikleri ifadesi kullanilmistir?®.

Hazine ve Maliye Bakanlig: tarafindan, bu nedenle ilk Teblig’in dogurdugu hukuki
sakincalar1 gidermek, sozlesmeler bakimindan istisnalar1 belirlemek i¢in 16 Kasim 2018
Tarihli Ikinci Teblig yiiriirliige koymustur. Ikinci Teblig’le, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti
ile vatandaslik bag bulunmayan Tiirkiye’de yerlesik kisilerin veya Ikinci Teb-
1i§.m.8/19°da belirtilen kisilerin alic1 veya kiraci olarak taraf olduklar1 tasinmaz satis ve
taginmaz kiralama sozlesmelerinde, sozlesme bedelinin ve bu sozlesmelerden kaynakla-
nan diger 6deme yiikiimliiliiklerinin yabanci para {lizerinden veya yabanci paraya endeksli
olarak kararlagtirllmas1 miimkiin hale getirilmistir. Ayn1 zamanda Kiiltiir ve Turizm Ba-
kanligindan belgeli konaklama tesislerinin isletilmesi amaciyla kiralanmasiyla ilgili ta-
sinmaz kiralama s6zlesmelerinde, s6zlesme bedelinin ve bu sozlesmelerden kaynaklanan
diger 6deme ylkiimliiliiklerinin yabanci para iizerinden veya yabanci paraya endeksli
olarak kararlastirilmasi, Ilk Teblig’den farkli olarak yabanci para iizerinden maliyet ice-
ren eser sozlesmelerinde sozlesme bedelinin ve bu sézlesmelerden kaynaklanan diger
o0deme yiikiimliiliiklerinin yabanci para lizerinden veya yabanci paraya endeksli olarak

kararlastiritlmas1 miimkiin hale getirilmistir.

Kural koyucu, yabanci para iizerinden kararlastirilan konut ve catili igyerlerine ilig-
kin kira s6zlesmelerinin Tiirk Lirasina uyarlanmasi i¢in bu Teblig’le ayr1 bir hiikiim 6n-
gormiistiir. Tkinci Teblig.m.8/28 hiikkmiine gére, “32 sayili Kararin Gegici 8 inci madde-
sinin yiiriirliige girdigi tarihten once akdedilen konut ve ¢atili is yeri kira sozlesmelerinde
doviz veya dovize endeksli olarak belirlenen bedeller bu fikranmin ilk paragrafina gore iki
villik siive icin Tiirk parasi olarak belirlenir. Ancak, Tiirk parasi olarak belirlemenin ya-
pildigi kira yitlinin sonundan itibaren bir yil gegerli olmak iizere; anilan paragraf uyarin-
ca Tiirk parast olarak belirlenen kira bedeli, taraflarca belirlenirken mutabakata varila-
mazsa, belirleme tarihinden belirlemenin yapildigi kira yilinin sonuna kadar Tiirkiye Ista-
tistik Kurumunun her ay icin belirledigi tiiketici fiyat endeksi (TUFE) aylik degisim oran-
lart esas alinarak artirilmast yoluyla belirlenir. Bir sonraki kira yil Tiirk parast cinsin-
den kira bedeli ise, taraflarca belirlenirken mutabakata varilamazsa, énceki kira yilinda
gecerli olan kira bedelinin Tiirkiye Istatistik Kurumunun belirledigi tiiketici fiyat endeksi
(TUFE) aylik degisim oranlart esas alinarak artirilmast yoluyla belirlenir ve belirlenen

Tiirk parasi cinsinden kira bedeli bu fikrada belirtilen iki yillik siirenin sonuna kadar

286 GOKYAYLA, s.81.
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gecerli olur. ”. Kural koyucu, konut ve ¢atili igyerlerine iliskin kira s6zlesmeleri baki-
mindan uyarlama igin iki yillik gegici bir siire 6ngdrmiistiir?®’. Bu iki yillik siirenin bas-
langici, uyarlamanin taraflarin anlagsmasiyla gergeklestirilmesi halinde bu tarihten, uyar-
lamaya iliskin anlagsmanin gergeklesmemesi durumunda ise kararin uyarlama igin 6ngor-

diigii son siire olan 13.10.2018 tarihinden itibaren baslayacaktir?3®

. Kural koyucu, tarafla-
rin anlasamamasi halinde konut ve gatili igyerlerine iliskin kira s6zlesmeleri bakimindan
uyarlama i¢in tiiketici fiyat endeksindeki degisim oranlarinin esas alinacagini 6ngormiis-

tur.
¢. Teblig’ler Bakimindan Uyarlama Sorunu

85 Sayili Kararin Cumhurbaskanligi tarafindan ekonomik, sosyal ve siyasal
nedenler itibariyle iilke parasinin itibarini korumak i¢in bir an once yiiriirliige konulmasi,
bu Kararin soézlesmeler bakimindan detayli incelemeler yapilamamasina, genis yasaklar

289

ongdren bir diizenleme olmasina sebebiyet vermistir ©°°. Tiirkiye’de yerlesik kisiler

acisindan bu nedenle Kararin yiiriirliige konuldugu 13.09.2018 tarihinden itibaren 30 giin
icerisinde kararin yasakladig1 sozlesmelerin uyarlanmasi sorunu ortaya ¢ikmustir 2.
Tirkiye’de yerlesik kisiler, Kararin sozlesmeler agisindan 6ngordiigii yasaklar nedeniyle
acele bir sekilde yabanci para {izerinden kararlastirdiklar s6zlesme bedeli ve diger 6deme
yiikiimliiliiklerini Tiirk Lirasina uyarlamiglardir. 85 Sayili Kararin 6ngordiigii yasaklarin
istisnalarini belirleme yetkisi kendisine taninan Hazine ve Maliye Bakanligi, 06.10.2018
ve 16.11.2018 Tarihlerinde Teblig’ler yayimlamis, yasaklanan sdzlesmelerin istisnalarini
diizenlemistir. Teblig’lerin gec yiirlirliige girmeleri nedeniyle, kararin yirtrliige girdigi
13.09.2018 tarihinden itibaren 30 giin igerisinde kisiler tarafindan uyarlanan sézlesmeler

bakimindan giderilmesi gereken sorunlar dogmustur.

Karar cercevesinde ilk basta yasaklanan, sonradan istisna kapsamina alinan
sozlesmelerin taraflarca bu siire icerisinde uyarlananlarinin hukuki akibeti Ogretide
tartigma konusu olmustur. Bu konuya iliskin bir goriis, Teblig’ler ile yasak kapsamindan

cikarilsalar bile ahde vefa ilkesi geregi, uyarlanan sozlesmelere iliskin yiikiimliiliklerin

287 CEVIK OKTEM, Seda, Tiirk Parasi Kiymetini Koruma Hakkinda 32 Sayili Kararin Kira Sézlesmelerinde
Uygulama Alani, Tiirk Parasi Kiymetini Koruma Hakkinda 32 Sayili Karar Cercevesinde Déviz ile Sézlesme
Yapma Yasagl ve Sozlesmelerin Uyarlanmasi Sempozyumu, 6 Aralik 2018, Murat Topuz, Ankara, 2019,
s.102.

288 CEViK OKTEM, 5.102.

289 6T iIMAMOGLU, 5.156.

290 TiLE, Latif, Uyarlama Sebebi Olarak Asiri ifa Giigliigii, Antalya, 2018, 5.266.
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Tiirk Liras1 {izerinden devam etmesi gerektigini savunmustur®!. Diger bir goriis ise
istisna kapsamina alinan sézlesmelerin, taraflarin iradeleri ve anlasmalar1 dogrultusunda
uyarlanip uyarlanmadiklarma gore hukuki akibetlerinin degisecegini savunmaktadir?®2.
Bu goriise gore taraflarin iradesiyle sozlesmeler uyarlanmis ise sozlesmeye bagl
kalinmal1 ve s6zlesmeye iliskin yiikiimliiliikkler Tiirk Lirast {izerinden devam etmelidir.
Sozlesmeler, Teblig hiikiimleri geregi zorunlu olarak uyarlanmis ise sozlesmesel

yukiimliiliikler yabanci para iizerinden devam etmeli ve yabanci para ile sozlesme

bedeline iliskin hiikiimler taraflar arasinda yeniden baglayici olmalidir®®,

Bakanlik tarafindan bu hususa iliskin sorulara verilen cevaplarda, uyarlama
yapilan sozlesmelere iliskin yiikiimliiliiklerin, s6zlesmeler istisna kapsamina sonradan
alinmis olsalar dahi Tiirk Liras1 iizerinden devam edecegi ancak taraflarin yeniden
yapacaklar1 sozlesmelerle yabanci para iizerinden sézlesmelerin hiikiim dogurabilecegi
ifade edilmistir 2% . Bakanlhigin verdigi cevapta, ilk goriisii kabul ettigi agikca
goziikmektedir. Biz ikinci goriise katilmaktayiz. Teblig’ler ile istisna kapsamina alinan,
Kararin yiiriirliige girmesinden sonra yasaklanmis sozlesmelerin hukuki akibetlerinin
taraf iradelerine gore belirlenmesi gerektigini savunmaktayiz. Zira Bakanlik tarafindan
yiirirliige konan lkinci Teblig.m.8/28 hiikmii geregi, yasaklanan sozlesmelerin
uyarlanmasi Oncelikle taraflarin anlagsmalarina birakilmis, taraflarin iradesine oncelik
verilmistir’®. Bu nedenle istisna kapsamina alinan s6zlesmeler bakimmdan da Teblig’in

ongordigii sekilde taraf iradeleri oncelikle dikkate alinarak sdzlesmesel yiikiimliiliiklerin

hangi para birimi {izerinden devam edecegi tespit edilmelidir.

291 GZKARACA, 5.190.
292 CEViK OKTEM, s.96.
293 CEViK OKTEM, s.96.
2%4Ancak, 13.09.2018 tarihinden &nce akdedilmis bulunan gayrimenkul kiralama sézlesmeleri ayni
zamanda istisna kapsaminda yer aliyorsa; oncelikle gayrimenkul kiralama soézlesmesine iliskin doviz
cinsinden belirlenmis bedelin 13.09.2018 ile 16.11.2018 tarihleri arasinda Tirk parasina cevrilip
cevrilmedigine bakmak gerekmektedir. Eger cevrilmis ise bedelin yeniden doviz cinsinden belirlenmesi
ancak sozlesmenin diger tarafinin riza gdstermesi halinde mimkiin bulunmaktadir. Ancak bedel 13.09.2018
ile 16.11.2018 tarihleri arasinda Tirk parasina gevrilmemigse 16.11.2018 tarihinde istisna kapsamina
alinmis olmasi nedeniyle Tebligin 8 inci maddesinin yirmi doérdiincu fikrasi uyarinca Turk parasina
cevrilmesine gerek bulunmamaktadir.”” https://ms.hmb.gov.tr/uploads/2019/06/S%C4%B1k%C3%A7a-
Sorulan-Sorular-32-52.pdf.

295 GUN, 5.1255.
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F. Kararin Yasak Getirdigi Sozlesmeler Bakimindan Kapsaminin

Incelenmesi
1. Yasaklarin Kapsadig Kisiler

Cumhurbagkanligi tarafindan ytiriirliige konan 85 Sayili Karar m.1 hiikmii geregi,
Tiirkiye’de yerlesik kisilerin, Bakanlik tarafindan belirlenen haller disinda, kendi
aralarindaki tasinir ve tasinmazlar alim satim, tasit ve finansal kiralama dahil her tiirli
tasinir ve tasinmaz kiralama, leasing ile is, hizmet ve eser sozlesmeleri yapmalari
yasaklanmustir. 85 Sayili Karar ile Tiirkiye’de yerlesik kisilerin anayasal s6zlesme yapma
hiirriyeti kisitlanmistir®®®. Kararin 6ngérdiigii yasaklarin, kisiler bakimimdan kapsamin
tespit edebilmemiz icin Oncelikle Tiirkiye’de yerlesik olma kavramini incelememiz

gerekmektedir.

Kanun koyucu tarafindan, yerlesik olma kavrami, kisilerin yerlesim yerini ifade
etmek i¢in kullanilmistir. Tiirck Hukukunda yerlesim yeri kavrami, TMK.m.19/1 hiikmiine
gore, bir kimsenin siirekli kalma niyetiyle oturdugu yer olarak tanimlanmistir. Yerlesim
yeri, bir kimsenin aile ve is iligkileri gibi yasam faaliyetlerinin merkezi olarak siirekli
kalmak niyetiyle oturdugu ya da yasa tarafindan tayin edilen yer olarak tanimlanmustir?®’,
Bu nedenle Tiirkiye’de yerlesik kavramini incelerken kisilerin siirekli kalmak niyetiyle
oturduklar1 yerin tespitinin yapilmast gerekir. Kisiler, 6zgiir iradeleriyle siirekli olarak

yerlesme niyetiyle oturacaklar1 yeri segebilirler?®

. Kisilerin yerlesim yerinin tespiti kamu
diizeninin tesis edilmesi agisindan da 6nem tasir’®*. Kanun koyucu, kamu diizenini tesis
etmek icin 5490 Sayili Niifus Hizmetleri Kanunu m.48 hikmi geregi, T.C.
vatandaslarmin yerlesim yerlerinin adreslerinin bildirilmesini zorunlu tutmustur®. Bu
nedenle aksine bir durum olmadig: siirece Tiirkiye’de yerlesik gercek kisilerin yerlesim
yerleri niifus bildiriminde bulunduklar1 adresleri olacaktir. Tirkiye’de yerlesik tiizel
kisilerin yerlesim yeri, TMK.m.51’e gore tespit edilecektirr TMK.m.51 hiikmiine gore,
‘Tiizel kigilerin yerlesim yeri, kurulug belgesinde baska bir hiikiim bulunmadik¢a islerinin
vonetildigi yerdir’. Tiizel kisiler ana statiileri geregi, kurulus belgelerinde islerinin

301

yonetildigi yeri bildirmek zorundadir®™*. Mevzuat geregi, tiizel kisiler islerinin yonetildigi

2% DOGRUL, 5.241.

297 KILIGOGLU, Medeni Hukuk, 5.283.

298 pURAL/OGUZ, 5.195.

299 AKIPEK, Jale/AKINTURK, Turgut/ATES, Derya, Tirk Medeni Hukuku Baslangic Hikiimleri Kisiler Hukuku,
Beta Yayinlari, C.1, 15.Baski, istanbul, 2019, s.443.

300 R,G:29.04.2006, Say1:26153.

301 AKIPEK/AKINTURK/AKINTURK, s.452.
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yeri bildirmek zorunda olduklarindan yerlesim yerlerinin tespiti genellikle kolayca yapilir.
Cifte vatandasligi olan kisilerin, hem Tiirk vatandast hem de yabanci bir iilkenin
vatandast olmalar1 durumunda Tiirk vatandashigi esas alinarak TMK. geregi yerlesim

yerleri tespit edilecektir®®,

Tiirkiye’de ikamet eden yabanci kisiler agisindan yerlesim yerinin tespiti 6458
Sayili Yabancilar ve Uluslararast Koruma Kanunu’na gore yapilacaktir®®®. Bu nedenle
yerlesim yerinin tespiti, yabanci kisilerin ikamet izinlerinin olup olmamalarina gore farkli
degerlendirilecektir. 6458 Sayili Yabancilar ve Uluslararast Koruma Kanunu m.19 hiikmii
geregi, Tiirkiye’de, vizenin veya vize muafiyetinin tanidig: siireden ya da doksan giinden
fazla kalacak yabancilarin ikamet izni almalari zorunludur3®*. Yabancilarm yerlesim
yerinin tespiti ikamet izin belgelerine gore tespit edilecek, ikamet izinlerinde belirtilen
stireler igerisinde yabanci para veya yabanci para deger kaydi iizerinden sOzlesme

yapmalar1 yasaga tabi olabilecektir®®.

Kural koyucu, Tiirkiye’de yerlesik kisilerin, yasagi dolanmasint engellemek i¢in
Ikinci Teblig.m.8/23 hiikmii geregi, Tiirkiye’de yerlesik kisilerin yurt disindaki; sube,
temsilcilik, ofis, irtibat biirosu, islettigi veya yonettigi fonlarin, dogrudan veya dolayh
olarak yiizde elli ve lizerinde pay sahipliklerinin bulundugu sirketlerin 32 sayili Kararin 4
lincli maddesinin (g) bendi uygulamasi kapsaminda Tirkiye’de yerlesik olarak
degerlendirilecegini ifade etmis ancak s6zlesmenin yurt disinda uygulanmasi halinde bu
fikra hitkmiiniin uygulanmayacagini belirtmistir. Bu sayede kural koyucu Tiirkiye’de
yerlesik kisilerin yurtdigindaki sube, ofis, fon veya sirketler gibi kuruluslar araciligiyla

yabanci para iizerinden s6zlesme yapma yasaklarint dolanmalarini engellemek istemistir.

Kamu kurum ve kuruluslarinin ve taraf olduklari tasinmaz kiralama ve satis
sozlesmeleri disindaki sozlesmelerde, kural koyucu ikinci Teblig.m.8/15 hiikmii geregi,
sdzlesmelerin yabanci para iizerinden yapilabilmesini miimkiin kilmigtir. Ogretideki bir
gorlis, kural koyucunun kamu kurum ve kuruluslart icin yasaklanan sozlesmeler

bakimindan bu kadar genis bir muafiyet ongdrmesini elestirmis, bu diizenlemenin

302 AYDOGDU, Murat, Déviz Cinsinden veya Dovize Endeksli Odemeleri iceren Sozlesmelerde Ongoriilen
Yasaklamalarin Kisi Bakimindan Uygulama Alani, Turk Parasi Kiymetini Koruma Hakkinda 32 Sayili Karar
Cercevesinde Doviz ile S6zlesme Yapma Yasagi ve Sozlesmelerin Uyarlanmasi Sempozyumu, 6 Aralik 2018,
Murat Topuz, Ankara, 2019, s.47.

303 R G:04.04.2013, Say1:28615.

304 CELIKEL, Aysel/GELGEL, Giinseli, Yabancilar Hukuku, Beta Yayinlari, 24.Baski, istanbul, 2018, s.81.

305 AYDOGDU, Déviz Cinsinden veya Dovize Endeksli Odemeleri igeren Sozlesmelerde Ongoériilen
Yasaklamalarin Kisi Bakimindan Uygulama Alani, s.48.
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idarenin lehine bir sonu¢ dogurdugunu ve anayasal esitlik ilkesinin ihlal edildigini ifade

306 Biz bu konudaki elestirilere katilmaktayiz. Bizce kural koyucunun, Tiirkiye’de

etmistir
yerlesik gercek ve tiizel kisiler i¢cin yabanci para lizerinden sézlesme yapma yasagini
genis tutmasina ragmen kamu kurum ve kuruluslarina genis muafiyet tanimasi anayasal

esitlik ilkesinin ihlalidir.

Kural koyucu, lkinci Teblig.m.8/19 hiikmii geregi, disarida yerlesik kisilerin
Tirkiye’de bulunan; sube, temsilcilik, ofis, irtibat biirosu, dogrudan veya dolayl olarak
ylizde elli ve lizerinde pay sahipliklerinin veya ortak kontrol ve/veya kontroliine sahip
bulundugu sirketler ile serbest bolgedeki faaliyetleri kapsaminda serbest bolgelerdeki
sirketlerin igveren veya hizmet alan olarak taraf oldugu is ve hizmet sdzlesmelerinin
yabanci para iizerinden yapilabilmesini miimkiin kilmistir. Kural koyucu, Ikinci
Teblig.m.8/19 hikkmii geregi, Tiirkiye Cumbhuriyeti ile vatandaslik bagi bulunmayan
kisilerin taraf oldugu is sOzlesmelerinin yabanci para lizerinden yapilabilmesini de
miimkiin kilmistir. Kural koyucu, disarida yerlesik kurulus ve Tiirkiye Cumhuriyeti ile
vatandaslik bulunmayan kisileri, belirli tip s6zlesmeler bakimindan yasaktan muaf

tutmustur.
2. Kararin Ongérdiigii Sozlesmeler Bakimindan Kapsaminin incelenmesi

Cumbhurbagkanligi tarafindan ytirtirliige konan 85 Sayili Karar m.1 hiikmii geregi,
Tirkiye’de yerlesik kisilerin, Bakanlik tarafindan belirlenen haller disinda, kendi
aralarindaki tasinir ve taginmazlar alim satim, tasit ve finansal kiralama dahil her tiirli
taginir ve taginmaz kiralama, leasing ile is, hizmet ve eser sozlesmeleri yapmalari
yasaklanmigtir. 85 Sayili Karar ile Hazine ve Maliye Bakanligina kararla yasaklanan

sOzlesmelerin istisnalarini belirleme yetkisi taninmustur.
a. Kararla Yasaklanan Sozlesmelerin Istisnalar:

85 Sayili Karar, Cumhurbagkanlig: tarafindan iilke parasinin itibarini1 degerini
korumak igin acele bir sekilde yiiriirliige konulmasi ve birgok yasak 6ngdrmesi nedeniyle
toplumun ¢ogu kesimi tarafindan elestirilmis, bu nedenle Hazine ve Maliye Bakanliginin

yasaklanan sozlesmelere iliskin istisnalar1 belirlemesi gerekmistir *°7 .

Sozlesmeler
bakimindan istisnalar, Hazine ve Maliye Bakanligi tarafindan yiirtirliige konulan 32/52

Sayili Teblig ile belirlenmistir.

306 HZKARACA, 5.201; GUMUS, s.22.
307 YENIOCAK, s.58.
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aa. Satis Sozlesmeleri Bakimindan Istisnalar

Tirk Hukukunda, tasinmazlar, TMK.m.704 ve TMK.m.988 hiikiimlerinde,
araziler, bagimsiz ve siirekli haklar, kat miilkiyetine konu bagimsiz boliimler olarak
saytlmigtir. 85 Sayili Karar ile taginmaz satis sozlesmelerinin yabanci para iizerinden

yapilmasi yasaklanmustir 3%

Tasinmazlarm eklentileri ve biitiinleyici pargalar1 da
taginmaza bagl olduklari i¢in yasaga tabi olacaklardir. Tasinmazlar tizerindeki sinirlt ayni
haklarin tesisi bakimindan kural koyucu tarafindan herhangi bir diizenleme
ongoriilmemistir. Ogretideki bir goriis, kural koyucunun smirli ayni haklarin tesisi
bakimindan herhangi bir sinirlama getirmedigini, bu nedenle yabanci para iizerinden
taginmazlar lizerinde siirli ayni haklarin tesisine iliskin sézlesmelerin yapilabilecegini

savunmaktadir®®.

Hazine ve Maliye Bakanligi tarafindan vyiiriirliige konan Ikinci Teblig.m.8/3
hiikkmii geregi, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti ile vatandaslik bagi bulunmayan Tiirkiye’de
yerlesik kisilerin veya bu maddenin on dokuzuncu fikrasinda belirtilen kisilerin alict
olarak taraf olduklarnn tasinmaz satis sozlesmelerinde, sozlesme bedelinin ve bu
sozlesmelerden kaynaklanan diger 6deme yikiimliiliiklerinin yabanci para cinsinden
kararlagtirilmas1 miimkiindiir. Bu sayede Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olmayan
Tiirkiye’deki yerlesik kisilerin, alict olduklar1 taginmaz satis sdzlesmeleri yabanci para
iizerinden kararlastirilabilecektir. Kural koyucunun bu tiir istisnalar ongérmesinin nedenti,
alicisinin yabanci kisiler oldugu tasinmaz satig sozlesmeleri araciligiyla iilkeye yabanci

para girmesini saglamaktir.

Ikinci Teblig.m.8/20 hiikmiine gore, “Tiirkiye 'de yerlesik yolcu, yiik veya posta
tasima faaliyetinde bulunan ticari havayolu isletmeleri; hava tasima araglarina,
motorlarina ve bunlarin aksam ve parc¢alarina yonelik teknik bakim hizmeti veren
sirketler; sivil havacilik mevzuati kapsaminda havalimanlarinda yer hizmetleri yapmak
lizere ¢alisma ruhsati alan veya yetkilendirilen kamu ya da ozel hukuk tiizel kisiligi
statiistindeki kuruluslar ile séz konusu kuruluslarin kurduklar: isletme ve sirketler ile
dogrudan veya dolayli olarak sermayelerinde en az yiizde elli hisse oranina sahip oldugu
ortakliklarin Tiirkiye'de yerlesik kisilerle doviz cinsinden veya dovize endeksli bedeller

iceren gayrimenkul satis, gayrimenkul kiralama ve iy sozlesmeleri haricindeki

308 GOKYAYLA, s.76.
305 GOKYAYLA, s.76.
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sozlesmeleri akdetmeleri miimkiindiir”. Kural koyucu, tasinmaz satis1 disindaki satis

sOzlesmelerinin hiikiimde belirtilen kisilerce yapilabilmesine imkan tanimistir.

Ikinci Teblig.m.8/16 hiikkmii geregi, kamu kurum ve kuruluslarinm taraf oldugu
yabanci para {lizerinden veya yabanci para endeksli ihaleler, s6zlesmeler ve milletlerarasi
antlagmalarin ifas1 kapsaminda gerceklestirilecek olan projeler dahilinde; yiikleniciler
veya gorevli sirketlerin ve bunlarin sézlesme imzaladig: taraflarin iiglincii taraflarla
akdedecegi veya bahsi gecen projeler cercevesinde akdedilecek, tasinmaz satis
sozlesmeleri ve is sozlesmeleri disinda kalan sozlesmeler de yabanci para iizerinden
yapilabilecektir. Kural koyucu bu hiikiim ile kamu kurum ve kuruluslarinca tasinmaz
kiralama sdzlesmelerinin yabanci para iizerinden yapilabilmesini imkan tanimis ancak

sat1s sOzlesmeleri bakimindan ise yasaga bir istisna getirmemistir.

Tasinirlar, 6ziinde herhangi bir degisiklik olmadan bir yerden baska bir yere
nakledilebilen mallara denir 3° . 85 Sayili Kararin yiiriirliige girmesiyle birlikte,
Tiirkiye’de yerlesik kisiler tarafindan tasinirlara iliskin satis s6zlesmelerinin yabanci para
iizerinden yapilabilmesi yasaklanmistir. Hazine ve Maliye Bakanlig1 tarafindan yiiriirliige
konan Ikinci Teblig.m.8/9 ve Ikinci Teblig.m.8/10 hiikiimleri geredi, tasit satis
sozlesmeleri disinda kalan, tasinir satis sézlesmelerinin Tirkiye’de yerlesik kisiler
tarafindan yabanci para iizerinden yapilabilmesi miimkiindiir. Tagitlar disinda kalan
tagiirlarin satis s6zlesmeleri bu nedenle Tirkiye’deki yerlesik kisiler tarafindan yabanci
para iizerinden yapilabilecektir. 85 Sayili Kararda hak devirlerini engelleyen herhangi bir
yasak bulunmamaktadir. Tiirkiye’deki yerlesik kisiler tarafindan hak devirlerini konu

edinen satis sdzlesmeleri yabanci para iizerinden yapilabilecektir®?,

Ikinci Teblig.m.8/25 hiikmii geregi, 85 Sayil1 Kararin yiiriirliigii girmesinden dnce
yapilmis yolcu tasima amach ticari tasit satis sozlesmeleri yasaktan muaf tutulmustur.
Teblig’lerde taginirlar bakimindan yasagin kapsami tespit edilirken kullanilan tasit
ifadesinin motorlu veya motorsuz tasitlar1 kapsayip kapsamadigi tartisma konusudur®!?,
Bakanlik bu konuya iligkin bir soruya 27.02.2019 tarihli verdigi cevabinda, 2918 Sayili

Karayollart Trafik Kanun’una®®® gore tasit kavrammin Teblig’lerde kullanildigii, bu

310 SiRMEN, s.11.
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nedenle tasit ifadesinin motorlu ve motorsuz biitiin tasitlar1 kapsadigim ifade etmistir3'*.

Bakanlik verdigi cevap ile karayollarinda seyredebilen motorlu ve motorsuz tiim araglari
tasit olarak degerlendirmis, deniz veya havayolunda seyreden araglar1 ise bu kapsamda
saymamistir. Kural koyucunun, is makinelerini tasinir olarak degerlendirdigi, bunlara
iliskin satig sozlesmelerinin yabanci para iizerinden yapilabilecegi yoniindeki cevabi ise
kendi igerisinde celiskiler barmdirmaktadir®®. Is makineleri KTK.’da tamimlar baslig
altinda tasit olarak degerlendirilmistir. Bu nedenle Bakanlik tarafindan verilen cevapta
hukuk teknigi bakimindan sorunlar vardir®®. Is makinelerine iliskin satis sézlesmeleri de

tasit satis sozlesmesi olarak degerlendirilmeli ve yasak bunlar1 da kapsamalidir.

Ikinci Teblig.m.8/11 hiikmii geregi, yurtdisinda iiretilen bilgisayar parcalarina ve
donanimlarina iligkin satis sozlesmelerinin Tiirkiye’de yerlesik kisiler tarafindan yabanci
para lizerinden yapilabilmesi miimkiindiir. Yasagin ongordiigli muafiyet, yurtdisinda
iretilen parcalara ve donanimlara yoneliktir. Kural koyucunun, tasitlar disinda kalan
taginir satis sdzlesmelerine iliskin herhangi bir yasak dngdérmemesine ragmen bilgisayar
donanim ve pargalart agisindan bdyle bir istisna Ongormesi yasaklar bakimindan

karisikliga yol acabilir®!’,

Kural koyucu, ikinci Teblig.m.8/18 hiikmii geregi, 32 Sayili Karar hiikiimleri sakli
kalmak kaydiyla, 6362 sayili Sermaye Piyasast1 Kanunu ile bu Kanuna dayali olarak
yapilan diizenlemeler c¢ercevesinde sermaye piyasast araglarinin (yabanci sermaye
piyasasi araclar1 ve depo sertifikalar1 ile yabanci yatirirm fonu paylart da dahil olmak
iizere) yabanci para lizerinden olusturulmasi, ihraci, alim satimi ve yapilan islemlere

iligkin ytiikiimliiliikklerin yabanci tizerinden kararlastirilmasint miimkiin kilmisgtir.
ab. Kira Sozlesmeleri Bakimindan Istisnalar

85 Sayili Kararin yiiriirliige girmesiyle birlikte, Tiirkiye’de yerlesik kisiler
tarafindan taginmaz ve taginirlara iligkin kiralama s6zlesmelerinin yabanci para iizerinden
yapilmasi yasaklanmistir. ikinci Teblig.m.8/3 hiikmii geregi, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti

ile vatandaslik bagi bulunmayan Tiirkiye’de yerlesik kisilerin veya bu maddenin on

314 %2918 sayili Karayollar Trafik Kanunu’na gore tasit; karayolunda insan, hayvan ve yiik tasimaya yarayan

motorlu ve motorsuz araglardir. Teblig’de yer alan tasit ifadelerinde bu tanim dikkate alinmaktadir.”

https://ms.hmb.gov.tr/uploads/2019/06/5%C4%B1k%C3%A7a-Sorulan-Sorular-32-52.pdf.
315 ¢¢

Evet mimkiindir. is makineleri satis sdzlesmeleri menkul satis kapsaminda degerlendirilmektedir.”
https://ms.hmb.gov.tr/uploads/2019/06/5%C4%B1k%C3%A7a-Sorulan-Sorular-32-52.pdf.
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dokuzuncu fikrasinda belirtilen kisilerin, kiraci olarak taraf olduklari tasinmaz kiralama
sOzlesmelerinde, sozlesme bedelinin ve bu siézlesmelerden kaynaklanan diger 6deme

yukiimliiliiklerinin yabanci para cinsinden kararlastirilmast miimkiindiir.

Ikinci Teblig.m.8/4 hiikmii geregi, Kiiltir ve Turizm Bakanhgindan belgeli
konaklama tesislerinin isletilmesi amaciyla kiralanmasiyla ilgili taginmaz kiralama
sozlesmeleri ve lkinci Teblig.m.8/5 hiikmii geregi, giimriiksiiz satis magazalarmin
kiralanmasina iliskin tasinmaz kiralama sézlesmelerinde, kural koyucu, yabanci para
iizerinden sozlesme yapilabilmesini miimkiin kilmistir3!8. ikinci Teblig.m.8/16 hiikmii
geregi, kamu kurum ve kuruluslarinin taraf oldugu yabanci para iizerinden veya yabanci
para endeksli ihaleler, sozlesmeler ve milletlerarasi antlagsmalarin ifas1 kapsaminda
gergeklestirilecek olan projeler dahilinde; yiikleniciler veya gorevli sirketlerin ve bunlarin
sozlesme imzaladig: taraflarin ticlincii taraflarla akdedecegi veya bahsi gecen projeler
cercevesinde akdedilecek, tasinmaz satis sozlesmeleri ve is sozlesmeleri disinda kalan
sozlesmeler de yabanci para lizerinden yapilabilecektir. Kural koyucu bu hiikiim ile
belirtilen kisilerce tasinmaz kiralama soOzlesmelerinin  yabanci para iizerinden

yapilabilmesini miimkiin kilmistir3!®,

Hazine ve Maliye Bakanlig: tarafindan yiiriirliige konan Ikinci Teblig.m.8/9 ve
Ikinci Teblig.m.8/10 hiikiimleri geregi, tasit kiralama sozlesmeleri disinda kalan, tasinir
kiralama sozlesmelerinin Tiirkiye’de yerlesik kisiler tarafindan yabanci para {izerinden
yapilabilmesi miimkiindiir. ikinci Teblig.m.8/25 hiikmii geregi, 85 Sayili Kararin
yuriirligii girmesinden Once yapilmis tasit kiralama sozlesmeleri yasaktan muaf
tutulmustur.

Teblig’lerde kullanilan tasit ifadesi, motorlu veya motorsuz karayollarinda

seyreden biitiin tasitlar1 kapsamaktadir 32

. Bakanlik bu konuya iligkin bir soruya
27.02.2019 tarihli verdigi cevabinda, 2918 Sayili Karayollar1 Trafik Kanunu’na gore tasit
kavraminin Teblig’lerde kullanildigini, bu nedenle tasit ifadesinin motorlu ve motorsuz

biitiin tasitlart kapsadigimi ifade etmistir 3

. Bakanligin verdigi cevap dogrultusunda
karayollarinda seyredebilen motorlu ve motorsuz tiim araglar tasit olarak

degerlendirilecek ve yasaga tabi olacaktir.

318 cEVIK OKTEM, 5.98.
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Kira sozlesmeleri bakimindan kiraya verenin haklarini korumak i¢in teminat, rehin
ve kefalet sozlesmelerinin yasak kapsaminda olup olmadigi kural koyucu tarafindan
diizenlenmemistir 22 . Kefalet sozlesmeleri, TBK.m.581°de diizenlenmis, kefilin
alacakliya kars1 bor¢lunun borcunu ifa etmemesinin sonuglarindan kisisel olarak sorumlu
olmay iistlendigi farkli sozlesmelerdir®?. Bu nedenle kiraya verenin haklarmi korumak
icin yapilacak bu tir sozlesmeler, diger 6deme ylikiimliiliikleri kapsaminda

degerlendirilmeyecek ve kisiler tarafindan yabanci para iizerinden yapilabilecektir®?,

ac. Is Sozlesmeleri Bakimindan istisnalar

85 Sayili Karar ile Tiirkiye’de yerlesik kisiler tarafindan is sozlesmelerinin
yabanci para iizerinden yapilmasi yasaklanmistir. Kural koyucu, is sozlesmeleri
kavramini, herhangi bir kanundaki is s6zlesmelerini ifade etmek i¢in kullanmamis, Deniz
Is Kanunu, Basin Is Kanunu gibi diger kanunlarda da diizenlenen is sozlesmelerini
kapsayici sekilde hareket etmistir®?®. Bu nedenle isverene bagli olarak is gérme ediminin
yerine getirildigi tiim is sozlesmelerinin, is sozlesmelerinin eki niteligindeki isyeri
uygulamalarinin, personel yonetmeliklerinin ve toplu 1§ sozlesmelerinin yasagin

kapsaminda oldugu kabul edilmelidir®?.

Is sdzlesmeleri bakimindan yasaklarin istisnalari, kural koyucu tarafindan, Ikinci
Teblig.m.6 hiikkmii geregi, yurt disinda edimlerin ifa edilecegi, gemi adamlarinin taraf
olduklari, Ikinci Teblig.m.14 hiikmii geregi, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti ile vatandaslik
bagi bulunmayan kisilerin taraf olduklari, Ikinci Teblig.m.19 geregi, disarida yerlesik
kisilerin Tiirkiye’de bulunan; sube, temsilcilik, ofis, irtibat biirosu, dogrudan veya dolayl
olarak yiizde elli ve iizerinde pay sahipliklerinin veya ortak kontrol ve/veya kontroliine
sahip bulundugu sirketler ile serbest bolgedeki faaliyetleri kapsaminda serbest
bolgelerdeki sirketlerin isveren veya hizmet alan olarak taraf olduklar is sozlesmeleri
olarak sayilmistir. Kamu kurum ve kuruluslarinin taraf olduklari is sézlesmelerinin, ikinci
Teblig.m.15 geregi, kural koyucu tarafindan, yabanci para tiizerinden yapilabilmesi

mimkiin kilinmistir.

Is sozlesmelerinde, gegici is iliskisinin, alt isverenlik-asil isverenlik iliskisinin

bulundugu tg¢li hukuki iliskilerde yasagin kapsaminin nasil belirlenecegi agik¢a kural

322 G0N, s5.1256.
323 GUN, s5.1256.
324 GUN, s5.1256.
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koyucu tarafindan diizenlenmemistir®?’. 4857 Sayili Is Kanunu®?® m.7/1 hiikmiine gére,
gecici 1s iligkisinin bulundugu soézlesmelerde, holding, aymi sirketler toplulugu gibi
isverenler ile veya ozel istthdam ofisleri araciligiyla, is¢i gegici olarak belirli siireligine
baska bir isverene bagli olarak calisabilir®?®. Iscinin gecici olarak baska bir isverene bagl
olarak c¢alismasi, asil igveren ile is¢i arasindaki is soOzlesmesine iliskin hak ve
yiikiimliiliiklerin devamna etki etmez®®. Is sézlesmesinin yasaga aykir1 olup olmadigi,
is¢inin is sOzlesmesiyle bagli oldugu asil igveren ile yaptig1 sézlesmeye gore tespit

edilecektir®!,

[sK.m.2 hiikmiine gore, bir isverenden, isyerinde yiiriittizii mal veya hizmet
iiretimine iligkin yardimci islerinde veya asil igin bir boliimiinde, isletmenin ve isin geregi
ile teknolojik nedenlerle uzmanlik gerektiren islerde is alan ve bu is ig¢in gorevlendirdigi
iscilerini sadece bu isyerinde aldig1 iste calistiran diger isveren ile is aldig1 igveren
arasinda kurulan iliskiye asil isveren-alt isveren iliskisi denir®¥?. Asil isverenlik- alt
igverenlik iliskisinin bulundugu is s6zlesmelerinde de yasak bakimindan tespit, alt isveren
ile is¢i arasindaki sozlesmeye gore yapilacaktir. Burada da is¢inin is sozlesmesiyle bagh
oldugu esas isvereni, alt isveren oldugundan yasaga aykiriligin tespiti, bu igveren ile
yaptig1 sdzlesmeye gore yapilacaktir. Isyeri devrinin sz konusu oldugu hallerde, isveren
sifatinin degismesi nedeniyle ig¢inin igveren ile yaptigi is sozlesmesinin yasaga tabi olup
olmayacagi farkl degerlendirilebilir. Is sézlesmesinin devri nedeniyle is¢inin isvereninin
degistigi hallerde, isverenin sifatina gére, Ikinci Teblig.m.6 hiikmii geregi, is sozlesmesi

yasak kapsamina girebilecek veya yasagin kapsamindan ¢ikabilecektir.

Karar ile Tirkiye’de yerlesik kisilerin kendi aralarinda yapacaklar is
sOzlesmelerinden kaynaklanan sézlesme bedellerinin ve diger 6deme yiikiimliiliiklerinin
yabanci para lizerinden kararlastirilabilmesi yasaklanmistir. Kararda iicret bakimindan
herhangi bir ayrima gidilmemis, genel olarak iicretten bahsedilmistir. Ucret kavramu, is
sozlesmesinden kaynaklanan iicretin eki niteligindeki tiim oOdemeleri de kapsar, bu

333

nedenle iicret ifadesi genis yorumlanmalidir®®, Ornegin, is¢inin yakacak yardimi almast

ticretin eki niteligindeki ayni bir yardimdir. Bu nedenle is¢inin, is sozlesmesinden
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kaynaklanan ceza kosulu, 6liim tazminati gibi almaya hak kazandig1 bedeller yabanci para

334 Iscinin yurtdisina is sozlesmesi geregi seyahat

iizerinden kararlastirilamayacaktir
etmek zorunda kaldigi durumlarda kendisine yabanci para lizerinden avans verilip
verilemeyecegi incelenmesi gereken bir husustur. Kural koyucu, yurtdisinda ifa edilecek
is sozlesmelerinin yabanci para iizerinden yapilabilecegini Ongdrmiistiir. Iscinin
yurtdisina isi geregi seyahat ettigi durumlarda, is¢i yabanci para iizerinden masraf
yapmaktadir. Bu nedenle isciye bu hallerde yabanci para iizerinden masraf verilmesi

Teblig bakimindan da yasaga aykir1 degildir®®,

Ikinci Teblig.m.8/22 hiikmiine gére, “Uluslararas: piyasalarda fivati déviz
cinsinden belirlenen kiymetli madenlere ve/veya emtiaya endekslenen ve/veya dolayl
olarak dovize endekslenen sozlesmeler, 32 sayili Kararin 4’tincii maddesinin (g) bendi
uygulamas: kapsaminda dovize endeksli sozlesme olarak degerlendirilir’. Ogretideki bir
goriis, is¢inin is sdzlesmesinden kaynaklanan ayni alacaklarinin yabanci para lizerinden
Odeneceginin kararlagtirilabilecegini, ilgili hiikiimde belirtilen emtia ifadesinin ayni
alacaklar1 kapsamadigini savunmaktadir. Biz bu goriise katilmamaktayiz. Iscinin is
sOzlesmesinden kaynaklanan ayni alacaklari, is¢inin {icretinin bir parcasidir. Bu nedenle
ayni alacaklarin emtialar bakimindan degerlendirilerek, yabanci para iizerinden
kararlagtirilabilecegi yoniindeki goriise katilmamiz miimkiin degildir. Bu durumda igveren

tarafindan, yasaklara iliskin hiikiimlerin kolayca dolanilmas1 miimkiin olabilecektir.
ad. Teblig’de ifade Edilen Hizmet Sézlesmeleri Bakimindan istisnalar

Karar ile yasaklanan damigmanlik, aracilik ve tasimacilik gibi sézlesmelerin,
kararda hizmet sézlesmeleri olarak degerlendirilmesi 6gretide elestirilmistir3*®., Bunun
nedeni damigsmanlik aracilik gibi s6zlesmelerin hukuki nitelikleri geregi vekalet ve is
gorme sozlesmeleri olmalaridir. Kural koyucu, bu soézlesmeleri hukuki olarak yanlis

degerlendirmistir.

Bu sozlesmelerin istisnalari ise Ikinci Teblig.m.8/7 hiikmii geregi, Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti ile vatandaghik bagi bulunmayan kisilerin taraf olduklari; ihracat,
transit ticaret, ihracat sayilan satis ve teslimler ile doviz kazandirici hizmet ve faaliyetler
kapsaminda yapilan ve Tiirkiye’de yerlesik kisilerin yurtdisinda gergeklestirecekleri

faaliyetler kapsaminda kararlastirilan sézlesmeler ile Tiirkiye’de yerlesik kisilerin kendi
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aralarinda akdedecekleri; Tiirkiye’de baslayip yurtdisinda sonlanan, yurtdisinda baslayip
Tirkiye’de sonlanan veya yurt disinda baslayip yurtdisinda sonlanan sézlesmeler olarak

ongorilmiistiir.
ae. Eser Sozlesmesi Bakimindan Istisnalar

Tiirkiye’deki yerlesik kisilerin yabanci para lizerinden eser sdzlesmeleri yapmalari
yasaklanmistir. Tiirkiye’de yerlesik kisiler tarafindan yapilan eser sdzlesmelerinin yabanci
para iizerinden maliyet icermesi halinde, Ikinci Teblig.m.8/8 hiikmii geregi, sozlesmelerin
yabanct para lizerinden yapilmast miimkiindir. Kural koyucu tarafindan, eser
sozlesmelerinde maliyetin yabanci para iizerinden nasil tespit edilecegi agikca
diizenlenmemistir®>’. Bakanlik tarafindan, maliyetin yabanci para iizerinden oldugunun
tespitinin nasil yapilacagina iliskin sorulan sorulara verilen cevaplarda, s6zlesmenin bir
kisminin maliyetinin yabanci para cinsinden olmasi halinde, sézlesmenin yabanci para
{izerinden kararlastirilabilmesinin miimkiin olacag: ifade edilmistir33®. Ogretideki bir
goriis, eser sozlesmelerinde maliyetin bir kisminin yabanci para icermedigi sdzlesmelerin
az bulunmasi nedeniyle yasagin kapsaminin dar olacagi, bu sebeple yasagin
uygulanmasinin zorlasacagi, Teblig’lerde kullanilacak esasli, dogrudan ve benzer gibi
ifadelerle yasagin kapsaminin daha dogru belirlenebilecegi gerekgeleriyle Bakanligin
verdigi cevabi elestirmistir®®®. Biz de Teblig’lerde kullanilabilecek dogru ifadelerle, eser
sOzlesmeleri yoniinden yasagin kapsaminin ve istisnalarinin  kesin bir sekilde

belirlenebilecegi goriisline katilmaktayiz.

Kamu kurum ve kuruluslarinin taraf olduklari tasinmaz kiralama ve satis
sozlesmeleri disindaki s6zlesmelerde, kural koyucu ikinci Teblig.m.8/15 hiikmii geregi,
sOzlesmelerin yabanci para iizerinden yapilabilmesini miimkiin kilmistir. Bu durum eser

sOzlesmeleri bakimindan da ayni sonucu dogurmaktadir.
af. Finansal Kiralama Sézlesmeleri Bakimindan Istisnalar

Finansal kiralama soézlesmeleri; Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman

Sirketleri Kanunu madde 18 hiikmii geregi, kiralayanin, kiracinin talebi ve se¢imi lizerine

337 GOKYAYLA, s.82.

338 “Teblig’in 8. maddesinin sekizinci fikrasi kapsaminda, déviz cinsinden maliyet iceren eser
sozlesmelerinde, sdzlesme bedelinin ve bu sézlesmeden kaynaklanan diger 6deme yikimlaltklerinin déviz
cinsinden veya dovize endeksli olarak kararlastiriimasi mimkindir. Eser sdzlesmesinin mutlaka belli bir
oranin Uzerinde doviz cinsinden maliyet icermesi gerekmemektedir. Maliyetlerin bir kisminin doviz
cinsinden olmasi sézlesme bedelinin doviz cinsinden veya dévize endeksli olarak kararlastirilabilmesi igin
yeterlidir.’https://ms.hmb.gov.tr/uploads/2019/06/S%C4%B1k%C3%A7a-Sorulan-Sorular-32-52.pdf.

339 GOKYAYLA, 5.82.
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ticlincii bir kisiden veya bizzat kiracidan satin aldig1 veya baska suretle temin ettigi veya
daha Once miilkiyetine gecirmis bulundugu bir malin zilyetligini, her tiirli fayday:

saglamak iizere kira bedeli karsihginda, kiractya birakmasini dngéren sozlesmelerdir®®,

Kural koyucu tarafindan Ikinci Teblig.m.8/13 hiikmii geregi, 32 sayil Kararm 17
ve 17/A maddeleri kapsaminda yapilacak finansal kiralama (leasing) sozlesmelerine
iliskin bedellerin yabanci para cinsinden kararlagtirilmasi miimkiin kilinmistir. Ayrica
Ikinci Teblig.m.8/12 hiikmii geregi, 4490 Sayili Tiirk Uluslararas1 Gemi Sicili Kanunu ile
491 sayili Kanun Hiikmiinde Kararnamede Degisiklik Yapilmasina Dair Kanunda
tanimlanan gemilere iliskin finansal kiralama (leasing) sozlesmelerinde, sozlesme
bedelinin ve bu sozlesmelerden kaynaklanan diger 6deme yiikiimliiliiklerin yabanci para
iizerinden kararlastirilmas1 da yasaktan muaf tutulmustur. Ikinci Teblig.m.26 hiikmii
geregi, 32 sayili Kararin Ge¢.m.8’in yiirtirliige girdigi tarihten once akdedilmis bulunan,
taginir ve tasinmazlara iligkin finansal kiralama sozlesmeleri anilan gecici madde

hitkkmiinden muaftir®*!,

ag. Diger Istisnalar Bakimindan Degerlendirilmesi

Ikinci Teblig.m.8/21 hiikmii geregi, sozlesme bedeli ve bu sozlesmelerden
kaynaklanan diger 6deme yiikiimliiliiklerinin ve yabanci para olarak kararlastirilamayan
sozlesmeler kapsaminda diizenlenecek kiymetli evraklarda yer alan bedellerin yabanci
para lizerinden belirlenmesi miimkiin degildir. Ancak, 32 sayili Kararin Gegici 8 inci
maddesinin ylriirlige girdigi tarihten 6nce diizenlenmis ve dolasima girmis bulunan bu

kapsamdaki kiymetli evraklar anilan gecici madde hiikmiinden istisnadir.

Ikinci Teblig.m.8/22 hiikmiiyle, uluslararasi piyasalarda fiyati yabanci para
iizerinden belirlenen kiymetli madenlere ve/veya emtiaya endekslenen ve/veya dolayli
olarak yabanci paraya endekslenen sozlesmeler, 32 sayili Kararin 4 iincli maddesinin (g)
bendi uygulamasi kapsaminda yabanci paraya endeksli sozlesme olarak degerlendirilir.
Ancak, tasimacilik faaliyetlerine iliskin hizmet sozlesmelerinde akaryakit fiyatlarina

endeksleme yapilmas1 miimkiindiir.

340 R,G:13.12.2012 Tarih, Sayi: 28496.

341 TOPUZ, Murat, Tiirk Parasi Kiymetini Koruma Hakkinda 32 Sayili Kararin Finansal Kiralama(Leasing)
Sozlesmelerinde Uygulama Alani, Tirk Parasi Kiymetini Koruma Hakkinda 32 Sayili Karar Cercevesinde
Doviz ile Sozlesme Yapma Yasagi ve Sozlesmelerin Uyarlanmasi Sempozyumu, 6 Aralik 2018, Murat Topuz,
Ankara, 2019, s.132.
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3. Kararin Yasakladig1 Sozlesmeler Bakimindan Kapsam

Cumhurbagskanligi tarafindan yiiriirliige konan 85 Sayili Karar m.1 hiikmii geregi,
Tiurkiye’de yerlesik kisilerin, Bakanlik tarafindan belirlenen haller disinda, kendi
aralarindaki taginir ve taginmazlar alim satim, tasit ve finansal kiralama dahil her tiirli
taginir ve taginmaz kiralama, leasing ile is, hizmet ve eser sozlesmeleri yapmalari

yasaklanmistir.

Kararda sayilarak ifade edilmeyen isimsiz ve karma sdzlesmelerin, yasak
kapsaminda olup olmadiklar1 ise Ogretide tartismalidir. Bir goriis, Karar ile anayasal
sozlesme yapma hiirriyetinin sinirlandirildigini, Kararda bu nedenle yasak sézlesmelerin
sayilarak ifade edildigini, Kararda yasak kapsaminda oldugu belirtilmeyen, sayilmayan
sozlesmelerin  Tiirkiye’de yerlesik kisiler tarafindan yabanci para {izerinden

yapilabilmesinin miimkiin oldugunu savunmaktadir®*?,

Diger goriis ise kural koyucunun amaci dogrultusunda, isimsiz ve karma
sozlesmelerin  yabanc1  para  lizerinden  yapilabilmesinin  yasaklanabilecegini

savunmaktadir®*®

. Bu goriise gore isimsiz ve karma sozlesmeler, yasaklanan sozlesmelere
iliskin kiyasen uygulanan hiikiimlerle aym1 ekonomik amaci giidiiyorsa veya bu
sozlesmeler, yasaklanan sozlesmelere iliskin hiikiimleri hukuki nitelik olarak
icermekteyse, bu sozlesmelerin de Tirkiye’de yerlesik kisiler tarafindan yabanci para

tizerinden yapilabilmesi miimkiin olmayacaktir®**,

Biz yukarida aktardigimiz birinci goriise katilmaktayiz. Anayasal sdzlesme yapma
hiirriyeti, temel hak ve 6zgiirlikklerden birisidir. Bizce anayasal bir hakki sinirlayan idari
bir kararin dar yorumlanmasi gerekir aksi takdirde sézlesmeler agisindan yasak kapsami
genisleyecek, kisiler bu nedenle sézlesme yapmaktan kaginacaklardir. Kararda ifade
edilmeyen sozlesmelerin yasak kapsaminda kabul edilmesi, idarenin eylemlerinin
belirliligi ilkesine de aykiridir. Bu nedenle kararda ifade edilmeyen sézlesmelerin yabanci

para iizerinden yapilabilmesinin miimkiin oldugu kabul edilmelidir.

342 YENIOCAK, s.70.
343 GUMUS, s.43.
344 GUMUS, s.43.
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4. Kararin Yabanci Para Uzerinden Diizenlenen Kiymetli Evraklar
Bakimindan Incelenmesi

Kiymetli evraklar devredilebilir bir hakki igeren senetlerdir®®. Kiymetli evraklara
baglanan haklarin ayr1 olarak devredilmeleri miimkiin degildir®*. ikinci Teblig.m.8/21
hilkmii geregi, sozlesme bedeli ve bu sozlesmelerden kaynaklanan diger O0deme
yukiimliiliiklerinin ve yabanci para olarak kararlastirillamayan sozlesmeler kapsaminda
diizenlenecek kiymetli evraklarda yer alan bedellerin yabanci para iizerinden belirlenmesi

yasaklanmustir 347 .

Hiikiimde acikga belirtildigi lizere yasak kapsaminda olmayan
sozlesmelerin dayanak teskil ettigi kiymetli evraklarda bedeller yabanci para iizerinden
kararlastirilabilecektir. Yabanci para tizerinden diizenlenen kiymetli evraklar1 devralan

{igincii kisilerin iyiniyet iddiasinda bulunamamalar1 gerekir®*®,

Yasaklanan sozlesmelerin dayanak hukuki igslem olmasi halinde diizenlenecek
kiymetli evraklarda yer alacak bedeller yabanci para iizerinden belirlenemeyecektir. Kural
koyucu bu hiikiimle kisilerin yasagi kiymetli evraklar aracilifiyla dolanmasini

39 Ornegin, kisiler tarafindan tasinmaz satis sozlesmesi

engellemeyi hedeflemistir
yapilmast  halinde  bedeller = yasak  nedeniyle yabanci para lizerinden
kararlagtirilamayacaktir. Kisilerin kiymetli evraklar aracihifiyla yasagi dolanabilmesi
miimkiin olmayacaktir. Bunun nedeni kiymetli evrakin kaynaklandigi hukuki iliskinin

yasak kapsaminda olmasidir.

Yasak, kiymetli evrakin igeriginden diizenlenmesine temel olan hukuki iligkinin
anlasildig1 illi kiymetli evraklarda kolayca tespit edilebilir®®®. Ornegin diizenlenmis bir
konigsmentoda yasagin kapsaminin tespiti miimkiindiir. Bunun nedeni kiymetli evrakin
icerdigi hukuki iliskinin senetten anlasilabilmesidir. illetten soyut kambiyo senetlerinde
yasagin kapsaminin nasil tespit edilecegi ise kural koyucu tarafindan acikca
diizenlenmemistir. Kambiyo senetleri hukuki nitelikleri geregi icerdikleri hukuki iliskiden

351

bagimsizdirlar®™". Kambiyo senetlerinin dogumunda neden olan hukuki iligkinin sakat ve

345 BOZER, Ali/GOLE, Celal, Kiymetli Evrak Hukuku, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisli, 6.Baski,
Ankara, 2017, s.12.

346 BOZER/ALI, 5.13.

347 GUMUS, s.42.

348 gGUMUS, s.42.

349 BZEL, Bilal, S6zlesmelerin Tiirk Lirasi Cinsinden Yapilmasi Zorunluluguna iliskin Diizenlemenin Kambiyo
Senetleri Bakimindan Degerlendirilmesi, Uluslararasi Bilim ve Akademi Kongresi, C.4, Konya, 8-9 Aralik
2018, 5.995.

350 BZEL, 5.994.

351 BOZER/ALI, 5.61.
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gecersiz olmas1 kambiyo senetlerinin gegerliligine etki etmez3®?. Kambiyo senetlerinin
nitelikleri geregi dogumlarina neden olan hukuki iliski senetten anlasilamayacagindan
bunun kisiler tarafindan ispat1 gerekecektir®:. 32 sayili Kararin Gegici 8 inci maddesinin
yurtrliige girdigi tarihten dnce diizenlenmis ve dolasima girmis bulunan bu kapsamdaki

kiymetli evraklar anilan geg¢ici madde hiikmiinden istisnadir.

G. Kararn Yiriirlige Girmesinden Sonra Yasaga Aykir1 Olarak Yapilan

Sozlesmelere Uygulanacak Yaptirim

85 Sayili Karar ile 32 Sayili Kararda degisiklik yapilmis, Tiirkiye’de yerlesik
kisilerin belirli tip sdzlesmeleri yabanci para {izerinden yapmasi yasaklanmigtir. Kararda,
Tiirkiye’de yerlesik kisiler tarafindan yasaga aykiri olarak yapilan sézlesmelere nasil bir
yaptirim uygulanacagi ise acik¢a diizenlenmemistir. Bu nedenle yasaga aykiri olarak
Tiirkiye’de yerlesik kisiler tarafindan yapilan sozlesmelerin hukuki akibetinin tespiti

gerekir.

Oncelikle 85 Sayilh Kararin hukuki niteliginin, yaptirimn tiiriiniin tespiti
bakimindan belirlenmesi gerekir. 85 Sayili Karar, 6nceki boliimlerde inceledigimiz {izere
bir Cumhurbaskanligi Kararidir®*. Kararin bu nedenle hukuki niteligi geregi idari bir
karar olarak degerlendirilmesi gerekir. Idari kararlar, normlar hiyerarsisi ilkesi geregi,
kanunlara ve anayasaya aykiri olamazlar. Tiirk Hukukunda, kisilerin sdzlesme yapma

hiirriyeti, anayasa ve kanunlarla korunmustur.

Karara aykir1 olarak yapilan s6zlesmelere uygulanacak yaptirnm 6gretide tartisma
konusudur. Bir goriig, 85 Sayili Kararin, idari bir karar olmas1 nedeniyle kisilerin anayasal
sozlesme yapma hiirriyetini sinirlandiramayacagini, yasaga aykirt sozlesmelere
uygulanacak yaptirnm hakkinda tereddiidiin bulundugunu, bu nedenle islemin ayakta
tutulmasi (favor negotii) ilkesi geregi, yasaga aykiri olarak yapilan sézlesmelerin gegerli
kabul edilmesi gerektigini, ancak sozlesmeyi yapan kisilere idari diizeni ihlal ettikleri i¢in
idari para cezasi uygulanacagini savunmaktadir®®. Diger goriis ise 85 Sayili Karar ile
kamu diizeninin korundugunu, iilke parasinin itibarint korumak i¢in kural koyucunun
boyle bir diizenlemeyi Ongordiigiinii, bu nedenle yasaga aykir1 olarak yapilan

sozlesmelerin, TBK.m.27 hiikkmii geregi, hukuki akibetinin kamu diizenine aykirilik

352 BOZER/ALI, 5.61.

353 OZEL, 5.997.

354 Kararin hukuki niteligi ile ilgili detayli agiklama igin bkz. II. Bélim, II, C.
355 YENIOCAK, s5.69; DOGRUL, s.250.
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nedeniyle kesin hiikiimsiizliik olacagimi savunmaktadir®®. Bakanlik tarafindan yasaga
aykir1 olarak yapilan sozlesmelerin hukuki akibetine iliskin sorulan sorulara verilen
cevaplarda ise yasaga aykir1 olarak sozlesme yapan kisiler hakkinda idari para cezasi
uygulanacagindan bahsedilmis, ancak sozlesmelerin hukuki akibetinin kesin
hiikiimsiizliik olacag: yoniinde goriis belirtilmemistir®®’. Bakanhigin verdigi cevap birinci

gortisii destekler niteliktedir.

Biz yukarida aktardigimiz ilk goriise katilmaktayiz. Biz, Karara aykir1 olarak
yapilan sozlesmelerin hukuki akibetinin kesin hiikiimsiizliik olmayacagini, yasaga aykiri
olarak sozlesme yapan kisiler hakkinda idari diizeni ihlal etmeleri nedeniyle idari para

cezast uygulanmasi gerektigini savunmaktayiz.

356 iT IMAMOGLU, 5.155; NOMER, s.314.

357 “Teblig’e aykinliklara iliskin Turk Parasi Kiymetinin Korunmasi Hakkinda 1567 Sayili Kanun’un 3’iincii
maddesinin birinci fikrasi kapsaminda 3.000-25.000 TL tutarinda (yeniden degerleme oranlari dikkate
alindiginda yaklasik 6.300-55.000 TL) idari para cezasi sézlesmenin her bir tarafi icin ayri ayri olmak lzere
uygulanacaktir. Tekerrir durumunda ise bu cezalar iki kati olarak uygulanmaktadir. Ancak Teblig’e
aykiriliklara iliskin olarak Cumhuriyet Bassavciliklari nezdinde islem baslatilabilmesini teminen
Bakanligimiza génderilen ihbarlarin ekinde séz konusu iddialari destekleyici somut bilgi ve tevsik edici
belgelerin (fatura, sézlesme o6rnegi, fiyat teklifi vb.) yer almasi gerekmektedir. Hicbir somut belgeye
dayanmayan ihbarlar hakkinda Bakanligimizca islem tesis
edilememektedir.”’https://ms.hmb.gov.tr/uploads/2019/06/S%C4%B1k%C3%A7a-Sorulan-Sorular-32-
52.pdf.
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UCUNCU BOLUM
YABANCI PARA BORCLARININ iFASININ iNCELENMESI
I. YABANCI PARA TURLERI

Tiirk Hukukunda, TBK.m.99 hiikmii geregi, aksi kararlastiriimadig siirece kisiler,

kural olarak Tirk Lirasi ile borglanir®®

. Kisilerin, Tiirk Liras1 disindaki bagka bir para
birimiyle borglanabilmeleri icin bunu agikca kararlastirmalar1 gerekir®®. Kanun koyucu,
taraflarca aksine bir kararlagtirma olmadigi siirece, sozlesmelerden kaynaklanan
edimlerin Tirk Lirasi ile ifa edilecegini ngorerek, Tiirk Lirasinin itibarin1 ve degerini
korumay1 amaglamis, kisilerin istisnai olarak yabanci para ilizerinden borglanabilecegini
kabul etmistir®°. Bu nedenle taraflarca borcun yabanci para ile ifa edilecegi agikca
kararlastirilmadikga, borg Tiirk Lirasi ile ifa edilebilecektir.

Yabanc1 para tiirleri, taraflarca yabanci para borcunun aynen Odenip

odenemeyeceginin kararlastirilmasma gore ikiye ayrilir %%

. Yabanci para borcunun,
taraflarca agikca aynen ddeneceginin kararlastirilmasina “gercek yabanci para borcu”,
yabanci para borcunun agik¢a aynen Odeneceginin kararlastirilmadigi, yabanci paranin
Tirk Lirast karsiligiyla borcun ifa edilebilme imkaninin bulundugu borglara ise “gercek
olmayan yabanci para borcu” denir. Ogretide ger¢ek olmayan yabanci para borglar icin
“yalin yabanci para borcu”, gercek yabanci para borglar i¢in” efektif yabanci borcu”

terimleri de kullanilmaktadir®®?.

A. Gerg¢ek Olmayan (Yalin) Yabanci Para Borcu

Kisiler arasinda yabanci para iizerinden yapilan soézlesmelerde, yabanci para
borcunun aynen ddeneceginin kararlastirilmadigi, TBK.m.99 hikkmii geregi, Tiirk Liras1
karsiligiyla borcun ifa edilebilmesinin miimkiin oldugu borglara, gercek olmayan yabanci
para borglar1 (yalin yabanci para borcu) denir®®. Yabanci para borglari, 818 Sayili EBK.

doneminde, EBK.m.83’de diizenlenmisti®®*.

358 Detayh agiklama icin bkz. | Blim, I, B.

359 ANTALYA, s.159.

360 KILICOGLU, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 5.770.
361 ERISIR, 5.873.

362 BAYGIN, s.50.

363 0GUZMAN/0Z, s.311; EREN, 5.1096; ERISIR, 5.873.
364 “EBK.m.83 uyarinca; ‘Akit tediye mahallinde kanuni rayici olmayan bir para izerine varit olmus ise
akdin harfiyen icrasi "aynen 6demek" kelimeleri veya buna muadil sair tabirat ile sart edilmis olmadik¢ca
bor¢ vadenin huliilii giintindeki rayici (zerinden memleket parasiyle G&denebilir’ seklinde hikim
ongorilmuisti. Kanunun yurirlige girdigi donemde, borcun vadesinde 6denmemesi halinde alacakli
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Gergek olmayan yabanci para borglarinda, borcun aynen O6denecegi taraflarca
kararlagtirilmadigi i¢in alacakli ve bor¢lunun sec¢imlik haklar1 vardir. Borglu,
TBK.m.99/11 hitkkmii geregi, borcunu, yabanci parayla aynen veya yabanci paranin 6deme
giiniindeki Tiirk Lirast karsiligiyla ifa edebilir. Bor¢lu, borcunu 6deme gliniindeki kur
iizerinden Tiirk Lirast karsiligiyla ifa etmek isterse, alacakli ifayr kabul etmek

zorundadir 3%°

. Alacakli, borcun 6deme giiniinde 6denmemesi iizerine TBK.m.99/II1
hiikmii geregi, borcun aynen veya vade ya da fiili 6deme giintindeki kur {izerinden Tiirk
Lirast karsiligiyla 6denmesini isteyebilir. TBK.m.99/III hiikmii geregi, gercek olmayan
yabanci para borg¢larinda, alacakli, borcun aynen veya vade ya da fiili 6deme giiniindeki
kur tlizerinden Tiirk Lirast karsiligiyla 6denmesini isteyebilir. Bu sebeple alacaklilar kur

farklarindan kaynaklanan zararlarin1 kolayca giderebilme imkanina sahiptir.
B. Gerc¢ek (Efektif) Yabanci1 Para Borcu

Yabanci para borcunun, taraflarca agik¢a aynen veya bu anlama gelen benzer
ifadeler kullanilarak 6deneceginin kararlastirilmasina gergek yabanci para borcu denir®®,
Yabanci para borcunun aynen Odenebilmesi ig¢in taraflarin yaptiklar1 sozlesmede
tereddiide yer vermeyecek sekilde borcun aynen ddenecegi kararlastirilmis olmalidir®®’,
Taraflarca yabanci borcunun agik¢a aynen édeneceginin kararlastirilmadig hallerde borg,
gercek yabanci para borcu olmayacaktir. Bu durum, kanun koyucunun iilke parasinin
sayginligini itibarin1 korumak ve kullanimini tesvik etmek igin TBK.m.99 hiikmii geregi,

kural olarak borg iligkilerinde iilke parasinin ifa edilecegini 6ngérmesinden kaynaklanir.

herhangi bir secimlik hakka sahip degildi. Alacakli, gercek olmayan yabanci para borglarinda borcun
vadesinde 6denmemesi halinde, ekonomik, sosyal ve siyasal olaylardan kolayca etkilenen, degisen kur
farklarindan dolayi zarar gormekteydi. Alacakli borcun vadesinde 6denmedigi bu durumlarda, borglunun,
vadedeki kur tzerinden yabanci paranin Tirk Lirasi karsili§iyla borcunu 6deyebilmesi imkanina katlanmak
zorundaydi. Bor¢ 6denmediginde, borglu, Tirk Lirasinin vadeden itibaren deger kaybetmesi halinde
vadedeki kur Uzerinden yabanci paranin Tirk Lirasi karsihgiyla, Tirk Lirasinin vadeden itibaren deger
kazanmasi halinde ise yabanci para ile aynen, borcunu ifa edebilmekteydi. Alacakli bu nedenle borglunun
yapacagi spekilasyonlara karsi zayif kalmaktaydi ve kur farklarindan dolayi zarar gérmekteydi. EBK.'da 1990
yilinda 3678 Sayili Kanun ile yapilan degisiklikle, EBK.m.83’e 3.fikra eklendi ve alacakliya borcun vadesinde
6denmemesi halinde alacagini fiili 6deme giiniindeki kur tizerinden veya vadedeki kur tizerinden Tirk Lirasi
karsiligiyla talep edebilme imkani tanindi. Alacakh bu sayede gergek olmayan yabanci para borglarinda,
borcun vadesinde ddenmemesi halinde, kur farklarindan kaynaklanan zararlarini giderebilme imkanina

kavustu. ”’ Bkz.(KILICOGLU), Borclar Hukuku Genel Hikimler, 5.767.

365 GUNERGOK/KAYIHAN, s.208.
366 AYAN, Serkan, s.525.
367 KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMI/SEROZAN/ARPACI, 5.102.

83



Gergek yabanci para borglarinda, taraflarin herhangi bir segimlik yetkisi yoktur®®®,

Taraflar, gercek yabanci para borcunda, bor¢larin1 aynen ifa etmek zorundadir. Bu
nedenle taraflardan birinin, yabanci paranin Tiirk Liras1 karsiligiyla borcun 6denmesini
teklif etme veya yabanci paranin Tirk Lirasi karsiligiyla borcun ddenmesini isteme
yetkileri bulunmamaktadir®®®. TBK.m.99°da, aynen 6deme veya benzer anlama gelen bir
ifade kullanilarak, taraflarca borcun aynen 6deneceginin kararlastirilmadigi hallerde,
bor¢lunun ve alacaklinin se¢imlik yetkilerinin bulundugu diizenlenmistir. Kanun koyucu,
gercek yabanci para borglarinda, alacakli ve bor¢lunun secimlik yetkilerinin

bulunmadigini TBK.m.99 ile agikg¢a ifade etmistir.

Gergek yabanci para borglarinda, borcun vadesinde O6denmemesi halinde
alacaklinin sec¢imlik yetkilerinin bulunup bulunmadig1 6gretide tartigmalidir. Bir goriis,
borcun vadesinde 6denmemesi halinde, kanun koyucunun alacakliya tanidigi se¢imlik
yetkilerin gercek yabanci para borglarini da kapsadigini savunmaktadir®™©. Bu goriis,
kanun koyucunun alacakliya se¢imlik yetkileri tanirken alacakliyr korumay1 amacladigini,
bu nedenle yabanci para borcunun tiirleri konusunda herhangi bir ayrim yapmadigini,
gercek yabanci para borcunun vadesinde 6denmemesi halinde alacaklinin TBK.m.99/I11
hiikmii geregi, borcun, aynen veya vade ya da fiili ddeme giiniindeki kur tizerinden Tiirk
Liras1 karsihigiyla 6denmesini isteyebilecegini ileri siirmektedir®®. Diger bir goriis ise
taraflarin gelecekteki malvarliklarindan s6zlesme ile tasarruf ettiklerini, kanun koyucunun
alacakliya tanidigi se¢imlik yetkilerin borcun aynen Odeneceginin kararlagtirilmadigi
durumlar i¢in Ongorildiigiini, gergek yabanci para borglarinda kanunun ifadesinden de

anlasilacag iizere alacaklinin secimlik yetkilerinin bulunmadigim savunmaktadir3’2,

Biz yukarida aktarilan ikinci goriise katilmaktayiz. Bizce alacakliya taninan
secimlik yetkiler, TBK.m.99/III’iin lafzindan da anlasilacagi iizere borcun gercek
olmayan yabanci para borcu olarak kararlastirilmasi halinde kullanilabilir. Gergek yabanci
para bor¢larinda taraflarin iradeleri borcun aynen ddenecegine yoneliktir. Bu nedenle
gercek yabanci para borglarinda alacaklinin se¢imlik yetkilerinin bulunmadiginin kabulii

gerekmektedir.

368 GUNERGOK/KAYIHAN, s.210.

369 Taraflarin karsilikl anlasarak borcun Tiirk parasi izerinden 6denmesini kararlastirmalarinda hukuken bir
engel bulunmamaktadir. Bu karsilikli rizayla s6zlesme hiikkmiiniin degistirilmesi anlamina gelir.

370 REISOGLU, Safa, s.310.

371 REISOGLU, Safa, s.310.

372 AYAN, Serkan, s.527; GUNERGOK/KAYIHAN, s.210; HATEMi/GOKYAYLA, s.237.
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I1. YABANCI PARA BORCLARININ iFASI

Her seyden once ifade etmek gerekir ki, ister gercek yabanci para borcu, ister
gercek olmayan yabanci para borcu olsun bor¢ para borcudur ve ifa yeri bakimindan
gotiiriilecek borglardandir. Yani, yabanci para borcu, TBK.m.89, b.1 geregi alacaklinin ifa

zamanindaki yerlesim yerinde 6denmelidir.

Yabanc1 para borglarinin ifasi, borcun gergek olmayan yabanci para borcu olup
olmamasina gore farkli sonuglar dogurur. Onceki boliimlerde ifade ettigimiz iizere gergek
yabanct para borglarinda alacaklinin veya borglunun herhangi bir se¢imlik yetkisi
yoktur 3. Gercek olmayan yabanci para borglarinda ise TBK.m.99 hiikmii geregi,
bor¢lunun ve alacaklinin sec¢imlik yetkileri vardir. Bu bélimde TBK.m.99 hiikmii

kapsaminda yabanci para bor¢larinin ifasini incelemekteyiz.
A. Gerg¢ek Olmayan Yabanci Para Borg¢larinda Secimlik Yetki

1. Genel Olarak

Kisiler arasinda yabanci para ilizerinden yapilan sozlesmelerde, yabanci para
borcunun aynen 6deneceginin kararlastirilmadigi, TBK.m.99 hiikmii geregi, Tiirk Lirasi
karsiligiyla borcun ifa edilebilmesinin miimkiin oldugu borglara, ger¢ek olmayan yabanci

para borglar1 denir®’

. Ger¢cek olmayan yabanci para borglarinda alacakli ve bor¢lunun
secimlik yetkileri vardir. Bor¢lu, TBK.m.99/II hiikkmii geregi, borcunu yabanci parayla
aynen veya vadedeki kur {izerinden yabanci paranin Tirk Liras1 karsiligiyla ifa edebilir.
Alacakli ise borcun vadesinde 6denmemesi tizerine TBK.m.99/11I hiikkmii geregi, borcun
aynen veya vade ya da fiili 6deme giiniindeki kur {izerinden Tiirk Lirasi karsihigiyla ifa

edilmesini isteyebilir.

Kanun koyucunun, gercek olmayan yabanci para borglarinda borcluya secimlik
yetkiler tanimasimmin amaci, yabanci para bulmakta zorlanan borgluyu korumak, tilke

parasinin  kullanimini tesvik etmektir 37 .

Bu sayede kanun koyucu yabanci para
bor¢lusunu koruyarak borcun Tiirk Lirasi karsiligiyla ifa edilmesini tesvik etmekte ve

iilke parasinin degerinin diismesini engellemeye calismaktadir.

373 Detayl aciklama igin bkz. Ill B6lim, 1, B.
374 0GUZMAN/0Z, s.311; EREN, 5.1096; ERISIR, 5.873.
375 BAYGIN, s.60.
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2. Secimlik Yetki Kavrami

Alacakli ve bor¢lunun bu yetkilerinin degerlendirilebilmesi i¢in 6ncelikle se¢imlik
yetki kavraminin incelenmesi gerekir. Se¢imlik yetki, bor¢lunun, alacaklinin veya t¢iincii
kisinin, kanundan ya da s6zlesmeden kaynaklanan, asil edim yerine yedek edimi ifa etme
veya talep etme yetkisine denir®’®. Secimlik yetkide taraflarin ifa edecekleri asil edim
bellidir. Bu durumda, taraflarin, kanundan veya sozlesmeden kaynaklanan asil edim
yerine yedek edimi ifa edebilme yetkileri vardir®”’. Segimlik yetki taraflarin iradelerinden
veya kanundan dogabilir. Se¢imlik yetkinin bor¢luda olmasi halinde, alacakli sadece asil
edimin ifasim talep edebilir®®. Borglu bu durumda asil edim yerine yedek edimi ifa
ederek borcundan kurtulabilir. Se¢imlik yetkinin alacakli da olmasi halinde ise alacakli
bor¢ludan asil edim yerine yedek edimin ifasini talep edebilir. Alacakli bu yetkisini
kullanmaz ise borglu asil edimi ifa ederek borcundan kurtulabilir®”. Secimlik yetkinin
kimde olduguna bakilmaksizin, se¢imlik yetkinin bulundugu biitiin bor¢ iliskilerinde
borcun konusu asil edimdir. Borcun konusu asil edim olmasina ragmen borglu yedek

edimi ifa ederek borcundan kurtulma imkanma sahiptir 3

. Bor¢ konusu asil edimin
imkansizlagmasi halinde bor¢ imkansizlasacak, bor¢lunun asil edim yerine yedek edimi
ifa etmesi miimkiin olmayacaktir. Bu durumda borcun konusu degismeyecek, borcun

konusu olan asil edim imkansizlasacagindan se¢imlik yetki de olmayacaktir.

Secimlik yetki ile se¢imlik bor¢ hukuken birbirine benzeyen durumlardir. Secimlik

borgta, se¢cimlik yetkiden farkli olarak birden ¢ok bor¢ konusu vardir ve borg¢lu bunlardan

birini ifa etmekle yiikiiml{idiir®®*

. Borcun konusu olan edimlerden birinin imkansizlagmasi
halinde bor¢lunun borcunu ifa etme ylkiimliiliigii ortadan kalkmaz, borg iliskisi diger
edim iizerinden devam eder. Ornegin, bor¢ konusunun, Al veya Gore adl1 atlardan birinin
teslimi oldugu bir borg iligkisinde, Al atinin 6lmesi halinde bor¢lu Gore atini teslim etmek

zorunda kalacak ve borg iliskisi Gore at1 {izerinden devam edecektir®?,

376 ANTALYA, 5.121; SENGUL, Mehmet, Secimlik Borglara iliskin Temel Ozellikler ve Segimlik Borglarin ifasi,
EUHFD., C.15, Say1:3-4, 2011, 5.216.

377 GUNERGOK/KAYIHAN, s.33.

378 GUNERGOK/KAYIHAN, s.33.

372 GUNERGOK/KAYIHAN, s.34.

380 KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMIi/SEROZAN/ARPACI, s.88.

381 ANTALYA, s.138.

382 GUNERGOK/KAYIHAN, s.31.
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Secimlik yetkide ise borcun konusunu olusturan asil edimin imkansizlagmasi
durumunda borg iliskisi sona erer*®. Borg iliskisi bu durumda yedek edim iizerinden
devam etmez ve borclunun yedek edimi ifa etme yiikiimliiliigii yoktur. Ornegin,
alacakliya bor¢ konusu diziistii bilgisayarin yerine bir tabletin ifasini talep etme yetkisi
verilmigse bu halde alacakli bir sec¢imlik yetki sahibi olacaktir. Diziistii bilgisayarin
imkansizlagsmas1 durumunda bor¢lu onun yerine tableti ifa edemeyecek ve borg

imkansizlasacaktir®®,

TBK.m.99 hiikkmii geregi, alacakli ve borgluya taninan sec¢imlik yetki, kanundan
dogan bir se¢imlik yetkidir. Alacakli ve bor¢lunun, se¢imlik yetkisinin bulundugu bu borg
iligkisinde bor¢ konusu yabanci paradir. Borglu asil edim olarak yabanci paray: ifa
etmekle yiikiimliidiir. Bor¢lu asil edim olan yabanci paray: ifa etmek yerine TBK.m.99/11
hilkkmii geregi, kendisine taninan secimlik yetkiyi kullanip vadedeki Tiirk Lirasi
karsiligiyla borcunu ifa edebilecektir. Ayni sekilde alacakli, borcun vadesinde
o6denmemesi tizerine TBK.m.99/111 hiikmii geregi, borcun aynen veya vade ya da fiili

0deme giiniindeki kur tizerinden Tiirk Liras1 karsiligiyla 6denmesini talep edebilir.

Yabanci para borcunun imkansizlasmasi durumunda asil edimin yerini yedek
edimin alip almayacagi hususu 6gretide tartismalidir. Baygin, yabanci ile bor¢lanmalarin
miimkiin olmadig1 32 Sayili Karar 6ncesi donemde, mahkemelerin, borcun konusu olan
yabanc1 parayr Tiirk Liras1 karsiligina ¢evirerek yedek edim iizerinden borcun tahsiline
hiikkmetmesini elestirmistir®®. Baygin, 32 Sayili Karardan sonra mevzuatta yapilacak bir
degisiklikle yabanci para ile 6deme yapma imkaninin sinirlandirilabilecegini, bu durumda
sinirlamadan once yapilmis yabanci para lizerinden sozlesmeler bakimindan objektif
imkansizligin olusacagini, taraflarin kusuru olmaksizin hukuki bir diizenleme ile
edimlerin ifa edilmesi imkansizlasacagindan borcun sona erecegini, yedek edim

iizerinden borcun devam ettiginin kabuliiniin hukuka aykir1 oldugunu ifade etmistir3®®,

Glintimiizde 85 Sayili Karar ile belirli tip sozlesmelerin yabanci para tizerinden
yapilmas1 yasaklanmistir. 85 Sayili Kararin, yasaga aykir olarak yapilan sozlesmelerin
gecerliliklerine etki etmeyecegini onceki boliimlerde tartismistik®®’. Yasaga aykir1 olarak

yapilan sozlesmelerin gegerli olacagi gorlisiine gore, kararlastirilan sézlesmelere iligkin

383 KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMIi/SEROZAN/ARPACI, s.89.
38 GUNERGOK/KAYIHAN, s.33.

385 BAYGIN, s.63.

386 BAYGIN, s.63.

387 Detayh agiklama igin bkz. Il Bolim, 11, F.
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edimler yabanci para lizerinden ifa edilecek, sdzlesmesel yiikiimliiliikkler yabanci para

388

iizerinden devam edecektir>*°. Bu goriise gore, kamu diizenine aykirilik nedeniyle

sozlesmelerin gegersizligi s6z konusu olmayacagindan, mahkemeler tarafindan borcun

yabanci parayla tahsiline karar verilebilecektir®®°.

Diger goriise gore ise yasaga aykiri olarak kararlastirilan sézlesmelerin hukuki
akibeti TBK.m.27 hiikmii geregi, kamu diizenine aykirilik nedeniyle kesin hiikiimsiizliik
olacak ve sozlesme bedellerinin Tirk Lirasi iizerinden yeniden belirlenmesi
gerekecektir3®. Bu goriise gore, sozlesme bedellerinin yeniden belirlenmesi, hukuki
niteligi bakimindan, TBK.m.133 hiikmiindeki gibi bir yenileme degildir*®!. Bu durumda,
TBK.m.133 hiikmiinde oldugu gibi mevcut bir bor¢ iligkisi sona ermemekte, taraflarin
iradeleriyle yerine yeni bir borg iliskisi kurulmamakta, s6zlesmesel bedellere iligkin bir
kaydmn, emredici hukuk kuralini yerine getirmek amaciyla degistirilmesi s6z konusu

olmaktadir®®.

Biz yukarida aktarilan ilk goriise katilmaktayiz. Bizce yasaga aykir1 olarak yapilan
sozlesmelerin hukuki akibeti kesin hiikiimsiizliik olmayacagindan, bu sdzlesmelere iliskin
edimlerin yabanci para Tlzerinden tahsiline mahkemelerce karar verilebilmesi

gerekmektedir.
3. Secimlik Yetkinin Kullanilmasi

Tiirk Hukukunda, yabanci para borglarinda alacakli ve borg¢luya taninan se¢imlik
yetkilerin nasil kullanilacagi agikca diizenlenmemistir. Secimlik yetkilerin kullanilmasi
herhangi bir sekle bagli degildir. Bu nedenle alacakli ve borglu se¢imlik yetkilerini

herhangi bir sekle bagli olmaksizin dava, takip veya beyan yoluyla kullanabilir®®,

Secimlik yetkinin hukuki niteligi tartismali oldugundan, o6gretide yetkinin
kullanildiktan sonra geri almip alinamayacagima yonelik bir goriis  birligi
bulunmamaktadir. Bir goriis, se¢imlik yetkinin yenilik doguran haklardan oldugunu
savunmaktadir®. Bu goriis, yenilik doguran haklarm nitelikleri geregi kullanilmalartyla

birlikte hukuk aleminde degisiklik yarattiklarini, kullanildiktan sonra ise geri

388 YENIOCAK, s.69; DOGRUL, 5.250.

389 YENIOCAK, s.70.

390 6iT iIMAMOGLU, s5.152.

391 6iT iIMAMOGLU, s5.153.

392 6iT IMAMOGLU, s5.153.

393 AYAN, Serkan, s.552.

394 GUNERGOK/KAYIHAN, s.34; KOCAMAN, s.67.
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alimmalarinin miimkiin olmadigini, bu nedenle se¢imlik yetkinin kullanilmasina iliskin
beyanin karsi tarafa ulagsmasindan sonra geri alinip degistirilemeyecegini savunmaktadir.
Diger goriis ise se¢imlik yetkinin, yenilik doguran haklardan olmadigini, edim eylemli
olarak ifa edilene dek se¢imlik yetkinin diiriistliik kuralinin 6ngordiigli sinirlar igerisinde

degistirilebilecegini savunmaktadir 3% .

Bu goriisteki yazarlardan Serozan, secimlik
yetkinin bor¢luda olmasi halinde eylemli olarak ifa yapilana dek sozlii beyanlarin
degistirilebilecegini, bu durumda sozli  beyanlarin  ancak  Oneri  olarak
degerlendirilebilecegini, se¢imlik yetkinin alacaklida olmasi halinde ancak yenilik
doguran bir hakkin var olabilecegini ve kullanilan yetkinin geri alinamayacagini

savunmaktadir3%.

Biz secimlik yetkinin yenilik doguran bir hak oldugu goriisiine katilmaktayiz.
Bizce TBK.m.99 hiikmii geregi, secimlik yetkilerden hangisinin kullanildigi yoniindeki
beyanin karsi tarafa ulagmasiyla birlikte artik kullanilan beyandan geri doniilememesi
gerekmektedir. Alacakli veya borglu tarafindan hangi se¢imlik yetkinin kullanildiginin
beyan edilmesiyle birlikte artik kars: taraf ifa hazirliklarina baslamistir®®’. Bu nedenle
edim eylemli olarak ifa edilene dek segimlerin alacakli veya borglu tarafindan
degistirilmesi, bor¢ konusu edimin ifasi konusunda karigiklik yaratacaktir. Segimlik
yetkinin kullanilmasiyla birlikte yedek edim artik asil edimin yerini almakta, yetkinin
kullanilmasi hukuk aleminde bir degisiklik yaratmaktadir. Bu durumda hangi secimlik
yetkinin kullanildiginin beyan edilmesiyle birlikte artik edimin degistirilememesi
gerekmektedir. Yargitay’in goriisii, TBK.m.99°da taninan se¢imlik yetkilerden hangisinin
kullanildig1 yoniindeki beyanin karsi tarafa ulagmasindan sonra kullanilan se¢imlik

yetkinin artik degistirilemeyecegi yoniindedir®®.

395 SENGUL, 5.218; GUNERGOK/KAYIHAN, s.34'de bahsedilen yazarlar; BAYGIN, s.65.
39 KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMIi/SEROZAN/ARPACI, 5.90.

397 KOCAMAN, s.67.

398“Somut olaya uygulanmasi gereken 6098 sayili TBK'nin 99. maddesi (BK 83. md) uyarinca konusu para

olan borg lilke parasiyla 6denir. Ancak 6demenin (lke parasi disinda baska bir para birimiyle 6denmesi
kararlastirilmis ise alacak 6demenin bu para birimiyle veya llke para birimiyle ddenmesini istemede
secimlik hakka sahiptir. Ancak yenilik dogurucu nitelikteki bu hakkin kullaniimasiyla birlikte hakki kullanan
kisi bu kararindan geri donemez. Somut olayda davacidan davali Banka tarafindan doviz cinsinden erken
kapama komisyonu alinmis ise de, davada TL cinsinden talepte bulunan davaci alacaklinin yargilama
sirasinda bu tercihinden doénerek islah dilekgesi vererek borcun yabanci para Uzerinden tahsilini
isteyemeyecegi gozetilerek sonucuna gore karar verilmesi gerekirken Mahkemece hatali degerlendirmeye
dayali olarak yazili sekilde yabanci para {izerinden hiikiim tesisi dogru gériilmemis, bozmayi gerektirmistir.”
(Yargitay 11. H.D. 12.11.2019 Tarih, 2019/296 E., 2019/7125 K., KBIBB, E.T:03.05.2020); Ayni yénde bkz.
Yargitay 11. H.D. 27.09.2013 Tarih, 2011/13132 E., 2013/16950 K., KBIBB, E.T:26.03.2020.
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B. Ger¢ek Olmayan Yabanci Para Borc¢larinda Bor¢lunun Se¢cimlik Yetkileri

Kisiler arasinda yabanci para iizerinden yapilan sézlesmelerde, yabanci para
borcunun aynen 6deneceginin kararlastirilmadigi, Tiirk Lirast karsiligiyla borcun ifa
edilebilmesinin miimkiin oldugu ger¢cek olmayan yabanci para borglarinda borglu,
borcunu, TBK.m.99/1I hitkkmii geregi, yabanci parayla aynen veya yabanci paranin 6deme
giiniindeki kuru tlizerinden Tiirk Liras1 karsiligiyla ifa edilebilir. Bu boliimde mukayeseli
hukuk sisteminde ve Tirk Hukukunda bor¢lunun se¢imlik yetkileri i¢in kabul edilen

sistemleri incelemekteyiz.
1. Mukayeseli Hukuktaki Sistemler

Mukayeseli Hukukta, borcun iilke parasiyla o6deneceginin miimkiin oldugu
diizenlemelerde iki farkli tarihin esas alindig1 sistemler bulunur. Bu sistemler, fiili 6deme
giinlinii esas alan ve vadeyi esas alan sistemlerdir. Bu sistemler sirasiyla asagida

incelenecektir.
a. Fiili Odeme Giiniinii Esas Alan Sistem

Borcun iilke parasiyla 6deneceginin kabul edildigi sistemlerde iki tarih esas alinir.
Alman Hukukunda, fiili 6deme giiniiniin esas alindig1 sistem kabul edilmistir. Alman
Medeni Kanun’u m.244 hiikmi geregi, Avro’dan farkli bir para borcu yurtiginde
Odenecekse, baska bir para biriminde O6denecegi agikca kararlagtirllmis olmadik¢a bu
0deme Avro cinsinden yapilabilir (f. 1). Doniisiim 6deme yeri ve 6deme zamanindaki

kura gore gergeklestirilir (f. 2).

Buna gore, yabanci para borcunun aynen oOdeneceginin kararlagtirilmadigi
durumlarda bor¢lu borcunu iilke parasiyla ddeyebilir. Bor¢lunun borcunu iilke parasiyla
ifa edebilmesi icin fiili 6deme giinlindeki kur {lizerinden yabanci paranin karsiliginm

399

odemesi gerekir®””. Alman Hukukunda, Tirk Hukukundan farkli olarak vade kuru degil

fiili 6deme giinii kuru ¢eviride esas alinmuistir.

Avusturya Hukukunda da, Alman Hukukunda oldugu gibi fiili 6deme giinii sistemi
esas alinmistir. ABGB § 907 hiikmii BGB §244 hiikmii ile paraleldir. Ancak Avusturya
Hukukunda, Alman Hukukundan farkli olarak temerriide diismesi durumunda bor¢lunun
secimlik yetkisinin sona erecegi kabul edilmistir*®. Bu durumda, bor¢lu eger borcunu

o0demekte temerriide diiserse, fiili 6deme gilinlindeki kur lizerinden yabanci paranin iilke

399 AYAN, Serkan, s.524.
400 AYAN, Serkan, s.524.
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parasi karsiligin1 6deyerek borcundan kurtulma yetkisini kaybedecektir. Bor¢lu temerriide
disttigii takdirde, alacaklt muacceliyet zamanindaki kur ile 6deme zamanindaki kur

arasinda se¢im hakkina sahiptir (ABGB § 907, Abs. 2).

Filli 6deme giiniinii esas alan sistem, enflasyon ekonomik krizler gibi olaylar
nedeniyle lilke parasinin degerindeki degisimlerden alacaklinin zarar goérdigii iilkeler
tarafindan kabul edilir®®?. Temerriide diisiilmemis olmasi durumunda filli 6deme giiniinii
esas alan sistem, alacakliyr vadeden itibaren iilke parasindaki deger kayiplarina karst

402

korumak i¢in dogru bir sistemdir™“. Bor¢lu bu durumda, vadeyi esas alan sistemde

oldugu gibi vade veya fiili 6deme giinii arasinda hareket edemeyecek, sadece fiili 6deme

giiniindeki kur iizerinden borcunu ddeyebilecektir’®®

. Bu sayede alacakli, vadeden itibaren
iilke parasinin degerindeki diismelerden daha az etkilenecek, alacagimi fiili 6deme
giinlindeki kur {izerinden {lilke parasiyla alarak kur farklarindan dolay1 daha az zarar

gorecektir.
b. Vadeyi Esas Alan Sistem

Isvigre Hukukunda, Alman Hukukundan farkl1 olarak fiili 6deme giiniinii esas alan
sistem degil vadeyi (muacceliyet) esas alan sistem kabul edilmistir®®. Bu sisteme gore
bor¢lu, vade kuru iizerinden yabanci paramin Isvigre Frangi karsihgiyla borcunu ifa

edebilecektir.

Isvigre Hukukunda kabul edilen sistem, Isvigre Franginin ekonomik olarak giiclii
olmasi, ekonomik krizlerden ve diger olaylardan ¢ok az etkilenmesi, degerindeki
degisimlerin az olmas1 nedeniyle dogru bir sistemdir’®. Alacakli bu durumda, borglu,
vade kuru iizerinden iilke parasi karsiligiyla borcunu ifa etmek istese bile kur farklarindan
fazla etkilenmeyecek, daha az zarar gorecektir. Bunun nedeni vadeden itibaren iilke
parasinin degerindeki olumsuz degisimlerin az olmasidir. Alacakli bu sayede iilke
parasinin istikrar1 ve ekonomik giiciiniin sagladig1 kolayliklardan faydalanabilecek, kur
farklarindan dolay1 daha az etkilenecektir. Fakat bu sistemde, bor¢lu, vadeden itibaren

iilke parasinin degerinin degismesi durumunda, vade veya fiili 6deme giinii arasinda

401 BAYGIN, s.71.

402 Borglunun temerriide diismesi durumunda duruma gére, muacceliyet zamanindaki kur ya da fiili 6deme
zamanindaki kurdan hangisinin bor¢lunun lehine olacagi degiskenlik gosterebilecektir.

403 BAYGIN, s.71.

404 AYAN, Serkan, s.523.

405 BAYGIN, s.67.

91



alacakliy1 zarara ugratacak sekilde secim yapma yetkisine sahiptir*®. Bor¢lu, boylelikle
kolayca spekiilasyonlarda bulunarak alacakliyr zarara ugratabilir. Bu nedenle iilke
parasinin degisimlerinin olumlu veya olumsuz yonde oldugu durumlarda, bor¢lunun
alacakli zararina hareket edebilmesi fiili 6deme giinlinli esas alan sisteme goére daha

kolaydir.
2. Tiirkiye’deki Yasal Durum
a. Genel Olarak

Tiirk Hukukunda, EBK. doéneminde kanun koyucu, EBK.m.83’te bor¢ vadenin
huliilii glintindeki rayici lizerinden memleket parasiyle 6denebilir seklinde bir diizenleme
Ongdrmiistii. Bu diizenlemeyle kanun koyucu, bor¢lunun vade kuru iizerinden Tiirk Lirast
karsiligiyla borcunu 6deyebilecegini ifade etmisti*®’. Kanun koyucu, bu dénemde geviri

tarihi bakimindan Isvi¢re Hukukundaki esas alman vade sistemini benimsemisti“®.

TBK. nin yiiriirlige girmesiyle birlikte, TBK.m.99/II hiikmiinde kullanilan 6deme
giinii ifadesi 0gretide tartiysma konusu oldu. Bir goriis, kanunda kullanilan édeme giinii
ifadesinin vadeyi ifade ettigini, kanunun gerek¢esinde de EBK.’dan farkli bir
diizenlemenin ongoriilmediginin belirtildigini, TBK.m.99/I1I’de vade ve 6deme giinii
kavramlarinin kullanilmasiyla birlikte bu durumun kanun koyucu tarafindan agikliga

499 Diger bir goriis ise kanun koyucunun EBK.’dan farkli

kavusturuldugunu savunmustur
olarak vade yerine 6deme giinii ifadesini kullanmasinin nedeninin Alman Hukukundaki
fiilli 6deme giinii sistemini benimsemek oldugunu, bu nedenle bor¢lunun fiili 6deme
giiniindeki kur tizerinden Tiirk Lirast karsilifiyla borcunu ifa edebilecegini

savunmustur®*,

Kanun koyucu, TBK.m.99’un gerekcesinde EBK.’dan farkli olarak yeni bir
diizenlemenin yapilmadigimi ifade etmis, TBK.m.99/II1 hiikmiinde, borcun vadesinde

O0denmemesi halinde alacaklinin secimlik yetkilerinin bulundugunu belirtmistir. Bu

406 BAYGIN, 5.68.

407 AYAN, Serkan, s.520.

408 “eBK.m.83’e 3.fikra eklendi ve alacakliya borcun vadesinde édenmemesi halinde alacagini fiili 6deme
glnindeki kur Gzerinden veya vadedeki kur Gzerinden Tirk Lirasi karsiligiyla talep etme imkani tanindi.
Borcun vadesinde 6denmemesi halinde alacakliya secgimlik yetkilerin taninmasi, 6gretide borglunun
secimlik yetkileri bakimindan tartisma konusu olmustu. TBK.'nin yirirlige girmesiyle birlikte 6gretideki bu
tartismalar sona erdi. ”’ Bkz. (0GUZMAN/02), s.313.

405 AYAN, Serkan, s.547; KOCAMAN, s.20.

410 BUZ, Vedat, 6098 Sayili Tiirk Borglar Kanunu’nda Borglarin ifasi ve ifa Edilmemesine iliskin Degisikliklerin
Degerlendirilmesi, 6098 Sayili Turk Borglar Kanunu Sempozyumu, 12-13 Mayis 2011, Emel Badur, Ankara,
2012, s.167.
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nedenle kanunun gerekcesi dogrultusunda 6gretide de vadeyi esas alan sistemin kanun

koyucu tarafindan benimsendigi kabul edilmistir.
b. Bor¢lunun Aynen Odeme Yetkisi

Bor¢lu, TBK.m.99/1I hiikmii geregi, borcunu yabanci parayla aynen ifa edebilme
yetkisine sahiptir. Bor¢lu aynen ddeme yapmayi teklif etmesi halinde alacakli 6demeyi
kabul etmek zorundadir*'!. Alacakli, bor¢lunun aynen ddeme teklifini reddetmesi halinde

temerriide diiser*'.

Borglunun aynen ddemeyi teklif edebilme yetkisi EBK.m.83’te de taninmisti.
Bor¢lu, 17 Sayili Karar déneminde Tiirkiye’de yerlesik kisilerin fiilen yabanci para
bulundurmas1 miimkiin olmadigindan, borcunu aynen ddeyememekteydi**3, Bu durumda
yabanci para borglulari, borglarini aynen 6demek yerine yabanci paranin vade kuru
iizerinden Tiirk Liras1 karsiligilyla 6demek zorunda kalmaktaydi. 17 Sayili Kararin
yiirtirlikten kaldirilmasiyla beraber borglular, borglarini yabanci para ile aynen 6deme

imkanina kavustu.

85 Sayili Karar ile Tiirkiye’deki yerlesik kisilerin, yabanci para iizerinden belirli
tip sozlesmeleri yapmasi yasaklanmistir. 85 Sayili Kararda, kisilerin yabanci para
iizerinden 6deme yapmalarini engelleyen herhangi bir hiikiim yoktur. Ayrica, 85 Sayili
Karar idari bir karar oldugundan, TBK.m.99/II hiikkmii geregi, kanun tarafindan bor¢lulara
tanian se¢imlik haklar1 smirlandirmasi miimkiin degildir **. Bu nedenle 85 Sayili Karar
doneminde de Tiirkiye’de yerlesik kisiler, kendilerine TBK.m.99/I1 hiikkmii geregi taninan,

borg¢larini yabanci parayla aynen ifa edebilme yetkisini kullanabileceklerdir.
¢. Bor¢lunun Ulke Parasiyla Odeme Yetkisi

Bor¢lu gercek olmayan yabanci para borglarinda, TBK.m.99/11 hiikmii geregi,
yabanci paranin vade kuru iizerinden Tirk Liras1 karsiligiyla borcunu ifa edebilir.
Bor¢lunun vadeden 6nce borcunu ddeyip ddeyemeyecegi ise Ogretide tartigmalidir. Bir
goriis, TBK.m.96 hiikkmii geregi, bor¢lunun, borcunu vadesinden dnce ifa edebilecegini,
bu durumda erken ifanin yapilacagi giindeki TCMB’nin belirledigi resmi rayicin ¢eviride

dikkate alinacagini, ancak alacaklinin kurun artacagina dair vadeyi beklemekte hakli bir

411 KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMi/SEROZAN/ARPACI, 5.102.

412 Bgylesi bir durumda borglu alacaklinin temerriidii hitkiimlerine gére, mahkemeye basvurarak tevdi
yoluna gidebilir.

413 BAYGIN, s.55.

414 Detayh agiklama igin bkz. Il Bélim, 11, G.
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yarar1 varsa bor¢lunun erken ifada bulunamayacagini savunmaktadir*®®. Diger bir goriis
ise, bor¢clunun TBK.m.96 hiikmii geregi, erken ifada bulunabilecegini, alacaklinin bu
durumda erken ifay1 reddetme hakkinin bulunmadigini, alacaklinin bor¢lunun borcunu
erken ifa etmesiyle birlikte ekonomik olarak vadede ddenecegi kararlastirilan miktarda
yabanci paray1 elde etme imkanma kavustugunu savunmustur®'®. Baska bir goriis ise
vadenin kararlastirilmast halinde, alacaklinin vadede kurun artacagina dair vadeyi
beklemekte hakli bir yararmin oldugunu, bu nedenle borclunun erken ifada

47 Bu goriis, ilk goriisten farkli olarak alacaklmin

bulunamayacagini savunmaktadir
vadeyi beklemesinde hakli bir yarar1 oldugunu mutlak olarak kabul etmektedir. Bu goriise

gore, bor¢lunun, vadesinden once erken ifada bulunabilmesi miimkiin degildir.

Biz yukarida aktarilan ikinci goriise katilmaktayiz. Bor¢lu, TBK.96 hiikmii geregi,
erken ifada bulunabilir. Alacakli bor¢lunun ifasini kabul etmek zorundadir. Bor¢lunun
borcunu erken ifa etmesiyle birlikte alacaklinin vadeyi beklemekte herhangi bir ekonomik
yarart kalmamaktadir. Alacakli, vadede umdugu yabanci parayr erken ifayla elde
edebilecek duruma gelmektedir. Bu nedenle alacaklinin erken ifanin yapildigi giin ile
vade arasindaki kur farklarindan etkilenmesi alacaklinin katlanmasi gereken bir

durumdur.
d. Ceviride Esas Alinacak Kur Tipi

Yabanci para borglarinda, bor¢lunun ifa etmekle yilikiimli oldugu asil edim
yabanci paradir. Bor¢lunun yabanci paranin Tiirk Liras1 karsiligiyla borcunu 6demek
istemesi halinde, alacaklinin ekonomik olarak kararlastirilan yabanci parayr elde
edebilmesi gerekir*®. Bor¢lunun 6deme giiniindeki yabanci paranin alis veya satis
kurlarindan hangisini tercih etmesi gerektigi bu esas dikkate alinarak belirlenmelidir.
Alacaklinin ayn1 miktarda yabanci parayr elde edebilmesi i¢in yabanci paranin 6deme

419

giiniindeki alis kuru degil satis kuru dikkate alinmalidir . Alacakli bu sayede

kararlagtirilan miktarda yabanci parayi elde edebilme imkanina sahip olacaktir.

Tiirk Hukukunda, bor¢lunun Tiirk Lirast karsiligiyla borcunu 6demek istemesi

halinde, yabanci paranin ¢evirisinde esas alinacak herhangi bir kanuni rayig

415 0GUZMAN/0Z, s.311.

416 AYAN, Serkan, s.543.

417 BARLAS, Nami, Para Borglarinin ifasinda Borglunun Temerriidii ve Bu Temerriit Agisindan Diizenlenen
Genel Sonuglar, Kazanci Yayinevi, istanbul, 1992, s.97.

418 AYAN, Serkan, s.540.

19 GUNERGOK/KAYIHAN, 5.209.
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belirlenmemistir*?°. Bor¢lunun borcunu Tiirk Lirast karsiligiyla 6demek istemesi halinde
taraflarca hangi kurun esas alinacagi kararlastirilmamigsa, yabanci para i¢cin TCMB’nin
giinliik biiltenlerinde belirlenen resmi rayicin ceviride esas alinmasi gerekecektir %!,
Resmi rayici bulunmayan yabanci paralarin ¢evirisinde hangi kurun dikkate alinacagi
acikca kanun koyucu tarafindan diizenlenmemistir. Kanun koyucu, TTK.m.711/II ve
TTK.m.802/I1 hiikiimlerinde, kambiyo senetlerinde yabanci paramin kanuni rayicinin
bulunmadig1 durumlarda, cevirinin 6deme yerinin ticari teamiillerine gore yapilmasi

gerektigini Ongdrmiistiir 22

. Bu nedenle yabanci paranin resmi rayicinin bulunmadig:
durumlarda ¢eviri, TMK.m.2’da ifade edilen diiriistliik kurali ¢ercevesinde 6deme yerinin

ticari teamiillerine gore yapilacaktir.

Yabanci paranin ¢evirisinde, doviz kurunun veya efektif satis kurunun esas alinip
alinmayacagi 6gretide tartismalidir. TPKKHK Hakkinda 32 Sayili Kararin “Tanimlar”
baslikli 2. maddesinin (g) bendinde doviz; yabanci para ile ddemeyi saglayan efektif dahil
her nev’i belge, hesap ve vasita olarak tanimlanmistir. Efektif ise banknot veya kagit para
seklindeki biitliin yabanci paralara denir. Bir gorilis, yabanci paranin c¢evirisinde esas

alinmas1 gereken kurun efektif satis kuru olmasi gerektigini savunmaktadir®?

. Diger bir
goriis ise, yabanci paranin nakit olarak 6denmesi halinde efektif satis kurunun, yabanci
paranin nakit disinda bir 6deme vasitasiyla 6denmesi halinde déviz satis kurunun ceviride

424 Doviz satis kurlan ile efektif satis kurlari

esas alinmasi gerektigini savunmaktadir
arasinda maliyet agisindan riskler bulundugu icin kur farklar1 olusabilmektedir. Bu
nedenle 0demenin nakit olarak yapilip yapilmadigina bakilarak esas alinacak kurun

belirlenmesi gerektigi goriisiine katilmaktayiz.
C. Ger¢ek Olmayan Yabanci Para Borclarinda Alacaklinin Secimlik Yetkileri

Gergek olmayan yabanci para borglarinda bor¢lunun borcunu vadesinde
O0dememesi durumunda alacaklinin, TBK.m.99/III hiikmii geregi, se¢imlik yetkileri
bulunur. Alacakli borcun vadesinde 6denmemesi durumunda, TBK.m.99/II1 hiikmi
geregi, borcun aynen veya vade ya da fiili 6deme giinlindeki kur iizerinden Tiirk Liras1

karsiligiyla 6denmesini isteyebilir.

420 Detayl agiklama icin bkz. | B8liim, I, B.
421 NOMER, s.316; ANTALYA, s.163.

422 NOMER, s.316.

423 ANTALYA, s5.163; PEKCANITEZ, s5.260.
424 NOMER, s.316; OGUZMAN/0Z, s.313.
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1. Mukayeseli Hukuktaki Sistemler

Yabanci para borglarinda alacaklinin se¢imlik yetkilerine iliskin mukayeseli
hukukta farkli diizenlemeler vardir. Isvicre Hukukunda bor¢lunun borcunu vadesinde
ddememesi halinde alacakliya herhangi bir secimlik yetki tanmnmamistir*?®. Alacaklh bu
durumda, kur farklarindan kaynaklanan temerrtit faizini asan zararlarini askin zarar olarak
talep edebilir. Isvicre Hukukunda, alacaklinin kur farklarindan kaynaklanan temerriit
faizini asan zararlarini giderilebilmesi i¢in alacakli lehine fiili karineler kabul
edilmistir*®. Alman Hukukunda da alacakliya borglunun borcunu vadesinde édememesi
halinde tanman herhangi bir secimlik yetki yoktur **" . Alacakli kur farklarindan

kaynaklanan temerriit faizini asan zararlarin1 agkin zarar olarak talep edebilir.

Avusturya Hukukunda, Alman ve Isvigre Hukukundan farkli olarak, bor¢lunun
borcunu vadesinde ddememesi durumunda, alacakliya yabanci paranin vade veya fiili
O0deme giiniindeki kuru flizerinden iilke parast karsilifiyla borcun 6denmesini talep

428

edebilme yetkisi taninmistir “°. Alacakli bu sayede kur farklarindan kaynaklanan

zararlarini ispat sartlariyla ugrasmadan kolayca giderebilecektir.
2. Alacaklinin Secimlik Yetkilerini Kullanmasinin Sartlari

Alacaklinin yabanct para borglarinda secimlik yetkilerini kullanabilmesi
TBK.m.99’da diizenlenmistir. Alacaklinin secimlik yetkilerini kullanabilmesi igin
oncelikle bir yabanci para borcunun varlig1 gerekir. Bor¢lunun bu yabanci para borcunu
vadesinde ddememesi ve sozlesmede aynen ifa kaydinin bulunmamas: halinde alacakli

se¢imlik yetkilere kavusacaktir®?,

a. Bir Yabanci Para Borcunun Varhgi

Alacaklinin, TBK.m.99 hiikmii geregi, kendisine taninan se¢imlik yetkileri
kullanabilmesi igin dncelikle bir yabanci para borcunun varlig1 aranir. Onceki béliimlerde
de ifade ettigimiz iizere Tiirk Hukukunda yabanci para, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin
yasal para birimi olan Tiirk Liras1 disindaki para birimlerine denir**°. Bu nedenle borcun
Tiirk Lirast digindaki bir para birimiyle ifa edilecegi durumlarda yabanci para borcu soz

konusu olacaktir.

425 AYAN, Serkan, s.523.

426AYAN, Serkan, s.521.

427 ERISIR 5.876.

428 AYAN, Serkan, s.524.

429 GUNERGOK/KAYIHAN, s.209.

430 Detayh agiklama igin bkz. | Bélim, I, A.
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Yabanci para borcunda, borglu, borcunu yabanci parayla ifa edecektir**l. Borcun
konusu kararlastirilan yabanci paranin ddenmesi olacaktir. Ogretideki bir goriis, yabanci
para borglarinin TBK.’nin Borg Iliskisinin Hiikiimleri baslikli boliimiiniin altinda yer
almasi, fikra hiikkiimlerinin diger borg iliskilerinin bilinyesine uygun diismesi nedeniyle
sozlesmeler disinda diger borg iliskilerinden kaynaklanan yabanci para borglarinda da

alacaklmin se¢imlik yetkilerinin bulundugunu savunmaktadir*®?.

Biz bu goriise katilmamaktayiz. Kanun koyucu, alacaklinin se¢imlik yetkilerinin,
borcun vadesinde 6denmedigi durumlarda kullanilabilecegini agik¢a ifade etmistir. Kanun
koyucunun amaci dogrultusunda haksiz fiillerde ve sebepsiz zenginlesmeler de yabanci
para iizerinden hiikiim kurulabilmesi, alacaklinin sec¢imlik yetkilerinin bu borg
iliskilerinde de bulundugunu gostermemektedir. TBK.m.99/111 hiikmiine gére, “Ulke
parasit disinda baska bir para birimiyle belirlenmis ve sézlesmede aynen 6deme ya da bu
anlama gelen bir ifade de bulunmadik¢a, borcun édeme giiniinde 6denmemesi iizerine
alacakh, bu alacaginin aynen veya vade ya da fiili 6deme giiniindeki rayi¢ iizerinden Ulke
parasi ile odenmesini isteyebilir”’. Kanun koyucu ilgili hiikkiimde alacaklinin se¢imlik
yetkilerini kullanmasini, sézlesmede aynen 6deme kaydinin bulunmamasina baglamis ve
secimlik yetkilerin kullanilmasi i¢in bir sézlesmenin varligini aramistir. Kanundaki
borcun ©6deme giiniinde Odenmemesi iizerine ifadesi, haksiz fiil ve sebepsiz
zenginlesmeler bakimindan, alacakliya se¢imlik yetkileri kullanmasi icin yetki

vermemektedir.
b. Aynen ifa Kaydinin Bulunmamasi

Alacaklinin se¢imlik yetkilerini kullanabilmesi icin taraflarin borcun aynen
Odenecegini kararlagtirmamis olmalar1 gerekir. Taraflarin borcun aynen 6denecegini
kararlastirmasi halinde, bor¢ yabanci parayla aynen ifa edilmek zorundadir. Bu nedenle
alacaklinin veya borglunun secimlik yetkileri yoktur. Ogretideki bir goriis, borcun
vadesinde 6denmemesi halinde, kanun koyucunun alacakliya tanidig1 se¢imlik yetkilerin,

433

gercek yabanci para borglarimi da kapsadigini savunmaktadir Bizim bu goriise

katilmamiz miimkiin degildir. Onceki boliimlerde de ifade ettigimiz iizere ger¢ek yabanci
para borglarinda taraflarin  iradesi borcun aynen &denecegine ydneliktir 4 .

TBK.m.99/II’tin lafz1 da incelendiginde alacakliya taninan se¢imlik yetkilerin ancak

431 Detayl aciklama igin bkz. | B&lim, IV.
432 KOCAMAN, s.60.

433 REISOGLU, Safa, s.310.

434 Detayh agiklama igin bkz. Il B6Iim, 1, B.
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gercek olmayan yabanci para borclari i¢cin kanun koyucu tarafindan ongorildiigii
anlasilmaktadir. Bu nedenle alacaklinin se¢imlik yetkilerini kullanabilmesi icin taraflarca

borcun aynen ddeneceginin kararlastirilmamasi gerekir.
¢. Bor¢lunun Borcunu Odeme Giiniinde Odememis Olmasi

Alacaklinin gercek olmayan yabanci para borclarinda seg¢imlik yetkilerini
kullanabilmesi i¢in bor¢lunun borcunu vadesinde ddememis olmasi gerekir®®. Onceki
boliimlerde ifade ettigimiz iizere TBK.m.99°da kullanilan 6deme giinii ifadesi, vadeyi
ifade etmek icin kullanilmistir. Bu nedenle vadeye baglanan borglarda, vadede borcun
O6denmemesi durumunda, alacaklit TBK.m.99 hiikkmii geregi, kendisine taninan se¢imlik

yetkileri kullanabilir.

Vadeye bagli olmayan borglarda, alacaklinin se¢imlik yetkilerinin, bor¢lunun
temerriidilyle mi yoksa borcun muacceliyeti ile mi kullanilacagi konusu o6gretide
tartigmalidir. Bir goriis, borcun Odenmedigi durumlarda vadeye baglanmasa bile
muacceliyetin dogmasini, alacaklinin se¢imlik yetkilerini kullanabilmesi icin yeterli

gormiistiir 4 .

Diger bir gorlis ise borcun vadeye baglanmadigi borg¢ iliskilerinde,
alacaklinin sec¢imlik yetkilerini kullanabilmesi i¢in bor¢lunun temerriide diismesi
gerektigini savunmaktadir®®’. Bu gériis alacaklinin bor¢luyu temerriide diisiirmesinin bir
kiilfet oldugunu, alacaklinin bor¢luyu temerriide diisiirmek icin gerekli islemleri
yapmamasi halinde temerriidiin muacceliyetten sonra dogmasindan olusan kur

farklarindan kaynaklanan zararlara katlanmasi gerektigini savunmaktadir®®,

Biz ogretideki ikinci gorlise katilmaktayiz. Kanun koyucu alacaklinin se¢imlik
yetkilerini kullanabilmesini agik¢a borglunun temerriidiine baglamamistir. TBK.m.90
hikkmiine gore, “Ifa zamam taraflarca kararlastirimadikca veya hukuki iliskinin
ozelliginden anlasilmadikca her bor¢, dogumu aminda muaccel olur.”. Vadeye
baglanmamis bir borg, ilgili kanun hiikmiine gore dogumuyla birlikte muaccel hale gelir.

TBK.m.99/1II’deki 6deme giinlinde borcun 6denmemesi ifadesi, vadeye baglanmayan

435 Ogretideki yazarlardan BARLAS, EBK. doneminde kanunun vade ifadesini kullanmasi nedeniyle vadeye
baglanmayan borglarda, EBK.m.83 hiikiimlerinin uygulanmamasi gerektigini savunmustur. TBK.nin
ylrurlige girmesiyle birlikte vade ifadesi yerine 6deme giini ifadesinin kullanilmasiyla birlikte 6gretideki
bu gorisun hukuki dayanagi kalmamistir. Bkz. (BARLAS), s.96.

436 BARLAS, 5.100.
437 AYAN, Serkan, s.544; BAYGIN, s.75.
38 AYAN, Serkan, s.544; BAYGIN, s.75.
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borglar1 da kapsar **°

. Kanun koyucu tarafindan alacakliya borcun 6deme giiniinde
O0denmemesi lizerine se¢imlik yetkiler taninmasindaki amag, alacaklinin kur farklarindan
kaynaklanabilecek zararlarim gidermektir®®. Kanun koyucu, yabanci para alacaklisini
korumak i¢cin TBK.m.99/I1I hiikmiiyle, alacaklinin kur farklarindan kaynaklanan temerriit
faizini asan askin zararlarinin, herhangi bir ispat sartina bagli olmaksizin tahsil
edilebilmesini 6ngdrmiistiir**!. Bu durumda borcun muaccel olmasina ragmen bor¢lunun
borcunu ifa etmemesi alacaklinin secimlik yetkilerini kullanabilmesi icin yeterli
olmamalidir. Kanun koyucunun 6ngordiigli ama¢ dogrultusunda, askin zararlarin tahsil
edilebilmesi i¢cin TBK.m.122 hiikmii geregi, aranan bor¢lunun temerriide diismesi
sartinin, alacaklinin sec¢imlik yetkilerinin kullanilmasi icin de bulundugu kabul
edilmelidir.  Alacaklinin, vadeye baglanmayan borg¢larda sec¢imlik yetkilerini
kullanabilmesi i¢in borgluyu temerriide diisiirmesi kanun koyucu tarafindan 6ngoriilmiis
bir kiilfettir. Bu nedenle alacaklinin bor¢luyu temerriide diisiirmek i¢in gerekli islemleri

yapmamas1 durumunda, temerriidiin muacceliyetten sonra dogmasi nedeniyle olusan kur

farklarindan kaynaklanan zararlara katlanmasi gerekmektedir.
D. Gergek Yabanci Para Borg¢larinda Alacakh Ve Bor¢lunun Secimlik Yetkisi

TBK.m.99 hiikkmii geregi, alacakli ve bor¢lunun secimlik yetkileri vardir.
Bor¢lunun, TBK.99/I1 hiikmii geregi, gercek yabanci para borglarinda secimlik
yetkilerinin bulunmadigi, kanunda ifade edilmistir. Alacaklinin se¢imlik yetkilerinin
gercek yabanci para borglarinda da bulunup bulunmadigina yoénelik ise 6gretide
tartismalar bulunmaktadir. Ogretideki bir goriis, borcun vadesinde &denmemesi
durumunda, kanun koyucunun alacakliya tanidig: se¢imlik yetkilerin, gergek yabanci para

borglarin1 da kapsadigmi savunmaktadir 442,

Bizim bu goriise katilmamiz miimkiin
degildir. Onceki béliimlerde de ifade ettifimiz {izere gercek yabanci para borglarinda
taraflarin iradesi borcun aynen &denecegine yoneliktir*®. TBK.m.99/III’iin lafz1 da
incelendiginde alacakliya taninan se¢imlik yetkilerin ancak ger¢ek olmayan yabanci para
bor¢lart i¢in kanun koyucu tarafindan Ongoriildiigii anlasilmaktadir. Bu nedenle

alacaklinin se¢imlik yetkilerini kullanabilmesi i¢in taraflarca borcun aynen 6deneceginin

kararlagtirilmamis olmasi gerekir.

3% 0GUZMAN/0Z, 5.314.

440 AYAN, Serkan, s.528.

441 AYAN, Serkan, s.548.

442 REISOGLU, Safa, 5.310.

443 Detayh aciklama icin bkz. Ill. B8lim, 1, B.
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E. Alacaklinin Bagvurabilecegi Hukuki Yollar

Alacakli, borcun 6denmedigi durumlarda alacagini tahsil etmek ig¢in hukuki
yollara bagvurabilir. Alacaklinin alacagin tahsil etmek i¢in basvurdugu hukuki yollardan
biri dava yoludur. Alacakli, uyusmazligin ¢éziimii ve alacaginin tahsili i¢in dava yoluna
gidebilir. Alacaklinin alacaginin tahsili i¢in bagvurdugu diger bir yol ise icra takibidir.

Alacakli icra takibi yoluyla alacagini devlet kanallariyla tahsil edebilir.
1. Alacaklimin Dava Yoluna Basvurmasi
a. Genel Olarak

Tiirk Hukukunda, alacakli, yabanci para alacagini tahsil etmek icin dava yoluna
bagvurabilir. Yabanci para alacaklisinin, borcun tahsili i¢in acacagi dava kanunda 6zel bir
diizenleme olmadig: siirece genel yetkili mahkeme olan Asliye Hukuk Mahkemesinde

goriilecektir 444 .

Alacaklinin agacagi dava alacagin tahsiline yonelik olacagindan
HMK.m.105 geregi, eda davasi niteliginde olacaktir. Dava acilirken gerekli har¢ ve
giderler, Har¢lar Kanunu’na gore tespit edilecektir. Dava igin gerekli har¢ ve giderler,
davanin acgildigi tarihteki yabanci paranin Tirk Lirasi karsihi§i esas aliarak tespit
edilecektir*?®. Yargitay’ da kararinda, harg ve giderlerin, yabanci paranin dava tarihindeki

Tiirk Lirast karsilig1 esas alinarak tespit edilecegini ifade etmistir®4°,

b. Alacagin Tahsili Icin Dava A¢ilmasi

Tirk Hukukunda, alacakli, yabanci para alacagim tahsil etmek i¢in dava yoluna
bagvurabilir. Alacakli, sec¢imlik yetkilerini kullanarak dava dilek¢esinde alacaginin

447 Alacaklinin

TBK.m.99/1II hikkmii geregi, aynen veya iilke parasiyla tahsilini isteyebilir
tilke parastyla borcun tahsilini talep edebilme yetkisi gercek olmayan yabanci para
borglart i¢in s6z konusudur. Bu nedenle gercek yabanci para borglarinda, alacakli
yalnizca borcun yabanci para ile aynen tahsilini talep edebilecektir. Alacaklinin se¢imlik

yetkilerini kullanabilmesi, ger¢ek yabanci para borglarinda miimkiin degildir.

Alacaklinin, alacaginin aynen tahsilini dava yoluyla talep edip edemeyecegi

konusu Ogretide tartigmalidir. Bir gorlis, alacaklinin borcun aynen tahsilini talep

444 KOCAMAN, s.73.

445 PEKCANITEZ, s.250.

446 “By gibi davalarda, talep edilen yabanci paranin dava tarihindeki rayice gére Tirk Parasi karsihig
iizerinden ilam harcinin ve avukatlik {icretinin hesap edilmesi gerekir.”” (Yargitay HGK., 07.04.1993 Tarih,
1993/13-41E., 1993/145 K., KBIBB, E.T:31.03.2020).

447 NOMER, s.316.
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edemeyecegi yoniindedir. Bu goriis, TBK.m.99 hiikmii geregi, kanun koyucu tarafindan
kural olarak Tirk Liras1 ile bor¢lanmalarin kabul edildigini, agikga iilke parasinin Tiirk
Lirast olarak belirlendigini, kanun koyucunun amacinin iilke parasinin itibarmi ve
degerini korumak oldugunu, bu nedenle Tiirk Mahkemelerinde borcun aynen tahsilinin
talep edilebilmesinin miimkiin olmadigini, mahkemelerin Tiirk Lirasi {izerinden hiikiim
kurmas1 gerektigini savunmaktadir®*®. Diger bir gériis ise kanunun alacakliya borcun
aynen tahsilini talep edebilme imkaninmi tanidigini, bu nedenle borcun aynen tahsili i¢in
dava yoluna bagvurulabilecegini, mahkemelerin yabanci para iizerinden de borcun

449

tahsiline karar verebilecegini savunmaktadir **. Yargitay kararlarinda, yabanci para

bor¢larinda mahkemeler tarafindan borcun aynen tahsiline karar verilebilmesinin

miimkiin oldugunu ifade etmektedir*>°.

85 Sayili Kararla, belirli tip sozlesmelerin yabanci para iizerinden yapilmasi
yasaklanmistir. 85 Sayili Kararin yiirlirliige girmesiyle birlikte mahkemelerin 32 Sayili
Karar 6ncesindeki donemde oldugu gibi borcun aynen tahsiline karar vermek yerine tilke
parasiyla hiikiim kurmay1 igtihat edinmesinin miimkiin olup olmadigi tartisilabilir.
Yargitay’in bu konu hakkinda herhangi bir karar1 heniiz bulunmamaktadir. Bizce 85 Sayili
Karar, TBK.m.99/Il1 hilkmii geregi, alacakliya taninan yabanci paranin aynen tahsilini
talep edebilme imkanini smirlandirmamigtir. Kanunun alacakliya tamdigr sec¢imlik
yetkilerin idari bir karar ile smirlandirilmasi miimkiin degildir**!. Bizce bu nedenle
mahkemelerin yabanci para borglarinda, talep halinde borcun aynen tahsiline karar

verebilmeleri gerekmektedir.

Yabanci para borglarinda, alacaklinin kanunun 6ngordiigii vade veya fiili 6deme
giinii disinda bir giinii, yabanc1 paranin iilke parasina ¢evrilmesinde esas alip tercih edip

edemeyecegi tartisma konusudur. Yargitay, kararlarinda alacaklinin dava tarihi kurunu da

448 KILICOGLU, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s.770.

449 PEKCANITEZ, 5.253; AYAN, Serkan, s.517.

400 halde, davacilar zararinin DM. lizerinden gerceklestiginin kabulli zorunludur. Zarar DM. iizerinden

gerceklesip belirlendigine gbre, davacilarin tazminat alacaginin da ayni para lzerinden gerceklesecegi
kuskudan uzaktir. Kisaca davaci taraf, davalilardan, yabanci bir para lizerinden gerceklesmis bir alacaga
sahiptir. Hal boyle olunca; Yerel Mahkemece, Hukuk Genel Kurulu’nca da benimsenen ve ayni yone isaret
eden Ozel Daire bozma ilamina uyularak, davacilarin zararinin, istedikleri yabanci {lke parasi lizerinden
belirlenerek bunun fiili 6deme giinindeki kur lzerinden tahsiline karar verilmesi gerekirken, yanilgili
degerlendirme sonucu tazminatin Tirk Lirasi olarak tahsiline dair verilen kararda direnilmesi usul ve yasaya
aykirdir.”’( Yargrtay HGK, 11.11.2009 T., 2006/4-238 E., 2009/493 K., KBiBB., E.T. :19.02.2020); Ayni yénde
bkz. Yargitay 15. H.D., 03.12.2012 T., 2012/7291 E., 2012/7596 K., KBIiBB, E.T:16.02.2020.

451 Detayh agiklama igin bkz. Il Bolim, 11, F.

101



yabanc1 paranin iilke parasina cevrilmesinde esas alabilecegi goriisiindedir®®2. Ogretideki
bir goriis Yargitay’in bu ictihatlarmi elestirmektedir®3. Bu goriise gore, kanun koyucu
TBK.m.99/11I hiikkmii geregi, alacaklinin secimlik yetkilerini agik¢a diizenlemistir. Bu
nedenle, kanunun belirledigi vade veya fiili 6deme giinii disindaki bagka bir giiniin,
yabanci paranin iilke parasina ¢evrilmesinde esas alinmasi hukuken miimkiin degildir. Biz
bu goriise katilmaktayiz. Kanunun 6ngérdiigii vade veya fiili 6deme giinii disindaki bir
tarithin geviriye esas olarak alinmasi, alacaklinin se¢imlik yetkilerinin mahkeme karariyla
genisletilmesi sonucunu yaratacaktir. Bizce Yargitay’in karar1 bu nedenle hukuka

aykiridir.
2. Alacakhnin icra Yoluna Basvurmasi

Alacakli yabanci para alacagim tahsil etmek i¢in icra yoluna basvurabilir.
Alacakli, icra yoluna basvurmasi durumunda, icra ve Iflas Kanunu®* m.58/II1 hiikmii

geregi, alacagim takip tarihi itibariyle Tiirk Lirasina ¢evirmelidir®*®

. Yabanc1 paranin Tiirk
Lirasina cevrilmesi islemini alacakli yapacaktir 4°® . Alacakli, TCMB’nin giinlik
biiltenlerinde belirledigi resmi rayici dikkate alarak alacagini Tiirk Lirasina ¢evirecektir.
Yargitay, alacagin, takip tarihi itibariyle Tiirk Lirasina g¢evrilmemesi ve Tirk Lirasi
karsiliginin takip talebinde gosterilmemesi durumunda takibin iptaline karar verilmesi

457

gerektigini kabul etmektedir™’. Bu nedenle alacaklinin takip talebinde yabanci para

alacaginin Tirk Liras1 karsiligin1 géstermesi gerekir.

42 “Yabanci para borcunun vadesinde 6denmemesi halinde alacakli bu borcun vade veya fiili 6deme

tarihindeki rayice gore Turk parasi ile 6denmesini isteyebilir. Buna gore; segimlik hak alacakliya taninmis
olup, davaci yiklenici segimlik hakkini Kitahya 1. Asliye Hukuk Mahkemesi'nin 2006/357 Esas sayil
dosyasinda actig1 kismi davasinda, davanin acildigl 27.06.2006 giind itibariyle alacagini Tirk lirasi cinsinden

talep etmek sureti ile kullanmigtir.”” (Yargitay 15. H.D., 05.12.2011 T., 2011/812 E., 2011/7157 K., KBIBB,
E.T:31.03.2020).

453 KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMi/SEROZAN/ARPACI, 5.105; AYAN, Serkan, s.553; ERISIR, 5.882.

454 R.G:19.06.1932, Say1:2128.

455 TOPCU ERGUN, Melike, iiK. Kapsaminda iflas Hukukunda Yabanci Para Borglari Agisindan Takasta
Ozdeslik Sarti, MUHFHAD., C.23, Sayi:3, istanbul, 2017, s.669; ATALI, Murat/ERMENEK, ibrahim/
ERDOGAN, Ersin, icra ve iflas Hukuku, Yetkin Yayinlari, 2.Baski, Ankara, 2019, s.105.

456 pEKCANITEZ, Hakan/ATALAY, Oguz/SUNGURTEKIN OZKAN, Meral/OZEKES, Muhammet, icra ve iflas

Hukuku Ders Kitabi, On iki Levha Yayincilik, 6.Basi, istanbul, 2019, s.90.

457 %3678 Sayill Kanun’la Bor¢lar Kanunu’nun 83. maddesine eklenen son fikraya gére; “Yabanci para

borcunun vadesinde 6denmemesi halinde alacakli bu borcun vade veya fiili 6deme gliniindeki rayice gore
Turk Parasi ile ddenmesini isteyebilir”. Ancak [iK./nun 58/3. maddesine gore alacagin Tirk Parasi ile
tutarinin takip talepnamesinde gésterilmesi zorunludur. Ayni zorunluluk, 1iK’nun 41. maddesi delaletiyle
icra emri igin de gecerlidir. incelenen takip talepnamesi ve icra emrinde alacagin 59.071,00 EURO’luk
kisminin Tirk Parasi karsiligi belirtilmemistir. Bu noksanlik kamu diizeni ve devletin hikimranlik haklari ile
ilgili olup, takibin her safhasinda dogrudan dogruya goz oniinde tutulmalidir. (Hukuk Genel Kurulu'nun
12.05.1999 tarih, 99/12-271 esas, 99/301 karar sayili karar) HGK. nun 6 Ekim 2004 tarih ve 2004/1-433 E.
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Alacaklinin, icra takibi yoluyla yabanci para borcunun aynen tahsilini talep
edememesi, devletin hiikiimranlik haklarindan kaynaklanir®8. Icra hukuku, devletin
hiikiimranlik haklariyla ilgilidir. Bu nedenle IIK.m.58/11I hiikiimleri emredici niteliktedir.
Alacaklinin icra yoluna basvurmasit durumunda, devlet giicii aracilifiyla bir alacagin
tahsili s6z konusu olur. Kanun koyucu tarafindan, kamu diizeninden kaynaklanan
nedenlerle, devletin hiikiimranlik haklarin1 korumak igin icra yoluyla yabanci paranin
aynen tahsilinin talep edilebilmesi yasaklanmistir*®®. Alacaklinin, [IK.m.58/I11 hiikmii
geredi, alacagim Tiirk Lirasia ¢evirmesi borcun niteligini degistirmeyecektir®®. Borcun

niteligi bu durumda yabanci para borcu olmaya devam edecektir.

Yabanci para alacaginin, takibe konulmasindan sonra, bor¢lunun elinde hacze
konu yabanci para bulunabilir. Bor¢lunun elinde bulunan yabanci para icra memuru
tarafindan haczedilebilir. Haczedilen yabanci paranin, alacakliya ddenecek meblagin
belirlenmesi, icra takip islemlerinde tekligin saglanmasi i¢in Tiirk Lirasina g¢evrilmesi
gerekir'®®. Alacakliya 6denecek haczedilen yabanci paranin gevrilmesinde hangi tarihin
esas almacagl dgretide tartismalidir. Bir goriis, 1IK.m.24/IV hiikkmii geregi, ilamli icra
takiplerinde 6denmesi gereken miktarda haczedilen yabanci paranin borg¢lu nezdinde
aynen bulunmamasi halinde ¢eviride, haczin yapildig: tarihin esas alinmasi gerektigini
savunmustur®®?, Diger bir goriis ise, haczedilen miktardaki yabanci paranin cevirisinde,
alacaklinin tercih ettigi tarihin esas almmas1 gerektigini savunmustur®®. Bu goriise gore,
alacaklinin fiili 6deme giliniinii tercih etmesi durumunda, yabanci para fiili 6deme
giiniindeki kur iizerinden, alacaklinin vadeyi tercih etmesi durumunda vade kuru
{izerinden ¢eviri yapilacaktir®®. Biz dgretideki ikinci goriise katilmaktayiz. [IK.m.24/1V
hiikmii, ilamli icra takiplerinde tasinir malin degerinin bulunmadigi veya ihtilatli oldugu
durumlarda, haczedilen tasinir malin degerinin icra memurunca haczin yapildig: tarihe
gore takdir edilmesini dngoriir. Bor¢lunun elinde haczedilen yabanci paranin degeri ise

belirlidir ve yabanci para hukuki niteligi geregi bir paradir. TBK.m.99/I11 hiikmii geregi,

sayill  kararinda da benimsendigi lizere kamu dizenine aykirilikta aleyhe bozma ilkesi
irdelenemeyeceginden, mahkemece anilan kisim yoniinden re’sen takibin iptaline karar verilmesi
gerekirken bu hususun gézardi edilerek yazili sekilde hikim tesisi isabetsizdir.”” (Yargitay 12. H.D.,
02.03.2010 Tarih, 2010/3716 E., 2010/4675 K., KBIBB, E.T: 31.03.2020).

458 AYAN, Serkan, s.530.

459 ERISIR, 5.880.

460 pEKCANITEZ, 5.427; AYAN, Serkan, s.532.

461 pPEKCANITEZ, 5.424.

462 NOMER, s.317.

463 PEKCANITEZ/ATALAY/SUNGURTEKIN OZKAN/OZEKES, s.90.

464 PEKCANITEZ/ATALAY/SUNGURTEKIN OZKAN/OZEKES, s.90.
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alacaklinin yabanci paranin vade veya fiili 6deme giiniindeki Tiirk Liras1 karsiligiyla
O0denmesini isteme yetkisi vardir. Alacaklinin maddi hukuktan kaynaklanan se¢imlik
yetkilerinin, IIK.m.24/IV hiikmii ile kisitlanmas1 miimkiin degildir. Bu nedenle bor¢lunun
elinde haczedilen yabanci paranin, alacaklinin tercihine gore Tiirk Lirasina ¢evrilmesi ve

alacakliya 6denmesi gerekir.

Alacaklinin, ger¢ek yabanci para borglarinda, 6nceki boliimlerde ifade ettigimiz
iizere Tirk Lirasiyla borcun ifa edilmesini talep etmesini saglayan herhangi bir secimlik
yetkisi yoktur*®. Bu nedenle alacakl, gercek yabanci para borglarinda, yabanci para
alacaginin aynen tahsil edilmesini talep etmek zorundadir. Alacaklinin, gercek yabanci
para borg¢larinda da, icra hukukundan kaynaklanan nedenler yiiziinden alacagini takip
tarihi itibariyle Tiirk Lirasina ¢evirmek zorunda kalmasi, kendisine iilke parasi lizerinden
alacagmi tahsil edebilme imkani tanimaktadir . Bu durumda alacakli, TBK.’nin
kendisine iilke parasiyla alacagini tahsil edebilmesine imkan tanimamasina ragmen,
[IK.m.58/I11 hiikmii sayesinde sekli hukuk araciliftyla borcun iilke parasiyla ddenmesini

talep edebilme imkanina sahiptir.

Bu durumda gercek yabanci para borglarinda, alacaklinin, icra hukukundan
kaynaklanan nedenlerden yabanci para alacagini iilke parasimi ¢evirmesi halinde,
TBK.m.99/1I hiikkmiiniin 6ngordiigi se¢imlik yetkileri kullanip kullanamayacagi ise
acikca diizenlenmemistir. Bir goriis, TBK.m.99/III hiikmiiniin, ger¢ek yabanci para
borglarinda alacakliya borcun iilke parasiyla 6denmesini talep etme yetkisini vermedigini,
[IK.m.58/I11 hiikmiiniin yabanci para alacaginin iilke parasina cevrilmesini sekli hukuk
acisindan zorunlu kildigini, bu nedenle alacaklinin TBK.m.99/I1I hiikkmiiniin 6ngérdigi

secimlik yetkileri kullanamayacagini savunmaktadir 467 .

Bu goriis, sekli hukukun
amacinin, maddi hukukun mantigiyla ¢elisemeyecegini, gercek yabanci para borglarinda
TBK.’nin tammadigi bir secimlik yetkinin, [IK.m.58/II ile taninamayacagini
savunmaktadir. Biz 6gretideki bu goriise katilmaktayiz. Maddi hukukun 6ngérmedigi bir
yetkinin, gercek yabanci para borglarinda sekli hukuk araciligiyla alacakliya taninmast,

sekli hukukun amaciyla bagdagmayacak ve hukuka aykir1 bir sonug yaratacaktir.

Alacakli, icra takibiyle borcun vade veya fiili 6deme giiniindeki kur iizerinden

Tiirk Lirast karsiligiyla 6denmesini isteyebilir. Yargitay, alacaklinin takip tarihindeki kur

465 Detayl aciklama igin bkz. I1l Bélim, I, D.
466 AYAN, Serkan, s.533.
467 AYAN, Serkan, s.533.
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iizerinden de Tiirk Lirast karsiligiyla borcun ddenmesini talep edebilecegi yoniinde

468

kararlar vermektedir**°. Biz Yargitay’in bu goriisiine katilmamaktayiz. Bizce Onceki

boliimlerde ifade ettigimiz lizere kanunun tanimadigi bir yetkinin, icra takibi gibi diger

hukuki yollar aracihgiyla alacakliya taminmasi hukuka aykiridir“®°

. Alacaklinin takip
talebinde hangi kuru sectigini belirtmemesi halinde takibin akibetinin ne olacagi kanun
koyucu tarafindan agikca diizenlenmemistir. Yargitay bu durumda, takibin iptaline yonelik
sikayetlerin reddedilmesine karar verilmesi gerektigini ifade etmektedir*’®. Yargitay bu
eksikligin sonradan giderilebilecek hususlardan oldugunu, bu nedenle eksikligin takip

talebinden sonra giderilebilecegini kabul etmektedir*’*.

Alacaklinin alacagini takip talebinde fiili 6deme giintindeki kur iizerinden istemesi
halinde, alacakliya 6deme, fiili 6deme giiniindeki kur iizerinden yapilacaktir 42 .
Alacaklinin takip talebinde alacagini Tiirk Lirasi olarak gostermesi sekli hukuka
iliskindir. Alacakli takip talebinde, takip tarihi itibariyle alacagim Tiirk Liras1 olarak
gostermekten etkilenmeyecek, alacagimi fiili 6deme giinlindeki kur {izerinden tahsil

edebilecektir.

Alacakli, icra takibine itiraz edilmesi halinde itirazin kaldirilmasi veya itirazin
iptali davasi agabilir. Bor¢lunun icra inkar tazminati 6demesine hiikkmedilmesi halinde,
yabanci paranin takip tarihindeki kurun ¢eviride esas alinip alinmayacagi kanun koyucu

tarafindan agik¢a diizenlenmemistir. Yargitay, icra inkar tazminatinin, yabanci paranin

468“Davaci, icra takip tarihinden dnceki ddemeleri dolar cinsinden mahsup ederek kalan borcun takip
tarihindeki kurdan davalidan tahsilini istemistir. Buna goére, takip tarihinden dnce Tirk Lirasi olarak 6denen
kisimlarin 6deme tarihlerindeki kurlardan dovize cevrilerek; takip sirasinda Tiirk Lirasi olarak 6denen kismin
ise, takip tarihindeki kurdan dovize gevrilerek asil alacaktan indirilmesi, kalan déviz cinsinden borcun takip
tarihindeki miktarinin tespiti ile bu miktar yéniinden davanin kabuliine itirazin iptaline karar verilmesi
gerekirken yazili sekilde hiikim kurulmasi hatalidir.”” (Yargitay 9.H.D., 06.11.2003 Tarih, 2003/6350 E.,
2003/18822 K., KBIiBB, E.T: 31.03.2020).

469 Detayl aciklama icin bkz. Il B&lum, 11, E, 1, b.

470 “Iik/nun 58. maddesinin 2.fikrasinin 3 no’lu bendinde "alacagin ve istenen teminatin Tiirk Parasi ile

tutan ve faizli alacaklarda faizin miktari ile islemeye basladigi glin, alacak veya teminatin yabanci para ise
alacagin hangi tarihteki kur tizerinden talep edildigi ve faizi"nin takip talepnamesinde gosterilecegi hiikiim
altina alinmistir. Somut olayda alacakli, gerek takip talepnamesinde ve gerekse 6édeme emrinde yabanci
para alacaginin hangi tarihteki kur tGzerinden talep edildigini agiklamamis ise de, anilan eksiklik her zaman
alacakliya tamamlattirilabileceginden ve bundan sonra istemin yasaya uygun olup olmadigi
denetlenebileceginden takibin iptalini gerektirmez. O halde sikayetin reddi yerine kabuline karar verilmesi
isabetsizdir.”” (Yargrtay 12.H.D., 30.04.2004 Tarih., 2004/6567 E., 2004/10832 K., KBiBB, E.T: 31.03.2020).
471 Bkz., Yargitay 12.H.D., 30.04.2004 Tarih., 2004/6567 E., 2004/10832 K., KBIBB, E.T: 31.03.2020.

472 ATALI/ERMENEK/ERDOGAN, s5.106; PEKCANITEZ/ATALAY/SUNGURTEKIN OZKAN/OZEKES, 5.90.
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takip tarithindeki kuru tizerinden Tiirk Lirasi karsiligina c¢evrilerek belirlenmesi gerektigi

goriisiindedir 473,

473 “Icra takibi 3800 Euro asil alacak 26 Euro islemis faiz olmak {izere toplam 3826 Euro (izerinden yapilmis

ise de, asil alacagin 3500 USD oldugunu davaci da kabul etmistir. Bu nedenle davalinin daha fazla miktarda
yapilan takibe itirazi yerindedir. itirazin iptali davalarinda alacagin varligi, miktari ve hakhlik durumu takip
tarihi itibariyle belirlenmelidir. Dosya kapsamina gore davaci takip tarihi itibariyle 3500 USD alacak igin
takip yapmakta hakli oldugundan itirazin bu miktar Gzerinden iptal ve bu miktar alacak tzerinden takibin
yabanci para faizi ile devamina, icra takibinden sonra yapilan toplam 3495 USD’lik 6demelerin ( tarih ve
miktarlan belirtilerek ) icra midirlGglince infaz asamasinda nazara alinmasina karar verilmesi, icra inkar
tazminatinin takip tarihinde talepte hakli olunan asil alacagin TL karsiligi Gizerinden hiikmedilmesi, masraf
ve vekalet Ucretinin de takip tarihindeki haklilik durumuna goére takdiri gerekirken yanlis degerlendirme
sonucu yazili sekilde hiikiim tesisi dogru olmamis, kararin bozulmasi uygun bulunmustur.”” (Yargitay 15.
H.D., 25.01.2007 T., 2006/5732 E., 2007/333 K., KBIBB, E.T:31.03.2020).
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DORDUNCU BOLUM
YABANCI PARA BORCLARINDA BORCLU TEMERRUDUNUN INCELENMESI
I. YABANCI PARA BORCUNDA BORCLUNUN TEMERRUDU
A. Genel Olarak Bor¢lunun Temerriidii Kavram

Muaccel ve ifas1 miimkiin bir borcun, borglu tarafindan ifa edilmemesi durumunda
borglunun temerriidii s6z konusu olabilir*’. Temerriidiin sozliik anlami dik basliliktir*”.
Ogretide temerriit yerine direnim ifadesi de kullanilir’®. Bor¢lunun yiikiimliiliiklerini
yerine getirmemekte direnmesi ve ifada gecikmesi durumunda bor¢lunun temerriidii s6z
konusu olur. Bor¢lunun temerriide diismesi i¢in borcun ifast miimkiin olmalidir. Borcun
ifas1 imkansizlagmissa bor¢lunun temerriidiinden bahsedilemez*’’. Bor¢lunun temerriide
diismesi i¢in kusurlu olmasina da gerek yoktur. Tiirk Hukukunda bor¢lunun
temerriidiiniin sartlar1t TBK.m.117’de diizenlenmistir. Bor¢lunun temerriidiiniin genel
sonuglart ise TBK.m.118 ve TBK.m.119’da diizenlenmistir. Biz bor¢lunun temerriidiiniin

sartlarin1 ve bor¢lunun temerriidiiniin genel sonuglarini bu boliimde yabanci para borg¢lusu

bakimindan incelemekteyiz.
B. Bor¢lu Temerriidiiniin Sartlar:
1. Borcun Muaccel Olmasi

TBK.m.117°de bor¢lunun temerriide diistiriilebilmesi i¢in borcun muaccel olmasi
aranir*’®. Yabanci para borglusunun temerriide diisiiriilebilmesi igin borcun muaccel
olmasi gerekir. Borcun muaccel olmasi, borg¢ludan borcun ifasinin istenebilmesi anlamina
gelir*”®. Taraflarin borcun ddenecegi ifa zamanim kararlastirmalari durumunda borcun
vadesinden Once ifasinin istenebilmesi miimkiin degildir. TBK.m.90 hiikmii geregi, ifa
zamani taraflarca kararlagtirilmadik¢a veya hukuki iligkinin 6zelliginden anlasilmadikca

bor¢ dogumuyla birlikte muaccel hale gelir.

474 GUNERGOK/KAYIHAN, s.293.

475 GUNERGOK/KAYIHAN, 5.247.

476 GUNERGOK/KAYIHAN, 5.247.

477 TANDOGDU, Gokce Naz, Tiirk Borclar Kanunu Hikiimleri Uyarinca Borglunun Temerriidi, istanbul
Barosu Dergisi, C.93, Sayi:2019/4, 2019, s.94.

478 GUNERGOK/KAYIHAN, s.294.

479 ANTALYA, 5.480.
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Yabanci para borcu, kanunda belirtilen aksi bir durum olmadig: siirece kural
olarak dogumuyla birlikte muaccel hale gelir. Bor¢lunun borcunu ifa etmesinin
istenebilmesi i¢in ise borcun ifa zamanimin gelmis olmasi tek basina yeterli degildir.
Ayrica bor¢lunun borcunu ifa etmemekte direnmesine imkan saglayacak herhangi bir
hakli gerekgesinin bulunmamasi gerekir®. Bor¢lunun borcunu ifa etmesini gegcici olarak
reddetmesine imkan veren hak 6demezlik def’i, siirekli olarak reddetmesine imkan veren
hak ise zamanasimi def’idir*®!. Bor¢lu bu haklarimi kullanirsa borcun ifa zamani gelmis
olsa da temerriide diismeyecektir. Temerriide diisiiriilmiis ise de bu def’i hakkinin

kullamlmastyla temerriit gegmise etkili olarak ortadan kalkacaktir®®?,

Bor¢lunun borcunu geregi gibi ifa etmek istemesine ragmen alacaklinin ifay1
reddetmesi durumunda bor¢lu temerriide diismeyecektir. Yabanci para borg¢lusunun,
se¢imlik yetkisini kullanarak borcunu vadedeki Tiirk Lirasi karsiligiyla ifa etmek istemesi
durumunda, alacakli ifay1 reddederse yabanci para bor¢lusunun temerriidii s6z konusu
olmayacaktir. Borcun ertelenmesi durumunda, bor¢lunun temerriidii, erteleme siiresi sona
erene kadar gerceklesmeyecektir*®®., Borglunun temerriide diismesi icin borcun muaccel

olmasinin disinda bagska sartlar da aranir.
2. Bor¢luya Thtar Gonderilmesi

TBK.m.117 hiikmii geregi, alacaklinin bor¢luyu temerriide diisiirmesi i¢in aranan
diger bir sart, bor¢luya ihtar gonderilmesidir. Thtar hukuki islem benzeri bir fiildir*®*.
Dava veya icra takibi agmak da ihtar gibi sonu¢ dogurur®. Bu durumda dava veya icra
takibinin acilmasiyla bor¢lu temerriide diiser. Alacaklinin, bor¢luyu temerriide
diisiirebilmesi igin ihtarda, bor¢lunun borcunu ifa etmesini talep etmesi gerekir. Ihtarda

6

borgluya ifada bulunmasi igin siire verilmesine gerek yoktur“®®. Kural olarak ihtar

herhangi bir sekle bagli degildir. Ihtarmm borgluyu temerriide diisiirmesi igin

muacceliyetten sonra yapilmas: gerekir®®’.

TBK.m.117/II’de bor¢lunun temerriide diismesi i¢in ihtarin gerekli olmadig1 haller

diizenlenmistir. Borcun belirli bir giinde ifa edileceginin belirlendigi hallerde temerriit o

480 TANDOGDU, 5.96.

481 GUNERGOK/KAYIHAN, s.295.

482 GUNERGOK/KAYIHAN, s.244.

483 ANTALYA, 5.497.

484 ANTALYA, 5.486; GUNERGOK/KAYIHAN, s5.297; NOMER, 5.370.
485 NOMER, s.370.

486 GUNERGOK/KAYIHAN, s.296.

487 GUNERGOK/KAYIHAN, s.296.
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giiniin sona ermesiyle birlikte kendiliginden gerceklesir. Haksiz fiillerde temerrtit fiilin
islendigi tarihte gerceklesir. Sebepsiz zenginlesmelerde, temerriit an1 zenginlesmenin
gerceklestigi tarihtir fakat kanun koyucu, zenginlesenin iyiniyetli olmasi halinde temerrtit
icin ihtar1 zorunlu tutmustur. Diiriistlik kurali geregi, ihtara gerek olmayan haller ile

taraflarin anlasmasi durumunda da temerriit icin ihtar aranmaz*®.

C. Borcun ifasinin Miimkiin Olmasi

Kanunda agik¢a ifade edilmese de bor¢lunun temerriidiiniin olusabilmesi i¢in

borcun ifasi miimkiin olmalidir %8°

. Bor¢ konusu edimin ifasinin imkansizlagsmasi
durumunda muacceliyetten sonra bor¢lunun borcunu ifa edebilmesi miimkiin
olmayacaktir. Bu durumda bor¢ muaccel olsa da oOncesinde bor¢ konusu edim

imkansizlastigindan, bor¢lunun temerriidii hiikiimlerine basvurulamayacaktir 4%

. Borg
konusu edimin imkansizlasmasi durumda bor¢lunun kusurlu olup olmadigina

bakilmaksizin bor¢lunun temerriidii hiikiimlerine bagvurulamayacaktir.

Bor¢lunun temerriidiiniin gergeklesebilmesi icin borcun ifast miimkiinken ifada
gecikilmesi  gerekir. Bor¢lunun temerriidiinden sonra ifanin objektif olarak
imkansizlasmasi durumunda, imkansizlasmanin gerceklestigi ana kadar temerriit

hiikiimleri uygulanacaktir®®.

D. Borclunun Temerriidii icin Aranan Diger Sartlar

Borg¢lunun temerriide diismesi i¢in aranan diger bir sart alacaklinin ifay1 kabule
hazir olmasidir 42 . Alacaklinin, borglunun ifasin1 kabul etmekteki amaci, ifanm
gergeklestirilmesine yonelik olmalidir. Alacaklinin ifanin gergeklesebilmesi i¢in gereken
hazirlik hareketlerini yapmamasi durumunda bor¢lunun temerriidii s6z konusu
olmayacaktir*®®, Ornegin, 6demenin banka iizerinden gercekleseceginin kararlastirldig
bir s6zlesmede, bor¢lunun borcunu ifa etmek istemesine ragmen alacakli banka hesabini
bildirmekten kaginirsa bor¢lunun temerriidii s6z konusu olmayacaktir. Alacaklinin

temerriide diismesi durumunda vade gegmis olsa bile bor¢lu temerriide diismeyecektir*®,

488 GUNERGOK/KAYIHAN, s.300.

489 ANTALYA, 5.479; GUNERGOK/KAYIHAN, s.300; NOMER, s.370.
490 GUNERGOK/KAYIHAN, s.300.

491 GUNERGOK/KAYIHAN, s.300.

492 ANTALYA, 5.496.

493 ANTALYA, 5.497.

494 GUNERGOK/KAYIHAN, s.301.
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Bor¢lunun temerriide diismesi icin kusurlu olmasi aranmaz %% .

Bor¢lunun
temerriide diismekte kusuru bulunmasa dahi temerriit hiikiimleri uygulanacaktir.
Bor¢lunun kusurlu olup olmadig1 temerriidiin sonuglar1 bakimindan farklilik yaratacaktir.
TBK.m.118 geregi gecikme tazminati istenebilmesi, karsilikli borglar yiikleyen
sozlesmelerde TBK.m.125/I1 geregi ifadan vazgecip olumlu tazminatin talep edilebilmesi

icin bor¢lunun kusurlu olmasi gerekir.
II.YABANCI PARA iLE BORCLANMALARDA TEMERRUT FAiZi
A. Genel Olarak

Tiirk Hukukunda, temerriit faizi TBK.m.120’de diizenlenmistir. Temerriit faizi,
temerriide diistiigli andan baslayip temerriit sona erene kadar isleyen, para borg¢larinda
bor¢lunun 6demekle yiikiimlii oldugu faize denir*®®. Temerriit faizinin hiikiimleri, soyut
mali bir degerin devrinin s6z konusu oldugu tiim para borclar igin uygulamr®®’. Bu
nedenle yabanci para borcunun ddenmesinde temerriide diisen bor¢lu da temerriit faizi

O0demekle yiikiimlii olacaktir.

Temerriit faizinin borglu tarafindan 6denmesi i¢in taraflarin anlagmalarina gerek
yoktur. Temerriit faizi, para borglarinda bor¢lunun temerriide diismesine baglanan dogal
bir sonuctur ve kanundan dogar?%®. Yargitay’da, temerriit faizini, kanundan dogan,
bor¢lunun kusurlu olup olmadigma bakilmaksizin ddemekle yiikiimlii bulundugu bir

tazminat olarak ifade etmistir*®

. Bu nedenle temerriit faizinin 6denecegi kararlastirilmasa
dahi temerriide diisen borglu temerriit faizi 6demekle yiikiimli olacaktir. Temerriit faizi,
bor¢lunun temerriidii nedeniyle kanun koyucunun, alacaklinin kanunen varsaydigi

zararlarinin tazminini amaglayan gétiirii bir tazminat niteligindedir>®.

Alacaklmin temerriit faizini isteyebilmesi igin zarar gormiis olmas1 gerekmez®".,
Alacakli herhangi bir zarar gormese de temerriit faizinin 6denmesini isteyebilecektir.
Temerriit faizinin istenebilmesi i¢in bor¢lunun kusurlu olmasi da Onemli degildir.

Temerriide diismekte kusuru bulunmasa da bor¢lu temerriit faizi 6demekle yiikiimlii

495 TANDOGDU, 5.100.

4% GUNERGOK/KAYIHAN, s.305.

457 BAYGIN, s.121.

498 GUNERGOK/KAYIHAN, s.305; ANTALYA, s.515; DEMIR, Samil, Tiirk Bor¢clar Kanunu’nun Para Borclarinda
Faize iliskin Getirdigi Yenilik ve Sinirlamalar, Ankara Barosu Dergisi, Say1:2012/4, 2012, 5.218.

499 Yargitay 13.H.D., 22.11.2012 Tarih, 2012/17865 E., 2012/26319 K., KBIBB, E.T: 06.04.2020.

500 BAYGIN, s5.121.

501 GUNERGOK/KAYIHAN, s.305.
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502

olacaktir Temerriit faizi asil alacaga baglidir®®. Temerriit faizinin 6denmesine karar

verilebilmesi i¢in alacakl tarafindan talep edilmesi gerekir®®*

. Alacaklinin talep etmemesi
halinde mahkeme re’sen temerriit faizinin 6denmesine karar veremez. Temerriit faizi,

TBK.m.131/II hilkkmii geregi, sakli tutulmazsa ifa ile birlikte sona erer.

Temerriit faizi, kural olarak bor¢lunun temerriide diisme anindan itibaren
temerriidiin sona ermesine kadar isler. Temerriit faizinin temerriide diisme anindan
itibaren istenebilmesinin istisnast TBK.m.121 hiikmiidiir. TBK.m.121 hiikmii geregi, faiz
veya irat borcunu ya da bagisladigi bir miktar paray1r 6demekte temerriide diisen borglu,
icra takibinin basladig1 veya dava acildigi giinden itibaren temerriit faizi 6demekle

yiiklimlii olacaktir.
B. Yabanci Para Borg¢larinda Temerriit Faizi

TBK.m.120 hiikmii, para bor¢lar1 bakimindan herhangi bir ayrim yapmamaistir. Bu
nedenle yabanci para borglusu, temerriide diigmesi halinde temerriit faizi 6demekle

yiikiimlii olacaktir.

Yabanci para bor¢lusunun ddeyecegi temerriit faiz oran1 3095 Sayili Kanuni Faiz
ve Temerriit Faizine Iliskin Kanun®®’da belirlenmistir. 3095 S.K.m.4/a hiikmii geregi,
yabancit para borcunda daha yiiksek bir faiz oran1 kararlastirilmadik¢a, Devlet
Bankalarinin o yabanci para i¢in agilmis bir y1l vadeli mevduat hesaplarindan 6dedigi en
yiiksek faiz orani uygulanir. Taraflar, yabanci para borcuna iliskin faiz oranini, kanunun

belirledigi orandan daha ytiiksek bir oran olarak belirleyebilir.

Taraflarin kararlagtirdiklar1 faiz orani, adi islerde, TBK.m.120/I hiikmii geregi,
mevzuatin belirledigi yillik kanuni faiz oraninin yiizde yiiz fazlasin1 asamaz. TTK.m.8/1

hilkmii geregi, ticari islerde taraflar, TBK.m.120/II’deki sinirlamaya bagli kalmadan

6

temerriit faiz oranini serbestge belirleyebilir °® . TBK.m.88 hiikmiiniin, taraflarca

kararlagtirilacak faiz oranlarina dair 6ngérdigii sinirlama ise anapara faiz oranina
iliskindir %% Yabanct para Dborglarinda, kararlagtirllacak faiz  oranlarinda,
TBK.m.120/II’'nin  6ngdrdiigli smirlamanin  uygulanip uygulanamayacagi ogretide

tartismalidir. Bir goriis, TBK.120/II hiikmiiniin 6ngordiigii sinirlamalarin yabanci para

S02DEMIR, s.214.

503 GUNERGOK/KAYIHAN, s.309.

504 GUNERGOK/KAYIHAN, s.308.

505 R.G:19.12.1984, Say1:18610.

506 NOMER, 5.388; GUNERGOK/KAYIHAN, s.217.
507 GUNERGOK/KAYIHAN, s.217.
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bor¢larinda kararlastirilacak temerriit faiz oranlar1 bakimindan da uygulanmasi gerektigini

savunmustur508

. Diger bir goriis ise TBK.m.120/I’'nin 6ngordiigii sinirlamalarin yabanci
para borglarimi kapsamadigini, kanunun bu hususta genel ifadelere yer verdigini, bu
nedenle yabanci para borglarinda taraflarin  serbestge temerriit faiz oranini

kararlastirabilecegini savunmustur®®.

Biz yukarida aktarilan ikinci goriise katilmaktayiz. Yabanci para borglarinda
kararlagtirilacak temerriit faizi oranlar1 i¢in kanun koyucu 06zel bir diizenleme
ongdrmistiir. 3095 S.K.m.4/a hiikmiinde, kanun koyucu, yabanci para borglar

bakimindan adi is ve ticari is ayrimma gitmemistir®*

. Kanun koyucunun, yabanci para
borglarinda adi is ve ticari is ayrimina gitmemesi nedeniyle favor negotii ilkesi geregi
sOzlesme 6zglirliigli lehine yorum yapilmalidir. Bu nedenle taraflarin TBK.m.120/II’nin
ongordigiic.  smirlamaya  bagli  kalmadan  serbest¢e  temerriit faiz  oramini

kararlagtirabilmeleri gerekmektedir.

Taraflar, anapara faiz oramim belirleyip temerriit faiz oranmmi kararlastirmamais
olabilirler. Bu durumda yabanci para borcu i¢in kararlastirilan anapara faiz orani, kanuni
faiz oranindan daha yiiksek ise, TBK.m.120/III hiikmii geregi, temerriit faizi i¢in de
anapara faiz oram uygulanacaktir®®!, Kararlastirilan anapara faiz oram daha diisiik ise
kanunun belirledigi faiz orani temerriit faizi i¢in uygulanacaktir. 3095 S.K.m.4’de yabanci
para borglarinda uygulanacak faiz orani igin adi is ve ticari is ayrimi yapilmamistir®?. Bu
nedenle yabanci para borcuna iliskin temerriit faizi oranlarinda adi is veya ticari is
ayrimina bakilmaksizin 3095 S.K.m.4/a hiikkmii uygulanacaktir. Yargitay da verdigi
kararlarda, adi is ve ticari is ayriminin yabanci para borglart i¢in uygulanamayacagini

belirtmektedir®,

508 KOCAMAN, s.46.

509 AYDOGDU, Murat, 6098 Sayili Tirk Borglar Kanunu’nda Faiz ile ilgili Diizenlemeler, DEUHFD., C.12,
Sayi:1, 2010, s.98.

510 KOCAMAN, s.49.

511 BARLAS, s.165; BAYGIN, s.125.

S12KOCAMAN, s.49.

513 “Dava konusu Amerikan Dolari cinsinden olup, mahkemece (33.520,95) USD.nin 09.12.2002 temerriit

tarihinden itibaren isleyecek ticari temerriit faizi ile birlikte davalidan alinarak davaci Onur insaat Peyzaj
Gida Sanayi Ticaret Limited Sirketine verilmesine karar verilmistir. Oysa, 3095 sayili Yasanin 4/a maddesi
geregince; st6zlesmede daha yiiksek akdi veya gecikme faizi kararlastirlmadigi hallerde, yabanci para
borcunun faizinde Devlet Bankalarinin o yabanci para ile agilmig bir yil vadeli mevduat hesabina 6dedigi en
yuksek faiz orani uygulanir. Davaci isteminin, anilan yasa hikmuniin uygulanmasina yonelik oldugu
degerlendiriimeden yazil sekilde faiz uygulanmasina karar verilmesi dogru olmadigindan kararin bozulmasi
gerekir ise de; mahkemece disilen bu yanhshgin diizeltilmesi yeniden yargilamayi gerektirmediginden

HUMK.nun 438/VIl. maddesi geregince kararin diizeltilerek onanmasi uygun gériilmistir.” (Yargitay 15.
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Taraflarin yabanci para borglari i¢in temerriit faiz oranini, 3095 S.K.m.4/a hiikmii
geregi, ifade edilen faiz oranindan daha diisik bir oranda kararlastirip
kararlagtiramayacaklar1 ise Ogretide tartismalidir. Bir goriis, kanunun lafzindan da
anlasilacagi lizere kanunda ifade edilen faiz oranindan daha diigiik bir temerriit faiz
oranmin kararlastirilabilmesinin miimkiin olmadigini savunmaktadir®'®. Diger bir goriis
ise kanunun lafzina siki sikiya baghh kalinmasinin sozlesme serbestisi ilkesini
zedeleyecegini, kanun koyucunun 3095 S.K.m.4/a hiikmii geregi, taraflarin iradesine
oncelik verdigini, bu nedenle kanunda ifade edilen faiz oranindan daha diisiik bir faiz

oraninin taraflarca kararlastirilabilecegini savunmaktadir®®®,

Biz yukarida aktarilan ikinci goriise katilmaktayiz. Bizce kanunun lafzindan da
anlasilacagr tlizere kanun koyucu taraflarin iradelerine Oncelik vermistir. Kanun
koyucunun amaci, taraflarin sozlesme serbestisi ilkesi geregi, faiz oranini serbestge
kararlagtirabilmelerine yoneliktir. Kanunun lafzindan kaynaklanan bir eksikligin taraflarin
iradelerini sakatlamamasi gerekmektedir. Bu nedenle kanunun lafzina siki sikiya bagh
kalinmas1 s6zlesme serbestisi ilkesini zedeleyecektir. Taraflarin yabanci para borglarinda
kanunda ifade edilen faiz oranindan daha diisiik bir oran1 kararlastirilabileceklerinin

kabulii gerekmektedir.

3095 S.K.m.4/a’da ifade edilen Devlet Bankalarina iliskin ise kanunda herhangi
bir kesin tamimlama bulunmamaktadir. Ogretide bu konuda tartismalar bulunmaktadr.
BAYGIN, Devlet Bankalarini, sermayelerin tamami1 veya en az %91°i devlete ait olan ve
iktisadi devlet tesekkiilii seklinde kurulmus bankalar olarak ifade etmektedir®'®. BARLAS
ise sermayelerinin tamami devlete ait olan ve iktisadi devlet kurulusu olarak kurulmus
bankalar1 devlet bankasi olarak kabul etmektedir. BIRSEL ise devlet bankalarin,
miilkiyet ve yOnetimlerinin en az yarisindan fazlasi devlet kontroliinde olan bankalar

olarak tamimlamgstir>t’.

Biz 6gretideki yazarlardan BIRSEL in gériisiine katilmaktayiz. Kamu bankalarinin

say1st 1991°den itibaren dzellestirmelerin de etkisiyle hizla azalmaktadir®8, Bu nedenle

H.D., 28.02.2008 Tarih, 2007/7582 E., 2008/1257 K., KBBIB, E.T: 07.04.2020); Ayni yonde bkz. Yargitay
11.H.D., 09.11.2000 Tarih, 2000/6595 E., 2000/8719 K., KBBIB, E.T: 07.04.2020.

514 BARLAS, s.157.

515 BAYGIN, 5.126; NOMER, s.325; KOCAMAN, s.45.

516 BAYGIN, s5.126.

S17BIRSEL, Mahmut/SEVi, Ali Murat, 3095 Sayili Kanuni Faiz ve Temerriit Faizine iliskin Kanun Madde 4/A
Hikmiinin Uygulama Alani, DEUHFD., C.11, Ozel Sayi, 2009, 5.1056.

518 BIRSEL/SEVi, 5.1056.
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alacaklinin haklarin1 zedelememek, kanun koyucunun amaci dogrultusunda hareket
edebilmek i¢in devlet bankalarini, miilkiyet ve yonetimlerinin en az yarisindan fazlasi

devlet kontroliinde olan bankalar seklinde kabul etmek gerekmektedir.

Devlet Bankalarinin mevduat olarak kabul etmedigi yabanci para birimleri
tizerinden borcun ifa edileceginin kararlagtirlmas1 halinde faiz oranlarimin nasil
belirlenecegi Ogretide tartisma konusudur. Bir goriis, mevduatt bulunmayan yabanci
paralara iilkelerinde belirlenen kanuni faiz oranlarinin uygulanmasit gerektigini,
iilkelerinde kanunlarca belirlenmis bir faiz orani bulunmuyorsa, uluslararas: piyasada o
yabanc1 paraya uygulanan ortalama faiz oraninin mahkeme tarafindan uzman bilirkisilerin
de yardimiyla ticari teamiiller esas alinarak tespit edilmesi gerektigini savunmaktadir®®,
Diger bir goriis ise bu durumda Tiirk Hukukunda bir kanun boslugunun bulunmadigini,
bu yilizden mevduati bulunmayan yabanci paralara 3095 S.K.m.2’nin uygulanmasinin
hukuken dogru olacagini, adi ve ticari i ayrimina gore Tiirk Lirasi tizerinden belirlenmis
kanuni faiz oranlarnin esas alinmasi gerektigini savunmustur®?’. Biz yukarida aktarilan
ilk goriise katilmaktayiz. Yabanci paranin, devlet bankalarinda mevduati bulunmasa bile
borcun niteligi yabanci para borcudur’®’. Bu nedenle yabanci paranin kendi iilkesindeki
faiz oranlarimin arastirilmasi, kendi {ilkesinde kanunun belirledigi bir faiz oram
bulunmuyorsa mahkeme tarafindan uzman bilirkisilerin de yardimiyla ticari teamiiller
esas alinarak uygulanacak faiz oraninin tespit edilmesi gerekmektedir. 3095 S.K.m.2,
Tirk Lirast ile bor¢lanmalar igin Ongdrilmiis bir hiikiimdiir. Bu hiilkmiin kanun
koyucunun amaci dogrultusunda yabanci para iizerinden borg¢lanmalarda uygulanmasi

miimkiin degildir.

3095 S.K.m.4/a’da ifade edilen Devlet Bankalarinin belirledigi faiz oranlari
icerisinden uygulanan en yiiksek faiz oraninin, temerriit siiresinin tamami boyunca mi
esas alinacagi Ogretide tartisma konusudur. Bir goriis, Devlet Bankalarinin bir yillik
mevduat hesaplarina uyguladiklarindan tespit edilen en yiiksek faiz oraninin temerriit

siiresince esas almnmasi gerektigini savunmaktadir 22

. Diger bir goriis ise temerriit
stiresince degisen faiz oranlarinin yiiriirlilkte kaldiklar1 donem boyunca uygulanmalari

gerektigini savunmaktadir’?, Bu goriisleri drneklendirirsek, temerriit siiresinin bir buguk

519 BAYGIN, s5.127.

520 BIRSEL/SEViI, 5.1062.

521Borcun niteliginin degismeyecegine iliskin detayli agiklama igin bkz. lll. Bélam, 11, E., 2.
522 BARLAS, s.158.

523 BAYGIN, 5.128.
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y1l olmasi halinde, temerriidiin ilk bir yil1 i¢in (A) Bankas1 %5, (B) Bankas1 %5,5 ve (C)
Bankas1 %6 faiz orani uygulamaktadir. Temerriit siiresinin son alt1 ayinda ise (A) Bankasi
%3,5, (B) Bankas1 %7, (C) Bankas1 %6 faiz oran1 uygulamaktadir. 11k gériise gore, biitiin
temerriit stiresince (B) Bankasinin temerriit siiresinin son alt1 ayinda uyguladig1 %7 faiz
orani esas almmahdir. ikinci goriis ise ilk bir yil igin (C) Bankasinin uyguladigi %6 faiz
oraninin, geri kalan alti ay i¢in ise (B) Bankasmin uyguladigi %7 faiz oranmnin esas
alimmas1 gerektigini savunmaktadir. Biz bu ikinci goriise katilmaktayiz. Bizce Devlet
Bankalarinin yabanci para i¢in uyguladiklari faiz oranlarin yiiriirliikte kaldiklar1 donem
icin uygulanmalar gerekmektedir. Devlet Bankalarinin belirledikleri faiz oranlarindan en
yiiksek olaninin tiim temerriit siiresince uygulanmasi yabanci para alacaklisinin asiri
yararlanmasina yol acacak, hakkaniyete aykir1 bir sonu¢ doguracaktir.

Yargitay, icra takiplerinde temerriit faizinin yabanci para borglari i¢in alacaklinin
se¢imlik yetkilerinin kullamlmasina gére farkli sekillerde hesaplanacag goriisiindedir %4,
Yargitay’a gore yabanci para alacaklisi, takip talebinde asil alacak ile temerriit faizini
vade kuru iizerinden talep etmis ise temerriit faizi vadeden itibaren Tiirk Lirasi
alacaklaria uygulanan 3095 S.K.m.2 hiikmii esas alinarak hesaplanacaktir. Alacaklinin
fiilli 6deme giiniinii takip talebinde se¢mesi halinde temerriit faizi borcun ifasina dek
yabanct para alacaklari i¢in uygulanan 3095 S.K.m.4/a hiikkmii esas alinarak
hesaplanacaktir. Yargitay’in uygulamasi, alacaklinin ¢eviri zamanina iliskin se¢cimine gore

%25 Ogretide Yargitay’in bu goriisii

alacagin Tiirk Liras1 alacagina doniisecegi yoniindedir
elestirilmektedir®®®. Bu goriise gore, alacaklinin sectigi ¢eviri zamam borcun niteligini
degistirmez; alacakli vadeyi veya takip tarihini yabanci para alacaginin ¢evirisinde tercih
etmis olsa bile, borg, yabanci para borcu olmaya devam etmektedir. Bu nedenle yabanci
para alacagina ek olarak takip talebinde temerriit faizi istenmesi halinde, alacaklinin
sectigi kura bakilmaksizin, yabanci para alacagi i¢in yapilan faiz hesaplamalarinda, 3095
S.K.m.4/a hikkmii uygulanmalidir. Bizce bu goriis isabetlidir. Alacaklinin yabanci para

borcunun o&denmesinde tercih ettigi kur, yabanct para borcunun niteligini

524 “Takip talebinde, alacaklinin yabanci paray Tiirk parasina gevirme zorunlulugu yaninda yabanci para

alacag icin temerrit faizi talep etmek isterse vade tarihi ile takip tarihi arasinda islemis temerrit faizini
yine yabanci para olarak hesaplayip (3095 sayili Kanun m.4/a), takip tarihindeki kur Gizerinden Tirk parasi
olarak talep etmesi gerekir (Hukuk Genel Kurulu'nun 18.12.2002 giin ve E:2002/12-1058, K:2002/1064
sayili ilami).” (YHGK., 10.04.2013 Tarih, 2012/12-1072 E., 2013/496 K., KBBIB, E.T: 07.04.2020); Ayni yénde
bkz. Yargitay 12.H.D., 23.09.2010 Tarih, 2010/8268 E., 2010/20864 K., KBBIB, E.T: 07.04.2020.

525 Yargitay 12. H.D., 23.09.2010 Tarih, 2010/8268 E., 2010/20864 K., E-T: 29.04.2020; Yargitay 12. H.D.,
23.09.2010 Tarih, 2010/8268 E., 2010/20864 K., E.T: 29.04.2020; Yargitay 12. H.D., 08.05.2007 Tarih,
2007/6900 E., 2007/9369 K., E.T: 29.04.2020.

526 AYAN, Serkan, s.557; BAYGIN, s.130.
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degistirmemektedir. Bu nedenle yabanci para alacagina ek olarak talep edilen temerrtit
faizine, alacaklinin tercih ettigi ¢eviri giinii dikkate alinmaksizin 3095 S.K.m.4/a hiikmi

uygulanmalidir.
IT1. YABANCI PARA BORCLARINDA ASKIN ZARAR
A. Genel Olarak

Bor¢lunun borcun ifasinda gecikmesi ve borcunu ddemekte temerriide diigsmesi
durumunda, alacakli gotiirli bir tazminat niteligindeki temerriit faizinin 6denmesini talep
edebilir®?’. Alacaklinin borglunun borcunu zamaninda ifa etmemesinden kaynaklanan
biitiin zararlar1 her zaman temerriit faiziyle giderilemeyebilir. Alacaklinin, bor¢lunun
temerriidii nedeniyle temerriit faizini asan zararmna, askin zarar denilir®?®. Kanun koyucu,
TBK.m.122 hiikmii geregi, alacaklinin, bor¢lunun temerriidii nedeniyle ugradigi

zararlarinin, temerriit faizini asan kismini talep edebilmesine imkan tanimustir.

Askin  zarar, TBK.m.122/I hikmii geregi, goriilmekte olan davada
belirlenebiliyorsa, davacinin talebi halinde mahkeme esas hakkinda karar verirken bu
zararin da tazminine hiilkmeder. Askin zarar, bor¢lunun temerriidii nedeniyle olusan
hukuka aykirilik sonucunda, alacaklinin zararinin giderilmesi i¢in 6ngoriilmiis, asil alacak
ve temerriit faizinden farkli bagimsiz bir bor¢tur®®. Bu nedenle asil alacaktan bagimsiz
olarak talep edilebilir ve asil alacak ifa edilirken askin zarara iliskin haklarin sakl
tutulmasina gerek yoktur®°. Askin zarar, sozlesmeler disindaki haksiz fiil ve sebepsiz

zenginlesme gibi diger borg iliskilerinde de s6z konusu olabilir®,

Alacaklinin temerriit faiziyle giderilemeyen zararlarini tazmin edebilmesi i¢in

%32 Alacakli, askin zarara ugradigini, borglunun temerriidii ile

zararini ispat etmesi gerekir
zarar1 arasindaki illiyet bagim ispat etmelidir. Alacakli zararimi ispat ederse, borglu
temerriide diismekte kusuru bulunmadigini ispat edemedikce, alacaklinin zararim

53 TBK.m.122/1, temerriide diismesi durumunda karine

gidermek zorunda kalacaktir
olarak bor¢lunun kusurlu oldugundan hareket eder. Bu karinenin aksini bor¢lu ispat etmek

zorundadir.

527 Detayh agiklama icin bkz. IV. Bélim, I1., A.

528 ANTALYA, s5.528.

529 GUNERGOK/KAYIHAN, s.314.

530 GUNERGOK/KAYIHAN, s.314.

531 GUNERGOK/KAYIHAN, s.314.

532 UYANIK, Namik Kemal, Askin Zarar ve Hesaplanmasi, istanbul Barosu Dergisi, C.92, Say1:2018/4, 2018,
s.122.

533 OGUZMAN/0Z, s.531.
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Alacakli, yiiksek enflasyon, ekonomik kriz gibi olaylarin ortaya c¢iktig
donemlerde, para degerinin diismesi nedeniyle temerriit faiziyle giderilemeyecek
zararlara ugrayabilir. Alman Hukukunda ve Isvigre Hukukunda, ekonomik kriz, enflasyon
gibi olaylarin ortaya ¢iktig1 donemlerde, alacakliya ispat kolaylig1 saglamak i¢in alacakli

53 Ogretideki bir goriis, alacaklmin yiiksek

lehine fiili karinelerin varlig1 kabul edilmistir
enflasyon gibi olaylarin ortaya ¢iktig1 dénemlerde zarara ugradiginin ispat sartina bagh
olmaksizin kabul edilmesi gerektigini savunmaktadir®®. Biz bu goriise katilmaktayiz.
Alacakli, ekonomik kriz gibi kosullardan asir1 derecede etkilenmektedir. Alacakli, iilke
parasinin deger kaybina ugradigi bu donemlerde bor¢lunun temerriidii nedeniyle zarara

ugramaktadir. Alacaklinin lehine zararin ispati1 agisindan ekonomik kosullarin zor oldugu

bu dénemlerde fiili karinelerin kabul edilmesi gerekmektedir.

Yargitay’in kararlarinda bu konuda bir goriis birligi yoktur. Yargitay bazi
kararlarinda enflasyon, ekonomik kriz gibi olaylar sonucunda, temerriit faiz oraninin
enflasyon oranin altinda kaldig1 kur farklarmin olustugu durumlarda alacaklinin zarara

ugradigim karine olarak kabul ederken®®, bazi kararlarinda bu olgularin tek basina ispat

icin yeterli olmadigini, alacaklinin askin zararini ispatlamasi gerektigini ifade etmistir>’.

Anayasa Mahkemesi 2014/2267 Sayili bireysel bagvuru tizerine verdigi 21.12.2017 tarihli

kararda, bu konuyla ilgili miilkiyet hakkinin ihlal edildigi gerekgesiyle hak ihlali olustugu

538

yoniinde goris belirtmistir>®®. Yargitay da bu esas1 benimsemis son kararinda, enflasyon,

ekonomik kriz gibi olaylarin ortaya ¢iktigi donemlerde alacaklinin zarara ugradigina

iliskin fiili karinelerin kabul edilmesi gerektigini ifade etmistir °*° . Yargitay’in

534 ZEYTINOGLU, Emin, Para Borglarinda Temerriit Halinde Munzam Zarar, iTUSBD., Sayi:8, 2005/2, s.260.
535 GUNERGOK/KAYIHAN, s.312.

536 vargitay HGK., 07.02.2007 Tarih, 2007/53 K. ; Yargitay 11.H.D, 15.05.2006 Tarih, 2006/5636 K.,
(GUNERGOK/KAYIHAN), s.312.

537 Yargitay 5.H.D., 10.04.2001 Tarih, 2001/906 K.; Yargitay HGK., 21.06.2006 Tarih, 2006/462 K.,
(GUNERGOK/KAYIHAN), 5.312.

538 https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/Basvurular/tr/pdf/2014-2267.pdf.

539 “Anayasa Mahkemesi bireysel basvuru sonucunda vermis oldugu 21.12.2017 giin ve 2014/2267 sayili
Basvuru Nolu kararina konu uyusmazlikta, “Enflasyon ve buna bagli olarak olusan déviz kuru, mevduat faizi,
Hazine bonosu ve devlet tahvili faiz oranlarinin sabit yasal ve temerriit faiz oranlarinin ¢ok Ustiinde
gerceklesmesi, borglunun yararlanmasi, alacaklinin ise zarara ugramasi sonucunu dogurmaktadir. Bu
nedenle borglu borcunu siresinde ddememekte, yargi yoluna basvuruldugunda da yargi siresini uzatma
gayreti gostermekte; boylece yargi mercilerindeki dava ve takipler cogalmakta, yargiya giiven azalmakta,
kendiliginden hak alma duslincesi yayginlasarak kamu dizeni bozulmakta, kisi ve toplum glivenligi
sarsilmaktadir (AYM 1997/34 Esas, 19898/79 Karar, 15.12.1998). Miilkiyet hakki kapsaminda alacagin gec
6denmesi durumunda arada gecen siirede enflasyon nedeniyle paranin degerinde olusan hissedilir asinma
ile miulkiyetin gercek degeri azaldigi gibi bu bedelin tasarruf veya yatirrm araci olarak getirisinden
yararlanmak imkani da bulunmamaktadir. Bu sekilde kisiler mulkiyet haklarindan mahrum edilerek
haksizhga ugramaktadir (AYM 2008/58 Esas, 2011/37 Karar, 10.2.2011). Sonug olarak, miulkiyet hakkinin
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https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/Basvurular/tr/pdf/2014-2267.pdf

ictihatlarinin Anayasa Mahkemesi’'nin kararindan sonra bu yodnde olmasi alacakl

bakimindan daha hakkaniyetli olacaktir®®.

B. Yabanci Para Borg¢larinda Askin Zarar

Yabanci para borglarinda da alacaklinin borglunun temerriidii nedeniyle ugradigi

541

temerriit faizini asan zararlart s6z konusu olabilir**. Alacaklinin ugradig: askin zararlari,

genellikle enflasyon, devaliiasyon ve ekonomik kriz gibi olaylar nedeniyle yabanci para

kurlarinda meydana gelen kur farklarindan kaynaklamr>*,

Bor¢lunun temerriide diismesi halinde, alacakli kur farklarindan kaynaklanan
askin zararlarin1 TBK.m.99/11I hiikkmii geregi, herhangi bir ispat sartina bagli olmaksizin
giderebilir®3. Ayrica 3095 S.K.m.4/a’nin belirledigi yiiksek faiz oranlar1 sayesinde,

ihlal edildigi kanaatiyle, sonuglarin ortadan kaldirilmasi i¢in yeniden yargilama yapilmasinda hukuki yarar
bulundugundan bahisle dosya mahalli mahkemesine iade olunmustur. Dairemizin, uzun siireden beri
yerlesik uygulamasi ve kararlarinda munzam zararin davaci tarafindan somut olarak ispatlanmasi kabul
edilmekle birlikte gelisen ekonomik kosullar, milkiyet hakkinin hukukta korunmasi gorisi benimsenerek
kararlarin bu yonde olugsmasi ve Anayasa Mahkemesi kararlarinin baglayicihgl da géz oniine alindiginda,
genel ispat kuralindan ayrilarak, enflasyon baskisi siirdigli siirece maruf ve meshur vakia niteliginde kabul
edilerek alacaklinin  BK'nin 105/1. maddesi anlatimda munzam zararinin varhgini  kanitlama
zorunlulugundan vazgecilmek zorunda kalinmistir. Esasinda Yargitay'in muhtelif dairelerinde bu yonde
degerlendirme yapilmakta ve munzam zarar kanitlandigi taktirde hiikiim altina alinmaktadir. Az yukarida
actklanan hususlar, deginilen ilkeler ve gorusler dogrultusunda, davaci taraf alacaginin ge¢ édenmesi
nedeniyle kredilerini 6deyemez ve tasinmazlarinin icra sonucu satimi ile karsi karsiya kaldigini ileri stirmus
ise de, tasinmazlar sirket midirld adina kayith ve sirketin milkiyetinde oldugu anlasilamadigi gibi, illiyet
baginin varligi da ispatlamamistir. Ne var ki, az yukarida agiklandigi tzere, lilkemizde yasanan ve herkesge
bilinen enflasyon olgusu nedeniyle alacaklilarin zararinin temerriit faiziyle karsilanabilmesi Anayasa
Mahkemesi'nin son ihlal kararina gére mimkin olamayacagl ve bu karinenin aksi borglu tarafca
ispatlanamadigindan, her yil gerceklesen enflasyon orani, mevduat ve devlet tahvillerine uygulanan faiz
oranlari, déviz kurlari ve diger yatirnm araglari ile ilgili belgeler resmi kurumlardan getirtilerek, uzman
bilirkisiden rapor alinmak suretiyle, gercek zararin belirlenmesi gerekmektedir. Bu nedenlerle, bolge adliye
mahkemesince yapilacak ig; HMK 'nin 266 ve 267. maddeleri uyarinca, konusunda uzman mali miisavirin de
bulundugu bilirkisi heyeti olusturularak ilgili resmi kuruluslardan tahsil tarihi ile dava tarihi arasindaki
enflasyon verilerini gdsteren TEFE-TUFE-UFE oranlari, bankalardan faiz oranlari ve diger yatirm
araclarindaki hareketlere iliskin dokiimanlar getirtilerek bilirkisi raporu alinmali ve davacinin zarari olup
olmadigi belirlenmeli ve taleple bagh kalinarak hikiim altina alinmalidir. Bu hususlar gézetilmeden, hiikiim

tesisi dogru olmamis, kararin bozulmasi uygun bulunmustur.” (Yargitay 15.H.D., 25.04.2018 Tarih,
2017/2736 E., 2018/1742 K., KBBIB, E.T: 08.04.2020).

540 GUNERGOK/KAYIHAN, s.312.

>41 “EBK/nin ilk halinde, borclunun temerriide diismesi durumunda alacakli, herhangi bir secimlik yetkiye

sahip olmadig icin kur farklarindan dolayi blylk zararlar gormekteydi. Yargitay, bu dénemde alacaklilarin
kur farklarindan kaynaklanan askin zararinin giderilmesi taleplerini siki ispat sartlarina bagh tuttugundan
kabul etmemekteydi. EBK'da sonradan yapilan degisikliklerle EBK.m.83 ile alacakliya borglunun borcunu
vadesinde 6dememesi halinde secimlik yetkiler tanindi. Alacakli, yabanci para borcunun vadesinde
6denmemesi halinde, vade veya fiili 6deme glinindeki kur tzerinden Tirk Lirasi karsiligiyla borcun

2

ddenmesini talep ederek kur farklarindan kaynaklanan zararlarini kolayca giderebilme imkanina kavustu. ’
bkz. (KILICOGLU), Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s.767;( BAYGIN), s.98.

542 OGUZMAN/0Z, 5.531.
543 GUNERGOK/KAYIHAN, s.314.
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alacaklmin temerriit faizini asan zararlar1 nadiren olusur ***. Ogretideki bir goriis, yabanci
para alacaklisina tanman bu imkanin anayasal esitlik ilkesine aykiri oldugunu, yabanci
para alacaklisinin herhangi bir ispat sartina bagli olmaksizin agkin zararlarini
giderebilmesinin, Tirk Lirast alacaklilarinin askin zararlarimi giderebilmesi igin
TBK.m.118 ve TBK.m.122’nin bagladig: sik1 ispat sartlariyla ugragsmasi karsisinda esitlik
ilkesine aykir1 sonuglar dogurdugunu savunmaktadir®®. Isvigre Hukukunda, alacaklinin
yerlesim yerinin yabanci bir lilke olmasi veya borca konu yabanci para biriminin siirekli
deger kazaniyor olmasi halinde alacaklinin kur farklarindan kaynaklanan temerriit faiziyle
karsilanamayan zararlarinin tazmini i¢in ispat kolayliklar1 saglamak amaciyla fiili
karineler kabul edilmistir>*®. Bu gériis, kur farklarindan kaynaklanan zararlarda, yabanci
para alacaklis1 lehine, askin zararmn tazmini igin se¢imlik haklar tammak yerine Isvigre
Hukukunda oldugu gibi fiili karineler kabul edilmesinin hukuken daha dogru oldugunu

7 Biz bu goriise katilmaktayiz. Bizce, yabanci para alacaklisimn,

ileri stirmektedir
herhangi bir ispat sartina bagh olmaksizin kur farklarindan kaynaklanan zararinm tahsil
edebilmesi, Tiirk Liras1 alacaklilarinin siki ispat sartlariyla ugrasmasi karsisinda anayasal
esitlik ilkesini zedelemektedir. Alacakli lehine kanunen se¢imlik haklar tanimak yerine,
ekonomik kriz gibi donemlerde olusan kur farklarindan kaynaklanan zararlarin
giderilmesi i¢in fiili karinelerin kabul edilmesi hukuken daha dogru sonuglar

doguracaktir.

Alacakli, yabanci para bor¢larinda kur farklarindan kaynaklanan zararim
TBK.m.99/1II hitkmii geregi, secimlik yetkilerini kullanarak herhangi bir ispat sartina
bagli olmaksizin kolayca giderebilir. Yabanci para alacaklisinin, bu nedenle kur
farklarindan kaynaklanan askin zararlarinin olusmasi nadiren rastlanan bir durumdur.
Yabanci para alacaklisinin, yabanci paranin ¢evirisinde vade kurunu tercih etmesi
durumunda, askin zararlarini talep edip edemeyecegi incelenmesi gereken bir konudur.
Yargitay, bu durumda alacaklinin, TBK.m.99/III hiikkmi geregi, se¢imlik yetkisini
kullanip ¢eviride vadeyi tercih ettikten sonra askin zararim talep edebilmesinin miimkiin

olmadigmi savunmaktadir®®. Biz Yargitay’in bu goriisiine katilmaktayiz. Alacakli, kur

5% 0GUZMAN/0Z, 5.532.

545 KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMIi/SEROZAN/ARPACI, s.104.

>4 AYAN, Serkan, s.521; ZEYTINLIOGLU, s.260.

547 KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMi/SEROZAN/ARPACI, s.104.

548 “By kez eldeki dava ise B.K. nun 83. maddesinin yabanci para borcuna dair hiikmiiniin degisikliginden
sonra 7.3.2000 tarihinde agiimistir. Bu degisiklikle yabanci para borcunun édenmemesi halinde alacakliya
bu borcun fiili 6deme giinliindeki rayice gore Tirk parasiyla ddenmesini talep hakki taninmistir. Somut
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farklarindan kaynaklanan zararinin giderilmesi icin TBK.m.99/III hiikmii geregi, secimlik
haklara sahiptir. Bu nedenle alacaklinin se¢imlik haklarim1 kullanmasinin kiilfetine

katlanmas1 gerekmektedir.

olayda davaci dava tarihinde yirirlikte olan bu hikmin kendisine tanidigi hakkini kullanmamistir.
Yargitayin kararlihk kazanan uygulamasinda Yasayla getirilen bu hakkin kullanilmamasi suretiyle -sakli
tutulsa dahi yabanci para alacaginin dava tarihindeki kur tizerinden TL'ye cevrilerek dava edilmesi halinde,
tahsil tarihindeki kur farki ayrica dava edilemez (YHGK. Tarih 03.06.1998 E. 11/299 K. 380; Y. 15. H.D. T.
26.11.1998, E. 4379, K. 4426...).” (Yargitay 15.H.D., 07.02.2001 Tarih, 2000/5018 E., 2001/724 K., KBBIB,
E.T: 08.04.2020).
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SONUC

1. Para, toplumsal hayat igerisinde metalarin degis tokusuna yarayan, ortak
ekonomik bir deger Olclitiidiir. Paralar, yasal kurumlarca tedaviile ¢ikarilan, soyut mali bir
giice sahip olan, mal ve hizmetlerin degis tokusunu saglayan sembollerdir. Para niteligi
geregi, itibari bir degere sahiptir. Konusunu paranin soyut mali degerinin devrinin
olusturdugu borg iligkilerine para borcu denir. Paralarin, itibari degerlerinin bulunmasi
nedeniyle, soyut mali degerleri zaman igerisinde degisebilir. Bu nedenle alacakli ve
bor¢lu paranin degerindeki degisimlere katlanmak zorundadir. Para borglari, cins
bor¢larinin 6zel bir tiiriidiir. Para borglari, niteligi geregi, cins borglartyla biiyiik dlgiide
benzerlikler gosterir fakat cins borg¢larindan bazi hukuki konularda ayrilir. Para nesnesel

olarak ise tasinir, soyut mali degerinin kullanilmasiyla tiikenebilen, misli bir maldir.

2. Paralar, yasal kurumlarca tedaviile ¢ikarilan ve soyut mali bir giice sahip olan
sembollerdir. Paranin, herhangi bir iilkenin yasal kurumlarinca tedaviile ¢ikarilmasi, soyut
mali bir giicliniin bulunmasi1 onun para niteligine kavusmasi i¢in yeterlidir. Yabanci para,
ifa yerinin yasal para birimi disindaki diger para birimlerine denir. Yabanci para borglari,
borcun konusunu, ifa yerinin yasal para birimi disindaki bagka bir para biriminin
olusturdugu borglardir. Yabanct para borglari, hukuki nitelikleri geregi para borglaridir.

Bu nedenle para borglarina iligskin hiikiimler yabanci para borglar i¢in de uygulanacaktir.

3. Yabanci para ile bor¢lanmalar, Tiirkiye’de belirli bir donem yasaklanmustir.
Liberal ekonominin etkisi ve hiikiimet politikalar1 nedeniyle 1983 yilindan itibaren
yabanc1 para ilizerinden bor¢lanmalar i¢in dngdriilen yasaklar kaldirilmistir. Giintimiizde
ise Tirk Lirasinin asir1 deger kaybetmesi nedeniyle 32 Sayili Kararda degisiklik
yapilmasina dair 12 Eylil 2018 Tarihli 85 Sayili Karar ile belirli tip sozlesmelerin

yapilmasi yeniden yasaklanmustir.

4. Sanal paralarla, borg iliskisinin gerektirdigi edimler taraflarin kararlastirilmasi
halinde ifa edilebilir. Sanal paralarin soyut mali giigleri bulunmasina ragmen sembolleri
ve zorunlu tedaviil araci olma 6zellikleri yoktur. Bu nedenle sanal paralar, hukuki olarak

para olarak kabul edilemezler ve yabanci para borcuna konu olamazlar.

5. Tirkiye’de, iilke para birimi Tiirk Lirasinin, enflasyon, ekonomik kriz ve
devaliiasyon gibi ekonomik ve siyasal olaylar nedeniyle asirt deger kayiplarina ugramasi,

alacaklilart ve borglulari, belirli deger kayitlarina bagl olarak veya istikrar arz eden
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yabanci paralar lizerinden sozlesme yapma yoluna gotiirmiistiir. Alacakli ve borglularin
bu yola bagvurmalarinin nedeni Tiirk Lirasinin degerindeki degisimlerden az etkilenmek
istemeleridir. Taraflarca kararlastirilan deger kayitlari, belirli bir tarihteki bir esyanin
ortalama degerine, altinin veya yabanci paranin Tiirk Lirast karsiligina baglanabilir.
Deger kayitlar tizerinden borglanilmasi halinde yabanci para borcu degil Tiirk Lirast
borcu s6z konusu olur. Bu durumda borcun konusu yabanci paranin 6denmesi degil bir

degerin Tiirk Liras1 karsiliginin ifa edilmesidir.

6. Alacaklilar, Tiirk Lirasinin agir1 deger kayiplarina ugrayabilmesi nedeniyle daha
fazla istikrar arz eden yabanci para birimleri iizerinden borglulart bor¢landirma yoluna
gidebilmektedir. Bu nedenle yabanci para ile yapilan sézlesmeler, Tiirkiye’de yaygin bir
sekilde tercih edilmektedir. Alacaklilar, ger¢ek olmayan yabanci para borglarinda,
TBK.m.99/11I hitkkmii geregi, borglularin bor¢larin1 6deme giiniinde 6dememeleri halinde,
kur farklarindan kaynaklanan zararlarmi ispat sartlarina bagli olmaksizin kolayca
giderebilmektedir. Taraflarin yabanci para iizerinden s6zlesme yapma imkani, 85 Sayili

Kararm yiiriirliige girmesiyle birlikte belirli s6zlesmeler bakimindan sinirlandirilmistir.

7. Yabanci para borglart bir¢ok borg iliskisinden kaynaklanabilir. Bunlar
sozlesmeler, haksiz fiil, sebepsiz zenginlesme ve diger borg iliskileri olabilir. 85 Sayili
Karar ile belirli tip sozlesmelerin yabanci para iizerinden yapilmasi yasaklanmistir. Tiirk
Parasinin Kiymetinin Korunmasi Hakkindaki Kanun’a dayanilarak Cumhurbaskanligi
tarafindan 12 Eyliil 2018 Tarihli 32 Sayili Kararda Degisiklik Yapilmasina Dair 85 Sayili
Karar yiiriirliige konulmustur. Bu Karar belirli tip sozlesmelerin yabanci para iizerinden
yapilmasint yasaklamistir. Tiirk Parasinin Kiymetinin Korunmasi Hakkindaki Kanun,
Cumbhurbagskanina, Tiirk Lirasinin kiymetini ve itibarini1 korumak i¢in yiiriirliige koyacagi
kararlarla idari tedbirler alma yetkisi vermistir fakat Cumhurbaskaninin bu kanuna
dayanarak kisilerin kararlastirdiklar1 s6zlesmelerin igerigini degistirme veya sinirlandirma
imkan1 bulunmamaktadir. Yasaga aykir1 olarak yapilan sozlesmelere uygulanacak
yaptirimlar konusunda hukuki ihtilaflar bulunmaktadir. Kisilerin yasaga aykir1 olarak
yapacaklar1 sozlesmeler, yaptirnm konusunda tereddiitler bulundugu i¢in favor negotii
ilkesi geregi, ayakta tutulacak ve hukuken gecerli olacaktir. Kisiler hakkinda yasaga
aykir1 sozlesme yapmalart halinde idari diizene aykiriliktan idari yaptirim uygulanacaktir.
Haksiz fiiller, sebepsiz zenginlesmeler gibi diger borg iligkilerinde Karar herhangi bir
yasak ongérmedigi icin kanun koyucunun amaci dogrultusunda yabanci para borglari

bunlardan kaynaklanabilecektir.
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8. Yirtirliige konan 85 Sayili Karar, bir Cumhurbaskanligi Kararidir. Karar, Tiirk
Parasinin  Kiymetinin Korunmas1 Hakkindaki Kanun’a dayanilarak yiiriirliige
konulmustur. Kanun, Cumhurbagkanina, Tirk Lirasinin kiymeti ve itibarim1 kaybetmesi
durumunda idari tedbirler alma yetkisi vermistir fakat Cumhurbaskaninin bu kanuna
dayanarak kisilerin kararlastirdiklar1 sdzlesmelerin igerigini degistirme veya sinirlandirma

imkani1 yoktur.

9. Kararda, TBK.’daki mevzuat yapma tekniginden farkli bir yol izlenmistir.
Kararin Tiirk Lirasinin degerini ve itibarin1 korumak icin acele bir sekilde yiiriirliige
konulmasi, mevzuat yapma teknigi agisindan sakincalar doguracak hukuki hatalar

yapilmasina neden olmustur.

10. Kararin yiiriirliige girdigi 12.09.2018 tarihinden itibaren 30 giin igerisinde
yasaklanan sozlesmelerin Tiirk Lirasina uyarlanmasini 6ngoriilmiistiir. Karar, taraflara
sozlesmelerin uyarlanmasini talep etmeleri agisindan yasal bir neden olusturmaktadir.
Kararda yasaklanan sozlesmelere iliskin istisnalar1 belirleme yetkisi Hazine ve Maliye
Bakanligi’na birakilmigtir. Bakanlik tarafindan ilk Teblig 06.10.2018 tarihinde, ikinci
Teblig ise 16.11.2018 tarihinde yiirtirliige konulmustur. Bakanligin Teblig’leri geg
yiiriirlige koymasi sozlesmelerin uyarlanmasi agisindan sikintilar ortaya ¢ikarmistir. 85
Sayili Kararin yiiriirliige konulmasindaki gerek¢e, ekonomik ve siyasal olaylarin Tiirk
Lirasim1 6ngoriilemez bir bigcimde deger kayiplarina ugratmasidir. Son donemde yasanan
ekonomik ve siyasal olaylar nedeniyle Tiirk Liras1 asir1 deger kayiplarina ugramistir.
Borglular, Tirk Lirasimin asir1 deger kaybetmesi nedeniyle yabanci para borglarini
O0deyemez hale gelmis, sozlesmelerdeki edimler arasindaki denge ongoriilemez olaylar
neticesinde bozulmustur. Yasanan giincel gelismeler dogrultusunda, kural koyucunun
ongoremedigi ekonomik ve sosyal bir ortamda, Karar ile yasaklanmayan yabanci para
tizerinden yapilan sozlesmelerin de TBK.m.138 hiikmii geregi, uyarlanmasi talepleri

kabul edilmelidir.

11. Kararda ifade edilen sozlesmelere iligkin yasaklarin, atipik ile karma
sOzlesmeler i¢in sozlesme yapma hiirriyeti geregi uygulanmamasi ve dar yorumlanmasi
gerekmektedir. Yasaga aykiri olarak yapilan sozlesmelere uygulanacak yaptirtmlar
konusunda hukuki ihtilaflar bulunmaktadir. Kisilerin yasaga aykir1 olarak yapacaklar
sozlesmeler, yaptirimlar konusunda tereddiitler bulundugu i¢in favor negotii ilkesi geregi,
ayakta tutulmali ve hukuken gegerli kabul edilmelidir. Yasaga aykir1 sézlesme yapan

kisiler hakkinda idari diizene aykiriliktan idari yaptirim uygulanmalidir.
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12. Yabanci para borglari, aynen 6denip 6denmemelerine bagli olarak gergek
yabanci para bor¢lar ve ger¢ek olmayan yabanci para borglar1 seklinde ikiye ayrilir.
Gergek yabanci para borglari, yabanci para borcunun aynen 6deneceginin kararlastirildigi
bor¢lardir. Gergek yabanci para borglarinda, alacaklt ve bor¢lunun, TBK.m.99 hiikmii
geregi, lilke parasi iizerinden secimlik yetkileri bulunmamaktadir, bu nedenle bor¢ ancak
yabanci parayla ifa edilebilecektir. Gergek olmayan yabanci para borglarinda bor¢ aynen
veya Tirk Lirastyla ifa edilebilir. TBK.m.99/II hiikmii geregi, bor¢lu, gercek olmayan
yabanci para borg¢larinda borcunu 6deme giiniindeki kur tizerinden Tiirk Lirasi karsiligiyla
ifa edebilir. Borglunun, borcunu o6deme giiniinde oOdememesi halinde alacakli,
TBK.m.99/11I hiikkmii geregi, borcun aynen veya vade ya da fiili 6deme giinlindeki kur
iizerinden Tirk Liras1 karsiligiyla ifa edilmesini isteyebilir. Alacakli ve borglunun
secimlik yetkileri yenilik doguran haklardandir. Bu nedenle se¢imlik yetki kullanildiktan

sonra beyandan geri doniilemez.

13. Alacakli, yabanci para borcu ddeme giiniinde 6denmezse dava veya icra
yoluna bagvurabilir. Alacakli, gercek olmayan yabanci para borglarindaki se¢imlik
yetkilerini dava veya icra takibi yoluyla da kullanabilir. Alacaklinin dava yoluna
bagvurmast durumunda, mahkemeler, HMK.m.26 hiikmii geregi, taleple baglhdir.
Alacaklinin icra yoluna bagvurmasi durumunda ise alacagini, [IK.m.58/I11 hiikmii geregi,
takip tarihi itibariyle Tirk Lirasina gevirmesi gerekir. Alacaklinin, icra takibi yoluyla
yabanci para borcunun aynen tahsilini talep edememesi, devletin hiikiimranlik

haklarindan kaynaklanir.

14. Yabanci para borglarinda taraflar aksini kararlastirmadig siirece, faiz orani,
3095 S.K.m.4/a hiikkmiinde belirlenen Devlet Bankalarinin borg¢lanilan yabanci para igin 1
yillik mevduat hesabina 6dedigi en yiiksek faiz orani olacaktir. Yabanci para borcunun
ifasinda temerriide diisiilmesi halinde olusan kur farklarindan kaynaklanan zararlarini
alacakli, TBK.m.99/II1 hitkmii geregi, kolayca tazmin edebilir. Alacakli ayrica 3095
S.K.’nin 6ngordiigli yiiksek faiz oranlari sayesinde bor¢lunun temerriidiinden daha az
zarar gormektedir. Alacaklinin bu nedenle kur farklarindan kaynaklanan zararlarina
nadiren rastlanilmaktadir. Alacaklinin yine de bor¢lunun temerriidii nedeniyle kur
farklarindan kaynaklanan zararlar1 ortaya c¢ikarsa, TBK.m.118 hiikkmi geregi askin

zararlarinin tazmin edilmesini talep edebilir.
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