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OZET

Bu arastirmada, 6nce yabanci uyruklu ve Tirk tiniversite 6g-
rencilerinin problemleri karsilagtirilmig, daha sonra da, yabanci
uyruklu tiniversite 6grencilerinin problemlerine etki eden baz de-

giskenler incelenmisgtir.

Cahsmada é6ncelikle yabanci uyruklu ve Tirk dniversite 68-
rencilerinin problemleri, genel olarak ve problem alanlarina gore
karsilastinilmis; daha sonra da, 6grencilerin problemleri baz1 degis-
kenlere gore karsilastinnlarak incelenmigtir. Bu degiskenler cinsi-
yet, yas, annenin ve babamn egitim dizeyi, ailenin gelir duzeyi,
simif diizeyl, akademik bagar diizeyl, fakiilte dizeyi ve yasamlan-
nin ¢ogunu gegirdikleri yerlesim birimleridir.

Cahsmada bir de, yabanca1 uyruklu tniversite 6grencilerinin
problemlerine etki eden bazi degiskenler incelenmistir. Bu degig-
kenler vatandasi oldugu tilke, devam ettigi Gniversite, Tirkiye'ye
gelis yih, tiirkiye'de nerede kaldig, Tirkee hazirhk kurslarna katil-
ma durumu, Tiirkge'yi kullanma derecesi, Tirkiye'de yagamaktan

memnun olma durumu ve tlkesine gidis sikhigidr.

Arastirmanin érneklemini 1996-1997 6gretim yiinda Ankara,
Baskent, Bilkent, Gazi, Hacettepe Universiteleri ve Ortadogu Tek-
nik Universitesi ile Giilhane Askeri Tip Akademisi'nde Ogrenim

goren 624 yabanca uyruklu Universite 6grencisi ile karsilagtirma
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grubu olarak segilen 626 Tark 6grenci olmak tzere toplam 1250

dgrenci olugturmaktadir.

Arastirmada 6grencilerin problemleri "Problem Tarama Envan-
teri” ile ogrencilerin niteliklerine iliskin bilgiler ise "Kisisel-Bilgi
Formu'" ile elde edilmistir.

Arastirmada elde edilen verilerin istatistiksel analizlerinde
"Varyans Analizi" teknigi, t ve Scheffe testi kullamlmigtar.

Arastirmadan elde edilen bulgular soyle ézetlenebilir;

1. Yabanc: uyruklu ve Tirk tiniversite 6grencilerinin sorunla-
rnin dncelikle okul yagamu ile ilgili oldugu ve bu alam benlik ve ig
yagam, aile yagam, gelecek yagami, saghk ve beden gelisimi ve ar-

kadaslik yasam ile ilgili sorunlarn izledigi ortaya cikmstir.

2. Yabanci uyruklu {iniversite 6grencilerinin problem envante-
rinin timunden ve alt dlgeklerinden aldiklan puanlann ortalama-
lan, Tirk 6grencilerin aym envantere ait puanlarmin ortalamala-
rindan anlamh diizeyde yiiksek oldugu bulunmustur. Yabanc
uyruklu égrencilerin Tiirk 6grencilerden daha fazla sorunlan oldu-

gu ortaya ¢ikmmgtir.

3. Yabanc uyruklu ve Tirk tniversite 6grencilerinin sorunla-
rinin; cinsiyet, annenin ve babann egitim diizeyi gibi degiskenler-
den etkilendigi; yas, ailenin gelir diizeyi, simf dizeyi, akademik ba-
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san diizeyl, dgrenim gordign fakilte ve yerlesim birimi gibi degis-
kenlerden ise etkilenmedigi ortaya ¢iknmsgtir.

4. Yabanc: uyruklu tniversite 6grencilerinin sorunlanmn 6g-
renim gordiikleri tiniversite, Turkiye'ye gelis yil, Turkiye'de kalnan
yer ve tlkesine gidis sikig gibi degiskenlerden etkilendigi, vatan-
das1 oldugu ulke, Tirkee'yi kullanma derecesi, Turkc¢e hazirhk
kurslarina katilma durumu ve Tirkiye'de yagsamaktan memnun
olma durumu gibi degiskenlerden ise etkilenmedigi ortaya cikmig-
tr.
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SUMMARY

In this research, first of all, the problems of international
students and Turkish University students have been compared
and later on some variables which influence the problems of

international university students have been studied.

In the research, to begin with, the problems of foreign
university students and Turkish university students have been
generally compared in accordance with the problem areas, and
after this, student problems have been researched by comparing
them with the following variables: sex, age, education, the
educational level of parents', income level of the parents, level of
class, level of academic success, and the level of settlements where

they have spent most of their lives.

In addition, in this research, the following variables which
influence the foreign student problems are being analyzed: the
country of citizenship, the university they have attended, the year
of their coming to Turkey, their place of settlement in Turkey, the
case of their attendance of the cources for the prep clases, the
efficiency level of their control on Turkish, to be happy in living in
Turkey, and the frequency of going to his own country.

The exemplification of the research consists of 1250 students
in total. Among these there are 624 foreign students from the
Giilhane Military Medical Academy, from the Middle East Technical



University, from the Hacettepe University, from the Gazi
University, from the Bilkent University, from the bagkent
University, and from the Ankara University in the 1996-97 term,
and 626 Turkish students for a group of comparison.

In this research the problems of the students have been
obtained from the Problem Checklist and the information related
to the qualifications of the studends has been gathered by way of a
questionnaire. In the statistical analysis of the obtained
information for this research variance analysis-ANOVA technique,

the T-test and Scheffe test are being utilized.

The discoveries made available in this research can be

summarized as follows:

1. It has been discovered that the problems of foreign
students are primarily related to school life, the problems of inner
life, family life, future life development of health and body, and

interpersonal relations.

2. From the total number of the problem inventory of foreign
university students, the averages of the points they got from the
lower scales are meaningfully higher than the average of the points
of the Turkish students who belong to the same inventory.
Furthermore, it has been revealed that foreign students have more

problems than Turkish students.



3. It has been discovered that the problems of foreign and
Turkish university students have been influenced by the variables
such as sex, the educational level of the parents; on the other
hand, it has also become clear that the same students haven't
been affected by the varibles such as age, the level of the family,
income, the level of their social status, the level of their academic

achievement, the campus where they live.

4. It has been discovered that the foreign students are
influenced by the university they attend, year of their entry into
Turkey, the place of settlement in Turkey, and the frequency of
visiting home country. But they are not influenced from such
variables as the citizenship of his own country, the efficiency in
using the Turkish language, the case attending the Turkish prep
courses, and being happy in living in Turkey.
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ONSOz

Universite 6grencilerinin  kendilerini daha iyl taniyip
gerceklestirerek saghikh bir kisilik yapisi olusturmalan ve icinde
bulunduklan ortamda uyumlu bir yasam stirdlrebilmelerini
saglamada Psikolojik Damsma ve Rehberlik hizmetlerinin 6nemi
buyiiktir. Psikolojik Damsma ve Rehberlik hizmetlerinin yabanci
uyruklu 6grencilerin devam ettigi tiniversitelerde etkili bir bigimde
érgitlenebilmesi ve yiirtitiilebilmesi, biyiik olciide bu 6grencilerin
ihtiyac ve problemlerinin belirlenmesine baghdir. Bu nedenle eldeki
arastirmada yabanci uyruklu ve Turk universite o6grencilerinin

sorunlarn karsilastinlarak ortaya konmaya ¢ahisiimigtir.

Arastirma bircok kisinin katkilan ile gerceklestirilmigtir.
Burada bu kisilere tesekkiirlerimi sunmak isterim.

Basta bu arastirmamn planlanmasi ve gerceklestirilmesinde
degerli oneri ve katkilariyla her tirla ilgi ve bilimsel yardimini
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yardim, destek ve alakalannm esirgemeyen, kendileriyle
calismaktan onur duydugum kiymetli tez damgman hocalarim
Dog. Dr. Silleyman Dogan ve Dog¢. Dr. Hasan Bacanli'ya sonsuz

minnet ve stikranlarim arz ederim.

Ayrica, arastirmanin baglangicinda degerli énerileriyle katkida
bulunan bana yol gosteren saymn hocalarim Prof. Dr. Yadigar

Kilicer'ya, Prof. Dr. Muharrem Kepgeoglu'na; konuyla ilgili degerli



gortslerinden yararlandigim saymn Prof. Dr. Ethem Ozgliven'e, Prof.

Dr. Yildiz Kuzgun'a sonsuz tesekkurlerimi sunarm.

istatistiksel islemlerin planlanmas: ve gergeklestirilmesinde

degerli yardunlarim gérdagim saym Yrd. Dog¢. Dr. Emin Karip'e
tesekktr ederim.

Arastirmanin  raporlagtinlmasinda  degerli yardimlarim
gordiigim Vedat Hancr'ya gosterdigi ilgi ve titiz caligmadan dolay1
tesekkiirt bir borg bilirim.

Bu arastirmamn gergeklestirilmesinde biuyak payr bulunan
yabanci uyruklu ve Tark Universite 6grencilerinin herbirine ayri
ayn tesekkir ederim.

Ttm calismalarimda bana destek olan yardimini ve sabrim
benden esirgemeyen ¢ok sevdigim aileme bana gosterdigi ilgiden

dolay1 tesekkiir ederim.

Mayis, 1998 Leyla ESENTURK-ERCAN
Ankara



BOLUM I

GIRIS

Genglik ve gengligin sorunlarn, strekli giincelligini koruyan ve
tizerinde ¢ok konusulan ve tartigilan konulardan biri olma niteligi-
ni hala siirdiirmektedir. Ancak, yazar ve arastirmacilar gencligin
bulundugu belirli bir yas grubu tizerinde tam olarak géris birligine
varabilmis degildir. Gegtan (1981)'a gore geng¢lik dénemini 18 ile 30
yaglar1 arasmnda simrlamak miimkin degil iken, Koknel (1981)
"genclik ¢agim 10-11 yaslarinda baslatip 26-27 yaslanna kadar
stirdiirenler yaninda 15'te baglatip 23'e kadar strdurenlerde var-
dir" demektedir. Koknel bu degisiklikleri gencin i¢inde yasadig: top-
lumun dogal ve kiltirel o&zelliklerine baglamaktadir. Ozoglu
(1985)'na gore ise genglik, bir gelisim dénemi olarak gecici bir 6zel-
lik tasir ve bu dénemin sturesi, bireye, topluma ve sartlara gore

fark gostermektedir.

Birlesmis Milletler Orgitiintin tammina goére Geng 15 ile 25
yaglan arasinda, 6grenim goren, hayatim kazanmak icin ¢alsma-
yan ve ayr bir konutu bulunmayan kisidir (Unesco, 1975). Bu ta-
nima gore geng, cinsel olgunlagmasim tamamlamis, ancak bagum-
sizhgim kazamp erigkinler arasina katilmamis kisidir. Gergekten

genglik, hem biyolojik ve ruhsal, hem de toplumsal bir kavramdir.



Ulkemizde Devlet Planlama Tegkilati Bes Yilhik Kalkinma Plan-
larinda gengclik dénemi igin 12-24 yas smirlarim kullanmayl uygun
gormektedir (DPT, 1983). Bu yas smurlamalan iginde 12-18 yas
grubu ortadgrenim gengligini, 19-24 yag grubu da ytksekdgrenim
gengligini olusturmaktadir.

Ergenlik sonrasinda kimligi bicimlenmeye baslayan gene,
insan yasamimn en saghkl ve en giglii dénemini bu gaglarda ya-
samaktadir (Glince, 1984). Artik bu ¢agda geng, yaraticiligl, yasan-
t1 zenginligi ve dayanma giicti bakimindan hizh bir gelisim ve gele-
cege hazirlk dénemindedir. Yiiksek 6gretim yillarna rastlayan bu
caglardaki her gencin yetigkinlik ¢agina iliskin davramslan gelistir-
mede oldukca basarili olmasi; kendisine bir meslek segmesi ve bu
secilen meslek icin gerekli bilgi ve beceri ve tutumlan edinmeye ¢a-
lismas ve gergeklestirmesi; kisisel bagimsizhgimi kazanmasi; evlilik
hakkinda gerekli bilgileri edinmesi; evlilife ve aile kurmaya karsi
olumlu tutum kazanmasi; toplumun sorunlarina karsi ¢dztci bir
tutum takimmasi; kendisine bir yasam gortsa gelistirmesi gerekir.
Yetiskinlige gecis déneminde bulunan genglerin kendi benliklerine
ve kisileraras: iligkilere gosterdikleri ilgiyi, onlarin duygusal ve sos-
yal uyumlarma olumlu niteliklerin kazandirilmasma kanalize

etmek mumkandur.

Geng yetigkinlik yillar, ergenlik ¢agimn gelisim goérevlerinin
pekistirilerek kimlik duygusunun kararlibk buldugu bir dénemdir.
Yiiksek dgrenim gengliginin zihinsel ve bedensel geligimi, buiytime
ve olgunlasma ydéninden doruk noktasma ulagmugtir (Erikson,

1968). Kendi akranlan i¢cinden segilerek belli bir yeterlilik dizeyine



ulasmis bu genclere ruh saghg yéninden saglanabilecek herhangi
bir yardim, onlarn zihinsel gelisimine daha fazla aktivite kazandi-
racakdtir.

Universite, topluma rengini veren ve seckin beyinlere 6zgii en
giizel nitelikleri gelistiren kurumdur. Bu kurumda yetismekte ve
kendini gelecege hazirlamakta olan bireyler zeka, yetenek, bilgi ve
beceri agisindan belli bir diizeye erigsmis genglerdir. Universiteler,
genclerin sahip olduklarn nitelikleri daha da ileri goétirerek toplu-
mun ihtiya¢ duydugu nitelikli insan giicinii gelistirmek amaciyla
dgrencilere belirli alanlarda bilgi ve beceri vererek onlan belirli bir
meslege ya da gelecege hazirlamaktadirlar. Bir meslek sahibi olmak
icin tiniversitede okuyan gengler, barinma, yeme-igme, basarh
olma, bos zamanlarim yararh bir sekilde degerlendirme, sportif ve
kiltiirel etkinliklerle ruh ve beden saghgim gelistirme gibi gerek-

sinmeler ve sorunlarla basbasadir.

Universite egitimi, genglerin saglikl birer kimlik gelistirebilme-
leri acisindan 6zel bir 6nem tasimaktadir, ¢inkii tiniversite egitimi
genclerin toplumun etkili birer Gyesi olarak hayata atilmalarm
amagclayan formal egitim stirecinin son agamasim olugturmaktadir.
Bu asamada kisi, kimlik algis1 agisindan ¢ok énemli olan bir mes-
leki formasyon kazanmakta; iki ayag: tizerinde daha saglam dura-
bilme olanag: kazanmaktadir.

Universitelerimizde 6grenim goren genglerin giderek sorunlari-
nmin arttifi bu konuda yapilan arastirmalarda vurgulanmaya ¢alisil-

maktadir (imamoglu, 1993).



Ulkemizde tniversite grencilerinin problemleriyle ilgili yap:-
lan gesitli arastirmalarda 6grencilerin sorunlarimin énem sirasina
gore, okul ve aile, karsit cinsle iliski, ekonomik ve kisisel, saghik
problem alanlarinda yogunlastifi belirtilmektedir (imamoglu,
1993).

Gengler, tiniversite 6grenimi gormek amaciyla genellikle dogup
buyudiigi bolgeden ayrilmaktadir. Bu da yeni bir ¢evreye uyum
yapma zorunlulugunu beraberinde getirmektedir. Uyum yapma zo-
runlulugu gengte baz1 davramg degisikliklerine neden olabilmekte-
dir. Kendini giivensiz ve yetersiz hisseden,insanlarin destek ve yon-
lendirilmesine ¢ok 6nem veren bagimh kisilikleri geng, tGniversiteye
geldiginde karsilastigy gesitli yasam degisiklikleri, sosyal ve akade-
mik basan beklentileri ile bagetmekte glg¢lik c¢ekebilmektedir.
Bunun yam sira, gencin, koruyucu aile ortamindan aynlarak bir-
denbire biiyiik sehir ve yurt hayatina gegmesi veya tek basina ya-
pamamasi uyumsuzluga itebilmektedir (Gokay, 1974).

Universitelerde dgrenim goren 6grencilerin yagamlan sehre ve
égrenim goriilen bélime uyum saglayamamalar, Giniversite 6gren-
ci sayisiin artmasi ve diger nedenler, kisilerarasi iligkilerin bozul-
masinda etkili olmaktad:r. Bu durum tniversitenin digindaki yerle-
sim birimlerinden &grenim i¢in gelen &grencileri uyumsuzluga,
iletisim kusurlarina, yalnizliga ve yabancihiga itmektedir. Bu geng-
lerin ahstiklarn ortamdaki bireylerden farkhh deger yargilarina ve
inanclara sahip bireylerle karsilagmalan ve bunlarla bas edememe
sonucunda bunalima digebilmektedirler. Bunahmdan kurtulma



istegine ragmen psikolojik yardim alnacak yerlerin ya ¢ok smurh
ya da denecek kadar az olmasi veya geng i¢in bu durumun dile ge-
tirilme giicliiga gibi nedenler tiniversite 6grencilerini ruhsal yénden

sorunlu yapmaktadir (Kili¢, 1987).

Gengler Gniversite 6grenimi gormek i¢in dogup buytduikleri
yerleri terk etmek durumunda kalabilmektedir. Hatta bazen bu
amag icin tlke dismna bile gidilmektedir. Ulkemizden yurt disma gi-
denlerin bulundugu gibi, yurtdisindan tilkemize ylksek 6grenim

icin gelenlerde vardur.

Son yillarda tilkemizde 6grenim goren yabanci uyruklu tni-
versite dgrencilerinin sayisi giderek artmaktadir. 1994-1995 egi-
tim-6gretim yilinda tilkemiz Universitelerinde ylksekogretim goren
yabanci égrenci sayisi 14.179'dur. Bunlarnn 8157'si Tark Cumhu-
riyetleri ile Tirk ve Akraba Topluluklarindan gelen dgrencilerdir.
Her yil gelecek olan 6grenci kontenjam 2922 Sayih "Tirkiye'de Og-
renim Goren Yabanci Uyruklu Ogrencilere iligkin Kanun"la kurul-
mus olan Degerlendirme Kurulunda tespit edilmektedir. Turk
Cumhuriyetleri digindaki tilkelerden gelecek 6grenciler igin ise Di-
sisleri Bakanligi kanahyla tlkelerin ihtiyaclar1 saptanarak prog-

ramlar belirlenmektedir.

Ogrencilerin segimi, Tiirk Cumhuriyetlerinde ve Tacikistan'da
sinavla, Balkanlarda segici kurul tarafindan, diger tulkelerde ise Di-

sisleri Bakanlig1 kanaliyla yapilmaktadir.



Tirk Cumbhuriyetlerinden dgrenci, 1992-1993 ve 1993-1994
egitim-6gretim yiinda se¢me ve yerlestirme smavi yapilarak getiril-
mis, ancak, égrencilerin Turk egitim kurumlanm iyi tammamalan
nedeniyle yanhs tercih yaptiklan gortilmasttr. Daha sonra bu
durum dikkate alinarak 1994-1995 ve 1995-1996 egitim-6gretim
yiindan itibaren yabanci 6grencilere dnce TOMER'de Tiirkiye Turk-
cesi egitimi verilmesi ve ardindan verilen kontenjan ve programlar
cercevesinde Ogrenci Segme ve Yerlestirme Merkezi tarafindan 6zel

yerlestirme smavina katiimalarn planlanmigtir.

Yiiksekogretim kurulunda 8.12.1995 tarihinde ilgili kurulus-
lanin katihmiyla gerceklestirilen toplantida; Tirk Cumhuriyetlerin-
de 6nceki yillarda yapilan se¢me smawvi yerine 1996-97 egitim-
ogretim yilindan itibaren se¢me ve yerlestirme smawv olarak tek
asamal bir sinav yapilmasi ve bir baraj konulmasi kararlagtirilmisg-

tir (YOK, 1996).

Ankara'da bugiin yiiksek O6gretim kurumlarinda o6grenim

goren yabanci uyruklu égrencilerin dagilimi sdyledir:

1. Ankara Universitesinide...cccccreerrriiiiiinniiiiiinnnnn. 1062 égrenci
2. Bilkent Universitesinde........ccccovvrmvunierieennanennn. 138 6grenci
3. Gazi Universitesi'nde ......ccocvuverereiiereeieninnnneeennn. 1041 dgrenci
0/ €. V2N b- T U USRS PPN 45 dgrenci
5. Hacettepe Universitesinde........cccevreeecicninneeenne 806 6grenci
6. Orta Dogu Teknik Universitesinde ...........ceueee.. 854 ogrenci
X0) 0] -1 ¢ ¢ H OOy O PP TTTITI Y 3946 6grenci

(1994-1995 Ogretim Yih Yiiksekdgretim statistikleri No: 1995-2)



Yurtdiginda yabanci uyruklu 6grenciler tizerinde yapilan arag-
tirmalar incelendiginde yabanci &grencilerin sorunlarina yonelik
bir cok arastirmanin yapildigi ve sézkonusu bu aragtirmalarin sa-
yisinda son yillarda biyiik bir artis oldugu gozlenmektedir. Ulke-
mizde ise tiniversite dgrencilerinin sorunlarim incelemek Gzere bir-
cok arastirma yapilirken, hentiz bugiine kadar tilkemizde 6grenim
goren yabanci uyruklu tniversite dgrencilerinin sorunlarmm kap-
samhl inceleyen hatta karsilastirma grubu kullamlarak sorunlari

arastiran bir ¢calismaya rastlanmamusgtir.

Ulkemizde 6grenim gérmekte olan yabanci uyruklu dniversite

dgrencilerinin kuskusuz bir ¢ok sorunlan vardir.

Yabanci uyruklu tiniversite dgrencilerinin yurt dis1 yasaminin
yarattigi baskinin altinda olduklan gézéninde tutulursa, genclik
caginda Tarkiye'ye geldiklerinde sorunlaninda artig olmasi olagan-
dir. Ctinkii bu gencler hem i¢inde bulunduklan gelisim dénemine
hem de yabanci ortama ve kiltiire uyum saglamada gtigliklerle
kars: karsiyadirlar. Genglik dénemi, kendisine 6zga &zellik ve so-
nuglanyla oldukc¢a gii¢ bir dénemi kapsamaktadir. Yabanct uyruk-
lu gengler, bu dénemin sorunlarim Gniversite 6gretimininde bera-

berinde getirdigi sorunlarla birlikte yagamaktadirlar.

Goriulduga gibi, tlkemizde 6grenim goren yabanci uyruklu
tniversite 6grencilerinin sayilan gin gectikge artmaktadir. Buglne
kadar bu konuyla ilgili olarak tlkemizde az sayida aragtirmanin

yapilmig olmas1 gézoniinde bulundurularak bu aragtirmada, 6zel-



likle Ankara'daki Gniversitelerde 6grenim goéren yabanci uyruklu
dgrencilerin sorunlann Turk Universite 6grencilerinin sorunlan ile

karsilastirilarak ortaya konacaktir.

Problem

Yabanci uyruklu ve Tirk tuniversite 6grencilerinin sorunlan

nelerdir ve bu sorunlar arasinda anlamh bir fark var midir?

Alt Problemler

Arastirma probleminin daha ayrntih olarak incelenmesi igin
asagidaki sorulara yamt aranacaktir. Aragtirmanin alt problemleri

iki grupta toplanmgtir.

1. Yabanci uyruklu tiniversite 6grencileri ve Tark 6grencileri-
nin sorunlarimin baz ortak degiskenlere gore karsilagtinlmasina

iliskin alt problemler:

1.0. Yabana uyruklu ve Turk dgrencilerin sorunlan arasinda

miktar acisindan anlamh bir fark var midir?

1.1. Yabanci uyruklu tiniversite dgrencileri ile Ttirk 6grencile-
rinin sorunlan arasinda cinsiyetlerine goére anlamh farklar var

mdir?



1.2. Yabanc1 uyruklu tiniversite 6grencileri ile Turk 6grencile-

rinin sorunlan arasmda yaslanna gore anlamh farklar var mudir?

1.3. Yabanc: uyruklu tniversite 6grencileri ile Tuark 6grencile-
rinin sorunlan arasinda, annenin egitim diizeyine gore anlamh

farklar var midir?

1.4. Yabanc uyruklu tniversite 6grencileri ile Tiark 6grencile-
rinih sorunlan arasmnda babanin egitim dizeyine gore anlamh

farklar var midir?

1.5. Yabana uyruklu Gniversite 6grencileri ile Tark Ogrencile-
rinin sorunlan arasmnda, ailelerinin gelir diizeylerine gére anlamh

farklar var midu?

1.6. Yabanci uyruklu tiniversite 6grencileri ile Tark 6grencile-
rinin sorunlan arasmda okumakta olduklan simfa gére anlamh

farklar var midir?

1.7. Yabanc uyruklu tniversite 6grencileri ile Tirk Ogrencile-
rinin sorunlan arasinda akademik bagan diizeylerine gore anlamh

farklar var madir?

1.8. Yabanci uyruklu tniversite 6grencileri ile Tirk Ogrencile-
rinin sorunlan arasinda 6grencisi olduklan fakilteye gére anlamh

farklar var midir?
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1.9. Yabanci uyruklu tniversite 6grencileri ile Tark 6grencile-
rinin sorunlan arasinda yagamlarnnin ¢ogunu gecirdikleri yerlesim

birimine gore anlamh farklar var midir?

2. Yabanc1 uyruklu tniversite 6grencilerinin sorunlarinin bazi

degiskenlere gore incelenmesine iliskin alt problemler:

2.0. Yabanc1 uyruklu tniversite 6grencilerinin sorunlari, va-

tandasi olduklan tiilkeye gore fark gostermekte midir?

2.1. Yabanci uyruklu tniversite dgrencilerinin sorunlari,

devam ettikleri Giniversiteye gore fark gostermekte midir?

2.2. Yabanc: uyruklu tdniversite 6grencilerinin sorunlar, Tur-

kiye'ye gelis yihna gore fark gostermekte midir?

2.3. Yabanc uyruklu aniversite 6grencilerinin sorunlan, Tar-

kiye'de kaldiklan yere gdre fark gostermekte midir?

2.4. Yabanc: uyruklu aniversite 6grencilerinin sorunlarn, Tark-

ce'yi kullanma derecelerine gore fark gostermekte midir?

2.5. Yabanci uyruklu tiniversite 6grencilerinin sorunlan, Tark-
¢e hazirhk kurslanna katilma durumuna gore fark gostermekte

midir?
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2.6. Yabanc1 uyruklu tniversite 6grencilerinin sorunlarn, Tar-
kiye'de yasamaktan memnun olma durumuna goére fark goster-

mekte midir?

9.7. Yabanc uyruklu tiniversite 6grencilerinin sorunlarn, ulke-
lerine gidis sikliklarna gore fark gostermekte midir?

Denenceler

Arastirmanin alt problemlerine dayah olarak asagida belirtilen

denenceler kurulmustur.
Arastirmanin denenceleri iki grupta toplanmigtir:

1. Yabanca uyruklu tniversite dgrencilerin sorunlarmin bazi

ortak degiskenlere gore karsilagtinlmasina iliskin denenceler:

1.0. Yabanc uyruklu tniversite 6grencilerinin sorunlan, Tark

dgrencilerin sorunlarindan daha fazladir.

1.1. Yabanc: uyruklu tniversite dgrencileri ve Turk ogrencile-
rinin sorunlar, cinsiyetlerine gore anlamh dazeyde fark gostermek-
tedir.

1.2. Yabanc: uyruklu tniversite 6grencileri ile Tirk Ogrencile-
rinin sorunlan, yaslarina gore anlamh diizeyde fark gostermekte-

dir.
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1.3. Yabanc: uyruklu tniversite 6grencileri ile Tiirk 6grencile-
rinin sorunlarn, annenin egitim diizeyine gére anlamh diizeyde fark
gostermektedir.

1.4. Yabanc1 uyruklu tniversite dgrencileri ile Tark Ogrencile-
rinin sorunlan, babamn egitim dizeyine gore anlamh diizeyde fark

gostermektedir.

1.5. Yabanc uyruklu tniversite 6grencileri ile Turk 6grencile-
rinin sorunlan ailelerinin gelir diizeylerine gore anlamh diizeyde
fark gostermektedir.

1.6. Yabanci uyruklu tniversite 6grencileri ile Tirk Ogrencile-
rinin sorunlan okumakta olduklan simfa goére anlamh dizeyde
fark gostermektedir.

1.7. Yabanc1 uyruklu tiniversite dgrencileri ile Tark 6grencile-
rinin sorunlan, akademik basan diizeylerine gére anlamh dizeyde

fark gostermektedir.

1.8. Yabanc: uyruklu tniversite 8grencileri ile Tark 6grencile-
rinin sorunlan 6grencisi olduklan fakiilteye gore anlamh diazeyde
fark gostermektedir.

1.9. Yabanci uyruklu tiniversite dgrencileri ile Turk ogrencile-
rinin sorunlarl, yagamlannn ¢ogunu gecirdikleri yerlesim birimine
gore anlamh diizeyde fark gostermektedir.
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2. Yabanc uyruklu tiniversite 6grencilerinin sorunlarimin bazi

degiskenlere gore incelenmesine iliskin denenceler:

2.0. Yabanci uyruklu tniversite 6grencilerinin sorunlari, va-

tandas1 olduklan tilkeye gore anlamh diizeyde fark gostermektedir.

2.1. Yabanci uyruklu tniversite 6grencilerinin sorunlari,
devam ettikleri tiniversiteye gore anlamh diizeyde fark gostermek-

tedir.

92.2. Yabanc: uyruklu tniversite grencilerinin srunlan, Tarki-

ye'ye gelig yihna gore anlaml diizeyde fark gostermektedir.

2.3. Yabanc uyruklu tiniversite 6grencilerinin sorunlan, Tar-

kiye'de kaldiklan yere gore anlamh diazeyde fark gostermektedir.

2.4. Yabanc: uyruklu tiniversite 6grencilerinin sorunlari, Tark-
¢e'vi kullanma derecelerine gore anlamh dtizeyde fark gostermekte-

dir.

2.5. Yabanc: uyruklu tniversite dgrencilerinin sorunlarn, Tirk-
ce hazirlik kurslarna katilma durumuna gore anlamh duizeyde

fark gostermektedir.

2.6. Yabanc uyruklu tniversite 6grencilerinin sorunlan, Tir-
kiye'de yasamaktan memnun olma durumuna gére anlamh dazey-

de fark gostermektedir.

2.7. Yabanc uyruklu tniversite 6grencilerinin sorunlan, ulke-

lerine gidis sikhiklanna gore anlamh dizeyde fark gostermektedir.
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Sayiltilar
Bu arastirmanm sayiltilan asagida belirtilmigtir.

1. Problem Tarama Envanterinin yabanci uyruklu ve Tark
finiversite dgrencilerinin sorunlarnm ortaya koyabilecek nitelikte ve
yeterlilikte bir lgme araci oldugu kabul edilmistir.

2. Arastirma kapsamina alinacak égrencilerin "Problem Tara-
ma Envanteri" ve "Kisisel Bilgi Formunda" yer alan sorulan dogru

ve icten bir sekilde yamtlayacaklan varsayimsgtir.
Sinirhiliklar
Bu arastirmanmn simurhhklan agagida belirtilmistir:

1. Arastirmanin 6rneklemi, Ankara'daki tiniversitelerde Ogre-
nim géren yabanci uyruklu ve Tirk tniversite dgrencileri ile simirh-
dir.

2. Arastrmamn orneklemi Ankara'daki tGnivresitelerde 6gre-
nim goéren Arnavutluk, Azerbaycan, Banglades, Birmanya, Bulga-
ristan, Cin, Giiney Kore, Giircistan, Hindistan, Irak, Iran, Japonya,
Kazakistan, Kirgizistan, KKTC, Makedonya, Ozbekistan, Somali,
Sudan, Tirkmenistan ve Yunanistan'dan gelen yabanci uyruklu
dgrenciler ve Tiirk tniversite 6grencileri ile siurhdir. Ogrenci sayisi
15'in altinda olan ilkeler burada verilmeyip, Tablo-3'de agiklan-
mstir.

3. Arastirmanin 6rneklemi lisans egitimi géren tniversite 6g-

rencileri ile simrhdir.
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Tanimlar

Bu arastirmada gegen bazi kavramlar, asagida tanimlandiklan
bi¢imiyle kullanilmgtir.

Genglik: Universitede 6grenim goren 17-24 yaslar1 arasim

kapsayan dénemdir.

Yabanci Uyruklu Ogrenci: Ankara'daki tiniversitelerde ogre-
nim gérmekte olan Tiirkiye Cumhuriyeti vatandas: olmayan 6gren-
cilerdir. Yabanc uyruklu égrenciler Amerika, Avrupa, Asya ve Afri-
ka tilkelerinden gelmektedirler.

Arastirmamin Onemi

Bu arastirmanin amaci, ulkemize yiksek Ogrenim gormek
fizere gelen yabanci uyruklu &grencilerin ihtiya¢ ve sorunlarim
Tark tniversite 6grencilerinin sorunlan ile karsilagtirarak ortaya
koymaktadir.

Ogrenci sorunlan ile ilgili kaynaklar incelendiginde, tilkemizde
Tark tGniversite 6grencilerinin sorunlan tizerinde epey bilimsel ¢a-
hsma yapildigi goriilmektedir. Ancak, tilkemizde 6grenim goéren ya-
banc: uyruklu tniversite dgrencilerinin sorunlan tzerinde yapilmis
bir bilimsel ¢alismaya rastlamlmamigtir. Bu bakimdan eldeki aras-
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tirmanin konu ile ilgili bilgi boglugunu doldurmaya katkida bulu-

nacag) digtinilmektedir.

Yabanci uyruklu universite dgrencilerinin 6grenim gormekte
oldugu tniversitelerde psikolojik damgma ve rehberlik hizmetlerini
orgitlerken oncelikle bu dgrencilerin sorun ve thtiyaclarmn belir-
lenmesi gerekir. Bu sayede, yabanci uyruklu tiniversite ogrencileri-
ne sunulacak olan psikolojik danmisma ve rehberlik hizmetleri prog-
ramlanabilir. Bilindigi gibi, psikolojik damgma ve rehberlik
hizmetleri, bireylerin gelisim ve gerceklegim ihtiyaclarina dénik
hizmetler oldugu i¢in kurumdan kuruma farkhihk gostermeleri
beklenir. O halde psikolojik damigma ve rehberlik hizmetleri kuru-
mun ozellikleri, amagclan ve ortaya ¢ikan ihtiyaclan dogrultusunda
her kurum ve Gniversite i¢in ayri ayn gelistirilmek ve srgitlenmek

durumundadar.

Bu arastirma ile dzellikle Tirk finiversitelerine devam eden
yabanc uyruklu égrencilerin sorunlarnn: ortaya koymak ve bu 6g-
rencilere gotirilecek psikolojik damgma ve rehberlik hizmetlerinin
neler olacagi hakkinda daha gavenilir bilgiler saglanabilecegi
umulmaktadir.



BOLUM I

iLGILI YAYIN VE ARASTIRMALAR

Bu béliimde, aragtirmamn konusu olan yabanci uyruklu ve
Tirk tniversite 6grencilerinin sorunlanna iliskin baz kuramsal
aciklamalarla, 6grenci sorunlarim ele alan cesitli aragtirmalara de-
ginilmigtir. Konu ile ilgili yapilan arastirmalar yabanc llkelerde ve
tilkemizde yapilan aragtirmalar olmak Gzere ozetler seklinde su-

nulmustur.

Ogrenci Sorunlan ile flgili Kuramsal A¢iklamalar

Genglik, sosyo-kiltiirel yapisi, gli¢li ve sorunsal yonleri, gele-
cege yonelik kayg: ve beklentileri ile, fizerinde en ¢ok durulan top-
lum kesimini olusturmaktadir. Bu kesim icinde tiniversite gengligi-
nin 6zel bir yeri vardir.

18-25 yaslar arasi yiksek 6grenim yillarna rastlamaktadir.
'Bu déneme giniimuzin gelisim psikologlarn degisik isimler ver-
mektedirler. Kimi bu dénemi gelismis toplumlarda "gecikmis ergen-
lik" olarak alirken, kimide "geng yetigkinlik" olarak almaktadir (Ki-
higcy, 1992).

Keniston (1974) bu déneme "genclik" adim verirken, bu yag
gencligini ne ¢ok uyumlu bir grup, ne de ¢ok bunalmh bir grup
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olarak gérmektedir ve "genglik"i ergenlikten yetigkinlige "gecis" do-
nemi olarak kabul etmektedir.

Giintimiiz toplumlan eskiyle kargilagtinldiginda degigerek gi-
niimiiz insamm bir yandan ¢atisan degerler ve farkh secenekler
karsisinda birakmakta diger yandan onu simurh is olanaktan karsi-
sinda ¢ok yeterli olmaya zorlamaktadir. Bu durumda gintimiizin
insam bir yetigkin olabilme yolunda yetigkinlikte oynayacag herbir
rol icin, smurlan genislemis iliskileri karmasiklagmig bir diinya
icinde kendi yolunu kendi bulmaya ¢ahsirken eskiye kiyasla daha
fazla zorlanir hale gelmistir (Kiligcl, 1992:67).

Cagdas insamin temel ihtiyaclan ile ilgili doyum bicimleri hizla
degisen cagdas dinya iginde cesitlenmekte ve birey bu cesitlilik
icinde kendini doyuma gétiiriicii yollan taumak ve bunlan sagla-

ma yollarmm 6grenmek zorundadar.

18-25 yas genglik dénemi bu hazirhklann yapildig: bir yetiski-
lige gecis dénemi sayilmaktadir ve bu yaslardaki bireyleri genclik
caginin olgunlasan kesimi olarak gérmek gerekir. Yiksekogrenim
géren bir geng, bir yandan toplum yasaminda etkin olabilmek i¢in
caba harcarken, bir yandan da, kimligi ile ilgili sorunlara kargihik
bulup, kisisel gii¢ ve yeteneklerinin ne oldugu konusunda biliclen-
mektedir. Aym1 zamanda geng, ileride yasamm yonlendirecek bir
mesleki formasyonun sonuna gelmistir. Yetiskin sorumluluklarin
ytiklenmeye, toplumla olan iligkilerini sekillendirmeye, yerini ve ro-
liint belirlemeye ¢cahismaktadir (Yoriikoglu, 1993).
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Farnsworth (1966)'a gore yliksek 6grenime gelmis bir gencin
kimlik duygusu geng yetigkinlik yollarinda su gelisim gdrevlerinin
etkdsi altinda bireyde yerlesme olanag bulabilmektedir:

1) Aileden bagimsiz olma duygusunun yerlesmesi,

2) Duygusal geligkileri kabul edebilmeyi 6grenme,

3) Otoriteyle ilgili iligkileri diizenleyebilme,

4) Cinsellikle ilgili psikolojik olgunlagmaya ulagma,

5) Kendine yeterlikte ve kendine saygida giiven bulma,
6) Olgun standartlar ve degerler kazanma.

Geng, degisen ve gelisen kisiligi icinde gevrede yeni degerler
aramaya ve kisiliginin olgunlasmasinda rol oynayan Ozdeslesme,
ozerklik, sorumluluk kavramlarna cevap bulmaya cahsir. Bu kav-
ramlar gence kigilik kazandinr, toplumia olan iliskileriri bigimlen-

dirir (Yorikoglu, 1993).

Rappoport'a (1972) goére genglik déneminin gelisim gorevleri
genci ergenlik yillarinda kurdugu suurh olan cinsel, toplumsal ve
mesleki kimligini daha gercekgi bir diizeye ulagtirmakta; bu ger-
cekeiligi yeniden degerlendirme ve yamlsamadan kurtulma olarak
nitelemekte, bu durumu yiiksek dgrenim yillarinda yetiskinlige ge-
ciste dnemli bir olgu olarak vurgulamaktadir. Rappoport'a gore bu
degisim kisinin olgunlagmasi ve bireyin uyum yeteneginin artisi
anlamma gelmektedir. Yetigkinlik yollarinda, is ve aile yasamyla il-
gili gercek sorumluluklar ve strekli roller ego kimliginin yada kim-
lik duygusunun gelisimine daha gergekei bir kararhhk ve buttnlik
kazandirmaktadir.
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Erikson (1968) genclik donemini bir "Yakinlasma" yada yakin
iliskiler, dostluklar kurma dénemi olarak adlandirmaktadir. Bu an-
layisa gore, geng birey saghkh bir geligim icindeyse kendi kimligini
bir baskasmn kimligiyle bitinlegtirmeye hazirlamaktadir. Bu ya-
kinlasmada, ergenlik ¢agindaki yakin dostluk ve yakin arkadaghk-
tan daha farkli bir boyut bulunmaktadir. Rol kangiklig icinde ya-
sayan bir geng i¢cin bu yakinlagma bazen kendi kimligini yitirme
kuskusuyla engellenebilir ve bozen bu yakinlagma esnasinda
onemli kisilik sorunlan ortaya ¢ikabilir. Birey bdyle bir durumda
kendini diger insanlardan iliskiye girmeden soyutlayabilir veya
duygusal anlamda bu iliskinin disinda kalabilir ya da birey boyle
bir iliskiyi istemesine ragmen arkadaslan onu soyutlayabilir. In-
sanlarla uzun stre iliski kuramams bir gen¢ kendine déner ve in-

sanlardan soyutlanmig olma duygulan yasar.

Gencin tiniversitedeki egitimi stiresi onun kigiliginin ve kendi-
liginin gelismesi yillarina rastlamakta ve bu dénemin getirdigi ya
da gencin yasadigi ortam onda baz ruhsal sorunlar gun 15181na ¢i-
karmaktadir. Kisilik arayisi, bazi degerlerin olusumu, cevreye
uyum ve akademik basansizhk genci bir bocalama i¢ine iter

(Orhon, 1985; Gliney, 1985).

Geng surekli bir ilerleme ve degisim icindedir. Bu degisim
gencten gence farkh olabilir, kimi bir lider olmak, kimi bir yabanci
dil 5grenmek, kimi kars: cins ile iliski kurmak, kimi kendi kisiligirﬁ
gelistirmek amacindadir. Geng¢ bunlan basarmada kendinden ve
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cevreden gelen engellemeler sonucu depresyona itilmektedir (Geg-

tan, 1981).

Ruh saghg konusunda, en yogun ve ciddi saghk sorunlarnnin
genglik déneminde ve sirecinde yagandigt bilinen bir olgudur. Bu
dénemin belirgin 6zellikleri arasmnda duygusal cosku ve tagkinhk,
¢abuk kurulan ve bozulan iligkiler, kolay etkilenme, kisiligin smir-
larim asma, toplum i¢inde sivrilme, ilgi cekme ve rol sahibi olma
cabasi vardir. Bu dénem, bireyin yagamm biyik olctde etkileyen
ve bicimlendiren kararlarm alindif:, kigilifin buytk ol¢t de ta-
mamlandig1 bir dénemdir. Geng meslegini, esini bu dénemde seger.
Kendisi ve yasadigi topluma iligkin deger yargilan yine bu dénem-
de olusur (Koknel, 1981).

Keniston (1974), gencligin gesitli sorunlarm "bireysellesmeye
kars1 yabancilagma" olgusu olarak adlandirmakta ve bireyin kendi
benligi ile toplumsal normlar arasinda bir uzlasma saglayabilecegi
dlciide bireysellesebilecegine isaret etmektedir. Aksi halde insanm
ya kendine ya da insanin i¢inde yagadig1 topluma yabancilasacag-
m ifade etmektedir. Hizla degisen ¢agdas dinya iinde degerleri ve
ihtiyaglan oldukg¢a farkh hale gelen ytiksek 6grenim gencligi, birey-
sellesme ihtiyaci ve buna bagh doyum bigimi bireyin ruh saghgm
denetim altinda tutmaktadir. Bireyin kendne ve iginde yasadif:
topluma yabancilasmadan bireysellesmesi ozgerceklesim ya da bu-
tiintyle igler kisilikle bitigik olan bir siiregtir. Bireysellesmeye kars1
yabancilasma olgusu 6zgergeklesim igin bir tehlike kaynag: olus-
turmaktadir.
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Toplumsal ve psikolojik stirecleri cogunlukla aile gevresinden
uzakta yasayan yiiksekogrenim genglig, bu gelisme agamalannda-
ki sorunlarn cogu kez degisik gortntimlerde, baska sorunlarla etki-
léserek bitytimiis ve karmagiklagmsg bir bicimde yasar. Sonugta bu
sorunlar "toplumsal sorun" nitelifine btirtinmts olarak ortaya
cikar (Yitksekogrenim Ogrencilerinin Serbest Zaman Etkinlikleri
Kendilerini Gercgeklestirme Dtizeyleri, 1985).

Biitiin dinyada oldugu gibi, tlkemizde de genclik kavrami
ekonomik, toplumsal ve kilttrel yonden genig boyutlarda deger-
lendirilmektedir. Ulkemizde gesitli genclik sorunlarmn varhg,
uzun yillardir bilinen ve s6ylenen bir gercektir. Genglik sorunlan
dteden beri arastirmacilann dikkatini ¢ekmistir. Ulkemizde yapilan
arastirmalar, Tarkiye'deki gengligin bati tlkelerine oranla daha
problemli oldugunu ortaya koymaktadirlar.

Turkiye'de yapilan bir aragtirmada elde edilen bulgular, Ame-
rika'da benzer bir envanterle elde edilen bulgularla karsilastinldi-
ginda ilkemiz gengleri, Amerikan genclerine gore iki kat daha ¢ok
problemli bulunmustur (Baymur, 1985).

Ulkemizde yiiksek 6grenimine devam eden yabanci uyruklu
ogrenci says1 dikkate ahindiginda, her gegen yilda yabanci uyruklu
dgrenci sayisinda bir artig oldugu gozlenmektedir.

Genglik déneminin getirdigi sorunlann yanisira yer degister-
ma anlaminda insanlk tarihi boyunca karsimiza ¢ikan go¢ olgusu,
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bireyin baz1 degisikliklerle kars1 kargiya gelmesini ve bu degisiklik-
lere uyum saglamasim zorlagtirmaktadur.

Arastirmacilar, terk edilen gevre ile igine girilen ¢evre arasin-
daki farkhiliga ve benzerlige bagh olarak, yabanci uyruklu 6grenci-
lerin uyum sorunlan yasayabilecekleri ve uyum stirelerinin artabi-
lecegi goruginde birlesmektedirler. Sosyal ve kultirel degisme,
kentlesme, modernlesme, kultiirlesme, assimilasyon, adaptasyon
ve yasam stresi tizerinde yapilan ¢ahsmalar, yabana kiiltiirde ya-
sama ile psikolojik bozukluklar arasinda énemli bir iliskinin varh-
gin1 ortaya koymaktadir.

Genel olarak arastirmacilar, yeni bir topluma yerlesme streci-
nin stress yaratici oldugunu ve uyum saglama cabalarinin yarattig
gerginligin yabanci uyruklu bireyin yabanci topluma ayak bastig1
andan itibaren basladigim kabul etmektedir.Her birey saghkh ve
mutlu bir yasam ister. Bireylerin yasamlanm saghkh ve verimli bir
bicimde stirdirebilmeleri ise onlann kigisel ve sosyal uyum dazey-
leri ve gevre ile uyum ile yakindan ilgilidir. Bir kiginin uyumu, ken-
disi ile sosyal cevresi arasinda hormonik bir iligki kurabildigi oran-
da saghkhdir. Kisaca saghkh uyum, basarih ve mutlu bir yagsam
stirdiirmedir (Alexander, 1951).

Yabanci tilkede yasanan (go¢tin) saghk tzerindeki etkisini
aciklayan kuramlardan birisi "Sosyal Izolasyon" (Soziale Isolation)
kuramdir (Boker, 1975). '
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Bu kurama gore gog, sadece bireyin tilkesinden fiziki bir ayr1-
Iis degil aym zamanda bireyin ahstig: bir dizi haklardan, kurallar-
dan ve sosyal etkilesim értintiilerinden ayrnlmasidir. Kiginin aligtig
ortamdan ayn kalmasi onun yalnizhik, yabancilagma ve kendini de-

gersiz gorme gibi duygulan yagamasina neden olabilmektedir.

Sosyal izolasyon kuramina gére yabanci uyruklu bireyler, gé¢
ettikleri toplumla iletigim ve etkilesim bakimmdan kisitlanmakta
ve dolayisiyla sosyal rollerini yerine getirirken strese girmektedir-
ler. Bu durumda onlarn psikolojik saghklanmn bozulmasmna

neden olmaktadir (Binder, 1978).

Yabanci cevrede yasamanin psikolojik saghk tizerindeki etkisi-
ni aciklayan diger bir kuram "Kiltirel Sok” (Kulturschock) kurami-
dir. Bu kurama gore kiltiirel farklar bireyin uyum gig¢ltgi ¢ekme-
sini saglamaktadir. Eger icine girilen yeni ¢evre kendi kultdrine
benziyorsa daha az, benzemiyorsa daha fazla uyum sorunu ile kar-

silasilacaktir (Garcia, 1985).

Fresse (1977)'ye gore kirsal kesimden gelen yabanailar, kent-
lerden gelen yabanacilara oranla daha fazla kiltiirel soku yasamak-
tadirlar.

Risso (1985) Almanya'da yagayan yabancilann uyum sorunla-
rnm arastirmistir. Bu arastirmanin sonuglanna goére Turkler diger
yabanci gruplanna goére daha fazla uyum sorunlan yasamaktadir-

lar, Kiltirel sok Tirklerde diger yabancilardan daha buytktar.
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Ayrica Anadolu'dan gelen Tirklerin, Ankara, istanbul ve Izmir gibi
bityiik kentlerden gelenlere oranla daha fazla uyum sorunlar oldu-
gu belirtilmektedir.

Yabanc tilkede yagsamanin psikolojik saghga etkisini acikla-
yan diger bir kuram ise "Kiiltiirel Degisme" (Kulturwandel) kurami-
dir. Géclerin kiiltiirel degisme nedeni ile stressli bir yagsanti gegir-
diklerini kabul eden bu kuram bu durumun diger aile yelerinin
kisiliklerini de olumsuz yénde etkiledigini kabul etmektedir. Kuo'ya
gére bu durumda yabanc topluma uyum saglamasi i¢in zorlanan
bireyin kendi kiiltiird ile agin bir 6zdeslesmeye ve kendi kaltarini
daha tGstin tutmaya yoneldigini belirtmektedir (Dogan, 1988).

Ruh saghg ile gog iliskisini inceleyen kuramlar, genel olarak
yeni bir topluma uyum saglamanin stress yaratici oldugunu vurgu-
lamakta ve en dnemlisi uyum saglama ¢abasimn yarattifi gerginli-
gin yabancinmn yabanci topluma girdigi andan itibaren basladigim
kabul etmektedirler (Kuo, 1976; Ziegler, 1982). Ayrica bu konuda
yapilan arastirmalarn sonuglarina gére, go¢ siirecine katilan in-
sanlarin go¢ strecine katilmarus olanlardan psikolojik saghk yo6-
ninden daha fazla risk altinda olduklan goériilmektedir (Garcia,
1985; Tufan, 1987; Dogan, 1988).

Cicourel, iki kultiir arasinda yasayan insanlarda kimlik so-
runlan, yabancilagma toplumsal kararsizhk ve tepme (red etme)
duygulanmin ¢ok sik gérildagiani ileri sGrmektedir. Thomas ve

Zhaniencki'ye gore, yabana ilkede yasayan bireylerin 6zgtivenini
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ve kiiltiirel kimligini belirleyen dil, giyim tarz ve toplumsal davra-
nis gibi kiltirel ozelliklerinden dolay1 asagilandig igin 6zsaygisi,
kimligi ve basar1 durumu olumsuz yénde etkilenebilmektedir

(Tufan, 1987).

Yabanc1 6grencilerin kiltirel, politik ve ekonomik ve egitimsel
gecmisleri ve deneyimleri Tark dgrencilerden farkhdir. Bu 6grenci-
lerin akademik ve sosyal yasamlarinda baganl olabilmeleri icin
icinde yasadiklan kiltirai ve yagam bigimine uyum saglamalarn ge-
rekmektedir.

Yeni egitim sistemi ve uyum saglayamama, iletigim guclukleri,
yabancilik hissi, yalmzlik, vatan ve aile 6zlemi, duygusal, sosyal ve
akademik sorunlan, ekonomik yetersizlik gibi sorunlar yabanci

dgrencilerin yeni ortama uyum saglamalarm giclestirmektedir.

Yeni bir kiltiire uyum saglamay: agiklayan kuramlardan birisi
Lysgaard'n "U-Egrisi" yaklagimdir.Bu gortge gore, yabanci gren-
cilerin Amerika'da kalis stireleriyle iligkili olarak uyum agamalar

ortaya ¢ikmaktadir. Buna gére, uyum stirecinin {ic asamasi vardir:

1. Asama: Amerika'ya geldikten sonra gecen 6 ayhk bir siireyi
kapsamaktadir.

2. Asama: Amerika'ya geldikten sonra 6-18 aylan kapsamak-

tadur.
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3. Asama: 18. aydan Amerika'dan aynlncaya kadar gecen su-
reyi kapsamaktadir.

Her asama Amerika'ya uyumun derecesini belirlemektedir. ik
asama boyunca o6grenciler Amerika'ya uyum tecriibelerini pozitif
yonde gérmekte, basarih ve rahat olduklarnnm1 belirtmektedirler.
Ikinci asamaya kriz agamasida denilmektedir. Bu asamada, 6gren-
ciler olumsuz distinceler icerisindedirler. Kendilerini uyumsuz,
yalmz ve mutsuz hissetmektedirler. Uctincti ve son asama ise, ilk
asamada oldugu gibi basanlh bir uyum dénemi olarak olumlu an-
lamdadir (Akt. Guela, 1995).

Yabanc: kiltiire uyumu agiklayan ikinci bir kuram ise Gulla-
horn ve Guliahorn tarafindan gelistirilmistir. "W-Egrisi" goristi ola-
rak adlandinlan bu yaklasima gore 6 aydan fazla Amerika'da yasa-
yan kisinin tlkesine dénup dénmemekte tereddiit gecirmekte
oldugu ve gerilime girdigi dagtnilmektedir. Bu nedenle uyumda bi
dtistis olmakta ve bu devre atlatildiktan sonra uyumda yine yuk-
selme olmaktadr.

Becker, Amerika Birlesik Devletleri gibi ekonomik ve teknolo-
jik yonden gelismis, ileri dlizeyde kultire sahip Avrupal bireylerin
"U" ve "W-Egrileri"ne benzer uyum kaliplan oldugunu, Uctincii
Diinya ve geri kalmus tlkelerden ABD'ne gelen bireylerin uyum ka-
liplanimin bdyle olmadigim ileri stirmektedir.-
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Baska aragtirmalarn bulgulanda Becker'in bu gériisint des-
teklemektedir.

Selby ve Woods'a gore ise Avrupa tilkelerinden gelmeyen 06g-
rencilerin uyumunun "V-Egrisi" olusturduklanni, ilk aylarda mo-
rallerinin diistiigini ve daha sonraki aylarda ytlkseldigini ve bir
yilin sonuna dogru ise tamamen bulunduklan tlkeye uyum sagla-

diklarim belirtmektedirler (Akt. Gugli, 1995).

Ogrenci Sorunlan ile figili Olarak Yurt Disinda Yapilan
Bazi Arastirmalar

Dis ilkelerde Gniversite dgrencilerinin sorunlarimi inceleyen
arastirmalar kronolojik siraya gore takip eden paragraflarda Ozet-

lenmigtir.

Ogrenci problemleri ve ilgili aragtirmalara ilk kez Amerika'da
baslanmistir. Mooney, 1940'larda lise ogrencileri Gizerinde yaptigi
calsmasinda, lise 6grencilerini en ¢ok problemli olduklan alandan
en az problemli olduklar alana dogru sdyle siralamigtir:

Gelecek ile ilgili problemler,
. Is bulma ve ekonomik hayat ile ilgili problemler,

1.

2

3. Okul ile ilgili problemler,

4. Sosyel etkinlik ve eglence ile ilgili problemler,
5

. Saghk ile ilgili problemler,
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Ogretim yontemleri ile ilgili problemler,
Baskalan ile iliski kurmaya ait problemler,
Aile iliskileri ile ilgili problemler,

Karsa cinsle ilgili problemler,

10. Din ve ahlak ile ilgili problemlerdir (Mooney, 1950).

Mooney, tniversite 6grencileri tizerindeki calismasinda ise 6g-

rencilerin en cok problemli olduklan alandan en az problemli ol-

duklan alana dogru;

N o o bk w b=

Universite ile ilgili problemler,

Baskalan ile iligki kurmaya ait problemler,

Gelecek yasamn ile ilgili problemler,

Eglence ve sosyal ¢alismalarla ilgili problemler,

Ekonomik yasam ve i3 bulma ile ilgili problemiler,

Aileye ait problemler

Din ve ahlikla ilgili problemler gibi bir swralams elde et-
mistir.

Landis ve Stone (1952), lise 6grencilerinin ailelerinin demokra-

tik, otoriter ve orta tip tutumdaki davramslanna gére sorunlarnmn

incelemislerdir. Arastirma aile, kisilik, sosyal iliskiler, kiz-erkek

iliskileri, okul, meslek, din ve ahlak ile ilgili problem alanlanm

kapsamaktadir. Aragtirmanin bulgularina gére, otoriter ailelerden

gelen ogrencilerin tiim problem alanlarinda en fazla problemleri

vardir. Ayrica arastirmamn sonuclarina gore, kararlarin hep birlik-

te ahndi®1 demokratik ailelerdeki ¢atigmammn, otoriter ailelerdeki

catismadan daha az oldugunu ortaya koymustur.
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Remmers'in 1953 yihinda lise grencileri'nin sorunlarim ince-
ledigi araghirmanin sonuclanna gore, dgrencilerin en cok problemli

olduklan alandan en az problemli olduklan alana dogru siralamsi

sOyledir:
1. Gelecek ile ilgili problemler,
2. Arkadas hayat ile ilgili problemler,
3. Benlik ve isyasam ile ilgili problemler,
4. Okul ile ilgili problemler,
5. Saghk ile ilgili problemler,
6. Ev ve aile ile ilgili problemler.

Holman (1955) 16-18 yaslanindaki 6grencilerin sorunlarnm
arastirmistir. Arastirmanin bulgulanna gore 6grencilerin en fazla

sorun yagsadiklan problem alanlan sunlardir:

Okul ile ilgili sorunlar,

Anne-baba ile ilgili sorunlar,
Mesleki planlar ile ilgili sorunlar,
Kiz-erkek iliskileri ile ilgili sorunlar,
Para ve is konusundaki sorunlar.

A

Crow ve Crow (1956) 10-20 yaslan arasmndaki genglerin ev ve
aile yasantilan ile ilgili sorunlanm aragtirmiglardir. Aragirmanin
bulgulanna gére, 6grenciler, anne-babalarnin kendilerine ¢ocuk
muamelesi yaptifi, yasantilarim anne-babalaryla paylasamadikla-
n, karar vermede anne-babalanmn etkili oldugu konularda sorun-

lu olduklarinm belirtmislerdir (Sermin, 1984).
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Kinlock (1970), tiniversitede 6grenim géren 100 birinci sumf
dgrencisinin, lisede bulunduklan sirada ana-babalariyla aralannda
gecen catigmayl inceleyen bir arastirma yapmistir. Aragtirmada,
catisma yaratabilecek problem alanlari, kiz-erkek arkadashg, aile
normlari, aile ¢catismalan, okulla ilgili ¢catigmalar, dini ve felsefi da-
stinceler olarak belirlenmigtir. Aragtirma sonucunda c¢atisma-
nin,ailenin sosyo-ekonomik duizeyi, gencin cinsiyeti ve ana-baba
cocuk arasindaki kusak farkhlig ile iliskili oldugu bulunmustur
(Oskay, 1981).

Esrefi (1992) tarafindan iran Khoy sehrinde liseye devam eden
6grencilerin sorunlaryla ilgili olarak yaptif1 bir calismada, 6grenci-
leri en ¢ok kaygilandiran problem alammn gelecekle ilgili oldugu
ortaya cikmistir. Bunu sirasi ile okul, arkadashk iliskileri, benlik ve
ic yasam, aile ve saghkla ilgili alanlar izlemektedir. Ayrica bu calis-
ma ile 6grencilerin psikolojik danmigma ve rehberlik hizmetlerini ge-
rektiren ¢ok sayida sorunlarimn oldugu ve bu sorunlarn 6grenci-
nin geldigi ailenin sosyo-ekonomik ve sosyo-kiltirel diazeyi ile
smif, cinsiyet gibi kigisel niteliklerle iligkili oldugu sonucuna vanl-

mstir.

Yabanci Uyruklu Ogrenci Sorunlan ile flgili Yurt Diginda
Yapilan Arastirmalar

Yabanci uyruklu tiniversite dgrencilerinin sorunlarm incele-
yen aragtirmalarin sayis1 yabana tlkelerde son 10 yilda epey art-
migtir.



32

ABD'de konu ile ilgili ilk arastirma 1962 yihinda Michigan Uni-
versitesinde Porter tarafindan gergeklestirihnistir. Porter yaptig1 bir
arastirmada, 108 yabanc: uyruklu Gniversite 6grencisi ile 50 Ame-
rikah 6grencinin sorunlarm kargilagtirmal olarak incelemistir.
Porter, aragtirmada, MISPI "Michigan Yabanc1 Uyruklu Universite
Ogrencileri Problem Tarama Envanteri” adl1 6l¢egi gelistirerek kul-

lanmmigtar.

Arastirmanin bulgularna gére, yabanci uyruklu tiniversite 6g-
rencilerinin sorunlan yabanci uyruklu olmayan Gniversite 6grenci-

lerine gére 6nemli oranda fark gostermektedir.
Arastirmanin sonuglarina gére;

1. Kiz yabanci uyruklu universite &grencilerinin sorunlar,

erkek yabanci uyruklu égrencilerinin sorunlarindan fazladir.

2. Orta Asya'dan gelen tniversite 6grencilerinin sorunlarn, Av-

rupa ve Giliney Amerika'dan gelen 8grencilere gore daha fazladir.

3. Michigan Universitesinde 13 aydan az §grenim goren ya-
banci uyruklu tiniversite dgrencilerinin sorunlan, tniversitede bir

yil ve daha fazla zamandir 6grenim gorenlere oranla daha fazladir.

| 4. Ingilizceyl birinci yabana dil olarak égrenenlerin sonuglan,
Ingilizceyi ikinci ve Ge¢niicii dil olarak 6grenenlere gore daha azdir.



33

5. Bekar yabanci uyruklu tiniversite 6grencilerinin sorunlari,

evli olanlara gére daha fazladur.

6. Geng yabanci uyruklu tniversite 6grencilerinin sorunlari,

yash yabanc: uyruklu 6grencilere oranla daha fazladir.

7. Genel bir sonug olarak yabanci uyruklu tiniversite 6grenci-
lerinin sorunlan, yabanci uyruklu olmayanlara oranla énemli dere-

cede artis géstermektedir.

Breuder (1972) Florida tniversitesinde 6grenim goren, gesitli
tilkelerden gelen yabanci uyruklu &grencilerin sorunlanm aragtir-
mistr. Arastirmamn sonuglanna gére 6grencilerin sorunlar agag-

daki problem alanlarinda yogunlagsmaktadir:

1. Ekonomik yetersizlik

2. Barmma

3. Okul ile ilgili sorunlar

4. Sosyal faaliyetlere katilamama.

Ayrica Breuder aragtirmasinda 6grencilerin sorunlanmn cinsi-

yete gore anlamh diizeyde fark gostermedigini tespit etmigtir.

Escotet (1973), Amerika'da yiiksek dgrenim géren yabanc: uy-
ruklu &grenciler ile Meksika-Amerikahlafm problemlerini kargilag-
tirarak incelemistir. Arastirmamn érneklemini, Sile, Kolumbiya,
Ekvator, Venezuela ve Srilanka-Amerikal 1189 Gniversite 6grencisi
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olusturmustur. Aragtirmada veri toplama araci olarak Problem Ta-
rama Envanteri kullamlmistir. Bulgular, yabanci 6grenciler igin so-
runlarn énem sirasmna gore vatan hasreti, ev bulma, sosyal iligki-
ler, ekonomik konular ve okul yagam ile ilgili konularda oldugunu
gostermistir. Meksikali-Amerikah 6grencilerin algiladiklann prob-
lemler 6nem sirasmna goére okula uyum, ekonomik konular, bann-
ma, psikolojik ve dini hizmetler ile ev ve aile ile iliskiler olarak sira-
lanmistir. Arastirma sonuglan, yabanci dgrencilerin sorunlarmin
Meksikah-Amerikalilardan daha fazla oldugu ve ayrica problem
alanlarinin cinsiyete gore fark gosterdigini ortaya koymustur.

Hart (1974) Texas tniversitesinde dgrenim géren 220 yabanci
6grencinin sorunlarim arastrmstir. Verl toplama arac1 olarak
MISPI (Michigan Yabana Ogrenci Problem Envanteri) kullamlmisg-
tir.

Elde edilen bulgular sunlardir:

1. Ogrencilerin sorunlan buyik oranda okul yagami problem

alaninda yogunlasmaktadar.

2. Yabanc uyruklu kiz 6grencilerin sorunlan erkek 6grenciler-
den daha fazladur.

3. 12 aydan fazla Amerika'da yasayan 6grencilerin sorunlar,

12 aydan az yasayanlara oranla daha azdur.
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4. Evli olmayan yabanci uyruklu &grencilerin sorunlan evli
olanlardan daha fazladur.

Naditch ve Morrisey, Miami'de liseye devam eden Kibali 88-
rencilerin sorunlarim arastirmuslardir. Elde edilen bulgulara gore,
rol karmasikh ile anksiyete ve memnuniyetsizlik arasinda 6nemli
diizeyde bir fark bulunmustur. Ayrnca iliski, kizlarda ¢ok 6nemli
diizeyde yiiksek bulunmustur (Naditch ve Morrisey, 1976).

Collins, (1976), Howard tniversitesinde 6grenim géren yaban-
a1 uyruklu tniversite 6grencilerinin sorunlarim incelemigtir. Or-
nekleme random yéntemiyle 28 ﬁlkeden‘ gelen 112 6grenci ahnmig-
tir. Arastirmanin bulgulan éném sirasina gore sdyle siralanmastir:
Sosyal faaliyet yetersizligi, ekonomik sorunlar, bannma, eglenme,
aileden ayn yasama ve vatan hasreti. Ayrica, erkek yabanci uyruk-
lu 6grenciler kiz 6grencilerle karsilagtinidiginda, daha fazla sorun-
lan oldugu ve Asya tlkelerinden gelen 6grencilerin diger gruplarla
karsilastinldiginda, (Afrika, Avrupa) daha fazla sorunlan oldugu
gozlemistir.

Von Dorpowski (1977) yabanc: uyruklu égrencilerin sorunlari-
m arastirmak tizere 9 Amerikan tiniversitesinde toplam 174 6gren-
ciye Problem Tarama Envanteri uygulayarak sorunlarini incelemis-
tir. Elde edilen bulgular, kiz yabanci uyruklu &grencilerin
sorunlarinin erkek 6grencilerden daha fazla oldugunu gostermek-
tedir. Ayrica Asya tlkelerinden gelen 6grencilerin sorunlar, Avrupa
ve Afrika tilkelerinden gelen égrencilere gore daha yiiksektir.
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Terenzini ve arkadaslan (1980), Kuzey Carolina Universitesin-
de yabanci uyruklu égrencilerin uyum sorunlarim arastirmislardir.

Elde edilen bulgular, 6nem sirasina gore:

1. Vatan hasreti,

2. Barmnma,

3. Sosyal iligkiler,

4. Kars: cinsle iligkiler,
5. Dil yetersizligi,

6. Maddi sorunlardir.

Arastirmanin sonuglanna gére, Asyali Universite &grencileri-
nin sorunlarimin Avrupa ve Afrikah 6grencilere oranla daha fazla

oldugu gértulmektedir.

Arubayi (1980) Kansas State Universitesinde &grenim goéren
Nijeryah 6grencilerin sorunlarim aragtrmastir.

Elde edilen sonuglara gore:

1. Yabana uyuklu 6grencilerin sorunlan, yasa goére farkhhik
gostermektedir. Geng 6grencilerin sorunlan yash dgrenci-

lerin sorunlarindan fazladir.

2. Yabanci uyruklu grencilerin sorunlari, cinsiyete gére fark
gostermektedir. Kiz 8grencilerin sorunlan, erkek 6grencile-

rin sorunlarindan fazladir.
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3. Yabana uyruklu égrencilerin sorunlan, dinlerine gore fark
gostermektedir. Miisliiman 6grencilerin sorunlan hristiyan

égrencilerin sorunlarindan fazladir.

Oklahoma tiniversitesinde 6grenim géren yabanct uyruklu 6g-
rencilerin sorunlan Suen tarafindan 1981 yilinda arasgtinlmistir.
Arastirmanin sonuglarma gore, 6grencilerin sorunlari, yasamlan-
nm ¢ogunu gegirdikleri yerlesim birimine gore fark gostermektedir.
Kicik yerlesim birimlerinden gelen 6grencilerin sorulan digerleri-
ne gore daha fazladir. Aynca, Ingilizceyi kullanma durumuna gore
dgrencilerin sorunlarinda artma veya azalma gérialmektedir. Bulgu-
lara gore, Ingilizceyi zayif ve yetersiz kullanan yabanci uyruklu 6g-

rencilerin sorunlarinda artis gézlenmektedir.

Londra Universitesi, King's College'de, karsilagtirmali Aragtir-
ma Bélimiiniin 1970-73 yillan arasmnda Ingiltere, Fransa, Alman-
ya, [talya ve Isve¢'de yaptig1 kiltiirleraras: aragtirmada, bu ulkeler-
de oOgrenim gdren Ogrencilerin sorunlan incelenmistir. Bu
arastirmann bulgulanna gére, genglerin 6gretim kurumlanna git-
tikce daha fazla oranda girdikleri dikkati ¢ekmektedir. Bu artig, 6g-
rencilerin barinma ve yeterli 6gretim tiyesi ihtiyacim karsilayabilme
sorunlariin en st noktaya geldigi ifade edilerek bu arastirma so-
nucunda 6grencilerin etkili ve rehberlige ve psikolojik yardima ge-
reksinim duyduklan vurgulanmaktadir (Eksi, 1982).

Cesitli tilkelerdeki ytiksek 6grenim sistemleri ve buna iliskin
baz: sorunlarla ilgili bir baska aragtirma 1967-1970 wyillan arasin-
da Fransa, Ingiltere, Kanada, Avusturya, Isve¢, Japonya, Almanya,
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Sovyetler Birligi ve Hindistan'da bir ekip tarafindan yapilmistir
(Burn, Altback, Kerr, Perkins). Bu ¢alismamn ortak bulgular1 sun-
lardir: Butiin bu tlkelerdeki tniversiteler, yetersiz kaynaklarla
genig kitlelere hizmet gotirmeye cahsmaktadir. Bu tlkelerde Orta-
okul egitiminin herkese a¢ik olmasi, bir yanda tiniversite ve kolejle-
re girig isteginin ¢ok artmasina yol agmig, diger yanda yetismis ele-
man gereksinimide bu istedifin derinlegmesi sonucunda
dogurmustur (Eksi, 1982). |

Yabana tilkelerde yiiksek 6grenim gdren dgrenciler nizerinde
yapilan aragtirmalann ¢ogunda, bu égrencilerin sorunlarinin ak-
ranlarininkine benzedigi, ancak buna ilaveten yeni bir kultarle
karsilasmaktan dolay: olusan stressin yol actigi sorunlarla da kars:
karstya olduklar vurgulanmistir (Church, 1982).

Graham ve Meadows Ingiltere'de yaptiklan bir calismada, 55
Bati: Hindistanli cocuk ile 55 Ingiliz ¢ocugunun sorunlanm karsi-
lashrmuslardir. Aragtirmanin bulgularina gore Hintli g¢ocuklarnn,
ozellikle kizlarn sorunlan, Ingiliz cocuklarna gére ¢ok daha fazla-
dir. Aynca Hintli gocuklann kontrol grubuna gore daha fazla anti-
sosyal davrams gosterdikleri bulunmugtur (Salowsky, 1984).

Guldenberg'in Kanada'da yaptig1 aragtirmada, Montreal'de ya-
sayan 264 yabana uyruklu gencin uyum sorunlar incelenmistir.
Kontrol grubunun kullamimadig bu calismada, elde edilen sonug-
lara gore, yabanci uyruklu genglerden %41'inin sosyal ve duygusal
yonden uyum giigliga cektikleri bulunmusgtur (Aronowitz, 1984).
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Hollanda, Almanya, Isveg, Isvigre, Israil, Kanada, A.B.D., $ili
ve Avusturalya'da farkli go¢men poptilasyonlan tzerinde yapilan
bir ¢alismanin sonuglarina gore, gogmen cocuklar arasinda davra-
nis bozukluklar1 oldugu ortaya ¢ikmstur. Ozellikle ergen gé¢men-
lerde diistik kimlik kavram dtizeyl, kimlik ¢atigmasi ve anne-baba
ile catisma gériilmektedir (Aronowitz, 1984).

Isve¢ Sosyal Refah Dairesinin yaptifi bir aragtrmaya gore
6300 yabanci uyruklu ergenin %5.2'sinin sosyal refah servislerine
ihtiyac duyduklan belirtilirken 46.000 Isve¢ ergeninin sadece
%1.4'Gintn bu servislere ihtiya¢ duyduklan belirtilmistir (Arono-
witz, 1984).

Minde ve Minde Kanada'da yasayan 51 gé¢men ailenin ¢ocuk-
lan tizerinde bir arastrma yapmislardir. Elde edilen bulgulara
gore, gocmen cocuklarin %26'siin ciddi psikolojik rahatsizhiklan
oldugu ortaya ¢ikmustir. Aragtirmanin sonuglanna gore, Kanada'ya
daha iyi ve ¢abuk uyum saglayan ailelerin ¢ocuklannin daha az so-
runlan oldugu ve daha az psikolojik bozukluk gésterdikleri belirtil-
mistir (Salowsky, 1984).

Almanya'da yapilan bir ¢alismada, 1107 yabanci geng ile 1455
Alman gencinin sorunlan karsilagtinlmistir. Aragtirmanin bulgula-
rina gore, yabanci dgrencilerin sorunlan, Alman ogrencilerin so-
runlarindan daha fazladir. Ayrica yabanci gengler, alman genglere
oranla daha ciddi ve daha sik davrams bozuklugu gostermektedir-

ler.
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Giiran Kosar'in Almanya'da bir grup Tirk genci tizerinde yap-
ti31 psikososyal yonlii bir incelemede, 13-20 yas arasi genglerde
yalmzhk duygusunun ¢ok yogun oldugu ve genglerin icinde yasa-
diklan topluma karsi olumsuz tavir gelistirdikleri ortaya ¢ikmugtir
(Giran, 1984).

Chen (1984) yabana uyruklu &grencilerin sorunlan ile ilgii
yaptifi ¢calismada, su bulgulan elde etmigtir: Yabanc: uyruklu Gni-
versite dgrencilerinin sorunlan yasa, cinsiyete, medeni durum, va-
tandas1 oldugu tlke, ABD'de kalig stresi, okudugu boliim ve okul
gibi degiskenlere gore degigsmektedir.

Villenas (1985), MISPI (Michigan Yabanci Ogrenci Problem En-
vanteri) envanterini kullanarak, 747 yabanci uyruklu tniversite
dgrencisi tizerinde yaptigi arastirmada, dgrencilerin sorunlannin
dil, kisisel-sosyal, ekonomik sorunlari, uyum ve saghk gibi problem
alanlarinda yogunlagtifi sonucuna varmugtir. Ayrica aragtirmamn
bulgulanna gére, dgrencilerin sorunlan 6grenim goérdikleri fakulte
ve boliime gore degismekte, ingilizceyi kullanma durumuna gore
sorunlarda azalma ve artma goriilmektedir. Ayrica aileleri ile birlik-
te yagsamakta olan yabanci uyruklu universite ogrencilerinin so-
runlarinda azalma gorildiigi ve daha kolay uyum sagladiklan be-
lirtilmektedir.

Hajj (1986) Amerika'da 6grenim goéren Suudi-Arabistanlt 68-
rencilerin sorunlarim arastirmistir. Bulgulara gore 6grencilerin so-

runlarinin yogunlastig: alanlar:
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‘1. Okul yagami,

2. Ekonomik sorunlar,

3. Dil yetersizligi,

4. Aile ve arkadaslk iligkilerd,
5. Dini ve ahlaki sorunlardir.

Arastirmanin sonuglarina gore, geng dgrencilerin sorunlarmn
yash &grencilerin sorunlan ile karsilastinldifinda, daha fazla oldu-
gu gorulmektedir.

Day (1986), Beyrut Amerikan tniversitesinin cesitli fakultele-
rinde 6grenim géren (Mihendislik, Tip, Giizel Sanatlar ve Sosyal
Bilimler) random metoduyla secilen 194'a Libnanh ve 75'i yabanc
uyruklu égrenci olmak tizere toplam 269 O4grenciye Problem En-
vanteri uygulayarak sorunlanim kargilastumstir. Yabanc uyruklu
ogrencilerin geldikleri tilkeler Moldavya, Somali, Pakistan, Sudan,
Urdiin ve Kibnis'dir. Arastirmanin bulgulanna gore yabanci 6gren-

cilerin sorunlan Libnan'lh grencilerden daha fazladur.

Yabanc: 6grencilerin sorunlan énlem sirasina gore okul yasa-
mi, ev ve vatan hasreti benlik ve is yasam ve ekonomik sorular ola-
rak siralanmistir. Liitbnanh 6grencilerin sorunlar ise 6nem sirasina
gore benlik ve is yasam, kigisel-sosyal ve okul yasami problem ala-
ninda yogunlagmaktadir.

Solari (1987) yaptifi bir arastirmada, 25 Cinli, 25 Suudi-
Arabistanh ve 25 Amerikah tiniversite 6grencisinin sorunlarin kar-
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silagtirmal olarak incelemigtir. Aragtirmamn bulgularna gére, ya-
banc: uyruklu égrencilerin sorunlar, Amerikah 6grencilerin sorun-
larindan daha fazladir. Ayrica Suudi-Arabistan'dan gelen Ogrencile-
rin sorunlan Cin'den gelen ogrencilere gbre tim problem
alanlarinda (okul, saghk, aile ve arkadaslk iligkileri gelecek yagam,
benlik ve i¢c yasam) daha fazladir.

Pendar (1987) San Fransisco tiniversitesinde &grenim goren
Kamerun'lu 8grencilerin sorunlarm incelemisgtir. Aragtirmanin so-

nuclan séyle 6zetlenebilir:

1. Okul yasamm problem alaninda en fazla sorunlar yagan-

maktadir.

2. 26-29 yaslanndaki kiz 6grencilerin daha gen¢ ve daha

yash kuz 6grencilerden daha fazla sorunlarn vardir.

3. Lisans dgrencilerinin sorunlan yiksek lisans dgrencileri-

nin sorunlarindan daha fazladir.

Diger bir arastirma, Alabama Universitesinde Si-Tayeb (1988)
tarafindan 292 yabanci uyruklu tniversite 6grencisi lizerinde ya-

pilmistir. Bu arasgtirmanin sonuglan séyle Ozetlenebilir:

1. Giiney Amerika ve Avrupa tilkelerinden gelen 6grencilerin
sorunlan daha azdir. Sorunlan dil problemleri, organtas-
yon ve barinma alanlarinda yogunlagmaktadir. Asya, Afri-
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ka ve diger tilkelerden gelen yabanc: uyrukiu ogrencilerin
sorunlart daha cok kigisel-sosyal, ekonomik ve oryantas-

yon ve okul problem alanlarinda artig gostermektedir.

2. ABD'de 6 aydan az bir siiredir yagsamakta olan yabanci uy-
ruklu dgrencilerin sorunlar, digerlerine gére daha fazladir.
Yani, yurt disinda kalma stiresine gére, yabanci uyruklu
dgrencilerin sorunlarnda artig ve azalma gézlenmektedir.

Razavi (1988) Washington tniversitelerinde &grenim goren
1596 yabanci uyruklu égrencinin sorunlarnm aragtirmistir. Arastir-

mamnn bulgularna gore;

1. Yabana uyruklu &grencilerin sorunlar1 Amerika'da kalma
siiresine gore fark gostermektedir. Amerika'da kalma stre-

si arttikca, sorunlarda azalma goralmektedir.

2. Erkek &grencilerin sorunlarn kiz 6grencilerin sorunlarn-

dan daha fazladir.

3. Geng dgrencilerin sorunlan, yash 6grencilerin sorunlarn-

dan daha fazladir.

Akka (1989) Suudi-Arabistanlh 6grenciler tzerinde yaptig
arastirmada, 6grencilerin kaldiklan yerlesim birimine gore sorunla-
rnin farkhhk gosterdigini tespit etmistir. Buna gére, evde kalan 6g-
rencilerin sorunlan, yurtta ve diger yerlesim birimlerinde kalanlara
gore daha fazladur.
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Novy (1990) Amerika'da 6grenim gbéren yabanci dgrencilerin
sorunlarim dil hazirhk kurslanna katilip katilmama durumlarna
gore incelemigtir. Aragtirmanin bulgularma gore, 6grencilerin so-
runlan, dil hazirhk kurslarna katilma durumuna gore anlamh di-
zeyde farkhilk gostermektedir. Buna gore, dil hazirhk kurslanna
katilan 6grencilerin sorunlari, katilmayanlara oranla daha azdur.

Porter (1990) Washington tiniversitesinde yiiksek tahsil yapan
Afrikali ve Ispanyol &grencilerin sorunlarnm incelemistir. Aragtir-
mann bulgularna gére Afrikah dgrencilerin sorunlan Ispanyol 6-
rencilerden daha fazladir. Elde edilen sonuglara gore, her iki grup-
ta da cinsiyete gére fark oldugu ortaya cikmustir. Buna gore her iki
grupta kiz dgrencilerin sorunlar erkek 6grencilerden daha fazladir.
Bulgulara gore Amerika'da kalma stiresi arttik¢a sorunlarda azal-
ma gértilmektedir. Ayrica uyum kurslanna katilan yabanci uyruk-
lu 63rencilerin, tniversiteye daha cabuk uyum sagladiklan ve ba-
sanih olduklar1 ortaya cikmistir.

Baydar (1990) Iowa Universitesinde 6grenim goren 354 yaban-
c1 uyruklu tniversite dgrencisinin akademik basarlarnnmn uyum
tizerindeki etkisini arastirnigtir. Arastirma sonuclan, kiz 6grencile-
rin erkek dgrencilere oranla daha fazla sorunlan oldugunu, kiz ve
erkek yabanci uyruklu tniversite 6grencilerinin sorunlannn dil,
maddi durum, oryantasyon, saghk ve din hizmetleri alanlarinda
yogunlastigim ortaya koymustur. Ayrica Baydar, burslu 6grenim
goren yabanci uyruklu ogrencilerin sorunlarinda kendi imkanlariy-

la 6grenim géren yabanci uyruklu tniversite 6grencilerine oranla
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onemli bir farklihk gosterdigini belirtmistir. Elde edilen bulgulara
gore, akademik alanda basan goésteren yabanci uyruklu dgrencile-
rin daha kolay ve ¢abuk uyum saglayabildikleri ve sorunlarinda

oo w, 00

dnemli bir azalma gorildiga saptanmstir.

Terenzini ve arkadaslan (1994) uyum kurslarna katilan ve ge-
sitli tiniversitelerde dgrenime baglayan Afrikal Ogrencilerin sorun-
larm incelemiglerdir. Araghrmamn bulgulanna gére, uyum kursla-
rnna katilan yabanc &grenciler uyum kurslanna katilmayanlara
gore daha az sorun yasamaktadirlar. Bulgular uyum kurslarimm
yabanci 6grenciyi tiniversiteye hazirlamada ve akademik basanyl

saglamada etkili oldugunu géstermektedir.

Giglii (1995) Pittsburgh Universitesinde lisans dst egitim
yapan yabanci dgrencilerin uyum probiemleri ve bunlan ¢o6zebii-
mek icin gelistirdikleri stratejiler ve bagvurduklan yardim kaynak-
lanm incelemistir. Arastirmamn 6érneklerini 90 degisik ulkeden
gelen 500 &grenci olusturmustur. Veri toplama araci olarak "Michi-
gan Yabanca1 Ogrenci Problem Envanteri” ve acik uclu sorular kul-
lanilmistir. Arastirmann bulgularna goére, yabanci uyruklu 6gren-
cilerin problemleri en fazla dil ve ekonomik sorunlar alanindadir.
Avrupali ogrenciler diger kitalardan gelen &grencilere nazaran
biitiin problem alanlannda daha az gigcliklerle karsilasmaktadir-
lar. Kiz 6grencilerin erkek dgrencilere oranla daha fazla sorunlar
oldugu gozlenmektedir. Yabanc1 6grencilerin uyum problemlerini
cozerken en buyiik destegi ailelerinden aldiklan, vatan hasreti ve
yalmzhk duygularim gidermek icin, tlkelerine sik mektup yazmak,
telefon etmek gibi carelere bagvurduklan gézlenmektedir.
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Alman Devlet Istatistik Enstitiistintin verdigi bilgilere goére, Al-
manya yabanci uyruklu tiniversite 6grencisi sayisi acisindan Ame-
rika ve Fransa'dan sonra 3. sirada yer almaktadir. Bugiin Alman
finiversitelerinde yaklasik olarak 140.000 yabanci uyruklu 6grenci
dgrenim goérmektedir. Bunlar, Avrupa, Afrika, Amerika, Asya ulke-
leri ve Avustralya'dan gelmektedirler. Alman bilgilere gore, son 20
yilda Endonezya'dan gelen 6grencilerin sayisinda %181ik bir artis
gozlenmistir. Yapilan cesitli aragtirmalardan elde edilen bulgulara
gore, Almanya'da ylksek &grenim goren yabanci1 6grencilerin so-

runlan asagidaki alanlarda yogunlagmaktadir:

1. Dil sorunlar,

2. Maddi sorunlar,

3. Issizlik,

4. Kaltar soku,

5. Vatan hasreti,

6. Yabanci dasmanhg,

7. Almanya'daki yabancilar yasasi.
(Statistisches Bundesamt, 1995).

Chen ve Stevenson (1996) Amerika, Cin ve Japonya'da 6gre-
nim géren toplam 729 ergenin akademik bagan dizeylerini karsi-
lastirarak incelemislerdir. ilkokul birinci siif dgrencilerine basan
testi uygulamp, c¢ocuklarin anneleri ile gdriigmeler yapilmistir.
Daha sonra, 10 yil sonra tekrar aym &rneklem grubuna basan
testi uygulanmigtir. Arastirmamn bulgulanna gore, ogrencilerin

akademik basan duzeyleri ailelerinin sosyo-ekonomik durumuna
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gore her ti¢ 6grenci grubunda da fark gostermektedir. Dustik sosyo
ekonomik aileleden gelen dgrencilerin akademik bagsan duazeyleri
dtstiktir. Ayrica kaltir faktoride dgrencilerin akademik basanla-
rimu etkilemektedir.

Neville ve arkadaslan (1997) Irk¢ihigin yabanci uyruklu dgren-
ciler tizerine etkisini Afrikali yliksekokul dgrencilerinin orneginde
arastirmiglardir. Arastirmann drneklerimi 90 (29'u erkek, 61
kadin) zenci Afrikall 6grenciler olusturmaktadir. Arastirmamn
temel bulgularina gére dgrencilerin sorunlan en fazla kisisel-sosyal
problem alamindadir. Ayrica wrkqiigin Afrikali 6grencileri diger ya-
banci uyruklu 6grencilerden daha fazla etkiledigi ortaya cikmakta-
dir.

Miller, Yang ve Chen Amerika'da yiksek tahsil yapan Tayvanl
dgrencilerin sorunlanm incelemisler ve diger tilkelerden gelen diger
yabanc1 uyruklu 6grencilere oranla Tayvanh 6grencilerin tiniversite
psikolojik damgma ve rehberlik hizmetlerinden daha az faydalan-
ma nedenlerini arastirmis ve yabanc: uyruklu 6grencilere rehberlik
hizmeti verecek olan psikolojik danimanlara baz tavsiyelerde bu-
lunmuslardir. Aragtirmamn bulgularna gore, Tayvanh 6grencilerin
kualtarel, politik, ekonomik ve egitimsel gecmisleri ve tecruibeleri
diger yabanc1 uyruklu 6grencilerden farklidir. Amerikan kaltirane
ve yabanci gevreye uyum saglama, iletigim ghcliikleri, osyal ve ah-
laki degerlerdeki catigmalar, ev ve vatan hasreti, yabana dil yeter-
sizligi, Tayvanh &grencilerin karsilastiklan problemlerden bazilari-

dir. Aragtirmanin sonuglara goére, Tayvanh égrenciler cok farkh
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kiiltiirden geldikleri ve yabanct bir dilkede karsilastiklan sorunlarla
basa gikamadiklan i¢in kiltar soku yasamaktadirlar. Ayrica Miller
ve arkadaslan, Asya tlkelerinde psikolojik damsma ve rehberlik
hizmetlerinin ¢ok yeni oldugunu ve tammnmadifim ve bu ylzden
cok az sayida Tayvanh &grencinin tniversite rehberlik servisine

miuracaat ettigini saptamistir.

Arastrmanin bulgularina gore, yabanci uyruklu 6grencilere
verilen rehberlik hizmetlerinin basanya ulasmasi icin, psikolojik
damismanlara verilen egitimin yabanci dgrencilerin 6zelliklerini, so-
runlanm, kiiltiirel ve sosyal yapilanm kapsamasi gerekmektedir.
Elde edilen arastirma sonuglarina gore, kiltirler arasi damisma
alaninda calisacak olan damgmanlarin kapsamh (detayh) bir dams-
manlk egitiminden ge¢meleri gerekmektedir (Miller, Yang Chan,
1997).

Amerika'da yiiksek tahsil yapan Koreli dgrencilerin sorunlari
Chang ve Myers (1997) tarafindan arastinlmigtir. Amerika'da 6gre-
nim goéren Koreli 6grenciler kigik azinbk grubunu olugturmakta-
dir. Buna gore Amerika'da yasayan 7.4 milyon Asyali'dan sadece
%11'i Korelidir. Arastirmanin sonuglarina gore, Koreli 6grencilerin
sorunlan yeni kiltiire ve ¢evreye uyum saglayamama, dil yetersiz-
1igi, igsizlik, ekonomik sorunlar, saghk sorunlari, iletisim sorunlan,
aile iliskileri ve kugsak catigmasi alanlarninda yogunlagsmaktadir. Ay-
rica, Amerika'da yiiksek tahsil yapan diger yabaﬁm dgrenci grupla-
n ile karsilastinldiginda, Koreli dgrencilerin daha fazla ruhsal so-
runlan yasandi1 ortaya ¢ikmaktadir (Chang ve Myers, 1997).
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Jones ve arkadaslan (1997) Londra finiversitesi King's Colle-
ge'de gesitli bolimlerde 6grenim goren, dgretmenlik uygulamasina
¢ikan 215 yabanci uyruklu 6grencinin sorunlarin arastirmiglardir.
Orneklemi olusturan &grenciler Asya, Baglades, Ghana, Hindistan,
Afrika, Karayib ve Irlanda'dan gelmektedirler. Aragtirmanin bulgu-
larma gore, 6grencilerin sorunlarn staja gittikleri okula ve akade-
mik danmismana gére degismektedir. Akademik damigman ile iyi bir
jletisim kuran yabanci 6grencilerin sorunlarinda azalma goériilmek-
tedir. Staj okullariin yerlesim birimleri ve siiflarda yabanci 6g-
rencilerin olup olmama durumuna gore, yabanci stajyer 6gretmen
adaylarimn 6gretmenlik uygulamasmnda daha basarnih olduklarn
gozlenmektedir. Ayrica aragtirmanin sonuclarina gore, beyaz ya-
banci uyruklu dgrencilerin sorunlan zenci yabanci uyruklu &gren-
cilere oranla daha azdir. Elde edilen bulgulara gore zenci yabanci
uyrukiu dgrenciler &gretmenlik uygulamasinda daha ¢ok engel ve

sorunlarla kars: karsiya gelmektedirler.

Eimers ve Pike (1997) yabanci uyruklu 6grencilerin Gniversite-
yi terk etme nedenlerini aragtirmak amaciyla, Amerika'da yuksek
6grenim goren toplam 799 hazirlik ve 1. siif 6grencilerinin sorun-
larim karsilastirmiglardir. Aragtirmanin drneklemini 702 Amerikal
ve 97 Afrika, Asya, Ispanya ve Portekiz'den gelen yabanci uyruklu
dgrenciler olusturmaktadir. Aragtirmann bulgularina gore, Ameri-
kali dgrencilerin okula devamini akademik basan etkilemektedir.
Yabanc dgrencilerde ise sadece akademik basan ve yeterlilik onla-
rn okula devam etmelerini saglamamaktadir. Yalmzhik ve izole
duygusu, aile ve arkadas desteginin olmamasi, vatan harseti, sos-

yal aktivitelere katilamama, dil problemleri gibi sorunlar yabanci
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uyruklu dgrencilerin ik yilda okulu terk etmelerinde 6nemli rol oy-
namaktadir. Arastirmanimn bulgularina gore, Afrikali ve Ispanyol 6g-
rencilerin diger tilkelerden gelen dgrencilere gore daha fazla Gniver-
siteden aynlip, tlkelerine geri dondukleri ortaya gikmstir. Ayrica
yabane1 uyruklu dgrencilerin tiniversitede kalmalarinda universite
psikolojik danigsma ve rehberlik servisinin 6nemli derecede etkili ol-
dugu gozlenmistir.

Amerikan Disisleri Bakanhgimn yaptig1 agiklamaya gore, 1995
yiinda Amerika'da toplam 9 milyon Asyah yasamaktadir. Asyal
grubun iginde ise Hindistan'dan gelen yabancilar 1 milyon nufusla
en biiytik popiilasyonu olusturmaktadir. 1980-1990 yillan arasm-
da Hindistan'dan gelenlerin nifusunda %126'hk artig goraldaga
gibi buna paralel clarak ayrica Hintlilerin ruh sagligy hizmetlerine
daha cok ihtiya¢ duyduklan belirtilmistir. Farkh bir kultarde yasa-
ma, dini ve ahlaki sorunlar, dil yetersizligi ve saghk sorunlan, Hin-
distan'dan gelen 6grencilerin Amerikan toplumuna uyum saglama-
larim zorlastirmaktadir. Arastirmamn sonuglarina gore, geleneksel
(alisiimis) rehberlik hizmetleri, yabanci tilkelerden gelen bireylerin
problemlerini ¢ézmede ¢ok fazla etkili olamamaktadir. Yabancilara
yonelik, ¢ok kiltiirlia ve etnik ruh saghg ve damsmanhk hizmetleri
gelistirilmeli ve yaygmlagtinimahdir (Chandras, 1997).

Yurt disinda yapilan arastirmalar, yabanci uyruklu {niversite
dgrencilerinin bir ¢ok sorunla karsilagtiklarim ortaya koymaktadir.
Elde edilen sonuclara gére, yabanci uyruklu tniversite ogrencileri-
nin problemleri sirasiyla agsagidaki problem alanlannda yogunlag-
maktadir.
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Okul,

Ekonomik durum,

Sosyal etkinlik ve eglence,
Oryantasyon,

Saghk,

Din ve Ahlak,

Barnnma,

® N o ok W b=

Vatan Hasreti

Yurt disinda yapilan aragtirmalar degerlendirildiginde, Gniver-
site dgrencilerinin problemlerinin okul, kisilerarasi iligkiler ve gele-
cek yasami sorun alamnda yogunlastigs ve 6grencilerin psikolojik
damsma ve rehberlik hizmetlerine biuyiik bir gereksinim duydukla-
n belirtilmektedir.

Ogrenci Sorunlan fle iigili Olarak Ulkemizde Yapilan Bazi
Aragtirmalar

Ulkemizde dgrenci sorunlan ile ilgili cesitli aragtirmalar yapil-
mistir. Bu konu bir ¢ok aragtirmacinn ilgisini ¢ekmekte ve 6grenci
sorunlan cesitli yonlerden incelenmektedir. Asagida bu arastirma-
lara kisaca deginilmigtir.

Ulkemizde tniversite dgrencilerinin problemleriyle ilgili yapi-
lan cahsmalardan ilki Tan'm 1954 yilinda Gazi Egitim Enstitist
Ogrencileri tizerinde yaptif1 aragirmadir. Bu arastirmada "Ogrenci
ihtiyaglan Tarama Listesi Yiiksek Okul Formu" kullamlmstir.
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Bu aragtirmada 8grencilerin sorunlarinin neler oldugu, hangi
alanlara dagildig: ortaya konulmustur. Sosyal ve dinlenme etkinlik-
leri alanmna ait problemler ilk siray1 almigtir, bunu 6grenim progra-
m ve yontemi ile bireysel-psikolojik iligkiler alanlan takip etmistir.

Abadan'm 1961 yilinda Ankara'daki baz Giniversitelerde 6gre-
nim goren 426 dgrenci tizerinde yaptig1 "Universite Ogrencilerinin
Serbest Zaman Faaliyetleri® adh aragtrmasindan elde edilen bul-
gulara gore, dgrenciler maddi yetersizliklerden 6tira okul masraf-
larim, yeterince karsilayamadiklarim belirtmektedirler. Ayrica aras-
tirmanin sonuglarina gére, 6grenciler serbest zamanlanm genis
dlctade sinema ve radyo dinlemekle gecirmekte ve daha ¢ok samimi
ve bireysel arkadagh@ tercih etmektedirler. Aym arastirmada, 6g-
rencilerin %72'si ders disinda 6gretim tyeleri ile iliski kuramadik-
larim belirtmektedir.

Yurtlarda kalan yiiksek 6grenim gengliginin ne tir sorunlan
ve kaygilann oldugunu belirlemek amaciyla 1965 yilinda Baymur
(1969) tarafindan yapilan bir arastrmada dgrencilerin en ¢ok ya-
kindiklan sorunlardan en az yakindiklan sorun alanlanna gore si-
ralams soyledir:

Yurtlardaki aksakliKklar,
. Okuldaki derslerin agir ve yogunlugu,

1.

2

3. Maddi yetersizlik,
4. Cevre basksy,

5

. Sosyal faaliyet yetersizligi,
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6. Kiiltirel faaliyette bulunamama,
7. Spor yapamama,

8. Karsicinsle iligki kuramama vb.

Kepgeoglu tarafindan 1969 yihnda yapilan "Ankara Sehir Or-
taokullarina Devam Eden Ogrencilerin Problemleri” adli aragtirma-
sinda farkh sosyo-kiilttrel ve sosyo-ekonomik ¢evreden gelen top-
lam 1150 dgrenciden kompozisyon tart bilgi toplanmis, bunlardan
301 erkek 275 kiz, toplam 576 dgrencinin kagitlan incelenmistir.
Arastrmada her boluimde degisik sayllarda olmak tuzere toplam
208 problem listelenmistir. Ogrencilerin en ¢ok problemli olduklan
alandan, en az problemli olduklan alana dogru asagida siraya ko-

nulmustur:

Okulla ilgili problemler,

Gelecek, 6grenim ve is hayatina ait problemler,
Ev ve aile hayatma ait problemler,

Saglik ve beden gelisimi ile ilgili problemler,
Arkadashk iliskileri ile ilgili problemler,

is hayatina ait problemler

N oo oo W N

Bagkalanyla iliski kurmaya ait problemler.

Aslan (1969), 1967-68 ders yihnda Gniversite dgrencilerinin
sorunlarmin tespiti ve yonelik arastirmasinda 6grencilerin mediko-
sosyal merkezlere neden bagvurduklarim ve &grenciye goturiilen
saghk hizmetlerini vurguladiktan sonra dgrenci sorunlarn su
alanlardan kaynaklandigim ifade etmektedir.
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Gelecegin giiven altinda olmamas,
Maddi sorunlar,
Manevi yokluk,

> Wb

Eski kusaklarla yeni kugaklar arasindaki casitma duru-
mu,

5. Aile ve toplum baskisi,

6. Cinsel tatminsizlik.

Aslan'in yaptifis tammlama Tan ve Baymur tarafindan 6grenci
problem alanlan olarak belirlenen alanlara benzerlik gostermekte-
dir.

Ozguven (1974), Hacettepe Universitesi Temel Bilimler Yiksek
Okulu Ogrencileri tizerinde yaptgi srastirmada, tiniversite 6grenci-
lerinin akademik basarilarm etkileyen zihinsel olmayan faktorleri
incelimistir. Bu ¢cahsmada, 6grencilerin gadastnan yiksek olmasi
ve olumlu aile iligkileri, kaynaklardan yararlanacak duizeyde ya-
banc dil bilmeleri; ilk, orta ve lise bitirme dersleri, cinsiyet ve 6g-
rencinin ayhk gereksinimi karsilayacak paramn dgrencilerin aka-
demik basansmi etkileyen zihinsel olmayan faktorler olarak
saptanmigtir. Bu aragtirmada cinsiyet ve lise bitirme derecesi ile
akademik basan arasindaki iligkinin jstatistiksel analizi sonucun-
daki farklarin 6nemli sayilacak kadar biyik oldugu saptanmigtir.
Ayrica Ozgiiven, bu aragtirmanin sonuclanna gore, universite de
égrenciler i¢in tiim &grenci kisilik hizmetlerini igine alan bir psiko-
lojik dargma ve rehberlik merkezi kurulmasim uygun gérmekte-

dir.
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Ozgiiven (1974), 1972-1973 6gretim yilinda tniversite girig si-
navlarma katilan 8grencilerin dzellikleri ile sosyo-ekonomik ve kiil-
tarel faktorlerin, 6grencilerin girig smavlannda aldiklar1 puam ne
sekilde etkiledigini incelemigtir. Arastirmanin sonuglarna gore,
egitim imkanlan ve sosyo ekonomik bakimindan tst seviyelerde
olan il cevrelerinde dgrenimleri yapanlarin, ozellikle ti¢ buytk ken-
tin liselerinden mezun olan erkeklerin yasgi kuiciik olanlarn, Gni-
versite giris smavlarinda daha bagarh oldugu anlagilmistir.

Universite 6grencileri tizerinde yaptif arastirmalar sonucu
Eksi (1974), genglerin kimlik bunahmu i¢inde olduklarmi ve bu so-
nucun ana-babalarn asin koruyucu olmalarindan ve hizhh degisen
bir toplum olmamin getirdigi deger yargilarimin ¢atigmasindan kay-
naklandigini belirtmistir.

Koknel (1974), "Cumhuriyet Gengligi ve Sorunlan” adh arastir-
masimnda su sonuglan elde etmigtir: Geng kusagm iginde bulundu-
gu ortama gore (konut, beslenme, ekonomik diizey, aile, gelenek ve
gorenekler, din, cinsellik, szerklik ve sorumluluk agilarindan) du-
rumlanm sergilemeye ¢ahgmstir. Geiismekte olan tlkelerin 6zellik-
lerinden kaynaklanan sorunlan genglerede yansimaktadir. Aragtir-
mann bulgularna goére, gengler arasinda intihar,sugluluk, alkol,
jlac bagimhhg gibi k6t aligkanliklar gorulmuistir. Ayrica gencle-
rin bos zamanlarim da iyi degerlendiremedikleri belirtilmistir.

Basaran (1974) tarafindan Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi 6g-
rencilerinin sosyo-ekonomik ve psikolojik durumlarmm saptamak

amaqi ile yapilan bir aragtirmada su sonuglara yer verilmistir:
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1. Ogrencilerin ekonomik problemleri vardr.

2. Ogrencilerin ciddi bir damgmanhk ihtiyac: icinde olduklan
goriilmektedir. Ornegin, geng, meslegini segerken kendisini en ¢ok
mesgul eden konulann baginda gelen kisisel problemler ve sorun-
larm halletmede kendine gerekli bilgiler verecek ve yol gosterecek
hizmetlerden yoksun ve yalmzdir. Kisaca gencin sosyal, egitsel ve
mesleki damsmanlhga ihtiyac: vardir.

3. Ogrencilerin, alanlarinda is bulma hakkindaki beklentileri
ile mutluluk duygulan arasinda yakn iligki vardir.

4. Hizh sosyal degismelere bagh sartlarin genclikte meydana
getirebilecekleri problemlerin hesaba katilmasi gerekmektedir.

istanbul Universitesi Mediko-Sosyal Merkezince, 1975-76 0§-
retim yilinda tuniversite 6grencilerinin uyum duzeylerini tesbitine
yonelik bir arastirmada universiteye giren kiz dgrencilerin erkekle-
re oranla daha ¢ok 6grenim yapms, ekonomik ve sosyal bakimdan
daha tst diizeydeki ailelerden geldikleri belirlenmistir. Aynca,
arasturmada 6grencilerin %70'i tiniversite olaylarindan ¢ok kusur-
suz olduklarim, %4'tiniin istanbul hayatina uyum saglamada gii¢-
lik cektikleri belirtilmistir. Bunun disinda dgrencilerin %70'inin
cinsel problemleri olduguda belirtilmigtir (istanbul Universite Bul-
teni, Kasim, 1976).

Vassaf (1977), "Ankara Universitesi {lk ve Son Smmf Ogrencile-
rinin Cesitli Niteliklere Gére Karsilastinlmas:” adh arastirmasmda,
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Gniversite ilk ve son smuf dgrencilerinin cesitli sosyo-ekonomik et-
menler agismdan birbirlerinden farkh oldugunu bulmustur. Arag-
tirmanin bulgularina gore, Universite ogrencileri bolge ve nufus
aymmlarna, aile ve egitim 6zgecmiglerine gore incelendiginde,
diisiik sosyo-ekonomik nitelikli dgrencilerin ilk siufa oranla son si-
nifta daha fazla oldugu gorulmektedir. Genellikle kizlarn aile gelir-
lerinin ve ana-babalarmm egitim diizeyinin yiiksek oldugu ve Is-
tanbul, Ankara, Izmir gibi bitytik kentlerde oturduklarn; erkeklerin
ise daha diisiik sosyo-ekonomik diizeyden geldigi goralmustar.

Baymur ve arkadaglan (1977) tarafindan "Universitelerde oku-
yan Tibitak Bursiyerlerinin Basarilanm Etkileyen Faktorler” adh
bir arastirmada, 1972-1973 akademik yih ile 1975-1976 yillan ara-
<mda TUBITAK'tan burs almakta olan lisans ve bilim uzmanhg
diizeyindeki 480 bursiyerin bagan ve basansizhiklarmm etkileyen
faktorler ile dgrencilerin kurs durumlan ile ilgili problemler ince-
lenmistir. Bu arastirmada, 6grencilerin genel ve ruhsal saghk du-
rumlan ile dgrenci basansim etkiledigi varsayillan ve Problem En-
vanterinin Ol¢tigii alanlardan olan, okul, gelecek, aile, sosyal
yasam, duygusal yasam, saghk durumlan ile ilgili cesitli sorunlan-

mn oldugu saptanmistir.

Eksi (1982) tiniversite 6grencilerinin sorunlan tzerinde yapti-
g1 aragtirmada, genglerin Gniversitede karsilastiklann sorunlar
onlem sirasma gore okul yagami,arkadaghk iliskileri ve benlik ve is

yasam problem alanlarinda yogunlasmaktadir.
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Gazi Universitesi Kiz Teknik Yiiksek Ogretmen Okulunda bag-
latilmasi planlanan rehberlik calismalarina yon verebilmek disin-
cesiyle Yesilyaprak (1982) tarafindan "Kiz Teknik Yiksek Ogretmen
Okulu Ogrencilerinin Problemleri” adli bir arastirma yapilmigtir.
Ogrencilerin problemlerini ve ihtiyaglarim ortay koymak ve dgrenci
problemlerinin giderilmesinde temel olabilecek tebirleri 6nermek
amaciyla yapilan bu arastirmada, problemlerin genel dagihim baki-
mindan o6grencilerin isaretledikleri problem frekanslanna gore,
okul yasamma ait alanda belirttikleri problemler toplam problem
sayisinin %43'ind, saghk ile ilgili problem alanindakiler %26's1m1,
kisilik 6zelliklerine iliskin alanlarin ise %22'sini olusturdugu orta-

ya konmustur.

Kiziltan (1984) tniversite égrencilerinin tniversiteye uyumla-
rm etkileyen faktorler tizerinde yaptif1 bir araghirmada, erkek 68-
rencilerin kizlardan; ailesi yamnda ya da arkadaslariyla birlikte
kalan 6grencilerin, yurtlarda kalanlardan; buytik sehirlerde yetis-
mis 6grencilerin, tagrah genclerden uyum dizeylerinin daha iyi ol-
dugu sonucuna varmistir. Kiziltan, ayrica akademik bagarmn, is-
tedigi bolimde 6grenim gorayor olmanin ve mesleki geleceginden
umutlu bulunmann uyum diizeyini olumlu yénde etkiledigini gos-

termistir.

Gazi Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin sorunlan Ozdemir (1985)
tarafindan incelenmistir. Aragtirmada &grencileri en cok kaygilan-
diran problemlerin okul yagami problem alaninda yogunlagtig sap-

tanmigtir. Okul yasam problem alanim 6nem sirasina gore gelecek
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yasami, ev ve aile yagamu, kiz-erkek arkadashgi, duygusallik yaga-
m, saghk ve beden gelisimi problem alanlan izlemigtir.

Orhan (1985) Ankara Universitesinde grenim goren ogrencile-
rin sorunlanm arastirmistir. Aragtirmann bulgularina gore, ogren-
cilerin %35'1 istemedikleri, %64'1 ise istedikleri bir faktiltede oku-
maktadirlar. Ogrencilerin bagarlarim etkileyen faktorler icinde
"calisma gartlarimin bozuklugu" basta gelmektedir. Ekonomik gti¢-
liikler, tiniversitedeki yilhk program ve derslerin veriliginin uygun
olasi, 6grencilerin basansim etkileyen diger faktérler olarak goral-
mektedir. Ogrencilerin %28' karamsarlik, %30'u isteksizlik, %35
yorgunluk ve %34'G huzursuzluktan sikayet etmektedir.

Goktepe, Senveli ve Kargi (1985), Trakya Universitesi Tip Fa-
kiltesinde 6grenim géren 6grencilerin sorunlarm aragtirmislardir.
Arastirmanin bulgularina gére, 6grencilerin %55 6gretim, %17'si
barmma, %7'si cinsel sorunlarindan yakinmakta, %12.2'si ise 6g-
retim elemanlan ile iligkilerini yetersiz bulmaktadirlar.

Coskun (1985) tarafindan yapilan "Ankara Universitesi Ogren-
cilerinin Bos Zamanlarim Degerlendirme Sorunu" adh bir aragtir-
mada 6zetle su bulgular elde edilmistir: Ogrencilerin %74'G istedigi
faaliyetlere katilabilmek i¢in yeterli bos zamanlan olmadigim belirt-
mektedir. Ogrencilerin biyiik bir béliimtnin dgrenim giderleri ai-
lesi tarafindan karsilanmakta ve 6grenciler genellikle masrafsiz bog
zaman faaliyetlerine katilmaktadir. Ogrenciler derslerin yogun ol-

masindan ve ders dis1 faaliyetlere katilamadiklarindan sikayet et-
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Tufan ve arkadaslarinin Hacettepe Universitesi Sosyal Hizmet-
ler Yiiksek Okulunda bir grup 6grencinin Almanya'dan dénen Tark
is¢i cocuklanmn Tarkiye'de karsilastiklann sorunlan ele alan bir
arastirmada, bu genglerin Tiirkiye'de bir ¢ok gucliikle karsilagtikla-
n ve bu durumunda gecenin cinsiyeti, dogum yeri, aile yapisi,
anne-babamn egitim dizeyi, yurt digina gidis yasi, yurt disinda
kalis siiresi, anne-babanm kesin déntisti gibi degiskenler tarafin-
dan etkilendigi ortaya ¢ikmmgtir. Aym aragtirmada ogrencilerin Tr-
kiye'de en ¢ok okuldaki egitimden ve bunu takiben dénem sirasma

gore:

1. Akraba ve yakin gevre iligkileri,
Benlik ve i¢ yasam,

3. Arkadashk iliskilerinden kaynaklanan gagliklerden yakin-
diklan da ortaya gikmistir (Tufan ve digerleri, 1985).

Hacettepe Universitesi, Sosyal Hizmetler Yiksek Okulunda bir
grup 6grencinin yurt disindan doniig yapan ve baz1 tiniversitelerde
okuyan genglerin Tiirkiye'deki uyum gicluklerini ele alan arastir-
mada, bu genclerin yasama bigimi, anlayis, beklenti ve yorumlama
gibi konularda yurt disina gitmemig genclerden farkh ozellikler ta-
disiklan ortaya g¢ikmistir. Arastirmammn bulgularina gore, kizlann
erkeklerden, yurt disinda yabanci toplumla iliskisi fazla olanlarn
béyle bir iliskisi az olanlardan, yurt disinda uzun bir stire kalanla-
rin daha az bir siire kalanlardan, yurt disindan kendi istegiyle
donmeyenlerin kendi istegiyle dénemlerden Tirkiye'ye uyumlari
bakimindan daha ¢ok giicliikle karsilastiklan ortaya gikmigtir (To-
manbay ve ark. 1995).
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Ankara'daki tniversitelerde okuyan ve kiz yurtlarinda kalan
ogrenciler tizerinde yapilan bir diger aragtirmada (Arslan Pekcan,
1986) dgrencilerin yeterince saghkl olmadiklan ve siklikla hasta-
lJanmalan onlarn yetersiz beslenmelerinin saghk durumlanm etki-
lemis olduguna baglanmigtir. Arastirma kapsamina giren Ogrenci-
lerin saghk sorunlan arasmda dig ciragi %20, sindirim sistemi
hastaliklar %18, Gst solunum yolu hastahklan %14.9 ile én sira-
larda yer almakta oldugu ifade edilmektedir.

Universite 6grencilerinin sorunlaryla basan dizeyleri arasin-
da gruplar aras1 bir fark olup olmadiginin aragtiriimasi amaciyla
1984-85 ders yilinda H.U. Egitim Fakiiltesinde dgrenim goren 424
ogrenci tzerinde yapilan arashrmada, o&grencilerin sorunlarla
yikld olduklan, mezun olunca ne olacaklarim bilememekte, kaygi
duymakta ve ulagim, barinma, beslenme gibi sorunlarmin agirhk
kazandifi ortaya ¢ikmistir. Ayrica, dgrencilerin mezun olduktan
sonra is bulamamaktan, ailelerini gecindiremeyeceklerinden ve
zayif yetistirildiklerinden korktuklaninda vurgulanmaktadir (Vol-
tan-Acar, 1986).

Aksu ve Paykog (1986) tarafindan 1984-1985 6gretim yilinda
ODTU Ogrencileri tizerinde yapilan aragtirmanin sonuclarna goére
dgrencilerin karsilastifl en snemli sorunlar okul yasami problem

alanindadir.

Kili¢ (1987) H.U. Saghk ldaresi Yiksek Okuluna devam eden
dgrencilerin psikolojik arazlan ile dnemli gordiikleri sorunlan tes-
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pit etmek ve psikolojik araz diizeylerl ile sorunlarini baz1 degisken-
lere gore incelemek amaciyla yaptifi arastirmada, psikolojik araz
diizeyl yiiksek olan 6grencilerin Problem Tarama Envanteri Ortala-
malan psikolojik araz diizeyi dagtik olan égrencilerin ortalamala-
rindan daha yiksek bulunmusgtur. Ayrica, psikolojik araz duizeyi
diistik ve yiiksek olan dgrencileri en ¢ok rahatsiz eden sorunlarin
basinda "Okul Yagami" problem alam ile ilgili sorunlarin geldigi
saptanmstir.

Kocacik (1987)in Cumhuriyet Universitesi 6grencilerinin so-
runlan tizerinde yaptifi bir aragtirmada, 6grencilerin en soruniu
olduklan problem alaminin ekonomik ve okul yasami ile ilgili prob-
lem alanlan oldugu ortaya gikimstir. Bunlan 6nem sirasma gore
barinma, kot ahskanhkKlar, kisisel sorunlar, bos zamam degerlen-
dirememe takip etmektedir. Ogrencilerin ailelerinin gelir durumu
arttikca, ekonomik sorunlar azalmakta, gelir durumu azaldik¢a da
sorunlar artmaktadir. Aynica aragtirmada sorunlar cinsiyete gore

fark gostermememigtir.

Dogan (1988) yapti§1 aragtirmada, once yurtdis1 yasantisi ge-
ciren ve gecirmeyen ogrencilerin sorunlanm karsilastirrms; daha
sonra da yurt dig1 yasantis1 gegiren 6grencilerin sorunlan Gizerinde
dis go¢ strecine iliskin baz1 degiskenlerin etkisini incelemistir.
Arastirmanin bulgularina gore yurtdis1 yagsantisi gegiren 6grencile-
rin psikolojik damisma ve rehberlik hizmetlerini gerektiren ¢ok sa-
yida sorunlannin oldugunu ve bu sorunlarin 4grencinin cinsiyeti,

yurtdisina gidis yas1, yurtdisinda kahs stresi, yurtdisinda okula
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devam edip stiresi, yurtdiginda yasadig stre iginde Turkiye'ye gelig
siklig1, yurtdismdan Tarkiye'ye kendi istegiyle doniis yapip yapma-
dig1, Tirkee'yi kullanma becerisi, Turkiye'de yagamaktan memnun
olup olmadig: ve yurtdigina yeniden dénmek isteyip istemedigi gibi
etmenlere siki sikiya bagh oldugu sonucuna varilimigtir.

istanbul, Bogazi¢ci ve Marmara Universitelerinde &grenim
goren dgrencilerin igcinde bulunduklan kosullan, cesitli alanlarla il-
gili sorunlanm tammak ve kendilerinin bu sorunlarla ilgili gérisle-
rini belirlemek amactyla yapilmig olan arastirmadan elde edilen so-
nuglara gore, "Gelecekte ig bulamamaktan korkmak" sorunu, G¢
fGniversitenin 6grencileri i¢in en st sirada yer almaktadir (Caglar,
1989).

Bilkent Universitesi 6grencilerinin, Rehberlik ve Arastirma
Merkezinden beklentileri konusunda yapilmig bir arastirmada, 6g-
rencilerin merkezden yardim bekledikleri konular,cesitli hedef ka-
tegorilerine gore swralandiinda, en fazla yardim isteginin %35 ile,
"Mesleki" hedeflerde oldugu gérilmektedir. Daha sonra ise, sirayla
"maddi" (%24), "akademik” (%24) "rahatsiz edici baz1 semptomlarin
azaltilmast” (%18), "kisileraras: iliskiler" (% 14), "cinsel konular”
(%14) ve "benlik ve kimlik geligimi” (9%13) ile ilgili hedefler gelmek-
tedir. Bu arastirmanin sonuglarna gore, gelecekle ilgili kaygilari,
tiniversite 6grencileri i¢in 6nemli bir sorun alam olusturmaktadir.
Universite 6grencilerinin gelecek ve i$ bulma ile ilgili kaygilarnn
yiiksek diizeyde oldugu goriilmektedir (Hisli-Sahin, 1989).
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1988-89 dgretim yihnda Inént Universitesinde 6grenim goren
dgrencilerin sorunlan Dogan (1990) tarafindan incelenmistir. Arag-
tirma grubunu bes fakiilte ve ti¢ yiksek okula kayith random or-

nekleme yontemi ile segilen toplam 913 dgrenci olusturmustur.

Arastirmanin bulgularna goére 6grencilerin en onemli sorunla-

Mezun olduktan sonra ig bulamama,
Ekonomik sikinti,

Saghk sorunlar,

Dinlenme ve eglenme olanaklarimn smrhhg,
Yetersiz spor faaliyetleri,

Psikolojik sorunlar,

Cinsel sorunlar,

Toplumsal baskilar,

© ®© N o o & W b o=

Karsi cinsle arkadashk edememe,
10. Politikadan uzak tutulmak,

11. Ana-baba baskisi,

12. Siyasal ve dini baskilardur.

Bu duruma gore 6grenci problemlerini okul, gelecek, kisisel,

barinma, ekonomik ve saglik vs. problem alanlarn olusturmaktadir.
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Yabanc: Uyruklu Ogrenci Sorunlan fle f1gili Ulkemizde Ya-
pilan Aragtirmalar:

Tuarkiye'de yabanci uyruklu finiversite 6grencilerinin sorunla-

rim inceleyen aragtirmalar ¢ok azdir.

Konuyla ve konunun gesitli yonleriyle ilgili olarak ulkemizde
yapilan ¢aligmalar arasinda yabanc uyruklu tniversite ogrencileri-
nin karsilastiklan problemlerin karsilagtirmal bir sekilde ve cesitli
faktorler agisindan incelendigi bu tar bir arastirmaya rastlanma-

mistir.

Demirel (1986) tarafindan Ankara'daki {iniversitelerde egitim
goren Kuzey Kibrish yiiksek dgrenim gengliginin sorunlarnin ince-
lendigi arastirmada, 6grencilerin barima, burs-kredi ve parasal
durumu, yiiksekdgretimden beklentileri ile tiniversite icinde ve di-
sinda sosyal, kilturel ve sportif etkinliklerden yararlanma ile kar-
silagtiklan diger sorunlarina yer verilmistir.

Kibnish Tark &grencilerin yakindiklan en dnemli sorunlarnn
basmda barnma geldigi, bannma sorununu yurtlarda kalarak ¢d-
ziimleyen &grencilerin biiyik cogunlugu (%60) da yurtlarda kalma-
nin getirdigi sorunlardan yakindiklanm ifade etmislerdir. Ikinci
snemli sorun olarak da yeterli beslenememekten, dtizensiz ve kali-
tesiz yemeklerden sikayet etmislerdir. Ugiinca onemli sorununda
cevreye uyum saglayamama ve psikolojik uyumsuzluk oldugu be-

lirtilmistir.
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Aym aragtirmada Kibnis'tan ayrihp Tirkiye'ye gelen 6grencile-
rin, kiltiir soku gecirmekte olduklan ve deger yargilan arasinda
fark goriinse de bunalima diigmekte olduklan ifade edilmistir. Ayr1-
ca, arastirmaya katilan 6grencilerin %9'unun uyusturucu kullan-
malan ise disiindirtch olarak goriilmiis ve bu durumun gengler
arasinda yayilacagi endiseéiyle gelecek igin ¢ok 6nemli bir sorun ol-

dugu vurgulanmistir.

Turkiye'de yhaksek 6grenim géren Tark Cumhuriyetlerinden
gelen dgrencilerin sorunlan Ag¢ikalin, Demirel ve Onsoy (1996) tara-
findan yapilmistir. Ulkemize yiiksekégrenim amaciyla gelen 17-22
yas grubu yabanci 6grencilerin en 6nemli problemleri, aile dzlemi
ve tilke 6zlemi olarak belirlenmistir. Aragtirmanin diger bulgulan

ise sunlardir:

1. Yabanal 6grencilerin %95' kendileri Turkiye'de yabanci
hissetmektedirler.

2. Yabana dgrencilerin %65'i Turk arkadaslanyla iyi iligkiler
icindedir.

3. Yabana 6grencilerin %37.5'1 6grenimlerini yarida kesip ul-

kelireni geri dénmek istemektedirler.

4. Yabanc 6grencilerin %63 Tirkiye'de yasamaktan mem-

nundur.
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5. Yabanc 6grencilerin %94.4'G Kredi ve Yurtlar Kurumuna
bagh yurtlarda barinmakta ve bunlann %601 memnun go-

ziikmektedir.

6. Yabana ogrencilerin %77'si verilen aylik burslan yetersiz
bulmaktadir. |

7. Yabanci oOgrencilerin %58.3Gntin Turkiye'ye geldiginde
Turkee'yi hi¢ bilmedikleri anlasiilmaktadir.

8. Yabanci o&grenciler universite bagarlanm etkileyen en
snemli nedenin, dil, ekonomik durum ve beslenme oldugu-

nu belirtmektedirler.

Sonug olarak yurt diginda ve tilkemizde genel 6grenci sorunla-
1 arastiran calismalar incelendiginde, Universite 6grencilerinin
cesitli alanlara iligkin sorunlanmn oldugu, bu sorunlarin baz1 de-
giskenlere gore farkhlk gosterdigi anlasiimaktadir. Genel olarak
dgrenci sorunlar, okul, geleek yasam, benlik ve is yagsam ve arka-
dashk iliskileri ile ilgili alanlarda toplanmaktadir. Aragtirma sonug-
lan, tuniversitelerde psikolojik damsma ve rehberlik hizmetlerinin
gereklilifini agikca ortaya koymaktadir.

Yabanci 6grenci sorunlan ile ilgili aragtirmalar incelendiginde,
yabanc1 dgrencilerin sorunlarnin yabanci olmayan o&grencilerden
daha fazla ve arkh oldugu ve bu dgrencilerin yerli égrencilerden
daha fazla psikolojik damigma ve rehberlife gereksinim duyduklan
ortaya c¢ikmaktadar.
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Ozellikle tlkemizde yabana &grenciler ile ilgili yapilan
arastirmalar incelendifinde bu konuda yetersiz sayida
arastirma yapildig1 ortaya gikmaktadur.



BOLUM II

YONTEM

Bu béliimde, arastrmamn evreni, drneklemi ile arasturmada
kullanulan veri toplama araglan, verilerin toplanmasinda izlenen

yol ve verilerin analizinde kullanilan istatistiksel teknikler agiklan-

mastir.

Evren

Arastirmanin evreni iki alt gruptan olugmaktadir. Alt gruplar-
dan birisini Ankara'daki tiniversitelere devam eden yabanci uyruk-
lu &grenciler, diger alt grubu ise yine Ankara'daki tniversitelere

devam eden Turk égrenciler olusturmaktadir.

Orneklem

Orneklem de evren gibi yabana1 uyruklu iiniversite 6grencileri
ve Tirk finiversite dgrencileri olmak fizere, iki alt gruptan olug-
maktadir. Arastrmamn 6rnekleminin birinci alt grubunu 1996-
1997 6gretim yihnda Ankara, Bagkent, Bilkent, Gazi, Hacettepe ve
Ortadogu Teknik Universiteleri ile Giilhane Askeri Tip Akademesin-

de 6grenim géren yabanci uyruklu dgrencilerden random ydntemi
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ile secilmis 624 6grenci ikinci alt grubunu yine aymni tiniversitelerde
dgrenim goren 626 Tirk 6grenci olusturmaktadir. Aragtirmanin Or-
neklemi, toplam 1250 Gniversite dgrencisinden olusturulmustur.

Arastirmanin evreninin birinci alt grubu olan 1996-1997 6gre-
tim yilinda Ankara'daki finiversitelere devam eden yabanci 6grenci-
lerin sayist 4000 kisidir. Bu arastirmanin drnekleminin yabanci
uyruklu &grenci alt grubu 624 ogrenci ile evrenin %15 kadanm
olusturmaktadir.

Arastirma kapsamina alinan yabanci uyruklu ve tark dniver-
site 6grencilerinin cinsiyetlerine gore sayisal dagilim Tablo-1'de ve-
rilmistir.

Tablo-1
Arastirma Kapsamina Alinan Yabanci Uyruklu ve
Tiirk Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Sayisal Dagilim

GRUPLAR Yabanci Uyruklu |Tiirk Universite
Univ. Ofrencileri | Ogrencileri TOPLAM
CINSIYET Say1 % | Sayx % |Say %
KiZ 188 30 186 30 374 30
ERKEK 436 70 440 70 876 70
TOPLAM 624 100 626 100 1250 100

Tablo-1'de gorialdaga gibi, yabanci uyruklu tniversite grubu-
nu olusturan 624 dgrencinin 188'i (%30) kiz, 436's1 erkek (%70'),
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Tork tiniversite 6grencileri grubunu olugturan 626 Ogrencinin
186's1 kiz (%630), 4401 erkek (%70)'dir. Orneklemin ttimt ise, 1250
olup, 374'a kiz (%30), 876's1 ise erkek (%70)'dir.

Arastirma kapsamma alinan yabanci uyruklu ve Tiark grenci-
lerin 6grenim gordiikleri tiniversitelere gore sayisal dagilimi Tablo-
2'de verilmigtir.

Tablo-2
Arastirma Kapsamina Ahnan Yabanci Uyruklu ve
Tark Ogrencilerin Universitelere Gére Sayisal Dagihmi

GRUPLAR Yabanci Uyruklu |Tiirk Universite
Univ. Ggrencileri | Ogrencileri TOPLAM

OKULLAR Say1 % Say1 % Say1 %
Ankara Universitesi 156 25 156 25 312 25
Gazi Universitesi 173 28 173 28 346 28
Hacettepe Universitesi 124 20 126 20 250 20
ODTU 130 21 130 21 260 21
Diger (Baskent, Bilkent

Univ., GATA) 41 6 41 6 82 6
TOPLAM 624 100 626 100 1250 100

Tablo-2'de goraldigi tizere, aragtirma kapsamina alinan ya-
banci uyruklu égrencilerden 156's1 (%25) Ankara Universitesine,
1734 (%28) Gazi Universitesine, 124'a (%20) Hacettepe Universite-
sine, 130'u (%21) Orta Dogu Teknik Universitesine, 41'i (%6) Bas-
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kent ve Bilkent Universiteleri ile Giilhane Askeri Tip Akademisine
devam etmektedirler.

Orneklemin timii ele aindiinda yabana uyruklu ve Tark 6g-
rencilerin 312'si (%25) Ankara Universitesinde, 346's1 (%28) Gazi
Universitesinde, 250'si (%20) Hacettepe Universitesinde, 2601
(©21) ODTU'de ve 82'si (%6) Baskent, Bilkent Universiteleri ile
Giilhane Askeri Tip Akademisinde grenim gormektedirler.

Arastirma kapsamina alinan yabanci uyruklu Universite 6g-
rencilerinin geldikleri tilkelere gore sayisal dagilim ise Tablo-3'te
verilmistir.

Tablo-3
Arastirma Kapsamina Alinan Yabanci Uyruklu Universite
Ogrencilerinin Geldikleri Ulkelere Gore Sayisal Dagiim1

Yabanci Uyruklu

Universite Ogrencileri

ULKELER Say1 %
Asya 191 30
Bati 25 4
Afrika 93 15
Ortadogu 100 16
Balkan 135 22
Diger 80 13
 TOPLAM 624 100
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Tablo-3'de goriildiiga gibi, yabanci uyruklu dgrencilerden
191'i (%30) Asya tilkelerinden (Afganistan, Azerbaycan, Banglades,
Birmanya, Cin, Endonezya, Gliney Kore, Giircistan, Hindistan, Ja-
ponya, Kazakistan, Kirgizistan, Malezya, Mogolistan, Moldova, Oz-
bekistan, Pakistan, Tarkmenistan ve Yakutistan), 25'i (%4) Bati al-
kelerinden (Biiytik Britanya, Federal Almanya Cumhuriyeti,
Hollanda, Ispanya, lsve¢, KKTC, Moldavya, Rusya ve Ukrayna),
93'11 (%15) Afrika tilkelerinden (Cezayir, Libya, Kenya, Somali, Et-
yopya, Nijerya, Sudan, Misir, Tunus, Fas, Gama, Gambiya), 100'Q
(%16) Ortadogu tlkelerinden (Birlesik Arap Emirlikleri, Filistin,
Irak, iran, Libnan, Suriye, Suudi Arabistan ve Urdin), 135' (%22)
Balkan tilkelerinden (Arnavutluk, Bosna-Hersek, Bulgaristan, Ce-
koslavakya, Makedonya, Romanya ve Yunanistan) ve 80'i (%13)
diger tlkelerden (Amerika Birlesik Devletleri, Arjantin, Avusturalya
ve Kanada) gelmistir.

Veri Toplama Araglar

Bu arastirmada veri toplama araglan olarak Problem Envante-
ri ile Kisisel Bilgi Formundan yararlamlmistir. Her iki ara¢ hakkin-
da ayrintih bilgi asagida verilmigtir.

1. Problem Tarama Envanteri

Arastirmada, &grencilerin ¢esitli alanlara iliskin sorunlarini
belirlemek amaciyla Baymur'un 1965 yihinda ytliksek 6grenim 6g-
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rencileri icin hazirladifi ve 1976 yilinda Kiligal ile birlikte, yliksek
dgrenim o6grencileri i¢in uyarladigt Problem Tarama Envanteri Y-
Formu kullamlmustir. Bu envanterde, alti alt problem alamyla ilgili
olarak toplam 230 problem maddesi bulunmaktadir. Bu maddeler-
den her biri bir problemi ifade eden birer ctimleden olusmaktadir.
Bu arastirmada kullamilan Problem Evnanteri Y-Formu, Baymur
tarafindan hazirlanms aym adi tasiyan envanterden yararlanarak
on calismayla bu aragtirma i¢in yeniden diizenlenmig olup, yapilan
islemler agagida belirtilmigtir.

Problem Tarama Envanterinin Giincellestirilmesi

Mevcut Problem Tarama Envanterinin yabanci uyruklu ve
Turk tiniversite grencilerinin sorunlarim yeterli derecede kapsaya-
madifi disinilerek arastirmanmn amacma uygun bir bi¢imde
guncellestirilmesine karar verilmistir. Zaten hazirlams1 ne kadar
yeterli olursa olsun Problem Tarama Envanterinin stirekli yenilen-
mesi gerektigi c¢ogunlukla paylagilan bir goristar (Kepgeoglu,
1985:143). Ciinkii, toplumsal, ekonomik, teknolojik ve kiltiirel de-
gismelere paralel olarak genglerin problemleri de degismektedir.

Problem Tarama Envanterinin gﬁncellestirihnesinde su asa-

malar izlenmistir:

1- 1996-1997 6gretim yihinda yabanc uyruklu ve Turk tniver-
site dgrencilerini temsilen Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesin-
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de 6grenim goéren random Ornekleme yontemi ile sec¢ilen 70 yaban-
c1 uyruklu ve 70 Tirk &grenciye sadece problem alanlarim goste-
ren acik uglu sorulan olan bir anket uygulanmistir. Ogrencilerden,
ankette belirtilen problem alanlarinda veya bunlarn disinda ne
gibi sorunlarla karsilastiklanmi serbestge yazmalan istenmigtir.
Béylece yabanc: uyruklu ve Tirk tniversite dgrencisi toplam 140
6grenciden g¢esitli alanlara iligkin problemleri hakkinda bir 6n bilgi

toplanmigtur.

2- ikinci asamada agik-uglu anket sonuglarimin degerlendiril-
mesiyle elde edilen ve mevcut problem tarama envanterinde olma-
yan problem maddeleri listelenerek ifade yéntinden diizeltilmesi ve
hangi problem alanina girdiklerinin belirlenmesi amacivla 23 Kkisi-
den olusan bir uzman grubuna sunulmustur. Uzman grubundan
alinan tepkiler 1s13inda problem maddeleri dil ve ifade yontinden
daha anlasilir duruma getirilmis ve mevcut Problem Tarama En-

vanterindeki ilgili problem alanlarna eklenmistir.

Ayrica mevcut Problem Tarama Envanterinde olup da uygula-
nan ag¢ik-uglu anket sonucunda dusgiik frenaksta olan yada hig¢
sorun olarak belirtilmeyen problem maddeleri listeden cikartilmig-
tir. Béylece giincellestirilen Problem Tarama Envanteri 6n deneme

icin hazir hale getirilmigtir.
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Problem Tarama Envanterinin On Denemesi

Gtincellestirilen Problem Tarama Envanterindeki sorun mad-
delerinin gercekten dgrencilerin sorunlanm yansitip yansitmadigi-
n1, acik ve anlasihr olup olmadifim ortaya koymak amaciyla en-
vanterin Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiltesine devam eden 74
yabanei uyruklu ve 82 Tirk 6grenciye uygulanarak bir 6n deneme-
si yapilmistir.

On deneme sonunda dgrenciler tarafindan &nemsiz gorilen,
frekans: distik ve islemeyen problem maddeleri cikarilarak Prob-
lem Envanteri arastirma icin hazir hale getirilmistir.

Bu arastirmada kullamlan Prcblem Tarama Envanterinin
timi 266 maddeden olusturmakta olup, problemlerin tamami yine
orjinal formda oldugu gibi alt1 alanda toplanmaktadur.

Problem Tarama Envanterini olusturan alti alt alan e her ala-
nin hangi problem madde numara ve sayfalari Tablo-4'te verilmis-

tir.
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Tablo-4
Problem Envanterini Olusturan Maddelerin Problem

Alanlarna Gére Numara ve Sayilar

Sira Hangi Maddeler | Madde
No Problem Alanlan Arasinda Oldugu | Sayis1
1 Okul Yagamu ile 1lgili
Problemler 1-82 82
2 Gelecekle I1gili Problemler 83-104 22
3 Aile ve Ev Yasamu lle
f1gili Problemler 105-145 41
4 Baskalaryla {liski Kurma
ve Arkadashk Yagam ile
[1gili Problemler 146-176 29

5 Benlik ve I¢ Yasam ile
I1gili Problemler 175-231 57

6 Saglik ve Beden Geligimi
Ile 1lgili Problemler 232-266 35

Arastirmada kullamlan Problem Tarama Envanteri Ek-1'de ve-
rilmistir. Envanterin kapsadig: problem alanlan sunlardir:

1. Okul Yasamu ile flgili Problemler: Dersler ve programlarla
ilgili problemler, gencin 6gretmen ve yéneticilerle olan problemleri,
cahsma ahskanhg, duygusal durumlan, Gniversitenin olanaklar
ile ilgili problemler ve tiniversite ile ilgili diger problemler okul ya-
sam1 problem alanina girmektedir. Envanteri olusturan 266 mad-
denin 82'si bu alt alana aittir.
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2. Gelecek Yagamu ile figili Problemler: Bu alt alan, gencin
gelecege iliskin planlanm, problem ve kaygilarm icermektedir.
Meslek secimi, is bulma, dgrenimini ilerletme ve evlenme ile ilgili
problemler bu alana girmektedir. Bu alt alanin icerdigi madde sayi-
s1 22'dir.

3. Aile Yagamu fle ilgili Problemler: Bu alt alan, gencin aile-
siyle olan iligkileri ve ev yasamndan kaynaklanan problemlerini
kapsamaktadir. Bunlar; ailenin ilgi, davramg ve anlayig ile ilgili
problemler, ev ve ailenin olanaklan ile ilgili problemler, aile bireyle-
A ile olan anlasmazliklar, duygu ve zevk farkindan kaynaklanan
problemler, kusak farkhhgindan ileri gelen problemler ve ev ve aile-
ye ait diger problemler seklinde dzetlenebilir. Bu alt alanin igerdigi

madde sayis1 41'dir.

4. Baskalanyla iligki Kurma ve Arkadaghk ile Iigili Prob-
lemler: Bu alt alan, gencin toplumda, karsi cinsle ve yasitlanyla
olan iliskilerinden kaynaklanan problemleri kapsamaktadir. Bu
alandaki problemler; arkadaslarla gecinme, yeni arkadas edinme,
arkadas toplulugu icindeki durum, kars: cinsle iliski kuramama
vb. seklinde ézetlenebilir. Olgekte bu alt alana giren 29 madde bu-

lunmaktadir.

5. Benlik ve i¢ Yagamla ilgili Problemler: Bu alan, gencin
benligini ve i¢ yagamu ile ilgili problemlerini kapsar. Kisaca bireyin
kendini ve cevresini algilama bi¢iminden kaynaklanan problemler
seklinde zetlenebilir. Ornegin, bireyin kendisinden memnun olup
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olmadig), diis kinkliklan, tizintileri, hayallerd, kaygilan, utangac-
g1 v.b. Bu alanla ilgili madde sayis1 57'dir.

6. Sagik ve Beden Geligimi ile ilgili Problemler: Bu alt
alan fiziksel goriinig, saghk ahskanhklan ve genel saghk durumla-
riyla ilgili problemleri kapsamaktadir. Envanterde bu alt alana ilis-
kin 35 madde bulunmaktadir.

Problem Tarama Envanterinin Gecerlik Calismas1

Bu arastirmada kullanmilan Problem Tarama Envantei‘inin ge-
cerlik cahsmasinda iki yontem kullanilmigtir:

1. Kapsam Gecerligi Yontemi

Bu arastirmada kullanilan Problem Tarama Envanterinin ge-
cerlik cahismasinda kapsam gegerligi yontemi uygulanmistir. "Prob-
lem Tarama Envanteri'nin én deneme uygulamasi sonunda belirle-
nen maddelerin kapsam gecerligi i¢in uzman kamsma

basvurulmustur.

Problem Tarama Envanteri ile ilgili uzman kamsimn alinmasi
amaciyla "Uzman Gériisiine Bagvurma Anketi" hazirlanmistir. An-
kette her bir maddenin ait oldugu alt problem alam, ifade yonun-
den anlasilir olup olmadig: ve dgrenci problemlerini yansitip yansit-
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madigl uzmanlara sorulmustur. "Uzman Goriisine Bagvurma An-
keti" Ankara Universitesi, Gazi Universitesi, Hacettepe Universitesi
ve Ortadogu Teknik Universitesi Egitim Falkiiltelerinin Egitimde
Psikolojik Hizmetler Bolimu veya Anabilim Dallarindan 23 dgretim
ityesine verilmistir. Uzman grubundan gelen tepkilere gore madde-
ler ilgili olduklar alt problem alanlarna eklenmistir. Uzman kani-
sma goére anlagihr olmayan ve dgrenci sorunlarmi yansitmayan
maddeler tekrar incelenmistir. Yapilan inceleme sonucunda bazi
maddeler diizeltilmis ve bazilan ise envanterden tamamen ¢ikartil-
mistir. Ayrica, 6ndeneme grubuna uygulams1 sirasinda yapilan
gozlem ve uygulama bittikten sonra 6grencilerle yapilan gérisme
sonugclar1, bu envanterin uygulandigi bireylerin problemlerini orta-

ya gikarmada gegerli oldugunu gosterir niteliktedir.
2. Benzer Olcekler Gegerlik Yontemi

Bu arastirmada benzer olgekler gecerliginden yararlanarak,
yabanci uyruklu ve Tiark universite dgrencilerinin "Problem Tara-
ma Envanteri'nden aldiklari puanlarla, Akkoyun ve Doékmen
(1988) tarafindan gelistirilen "Kendini Gerceklestirme Engellerini
Tarama Envanteri" (KGETE)'den aldiklan puanlar karsilastinlms-
tir. Bu arastirmada Problem Tarama Envanteri ile Kendini Gergek-
lestirme Engellerini Tarama Envanteri arasinda .71 iliski bulun-
mustur. Bu sonuca gére, Problem Tarama Envanterinin yeterli bir

gecerlige sahip oldugu kamsmna vanlmistir.
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Problem Tarama Envanterinin Giivenirlik Caligmasi

Baymur tarafindan gelistirilen orijinal Problem Tarama En-
vanterinin givenirligi, yine Baymur ve arkadaglan (1978) tarafin-
dan tuniversite dgrencilerinden olugan bir érneklem grubunda tes-
tin tekrar yoéntemi ile aragtinlmistir. Envanterin G¢ hafta arayla
yapilan iki ayn uygulamasindan elde edilen guvenirlik katsayisi
.93 olarak bulunmustur.

Bu arastirma icin gtncellestirilen Problem Envanterinin gave-
nirligi ise yine testin tekran yontemiyle arastinimistir. Envanter ya-
banci uyruklu 70 tniversite 6grencisiyle, 70 Tirk Gniversite 6gren-
cisi olmak tizere toplam 140 &grenciye iki hafta arayla verilerek iki
gavenirlik katsayis1 elde edilmistir. Envanterin yabanci uyruklu
finiversite 6grencilerine uygulanmasi sonucu elde edilen givenirlik
katsayis1 .97, Tark tiniversite 6grencilerine uygulanmasindan elde
edilen gavenirlik katsayis ise .98'dir. Bu sonuca gore, Problem Ta-
rama Envanterinin 6l¢tiigti seyi tekrar 6lgebilecegi yani yeterli bir
guvenirlige sahip oldugu kamsina vanimistir.

Problem Tarama Envanterinin Puanlanmasi

Envanterin her maddesi bir sorunu ifade eden birer cimleden
olusmaktadir. Aragtirma kapsamina alnan &grenciler envanterde
bulunan her bir problem maddesinde ifade edilen sorunun kendile-

ri icin ne derece 6nemli oldugunu ayn bir cevap kagidinda "¢ok



82

énemli” veya "onemli" seklinde iki segcenekten birini isaretleyerek
belirtmislerdir. Kendilerini rahatsiz etmeyen veya ilgilendirmeyen
sorunlarla ilgili maddeleri ise bog birakmiglardir. Cevap kagidinda
bos birakilan problem maddeleri "6nemsiz" olarak kabul edilmis ve
degerlendirilmistir. Problem Tarama Envanteri Cevap kagid1 6rnegi
Ek-2'de verilmistir.

Envanter puanlamirken, "¢ok 6nemli" secenegine 2, "6nemli"
segenegine ise 1 puan verilmektedir. Cevaplandiriimayan bos bira-
kilan maddelere puan verilmemektedir.

Envanter bu sekilde puanlandiktan sonra her maddeden ali-
nan puanlar toplanarak, arastirmaya katilan her kisi i¢in alt1 prob-
lem alanmna iliskin ayr ayn birer alt puan elde edilmektedir. Ayn-
ca, alt1 problem alanina iliskin problem puanlarimin toplanmasiyla
da bir toplam problem puam elde edilmektedir. Envanterden alina-
bilecek en diisiik puan sifirdir, en yiiksek puan ise 532'dir. Puann
disiik olmasi sorunlann az, yiksek olmasi ise sorunlarin ¢ok ol-

dugunu gostermektedir.

II. Ogrenci Kisisel Bilgi Formu

Ogrenci Kigisel Bilgi Formu, &grencilerin kisisel nitelikleri
hakkinda bilgi toplamak amac ile bu arastirmada inceleme konu-
su olan bagimsiz degigkenlerle ilgili 17 sorudan olugmaktadir. Bu
sorular; cinsiyet, yas, anne ve babalann egitim dazeyleri, ailenin

gelir diizeyi, siifi, akademik bagan durumu, 6grenim goérmekte ol-
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dugu fakilte, yagamlarmn ¢ogunu gegirdikleri yerlesim birimi, va-
tandas1 olduklan tlke, devam ettikleri Gniversite, Tiirkiye'ye gelis
yili, Tiirkiye'de kaldiklan yer, Tirkee'yi kullanma becerileri, Turkce
hazirlik kurslarna devam edip etmedikleri, Tiirkiye'de yagamaktan
memnun olup olmadiklan ve tilkelerine gidis sikhiklar1 gibi degis-
kenleri kapsamaktadir.

Ogrenci Kisisel Bilgi Formu, ifade ve dogru yamt saglanmasi
bakimindan bir deneme formu olarak 50'si Tirk, 50'si yabanc: uy-
ruklu olmak tizere toplam 100 tniversite 6grencisine uygulanms
ve bu arada 8 kisilik bir uzman grubunda Kisisel Bilgi Formunda

yer alan sorulan incelemeleri saglanmistir.

Uzmanlardan ve 6grencilerden gelen elestiriler degerlendirile-
rek Kisisel Bilgi Formu tekrar gézden gegirilerek aragtirma icgin
hazir hale getirilmistir. Kigisel Bilgi Formu Ornegi Ek-3'de verilmis-
tir. '

Verilerin Toplanmasi

Arastirma verilerinin toplanabilmesi i¢in Ankara'daki Gniversi-
telerin rektérliik ve dekanliklarindan gerekli izin alindiktan sonra
veri toplama araglan olan Problem Tarama Envanteri ve Ogrenci
Kisisel Bilgi Formu tniversitelerin tim fakiiltelerinde ayn ayn
olmak ftizere arastirmaci tarafindan uygulanmigtir. Uygulamadan

once, 6grencilere aragtirmanin amaci, Problem Tarama Envanteri
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ve Ogrenci Kisisel Bilgi Formunun nasil cevaplanacagt konularinda
bilgi verilmistir. Ayrica, cevaplarn gizli tutulacagi, kisisel bir deger-
lendirmeye tabii tutulmayacag belirtilmig ve dgrencilerden icten ve

gercekei cevaplar vermeleri istenmigtir.

Problem Tarama Envanteri ile Kisisel Bilgi Formu'nun uygu-
lanmasi aciklamalarda dahil olmak tizere bir ders saati stirmusttr.
Yabanc: uyruklu dgrencilerin Tiirkcelerinin yetersiz olabilecegi var-
sayllarak bazi durumlarda uygulama stresi uzatimig ve aragtir-

maci ile birlikte yapilmsgtir.

Veri toplama iglemi 01.03.1997'de baglamis ve 28.08.1997'de
bitmistir.

Verilerin istatistiksel Analizi

Arastirmada istatistiksel analizler asagida ifade edildigi bi¢cim-
de yapilmigtir:

1. Yabanc1 uyruklu tiniversite dgrencileri ile Tiirk 6grencilerin
Problem Envanterinden aldiklan puanlann cinsiyet,yag, anne ve
babamn egitim diizeyleri, ailelerinin gelir dlizeyleri, siuf duzeyleri,
akademik basan diizeyleri, fakiilte diizeyleri ve yasamlarimn ¢ogu-
nu gecirdikleri yerlesim birimleri gibi baz: ortak degiskenler yoniin-
den karsilastinlmasi i¢in Cift-Yénlii Varyans Analizi teknigi kulla-
nilmis; bagimsiz degiskenlerin temel etkilerinin ya da ortak
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etkilerinin anlamh oldugu durumlarda bu etkinin hangi ortalama-
lar arasindaki farklardan kaynaklandigini bulmak amaciyla da var-
yans analizi sonrast yapilan t testi uygulanmgtir (Kaptan,
1982:280).

2. Yabanci uyruklu tniversite 6grencilerinin Problem Envante-
rinden aldiklan puanlarn Tarkge hazirhk kurslarmmn katilma du-
rumu ve Tiirkiye'de yasamaktan memnun olma durumu gibi degis-
kenlere gore incelenmesinde gruplar karsilastibirken ortalamalar
arasinda farkin anlamh diizeyde olup olmadifim bulmak igin ba-
gimsiz gruplarda uygulanan t testi yapilmistir (Kaptan, 1982:280).
Aym &grencilerin problem envanterinden aldiklar1 puanlarn vatan-
das1 oldugu tilke, devam ettigi Giniversite, Tirkiye'ye gelis yih, Tar-
kiye'de nerede kaldigi, Turkee'yi kullanma derecesi ve ulkesine
gidis sikhif gibi degiskenlere gore incelenmesinde ise gruplar iki-
den fazla oldugu icin Tek-Yénli-Varyans Analizi teknigi kullanmilmig
ve varyans analizi sonucunda ¢ikan F degerinin anlamh oldugu
durumlarda hangi gruplann ortalamalan arasinda anlamh diizeyde
fark oldugunu saptayabilmek iginde varyans analizi sonrasi yapi-
lan ve gruplann ikiserli karsilastinldig "Scheffe Testi" kullanmilmis-
tir (Kaptan, 1982:278). Ortalamalar arasi farklarin 6nem dereceleri
' test edilirken téim analizlerde birinci tip hata yapma olasihi P<.05
olarak alinmustir. Ancak .01 diizeyinde anlamh ¢ikan degerler tab-
lolarda ayrica belirtilmistir.



BOLUM IV

BULGULAR

Bu béliim, Ankara'daki tiniversitelerde 6grenim goren yabanci
uyruklu ve Turk 6grencilerin "Problem Tarama Envanteri" ve "Og-
renci Kisisel Bilgi Formu" yolu ile alnan cevaplar ve bunlann ista-

tistiksel olarak incelenmesini kapsamaktadir.

Bu béliimde sira ile énce, 6grencilerin problemleri genel ola-
rak ve problem alanlarina goére ele ahnmig, ardindan yabanci uy-
ruklu ve Tuark tiniversite 6grencilerinin problemleri denencelere
iliskin olarak baz ortak degiskenlere gore karsilastinlmig ve sonra
da sadece yabanci uyruklu tiniversite 6grencilerinin problemleri

baz1 degiskenlere ve ilgili denencelere gore ele almmistir.

A. Yabanci Uyruklu ve Tiirk Universite Ogrencilerinin
Problem Tarama Envanterinin Tiimiine ve Alt Olgekle-

rine iligkin Problemleri

Denence 1.0. "Yabanci uyruklu tiniversite dgrencilerinin so-

runlann Tiirk Ogrencilerin sorunlarindan daha fazladir." seklinde
ifade edilmistir.
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Yabanci uyruklu ve Tiirk tiniversite 6grencilerinin problem en-
vanterinin timiinden ve alt 6lgceklerinden aldiklan puanlarin orta-
lamalarinm t testi ile karsilastinlmasina iliskin sonuglar Tablo-5'de
verilmistir.

Tablo-5
Yabanci Uyruklu ve Tirk Universite Ogrencilerinin Problem

Tarama Envanterinden Aldiklar1 Puanlarin

Karsilagtinlmasi
Olcek Grup n X S t P
Okul TURK OGR. 626 31.426 20.926 21.15 .000

Yasam | YABANCI OGR. 624 59.917 26.488

Gelecek | TURK OGR. 626 7.515 6.379 20.37 .000

Yasam | YABANCI OGR. 624 15.777 7.913
Aile TORK OGR. 626 10.496 40.931 5.77 .000

Yasamu | YABANCI OGR. 624 20.407 13.348

Ark. TURK OGR. 626 6.826 6.349 18.41 .000
Yasam: | YABANCI OGR. 624 15.077 9.261
Benlik ve | TURK OGR. 626 13.824 12.770 19.93 .000

ic yasam | YABANCI OGR. 624 31.981 18.911

Saglik ve | TURK OGR. 626 7.006 7.396 | 15.05 | .000
Beden |YABANCIOGR. | 624 14.884 10.812

TOPLAM | TURK OGR. 626 77.109 66.397 20.78 .000
YABANCI OGR. 624 157.970 71.277 2.84

Tablo-5'in incelenmesinden de anlasilacag gibi, yabanc uy-
ruklu tiniversite égrencilerinin problem envanterinin tiimiinden al-
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diklari puanlarn ortalamas1 157.97 (ss=71.277) iken Turk 68renci-
lerin ortalamas: 77.11 (ss=66.397)'dir. Iki grubun ortalamalan t
testi ile karsilastirildiginda, ortalamalar arasindaki fark anlamh
bulunmustur (t (1248)= 2.84, p<.05). Yabanci uyruklu tniversite
6grencilerinin genelde problemlerinin daha ¢ok oldugu anlagiimak-

tadur.

Yabanc: uyruklu tiniversite 6grencileri ile Ttrk &grencilerin
problemleri alt1 problem alanina gore ayn ayn incelendiginde ve bu
alanlara iliskin ortalamalar birbirleriyle karsilagstinhginda, asagida-
ki sonuglar ortaya gikmaktadir:

Yabanc1 uyruklu tniversite 6grencilerinin okul yasami prob-
lem alanindan aldiklann puanlarin ortalamasi 59.92 (ss=26.488),
Tark dgrencilerin ortalamas: ise 31.42 (ss=20.926)'dir. Iki grubun
ortalamalarn t testi ile karsilastinldiginda, ortalamalar arasindaki
fark .05 dizeyinde anlamh bulunmustur (p<.05).

Yabanca uyruklu tniversite 6grencilerinin gelecekteki yasam
problem alanmindan aldiklarnn puanlann ortalamas1 15.78
(ss=7.913), Turk &grencilerin ortalamasi ise 7.51(ss=6.379)'dir. Iki
grubun ortalamalan t testi ile karsilagtinldiginda, ortalamalar ara-
smdaki fark .05 diizeyinde anlamh bulunmustur (p<.05).

Yabanci uyruklu tiniversite grencilerinin aile yagsami problem
alanindan aldiklann puanlarin ortalamas: 20.41 (ss=13.348), Tark
égrencilerin ortalamalan ise 10.49(ss=40.931)'drr. 1ki grubun orta-
lamalan t testi ile karsilagtirildifinda, ortalamalar arasindaki fark
.05 diizeyinde anlamh bulunmustur (p<.05).
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Yabanci uyruklu tiniversite &grencilerinin arkadashk yasami
problem alamndan aldiklan puanlann ortalamas1 15.08
(ss=9.261), Tirk 6grencilerin ortalamalan ise 6.83 (ss=6.349)'dir.
iki grubun ortalamalan t testi ile karsilastinldiginda, ortalamalar
arasmndaki fark .05 diizeyinde anlamh bulunmustur (p<.05).

Yabanci uyruklu finiversite dgrencilerinin benlik ve ig yagam
problem alanindan aldiklant puanlarn ortalamasi 31.98 (ss
=18.911), Tiirk &grencilerin ortalamalan ise 13.82 (ss= 12.770) dir.
Ili grubun ortalamalan t testi ile karsilastinldiginda, ortalamalar
arasindaki fark .05 diizeyinde anlamh bulunmustur (p<.05).

Yabanac uyruklu tniversite 6grencilerinin saghk ve beden geli-
simi problem alamindan aldiklan puanlarin ortalamasi 14.88
(ss=10.812), Tiirk 6grencilerin ortalamalan ise 7.00 (ss=7 .396)'drr.
iki grubun ortalamalan t testi ile kargilagtnldiginda, ortalamalar
arasindaki fark .05 diizeyinde anlamh bulunmustur (p<.05).

Sonuclar, yabanci uyruklu iiniversite 6grencilerinin problem-
lerinin hem genel olarak hemde problem alanlarina gore Tark 68-
rencilerin problemlerinden daha fazla oldugunu gostermektedir.

Buna gore; "Yabanci uyruklu tniversite 6grencilerinin sorun-
lan, Tiirk 6grencilerin sorunlarindan daha fazladir" seklinde ifade

edilen Denence-1.0 dogrulanmigtir.

Sonug olarak, yabanci uyruklu tiniversite dgrencilerinin hem
genelde hemde problem alanlarina gére Turk dgrencilere kiyasla

problemlerinin daha fazla oldugu ortaya cikrmgtir.
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B. Yabanci Uyruklu ve Tiirk Universite Ogrencilerinin
Problemlerinin Bazi Ortak Degigkenlere Gore Karsilag-
tinlmasi

Bu boltimde, her iki 8grenci grubunun Problem Tarama En-
vanterinden aldiklan puanlar cinsiyet, yag, anne ve babanin egitim
diizeyleri, ailelerin gelir dtizeyler, simif diizeyler, akademik basan
diizeyleri, 6grenim gordukleri bélim yasamlarimn ¢ogunu gecirdik-
leri yerlemis birimine gore ¢ift-yonlii varyans analizi teknigi ile kar-
silastinlmigtir.

I. Yabanci Uyruklu Universite Ogrencileri ile Tiirk Ogren-
cilerin Cinsiyetlerine Gére Problemleri

Denence 1.1. "Yabanc: uyruklu tiniversite 6grencileri ve Tark

dgrencilerinin sorunlarn, cinsiyetlerine gore anlamh diizeyde fark

gostermektedir." seklinde ifade edilmigtir.

Tablo 6'da yabanci uyruklu ve Turk tniversite dgrencilerinin
cinsiyetlerine gore sayisal dagihm ve Problem Tarama Envanterin-
den aldiklan puanlann ortalamalan, standart sapmalan; Tablo
7'de ise bu ortalamalar arasinda anlamh dizeyde fark olup olmadi-
gina iliskin uygulanacak ¢ift yonli varyans analizi sonuglan veril-
mistir.



Tablo-6
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Yabanci Uyruklu ve Tirk Universite Ogrencilerinin

Cinsiyetlerine Gére Sayisal Dagihmi ve Problem

Tarama Envanterinden Aldiklar1 Puanlarin

Ortalamalan, Standart Sapmalari

GRUP
TURK OGR. YABANCI OGR.
CINSIYET N x s N X s
Kiz 186 72.97 52.97 188 158.48 83.70
Erkek 440 78.86 71.30 436 157.57 65.56
Tablo-7
Yabanc: Uyruklu ve Tirk Universite Ogrencilerinin
Cinsiyetlerine Gére Problem Envanteri Puanlarna
lliskin Varyans Analizi
Varyansm Kaynag K.T. S.D. K.O. F P
CINSIYET 1133.620 1 1133.620 .238 |.626
GRUP 2037438.585 1 | 2037438.585 | 428.047 |.000
CINSIYET x GRUP 3022.059 1 3022.059 635 |.426
Agiklanan 2041594.264 3 680531.421
Hata 5930776.556 |1246 4759.853
Toplam 7972370.820 |1249 6383.003
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Tablo-6'da gorildagi gibi, yabanc: uyruklu 188 kiz 6grencinin
problem envanterinden aldifi puanlarin ortalamas1 158.48
(ss=83.70) iken, 436 erkek &grencinin ortalamasi 157.57
(ss=65.56)'dir. Tirk uyr;Jklu 186 kiz dgrencinin Problem Tarama
Envanterinden aldif1 puanlarnn ortalamasi 72.97 (ss=52.97) iken,
440 erkek &grencinin ortalamasi 78.86 (ss=71.30)'dir. Tablo-7'de
izlenebilecegi gibi, drnekleme giren tim erkek ve kiz 6grencilerin
Problem Tarama Envanterinden aldiklarn puanlarn ortalamalan

arasimnda anlamh diizeyde bir fark elde edilememistir (p>.05).

Ancak, cinsiyete bakmaksizin yabanci uyruklu universite 6g-
rencileri ile Turk 6grencilerin ortalamalan arasinda anlamh dizey-
de bir fark elde edilmistir (p<.05). Ayrica, grup tlrinin problem
envanteri puanlan tizerindeki etkisinin cinsiyete bagh olarak bir
farkhilik gostermedigi de ortaya cikinmstir (F (1,1249)= 0.635,
p>.05). Boylece; "Yabanci Uyruklu universite dgrencileri ve Tark
6grencilerinin sorunlan, cinsiyetlerine gére anlamh diizeyde fark
gostermektedir." seklinde ifade edilen Denence 1.1. dogrulanma-
mustir. Sonuglar, yabanci uyruklu tniversite 6grencileri ile Tiirk 6g-
rencilerin problemlerinin artmasi yada azalmas: lizerinde cinsiye-

tin pek énemli bir etkisinin olmadigim géstermektedir.
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II. Yabanci Uyruklu ve Tiirk Universite Ogrencilerinin Yag-
larina Gére Problemleri

Denence 1.2. "Yabanci uyruklu tiniversite 6grencileri ile Tark
ogrencilerinin sorunlan, yaslarnna gore anlamh diizeyde fark gos-

termektedir.” seklinde ifade edilmigtir.

Tablo 8'de yabanci uyruklu tiniversite 6grencileri ve Tark 6g-
rencilerin yaslarina gore sayisal dagiimi ve Problem Tarama En-
vanterinden aldiklan1 puanlarn ortalamalan, standart sapmalan;

Tablo 9'da ise, bu ortalamalar arasinda anlamh dtizeyde fark
olup olmadigina iliskin uygulanan ¢ift yonlii varyans analizi sonug-
lan verilmistir.

Tablo-8
Yabanc Uyruklu ve Tirk Universite Ogrencilerinin Yaglarina
Gére Sayisal Dagihmu ve Problem Tarama Envanterinden

Aldiklarn Puanlarin Ortamalar

Standart Sapmalan
TURK OGRENCILER YABANCI OGRENCILER
YAS GRUBU N X s N X s
19-20 YAS 101 | 88.05 72.21 | 101 | 18552 | 92.50
21-22 YAS 327 | 76.44 71.65 | 337 | 152.60 | 68.27
23 VE YUKARI 197 | 72.71 51.23 | 190| 152.84 | 59.63
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Tablo-9
Yabanc1 Uyruklu ve Tirk Universite Ogrencilerinin Yaglarmna
Gére Problem Tarama Envanteri Puanlanna ligkin

Varyans Analizi

Varyansm Kaynag: K.T. | 8.D. K.O. F|lp
YAS 90458.768 2 45229.384 9.669 |.000
GRUP 2046050.948 1 2046050.948 | 437.416 |.000
YAS x GRUP 17549.866 2 8824.933 1.887 |.152

Aciklanan 2144159.582 5 430831.916

Hata 5832943.311 |1247 5677.581

Toplam 7987102.892 |1252 6379.475

Tablo-8'de goértildigi gibi yabanci uyruklu tiniversite 6grenci-
lerinden 19-20 yas grubu olan 101 dgrencinin ortalamas: 185.52
(ss=92.50); 21-22 yas grubunda olan 337 o6grencinin ortalamasi
152.60 (ss=68.27); 23 ve yukan yas grubunda olan 190 &grencinin
ortalamasi ise 152.84 (ss=59.63)'d{ir.

Yine aymi tablodan izlenebildigi gibi, Tirk 6grencilerden 19-20
yas grubunda olan 101 &grencinin ortalamas1 88.05 (ss=72.21);
21-22 yas grubunda olan 327 o&grencinin ortalamas1 76.44
(ss=71.65); 23 ve yukan yas grubunda olan 197 6grencinin ortala-
masi ise 72.71 (ss=51.23)'dir.

Ornekleme giren her iki 6grenci grubu birlikte ele ahndiginda,
yaslan kiiciik olan dgrencilerin ortalamalan yiiksek, yaslan yuk-
sek olan é@rencilerin ortalamalarimin kii¢ik oldugu gorulmektedir.
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Tablo 9'da goruldigi gibi, érnekleme giren her iki 6grenci
grubu birlikte ele alindiginda, yaglarma gore dgrencilerin problem
envanterinden aldiklart puanlarin ortalamalann arasmda anlamh
diizeyde bir fark elde edilememigtir (F (2,1252)= 1.887, p>.05). Ay-
rica grub taranan (Tiirk-Yabanci) problem envanteri puanlan tGze-
rindeki etkisinin yas durumuna bagh olarak bir farkliik gosterme-
digi de ortaya c¢ikmigtr (p>.05). Boylece, "Yabanci uyrukliu
tiniversite 6grencileri ile Tark dgencilerinin sorunlar, yaslarina
gore anlamh dtzeyde fark gostermektedir.” geklinde ifade edilen
Denence 1.2. dogrulanmamgtir. Sonuglar, yabanci uyruklu tniver-
site 6grencileri ile Tark dgrencilerin problemlerinin azalmasi ya da
artmas: tizerinde yas faktérinin énemli bir etkisinin olmadigim

gostermektedir.

III. Yabanc: Uyruklu ve Tiirk Universite Ogrencilerinin An-
nenin Egitim Diizeyine Gore Problemleri

Denence 1.3. "Yabanci uyruklu tiniversite dgrencileri ile Tark
dgrencilerinin sorunlan, annenin egitim dazeyine gore anlamh did-

zeyde fark gostermektedir.” seklinde ifade edilmistir.

Tablo 10'da 6rnekleme giren yabanc uyruklu tniversite o8-
rencileri ve Tiirk 6grencilerin annenin egitim diizeyine gore sayisal
dagihimi ve Problem Tarama Envanterinden aldiklar1 puanlarin or-
talamalan, standart sapmalarn; Tablo 11'de ise bu ortalamalar ara-
sinda anlaml diizeyde fark olup olmadigina iliskin uygulanan cift
yénli varyans analizi sonuclan verilmigtir.
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Tablo-10
Yabana Uyruklu ve Tark Universite Ogrencilerinin Annenin
Egitim Duizeyine Gore Sayisal Dagilim ve Problem
Tarama Envanterinden Aldiklan Puanlarin

Ortalamalan, Standart Sapmalar1

GRUP

ANNE TURK OGR. YABANCI OGR.
EGITIMDUZEYL | N X s N X )
OKYAZ DEGIL | 31 | 140.13 | 10652 | 11 | 149.45 | 53.49
ILKOKUL 26 | 102.33 | 87.11 | 36 | 147.97 | 68.75
ORTAOKUL 119 | 7087 | 9435 |168| 162.71 | 74.84
LISE a50 | 67.63 | 31.83 |320| 158.33 | 69.74
UNIVERSITE 40| 8202 | 69.29 85| 153.73 | 72.51

Tablo-11
Yabana Uyruklu ve Tirk Universite Ogrencilerinin Annenin
Egitim Dtizeyine Gore Problem Tarama Envanteri
Puanlarina iliskin Varyans Analizi

Varyansin Kaynag K.T. | 8.D. K.O. F|ip
ANNENIN E. D. 83179.237 4 20794.809 4,532 |.001
GRUP 2076767.804 1 2076767.804 | 452.611 |.000
ANNE x GRUP 97482.007 4 24370.502 5.311 {.000

Agiklanan 2247429.048 9 250825.450

Hata 5666690.192 |1235 4588.413

Toplam 7924119.240 |1244 6369.871
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Tablo 10'da gortildtiga gibi yabanci uyruklu tniversite Ogren-
cilerinden annesi okur-yazar olmayan 11 6grencinin ortalamasi
149.45 (ss=53.49), annesi okur-yazar olan ya da ilkokul mezunu
olan 36 6grencinin ortalamas1 147.97 (ss=68.75), annesi ortaokul
mezunu olan 168 dgrencinin ortalamasi 162.71 (ss=74.84), annesi
lise mezunu olan 320 &grencinin ortalamasi 158.33 (ss=69.74) an-
nesi {iniversite mezunu olan 85 6grencinin ortalamasi ise 153.73

(ss=72.51)'ddr.

Yine aym tablodan izlenebildigi gibi, Turk ogrencilerden anne-
si okur-yazar olmayan 31 o&grencinin ortalamasi 140.13
(ss=106.52), annesi okur-yazar olmayan veya ilkokul mezunu olan
76 6grencinin ortalamas: 102.33 (ss= 94.35), annesi ortaokul me-
zunu olan 119 égrencinin ortalamasi 70.87 (ss=94.35), annesi lise
mezunu olan 350 6grencinin ortalamasi 67.63 (ss=31.83), annesi
Gniversite mezunu olan 49 6grencinin ortalamasi ise 82.02'dir

(ss=69.29).

Tablo 11'de goraldiagh gibi, 6rnekleme giren her iki 6grenci
grubu birlikte ele aindiginda, annenin egitim dazeyine gore 6gren-
cilerin Problem Tarama Envanterinden aldiklan puanlarin ortala-
malan arasida anlamh dizeyde bir fark elde edilmistir (p<.05).
Bulgular, grup tartinin problem envanteri puanlan tizerindeki et-
kisinin annenin egitim diizeyine bagh olarak bir farkhilik gésterdigi-
ni ortaya koymaktadir (F (4,1244)= 5.311, p<.05). Boylece; "Yaban-
c1 uyruklu finiversite dgrencileri ile Tark 8rencilerinin sorunlar,

annenin egitim dizeyine gore anlamh diizeyde fark gdstermekte-
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dir." bi¢ciminde ifade edilen Denence 1.3. dogrulanmistir. Sonuglar,
yabanm uyruklu tiniversite 6grencileri ile Tiirk dgrencilerin prob-
lemlerinin azalmasi ya da artmasi {izerinde annenin egitim diazeyi-
nin dnemli bir etkisinin oldugunu gdstermektedir.

IV. Yabanci Uyruklu ve Tiirk Universite Ogrencilerinin Ba-
banin Egitim Diizeyine Gore Problemleri

Denence 1.4. "Yabanc uyruklu tiniversite 6grencileri ile Tark
dgrencilerinin sorunlar, babanin egitim diizeyine gore anlamh da-
zeyde fark gostermektedir.” seklinde ifade edilmistir.

Tablo 12'de yabanci uyruklu tiniversite 6grencileri ile Tiirk 6g-
rencilerin babanin egitim dizeyine gore saysal dagihmi ve Problem
Tarama Envanterinden aldiklarn puanlarn ortalamalan, standart
sapmalan; Tablo 13'de ise, bu ortalamalar arasmnda anlamh dizey-
de bir fark olup olmadifna iliskin uygulanan c¢ift-yénla varyans
analizi sonuglan verilmistir.



Tablo-12
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Yabanci Uyruklu ve Tiark Universite Ogrencilerinin Babanin

Egitim Diizeyine Gore Sayisal Dagilim ve Problem Tarama

Envanterinden Aldiklar1 Puanlarin Ortalamalari,

Standart Sapmalar1
GRUP
BABANIN TURK OGR. YABANCI OGR.
EGiTIM DUZEYL | N x s N x s
OKUR-YAZAR
ILKOKUL 67 | 116.88 | 102.05 | 29| 146.93 | 68.03
ORTAOKUL 49| 6837 65.92 73 | 178.66 | 80.17
LISE 366 | 70.14 60.94 [343 | 159.08 | 65.89
UNIVERSITE 135 | 77.94 50.83 |166 | 148.34 | 73.15
Tablo-13

Yabanct Uyruklu ve Tark Universite Ogrencilerinin

Babann Egitim Diizeyine Gore Problem Tarama Envanteri
Puanlanna lliskin Varyans Analizi

Varyansin Kaynafi K.T. | S.D. K.O. Flp
BABANIN EGT. DUZ. 54865.386 3 18288.462 4.014 1.007
GRUP 2047758.775 1 2047758.775 | 449.503 |.000
BABA x GRUP 96557.565 3 32185.855 7.065 |.000

Aciklanan 2199181.725 7 314168.818

Hata 55578835.567 |1220 4555.603

1227 6321.937

Toplam

7757017.292
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Tablo 12'de goriildiiga gibi, yabanci uyruklu tniversite 6gren-
cilerinden babasi okur-yazar yada ilkokul mezunu olan 29 6grenci-
nin ortalamasi 146.93 (ss=68.03), babas1 ortaokul mezunu olan 73
dgrencinin ortalamasi 178.66 (ss=80.17), babas1 lise mezunu olan
343 ogrencinin ortalamasi 159.08 (ss=65.89), babas1i tniversite
mezunu olan 166 6grencinin ortalamasi ise 148.34'dr (ss=73.15).

Yine aym tablodan izlenebilecegi gibi, Tirk dgrencilerden ba-
basi okur-yazar yada ilkokul mezunu olan 67 6grencinin ortalama-
s1 116.88 (ss=102.05), babasi ortaokul mezunu olan 49 6grencinin
ortalamasi 68.37 (ss=65.92), babasi lise mezunu olan 366 &grenci-
nin ortalamasi 70.14 (ss=60.94), babas1 tniversite mezunu olan
135 6grencinin ortalamasi ise 77.94 (ss=50.83)'dur.

Tablo 13'de gorildiiga gibi, drnekleme giren her iki 6grenci
grubu birlikte ele alindiginda, babanin egitim duzeyine gore 6gren-
cilerin Problem Tarama Envanterinden aldiklan puanlann ortala-
malan arasinda anlamh diizeyde bir fark bulunmustur (p<.05).
Bulgular grub tariniin problem envanteri puanlan tizerindeki et-
kisinin babanmn egitim diizeyine bagh olarak bir farklihk gosterdigi-
nide ortaya koymaktadir (F (3,1227)= 7.065, p<.05). Boylece; "Ya-
banan uyruklu tniversite &grencileri ile Tark ogrencilerinin
sorunlarl, babamn egitim dlizeyine gére anlamh diizede fa;‘k gos-
termektedir.” biciminde ifade edilen Denence 1.4. dogrulanmigtir.
Sonuglar, yabanci uyruklu tniversite 6grencileri ile Tark 6grencile-
rin problemlerinin azalmas: yada artmasi tizerinde babanin egitim
diizeyinin énemli bir etkisinin oldugunu gostermektedir.
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V. Yabanci Uyruklu ve Tiirk Universite Ogrencilerinin Ai-

lenin Gelir Diizeyine Gére Problemleri

Denence 1.5. "Yabanc: uyruklu {iniversite 6grencileri ile Turk

grencilerinin sorunlar, ailelerinin gelir diizeylerine gore anlaml

diizeyde fark gdstermektedir." seklinde ifade edilmistir.

Tablo 14'de yabanci uyruklu tiniversite 6grencileri ile Ttrk 6g-

rencilerin ailenin gelir diizeyine gére sayisal dagihimi ve Problem

Tarama Envanterinden aldiklan puanlarin ortalamalan, standart

sapmalar;.Tablo 15'de ise bu ortalamalar arasinda anlamh duzey-

de fark olup olmadigna iliskin uygulanan ¢ift-yénli varyans anali-

zi sonuglan verilmistir.

Tablo-14

Yabana Uyruklu ve Tark Universite Ogrencilerinin Ailelerinin

Gelir Duizeylerine Gore sayisal Dagilimi ve Problem Tarama
Envanterinden Aldiklar1 Puanlama Ortamlar,

Standart Sapmalan
GRUP
TURK OGR. YABANCI OGR.
GELIR DUZEYi{ N x s N X s
YUKSEK 74 | 68.18 42.12 37 | 151.54 | 83.52
ORTA 490 | 76.39 66.97 |485 | 157.30 | 70.01

DUSUK

58 95.33 84.32 104 162.30 69.75




Tablo-15
Yabane: Uyruklu ve Ttrk Universite Ogrencilerinin Ailelerinin

Gelir Diizeylerine Gére Problem Envanteri Puanlarina
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lliskin Varyans Analizi

Varyansm Kaynaf K.T. | S.D. K.O. F| p
GELIR DUZEY! 122421.434 2 61210.717 | 12.991 |.000
GRUP 1927346.638 1 | 1927346.638 | 409.038 |.000
GELIR D. x GRUP 6695.358 2 3347.679 710 |.492

Agiklanan 2056463.430 5 411292.686

Hata 5852180.639 |1242 4711.901

Toplam 7908644.070 |1247 6342.136

Tablo 14'de gdrildiga gibi, yabanci uyruklu tniversite 6gren-

cilerinden ailesinin gelir diizeyi yiiksek olan 37 6grencinin ortala-

masi 151.54 (ss=83.52), ailesinin gelir diizeyi orta olan 485 6gren-

cinin ortalamasi 157.30 (ss=70.01), ailesinin gelir diizeyi diisik

olan 104 6grencinin ortalamasi ise 162.30 (ss=69.75)'dur.

Aym sekilde, Tark 6grencilerden ailesinin gelir dizeyl yuksek

olan 74 &grencinin ortalamasi 68.18 (ss=42.12), ailesinin gelir di-

zeyi orta olan 490 §grencinin ortalamasi 76.39 (ss.66.97), ailesinin

gelir diizeyi dtisik olan 58 oOgrencinin ortalamasi ise 95.33

(ss=84.32)'dar.
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Ornekleme giren her iki 6grenci grubu birlikte ele ahndiginda,
ailesinin gelir diizeyl yliksek olan dgrencilerin ortalamalarnmn
disiik, ailesinin gelir diizeyi diigik olan égrencilerin ortalamalan-

nin yiksek oldugu gérilmektedir.

Tablo 15'de izlenebilecegi gibi, 6rnekleme giren her iki 6grenci
grubu birlikte ele alindiginda, ailenin gelir diizeyine gore 6grencile-
rin problem envanterinden aldiklan puanlarn ortalamalan arasimn-
da anlamh diizeyde bir fark bulunmustur (p<.05). Aynca, grup ta-
rinan  (Tark-Yabanci)) Problem Tarama Envanteri puanlan
fizerindeki etkisinin ailenin gelir dlizeyine bagh olarak bir farkhlik
gostermedigi de ortaya gikmustir (F (2,1247)= 0.710, p>.05). Ancak,
istatistiksel olarak anlamh diizeyde olmasada, yabanci uyruklu
finiversite 6grencilerinin Problem Tarama Envanterinden aldiklan
puanlarin ortalamalan, Turk 6grencilerin ortalamalanndan daha
yiiksektir. Boylece; "Yabanci uyruklu tniversite dgrencileri ile Tark
6grencilerinin sorunlan, ailelerinin gelir dtizeylerine gére anlamh
diizeyde fark gostermektedir." seklinde ifade edilen Denence 1.5.

dogrulanmamigtir.

Sonuglar, yabanci uyruklu tniversite 6grencileri ile Tark 68-
rencilerin problemlerinin azalmas: ya da artmasi tizerinde ailenin

gelir dlizeyinin dnemli bir etkisinin olmadigim gostermektedir.
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VI. Yabanci Uyruklu ve Tiirk Universite Ogrencilerinin

Sinif Diizeylerine Gore Problemleri

Denence 1.6. "Yabanci uyruklu tiniversite 6grencileri ile Tirk

ogrencilerinin sorunlan, smf dizeylerine gore anlamh dazeyde

fark gostermektedir." seklinde ifade edilmistir.

Tablo 16'da yabanci uyruklu tniversite 6grencileri ile Tark 68-
rencilerin smif diizeylerine gore sayisal dagihmi ve Problem Tarama
Envanterinden aldiklar1 puanlann ortalamalan, standart sapmala-
r: Tablo 17'de ise bu ortalamalar arasinda anlamh dizeyde fark

olup olmadigina iliskin uygulanan ¢ift yénli varyans analizi sonug-
lan verilmistir.

Envanterinden Aldiklarnn Puanlama Ortalamalarn,

Tablo-16
Yabanci Uyruklu ve Tirk Universite Ogrencilerinin Siuf
Diizeylerine Gore Sayisal Dagihmi ve Problem Tarama

Standart Sapmalan
GRUP

TURK OGR. YABANCI OGR.
SINIF N X s N X s
1. SINIF 149 | 84.17 61.86 |[146 | 172.84 | 8235
2. SINIF 177 | 79.96 88.47 |178 | 155.49 | 70.21
3. SINIF 140 | 69.24 39.80 |145 | 151.81 56.24
4. SINIF 134 | 77.38 6456 |136 | 153.28 | 72.45
DIGER 23| 56.87 20.53 22 | 149.18 | 76.20




Tablo-17

Yabanci Uyruklu ve Tirk Universite Ogrencilerinin

Simuf Diizeylerine Gére Problem Tarama Envanteri

Puanlarma iliskin Varyans Analizi
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Varyansin Kaynag: K.T. | 8.D. K.O. F| p
SINIF 55750.567 4 13937.642 2.944 |.019
GRUP 2045944.180 1 2045944.180 | 432.223 |.000
SINIF x GRUP 10348.819 4 2587.205 .547 |.702

Aciklanan 2112043.567 9 234671.507

Hata 5869583.304 | 1240 4733.535

Toplam 7981626.871 |1249 6390.414

Takblo 16'da gérildigi gibi, yabanc: uyruklu tniversite 6gren-

cilerinden 1. siufta 6grenim géren 146 o&grencinin ortalamasi

172.84 (ss=82.35), 2. smifta dgrenim goren 178 6grencinin ortala-

mas1 155.49 (ss=70.21), 3. siifta dgrenim goren 145 6grencinin

ortalamasi 151.81 (ss=56.24), 4. smifta 6grenim goéren 136 6grenci-

nin ortalamasi 153.28 (ss=72.45), diger smf dazeylerinde 6grenim

goren 22 dgrencinin ortalamas: ise 149.18 (ss=76.20)'dir.

Aym sekilde, Tirk 6grencilerden 1. siufta 6grenim géren 149

dgrencinin ortalamas: 84.17 (ss=61.86), 2. smfta 6grenim goren

177 dgrencinin ortalamas: 79.96 (ss=88.47), 3. smifta 5grenim

goren 140 dgrencinin ortalamasi 69.24 (ss=39.80), 4. smifta 6gre-



106

nim géren 134 dgrencinin ortalamas1 77.38 (ss=64.56), diger simf
diizeylerinde 6grenim goéren 23 &6grencinin ortalamasi ise 56.87

(ss=20.53)'dir.

Ornekleme giren her iki 6grenci grubu birlikte ele alindiginda,
1. sirufta 6grenim géren yabanc: uyruklu ve Tirk 6grencilerin orta-
Jamalarimin diger smf dizeylerinden daha yiksek oldugu gorul-

mektedir.

Tablo 17'de izlenebilecegi gibi, 6rnekleme giren her iki 6grenci
grubu birlikte ele ahindiginda, simf diizeyine gore dgrencilerin Prob-
lem Tarama Envanterinden aldiklan puanlann ortalamalan arasin-
da anlamh dizeyde bir fark bulunmustur (p<.05). Ogrencilerin so-
runlanmn siuf dizeyine gore farkhiligi, gruba goére (Tirk-Yabanci)
degismemektedir. Yani simf degiskeni ile grup degiskeni arasindaki
etkilesim anlamh degildir (F (4,1249)= 0.547, p>.05). Boylece "Ya-
banci1 Uyruklu tiniversite 6grencileri ile Tark 6grencilerinin sorun-
lan, diizeylerine gére anlamh diizeyde fark gostermektedir.” seklin-

de ifade edilen Denence 1.6. dogrulanmamstir.

Sonuglar, yabanci uyruklu tuniversite 6grencileri ile Tark 6g-
rencilerin problemlerinin azalmas: yada artmas: tizerinde sumf da-

zeyinin snemli bir etkisinin olmadigim gostermektedir.
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VILYabanci Uyruklu ve Tiirk Universite Ogrencilerinin

Akademik Basan Diizeylerine Gore Problemleri

Denence 1.7. "Yabanci uyruklu tiniversite dgrencileri ile Turk

6grencilerin sorunlar, akademik basan diizeylerine gére anlamli
diizeyde fark gostermektedir.” seklinde ifade edilmisgtir.

Tablo 18'de yabanc: uyruklu dniversite ogrencileri ile Tark 68-
rencilerin bagan diizeylerine gore sayisal dagilim ve Problem Tara-
ma Envanterinden aldiklan puanlarin ortalamalar, standart sap-
malan; Tablo 19'da ise bu ortalamalar arasimnda anlamh duzeyde
fark olup olmadifina iliskin uygulanan cift yonli varyans analizi

sonuclan verilmigtir.

Table-18
Yabanci Uyruklu ve Turk Universite Ogrencilerinin Akademik

Basar1 Diizeylerine Gore Sayisal Dagihmi ve Problem

Envanterinden Aldiklann Puanlarin Ortalamalan,

Standart Sapmalan
GRUP

TURK OGR. YABANCI OGR.
BASARI N X s N X s
COK ivi 64 | 80.58 63.93 51 | 141.90 | 46.84
iyl 400 | 74.94 69.44 |408 | 157.04 | 66.67
ORTA 140 | 77.46 53.75 |140 | 166.59 | 85.24
ZAYIF 20| 97.45 81.63 24 | 155.00 | 87.83
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Tablo-19
Yabanc: Uyruklu ve Tiirk Universite Ogrencilerinin Akademik
Basan Diizeylerine Gore Problem Tarama Envanteri

Puanlanna lligskin Varyans Analizi

Varyansin Kaynag: K.T. | S.D. K.O. Flp
BASARI 23201.901 3 7733.967 1.646 }.177
GRUP 2038490.262 1 2038490.262 | 433.836 |.000
BASARI x GRUP 21854.794 3 7284.931 1.550 |.200

Agiklanan 2083546.958 7 297649.565 63.346 |.000

Hata 5821757.669 |1239 4698.755

Toplam 7905304.627 | 1246 6344.546

Tablo 18'de géraldigi gibi, yabanc: uyruklu égrencilerden ba-
sann diizeyi ¢ok iyi olan 51 &grencinin ortalamasi 141.90
(ss=46.84), basan dtizeyi iyi olan 408 &grencinin ortalamasi 157.04
(ss=66.67), basan dizeyi orta olan 140 o&grencinin ortalamasi
166.59 (ss=85.24), basan diizeyi zayif olan 24 dgrencinin ortalama-
s1ise 155.00 (ss=87.83)'dur.

Aym sekilde, Tiirk égrencilerden bagan duzeyi ¢ok iyi olan 64
6grencinin ortalamas: 80.58 (63.93), bagan dizeyi iyi olan 400 6g-
rencinin ortalamasi 74.94 (ss=69.44), basan diizeyi orta olan 140
6grencinin ortalamasi 77.46 (53.75), basan dtizeyi zayif olan 20 6g-
rencinin ortalamasi ise 97.45'dir (ss=81.63).
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Tablo 19'da izlenebilecegi gibi, drnekleme giren her iki 6grenci
grubunun problem envanterinden aldiklar puanlarin ortalamalari

arasinda anlamh diizeyde bir fark elde edilememistir (p>.05).

Ayrica, grup tdrinin Problem Tarama Envanteri puanlar
tizerindeki etkisinin bagan dizeyine bagh olarak bir farklihk gos-
termedigide ortaya ¢cikmuigtir (F (3,1246)= 1.550, p>.05). Boylece;
"Yabanci uyruklu tiniversite dgrencileri ve Tark dgrencilerinin so-
runlan, basan diizeylerine anlamh diizeyde fark gostermektedir.”
seklinde ifade edilen Denence 1.7. dogrulanmamisgtir. Sonuglar, ya-
banci uyruklu Gniversite grencileri ile Tark 6grencilerin problem-
lerinin artmas1 ya da azalmasi Uzerinde basari diizeyinin pek
dnemli bir etkisinin olmadigim géstermektedir.

VIII. Yabanci Uyruklu ve Tiirk Universite Ogrencilerinin
Fakiilte Diizeylerine Gére Problemleri

Denence 1.8. "Yabanc uyruklu tniversite 6grencileri ile Tark
dgrencilerinin sorunlan &grenim gordikleri faktlteye gore anlamh
diizeyde fark gdstermektedir.” seklinde ifade edilmistir.

Tablo 20'de yabanc: uyruklu tiniversite 6grencileri ile Tuark 68-
rencilerin 6grenim gordikleri fakiiltelere gére sayisal dagihum ve
Problem Tarama Envanterinden aldiklar1 puanlann ortalamalan,
standart sapmalan; Tablo 21'de ise, bu ortalamalar arasinda an-
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lamh diizeyde fark olup olmadigina iligkin uygulanan ¢ift yonli
varyans analizi sonuglan verilmistir.

Tablo-20
Yabanc Uyruklu ve Tirk Universite Ogrencilerinin Fakilte
Diizeylerine Gére Sayisal Dagihim ve Problem Tarama
Envanterinden Aldiklan Puanlarin Ortalamalar,

Standart Sapmalan
GRUP
TURK OGR. YABANCI OGR.
FAKULTE N X s N x | s

TIP VE SAGLIK 104 64.02 34.34 102 153.88 73.77

MUHENDISLIK 136 74.04 26.42 145 159.34 63.04

GENEL EGITIM 21 68.43 50.00 24 114.58 50.80

MES. TEK. EGT. 38 108.89 84.39 41 180.41 77.65

IKT. IDARI. BIL. 124 73.78 67.07 117 156.51 69.47

SOSYAL BIL. 90 73.11 49.85 93 154.97 72.07

DIL VE EDEBIYAT | 48 109.83 160.67 49 173.57 90.79

FEN BILIM 57 75.19 41.74 53 154.47 60.20




Tablo-21

Yabanci Uyrukiu ve Tark Universite Ogrencilerinin

Fakilte Diizeylerine Gore Problem Tarama Envanteri

Puanlarina {liskin Varyans Analizi
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Varyansm Kayna@ K.T. | S.D. K.O. F| p
FAKULTE 172552.666 7 24650.381 5.341 {.000
GRUP 2012651.727 1 2012651.727 | 436.062 |.000
FAKULTE x GRUP 28170.665 7 4024.381 .872 |.528

Aciklanan 2213375.058 15 147448.337

Hata 5658627.209 |1226 4615.520

Toplam 7872002.267 |1241 6343.273

Tablo 20'de gérilduiga gibi, yabanci uyruklu tiniversite 6gren-

cilerinden Tip ve Saghk alanlarinda 6grenim goren 102 6grencinin

ortalamasi 153.88 (ss=73.77), Mihendislik alaninda 6grenim goren

145 ogrencinin ortalamasi 159.34 (ss=63.04), genel egitim alanin-

da ogrenim goren 24 Ogrencinin ortalamas1 114.58 (ss=50.80),

Mesleki ve Teknik egitim alaninda 6grenim goren 41 dgrencinin or-

talamas1 180.51 (ss=77.65), iktisadi ve ldari Bilimlerde 6grenim

goren 117 6grencinin ortalamasi 156.51 (ss=69.47), Sosyal Bilim-

lerde 8grenim géren 93 dgrencinin ortalamas1 154.97 (ss.72.07),

Dil ve Edebiyat alaninda 6grenim géren 49 6grencinin ortalamasi

173.57 (ss=90.79), Fen bilimlerinde 6grenim goéren 53 Hgrencinin

ortalamasi ise 154.47 (ss.60.20)'dir.
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Aym sekilde, Tiirk 6grencilerden Tip ve Saghk alaninda &gre-
nim goren 104 6grencinin ortalamasi 64.02 (ss=34.34), Mtuhendis-
lik alaninda Ogrenim géren 136 Ogrencinin ortalamasi 74.04
(ss=26.42), Genel egitim alaminda 6grenim goren 21 6grencinin or-
talamas1 68.43 (ss=50.00), Mesleki ve Teknik egitim alaninda 6gre-
nim goren 38 &grencinin ortalamasi 108.89 (ss=84.39), iktisadi ve
idari bilimlerde 6grenim géren 124 dgrencinin ortalamasi1 73.78
(ss=67.07), Sosyal bilimlerde 6grenim géren 90 6grencinin ortala-
mas1 73.11 (ss=49.85), Dil ve Edebiyat alaninda 6grenim géren 48
égrenci 109.83 (ss=160.67), Fen bilimlerinde 5grenim goren 57 o8-

rencinin ortalamasi ise 75.19(ss=41.74)'dur.

Ornekleme giren her iki 6grenci grubu birlikte ele alindiginda,
yabanci uyruklu tiniversite 6grencilerinden mesleki ve teknik egi-
tim fakltelerinde 6grenim géren o6grencilerin sorunlarinn daha
fazla oldugu, Tirk &grencilerin ise Dil ve Edebiyat Fakdltelerinde
dgrenim gérenlerin ortalamalanmmn diger fakdltelere goére daha
yiiksek sorunlan oldugu gérilmektedir. Tablo 21'de izlenebilecegi
gibi, 6rnekleme giren her iki 6grenci grubu birlikte ele alindiginda,
dgrenim goérdikleri fakiiltelere gore &grencilerin Problem Tarama
Envanterinden aldiklart puanlann ortalamalan arasinda anlamh
diizeyde bir fark bulunmustur (p<.05). Ogrencilerin sorunlarnmn
ogrenim gordikleri fakilteye gore farkhlifi, gruba goére (Turk-
Yabanci) degismemektedir. Yani fakiilte degiskeni ile grup degiske-
ni arasmdaki etkilesim anlamh degildir (F(7,1241)= 0.872, p>.05).
Béylece, "Yabanci uyruklu universite 6grencileri ile Tirk 6grencile-
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rin sorunlan, 6grenim gordakleri fakiilteye gore anlamh dtizeyde
fark gostermektedir." seklinde ifade edilen Denence 1.8. dogrulan-
mamistir. Sonuglar yabanci uyruklu tniversite égrencileri ile Tark
6grencilerin problemlerinin azalmasi yada artmasi lizerinde &gre-
nim gordiikleri fakiiltenin énemli bir etkisinin olmadigim goster-

mektedir.

IX. Yabanci Uyruklu ve Tiirk Universite Ogrencilerinin Yer-
lesim Birimlerine Gore Problemleri

Denence 1.9. "Yabanci uyruklu tiniversite égrencileri ile Tirk
dgrencilerinin sorunlan yagsamlarmm ¢ogunu gecirdikleri yerlesim
birimlerine gére anlamh diizeyde fark gostermektedir.” seklinde
ifade edilmistir.

Tablo 22'de yabana uyruklu Gniversite 6grencileri ile Tark 6g-
rencilerin yerlesim birimlerine gére sayisal dagihmi ve Problem Ta-
rama Envanterinden aldiklan puanlann ortalamalar, standart
sapmalan, Tablo 23'de ise bu ortalamalar arasinda anlamh duzey-
de farkli olup olmadigina iligkin uygulanan ¢ift yoénli varyans ana-
lizi sonuglan verilmigstir.
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Yabanct Uyruklu ve Tirk Universite Ogrencilerinin Yerlegim

Birimlerine Gore Sayisal Dagilimi ve Problem Tarama

Envanterinden Aldiklan1 Puanlarin Ortalamalari,

Standart Sapmalan
GRUP

TURK OGR. YABANCI OGR.
YERLESIMBIR. | N X s N X s
KOY 32 | 92.31 43.37 62 | 162.08 86.12
KASABA 120 | 74.38 49.84 168 | 166.91 74.80
KUCUK KENT 280 75.97 81.67 |259| 151.04 65.02
BUYUK KENT 191 76.40 47.33 138 | 157.76 70.28

Tablo-23

Yabanci Uyruklu ve Tirk Universite Ogrencilerinin Yerlesim

Birimlerine Gore Problem Tarama Envanteri Puanlarina

Iliskin Varyans Analizi

Varyansin Kaynag K.T. | S.D. K.O. Fip
YERLESIM BIRIMI 106748.287 3 35582.762 7.627 |.000
GRUP 1974086.064 1 1974086.064 | 423.143 |.000
YER. BIR. x GRUP 16589.016 3 5529.672 1.185 |.314

Aciklanan 2097423.368 7 299631.910

Hata 5794292.649 |1242 4665.292

Toplam 7891716.017 [1249 6318.428
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Tablo 22'de goriildigi gibi, yabanc 6grencilerden yagaminin
buaytik bir kismm kdyde geciren 62 6grencinin ortalamas1 162.08
(ss=86.12), kasabada gegiren 168 ogrencinin ortalamasi 166.91
(ss.74.80), kiigiik kentte geiren 259 6grencinin ortalamasi 151.04
(ss=65.02), biiyiik kentte gegiren 138 &grencinin ortalamas ise
157.76 (ss=70.28)'dur.

Aym sekilde, Turk 6grencilerden yasaminin biytik bir kismini
koyde geciren 32 6grencinin ortalamasi 92.31 (ss=43.37), kasaba-
da geciren 120 6grencinin ortalamasi 74.38 (ss=49.84), kiciuk
kentte geciren 280 &grencinin ortalamas1 75.97 (ss=81.67), bayiak
kentte geciren 191 6grencinin ortalamas: ise 76.40 (ss=47.33)'dr.

Ornekleme giren her iki 6grenci grubu birlikte ele alindifinda,
yabanc: uyruklu égrenciler i¢in yagaminin buyik bir kismim koy-
kasabada gecirenlerin sorunlarimin daha fazla oldugu, Tirk 6gren-
ciler icin ise kéyde gegirenlerin diger gruplara gore daha c¢ok so-
runlan oldugu gérilmektedir.

Tablo 23'de izlenebilecegi gibi, 6rnekleme giren her iki 6grenci
grubu birlikte ele almdiginda, yerlesim birimlerine gore Ogrencile-
rin problem envanterinden aldiklan puanlarin ortalamalan arasin-
da anlaml diizeyde bir fark bulunmustur (p<.05). Ogrencilerin so-
runlaninin yerlesim birimlerine gére farklihgi, gruba gére (Turk-
Yabanci) degismemektedir. Yani yerlesim birimi degiskeni ile grup
degiskeni arasindaki etkilesim anlamh degildir (F (3,1249)= 1.185,
p>.05).
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Boylece; "Yabanci uyruklu tniversite dgrencileri ile Tark 68-
rencilerinin sorunlar, yasamlanmn ¢ogunu gegirdikleri yerlesim
birimine gére anlamh diizeyde fark gostermektedir.” seklinde ifade

edilen Denence 1.9. dogrulanmamsgtir.

Sonuglar yabanci uyruklu tniversite dgrencileri ile Tark o6g-
rencilerin problemlerinin azalmasi yada artmasi nizerinde yasamla-
rinin ¢ogunu gegirdikleri yerlesim biriminin dnemli bir etkisinin ol-

madigim goéstermektedir.

C. Yabanci Uyruklu Universite Ogrencilerinin Problemleri-
ni Etkileyen Bazi Degiskenler

Bu béliimde, sadece yabanc uyruklu tiniversite dgrencilerinin
Problem Tarama Envanterinden aldiklarn puanlarn ortalamalar 8
degisken agisindan ele almip incelenmistir. Yabanci uyruklu Gni-
versite 6grencilerinin Problem Tarama Envanterinden aldiklan pu-
anlarin ortalamalarm baz degiskenlere gore incelerken gruplarmn
iki olmas1 halinde bagimsiz gruplarda uygulanan "t" testi, grupla-
rn ikiden fazla olmasi halinde ise "tek-ydnlii varyans analizi" yapil-
mistir. Varyans analizi sonucunda ¢ikan F degerinin anlaml olma-
s1 halinde ise gruplarin ortalamalan ikiserli olarak varyans analizi
sonrasi uygulanan "t" testi ile kargilagtinlmigtir.

Analizler toplam 625 yabanc: uyruklu Gniversite 6grencisinin
problem envanteri puanlan tizerinde yapiimistir.
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I. Yabanci Uyruklu Universite Ogrencilerinin Vatandasi
Olduklan Ulkeye Gore Problemleri

Denence 2.0. "Yabanc uyruklu tiniversite 6grencilerinin so-
runlan, vatandas: olduklan tlkeye gore anlamh diizeyde fark gos-
termektedir." seklinde ifade edilmigtir.

Tablo 24'de yabanci uyruklu tniversite dgrencilerinin vatan-
das1 olduklan tilkeye gore sayisal dagihm ve problem tarama en-
vanterinden aldiklan1 puanlann ortalamalan, standart sapmalary;
Tablo 25'de ise bu ortalamalarn karsilagtinlmasma iliskin uygula-

nan tek yénli varyans analizi sonucu verilmigtir.

Tablo-24
Yabanc Uyruklu Universite Ogrencilerinin Vatandas
Olduklan Ulkeye Gére Sayisal Dagilimm ve Problem Tarama
Envanterinden Aldiklan Puanlann Ortamalar,

Standart Sapmalar

GRUP N X s

Asya 191 150.456 73.129
Bati 25 158.320 67.373
Afrika 93 156.108 67.512
Ortadogu 100 154.080 52.475
Balkan 135 165.459 78.577
Diger 80 170.716 78.577
Toplam 625 158.058 71.385
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Tablo-25
Yabanc: Uyruklu Universite Ogrencilerinin Vatandasi Olduklan
Ulkeye Gore Problem Envanteri Puanlanna iliskin

Varyans Analizi
Varyansin .
Kaynag: S.D. K.T. K.O F P
Gruplar arast 5 33350.8349 | 6670.1670 | 1.3122 | .2570
Gruplar i¢i 619 3146471.092 5083.1520
Toplam 624 3179821.926

Tablo 24'de goruildiga gibi, Asya tulkelerinden gelen 191 ya-
banci uyruklu 6grencinin ortalamasi 150.46 (ss=73.129), Bat al-
keierinden gelen 25 &grencinin ortalamasi 158.32 (ss=67.373), Af-
rika tlkelerinden gelen 93 &grencinin ortalamas1 156.11
(ss=67.512), Ortadogu tlkelerinden gelen 100 6grencinin ortalama-
st 154.08 (ss=52.475), Balkan tilkelerinden gelen 135 §grencinin
ortalamasi 165.46 (ss=78.577), Diger tlkelerden gelen 81 o6grenci-
nin ortalamasi ise 170.72 (ss=78.579)'dir. Ornekleme giren toplam
625 yabanc: uyruklu tiniversite 6grencilerinin problem envanterin-
den aldiklann puanlarn ortalamasi ise 158.06'dir (ss=71.385).
Tablo 25'de goraldiiga gibi diger tilkelerden gelen 81 yabanci uy-
ruklu tniversite dgrencilerin problem envanterinden aldiklan pu-
anlarin ortalamasi digerlerinden yiksek goériinse de, uygulanan
varyans analizi sonucu, ortalamalar arasinda anlamh diizeyde fark

olmadigim gostermektedir (F (5,624)= 1.312, p>.05).
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Boylece; "Yabanci uyruklu tniversite dgrencilerinin sorunlari,
vatandas: olduklan tilkeye gore anlamh dizeyde fark gostermekte-
dir." seklinde ifade edilen Denence 2.0. dogrulanmamgtr.

Yabanci uyruklu tniversite 6grencilerinin vatandagi olduklarn
tilkeye goére problemlerinin artmasi ve azalmasi yoéniinden dnemli
bir etkisi géralmemistir.

II. Yabanci Uyruklu Universite Ogrencilerinin Devam Et-
tikleri Universiteye Gére Problemleri

Denence 2.1. "Yabanc uyruklu tniversite 6grencilerinin so-
runlan, devam ettikleri tiniversiteye gére anlamh dizeyde fark gos-

termektedir." seklinde ifade edilmigtir.

Tablo 26'da yabanci uyruklu tniversite 6grencilerinin devam
ettikleri tiniversiteye gére sayisal dagilim ile Problem Tarama En-
vanterinden aldiklar1 puanlarn ortalamalan, standart sapmalar;
Tablo 27'de ise bu ortalamalarn karsilastirnlmasina iligkin uygula-
nan tek yonli varyans analizi sonucu verilmigtir.
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Tablo-26
Yabanci Uyruklu Universite Ogrencilerinin Devam Ettikleri
Universiteye Gore Sayisal Dagilim ve Problem Envanterinden

Aldiklan Puanlann Ortalamalari, Standart Sapmalari

GRUP N X s
ANK. ONV. (1) 156 131.687 84.092
GAZI UNV. (2) 173 110.697 82.353
HAC. UNV. (3) 125 104.849 83.018
OoDTU (4) 130 112.536 56.467
DIGER (Bilkent,

Baskent ve GATA (5) 81 147.556 92.154
Toplam 665 117.534 79.851

Tablo-27

Yabanci Uyruklu Universite Ogrencilerinin Devam Ettikleri

Universiteye Gore Problem Envanteri Puanlarnna

lliskin Varyans Analizi
Varyansin
Kaynag S.D. K.T. K.0 F P
Gruplar aras: 4 198828.0446 | 49707.01112 | 7.9692 | .0009
Gruplar i¢i 640 | 7784241.695 6237.3732
Toplam 665 | 7983069.740

Tablo 26'da goriildigi gibi, Ankara Gniversitesinde 6grenim
géren 156 yabanca uyruklu o&grencinin ortalamas: 131.69
(ss=84.092); Gazi tiniversitesinde 6grenim géren 173 6grencinin or-
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talamas: 110.69 (ss=82.353); Hacettepe tiniversitesinde 6grenim
goren 125 6grencinin ortalamasi 104.85 (ss=83.018); ODTU'de 68-
renim goéren 130 6grencinin ortalamasi 112.54 (ss=56.467); Bil-
kent, Gata, Baskent tniversitelerinde dgrenim gbren 81 &grencinin
ortalamasi ise 147.55 (ss=79.854)'dir. Tablo 27'de izlenebildigi gibi,
uygulanan varyans analizi sonucu ortalamalar arasimnda anlaml
diizeyde fark oldugunu ortaya koymaktadir (F= (4,665)= 7.969,
p<.05). Bunun tizerine hangi gruplarn ortalamalar arasinda an-
lamh diizeyde fark oldugu ayrica Scheffe teknigi ile ayn ayn kont-
rol edilmistir.

Tablo-28
Yabanc: Uyruklu Universite Ogrencilerinin Devam Ettikleri
Universiteye Gore Problem Tarama Envanteri

Puanlarmmn Scheffe Testi Sonuglan

Ot W NG -

X X X

Uygulanan Scheffe testi sonucunda Bilkent, GATA ve Baskent
Gniversitelerinde 6grenim gdren 6grencilerin problem envanterin-
den aldiklan puanlarn ortalamalann Ankara, Gazi, Hacettepe ve
ODTU'de 63renim géren dgrencilerin ortalamalarindan anlamh di-
zeyde ytuksek bulunmustur.
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Boylece; "Yabanci uyruklu tniversite 6grencilerinin sorunlar,
6grenim gordikleri Gniversiteye gore anlamh duzeyde fark goster-

mektedir." seklinde ifade edilen Denence 2.1. dogrulanmigtir.

Yabanci uyruklu tiniversite dgrencilerinin 6grenim gérdtikleri
iniversiteye gore problemlerinin artmasi ve azalmasi yonunde

onemli bir etkisi goralmustar.

II. Yabanci Uyruklu Universite Ogrencilerinin Tiirkiye'ye
Gelis Yilina Gore Problemleri

Denence 2.2. "Yabanci uyruklu tniversite 6grencilerinin so-
runlan, Tarkiye'ye gelis yiina gére anlamh dizeyde fark gdster-
mektedir.” seklinde ifade edilmisgtir.

Tablo 29'da yabanci uyruklu tniversite &grencilerinin Turki-
ye'ye gelis yilina gore sayisal dagihm ile Problem Tarama Envante-
rinden aldiklan puanlarn ortalamalan, standart sapmalari; Tablo
30'da ise bu ortalamalann karsilastinlmasma iliskin uygulanan
tek yonlii varyans analizi sonucu verilmistir.



Tablo-29
Yabanc: Uyruklu Universite Ogrencilerinin Tirkiye'ye Gelig
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Yilina Gére Sayisal Dagilimi ve Problem Tarama Envanterinden

Aldiklan Puanlarn Ortalamalari, Standart Sapmalan

GRUP N X s

1991 (1) 58 162.379 72.919
1992 (2) 125 153.944 72.648
1993 (3) 127 156.063 59.884
1994 (4) 143 140.587 54.554
1995 (5) 146 170.171 77.510
1996-97 (6) 28 203.107 114.144
Toplam 627 158.081 71.279

Tablo-30

Yabanci Uyruklu Universite C)grencilerinin Tuarkiye'ye Gelis

Yilina Goére Problem Envanteri Puanlarina

Iliskin Varyans Analizi
Varyansin
Kaynaf1 8.D. K.T. K.0 F P
Gruplar arasi 5 125597.0373 25119.4075 5.7063 .0001
Gruplar ici 621 3054879.814 4919.2912
Toplam 626 3180476.852

Tablo 29'da gorildiaga gibi, 1991 yiinda Turkiye'ye gelen 58

yabanci uyruklu 6grencinin aldiyi puanlann ortalamasi 162.38
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(ss=72.919), 1992 yiinda gelen 125 dgrencinin ortalamas: 153.94
(ss=72.648), 1993 yilinda gelen 127 dgrencinin ortalamasi 156.06
(ss=59.884), 1994 yihinda gelen 143 6grencinin ortalamasi 140.59
(ss=54.554), 1995 yilinda gelen 146 dgrencinin ortalamasi1 170.17
(ss=77.510), 1996-97 yihnda gelen 28 &grencinin ortalamasi ise
203.11 (ss=114.144)'dir.

Tablo 30'da izlenebildigi gibi, uygulanan varyans analizi sonu-
cu ortalamalar arasinda anlamh diizeyde fark oldugunu ortaya
koymaktadir (F (5,626)= 5.706, p<.05). Bunun tzerine hangi grup-
larn ortalamalan arasinda anlamh diizeyde fark oldugu ayrca

Scheffe teknigi ile ayn1 ayn kontrol edilmistir.

Tablo-31
Yabanci Uyruklu Universite Ogrencilerinin Tirkiye'ye
Gelis Yilina Gore Problem Tarama Envanteri
Puanlarmin Scheffe Testi Sonug¢larn

2 3 4 5 6
1
2
3
4
5 X X
6 X X
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Uygulanan Scheffe Testi sonucunda 1996-97 yilinda Tarki-
ye'ye gelen yabanci uyruklu tniversite 6grencilerinin problem en-
vanterinden aldiklar1 puanlarn ortalamalan diger yillarda gelen
dgrencilerin ortalamalarindan daha ytksek bulunmustur. Boylece;
"Yabanci uyruklu tiniversite 8grencilerinin sorunlan, Tirkiye'ye
gelis yihna goére anlamh diizeyde fark goéstermektedir.” seklinde
ifade edilen Denence 2.2. dogrulanmistir. Yabanci uyruklu tniver-
site dgrencilerinin Turkiye'ye gelis yilna gore problemlerinin art-

mas1 ve azalmasi yéniinde énemli bir etkisi gdrilmustur.

IV. Yabanci Uyruklu Universite Ogrencilerinin Tiirkiye'de
Kaldiklar1 Yere Gére Problemleri

Denence 2.3. "Yabanci uyruklu tniversite 6grencilerinin so-
runlan, Turkiye'de kaldiklan yere gére anlamh duzeyde fark gos-
termektedir." seklinde ifade edilmistir.

Tablo 32'de yabanci uyruklu dniversite 6grencilerinin Tirki-
ye'de kaldiklan yere goére sayisal dagilmu ile Problem Tarama En-
vanterinden aldiklann puanlann ortalamalar, standart sapmalar;
Tablo 31'de ise bu ortalamalann karsilastinlmasina iliskin uygula-

nan tek yonli varyans analizi sonucu verilmigtir.
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Tablo-32
Yabanci Uyruklu Universite Ogrencilerinin Tiirkiye'de Kaldiklar
Yere Gére Sayisal Dagihmi ve Problem Tarama Envanterinden

Aldiklar1 Puanlarin Ortalamalan, Standart Sapmalan

GRUP N X s

KYK YURDU (1) 252 120.016 85.952
UNV. YURDU (2) 138 115.5120 78.177
EVDE (4) 146 127.761 73.735
AILE (7) 60 80.689 51.785
DIGER (8) 30 125.810 85.482
Toplam 626 117.362 79.617

Tablo-33

Yabanci Uyruklu Universite Ogrencilerinin Vatandasi Olduklan

Ulkeye Gére Problem Tarama Envanteri Puanlanna Iligkin

Varyans Analizi
Varyansin
Kaynag S.D. K.T. K.O0 F P
Gruplar arasi 4 200358.2642 50089.5660 8.0809 .0000
Gruplar i¢l 622 7723308.700 6198.4821
Toplam 626 7923666.964

Tablo 32'da gorildagn gibi, KYK yurdunda kalan 252 yabanci
uyruklu 6grencinin problem envanterinden aldif1 puanlarn ortala-
mas1 120.01 (ss=85.952), tiniversite yurdunda kalan 138 6grenci-
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nin ortalamasi 115.52 (ss=78.177), evde kalan 146 6grencinin or-
talamasi 127.76 (sé=73.735), aile yaninda kalan 60 6grencinin or-
talamasi 80.68 (ss=51.785), ve Diger yerlerde kalan 30 6grencinin
ortalamasi 125.81 (ss=85.482)'dir.

Tablo 33'de izlenebildigi gibi, uygulanan varyans analizi sonu-
cu ortalamalar arasinda anlamh diizeyde fark oldugunu ortaya
koymaktadir (F (4,626)= 8.080, P<.05). Bunun tizerine hangi grup-
larin ortalamalan arasinda anlamh diizeyde fark oldugu ayrca

Scheffe teknigi ile ayn ayn kontrol edilmistir.

Tablo-34
Yabanc: Uyruklu Universite Ogrencilerinin Turkiye'de
Kaldiklan Yere Gore Problem Tarama Envanteri
Puanlarmn Scheffe-Testi Sonuglan

KM N

O I|IN|dIN]-

P4

Tablo'daki bulgular géstermektedir ki, evde kalan yabanc: uy-
ruklu tiniversite 6grencilerinin Problem Tarama Envanterinden al-
diklan puanlann ortalamalan diger gruplann Problem Tarama En-

vanterinden aldiklan ortalamalarindan olduke¢a ytiksektir. Ayrca
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ailesi yaninda kalan &grencilerin ortalamalar diger gruplarin Prob-

lem Tarama Envanterinden aldiklan ortalamalarindan oldukea dii-

stktir.

Boylece; "Yabanct uyruklu tniversite dgrencilerinin sorunlari,
Tirkiye'de kaldiklan yere gore anlamh dizeyde fark gostermekte-
dir." seklinde ifade edilen Denence 2.3. dogrulanmigtir.

Yabanci uyruklu tiniversite 6grencilerinin Tirkiye'de kaldikla-
n yere gore problemlerinin artmasi ve azalmasi yéniinde 6nemli bir

etkisi goralmustar.

VI. Yabanci Uyruklu Universite Ogrencilerinin Tiirkce'yi
Kullanma Derecelerine Gére Problemleri

Denence 2.4. "Yabanci uyruklu tniversite 6grencilerinin so-
runlan, Turkee'yi kullanma derecelerine gére anlamh dazeyde fark
gostermektedir.” seklinde ifade edilmistir.

Tablo 32'de yabanci uyruklu tniversite 6grencilerinin Tark-
ce'yi kullanma derecelerine gore sayisal dagihm ile Problem Tara-
ma Envanterinden aldiklan puanlarn ortalamalan, standart sap-
malar1; Tablo 33'de ise bu ortalamalarnn karsilastinlmasina iliskin
uygulanan tek y8nli varyans analizi sonucu verilmistir.
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Tablo-35
Yabanci Uyruklu Universite Ogrencilerinin Tiirkee'yi
Kullanma Derecelerine Gore Sayisal Dagilim ve
Problem Tarama Envanterinden Aldiklar1 Puanlarin
Ortalamalarn, Standart Sapmalan

GRUP N X s

COK fvt (1) 135 159.615 82.328

vt (2) 346 157.928 67.017

ORTA-ZAYITF (3) 147 156.558 70.564

Toplam 628 157.9670 71.277
Tablo-36

Yabanc: Uyruklu Universite Ogrencilerinin Tarkee'yl Kullanma

Derecelerine Gére Problem Tarama Envanteri Puanlarina

fliskin Varyans Analizi
Varyansin
Kaynag 8.D. K.T. K.O F P
Gruplar arast 2 659.0026 3295013 .0647 9374
Gruplar i¢i 625 3184721.423 5095.5543
Toplam 627 3185380.425

Tablo 35'de gorildtiga gibi, Turkee'yi ok iyl derecede kulla-
nan 135 yabanci dgrencinin Problem Tarama Envanterinden aldik-
lan puanlann ortalamasi 159.62 (ss=82.328); iyl derecede kulla-



130

nan 346 6grencinin ortalamasi 157.93 (ss=67.017); orta-zayif dere-
cede kullanan 147 o6grencinin ortalamas1 ise 156.56

(ss=70.564)"dr.

Tablo 36'de izlenebildigi gibi, uygulanan varyans analizi sonu-
cu ortalamalar arasinda anlamh diizeyde fark olmadifim ortaya

koymaktadir (F (2,627)= 0.647, p>.05).

Boylece; "Yabanci uyruklu diniversite dgrencilerinin sorunlar,
Turkee'yl kullanma derecelerine gére anlamh diizeyde fark goster-

mektedir." seklinde ifade edilen Denence 2.4. dogrulanmamistir.

Yabanc uyruklu tiniversite 6grencilerinin Tarkee'yi kullanma
derecelerine gbre problemlerinin artmasi ve azalmasi yodniinde

onemli bir etkisi olmadig géralmuistdr.

VII.Yabanc: Uyruklu Universite Ogrencilerinin Tiirkce Ha-
zirlik Kurslarina Katilma Durumuna Gére Problemleri

Denence 2.5. "Yabanci uyruklu tniversite 6grencilerin sorun-
lan, Tirkce hazirhk kurslarnina katilma durumuna gére anlamh

diizeyde fark gostermektedir.” seklinde ifade edilmistir.

Tablo 37'de yabane uyruklu tniversite 6grencilerinin Tarkce
hazirhk kurslarma katilma durumuna gére sayisal dagilmi ile

Problem Tarama Envanterinden aldiklan puanlarn ortalamalan,
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standart sapmalan ve ortalamalarn karsilastinlmasina iligkin t

testl sonucu verilmistir.

Tablo-37
Yabanci Uyruklu Universite Ogrencilerinin Tuarkce Hazirhk
Kurslarnna Katlma Durumuna Gore Sayisal Dagilimi
ve Problem Tarama Envanterinden Aldiklar1 Puanlann
Ortalamalan, Standart Sapmalan ve

t Degeri
Grup n ; S t P
EVET 460 155.757 68.128 1.29 .198
HAYIR 168 164.030 79.163

Tablo 37'de goraldagu gibi, Tirkge hazirhk kurslarma devam
eden 460 yabanci uyruklu universite ogrencisinin ortalamasi
155.76 (ss=68.128) iken Tiirkce hazirhk kurslarna katilmayan 168
dgrencinin ortalamasi 164.03 (ss=79.163)'diir. Tablo 34'de izlene-
bildigi gibi, Turkce hazirhk kurslarina katilmayan Ogrencilerin
problem envanterinden aldif1 puanlann ortalamalar1, Tirkee hazir-
lik kurslarina katilan 6grencilerin ortalamalanndan ytiksek gortin-
sede, iki ortalama karsilastirildiginda, ortalamalar arasindaki fark
.05 diizeyinde anlamh bulunmamustir (t (626)= 1.29, p>.05).

Boylece; "Yabanci uyruklu tniversite 6grencilerinin sorunlan,

Tiarkee hazirhk kurslanna katilma durumuna gére anlamh duizey-
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de fark gostermektedir." seklinde ifade edilen Denence 2.5. dogru-

lanmamistir.

Yabanci uyruklu tniversite o6grencilerinin Tirkce hazirhk
kurslarina katilma durumuna gére problemlerinin artmasi ve azal-

masi yoninde dnemli bir etkisi gérﬁhnemigtir.

VII. Yabanci Uyruklu Universite Ogrencilerinin Tiirki-
ye'de Yasamaktan Memnun Olma Durumuna Gore

Problemleri

Denence 2.6. "Yabanci uyruklu iiniversite 6grencilerinin so-
runlan, Tarkiye'de yagamaktan memnun olma durumuna goére an-

lamh dtizeyde fark gostermektedir.” seklinde ifade edilmistir.

Tablo 38'de yabanca uyruklu tniversite 6grencilerinin Tirki-
ye'de yasamaktan memnun olma durumuna gére sayisal dagilim
jle Problem Tarama Envanterinden aldiklan puanlarmn ortalamalan
standart sapmalan ve ortalamalarn karsilagtinlmasina iliskin t

testi sonucu verilmistir.
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Tablo-38
Yabanc: Uyruklu Universite Ogrencilerinin Tarkiye'de
Yasamaktan Memnun Olma Durumuna Gore Sayisal
Dagilim: {le Problem Tarama Envanterinden Aldiklan Puanlarn
Ortalamalari, Standart Sapmalan ve t Degeri

Grup n X S t P
EVET 596 157.280 69.484 1.05 .296
HAYIR 29 171.345 92.883

Tablo 38'de gorildigin gibi Turkiye'de yasamaktan memnun
olan 596 yabanca1 uyruklu 6grencinin Problem Tarama Envanterin-
den aldig1 puanlann ortalamasi 157.28 (ss=69.484) iken Turkiye'de
yasamaktan memnun olmayan 29 6grencinin ortalamas1 171.34
(ss=92.983)'ddr.

Tablo 35'de izlenebildigi gibi, Tiirkiye'de yasamaktan memnun
olmayan &grencilerin problem envanterinden aldig1 puanlann orta-
lamas: Tirkiye'de yagamaktan mennun olan dgrencilerin ortalama-
sindan daha ylksek gorunsede, iki ortalama karsilastinldiginda,
ortalamalar arasindaki fark .05 diizeyinde anlamh bulunmarmstir
(t (623)= 1.05, p>.05).

Boylece; "Yabanci uyruklu tniversite dgrencilerinin sorunlan,
Tiurkiye'de yasamaktan mennun olma durumuna gore, anlamh da-
zeyde fark géstermektedir.” seklinde ifade edilen Denence 2.6. dog-

rulanmamigtir.
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Yabanci uyruklu tiniversite 6grencilerinin Tarkiye'de yasa-
maktan mennun olma durumuna gore problemlerinin artmasi ve

azalmas1 yéniinde énemli bir etkisi gorilmemigtir.

VIII. Yabanci Uyruklu Universite Ogrencilerinin Ulkelerine
Gidis Sikhklarina Gére Problemleri

Denence 2.7. "Yabanc uyruklu tiniversite 6grencilerinin so-
runlan, tlkelerine gidis sikliklarna gore anlamh diizeyde fark gos-
termektedir.” seklinde ifade edilmigtir.

Tablo 39'da yabanci uyruklu tiniversite grencilerinin tlkeleri-
ne gidis sikliklarina gére sayisal dagihmm ile Problem Tarama En-
vanterinden aldiklan1 puanlann ortalamaiarn, standart sapmalar;
Tablo 39'da ise bu ortalamalarin karsilastinlmasina iliskin uygula-
nan tek ydnli varyans analizi sonucu verilmistir.

Tablo-39
Yabanc1 Uyruklu Universite Ogrencilerinin Ulkelerine Gidis
Sikliklarina Gére Sayisal Dagilimi ve Problem Envanterinden
Aldiklan Puanlann Ortalamalar, Standart Sapmalar

GRUP N X s
Grup 2 tG¢ ayda bir 51 184.569 104.122
Grup 3 alt: ayda bir 104 164.000 67.959
Grup 4 yilda bir 413 152.702 63.495
Grup 5 Diger 60 161.167 87.785
Toplam 628 157.970 71.277 |
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Tablo-40
Yabanci Uyruklu Universite Ogrencilerinin Ulkelerine Gidig

Sikliklarina Gore Problem Tarama Envanteri Puanlarina

Iliskin Varyans Analizi
Varyansin
Kaynag S.D. K.T. K.0 F p
Gruplar arasi 3 51937.2140 17312.4047 3.4476 .0164
Gruplar ici 624 3133443.211 5021.5436
Toplam 627 3185380.425

Tablo 39'da goraldiaga gibi, tlkesine G¢ ayda bir giden 6gren-
cilerin ortalamas: 184.56 (ss=104.22); alt1 ayda bir giden 6grencile-
rin ortalamas: 164 (ss=67.959); yilda bir kez giden 6grencilerin or-
talamas: 152.7 (ss=63.495) ve tlkesine bir y1ldan uzun bir siiredir
gitmeyen 6grencilerin ortalamasi 161.1 (ss=71.277)'dir.

Tablo 40'da izlenebildigi gibi, uygulanan varyans analizi sonu-
cu ortalamalar arasinda anlamh dizeyde fark oldugunu ortaya
koymaktadir (F (.2.60)= 3.447, p<.05). bunun tzerine hangi grup-
larin ortalamalan arasmda anlamh diizeyde fark oldugu ayrca

Scheffe teknigi ile ayr1 ayr kontrol edilmistir.
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Tablo-41
Yabanc1 Uyruklu Universite Ogrencilerinin Ulkelerine
Gidis Sikhikliklarina Gore Problem Envanteri
Puanlarnnin Scheffe Testi Sonuglar1

Ol W]

Tablo'daki bulgular gostermektedir ki, tlkesine Gi¢ ayda bir
giden yabanci 6grencilerin problem tarama envanterinden aldiklan
puanlarin ortalamalan digerlerinden olduke¢a yiksek; lilkesine
yilda bir kez gidenlerin problem tarama envanterinden aldiklan pu-

anlann ortalamalarn ise en dastk bulunmustur.

Boylece; "Yabanci uyruklu tniversite 6grencilerinin sorunlan,
tilkelerine gidis sikhgmna gére anlamh diizeyde fark gostermekte-
dir." seklinde ifade edilen Denence 2.7. dogrulanmistur.

Yabanc: uyruklu tniversite 6grencilerinin tlkelerine gidis sik-
hgimin problemlerinin artmasi ve azalmasi yoritinde o6nemli bir etki-
si oldugu goéralmustir.



BOLUM V

TARTISMA VE YORUM

Bu boliimde tartismalar, bulgular bélimindeki siraya uygun
olarak yapilmigtir. Bu siraya gore yabanci uyruklu tuniversite 6g-
rencileri ile Tiirk 6grencilerin problemleri genel olarak ve problem
alanlarma goére ele ahindiktan sonra, yabanci uyruklu tniversite
ogrencileri ile Tirk 6grencilerin problemlerinin cinsiyet, yasg, anne
ve babanin egitim diizeyleri, ailenin gelir dazeyi, simf, basan dize-
yi, 6grenim gordaga fakiilte, yerlesim birimi gibi bazi ortak degis-
kenlere gore karsilagtiriimas: sonucu elde edilen bulgularnn yorum
ve tartismasi yapilmistir. En son olarak da, sadece yabanci uyruk-
lu 6grencilerin problemlerinin bazi degiskenlere gore incelenmesine
iliskin bulgular ele ahnmstir. Yine bulgular béliiminde oldugu
gibi, bu béliimde de 6nce ilgili denence yazilmig, sonra elde edilen

bulgu tartisilarak yorumlanmgtir.

A. Yabanci Uyruklu ve Tiirk Universite Ogrencilerinin
Problemlerinin Genel Olarak ve Problem Alanlarna

Gore incelenmesi

Denence 1.0. "Yabanc1 uyruklu tiniversite 6grencilerinin so-
runlan, Tirk 6grencilerin sorunlanindan daha fazladir." seklinde
ifade edilmistir.
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Ogrencilerin problemlerinin incelenmesinden elde edilen bul-
gulara goére, yabanci uyruklu tniversite dgrencilerinin Problem Ta-
rama Envanterinin tiimiinden ve alt dlgeklerinden aldiklan puanla-
rn ortalamalan, tirk 6grencilerin aym envantere ait puanlarmn
ortalamalarindan anlamhi diizeyde yiiksek bulunmustur (Bkz.
Tablo-5).

Yabanci uyruklu tniversite dgrencileri ile Tirk &grencilerin
problemlerinin okul yasam problem alamnda daha ¢ok yogunlasti-
g1 ve bunu siras: ile benlik ve i¢ yagami, aile yagamy, gelecek yasa-
mi1, saghk ve beden gelisimi ve en son olarak da arkadashk yasam
problem alanlarindaki problemlerin izledigi yine elde edilen bulgu-
lar arasindadir (Bkz. Tablo-5). Bu bulgu, yiiksekdgretimdeki 6gren-
ci sorunlan ile ilgili olarak yapilan baz1 arastirma bulgulan tarafin-
dan desteklenmektedir (Yesilyaprak 1982; Ozdemir 1985; Kilig
1987). Mooney (1982) ve Holman (1962) da A.B.D.'de 6grenci so-
runlan tizerine yaptiklan aragtirmalarinda 6grencilerin okulla ilgili
sorunlarmin birinci sirada yer aldigim bulmuslardir. Elde edilen bu
bulgu, yabana iilkelerde yabanc: uyruklu 6grenciler tizerinde yapi-
lan baz1 arastirma bulgulan ile paralellik géstermektedir. Porter
(1990), Pendar (1987), Miller (1997) yabana 6grencilerin sorunlan
fizerine yaptiklan aragtirmalarinda 6grencilerin en fazla sorunlari-

nin okul yasami problem alaninda oldugunu bulmuslardir.

Yabanci uyruklu ve Tirk dniversite 6grencilerinin okulla ilgili
problem alaminda daha ¢ok sorun belirtmis olmalan okulun imkan

ve sartlanmin ve &grencilere sunulan hizmetlerin yetersizliginden
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kaynaklanabilir. Diger yandan {iniversitede dgrenimini stirdiren
gencin en cok ilgilendigi konularnn basinda okul yasam gelmekte-
dir.

Universite dgrencisi okulla ig-ice yagamakta, icinde bulundu-
gu bu ortamdan etkilenmekte ve gerektiginde kendince bu ortami
elestirmektedir. Ote yandan hentiz tam olarak hayata atilmamg ve
diger yasam alanlanyla ilgili sorunlarla ytiz yilize gelmemis durum-
dadir. Bu nedenlerle 6grenciler, su an iginde bulunduklan ortam
olan okul yagam alam ile ilgili sorunlan daha ¢ok isaretlemis ola-
bilirler.

Yabanc: uyruklu dniversite 6grencileri icin ise Turk egitim sis-
temi biisbiitiin yabancidiwr. Farkh egitim sistemi, farkh kultarde ya-
sama, tirkgeyi yeterli konusamama, ekonomik problemler ayrica
yabanci 6grencilerin okula ve gevreye uyumlarnim zorlagtirmakta ve
akademik basarilanm da etkilemektedir. Ozellikle yabanci uyruklu
dgrencilerin Turkiye'deki iniversite sistemine alismada dnemli gli¢-
liklerle karsilastiklan ve dgrenim gdrdukleri fakultelerde 6gretim
tiyeleri ve arkadaslan tarafindan da ayn tutulduklan i¢in okul ya-
sam alanmindaki problemleri daha cok isaretlemis olabilirler. Bu
durum, tniversitelerde sistemli ve profesyonel Psikolojik Damisma
ve Rehberlik hizmetlerinin gerekliligini ortaya koymaktadir. Ayrica
genclik, i¢inde bulundugu dénemin ézelliklerinden de kaynaklana-
bilecek nedenlerden &tiirii bu tir hizmetlere daha ¢ok ihtiya¢ du-
yacaktir. Ozoglu (1985, s.167), gengligin geligiminde karsilastif1 bi-
yolojik, fizyolojik, toplumsal ve psikolojik engel ve sorunlarin
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gelisimin diger dénemlerine oranla daha yogun, siddetli ve etkili ol-
dugunu belirtmektedir. Bu bakindan &zellikle bu dénemde onlarin
sorunlarmi, Gzintd ve ihtiyaclanm anlamaya g:allsmak ve onlarn
kendilerini daha iyi tanimalarini saglayarak kendilerini ger¢ekles-
tirmelerine yardima olacak psikolojik damgma ve rehberlik hizmet-

lerinin sunulmas: biiyiik 6nem kazanmaktadir.

Okulla ilgili problem alamindan sonra her iki 6grenci grubunu
en ¢ok rahatsiz eden sorunlarm benlik ve i¢ yagamla ilgili problem
alaninda yogunlastigi goériilmektedir. Bu bulgu baz arastirma bul-
gularinca da desteklenmektedir (Breuder 1972; Hart 1974; Arubayi

1980; Miller 1997; Eimers ve Pike 1997).

B. Yabanci Uyruklu ve Tiirk Universite Ogrencilerinin
Problemlerinin Bazi Ortak Degiskenlere Gore Karsilasg-
tinnlmasi

Bu bolumde de yabanci uyruklu tiniversite 6grencileri ile Turk
égrencilerin Problem Tarama Envanterinden aldiklan puanlarn
bazi ortak degiskenlere gére karsilastinlmasina iliskin bulgular
tartistlarak yorumlanmgtir. Bulgular bélamiinde oldugu gibi, nce
ilgili denence yazilmis, sonra denenceyle ilgili bulgu tartisilarak yo-

rumlanmstir.
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I. Yabanci Uyruklu ve Tiirk Universite Ogrencilerinin Cin-
siyetlerine Gére Problemleri

Denence 1.1. "Yabanci uyruklu tniversite 6grencileri ve Turk
égrencilerinin sorunlar, cinsiyetlerine gére anlamh diizeyde fark
gostermektedir." seklinde ifade edilmigtir.

Yabanci uyruklu kiz ve erkek 6grencilerin Problem Tarama
Envanterinden aldiklan puanlann ortalamalan, kiz ve erkek tiurk
ogrencilerin ortalamalanindan anlamh diizeyde yiksek bulunmusg-
tur (Bkz. Tablo-6, Tablo-7).

Bu arastirmanin énemli bir sonucuda, yabanci uyruklu 6§-
rencilerden kizlarin Problem Tarama Envanterinden aldiklan pu-
anlarin ortalamasmn yabanca uyrukliu erkek 6grencilerin ortala-

masindan anlamh diizeyde ytiksek bulunmasidir (Bkz. Tablo-7).

Elde edilen bu bulgu, Escotet (1973), Hart (1974), Von Dor-
powski (1977), Arubayi (1980) ve Pendar (1987)'mn calismalarindan
elde edilen bulgularla da desteklenmektedir.

Cinsiyet degiskenine gére dgrencilerin sorunlan arasinda ista-
tistiksel yonden anlamh diizeyde bir fark olmasa da, kiz 6grencile-
rin problem envanteri puanlan ortalamalanmn erkek 6grencilerden
daha ytiksek bulunusu beklentiler dogrultusunda olan bir durum-
dur. Toplumumuzda kizlarin erkeklere gore davranislarinin daha

cok kontrol altinda tutulmasi, bagimsizhk giri$imlerihin engellene-
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rek genellikle pasifize edilmesi, toplum beklentileri ile kendi bek-
lentilerinin catismasi sonucunda bazi beklenti ve duygularim bas-
tirmak zorunda kalmalarn onlarn sorunlarmin artmasma neden
olabilecektir. Ayrica tiniversitenin bulundugu gevrenin baskicl tu-
tumuda kiz 6grencilerde gerginlik yaratacak sorunlarimn artma-
sinda etkili bir faktdr olabilecektir. Kulaksizoglu (1989)'un Istanbul
Universitesi 8grencileri tizerinde yaptig1 bir aragtirmanin sonuglan-
na gore kuzlarin %44'1, erkeklerin ise %38'i toplum baskisindan si-
kldigimi belirtmiglerdir. Bu da kizlarin erkeklere gore toplumsal
baskiy1 daha cok hissettiklerini gostermektedir.

Yiiksek Ogrenim Kredi ve Yurtlar Kurumu tarafindan yapilan
bir arastirmada da erkeklerin %36'smn, kizlarn ise %53'indn ki-

sisel sorunlara sahip oldugu bulunmustur.

Bu sonuglarda arastirmamn bu konudaki bulgusunu destek-

ler niteliktedir.

Yabanc: uyruklu tiniversite 6grencileri ile Tark dgrencileri bir-
likte ele alindiginda, cinsiyetlerine gére 6grencilerin Problem Tara-
ma Envanterinden aldiklan puanlarn ortalamalan arasinda an-
lamh diizeyde bir fark elde edilememistir (Bkz. Tablo-7). Bu
durumda, 6grencilerin sorunlarimin artmasi veya azalmasi tizerin-

de cinsiyetin énemli bir etkisinin olmadig ortaya ¢ikmaktadir.

Sonug olarak, yabanci uyruklu tniversite 6grencilerinin ister
kiz ister erkek olsun, Tiirk &grencilere kiyasla daha problemli ol-
duklan séylenebilir.
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II. Yabanci Uyruklu ve Tiirk Universite Ogrencilerinin Yas-
larina Gére Problemleri

Denence 1.2. "Yabanci uyruklu tiniversite dgrencileri ve Tuark
ogrencilerinin sorunlar, yaglarina gore anlamh diizeyde fark gos-

termektedir." seklinde ifade edilmistir.

Bu arastrmada, yabanci uyruklu tniversite dgrencileri ile
Turk 6grenciler birlikte ele almp incelendiginde, yaslarina gore 6§-
rencilerin problem envanterinden aldiklar puanlarin ortalamalar
arasinda anlamh diizeyde bir fark bulunamamgtir (Bkz. Tablo-9).

Arastirmada grub tartinin (yabanci uyruklu-Turk uyruklu)
dgrenci problemleri Gzerindeki etkisinin yasa bagh olarak farkhhk
gostermedigide bulunmustur (Bkz. Tablo-9). Ancak, istatistiksel
olarak anlaml diizeyde olmasada yabanci uyruklu dgrencilerden
19-20 yas grubunda olan dgrencilerin ortalamalan, Turk 6grenci-
lerden aym yaslardaki 6grencilerin ortalamalarindan daha ytksek-

tir.

Yabana tilkelerde yapilan aragtirma bulgulan, bu aragtirma-
nin bulgularim desteklemektedir. Arubayi (1980); Razavi (1988);
Si-tayeb (1988)'in aragtirmalarina gore, dgrencilerin sorunlar, yasa
gore farkhlik gostermektedir. Geng dgrencilerin sorunlan, yagh 6g-

rencilerin sorunlanndan fazladur.
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III. Yabanci Uyruklu ve Tiirk Universite Ogrencilerinin An-
nenin Egitim Diizeyine Gore Problemleri

Denence 1.3. "Yabanc1 Uyruklu tiniversite 6grencileri ve Tirk
dgrencilerinin sorunlan, annenin egitim diizeyine gore anlamh da-

zeyde fark gostermektedir.” seklinde ifade edilmigtir.

Yabanci uyruklu tniversite 6grencileri ile Tark dgrenciler bir-
likte ele ahnp incelendiginde, annenin egitim diizeyine gore 6gren-
cilerin Problem Tarama Envanterinden aldiklan puanlarnn ortala-
malan arasinda anlaml dazeyde bir fark bulunmustur (Bkz.

Tablo-11).

Arastirmada grub tGriniin (yabanc uyruklu-Tirk uyruklu)
6grencilerin problemieri tizerindeki etkisinin annenin egitim dtize-
yine bagh olarak farkhlik gdsterdigi de bulunmustur (Bkz. Tablo-
11). Bu bulgu da, &grencilerin sorunlarinin artmasi veya azalmasi
tizerinde annenin egitim diizeyinin 6nemli bir etkisi oldugunu orta-
ya koymaktadir. Can (1990) tarafindan yapilan aragtirmanmn bul-
gusu da, bu aragtrmanin bulgusunu desteklemektedir. Dogan
(1988) ve Giiven (1990)'in arastirmalarinda ise, bu arastirmadan
elde edilen bulgularla celisen sonuglara ulasilmigtir. Elde edilen
bulgu, 6grencilerin sorunlarinin artmas: ya da azalmasi tzerinde
annenin egitim dtizeyinin dnemli bir etkisinin oldugunu ortaya
koymaktadir.

Beklentiler dogrultusunda olan bu bulgu, annenin egitim du-

zeyinin dugiik bir dizeyde olusunun gocuklarimin sorunlarm art-
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tirc1 bir faktor oldugunu gostermektedir. Annenin egitim dizeyinin
diisiik bir diizeyde olmasi belki de anne ile cocuk arasindaki anlas-
mazhg ve ¢atigmay arttircl bir rol oynayarak sorunlarnn artmasi-

na neden olabilir.

IV. Yabanc1 Uyruklu ve Tiirk Universite Ogrencilerinin Ba-
banin Egitim Diizeyine Gore Problemleri

Denence 1.4, "Yabanci uyruklu tiniversite dgrencileri ve Turk
dgrencilerinin sorunlari, babanin egitim duzeyine gore anlamh di-
zeyde fark gostermektedir." seklinde ifade edilmistir.

Yabane: uyruklu aniversite égrencileri ile Turk 6grenciler bir-
likte ele amp incelendiginde, babamn egitim dtizeyine gore o0gren-
cilerin Problem Tarama Envanterinden aldiklan puanlann ortala-
malan arasinda anlamh diizeyde bir fark bulunmustur (Bkz.

Tablo-13).

Arastirmada, grub turanin (yabanci uyruklu-Tark uyruklu)
égrencilerin problemleri Gzerindeki etkisinin babarmn egitim duze-
yine bagh olarak farklihk gbsterdigi de ortaya gikmmgtir (Bkz. Tablo-
13).

Ogrencilerin babalarimn 6grenim durumuna gore Problem Ta-
rama Envanterinden aldiklan puanlara bakildiginda, yabanci uy-

ruklu &grencilerde en yiksek puan alan dgrencilerin babasi ortao-
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kul mezunu olan grup oldugu; Tark 6grencilerde ise en yuksek
puan alan &grencilerin babas1 okur-yazar olmayan veya ilkokul
mezunu olan grup oldugu goriilmektedir (Bkz. Tablo-12).

Arastirma bulgulan, egitim diizeyi disiik olan babalarin, egi-
tim diizeyl yiiksek olan babalara gore, yabanci uyruklu ve Tirk 6g-
rencilerin problemleri tizerindeki etkisinin fazla oldugunu goster-
mektedir. Bu durumun aile yapisinda, babamn ¢ocuklar tizerinde
biiytik bir etkisi olmasi ile iligkili olabilir. Ayrica babanin egitim da-
zeyinin ytiksekligi geliri fazla olan bir meslekte ¢alismasina ve ¢o-
cuguna daha iyi bir egitim olanaklan yaninda giiven saglayici
ortam yaratmaya ve dolayisiyla daha az problem gelistirmeye
neden olabilir. Bu arastirmanin bulgulan, Povers ve Sanchez
(1987), Paton (1973) ve Dogan (1288)'1n bulgulan ile tutarh bulun-

mustur.

V. Yabanci Uyruklu ve Tiirk Universite Ogrencilerinin Ai-
lelerinin Gelir Diizeyine Gére Problemleri

Denence 1.5. "Yabanc: uyruklu tiniversite dgrencileri ve Turk
6grencilerinin sorunlan, ailenin gelir diizeyine gore anlamh diazey-
de fark gostermektedir." seklinde ifade edilmistir.

Yabanci uyruklu tniversite 6grencileri ile Tirk 6grenciler bir-
likte ele alinip incelendiginde, ailenin gelir dlizeyine gdre 6grencile-
rin Problem Tarama Envanterinden aldiklar1 puanlann ortalamala-
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n arasmnda anlamh dazeyde bir fark bulunmamigtir (Bkz. Tablo-

15).

Arastirmada, grub tirinin (yabanci uyruklu 6grenci - Tark
dgrenci) 6grencilerin problemleri Gzerindeki etkisinin ailenin gelir
diizeyine bagh olarak farkhihk géstermedigide ortaya cikmistir (Bkz.
Tablo-15). Ancak, istatistiksel yonden anlamh dizeyde olmasada
yabanci uyruklu 6grencilerin ortalamalar tg gelir dazeyinde (ytk-
sek, orta, diisiik) Tiirk 6grencilerin ortalamalarinda daha yiiksektir
(Bkz. Tablo-14).

Ailenin gelir dlizeyine gére yabanci uyruklu ve Tirk 6grencile-
rin ortalamalan arasinda anlamh diizeyde fark bulunmayisi, her
iki grupta da ailesinin gelir dizeyi digtk 6grencilerin sayisimin az
olmasina, buna karsin orta gelir diizeyi grubundaki 6grenciierin

sayisinin ¢ok fazla olusuna baglanabilir (Bkz. Tablo-14).

Orhon (1985)'nun Ankara Universitesi ogrencileri {zerinde
yaptig1 cahsmada, 6grencilerin %34.4'G basarny: etkileyen faktorler
icinde ekonomik gugliikleri gostermektedir.

VI. Yabanci Uyruklu ve Tiirk Universite Ogrencilerinin
Siif Diizeylerine Gére Problemleri

Denence 1.6. "Yabanci uyruklu tiniversite 6grencileri ve Tirk
ogrencilerinin sorunlan, smif diizeylerine gére anlamh dizeyde

fark gostermektedir." seklinde ifade edilmistir.
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Yabanci uyruklu tiniversite 6grencileri ile Tirk 6grenciler bir-
likte ele almp incelendiginde, simf diizeylerine gore Ogrencilerin
Problem Tarama Envanterinden aldiklar1 puanlann ortalamalarn
arasinda anlamh diizeyde bir fark bulunmamistir (Bkz. Tablo-17).
Arastirmada, grup tiirinin (yabanci uyruklu ogrenci-Tark dgrenci)
6grencilerin problemleri Gzerindeki etkisinin sunf diizeyine bagh
olarak farkhhik gostermedigide ortaya cikmistir (Bkz. Tablo-17).
Ancak istatistiksel yonden anlamh diizeyde olmasada yabanci uy-
ruklu 6grencilerin ortalamalan tiim sumf dtzeylerinde Tirk 6gren-
cilerin ortalamalarindan daha yiiksektir (Bkz. Tablo-16). Her iki
6grenci grubunda, 1. smif dizeyinde 6grenim géren yabanci uy-
ruklu ve Tirk 6grencilerin ortalamalan, diger smnif diizeylerine gore

(2., 3., 4. siuf ve diger simflar) daha ytiksektir (Bkz. Tablo-16).

Ogrencilerin sorunlarimn simf diizeylerine gore birtakim fark-
hliklar gosterebilecegi gibi dzellikle universitenin 1. smufina yeni
gelen &grencilerin tiniversite ve yurt yagsamina uyum, barinma, ar-
kadashk iliskileri, tiniversite kurallar, akademik ¢ahsmalar gibi
alanlarda daha ¢ok sorunlarla karsﬂasabileceklex;i diistintlebilir.

Yesilyaprak (1982) yaptifi arastirmada dgrenci sorunlarnin
devam ettikleri simf diizeyine goére farklihk géstermedigini, Kili¢
(1987)'da Hacettepe Universitesi Saghk ldaresi Yiksek Okulu 6g-
rencileri tizerinde yaptifi arastirmada, &6grencilerin dgrenim gor-
dukleri simf diizeyi ile sorunlarinin 6nem derecesi arasimnda anlam-

h bir iliski olmadigim: ortaya koymustur.
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Ankara'daki tiniversitelerde yapilan bu iki aragtirmadan elde
edilen bulgular, aragtrmanmn bu konudaki bulgusunu destekler
niteliktedir. Ancak yine Ankara'da yapilan diger bir arastirmada
(Ozdemir 1985) ise dgrencilerin sorunlarnmn smuf diizeylerine gore
farklillk gosterdigi ve 1. sumf 6grencilerinin sorunlanmmn IV. simf

ogrencilerine gore daha fazla oldugu bulunmugtur.

VII. Yabanci Uyruklu ve Tiirk Universite Ogrencilerinin
Akademik Basan Diizeylerine Gore Problemleri

Denence 1.7. "Yabanci uyruklu tiniversite 6grencileri ile Tark
ogrencilerin sorunlan, akademik basan dizeylerine gore anlaml

duzeyde fark géstermektedir.”

"Yabane1 uyruklu tniversite dgrencileri ile Tirk dgrenciler bir-
likte ele almip incelendiginde, akademik basan diizeylerine gore
6grencilerin Problem Tarama Envanterinden aldiklan puanlarn or-
talamalan arasinda anlamh diizeyde bir fark bulunmamistir (Bkz.
Tablo-19) seklinde ifade edilmisgtir.

Arastirmada, grub tiiriinin (yabanci uyruklu 8grenci-Turk 6g-
renci) 6grencilerin problemleri tizerindeki etkisinin basan diizeyine
bagh olarak farkhihk gostermedigide ortaya cikmstir.

Ancak istatistiksel yénden anlaml diizeyde olmasada, yabanci
uyruklu &grencilerin ortalamalan tim basan dizey gruplannda
(cok iyi, iyi, orta, zayif) Ttrk 6grencilerin ortalamalarindan daha
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yiiksektir (Bkz. Tablo-18). Her iki 6grenci grubunda, bagan diizeyl
orta ve zayif olan yabanci uyruklu ve tirk dgrencilerin ortalamalari
dier basan diizeylerine gore (gok iyi, iyi) daha yuksektir (Bkz.
Tablo-18). Akademik basan diizeyl yiiksek olan &grencilerin, ken-
dilerini diger dgrencilerle karsilagtirdiklarinda bu ozelliklerinden
dolay: belli bir tatmin sagladiklan, gevrelerine daha iyi uyum yap-
tiklan, bu durumunda sorunlanm olumtu yénde etkiledigi (azaltti-
g1) dastnilebilir. Gergektende akademik basanlan ytiksek olan 68-
rencilere karsi anne-babalarin daha hoggérulii ve anlayish
davrandiklan dusiinilebilir. Bagarih 6grencilerle, basarnsiz 6grenci-
lerin problem envanteri ortalamalan arasinda gérilen farkhliklar,
basar1 bir 6grenci olmaktan saglanacak doyumla iligkili oldugu
kadar, bireyin cevresinde bulunan énemli kisilerin birey hakkinda
yapmis olduklan degerlendirmelerin, akademik basansmna gore

olumlu ya da olumsuz olmasindan kaynaklanmig olabilir.

Arastirmanmn bulgulan, Breuder (1972), Hart (1974)mn bul-
gularn ile tutarhlik gostermektedir..

VIII. Yabanc: Uyruklu ve Tiirk Universite Ogrencilerinin
Fakiilte Diizeylerine Gére Problemleri

Denence 1.8. "Yabanci uyruklu tiniversite 6grencileri ve Tirk
ogrencilerinin sorunlan, fakiilte diizeylerine gore anlamh dizeyde

fark gostermektedir." seklinde ifade edilmistir.

Yabanci uyruklu tiniversite 6grencileri ile Tark dgrenciler bir-
likte ele ahmp incelendiginde, fakiilte diizeylerine gére 6grencilerin
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problem envanterinden aldiklan puanlarin ortalamalan arasinda

anlamh dizeyde bir fark bulunmamgtir (Bkz. Tablo-21).

Arastirmada, grup tirtniin (yabanc: uyruklu 6grenci-Turk 6g-
renci) dgrencilerin problemleri tizerindeki etkisinin fakulte dizeyi-
ne bagh olarak farkhilik gostermedigi ortaya cikmustir. Ancak ista-
tistiksel yénden anlamh dizeyde olmasada, yabanci uyruklu
dgrencilerin ortalamalan tGm fakiilte diizeylerinde Tirk 6grencile-
rin ortalamalarindan daha yiiksektir (Bkz. Tablo-20).

Yabanc uyruklu 6grenci grubunda, mesleki ve teknik egitim
fakiiltelerinde 6grenim gdren 6grencilerin ortalamalan diger fakulte
diizeylerine gére daha ytksektir (Bkz. Tablo-20).

Tirk 6grenci grubunda ise dil ve edebiyat fakultelerinde 6gre-
nim goéren Sgrencilerin ortalamalan diger fakilte dizeylerine gore
daha yiiksektir (Bkz. Tablo-20). Bu aragtirmamn fakiilte diizeyine
fliskin bulgulan Ozgtven (1974) ve Guney (1985)'in bulgulan ile

tutarh bulunmustur.

Acikalin ve ark. (1996)nin yabanci uyruklu &grencilerin
devam ettikleri program ile programdan memnuniyet derecelerinin
incelenmesine iliskin bulgusunda miithendislik, tip ve ilahiyat alan-
lanndaki dgrencilerin tamammna yakimn memnun oldugu, en az
mennun olunan alanlarn ise giizel sanatlar, meslek ytiksek okulla-

1, egitim ve sosyal bilimler oldugu gézlenmektedir.
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IX. Yabanci Uyruklu ve Tiirk Universite Ogrencilerinin Ya-
samlarmin Cogunu Gegirdikleri Yerlesim Birimlerine
Gore Problemleri

Denence 1.9. "Yabanci uyruklu tiniversite dgrencileri ve Tirk
dgrencilerinin sorunlarn, yerlesim birimlerine gore anlamh dazeyde
fark gostermektedir." seklinde ifade edilmistir.

Yabanc: uyruklu tiniversite 6grencileri ile Ttrk 6grenciler bir-
likte ele ahmip incelendiginde, yasamlannin ¢ogunu gegirdikleri
yerlesim birimlerine gore 6grencilerin Problem Tarama Envanterin-
den aldiklar1 puanlann ortalamalar arasinda anlamli duzeyde bir

fark bulunmamustir (Bkz. Tablo-23).

Arastirmada, grub tirinin (yabanc uyruklu égrenci-Turk 6g-
renci) 6grencilerin problemleri tizerindeki etkisinin yerlesim birimi-

ne bagh olarak farkhihk gostermedigide ortaya ¢ikmstir.

Ancak istatistiksel yénden anlamh diizeyde olmasada, yabanci
uyruklu &grencilerin ortalamalan yagsamlarimin ¢ogunu gegirdikleri
tim yerlesim birimlerinde Tirk Ogrencilerin ortalamalarindan
daha yiiksektir (Bkz. Tablo-22).

Biyiik kente (Ankara'ya) gelmeden dnce kdy/kasabada yasa-
yan dgrencilerin problem envanterinden aldiklan puanlann ortala-

masi her iki 6grenci grubunda da yiiksektir (Bkz. Tablo-22).
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Yasammm cogunu kigiik yerlesim birimlerinde gegiren 6gren-
cilerin buyiik kentlerde daha ¢ok problemle karsilagtiklan, uyum
saglamada guglik ¢ektikleri disuniilebilir. Elde edilen bu bulgu,
Suen (1981) tarafindan yapilan arastirmanin bulgusu ile tutarhlik
gostermektedir. Oklahoma tiniversitesinde yapilan bu arastirmada,
kiiciik yerlesim birimlerinden gelen 6grencilerin sorunlan digerleri-

ne gore daha yuksektir.

C. Yabanci Uyruklu Universite Ogrencilerinin Problemleri-
ni Etkileyen Bazi Degiskenler

Bu lisimda, yabanc uyruklu tniversite dgrencilerinin Prob-
lem Tarama Envanterinden aldiklar1 puanlarin baz degiskenlere
gore incelenmesine iliskin bulgular tartigilarak yorumlanmistir.
Bulgular béliimiinde oldugu gibi, 6nce ilgili denence yazilmig sonra

elde edilen bulgu tartigilarak yorumlanmstur.

1. Yabanc: Uyruklu Universite Ogrencilerinin Vatandagi
Olduklan Ulkeye Gére Problemleri

Denence 2.0. "Yabanci uyruklu universite o6grencilerinin
problemleri vatandas: olduklan tilkeye gore anlamh diizeyde fark
gostermektedir." seklinde ifade edilmigtir.
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Balkan ve diger tilkelerden gelen yabanci uyruklu tniversite
ogrencilerinin problem envanterinden aldiklari puanlarin ortalama-
s1, Asya, Bati, Afrika ve Ortadogu tlkelerinden gelen yabanci uy-
ruklu dniversite 6grencilerinin ortalamalarindan genelde yiiksek
gorunsede, yabanci uyruklu 6grenéilerin geldikleri tlkelere gore
problem envanterinden aldiklar1 puanlann ortalamalari arasinda
anlamh diizeyde fark elde edilememistir (Bkz. Tablo-24 ve Tablo-
25).

Yabanci uyruklu tiniversite grencilerinin geldikleri tlkelere
gore Problem Tarama Envanterinden aldiklan puanlarn ortalama-
lann arasinda anlamh dazeyde fark bulunmayisi, O6grencilerin
biiyiik cogunlugunun Asya, Ortadogu ve Balkan tlkelerinden gel-
mis olmalarina baglanabilir (Bkz. Tablo-24).

Bu denenceyi kurarken yabanci uyruklu tniversite dgrencile-
rinin geldikleri tilkelere gére Problem Tarama Envanteri ortalama-
lannin farkh gikacagi umulmustu. Arastirmadan elde edilen bulgu-
larin, bu beklentiyi dogrulamadig anlagilmistir.

Yabana tilkelerde bu konuda yapilan aragtirmalara bakildi-
ginda, Von Dorpowski (1977) ve Solari (1987), Terenzini ve ark.
(1980)'min arastirmalarinda ise, bu aragtirmadan elde edilen bul-

gularla gelisen sonuglara ulagilmistir.
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II. Yabanci Uyruklu Universite Ogrencilerinin Devam Et-
tikleri Universiteye Gére Problemleri

Denence 2.1. "Yabanc uyruklu tniversite 6grencilerinin
problemleri devam ettikleri tiniversiteye gore anlamh dizeyde fark

gostermektedir.” seklinde ifade edilmistir.

Baskent, Bilkent Universiteleri ve GATA'da 6grenim géren ya-
banci uyruklu 6grencilerin Problem Tarama Envanterinden aldikla-
n puanlann ortalamasi, Hacettepe, Gazi, ODTU ve Ankara Univer-
sitelerinde 6grenim géren 6grencilerin ortalamasindan anlamh
dtzeyde ytiksek bulunmustur (Bkz. Tablo-27).

Bu denenceyi kurarken, yabanci uyruklu tniversite dgrencile-
rinin devam ettikleri tiniversiteye gére Problem Tarama Envanteri
ortalamalarmn farkh cikacag dasunilmisti. Arastirmadan elde
edilen bulgularin denenceyi destekledigi, devam edilen Gniversiteye
gore ogrencilerin Problem Tarama Envanteri ortalamalar arasinda

anlamh diizeyde fark bulundugu anlagilmigtir.

Elde edilen bu bulgu, Chen (1984), Villenas (1985) ve Acikalin
ve arkadaslaninin (1996) benzer bulgusu ile de bir benzerlik goster-

mektedir.

Eimers ve Pike'in amerikan tniversitelerine devam eden ya-
banc: uyruklu 63rencilerin okulu terk etmen edenlerini aragtirdik-

lan1 bu ¢ahsmada, sadece akademik basarimin yeterli olmadigi, ay-
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rica yalmzlik, izole duygusu, yetersiz arkadashk iligkileri, vatan
hasreti, sosyal aktivitelere katilamama, dil problemleri gibi sorun-
lar ¢oziimlendiginde oOgrencilerin devam ettikleri lniversitelere

uyum sagladiklar1 ve memnuniyetlerinin arttifi gozlenmisgtir.

III. Yabanci Uyruklu Universite Ogrencilerinin Tiirkiye'ye
Gelis Yilina Goére Problemleri

Denence 2.2. "Yabana uyruklu tniversite o6grencilerinin
problemleri Ttrkiye'ye gelis yihna gore anlamh diizeyde fark géster-
mektedir." seklinde ifade edilmistir.

Ulkemize 1996-97 &gretim yillan i¢inde gelip ytiksek 6grenime
baslayan yabanci uyruklu 6grencilerin Problem Tarama Envante-
rinden aldiklan1 puanlann ortalamasi, daha énceki yillarda (1991-
1995) Tirkiye'ye gelen 6grencilerin ortalamasindan anlamh dizey-

de ytksek bulunmustur (Bkz. Tablo-30).

Bu denenceyi kurarken, yabanc: uyruklu tniversite dgrencile-
rinin Turkiye'ye gelis y1hna gore &oblem Tarama Envanteri ortala-
malarnin farkli ¢ikacag kabul edilmisti. Arastirmadan elde edilen
bulgulann denenceyi destekledigi, Ttrkiye'ye gelis yiina gore 6g-
rencilerin problem envanteri ortalamalarn arasinda anlamh dizey-

de fark bulundugu anlasiimstir.
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Elde edilen bulgu Chen (1984), Si-Tayeb (1988), ve Razavi
(1988)'nin benzer bulgusu ile de paralellik gdstermektedir.

Turkiye'de kalma stresi arttik¢a, sorunlarda azalma goril-
mektedir. Ulkemize yeni gelen yabanct uyruklu &grenciler okulla-
rindan, béliimlerinden, derslerden, 6gretim programlarindan, 6gre-
tim tyelerinden, yoneticilerden ve arkadashk iligkilerinden
memnun olmayabilirler. Ciinki lise yada lise dengi bir okuldan
mezun olarak yeni bir ortamdan ytliksek bir diizeyde &grenimine
baslamustir. ki okul arasindaki farkhihiklar 6grencilerin uyumunu
glclestirebilir. Oysa daha st simftaki dgrenciler Tiirkiye'de kalma
stiresi arttikca, bilgi beceri ve deneyimlerinden yararlanarak bir
cok problemlerine ¢6ziim getirmis olabilirler. Ailesi ve tilkesinden
uzakta olan yabanci uyruklu 8grenciler, Tirkiye'de kalma stresi
arttikca 6grenim yaptif1 tiniversiteye ve gevresine zamanla alismis

olabilir.

Nitekim elde edilen bulguya goére en az ¢ yildir Trkiye'de ya-
sayan yabanci uyruklu 6grencilerin Problem Tarama Envanteri or-

talamas1 diger yillara gore en dustik gitkmistir (Bkz. Tablo-29).

Ulkemize yeni gelen yabanci uyruklu 6grencilerin hentz aile
ve tlkesinden uzakta yasamalan ve Gniversitede basanh olup ola-
mama duygusunun yarattif1 gerilimleri, onlan daha ¢ok problemli
yapabilir.
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IV, Yabanc1 Uyruklu Universite Ogrencilerinin Tiirkiye'de
Kaldiklar1 Yere Gére Problemleri

Denence 2.3. "Yabanci uyruklu universite O6grencilerinin
problemleri Tiirkiye'de kaldiklan yere gbre anlamh diizeyde fark
gostermektedir.” seklinde ifade edilmistir.

Yabanci uyruklu 6grencilerden evde kalan 6grencilerin Prob-
lem Tarama Envanterinden aldiklar puanlarnn ortalamas, ailesi
yaninda, kredi ve yurtlar kurumu yurtlar, tniversite yurdu ve
diger (pansiyon vs.) yerlerde kalan 6grencilerin ortalamasindan an-

lamh diizeyde yiiksek bulunmustur (Bkz. Tablo-32).

Bu denenceyi kurarken, yabanci uyruklu tiniversite égrencile-
rinin Tarkiye'de kaldiklan yere gére Problem Tarama Envanteri or-

talamalanmn farkh ¢ikacag: dastnulmusta.

Arastirmadan elde edilen bulgularin denenceyi destekledigi,
Turkiye'de kalnan yere gére yabanci uyruklu dgrencilerin problem
envanteri ortalamalan arasinda anlaml dizeyde fark bulundugu

anlasilmistir.

Elde edilen bulgu, Kulaksizoglu (1989), Géktepe ve ark. (1985)
ve Akka (1989)'nin benzer bulgusu ile de paralellik gostermektedir.

Ailesinden aynlarak tiniversiteye gelen 6grencinin en 6nemli

sorunlarindan biriside 6grenimi stiresince kalacagl ve barnabilece-
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gi bir yer bulabilmesidir. Goktepe (1985) tarafindan yapilan bir
aragtirmada, &grencilerin %17'sinin kalacak yer sorunundan ya-

kindiklan ortaya konmustur.

Ogrencilerin 6grenimleri stiresince kaldiklan yerin her tirli
ozelligi onlarin akademik basarilarin, cevreyle iligkilerini, uyumla-
rinu ve ruh saghklarim olumlu veya olumsuz ybénde etkileyebilecek-

tir.

Evde kalan yabanci uyruklu dgrencilerin problem envanteri
ortalamalarimn diger yerlerde kalan 6grencilerin ortalamalarindan
yiiksek ¢ikmasi, yabanci uyruklu ogrencilerin ¢evreden daha fazla

izole olduklan ve sorunlarnyla basbasa kaldiklar distnulebilir.

Akka tarafindan Amerika'da 6grenim goren Suudi-Arabistanh
ogrenciler tizerinde yapilan arastirmada, dgrencilerin kaldiklan
yerlesim birimine gore sorunlarmm farklhhk gosterdigi tespit edil-
misdir. Bu aragtirmadan elde edilen bulguya gore de, evde kalan
dgrencilerin sorunlan, yurtta ve diger yerlerde kalanlara gore daha

fazladir.

V. Yabanci Uyruklu Universite OZrencilerinin Tiirkce'yi
Kullanma Derecelerine Gére Problemleri

Denence 2.4. "Yabanci uyruklu tniversite 6grencilerinin
problemleri Tirkge'yi kullanma derecelerine gore anlamh dizeyde
fark gostermektedir.” seklinde ifade edilmistir.
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Yabanct uyruklu tiniversite 6grencilerinin Tarkee'yl kullanma
derecelerine gore Problem Tarama Envanterinden aldiklan puanla-
rn ortalamalar1 arasinda anlamh dizeyde fark elde edilememigtir

(Bkz. Tablo-33).

Bu denenceyi kurarken, yabanci uyruklu tniversite 6grencile-
rinin Tarkge'yl kullanma derecelerine gére Problem Tarama Envan-

teri ortalamalarimin farkh ¢ikacag: dastinalmista.

Arastirmadan elde edilen bulgularin denenceyi desteklemedi-
gi, Tarkee'yi kullanma derecelerine gére yabanci uyruklu Ogrencile-
rin Problem Tarama Envanteri ortalamalan arasinda anlamh di-

zeyde fark olmadig1 anlasilmistir (Bkz. Tablo-36).

Dogan (1988)1n tlkemizde yaptift bir aragtirma ile Suen
(1981)'in Amerika'da yaptif1 arastirmada ise bu aragtirmadan elde
edilen bulgularla gelisen sonuglara ulasilmistir. Suen'in bulgulan-
na gore, ingilizceyi kullanma durumuna gére 6grencilerin sorunla-
rnnda artma ve azalma goértilmektedir. Ingilizceyi zayif ve yetersiz

derecede kullananlann sorunlarinda artis gézlenmektedir.

Acikalin ve ark. (1996) tarafindan Turk Cumhuriyetlerinden
gelen 6grenciler tizerinde yapilan aragtrmamn sonuglarina gore,
arastirma kapsamina ahnan égrencilerin %58.3'ntin Tirkiye'ye gel-
diginde Tirkgeyi hi¢ bilmedikleri anlagilmigtir. Ancak 6grencilerin
9%94.7'si Turkce kursu aldiktan sonra egitimlerine baglamiglardir
ve bu kurs TOMER merkez ve tasra subelerinde yuratilmustir.
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Ayrnica dgrencilerin %61.6's1 kurslan yeterll bulmuslardir. Tarkce

kurslarina katilan grencilerin sorunlarninda azalma goriilmektedir.

VI. Yabanci Uyruklu Universite Ogrencilerinin Tiirkce Ha-
zirhik Kurslarina Katilma Durumuna Gére Problemleri

Denence 2.5. "Yabanci uyruklu tniversite &grencilerinin
problemleri Tiirk¢e Hazirhk Kurslanna katilma durumuna goére an-

lamh diizeyde fark gostermektedir.” seklinde ifade edilmistir.

Yabanc: uyruklu tniversite Ogrencilerinin Tarkge hazirhk
kurslarina katilma durumuna gére Problem Tarama Envanterin-
den aldiklan puanlarn ortalamalan arasinda anlamh dizeyde fark

elde edilememistir (Bkz. Tablo-37).

Bu denenceyi kurarken, yabanci uyruklu tniversite Ogrencile-
rinin Ttrkce hazirhk kurslanna katilma durumuna gore Problem

Tarama Envanteri ortalamalarimin farkh gikacag digtinalmusta.

Arastirmadan elde edilen bulgularnn denenceyi desteklemedi-
gi, Tarkce hazirhk kurslanna katilma durumuna gbre yabanci uy-
ruklu 6grencilerin problem envanteri ortalamalan arasinda anlamh

diizeyde fark bulunmadif1 anlagilmistir (Bkz. Tablo-37).

Elde edilen bulguya goére érnekleme giren toplam 628 Ogrenci-
den 168'inin Tiirkce hazirhk kurslarna katiimadig: ve bu Ogrenci-
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lerin problem envanteri ortalamasimn istatistiksel olarak anlaml
diizeyde olmasa bile, Tiirk¢e hazirhk kurslarina devam eden 6gren-

cilerin ortalamasindan ytiksek oldugu gérilmektedir.

Elde edilen bu bulgu, aym zamanda bu aragtirmamn yabanci
uyruklu égrencilerin Turkee'yi kullanma derecelerine iliskin bulgu-
su ile tutarliik géstermektedir.

Elde edilen bu bulgunun Hisli (1986)'nin benzer konudaki
bulgusu ile paralellik gosterdigi gozlenmektedir. Hislinin aragtir-
masinda uyum kurslarna katilan ve katilmayan 6grencilerin kaygi
ve depresyon diizeyleri arasinda anlamh ditizeyde bir fark elde edi-

lememistir.

Turkce hazirhk kurslarnna katilan &grenciler Turkiye'ye yeni
gelisin ilk agamasinda yaganilan olumlu ve giizel duygularla dolu-
durlar. Ciinkti yabanc uyruklu grenciler yurt disindan gelir gel-
mez bu kurslara kabul edilmektedirler. Hazirhk kursu bittikten
sonra gengler gerek tniversitede ve gerekse cevrede gercek sorun-
larla ytizytize geldiklerinde, baslangicta yasadiklan o guzel ve
olumlu duygularinin yerini muhtemelen yavas yavas tedirginlik,
pismanhik ve 6fke duygulan alacagindan daha ¢ok problemle kargi-

lasabilecekleri dastintilebilir.

Porter (1990) ve Terenzini (1994)nin yurt disinda yapilan

arastirmalarinda bu aragtirmadan elde edilen bulgu ile celisen so-
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nuglara vanlmistir. Buna gére, yabanci uyruklu 6grencilerin so-
runlarnda dil hazirlik kurslanna katilma durumuna gore azalma
ve artma goriilmektedir. Dil hazirlik kurslarna katilan yabanci uy-

ruklu égrencilerin sorunlarinda azalma géralmektedir.

Acikalin ve ark. (1996)nin ulkemizde yaptify aragtirmanin
Tiark Cumhuriyetlerinden gelen 6grencilerin Tarkiye'de dil kursu
alip almadigma iligkin bulgusu incelendiginde, érnekleme alinan
égrencilerin %95'inin Tarkee kursu aldig,1 sadece %5'inin kurs al-
madig1 anlagilmaktadir. Genellikle 6grencilerin Tirkiye'ye Tarkee
bilmeden geldikleri, %90'min Tirkee kurslarina devam ettikleri ve
genelde kurslan yeterli bulduklan anlagilmaktadir.

VII. Yabanci Uyruklu Universite Ogrencilerinin Tiirki-

ye'de Yasamaktan Memnun Olma Durumuna Gore

Problemleri

Denence 2.6. "Yabanci uyruklu tniversite 6grencilerinin
problemleri Tiarkiye'de yasamaktan memnun olma durumuna gore

anlamh diizeyde fark gostermektedir." seklinde ifade edilmigtir.

Yabanci uyruklu iniversite 6grencilerinin Tiirkiye'de yasa-
maktan memnun olma durumuna gére problem envanterinden al-
diklar1 puanlann ortalamalan arasinda anlamh diizeyde fark elde

edilememistir (Bkz. Tablo-38).
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Bu denenceyi kurarken, yabanci uyruklu tniversite ogrencile-
rinin Tiirkiye'de yagamaktan memnun olma durumuna gore Prob-
lem Tarama Envanteri ortalamalarmmn farkh ¢ikacag disinilmus-

£y

ta.

Arastirmadan elde edilen bulgunun denenceyi destekledigi,
Turkiye'de yasamaktan memnun olma durumuna gore yabanci uy-
ruklu égrencilerin Problem Tarama Envanteri ortalamalar arasin-

da anlamh diizeyde fark bulunmadig anlasilmigtir (Bkz. Tablo-38).

Elde edilen bulguya goére, ornekleme giren 626 ogrenciden
596's1 Tirkiye'de yasamaktan memnun oldugunu belirtmelerine
ragmen bu 6grencilerin problem envanteri ortalamasi epey yiksek

cikmstir.

Turkiye'de yasamaktan memnun olmanin soruniar azaltmadi-

g1 distnilebilir.

Hisli (1986) ve Dogan (1999)mn yurt disindan dénis yapan
tirk genclerinin Tirkiye'de yagsamaktan memnun olma bulgusuna
jliskin sonuglarna gore Tirkiye'de yasamaktan memnun olmayan
genglerin sorunlan, Tarkiye'de yasamaktan memnun olma bulgu-
suna . iliskin sonuglarmna gére Tirkiye'de yasamaktan mennun ol-
mayan gengclerin sorunlar, Tirkiye'de yagamaktan memnun olan

dgrencilere gore daha fazladur.

Acgikahn ve arkadaslarinin (1996) benzer konudaki bulgusuna
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gore ornekleme giren 6grencilerin %63'Gnin Tarkiye'de yagsamak-
tan memnun oldugu sonucu ¢ikmaktadir. Bir bagka dikkat ¢eken
sonug, 6grencilerin sosyo-ekonomik diizeyleri dikkate alindiginda
da goriilmektedir. Kendi tilkelerinde alt-orta veya list sosyo ekono-
mik statiiden gelenlerin Tiirkiye'deki yasam kosullarindan orta de-
recede memnun olmalan dikkat cekiciir. Diger dikkat cekici bir
nokta dgrencilerin 6grenimlerini yanda kesip tlkelerine donme is-
tegi ile ilgilidir. Aragtirmanin bulgusuna gére tlkesine doénmek is-
teyen 6grencilerin oram %23, geri ddnmek istemeyenlerin oram ise

%55'dir.

VIII. Yabanci Uyruklu Universite Ogrencilerinin Ulkelerine
Gidis Sikliklarina Gére Problemleri

Denence 2.7. "Yabanci uyruklu universite 6grencilerinin
problemleri tlkelerine gidis sikliklanna gore anlaml dizeyde fark

gostermektedir." seklinde ifade edilmistir.

Yabanc: uyruklu tniversite 6grencilerinin tlkelerine gidis sik-
Iiklarina gore Problem Tarama Envanterinden aldiklar1 puanlarn
ortalamalan: arasinda anlamh dizeyde fark elde edilmistir (Bkz.
Tablo-40).

Bu denenceyi kurarken, yabane1 uyruklu tiniversite 6grencile-
rinin tlkelerine gidis sikliklarina gére Problem Tarama Envanteri
ortalamalarimin farkl ¢ikacagi dastinilmustii.

Arastirmadan elde edilen bulgunun denenceyi destekledigi, tl-
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kesine gidis sikliklanna gére yabanci uyruklu 6grencilerin Problem
Tarama Envanteri ortalamalan arasmnda anlamh dizeyde fark bu-

lundugu anlagilmistir (Bkz. Tablo-40).

Tﬁrkiye'de bulundugu sire i¢inde iilkesine ti¢ ayda bir giden
grubun problem envanterinden aldii puanlann ortalamasi; alti
ayda bir, yilda bir ve hi¢ gitmeyen gruplarm ortalamalarindan an-
lamh diizeyde yiiksek bulunmustur (Bkz. Tablo-39).

Strekli iki dlke arasmda gidip gelen 6grencilerin iki topluma-
da uyum saglamada giicliik cekecegi ve belli bir kimligi tam kazan-
mayacag) diistntilebilir ve dolayisiyla déniigde daha fazla problem-
le karsilasmalan beklenebilir. Ulkesine sik gitme sonunda aile-lilke
ozlemlerini azaltacak ancak bu kez 6grenimlerine ara verdikleri
icin Tirkiye'de bulunma amaglannin ger¢eklesme diizeylerinde
diisme egilimi gozlenecektir. Bu aragtirmanin tlkesine gidis sikhik-
larna iliskin bulgulan Razavi (1988) ve Acgikalin ve ark. (1996)'min

bulgulan ile tutarh bulunmustur.



BOLUM VI

VARGI VE ONERILER

Bu béliimde, arastirmadan elde edilen bulgulara dayah olarak

ulasilan vargilar ile bu sonugclara dayali baz1 éneriler sunulmustur.

Bu arastirmada, yabanci uyruklu ve Tark tniversite dgrenci-
lerine ait sorunlan ve sorunlar tizerinde baz1 degiskenlerin etkisi-
nin olup olmadigiu ortaya koymak i¢in karsilastirmali olarak ince-

lenmistir.

Arastirmanin esas amacl, yabanci uyruklu Gniversite 63renci-
lerinin ihtiya¢ ve sorunlarim Tark Gniversite dgrencilerinin ihtiyag
ve sorunlan ile karsilastirmak ve her iki grubun sorunlan arasmnda

fark olup olmadigim ortaya koymaktir.

Arastirmanin diger bir amacida, sadece yabanci uyruklu Uni-
versite 6grencilerinin sorunlarm etkileyen baz1 faktorleri incele-

mektir.

Bu amagclar dogrultusunda yapian incelemeler sonucunda

elde edilen bulgulara gére su vargilara ulagimgtur:

1. Yabanc uyruklu ve Turk tniversite égrencilerinin en ¢ok

isaretledikleri sorunlarn okul yagami ile ilgili oldugu ortaya ¢ik-
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mustir. Bunu benlik ve i¢ yasam, aile yagamyi, gelecek yagami, sag-
lik ve beden gelisimi ve en son olarak da arkadaslik yasamu ile ilgili
sorunlar izlemektedir. Bu sonug literatirdeki arastirma bulgulan

ile de tutarhlik gostermektedir.

Ayrnica, &grencilerin problemlerinin incelenmesinden elde edi-
len bulgulara gdre, yabanci uyruklu tniversite dgrencilerinin Prob-
lem Tarama Envanterinin timinden ve alt dlgeklerinden aldiklan
puanlarn ortalamalan, tiirk 6grencilerin ayn1 envantere ait puan-

larinin ortalamasindan anlamh diizeyde yiiksek bulunmustur.

Bu sonuglar aragtirmamizda kabul edilen temel denencemizi
dogrulamakta ve literatiirdeki goras, teori ve arastirma bulgulan
ile de desteklenmektedir.

2. Yabanc uyruklu ve Ttrk tniversite dgrencilerinin Problem
Tarama Envanterinden aldiklan puanlarin ortalamalan cinsiyetle-

rine goére anlamh dizeyde bulunmamsgtir.

Ancak istatistiksel olarak anlamh bulunmasada, bu arastir-
manmn baska bir énemli bulgusu da, yabanci uyruklu kiz 6grencile-
rin Problem Tarama Envanterinden aldiklan puanlarnn ortalamasi-
nmn, yabanci uyruklu erkek dgrencilerin ortalamasindan anlamh

diizeyde bulunmamigtur.

Beklentiler dogrultusunda olan bu bulgu, tniversitede 6gre-
nim géren hem Tark hem yabanc uyruklu kiz 6grencilerin sorun-
larla karsilasma agisindan erkek 6grencilere gére daha dezavantajli

olabileceklerini géstermektedir.
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3. Yabanci uyruklu ve Tiirk tniversite 6grencilerinin Problem
Tarama Envanterinden aldiklan puanlarmn ortalamalan arasmda

yaglarina gore anlamh diizeyde fark elde edilememistir.

Ancak, istatistiksel olarak anlamlh diizeyde olmasada yabanci
uyruklu &grencilerden 19-20 yas grubunda olan 6grencilerin orta-
lamalan, Tirk 6grencilerden aymi yaslardaki 6grencilerin ortalama-
larindan daha ytksektir.

Genelde, yabanci uyruklu ve Tiirk tiniversite 6grencileri birlik-
te ele alindiginda yaslarna gore 6grencilerin problem envanterin-
den aldiklan puanlann ortalamalar arasinda anlamh diizeyde bir

fark bulunamamistir.

istatistiksel olarak anlaml bulunmasada, yabanci uyruklu 6g-
renciler, aym yas grubundaki Tiirk 6grencilere gore problemle kar-

silasma yoniinden daha dezavantajhi gériinmektedirler.

4. Yabanc uyruklu ve Tiark tniversite 6grencilerinin Problem
Tarama Envanterinden aldiklar1 puanlarin ortalamalan arasmnda
annenin egitim diizeyine gdre anlamh duzeyde bir fark elde edil-

mistir.

Beklentiler dogrultusunda olan bu bulgu, annenin egitim da-
zeyinin 6grencilerin sorunlarimin artmasi veya azalmasi lizerinde

onemli bir etkisinin oldugunu ortaya koymaktadir.

5. Yabanci uyruklu ve Tirk tiniversite dgrencilerinin problem

envanterinden aldiklan puanlarin ortalamalan arasinda babanin
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egitim diizeyine gore anlamh diizeyde bir fark elde edilmistir. Bu
bulgu, &grencilerin sorunlarmin artmasi veya azalmasi tzerinde
babanin grenim durumunun énemli bir etkisinin oldugunu ortaya
koymaktadir. Elde edilen bu bulgu literatirdeki arastirmalarin
benzer bulgulan ile de tutarhlik géstermektedir.

6. Yabanci uyruklu ve Tirk tiniversite 6grencilerinin Problem
Tarama Envanterinden aldiklar1 puanlarnn ortalamalan arasinda

ailelerinin gelir diizeyine gére anlamh dazeyde fark bulunmamigtir.

istatistiksel olarak anlamh bulunmasada, yabanci uyruklu 6g-
rencilerin aym gelir diizeyindeki Turk Ogrencilere gore sorunlari
daha fazladir ve problemle karsilasmalar yéniinden daha dezavan-

tajhi gériinmektedirler.

7. Yabana uyruklu ve Tirk tniversite 6grencilerinin Problem
Tarama Envanterinden aldiklan puanlann ortalamalan arasmda
siuf diizeylerine gore anlamh dizeyde fark bulunmamstir. Bu
bulgu, &grencilerin sahip oldugu sorunlann, suuf degiskeninden

etkilenmedigini gostermektedir.

istatistiksel olarak anlamh bulunmasada, yabanci uyruklu 6g-
rencilerin aym siif diizeyindeki Tirk dgrencilere gére sorunlan
daha fazladir ve problemle karsilasmalan yoniinden daha dezavan-

tajh gértinmektedirler.

8. Yabanc1 uyruklu ve Tiirk tiniversite 6grencilerinin Problem

Tarama Envanterinden aldiklar1 puanlann ortalamalan arasmda
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akademik basan diizeylerine gére anlamh diizeyde fark bulunma-
mustir. Bu bulgu, 6grencilerin sahip oldugu sorunlann, akademik
basan degiskeninden etkilenmedigini gostermektedir.

istatistiksel olarak anlamh bulunmasa da yabanci uyruklu 6§-
rencilerin ortalamalar1 tiim basan diizeylerinde Ttrk &grencilerin
ortalamalarindan daha ytiksektir ve problemle karsilasmalan yo-

niinden daha dezavantajh géranmektedirler.

9. Yabanc: uyruklu ve Tirk tiniversite dgrencilerinin Problem
Tarama Envanterinden aldiklann puanlarin ortalamalan arasinda

fakiilte diizeylerine goére anlamh diizeyde fark bulunmamstir.

Bu bulgu, 6grencilerin sahip oldugu sorunlann, fakiilte degis-

keninden etkilenmedigini gostermektedir.

Ancak istatistiksel yénden anlamh olmasada, yabanci uyruklu
dgrencilerin ortalamalan tiim fakiilte diizeylerinde Tark 6grencile-
rin ortalamalarindan daha ytiksektir ve problemle karsilagmalan

yoniinden daha dezavantajli gortinmektedirler.

10. Yabana uyruklu ve Tirk tiniversite 6grencilerinin Problem
Tarama Envanterinden aldiklar1 puanlarin ortalamalan arasinda
yasamlannin ¢ogunu gegirdikleri yerlesim birimine gore anlamh
diizeyde fark bulunmamistir. Bu bulgu, 6grencilerin sahip oldugu
sorunlann, yerlesim birimi degiskeninden etkilenmedigini goster-

mektedir.
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Ancak istatistiksel yonden anlamh olmasada, yabanci uyruklu
ogrencilerin ortalamalan, yasamlannn cogunu gegirdikleri tim
yerlesim birimlerinde Tark o6grencilerin ortalamalarindan daha
yiiksektir ve problemle kargilagmalan yoéniinden daha dezavantajh

gorunmektedirler.

Daha 6ncede belirtildigi gibi, bu aragtirmanin ikinci amaci,
yabanci uyruklu égrencilerin problemlerini etkileyen baz degisken-
lerin etkisini incelemektir. Arastrmamn bu ikinci amacina uygun
olarak elde edilen bulgulara gére su vargilara ulagilmigtir:

1. Yabanci uyruklu Gniversite 6grencilerinin sorunlan vatan-

das: olduklan tlkeye gore anlamh diizeyde fark gostermemektedir.

Ancak istatistiksel olarak anlamh diizeyde olmasa da, Balkan
ve diger tlkelerden gelen dgrencilerin ortalamasi, Asya, Baty, Afrika
ve Ortadogu tilkelerinden gelen dgrencilerin ortalamalarindan daha
yiksektir. Elde edilen bulgu, 6grencilerin sahip oldugu sorunlarin
vatandas1 oldugu tulke degiskeninden etkilenmedigini goéstermekte-
dir.

2. Yabanci uyruklu tniversite dgrencilerinin sorunlar1 devam

ettikleri ﬁniversifeye gore anlamh diizeyde fark gostermektedir.

Elde edilen bulguya gére, Baskent Giniversitesi, Bilkent Gniver-

sitesi, GATA ve Ankara {iniversitesinde 6grenim géren yabanci uy-



173

ruklu 6grencilerin ortalamalan, Hacettepe tniversitesi, Gazi ani-
versitesi ve Ortadogu Teknik tiniversitesinde 6grenim goren yaban-
c1 ogrencilerin ortalamalarindan anlamh diizeyde ytiksek bulun-

mustur.

3. Yabanci uyruklu tniversite 6grencilerinin sorunlan Tarki-

ye'ye gelis yilina gore anlamh diizeyde fark gostermektedir.

Elde edilen bulguya gbre, tilkemize son bir y1l i¢inde gelen ya-
banci uyruklu égrencilerin ortalamalar, tilkemize 1991-1995 willa-
rinda gelen yabanci 8grencilerin ortalamalarmndan anlamh dtizeyde

ytiksek bulunmustur.

Beklentiler dogrultusundaki bu bulgu, tlkemize yeni gelen ya-
banal uyruklu &grencilerin daha ¢ok problemle karsilastiklarim

gostermektedir.

4. Yabanc1 uyruklu tniversite dgrencilerinin sorunlan, Tarki-

ye'de kaldiklan yere gore anlamh dizeyde fark gostermektedir.

Elde edilen bulgunun denenceyi destekledigi, Turkiye'de kali-
nan yere gore yabanci uyruklu dgrencilerin sorunlarinda artma

veya azalma oldugu goéralmektedir.

Evde kalan yabana grencilerin ortalamalarinin diger yerlerde
(yurt, pansiyon vs.) kalan &grencilerin ortalamalarnindan ytiksek
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cikmasi, literatiirde bu konuda yapilan aragtirmalarin bulgulan ile
de paralellik géstermektedir.

5. Yabanci uyruklu Gniversite 6grencilerinin Turkge'yi kullan-
ma derecelerine gére Problem Tarama Envanterinden aldiklan pu-
anlarin ortalamalan arasinda anlamh dizeyde fark elde edileme-

migtir.

Beklentilerin tersine olan bu durum, Turkee'yi kullanma dere-
celerinin 6grencilerin problemlerinin artmas veya azalmasinda pek
bir roli1 olmadig: biciminde degerlendirilebilir.

6. Yabanci uyruklu tniversite dgrencilerinin Tarkce hazirhk
kurslanna katilma durumuna goére Problem Tarama Envanterin-
den aldiklar puanlann ortalamalan arasinda anlaml dizeyde fark
elde edilememistir. Beklentilerin tersine olan bu durum, Tuarkee
hazirhk kurslarina katilma durumunun, 6grencilerin sorunlarim
artirma ya da azaltmada pek bir rolii olmadig bigiminde degerlen-

dirilebilir.

7. Yabanci uyruklu tniversite 6grencilerinin Tarkiye'de yasa-
maktan memnun olma durumuna gore Problem Tarama Envante-
rinden aldiklann puanlann ortalamalan arasinda anlamh diizeyde

fark elde edilememistir.

Elde edilen bulgunun denenceyi desteklemedigi, Turkiye'de

yagamaktan memnun olma durumuna gére yabanci uyruklu 6g-
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rencilerin sorunlarinda artma veya azalma bulunmadifi anlagil-

mstir.

8. Yabanci uyruklu tiniversite dgrencilerinin tilkelerine gidis
sikliklarina gore Problem Tarama Envanterinden aldiklan puanla-

rn ortalamalar arasinda anlamh diizeyde fark elde edilmistir.

Beklentiler dogrultusunda olan bu bulgu, tilkesine gidis sikh-
ginin yabanc: uyruklu 6grencilerin sorunlarina etki eden en 6nemli

degiskenlerden biri oldugunu géstermektedir.

Ulkesine ¢ok sik giden yabanci 6grencilerin, 6grenim gérduk-
leri yabanc tilkeye daha zor uyum sagladiklan ve sorunlarinda al-
kesine daha seyrek giden 6grencilere gore artis oldugu gériilmekte-
dir.

Bu arastirmada elde edilen sonuglar, yabanci uyruklu ve Tirk
tiniversite dgrencileri i¢cin bazi yardim hizmetlerinin saglanmasmin

gerekli oldugunu ortaya koymaktadir.

Arastirmada elde edilen bulgular gergevesinde dgrencilerin so-
runlarinin ¢dzimiinde veya en aza indirilmesinde yardimci olabile-

cek bazi dneriler asagida belirtilmigtir:

1. Ankara'daki tniversitelerde 63renim goren yabanci uyruklu
ve Tiark tniversite égrencilerinin yaygin sorunlarimin daha ¢ok
okulla ilgili problem alaninda ve 6grenciye sunulan hizmetlerle ilgi-

li konularda yogunlastigi goriilmektedir. Bu bakimdan egitim or-
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tamlarmn fiziksel, sosyal ve psikolojik agidan uyumlu hale getiril-
mesi, dgrencilerin sorunlarmmn azaltilmasinda etkili olabilecektir.
Ogrencilere yonelik ders dig1 etkinlikler (sportif, sosyal ve kiltiirel
etkinlikler) daha da arttirnlmali ve bu tir etkinliklere Ogrencilerin
katihm kolaylagtiriimahdar.

Yabanci uyruklu dgrencilerin tiniversite ortamina uyum sagla-
yabilmeleri i¢in Tirkiye'ye geldikleri ilk andan itibaren kendileriyle
ilgilenilmelidir. Bu amacla geziler, eglence programlan, sportif faali-
yetler ve &zel giinler diizenlenebilir, 6grencilerin tilkemizde yaban-
cilik cekmemeleri i¢in kendilerini tilkelerinde gibi gérmeleri saglan-

malidar.

Universitelerimiz imkanlan &l¢tistinde dgrencilerin topluma ve
tiniversiteye uyumlanm saglamak i¢in yogun oryantasyon prog-

ramlar1 ditizenlenmelidir.

2. Universiteler yabanci uyruklu ve Tirk 6grencilere akademik
ve rehberlik niteliginde damsmanlk saglamahdir.

3. Universitelerdeki Psikolojik Darusma ve Rehberlik servisleri
en iyi bir sekilde érgiitlenmeli ve bu servislerde dzellikle kaltarlere-
ras1 damsma becerilerine sahip tecriibeli damgmanlar istihdam
edilmelidir. Bu amagcla, Universitelerdeki Psikolojik Damsma ve
Rehberlik bilim dallar gerek lisans, gerekse yiiksek lisans ve dok-

tora programlannda "Kiltiirleraras1 Damsma” derslerine yer ver-

melidirler.
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4. Universitelerin ve gesitli programlann segiminde ve 6grenci-
lerin yerlestirilmesinde 6grencilerin ge¢mis egitim yasantilan ve is-

tekleri gozéninde tutulmahdir.

5. Ogrenci burslan yetersizdir. Ogrencilere saglanan mali im-
kanlarn yetersiz olmasi nedeniyle, baz1 dgrencilerin para kazan-
mak amaciyla dersleri ihmal ettikleri, ders dis1 faaliyetlere oncelik
verdikleri bilinmektedir. Ogrencilere verilen burslann arttiriimasi
gerekmektedir.

6. Tum yurtlarda yeter sayida yabanci uyruklu 6grencilere
kontenjan aynlmahdir.

7. Her tiniversitede yada fakiltede yabanci uyruklu égrenciler

icin damigma birolan kurulmahdir.

8. Ogrenciler biitin gayretlere ragmen Tirkee'yi O0grenmekte
zorluk cekmektedirler. Bu bakimdan yabanci uyruklu &grencilerin
Tirkcelerini gelistirmek biiytik 6nem tagimaktadir.

9. Tam 6grencilerin yabanct uyruklu ve Tirk uyruklu, yemek,
yurt, giyecek ve benzeri sorunlarina ¢6zim getirilmelidir.

10. Yabanci uyruklu égrencilerin kaldiklan yurtlarda ve 6gre-
nim gérdikleri Giniversitelerde kendi vatandaslan ile grup olustur-

duklan ve diger dgrencilerle kaynagmadiklan ve uyum problemleri
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yasadiklan ortaya ¢ikmaktadir. Yabanci uyruklu 6grencilerin diger
yabanci uyruklu ve Turk dgrenciler ile arkadashk kurmalan des-

teklenmelidir.

11. Ulkemize yiiksekégrenim gormek tizere gelen ogrenciler
icin derslere baslamadan Tiirkce hazirhk kurslarimin yaminda Tir-
kiye'ye saghkh bir bicimde entegre olmalarmm saglamak icin Tarki-

ye'yi tanitan konferanslar ve oryantasyon kurslar dizenlenmelidir.

12. Yabanc: uyruklu ve Tark égrencilerin saghk sorunlarinda

Mediko-Sosyal Merkezleri yardimci olmahdir.

13. Yabana uyruklu ve Tirk dgrencilerin uyum sorunlarmin
en kisa zamanda ¢dziilmesinde grup rehberligi ve davrams big¢im-
lendirme v.b. gibi tekniklerin etkinligini konu alan deneysel arag-

tirmalarin yapilmas: gerekir.

14. Yabanci uyruklu tniversite 6grencilerinin sorunlarna ilis-
kin bilgilerin devamh ¢ikisim saglayabilmek i¢in arastirmalarin ya-
pilmas: tegvik edilmeli, ozellikle Tirkiye genelinde daha genis bir
érnekleme yontemiyle daha kapsamh arastirmalara yer verilmeli-

dir.

15. Yabanc1 uyruklu &grencilerle ilgili olarak yapilan aragtir-

ma, inceleme ve her tirli eylemin sonuglarmn derleyecek ¢alisma-
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lar yapilmahdir. Bdylece 6grencilerin sorunlan ve ihtiyaclar daha
iyi anlagilacak ve &grencilere sunulacak hizmetlerin daha saghkh

bir planlamasi yapilabilecektir.
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EK-1

PROBLEM ENVANTERI
Y-FORMU

ACIKLAMA

Bu envanter, sizin sorunlanmzin ve ihtiyaglarimzin neler oldugunu saptamak
amaciyla hazirlanmigtir. Envanteri ne kadar dogru ve itenlikle isaretlerseniz, sorunlanmz o
kadar iyi anlagilmis olacaktir. Vereceginiz cevaplar kesinlikle gizli tutulacak ve aragtirma

diginda kullaniimayacaktir.

Bu envanterde, sizin durumunuzdaki gengleri rahatsiz eden bir takim sorunlar
bulunmaktadir. Bu sorunlarin bir kismunin sizi fazlastyla, veya zaman zaman biraz Gzmest
miumkin olabilir. Diger bir kismu ise sizin igin hi¢ bir sorun yaratmayabilir. Envanterin herbir
sorusunu dikkatle okuduktan sonra cevaplanmzi asagidaki ornefe uygun olarak cevap

kagidina isaretleyiniz.

ORNEK
CEVAP KAGIDI
C o}
1. Sinavlarda ¢ok heyecanlamyorum 1. & a
2. Sik sik bagim agriyor 2. U Q
3. Cok sikilganim 3.4 a

Yukardaki sorunlar arasinda birinci sorun sizi ¢ok uzen bir sorun ise, cevap
kagidinda 1 numaramn hizasinda *¢ok $nemli” anlamma gelen C harfinin altina disen
kutucugu karalayimz. Ikinci sorun sizi ilgilendirmiyorsa, yani basiiz agrimiyorsa, 2
numaranin hizasindaki kutucugu bos birakimz. Ugiincii sorun sizi rahatsiz eden onemli bir
sorun olmakla beraber birinci sorun kadar onemli defilse, 3 numaramn hizasindaki

“gnemli” anlamina gelen O harfinin altindaki kutucugu karalayimz.

flgi ve yardimlanmiz igin tesekkur ederim.

Leyla ERCAN

Gazi Universitesi
Gazi Egitim Fakdltesi
Egitim Bilimleri Bélumu
Ogretim Gorevlisi
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Smnifta konusgmalara katilamiyorum.

Sinavlarda ¢ok heyecanlanmyorum.

Kendimi kolay kolay derse veremiyorum.

Dersler ¢ok yiiklii, galisacak zaman yok.

Baska bir iiniversiteye/ fakiilteye girebilmek isterdim.

i1gi duydu@um dersleri daha gok okuyamadigima tziliayorum.
Okul saghgimizia ilgilenmiyor.

Odevler ¢ok fazla yetigtiremiyorum.

Para kazanmak icin bog zamanlarimda yapacak ig bulamiyorum.

. Miizik, resim ve folklor gibi seylerle ugrasmaga pek az firsat var.
_Kiigiik hatalara agir cezalar verilmesi canimi stkiyor.

. Zaman zaman sinavlarda kopya gekmek zorunda kaliyorum.

. Sevimedigim dersleri okumaya zorlaniyorum.

. Verimli ¢alisma yollarint bilmiyorum.

. Okulda gereksiz eylemlerle zamanimizi kaybediyoruz.

. Okulu sevmiyorum.

. Ogretim elemanlartyla gorismeye firsat bulamiyorum.

. Universitede spor galigmalarina yeterince yer veriimiyor.

. Ogretim elemanlan daha gok gozde 6drencilerle ilgileniyorlar.

_Universitede/fakiiltede sorunlarimiz ve iiziintiilerimiz hakkinda danigabilecegim

kimse yok.

. Yabanci dil benim igin ¢ok 6nemli bir sorun.

. Burs / kredi paras! az geliyor.

. Ogretim elemanlan anlayis ve yakinhk gostermiyorlar.

. Ogretim elemanlannn notlan gok kit.

. Biitiin zamanimu galisarak gegirmek zorunda kaliyorum.

. Bazi 63retim elemanlarinin onur kirici sozleri ve davramslan bana dokunuyor.
. Bazi 6@retim elemanlanindan yararlanamiyorum.

. Rahat edebilecegim bir ev/yurt bulamadim.

. Derste tartismalara katilmak beni fazla heyecanlandirtyor.

. Universitede/fakiltede ders disi zamanlarda dinlenecek bir yer yok.

_ Siniflarin ¢ok kalabalik olmasi yiiziinden dersi rahat¢a dinleyecek bir yer

bulamiyorum.

. Ogretim elemanlari sert ve kinci davrantyorlar.

. Derste ty1 not tutamiyorum.

. Caligtiim halde baganli olamamak beni tztyor.

. Ogretim elemanlan derslerden baska higbir seyle ilgilenmiyorlar.

- Bos zamanlarimda iiniversitede/fakiiltede ¢alisabilecegim sakin bir yer

bulamiyorum.

. Okul masraflanimi karsilayamiyorum.

. Dersler ¢ok gu, anlamadan ezberlemek zorunda kaliyorum.

. Diisiincelerimi yaz ile ifade etmekte guglikk ¢ekiyorum.

. Distincelerimi sozle ifade etmekte giiglik gekiyorum.

. Notlarim dugiik oldugu igin Gziliyorum.

. Ogretim elemanlannin yanl davranmalar: ve haksizlik etmeleri okuldan

sogumama neden oluyor.

. Ogretim {iye ve gorevlilerinin yetersizlikleri ve devamsizliklari ¢aligmalarimizi

aksatiyor.

. Zeka seviyemi merak ediyorum.
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45. Tatil aylart gok bos gegiyor.

46. Kiz ve erkek ogrenciler arasindaki arkadaslifin hos gorilmemesine ziliyorum.

47. Siyasi eylemlerde yaralanmak ya da 6lmekten korkuyorum.

48. Sag ve sol ¢atismasindan biktim, rahat bir okul yagamini 6zliyorum.

49. Ogrenimime devam etmem mi yoksa hemen hayata atilmam m1 daha iy
kestiremiyorum.

50. Universitemin/fakiiltemin daha iyi bir egitim ve derece almama imkan vermemesi
beni liziiyor.

51. Nelere yetenekli oldugumu kestiremiyorum.

52. Parasizlik yiiziinden okumaya devam edemeyecegimden korkuyorum.

53. Odgretim elemanlan ile yeterince iletigim kuramiyorum.

54. Boliimde segimlik dersleri segerken zorlamyorum.

55. Ogrenci olmanin pek ¢ok zorlugu var.

56. Universitenin/fakiiltenin sundu@u “6grenci igleri” hizmetini yetersiz buluyorum.

57. Kampiisiin gereginden gok biiyiik olmasi beni olumsuz yénde etkiliyor.

58. Universiteden/fakiilteden atilmaktan korkuyorum.

59. Universite/fakiilte kiitiiphanesini yetersiz buluyorum.

60. Yurt yeterince temiz degil.

61. Universitedeki/fakiiltedeki bilgisayar merkezi yetersiz.

62. Dil hazirlik kurslarini yetersiz buluyorum.

63. Ders kitaplarini anlamakta guglik ¢ekiyorum.

64. Universitede/fakiiltede sunulan oryantasyon hizmetleri yetersiz.

65. Universitede/fakiiltede verilen yemekler kaliteli dedil.

66. Kiitiiphaneden nastl yararlanacagimi bilemiyorum.

67. Universitede/fakiiltede 63renci akademik damsma biirolan yok.

68. Cok sik sinav oluyoruz.

69. Universitede/fakiltede verilen egitim pek nitelikli degil.

70. Universite/fakiilte yeterince temiz degil.

71. Universitede/fakiiltede psikolojik danigma ve rehberlik hizmetleri yeterl derece
sunulmuyor.

72. Universitede/fakiiltede inancim dogrultusunda ibadet yapacagim ortam yok.

73. Universitenin/fakiiltenin kantinini yetersiz buluyorum.

74. Universitede/fakiiltede ders ara¢ geregleri yetersiz.

75. Yurdun ¢ok kalabalik olmasi beni olumsuz yonde etkiliyor.

76. Universitede/fakiiltede yatay/dikey gegis ve denklik islemleri pek uygun bir
bigimde yapilmiyor.

77. Kaldigim ev/yurt Gniversiteye/fakiilteye ¢ok uzak.

78. Dersleri anlamakta giigliik ¢ekiyorum.

79. Derslere surekli katilmak beni sikiyor.

80. Bolimumi dedistirmek istiyorum.

81. Her dénem ders kayitlarini yenilemek beni sikiyor.

82. Turkgeyi yeterh derecede kullanamiyorum.

83. Tayin edildiim yere yalniz gidememe sorunu beni diisinduriiyor.

84. Mezun olduktan sonra is bulamama ihtimali beni korkutuyor.

85. Ideallerime erigememekten korkuyorum.

86. Alamimda zayif yetistiim igin, hayatta basarn gosteremeyecegimden korkuyorum.
87. Hemen hayata atilip ailemi gegindirmek zorundayim.

88. Is bulmak igin nasil bir yol izleyecegimi bilemiyorum.

89. Sinavlarda basarili olamayacagimdan korkuyorum.



90. Cok kazangh bir isi nasil bulabilirim diye dugiiniiyorum.

91. Egitimimi tamamlayacak yeteneklere sahip oldugumdan kusku duyuyorum.

92. Gelecegi karanlik gériyorum.

93. Beni bir mahrumiyet bélgesine tayin edeceklerinden korkuyorum,

04 lyi bir evlilik yapamamak beni diisindiriyor.

95. Kendime uygun bir es segemeyecegimden korkuyorum.

96. Aile ve evlilik hayati igin kendimi daha iyi nasil yetistirecedimi bilemiyorum.

97. Egitimimi ilerletmek igin yabanci tilkelere gidemeyecegim igin Uziintd
duyuyorum.

98. {leride ailemi gegindirememekten korkuyorum.

99. Tayin edildigim yerdeki yasama uyum sagilayamayacagimdan korkuyorum.

100. Memleketime dénmek istemiyorum.

101. Gelecekte is bulamamaktan korkuyorum.

102. Hayat pahalilifii istediklerimi almami engelliyor.

103. Ulkemin geleceginden endige duyuyorum.

104. Yeterli miktarda birikmis paramin olmamast beni kaygilandinyor.

105. Evde hala cocuk muamelest gdrmem beni Gizityor.

106. Meslegimi ailemin zoru ile segtifime tziliyorum.

107. Ailem benden pek fazla seyler umuyor.

108. Kardeslerimin yiiksek d3renim yapmalarini 1stiyorum.

109. Hata yapinca aileme sdylemekten gekiniyorum.

110. Babamla anlagamiyorum.

111. Annemle anlagamiyorum. -

112. Annem ve babamla kisisel problemlerimi konugsamiyorum.

113. Evden uzaklagmak istiyorum.

114. Ailemin bugiinki hayatin gereklerine ayak uyduramamasina iiziliiyorum.
115. Ailem kendi bagima karar vermeme firsat vermiyos.

116. Ailem yalniz basima eglenceye gitmeme izin vermiyor.

117. Ailem beni anlamuyor, fikirlerimiz gatigiyor.

118. Ailemde fikrime énem verilmiyor.

119. Evde hi¢ kimse okul ¢aliymalanimla ilgilenmiyor.

120. Annem ve babam gelecege yonelik girisimlerimi engelliyor.
121. Ailemin bana giivenmemesine iziliyorum.

122. Kendimi ailemden biri olarak hissedemiyorum.

123. Aileme bir yitk oldugumu hissediyorum.

124. Ev hayatimdaki anlagmazhklar huzurumu kagiryor.

125. Kardeslerimle iyi geginemiyorum.

126. Evde rahatga caligabilecedim sessiz bir yer yok.

127. Ailem beni ok elestiriyor.

128. Annem ve babam gece sokagfia gtkmama ve geg kalmama kiziyorlar.
129. Gegim zorlugu evimizde huzursuzluk yaratiyor.

130. Annem ve babam kisisel islerime ¢ok karigiyor.

131. Ailemden yeterince ekonomik destek goremiyorum.

132. Ailemin ders ¢aligmak igin bask: yapmas: beni rahatsiz ediyor.
133. Annemin ve babamin beni diigiindiikleri yok.

134. Annem ve babam kimlerle arkadaghk yapacagima kangiyorlar.

135. Annemin ve babamin daha iyi egitim gormiis ve kiltirli olmalarint isterdim.

136. Annem ve babamla ¢ok fazla tartigryorum.
137. Babamin bizler igin gok galisip yorulmasina iziliyorum.



138.
139.
140.
141.
142,
143,
144.
145.

146.
147.
148.
149.
150.
151
152,
153.
154.

155,
156.
157.
158.
159.
160.
161.
162.
163.
164
165.
166.
167.
168.
169.
170.
171.
172.
173.
174.

175.
176.
177.
178.
179.
180.
181.
182.
183.
184.
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Annem ve babam kars: cinsle arkadaglik etmemi hog gérmiiyorlar.
Annemin ¢ok ¢ahsip yipranmasina iziiliiyorum.

Ailemden ayn ve uzak yasamak beni gok iiziiyor.

Annem ve babamdan bagka akrabalarim da islerime ¢ok kansiyor.
Ailem beni bir an evvel evlendirmek istiyor.

Ailemin galiyjmam engellemesinden korkuyorum.

Annem ve babam arasindaki anlagmazlik beni kaygilandinyor.
Ailemden haber alamiyorum.

Sorunlarimi paylasacagim bir yakinim yok.

Topluluk iginde kendimi rahat hissetmiyorum.

Dans 6grenmek istiyorum.

Karsi cinsten bir arkadagim olsun istiyorum.

Sosyal ortamlarda konugmalara katilamiyorum.

Kiz olsun erkek olsun kolay arkadas edinemiyorum.

Gorgi kurallanini bilmedigim igin stkint1 gekiyorum.

Daha ¢ok aranan ve sevilen bir kisi olmak isterdim.

(evremizde kiz ve erkeklerin birlikte ¢alisip eglenmelerinin dogal
kargilanmamasina 6fkeleniyorum.

Arkadaslarimla geginme yollarini 6grenmek istiyorum.
Arkadaslarim gibi giyinip davranamadifim igin uziiliyorum.
Arkadaslarimla gidebilecedim eglence yerleri yok.

Daha ¢ok arkadagimin olmasini isterdim.

Dedikodudan gekinerek karsi cinsle arkadaghk edemiyorum.
Fakir olmam arkadaglar arasinda kiigiik dismeme sebeb oluyor.
Kargt cinsten arkadaslarimin dostlugumu yanlis anlamalarina dzaliyorum.
Kendimi arkadaglarima yeteri kadar sevdiremiyorum.

Kars: cinsle arkadaglik etmekten gekiniyorum.

. Baskalarina karg1 hoggonilii olamadigim igin Gziliyorum.

Tanimadi@im insanlarla kargilagmaktan ¢ekiniyorum.
Arkadaglarimin yaptiklarini yapamadigim igin kuiguklitk duyuyorum.
Karsi cinsten arkadaslarla tanigma firsatim yok.

Liderlik yeteneZimi gelistirmek isterdim.

Arkadaslarim tarafindan elestirilmekten ¢ekiniyorum.

Tammadigim insanlarla konugurken sikiliyorum.

Kars: cinsten arkadagh@imi gizli tutmak zorunlulugu beni tizityor.
Kimse benimle arkadas olmak istemiyor.

Bazi 6grenciler bana iyi davranmiyor.

Flort edecegim bir arkadasgim yok.

Oldugumdan baska tiirlis gériinme zorunlulu@u beni iziiyor.
Baz: ahlak sorunlari kafami kanstinyor.

Hata yapmaktan korkuyorum.

Istemeden tatsiz tartismalara giriyorum.

Cimn (eli sik1) olma egilimi duyuyorum.

YaptiZim bazi hatalar1 unutamiyorum.

Dik kafali ve inatgiyim.

Yeniliklerden hoglanmiyorum.

Istenmedigimi hissediyorum.

Mutsuz ve nesesizim.
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Cok etki altinda kaliyorum.

Bagka genclerden farkh olduumu hissediyorum.
Cabucak aghyorum.

Herkesin gozi bende.

Higbir isimi zamaninda yetigtiremiyorum.

Fazla alinganim.

Korunmaya ve desteklenmeye ihtiyacim var.
Herseye fazla Giziilliyorum.

Kiugiiklitk ve eksiklik kaygist igindeyim.

Dini inanglar kafam karistirtyor.

Kendime guvenemiyorum.

Basansizliktan korkuyorum.

Benden farkl diigiinen ve davranan insanlara katlanamiyorum.
Allahin beni cezalandirmasindan korkuyorum.
Cok zaman yaptiklarima pigman oluyorum.
Yeteri kadar girigken degilim.

Zamanin ¢ogunu hayal kurmakla gegiriyorum.
Stk sik yalnizlik hissediyorum.

Bazan intihar etmeyi digtiniiyorum.

Kendimi sugluluk duygusu iginde hissediyorum.
Sinirliyim.

Ofkelenince kendimi tutamiyorum.

Dini gorevlerimi yerine getiremedigim igin Gziiliyorum.
Cabucak yiliyorum.

Cok talihsizim.

Hakkimda ¢ok dedikodu yapihyor.

Cok kiskancim.

Daha 1yt giyinmek isterdim.

Hig kimse beni anlamiyor.

. Daha iyi bir insan olmak isterdim.

. Din konusunda rehberlige ihtiyacim var.
. Siki1 bir disipline dayanamiyorum.

. Elestirilmeye dayanamiyorum.

. Cok sikilganim.

. Fazla heyecanlaniyorum.

Yeteri kadar giizel/yakigikh olmadifim igin Gziliyorum.
Beni rahatsiz eden koti ruyalar gériiyorum.

Sosyal ve politik konularda neye inanacagimi bilmiyorum.
Sag ve sol gruplarin baskisindan trkiyorum.

Yeteri kadar spor yapamiyor ve oyunlara katilamiyorum.
Degismekten korkuyorum.

Bir ise yaramadigimi diigiinliyorum.

Kendimi kimsesiz hissediyorum.

Yasamak bana zor geliyor.

Endise igindeyim.

Ulkem hakkinda hos olmayan seyleri duymak beni iiziyor.
Dinsel degerlere iligkin kuskularim var.

Cok zayif ve gelimsizim.

Iyi uyuyamiyorum.

Sik sik bagim agriyor.
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1235, Hastalandigim zaman bakimsiz kalmaktan korkuyorum.

236. Boyumun kisa olusuna tziiliyorum.

237. Cok terliyorum. :

238. Uyku hapi kullanmak zorunda oluguma uziliyorum.

239, Cok sik hastalaniyorum (grip, bogaz, bademcik, nezle)

240. fstahim yok.

241. Kendimi halsiz hissediyor ve gabuk yoruluyorum.

247, Gozlik kullanmak zorunda oldugum igin sikihyorum.

243. Fazla igtahliyim.

244 Saghgim igin kaygilaniyorum.

245. Gozlerimden rahatsizim.

246. Cinsel konular beni fazla Giziyor.

247, Fazla sigara igiyorum.

248. Arasira baygnlik ve basdonmesi hissediyorum.

249. Midem g¢abuk bozuluyor.

250. Ayak ve ter kokusu benim icin sorun.

751 Yiziimdeki sivilcelerden kurtulmak istiyorum.

252, Cinsel gelisimimin normal olup olmadigini merak ediyorum.

253, Iyi beslenemedigim igin iziiliyorum.

154 Viicudumun orantisiz olugu beni Gztiyor.

255. Agiz kokusunun nasil giderilebilecegini ogrenmek istiyorum.

256 Cinsellik konusunda bilgisizim ve nereden dogru bilgi edinecegimi
bilemiyorum. :

257. Cok gigmanim.

258. Tirnaklanmi yrytyorum.

259. Dislerimin bakima ihtiyaci var.

260. Iyl igitemiyorum.

261. Ellerimin titremesine tiziiliyorum.

2672, 1klim degisikligi beni olumsuz yonde etkiliyor.

263. Hastanede 6grencilere pek iyi davranmuyorlar.

264. Saghk sorunlanm igin Mediko-Sosyal Merkezine gitmekten ¢ekiniyorum.

265. Ilaglar ok pahalt.

266. Ruh saghym konusunda endigeleniyorum.

DIKKAT:

Bu listede yazih sorunlardan bagka 6zel sorunlaniniz, dertleriniz veya {iziintiileriniz

varsa, litfen cevap kagidimin bog kismina yaziniz.

Tegekkiir ederim.
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EK-3
KiSISEL BiLGi FORMU

1. Cinsiyetin Nedir?
( YLKz
( )2. Erkek
2. Ka¢ Yasindasin?
( ) L. 18 yas ve oncesi
( )2 19-20 yas
( )3.21-22yag
(' ) 4. 23 ve daha yukan yas.
3. Yasammin Cogunu Nerede Gegirdin?
( ) 1. Koy
( ) 2.Kasaba
( ) 3. Kiigiik kent
( ) 4. Biiyiik kent
4. Hangi Universitede Ogrenim Goriiyorsun?
( ) 1. Ankara Universitesi
( ) 2. Bagkent Universitesi
( ) 3. Bilkent Universitesi
() 4. Fatih Universitesi
( ) 5. Gazi Universitesi
() 6. Hacettepe Universitesi
( ) 7. Ortadogu Teknik Universitesi

5. Universitede Hangi Fakiilte ve Boliimde Ogrenim Goriiyorsun?

6. Kacmci Smuftasin?
( ) L. Birinci simf
( ) 2. Ikinci stmf
( ) 3. Ugiincii simf
( ) 4. Dordiincii simf
( )5 Diger ..., (Liitfen belirtiniz)



7. Akademik Basar1 Durumun Nasildir?

( ) 1. Cokiyi

( )2 lyi

( )3.0Orta

( )4. Zayif

( ) 5.Cok zayif
8. Annenin Egitim Durumu Nedir?

( ) 1. Okur-yazar degil

() 2. Okur-yazar ya da ilkokul mezunu

( ) 3. Ortaokul mezunu

( ) 4. Lise mezunu

( ) 5. Universite mezunu

( )6.Diger.......covvvririee (Litfen belirtiniz)
9. Babanin Egitim Durumu Nedir?

( ) 1. Okur-yazar degil.

() 2. Okur-yazar ya da ilkokul mezunu

( ) 3. Ortaokul mezunu

( ) 4. Lise mezunu

( ) 5. Universite mezunu

( )6.Diger ...ocvveriiiiiiie, (Liitfen belirtiniz)
10. Ailenin Gelir Durumu Nasildir?

( ) 1. Yiiksek

( )2.0Orta

( ) 3. Diigiik

11. Tiirkiye’ye Hangi Ulkeden Geldin?

..................................................
..................................................

--------------------------------------------------



14. Ankara’da Nerede Kaliyorsun?
( ) 1. Kredi ve Yurtlar Kurumu Yurdunda
( ) 2. Universite Yurdunda
( ) 3. Ozel Yurtta
( )4.Evde
( )S. Otelde
( ) 6. Pansiyonda
( ) 7. Aile yaninda

()8 DiBer..coeeieciiiiriiiieia, (Liitfen belirtiniz)
15. Tiirkce Hazirhk Kurslarma Devam Ettin mi?

( ) 1. Evet

( ) 2. Hayrr

16. Tiirk¢eyi Ne Derece Biliyorsun?
( ) 1. Cokiyt
( )2 1yi
( )3.0rta
( )4 Zayif
( ) 5. Cok zayrf
17. Tiirkiye’de Yasamaktan Memnun musun?
( ) 1. Evet
( )2. Hayrr
18. Ulkene Hangi Siklikla Gidiyorsun?
( ) 1. Ayda bir kez
( ) 2. Ug ayda bir kez
( ) 3. Alt1 ayda bir kez
( ) 4. Yilda bir kez
( )5.DiBer..cccovveenecceeiinens (Liitfen belirtiniz)

19. Bu goriisme formunda bulunmayip, ancak belirtmek istedigin herhangi
birsey varsa liitfen asagiya yazimz.

.......................................................................................................................
.......................................................................................................................
.......................................................................................................................

.......................................................................................................................



KiSiSEL BiLGI FORMU

1. Cinsiyetin Nedir?
()1.Kiz
( ) 2. Erkek
2. Ka¢ Yasindasin?
( ) 1. 18 yas ve 6ncesi
( )2 19-20yas
( )3.21-22 yay
( ) 4. 23 ve daha yukan yas.
3. Yasaminin Cogunu Nerede Gegirdin?
( ) 1. Koy
( ) 2. Kasaba
( ) 3. Kugiik kent
( ) 4. Biiyiik kent
4. Hangi Universitede Ogrenim Goriiyorsun?
( ) 1. Ankara Universitesi
( ) 2. Baskent Universitesi
( ) 3. Bilkent Universitesi
( ) 4. Fatih Universitesi
( ) 5. Gazi Universitesi
(

) 6. Hacettepe Universitesi

( ) 7. Ortadogu Teknik Universitesi

5. Universitede Hangi Fakiilte ve Boliimde Ogrenim Goriiyorsun?
................................................................ Fakultes:
................................................................ Bolumi

6. Kacmnc: Siiftasin?
( ) 1. Bininci simf
( ) 2. Ikinci siuf
( ) 3. Ugiincii simf
( ) 4. Doérdanci simf

( )S5.Diger ..o, (Lutfen belirtiniz)
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7. Akademik Basar1 Durumun Nasildir?
( )1 Cokiyi
( )2 lyi
( )3.0Orta
( )4 Zayif
( ) 5.Cok zayif
8. Annenin Egitim Durumu Nedir?
() 1. Okur-yazar degil
( ) 2. Okur-yazar ya da ilkokul mezunu
( ) 3. Ortaokul mezunu
( ) 4. Lise mezunu

( ) 5. Universite mezunu

( )6. Diger.......coooovvvvvveenn. (Litfen belirtiniz)

9. Babanin Egitim Durumu Nedir?
( ) 1. Okur-yazar degil.
( ) 2. Okur-yazar ya da ilkokul mezunu
( ) 3. Ortaokul mezunu
( )4 Lise mezunu

( ) 5. Universite mezunu

( )6. Diger..oooovvviiiniii (Litfen belirtiniz)

10. Ailenin Gelir Durumu Nasildir?
( ) 1. Yiksek
( )2.0rta
( ) 3. Disiik

11. Ankara’da Nerede Kaliyorsun?
() 1. Kredi ve Yurtlar Kurumu Yurdunda

( ) 2. Universite Yurdunda
) 3. Ozel Yurtta

) 4. Evde

) 5. Otelde

) 6. Pansiyonda

) 7. Aile yaninda

PN N N NN

)8 Diger ..o (Litfen belirtiniz)
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12. Bu goriisme formunda bulunmayip, ancak belirtmek istedigin herhangi birsey

varsa liitfen asagiya yazimz.



Sevgili Ogrenci,

Tiirkiye’deki Universitelere devam etmekte olan yabanci uyruklu &grencilerin
kargilagtiklart sorunlari belirlemek amaciyla bir aragtirma planlamig bulunmaktayim. Bu
nedenle sizden, kargilaghfimz sorunlan 6nem sirasina goére asafiya yazmamz

beklenmektedir. Sorunlanmzi dogru ve igtenlikle belirtmeniz, planlanan aragtirmaya
biiyiik katk: saglayacaktir,

Yardim ve katkilariniz igin tesekkiir ederim.
Leyla ERCAN
Gazi Universitesi

Gazi Egitim Fakdltesi
Ogretim Gérevlisi
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Sevgili Ogrenci,

Universite 6grencilerinin karsilagtigi sorunlar belirlemek amaciyla bir aragtirma
planlamig bulunmaktayim. Bu nedenle sizden, karsilagtigimz sorunlari dnem sirasina gore
agaglya yazmanmz beklenmektedir. Sorunlarimizi dogru ve igtenlikle belirtmeniz planlanan
aragtirmaya bityiik katk: saglayacaktir.

Yardim ve katkilanimz igin tesekkiir ederim.

Leyla ERCAN

Gazi Universitesi
Gazi Egitim Fakiiltesi
Ogretim Gorevlisi



EK-5

----------------------------------------------------------------------

“Yabanci Uyruklu ve Tiirk Uyruklu Universite Ogrencilerinin Sorunlarinin
Bazi Degigkenler Acisindan Karsilastiriimasi” konulu doktora tez calismasi
yapmaktayim. Séz konusu bu ¢alismada Problem Tarama Envanteri (Y-Formu)
kullanilacaktir. Ancak, &grenci sorunlarinin zaman iginde degisebilecegi
gerceginden hareketle mevcut Problem Tarama Envanterinin giincellestirimesi
gerekmektedir. Bu amagla bir grup Yabanci uyruklu ve Tirk uyruklu Universite
égrencisine agik uglu bir anket uygulanarak bazi yeni problemler belirlenmistir.

Sizden beklenen, asagida verilen problem maddelerinin hangi problem
alanina girdigini beliremek ve s6z konusu her bir maddenin ifade y6ninden
anlasilir olup olmadigi koenusundaki gérisiintzi belirtmekdir.

Yardirn ve katk:lariniz icin tesekkir ederim.

Saygilarimia,

Leyla ERCAN
Gazi Universitesi
Gazi Egitim Fakdiltesi
Egitim Bilimleri Bolumi
Ogretim Gorevlisi
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PROBLEM 4 ALANLARI

Ifade
Saghk {Okul Aile Benlik ve Gelecek |Bagkala-|Yoniinden
PROBLEM MADDELERI |ve Yasanu |Yasamu |lg Yasam | Yagami |nyla Anlagiliyor
Beden Higki mu?
Geligimi Kurma |Evet Hayu

1.O8retim elemanlan ile yeterin-
ce iletisim kuramiyorum

2.Bolimde donem derslerini
secerken zorlaniyorum

3.Yeterli giysim yok.

4.0grenci olmanin pek gok
zoriugu var.

5.Degismekten korkuyorum.

6.Universitenin sundugu “6grenci
isleri” hizmeti yetersiz.

7.Kamplis ¢ok biydik.

8.Memieketime dénmek istemi-
yorum,

9.Universiteden atilmaktan
korkuyorum.

10.Universite kiitiiphanesi
yetersiz.

11.Yurt yeterince temiz degil

12.Universitedeki bilgisayar
merkezi yetersiz.

13.Bazi 6grenciler bana iyi
davranmiyor.

14.Dil hazirlik kurslarini yetersiz
buluyorum.

15.F16rt edecegim bir arkada-
stm yok.

16.Bir ige yaramadi§imi diigiin-
yorum.

17.Ders kitaplarini anlamakta
glicliik cekiyorum.

18.Universitede sunulan oryan-
tasyon hizmetleri yetersiz.

19.Sikiliyorum.

20.Hig arkadagim yok.

21.Universitede verilen yemek-
fer kaliteli_degil._

22.Iklim degisikligi beni olumsuz
yonde etkiliyor.

23.Kendimi kimsesiz hissediyo-
rum.




PROBLEMALANLARI
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. Ifade
Saghk | Okul Aile Benlik ve | Gelecek |Bagkala-|Yoniinden
PROBLEM MADDELER] |Ye Yasami |Yagamu |i¢ Yasam |Yasami [riyla Aniasiliyor
Beden iligki mu?
Geligimi Kurma |Evet Hayn

24 Kiitiiphaneden nasi yararia-
nacagimi bilmiyorum.

25.Universitede bazi 6grenciler ta-
rafindan siyasi baski yapiliyor.

26.0grenci akademik danigma
biirolar yok.

27.Yasamak bana zor geliyor.

28.Endise igindeyim.

29.Ulkem hakkinda hos olmayan
seyleri duymak beni {zlyor.

30.Cok sik sinav oluyoruz.

31.Bir iste galigmak istiyorum.

32.Gelecekte is bulamamaktan
korkuyorum.

33.Universitede verilen egitim
‘ pek nitelikli degil.

34.Ailemi 6zlityorum.

35.Universite yeterince temiz
degil.

36.Universite psikolojik danigma
ve rehberlik hizmetleri yeterli
derecede sunulmuyor.

37.Inancim dogrultusunda
ibadet yapacagim ortam yok.

38.Universitenin kantini yetersiz

39.Tiirkiye'de hersey ¢ok pahali.

40.Ulkemin geleceginden endige
duyuyorum.

41 Universitede ders arag ve
geregleri yetersiz.

42 Ailemden haber alamiyorum.

43.Yurt gok kalabatik.

44 Universitede yatay/dikey ge-
¢is ve denklik iglemleri pek
uygun bir bigimde yapilmiyor.
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PROBLEMALANLARI

Ifade
Saghk |Okul Aile Benlik ve | Gelecek |Bagkala-|Yoniinden
PROBLEM MADDELERI | ¢ Yagami | Yagami ic Yagam |Yasami |rnyla Anlagiliyor
Beden iligki mu?
Gelisimi Kurma |Evet Hayir

45, Birikmig param yok.

46.Universitenin sundugu saglik
hizmetleri yetersiz.

47 Kaldigim ev/yurt Universite-
ye cok uzak.

48.Dersleri anlamada giigliik ge-
kiyorum.

49.Derslere her zaman katiimak
istemiyorum.

50.Mediko-Sosyal merkeze git-
mekten cekiniyorum.

51.Bolimuma degigtirmek isti-
yorum.

52.Dinsel degerler hakkinda
siiphe duyuyorum.

53.1laglar gok pahals.

54.Ogrenci faaliyetierine katila-
miyorum.

55 Ruh sagligim konusunda en-
diseleniyorum.

56.Hastanede 63rencilere pek
iyi davranmuiyoriar.

57 .Her dénem ders kayitlanni
yenilemek beni sikiyor.

58.Turkgeyi yeterli derecede
kullanamiyorum.




