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OZET

YABANCILARA TURKCE OGRETIMINDE GAZi TOMER TARAFINDAN
HAZIRLANAN HIKAYE KiTAPLARININ OKUNABILIRLIK
DUZEYLERININ BELIRLENMESI

OKUR, Muhammed Davut
Yiiksek Lisans Tezi
Tiirkce ve Sosyal Bilimler Egitimi Ana Bilim Dali
Tiirk¢e Egitimi Programi
Tez Danismani: Dog. Dr. Mazhar BAL, Dog. Dr. ilke ALTUNTAS GURSOY
Temmuz 2024, 82 sayfa

Yabancilara Tiirk¢e 6gretiminde dil becerilerinin kazanilmasi i¢in dil 6grenmek isteyen
kisilerin kendi diizeylerine uygun metinlerle ¢alismalarinin okuma konusunda etkili olacagi
diisiiniilmektedir. Bu arastirmanin amaci yabancilara Tiirkce dgretimi icin Gazi Universitesi
Tiirkce Ogretim Merkezi (TOMER) tarafindan A1, A2, B1, B2 ve C1 diizeylerinde hazirlanan
hikaye kitaplarinin okunabilirlik diizeylerini ve okunabilirlik puanlarini belirlemektir. Bu
amagla bu hikaye kitaplarmin ortalama sdzciik uzunluklari, ortalama ciimle uzunluklari,
okunabilirlik puanlart ve okunabilirlik diizeyleri hesaplanmistir. Bu arastirmanin
yapilandirilmasinda nitel yaklasim benimsenmistir. Gazi Universitesi TOMER tarafindan
hazirlanan hikaye kitaplar1 bu ¢aligmanin veri kaynagini olusturmaktadir. Seride A1 diizeyinde
Anilar kitabi, A2 diizeyinde Bekle Beni Tiirkiye kitabi, B1 diizeyinde Hos Geldin kitabi, B2
diizeyinde Giizel Tesadiifler kitab1 ve C1 diizeyinde Adim Adim Tiirkiye kitab1 yer almaktadir.
Bu sekilde, seride her diizeye uygun bir adet kitap yer aldig1 goriilmektedir. Serideki kitaplarin
tamaminin okunabilirlik puanlar1 ve okunabilirlik diizeyleri Atesman (1997), Cetinkaya ve
Uzun (2010), Bezirci ve Yilmaz (2010) formiillerine gore hesaplanmistir. Formiillerin
uygulanmasi sonucu yapilan analizlerde 3 farkli formiilde A1 diizeyine uygun hazirlanan Anilar
kitab1 ¢ok kolay, bagimsiz okuma ve ilkogretim diizeylerinde ¢ikmistir. A2 diizeyine uygun
hazirlanan Bekle Beni Tiirkiye kitab1 ise kolay, egitsel okuma ve ilkogretim diizeylerinde
¢ikmistir. B1 Diizeyine uygun hazirlanan Hos Geldin kitabi kolay, egitsel okuma ve ilkogretim
diizeylerinde ¢ikmistir. B2 diizeyine uygun hazirlanan Giizel Tesadiifler kitab1 orta giicliikte,
egitsel okuma ve ilkdgretim diizeylerinde ¢ikmistir. C1 diizeyinde hazirlanan Adim Adim
Tiirkiye kitab1 ise orta giicliikte, egitsel okuma ve lisans diizeylerinde ¢ikmistir. Kitaplarin
ortalama sozcilik uzunluklar1 A1 diizeyinden C1 diizeyine kadar sirasiyla 2,45; 2,59; 2,72; 2,80;
2,91 bulunmustur. Kitaplarin ortalama ciimle uzunluklari ise A1 diizeyinden C1 diizeyine kadar
sirastyla 3,75; 9,02; 6,32; 7,19; 7,54 bulunmustur. Kitaplarin okunabilirlik puanlari ise Atesman
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(1997) formiiline goére Al’den Cl’e kadar sirastyla 90,62; 71,23; 73,06; 67,57; 62,25
bulunmustur. Cetinkaya ve Uzun (2010) formiiliine gore ise sirasiyla 51,52; 42,77; 42,01;
39,08; 35,88 bulunmustur. Bezirci ve Yilmaz (2010) formiiliine gore ise sirasiyla 3,57; 8,92;
6,45; 8,92; 14,95 olarak hesaplanmustur.

Anahtar Kelimeler: hikaye kitaplari, yabancilara Tiirk¢e ogretimi, okunabilirlik,

anlasilabilirlik
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ABSTRACT

DETERMINATION OF READABILITY LEVELS OF STORY BOOKS
PREPARED BY GAZi TOMER IN TEACHING TURKISH TO FOREIGNERS

OKUR, Muhammed Davut
Master’s Thesis
Department of Turkish and Social Sciences Education
Turkish Education Programme
Thesis Supervisors:
Assoc. Prof. Dr. Mazhar BAL, Assoc. Prof. Dr. Ilke ALTUNTAS GURSOY
July 2024, 82 pages

In order to acquire language skills in teaching Turkish to foreigners, it is thought that
working with texts suitable for their own levels will be effective in reading. The aim of this
study is to determine the readability levels and readability scores of storybooks prepared by
Gazi University Turkish Language Teaching Center (TOMER) at A1, A2, B1, B2 and C1 levels
for teaching Turkish to foreigners. For this purpose, average word lengths, average sentence
lengths, readability scores and readability levels of these storybooks were calculated. A
qualitative approach was adopted in the structuring of this research. The story books prepared
by Gazi University TOMER constitute the data source of this study. The series includes the
book Anilar at A1 level, the book Bekle Beni Tiirkiye at A2 level, the book Hos Geldin at B1
level, the book Giizel Tesadiifler at B2 level and the book Adim Adim Tiirkiye at C1 level. In
this way, it is seen that there is one book for each level in the series. The readability scores and
readability levels of all the books in the series were calculated according to the formulas of
Atesman (1997), Cetinkaya and Uzun (2010), Bezirci and Yilmaz (2010). In the analyses made
as a result of the application of the formulas, the book Anilar, which was prepared for A1 level
in 3 different formulas, was found to be at very easy, independent reading and elementary levels.
The book Bekle Beni Tiirkiye, which was prepared for A2 level, was found to be at the easy,
educational reading and primary education levels. The book Hos Geldin prepared for B1 level
was found to be at easy, educational reading and primary education levels. The book Giizel
Tesadiifler, which was prepared for level B2, was found to be at medium difficulty, educational
reading and primary education levels. The book Adim Adim Tiirkiye, which was prepared at
C1 level, was found to be at medium difficulty, educational reading and undergraduate levels.
The average word lengths of the books from A1 level to C1 level were 2.45, 2.59, 2.72, 2.80,
2.91, respectively. The average sentence lengths of the books were found to be 3.75; 9,02; 6.32;
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7.19; 7.54 from Al level to C1 level, respectively. The readability scores of the books were
found to be 90.62; 71,23; 73.06; 67.57; 62.25 from Al to C1 according to Atesman (1997)
formula. According to the formula of Cetinkaya and Uzun (2010), 51,52; 42,77; 42,01; 39,08;
35,88 were found respectively. According to Bezirci and Yilmaz (2010) formula, it was
calculated as 3,57; 8,92; 6,45; 8,92; 14,95 respectively.

Keywords: story books, teaching Turkish to foreigners, readability, intelligibility
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KISALTMALAR LiSTESI

D-AOBM: Diller Avrupa Ortak Basvuru Metni
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BOLUM I

GIRIS

Tiirkgenin, kiiresellesen diinyada Onem tasiyan dillerden biri oldugu diisiiniilebilir.
Dilimizin diinyaya yayilmasinda ise kiiltiirel etkilesimlerin, ekonomik faaliyetlerin ve siyasi
gelismelerin etkili oldugu sdylenebilir (Tiim, 2022). Niifus hareketleri ve turizm agisindan
bakildiginda ise lilkemize gelen yabancilar ve iilke disina ¢ikan vatandaglar vasitasiyla dilimizin
kullanim alan1 daha da genislemektedir. Tiirk¢enin kullanildigi cografyalar halihazirda
fazlayken giin gectikge de artmasi bu konuda bilimsel adimlar atilmasini gerekli kilmustir.
Yabancilara Tiirk¢e 6gretimi bu konuda olduk¢a énem tasimaktadir.

Yabancilara Tiirk¢e 6gretiminde dinleme, konusma, okuma ve yazma becerileri metinler
lizerinden gelistirilebilmektedir. Ozellikle okuma becerisi i¢in metin kullanimi1 oldukca
onemlidir. Dil vasitasiyla gergeklestirilecek iletisimin her tiirliisiinde merkezde metinlerin yer
aldig1 da Diller I¢in Avrupa Ortak Metni’nde belirtilmistir (Milli Egitim Bakanligi, 2009: 94).
Dil 6gretiminin yalnizca ders kitaplar ile degil harici metinler ve hikaye kitaplariyla da
desteklenmesi 6grenicilerin gelisimi icin fayda saglayacag: diisiiniilmektedir. Ogrenicilerin
hedef dile ait yapilar1 ve kullanimlari 6grenmesi, ayrica 6grenim ortaminin zenginlesmesi
anlaminda katkida bulunacagi da bilinmektedir (Altuntas Giirsoy, 2023). Dolayisiyla iletisim
becerilerini de olumlu yonde etkileyecegi diistiniilmektedir.

Yabancilara Tiirkge Ogretiminde metinlerin secilmesi asamasinda okunabilirlik
formiilleri bize bazi siniflandirma imkénlar1 sunmaktadir. Dolayisiyla segilecek metnin
diizeyiyle ilgili 6greticiye fikirler vermektedir. Bu Olciitler dgretici kisi i¢in rehber niteligi
tagimaktadir, her kosulda tam sonu¢ vermesi miimkiin degildir. Formiiller sayisal veriler
tizerinden sonuca ulastig1 icin anlamsal boyutta eksiklikler gortilebilir. Fakat genel anlamda
kitap se¢iminde, metin se¢ciminde, metin liretiminde ya da dil becerilerinin seviyesini 6lgmede
kullanilabilir (Atesman, 1997: 72). Dolayisiyla 6greticilerin bu formiillerden yararlanmasinin

Tiirk¢e 6grenen yabanci 6grenicilerin yararina olacag diisiiniilmektedir.



1.1. Problem Durumu

Yabancilara Tiirk¢e 6gretiminde 6grenicilerin dil becerilerinin gelistirilmesinde en basat
Ogelerden biri metindir. Konusma, dinleme, yazma ve okuma dil becerilerine iligkin etkinlikler
metinler odaginda gergeklestirilir. Glinaydin (2023) da bu goriisii destekler nitelikte dil 6gretimi
alaninda olumlu bir sonuca varilmasi i¢in 6grenicilerin yeterlik diizeyine uygun olarak metinler
sunulmasinin en 6nemli etkenlerden oldugunu belirtir. Metinler, 6grenicinin durumuna, yasina
ve bilgisine gore belirlenmelidir. Metinlerin okunabilirlik diizeyleri de bunu belirleyebilmek
icin fikir veren olgiitlerden biridir. Atesman’a (1997) gore metinlerin 6grenici bakis agisindan
ne kadar zor ya da kolay oldugunu anlamanin bir yolu da okunabilirliktir. Dolayisiyla metinlerin
okunabilirlik diizeylerine bakilarak kullanilmasi hem 6grenici hem de 6gretici i¢in hedeflere
daha uygun olacaktir.

Ulusal alanyazinda Tiirk¢e metinler i¢in gelistirilen ve uyarlanan ¢esitli formiiller vardir
(Atesman, 1997; Cetinkaya-Uzun, 2010; Bezirci-Y1lmaz, 2010; S6nmez, 2003). Bu arastirma
kapsaminda, okunabilirlik formiilleri dogrultusunda metinlerin okunabilirligi belirlenmeye
calisilacaktir. Bu baglamda ¢alismanin amaci, Tiirkce grenen yabancilar igin Gazi Universitesi
Ogrenim Arastirma ve Uygulama Merkezinin (TOMER) hazirlamis oldugu hikaye kitaplarinin
(A1 Anilar, A2 Bekle Beni Tiirkiye, Bl Hos Geldin, B2 Giizel Tesadiifler, C1 Adim Adim
Tiirkiye) okunabilirlik diizeylerinin belirlenmesidir. Arastirmanin amact dogrultusunda sz
konusu kitaplarin okunabilirlik boyutuyla &grenicilerin diizeyine uygun olup olmadig:
Olgiilecektir.

Okunabilirlikle ilgili ulusal alanyazinda ilk agiklamalar Atesman (1997) tarafindan
1948°de Flesch tarafindan gelistirilen formiiliin Tiirk¢eye uyarlanmasiyla yapilmistir. Tiirk¢eye
uyarlanmis bu formiile gére metnin okunabilirligi, sozciik sayis1 ve hece sayis1 iizerinden
ortalama sozcilik uzunlugu hesaplanarak belirlenir. Bu formiiliin ardindan Tiirk¢e icin baska
formiiller de uyarlanmistir (Bezirci-Yilmaz, 2010 ve Cetinkaya-Uzun, 2010 ve S6nmez, 2003).
Bu formiillerden yola c¢ikilan bir¢ok calismada Tiirkge metinlerin okunabilirlik diizeyleriyle
ilgili sonuglara ulasilmistir (Acar, 2022; Altuntas Giirsoy, 2023; Aydin, 2021; Bagc1 Deviren,
2024; Cimen, 2023; Dikmen, 2023; Erisik, 2021; Erol, 2014; Giinaydin, 2023; Harmankaya,
2022; Karsilayan, 2022; Ozdemir ve Dastan, 2022; Saritas, 2024; Yaman, 2022; Yokus, 2024;
Zorbaz ve Koroglu, 2016 ). Bu calismanin yapilmasinda yabancilara Tiirkge 6gretimine yonelik
hazirlanmis hikaye kitaplarmin okunabilirlik anlaminda amacina uygunlugunun belirlenmesi
hedeflenmistir. Ulusal ve uluslararasi alanyazinda Gazi Universitesi TOMER tarafindan

hazirlanan bu hikaye kitaplariyla ilgili herhangi bir calismaya rastlanmamistir. Yabancilara



Tiirk¢e 6gretiminde okunabilirligin dnemli bir yere sahip oldugu ve bu ¢alismanin alanyazina

katkida bulunacagi diistinlilmiistiir.

1.2. Amag

Bu calismanim amaci Gazi Universitesi TOMER tarafindan Tiirkge 6grenen yabanci
Ogreniciler i¢cin A1, A2, B1, B2 ve C1 diizeylerinde hazirlanan Hikdye Kitaplarini okunabilirlik
agisindan incelemektir. Bu amag cercevesinde asagidaki sorulara cevap aranmustir.

a) “Anilar” adli A1 hikaye kitabinin Atesman (1997), Cetinkaya-Uzun (2010) ve
Bezirci-Yilmaz’in (2010) formiillerine gore okunabilirlik diizeyi nedir?

b) “Bekle Beni Tiirkiye” adli A2 hikaye kitabinin Atesman (1997), Cetinkaya-Uzun
(2010) ve Bezirci-Yilmaz’in (2010) formiillerine goére okunabilirlik diizeyi nedir?

¢) “Hos Geldin” adl1 B1 hikdye kitabinin Atesman (1997), Cetinkaya-Uzun (2010) ve
Bezirci-Yilmaz’in (2010) formiillerine gore okunabilirlik diizeyi nedir?

d) “Glizel Tesadiifler” B2 hikaye kitabinin Atesman (1997), Cetinkaya-Uzun (2010) ve
Bezirci-Yi1lmaz’in (2010) formiillerine gore diizeyi nedir?

e) “Adim Adim Tiirkiye” adli C1 hikaye kitabinin Atesman (1997), Cetinkaya-Uzun
(2010) ve Bezirci-Y1lmaz’in (2010) formiillerine gore okunabilirlik diizeyi nedir?

f) Hikaye kitaplarinin ortalama okunabilirlik puanlari ve diizeyleri nedir?

g) Hikaye kitaplarimin ortalama soézciik uzunluklar1 ve ortalama ciimle uzunluklari

nedir?

1.3. Onem

Dil 6gretiminde, bilindigi lizere pek ¢ok unsur s6z konusudur. Bu unsurlarin basinda
gelen ve dil 6gretiminin vazgeg¢ilmez araci ise metinlerdir (Giines, 2013b). Gilinlimiizde gittikce
Onem kazanan yabancilara Tiirk¢e 6gretimi dersi kapsaminda hazirlanmis kaynaklar vardir. Bu
kaynaklar cogu zaman {iniversitelerin Tilirk¢e 6gretimi merkezleri tarafindan hazirlanmaktadir.
Ogrenicilerin dili dogru sekilde edinebilmeleri igin A1 diizeyinden baslayarak genellikle tiim
seviyelere hitap edecek sekilde tasarlanmaktadir. Hazirlanan bu materyallerin grenicilerin
diizeylerine ne kadar uygun oldugunu kismen goérmenin bilinen bir yolu da okunabilirlik
formiilleridir (Bormuth, 1969; akt., Altuntas Giirsoy, 2023). Okunabilirlik formiilleri, materyal
segmede yegane Olciit kabul edilmese de metnin yapisal a¢idan okunabilir olmas1 konusunda
fikir vermektedir (Cetinkaya, 2010). Bu aciklamalardan yola ¢ikilarak okunabilirlik

formiillerinin metinle ilgili kesin olmayan fakat giiclii fikirler verecegi sdylenebilir. Ulusal
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alanyazinda okunabilirlik ve yabancilara Tiirk¢ce 6gretimiyle ilgili cok sayida caligma yer
almaktadir.

Yabancilara Tiirk¢e O0gretiminde okunabilirlik basliklar1 altinda yapilan calismalara
bakildiginda genellikle ders kitaplarinin yabancilara Tiirk¢e 6gretimi acisindan okunabilirligi
incelenmistir. Bu ¢alismalardan bazilari sunlardir: Altuntas Giirsoy (2023), Aydin (2021), Bagci
(2020), Biger ve Alan (2017), Erisik (2021), Erol (2014), Harmankaya (2022), Karsilayan
(2022), Mutlu(2020), Ozdemir ve Dastan (2022), Sarikaya (2023), Saritas (2024), Simsek
(2019), Simsek (2021), Yaman (2022), Yilmaz ve Temiz (2014), Zorbaz ve Koroglu (2016). Bu
calismalar diginda metin uyarlamalariyla ilgili olan iki ¢alisma (Ahmet, 2021; Cakmak, 2023)
bulunurken sadelestirilmis metin kullanimi1 (Maden ve Avsar, 2024) ve metin degisimi lizerine
de birer ¢alismaya (Ozmen ve Kiran, 2022) rastlanmistir. Fakat bu calismalar arasinda Gazi
Universitesi TOMER tarafindan hazirlanan yabancilara Tiirkge dgretimi hikaye kitaplartyla
ilgili bir calismaya rastlanmamistir. Bu ¢alismada ise okunabilirlik agisindan bu hikaye kitaplari
incelenmistir.

Calismada yabancilara Tiirkce &gretimi icin Gazi Universitesi TOMER tarafindan
hazirlanan hikaye kitaplari incelenmistir. Bu incelemede s6z konusu kitaplarin okunabilirlikleri
Atesman (1997), Cetinkaya ve Uzun (2010), Bezirci ve Yilmaz (2010) formiilleri uygulanarak
dl¢iilmiistiir. Olgiimlerin sonuglarma gére Al, A2, B1, B2 ve C1 seviyelerindeki 5 kitabin
okunabilirlik degerleri ve okunabilirlik diizeyleri elde edilmistir. Kitaplarin kelime bazinda
ortalama hece sayilar1 ve climle bazinda ortalama kelime sayilar1 da Ol¢iilmiistiir. Calisma
igerisinde Atesman (1997), Cetinkaya ve Uzun (2010), Bezirci ve Yilmaz (2010) formiilleri ve
bu formiillerin uygulanmasiyla elde edilen sonuclar nesnel bigimde tablolanmistir. Bu islemler
oncesinde kitaplarda ne kadar hece, kelime ve ciimle oldugu sayilmistir. Formiillerin kilit
noktalarini olusturacak bu sayimin tekrarlanmasi nesnellik ve giivenirlik agisindan oldukca
Oonemlidir. Sayimlara gére matematiksel bir formiile dokiilen veriler okunabilirlik puanlarini,
bu puanlar da okunabilirlik diizeylerini vermektedir. Her bir formiilde de hesaplama bigimi ve
puanlama aralig1 farklidir. Bu durum puanlamada farkliliklar olusturmaktadir. Atesman (1997)
formiili 5 farkli diizeyde (g¢ok kolay, kolay, orta gii¢liikte, zor ve ¢ok zor) ve 1-100 puan
araliginda sonuglar vermektedir. Cetinkaya ve Uzun (2010) formiilii ise 3 farkli diizeyde
(bagimsiz okuma, egitsel okuma, engelli diizey) ve 0 (sifir) ile 51+ (51 ve lizeri) puan araliginda
sonuglar vermektedir. Bir diger formiil olan Bezirci ve Yilmaz (2010) formiiliine gore ise 4
farkli diizeyde (ilkogretim, lise, lisans ve akademik) ve 1 ile 16+ (16 ve {izeri) puan araliginda
sonuglar alinmaktadir. Dolayisiyla ulagilan puanlar ve belirlenen diizeyler de birbirine tam

anlamda karsilik sayilmayabilir ¢iinkii bilindigi {izere formiillerin {igiiniin de okunabilirlikle



ilgili diizeyleri ve puanlar farklilik gostermektedir. Bu farkliliklar da net bir diizeyden
bahsedilmesine imkan vermemektedir (Aydin, 2022). Calismada ulasilan tiim sonuglarin biitlin
verileriyle tablolara dokiilmesinin ve olabildigine nesnel sekilde aktarilmasinin bu ¢alismadan
yararlanacak kisilere kolaylik saglayacag diisiiniilmektedir.

Bu arastirma s6z konusu kitaplarla ilgili yapilan tek okunabilirlik incelemesidir. Ulusal
ve uluslararas1 alanyazin tarandiginda Gazi Universitesi TOMER’in hazirlamis oldugu hikaye
kitaplarina odaklanan bir arastirma, ulasilabilen kaynaklar i¢erisinde saptanmamuistir. Kitaplarin
giincel olmasi yabancilara Tiirk¢e 6gretiminde tercih edilmesine sebep olabilir. Bu ¢alismanin
yabancilara Tiirkge &gretiminde kullanilan ders kitaplarmin yani sira “Gazi Universitesi
TOMER Yabancilara Tiirke Ogretimi Hikaye Kitaplarni” tercih edecek kisilere de
okunabilirlik acisindan somut veriler sunacagi diisliniilmektedir. Bu baglamda arastirma
kapsamindaki hikdye kitaplarinin okunabilirliklerini belirlemeye gereksinim duyulmustur.
Caligmanin sonucunda Tiirkge 6grenmek isteyen yabanci 6grenicilerin, bu kitaplarin kendileri
icin ne diizeyde okunabilir ve dilsel becerilerinin gelisiminde ne kadar iglevsel oldugunu
bilmeleri agisindan faydali olacag: diisiilmektedir. Ogrenicilerin yani sira dil dgreticilerinin de

hedeflerine uygun sekilde metin segmelerine faydali olabilir

1.4. Stmirhhiklar

Bu tezin sinirliliklar1 sunlardir:

e Gazi Universitesi TOMER tarafindan basilan A1 Anilar, A2 Bekle Beni Tiirkiye, B1
Hos Geldin, B2 Giizel Tesadiifler, C1 Adim Adim Tiirkiye kitaplarinin igerigiyle
stirhdir.

e Arastirmada elde edilen veriler Atesman (1997), Cetinkaya-Uzun (2010) ve Bezirci-

Yilmaz (2010) formiillerinin uygulanmasiyla sinirhidir.

1.5. Tanimlar

Okunabilirlik: Bireyin okudugu metni zihinsel siirecte anlamlandirabilmesi
okunabilirlik seklinde yorumlanabilir. Buradan hareketle dil 6gretiminde kullanilan metinlerin
okunabilirlik diizeylerinin de 6grenmenin 6nemli bir parcasini olusturdugu diisiintilebilir.
Okunabilirlik, formiillerle acgiklanmaya calisilsa da tam olarak sinirlandirilmast miimkiin
degildir (Altuntas Giirsoy, 2023). Okunabilirligin, bir metnin anlagilabilirligine iliskin fikir

verdigi ve ayn1 zamanda metnin diizeyine ve amacina uygunluguyla ilgili kesinlik icermeyen



yapisal veriler sunmakta oldugu sdylenebilir (Biger ve Alan, 2017). Bu agiklamalardan da
hareketle okunabilirligin metinle ilgili 6nemli diizeyde fikir verdigi sdylenebilir.

Anlagilabilirlik: Kisilerin yazili ya da sozli metinleri, icerdikleri mesaj ile
algilayabilmeleri, anlasilabilirlik olarak diisiiniilebilir. Anlasilabilirlik kavrami, metin iizerinde
anlama, c¢ikarim yapma ve degerlendirme gibi islemlerin gergeklestirilmesi olarak da
tanimlanmistir (Giines, 2000). Okunabilirlik, metnin nicel 6zellikleriyle belirlenebilse de
anlagilabilirlik icin nitel ozellikler gdz ©Oniinde bulundurulmalidir. Ornegin metnin
olusturulmasinda kullanilan siralama, anlatimin nasil yapildigi ve metni okuyan kisinin ilgisi
gibi durumlar anlasilabilirligi etkilemektedir (Atesman, 1997). Okunabilirligi ve
anlagilabilirligi birlikte etkileyen durumlar da vardir, bunlardan en bilineni ciimle uzunlugu ile
ters orantili olmalaridir (Bezirci ve Yilmaz, 2010; Coban, 2014). Bunun yani sira okunabilirlik
ve anlagilabilirlik bakimindan iyi bir metinde akis, bilinenden baglayip bilinmeyene dogru
giderken net ifadelerle oriilmeli ve anlam karisikligina sebep olacak kelimelerden uzak
durulmalidir (Temur, 2003). Bu agiklamalardan yola ¢ikilarak okunabilirlik ve anlasilabilirlik
bir metnin nicel ve nitel 6zelliklerin belirlenmesi olarak goriilebilir.

Metin: Yabancilara Tiirk¢ce 6gretiminde materyal kullanimi 6nemli rol oynamaktadir.
Bu materyallerin yaygin olanlarindan biri metindir. Tiirkcede metin “bilgilerin, duygu ve
diistincelerin birtakim anlatim, bigim ve noktalama gibi 6zelliklere gore olusturuldugu yapilar”
olarak goriilmektedir (Giines, 2014). Bu dizilimin anlamli bir biitiin olusturacak sekilde
yapilmasi gerekmektedir. Yabancilara Tiirk¢e dgretiminde metin kullanimi ise ikinci bir dilin
ogrenilmesi i¢in gerekli goriilmektedir. Diller i¢cin Avrupa Ortak Bagvuru Metni bakis agisindan
metnin dilsel iletisimin merkezinde oldugu sdylenmektedir (Milli Egitim Bakanligi, 2009).
Dolayisiyla dil 6gretiminde metnin 6nemi yadsinamaz. Yabancilara Tiirk¢e 6gretiminde ikinci
bir dil 6grenildigi i¢in Ogrenicilerin hedef dillerini dogal ortaminda diizenlenmis bi¢imde
gormeleri gerekmektedir (Altuntas Giirsoy, 2023). Bu metinler ayn1 zamanda Ogrenicilerin
diizeylerine uygun olmalidir. Bu noktada okunabilirligin ve metinlerin 6greniciler i¢cin 6nemi
s0z konusudur. Sonug olarak 6grenicilerin siireg igerisinde diizeylerine uygun sekilde metinlerle

karsilagmalari, hedef dili amacina uygun bigimde 6grenmelerine yardimer olacaktir.



BOLUM 11

KURAMSAL CERCEVE VE ILGILI ARASTIRMALAR

2.1. Dil Kavram

Giiniimiize kadar yapilan bazi tanimlara bakildiginda dilin insanlar arasinda anlagmay1
saglayan, kendi i¢inde kanunlara sahip, bilinmeyen zamanlarda olusturulmaya baslanmis, canli
bir varlik (Ergin, 2013), oldugu ayrica duygu, istek ve diislincelerin baskalarina ses ve anlam
boyutunda ortakliklarla aktarilmasini saglayan cok gelismis ve bazi yonlerinin bugiin dahi
kesfedilemedigi bir dizge (Aksan, 2015) oldugu dile getirilmistir. Korkmaz (2014) her bir
toplulugun kendine 6zgii dili oldugunu ve bu sebepten var olmus dillerin de kavimler sayisinca
oldugunu belirtmistir. Ayn1 sebepten Otiirli net bir say1 verilemedigi belirtilse de Giiler (2012),
2000 yilinda yapilan bir arastirmada 4994 dile erisildigini belirtmistir. Fakat bu sayinin net bir
anlam tagimayacagini ¢linkii erisilemeyen dillerin yani sira bazi lehgelerin de dil olarak kabul
edilebilecegi ihtimalini 6ne siirmiistiir. Bu agiklamalardan hareketle dilin ¢esitli tanimlar1 olsa

da her birinde ortak olan 6genin iletisim ve anlasma oldugu goriilmektedir.

2.2. Ana Dili, Yabanci Dil ve iki Dillilik

Ana dili kavrami, kisinin, anne karnindan duymaya basladigi, dogdugu ortamda
karsilastig1 (Biger ve Alan, 2018) ve ¢evresinden gelisigiizel bi¢imde 6grendigi, ayn1 zamanda
icinde bulundugu toplumu ve kiiltiirii kavradig dildir (Sever, 2011). Kisinin ana dili disinda
karsilagtig1 diller yabanci dil olmaktadir, kisi eger iki dili de yetkin bigimde kullanabiliyorsa iki
dilli kabul edilmektedir (Bicer ve Alan, 2018). Korkmaz (1992), ana dili kavramini agiklarken
kisilerin bilingaltinda yer ettigini ve bulundugu c¢evreyle arasindaki en giiclii baglantiy1
olusturdugunu ifade etmektedir. Dil edinim ag¢isindan kritik yas varsayimina gore kisinin dili
en kolay ve siradan caba ile 6grenebilmesi yasamin ilk 10 yilinda gergeklesmektedir ve 12-13
yasa kadar devam edebilmektedir (Penfield ve Roberts, 1959; akt., Demirezen, 2003). Daha
sonrasinda dil Ogrenimi ¢ogu zaman belli kurslar ve programlar araciligiyla
gerceklestirilmektedir. Giintimiizde, iilkeler ve milletler arasi etkilesimlerin geldigi seviye goz
oniinde bulundurulursa yabanci dil 6gretiminin bir zorunluluk oldugu sdylenebilir. Yabanci dil
ogretimi derslerinde kullanilan eylem ve iletisim odakli yontemler 6grenicilerin dersin odagi
olmasini saglamaktadir, bu sekilde 6greniciler derse karst daha isteklidirler ve aktif katilim

saglamaktadirlar (Savli ve Kalafat, 2014). Bu sekilde ana dili ediniminde oldugu yabancilara



Tiirkce Ogretiminde de Ggrenicinin odakta bulundugu, iletisime ve eyleme dayali ortam,

O6grenmenin daha kolay gergeklesmesini saglayabilmektedir.

2.3. Ana Dil ve Ana Dili

Ana dili ve ana dil kavramlar1 birbirilerine benziyor olsalar da alanyazinda farkli
anlamlarda kullanildigimi sdylemek miimkiindiir. iletisimin en temel unsuru olan isitmenin
heniiz anne karnindayken basladig1 belirtilmektedir (Kurudayioglu ve Kiraz, 2020). isitme ve
dinleme arasindaki fark anlamlandirma siireci oldugu i¢in bebegin ilk isittigi seslerin dinleme
olamayacag1 goriilmektedir (Ozbay ve Melanlioglu, 2012). Dolayisiyla ana dili anne karninda
isitilse de anlama gergeklesmemektedir. Ana diline dair ilk becerilerden olan dinleme, Dogan’a
(2011) gore anlamlandirmaya dayali olmasina ilaveten dikkat ve tepki verme asamalarini da
icermektedir. Dinlemenin yan1 sira Temizyiirek vd. (2007), kisinin en ¢ok konusma becerisini
kullandigin1 belirtmistir. Buna sebep olarak ise ¢evresindeki diger insanlara duygu, diislince ve
istek gibi aktarimlarda bulunma ihtiyacin1 gdstermistir. Topguoglu ve Ozden (2012) ise okuma
ve yazma becerilerinin aksine konugma ve dinleme becerilerinin insan hayati i¢in zorunluluk
oldugunu dile getirmislerdir. Bu agiklamalara gére ana dilinde temel olarak goriilen dinleme ve
konusmanin bir siire¢ dahilinde ve birbirine bagh sekilde gelistigi sdylenebilir. Ana dili
kavramina bakildiginda, alanyazindaki tanimlamalarda dinleme ve konusma becerileri ile
edinilen, kisinin ailesi ve bulundugu ortamla alakali olarak ilk 6grendigi ve en ¢ok maruz
kaldig1 dil (Onciil, 2000) olarak ifade edilmektedir. Bunun yan sira kisi ve toplum arasidaki
en giicli bagi olusturdugu da belirtilmektedir (Aksan, 2015; Korkmaz, 1992). Yapilan
tanimlamalardan da yola cikilarak ana dilinin, yasam igerisinde kullandigimiz ve temel
ithtiyaclarimizi karsiladigimiz sesler, sozciikler ve tiimceler sistemi oldugu sdylenebilmektedir.

Ana dil, birgok lehgenin ve bazi dillerin kdkenini olusturan dil olarak tanimlanmistir
(Topaloglu, 1989). Bu dillerden zamanla bir¢ok dil tiiretildigi i¢in ana dil olarak
adlandirilmiglardir, ayrica “temel, kaynak, ortak, esas, asil” (Orug, 2016) ya da “kokdil” (Imer,
vd., 2011) gibi adlandirmalara da rastlanilmaktadir. Ergin (2013), dillerin ana dilden gelisme
yoluyla ayrildiklarin1 fakat ana dile ait izler tasiyacaklarini belirtmistir. Dillerin arasindaki
benzerliklerden faydalanilarak o dillerin bilinmeyen zamanlarda bir ana dilden ayrildiginm
sOylemenin bile miimkiin olacagini dile getirmistir. Korkmaz (2014) bu degisimin bir anda
gerceklesmedigini belirtilmektedir. Bu agiklamalardan yola ¢ikarak ana dili ve ana dil
kavramlarimin isimlerinden ve alanlarindan 6tiirli benzerlik tasidiklar: fakat anlam bakimindan

birbirlerinden tamamen ayrildiklar1 gériilmektedir.



2.4. Dil ve Kiiltiir iliskisi

Kiiltiir, toplumlarin kimliklerini olusturan 6zgiin aliskanlik ve bigimlerin tiimii olarak
diisiiniilebilir. Kendi i¢inde inancglara, degerlere, dinlere ve dillere sahip birtakim semboller
biitiinii olarak da tanimlanmaktadir (Portes ve Schauffler, 1994; akt., Ertem, 2013). Dilin
kiiltiirii aktaran en etkili ara¢ olmasinin yani sira atalarinin mirasi olan karakteristik bigimleri
ve toplumun kendine has 6zelliklerini de aktardigi bilinmektedir (Goger, 2012). Bunun yani
sira Peck (1998), yabanci dil 6gretiminde kiiltiirel 6gelere yer vermenin, insanlarin somut
yasamlar1 diginda hislerinin ve keyif aldiklar1 seylerin &grenilmesi agisindan da faydali
oldugunu belirtmistir (Akt., Cakir, 2011). Bu agiklamalardan yola ¢ikarak dilin kiiltiir aktarimi
islevinin, yabanci dil olarak 6gretiminde etkili oldugu goriilmektedir.

Aksan (2015) bir toplumla ilgili bilgilerin dile yansidigini belirtir. Oyle ki o topluma
dair hi¢ bilgimiz olmasa bile dilbilim incelemeleriyle tarihinde yer etmis olaylari, gelenekleri
ve yasayis bigimleri gibi konularda bilgi sahibi olabilecegimizi belirtmistir. Dilin, sadece
yabanci dgeler ve yabanci etkiler bakimindan incelendiginde bile o toplumun baska toplumlarla
etkilesiminin ve o donemki kiiltiirel hareketlerinin saptanabilecegini de eklemistir. Bu durumda
dilin kiiltir aktariminda olduk¢a etkili oldugu bilinmektedir (Gdoger, 2012). Kiiltiiriin
anlasilmas1 ve gegmise doniik takip edilebilmesini de sagalmaktadir. Bu agiklamalardan da yola
cikilarak kiiltiir ve dilin birbirinden ayrilamayacagi agik¢a goriilmektedir. Dilin ve kiiltiiriin
korunmas: her iki unsurun da birbirinden ayrilmamasiyla miimkiindiir (Goger, 2012). Bu
aciklamalardan hareketle yabancilara Tiirk¢e Ogretiminde kullanilacak metinlerin kiiltiirel
unsurlardan bagimsiz olmamasi gerektigi soylenebilir.

Yabanci dil 6gretiminde kiiltiirel farkliliklar siireci fazlaca etkilemektedir. Her iki dilde
de giinliik yagamda sikca karsilasilan tepkiler, duygular vb. unsurlarin dogru sekilde saptanmast
iki dili de kullanacak bireylerin basarili iletisim kurmalar1 i¢in gereklidir (Alpar, 2013).
Yabancilara Tiirk¢e 6gretiminde hedef dil olan Tiirkge, kiiltiirel unsurlarla birlikte verildiginde
Ogrenicinin dili daha kolay 6grenmesi ve bunun yani sira giinliik iletisiminde zorlanmamasi

saglanacaktir.

2.5. Yabancilara Tiirkce Ogretimi

Tiirkgenin uzun bir ge¢mise sahip oldugu herkesge bilinen gerceklerdendir. Tiirkler
farkli cografyalarda cesitli milletlerle karsilagsmis ve onlarla dil ve kiiltiir baglaminda
paylasimda bulunmuslardir. Bu etkilesimler icin bagka dillerin 6grenilmesi gerekmektedir

(Biger, 2012). Diller arasinda gergeklesen alisverislerin ve yabanci dil 6greniminin bilinen ilk



ornegi Akadlar ve Stimerler arasinda yapilan savas sonucu Stimer iilkesinin isgal edilmesiyle
olmustur (Onan, 2003). Bu agiklamalara gore farkli toplumlarin bir arada yasama
zorunlulugundan kaynaklanan anlagma ihtiyacinin yabaci dil Ogretiminde etkili oldugu
diisiiniilebilir. Yazili kaynaklar kullanildig1 i¢in ulasilabilen ilk yabanci dil 6gretimi bu olsa da
dil 6gretiminin toplumlarin anlasmasinda zorunlu oldugu gz 6niinde bulundurularak daha eski
zamanlarda da gerceklesmis olabilecegi diisiliniilebilir. Yabancilara Tiirk¢e 6gretimine ilk kez
Orhun kitabeleri ve Uygurlar doneminde rastlansa da sistematik sekilde gerceklesmedigi
bilinmektedir (Agar, 2004). Dillerin kendi biinyelerinde hafizaya sahip oldugu diisiiniilebilir.
Aksan (2015) topluma dair 6nemli olaylarin, yasayis bigimlerinin ve yabanci dillerle
etkilesimlerin dil tizerinde etkisi oldugunu ve bunlarin belli donemsel arastirmalarla
goriilebilecegini belirtmistir. Tirklerin de tarih boyunca cesitli cografyalarda bulundugu
diisiiniildiigiinde cesitli diller ve kiiltiirlerle etkilesime girdigi bilinmektedir. Ayn1 sekilde
Tiirk¢e de yabanci dil olarak 6grenilmektedir. Bunun i¢in {iniversitelerin ve 6zel kurslarin
Tiirk¢e 0gretim merkezleri ve ¢ogunlukla tiniversitelerin egitim fakiilteleri dahilindeki Tiirkce
egitimi boliimlerinden yararlanilmaktadir (Alyilmaz, 2010). Yurt disinda elgiliklere bagh
Tiirkce 6gretim merkezleri, liniversitelerin Tiirk dili ve edebiyati boliimleri ve Tiirk kiiltiir
merkezleri dil 6greniminde ¢esitli yontemler uygulandigi bilinmektedir (Er vd., 2012).
Yabancilara Tiirk¢e 6gretiminde gesitli yontemlerle kazandirilmasi hedeflenen 4 temel beceri
vardir. Bu beceriler dinleme, okuma, konugma ve yazmadir. Bu becerileri kazanan 6grenicilerin

Tiirkgeyi dogru ve etkili kullanacaklar diistintilmektedir.

2.6. Yabancilara Tiirkce Ogretiminde Dinleme

Dinlemenin, insanin dogumundan 6nce basladigi ve ¢evresiyle uyumlu olarak gelistigi
diistiniilmektedir. Dinleme becerisi, diger dil becerileri olan konusma, okuma ve yazmaya gore
cok daha fazla kullanilmaktadir (Yal¢in, 2006). Kisinin sadece 6grenme, anlama ya da sosyal
becerilerini gelistirmesi i¢in degil insanlar arasinda bir iletisim kurma araci olmasiyla da
onemlidir (Giines, 2013a). Glinliik yasantimizda en ¢ok bagvurdugumuz beceri olan dinlemenin
ayni zamanda sozIlii ve sozsliz mesajlar1 anlama ve isitilenlerin zihinde kodlanmasi gibi
karmagik siiregleri de icinde barindirmaktadir (Dogan, 2010). Bu tanimlardan hareketle dinleme
becerisinin basit bir slire¢ olmadigr goriilmektedir. Anlamlandirmaya dayali ve oldukca
karmagik bir siire¢ olan dinleme becerisinde dili yeni Ogrenenlerin oldukca zorlanacagi
ongoriilebilmektedir (Richard, 1983’ten akt., Melanlioglu,2016). Ogrenicinin ayn1 zamanda
Tiirkce kelimeleri tanimasi ve telaffuzunu dogru 6grenmesi anlaminda dinleme egitimi gerekli

goriilmektedir (Tiim, 2016), Dinlemenin yabancilara Tiirk¢e Ogretiminde iletisime gecme

10



amacina kaynaklik eden en 6nemli becerilerden oldugu da diisiiniilmektedir (Melanlioglu ve
Karakus Taysi, 2013). Bu agiklamalardan yola ¢ikilarak dinleme becerisinin yabancilara Tiirk¢e
Ogretimi derslerinde biiylik bir 6neme sahip oldugu sdylenebilir. Dinleme becerisi Senyigit ve
Okur’a (2019) gore konusma oOncesinde dile asina olunmasimi saglayarak kelimelerin
taninmasint ve anlamlarinin bilinmesini de saglamaktadir. Bu sebeple dinlemenin konusma

becerisine de katkist oldugu sdylenebilir.

2.7. Yabancilara Tiirkce Ogretiminde Konusma

Konugma, 6grenicinin dil aracilifiyla karsi tarafa aktarimda bulunabilmesi ya da doniitte
bulunmasi olarak diisiiniilebilir. Yapilmis tanimlara bakildiginda konusma becerisinin giinliik
yasamda sik¢a kullanildigin1 goriilmektedir. Arkadaslik kurma, sosyal etkilesimler, dilek ve
istek belirtme, diislince aktarimi gibi unsurlardan otiirii oldukca 6nemli oldugu sdylenebilir
(Celik, 2019; Taskoprii, 2017). Ogreniciler arasinda gergeklesecek konusmanin hedeflendigi
sekilde anlagilabilmesi i¢in konusmay1 gerceklestiren ve karsisindaki 6grenicinin ayni kodlari
ayni sekilde anlamlandirmis olmas1 gerekmektedir (Senyigit ve Okur, 2019). Bunun yani sira
isitilenlerin anlamlandirilmasi i¢in telaffuz, dil bilgisi gibi unsurlarin dogru kullanilmis olmasi
gerekmektedir.

Ana dilinde konugma becerisinin dinlemeye bagli olarak ve tipki dinleme becerisi gibi
cevreden gelisigiizel edinildigini sdylemek miimkiindiir. Kisinin 6grendigi ilk tepkilerden
baslayip kendi ihtiyaglarini karsilayabilecek ve kendini ifade edebilecek diizeye varan siireg
aileden ve c¢evreden Ogrendikleriyle olugsmaktadir (Akyol, 2013; Giines, 2014; Senyigit ve
Okur, 2019). Yabanci dilde konusma becerisi, ana dilinde oldugundan daha farkli sekilde
kazanilmaktadir. Yabanci dil genellikle bir program dahilinde 6grenilmektedir. Dilin
konusmadan baglayarak (Senyigit ve Okur, 2019) zamanla, ihtiyag¢lar dogrultusunda hiyeroglif
ve piktografik sistemlerden c¢ivi yazisina (Ozkaral, 2015) ve oradan da giiniimiizde
kullandigimiz ¢ok c¢esitli alfabelerden olusan yaziya evrildigi bilinmektedir. Bu sebeple
konusmanin gorsel O0rnegi olan yazinin konusmaya bagli olarak gelistigi ve ona gore
sekillendigi sdylenebilir. Bu agiklamalardan yola ¢ikilarak konusma ve yazma arasinda énemli

bir iligki oldugu sdylenebilir.

2.8. Yabancilara Tiirkce Ogretiminde Yazma

Yazma egitimi ana dili egitiminde oldugu gibi yabancilara Tiirk¢e 6gretimi i¢in de

oldukca onemlidir. Yazmanin Tiirkce 0grenen yabanci Ogreniciler i¢in dilin somut sekilde
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islenebilmesi acisindan oldukga faydali olacag: diisiiniilmektedir (Maden vd., 2015). Anlatma
ve olusturmaya dayali bir beceri oldugu i¢in belli bir bilgi ve birikim istemektedir (Dogan,
2020). Anlatma becerileri arasinda yer aldig1 i¢in 6grenicinin dili 6grenmesinde etkili oldugu
diisiiniilebilir. Demirel (2002) bu konuda yazmanin bir elestirel diisiinme siireci oldugunu
belirtir. Temel dil becerilerinin son asamasi oldugu i¢in yazmanin sadece fiziksel bir siire¢
olmadigim da ekler. Ogrenicilerin giin igerisinde karsilasabilecekleri durumlar vardir. Bu
durumlar mesajlagsma, elektronik posta yazigsmalari, alisveris listesi hazirlamak ve not almak
gibi tiirlii 6rneklerle agiklanabilir (Harmer, 2004 ’ten akt., Maden vd., 2015). Bu aciklamalardan
da goriildiigii iizere yazma becerisinin cesitli etkinliklerle islenmesi gerekmektedir. Ogreniciye

kazandirilan bu yetkinligin diger becerileri de olumlu etkileyecegi diisiiniilebilir.

2.9. Yabancilara Tiirkce Ogretiminde Okuma

Okumanin, yazma becerisiyle baglantili oldugu diisiiniildiigiinde en az yazma kadar
eskilere dayandig1 sOylenebilir. Fakat Blaha ve Bennett’e (1993) gdre yazma becerisine gore
cok daha once ortaya ¢ikmistir. Kurudayioglu (2011) bunun sebebini insanlarin hayatta kalma
istegi sonucu diinyay1 okumalar1 olarak agiklamistir. Bu agiklamalardan yola ¢ikarak okumanin
kagit izerinde yer alan sembolleri anlamlandirmaktan daha fazlasi oldugu goriilmektedir.

Yabanc1 dilde okuma becerisi, dili ilk kez 6grenen 6grenicinin dildeki kodlarla gorsel
bicimde ilk kargilagmasi olarak diisiiniilebilir. Seslerin belli kodlara ait oldugu ve dil sistemini
gorsel olarak takip edebildigi sdylenebilmektedir. Tiim’e (2016) goére O6grenici ilk olarak
dinleme ve okuma becerileri iizerinden hedef dille karsilasmaktadir. Ogrenicinin dili dogru
tanimas1 ve basarili sekilde telaffuz edebilmesi i¢in de bu iki becerinin 6nemli oldugu
bilinmektedir. Simsek’e (2011) gore yabancilara Tiirk¢e 6gretiminin icerisinde en 6nemli paya
sahip olan materyaller okuma metinleri ve yardime1 okuma kitaplaridir. Okuma i¢in uygun olan
materyallerin se¢iminde kullanilacak yontemlerden en bilineni okunabilirliktir (Simsek, 2011).
Okunabilirlik, yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenicileri ile okuma materyalleri arasindaki uyumu
belli agilardan hesaplayarak ortaya koymaktadir (Aydin, 2022). Bu sebeple yabancilara Tiirkce

ogretiminde, okuma pargalarinin okunabilirlikten faydalanilarak secilmesi 6nemlidir.

2.10. Dil Ogretiminde Metin Secimi ve Kullanimi

Metinlerin dil igerisinde bir sisteme gore birlesmis yapilar oldugu sdylenebilir. Bu
sistem seslerden, hecelerden, sozciiklerden ve tiimcelerden olusmaktadir. Giines’e (2013b) gore

metin, yazarin vermek istedigi mesaja gore tiirii, anlatim bigimi, boyutu ve dil 6zellikleri
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degisen; climleler, sozler ve gorsellerden olusan bir oriintlidiir. Metinlerin ¢ok yonlii yapilar
sayesinde derslerde dil O6gretimine farkli yonlerden fayda saglayacagi diistiniilmektedir.
Ogrenicilerin ilgi ve ihtiyaglarina gore farkli metinlerle bulusmalar1 onlarin diisiinme
becerilerini gelistirmeleri ve elestirel bakis agis1 kazanmalar1 agisindan 6nemlidir, 6grenicilerin
yaratict diigiinmeleri acisindan faydali oldugu diisiiniilmektedir (Tiirkben ve Temizyiirek,
2020). Hedeflenen becerilerin edinilmesi i¢in ders kitaplar1 ve igerisinde yer alan metinler en
temel araglar oldugundan (Sever, 2003) metin se¢imi yapilirken dikkatli davranilmalidir
(Atesal, 2014). Goriildiigii iizere metinlerin dil 6gretimindeki pay1 oldukca fazladir. Arslan
(2017), metin se¢iminin 6nemini 6grenici agisindan dilin tiim imkanlariyla karsilasmak, incelik
ve glizellikleriyle tanismak ve bu sekilde dili severken diger yandan gelistirmek i¢in arag
olmastyla agiklamistir. Ogretim hedefine uygun segilen metinlerin, ders kitabmin niteligini de
belirledigi soylenebilmektedir (Temizylirek ve Delican, 2016). Metin, 0grenmenin
gerceklesmesi igin gerekli tek unsur olmasa da en 6nemlisi oldugu sdylenebilir. Metin segiminin
yani sira 6grenmenin aktif sekilde gergeklestirilebilmesi igin kitaplarda gorsel ve isitsel araglara
ve c¢esitli etkinliklere yer verilmesi gerektigi de diisiiniilmektedir (Bailly, 1998; Rézeau, 2001;
akt., Glines, 2013b). Goriildiigii tizere metin kullanimiyla birlikte, dil 6gretiminin daha kolay
ve etkili sekilde gerceklestigi bunun yani sira 6grenilenlerin akilda kaldig1 sdylenebilir.

Ana dili egitiminde Tirk¢e icin Milli Egitim Bakanlig1 (2024) tarafindan “Tirkiye
Yiizyili Maarif Modeli 2024” kapsaminda egitim diizeylerine gore hazirlanan 3 farkli program
vardir. Bunlar, “Ilkokul Tiirk¢e Dersi Ogretim Programi (1., 2., 3., 4. Siiflar), Ortaokul Tiirkce
Dersi Ogretim Programi (5., 6., 7., 8. Smiflar) ve Tiirk Dili ve Edebiyat1 Dersi Ogretim
Program1 (9., 10., 11., 12. Smflar) ismiyle yaymnlanmistir. Bu programlarin hepsinde metin
secimiyle ilgili birtakim kurallara yer verilmistir. Programlarda genel anlamiyla kitaplarda yer
alacak metinlerin seciminde dikkat edilmesi gerekenler, maddeler halinde sunulmustur. ilkokul
Tiirkge Dersi Ogretim Programinda 16 madde, Ortaokul Tiirk¢e Dersi Ogretim Programinda 25
madde ve Ortadgretim Tiirk Dili ve Edebiyati Dersi Ogretim Programinda ise 22 madde yer
aldig1 goriilmektedir. Programlarda metin se¢imiyle alakali esaslara bakildiginda okunabilirlik

kavramina dogrudan yer verilmedigi tespit edilmistir.

2.11. Anlasilabilirlik, Okunaklik ve Metinsellik Ol¢iitleri

Anlasilabilirlik kavrami, kisinin okuduklarini, yazarin anlatmay1 hedefledigi sekilde
yorumlamast olarak tanimlanabilir. Giines’e (2000) gore anlagilabilirlik, bir metindeki yaziy1
anlamak, ¢ikarim yapmak ve dogru bigimde degerlendirmektir. Cetinkaya (2010) okunabilirlige

uygun bir metnin ayn1 zamanda anlasilabilir olacagini dile getirmis ve anlasilabilirligin yazinin
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i¢ Ozelliklerini ifade ettigini belirtmistir. Anlagilabilirligin metin i¢in olduk¢a 6nemli oldugu
goriilmektedir. Bu sebeple ders kitaplarinda yer alan metinler anlasilabilirlige uygun nitelikte
olmalidir (Mutlu, 2020). Ogrenicilerin okuduklar1 metinleri anlamadiginda derse kars1 daha
ilgisiz olacagi bilindiginden derste kullanilacak metinlerin anlasilabilirligine bakilmasi
gerekmektedir.

Okunaklik kavrami anlasilabilirlik ve okunabilirlikle karistirilmamalidir. Okunaklik
adindan da anlasilacag1 {lizere bigimsel goriinimii yani sadece dis yap1 Ozelliklerini ifade
etmektedir (Okur ve Ar1, 2013). Ogrenicinin dikkatinin dagilmamas1 ya da belli bir tarafa
yoneltilmesi i¢in bir standarda sahip olmas1 6nemlidir.

Metinler ders kitaplarinda ve yardimer kitaplarda yer alan temel materyallerdir. Metin
kavram1 Aksan (2015) tarafindan iletisim sirasinda gerceklesen iliskisel baglantilara sahip
sOzceler biitiinii olarak tanimlanmistir. G6ger (2010), metnin, yazar tarafindan bilingli sekilde
olusturulan sirali ve anlamli biitiinler oldugunu ifade etmistir. Hartman ve Allison (1996)
tarafindan ise fikir ya da tecriibenin yazili bi¢cimde ifadesi olarak tanimlanmaktadir. Dil
Ogretiminde yer alacak metinlerin metinsellik 6l¢iitlerine uymalar1 gerekmektedir (Tiirkben
2018). Metinsellik olgiitleri Beaugrande ve Dressler’e (1986; akt., Karatay, 2011) gore 7
basliktan olugmaktadir. Bunlar tutarlilik, kabul edilebilirlik, bagdasiklik, amaclilik, duruma
uygunluk, bilgilendiricilik ve metinlerarasilik olmustur (Goger, 2010; Giiven vd., 2014;
Karatay, 2011; Kerimoglu, 2019; Okur, 2020; Tiirkben, 2018). Ogrenicilerin egitim ortaminda
metinleri anlayabilmeleri ve tiretecekleri metinlerin de anlagilabilir olmasi i¢in dogru metinlerle
karsilagsmalar1 gerekmektedir (Tiirkben, 2018).

Metinsellik ol¢iitleri su anlamlara gelmektedir:

Tutarhilik: Metindeki mantiksal baglanti, derin yap1 ya da diger bir deyisle konu, ana diisiince
ve anlam gibi unsurlarin birbiriyle iligkili olmasidir (Karatay, 2011,; Kerimoglu, 2019). Buna
ornek olarak Kerimoglu (2019), neden sonug climlelerini gostermistir. Bu climlelerin anlamsal
sekilde birbiriyle uyumlu olmasin1 tutarlilik olarak agiklamistir.

Bagdagsiklik: Yiizey yapinin iligkisel baglantisi olarak tanimlandigi goriilmektedir (Kerimoglu,
2019). Halliday ve Hasan (1976; akt., Karatay) tarafindan 5 temel 6geye (gonderim, degistirim,
eksiltili yapi, baglaclar, sozciiksel yap1) sahip oldugu belirtilmistir. Karatay (2011), metindeki
ana diistince, yardimci diislince ve dil bilgisi unsurlarin birbiriyle uyum igerisinde olmasinin
bagdasikliga olumlu etki saglayacagini dile getirmistir.

Amaghilik: Her metnin bir amaca sahip olmasi (bilgi, estetik vb.) ve bunlarin net bigimde

aktarilabilmesidir (Giiven vd., 2014; Kerimoglu, 2019; Tiirkben, 2018). Karatay (2011), ancak
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okur ve yazarin amaglarinin ortiistiigli bir metnin hedefine ulasacagini ve amacliligin metinde
okunabilirlik ve anlagilabilirlige en biiytik katkiy1 yaptigini sdylemistir.

Kabul edilebilirlik: Okuyucunun, metinde yazar tarafindan verilmis olanlar1 onaylamasi
durumudur (Giiven vd., 2014; Tiirkben, 2018). Karatay (2011), metnin okuyucu tarafindan akla
uygun bir zeminde sekillenmesi olarak tanimlamistir. Buna ilaveten tutarlilik, bagdasiklik ve
amaclhilik 6l¢iitlerinin de metni daha kabul edilebilir hale getirmeye yaradigini belirtmistir.
Kerimoglu (2019), edebi metinlerin, sanatli dil kullanimi gibi unsurlardan otiirii kabul
edilebilirlige diger metinlerden daha az sahip olabilecegini belirtmistir.

Bilgi vericilik: Okuyucunun dikkatini ¢ekebilecek eski ve yeni bilgilerin metinde yer almasidir
(Giiven vd. 2014). Kerimoglu (2019), metinde birden fazla climlenin ayn1 bilgiyi vermesinin
gereksiz oldugunu soylemistir. Karatay (2011), bilgi vericilik 6l¢iitiine uygun bir metinde yeni
bilgilerin aktarildigini ve bilinen seylerin de tekrar edilmedigini dile getirmistir.

Durumsallik: Metnin hedeflenen kitleye ve bulunulan ¢evreye uygun konu ve amaca sahip
olmasidir, (Gliven vd. 2014). Durumsallik metinde geg¢ecek konunun ve tiriin de
belirlenmesinde etkilidir (Karatay, 2011). Metinlerin etkili sekilde kullanilmasi i¢in bir
baglamin icinde ona uygun sekilde yer almasi gerekmektedir (Kerimoglu, 2019). Bu
aciklamalardan da anlasilacagi gibi yeni seylere sahip olan birisine “Hayirli olsun!” ya da giizel
haber alan kisiye “Go6ziin aydin!” denmesi duruma uygunluga 6rnek olarak gosterilebilir.
Metinler arasilik: Kerimoglu’na (2019) gore bir yazara atif yapilmasi gibi metinlerin birbiriyle
iligskilendirildigi durumlar metinler arasilia 6rnek verilebilir. Karatay (2011) bugiine kadar
insanlik tarihindeki ¢ogu seyin birikimle ilerledigini 6ne siirerek metinlerin de olusum
sathasinda kendinden Onceki bir birikimden etkilenecegini ve kendinden sonrakiler i¢in de
yardimcr kaynak olabilecegini dile getirmistir. Bu nedenle biitlin metinlerin bir sekilde
birbiriyle baglantili oldugunu sdylemektedir. Bu agiklamalardan yola ¢ikildiginda bir metnin,

diger metinlerden tamamiyla uzak olmasi beklenemez.

) 2.11.1. Anlagilabilirlik, Okunakhk ve Metinsellik Olgciitlerinin Okunabilirlik ile
Hiskisi

Okunabilirlik, okunaklik, anlasilabilirlik ve metinsellik oOlciitleri 6grenme amacglh
kullanilan en 6nemli materyal olan metinlerin niteligi hakkinda bilgi vermektedir. Segilen
metinlerin O0grenici diizeyine ve Ogretim hedefine uygun olmasi icin cesitli agilardan
incelenmesi gerekmektedir. McLaughlin’e (1969) gore metnin okunabilirligi 6grenicinin o
metni zor ya da kolay anlasilabilir bulmasiyla alakalidir (akt., Okur ve Ari, 2013). Buna gore
okunabilirlik durumunun &greniciye bagl olarak da degisebilecegi goriilmektedir. Ogrenicinin

daha 6nce benzer tiirde metinler okumasi, okuma hizinin yiiksek olmasi, okumaya istekli olmasi
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(Karatay vd., 2013) gibi durumlar da okunabilirligi ve anlasilabilirligi etkilemektedir. Bu
sekilde ana dili 6grenicileri ve yabanci dil 6grenicilerinin ayn1 metni okusalar dahi okunabilirlik
diizeylerinin ayni1 sekilde olmayacagi ongoriilebilmektedir. Anlasilabilirlik kavrami iizerine
Cetinkaya (2010) tarafindan yapilan tanimlamaya bakildiginda metnin nitelik 6zelliklerine gore
belirlendigi goriilmektedir. Bu tanimlamaya gore okunabilirlik genel anlamda anlasilabilirligin
saglanmasinda gerekli goriilen kosulardan birini olusturmaktadir. Atesman (1997) ise
anlagilabilirligin metinle ilgili sadece niteliksel degil ayn1 zamanda niceliksel 6zelliklere gore
de belirlenebilecegini sdylemistir. Bu tanimlardan da yola c¢ikilarak okunabilirlik
hesaplamalarinin anlasilabilirlik hakkinda kismen de olsa fikir verdigi i¢in metin se¢iminde
kolaylik saglayacag diisiiniilebilir (Bezirci ve Yilmaz, 2010; Temur 2003). Bu tanimlardan yola
cikilarak okunabilirlik ve anlasilabilirlik arasindaki iligkinin goéz ardi edilemeyecegini
gormekteyiz.

Okunaklilik, metnin daha kolay takip edilebilir olmasin1 saglamaktadir (Karatay vd.
2013). Rye’nin (1982) belirttigi, okunabilirligi etkileyen 11 kavram (fiziksel ortam, okuma
becerisi ve istegi, sozciik uzunlugu, sozciik sikligi, ciimle uzunlugu, konunun 6nemi, baski
bicimi, metnin diizenlenmesi, s6z dizimi okuma amaci, siitun genisligi ve satir araligi) vardir
(akt., Cetinkaya, 2010). Goriildiigii izere bu etmenlerden bir kism1 okunakligi isaret etmektedir.
Bu agiklamalardan da yola cikilarak okunaklik ve okunabilirlik kavramlarinin birbiriyle
ayrilamayacak kadar iligskiye sahip olduklar1 goriilmektedir.

Metinsellik Olgiitleri metin olan ve metin olmayan yapilarin birbirinden ayrilmasini
saglamaktadir (Toklu, 2009; Tiirkben, 2018). Metinsellik dlgiitlerinin metnin anlasilabilirligine
olumlu etkisi oldugu goriilmektedir. Metinsellik 6l¢iitlerinden tutarlilik, paragraf ve tiimceler
arasindaki uyumu (Giiven, 2014) ifade ettigi i¢in okunabilirlige olumlu etkisi oldugu

diistiniilmektedir.

2.12. Yabanci Dil Ogretiminde Metin Secimi ve Kullanimi

Yabancilara Tiirk¢e 6gretiminde metin kullanimi, 6grenicilerin dili somut bigimde
gormeleri icin faydali olabilir. Sever (2018), dilin 6gretiminde basarili olmak igin 4 farkh
unsurdan bahsetmistir. Bunlardan birisi de kullanilan materyallerin niteligidir.

Dil 6gretiminde D-AOBM’de belirtildigi iizere metinler bir alanla ilgili bir gérevin
meydana gelmesi sirasinda iiriin, slireg, amag veya destek olarak bir dil eylemine vasita olan
sOzciik grubu ya da sOylem olarak tanimlanmakta ve metin olmadan iletisimin higbir sekilde
gerceklesmeyecegi de belirtilmektedir (MEB, 2009). Ayrica metinlerin Ogrenicilerde dil

becerilerinin yani sira sosyal ve zihinsel becerileri de gelistirdigi bilinmektedir (Giines, 2013b).
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Dil 6gretiminin biiyiik bir kismini kapsayan dil bilgisinin de en giizel sekilde baglam igerisinde
Ogrenilecegini ve bu sekilde pratik yapilabilecegini sdyleyen dolayisiyla biitiin halde birer
baglam olan metinlerin de dil bilgisi 6gretiminde kullanilmasini savunan arastirmacilar da
olmustur (Thornbury, 2000). Dil yapilarinin hangi iletisimsel gorevi yerine getirdigi ancak yer
aldig1 metinle degerlendirildiginde ortaya ¢ikmaktadir (Yilmaz ve Dilidiizgiin, 2019). Bu
aciklamalardan da anlasilabilecegi iizere metin, bir dilin sisteminin ve dil bilgisinin 6grenilmesi

acisindan vazgecilmezdir.

2.13. Yabancilara Tiirk¢ce Ogretiminde Hikdye Kitaplarmimn Kullanim

Yabancilara Tiirkce 6gretiminde ders kitaplarinin yani sira hikaye kitaplar1 gibi yardimet
kaynaklardan da faydalanildigi goriilmektedir. Universitelerin  TOMER  yaylarina
bakildiginda Gazi Universitesi TOMER’in hazirlamis oldugu hikaye kitaplar1 (5 kitap) gibi
Yunus Emre Enstitiisii tarafindan hazirlanan “Anadolu Hikayeleri(5 kitap), Tiirk¢enin Sesi
Yunus Emre Hikayeleri(3 kitap), Dede Korkut Hikayeleri(12 kitap) ve Cocuk Hikayeleri(14
kitap)” kitaplar1 da yardimci kaynaklara ornek verilebilir. Bu yaymlar disinda PIKTES
kapsaminda hazirlanan “Salih Hikaye Serisi(10 kitap), Asli Hikaye Serisi(10 kitap) ve Yabanci
Ogreniciler I¢in Tiirkce Hikayeler(20 kitap)” gibi yardime: kitaplar da mevcuttur. Bu yayinlara
ilaveten Kiiltiir ve Turizm Bakanligi tarafindan GENCDES projesi kapsaminda hazirlanan
“Yabanci Dil Olarak Tiirkge Ogretimi Hikaye Seti(30 kitap)” de mevcuttur. Yabancilara Tiirkce
ogretiminde rehber niteligi tasiyan ders kitabi materyallerinin yani sira yardimcr materyal
olarak kullanilan hikaye kitaplar1 6greniciler i¢cin kazanimlarin pekistirilmesinde etkili rol
oynarken dilin fonksiyonel bigimde kullanimina da imkan saglamaktadir bu nedenlerle hikaye
kitaplarinin yabanci dil 6gretiminde neredeyse bir gelenek haline geldigi goriilmektedir (Giin
ve Simsek, 2017). Bunun yani sira kelime 6gretiminde de hikaye kitaplarindan yararlanildig:
goriilmiistiir ve yabanci dil 6gretimi alaninda diinyaca bilinen kurumlarin uzman kisilerle
birlikte hikaye kitaplar1 hazirladiklari, klasik eserlerin basitlestirilmis ¢evirilerinden de
yararlandiklar1 gortilmiistiir (Barin, 2004).

Dil 6gretiminde anlamsal biitiinliiglin 6nemi biiyiiktlir. Hikaye kitaplar gergekligi
eglendirerek verdigi icin etkili 6grenmeyi saglamakta (Rossiter, 2002) ve derslerin igerigine
gore kiiltiir gelisimine de katkida bulunmaktadir (Georgio ve Verdugo, 2011). Chomsky (2011)
tarafindan belirtilmis olan “dilin derin yapis1” ve “dilin yiizey yapisi” kavramlarina hikaye
tiiriiniin daha uygun oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla yabancilara Tiirk¢e 6gretiminde hikaye
kitaplarinin 6nemi goz ardi edilmeyecek kadar fazladir. Hikaye kitaplarinin secilmesinde bize

yardimc1 olacak énemli unsurlardan birisi okunabilirlik formiilleridir.
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2.14. Okunabilirlik

Okunabilirligin belirlenmesinde kullanilan 3 6lgiit vardir bunlar okunabilirlik formiilii,
uzman goriisii ve ¢ikartmali okunabilirlik islemidir (MEB, 2021). Uzman goriisii tekniginde
metinler, iceriklerinin yani sira tiimce ve sozciik 6zellikleri bakimindan bir uzman tarafindan
incelenmektedir (MEB, 2021). Uzman goriisii, diger tekniklerden daha 6nce kesfedilmesinin
yani sira 20. yilizyilin basia kadar anlama giicliigiinii belirlemek i¢in en ¢ok tercih edilen
yontem olmustur (Bagc1 Deviren, 2024). Bu teknigin digerlerine gore daha az nesnel oldugu
diistintildiigiinden ve degerlendirmesi ¢ok vakit aldigindan ilk sirada tercih edilmedigi
goriilmektedir (Bagci Deviren, 2024; MEB, 2021). Bir diger yontem olan ¢ikartmali
okunabilirlik isleminin uzman goriisiine gore daha nesnel sonuglar ortaya koydugu
diisiiniilmektedir (Rye, 1982, akt., Cetinkaya, 2010). Arastirmacilar tarafindan gelistirilen
okunabilirlik formiillerinin ¢ogunun ¢ikartmali okunabilirlik islemi sonucunda elde edilen
puanlara dayandigi goriilmiistiir (Bormuth,1969). Cetinkaya — Uzun (2010) formiiliiniin
olusturulmasinda ¢ikartmali okunabilirlik isleminden faydalanildigi goriilmiistiir.

Okunabilirlige dair ilk veriler, Antik Yunan’da Platon ve Aristo’ya kadar uzanmaktadir
(Chall , 1988). Ancak okunabilirlikle ilgili yapilan bu ¢aligmalarin sistematik bir zemine
oturmast 1920’lerin sonlarin1 bulmustur (Okur ve Ari, 2013; Temur, 2003). Okunabilirlik
calismalar1 bu kadar eskiye dayanirken Tiirkiye’deki ilk c¢aligmalarin 1997°de Atesman
tarafindan yapildig1 goriilmektedir. Sonrasinda S6nmez (2003), Cetinkaya ve Uzun (2010),
Bezirci ve Yilmaz (2010) tarafindan formiiller gelistirilmistir. Tiirkge ilk formiil gelistiren
Atesman’a (1997) gore okunabilirli§in okuyana gore metinlerin kolay ya da gii¢ anlasilmasi
denebilir fakat anlasilabilirlikle arasinda farklar vardir. Bu farklar okunabilirlikte metinlerin
daha ¢ok yapisal Ozelliklerine odaklanilmasi fakat anlagilabilirligin ise bu sekilde tespit
edilememesidir. Atesman (1997) anlasilabilirligin Slgiimiinde niteliksel 6zelliklerin de goz
oniinde bulundurulmas1 gerektigini  belirtmistir. Bu agiklamalardan yola c¢ikarak
okunabilirligin, metinlerin yapisal 0Ozelliklerinden hareketle kismen kolayligimi ve
anlagilabilirligini verdigi sOylenebilir. Ge¢gmisten bugiine kadar okunabilirlikle ilgili birgok

formiil gelistirilmistir.

2.15. Uluslararasi ve Ulusal Okunabilirlik Formiilleri

Kavram olarak okunabilirlik, 19. yiizyilin baslarinda ¢caligsmalara konu olmustur (Dubay,
2004). Uluslararast okunabilirlik formiilleri Platon ve Aristo’ya kadar dayansa da (Chall, 1988)
bu formiillerin takip edilebilir bir sisteme dokiilmesi 1920’lerde gerceklesmistir (Okur ve Ari,
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2013; Temur, 2003). Oncii galismalar Lively ve Pressey (1923) tarafindan yapilsa da s6z konusu
calisma Thorndike’nin (1921) 10 yilda hazirlamis oldugu 10.000 kelimelik, kelime siklig
(Teacher’ Word Book) caligmasina gore yapildigi i¢in tam olarak okunabilirlige hizmet ettigini
sOylemek giigtiir (Gray, 1947). Dolayisiyla ¢alismanin odagina bakildiginda kelime sikligina
daha uygun oldugu goriilmektedir. Sonrasinda okunabilirlikle ilgili net veriler sunabilen ilk
calisma bu alanin Onciilerinden kabul edilen ve Atesman’in formiiliine ilham kaynagi olan
Flesch’e (1948) aittir. Atesman (1997), okunabilirlikle ilgili Flesch’in ardindan Dale — Chall,
Farr — Jenkins — Paterson ve Gunning gibi isimlerin de geldigini belirtmistir. Formiillerin
hesaplama yontemleri birbirinden farkli olsa da benzer amaglara hizmet etmektedir. Bu
calismada da oldugu gibi yabancilara Tiirkce Ogretimi ya da yabanci dil Ogretimi gibi
calismalarda bu formiillerin ana dili konusurlarina gére hazirlandigi unutulmamalidir. Nitekim
okunabilirlik formiillerinin 6greniciye uygun metin se¢iminde net sonuglar vermedigi (Erol,
2014) gbz onilinde bulunduruldugunda yabanci dil egitimi ya da diger bir ifadeyle ikinci dil
Ogretiminde de net sonuglar veremeyecegi diisiiniilebilir.

Okunabilirlik ¢alismalar1 Tiirkge i¢in 20. ylizyilin sonlarinda baglamaktadir (Okur ve
Ari, 2013; Temur, 2003). Okunabilirligin Bati’da ¢cok daha eski oldugu hatta bu calismalarin
Platon ve Aristo’ya kadar uzandigi da sdylenmektedir (Temur, 2003). Giiniimiizde Tiirkce igin
4 farkli formiil vardir. Bunlar Atesman (1997), Sénmez (2003), Cetinkaya-Uzun (2010),
Bezirci-Yilmaz (2010) olarak siralanabilir. Bu formiiller birbirlerinden farkli yontemlere
sahiptir. Atesman’in (1997) formiiliinde hece ve kelime sayimi yapilarak ortalama uzunluklar
tizerinden okunabilirlik degeri cok kolay ve ¢cok zor arasinda 5 diizeye ayrilmaktadir. S6nmez’in
(2003) formiiliinde ise bilinmeyen kelimelerin metin igerisindeki yogunlugu 6nemlidir. Metne
daha cok niteliksel acidan bakildig1 i¢in bu formiile anlasilabilirlik de denilmektedir (Bagci
Deviren, 2024). Bir diger yontem olan Cetinkaya-Uzun (2010) formiiliinde kelime, ciimle ve
hece sayilar1 bulunarak ortalama kelime ve climle uzunluklar1 hesaplanir, sonrasina ise formiil
uygulanir. Formiilden elde edilen puanlar 3 diizeye ayrilmistir. Ortaokul ve lise yaslarindaki
Ogrenicilere gore okunabilirlik diizeyini vermektedir. Bezirci-Yilmaz formiilii ise bir bilgisayar
programi temellidir. Program, {i¢ ya da daha fazla heceli kelimelerin metnin okunabilirligini
etkiledigini ortaya koymaktadir. Metinlerde toplam karakter, harf, hece, kelime ve ciimle
sayilar1 hesaplanmaktadir. Sonrasinda uygulanan formiille birlikte 4 diizeye ayrilirlar. Bu
diizeyler ilkogretim, lise, lisans ve akademik olarak isimlendirilmistir. Gegmisten bu yana
bir¢ok formiil gelistirilmeye calisilmistir. Kendilerinden sonraki arastirmalarda bu formiillerin

bir kisminin okunabilirligi tam anlamiyla hesaplayamadig: diistiniilmiistiir.
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S6z konusu formiillerin bir kism1 ve okunabilirlie odaklanmig bazi ¢alismalar yil

bazinda siralandiginda,

1893 yilinda Sherman Edebi Okuma Analitigi

1921 yilinda Thorndike Ogretmenlerin Kelime Kitabi

1923 Lively ve Pressey Kelime Yiikii Olgiimii

1928 yilinda Vogel ve Washburne Formiilii

1948 yilinda Dale ve Chall Formiilii,

Yine 1948 yilinda Flesch Okuma Kolaylig1 Formiilii,

1979°da Flesch — Kincaid Formiili,

1952°de Gunning Zorluk Gostergesi (FOG Index),

1958’de Powers — Summer — Kearl Okunabilirlik Formiilii,

1965°te Coleman Okunabilirlik Formiilleri,

1967°de ARI - Otomatik Okunabilirlik Dizini (Senter ve Smith),

1969°da McLaughlin SMOG Okunabilirlik Formiilii,

Yine 1969’da Bormuth Ortalama Cikartma Formiilii,

1977°de Raygor Formiilii,

1963’te ¢ikarilan 1968 ve 1977°de giincellenen Fry Grafik Okunabilirlik Formiild,
Tiirk¢e i¢in ilk kez 1997°de Atesman Okunabilirlik Formiili,

2003’te Sonmez Formiili,

2010’da Cetinkaya — Uzun Formiilii,

Yine 2010 yilinda Bezirci — Yilmaz Formiilii (Yeni Okunabilirlik Degeri)

gelistirilmistir.

Okunabilirlikle ilgili yapilan ¢aligmalarin ve hazirlanan formiillerin bir kismi su sekildedir:

2.15.1. Uluslararasi Okunabilirlik Formiilleri

1893 Sherman Edebi Okuma Analitigi (Analytics of Literature): 1893 yilinda kitap
halinde yayimlanmistir. Kitapta, edebi eserlerin istatiksel anlamda hesaplanabilecegi
gosterilmeye calisilmistir. Kisa ve somut anlatimin okunabilirligi artiracagi dile
getirilmistir. Konusma dilinin yazi dilinden daha etkili oldugu ve zamanla yazmanin da
konusmaya yaklastig1 ileri siiriilmiistiir. Bununla ilgili somut 6rnek olarak Elizabeth
donemi Oncesinden Shermann’in yasamis oldugu doneme kadar ortalama tiimce

uzunluklarinin 50’den 23’e diistiigii gosterilmistir (Cetinkaya, 2010). Okunabilirlikle

20



ilgili ilk istatiksel ¢alisma olan bu yontem metinlerdeki her 100 tiimcede bir ortalama
tiimce uzunlugunu hesaplayarak ortalama tiimce uzunlugunun zaman iginde kisaldigini

ortaya koymustur.

1921 Thorndike Ogretmenin Kelime Kitabi (The Teacher’s Word Book): 1911 yilinda
baslayarak 1921 yilina kadar en c¢ok kullanilan 10.000 sozciigli belirlemistir. Daha
sonrasinda 1932 yilinda bu c¢alisma giincellenerek “A Teacher’s Word Book of 20.000
Words” adiyla 20.000 sozciik igeren hali yayimlanmistir. 1944 yilinda ise 30.000 kelime
iceren “The Teacher’s Word Book of 30,000 Words™ isimli kitap Lorge ile birlikte
yayimlanmistir (Dubay, 2004). Thorndike ilerleyen yas ve kazanilan yeni 6grenmelerle
kisinin kelime birikiminin gelistigini belirtmis bu gelismelerin getirisi olarak da daha
uzun ve karmasik tiimceleri kullanacagmi belirtmistir (Cetinkaya, 2010). Bireyin

anlama kapasitesinin de buna paralel olarak artacagini dile getirmistir.

1923 Lively ve Pressey Kelime Yiikii Olciimii: Her 100 sozciikte bir farkli sozciik
gruplarini Thorndike’nin 10.000 s6zciik calismasina dayandirarak ortaya ¢ikarmislardir
(Dubay, 2004; Gray, 1947). Bu calismay1r yapmalarina sebep olan durum lise
kitaplarindaki teknik kelimelerin ders anlatimina engel olmasi ve egitimde olumsuzluga
yol a¢cmasidir (Dubay, 2004). Calismada bunun ¢oziimii i¢in Thorndike’nin siklik

tablosundan yararlanilmistir.

1928 Vogel ve Washburne Formiilii: Okunabilirlik anlaminda metnin yapisal bigimde
incelenmesi i¢in hazirlanan ilk formiildiir (Cetinkaya, 2010; MEB, 2021). Kullanilan
yontemde 10 farkli degisken yer almaktadir. Hazirlanan formiil Winnetka ismini

tagimaktadir. Formiil 37.000 cocugun sevdigi 700 kitap iizerinde uygulanmistir.

1948 Dale ve Chall Formiili: Formiilde 300 kelimelik bir siklik tablosundan
yararlanilmistir. Hesaplamadaki iki degisken, ortalama tiimce uzunlugu ve siklik
listesinde yer almayan sozciiklerdir. Metinlerin ilk 100 s6zciigii alinarak daha once
sOylemi oldugumuz iki degisken belirlenir. (Formiil:
Xc50=0.1579x1+0.0496x2+3.6365), (Xc50: Test sorularinin yarisinit dogru yanitlayan
okurun okuma diizeyi, X1: Siklik tablosundaki 300 kelimenin i¢inde yer almayanlarin

orant X2: Ortalama tlimce uzunlugu).
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1948 Flesch Okuma Kolayligi Formiilii ve 1979 Flesch Kincaid Formiilii: Metinlerde
yer alan herhangi bir boliimdeki 100 sézciikliik boliimde sozciik ve tiimce uzunlugu
belirlenir. Hece sayis1 sdzciik sayisina boliinerek sozciik uzunlugu, sozciik sayisi tiimce
sayisina boliinerek de tlimce uzunlugu belirlenir. Formiilde 0-29, ¢ok zor; 30-49, zor;
50-59, oldukea zor; 60-69, olgiinlii; 70-79, oldukga kolay; 80-89, kolay; 90-100, ¢ok
kolay seklinde puan ve diizey dagilimi yapilmistir.

Okuma kolaylig1 formiilii:

206.835-(sozciik sayist / tiimce sayisi) x 1.015 + (hece sayis1 / sozciik sayisi x 8.46).
Flesch — Kincaid degeri:

(ortalama tiimce uzunlugu x 0.39) + (ortalama s6zcilik uzunlugu x 11.8) - 15.59
Okuma yast:

(ortalama tiimce uzunlugu x 0.39) + (ortalama s6zciik uzunlugu x 11.8) — 10.59 yil

1952 Gunning Zorluk Géstergesi (FOG Index): Ingilizce metinlerin okunabilirligini
hesaplamak amaciyla hazirlanmistir. Metinlerden alinan 100 kelimelik boliimlerin 3 ve
daha fazla heceli sozciikleri sayilir. Sonraki adimda elde edilmis olan bu kelime say1s1
biitiin kelimelerin sayisina boliiniir. Cikan sonug 100 ile ¢arpilir ve 3 heceli kelime
sayist bulunmus olur. Elde edilen 3 heceli sozciik sayisi, ortalama sozciik sayisiyla
toplanarak 0.4 ile ¢arpilir. Cikan sonug 8 ile 10 arasinda ise kolay bir metin, 11 {izerinde
ise zor bir metin oldugu anlamina gelmektedir.

Ug heceli sozciik oram=(ii¢ ve iizeri heceli sdzciik / arda kalan sézciik say1s1) x 100
Ortalama sozciik say1si=(sozciik sayis1 / tiimce sayisi)

Fog indeks = (ii¢ heceli sdzciik oran1 + ortalama sozciik sayis1) x 0.4

1958 Powers — Summer — Kearl Okunabilirlik Formiilii: Metinden rastgele 100
kelimelik bir kesitten yola ¢ikilmaktadir. Tiimce uzunlugunun ortalamasi ve hece
sayisinin  toplamindan yola ¢ikilarak hesaplama yapilmaktadir. Formiiliin
gelistirilmesinde Gunning Fog indeksinden yararlanilmigtir. iki farkli denklemden
yararlanilarak okuma yas1 ve egitim diizeyi verilerine ulagilmaktadir.

L: (sozciik sayis1 / tlimce sayist) = Ortalama tlimce uzunlugu

N: Her 100 sozciikte yer alan hece sayis1

Egitim diizeyi formiilii: (Lx0.0778) + (Nx0.0455) - 2.2029

Okuma yag1 formiilii: (L*x0.0778) + (Nx0.0455) +2.7971 y1l
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1965 Coleman Okunabilirlik Formiilleri: Coleman, aragtirmasi sonucunda 4 farkli
formiil ortaya ¢ikarmistir. Bu formiiller su sekildedir:

w : 100 sozctikliik kesitteki tek heceli sozciik orani

s : 100 sozciikliik kesitteki sozciik sayis1

p : 100 sozciikliik kesitteki tiimce sayisi

Prep: 100 sozciikliik kesitteki edat sayisi

C%=1.29w - 38.45

C%=1.16w + 1.48s — 37.95

C%=1.07s+ 1.18s +.76p - 34.02

C% =1.04w + 1.06s + 0.56p w 0.36prep - 26.01

C% : Dogru ¢ikartma iglemi orani

1967 ARI - Otomatik Okunabilirlik Dizini (Senter ve Smith): Amerika Birlesik
Devletleri ordusunun i¢ yazismalarinin ve kullanmig oldugu dokiimanlarin dogru ve
kolay bicimde anlasilabilmesi icin belirlenmeye c¢alisilan standardi hesaplamaya
yarayan formiildiir. Fark yaratan 6zelligi ortalama sozciik uzunlugunun kag¢ harften
olustugunu da g6z 6niinde bulundurmasidir.

ARI=4.71 x (harf say1s1 / sozciik sayis1) + 0.6 x (sozciik sayisi / timce sayis1) —21.43

1969 McLaughlin SMOG Okunabilirlik Formiilii: ABD’de uzun siire saglik ve egitim
alanlarinda kullanilmig olan bu formiil diger formiillerin aksine anlama puanlarina
bakilmaksizin tamamen okuma puanlarina dayandig: icin diger formiillerden farklilik
gostermistir. Metnin bas, orta ve son kisimlarindan en az onar climlelik kisimlar segilir.
Secilen bu pargalardaki 3 hece ve fazlasina sahip kelimeler sayilir. Cikan deger ABD

egitim sistemine gore belirlenen seviyeyi verir.

+30

SMOG = 1 O43X\/30x cok heceli kelime sayist

timce sayist

1969 Bormuth Ortalama Cikartma Formiilii: Toplam 24 okunabilirlik formiiliine temel
olan (Cetinkaya, 2010) bu ortalama ¢ikartma hesaplamasi, 20 dilsel degisken ile anlama
arasindaki iligkiyi ortaya ¢ikarmaktadir. En yaygin kullanilan1 1981 yilindaki ortalama
cikartma formiilii olmustur (Dubay, 2006). Bu formiilde yararlanilan 3 degisken, Dale
ve Chall listesinde yer almis 3000 kelime, ortalama sézciik uzunlugu, ortalama tiimce

uzunlugu olmustur.
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DRP = (1-R) x 100

R = Ortalama ¢ikartma puani

LET = Metinde yer alan harfler

W = Metinde yer alan sozciikler

DLL = Dale-Chall listesinde yer alan sozciikler

SEN = Metinde yer alan tiimceler

DRP = Okuma giicii derecesi (0 — 100), (30:¢ok kolay; 100: ¢ok zor)

R = 0.886593 - 0.083640 (LET/W) + 0.161911(DLL/W)* - 0.021401 (W/SEN)+
0.000577(W/SEN)? - 0.000005 (W/SEN)?

1977 Raygor Formiilii: Grafik yorumuna dayali bir okunabilirlik hesaplamasidir.
Metnin bag ve son kisimlarindan 100 kelimelik kesitler alinir. Tiimcelerle birlikte 6 ve
tizeri heceli sozciikler sayilir. Bu sayilar grafige dokiilerek yorumlanir. Grafikte 100
kelime basina ortalama tiimce sayis1 ve 100 kelime basina ortalama 6 ve iizeri heceli

sozciik sayisi iizerinden yorumlama yapilmaktadir.

1963 yilinda ¢ikarilan 1968 ve 1977°de giincellenen Fry Grafik Okunabilirlik Formiilii:
Diger okunabilirlik formiillerinden ayrilmasini saglayan belirgin 6zelligi grafige dayali
gelistirilmesidir. Incelenecek metnin icerisinden rakamlar harig tutularak 100 kelimelik
rastgele 3 bolim segilir. Secilen parcgalardaki tlimce sayis1 ve hece sayis1 alinir.
Sonrasinda 3 parganin climle sayilarinin ve hece sayilarinin hem toplamma hem de
ortalamasma bakilir. Ortalama tiimce ve hece sayis1 grafige dokiiliir. Dogrularin
kesistigi nokta isaretlenir. Grafikte ortaya ¢ikan sonuglara gére metnin kolay ya da zor
oldugu tespit edilmektedir. Fry (2002), okunabilirligi belirlemede tek oOl¢iitiin bu
olmayacagi ayn1 zamanda yas grubuna uygunluk, resimlerin temsil giicii, konu ve sayfa
sayisi, kaliplasmis ifade kullanimi, okuyuculara bagl tecriibe gibi durumlar ve yazi

boyutu, sayfa diizeni gibi unsurlarin da belirleyici oldugunu belirtmistir.

2.15.2. Ulusal Okunabilirlik Formiilleri

Tiirkge i¢in ilk kez 1997 Atesman Okunabilirlik Formiilii: Flesch’in (1948) formiiliinii
Tiirkge i¢in uyarlayarak ilk okunabilirlik formiiliinii ortaya koymustur. Tiimce ve
sOzciik uzunluguna dayali bu formiil elde edilen puanlara gore okunabilirlik diizeylerini
5’e ayirmistir. Flesch’in formiiliinde yer almis olan unsurlart Tiirkgeye uyarlayarak

Tiirkge i¢in uygun olan uzunluklar1 belirlemistir. En kolay metinde s6zciik uzunlugu 2.2
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hece olurken tiimce uzunlugu 4 olmustur. En zor metinde sézciik uzunlugu 3 olurken
tiimce uzunlugu 30 olarak belirlenmistir. Formiiliin X; (hece bazinda ortalama sozciik
uzunlugu) ve X, (sozciik bazinda ortalama ciimle uzunlugu) olmak tizere iki degiskeni
vardir.

Atesman Formiilii: 198,825-40,175.X:-2,610.X>

2003 Sonmez Formiilii: metindeki nitel 6zelliklere odaklandigi i¢in okunabilirlikten ¢cok
anlagilabilirlige uygum oldugu diislinlilmektedir. Metindeki bilinmeyen kelime
degiskeni Ggrenicilere gore degisecegi icin hesaplamak zordur. Diger degiskenler
toplam sozciik ve toplam tiimce sayisidir.

Sozciik orani: sdzciik sayisi / tlimce sayist

Ggliik orant: bilinmeyen sozciik sayis1 / toplam sozciik sayisi

Anlam orani: sdzciik sayis1 / tiimce sayisi

Anlagilirlik: (anlam oran1 / s6zciik oran1) x giicliik orani

Bu verilerden yola ¢ikilarak okunabilirlik diizeyi belirlenmektedir.

Toplamda 8 diizey bulunmaktadir. Bu diizeyler sirasiyla metin tiimiiyle anlamsiz, metin
anlamsiz, metin bulanik, metin zor anlasilir, metin yardim alinarak anlasilabiliv, metin
anlasilabilir, metin agik ve anlasilir, tam iletisim saglanir seklinde isimlendirilmislerdir.
Formiil sonucunda elde edilen oranlara gore 1 ve 0.99 arasi tiimiiyle anlamsiz metin
diizeyindedir. 0,000001 ve O arasi ise tam anlamiyla iletisim saglanabilen metin

anlamina gelmektedir.

2010 Cetinkaya — Uzun Formiilii: Tiirk¢e metinler i¢in gelistirilmistir. Temelli tiimce ve
sOzclik uzunluguna dayanmaktadir. S6zciik kavrami boslukla aralanan say1, sembol ya
da yazili birimler olarak kabul edilmistir. Tiimce kavraminin ise soru isareti, parantez,
nokta ve iki nokta ile bitirildigi kabul edilmektedir. Heceler sesletime dayanmaktadir
(6rnegin, cm kisaltmasi santimetre olarak okundugu i¢in 4 hece kabul edilmektedir).
Formiil igerisinde 3 farkli okunabilirlik diizeyi mevcuttur. Bunlar okurun kendi basin
anlayabilecegi bagimsiz okuma diizeyi, bir egitimciden yardim alarak
anlamlandirabilecegi egitsel okuma diizeyi ve yardim alsa da bilissel diizeyi lizerinde
oldugu i¢in anlamlandiramayacagi engelli okuma diizeyidir (Cetinkaya, 2010).

Formiil su sekildedir:

OTU: ortalama tiimce uzunlugu

OSU: ortalama sozciik uzunlugu
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118,823 — 25,987 x OSU - 0,971 x OTU

Bu formiilden elde edilen puanlara gore 0-34 arasi engelli diizeydir ve 10., 11., 12. sinifa
karsilik gelmektedir. 35-50 arasi egitsel okuma diizeyidir ve 8., 9. siif diizeylerine
karsilik gelmektedir. 51 ve tizeri puanlar ise bagimsiz okuma diizeyidir ve bu puanlarin

karsiligi 5., 6., 7. siniflardir.

2010 yilinda Bezirci — Yi1lmaz Formiilii (Yeni Okunabilirlik Degeri): Bu formiil tig, dort,
bes ve alt1 ile lizeri heceli sozciiklerle hesaplama yapmaktadir. Atesman (1997) ve
Cetinkaya — Uzun (2010) formiillerinden farki, hece sayimlarina gore yapilan bu sozciik
siniflandirmasidir.

OKS: ortalama kelime sayisi

H3: climlede yer alan ortalama ii¢ heceli kelime sayis1

H4: ciimlede yer alan ortalama dort heceli kelime sayis1

H5: ciimlede yer alan ortalama bes heceli kelime sayis1

H6: ciimlede yer alan ortalama alt1 ya da daha fazla heceli kelime sayis1

\/OKS x ((H3x0,84) + (H4x1,5) + (H5x3,5) + (H6x26,25))
Bu formiilden elde edilen verilere gore yeni okunabilirlik degeri ve sinif seviyesi su
sekildedir: 1-8 degeri, ilkdgretim; 9-12 degeri, lise; 13-16 degeri, lisans; 16 ve iizeri

degerler, akademik seviyedir.

2.16. Tlgili Arastirmalar

Alanyazinda okunabilirlikle ilgili farkli calismalara rastlanmaktadir. Calismalar, ana dili

Tiirkge olanlara, iki dilli olan Tiirk cocuklarina ya da yabancilara Tiirk¢e 6gretimi 6grenicilerine

yoneliktir.

Bu arastirmalardan ana dili Tiirk¢e olanlara ydnelik hazirlanan makalelerden ve

tezlerden bazilar1 sirasiyla sunlardir:

Zorbaz (2007), “Tiirk¢e Ders Kitaplarindaki Masallarin Kelime — Climle Uzunluklar1
ve Okunabilirlik Diizeyleri Uzerine Bir Degerlendirme” isimli makalesinde Tiirkce ders
kitaplarinda yer alan masallarin sdzciik uzunluklarinin ve ciimle uzunluklarinin hem
sinif seviyesinde farkliliklarin1 hem de okunabilirlik diizeylerini incelemistir. Bu
calismada tarama modeli tercih edilmistir. Sonug olarak masallarda yer alan sézciik ve

climle uzunluklarinin sinif bazinda diizenli bir degisim gostermedigi anlagilmistir.
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Genel anlamda metinlerin okunabilirlik diizeylerinin kolay oldugu sonucuna
ulastlmistir.

Cetinkaya (2010) yapmis olduklar1 doktora c¢alismasinda Tiirkce metinlerin
okunabilirlik diizeylerinin puanlama sistemiyle belirlenmesi amaciyla formiil
gelistirmistir. Gelistirilmis olan Cetinkaya — Uzun formiilii sonucunda elde edilen
puanlar 3 farkli okunabilirlik diizeyine karsilik gelmektedir. Bu formiilde 51 ve iizeri
puan araliginda bagimsiz okuma diizeyine (5., 6. ve 7. Sinif) varilmaktadir. 50 ve 35
puan araliginda egitsel okuma diizeyine (8. ve 9. sinif ) varilmaktadir. En zor okuma
diizeyi ise 34 ve 0 puan aralifinda yer alan engelli okuma (10., 11. ve 12. sinif)
diizeyidir.

Temizyiirek (2010), “Tiirkiye’de Okuma Seferberligi Cercevesinde Segilen Kitaplarin
Kelime — Ciimle Uzunluklari ve Okunabilirlik Agcisindan Incelenmesi” isimli
makalesinde 100 temel eser olarak kabul edilen kitaplardan rastgele secilmis 10 tanesini
Atesman (1997) formiiliine gore okunabilirlik agisindan incelemistir. Calisma
sonucunda s6z konusu 10 kitabin kelime uzunluklar birbirine yakin ¢ikmistir fakat
climle uzunluklar1 belirgin bi¢imde farklidir. Bu farkliliklarin dagilimi beg kitabin orta
giicliikte, dort kitabin kolay diizeyde ve son olarak bir kitabin zor diizeyde oldugunu
gostermistir.

Karatay, Bolat ve Giing6r (2013), “Tiirkce Ders Kitaplarindaki Metinlerin Okunabilirlik
ve Anlagilabilirligi” isimli c¢alismalarinda Tiirkce ders kitaplarindaki metinleri
cikartmali okunabilirlik islemine gore okunabilirlik ve anlasilabilirliklerini
incelemisleridir. 6, 7, ve 8. siif Tiirk¢e ders kitaplarinda yer alan metinleri 12 Tiirkce
O0gretmeninin goriisiinli alarak zor, orta giicliikkte ve kolay olarak siniflandirmiglardir.
Sonug olarak 6gretmen goriisleri ve ¢ikartmali okunabilirlik isleminden elde edilen
veriler uyusmamigstir. Ders kitaplarinda yer bulan metinlerin se¢iminde okunabilirlik ve
anlagilabilirlik sorunlart oldugu ve uzman goriisiiniin her zaman isabetli olmayacag:
tespitine varmiglardir.

Okur ve Ar1 (2013) yapmis olduklar1 ¢calismada ortaokul Tiirk¢e kitaplarinda yer alan
bilgilendirici ve Oykiileyici metinleri okunabilirlik acisindan Atesman (1997) ve
Cetinkaya — Uzun (2010) formiiline gore incelemislerdir. Arastirma sonucunda
Oykiileyici metinlerin, bilgilendirici metinlere gore daha kolay okunabilirlige sahip
olduklar ortaya cikarilmistir. Metinlerin okunabilirlik diizeylerinin sinif diizeyleriyle

birlikte yiikseldigi de belirtilmistir.
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Durukan (2014), “Metinlerin Okunabilirlik Diizeyleri ile Ogrencilerin Okuma
Becerileri Arasindaki iliski” isimli ¢alismasinda 7. smif Tiirkce ders kitaplarinda yer
alan iic adet yazi metnini se¢mis ve Atesman (1997) formiiliine gore okunabilirlik
diizeylerini hesaplamistir. Bu metinlere yonelik okudugunu anlama testi uygulamis ve
ogrenicilerin okuma hizlarim1 Slgmiistir. Ogrenicilerin  okuma hizlarinmm  ve
okuduklarini anlama diizeylerinin okunabilirlige gore farkini denetlemis ve sonug
olarak belirgin bir farklilik tespit etmistir.

Bas ve Inan Yildiz (2015), hazirlamis olduklar1 “2. Sinif Tiirkce Ders Kitabindaki
Metinlerin Okunabilirlik A¢isindan incelenmesi” isimli makalede s6z konusu kitapta
yer alan metinlerin okunabilirlik acgisindan incelemesini yapmigslardir. Siir metinleri
incelemeye dahil edilmemis, yalnizca Oykiileyici ve bilgilendirici metinler
incelenmistir. Bu aragtirmada kitapta yer alan Oykiileyici metinlerin, bilgilendirici
metinlere gore daha kolay okunabilirlik diizeyinde oldugu sonucuna ulagilmstir.
Saglam vd., (2018) yapmis olduklari calismada ortaokul 5. sinif i¢in hazirlanmis Tiirkge
ders kitabini okunabilirlik ve 6grenicinin yasina uygunluk agisindan incelemislerdir.
Dokiiman incelemesi yoluyla verilerin toplandigi bu betimsel ¢alismada Atesman
(1997) formiili, Flesch — Kincaid (1979) formiilii ve Gunning Fog (1952) indeksi
kullanilarak hesaplama yapilmistir. incelenen metinlerin ilk 100 kelimesi formiile dahil
edilmistir. Metinlerin Flesch — Kincaid (1979) ve Gunning Fog (1952) hesaplamalarina
gore ¢ok zor diizeyde oldugu fakat Atesman (1997) formiiliine gore orta giigliikte oldugu
goriilmiistiir.

Bora (2019), “Tiirkge Ders Kitaplarindaki Metinlerin Okunabilirlik Y6niinden
Incelenmesi” isimli tezinde toplamda 100 adet metni okunabilirlik agisindan incelemis
ve tiirlerine ayirarak genel anlamda kolay ve orta seviye diizeylerinde oldugunu
belirtmistir. Bilgi verici metinlerin dykiileyici metinlere gore giicliik seviyesinin daha
fazla oldugunu dile getirmis ve sonu¢ olarak metinlerin zorluk seviyelerinin sif
diizeylerine gore fark edilecek sekilde artmadigini belirtmistir.

Ozgetin ve Karakus (2020), hazirlamis olduklar1 5. Sinif Tiirk¢e Ders Kitaplarindaki
Metinlerin Okunabilirlik Yéniinden Incelenmesi” isimli makalede 5. Simif Tiirkce
kitabinda yer alan okuma parcalar1 ve serbest okuma pargalar1 dahil olmak {izere olan
toplam 26 metnin okunabilirlik anlaminda incelemesini yapmislardir. Siir metinleri
hari¢ tutulmustur. Bu incelemede Atesman (1997), Cetinkaya ve Uzun (2010), Bezirci

ve Yilmaz (2010) formiilleri kullanilmistir. Sonug olarak ise dykiileyici metinlere gore
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bilgilendirici metinlerin daha zor oldugu goriiliirken bu metinlerin 5. sinif diizeyine gore
zor diizeyde oldugu sonucuna ulasmislardir.

Bora ve Arslan (2021), yapmis olduklar1 calismada Atesman (1997), Cetinkaya — Uzun
(2010) ve Bezirci — Yilmaz (2010) formiillerini kullanarak ortaokul Tiirk¢e ders
kitaplarinda yer alan diizyaz1 tliriindeki metinleri okunabilirlik agisindan
incelemislerdir. Toplamda 100 parca incelemisler ve sonucunda metinlerin genel
anlamda “kolay” ve “orta giicliikte” olduguna varmislardir. Bilgi verici metinlerin
Oykiileyici metinlere gore daha giic okunabilirlie sahip olduklar1 goriilmiistiir.
Metinlerin okunabilirlik diizeylerinin sinif seviyelerine gére degismedigi goriilmiistiir.

Simsek (2021) tarafindan yapilan ¢alismada 8. Sinif diizeyindeki Tiirk¢e dersi kitaplari
okunabilirlik ag¢isindan OCR yazilimi kullanilarak UTF-8 kod doniisiim sisteminden
gecirilmigtir. Okunabilirlik diizeyleri MEB (2021) tarafindan belirtilen 6lgiitlere ve
farkli yazilimlarin parametrelerine (Wordsmith; TTR, STTR, *TTR) gore
hesaplanmustir. Inceleme sonucunda okuma metinlerinin ¢ogunun dgrenici diizeyine
gbre zor okunabilirlige sahip oldugu ve kolaydan zora ilkesine aykir1t oldugu tespit
edilmistir.

Simsek ve Cinpolat (2021), yapmis olduklar1 “Ortadgretim Tiirk Dili ve Edebiyati Ders
Kitaplarinin Okunabilirlik Ozellikleri” isimli calismada MEB (Milli Egitim Bakanlig)
tarafindan hazirlanan 9, 10, 11 ve 12. smf seviyelerindeki ders kitaplarimi
incelemislerdir. Bu ¢alismada dokiiman analizinden faydalanilmis ve toplanan veriler
betimsel analiz ile ¢oziimlenistir. Kitapta yer alan metinlerden tiyatro ve siirler
calismaya dahil edilmemistir. Atesman (1997) ve Cetinkaya — Uzun (2010) formiillerine
gore inceledikleri 93 metnin Atesman (1997) formiiliine gore orta giicliikte, Cetinkaya
— Uzun (2010) formiiliine gore ise egitsel okuma diizeyinde oldugu gériilmiistiir. Ote
yandan bu calismada bilgilendirici metinlerin edebi metinlere gore daha zor
okunabilirlik diizeyinde oldugunu tespit etmislerdir.

Ciplak ve Balc1 (2022), yapmis olduklar “Tirkce Ders Kitaplarindaki Metinlerin
Okunabilirlik Ozelliginin Incelenmesi” isimli ¢alismalarinda ortaokul Tiirk¢e ders
kitaplarindaki metinleri nitel arastirma yonteminden yararlanarak incelemislerdir.
Atesman (1997) formiiliine gére okunabilirlik diizeyinin genel anlamda kolay ve orta
giicliikte; Cetinkaya — Uzun (2010) formiiliine gore ise egitsel okuma ve 8 — 9. sinif
diizeyinde oldugunu tespit etmislerdir. Sonug olarak Tiirk¢e ders kitabinda yer alan

metinlerin sinif diizeyine gore diizenli bicimde artmadig1 goriilmiis bunun yani sira ayni

29



smif diizeyinde bulunan kitaplarin okunabilirlik agisindan bir esitlige sahip olmadig1 da
dile getirilmistir.

Bagc1 Deviren (2024), “ilkokul Ogrencileri i¢in Diizeylestirilmis Metin ve
Okunabilirlik Formiilii Gelistirilmesi Uzerine Bir Arastirma” isimli doktora tezinde
ilkokul metinleri i¢in okunabilirlik puanlarin1 hesaplayabilecek bir formiil olusturmus
ve ilkokul metinlerini siif diizeylerinde diizlestirmeye calismistir. Yaptig1 calismanin
basarisini test etmek icin diizlestirilen metinleri kullanarak 6grenicilerin okudugunu
anlama oranlarin1 ve dogru okuma becerilerini hesaplamistir. Tarama yontemiyle
olusturulan bu arastirma iki asamadan olusmustur. Sonug olarak yeni tasarlanan formiile
gore okunabilirlik degeri hesaplanmis metinlerin uygun smif diizeyinde bulunan
Ogreniciler tarafindan dogru telaffuz edildigi, yliksek seviyede anlasilirliga sahip oldugu

ve dakika bagina okunan kelime sayilarinin da beklenen diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Iki dilli olan Tiirk gocuklarma ydnelik ¢alismalarin bazilar1 ise sunlardr:

Ozcan (2011), “6-7. Siif Tiirk¢e ve Tiirk Kiiltiirii Ders Kitabinin Okunabilirligi ve Yas
Diizeyine Uygunlugu: Fransa Ornegi” isimli makalesinde Tiirk Kiiltiirii ve Tiirkce
derslerinde kullanilmakta olan 6-7. smif ders kitaplarinda yer almig metinlerin
okunabilirlikleriyle ilgili incelemede bulunmustur. Bu calisma tarama yoOntemiyle
olusturulmus ve sonug olarak metinlerin okunabilirlige uygun olmayan ve ayni zamanda
Ogrenicilerin de yas diizeylerinin {izerinde daha zor metinler oldugu tespit edilmistir.
Atesal (2014) tarafindan yapilan c¢alismada Tiirkce dersi ve Tiirk Kiiltiiri dersi
kitaplarinin okunabilirligi Gunning Fog (1952) indeksine gore hesaplanmistir.
Calismanin amaci 8-10. siif ders kitaplarinin, 6grenici yas diizeyine uygunlugunu
ortaya koymaktir. Yapilan hesaplamalar sonucunda incelenen kitabin 6grenici yas
diizeyine gore zor oldugu sonucuna varilmistir.

Acar (2022), hazirlamis oldugu “Ana Dili Tiirk¢e Ders Kitaplar ile iki Dillilere Tiirkce
Ogretimi Ders Kitaplarinin Okunabilirlik Yéniinden Karsilastirilmast” isimli yiiksek
lisans tez ¢alismasinda iki ders kitabini okunabilirlik yoniinden karsilastirmistir. Bu
caligmada betimsel tarama yonteminden faydalanmistir. 5-8. sinif diizeylerinde yer alan
bu kitaplara ait toplamda 277 metni okunabilirlik agisindan Atesman (1997), Cetinkaya
— Uzun (2010) ve Bezirci — Yilmaz (2010) formiillerine gore incelemistir. Bu inceleme
sonucunda ise her ii¢ formiilde de en gii¢ diizeyde okunabilirlige sahip olan kitap 8.

diizey Tiirkce ve Tiirk Kiiltiirii dersi kitab1 ¢ikmistir.
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Acar ve Karakus (2022) yapmis olduklari ¢alismada Tiirkce dersi ve Tiirk Kiiltiirii dersi
icin 5., 6., 7. ve 8. smf diizeyleri hedeflenerek hazirlanan ders kitaplarini
incelemislerdir. Arastirmada Atesman (1997), Cetinkaya — Uzun (2010) ve Bezirci —
Yilmaz (2010) formiilleri kullanilmistir. Toplamda 185 adet bilgilendirici ve dykiileyici
metin incelenmistir. Inceleme sonucunda bilgilendirici metinlerin dykiileyici metinlere
gore daha giic okunabilirlige sahip oldugu goriilmiistiir. Snif diizeyleri yiikseldikce

okunabilirlik seviyelerinin de gii¢lestigi sonucuna ulasilmistir.

Tiirkce Ogrenen yabanci Ogrenicilere yonelik yapilan calismalardan bazilar1 ise

sunlardir:

Erol (2014) tarafindan hazirlanan ¢alismada Atesman (1997) formiilii kullanilarak, Yeni
Hitit Yabancilar I¢in Tiirkge, Istanbul Yabancilar igin Tiirkce, Yabanci Dilim Tiirkge ve
Adim Adim Tiirkce ders kitaplarindan secilen metinlerin okunabilirlik diizeyleri
belirlenmistir. Calisma sonucunda Istanbul Yabancilar I¢in Tiirkce ve Yeni Hitit
Yabancilar I¢in Tiirkge kitaplarinin orta giicliik diizeyinde, Yabanci Dilim Tiirkge ve
Adim Adim Tiirkg¢e Kitaplarinin ise kolay diizeyde oldugu tespit edilmistir.

Giliven (2014) tarafindan hazirlanan ¢alismada 7. sinif Tiirk¢e ders kitabinda yer alan
metinler, metinsellik o6l¢iitlerine uygunlugu acisindan incelenmistir. Calismada
dokiiman analizinden faydalanilmigtir. Yapilan incelemede metinlerin okunabilirlik
haricinde metinsellik Olgiitlerine uygun oldugu tespit edilmistir. Okunabilirlik
hesaplamalarinda Cetinkaya — Uzun (2010) formiiliinden yararlanilmistir. Okunabilirlik
durumlarinin genel itibariyle bagimsiz okuma diizeyinde oldugu goriilmiistiir.

Yilmaz ve Temiz (2014), yapmis olduklar1 ¢alismada Ankara Universitesi TOMER
tarafindan hazirlanan Yeni Hitit Yabancilar I¢in Tiirkce ders kitabi 1, Yeni Hitit
Yabancilar I¢in Tiirkge ders kitabi 2 ve Yeni Hitit Yabancilar I¢in Tiirkce ders kitabr 3
ders kitaplarindan toplamda 98 metin okunabilirlik yoniinden incelenmistir. Yapilan
incelemede Atesman (1997) formiilii kullanilmis ve uygulama sonucunda &grenici
diizeylerine uygun ve 6grenici diizeylerinin iizerinde metinlere sahip olduklar1 tespit
edilmistir.

Zorbaz ve Kéroglu (2016), yapmis olduklar1 calismada Gazi Universitesi TOMER
tarafindan hazirlanan temel, orta ve ileri diizey kitaplardan olusan set okunabilirlik
yonilinden incelenmistir. Yapilan incelemede Cetinkaya — Uzun (2010) formiili
kullanilmistir. Bu formiiliin kullanilma sebebi A1 ve A2 seviyesinde yer alan ve 100

kelimeden kisa metinlerin Cetinkaya — Uzun (2010) formiiliine gore
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hesaplanabilmesidir. Bu sebep dolayisiyla ilk 100 kelime iizerinden hesaplama
yapilabilen Atesman (1997) formiili kullanilmamistir. Yapilan inceleme sonucunda
A1l’den B2’ye dogru metinlerin zorlastig1 fakat C1 diizeyindeki metinlerin B2’den daha
kolay okunabilirlige sahip oldugu tespit edilmistir.

Biger ve Alan (2017), yapmus olduklar1 ¢alismada Yeni Hitit 3 ve Istanbul Cl+
kitaplarindaki metinlerin okunabilirlik diizeylerini belirlemeyi amaglamiglaridir.
Calismada okunabilirlik diizeyleri Atesman (1997) formiiliine gore hesaplanmistir.
Kitaplar arasindaki farklilik t-testi uygulanarak incelenmis ve anlamli bir farklilik
oldugu goriilmiistiir. Arastirma sonucunda Yeni Hitit 3 kitabinin Istanbul C1+ kitabina
gore daha gii¢ dlizeyde okunabilirlige sahip metinler i¢erdigi gérilmiistiir.

Simsek (2019) tarafindan hazirlanan yiiksek lisans tezinde Gazi TOMER Yabancilar
I¢in Tiirkge, Yunus Emre Enstitiisii Yedi iklim Tiirkge ve Ankara Yeni Hitit Yabancilar
I¢in Tiirkce ders kitaplar1 okunabilirlik yéniiyle incelenmistir. Bu incelemede Atesman
(1997) ve Cetinkaya — Uzun (2010) formiilleri kullanilmistir. Calismada dokiiman
analizinden faydalamlmstir. Inceleme sonucunda metin diizeyleriyle birlikte okuma
giicliiklerinin de arttig1 goriilmiistiir.

Bagc1 (2020) tarafindan yapilan calismada Gazi TOMER Yabancilar I¢in Tiirkce C1
ileri diizey kitab1 ve Yunus Emre Enstitlisii C1, C2 ileri diizey ders kitabinda yer alan
metinlerin Atesman (1997) formiiliine gére okunabilirlikleri incelenmistir. Toplamda 97
metin incelenmistir. Bu metinlere siir, tiyatro ve 100 kelimeden kisa metinler dahil
edilmemistir. Yapilan incelemede C2 diizeyinde yer alan kitabin diger iki Cl
diizeyindeki kitaptan daha gii¢ okunabilirlige sahip oldugu goriilmiistiir.

Mutlu (2020) tarafindan hazirlanan calismada Yedi Iklim Ogretim Seti ve Istanbul
Yabancilar i¢in Tiirkge Ogretim Seti kitaplarindaki metinleri okunabilirlik anlaminda
incelemistir. Metinlerin ilk 100 kelimesi alinarak Atesman (1997) formiiliine gore
hesaplama yapilmistir. Yapilan incelemede Yedi Iklim Ogretim Seti A1, A2 kitaplarinin
kolay diizeyde; B1 ve B2 kitaplarinin orta gii¢liik diizeyinde; C1 ve C2 kitaplarinin ise
zor diizeyde oldugu goriilmiistiir. Istanbul Yabancilar I¢in Tiirkce A1, A2 kitaplarinin
kolay diizeyde; B1, B2 ve Cl+ kitaplarinin ise orta giicliik diizeyinde oldugu tespit
edilmistir.

Aydin (2021) tarafindan hazirlanan ¢aligmada Atesman (1997) ve Cetinkaya — Uzun
(2010) formiillerinden yararlanilarak Yunus Emre Enstitiisii tarafindan yayimlanan
Cocuk Hikayeleri Dizisindeki 14 kitap okunabilirlik yoniinden incelenmistir. A1 ve A2

diizeylerinde yediser kitaptan olusan bu dizinin Atesman (1997) formiiliine gore kolay
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diizeyde oldugu tespit edilmistir. Fakat Cetinkaya — Uzun (2010) formiiliine gore ise Al
seviyesindeki kitaplarin bagimsiz okuma diizeyinde, A2 seviyesindeki kitaplarin ise
egitsel okuma diizeyinde oldugu sonucuna ulasilmistir.

Can (2021) tarafindan hazirlanan ¢alismada Atesman (1997) formiiliinii kullanilarak
Tirkceye Yolculuk Al ve Tirkgeye Yolculuk A2 ders kitaplarindaki metinler
okunabilirlik anlaminda incelenmistir. Dokiiman incelemesinden faydalanilan bu
calismanin sonucunda metinlerin genel anlamda orta giicliikte, kolay ve ¢ok kolay
diizeylerde oldugu tespit edilmistir. Kitaplar arasinda yapilan karsilagtirmada Tiirkceye
Yolculuk A2 kitabinin daha zor okunabilirlik diizeyinde metinler sahip oldugu sonucuna
varilmstir.

Erisik (2021) tarafindan hazirlanan ¢alismada, Atesman (1997) ve Cetinkaya — Uzun
(2010) formiillerinden yararlanilarak Tiirkgenin Sesi Yunus Emre (A1, A2, B1, B2, Cl1,
C2) kitaplarimin okunabilirlik diizeyleri hesaplanmaya calisilmigti. Bu calismada
dokiiman analizinden faydalanilmistir. inceleme sonucunda Atesman (1997) formiiliine
gore kitaplarin kolay diizeyde ¢iktig1 goriilmiistiir. Cetinkaya — Uzun (2010) formiiliine
gore ise bagimsiz okuma diizeyinde olduklar tespit edilmistir.

Aydin (2022), “Tiirkgeyi Ikinci/Yabanci Dil Olarak Ogrenenler i¢in Hazirlanan
Yardimc1 Materyallerin Okunabilirligi Uzerine Bir Inceleme” isimli makalesinde
PIKTES dahilinde yer alan A1, A2, B1, B2 diizeyleri amaclanarak hazirlanan Yabanci
Ogrenciler I¢in Tiirk¢e Hikayeler setini okunabilirlik acisindan incelemistir. Incelenen
20 kitaptan Atesman (1997) formiiliine gore 11°1 kolay, 9’u ise ¢ok kolay ¢ikarken
Cetinkaya — Uzun (2010) formiiliine gére 20 hikdyeden 11°1 egitsel okuma kalani ise
bagimsiz okuma diizeyindedir. Bezirci — Y1lmaz (2010) formiilii uygulandiginda ise 20
hikayenin tiimii ilkogretim diizeyinde ¢ikmistir. Ortalamalara bakildiginda A1 ve A2
diizeyleri tiim formiillerde “gok kolay, bagimsiz okuma ve ilkdgretim” diizeyinde yer
alirken. B1 ve B2 hikayelerinin “kolay, egitsel okuma ve ilkdgretim diizeyinde oldugu
gorilmiistir.

Harmankaya (2022) “Uluslararas1 Ogrenciler igin Akademik Tiirkce Sosyal Bilimler
Kitabinin Okunabilirligi” isimli makalesinde, “Akademik Tiirk¢e Sosyal Bilimler” ders
kitabin1 okunabilirlik a¢isindan incelemeyi amaglamistir. Bu arastirma betimsel
niteliklidir. Kitabin okunabilirlik acgisindan Atesman (1997) formiiliine gore orta
giicliikte, zor ve ¢ok zor metinlerden olustugu sonucuna ulasilmistir. Cetinkaya — Uzun
(2010) formiiliine gore ise kitabin egitsel diizeydeki ve engelli diizeydeki metinlerden

olustugunu tespit etmistir. Son olarak kitabin diizeyinin C1 oldugunu ifade etmistir.
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Karsilayan (2022), hazirlamis oldugu “Ak Basat Tiirk¢e A1-A2 Kitabindaki Metinlerin
Okunabilirlik Sayisi ve Metinlerdeki Ses Birimlerin Okumaya Etkisi” isimli
makalesinde, bu kitaplarda yer almis metinlerin okunabilirlik diizeylerini belirlerken ses
birimlerin okumaya etkisini {izerinde durmustur. Sonug olarak bu ¢aligmada Atesman
(1997) okunabilirlik formiiliine gére A1 metinlerinin okunabilirlik puan1 88 ¢ikmis ve
A2 metinlerinin 78 olarak bulunmustur. Cetinkaya — Uzun (2010) okunabilirlik
formiiliine gore ise Al metinleri 50 okunabilirlik puanina sahipken A2 metinlerinin
okunabilirlik puani 46 ¢ikmaistir.

Ozdemir ve Dastan (2022), yapmus olduklar1 ¢alismada Yeni Istanbul Uluslararasi
Ogrenciler Icin Tiirkge kitabinda yer alan metinler Atesman (1997) formiiliine gore
okunabilirlik anlaminda incelenmistir. Bu c¢alismada Dokiiman analizinden
faydalanilmistir. Yapilan incelemede kitaplarin kendi iclerinden kolaydan zora
siralanmasa da diizeylere gore bakildiginda metinlerin kolaydan zora ilkesine uygun
oldugu goriilmiistiir. Okunabilirlik puanlar1 A1 diizeyindeki kitapta okunabilirlik diizeyi
cok kolay c¢ikarken A2 ve B1’de kolay ¢cikmistir. B2 ve C1 diizeylerinde ise orta gligliik
diizeyinde oldugu tespit edilmistir.

Yaman (2022), “Yabancilara Tiirke Ogretiminde Kullanilan Okuma Kitaplarinin
Okunabilirlikleri” adli tezinde PIKTES projesi i¢in Tiirk¢enin yabanci dil olarak
ogrenenler hedeflenerek yazilmis “Yabanci Ogrenciler i¢in Tiirkge Hikayeler” setinin
Atesman (1997) ve Cetinkaya — Uzun (2010) formiillerine goére okunabilirligini
incelemistir. Bu arastirmada dokiiman incelemesine dayali betimsel yontem
kullamilmistir. Hikaye kitaplar1 Atesman (1997) formiiliine gore kolay c¢ikarken
Cetinkaya ve Uzun Formiiliine gore bagimsiz diizey ¢ikmustir.

Altuntas Giirsoy (2023), “Tiirk¢enin Yabanci Dil Olarak Ogretimi I¢in Hazirlanmis
Yardimc1r Okuma Kitaplarinin Okunabilirliklerinin incelenmesi” isimli yiiksek lisans
caligmasinda Yunus Emre Enstitiisii tarafindan hazirlanan ve A1, A2 diizeylerine uygun
hazirlanmis 5 adet hikdye kitabindan olusan “Anadolu Hikayeleri” serisinin
okunabilirligini incelemistir. Bu calismada nitel arastirma yontemlerinden dokiiman
analizini uygulamis ve toplanan verileri de Atesman (1997), Cetinkaya — Uzun (2010),
Bezirci ve Yilmaz (2010) formiillerine gore analiz etmistir. Yapilan analizler sonucunda
Atesman (1997) formiilii ve Cetinkaya- Uzun (2010) formiillerinin birbirine ¢ogunlukla
yakin sonuclar verdigini belirlemistir. Ortalama okunabilirlik diizeylerinin Atesman
(1997) formiiliine gore kolay, Cetinkaya — Uzun (2010) formiiliine gore egitsel okuma

ve son olarak Bezirci — Yilmaz (2010) formiiliine gore ise lise diizeyinde ¢ikmistir. Bu
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verilerin yani sira ortalama climle uzunluklar1 4,52 ¢ikarken ortalama sozciik
uzunluklar1 da 2,91 ¢ikmustir.

Giinaydin (2023), “Readability Levels of Story Series Prepared for PIKTES” isimli
makalesinde PIKTES dahilinde hazirlanan Salih Hikaye Serisi ve Asli Hikaye Serisi
icerisinden toplam 20 kitab1 incelemistir. Yapilan incelemeler A1 ve A2 diizeylerinde ve
6-12 yas grubuna gore hazirlanan bu kitaplarin okunabilirliklerinin, sézciik
uzunluklarinin ve ciimle uzunluklarimin belirlenmesi amaciyla gerceklestirilmistir.
Atesman (1997) formiiliine goére 20 hikaye kitabinin yarisi kolay geri kalan yaris1 da
cok kolay diizeyde ¢ikmistir. Cetinkaya ve Uzun (2010) formiiliine gore ise 20 kitaptan
9’u egitsel okuma kategorisindeyken kalan kitaplar bagimsiz okuma diizeyinde yer
almistir.

Sarikaya (2023), “Yabancilara Tiirkce Ogretimi Ders Kitaplarindaki Metinlerin
Okunabilirlik Yoniinden incelenmesi” isimli yiiksek lisans tezinde temel nitel arastirma
yontemini kullanmustir. Arastirmada ele alian metinler Yedi Iklim Tiirkce (Yunus Emre
Enstitiisii), Yabancilar i¢in Tiirk¢e (Ege Universitesi) ve Izmir Yabancilar I¢in Tiirkce
(Dokuz Eyliil Universitesi) kitaplarinda yer almaktadir. A1, A2, B1, B2 ve Cl
diizeylerindeki kitaplarin okuma becerisi bagligi altinda yer alan okuma metinlerini
Atesman (1997) formiiliine gore incelemistir. Bu inceleme sonucunda A1 ve A2 kolay;
B1, B2 ve C1 diizeyleri ise orta giiclilkte c¢ikmislardir. Okunabilirlik diizeyleri
incelendiginde A1’den C1’e kadar diizenli bicimde arttigin1 belirtmistir.

Saritas (2024), “Yabanci Dil Olarak Tiirk¢e Ogretiminde Kullanilan Ders Kitaplarindaki
Metinlerin Okunabilirlik Diizeyi ve Sozciik Siklig1” isimli calismasinda dokiiman
incelemesi yonteminden yararlanarak Izmir Yabancilar I¢in Tiirk¢e ve Yeni Istanbul
Uluslararas1 Ogrenciler i¢in Tiirkge isimli kitaplarm A1, A2, B1, B2, C1 diizeylerinde
okunabilirligini ve sozclik sikligini belirlemeye c¢aligmistir. Okunabilirlik olarak
Atesman (1997) ve Cetinkaya — Uzun (2010) formiillerini kullanirken s6zciik sikliginda
Cibakaya 2.1a adli programi kullanmistir. Okunabilirlik agisindan arastirma sonucunda

metinlerin seviyeleriyle birlikte giicliik derecelerinin de arttigini gormiistiir.
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BOLUM 111

YONTEM

Bu boliimde ¢aligsmanin arastirma deseni, veri toplama teknigi, verilerin analizi, gegerlik

ve giivenirlik ile ilgili bilgiler sunulmustur.

3.1. Arastirma Deseni

Bu caligmada, yabancilara Tiirkge oOgretimi i¢in hazirlanan hikaye kitaplarinin
okunabilirlik agisindan incelenmesi amaglanmistir. Bu amaca ulagmak i¢in temel nitel aragtirma
deseni tercih edilmistir (Merriam, 2013). Nitel arastirmanin seg¢ilmesinin nedeni, hikaye
kitaplarmin dil ve icerik Ozelliklerini, hedef kitleye nasil hitap ettiklerini, pedagojik
uygunluklarini derinlemesine inceleyebilme ve yorumlama imkani sunabilmesi gosterilebilir.
Bu agidan nitel arastirma, arastirma konusunun gercgekei ve biitiinciil sekilde islenmesine olanak

tanir (Yildirim ve Simsek, 2021).

3.2. Veri Toplama Teknigi

Bu calismada kitap incelemeleri yapilacagi i¢in veri toplama teknigi olarak dokiiman
inceleme tekniginden yararlanilmistir. Bu teknigin secilmesinde dokiiman analizinin, yazili
malzemenin toplanmasi ve incelenmesine en uygun teknik olmasi etkilidir (Sonmez ve
Alacapinar, 2019). Bu sebepten tez ¢alismasinda dokiiman analizi yontemi tercih edilmistir. A1
diizeyinde hazirlanan Anilar hikaye kitabi, A2 diizeyinde hazirlanan Bekle Beni Tiirkiye hikaye
kitabi, B1 diizeyinde hazirlanan Hos Geldin kitabi, B2 diizeyinde hazirlanan Giizel Tesadiifler
hikaye kitabi ve C1 diizeyinde hazirlanan Adim Adim Tiirkiye kitabi bu arasgtirmanin

dokiimanlarini olusturmaktadir.

3.3. Verilerin Analizi

Verilerin analizi Atesman (1997), Cetinkaya-Uzun (2010) ve Bezirci-Yilmaz (2010)
tarafindan gelistirilen formiiller kullanilarak gergeklestirilmistir. Hikaye kitaplarindaki
etkinlikler bu uygulamanin disinda tutulmustur. Ik olarak her kitapta kag hece, kac kelime ve
kag ciimle oldugu sayilmistir. Bu sayim iki seferden fazla yapilmis ve kontrol edilmistir. Sayim

sonucunda elde edilen hece sayilar1 sozciik sayilarina boliinerek “sozciiklerin ortalama kag
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heceye sahip olduklar1”, bir diger ismiyle “hece olarak ortalama sdzclik uzunluklar1”
bulunmustur. Ayni sekilde toplam kelime sayis1 da toplam ciimle sayisina bdliinerek
“climlelerin ortalama sozciik sayilar1”, diger bir deyisle “sozciik olarak ortalama climle
uzunluklar1” bulunmustur. Ulagilan sonuglarin tam anlamiyla gergegi yansitmasi amaciyla
formiillerin ticli de metinlerin tamamina uygulanmistir. Bu hesaplamalarin sonunda elde edilen
veriler, okunabilirlik puanlarin1 ve okunabilirlik diizeylerini vermistir. Bu verilerin tamami
“Bulgular” kisminda tablolar halinde ve detaylariyla birlikte sunulmustur.

Formiillerden ilki Atesman okunabilirlik sayis1 ismiyle sundugu hesaplama yontemidir.
Atesman’in (1997: 74) “okunabilirlik sayis1” formiilii: 198,825-40,175.X:-2,610.X>

Xi: hece bazinda ortalama sozciik uzunlugu

X2: sOzciik bazinda ortalama ciimle uzunlugu

Kullanilan ikinci formiil ise Cetinkaya ve Uzun (2010) “okunabilirlik puani” olmustur.
Bu formiil su sekildedir: 118,823-25,987xOSU-0971xOTU

OTU: ortalama tiimce uzunlugu

OSU: ortalama sozciik uzunlugu

Kullanilan formiillerden sonuncusu Bezirci ve Yilmaz (2010: 60) formiilii olmustur. Bu

“yeni okunabilirlik degeri” formiilii su sekildedir:

JOKS x ((H3x0,84) + (H4x1,5) + (H5x3,5) + (H6x26,25))
OKS: ortalama kelime sayis1
H3: ciimlede yer alan ortalama ti¢ heceli kelime sayis1
H4: climlede yer alan ortalama dort heceli kelime sayis1
HS5: climlede yer alan ortalama bes heceli kelime sayi1s1

H6: climlede yer alan ortalama alt1 ya da daha fazla heceli kelime sayis1

3.4. Gecerlik ve Giivenirlik

Bu calismada gecerlik ve giivenirlik degerlerinin yiikseltilmesi i¢in bazi yollar
izlenmistir. Bu yollarin baginda gelen ise s6z konusu kitaplarin arastirmaci tarafindan art arda
iki kez sayilmasi ve sonrasinda bir kez daha kontrol edilmesidir. Her sayimda ve yapilan
kontrollerde hece, kelime ve cilimle sayilar1 karsilastinnlmistir. Bu karsilastirmalarla,
olusabilecek hatalarin Oniine gecilmeye calisilmistir. Formiiller, kitaplarin sadece bir kismi
degil tamami sayilarak elde edilen verilere uygulanmistir. Daha sonra elde edilen verilere

uygulanan formiillerin sonuglar1 da kontrol edilmistir.
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BOLUM 1V

BULGULAR

Calismanin bu boliimiinde Atesman (1997), Cetinkaya ve Uzun (2010), Bezirci ve
Yilmaz (2010) formiilleri uygulanarak ulagilan sonuclara yer verilmistir. Bu sonuglar igerisinde
tic formiiliin her biriyle elde edilmis okunabilirlik puanlar1 ve okunabilirlik diizeyleri yer
almaktadir. Ayn1 zamanda hikaye kitaplarina iliskin ortalama okunabilirlik puanlari ve ortalama
okunabilirlik diizeylerine de yer verilmistir. Biitiin bu verilerin disinda formiillerin uygulanma
asamasindan Once elde edilmesi gereken hece sayilari, kelime sayilar1 ve climle sayilar1 gibi
veriler de bu boéliimde sunulmustur. Hikdye kitaplarina uygulanan formiillerden ilki Atesman
(1997) formiiliidiir. Sonrasinda Cetinkaya — Uzun (2010) formiilii uygulanmistir. Sonuncu
olarak ise Bezirci ve Yilmaz’a (2010) ait “yeni okunabilirlik degeri” formiiliine iliskin veriler

sunulmustur.

4.1. Atesman Formiiliiniin Uygulanmasiyla Elde Edilen Veriler

Sirastyla Anilar, Bekle Beni Tiirkiye, Hos Geldin, Gilizel Tesadiifler, Adim Adim
Tiirkiye isimli kitaplarin hece sayisi, sozciik sayisi, ciimle sayisi, hece olarak ortalama sézciik
uzunlugu, sézciik olarak ortalama ciimle uzunlugu ile okunabilirlik puan1 ve diizeyleri tablo ve
grafiklerden de faydalanilarak sunulmustur. “198,825-(40,175.x1)-(2,610.x2)” formiilii

kullanilmastir.

4.1.1. Anilar

Hece Sayisi: 2696, Sozciik Sayisi: 1099, Climle Sayisi: 293

Xi (Hece olarak ortalama sozciik uzunlugu): 2696/1099= 2,45

X2 (Sozciik olarak ortalama climle uzunlugu): 1099/293= 3,75

198,825 - 40,175 .2,45-2,610. 3,75 =90,62

Anilar isimli kitabin okunabilirlik sayis1 90,62 oldugu i¢in “cok kolay” okunabilirlik

diizeyinde oldugu goriilmiistiir.

4.1.2. Bekle Beni Tiirkiye

Hece Sayisi: 5201, So6zciik Sayist: 2004, Ciimle Sayist: 222

Xi (Hece olarak ortalama sozciik uzunlugu): 2,59

38



X2 (Sozciik olarak ortalama climle uzunlugu): 9,02
198,825 —40,175. 2,59 - 2,610. 9,02= 71,23
Bekle Beni Tiirkiye isimli kitabin okunabilirlik sayis1 71,23 oldugu ic¢in “kolay”

okunabilirlik diizeyinde oldugu goriilmiistiir.

4.1.3. Hos Geldin

Hece Sayisi: 6069, Sozciik Sayisi: 2226, Climle Sayisi: 352

Xi (Hece olarak ortalama sozciik uzunlugu): 2,72

X2 (Sozciik olarak ortalama climle uzunlugu): 6,32

198,825 —40,175. 2,72 - 2,610. 6,32= 73,06

Hog Geldin isimli kitabin okunabilirlik sayis1 73,06 oldugu icin “kolay” okunabilirlik

diizeyinde oldugu goriilmiistiir.

4.1.4. Giizel Tesadiifler

Hece Sayis1: 5312, Sozciik Sayisi: 1891, Climle Sayisi: 263

X1 (Hece olarak ortalama sézcilik uzunlugu): 2,80

X2 (Sozciik olarak ortalama ciimle uzunlugu): 7,19

198,825 - 40,175. 2,80 - 2,610. 7,19= 67,57

Giizel Tesadiifler 1simli kitabin okunabilirlik sayis1 67,57 oldugu i¢in “orta giicliikte”

okunabilirlik diizeyinde oldugu goriilmiistiir.

4.1.5. Adim Adim Tiirkiye

Hece Sayisi: 11343, Sozciik Sayisi: 3895, Climle Sayist: 516

X1 (Hece olarak ortalama sozciik uzunlugu): 2,91

X2 (Sozciik olarak ortalama climle uzunlugu): 7,54

198,825 —40,175. 2,91 - 2,610. 7,54= 62,25

Adim Adim Tiirkiye isimli kitabin okunabilirlik say1st 62,25 oldugu i¢in “orta giigliikte”

okunabilirlik diizeyinde oldugu goriilmiistiir.
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Incelenen Her Kitap I¢in Ulasilan Veriler Formiil Uygulanmis Halleriyle Birlikte Tablo

4.1.”de Genel Goriintiisiiyle Sunulmustur.

Tablo 4. 1. Atesman Formiiliiniin Uygulanmasiyla Elde Edilen Veriler

Kitaplara Iliskin Anilar Bekle Beni  Hos Geldin ~ Giizel Adim Adim
Veriler Tirkiye Tesadiifler — Tiirkiye
Hece Sayisi 2696 5201 6069 5312 11343
Sozciik Sayisi 1099 2004 2226 1891 3895
Ciimle Sayis1 293 222 352 263 516
Ortalama So6zciik 2,45 2,59 2,72 2,80 2,91
Uzunlugu

Ortalama Ciimle 3,75 9,02 6,32 7,19 7,54
Uzunlugu

Okunabilirlik 90,62 71,23 73,06 67,57 62,25
Sayisi

Okunabilirlik Cok Kolay  Kolay Kolay Orta Orta
Diizeyi Giicliikte Giicliikte

Yukarida yer alan tabloda goriildiigii lizere “Adim Adim Tiirkiye” kitabinda “11343”
hece, “3895” kelime ve “516” ciimle mevcuttur. Bu verilerden hareketle en ¢ok heceye,
kelimeye ve climleye sahip olan kitap “Adim Adim Tirkiye” olmustur. Tabloda “Anilar”
kitabinin en az heceye ve en az kelimeye sahip oldugu goriiliirken en az ciimlenin “Bekle Beni
Tiirkiye” kitabinda yer aldig1 goriilmiistiir. “Anilar” kitabinin “Bekle Beni Tiirkiye” kitabindan
daha fazla climleye sahip olmasinin sebebi Al seviyesinde oldugu belirtilen “Anilar” kitabinin
diyaloglar halinde hazirlanmis olmasidir. Diyaloglar halinde oldugu i¢in her bir ciimlenin
basinda, ciimleyi sdyleyen kisinin ad1 yer almaktadir. Bu karakter isimleri de birer climle kabul
edildigi i¢in “Anilar” kitabi, hece ve kelime sayisina gére daha fazla climleye sahiptir. Tabloda
yer alan verilerde okunabilirlik puaninin (sayisinin) biitiin kitaplarda farkli oldugu ve soz
konusu 5 hikaye kitabinin yalnizca 3 farkli diizeyde okunabilirlige sahip oldugu goriilmektedir.
Okunabilirlik sayilarina bakildiginda asamali sekilde degistikleri tespit edilmistir. Bu asamali
degisimin dil 6gretiminde yer alan kolaydan zora ya da basitten karmasiga ilkelerine uygun
olmasi1 beklenmektedir (Aydin, 2022). Atesman (1997) formiilii 1-100 puan araliina sahiptir.

Al seviyesine uygun hazirlanan “Anilar” kitabinin en yliksek okunabilirlik puanina sahip
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olmasi ve C1 seviyesine uygun hazirlanan “Adim Adim Tiirkiye” kitabinin okunabilirlik
puaninin en diisilk olmas1 agamaliliga gore kolaydan zora ya da basitten karmasiga olarak
yorumlanabilir. Bu durumda 5 kitabin Atesman (1997) formiiliine gore okunabilirlik
puanlarinin asamalilik ilkesine uygun oldugu goriilmektedir. Atesman (1997) formiilii 5 farkh
diizeyde okunabilirlige sahiptir. Bu diizeyler okunabilirlik puan1 yiiksekten diistige dogru ¢ok
kolay, kolay, orta giicliikte, zor ve ¢ok zor olarak belirlenmistir. Ategsman (1997) formiiliine gore
okunabilirlik diizeylerine bakildiginda A1 diizeyinde hazirlanan “Anilar” kitabinin ¢ok kolay,
A2 diizeyinde hazirlanan “Bekle Beni Tiirkiye” ve Bl diizeyinde hazirlanan “Hos Geldin”
kitaplarinin kolay okunabilirlik diizeyinde yer aldig1 goriilmektedir. B2 seviyesinde hazirlanan
“Giizel Tesadiifler” kitab1 ve C1 seviyesinde hazirlanan “Adim Adim Tiirkiye” kitabinin orta
giicliikte okunabilirlik diizeyinde sahip olduklar1 sonucuna ulagilmaktadir. Kitaplarin
okunabilirlik diizeyleri birbirinden tamamen farkli olmasa da asamali olarak degistigi tespit

edilmistir. Bu verilere gore kitaplarin asamalilik ilkesine uygun olduklart sdylenebilmektedir.

Atesman Formulune Gore Okunabilirlik Sayilari
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Sekil 4. 1. “de Incelenen Hikdye Kitaplarina Ait Okunabilirlik Degerlerinin Goriintiisii

Yukaridaki sekilde hikaye kitaplarinin sahip olduklari okunabilirlik puanlarinin diizgiin
bicimde degisim gosterdigi sdylenebilir. Al seviyesinde hazirlanan “Anilar kitabinin 90,62
saytyla en yiiksek okunabilirlik puanina sahip oldugu ve 62,25 sayiyla C1 seviyesinde
hazirlanan “Adim Adim Tiirkiye” kitabinin ise en diisiik okunabilirlik puanina sahip oldugu
goriilmektedir. Bu verilerden yola ¢ikilarak hikdye kitaplar1 igerisinde en kolay okunabilen
kitabin “Amnilar” kitabi, en gii¢ okunan kitabin ise “Adim Adim Tirkiye” kitab1 oldugu

sOylenebilmektedir.
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Kolaylik - Zorluk

Cok Kolay
20%

Orta Guglukte
40%

Kolay
40%

m Orta Guglukte = Kolay = Cok Kolay
Sekil 4. 2. Hikdye Kitaplarina Ait Okunabilirlik Diizeylerinin Gériintiisii

Grafikte gorildiigl tizere “cok kolay” diizeyde olan kitaplarin orani (1/5) digerlerinin
%20’s1 kadardir. “Orta giicliikte” ve “kolay” kitaplarin orani ise (%40) esit diizeydedir. Bu
veriler, incelenmis olan 5 hikaye kitabinin toplamda 3 farkli okunabilirlik diizeyine sahip
oldugunu gostermektedir. Atesman (1997), formiiliinde toplam 5 adet giicliik seviyesi
mevcuttur. Grafikte goriildiigi tlizere kitaplar ¢ok kolay okunabilirlik diizeyinden
baslamaktadirlar ve en gii¢ okunabilenler yalnizca orta giigliikte okunabilirlik diizeyine
sahiptirler. Bu durumda kitaplarin ortalama ve alt1 giigliikte okunabilirlik diizeylerine sahip

oldugu ve okuyanlarin bu baglamda ¢ok zorlanmayacaklari diisiiniilebilir.

4.2. Cetinkaya — Uzun Okunabilirlik Formiiliiniin Uygulanmasiyla Elde Edilen
Veriler

Sirastyla Anilar, Bekle Beni Tiirkiye, Hos Geldin, Gilizel Tesadiifler, Adim Adim
Tiirkiye isimli kitaplarin hece sayisi, sozciik sayisi, ciimle sayisi, ortalama sozciik uzunlugu,
ortalama climle uzunlugu ile okunabilirlik puani ve okunabilirlik diizeyleri tablo ve grafiklerden

de faydalanilarak sunulmustur. “118,823 — (25,987 . OSU) — (0,971 . OTU)” formiilii

kullanilmistir.

4.2.1. Anilar

Hece Sayisi: 2696, Sozciik Sayist: 1099, Ciimle Sayisi: 293
OTU (Ortalama Tiimce Uzunlugu): 1099/293= 3,75
OSU (Ortalama Sozciik Uzunlugu): 2696/1099= 2,45
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118,823 —25,987. 2,45 -0,971. 3,75= 51,52
Anilar kitabina ait okunabilirlik puani 51,52 oldugu i¢in “bagimsiz okuma” diizeyinde

oldugu goriilmiistiir.

4.2.2. Bekle Beni Tiirkiye

Hece Sayisi: 5201, Soézciik Sayist: 2004, Ciimle Sayist: 222

OTU (Ortalama Tiimce Uzunlugu): 2004/222= 9,02

OSU (Ortalama Sozciik Uzunlugu): 5201/2004= 2,59

118,823 —25,987. 2,59 — 0,971. 9,02= 42,77

Bekle Beni Tiirkiye kitabina ait okunabilirlik puan1 42,77 oldugu i¢in “egitsel okuma”

diizeyinde oldugu goriilmiistiir.

4.2.3. Hos Geldin

Hece Sayisi: 6069, Sézciik Sayisi: 2226, Ciimle Sayist: 352
OTU (Ortalama Tiimce Uzunlugu): 2226/352= 6,32

OSU (Ortalama Sozciik Uzunlugu): 6069/2226= 2,72
118,823 —25,987. 2,72 - 0,971. 6,32= 42,01

Hogs Geldin kitabina ait okunabilirlik puani 42,01 oldugu icin “egitsel okuma’

diizeyinde oldugu goriilmiistiir.

4.2.4. Giizel Tesadiifler

Hece Sayisi: 5312 Sozciik Sayist: 1891, Ciimle Sayisi: 263

OTU (Ortalama Tiimce Uzunlugu): 1891/263= 7,19

OSU (Ortalama Sozciik Uzunlugu): 5312/1891= 2,80

118,823 —25,987. 2,80 — 0,971. 7,19= 39,08

Giizel Tesadiifler kitabina ait okunabilirlik puani 39,08 oldugu icin “egitsel okuma’

b

diizeyinde oldugu goriilmiistiir.

4.2.5. Adim Adim Tiirkiye

Hece Sayisi: 11343, Sozciik Sayist: 3895, Ciimle Sayist: 516
OTU (Ortalama Tiimce Uzunlugu): 3895/516= 7,54

OSU (Ortalama Sozciik Uzunlugu): 11343/3895=2,91
118,823 —25,987.2,91 —0,971. 7,54= 35,88
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Adim Adim Tiirkiye kitabina ait okunabilirlik puani 35,88 oldugu icin “egitsel okuma”
diizeyinde oldugu goriilmiistiir.
Incelenen Her Kitap i¢in Ulasilan Veriler Formiil Uygulanmis Halleriyle Birlikte Tablo

4.2.’De Genel Goriintiisiiyle Sunulmustur.

Tablo 4. 2. Cetinkaya ve Uzun Formiiliiniin Uygulanmasiyla Elde Edilen Veriler

Kitaplar

Kitaplara Anilar Bekle Beni Hos Geldin Gizel Adimm Adim
Iliskin Veriler Tiirkiye Tesadiifler Tiirkiye
Hece Sayisi 2696 5201 6069 5312 11343
Sozciik Sayist - 1099 2004 2226 1891 3895
Ciimle Sayis1 293 222 222 263 516
Ortalama 2,45 2,59 2,72 2,80 2,91
Sozciik

Uzunlugu

Ortalama 3,75 9,02 6,32 7,19 7,54
Ciimle

Uzunlugu

Okunabilirlik 51,52 42,77 42,01 39,08 35,88
Puani

Okunabilirlik ~ Bagimsiz Egitsel Egitsel Egitsel Egitsel
Diizeyi Okuma  Okuma Okuma Okuma Okuma

Yukarida yer alan tabloda “0-51+" arast puanlamaya sahip olan Cetinkaya — Uzun
(2010) formiiliine gére A1 seviyesine uygun hazirlanan “Amnilar” kitabinin “51,52” puanla en
kolay okunabilirlige sahip oldugu goriilmektedir. C1 seviyesine uygun hazirlanan “Adim Adim
Tiirkiye” kitabr 1se “35,88” ile en diislik okunabilirlik puanina sahiptir. Hikaye kitaplarinin A1l
seviyesinden C1 seviyesine dogru okunabilirlik puani olarak asamali bicimde degistikleri
goriilmektedir. Hikaye kitaplari iki farkli okunabilirlik diizeyinde olduklar1 gériilmektedir. Bu
diizeyler bagimsiz okuma ve egitsel okuma olmustur. Cetinkaya — Uzun (2010) formiiliine gore
okunabilirlik toplam 3 farkli diizeyden olusmaktadir, bu diizeylerden en kolay1 5., 6. ve 7. sinifa
karsilik olan bagimsiz okuma diizeyidir. Orta seviyede ise 8. ve 9. sinifa karsilik olan egitsel
okuma diizeyi yer almaktadir. En zor okuma diizeyi ise /0., 11. ve 12. sinifa karsilik olan engelli
diizey olmustur. Bu durumda hikaye kitaplarinin igerisinde en zor seviyede okunabilirlik diizeyi
olan engelli diizeye sahip kitap tespit edilememistir. Bu verilerden hareketle kitaplarin
okunabilirlik diizeylerine bakildiginda okuyan Ogrenicilerin en gii¢ diizey okunabilirlikle
karsilagmayacaklar1  diisliniilmektedir. Hikaye kitaplarinin  okunabilirlik puanlart  ve

okunabilirlik diizeyleri asamaliliga uygun sekilde degisim gostermistir.
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Cetinkaya-Uzun Formulune Gore Kitaplarin Okunabilirligi
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Sekil 4. 3. Incelenen Hikdye Kitaplarinin Okunabilirlik Degerlerinin Goriintiisii

Yukaridaki sekilde okunabilirlik puanlarinin asamali bigimde degistigi goriilmektedir.
En yiiksek puan “51,52” ile Al seviyesinde hazirlanan “Anilar” kitabina aittir. En diisiik puana
ise “35,88” ile C1 “Adim Adim Tiirkiye” kitab: sahiptir. Bu verilerden yola ¢ikilarak en kolay
okunabilen kitabin “Anilar” kitab1 oldugu ve en gii¢ okunan kitabin da “Adim Adim Tiirkiye”
kitab1 oldugu goriilmektedir.

Cetinkaya - Uzun Formulune Gore Okunabilirlik Duzeyi

Bagimsiz Okuma
20%

Egitsel Okuma
80%

m BagimsizOkuma = Egitsel Okuma
Sekil 4. 4. Hikdye Kitaplarina Ait Okunabilirlik Diizeylerinin Goriintiisti

Grafikte goriildiigii tizere “bagimsiz okuma” diizeyinde olan kitaplarin oran1 %20 (1/5)
diizeyindedir ve “egitsel okuma” fazladir. Kitaplarin sadece bir tanesi (Anilar) bagimsiz okuma
diizeyindedir. Hikaye kitaplar1 arasinda en zor okunabilirlik diizeyi olan engelli diizeyde bir

kitaba rastlanmamaktadir.
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4.3. Bezirci — Yilmaz Formiiliiniin Uygulanmasiyla Elde Edilen Veriler

Sirasiyla Anilar, Bekle Beni Tirkiye, Hos Geldin, Giizel Tesadiifler, Adim Adim
Tirkiye isimli kitaplarin hece sayisi, sézciik sayisi, ciimle sayisi, ortalama s6zciik uzunlugu,
ortalama climle uzunlugu ile okunabilirlik puani ve okunabilirlik diizeyleri tablo ve grafiklerden

de faydalanilarak sunulmustur. H3, 3 heceli; H4, 4 heceli; HS, 5 heceli; H6 ise 6 heceli anlamina

gelmektedir. “\/3,75. ((H3.0,84) + (H4.1,5) + (H5.3,5) + (H6.26,25))”  formiilii

kullanilmustir.

4.3.1. Amlar

Hece Sayisi: 2696, Sozciik Sayist: 1099, Ciimle Sayisi: 293
OKS (Ortalama Kelime Sayis1): 1099/293= 3,75

H3: 236/293= 0,80

H4: 133/293= 0,45

H5:42/293=0,14

H6: 20/293= 0,06

\/3,75.((0,80.0,84) + (0,45.1,5) + (0,14.3,5) + (0,06.26,25))=3,57
Anilar kitabina ait yeni okunabilirlik degeri 3,57 oldugu icin “ilkdgretim” diizeyinde

oldugu goriilmiistiir.

4.3.2. Bekle Beni Tiirkiye

Hece Sayisi: 5201, Sozciik Sayisi: 2004, Climle Sayisi: 222
OKS (Ortalama Kelime Sayis1): 2004/222= 9,02
H3:493/222=2,22

H4: 309/222= 1,39

H5: 113/222= 0,50

Hé6: 27/222= 0,12

V9,02.((2,22.0,84) + (1,39.1,5) + (0,50.3,5) + (0,12.26,25))= 18,92
Bekle Beni Tiirkiye kitabina ait yeni okunabilirlik degeri 8,92 oldugu i¢in “ilkogretim”

diizeyinde oldugu goriilmiistiir.

4.3.3. Hos Geldin

Hece Sayisi: 6069, Sozciik Sayisi: 2226, Climle Sayisi: 352
OKS (Ortalama Kelime Sayis1): 2226/352= 6,32
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H3: 682/352=1,93
H4: 354/352= 1,005
H5: 116/352= 0,32
Hé6: 35/352= 0,09

\6,32.((1,93.0,84) + (1,005.1,5) + (0,32.3,5) + (0,09.26,25))= 6,45
Hos Geldin kitabina ait yeni okunabilirlik degeri 6,45 oldugu icin “ilkdgretim”

diizeyinde oldugu goriilmiistiir.

4.3.4. Giizel Tesadiifler

Hece Sayisi: 5312, S6zciik Sayist: 1891, Ciimle Sayisi: 263
OKS (Ortalama Kelime Sayis1): 1891/263= 7,19

H3: 515/263=1,95

H4:291/263=1,10

H5: 135/263= 0,51

H6: 62/263= 0,23

V7,19.((1,95.0,84) + (1,10.1,5) + (0,51.3,5) + (0,23.26,25))=28,92
Giizel Tesadiifler kitabina ait yeni okunabilirlik degeri 8,92 oldugu i¢in “ilkdgretim”

diizeyinde oldugu goriilmiistiir.

4.3.5. Adim Adim Tiirkiye

Hece Sayisi: 11343, Sozciik Sayist: 3895, Ciimle Sayist: 516
OKS (Ortalama Kelime Sayis1): 3895/516= 7,54

H3: 11343/516=21,98

H4: 1129/516=2,18

H5: 685/516= 1,32

H6: 66/516=0,12

J7,54.((21,98.0,84) + (2,18.1,5) + (1,32.3,5) + (0,12.26,25))= 14,91
Adim Adim Tiirkiye kitabina ait yeni okunabilirlik degeri 14,91 oldugu i¢in “lisans”

diizeyinde oldugu goriilmiistiir.
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Incelenen Her Kitap I¢in Ulasilan Veriler Formiil Uygulanmis Halleriyle Birlikte Tablo

4.3.°Te Genel Goriintiisiiyle Sunulmustur.

Tablo 4. 3. Bezirci ve Yilmaz 2010 Formiilii Uygulanmasiyla Elde Edilen Veriler

Kitaplar

Kitaplara Iliskin Anilar Bekle Beni  Hos Giizel Adim Adim
Veriler Tiirkiye Geldin Tesadiifler  Tiirkiye
Hece Sayisi 2696 5201 6069 5312 11343
Sozciik Sayist 1099 2004 2226 1891 3895
Ciimle Sayis1 293 222 352 263 516
Ortalama So6zciik 2,45 2,59 2,72 2,80 2,91
Uzunlugu

Ortalama Ciimle 3,75 9,02 6,32 7,19 7,54
Uzunlugu

H3 236 493 682 515 1129
H4 133 309 354 291 685

H5 42 113 116 135 274

Ho6 20 27 35 62 66

Yeni Okunabilirlik 3,57 8,92 6,45 8,92 14,95
Degeri

Egitim Diizeyi [Ikogretim  Ilkdgretim  Ilkdgretim  ilkdgretim  Lisans

Yukaridaki tabloda Bezirci — Yilmaz (2010) formiiliiniin uygulanmasi sonucu elde
edilen veriler sunulmustur. Bu formiil “1-16+" aras1 puanlamaya (yeni okunabilirlik degerine)
sahiptir. Ulasilan verilere gore en diisiik okunabilirlik puanina sahip olan kitap “Anilar” olurken
en yiiksek puana “Adim Adim Tiirkiye” kitabinda rastlanmigtir. Puan dagilimina gore en kolay
okunabilirlige sahip kitap “Anilar” olmustur. Tabloda yer alan verilere gore A2 seviyesinde
hazirlanan “Bekle Beni Tiirkiye” kitab1 ve B2 seviyesinde hazirlanan “Giizel Tesadiifler” kitab1
ayn1 puana sahiptir. B1 seviyesinde hazirlanan “Hos Geldin” kitabinin ise daha diisiik puana
sahip oldugu goriilmektedir. Bu durum asamalilik ilkesine aykiridir. Diger iki formiilde
asamaliliga dair herhangi bir terslige rastlanmamais olsa da Bezirci — Yilmaz (2010) formiiliine
gore hikaye kitaplar1 arasinda agamaliliga uygun olmayan bir durum s6z konusudur. Tabloda
diger formiillerin tablolarindan farkli olarak hece sayilarina gore bir siniflandirma da mevcuttur.
Hece sayilarina bakildiginda 3 heceli kelimelerin diger hecelere gore daha fazla sayida oldugu
goriilmektedir. Az heceli kelime sayilarmin ¢ok hecelilere gore daha fazla olduklar
goriilmektedir. Bezirci — Yilmaz (2010) formiili dort farkli okunabilirlik diizeyine (egitim

seviyesi) sahiptir. Bu diizeyler kolaydan zora, sirasiyla ilkégretim, lise, lisans ve akademik
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olarak ayrilmislardir. Tablodaki verilere gore yalnizca C1 diizeyinde hazirlanan “Adim Adim
Tiirkiye” kitab1 lisans diizeyinde c¢ikmistir. Diger kitaplar ise ilkégretim diizeyinde yer

almislardir. Bu durumda asamaliliktan s6z edilememektedir.

Bezirci - Yilmaz formulune Gore Yeni Okunabilirlik Puanlari

mAnilar mBekle BeniTurkiye  mHos Geldin  m Guzel Tesadufler ® Adim Adim Turkiye
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Sekil 4. 5 Incelenen Hikdye Kitaplarina Ait Okunabilirlik Degerinin Gériintiisii

Yukaridaki tabloda Bezirci — Yilmaz (2010) formiiliine gore hikdye kitaplarinin
okunabilirlik puanlar1 (yeni okunabilirlik degeri) verilmistir. Bu verilere gore tabloda goriildigii
tizere diizglin bir dagilim goriilmemektedir. A2 diizeyindeki “Bekle Beni Tiirkiye” ve B2
diizeyindeki “Giizel Tesadiifler” kitabi ayn1 puana sahiptir. Bu durum asamaliliga aykir1 kabul
edilebilir. Fakat A1 diizeyindeki “Anilar” kitabi, B1 diizeyindeki “Hos Geldin” kitab1 ve C1
diizeyindeki “Adim Adim Tiirkiye” kitabi1 agamali bi¢imde degisim gOstermistir.
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Sekil 4. 6. Hikaye Kitaplarina Ait Okunabilirlik Diizeylerinin Goriintiisii

Grafikte gortldigu iizere “ilkdgretim” diizeyinde olan kitaplarin orani (1/5) lisans
diizeyinde olanlardan %80 daha fazladir. Bu verilere gore kitaplarin ilkdgretim diizeyinde
yogunlastigr goriilmektedir. Okunabilirlik diizeylerine gore yalmzca C1 diizeyindeki “Adim
Adim Tirkiye” kitabinin lisans diizeyinde ¢iktig1 goriilmiistiir. Kitaplarin diger formiillere gore

daha az sayida okunabilirlik diizeyine sahip oldugu sdylenebilmektedir.
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Tablo 4.4’te Atesman’in (1997), Cetinkaya ve Uzun’un (2010), Bezirci ve Yilmaz’in
(2010) Formiillerinin Uygulanmasi1 Sonucu Elde Edilen Sonuglarin Karsilastirilmali Gériiniimii

Sunulmustur.

Tablo 4. 4. Formiillerin Uygulanmast Sonucu Elde Edilen Bulgular

Kitaplar Atesman (1997) Cetinkaya-Uzun (2010) Bezirci-Yilmaz (2010)
Puan Diizey Puan Diizey Puan Diizey
Anilar 90,62 Cok Kolay 51,52 Bagimsiz 3,57 [Ikogretim
Okuma
Bekle Beni 71,23 Kolay 42,77 Egitsel 8,92 [kogretim
Tiirkiye Okuma
Hos Geldin 73,06 Kolay 42,01 Egitsel 6,45 [kogretim
Okuma
Giizel 67,57 Orta 39,08 Egitsel 8,92 [kogretim
Tesadiifler Giigliikte Okuma
Adim Adim 62,25 Orta 35,88 Egitsel 14,95 Lisans
Tiirkiye Gtgliikte Okuma

Tabloda bazi kitaplarin okuma puanlarinin birbirlerinden farkli olduklar1 gortilmiistiir.
Ornek olarak A1 diizeyindeki “Anilar” kitab1 hesaplandigi formiillere gére en kolay diizeylerde
cikmistir. A2 Bekle Beni Tiirkiye, B1 Hos Geldin ve B2 Giizel Tesadiifler kitaplarinda ise
sonuglar farklilhik gostermektedir. C1 diizeyindeki “Adim Adim Tiirkiye” kitab1 tiim
formiillerde en zor diizeyin altinda yer almistir. Bu durumda kitaplarin genel anlamda

okunabilirlik diizeylerinin ¢ok zor olmadiklar1 sdylenebilir.
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4.4. Ortalama OKunabilirlik Puam ve Diizeyine iliskin Bulgular

Tablo 4.4. Dikkatle incelenerek her bir formiilde ulagilan puanlarin aritmetik ortalamasi
alimmistir. Bu sekilde, Hikaye kitaplarimin ortalama okunabilirlik puanlart ve diizeyleri
nelerdir? Aragtirma sorusunun cevabi verilmistir. Bulgular sonraki sayfada tablo ile

sunulmustur.

Tablo 4. 5. Hikdaye Kitaplarimin Ortalama Okunabilirlik Puanlari ve Diizeyleri

Atesman (1997) Cetinkaya-Uzun (2010) Bezirci-Yilmaz (2010)
Puan Diizey Puan Diizey Puan Diizey
74,90 Kolay 42,25 Egitsel 8,56 [kogretim
Okuma
Diizeyi

Tablo 4.5.te goriildiigii gibi Atesman (1997) formiiline gore ¢ikan ortalama
okunabilirlik puani 74,90; Cetinkaya ve Uzun (2010) formiiliine gore ¢ikan okunabilirlik puani
42,25; Bezirci ve Yilmaz (2010) formiiline gore cikan sonug ise 8,56’dir. Okunabilirlik
puanlarina karsilik gelen okunabilirlik diizeyleri de bulunmustur. Bu verilerden yararlanilarak
kitaplarin ortalama okunabilirlik diizeylerinin Atesman (1997) formiili i¢in “kolay,” Cetinkaya
ve Uzun (2010) formiili i¢in “egitsel okuma,” Bezirci ve Yilmaz (2010) formiiliine gore ise
“ilkogretim” oldugu sonucuna varilmistir. Bu verilere dayanarak kitaplarin okunabilirlik

diizeylerinin 6grenicileri zorlamayacag diistiniilebilir.
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4.5. Ortalama Sézciik Uzunlugu ve Ortalama Ciimle Uzunluguna iliskin Bulgular
Tablo 4.6.da “Hikaye kitaplarinin ortalama sozciik uzunluklar1 ve ortalama ciimle

uzunluklar1 nedir?”” sorusuna cevap verilmeye c¢alisilmistir.

Tablo 4. 6. foplam Hece, Kelime ve Ciimle sayilari;, Ortalama Sozciik ve Ortalama
Ciimle Uzunluguna Iliskin Veriler

Kitaplar Toplam Hece Toplam Toplam Ortalama Ortalama
Sayisi Sozciik Ciimle Sayis1  Sozctik Ciimle

Sayisi Uzunlugu Uzunlugu

Anilar 2696 1099 293 2,45 3,75

Bekle Beni 5201 2004 222 2,59 9,02

Tiirkiye

Hos Geldin 6069 2226 352 2,72 6,32

Giizel 5312 1891 263 2,80 7,19

Tesadiifler

Adim Adm 11343 3895 516 2,91 7,54

Tiirkiye

Toplam 30621 11115 1646 2,69 6,76

Tablo 4.6.’da goriilecegi iizere kitaplarin hece sayilari, sdzciik sayilart ve climle sayilari
birbirinden farklidir. En az hece sayisina sahip olan kitap 2696 hece ile A7 Anilar kitabidir, en
fazla hece sayisina sahip olan ise 11343 heceyle CI Adim Adim Tiirkiye kitabidir. A2 Bekle Beni
Tiirkiye kitab1 5201 hece, Bl Hos Geldin kitab1 6069 hece ve B2 Giizel Tesadiifler kitabi ise
5312 heceye sahiptir. Kitaplarin s6zciik sayilar1 da birbirinden farklidir. Verilere bakildiginda
en az sozciige sahip olan 1099 kelime ile 47 Anilar kitabidir. 3895 kelimeyle en fazla sozciige
sahip olan ise CI Adim Adim Tiirkiye kitabidir. A2 Bekle Beni Tiirkiye kitab1 2004 sozciik, B/
Hog Geldin kitab1 2226 sozciik, B2 Giizel Tesadiifler kitabi ise 1891 kelime ¢ikmistir. Ciimle
sayilar1 olarak her kitapta ulasilan sonug farkli olmustur. 222 ile en az climle A2 Bekle Beni
Tiirkiye kitabinda yer alirken onu 263 ciimle ile B2 Giizel Tesadiifler kitab1 takip etmistir.
Ardindan sirasiyla 293 ciimle A1 Anilar, 352 ciimle Bl Hos Geldin ve 516 climle ile C1 Adim
Adim Tiirkiye kitaplar1 gelmistir. Tablonun en alt satirinda tiim kitaplarla ilgili ortalamalara yer
verilmistir. Veriler incelendiginde ortalama sézciik uzunlugunun 2,69 hece, ortalama ciimle

uzunlugunun ise 6,76 sozciik oldugu goriilmektedir.
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BOLUM V

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

5.1. Sonug¢ ve Tartisma

Bu calismanin amaci, yabancilara Tiirkge Ogretiminde fayda saglamak icin Gazi
Universitesi TOMER tarafindan hazirlanmis hikaye kitaplarmin okunabilirlik diizeylerinin
yabancilara Tiirk¢e 6gretimine uygunlugunu incelemektir.

Yabancilara Tiirkge 6gretimi amaciyla Gazi Universitesi TOMER tarafindan hazirlanan
Hikaye Kitaplari serisi A1, A2, B1, B2 ve C1 dil seviyelerine uygun kitaplardan olugsmaktadir.
D-AOBM (Diller Avrupa Ortak Basvuru Metni) igeriginde belirtildigi sekilde genel okudugunu
kavrama i¢in Al diizeyi kisaca, bilindik kelimelerin taninmasi, ¢ok kisa ve basit metinlerin
anlasilmas1 olarak geg¢mektedir, C1 diizeyi ise tekrar okuma firsatina sahip birinin kendi
uzmanlig1 disinda dahi olsa edebi ve akademik yazilar1 da kapsayan metinleri anlayabilmesi
olarak tanimlamistir (MEB 2021: 58). Bu durumda A1 seviyesinin temel ve C1 seviyesinin
yetkin oldugu soylenebilir. Hazirlanan bu kitaplarin seviyeleri géz éniinde bulunduruldugunda
en kolaydan en zora dogru biitiin seviyelerde yazildig1 sdylenebilir.

Gazi Universitesi TOMER tarafindan A1, A2, B1, B2 ve C1 seviyelerinde hazirlanan bu
hikaye kitab1 serisinin ortalama sozciik uzunlugu A1 seviyesinde 2,45; A2 seviyesinde 2,59; B1
seviyesinde 2,72; B2 seviyesinde 2,80; C1 seviyesinde ise 2,91 oldugu goriilmiistiir. Bu
verilerden yola ¢ikilarak ortalama sozclik uzunlugunun kitap diizeylerine uyumlu sekilde
degistigi soylenebilir. Kitaplarin ortalama climle uzunluklarina bakilirsa A1 seviyesinde 3,75;
A2 seviyesinde 9,02; B1 seviyesinde 6,32; B2 seviyesinde 7,19; C1 seviyesinde 7,54 oldugu
goriilmiistiir. Bu verilerden yola ¢ikilarak kitaplardaki ortalama ciimle uzunlugunun da tipki
ortalama kelime uzunlugu gibi dil seviyesine uygun olarak arttig1 goriilmiistiir.

Son 30 yilda yapilan ¢aligmalardan bazilarinda (Atesman, 1997; Bezirci ve Yilmaz,
2010) Tiirkgenin ortalama sdzciik uzunlugunun 2,60 oldugu sonucuna varilmistir. Incelenen
kitaplarin ortalama sozciik uzunluguna bakildiginda ise yalnizca Al diizeyinin 0,15 farkla
ortalama s6zciik uzunlugunun altinda kaldig1 goriilmiistiir. A2 seviyesi ise 0,01 farkla neredeyse
Tirkgenin ortalama sozciikk uzunluguna sahiptir denebilir. B1 seviyesinde ortalamanin 0,12
tizerinde sonuca ulasilirken B2 seviyesinde bu farkin 0,20 oldugu goriilmiis, C1 seviyesinde ise
0,31 daha uzun oldugu sonucuna varilmistir. Bu veriler Al seviyesindeki hikaye kitabinda yer
alan kelimelerin Tiirkce i¢in ortalama kelime uzunlugunun hemen altinda yer aldigin1 fakat A2

diizeyindeki kitabin ortalama degere sahip oldugunu gostermektedir. Orta diizeyden itibaren
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ilerleyen dil seviyelerinde sozciiklerin ortalama uzunlugunun normale gore daha yiiksek oldugu
tespit edilmistir. A1 seviyesi i¢in kullanilan sozciiklerin ortalamada, kullandigimiz dildekinden
daha kisa oldugu goriilmektedir. Daha kisa olmasinin saglayabilecegi fayda ise okumanin daha
az ¢aba gerektirecegi dolayisiyla okunabilirlik diizeyinin daha kolay olacagidir. A2 diizeyindeki
kitabin ortalama sozciikk uzunlugu %]1°lik farkla Tiirk¢enin ortalama sézciik uzunlugundan
fazladir.

Tiirkce i¢in ortalama climle uzunlugunun, yapilan ¢alismalarda 9-10 (Atesman, 1997)
ve 10-11 (Bezirci ve Yilmaz, 2010) oldugu ortaya konmustur. Ortalama climle uzunluklar1 ise
Al seviyesinde 3,75 ¢ikan degeriyle ortalama olarak kabul edebilecegimiz 10 kelime sayisinin
yarisindan da azdir. A2 diizeyindeki kitabin ortalama ciimle uzunlugu ise 9,02 ¢cikmistir. Bu da
Atesman’a (1997) gore ortalamada fakat Bezirci ve Yilmaz’a (2010) gore ise ortalamanin
sadece 0,8 puan altinda yer almaktadir. B1 diizeyinde hazirlanan kitabin ortalama cilimle
uzunlugu 6,32 ¢ikmistir, ortalama 10 olarak kabul edilirse bu deger ortalamanin 3,68 altinda
kalmistir. B2 diizeyindeki kitabin ortalama ciimle uzunlugu 7,19 olarak bulunmustur, bu deger
ortalamanin 2,81 altindadir. C1 diizeyindeki kitabin ortalama climle uzunlugu ise 7,54 olarak
tespit edilmistir ve ortalamanin 2,46 deger altindadir. Bu verilerden yola ¢ikarak incelenen bu
hikaye kitaplarmin ortalama ciimle uzunluklarinin, Tiirk¢enin ortalama sézciik uzunluguna
gore diisiik ¢iktigr sdylenebilir. Kitaplardaki ortalama climle uzunluklarmin Tirk¢e igin
ortalama altinda olmasi 6grenicilerin daha kolay sekilde okumasina imkan taniyabilir. Ortalama
sozcliklerinin ana dili konusurlarindan yola ¢ikarak hesaplandig1 varsayilirsa hedef dil ile ilk
kez karsilasan 6grenicilerin yararia oldugu diisiiniilebilir.

Kitaplarin zorluk diizeyleriyle ilgili okunabilirlikleri 6l¢iildiigiinde A1 seviyesindeki
“Anilar” kitabmnin okunabilirlik diizeyinin diger kitaplara kiyasla daha kolay olmasi
beklenmektedir. Al seviyesindeki “Anilar” hikdye kitab1 2696 hece, 1099 sozciik ve 293
climleye sahiptir. Kitabin hece olarak ortalama s6zciik uzunlugu 2,45 ve sozciik olarak ortalama
climle uzunlugu da 3,75 bulunmustur. Bu dogrultuda Atesman (1997) formiiliine gore 90,62
puan ile ¢ok kolay diizeyinde; Cetinkaya — Uzun (2010) formiiliine gore 51,52 puanla bagimsiz
okuma diizeyinde; Bezirci — Yilmaz (2010) formiiliine gore 3,57 puanla ilkogretim diizeyinde
oldugu tespit edilmistir. Bu verilere gore Al diizeyine uygun hazirlanan “Anilar” kitabinin tiim
formiillerde en basit okunabilirlik diizeylerinde ¢iktig1 goriilmiistiir.

A2 seviyesindeki “Bekle Beni Tiirkiye” hikaye kitab1 5201 hece, 2004 sozciik ve 222
climleye sahiptir. Kitabin hece olarak ortalama sozciik uzunlugu 2,59 ve sozciik olarak
ortalama climle uzunlugu da 9,02 bulunmustur. A2 diizeyine uygun hazirlanan “Bekle Beni

Tirkiye” kitab1 ise Atesman (1997) formiiliine gore 71,23 puanla kolay diizeyinde; Cetinkaya
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— Uzun (2010) formiiliine gore 51,52 puanla egitsel okuma diizeyinde; 8,92 puanla ilkégretim
diizeyinde ¢cikmistir. Kitabin diizeyinin Atesman (1997) ve Cetinkaya — Uzun (2010) formiiliine
gore en kolay diizeyde olmadig1 gorilmiistiir. Diger formiillerde ise Al diizeyindeki “Anilar”
kitabiyla farkli puanlarda ve farkli diizeyde cikmustir. Yalmizca Bezirci — Yilmaz (2010)
formiiliinde ise Al diizeyine uygun hazirlanan “Anilar” kitabiyla ayni diizeyde oldugu
goriilmiistiir. Diger formiillerde ise puanlar degismis, diizeyler de beklendigi sekilde degisiklik
gostermistir.

B1 seviyesindeki “Hos Geldin” hikaye kitab1 6069 hece, 2226 sozciik ve 352 ciimleye
sahiptir. Kitabin hece olarak ortalama sozciik uzunlugu 2,72 ve sozciik olarak ortalama ciimle
uzunlugu da 6,32 bulunmustur. B1 diizeyine uygun sekilde hazirlanan “Hos Geldin” kitabinin
verilerine bakildiginda Atesman (1997) formiiliine gére 73,06 puanla kolay diizeyde; Cetinkaya
— Uzun (2010) formiiliine gore 42,01 puanla egitsel okuma diizeyinde; Bezirci — Y1lmaz (2010)
formiiliine gore ise 6,45 puanla ilkogretim diizeyinde ¢ikmigtir. A1 ve A2 diizeyindeki kitaplarla
ayn1 okunabilirlik diizeyinde oldugu goriilmiistiir. Atesman (1997) ve Cetinkaya — Uzun (2010)
formiillerine gore beklenen yonde puan degisiklikleri goriiliirken Bezirci — Yilmaz (2010)
formiiliine gore puanin beklenenin aksi yonde oldugu gériilmiistiir. Bu durumda ulasilan puan
Al ve A2 diizeyleri arasinda ¢ikmistir. Kitabin bu formiile goére okunabilirlik puani, agamalilik
ilkesine aykirilik gostermistir. Bu kitaba gdre daha kolay olmasi beklenen A2 seviyesindeki
kitap ile ya da daha zor olmas1 beklenen B2 seviyesindeki kitap ile ayn1 okunabilirlik diizeyinde
oldugu goriilmiistiir. Ayrica puanlamadaki degisikligin diizey bazinda fark yaratacak
biiytikliikte olmadig1 sdylenebilir.

B2 seviyesindeki “Giizel Tesadiifler” hikaye kitab1 5312 hece, 1891 sdzciik ve 263
climleye sahiptir. Kitabin hece olarak ortalama s6zciik uzunlugu 2,80 ve sdzciik olarak ortalama
climle uzunlugu da 7,19 bulunmustur. B2 diizeyindeki Giizel Tesadiifler kitab1 Atesman (1997)
formiiliine goére 67,57 puanla orta gii¢liik diizeyinde; Cetinkaya — Uzun (2010) formiiliine gore
39,08 puanla egitsel okuma diizeyinde; Bezirci — Y1lmaz (2010) formiiliine gore ise 8,92 puanla
ilkogretim diizeyinde ¢ikmustir. Verilerden yola ¢ikilarak Bezirci — Yilmaz (2010) formiiliine
gore B2 seviyesinde olan bu Giizel Tesadiifler kitabinin okunabilirlik puani ve okunabilirlik
diizeyi A2 seviyesindeki Bekle Beni Tiirkiye kitabiyla ayni ¢iktig1 goriilmektedir. B2 seviyesine
yonelik yazilan Giizel Tesadiifler kitabinin zora yakin bir seviyede yer aldig1 goriilmektedir.
Uygulanan ii¢ formiilden sadece Atesman (1997) formiiliine gore okunabilirlik diizeyi
degismistir.

C1 seviyesindeki “Adim Adim Tiirkiye” hikaye kitab1 11343 hece, 3895 sozciik ve 516

climleye sahiptir. Kitabin hece olarak ortalama s6zciik uzunlugu 2,91 ve sozciik olarak ortalama
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climle uzunlugu da 7,54 bulunmustur. C1 seviyesine uygun hazirlanan “Adim Adim Tiirkiye”
kitabina Atesman (1997) formiilii uygulandiginda okunabilirlik puanm1 62,25 ¢ikmus,
okunabilirlik diizeyinin ise orta gii¢liikte oldugu tespit edilmistir. Cetinkaya — Uzun (2010)
formiiliine gore ise okunabilirlik puan1 35,88 bulunmus, okunabilirlik diizeyi ise egitsel okuma
cikmistir. Goriildiigi tizere iki formiilde de puanlar kiigiik degisiklikler gosterse de diizeylerde
degisiklik goriilmemistir. Bezirci — Yilmaz (2010) formiiliine gore ise puan 14,95 c¢ikarken
okunabilirlik diizeyi formiile goére en zor okunabilirlik seviyesinin bir kademe altinda bulunan
lisans dizeyinde c¢ikmistir. C1 seviyesinde hazirlanan “Admm Adim Tiirkiye” kitabinin
okunabilirlik seviyesinin en zor seviyelerde olmadigi goriilmektedir. Ulasilan verilere gére bu
kitaba uygulanan formiillerden yalnizca birinde okunabilirlik diizeyinin diger kitaplara gore
daha zor seviyede oldugu goriilmiistiir. Ayrica “Adim Adim Tiirkiye” kitab1 higbir formiilde en
zor diizeylerde ¢gikmamistir.

Uygulanan formiillerin verilerine dayanarak kitaplarin okunabilirlik diizeylerinin en zor
seviyelere ¢ikmadigi soylenebilir. Formiillerin hesaplama yontemlerinde goriilen farkliliklar
sebebiyle tam anlamiyla siniflandirma yapmak miimkiin olmamaktadir. Cilinkii formiillerin
hesaplama yontemleri ve kolay ya da zor metinlerin degisken olmasi, diizeyler arasinda belirgin
bir ayrim olmadigin1 gostermektedir (Aydin, 2022). Formiiller kendi i¢lerinde farkli diizeylere
ayrilmaktadir. Atesman (1997) formiilii 5 seviyeden, Cetinkaya ve Uzun (2010) formiilii 3 farkl
seviyeden, Bezirci ve Yilmaz (2010) formiilii ise 4 farkli seviyeden olusmaktadir. Bu
formiillerin yazilan metinlerdeki sadece yapisal Ozelliklere odaklanarak Ol¢iim yaptigi da
unutulmamalidir (Altuntas Giirsoy, 2023; Bas ve Inan Yildiz, 2015; Cetinkaya, 2010). Bu
farklilasmanin bahsi gegen formiillerin ana dili Tiirk¢e olan okuyucular i¢in olusturulmasiyla
alakali olabilecegi de diistiniilmektedir. Yabancilara Tiirk¢e 6gretimi d6grenicilerinin Tiirkce ile
ilk defa karsilagmalar1 ana dili Tiirk¢e olan okuyuculara nazaran okuma sirasinda daha ¢ok
zorlanmalaria sebep olabilir. Bir ana dili konusurunun asina oldugu kelimeler birtakim
semboller vasitasiyla kagida aktarildiginda o kelimelerin okunurken anlamlandirilmas dil ile
ilk kez karsilasan 6greniciye gore daha kolaydir. Sonug olarak Tiirkge ile ilk kez karsilasan
Ogrenicilerin okuma becerileri de dikkate alinarak okunabilirlik puanlarini uygun bi¢imde
yorumlamak gerekmektedir.

Tiim dil seviyelerine gore (A1, A2, B1, B2, C1) hazirlanan bu kitaplar Atesman (1997)
formiiliine gore 3 farkli okunabilirlik diizeyinde okunabilirlige sahiptir. A1 seviyesine uygun
hazirlanan Anilar kitab1 ¢ok kolay diizeyde ¢ikarken A2 Bekle Beni Tiirkiye ve B1 Hos Geldin
kitaplar kolay diizeyde ve B2 Giizel Tesadiifler ve C1 Adim Adim Tiirkiye kitaplar1 da orta
gii¢liikte gikmistir. Okunabilirlik puanlarina (sayilarina) bakildiginda A1 Anilar kitabinin 90,62;
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A2 Bekle Beni Tiirkiye kitabinin 71,23; B1 Hos Geldin kitabinin 73,06; B2 Glizel Tesadiifler
kitabinin 67,57; C1 Adim Adim Tiirkiye kitabinin ise 62,25 ¢iktig1 goriilmiistiir. Uygulanan
Atesman (1997) formiiliine gore bu hikaye kitaplar1 3 farkli okunabilirlik diizeyinde ¢ikmistur.
Okunabilirlik diizeylerine bakildiginda 6grenicilerin ¢ok zorlanmayacaklar1 diigiintilebilir fakat
ana dile gore hazirlanan bu formiillerle dlgiile metinlerin yabancilara Tiirkge 0grenicileri igin
ayn1 seviyede kolay olmayacagi da bir ihtimaldir (Karsilayan, 2022). Kitaplarin okunabilirlik
puanlar1 ise hazirlandig1 diizeyin asamalili§ina uygun sekilde degisiklik gostermistir.

Cetinkaya ve Uzun (2010) formiiliine gore kitaplarin birbirinden ¢ok farkli diizeylerde
olmadiklar1 goriilmiistiir. Kitaplarin puanlar1 ise birbirine yakin c¢ikmistir. Okunabilirlik
puanlarina bakildiginda A1 “Anilar” kitabinin 51,52; A2 “Bekle Beni Tiirkiye” kitabinin 42,77;
B1 “Hos Geldin” kitabmin 42,01; B2 “Giizel Tesadiifler” kitabinin 39,08; C1 “Adim Adim
Tiirkiye” kitabinin ise 35,88 ¢iktig1 goriilmiistiir. Bu puanlarin 0 ve 51+ arasinda oldugu
diistintildiiginde ufak farklarla birbirinden ayrildigi sdylenebilir. Okunabilirlik diizeylerine
bakildiginda tiim seviyelere uygun hazirlanan bu kitaplarin yalnizca iki diizeyde
siiflandirilabilecegini gormekteyiz. Okunabilirlik diizeylerinde A1 “Anilar” kitab1 bagimsiz
okuma diizeyindedir. A2 “Bekle Beni Tiirkiye,” B1 “Hos Geldin”, B2 “Giizel Tesadiifler” ve
C1 “Adim Adim Tiirkiye” kitaplar1 ise egitsel okuma diizeyinde ¢ikmistir.

Bezirci ve Yilmaz (2010) formiiliine gore kitaplar 2 ayri diizeyde (ilkdgretim ve lisans)
okunabilirlige sahiptir. Okunabilirlik diizeyi anlaminda kitaplarin birbirinden belirgin bigimde
ayrilmadiklar1 goriilmiistiir. Yalmzca C1 “Adim Adim Tirkiye” kitabi lisans diizeyinde
cikmistir. A1 “Anilar,” A2 “Bekle Beni Tiirkiye,” B1 “Hos Geldin,” B2 “Giizel Tesadiifler”
kitaplan ise ilkogretim diizeyinde c¢ikmistir. Okunabilirlik puanlarina bakildiginda ise Al
“Anilar” 3,57; A2 “Bekle Beni Tiirkiye” 8,92; B1 “Hos Geldin” 6,45; B2 “Giizel Tesadiifler”
8,92; C1 “Adim Adim Anilar” ise 14,95 ¢cikmistir. Diger formiillerin aksine Bezirci ve Yilmaz
formiilinde A2 Bekle Beni Tiirkiye ve B2 Giizel Tesadiifler kitaplarinin ayni puana sahip
olduklar1 goriilmiistiir. Puan dagilimlarinin asamaliliga uygun olmadigi gortilmiistiir.

Bu béliimde Gazi Universitesi TOMER tarafindan hazirlanan yabancilara Tiirkge
Ogretimi i¢in hazirlanan A1 Anilar, A2 Bekle Beni Tiirkiye, BI Hos Geldin, B2 Giizel Tesadiifler,
C1 Adim Adim Tiirkiye hikaye kitaplarinin okunabilirligine iligkin ulasilan bulgulara yonelik
tartismaya yer verilmistir.

Arastirma sorular1 s6z konusu biitiin hikaye kitaplarinin Atesman (1997), Cetinkaya ve
Uzun (2010), Bezirci ve Yilmaz (2010) formiillerine gore “Okunabilirlik puanlar1 ve
okunabilirlik diizeyleri nedir?; Ortalama cilimle uzunluklari nedir? ve Ortalama sozciik

uzunluklari1 nedir?” seklinde olusturulmustur.
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Yabancilara Tiirkge 6gretimi 0grenicilerinin okuduklart metinleri anlayabilmeleri i¢in
metnin yapisini tanimalari, metinde gecen kelimelerin anlamlarini bilmeleri ve metindeki biitiin
unsurlarin soyut ve somut iliskilerini ¢éziimleyebilmeleri gerekmektedir. Okuma metinlerinin
okuyacak kisiye uygun olup olmadiginin belirlenmesi ihtiyaci da buradan dogmustur. Okuyan
Ogrenicinin okuma hizinin ve anlama becerisinin okunabilirlik puanit ve okunabilirlik
diizeylerine gore sekillendigini belirten arastirmalar da vardir (Durukan 2014). Bu durumda
Ogrenicilerin seviyelerine uygun metinlerin belirlenmesi agisindan okunabilirlik diizeylerinin,
bize fikir verdigi sdylenebilir. Diller i¢in Avrupa Ortak Basvuru Metni gdz 6niine alindiginda
yabancilara Tiirk¢e 6gretmek hedefiyle hazirlanan ders kitaplarinda seviyenin (A1, A2, B1, B2,
C1) artisryla birlikte okunabilirligin de artmast beklenmektedir. Bu durum kitaplar i¢in secilen
ya da hazirlanan metinlerin kolaydan zora dogru se¢ilmesinin benimsenmesinden
kaynaklanmaktadir.

Alanyazindaki ¢alismalara bakildiginda yardimci okuma kitaplariyla yapilan diger
arastirmalarda da benzer sonuglara ulasilmistir. Aydin (2021), Yunus Emre Enstitiisii tarafindan
yayinlanan, A1 ve A2 Cocuk Hikayeleri Dizisi’ni inceledigi arastirmasinda, kitaplarin ¢ok kolay
ve kolay olarak veya egitsel okuma ve bagimsiz okuma diizeyi olarak dagilim gosterdigini
saptamigtir. Benzer sonuc¢lar Mutlu (2020), Simsek (2019) ve Yaman’da (2022) goriilmektedir.
Yapmis oldugumuz bu ¢alismada A1 ve A2 diizeyinde olan hikaye kitaplariin Atesman (1997)
formiiliine gore sirasiyla ¢ok kolay ve kolay; Cetinkaya — Uzun (2010) formiiliine gére bagimsiz
okuma ve egitsel okuma; Bezirci — Yilmaz (2010) formiiliine gore ise ikisi de ilkogretim
diizeyinde c¢ikmistir. Bu durumda yapmis oldugumuz calismada diger caligmalarla benzer
sonuclara ulasildig: tespit edilmistir.

Erisik (2021) Yunus Emre Enstitlisii tarafindan hazirlanmis “Tiirk¢enin Sesi Yunus
Emre” A1, A2, B1, B2, C1 ve C2 diizeyinde ii¢ kitab1 incelenmistir. A1 ve A2 diizeylerindeki
kitaplarin okunabilirligini ¢ok kolay ve bagimsiz okuma olarak saptamistir. B1, B2, C1 ve C2
seviyesindeki kitaplar da Atesman (1997) formiiliine gore kolay diizeyinde; Cetinkaya — Uzun
(2010) formiiliine gore ise bagimsiz okuma diizeyinde ¢ikmistir. Yapmis oldugumuz ¢alismada
ise Atesman (1997) formiiliine gore A1 seviyesi ¢ok kolay ¢ikarken A2 ve B1 kolay, B2 ve C1
de orta giigliikte okunabilirlik diizeyinde ¢ikmistir. Cetinkaya — Uzun (2010) formiiliine gore
ise yalmizca A1 diizeyindeki “Anilar” kitab1 bagimsiz okuma diizeyinde ¢ikmistir. Diger kitaplar
egitsel okuma diizeyindedir. Caligmalarin bu kapsamda farkliliklara sahip oldugu
goriilmektedir. Gazi Universitesi TOMER tarafindan hazirlanan hikdye kitaplarinda
okunabilirlik seviyelerinin asamali bi¢cimde degistigi goriilmektedir. Bu degisim Al

seviyesindeki kitaptan C1 seviyesindeki kitaba gidildik¢e okunabilirlik puaninin daha zor
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oldugunu isaret etmektedir. Seviyelere gore zorlasan kitaplarla ilgili alanyazinda baska drnekler
de yer almaktadir (Biger ve Alan, 2017; Celep, 2024; Mutlu, 2020; Ozdemir ve Dastan, 2022;
Simsek, 2019; Yilmaz ve Temiz, 2014; Zorbaz ve Koroglu, 2016).

Aydm (2022) ise PIKTES dahilinde hazirlanmis “Yabanci Ogrenciler I¢in Tiirkce
Hikayeler” serisinin baglangi¢ ve orta diizeyini inceledigi ¢aligmasinda benzer bir sonuca
ulagmistir. Ayn1 kitap serisinin Yaman (2022) tarafindan incelendigi bir arastirmada ise
kitaplarin birbirinden bagimsiz olarak ¢ok farkli sonuglar verdigi belirtilmistir. Bu durum, ayni1
kitap serisini inceleyen arastirmalarda farkli sonuglara ulasilabildigini de gdostermistir.
Gilinaydin (2023) PIKTES dahilinde hazirlanmis olan Al, A2 diizeyindeki Salih Hikaye
Serisi’nden ve Asli Hikaye Serisi’nden toplam 20 kitap incelemis ve bu kitaplarin okunabilirlik
diizeyinin ¢ok kolay ve kolay ya da bagimsiz okuma ve egitsel okuma olarak cesitlendigini
belirtmistir. S6z konusu arastirmalarda yer alan A1 ve A2 dil seviyesindeki kitaplarin, Gazi
Universitesi TOMER tarafindan hazirlanan A1 ve A2 seviyesindeki hikaye kitaplariyla benzer
sonuclar gosterdigi tespit edilmistir.

Ozdemir ve Dastan’in (2022) ¢alismasinda Atesman (1997) formiilii kullanilarak Yeni
Istanbul Uluslararas1 Ogrenciler Icin Tiirkce kitaplar1 okunabilitlik agisindan incelenmistir.
Inceleme sonucunda A1 seviyesindeki kitabin ¢cok kolay, A2 ve B1 seviyesindeki kitaplarin
kolay, B2 ve C1 seviyesindeki kitaplarin ise orta giiclikte c¢iktigi goriilmistir. Yapmis
oldugumuz ¢alismayla goriilmektedir ki her iki ¢alismadaki kitaplarin dil seviyelerine gore
okunabilirlik diizeyleri de aymi cikmistir. Bu veriler her iki caligmadaki kitaplarin da
okunabilirlik anlaminda basitten karmasiga ya da kolaydan zora dogru bir akisa sahip oldugunu
gostermektedir.

Simsek (2019), hazirlamis oldugu yiiksek lisans tezinde Gazi Universitesi TOMER
Yabancilar I¢in Tiirkce, Yunus Emre Enstitiisii Yedi Iklim Tiirkce, Ankara Yeni Hitit Yabancilar
Icin Tiirkce ders kitaplarim1 A1, A2, B1, B2, Cl, C2 diizeylerinde incelemistir. Yapilan
incelemede Atesman (1997) ve Cetinkaya — Uzun (2010) formiilleri kullanilmistir. Arastirma
sonucunda dil seviyeleri arttikga okunabilirlik diizeyinin de zorlastigi goriilmektedir. Bu
calismada digerlerinden farkli olarak Atesman (1997) formiiliine gore zor, Cetinkaya — Uzun
(2010) formiiliine gore engelli diizeyde kitaplara rastlanmistir. Yapmis oldugumuz c¢alismada
engelli ya da zor dilizeyde kitaba rastlanmamistir. Bu anlamda c¢alismamiz farklilik
gostermektedir.

Mutlu (2020), yapmis oldugu ¢alismada Yedi iklim Ogretim Seti ve Istanbul Yabancilar
I¢in Tiirkge Ogretim Seti kitaplarmni okunabilirlik anlaminda incelemistir. Incelemede Atesman

(1997) formiilii kullanilmistir. Her iki setteki kitaplardan A1l ve A2 seviyesinde olanlar kolay
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diizeyde ¢ikarken ilerleyen seviyelerde okunabilirlik diizeylerinin de zorlagtig1 goriilmiistiir. Bu
durumda yapmis oldugumuz caligsmayla benzer bir sonuca sahip oldugu goriilmektedir.

Ozmen (2019), hazirlamis oldugu doktora tezi “Yabanci Dil Olarak Tiirkge Ogretiminde
Metin Degistirim Teknikleriyle Oykiilerin Yeniden Olusturulmas1” ismini tasimaktadir. Tez
calismasinda A1, A2 ve B1 diizeylerinde 6 adet hikaye kitabini incelemistir. Yapilan incelemede
Cetinkaya — Uzun (2010) ve Bezirci — Yilmaz (2010) formiilleri kullanilmistir. Kitaplar
Cetinkaya — Uzun (2010) formiiliine gore egitsel diizeyde Bezirci ve Yilmaz (2010) formiiliine
gore ise kolay olarak tanimlanmistir. Calismamizda yer alan kitaplarin dil seviyelerinin karsilik
geldigi okunabilirlik diizeyleri de bu ¢alismayla benzerlik gostermektedir.

Celep (2024), yapmis oldugu ¢alismada “Uludag Tiirkce Ogretim Seti” ders kitaplarini
incelemistir. Inceleme sonucunda A1, A2, B1 ve B2 seviyelerindeki kitaplarini icerdikleri 134
metinle okunabilirlik anlaminda incelemistir. Atesman (1997) formiilii kullanilarak yapilan bu
arastirmada kitaplarin dil seviyeleri arttikca okunabilirlik diizeylerinin de zorlastigi
goriilmiistiir. Yapmis oldugumuz caligmayla bu anlamda benzerlik gostermektedir.

Degirmencioglu vd., (2024), yapmus olduklar1 ¢alismada Ahmed Yesevi Universitesi
tarafindan hazirlanan “Yesevi Tiirkce” kitap setindeki metinleri okunabilirlik baglaminda
inceledikleri goriilmektedir. Kitaplardaki metinler A1, A2, B1, B2 ve CI1 diizeylerindedir.
Incelemede Atesman (1997) formiilii kullanilirken A1, A2 ve B1 seviyelerindeki kitaplarda
genel anlamda kolay diizeyde metinler yer alirken B2 ve C1 seviyesindeki kitaplarda yer alan
metinlerin genellikle orta giicliikte oldugu tespit edilmistir. Dil seviyelerine gore asamali
bicimde degisen okunabilirlik diizeyi, bizim ¢alismamizla benzerlik gostermektedir.

Okunabilirlik yabancilara Tiirkge Ogretiminde ©nemi yadsinamaz. Ogrenicilerin
okuduklart metinleri anlayamamalar1  §gretimin tam anlamiyla gerceklesmesini
engellemektedir. Bu sebeple okunabilirlik caligmalari ana dilde ve yabanci dilde Tiirkge
Ogretimi i¢in gereklidir.

Yapmis oldugumuz caligmada incelenen kitaplarin okunabilirlik diizeylerinin zor
olmadig: tespit edilmistir. Kitaplarin Atesman (1997) ve Cetinkaya — Uzun (2010) formiilleri
uygulandiginda okunabilirlik puanlari asamali ve diizglin bicimde degisim gostermistir.
Yalnizca Bezirci — Yilmaz (2010) formiiliine gore okunabilirlik puanlarmin diizenli
siralanmadig1 goriilmiistiir. Kitaplardan higbiri en zor okunabilirlik diizeyine sahip degildir. Bu
verilerden yola ¢ikarak 6grenicilerin bu kitaplar1 okurken tamami ¢ok kolay seviyede olmadigi
icin sikilmayacagi ve ¢ok gii¢ seviyede kitap olmadig1 i¢in de zorlanmayacaklar: diisiiniilebilir.
Dil 6gretiminde bu durumu Ozdemir ve Dastan (2022), dgrenicilerin kendi dil seviyelerinin

tizerindeki metinlerde zorluk algis1 yaratacagi ve kendi diizeylerinin altindaki metinlerde de
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giidiilenmelerini kaybedecekleri seklinde acgiklamislardir. Ayrica ana dile uygun hazirlanan bu
formiillerin yabancilara Tiirk¢e 6gretimi i¢in okunabilirligi tam anlamiyla yansitmayabilecegi
g6z 6niinde bulundurulmalidir. Bu durumda Gazi Universitesi TOMER tarafindan hazirlanan
bu hikdye kitaplarinin 6grenici istekliligini olumsuz etkilemeyecegi sdylenebilmektedir.
Ogrenicinin okunabilirlik diizeyine uygun oldugu igin &grenmenin hedeflerine de olumlu

sekilde hizmet ettigi goriilmektedir.

5.2. Oneriler

Bu boéliimde arastirmanin bulgularindan da hareketle formiillerin uygulanmasina doniik
oneriler verilmistir. Bu Onerilerin ardindan 6greticilere yonelik oneriler ve yabancilara Tiirkce
ogretimi hedefiyle hikaye kitab1 hazirlayan yazarlara hitaben oneriler de yer almaktadir.

e Tiirk¢ce i¢in hazirlanan okunabilirlik formiillerinin tamaminin ana dili Tiirk¢e olan
Ogreniciler i¢in hazirlandig1 goriilmiistiir. Bu ¢alismalarin ¢ogu da yabanci ¢aligmalarin
dilimize uyarlanmasi seklindedir. Temeli yabanci dillere dayanan okunabilirlik
formiillerinin Tiirk¢e icin yeterli olmayabilecegi gdz oniinde bulundurulmalidir. Tiirkce
i¢in dile ait verilerden yola ¢ikilarak hazirlanmis okunabilirlik formiilleri gelistirilmesi
daha net sonuglar alinmasina yardimci olacaktir.

e Yabancilara Tiirk¢e 6gretimi i¢in hazirlanmis okunabilirlik formiiliine rastlanmamastir.
Alandaki bu eksiklik ana dili Tiirk¢e olan &grenicilerle Tiirkgeyi yabaci dil olarak
Ogrenenler arasinda var olan okunabilirlik farkinin  hesaplanmasimi imkansiz
kilmaktadir. Ogreniciler arasindaki fark hesaplanmadan okunabilirligi  6lgiilen
metinlerin 6greniciye uygunlugu tam olarak belirlenemez. Bu hesaplama eksikligi
ogreniciler arasindaki okuma hizi, okuma istekliligi vb. durumlar etkileyecek ve buna
bagli olarak 6grenme becerisini de olumsuz yonde degistirecektir. Bu ve benzeri
sebeplerden otiirii yabancilara Tiirkge 6gretimi icin okunabilirlik formiilii iiretilmesi
gerekmektedir.

e Okunabilirlik formiillerinin dijital araglardan faydalanilarak uygulanmasi siireci
hizlandirip hata paymi azaltacaktir. Bunun i¢in dijital ortamda okunabilirlik
hesaplamasi yapabilen ve Tiirk¢eye uygun programlar gelistirilmesi faydali olacaktir.
Okunabilirlikle ilgili bazi1 formiillerde gecen siklik tablolarmin hesaplanmasi ve
okunabilirlige dahil edilmesi de bu sekilde kolaylasacaktir. Gliniimiizde gittik¢e dnem
kazanan ve hizli sekilde gelisen yapay zeka uygulamalar1 bu alanda kullanilacak sekilde

gelistirilebilir.
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Yabancilara Tiirkge 6greticileri bu calisma iizerinde okunabilirlik hesaplamalarinin
nasil uygulanacagini detaylh bir sekilde gorebilirler. Bu ¢alismadan yola ¢ikan kisiler
hem s6z konusu hikaye kitaplariyla ilgili okunabilirlik istatistiklerine ulasabilecekler
hem de istedikleri baska Tiirkge metinlerle ilgili kendileri okunabilirlik 6l¢limii
yapabileceklerdir. Calisma bu anlamda Tiirkge metinler i¢in kismen de olsa rehberlik
edebilecektir. Calismanin bu anlamda 6nem tasidig1 diistiniilmektedir.

Formiillerin uygulanmasi1 sirasinda dikkat edilecek unsurlardan en Onemlisi hece,
kelime ve climle sayimlaridir. Bu sayimlarin eksiksiz sekilde yapilabilmesi icin tek bir
sayimdan daha fazlas1 gerekebilir. Bu ¢alisma igerisinde her bir kitaba ait hece, kelime
ve climle verilerinin en az 3 defa sayilmasi sonuglarin tam olarak gerceg§i yansitmasi
icin atilmig bir adimdir. Okunabilirlik formiilleri sadece nicel goriiniim {izerinden
ilerlemektedir. Dolayisiyla anlasilabilirlik agisindan kismen sonug verdigi gz ontlinde
bulundurularak yabancilara Tiirk¢e 6gretimi alaninda yapilmis anlam odakli ¢aligmalara
da goz atilarak onlarin 6nerileri de goz oniinde bulundurulmalidir.

Gazi Universitesi TOMER tarafindan hazirlanan bu kitaplarin daha fazla sayfaya sahip
olmasi ya da bazi sayica daha cok kitaptan olugmasi, 6grenicilerin hem dili kavramasi
hem de Kkiiltiirle ilgili daha fazla bilgiye sahip olmasini saglayacaktir. Ogrenicilerin
diizeylerine gdre hazirlanabilecek kitaplarda giinliikk konusma dilinin yan1 sira deyim ve
atasozleri gibi yapilarin da kullanilmasi 6grenici agisindan faydalidir. Daha uzun ya da
sayica daha fazla metinlerde bu gibi kullanimlar i¢in daha ¢ok firsat olacagi da
diisiiniilebilir. Yabancilara Tiirkge 6gretimi i¢in hazirlanmis bazi hikaye kitab1 serileri
cok daha fazla kitaptan olusmaktadir. Bu konuda Gazi Universitesi TOMER’in
hazirladig1 kitaplarin daha kisa metinlere sahip oldugu ve 6grenicinin baska kitaplara
da ihtiyac duyabilecegi goriilmektedir.

Al seviyesine uygun hazirlanan Anilar kitabi serinin ilk kitabidir. Bu kitabin
digerlerinden en belirgin farki karakterlerin konusmasinin diyaloglar halinde
ilerlemesidir. Bu kitab1 okuyan yabancilara Tiirkge 0gretimi 6grenicileri i¢in anlam
karigikliklarindan uzak ve bariz sekilde diger kitaplardan daha kolay oldugu
sOylenebilir. A1 seviyesine uygun hazirlanacak kitaplarda 6grenicilerin hedef dille ilk
kez karsilasacaklar1 unutulmamalidir. Bu sebepten otiirii kitapla ilgili yapilan
okunabilirlik ¢aligmalarinda da ayn1 sekilde bu unsura dikkat edilmelidir.

A2, Bl, B2 ve CI1 seviyelerine gére hazirlanan hikaye kitaplarinda ise karsilikli
diyaloglar birakilmis ve onlarin yerini Al kitabinda oldugu gibi kisa ciimleler ve sik

kullanilan kelimeler almistir. Bu hikaye kitaplarinin igerisinde yer alan deyimler,

63



kullanildiklart sayfanin bos kisimlarinda dikkat ¢ekecek sekilde, sozliik anlamlariyla
birlikte verilmistir. Bu kolaylik 6grenicinin metinden kopmadan anlamasina olanak
saglamistir. Bu bilgiler de hece, kelime ve climle sayimina dahil edilmistir. Bu anlamda
okunabilirlik ¢alismasi yapacak kisilerin bu verilere dikkat etmesi Onerilebilir.
Alanyazindaki arastirmalarin goguna nazaran bu arastirmada islemler bastan sona kadar
en ince ayrintisiyla verilmeye c¢alisilmistir. Arastirmacinin, formiilleri daha kolay ve
hatasiz bigimde uygulamasi i¢in islem basamaklarini eksiksiz sekilde ve birden fazla
kez tekrarlayarak uygulamasi faydali olacaktir.

Ogreticilerin uygulama sirasinda metinlerin okunabilirlik verilerine dikkat etmeleri,
Ogreniciler icin fayda saglayacaktir. Ancak okunabilirlik formiilleri sadece yapisal
Olciitlere dayandiklar1 i¢in tek basina bir metne uygulandiginda net bir sonug
veremeyecegi (Biger ve Alan, 2017) ve metinle ilgili farkli degerlendirmeler yapilmasi
gerektigi de bilinmektedir.

Yazarlarin hazirladiklari kitaplarda okunabilirlik diizeylerinin sadece ¢ok kolay ya da
sadece ¢ok zor olmasi yabancilara Tirk¢e Ogretimi Ogrenicilerinin siirecini
zorlagtiracaktir. Bu durumda yazarlarin okunabilirligin bircok diizeyine uygun
calismalar yapmasi faydali olacaktir. Kitaplarin ve icerisinde yer alan metinlerin
kolaydan zora ya da basitten karmasiga ilkesine gore hazirlanmasi 6grenicinin faydasina
olacag diisiiniilmektedir. Gazi Universitesi TOMER tarafindan hazirlanan bu kitaplarda
ogrenicilerin istekliligini olumsuz etkileyecek seviyede bir zorluga rastlanmamasi
kitaplarin amaca uygunlugunu gostermektedir. Daha sonra bu ve benzeri hedefle kitap
olusturulacak yazarlarin da okunabilirlik ve 6grenici istekliligi arasindaki bu iliskiyi géz
ard1 etmemeleri gerekmektedir.

Hazirlanacak metinler heniiz yazim asamasinda bir¢ok okunabilirlik programindan
yardim alinarak gézden gegirilebilir. Ornegin, Microsoft Office programlarindan birisi
olan Word, kendi i¢inde kismen tutarli bir okunabilirlik hesaplamasi yapabilmektedir.
Benzer hesaplamalar yapan web siteleri de mevcuttur. Bu yontemlerden baslangic
asamasinda yalnizca fikir almak i¢in yararlanilabilir. Ayrica okunabilirlik sadece yapisal
Ozelliklerle saglanamayacagi i¢in diger unsurlar da kesinlikle goz Oniinde
bulundurulmalidir.

Kitap hazirlayan kisilerin okunabilirlik, anlasilabilirlik ve metinsellik Slgiitleri {izerine
alanyazinda yapilan galismalara hakim olmalar1 gerekmektedir. Ogrenicilere uygun

hazirlanacak kitaplarin niteliksel ve niceliksel bakimdan yeterlige sahip olmasi bu ve
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benzeri yontemlerle saglanabilir. Ayrica kiiltlirel unsurlarin ve giincelligin géz ardi

edilmemesi gerekmektedir.
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