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OZET

YUKSEK LiSANS TEZIi

YAPI DENETIM KURULUSUNUN BELIRLENMESINE YONELIK KANUNDA
YAPILAN DEGISIKLIGIN YAPI DENETIM SISTEMINE ETKIiSi:
KONYA iLi ORNEGI

Orhan ARSLAN

Konya Teknik Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Mimarhk Anabilim Dal

Damisman: Dog. Dr. Zafer KUYRUKCU
2025, 151 Sayfa

Jiiri
Dog. Dr. Zafer KUYRUKCU
Prof. Dr. Murat ORAL
Dr. Ogr. Uyesi Sevde Giilizar DINCER

Deprem kusaginda yer alan iilkemizin en énemli sorunlarindan biri yap1 kalitesinin diisiik olmasi
ve mevcut yap1 stokunun depreme karst dayaniminin zayif olmasidir. Bunun baglica nedeni yapi iiretimi
asamasinda, mimarlik ve miithendislik hizmetlerinden tam anlamiyla faydalanilmamasi ve yapt denetim
sisteminin saglikli ¢calismamasidir. 1999 yilinda Marmara Depremi, 2012 yilinda Van Depremi, 2020
yilinda Elazig Depremi, 2023 yilinda Kahramanmaras Depremi ve diger yasanilan depremlerde olusan can
ve mal kaybi, yap1 denetiminin ne denli 6nemli oldugunu ortaya koymaktadir. Bu ¢alisma ile iilkemizde
uygulanmakta olan yapi1 denetim sisteminde yapilan degisikliklerin, yapi kalitesine etkilerinin tespit
edilmesi amaglanmistir. Bu baglamda yapi denetim kavrami ile yap1 denetimin tarihsel gelisimi hakkinda
degerlendirmeler yapilarak, yurt disinda yapr denetim uygulamalari incelenmistir. Literatiir taramasi
sonucunda, 2019 yili ve oncesinde yapilan bilimsel ¢aligmalarin, Kanunda yapilan diizenlemeden once
hazirlanmig oldugu, caligmalarda tespit edilen en biiyiik sorunun yap1 sahibi / yapt miiteahhitleri ile yap1
denetim kuruluglar1 arasindaki ekonomik iligkiler olarak belirlendigi, Kanunda yapilan diizenleme ile bu
sorunun biiyiik 6l¢iide ¢6ziilmiis oldugu goriilmiistiir. Bu tez ¢aligmast ile 2019 yilinda yapilan koklii
degisikliklerle yeni bir uygulama sekli kazanan yapi denetim sisteminin 6nceki doneme kiyasla yap1
kalitesine etkisinin degerlendirilmesi hedeflenmistir. Bu dogrultuda mevzuatta yapilan degisikliklerin
olumlu ve olumsuz ydnlerinin belirlenmesi amaciyla Konya ilinde faaliyet gdsteren, yapt denetim kurulusu
ortaklari, denetim elemanlar1, miiteahhitler, santiye sefleri, ilgili idare ve il Miidiirliigii personelinden
olusan katilimcilara yonelik anket yapilmigtir. Mevzuatta yapilan degisikliklerin incelenmesi ve anket
sonuglarindan elde edilen veriler 1s18inda; 2019 yilinda Kanun ve ikincil mevzuatta yapilan degisikliklerden
elektronik ortamda is dagilimi, elektronik beton izleme sistemi ve yap1 miiteahhitlerinin siniflandirilmasi
basta olmak tizere yapilan biitiin degisikliklerin 2019’dan dnceki doneme kiyasla denetim kalitesine ve yap1
kalitesine 6onemli katkilar1 oldugu, mevzuatta bulunan eksikliklerin yapilan degisikliklerle giderilmeye
calisildigi, ancak uygulamada yasanilan eksikliklerin tam anlamiyla giderilemedigi, Kanunun amacina tam
anlamiyla ulasilamadigi sonucuna varilmistir. Yapi denetim sistemine ve denetime tabi olmadan higbir yap:
yapilamayacagi hususunda halkin bilinglendirilmesi, yap1 denetimde gorevi bulunanlarin mesleki bilgi ve
tecriibelerinin artirilmasina yonelik hizmet igi egitim verilmesi, denetim kalitesinin artirilmasi i¢in kamu
gorevlilerinin de daha fazla sahada olmasi ve etkin denetim yapmasi, dijitallesme ve yapay zeka ile proje
ve denetim faaliyetlerinin etkinlestirilerek yap1 kalitesinin artirilmast onerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Elektronik Ortamda I Dagilimi, Yap1 Denetimi, Yap1 Denetim Sorunlari
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MS THESIS

THE EFFECT OF THE AMENDMENT MADE IN THE LAW ON
DETERMINATION OF BUILDING INSPECTION AGENCY ON BUILDING
INSPECTION SYSTEM: KONYA PROVINCE EXAMPLE

Orhan ARSLAN

Konya Technical University
Institute of Graduate Studies
Department of Architecture

Advisor: Assoc. Prof. Dr. Zafer KUYRUKCU
2025, 151 Pages

Jury
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One of the most important problems of our country, which is in an earthquake zone, is the low
quality of the buildings and the weak earthquake resistance of the existing building stock. The main reason
is that architectural and engineering services are not fully utilized during the construction phase and the
building inspection system does not work properly. The loss of life and property in the Marmara in 1999,
the Van in 2012, the Elazig in 2020, the Kahramanmaras in 2023 and other earthquakes reveal how
important building inspection is. This study aims to determine the effects of the changes in our country's
building inspection system on building quality. In this context, the concept of building inspection and the
historical development of building inspection were evaluated and building inspection practices were
examined abroad. As a result of the literature review, it was seen that the scientific studies conducted in
2019 and before were prepared before the amendment made in the Law; the biggest problem identified in
the studies was determined as the economic relations between the building owner/building contractors and
building inspection organizations. This problem was largely solved with the amendment made to the Law.
This thesis aims to evaluate the effect of the building inspection system, which gained a new application
form with the radical changes made in 2019, on building quality compared to the previous period. In this
direction, to determine the positive and negative aspects of the changes made in the legislation, a survey
was conducted with participants consisting of building inspection organization partners, inspection
personnel, contractors, construction site managers, relevant administration and Provincial Directorate
personnel operating in Konya Province. In the light of the examination of the changes made in the
legislation and the data obtained from the survey results; It has been concluded that all changes made in the
Law and Secondary Legislation in 2019, especially the distribution of work in the electronic environment,
the electronic concrete monitoring system and the classification of building contractors, have made
significant contributions to the quality of inspection and building quality compared to the period before
2019, that the deficiencies in the legislation were tried to be eliminated with the changes made. Still, the
weaknesses experienced in practice could not be fully eliminated, and the purpose of the Law could not be
fully achieved. It is recommended that the public be made aware that no building can be built without being
subject to the building inspection system and inspection, that in-service training be provided to increase the
professional knowledge and experience of those responsible for building inspection, that public officials be
in the field more and conduct more effective inspections to improve the quality of inspections, building
quality be increased by activating project and inspection activities with digitalization and artificial
intelligence.

Keywords: Distribution of Work in Electronic Environment, Building Inspection, Building Inspection Problems
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1. GIRIS

Deprem kusaginda yer alan iilkemizin en 6nemli sorunlarindan biri yap1
kalitesinin diisiik olmas1 ve mevcut yapi stokunun depreme karsi dayaniminin zayif
olmasidir. Bunun baglica nedeni yap1 iiretimi asamasinda, mimarlik ve miihendislik
hizmetlerinden tam anlamiyla faydalanilamamasi ve yapi denetim sisteminin saglikli
calismamasidir. 1999 yilinda Marmara ve Diizce’de yasanilan depremler 18.000’den
fazla can kaybi, 40.000’den fazla yaralanma, ¢ok sayida yapmin kullanilamaz hale
gelmesi ve agir ekonomik kayiplarin olusmasina neden olmustur. Depremlerde olusan
zararlarin azaltilmasi konusunda somut adimlar atilmasina gereksinim duyulmus, 6nce
595 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname ile denetim siireci baslatilmig, 2001 yilinda ise
halen ytiriirliikte olan 4708 sayil1 Yap1 Denetimi Hakkinda Kanunun uygulanmasina pilot
illerde baglanmistir. Kanun, Bakanlar Kurulu Karar1 ile 01.01.2011 tarihi itibariyle tiim
illerde uygulanmaya baslanmistir. 2012 yilinda Van Depremi, 2020 yilinda Erzincan
Depremi, 2023 yilinda Kahramanmaras merkezli depremler ve yasanilan diger depremler
tilkemiz topraklarimin %96’smin deprem kusaginda yer aldigi gergegini tekrar tekrar
hatirlatmis olup can ve mal kaybi yasanmaya devam etmistir. Yasanilan her afet ve
deprem, imar ve yap1 denetim sisteminin yeniden gdzden gegirilmesine sebep olmustur.

Ulkemizde uygulanmakta olan yapi denetim sistemi, mevzuatta yapilan
degisikliklerle, 01.01.2019 tarihi itibariyle yeni bir uygulama sekli kazanmig ancak bu
tarthten 6nce yapi ruhsati alinarak yapimi devam etmekte olan yapilarin denetim hizmeti,
diizenlemeden onceki mevzuat hiikiimlerine gore devam etmekte oldugundan halen gegis
stireci yasanmaktadir. Mevzuatta 2019 yilinda yapilan birgok diizenleme olmasi
nedeniyle bu tarih milat kabul edilerek, Kanun ve ikincil mevzuatta yapilan degisiklikler
incelenmistir.

Yap: denetimi, yapilarin can ve mal giivenligini saglayacak, mevcut imar
planlarina, standartlara, fen ve sanat kurallarina uygun kaliteli yap1 yapilmasi igin proje
asamasindan baslayarak yapinin insa siireglerinde denetlenmesidir. Insaat maliyetlerinin
yiiksekligi ve 6zellikle kaba yapida yapilan imalatlarin geri doniilemez, diizeltilemez
oldugu, deprem ve diger afetlerde yap1 giivenliginin ne kadar 6nemli oldugu
diisiiniildiiglinde, yap1 denetiminin vazgegilemez bir unsur oldugunu kabul etmek gerekir.

4708 sayili Yaprt Denetimi Hakkinda Kanun ve ikincil mevzuat olarak Yapi
Denetimi Uygulama Y 6netmeliginde yiirtirliige girdigi tarihten itibaren fazlaca degisiklik

yapildig1 goriilmektedir. Kanunun 5. maddesinde yapilan ve 01.01.2019 tarihinde



yiirtirliige girmis olan “Yap: denetim hizmet sézlesmeleri, yapi sahipleri ile Bakanlik¢a
vayumlanacak usul ve esaslara gore elektronik ortamda belirlenen yapi denetim
kuruluslar:t arasinda akdedilir. Bu sézlesmenin bir sureti taahhiitname ekinde ilgili
idareye verilir. Yapt denetim hizmet sozlesmeleri Bakanlik¢a belirlenen haller disinda
feshedilemez.” hiikkmii, yap1 sahipleri ile yap1 denetim kuruluslar1 arasindaki ekonomik
iliskilerin sona ermesine, yapi sahibi / yap1 miiteahhitlerinin yapt denetim kurulusu
segmesine engel teskil etmistir.

2019 yili ve oncesinde yapilan bilimsel ¢alismalar, bu diizenlemeden Once
hazirlanmis oldugundan, ¢alismalarda tespit edilen en biiyiik sorun yapi sahibi / yap1
miiteahhitleri ile yap1 denetim kuruluglar1 arasindaki ekonomik iliskiler olarak
belirlenmistir. Kanunda yapilan diizenleme ile bu sorunun biiyiik él¢iide ¢oziilmiis oldugu
goriilmektedir. 2019 yilindan sonra hazirlanmis bilimsel ¢alisma sayisinin az olmasi ve
sistemin heniiz gegis siirecini tamamlamamis olmasi nedeniyle yapi denetim sistemine
getirilen yeni diizenlemelerin kazanimlarina iliskin degerlendirilme yapilamamuistir.
Calismalarin ortak degerlendirmesinde; iilkemizde uygulanmakta olan yapi denetim
sisteminin, Kanunun uygulanmasindan énceki doneme gore yararl ve miispet yol alindigi
ancak istenilen hedefe ve kaliteye ulagilamadigi ve sistemin sorunlarinin bulundugu,
kullanilan metotlarla belirlenmis ve ¢oziim Onerileri getirilmistir.

Yapt Denetimi Hakkinda Kanunda yapilan degisikliklerin Konya ilinde
uygulanmasinin incelenecegi ¢alismada Kanun, Yonetmelik ve literatiir taramasi
yapilmustir. Ikinci boliimde kavram arastirmasi yapilarak denetim, yap1 denetimi kavramu,
yap1 denetim kavraminin ge¢misi ve yurt disinda uygulanan orneklerle ilgili arastirma
yapilmistir.  Yapt Denetimi Kanununun amaglart ile Yapir Denetim Uygulama
Y 6netmeliginin taraflara yiikledigi gorev ve sorumluluklar irdelenmistir. 4708 sayil1 Yap1
Denetimi Hakkinda Kanunda yapilan degisiklikler belirlenerek yiiriirliikkte olan yap1
denetim siireci ile ilgili genel bir degerlendirme yapilarak tez ¢calismasinda hedeflenenler
aciklanmigtir. Dordiincii boliimde tez calismasinda analiz edilmek iizere se¢ilen Konya
[lindeki yap1 denetim sistemi hakkinda genel bilgiler verilmistir. Kanun ve Yonetmelik
degisikligi ile uygulamada Konya Ilinde yasanilan bazi sorunlar siralanmigtir. Calismada
yap1 denetim sisteminin yiiriitiilmesinde gérevli kurumlar olan Cevre, Sehircilik ve Iklim
Degisikligi 11 Miidiirliigii, ruhsat kesmeye haiz Ilgili Idarelerden veri toplama teknigi
kullanilarak sistemin sorunlarinin belirlenmesi, ayrica Konya ilinde faaliyet gdsteren yap1
denetimi kuruluglar1 gorevlilerine, Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikliginde gérevli

personel ve ilgili idarelerde gorevli personele yonelik anket sorulari belirlenip anket



yontemi ile sayisal veriler elde edilmesi planlanmistir. Yapilan inceleme ve anket
sonuglarina gore yapilan degisikliklerin yapr kalitesine etkisi degerlendirilmis ve

Onerilerde bulunulmustur.

1.1. Cahsmanin Amaci

Ulkemizde niifus artis1 ve hizli kentlesme ile artan konut ve bina ihtiyacinin
karsilanmasi adina denetimsiz ve kagak yapilagsmanin 6nii agilmistir. Farkli zamanlarda
¢ikarilan imar aflari, miihendislik hizmeti almayan veya yapim agamasinda fen, sanat ve
saglik kurallarina uymayan bir¢ok yapinin iskan edilmesine sebep olmustur. 1985 yilinda
yiiriirliige giren 3194 sayili Imar Kanunu'nda yapilarin denetimine iliskin fenni
mesuliyet, ruhsat ve eki projelerin gerektirdigi uzmanliga sahip meslek mensuplari
tarafindan istlenilerek kamu adina denetim yapilmaktaydi. Yasanilan afetler sonrasi
olusan can, mal ve agir ekonomik kayiplar denetim siirecinin fenni mesuliyet olarak
yiiriitiilemeyecegini ortaya koymus, bu konuda ilk doniim noktasi olarak kabul
edilebilecek 4708 sayili Yapi Denetimi Hakkindaki Kanun 2001 yilinda yiiriirliige
alimmistir. Kanunun uygulanmasi ile ilgili sorunlarin tespiti ve kolay ¢o6ziime
kavusturulmasi i¢in on yil boyunca 19 pilot ilde uygulanan Kanun, ikinci doniim noktasi
olan 01.01.2011 tarihi itibariyle biitiin illerde uygulanmaya baslanmistir. Gegen zaman
igerisinde Kanunun en biiyiik sorununun yapi sahipleri ile yap1 denetim kuruluslarinin
ekonomik iligkilerinin olmasi oldugu belirlenmis ve {i¢iincli doniim noktasi olarak bu
ekonomik iligkiyi sonlandirmak adina yap1 denetim kuruluslarinin Bakanlik tarafindan
gorevlendirilmesine yonelik diizenleme 01.01.2019 tarihi itibariyle yiiriirliige girmistir.

Bu calisma ile 2019 yilinda Kanun ve Ikincil mevzuatta yapilan degisikliklerden
elektronik ortamda is dagilimi, elektronik beton izleme sistemi ve yap1 miiteahhitlerinin
siiflandirilmas1 basta olmak {izere yapilan biitiin degisikliklerin 2019°dan onceki
doneme kiyasla denetim kalitesine ve yap1 kalitesine etkisinin incelenmesi ve yapi

denetim sisteminin igleyisi ve aksakliklarinin belirlenmesi amaglanmaistir.
1.2. Cahsmanmin Kapsami
4708 sayili Yapr Denetim Hakkinda Kanun ve lkincil mevzuatlarinda, 2019

yilinda bir¢ok diizenleme yapilmasi nedeniyle bu tarih milat kabul edilerek, yap1 denetim

sisteminin amaci olan, “can ve mal giivenligini teminen, imar planina, fen, sanat ve saglik



kurallarina, standartlara uygun kaliteli yapt yapilmast” i¢in Kanun ve ikincil mevzuatta
yapilan degisiklikler incelenmistir.

Konya’da faaliyet gosteren; 96 adet yapi denetim kurulusunda calisan teknik
personel, santiye sefleri, proje miellifleri, yap1 miiteahhitleri, ruhsat vermeye yetkili ilgili
idarelerdeki yap1 kontrol birimi ile imar ve sehircilik biriminde gorevli teknik personel
ve Bakanligin tasra teskilat1 olan Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi 11 Miidiirliigii’nde
gorevli teknik personel ile anket galismasi yapilmustir.

Calisma kapsaminda yapilan biitiin degisikliklerin 2019’dan 6nceki doneme
kiyasla denetim kalitesine ve yapi kalitesine dnemli katkilar1 olup olmadig: ile Kanunun

amacina ulagilip ulasilamadig1 sorusuna cevap aranmaistir.

1.3. Kaynak Arastirmasi

Yapilan kaynak aragtirmasi sonucunda en verimli oldugu degerlendirilen ve 2008-
2024 yillart arasinda yayimlanmis olan, 15 adet yiiksek lisans tezi ve 5 adet makale
incelenmistir. Bu inceleme neticesinde literatiirde, yap1 denetimin sorunlar1 ve ¢dziim
oOnerileri ele alindi1g1 goriilmektedir. Bu tez calismasinda Kanun da yapilan degisikliklerin
onceki doneme kiyasla yap1 denetim sistemine etkileri ele alinmistir.

Boysal (2022) yilinda yapmis oldugu “4708 sayili Yapi Denetimi Hakkinda
Kanun kapsamindaki yap denetimi sistemi ve sorunlari iizerine bir saha ¢alismast,
Osmaniye Ili rnegi” baslikli calisma ile, 4708 sayil1 Yap1 Denetimi Hakkinda Kanun ve
ikincil mevzuat olan Yap1 Denetim Uygulama Yonetmeligi ve yap1 denetim sisteminin,
uygulamasinda kullanilan meri mevzuati degerlendirmis, yap1 denetimin tarihi
incelenmis, ve Tiirkiye’deki mevcut yap1 denetim sistemi Ve yabanci iilkelerdeki yap1
denetim sistemine yonelik bilgi verilmistir. Osmaniye Ilinde faaliyet gdsteren yapi
denetim kuruluslarmin, Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi il Miidiirliigiiniin ve ilgili
idarelerin goriis ve diisiinceleri alinmistir. Yapi denetim sisteminde gorevleri bulunan
proje miiellifi, santiye sefi, yap1 miiteahhidi, ruhsat kesmeye yetkili idarelerde gorevli
teknik personelden olusan 267 kisi ile mevcut sistemin isleyisi hakkinda anket ¢alismasi
gergeklestirilmistir. Yapilan anket ¢alismasi sonucunda; demografik 6zelliklere yonelik
sonuglar, mevzuatin getirdigi uygulamaya yonelik sonuclar, santiye yonetimine yonelik
uygulamalarla ilgili sonuglar, uygulamaya yonelik genel gorisler ile ilgili sonuglar,
sektorle ilgili genel goriislerle ilgili sonuglar, mevzuat ve uygulamaya yonelik nerilerle

ilgili sonuclar bagliklar halinde degerlendirilmistir.



Engin ve Ozbil (2022) yilinda yapmis oldugu “Tiirkiye’de uygulanan yapt
denetimi sisteminin sorunlart ile ilgili yaklasimlar” baglikli calismada, 4708 sayili Yap1
Denetimi Kanununda bulunan eksiklikler degerlendirilmis ve eksikliklerin giderilmesi
yoniinde bazi oOneriler yapilmistir. Giiniimiizde uygulanmakta olan yapi denetim
sisteminin sorunlar1 belirlenmis ve ¢6ziim Onerileri getirilmistir.

Yilmaz (2021) yilinda yapmis oldugu “Yalin insaat ve israf kavraminin yapi
denetim firmalarindaki farkindaliginin tespitine yonelik bir calisma: Adana érnegi”
baslikli ¢alisma ile, yalin {iretim felsefesi ve israf kavramlarini, en temel anlamda hizmete
veya iriine deger saglamayan her seyi israf olarak nitelendiren ve ortadan kaldirmaya
calisgan bunun neticesinde maliyetlerin azalarak isletmeye rekabet avantaji
kazandirilmasini hedefleyen liretim felsefesi olarak degerlendirmistir. Bu kavramlarin
ingaat sektorliniin temel kollarindan birisi olan yap1 denetim firmalarindaki bilinirlik
diizeyi ile konuya dair farkindalik seviyesinin &lgiilmesi amaciyla Adana ili igerisinde
ikamet eden teknik personeller ile yliz ylize goriisiilerek anket yapilmistir. Yalin tiretim,
yalin insaat ve israf kavramlarinin bilinirliginin 6l¢iilmesinin hedeflendigi bu ¢alismada,
Adana il sinirlar igerisinde faaliyetine devam eden yap1 denetim kuruluslarinda calisan,
343 personele, 28 soruluk anket ¢alismasi1 yapilmstir. Elde edilen bulgular neticesinde
ankete katilan yapi1 denetim teknik personelinin bahsedilen konular hakkinda yeterli
bilince sahip olmadiklari tespit edilmistir.

Bilici (2021) yilinda yapmus oldugu “Insaat sektoriinde yap: denetimi ve Kirsehir
Ilindeki uygulamalarin incelenmesi” bashkh c¢alismada, yap1 denetimi mevzuati,
tarihsel gelisimi ve yabanci tilkelerde uygulanmakta olan yap1 denetim sistemleri ile ilgili
genel bilgilendirme de bulunmus, Kirsehir Ilinde faaliyetine devam eden yap1 denetim
kuruluglarinda gorev alan 53 teknik personel ile anket calismasi yapmistir. Caligma
sonucunda; 01.01.2019 tarihinden itibaren uygulamaya baslanilan degisiklikle, yap1
sahiplerinin istedikleri yapt denetim kuruluslarini secememesi ve elektronik ortamda is
dagitimi yapilmasi, yapi1 denetim ¢alisanlart tarafindan en iyi gelisme olarak
goriilmektedir. Bu diizenleme sonrasinda yapi denetim kurulusunda g¢alisanlarin gelir
diizeyi, caligma standartlar1 ve sartlarinda diizelme olacagi diislintilmektedir. Ayrica Yap1
Denetimi Hakkinda Kanunun uygulanmasindan once yapilan yapilar ile Kanunun
uygulanmasindan sonra yapilan yapilar arasinda inceleme ve denetim agisindan ciddi
farkliliklar oldugu degerlendirilmistir.

Giincii (2020) yilinda yapmis oldugu “Yapi denetim kuruluslarinin sorunlari ve

yapt denetimi sistemindeki sorunlar- Van ornegi” bashikli ¢alismada, Van Ilinde



bulunan yap1 denetimi firmalarinda gorev alan teknik personel, ilgili idarelerde ruhsat
stirecinde gorev alan teknik ve idari personel, laboratuvarlarda gorevli teknik ve idari
personel, proje miiellifi, santiye sefi, yap1 miiteahhidi ve Van Cevre, Sehircilik ve Tklim
Degisikligi 11 Miidiirliigii personeli ile anket calismas1 yapilarak, sistemdeki sorunlara
¢Oziim Onerileri getirilmeye calisilmistr.

Dogan (2020) yilinda yapmus oldugu “Elektronik Beton Izleme Sistemi sonrast
yapt denetimli binalarda kullanilan hazir beton kalitesinin Isparta Ili olceginde
degerlendirilmesi” baslikli calismasinda, iilkemizde yapilarin deprem dayaniminin
yiiksek olarak yapilmasinin biiylik 6nem arz ettigini, bu konuda belirleyici kriterin demir
ve beton dayanimi oldugu, hazir beton kullaniminin iilkemizde yayginlasmasi ile birlikte
beton kalitesinde iyilesmeler oldugu, ancak istenilen kalitenin yakalanamadigi, bu
nedenle Bakanlik tarafindan yapi denetim sistemi icerisinde hazir beton denetimindeki
suiistimalleri onlemek tizere, diinyada ilk kez uygulanan beton numunelerinin dijital
ortamda izlendigi, Elektronik Beton izleme Sistemi (EBIS)’ni uygulamaya basladig
belirtilmektedir. EBIS in uygulamasina iliskin bilgiler verilerek, Isparta Ilinde, EBIS’ in
kullanilmasindan sonra alinan beton numunelerinin kalitesine yonelik ¢aligma yapilmis
olup EBIS sonrasi elde edilen verilerin bu sistemden 6nce elde edilen verilere gére daha
giivenilir olacagi, raporlanan olumsuz durumlarin azalacagi, yapt sahipleri tarafindan
istenilen diisiik degerde beton numune sonucu ile karsilagma oraninin azalacaginin
diisiiniildiigli belirtilmistir.

Ozdemir (2020) yilinda yapmis oldugu “Yapi Denetim Kuruluslarina Imar
Kanunu kapsaminda para cezasi verilip verilemeyecegine hakkinda bir inceleme: yapt
denetim kuruluslarimin fenni mesuliyet sorumluluklari” bashkli calismada, yapi
denetiminde oncelikli olarak gorevli olanin belediyeler ve il 6zel idareler oldugu, ilgili
idarelerin yap1 denetim kurulusu ve fenni mesullerden teknik destek aldigi, bazi hallerde
belediye enciimenlerince yap1 denetim kuruluslarina para cezasi verildigi, bu kapsamda
Mahkemelere bagvuruldugu, yarginin daha énce yap1 denetim kuruluslarina Imar Kanunu
kapsaminda para cezas1 verilemeyecegi yoniinde goriisii benimsedigi ancak sonrasinda
bu goriisten donmeye basladig1 belirtilerek, 3194 sayili Imar Kanununa istinaden yapi
denetim kurulusuna para cezasi verilip verilemeyecegi konusunda inceleme yapilmistir.
Yap1 denetim firmasinin ilgili idareye karsi fenni mesuliyet gorevini de iistlenmekte
oldugu belirtilerek, firmalara sadece Yap1 Denetim Hakkinda Kanun kapsaminda ceza
verilebilecegine iligkin yorumun yeniden godzden ge¢irilmesi gerektigi sonucuna

varilmistir.



Yagiz (2019) yilinda yapmis oldugu “Tiirkiye’de yapt denetim uygulamast ve
konut niteligine etkisi: Bursa alan arastirmast” bashkli c¢alismada, nitelikli konut
iiretiminde yap1 denetiminin yeri ve unsurlarina iligkin arastirma yapmis, yap1 denetimi
kavrami ve diger iilkelerde uygulanan yap1 denetimi Ornekleri incelenmis, lilkemizde
uygulanan sistemle farkliliklari ve benzer yanlar1 degerlendirilmistir. Bursa Ilinde faaliyet
gosteren yap1 denetim kuruluslarinin goriisleri ile birlikte ilgili Bakanligin tasra teskilati
olan Bursa Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi Il Miidiirliigii’ne iletilen sikayetler
dikkate alinmis ve sikayetlerin genel ozellikleri belirlenmistir. Nitelikli konut
tiretilmesinde, yap1 denetiminin etkisi ile ilgili oneriler getirilmeye ¢alisilmistir.
Uygulamalar g¢ercevesinde var olan aksakliklarin giderilmesi, ekonomik kaygilardan
uzaklasilmasi, siiregte yer alan paydaslarin tutum, davranis ve birbirleriyle olan
iligkilerinin diizenlenmesi, etkin bir yapi denetiminin gergeklestirilmesi ile konut
niteliginin artirilabilecegi, ekonomik, fiziksel ve sosyokiiltiirel agidan kullanici istek ve
ihtiyaglarinin belirlenmesi, proje ve yapim asamasinda gorev ve sorumluluk bilincinin
artmasi durumunda konut liretiminde niteligin saglanabilecegini ifade etmistir.

Giiles (2019) yilinda yapmis oldugu “4708 sayili Yapr Denetimi Hakkinda
Kanunun wuygulanmasinda karsilasilan sorunlar ve ¢oziim oénerileri” baglikli
calismada, Yap1 Denetimi Hakkinda Kanun esas alinarak denetimin 6nemi, kapsami ve
amaci iizerinde durulmustur. Ge¢gmis donemde uygulanan yap1 denetimlerle ilgili siireg
anlatilarak, yabanci iilkelerdeki sistemler irdelenmistir. Yapt Denetim Hakkinda
Kanunun giincel haliyle uygulamadaki durumu karsilagtirarak durum tespiti yapilmustir.
Kanunun uygulanmasinda tespit edilen sorunlar ve eksiklikler ilizerinde durulmus,
yapilarin iiretiminde gelecege yonelik kalici, kapsamli, koklii, radikal ve ¢oziim tireten
onlemlerin alinmasi gerektigi, yapi denetimi ile ilgili degisim iradesinin ortaya konularak,
yapilasma ve sehirlesme konusunda yasal diizenleme yapilmas: yoniinde Oneri
getirilmistir.

Akdemir (2019) yilinda yapmis oldugu “Yapt denetimi kurulusunun seciminin
AHP ve TOPSIS cok kriterli karar verme yontemleri ile yapilmasi” baslikl ¢calismada,
yap1 sahiplerinin, projelerin hazirlanmasi siirecinden baslayarak, yapim siirecini
denetleyecek yap1 denetimi kurulusu ile anlagsma yapmak zorunda olduklar1 belirtilerek,
caligilacak yap1 denetim kurulusun se¢iminin olduk¢a 6nemli oldugu belirtilmistir. Bu
calismada, birinci derece deprem bolgesinde yer alan Sakarya Ilinde yapilacak toplu
konut projesi igin drnek yap1 denetim kurulusunun segimi yapilmistir. Bes (5) ayr1 yap1

denetim kurulugunun, dort (4) ana kriterin degerlendirilmesiyle yapilacak se¢imin, “Cok



Kriterli Karar Verme” uygulamasimi gerektirdigi belirtilmis, séz konusu yontem
cergevesinde hangi yapi denetim kurulusunun secilmesi gerektigi belirlenmistir.
01.01.2019 tarihinden itibaren ilgili Bakanlik tarafindan yapi denetim kuruluslarinin
elektronik ortamda belirlenmesi nedeniyle, c¢alismada belirlenen yontemlerin
kullanilmasina gerek kalmamistir.

Demir (2019) yilinda yapmis oldugu “Tiirkiye’ deki yapt denetim sisteminin
incelenmesi ve Bolu Ili érnegi” baslikli calismada, iilkemizde uygulanmakta olan yapi
denetim sistemi tlizerinde durmustur. Yapi denetimi sisteminin isleyisi ve denetim
kuruluslarinin sorunlar1 ile ilgili Bolu Ilinde faaliyet gdsteren yapi denetim kurulusu
personeli ile 2018 yilinda anket ¢aligsmasi yapmuistir. 4708 sayili Yapt Denetimi Kanunu,
ikincil mevzuat ve yapilan anket ¢alismasi sonucunda, Kanunla uygulanmakta olan
denetim sisteminin problemli oldugu, bunlarin bir kismimnin 01.01.2019 tarihinde yapilan
degisiklik ve giincelleme ile diizenlendigi, kanun kapsaminda eksikliklerin giderilmesi
igin ilave diizenlemeler yapilarak sistemin aksayan yonlerinin giderilmesi gerektigi, yapi
denetim kuruluslarinin isleyisini etkileyen sorunlarin en alt diizeye indirilmesi ve yap1
denetim kurallarina uymayanlara daha c¢ok cezai miieyyide uygulanmasi gerektigi
sonucuna varilmistir.

Basak (2017) yilinda yapmis oldugu “Depreme dayanikl yapt imalatinda, 4708
saytli Yap1 Denetim Kanununun rolii, uygulamadaki etkisinin belirlenmesi, kalite ve
verimliligin artirdmas1” baslikli calismada, yap1 denetim sistemlerinin lilkemizde ve
diger tilkelerde uygulanan Kanun, yonetmelik ve uygulamalari incelenmis, iilkemizde
Kanun 6ncesi ve sonrasinda mevcut olan denetim faaliyetleri karsilastirilmistir. Ayrica
yapilan denetimlerin etkinliginin ve verimliliginin ne derecede oldugu, projelerin deprem
dayanimi agisindan daha uygun nasil olusturulabilecegi, uygulamada yasanilan eksik ve
aksayan kisimlarin tespit edilerek daha kaliteli bir denetim faaliyetinin nasil
yapilabilecegine iligkin anket ¢aligmasi yapilmistir. Anket ¢alismasi, Bakanlik personeli,
yap1 denetim kurulugslari, ruhsat kesmeye yetkili idareler, meslek odalar1 ve yap1
miiteahhitleri mensuplarina ile yapilmistir. Yapilan ¢alisma sonucunda; Tiirkiye Bina
Deprem Yonetmeliginde, tasarimla birlikte yapim agamasindaki denetimi de géz 6niinde
bulunduracak sekilde yeniden diizenlenmesinin, denetimde goérev alan personelin
denetimcilerin tecriibe kazanmasinin denetiminin kalitesini arttiracagi belirtilmistir.
Denetim sisteminin ¢ok yonlii ve es zamanli yapilmasinin daha kaliteli yap1 yapilmasini

saglayacagi sonucuna ulagilmigtir.



Tasc1 (2017) yilinda yaptigr “Yapt denetimi uygulamalart ve kalite sorunlari,
Konya oérnegi” baglikli calismada, yap1 denetim kalitesinin ve yap1 kalitesinin
denetiminin incelenmesi, sorunlarin tespiti, aksakliklarin belirlenmesi ve giderilmesine
yonelik calisma yapmustir. Kalite, Mimari kalite, yapim siireclerinde kalite ve denetim
kalitesi kavramlar1 iizerinde durulmus, yiiritilmekte olan yapi denetim sisteminde
sorunlarin tespiti i¢cin Konya ilinde alan arastirilmasi yapilmistir. Calisma sonucunda,
ekonomik iliski, hukuki sorunlar, kuruluslarin mesleki yeterlilik sorunlari, ekonomik
sorunlar1 ve denetlenememe sorunlari tespit edilerek ¢oziim onerileri getirilmistir.

Celik ve Unal (2017) yilinda yapmus oldugu “Yapt denetim firmalarinin
sorunlarinin belirlenmesi ve Adana oérnegi” baslikli calismasinda, yapi denetim
kuruluslarindaki sorunlar1 tespit etmek ve denetim personelinin sorunlarina ¢oziim
iiretmek iizere, Adana ilinde faaliyet gdstermekte olan 25 kurulus ile bire bir goriisiilmiis,
73 denetim kurulusu personeline anket sorusu yoneltilmistir. Yapilan anket ¢aligmasi
sonucunda, yapi denetim sisteminin ¢ok fazla sayida paydasi bulundugu, paydaslarin
lizerine diisen gorevi tam ve eksiksiz yerine getirmesinin hem yap1 iiretim kalitesini
arttiracagi hem de yap1 denetim ¢alisanlarinin is yiikiinii azaltacag belirtilerek paydaslari
ilgilendiren Oneriler getirilmistir.

Yilmaz vd. (2016) yilinda yaptig1 “Bir biitiin olarak is saglig: giivenligi ve yapt
denetim mevzuati: Yapi denetim gorevlilerinin kamu insaatlarinda is saghg giivenligi
denetimine etkileri” baslikli ¢alismada, ingaat sektoriiniin iilke ekonomisinin lokomotifi
oldugu, insaat sektdriinde yogun is giicii kullanildig, bu yiizden Is Saglig1 ve Giivenligi
(ISG) yéniinden en riskli sektdre oldugu, en ¢ok dliimlii kaza yasanilan is kolu oldugu
belirtilmistir. 2001-2012 yillarinda yapilan yasal diizenlemelerle insaat sektdriinde
meydana gelen is kazalar1 sayisinda basar1 elde edilemedigi, Yapt Denetim Kanununda
1s glivenligi ve is¢i sagligi konusunda gerekli tedbirlerin alinip alinmadig1 hususunda yap1
denetim kuruluslarinin denetim ve bildirimde bulunma goérevleri oldugu ancak bu gérevin
yerine getirilmedigine deginilmistir. 4857 sayili Is Kanun ve 6331 sayili ISG Kanununa
yonelik tedbirlerin, Yapt Denetim Kanunu ve Kamu Thale - Kamu Thale Sézlesmeleri
Kanunlar kapsaminda gergeklestirilen kamuya ait insaat denetimlerinin birlestirilmesi
gerektigi konusu incelenmistir.

Kural (2015) yilinda yaptigi “Insaat sektoriinde yapt denetimi ve
Afyonkarahisar Ilindeki uygulamalarin arastirilmast” baslikl calismada, yap: denetimi
tanim1 ve kanunun amaci iizerinde durulmus, yapir denetimi sisteminin gelisimi,

tilkemizde ve yabanci iilkelerde uygulanan yapi denetim sistemleri ile ilgili bilgi
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verilmistir. Yapi Denetimi Hakkinda Kanun kapsaminda uygulanmakta olan yap1 denetim
sisteminin sorunlarinin belirlenmesi amactyla, Afyonkarahisar ilinde hizmet veren 9 adet
yap1 denetim firmasi ile Eskisehir Ilinde hizmet veren 1 adet yap1 denetim firmasinda
gorevli 90 personel ile Ocak- Haziran 2015 tarihleri arasinda 37 sorudan olusan anket
calismasi yapilmistir. Calisma sonucunda yapilan degerlendirmede, uygulanmaya
baslandig: tarihten glintimiize 13 y1l ge¢gmesine ragmen, Yap1 Denetimi Hakkinda Kanun
kapsaminda yiiriitilmekte olan sistemde hala sorunlarin olduguna iliskin tespitlerin
oldugu belirtilmektedir.

Koca (2016) yilinda yaptig1 “Yapt denetim sisteminde belediyenin karsilastigt
sorunlar ve ¢oziim yollart icin sistem énerisi” baslikli ¢alismasinda, yapi denetimi
kavrami, 6nemi, amaci gelisimi hakkinda bilgi verilerek, baska iilkelerde uygulanmakta
olan sistemlerden Ornekler verilmis, denetleme kavraminin sektdrdeki yerinden
bahsedilmistir. Mevcutta ylriirlikte olan Yapir Denetimi Hakkinda Kanun ve
uygulamalara iliskin bilgi verilerek, Kanundan kaynaklanan sorunlara, yap1 sahipleri ve
miiteahhitlerin gorev ve sorumluluklarina, yapt denetim kuruluslarinda gérev alan denetci
mimar ve miithendislerin goérevini yaparken Kkarsilasabilecegi olumsuzluklara, ilgili
idarelerin karsilastiklari sorunlara, etkili bir denetim sisteminin olusabilmesi i¢in yetkin
personele duyulan ihtiyaca deginilmistir. Yapilan anket ¢aligmasi ile sorunlara ¢éziim
Onerileri getirilmeye calisilmig, bilingli, egitimli, kanun ve yoOnetmeliklere saygili
insanlarla sorunlarin ¢dziimiine daha kolay ulasilabilecegi dile getirilmistir.

Dogan (2013) yilinda yaptigr “Ankara’da yapt denetim sorunlarinin
belirlenmesi ile ilgili saha ¢alismast” baslikli calismada, yap1 denetim kavrami ve amaci
hakkinda bilgilendirme yapilmis, yapr denetim sisteminin gelisimi incelenmis, farkli
iilkelerde uygulanmakta olan sistemler hakkinda bilgi verilmistir. Yapi Denetim
Sisteminin problemlerinin belirlenmesi ile ilgili olarak Ankara ilinde faaliyet gdstermekte
olan yap1 denetim firmalar1 ile ilgili degerlendirilme yapilmistir. Ankara ilinde faaliyet
gosteren 20 yap1 denetim kurulusu ve 100 katilimciya anket uygulanmistir. Yapilan anket
caligmasi1 sonucunda; yap1 denetim sisteminin isleyisinde problemler oldugu, mevzuat ve
uygulamalarin, sistemin biitiin paydaslarinin katilimi ile taraflarin verimliligi, faydalarini
ve etkinligini artirma baglaminda yeniden degerlendirilmesi gerektigi belirlenmistir.

Karaoglu (2011) yilinda yapmis oldugu “4708 sayili Yapt Denetim Kanunun
denetimdeki verimliligi” baslikli calismasinda, 4708 sayili Yapt Denetim Hakkinda
Kanun kapsaminda, yapilan denetim faaliyetlerinin etkin ve faydali olup olmadig:

incelenmistir. Daha faydali ve verimli bir denetim ig¢in, yapilmasi gercken yasal ve
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uygulamaya yonelik diizenlemeler, sigorta unsurunun gelistirilmesi, kanunun kapsaminin
genisletilmesi, malzeme denetimlerinin yapilmasi vb. onerilerde bulunulmustur.

Sakalli (2008) yilinda yapmis oldugu “Yapt denetim sisteminde yasanan
sorunlar, 4708 sayili Yapr Denetim Hakkinda Kanun’daki eksiklikler ve c¢oziim
onerileri” baglikli c¢alismasinda, yapt denetimim kavrami ve amaci hakkinda
bilgilendirme yapilmis, yap1 denetim sisteminin tarihsel gelisimi incelenmis, yabanci
iilkelerde uygulanmakta olan sistemler hakkinda bilgi verilmistir. Yapi1 denetim
sisteminin tilkemizdeki gelisimi anlatilmis, uygulanmakta olan yapi denetimi sisteminin
isleyisinde karsilasilan sorunlar belirlenerek, ¢6ziimil i¢in Oneriler getirilmistir. Bu
amagla Istanbul’ da faaliyet gdsteren yap1 denetim kuruluslarinin sorunlara bakis agisini
belirlemek amaciyla anket calismasi yapilmistir. Yapilan calisma sonucunda, yapi
denetim sisteminin saglikli olarak yiiriitiilmedigi anlasilmistir. Yap1 denetim sisteminde
gorev alan biitlin paydaslarin iizerine diisen gorevi eksiksiz yapmasi gerektigi, bu
baglamda Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanligica bazi diizenlemelerin
yapildig1 ancak diizenlemelerin mevcut sistemde aksayan yonlerin diizeltilmesi igin
yeterli olmadigi tespit edilmistir.

Yapilan kaynak aragtirmasi sonucunda 2019 yili1 ve dncesinde yapilan bilimsel
calismalarda yap1 denetim sistemine yonelik sorunlarin belirlenmesi ve ¢éziim Onerileri
getirilmeye ¢alisilmig olup yapi sahipleri ile yap1 miiteahhitleri arasindaki ekonomik
iligkilerin en Onemli problem oldugu belirlenmistir. Yapilan yasal diizenlemelerin
01.01.2019 tarihinden sonra yap1 ruhsati alinan yapilart kapsamasi, sistemin onemli
Olclide degistirilmis olmasi, 2019 yilindan sonra hazirlanmig bilimsel ¢alisma sayisinin
az olmasi gibi nedenlerden dolay1 yapilan ¢aligsmalarda yap1 denetim sistemine getirilen
yeni diizenlemelerin etkilerine iliskin degerlendirmeler yapilamamustir.

Bu ¢alisma ile 2019 yilindan sonra mevzuatta yapilan degisikliklerin yap1 denetim
sisteminde gorevleri olan paydaslara yansimasinin anket ¢aligsmasi ile degerlendirilmesi
ve yapilan degisikliklerin denetim kalitesi ile yapi kalitesine etkisinin belirlenmesi

amagclanmistir.
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2. MATERYAL VE YONTEM

Konya ili érnek alinarak yapi denetim kurulusunun belirlenmesine yonelik
Kanunda yapilan degisikliklerin yap1 denetim sistemine etkisinin incelendigi bu
calismada ayrmtili literatiir taramas1 gergeklestirilmistir. {1k olarak kavram arastirmasi
yapilmis, denetim ve yap1 denetim kavrami ve yapi denetiminin tarihsel gelisim siireci
arastirilmistir. Yabanci iilkelerde uygulanan yap1 denetim sistemleri incelenerek gelismis
iilkelerdeki orneklerin nasil uygulandig1 belirlenmistir. Literatiir taramasinda genellikle
farkli sehirlerin 6rnek secilerek yapi denetim sisteminin sorunlarinin belirlenmesi ve
¢Oziim Onerileri iizerinde duruldugu i¢in bu ¢alismada Kanunda yapilan degisikliklerin
yapi kalitesine etkisi lizerine yogunlasilmistir. Bu baglamda 6rnek olarak segilen Konya
Ilinde faaliyet gésteren yapi denetimi kuruluslari gérevlilerine, Cevre, Sehircilik ve Iklim
Degisikliginde gorevli personel ve ilgili idarelerde gorevli personel, miiteahhit, santiye
sefine yoOnelik anket sorulart belirlenip anket yontemi ile sayisal veriler elde edilmesi
planlanmistir. Calismada yap1 denetim sisteminin yiiriitiilmesinde goérevli kurumlar olan
Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi 11 Miidiirliigii, ruhsat kesmeye haiz Ilgili
Idarelerden veri toplama teknigi kullanilarak sistemin sorunlarinin belirlenmesi
hedeflenmistir. Elde edilen sonuglar neticesinde, yap1 denetim kalitesi ve yapi kalitesinin

artirtlmasi yoniinde 6neriler sunulmustur (Sekil 2.1).

Amag: Yap1 Denetimi Kanununda yapilan degisikliklerin incelenerek yap1 denetim sistemine

etkilerinin degerlendirilmesi

Literatiir Taramasi

+

Denetim Kavrami

+

Yap1 Denetim Kavrami
+
Yap1 Denetimin Tarihsel
Gelisimi
+
Kanunda yapilan Degisikliklerin

Incelenmesi

Veri Toplanmasi
‘

Konya Ilinde yiiriitiilen yap1
denetim sistemine iliskin
Miidiirliigii ve Ilgili Idarelerden
bilgi toplanmasi
+
Yapi1 Denetim Sisteminde farkli
kurum/kuruluslarda goérevli 120
kisi ile anket ¢alismasi

yapilmasi

Sekil 2.1. Calismanin Yontemi

Analiz
+
Anket ile elde edilen verilerin
istatistiksel analizinin yapilmasi
+
Ilgili kurum ve kuruluslardan
elde edilen verilerin

analizlerinin gergeklestirilmesi.
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2.1. Anketin Uygulanmasi

Anket formu, internet lizerinden Google Forms’ da olusturulmus ve katilimcilara
baglanti gonderilerek anketin doldurulmasi saglanmistir. Anket 65’1 Yapir Denetim
Kurulusu ortaklar1 ve denetim elemanlar1, 35°i Cevre, Sehircilik ve Tklim Degisikligi ve
Igili Idarelerde gorevli personel ve 20’si miiteahhit ve santiye seflerinden olusan 120 kisi
ile yapilmustir. Yap1 Denetim Kuruluslarina, Konya Yapi1 Denetimler Dernegi araciligi ile
miiteahhitlere Konya Miiteahhitler Dernegi aracilidi ile, santiye seflerine Tiirk Mimar ve
Miihendis Odalar1 Birligi’ ne bagli meslek odalar1 aracilig: ile il Miidiirliigii ve lgili
Idarelerin gérevlileri ile bizzat goriisiilerek anketin doldurulmas1 saglanmstir.

Anket formu, 3194 sayili Imar Kanunu, 4708 sayili Yap: Denetim Hakkinda
Kanun ve ikincil mevzuat hiikiimleri ve uygulamada karsilasilan sorunlar dikkate alinarak
biitiin katilimcilara ortak sorulan 60 sorudan olusmaktadir. Anket formunun ilk sorulari
cinsiyet, yas, unvan vb. katilimciy1 tanimaya yonelik sorulardan olugsmaktadir. Diger
sorular “Kesinlikle katiliyorum, Katiliyorum, Kararsizim, Katilmiyorum, Kesinlikle
Katilmiyorum”, ve “Evet, Hayir” seklinde olup bazi sorular ise ¢oktan se¢meli seklinde
hazirlanmistir. Biitiin sorularda cevaplama zorunlugu bulunmamasi ve bazi sorularda
coktan se¢meli ve fazla cevap verme imkani taninmasi nedeniyle bazi sorularin cevap
sayilarinda farkliliklar olusmustur. Kullanicilara uygulanan anket formu Ek-1’de
verilmistir. Anket calismasi, Konya Teknik Universitesi Bilimsel Arastirma ve Yayin

Etigi Kurulunun 28.04.2025 tarih ve 203253 sayili karari ile gergeklestirilmistir (Ek-6).

2.2. Anket Sonug¢larmin Degerlendirilmesi

Calisma kapsaminda istatiksel analizlerin tamami IBM SPSS Statistics 30
programi kullanilarak yapilmistir. Anket verilerinin analizi ¢ercevesinde Oncelikle
carpiklik ve basiklik deger katsayilari referans alinarak veri toplama aracinin normal
dagilim tespiti yapilmistir. Bu dogrultuda analizlerde kullanilmasi gereken parametrik
test yontemlerine karar verilmistir.

Anket analizlerinin ilk boliimiinde anket katilimcilarinin demografik 6zellikleri
tespit edilmis ve grafikler olusturulmustur. Calismanin devaminda, ankete katilan
gruplarin egitim durumu, tamamina yakin bdliimiiniin lisans ve yliksek lisans mezunu
olmasi nedeniyle farklilik gostermeyecegi diisliniilerek degerlendirmeye alinmamustir.

Ankete katilanlarin deneyim siireleri ile ilgili analiz yapilacagindan yas kriteri ile ilgili
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analiz yapilmamistir. Bu noktada ankete katilanlarin verdikleri cevaplarin cinsiyete bagh
farklilik gosterip gostermedigini analiz etmek amaciyla “Bagimsiz Gruplar T Testi”
uygulanmustir.

Bagimsiz gruplarin Tek yonlii varyans analizi ANOVA testi ise iki veya ikiden
fazla grubun ortalama degerlerinin belirlenen faktdre bagl anlamli bir farklilik gdsterip
gostermeme durumunu ele almak amaciyla kullanilmaktadir (Emiralioglu, 2024;
Shavelson, 2016). Esit aralikli veya esit oranli 6l¢gme diizeyinde olmadiginda ancak en az
siralama 6l¢me diizeyinde oldugunda, normal dagilim gostermediginde Kruskal-Wallis
testi kullanilmaktadir. Ankette katilimci sayist dikkate alinarak yapilan basiklik ve
carpiklik degerlendirmesinde normal dagilim olmadigi goriilmiis, bu nedenle Kruskall-
Wallis ve Tek yonlii varyans analizi ANOVA testi yapilarak karsilagtirma yapilmistir.
Her iki test sonuclarinin istatiksel agidan anlamlilik degerine (p<0,05) gore es deger
sonu¢ vermesi nedeniyle anket sonuglarnin analizinde Tek yoOnlii varyans analizi
ANOVA testi sonuglart kullanilmistir.

Ankete katilanlar, Cevre, Sehircilik ve Tklim Degisikligi 1 Miidiirliigii personeli,
Ilgili Idare personeli, yap: denetim kurulusu ortak ve denetim elemanlari, miiteahhitler ve
santiye sefleri olmak lizere bes ayr1 gruptan olusmaktadir.

Yapi1 denetim sisteminin saglikl1 yliriitiilebilmesi ve siirdiiriilebilir olmasi i¢in yap1
denetimi sisteminin degerlendirilmesi amaciyla kullanicilara yoneltilen her bir sorunun
ankete katilan gruplar i¢in anlamli bir farklilik gosterip gostermeme durumu igin Post
Hoc testlerinden Tukey HSD testi gergeklestirilmistir. Elde edilen tiim analiz

sonuclarinda istatiksel agidan anlamlilik degeri p<0,05 olarak kabul edilmistir.
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3. YAPI DENETIM SiSTEMi VE TARIHSEL SURECI

3.1. Yapi Denetimi Kavrami

Yapi; karada ve suda, daimi veya muvakkat, resmi ve hususi yeralt1 ve yeriistii
ingaat1 ile bunlarin ilave, degisiklik ve tamirlerini i¢ine alan sabit ve miiteharrik
tesislerdir. Bina; kendi basina kullanilabilen, tistii ortiilii ve insanlarin igine girebilecekleri
ve insanlarin oturma, calisma, eglenme veya dinlenmelerine veya ibadet etmelerine
yarayan, hayvanlarin ve esyalarin korunmasina yarayan yapilardir (imar Kanunu, 1985).
Yapt Denetimi, can ve mal gilivenligini teminen, imar planina, fen, sanat ve saglik
kurallarina, standartlara uygun kaliteli yap1 yapilmasi i¢in proje ve uygulama kontroliinii

saglamak tlizere yliriitiilen calismalardir.

3.1.1. Yap1 Denetimi

Denetim, bir isin yolunda gidip gitmediginin incelenmesi, teftis edilmesidir. Yap1
Denetimi, biitiin yapilarin, yapisal 6zellikleri dikkate alinarak ekonomik ve gilivenilir bir
sekilde, projelere ve mevzuatta belirtilen standartlara uygun, ¢evreye duyarli, estetik,
gerekli malzeme test ve deneylerinin yapilmasi ve belirlenen zaman igerisinde
tamamlanmasi i¢in yiiriitiilen inceleme ve faaliyetlerdir. Bagka bir deyisle, can ve mal
giivenliginin saglanmasi, imar planina, fen ve sanat kurallarina uygun kaliteli yapi

yapilabilmesi i¢in proje ve yapim siireglerinin denetlenmesi isidir.

3.1.2. Yap1 Denetimin Tarihsel Siireci

Yap1 Denetimi ve yap1 dayanikliligina iligkin ilk uygulamalar, 4.000 yil kadar
onceye Mezopotamya topraklarina kadar gitmektedir. Hamurabi Kanunlarinin bir
boliimiinde yapi1 dayanimi kavramindan s6z edilmektedir. Babil Krali Hamurabi
tarafindan yapilan diizenlemeye gore tanimlanan kurallardan biri soyledir (Yilmaz,
2007);

“Bir ustanin bir kisi i¢in yaptig1 ev yeterince dayanikli olmamasi1 sonucunda yikilir
da ev sahibi oliirse yapan usta 6liimle cezalandirilir. Evin i¢indeki esyalarin zarar gérmesi

durumunda ise zarar goren esyalar yenileri ile degistirilir. Eger ev dayanikli olmadigi i¢in
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yikilirsa evi yapan usta, kendi imkanlar1 ile evi tekrar yapmak zorundadir” (Yilmaz,
2007).

Roma Imparatorlugu dénemi, c¢agdas toplumsal hukukun ¢ikis noktalarindan
biridir. Bu donemde yapilan yasal diizenlemeler ile bu konuya Onem verildigi
bilinmektedir. Ornegin bir kemerin yapimi tamamlanarak kalibinin = sdkiilmesi
asamasinda sorumlu miihendis, kemerin altinda bulunmaktadir. Boylece kemerin
yikilmasi halinde sorumlu miihendisin bunu ilk 6grenecek kisi olmasi ongorilmistiir
(Sakalli, 2008). Insaat islerinde calisan koleler, yapim islerindeki basarilarinin
karsihiginda serbest birakilmislardir. Roma Imparatorlugunda yap1 denetimine &nem
verildiginin en onemli kaniti, kismen harabeye doniismiis de olsalar birgok yapinin
giiniimiize kadar ulagsmis olmasidir (Sakalli, 2008). Ortacag Avrupa’sindaki ingaat yapim
yaklagiminda da bir nitelik kaygis1t ve yap1 denetimin varlig1r goriilmektedir. Yap1 ve
miihendislik bilgisinde eksiklik olmasi nedeniyle yapilarda tasiyici sistemlerin olmasi
gerekenden daha biiyiik kesitli ve daha az agiklikla yapilmis olmasi asir1 saglam ve
giivenli sinirlar igerisinde kalan yapilarin giiniimiize ulagsmasini saglamistir (Bayraktar,
2001).

Ortagagda ve daha oncesinde, herhangi bir tehlikenin meydana gelmemesi igin,
yap1 denetimi kavrami gelismis, ¢esitli kurallar ve son derece kati hiikiimler konulmustu.
Yapilarin saglam yapilmaya ¢alisilmasi o dénemin 6nceligi olup ayrica kurumsal bir yap1
denetim sisteminin var olup olmadigi konusunda net bir bilgi bulunmamaktadir
(Bayraktar, 2001). Tamamen “kisasa kisas” esasmna dayanan bu ilk uygulamalar,
sonrasinda yerini hukuksal diizenlemelere birakmustir. 19. yiizyildan itibaren Fransa basta
olmak tizere bircok Avrupa Birligi iilkesinde, yap1 sahipleri ve yapiy1 kullananlarin
haklar1, yapiyr yapanlara karsi, medeni kanun ve bor¢lar kanunu ile giivence altina
alinmaya baglanmistir (Y1lmaz, 2007).

Osmanli Imparatorlugunun goérkemli giinlerinde de yapr denetimi giivenligi ve
kalitesi, iizerinde durulan ve biiyiik bir 6zenle takip edilen konulardan biriydi (Bekiroglu,
2010). Ancak 16. yiizyila kadar yapilagmanin nasil yapildigina dair fazla bilgi
bulunmamasina ragmen Tiirk Islam Devletlerinin merkezi bir ydnetim anlayisina sahip
olmasi sebebiyle yapilasmanin sarayla iliskili teskilatlarca veya saraya bagl yiiriitiildigii
sOylenebilir. Osmanli’da imar sistemi ve teskilatinin olusmasinda 6nemli paya sahip olan
mimarlar bu konunun tek hakimiydi. Osmanli imar teskilatinin baskan1 olan mimarbasilar
giinlimiiziin bayindirlik ve iskan bakani ve belediye baskanlari gibi ¢alismaktaydi.

Mimarbas1 kadi ile beraber Istanbul’daki yapilasmay1 kontrol altinda tutmakta ve
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merkezde bulunan tiim insai faaliyetlerin yiiriitiilmesinin sorumlulugu yaninda tasrada
yapilacak olan yapilarin projelendirilmesi, kontrolii, teknik ekibin olusturulmasi gibi
gorevleri de bulunmaktaydi. Ozellikle biiyiik yapilarin insasinda mimarbas1 veya onun
uygun gordiigii hassa mimari insaatin projesine uygun yapilip yapilmadigimi dogrudan
dogruya kendisi denetlemekteydi. Mimarbasinin ayrica, malzeme ve yapim maliyetlerini
kontrol altinda tutmak, yapi malzemelerinin standartlara uygunlugunu denetlemek
gorevleri de bulunmaktaydi. Mimarbasina bagli ¢alisan mimar kethiidalari, ¢avus ve
mimar-1 sani adl1 gorevlilerle birlikte biitiin giin Istanbul’u dolasarak kagak ve diizensiz
yapilagsmay1 kontrol ederlerdi (Tas, 2003).

Osmanlinin son déneminde goriilen sehirlesme cabasi bati toplumundan biiyiik
oranda etkilenmistir. Ancak yapilan kokli degisimlerin tilkenin Ozellikleri dikkate
alinmadan birebir kopyalanarak alinmasi nedeniyle sadece sonucu hedefleyen ve zamana
yayilmayan diizenlemeler sindirilememistir. Bundan dolay1 glinlimiize yetersiz sehircilik
ve imar altyapisi, eksik belediyecilik anlayisi ile zamanin gerisinde bir yasal mevzuat ve
yap1 sektorii kalmistir.

Bir doniim noktasi1 olarak kabul edilen 1351 say1li Kanun, 1928 yilinda ¢ikarilmas,
genis bir planlama ve uygulama yetkisi bulunan Ankara Sehri Imar Miidiirliigii
kurulmustur. Ankara Sehri’nin imar planlari, uluslararasi dlgekte diizenlenen bir yarisma
sonucunda hazirlatilmistir (Bekiroglu, 2010).

Ankara sehrinin imar ¢alismalar1 sirasinda edinilen tecriibelerden de
faydalanilmak suretiyle 1580 sayili ‘Belediye Kanunu’ ile 1593 sayili ‘Umumi
Hifzissihha Kanunu’ 1930 yilinda ¢ikarilmistir (Tas, 2003; Bekiroglu, 2010). Cikarilan
Kanunlarla belediyelere bolgelerinde yapilan yapilarin fen ve sanat kurallarina uygun
olarak yapilmasi ve kullanilmasi i¢in her tiirlii yetki verilmistir. Belediyelerin yap1
denetimi konusunda yetkileri ile ilgili Kanundan kaynaklanan bir zafiyet s6z konusu
olmamasina ragmen denetim sisteminin dogru uygulanmamasi durumunda kars1 karsiya
kalacag1 yasal sorumluluklar1 belirgin bir sekilde diizenlenmemistir. 1933 yilinda 2290
sayili Belediye Yapi ve Yollart Kanunu yiiriirliige girmis, Osmanli Imparatorlugu
doneminden itibaren uygulanmakta olan Ebniye (binalar) Kanunu o6nemli olglide
degistirilmistir. Tirkiye’de imar mevzuatt ve yapt denetimin temelleri bu Kanunla
atilmistir. 2290 sayili Kanun ile kentlerin imar planlarinin yapilmasi, yeni yapilacak
yapilar, yollar, fenni mesuliyet, yap1 denetimi ruhsat prosediirleri gibi konularda zamanin

sehircilik anlayisina uygun diizenlemeler ve yenilikler getirilmistir.
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Yapilarin projelerinin denetimi yerel yonetimlere, yapilan imalatlarin ve yap1
malzemelerinin fen ve saglik kurallarina, ilgili mevzuat ve standartlara, uygunlugunun
denetimi ise fenni mesul olarak serbest ¢alisan, kamu adma denetim yapan teknik
personele verilmistir (Bekiroglu, 2010).

1945 yilindan itibaren sanayilesmenin ve kentlerdeki yeni is olanaklarinin ortaya
¢ikmasinin etkisi ile kdylerden sehirlere dogru go¢ baslamis, bu durum yogun goce
hazirliksiz olan sechirlerin plansiz ve kontrolsiiz biiyiimesine, kacak ve denetimsiz
yapilasmasina yol agmistir. Belediyeler ise orgiitlenme ve gelirleri agisindan bakildiginda
bu problemlerle basa ¢ikacak yapida olmadiklarindan dolayr 1950’lerden sonra hiz
kazanan sanayilesme ve gog siirecinde denetimsiz yapilagsma egilimi mevcut yasa ve
yonetmelikleri uygulanamaz hale getirmistir. 6785 sayili Imar Kanunu ile 1956 yilinda
planlama anlayisin1 belediyelerin miicavir alan sinirlara tasiyarak planlama ile ilgili
yetkiler tek merkezde toplanmistir. Bu yasayla imar bolgelerinin belirlenmesi esnasinda
dogal afet tehlikesinin ortaya cikartilmasi ve fenni mesuliyet sistemi ile yap1 denetimi
saglanmasi konularina 6nem ve oncelik verilmistir. (Tas, 2003; Bekiroglu, 2010).

1980’11 yillarda Tiirkiye’nin ekonomi politikalarinda koklii degisimler olmus ve
bu durum imar politikalarina da yansimistir (Bekiroglu, 2010). Avrupa’da merkeziyetci
yapinin dagilarak planlama yetkilerinin merkezden alt birimlere aktarilmasi ve
iilkemizdeki merkezi yoOnetimin agir isleyen biirokrasisi sebebiyle planlama
faaliyetlerinin tek merkezli yapi ile gelistirilemeyecegi gergegi goriilmiis ve 1985 yilinda
halen yiiriirliikte bulunan 3194 sayili imar Kanunu ¢ikarilarak planlama, yerlesme ve
yapilagsma siireclerine iligkin tiim yetkiler yerel yonetimlere devredilmistir. Yasa,
1980’lerin yerellesme akimina uygun olmakla birlikte yerel yonetimlerin yapilanmasinda
ve denetim sistemlerinde biiyiiyen problemlerle bas edilebilmesini saglama yoniinde bir
diizenleme getirmemistir. Ozellikle 1990’11 yillardaki hizli kentlesmenin yol agtig konut
sorunu nedeni ile kontrolsiiz yapilagma cok biiyiik boyutlara ulasmis, sorumlulari
cezalandirmak yerine odiillendirir gibi ¢ikan 2981 sayili imar af kanunu ile kacak ve
kontrolsiiz yapilasma tesvik edilmistir. 3194 Sayili Imar Kanuna gore Belediye ve
miicavir alan sinirlar1 i¢inde belediyeler, disinda ise Valilikler yapi ruhsati vermeye
yetkili kilinmislardir. Ancak kamuya ait yapilara ruhsat verme isleminde denetim, yetki
ve sorumluluk yapiy1 yaptiran kamu kurulusuna birakilmistir. 3194 sayili Kanuna gore
belediyelerin yap1 ruhsati vermesi ile insaatin fenni mesul tarafindan denetim siireci
baslamaktaydi. Fenni mesul, projeye aykir1 bir uygulama gordiigiinde durumu idareye

haber vermekle yiikiimli kilinmis ama herhangi bir yasal yaptirirm giicii ile
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donatilmanustir. Idare eger isterse insaati durdurmakta ve yasal miieyyideyi
uygulamaktadir. Aksi halde fenni mesuliin yasal olarak uygulatabilecegi bir yaptirim
bulunmamaktadir. Fenni mesuliyetinin karsilig1 olan iicreti denetlemekle sorumlu oldugu
yapimcidan aldigr i¢in fenni mesul, uygulamada yap1 sahibi ve/veya miiteahhidinin
calisan1 durumundadir. Bundan dolay1 da imar Kanunu’nun icerigindeki yap1 denetimi
sisteminde fenni mesuliyet, i¢i bosaltilmis bir sanal kimlikten 6teye gidememistir.

2290 sayili Belediye Yapi ve Yollari Kanunu ile 1933 yilinda temelleri atilan yap1
denetim sistemi, 1970 yilindan itibaren meydana gelen hemen her biiyiik afet ve 6nemli
can ve mal kaybina neden olan ¢6kme — go¢me olaylar: sonrasinda tartigilmigtir. “Fenni
mesuliyet” sisteminin higbir ise yaramadigi bunun yerine, yap1 polisi, yerel yonetimlerin
giiclendirilmesi ve denetim yapmalarinin saglanmasi, denetimin meslek odalarina
yaptirtlmasi, sigorta, sorumluluk sisteminin uygulanmasi, sertifikali miihendislik
sisteminin getirilmesi gibi ¢esitli oneriler gelistirilmis ancak fenni mesuliyet sistemi
degistirilememistir (Bekiroglu, 2010).

Ancak 1999 yilinda yasanan Marmara ve Diizce depremlerinde 18.000’den fazla
insanimizin hayatini kaybetmesi 40.000°den fazla kisinin yaralanmasi, ¢ok sayida yapinin
kullanilamaz hale gelmesi ve depremin dogrudan yol actig1 ekonomik kayiplar iizerine
devlet, deprem =zararlarinin azaltilmasi konusunda somut adimlar atma gereksinimi
duymus ve 10 Nisan 2000 tarihinde yap1 denetimini 6zel kuruluslara birakan 595 sayili
Kanun Hiikmiinde Kararname ytirtirliige girmistir (Bekiroglu, 2010). Bu sayede teknik
misavirlik ve mimarlik-miihendislik hizmetlerinin yetkin bir yap1 iginde yiiriitiilmesi
ongoriilmistiir. 595 sayili KHK ile getirilen yap1 denetim sistemi ile denetim hizmetini
rekabet kosullarindan korumak i¢in denetim hizmet bedeli yap1 maliyetinin belirli bir
orani Olglisiinde belirlenmistir. Denetimin bagimsiz ve yetkin kisi ve kuruluslarca
yapilabilecegi hususu prensipte kabul edilmistir. Ayrica denetim gérevi yapacak mimar
ve miihendislerin belgelendirilmesi kosulu getirilerek bu konuda da ilgili meslek odalari
yetkilendirilmistir. Bu konuda 601 sayili KHK ¢ikarilarak “Miihendislik ve Mimarlik
Hakkinda Kanun” ile “Tirk Miihendis ve Mimarlar Odalar1 Birligi Kanununun bazi
maddeleri degistirilmis, uzman mimar ve miihendis olma kosullari1 yeniden diizenlenmis,
hizmet kalitesini yiikseltmek ve iyeleri lizerinde etkin mesleki denetim yapilmasini
saglamak amaci ile mithendis ve mimar odalarina genis yetkiler verilmistir. 595 sayili
KHK ile getirilen en onemli diizenlemelerden biri de tiiketici konumundaki mal
sahiplerini yap1 denetim kuruluslarinin kusurlarindan kaynaklanabilecek zararlardan

korumak maksadiyla yapi1 denetim Kuruluslarina yapi denetim sigortast yaptirma
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zorunlulugunun getirilmesi olmustur (Bekiroglu, 2010). Yapi kalitesinin temininde
gorevlendirilen ve sorumlu tutulan aktdrler proje miihendisi, miiteahhit, santiye
miihendisi ve yapi denetim kuruluslariydi. Bunlar personel kapasitesi ve diger fiziki
imkanlar agisindan A, B ve C seklinde 3 kategoriye ayrilmisti. Proje miihendislerinin
“uzman” Unvanina sahip olmasi sart kosulmus, uzman olabilme sartlar1 da daha sonra
cikartilan 601 sayili Kanun Hiikmiindeki Kararname ile tarif edilmisti. Kisaca, yapi
denetim kurulusu yap1 sahibinin gérevlisi sifatiyla kamu adina hem projeyi hem de insaati
denetliyor, malzeme, iscilik ve fenni kalitesinin asgari sinirlardan daha {ist seviyede
olmasini temin ediyordu. Bu fonksiyonu getirirken Yap1 Denetim Kurulusunun on yil
stireyle devam edecek bir sorumluluk sigortasini bulundurmasi sart kosulmustu.
Baslangicta 27 pilot ilde baslatilan yap1 denetim uygulamalarinin daha sonralar: biitiin
yurtta gegerli olmas1 6ngoriilmekteydi. Niifusu 50.000’den fazla olan yerlesim merkezleri
ile il merkezlerinde en yiiksek miilki amirin baskanliginda belediye, miilga Baymdirlik
ve Iskan Bakanlig1, meslek odasi ve ticaret odas1 temsilcilerinin meydana getirdigi Yapi
Denetim Komisyonlari, Baymdirlik ve Iskan Bakanlig1 biinyesinde teskil edilen Yap1
Denetimi ~ Yiiksek Komisyonunun koyacagi kurallar1 uygulama sorumlulugu
bulunmaktaydi. 595 sayili KHK’de yap1 sahibinin yap1 denetim kurulusunca kendisine
verilecek mesleki hizmet karsiliginda belediye araciligiyla buna yapi tahmini bedelinin
%4-8 arasinda bir licret 6demesi 6ngorillmiistii. Yapi denetim sirketinin izni olmadan
herhangi bir yapiya ilgili belediye veya kurulus tarafindan kullanim ruhsati verilmesi
miimkiin degildi. Sirket, kullanim iznini takip eden 10 yillik siire i¢inde binada meydana
gelen hasarlar1 (dogal afetlerden kaynaklananlar dahil) mal sahibine 6demek zorundaydi.
595 sayili KHK kapsamindaki “Yapt Denetim Kurullart” Tiirkiye’de ilk defa olarak
atanmis kimseler ile segilmis kimseleri, bu iste mesleki veya ekonomik menfaatleri olan
taraflar1 bir araya getiren, demokratik agirligi olan birimlerdi. Bu kurullarin bir de imar
diizeniyle ilgili yanlis yondeki toplumsal isteklere karsi koyabilme kabiliyeti vardi.
Belediyelerin segmen baskisindan kurtulmasinin ¢ok kolay olmadigi diisiiniildiigiinde
kurullar 6nemli bir fonksiyon tistlenmekteydi (Giilkan, 2001).

Yap1 Denetim Kararnamesinin en dnemli yani ise Tiirkiye’de ilk defa yapilarin
tasiyici sisteminin projesini ve hesabinmi1 yapan proje miiellifinin baska bir meslektasi
tarafindan denetlenmesi ve yapi kalitesinin temini yoniinde ileriye dogru bir adim atilmasi
olmustur (Giilkan, 2001).

Yap1 denetim sisteminde bu kanun hiikmiinde kararname ile getirilen diizenleme

uzun siireli olamamis 10 ay siire ile 27 pilot ilde uygulandiktan sonra KHK, Anayasa
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Mahkemesi tarafindan miilkiyet hakkina sinirlama getirdigi gerekgesiyle iptal edilmistir.
Sonrasinda halen uygulanmakta olan 4708 Sayili Yap1 Denetimi Hakkindaki Kanun 13
Temmuz 2001 tarihinde yirirlige girerek 19 pilot ilde uygulamaya baslamistir.
14.06.2010 tarih ve 624 sayil1 Bakanlar Kurulu karar1 ile 01.01.2011 tarihi itibariyle 81
ilde uygulanmaya baglamistir. 7143 sayili1 Kanun ile, 4708 sayili Kanunun 5. maddesine
eklenen “Yapi denetim hizmet sozlesmeleri, yapt sahipleri ile Bakanlik¢a yayimlanacak
usul ve esaslara gore elektronik ortamda belirlenen yapi denetim kuruluglar: arasinda
akdedilir. Bu sozlesmenin bir sureti taahhiitname ekinde ilgili idareye verilir. Yapi
denetim hizmet sozlesmeleri Bakanlik¢a belirlenen haller disinda feshedilemez.” hiikkmii
ile yap1 denetim kuruluslar1 ile yap1 sahipleri / yap1 miiteahhitleri arasinda yer alan
ekonomik iliskinin sonlandirilmasi, yapinin denetimini iistlenecek kurulusun ilgili
Bakanlik tarafindan elektronik ortamda belirlenmesine yonelik uygulamaya 01.01.2019

tarihinde baslanmustir.

3.1.3. Yurtdisinda Yapi Denetim Uygulamalar:

Diinyada farkli iilkeler de uygulanan yapi denetim sistemlerinin incelenmesi,
tilkemiz de uygulanan sistemle karsilastirmasinin yapilabilmesi ve etkinliginin
kiyaslanabilmesi i¢in yapilmistir.

Uygulama sekilleri farkli da olsa geligmis tilkelerde yap1 denetim isi diizenli bir
sistemde ylriitiilmektedir. Sanayisi gelismis lilkelerde teknolojinin ve sehirlesmenin
gelismesi ile birlikte yapilarin denetlenmesi siireci de gelisim gostermistir. Sehirlesmenin
getirdigi bina ihtiyaglar1 gereksinimi, kullanilacak malzeme ve yap1 denetim isinin de
onemini artrmistir. 1990 yilinda Ingiltere’nin énciiliigiinde Avrupa Birligi iiyesi iilkeler,
The Consortium of European Building Control adi altinda, Avrupa genelinde ortak
hedeflerin gergeklestirilmesi amaciyla, Avrupa Yapir Denetimi Ortak Girisimi’'ni
kurmuslardir. Avrupa iilkelerinde temel olarak iki sistem uygulanmaktadir. Bunlardan
birincisi Almanya’da uygulanan kamunun ciddi ve siki bir denetim yaptigi sistemdir.
Digeri ise Fransa’nin uyguladig: sigorta zorunlulugu olan sistemdir. Avrupa Birligi’ne
tiye tilkelerin bu iki sisteme benzeyen veya bu iki sistemin karmasindan olusan bir sistemi
uyguladig1 goriilmektedir. Avrupa iilkelerinde yap1 denetimi sistemine 6zel kuruluslar
dahil edilmekle birlikte, sistemin temelinde kamu kurum ve kuruluslart bulunurken,

Ispanya, Fransa, Liiksemburg ve Belgika gibi iilkelerde yap1 denetimi isini 6zel kuruluslar
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yiirlitmekte olup yerel yonetimler bu sistemin igine dahil edilmemistir (Demir, 2017,

Visscher ve Meijer, 2007).

3.1.3.1. Almanya’da Yapi Denetim Uygulamasi

e Almanya’da yapr denetim faaliyeti, konusunda uzmanlagsmis ve onaylanmig
miithendislik kuruluslar tarafindan yerine getirilmektedir.

e Genel olarak denetim faaliyeti yapisal inceleme ve saha denetimini
kapsamaktadir.

e Miihendislik kuruluslar1 denetim faaliyetlerinden sorumludur.

e Denetim Miihendislerinden bagimsiz, istatistik ve yapisal problemler konusunda
derin bilgi sahibi olmasi ve tiimiiyle kalifiye olma niteligi aranmaktadir.

e Denetim Miihendisi (Yap1 Polisi):

o 10 yil tasarim tecriibesi, ekonomi ve ekoloji alanlarinda yeterli bilgi sahibi,
malzeme bilgisi, yapt mevzuatina hakim, bir yi1ldan fazla santiye tecriibesi
bulunan, 35 ila 60 yaslar1 arasinda olmas1 gerekmektedir.

o Kamu gorevi yapar ve ilgili imar ve yap1 miidiirliigii adina galisir.

o Kamu hizmeti yetkilisi proje bazindadir. Belediye projeyi havale ettiginde
goreve baslar.

o Proje miiellifi veya yapi sahibi ile arasinda ticari iligki yoktur.

o Insaati durdurma yetkisine sahiptir. Kararlarina uyulmadiginda insaat
calisanlarina yiiklii para cezas1 verilmektedir.

o Ucretlerini insaat miidiirlikklerinden almaktadirlar (Karaoglu, 2011;
Moénnig, 1994; ODTU Deprem Miihendisligi Arastirma Merkezi Raporu,
1998).

3.1.3.2. Fransa’da Yapi Denetim Uygulamasi

e Fransa, yapt denetim uygulamasinda c¢agdas tiiketici bilincinin ¢ok st diizey
oldugu bir ilkedir. Toplumun diizgiin ve iyi isleyen mala verdigi geleneksel
onemden kaynaklandigi, koklii ve iist dlizey bir ingaatcilik gelenegi mevcuttur.

e Sistemin temelleri 1802’ye dayanmakta olup, 1978 yilinda sigorta zorunlulugu
getirilmistir.

e Zorunlu ve ihtiyari (10 yillik- 2 yillik) sigorta uygulamasi1 bulunmaktadir.



23

Yasanin biirokrasiyi bir miktar arttirict ve bina maliyetini %2,5-3.0 yiikseltici
karakterine karsin, bina kalitesini saglamada yarar1 oldugu hususu tartismasiz
kabul edilmektedir. Bu yasayla gelen zorunlu sigorta uygulamasi hem yapiya
gelen zararlar hem de yiiklenicinin sorumlulugu i¢in diistiniilmiistiir.

170 m?’den biiyiik yapilarin sigortalanmas1 mecburidir.

Sigorta sirketi miiteahhidin yaptig1 isi, denetim firmasina denetletmek sartiyla
yapi sahibine kars1 sigortalatir.

Ulke genelinde orgiitlenmis SOCOTECE adli  denetim sirketleriyle
yuritilmektedir.

Sirketler proje onaylamada ve santiye denetimlerini yapmakla sorumludur.
Belediyeler ise yapiy1 imar kurallari, genel yerlesim diizeni, mimari proje ve gevre
kosullarina uygunlugu bakimindan inceleyerek insaat ruhsati vermektedirler
(ODTU Deprem Miihendisligi Arastirma Merkezi Raporu, 1998; Karaoglu, 2011;
Visscher ve Meijer, 2007).

3.1.3.3. ingiltere’de Yapi Denetim Uygulamasi

Ingiltere’deki yap1 denetim sisteminin temelini yapim ydnetmelikleri
olusturmakta olup bu yonetmelikler, ingiltere’de konut yapim endiistrisini belirli
bir diizene sokmaktadir.
Ulke ¢apinda bir standart getirmek ve kalitesiz insaati engellemek ile Avrupa
Birligi direktifleri dahilinde, yapilarda yeterli insaat standartlarina uygunluk
amaclanmaktadir (Bayraktar, 2001).
Yangin giivenligi, kullanilacak malzemelerin standartlar1 vb. birgok ayrintiy1 yer
veren yonetmelikler miimkiin oldugunca kapsamlidir. YO&netmeliklere
uyulmadiginda agir cezalar uygulanmaktadir (Sakalli, 2008).
Ingiltere’de uygulanmakta olan yap1 denetim sisteminde yap1 denetim hizmetleri
iki sekilde verilmektedir.
o Hiikiimetin yerel kolu olan yerel tarafindan verilen yap1 denetim hizmeti.
O Onayli denetim firmalart ve yeminli miifettigler tarafindan verilen yapi
denetim hizmeti.
Insaatin gesidi ve biiyiikliigiine gore asagidaki hizmet birimine basvurulur.
o Kapsamli plan bagvurusu

o Bina yapim ilani
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Her iki uygulama i¢in de belediyeye licret 6denmesi gerekmektedir. Belediyeler

ilgili faaliyete gore kendi iicretini belirlemektedir (Kesen, 2006). Ingiltere’de lisanslh

denetmenler yap1 denetim i¢in yetkilendirilmis firmalardir. Lisans alabilmek icin gerekli

kosullar1 yerine getirmeleri gerekmektedir. Lisans siiresi 5 yil ile sinirlandirilmistir
(ODTU Deprem Miihendisligi Arastirma Merkezi Raporu, 1998; Karaoglu, 2011;
Decker, 2013; Visscher ve Meijer, 2007).

3.1.3.4. Belcika’da Yapi Denetim Uygulamasi

Belgika’da 6zel yapilarin tiimii ile resmi yapilarin biiyiik bir bolimii, merkezi tek
bir sirket tarafindan denetlenmektedir. Fransa ve Almanya’daki uygulamalarin
karma bir yapist uygulanmaktadir.

Sigorta islemi mecburi olmamasina ragmen yaygin olarak ihtiyactan dolay1
gerceklestirilmektedir.

Belgika’da yerel otoritelerin yani siwra oOzel firmalar ve denetmenler
bulunmaktadir. Yerel yonetimler denetim gorevini bagimsiz denetmenlere
devretse de siireci takip etmektedirler.

Kamu yapilari yaptiran kurumun kontrol elemanlarinca denetlenmektedir.

Diger yapilar SECO (Belgika’nin en onemli yap1 denetim Orgiitii-65 yillik)
denetiminde projelendirilmekte ve insa edilmektedir.

Denetim hizmeti maliyetin %]1°i civarindadir. Projelerin SECO’ya gelmesi ile
denetim baslamaktadir.

Yap1 ruhsati miiracaati bir mimar tarafindan yapilabilmektedir. Bu sekilde tiim
binalar mimar eliyle yiiriitilmektedir.

Tek kath olup 150 m®yi ge¢gmeyen yapilar denetimden muaf tutulmaktadir
(ODTU Deprem Miihendisligi Arastirma Merkezi Raporu, 1998; Decker, 2013;
Karaoglu, 2011).

3.1.3.5. ABD’de Yapi Denetim Uygulamasi

ABD mal ve hizmet kalitesine biiyiilk 6nem verilen bir liberal kapitalist
ekonomiye sahip olup, miilkiyetin hizli el degistirdigi bir toplumdur.

Ozel miilk finansmanmin banka ile desteklenmesi, yapr kalitesi, mesleki
sorumluluk, sigorta ve tiiketici korumasi sarmalim1 en optimal sonucla

sekillenmesini saglamistir.
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e Amerika’da yap1 denetim anlaminda Avrupa iilkelerinde oldugu gibi tek tip bir
model kullanilmamakta ancak tiim yapilarin mimarlarin  sorumlulugunda
tasarlanip yapilmasi ve koordine edilmesi sebebiyle pratik bir sistem
olusturulmustur (ODTU Deprem Miihendisligi Arastirma Merkezi Raporu, 1998;
Karaoglu, 2011).

3.1.3.6. Japonya’da Yapi Denetim Uygulamasi

e Yapi denetim gorevi asli olarak yerel yonetimlerine devredilmistir. Sistemin en
onemli unsuru mimarlardir. Yerel yonetimler yeterli sayida ve nitelikte teknik
eleman istihdam etmek zorundadir.

e Proje hazirlanmasi ve insaat kontrolii gorevlerini mimarlar tarafindan yerine
getirmektedir. Belediye insaat asamasinda yapiy1 kontrol etmemekte, insaat
bittikten sonra projeye uygun oldugu takdirde yapiya iskan ruhsati vermektedir.

e Bina Standartlar1 Kanunu, Uygulama Talimati ve Uygulama Yonetmeligi
bulunmaktadir.

e Almanya’dakine benzer yetkin ingaat miihendisi veya mimar denetmenler
bulunmakta, bu denetmelerin atamalart yerel yonetimlerin yetkisinde
yiiriitiilmektedir (ODTU Deprem Miihendisligi Arastirma Merkezi Raporu, 1998;
Karaoglu, 2011).
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4. 4708 SAYILI YAPI DENETIM HAKKINDA KANUN VE UYGULAMADA
YAPILAN DEGIiSIiKLIKLERIN DEGERLENDIRILMESI

Yapi1 Denetim siireci, imar Kanunun 28. maddesi hiikiimleri dogrultusunda, fenni
mesuliyet olarak yiiriitiilmekte iken, 1999 tarihinde Marmara ve Diizce’de meydana gelen
deprem felaketi sonrasinda, mevcut yapi kalitesinin ¢ok diisikk oldugu ve yapi
denetiminin yetersiz kaldigini ortaya ¢ikarmistir. Deprem yaralarinin sarilmaya ¢alisildigi
2000 yilinda Yap1 Denetimi konusunda yasal diizenleme yapilmasi i¢in 6ncelikle 595
sayil1 Kanun Hiikmiinde Kararname yayimlanarak, giinlimiizde uygulanmakta olan yap1
denetim sisteminin ilk adimlar1 atilmigtir.

2001 yilinda kabul edilerek, Resmi Gazetede yayimlanan ve yayim tarihinden 30
giin sonra, Adana, Ankara, Antalya, Aydin, Balikesir, Bolu, Bursa, Canakkale, Denizli,
Diizce, Eskisehir, Gaziantep, Hatay, Istanbul, izmir, Kocaeli, Sakarya, Tekirdag ve
Yalova’dan olusan 19 pilot ilde uygulanmaya baslayan 4708 sayili Yapi Denetimi
Hakkinda Kanun halen yiirtirliiktedir.

01.01.2011 tarihi itibariyle uygulama alani biitiin illeri kapsayacak sekilde
genisletilmistir. Pilot uygulama ile sistemin isleyisinin degerlendirilmesi ve aksakliklarin
giderilmesi planlanmistir. 2008 yilinda Yapt Denetim Uygulama Ydnetmeligi
yayimlanmistir. Kanun ve Yonetmelik cercevesinde yapt denetimi, kurucu ortaklari
mimar ve miihendis olma zorunlulugu olan ve Bakanliktan izin belgesi alan tiizel
kuruluglar tarafindan yiiriitilmektedir. Yap1 denetim kuruluslarinda, denetim hizmetini
yuriitmek {izere Bakanliktan denetci belgesi almis mimar ve miihendisler ile denetcilere
yardim etmek iizere yardimci kontrol elemani unvanli mithendis ve mimarlar gérev
almaktadir.

Yap1 Denetimi Hakkinda Kanun ve ikincil mevzuat olan Yap1 Denetim Uygulama
Yonetmeligi ile, sistemin uygulamasinda gorev yapmakta olan, Merkez ve Il Yap:
Denetim Komisyonlari, ruhsat kesmeye yetkili Ilgili Idareler, yap1 denetimi kuruluslar,
kuruluglarda gorevli denetim personelinin gérev ve sorumluluklar ile kurulus sayisi,
denetim yetki alanlar1 ve istihdam edilmesi gereken denetim personel sayilar1 gibi bircok

hususta diizenlemeler getirilmistir.
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4.1. Yapi Denetim Kanununun Incelenmesi

595 sayili Kanun Hiikmiinde Kararnamenin Anayasa Mahkemesi Baskanliginca
yiiriitmesinin durdurulmas1 ve iptal edilmesinden sonra miilga Baymdirlik ve Iskan
Bakanligi tarafindan hazirlanan 4708 sayili Yap1 Denetimi Hakkinda Kanun 13.07.2001
tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanmis, 13.08.2001 tarihinde uygulanmaya
baslanmistir. Kanunun uygulamasina iliskin ¢ikartilan Yapi Denetimi Uygulama Usul ve
Esaslar1 Yonetmeligi de 13.08.2001 tarihinde yiirlirliige girmistir. Yap1 Denetimi
Uygulama Yonetmeligi ise 05.02.2008 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanarak
yiiriirliige girmistir. ilk asamada belli pilot iller de uygulamaya konulan Kanun, Bakanlar
Kurulunun 14.06.2010 tarihli ve 624 sayili Karar1 ile 01.01.2011 tarihi itibariyle 81 ilde
uygulanmaya baslamistir. 4708 Sayili Yap1 Denetim Hakkinda Kanun da 08.08.2011
tarihinde 648 sayili Kanun Hiikkmiinde Kararname ile degisiklikler yapilmistir. Yapilan
bu degisiklikler 09.12.2012 tarihinde Yiiksek Mahkeme tarafindan iptal edilmis ve
kararin resmi gazete’de yayimindan alt1 ay sonra yiirlirliigii durdurulacag: belirtilmis,
12.07.2013 tarihli ve 6495 sayili Kanunla iptal edilen degisikliklerin uygulamasina
devam edilmistir.

Kanunun amaci 6zetle; “can ve mal giivenligini teminen, imar planina, fen, sanat
ve saglik kurallarina, standartlara uygun kaliteli yapr yapilmasi icin proje ve yapi
denetimini saglamak ve yapi denetimine iligkin usul ve esaslari diizenlemek” seklinde
tanimlanmaistir.

Kanunun kapsami 6zetle; “...kamuya ait yapi ve tesisler ile bodrum kati disinda
en ¢ok iki katli ve toplam 200 metrekareyi ge¢gmeyen miistakil yapilar harig, tarim ve
hayvancilik amagli yapi ve tesisler, Giines enerjisi santralleri, riizgar enerji santralleri,
Koy yerlesik alanlarinda, toplam insaat alani 500 metrekareyi ge¢meyen konut yapilari,
hari¢ olmak iizere, belediye ve miicavir alan sinirlar: iginde ve disinda kalan yerlerde
vapilacak yapilarin denetimini kapsar.”” seklinde tanimlanmistir (YDHK, 2001)

4708 Sayili Yapt Denetim Sisteminde denetim gorevini yiiriitecek 06zel
kuruluslara ihtiyag¢ oldugu belirlenerek, Bakanliktan izin belgesi alarak, miinhasiran yapi
denetim faaliyeti yiiriiten, yazili sermayesinin tamami mimar, insaat, makine veya

elektrik mithendislerine ait olan tiizel yap1 denetim firmalar: kurulmustur.
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4.1.1 Kanun ile Getirilen Yap1 Denetim Sisteminin Amaclar

Yapilarin, kullanicilarin istedigi konfor sartlarin1 yerine getirmesi, giivenli ve
saglikli ortam sunmasi ve g¢evreye zarar vermemesi i¢in denetlenmesi gerekmektedir.
Ayrica yapilacak yapr ile ilgili tim c¢aligmalar profesyonel Kkisiler tarafindan
yiriitiilmelidir. Ancak giinlimiiz sartlarinda bir yapinin, ¢ok karmasik sekilde yapildigi
diistintildiigiinde, yapi sahibi ya da kullanicilarinin yapim asamasini gerektigi gibi kontrol
edemeyecegi son derece agiktir. 4708 sayili Kanun kapsaminda, denetim konusu bir
biitiin i¢inde ele alinmig ve yapilmasi gerekenler diizenlenmistir (Karaoglu, 2011).

Miilga Baymdirhk ve Iskan Bakanligi Deprem Surast Mevcut Yapilarin
Degerlendirilmesi ve Yapi Denetimi Komisyonu Raporunda (2004) Yapi Denetimi
Hakkinda Kanun ile amaglanan hususlari asagida basliklar halinde siralanmistir (Deprem
Surasi, 2004):

e Deprem dayanimi yiiksek ¢agdas norm ve standartta yapi inga etmek,

e Yap: kaliteSinin artmasi, ekonomik Omriiniin uzatilmasi, bakim ve onarim
maliyetlerinin azaltilmasi,

e Yapida can ve mal giivenligini saglamak,

e Yapi denetim sistemi igerisinde gorevi bulunan proje miellifi, yap1 denetim
kuruluslari, laboratuvar gorevlileri, denet¢i mithendis ve mimar, santiye sefi, yap1
miiteahhidi gibi yap1 sorumlularina gorev yetki ve sorumluluk verilmesi,

e Yapilagma siireci i¢erisinde Kanunen yapilan denetimin etkinligini artirmak,

e Uzmanlagsma kavrami getirilerek mimarlik ve miihendislik hizmetlerinin
kalitesini yiikseltmek,

e Yapim kusurlar1 sebebiyle bina satin alanlarin ugrayacaklart can ve mal
kayiplarini azaltmak,

e Yapr sektorii kullanicr bilincinin gelistirilmesi ve tiiketicinin korunmasi,

e Insa siiresince aykiriliga neden olanlara yaptirimlarin etkili bir sekilde uygulamak

4.1.2. 4708 Sayilh Kanun ve Yapi Denetim Uygulama Yonetmeligi ve Ekleri ile

Belirlenmis Olan, Taraflarin Gorev ve Sorumluluk Tanimlar:

Bu baglikta yap1 denetimi kurulusu, merkez ve il yap1 denetimi komisyonlari,

ruhsat kesmeye yetkili idareler, yap1 sahibi, santiye sefi, yap1 miiteahhidi, proje miellifi
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ve laboratuvar kavramlari izerinden kanun ve yonetmelikle belirlenen tanimlamalara yer

verilmigtir.

4.1.2.1. Yapi Denetim Kuruluslarinin Goérev ve Sorumluluklar:

Yapr denetim kuruluslari, Kanunun 3. maddesi ile imar mevzuati uyarinca
ongoriilen fenni mesuliyet goérevinin yerine getirmek tizere kurulmustur. Kanun
kapsamindaki yapilarin yapi denetim kurulusu denetimde yapilmasi zorunlu hale
getirilmigtir. Denetim hizmetinin gerceklestirilmesi i¢in yap1 sahibi veya vekili ile yap1
denetim hizmet s6zlesmesi imzalamasi gerekmektedir. Yap1 sahibinin, yap1 miiteahhidini
vekil tayin edemeyecegi belirtilmis ve yapi denetim kuruluslarinin gorevleri yasayla
agiklanmaktadir.

Yap1 denetim firmalarinin ortaklarimin tamami, mimar, ingaat, makine veya
elektrik miihendisi olmasi zorunludur. Yap: denetim kurulusu denetim hizmetini
yiiriitmek tizere; denetgi belgesi olan mimar ve miihendis ve yardimci kontrol elemanlari
istihdam eder.

Yapi1 denetim kuruluglarinin gorevleri;

e Uygulama projeleri ve hesaplar1 kontrol ederek, ilgili idareye uygunluk goriisii
bildirmek,

e Yapmin ruhsat ve ekleri ile mevzuata uygun olarak yapilmasini denetlemek,

e Kullanilan yap1 malzemeleri ile imalatlarin proje ve eklerine uygun yapildiginin
kontrol etmek ve malzeme deneylerini yaptirmak,

e Yapida, is glivenligi ve is¢i sagligr konusunda gerekli tedbirlerin alinmasi igin
yapt miiteahhidini yazili uyarmak, uyulmadigi takdirde durumu ilgili kuruma
bildirmek.

e Proje, teknik sartname, ruhsat ve eklerine aykiri imalat yapilmasi durumunda ilgili
idareye bildirmek,

e Yapinin bittiginde ilgili idareye, is bitirme tutanagi vermek olarak siralanabilir.
Yap1 denetim kuruluslar1 denetim faaliyeti haricinde baska ticari faaliyette

bulunamaz. Kuruluslarda gérevli denetim elemanlarinin, denetim faaliyetine devam ettigi

slirece ayrica mesleki ve insaat isleri ile ilgili ticari faaliyette bulunamazlar.
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4.1.2.2. Yap1 Denetim Komisyonlarinin Gorev ve Sorumluluklari

4708 sayil1 Yap1 Denetimi Hakkinda Kanunun uygulamasi ile ilgili is ve islemleri
yiriitiilmesi i¢in, Bakanligin merkez teskilatinda Merkez Yapi Denetim Komisyonu ve
tasra teskilatinda il Yapi Denetim Komisyonlar1 teskil edilir. Denetci mimar ve
miihendislere belge verilmesi ve Yapi denetim kuruluslarina izin belgesi verilmesi harig
Kanunda belirtilen diger gdrevler i1 Yap1 Denetim Komisyonlar1 tarafindan yapilir.

Bakanlik tarafindan konu ile ilgili Bakanlik personeli arasindan, bir baskan ve
toplam yedi tiyeden olusan Merkez Yapt Denetim Komisyonu, uygun goriilen birim
uhdesinde faaliyetini vyiiriitiir. Merkez Yapt Denetim Komisyonu tarafindan, Il
Miidiirliigiiniin teklifi iizerine bir bagkan ve toplam bes {iyeden olusan il Yap1 Denetim
Komisyonu, Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi 11 Miidiirliigii biinyesinde
faaliyetlerini yiiriitiir.

Yap1 Denetim Komisyonlari, komisyon baskaninin yazili veya sozlii daveti ile
toplanir. Toplant1 igin {iye tam sayisinin ¢ogunlugu aranir ve toplantida ¢ekimser oy
kullanilamaz. Oylarin esit olmast durumunda, bagkanin bulundugu taraf gogunluk olarak
kabul edilir.

Yap1 Denetim Komisyonu, yapi denetim kuruluslarimin kurulus asamasinda
yonetmelikte belirtilen biiro ve asgari donanim sartlarii saglaylp saglamadigin
degerlendirmek, yap1 denetimi ve laboratuvar kuruluslarinin faaliyetlerini denetlemek,
mimar ve miihendislere denetgi belgesi diizenlemek, yapi denetimi ve laboratuvar
kurulusglarina, izin belgesi diizenlemek ve denet¢i mimar ve miihendisler ile yardimci
Kontrol elemanlarinin kayitlarini tutmakla gorevlidir (YDUY, 2008).

Komisyon, yap1 denetim kuruluslarinin ve laboratuvarlarin denet¢i mimar ve
miithendisleri ile yardimci kontrol elemanlari i¢in meslek ici egitim ve faaliyet
programlari tertip ederek, egitimlerin diizenlenmesi amaciyla, gerektiginde, kamu ve 6zel

sektor kuruluslari ile is birligi yapar.

4.1.2.3. Yap1 Denetimi Calisma Biriminin Gorev ve Yetkileri

Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi 11 Miidiirliigiinde gorevli personelden
olusturulan il yap1 denetim calisma birimi, Kanunun uygulanmas: ile ilgili ortaya
cikabilecek ihtilaflarin ¢6ziimii, taraflarin yapr denetimi konusundaki her tiirli

miiracaatlarmmn incelenmesi ve sonuglandirilmast igin gorevlendirilmistir. Itiraz halinde
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konu, il yap1 denetim calisma birimince il Yapr Denetim Komisyonuna intikal ettirilir.
Cevre, Sehircilik ve klim Degisikligi il Miidiirliigii, bu gorevlerin yiiriitiilmesi i¢in
gereken personel egitimi ve donanimin saglanmasi da dahil olmak tlizere gereken her tiirlii
tedbiri alir.

Il Miidiirliikleri gorevli teknik personelden olusturulan il yap1 denetim ¢alisma
biriminin gorev ve yetkileri sunlardir:

e Yapi denetim ve laboratuvar kuruluslarinin faaliyetlerini denetleyerek sonuglarini
i1 Yap1 Denetim Komisyonuna bildirmek.

e Yapi denetim ve laboratuvar kuruluslarinin Kanun ve ilgili mevzuat hiikiimlerine
gore gorevlerini icra etmelerini temin igin inceleme, arastirma ve bilgilendirme
faaliyetlerinde bulunmak.

e Yapi denetimi faaliyeti sebebiyle yapi denetim kurulusu, laboratuvar sahibi ve
sorumlulari, yap1 sahibi, yap1 miiteahhidi, denet¢i mimar ve denet¢i mithendis,
yardimc1 kontrol elemanlar1, santiye sefi ile ilgili olarak ortaya ¢ikabilecek
ihtilaflarin ¢6zlimiine yardimei olmak.

e il veya Merkez Yap1 Denetim Komisyonu tarafindan Kanun, yénetmelik ve ilgili
diger mevzuat ¢ergevesinde verilecek diger gorevleri yerine getirmek (YDUY,
2008).

4.1.2.4. Tigili idarelerin Gérev ve Sorumluluklar

Mlgili idare, belediye ve miicavir alan smirlar1 igerisinde yapilacak uygulamalar
icin biyiiksehir belediyeleri ile diger belediyeleri, bu alanlar disinda kalan yerlerde
valilikler olmak {izere, yap1 ruhsati ve yap1 kullanma izin belgesi diizenleme yetkisine
sahip diger idareleri ifade etmektedir (YDHK, 2001). ilgili idare, Kanun ve ilgili mevzuat
ile belirlenen gorevlerini mevzuatta belirtilen siire i¢inde tam ve zamaninda yerine
getirmek zorundadir. Ingaat yapim ve denetim asamalari i¢in gérev ve sorumluluklari,
Yapt Denetimi Uygulama Yonetmeliginin 2. boliimiinde asagidaki basliklar altinda
siralanmistir:

e Yapiruhsati miiracaatina istinaden gorevli yapi denetim kurulusunun uygun gortis
verdigi belgeleri incelemek, eksiklik veya yanlighk yok ise yapi ruhsati

diizenleme gorevi bulunmaktadir.
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Yap1 ruhsatt ve yapt kullanma izni belgesi diizenleyen ilgili idarede gorevli
personel, gorevlerinin gerektigi gibi yerine getirilmemesi durumunda olusacak
her tirli yap1 kusuru ve meydana gelecek zararlardan, tabi oldugu mevzuat
hiikiimlerine gére sorumludurlar.

Yapida tespit edilen eksiklikler veya o yapidan sorumlu bulunan denet¢i mimar
ve miihendis veya yardimci kontrol elemanlarmin gorevinden ayrilmasi gibi
nedenlerle, yap1 denetim kurulusunun talebi olmas1 durumunda ilgili idare seviye
tespit tutanagi ve yapi tatil zapti tanzim ederek ingaati durdurur. Durumu 3 giin
icerisinde Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanlig1 il yap: denetim
komisyonuna bildirir. Faaliyeti durdurulan insaatta eksiklikler giderildikten sonra
insaatin devamina izin verir.

Insaatin tamamlanmasini miiteakip yap1 denetim kurulusu ve yapi1 miiteahhidi
tarafindan tanzim edilen is bitirme tutanag: ilgili idareye sunulur. Ilgili idarece
incelenerek on bes is giinii igerisinde onaylanir veya eksikliklerin tamamlanmasi
belirtilerek, giderilmesinin gerektigi yazili olarak bildirilir.

llgili idare; yapi sahibinin, yapi denetimi hizmet sdzlesmesinde yer alan
hiikiimlere uymamasi halinde yap1 tatil zapt1 diizenler ve insaatt durdurur, yapi
denetim kurulusunun sézlesme hiikiimlerine uymamasi halinde durumu il yap1
denetim komisyonuna bildirir.

Yap1 denetim kurulusu tarafindan hakkedis raporlar1 diizenlenerek ilgili idareye
sunulur. Ilgili idare hakkedis raporu ve eklerini birlikte kontrol eder, yapinin bu
kisminda denetimle ilgili herhangi bir kusur veya eksiklik yok ise, basvuru
tarihinden itibaren yedi is giinii igerisinde yapt denetim hizmet bedeli yap1
denetim kurulusuna 6denir. Aksi takdirde, basvuru tarihinden itibaren yedi is glinii
icinde, gerekgeleri ile birlikte durumu yap1 denetim kurulusuna bildirilir,

Yap1 denetim kurulusunca, is bitirme tutanagimin ilgili idareye verilmesini
miiteakip, ilgili idare tarafindan yapi, ruhsat ve ekleri agisindan kontrol edilerek
en ge¢ on bes is giinii i¢cinde is bitirme tutanagi onaylanir. Aksi takdirde, durum,
ilgili idarece gerekgeli ve yazili olarak yapi denetim kurulusuna bildirilir.

Yapr kullanma izni belgesi diizenlenmesi asamasinda, yap1 denetim kurulusu
tarafindan hazirlanan is bitirme tutanaginin ilgili idarece onaylanmasi ve gerekli
diger is ve islemlerin yapilmasi sonrasi, yap1 kullanma izni belgesi tanzim edilerek

ilgili idarece kurulusa bilgi verilir (YDUY, 2008).
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e Yapi Denetimi Uygulama Yonetmeligi kapsaminda 23.06.2021 tarihinden
itibaren is bitirme durumuna gelen yapilara, Bakanliktan yap1 miiteahhitlerince
temin edilen bina kimlik sertifikasinin asilacagi hiikme baglanmais olup ilgili idare
sertifikanin  binaya asilmasini miiteakip yap1 kullanma izin belgesi

diizenleyecektir.

4.1.2.5. Yapi1 Sahibinin Gorev ve Sorumluluklar:

Yapi sahibi, yap1 iizerinde miilkiyet hakkina sahip olan gercek ve tiizel kisileri
ifade etmektedir (4708 Sayili YDHK 1. Md.). Yap1 denetim hizmeti; yapt denetim
kurulusu ile yapi sahibi veya kanuni vekili arasinda akdedilen hizmet s6zlesmesi
hiikiimlerine gore yiiriitiliir.

Yapr denetim kurulusunun denetgisinin ayni zamanda yapi sahibi oldugu
durumlarda, yap1 sahibi olan denetgiye gorev verilmemek kaydi ile, ¢calismakta oldugu
yap1 denetim kurulusu tarafindan isin denetiminin iistlenilmesi miimkiindir.

Yap1 sahibi, yap1 denetimi hizmet bedelini zamaninda 6demekle yiikiimliidiir.
Yap1 sahibi projelerde ve diger ruhsat eki belgelerde bulunmayan herhangi bir imalati,
ruhsata baglanmadig siirece yap1 miiteahhidi ve yap1 denetim kurulusundan isteyemez.
Ayrica yapi sahibi tamamlanan yapisini, yapi kullanma izni belgesi diizenlenmeksizin
kullanamaz (YDUY, 2008).

Yapt kullanma izni belgesi alinan bir yapida, tadilata iligkin ruhsatlandirma
yapilmadan degisiklik yapilamaz. Yapim isinin bittigini gosteren is bitirme tutanagi ilgili
idarece onaylandiktan sonra yapilacak olan degisikliklerden yap1 sahibi sorumludur.

Yapt ruhsatt alindiktan sonra iki yil icerisinde insaata baglaniimadigi veya
baslandigi halde bes yil igerisinde bitirilmedigi ve bu siire iginde ruhsat yenilemesi
yapilmadigi durumlarda, yap1 sahibi ile yap1 denetim kurulusu arasinda yapilan s6zlesme
baska bir bildirime gerek kalmaksizin kendiliginden sona erer. Bu durumdaki isler i¢in
ilgili idare tarafindan seviye tespiti onaylanarak I Yapr Denetim Komisyonuna
gonderilir. S6z konusu igin yapi alani, yap1 denetim kurulusu ile birlikte, sorumlu denetci
mimar ve miihendisleri ve yardimci kontrol elemanlarinin denetledigi yap1 alanindan
diistiliir. Yapr sahibi, yapt denetim kurulusu ile yeniden sézlesme tanzim ederek ise

devam edebilir (YDUY, 2008).
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4.1.2.6. Yap1 Miiteahhidi ile Santiye Sefinin Gorev ve Sorumluluklar:

Yap1 Miiteahhidi, yapim isini, yap1 sahibine kars1 taahhiit eden veya ticari amagla
ya da kendisi sahsi finans kaynaklarin1 kullanarak iistlenen, ilgili meslek odasina kayitli,
gercek ve tiizel kisi olarak tanimlanmustir. Yap1 miiteahhidi, sahip oldugu mali ve teknik
kaynaklarmi kullanarak veya tageron marifetiyle yapim isini ticari maksatla iistlenen,
yapinin plana ve mevzuata, fen, sanat ve saglik kurallarina, ruhsata ve eki projelere uygun
olarak ve biinyesindeki mimar ve miihendisler ile diger uzmanlarin gézetimi altinda insa
edilecegini yap1 sahibine ve ilgili idareye taahhiit eden gercek veya tiizel kisidir.

Yap1 miiteahhidi; Proje miiellifi, yap1 denetim kurulusu, laboratuvar gorevlileri,
denet¢i mimar ve mithendisler ile birlikte yapinin fen, sanat ve saglik kurallarina, ruhsat
ve eklerine aykiri, hatali kusurlu ve eksik, yapilmis olmasi nedeniyle ortaya ¢ikan
hasardan dolay1 yap1 sahibi ve ilgili idareye karsi, kusurlari oraninda sorumludurlar. Bu
sorumlulugun siiresi; yap1 kullanma izninin alindig1 tarihten itibaren, yapinin tasiyici
sisteminden dolay1 on bes yil, tasiyict olmayan diger kisimlarda ise iki yildir (YDHK,
2001)

Yapim isleri yiiriitiilen santiyede, mimar veya mithendis meslegine haiz olmak
tizere bir santiye sefinin bulundurulmasi zorunludur. Bu nedenle mimar ya da mithendis
unvani olmayan miiteahhitler, bir sdzlesmeyle santiye sefi ¢alistirirlar. Santiye sefinin
herhangi bir sebeple yapi ile ilisiginin kesilmesi durumunda, yap1 miiteahhidi tarafindan
en gec U¢ is giinii icinde yapr denetim kurulusuna bildirilir. Yap1 miiteahhidi ve yapi
denetim kurulusu tarafindan seviye tespit tutanagi diizenlenerek ilgili idareye sunulur.
Yeni bir santiye sefi gorevlendirilmeden, yap1 miiteahhidi tarafindan yapisal faaliyete
devam edilemez.

Santiye sefi; yapmin yirirlilkteki mevzuat cergevesinde, ruhsat ve eklerine
uygun, yap1 denetim personelinin talimatlar1 dogrultusunda insa ettirmek, yapi denetimin
uygun sartlar altinda yapilmasi i¢in gerekli tedbirleri almak ve denetim sirasinda santiye
mahallinde hazir bulunmak, yapi denetleme defterini santiyede bulundurmak, yapi
denetim kurulusunca diizenlenen diger tutanaklarla, denetleme defterinin ilgili
boliimlerini imzalamakla ytikiimliidiir.

Santiye sefi ve yap1 miiteahhidi, yapim islerindeki kusurlardan dolay1

miteselsilen sorumludur.
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Santiye sefi, santiyede imalatina baglanacak biitlin islerle ilgili yap1 denetim
kurulusunda goérevli denetim personeline bir giin 6nceden haber vermekle yiikiimliidiir
(YDUY, 2008).

4.1.2.7. Proje Miiellifinin Gorev Sorumluluklari

Proje Miiellifi: “Mimarlik, mithendislik tasarim hizmetlerini istigal konusu olarak
secmis, yapinin etiit ve projelerini ilgili mevzuata, miihendislik ve mimarlik proje
diizenleme esaslari, imar plani, ilgili idarenin imar yonetmelikleri ile yiiriirlikte bulunan
diger yonetmelik, genelge, sartname ve standartlara uygun olarak hazirlayan gergek ve
tiizel kisiyi ifade etmektedir.”

Ilgili meslek odasma iiye olmayan veya sicil durum belgesi bulunmayan proje
miiellifinin projesi, yap1 denetim kurulusunca incelenmez.

Ruhsat eki projelerin birbiri ile uyumlu olmasi sarttir. Projelerin birbiri ile uyumlu
olmamasindan kaynaklanan sorumluluk, oncelikle proje miielliflerine ait olmak tizere,
strast ile yap1 denetim kurulusuna, proje ve uygulama denet¢isi mimar ve miithendislere
ve ilgili idareye aittir (YDUY, 2008).

Proje miiellifleri, yapinin fen, sanat ve saglik kurallarina, ruhsat ve eklerine aykiri,
hatal1 kusurlu ve eksik yapilmis olmasi sebebiyle ortaya ¢ikan hasardan dolay1 yapi1 sahibi
ve ilgili idareye kars1, kusurlari oraninda sorumludurlar (YDHK, 2001).

4.1.2.8. Yap1 Malzemeleri Laboratuvarinin ¢alisma usul ve esaslari

Laboratuvar, Insaat ve yapt malzemeleri ile ilgili ham madde ve mamul madde
tizerinde 1lgili standartlarina veya teknik sartnamelerine gore Ol¢liim, muayene,
kalibrasyon yapabilen ve diger dzelliklerini tayin eden, Bakanliktan izin almis tesis olarak
tanimlanmaktadir (YDHK, 2001).

Laboratuvarlar, zemin laboratuvari ve yapt malzemesi laboratuvari olmak tizere
iki ayr1 sekilde belgelendirilir. Zemin laboratuvarlar1 yap1 malzemesi konusunda, yapi
malzemesi laboratuvarlari ise zemin deneyleri konusunda kapsam genisletemez.

Laboratuvar tarafindan gerceklestirilecek muayene ve deneylerin standartlara,
talimatlara uygun yapilmasini, muayene ve deney sonuglarinin, laboratuvarin kalite

sistemine uygun olarak tutulmasini saglayacak denet¢i mithendisi ¢alistirmak zorundadir.
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Denet¢i miihendislerin meslek odalarina tiyeligi bulunmasi ve Bakanliktan denetci

belgesi almas1 gerekmektedir.

Laboratuvar, tarafsizligi ile personelinin teknik kararlari etkileyebilecek her tiirlii

ticari, mali ve diger baskilardan uzak ¢alistigin1 beyan etmek ve bununla ilgili gerekli

tedbirleri almak zorundadir. Laboratuvar, deney g¢alismalar ile ilgili dirdstliigiini ve

karar verme bagimsizligina olan giiveni tehlikeye atacak higbir faaliyette bulunamaz. Bu

hususla ilgili asagidaki sartlara uyar:

Yap1 denetim kuruluslar ile beton, hazir beton, beton ¢elik ¢ubuk ve benzeri yapi
malzemesini iireten veya pazarlayan firmalar yap1 denetimi amaciyla laboratuvar
hizmetinde bulunamaz ve rapor veremezler. Bakanliktan izin belgeli
laboratuvarlar, bu firmalara ait alet, cihaz ve personelden ne sebeple olursa olsun
faydalanamazlar.

Laboratuvar c¢alisanlar1 disindaki kisi veya kuruluslarin muayene, deney ve
sonuglarima etkisini onler.

Laboratuvarlarda gorev alan personelin ticretleri, deney sayisina veya deney
sonucuna bagli olamaz.

Laboratuvarin diger gorev ve sorumluluklarindan bagimsiz olarak, bu Y6netmelik
ve TS EN 17025 standard1 kurallarinin uygulanmasini ve daima takip edilmesini
saglamak i¢in gerekli yetki ve sorumluluga sahip, kalite yoneticisi atanir.
Laboratuvar tescilli haklarin korunmasini saglayan ve misterilerine ait gizli
bilgilerin, sonuglarin elektronik olarak muhafaza edilmesini ve iletilmesini
korumaya alan, karar vermeyi glivence altina alan, tarafsizlik, yeterlilik, politika
ve prosediirlerine sahip olmak zorundadir.

Kurulusu ve yonetim yapisini, herhangi bir ana kurulus igindeki yerini; kalite
yonetimi, teknik faaliyetleri ve destek hizmetleri arasindaki iligkileri tarif eder ve
deney kalitesine etkisi olan uygulama, yonetme ve dogrulama gorevini yerine
getiren biitiin personelin sorumluluklarini, yetkilerini ve birbirleri ile olan
iliskilerini belirler.

Betonarme yapilarin beton deneylerinin izlenmesine yonelik kullanilacak rfid

etiket licretleri ile betonarme yapinin tasiyici sistemine iliskin taze beton, sertlesmis beton

(karot) ve betonarme c¢eligi deney bedelleri yap1 miiteahhidi tarafindan karsilanir. Bu

kapsamda yap1 miiteahhidi ile laboratuvar kurulusu arasinda sézlesme akdedilir.

Betonarme yapilar disinda kalan diger yapilarin tastyici sistemine iliskin deney bedelleri,
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yap1 denetimi hizmet bedeline dahildir (Yap: Malzemeleri ve Zemin Laboratuvarlari
Uygulama Yo6netmeligi, 2020).

Bakanliktan izin belgeli laboratuvarlarla ile ilgili ¢ikarilan en onemli mevzuat,
“4708 Sayili Yapr Denetimi Hakkinda Kanun Kapsaminda Denetimi Yiiriitiilen Yapilara
Ait Taze Betondan Numune Alinmasi, Deneylerinin Yapilmasi, Raporlanmasi
Siire¢lerinin Izlenmesi Ve Denetlenmesine Dair Teblig”dir. Teblig 18 Aralik 2018 tarihli
ve 30629 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak uygulanmaya baglanmistir. Teblig ile
4708 sayil1 Yap1 Denetimi Hakkinda Kanun kapsamina giren yapilardan alinacak taze
beton numunesi i¢ine ¢ip konularak numune alinmasi amaglanmistir. Cipli beton
numunesinin Bakanligin belirledigi bir cihaz ile kirimi saglanarak, laboratuvar
sonuclarina miidahalenin Oniline ge¢ilmeye calisilmig, sonuglarin ana bir merkezde
toplanmas1 amaglanmistir. Elektronik Beton Izleme Sistemi, Cumhurbaskanlig1 Savunma
Sanayi Baskanlig1 adina Aselsannet Ltd. Sti. ile Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi
Bakanligi’nin birimi olan Yap: Isleri Genel Miidiirliigii’niin 04/1/2018 tarihinde
imzaladig1 protokol kapsaminda birlikte yiiriittiigii ilgili Tebligden anlasilmaktadir.
Teblig hiikiimlerine gore; beton dokiimiiniin ilgili yap1 denetim kurulusu tarafindan en az
bir giin 6nce laboratuvar kurulusuna bildirecegi, ilgili standartina uygun olarak alinan her
bir taze beton numunesinin igerisine ¢ip yerlestirilecegi ve ¢ipsiz numunelerin kiriminin
beton kirim cihazinca gergeklestirilemeyecegi belirtilmistir (Giincii, 2020).

Taze beton numuneleri 24-72 saat arasinda santiye ortaminda kaldiktan sonra
kiirlenmesi gerekmektedir. Ancak bu durumun tespiti EBIS’ten 6nce yapilamamaktaydi.
Numuneler standartta belirtilen stireler icerisinde santiye sahasindan alinip kiire tabi
tutulabilmektedir. Teblig ile sadece taze beton numunelerinin siire¢lerine dair elektronik
takip sistemi getirilmis, celik ¢ubuk ve karot numuneleri ile ilgili béyle bir ¢alisma
bulunmamaktadir. Cip konularak alinan numunelerin beton dayanim sonucunun uygun
c¢itkmamast durumunda aliman karot numuneleri ve raporlama siire¢lerinde halen

elektronik takip sistemi bulunmamaktadir (Giincii, 2020).

4.2. Yiiriirliikte Olan Yap1 Denetim Siireci

4708 sayili Yapr Denetimi Hakkinda Kanun, yayimlandigi 2001 tarihinden
giiniimiize kadar Anayasa Mahkemesinin Kararlar1 ve mevzuatta 6ngdriilen diizenlemeler
neticesinde 14 kez degistirilmistir. En son degisiklik 12.12.2024 tarihli ve 32750 say1li
Resmi Gazete’de yayimlanan 7534 sayili Koy Kanunu ve Baz1 Kanunlarda Degisiklik
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Yapilmasia Dair Kanun ile, gergeklestirilmis, ancak bazi maddeleri yayimindan 6 ay
sonra, 12.06.2025 tarihinde yiiriirlige girecektir (Sekil 4.1).

Kanunun Uygulanmasinda yasanan en biiylik sorunun, yap1 denetim kuruluslar
ile yap1 sahipleri/yap1 miiteahhitleri arasinda ekonomik iliskilerin bulunmasi, bir baska
deyimle yap1 denetim kuruluslarimin denetim icretini aldigi, yapt miiteahhitlerini
denetlemesi oldugu bilinmekteydi. Bu sorunun ¢6ziimiine yonelik 7143 sayili Kanun ile,
4708 sayili Kanunun 5. maddesine eklenen “Yap: denetim hizmet sézlesmeleri, yapi
sahipleri ile Bakanlik¢ca yayimlanacak usul ve esaslara gore elektronik ortamda
belirlenen yapi denetim kuruluslari arasinda akdediliv. Bu soézlesmenin bir sureti
taahhiitname ekinde ilgili idareye verilir. Yapt denetim hizmet sozlesmeleri Bakanlik¢a
belirlenen haller disinda feshedilemez.” hikkmii ile yap1 denetim kuruluslart ile yap1
sahipleri / yap1 miiteahhitleri arasinda yer alan ekonomik iligskinin sonlandirilmasi,
yapinin denetimini iistlenecek kurulusun ilgili Bakanlik tarafindan elektronik ortamda

belirlenmesine yonelik uygulamaya 01.01.2019 tarihinde baslanmuistir.
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Degistiren Kanunun/ KHK’'nin

. 4708 Savih Kanunun Degisen veyva
veya Iptal Eden  Anayasa . Yiirirlige Giris Tarihi
Iptal Edilen Maddeleri
Mahkemesi Kararinin Numaras1
3728 9 02.02.2011
EKHE /648 1245712 17.08.2011
KHE / 662 5,6 21.11.2011
Anayasa Mahkemesinin 29/1/2012
tarthli ve E:2011/106, K:2012/192 13 YayimlandiZ: 2/4/2013 tarthinden
zayilh  yirirldgtn  durdurulmaszs itibaren § ay sonra (2/10/2013)
kararn
6405 1.5 02.08.2013
6645 2.8 23.04.2015
7035 3 01.07.2017
7099 2.3 10.03.2018
24.06.2018 tarihinde higlikts
vapulan Tirkiye Buyik Millet
KHK / 700 1" Mechist ve Cumburbagkanli
segimler somucnnda
Cumburhaskanun and igerel
gdrsve basladiss tagihte (9/7/2018)
7143 1.3, 12, Gegici Madde 4 1/1/2019
221 5,8,9 10 12, Gegici Madde 3 20.02.2020
Anayasa Mahkemesinin 1/10/2020
tarthli wve E:2020/21, K:2020/53 8 17.11.2020
zayili iptal karan
1,3, &, 12, Ek Madde 1 15.06.2022
7410
2 15.12.2022
1,8,9,12 12.12.2024
7334 5 Yayum tarihindsn 6 av sonra.

(12/6/2025)

Sekil 4.1. Yapi Denetimi Hakkinda Kanun’da yapilan degisiklikler (Mevzuat Bilgi Sistemi, 2024a)

Ulkemizde uygulanmakta olan yapr denetim sistemi, 01.01.2019 tarihinden
itibaren yeni bir uygulama sekli kazanmis ancak bu tarihten dnce yapi ruhsati alinarak
yapimi devam etmekte olan yapilarin denetim hizmeti, diizenlemeden 6nceki mevzuat
hiikiimlerine gore devam etmekte oldugundan halen gecis stlireci yasanmaktadir.

Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanligi tarafindan getirilen yeni
uygulama ile, 2021 yil1 haziran ay1 itibariyle %95 seviyesine ulasan yapilara Bina Kimlik

Sertifikast (BKS) asilmasi zorunlu hale getirilmistir. Denetim siireci tamamlanan
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binalarda yap1 miiteahhitlerinin basvurusu {izerine, Bakanlik adina Aselsan tarafindan
hazirlanan kare kodlu sertifikalar bina girislerine asilmaktadir. Mobil uygulamalarla
binaya gelenler tarafindan kare kodun okutulmasi ile yapmin yapim yili, denetim
kurulusu, denetimine iliskin bilgilerine ulasilabilmektedir.

Binalara sertifika asilmasi asamasinda, denetim bilgileri yani sira projelerinin
dijital ortama yiiklenmesi islemi gerceklestirilmektedir. Yetki tanimlamasi yapilan
kisilerin bina girisinde karekodu okutarak binanin projelerine dijital ortamda erisebilmesi
hedeflenmistir.

Yapt Denetimi Hakkinda Kanununa 15.06.2022 tarihinde, “Bitmis yapilarin
periyodik olarak denetimi ve hizmet bedeli” baglikli Ek madde eklenmis, Bakanlik¢a
uygulamaya esas usul ve esaslar heniiz belirlenmemistir. Getirilen yeni yasal diizenleme
ile, Kanun kapsaminda denetlenerek bina kimlik sertifikasi alan yapilar, sertifikanin
astlmasini miiteakip beser yillik periyotlarla yap1 denetim kuruluslarinca denetlenmesi ve
bu denetimlerin Bakanlik¢a elektronik ortamda belirlenen yapi denetim kuruluslar
tarafindan yiiriitiilmesi ile, ilgili idaresinden Yapi Kullanma Izin Belgesi alinarak
kullanilmaya baslanan yapilarin kullanim asamasinda yapilacak miidahalelerin 6nlenmesi
hedeflenmektedir.

12.12.2024 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan 7534 sayili Kanun ile, 4708 say1li
Kanunun 5’inci, 8’inci ve 9’uncu maddelerinde degisiklikler yapilmistir. 5’ inci
maddesinde yapilan degisiklik yayimindan 6 ay sonra yiiriirliige girecek olup elektronik
atamayla olusan bazi sorunlar1 ¢oziime kavusturacagi ongoriilmiistiir. 8” inci maddesinde
yapilan degisiklik ile yap1 denetim kuruluslarina verilecek idari para cezalarinin miktari
artirllmigtir. 9> uncu maddesinde yapilan degisiklik ile Kanunda belirtilen bazi
maddelerle ilgili gorevini kotiiye kullananlarin, alt1 aydan ii¢ yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilmasi hilkkme baglanmistir. Yapilan degisikliklere iliskin Kanun metinleri Ek-
5’te verilmistir.

4708 sayili Yapr Denetimi Hakkinda Kanuna dayali olarak ¢ikartilan Yapi
Denetimi Uygulama Usul ve Esaslari Yonetmeligi 13.08.2001 tarihinde yiiriirliige
girmigtir. 05.02.2008 tarihinde ise yeni bir Yap1 Denetimi Uygulama Y 6netmeligi Resmi
Gazete de yayimlanarak yiiriirliige girmistir. Yapt Denetim Uygulama YoOnetmeligi
mevzuatta ongoriilen diizenlemeler neticesinde 20 kez degistirilmistir (Sekil 4.2).

Yapt Denetim Uygulama Yonetmeligi, Amag, Kapsam, Dayanak ve Tanimlar,
Gorev ve Sorumluluklar, Yap1 Denetim Kuruluslarinin Calisma Usul ve Esaslari, Yap1

Denetim Komisyonunun Calisma Usul ve Esaslari, Yap1 Denetimi Hizmet S6zlesmesi ile
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Igili Esaslar1, Yap1 Denetimi Hizmet Bedellerinin Tespiti ve Odenmesi Esaslar, Yapilara
Sertifika Verilmesi ve Teminat, Cesitli ve Son Hiikiimler basliklarinda 8 boliimden

olusmaktadir.

Yinetmeligin Yaymnlandifn Resmi Gazete'nin

Tarihi Sayis1

03.02.2008 26778

Yinetmelikte Degisiklik Yapan Yonetmeliklerin Yaymmlandig: Resmi Gazetelerin

No Tarihi Sayis1
1 31.07.2009 27305
2 07.8.2010 27663
3 01.07.2011 27981
4. 03.04.2012 28253
5 14.04 2012 28264
&. 03.02.2013 28330
7. 22082015 29433
S 28.01.2016 29607
9 13.06.2018 30430
10. 20122018 30640
11. 30.05.2019 30789
12 08.07.2019 30825 Mikerrer
13, 26.07.2019 30843
14 21.03.2020 31075
15. 11.12.2020 31331
la. 23.06.2021 31320
17. 01.08.2021 31335
18 12.02.2022 31748
19 23122022 32052
20. 07.09.2023 325302

Sekil 4.2. Yap1 Denetimi Uygulama Yonetmeligi’nde yapilan degisiklikler (Mevzuat Bilgi Sistemi,
2024b)

29.12.2018 tarihli 30640 sayili Resmi Gazete’de “Yap: Denetim Uygulama
Yonetmeliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik” ve “Yapi Sahipleri Ile Yap:
Denetimi Hizmet Sézlesmesi Imzalayacak Yapi Denetim Kuruluslarimin Elektronik
Ortamda Belirlenmesine Yonelik Usul ve Esaslara Dair Teblig” yayimlanmistir. Teblig
ile, 4708 sayili Yap1 Denetimi Hakkinda Kanun kapsaminda denetim sorumlulugunu

istlenecek yapi denetim kuruluslarinin, kendilerine verilen gorev ve sorumluluklari
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mevzuata uygun ve objektif bir sekilde yerine getirmelerini teminen elektronik ortamda
belirlenmesine iliskin usul ve esaslar1 belirlemek amaglanmaistir.

Yap1 Sahipleri ile Yap1 Denetimi Hizmet Sozlesmesi Imzalayacak Yapi1 Denetim
Kuruluslarinin Elektronik Ortamda Belirlenmesine Y 6nelik Usul ve Esaslara Dair Teblig,
Amag, Kapsam, Dayanak ve Tanmimlar, Toplam Yap: Insaat Alani, Gérev ve
Sorumluluklar, Yapt Denetim Kuruluslarinin Elektronik Ortamda Siralanmasina ve
Gorevlendirilmesine Iliskin Usul ve Esaslar, Son Hiikiimler baslikli dort bdliimden
olusmaktadir. Resmi Gazete’de yayimlandigi 29.12.2018 tarihinden itibaren 7 kez
degistirilmistir (Sekil 4.3).

Yonetmeligin Yayimlandigi Resmi Gazete’nin

Tarihi Sayist
25.12.2018 30640
Yonetmelikte Degisiklik Yapan Yonetmeliklerin Yayvimlandigi Resmi Gazetelerin

No Tarihi Sayist
1. 30.05.2019 30789
2. 26.10.2019 30930
3. 27.08.2021 31581
4. 12.02.2022 31748
5. 05.03.2023 32127
6. 08.09.2023 32303
7. 25.11.2024 32737

Sekil 4.3. Yap1 Denetim Kurulusunun Elektronik Ortamda Belirlenmesine Yonelik Usul ve Esaslara Dair
Teblig’de yapilan degisiklikler (Mevzuat Bilgi Sistemi, 2024c)

14.03.2023 tarihli ve 32132 sayili Resmi Gazetede “Yap: Denetim Kuruluglarinin
Faaliyetlerinin Denetlenmesi, /dari Miieyyide Uygulanmas: ve Idari Para Cezalarinin
Tahsil Edilmesinin Usul Ve Esaslarina Dair Teblig” ile “Laboratuvar Kuruluglarinin
Faaliyetlerinin Denetlenmesi, /dari Miieyyide Uygulanmas: ve Idari Para Cezalarinin
Tahsil Edilmesinin Usul Ve Esaslarina Dair Teblig yayimlanmistir. Tebliglerin yayimi
ile daha Once yiiriirlikte olan Yapi Denetim Kuruluglart ile Laboratuvarlarin
Faaliyetlerinin Denetlenmesi, Idari Miieyyide Uygulanmasi ve Idari Para Cezalarinin

Tahsil Edilmesinin Usil ve Esaslarmma Dair Teblig yiiriirliikten kaldirilmistir. Yapi
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Denetim Kuruluglart ile Laboratuvar Kuruluslarmin faaliyetleri iki ayri teblig ile
denetlenmeye baslanmstir.

Tebliglere gore, Yapi denetim kuruluglarinin faaliyetleri, ihbar veya sikayet
lizerine veya re’sen incelenir. Inceleme neticesinde, Kanun, Yonetmelik ve ilgili
mevzuatta dngoriilen esaslara gore denetim gorevini yerine getirmeyen veya Kanuna
aykir1 davrandig anlasilan kuruluslart ve bu kuruluslarda gorevli mimar ve miithendisler
ile diger teknik personel hakkinda, Il Yap: Denetim Calisma Birimince hazirlanacak
inceleme raporlari, her yap1 denetimi kurulusu ve denetlenen her bir yap1 i¢in Yapiya
Mliskin Bilgi Formu (YIBF) esas almarak ayr1 ayr1 hazirlanir. Ayni parselde birden fazla
yap1 i¢in, Yapiya Iliskin Bilgi Formu (YIBF) esas alinarak ayr1 ayri inceleme raporu
diizenlenir.

Kanunda ve Yonetmelikte Ongoriilen esaslara gore denetim gorevini yerine
getirmedigi anlagilan yap1 denetimi kuruluslar1 hakkinda uygulanacak idari miieyyideler,
her bir YIBF igin ayr1 ayr1 olmak {izere, ilgisine gore il ve/veya Merkez Yap1 Denetim
Komisyonu Karar1 alinarak Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi 11 Miidiirliigiince
ve/veya Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanliginca 4708 sayili Kanunun 8 inci
maddesindeki esaslar dogrultusunda tesis edilir.

18.12.2018 tarihli ve 30629 sayili Resmi Gazete’de “4708 sayulit Yapi Denetimi
Hakkinda Kanun Kapsaminda Denetimi Yiiriitiilen Yapilara Ait Taze Betondan Numune
Alinmasi, Deneylerinin  Yapilmasi, Raporlanmasi  Siireclerinin  Izlenmesi  ve
Denetlenmesine Dair Teblig” yayimlanmustir. Teblig ile Yap1 Denetim Sisteminin 6nemli
bir pargasi olan ve santiyelerde kullanilan beton kalitesinin belirlenmesine yonelik
yapilan faaliyetler yeni bir boyut kazanmaigstir.

Elektronik Beton Izleme Sistemi (EBIS), 4708 say1il1 Yap: Denetim Kanununa tabi
yapilarda kullanilan betona iligkin taze beton numunelerinin takibini iceren bir sistemdir.
Bakanlik ile Savunma Sanayii Baskanligi arasinda imzalanan protokol kapsaminda
Bakanlik ve Aselsannet eliyle yiiriitilmektedir.

EBIS’ te kullanilacak beton kirim cihazlar1 Aselsannet tarafindan dzel olarak
tiretilmis, icerisinde gii¢ kaynagi, goriintii kameralari, RFID okuyucular ve kalibrasyona
miidahaleyi oneyen bir anahtar kilit sistemi yer almaktadir.

Aselsannet tarafindan mobil bir EBIS uygulamasi yazilmis olup, telefon ve
tabletler tizerinden erisilebilmektedir. Mobil uygulama iizerinden numune alma, numune

sahitligi, santiye ¢ikis1 ve kiirleme islemleri gerceklestirilmektedir.
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EBIS olarak adlandirilan sistem ile biitiin santiyelerden alman beton
numunelerinin, radyo frekansi ile kimlik tanimlama (RFID) teknolojisini kullanan beton
etiketi sayesinde takip edilebilmesi saglanmistir. Her bir beton numunesi igerisine radyo
frekansi ile kimlik tanimlama etiketi (RIFD) yerlestirilecek ve bu suretle numunelerin;

e Hangi yapidan,

e Hangi beton mikserinden,

e Hangi giin,

e Hangi saatte,

e Kagc adet numune alindigi,

e Laboratuvarin hangi personeli tarafindan alindig,

e Yapi denetim personelinin sahitlik edip etmedigi,

e Numunelerin ilgili standardinda belirlenen siirelerde santiye mahallinde ve kiir
havuzunda bekletilip bekletilmedigi, denetlenmektedir.

Ruhsata tabi biitiin binalarin, bir yap1 miiteahhidinin veyahut bunlarin
olusturacagi ortak girisimin sorumlulugu altinda yapilmasi; miiteahhitlerin yetki belge
numarasi almasi ve bu numaranin yapim isleri sézlesmelerinde, yap1 ruhsatlarinda ve yapi
kullanma izin belgelerinde kullanilmasi zorunlu hale getirilmistir. Yap1 miiteahhitlerinin,
yetki belge numarasi is ve islemlerini yiiriitmek iizere Miidiirliik biinyesinde Il
Miiteahhitlik Yetki Belge Komisyonu (Belge Komisyonu) olusturulmaktadir.

Tek parselde, toplam yap1 insaat alan1 500 metrekareyi gegmeyen ve bir bodrum
kat1 disinda, en ¢ok iki katli yapilarin; yap1 miiteahhitligine iliskin biitiin sorumluluklari
iistlenmek sartiyla parsel maliki gegici miiteahhitlik belgesi alarak kendi yapisini insa
edebilir. Yonetmelikte belirlenen hiikiimler dogrultusunda. Yapim miiteahhitligi yetki
belgesi gruplari, ekonomik ve mali yeterlikler ile mesleki ve teknik yeterlikler esas
almarak; A, B, Bl, C, C1, D, D1, E, E1, F, F1, G, G1, H ve geg¢ici olmak iizere
gruplandirilir (Sekil 4.4).
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MUTEAHHITLIK SINIFLANDIRMA KRITERLERI TABLOSU [SUBAT 2025)
EKONOMIK VE MALI YETERLILIKLER i5 DENEYiM USTLENILECEK i$ TUTARI

£ | YAM SINIR BANKA REFENANS AP UNIN DEERINE USTLENECEK |5
i Bl arar 1% HaCrl RAEKTLEAL Bk GEMEREN 3 DENEYW TUTAM Fii T RN I.Elrl.tﬂll.tl:tﬁhrl.'rﬂll
1 B 30611250000 TL 102.037.500,00 TL 2 KATI 2.040.750.000,00 TL SINIRSIEZ SINIRZIZ
2 B E1a 3P FS000TL T1.42E 250,00 TL 745 KATI 1.428.525.000,00 TL 1 KaTl 1.42E.525.000,00 TL
3 B1 183 GET 0000 TL 61,222 500,00 TL 645 KATI 1.224.450.000,00 TL 1 EATI 1.234.450.000,00 TL
4 c 153 056 250,00 TL S1.018. 750,00 TL 1,00 KaATI 1.020.375.000,00 TL 1 KATI 1.020.375.000,00 TL
5 1 127 Sa6. 87500 TL 4251562500 TL 506 KATI B50.312.500,00 TL 1 KaTl B50.312.500,00 TL
[ D 102 037 50000 TL 34.012. 500,00 TL 273 KATI G80.250.000,00 TL 1 AT G80.250.000,00 TL

—

|1 =

7 § D1 FES2E 12500 TL 25205 375,00 TL 142 KaTI 510.187.500,00 TL 1 KATI 510.187.500,00 TL

wi

=
8 E E 33.012.500,00 TL 17,006, 250,00 TL 143 KATI 340.125.000,00 TL 1,15 EATI 391.143.750,00 TL

1 ©

—
9 E1 20407 500,00 TL 10,103, 750,00 TL 145 KATI 204.075.000,00 TL 4/3 KATI 272.100.000,00 TL
pils] F 510183500 TL 1/10 KATI 102.037.500,00 TL 2 KATI 204.075.000,00 TL
11 F1 4336593, 75 TL) 17200 KATI 85.7ILETS,00 TL 1,75 EATI 151.780.781,25TL
12 G 157131250 TL F00 KATI 71.426.250,00 TL 1,50 EATI 107.139.375.00 TL
13 G1 2850937 50 TL 1/20 KATI 51.018.750,00 TL 1,50 EATI T6.52E.125,00 TL

G1'IM 5/6

14 H KATI 42.515.625,00 TL

Sekil 4.4. Yapim Miiteahhitlerinin Smiflandiriimas1 (Konya Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi i1
Midiirligii, 2025a)

Yikim miiteahhitligi yetki belgesi gruplari, mesleki ve teknik yeterlikler esas

alinarak; Y1 - Y2 ve Y3 olmak fizere gruplandirilir. Bu gruplarda ekonomik ve mali

yeterlik yerine teminat mektubu istenmektedir. Yetki belgesi gegerlilik siiresince

yeterlige esas ekipmanlarin bulundurulmasi ve personel istihdami zorunludur.

Gruplandirma islemleri Bakanlik tarafindan olusturulan Santiye-M isimli web tabanl

portal {izerinden il Miiteahhitlik Yetki Belge Komisyonu tarafindan yapilmaktadir (Sekil
4.5).
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YIKIM MUTEAHHITLIGi SINIFLANDIRMA VE YETERLIK TABLOSU (SUBAT 2025)
< |TEKNIK PERSONEL
YIKIM GEREKEN IS TEK? :K(P:(RE:U El
YAPL | oie TEMINAT DENEYIM mm:ﬁ"_c '_]_tkn_lk ASGARI EKIPMAN USTLENILECEK i%
SINIR ) MEKTUBU | TUTARI (Son 3 i’etcrlik Ekipman {Mesleki ve Teknik Yeterlik Ekipman Bildirim Formu Ek 4-B) BUYUKLUGD
DEGERI yilicerisinde) | g yivim Formu Bk 4- N
P i
l.IZtII.DtI,I.D. m paletli 2 adet 1 adet
o U k'!':::’.‘n chskavatir | Zadet 120 (1 adet 40 HP| 1 adet 90 HP 1 adet 5 ton | pulvenize su
Y1 (680250000 TL| Y70 YT 1 (Biri 20 mt HP mini blevici | S sandikl | ile toz SINIRSIZ
26,50 m'yi {dahily gahgma ckskavator | ckskavatar | Y0 oS! arazdz bastirma
gegen bina yikim A, L
N viikseklifine sistemi
it} Salun
= e =hithie
- 5. m .
= ) L paletli 1 adet 1 adet " =
2 :n az birls @ vitkseklidi 5
e (En ut:u:lnm chskavatir | 1 adet 120 |1 adet 40 HP 1 adet 5 ton | pulvenize su m]'h-im‘{ l_lll:r:.l;"';l'nla'ligm
% Y2 |2267.500,00 TL :a_"' Yukseklg! 1 HP mini - susandikl | ile toz _“__i‘m T:L'rr:[l-:\-m i
= 13,50 my (dihily chskavatir | ckskavatir araziz bastima |* o N
= megen bina yikim L kullamlamaz)
- . sistemi
151
Vadet | i viksekligi 16,50
1 adet 120 pulvenze sul n binals
Y3 [1.360.500,00 TL - - HP ile toz m ¥l T‘-U“‘-!“-n naiarnmn
. yikim st (Patlayic
ekskavatdr bastirma
i madde kullanilamaz)
sastemi

Sekil 4.5. Yikim Miiteahhitlerinin Siniflandirilmas1 (Konya Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi i1
Midiirliigii, 2025b)

Miiteahhitlik Yetki Belgesinin yasaklama ve iptaline iliskin islemler, ilgili
idarelerin bildirimi sonrasinda, Il Miidiirliigii personelinden teskil edilen Il Miiteahhitlik
Yetki Belge Komisyonu tarafindan gergeklestirilmekte olup ilgili idarelerin bildirimde
bulunmamasi nedeniyle iptal ve yasaklama isleri saglikli bir sekilde yiiriitiillememektedir.

Yapt denetim siirecinde gorevlilerin  yukarida degisikliklere iliskin
degerlendirmesi yapilanlar disinda ¢ok fazla Kanun, yonetmelik ve teblig hakkinda bilgi
sahibi olmas1 gerekmektedir. S6z konusu mevzuat Ek-2’de liste halinde verilmekte olup
biitiin mevzuatlarda ¢ok sik degisiklik yapiliyor olmasi siireci zorlastirmaktadir. Proje
miiellifleri, denetim elemanlar, ilgili idareler de gorevli personel tiim projelerde
yiirtirliikteki tiim mevzuatin giincel haline gore proje ve denetim ¢alismalarini yiiriitmeye
caligmasi siirecin en zorlayict boliimiinii olugturmaktadir. Tiim disiplinlerin projelerini
birbiriyle uyumlu bir sekilde hazirlayip ilgili idareye sunduktan sonra dahi herhangi bir
mevzuatta degisiklik olabilmekte, proje asamasina geri doniilmesine sebebiyet

vermektedir.

4.3. Konya linde Yap1 Denetimi

Konya, Ulkemizin yiizdl¢iimii bakimindan en biiyiik ve niifus bakimindan altinc
biiyiik sehridir. i¢ Anadolu Bolgesinin giineyinde yer almakta olup kuzeyden Ankara,
batidan Isparta, Afyonkarahisar, Eskisehir, glineyden Mersin, Karaman, Antalya,
dogudan Nigde ve Aksaray Illeri ile ¢evrilidir. Yiizolgiimii 40.838 km?2, 2025 y1li tahmini
niifusu 2.342.969 kisidir. Konya ilinin; Ahirli, Akdren, Aksehir, Altinekin, Beysehir,
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Bozkir, Cihanbeyli, Celtik, Cumra, Derbent, Derebucak, Emirgazi, Doganhisar, Eregli,
Gilineysiir, Hadim, Halkapinar, Hiiyiik, Ilgin, Kadinhani, Karapinar, Karatay, Kulu,
Meram, Sarayonii, Selguklu, Seydisehir, Taskent, Tuzlukgu, Yalihiiylik ve Yunak olmak
tizere 31 ilgesi bulunmaktadir (Sekil 4.6).

Konya Ilinde, Aralik 2024 tarihi itibariyle UYDS verilerine gére, Bakanliktan izin
belgesi almig 96 adet Yapi Denetim Kurulusu ile, 32.317.378 m? toplam ingaat alani
bulunan, 13.495 yapinin denetim faaliyeti yiiriitiilmektedir. Denetim faaliyetlerinin
yiiriitiilmesinde 8’1 Yap1 Malzemesi Laboratuvari, 6’s1 Zemin Laboratuvari olmak tizere
toplam 14 adet lisanslandirilmis Laboratuvar kurulusu gorev almaktadir. Konya ili
denetlenen toplam ingaat alan1 ve yap1 denetim kurulusu sayis1 bakimindan tilkemizde yer

alan en biiyiik 4. il konumundadir.
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Sekil 4.6. Konya ili Haritas1 (Ding, 2022)
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Illerde faaliyet gosterecek yapi denetimi kuruluslarinin sayisi, Yap: Denetim
Uygulama Yonetmeligi 12.maddesi, 3. fikrasinda yer alan; ..o ilde hesap tarihi itibariyle
toplam denetlenen insaat alanimin kurulus yetki siniri olan 360.000 m? ‘ye boliinmesi ve
elde edilen sonucun %10 artirilmasiyla bulunur. Kiisuratlar bir iist tam sayiya
tamamlanir.” hikmii kapsaminda belirlenmektedir. Hesaplamalar her yilin, yilbasinda
yapilmakta olup il Miidiirliigiinden alinan bilgiye gére, 2025 yil1 itibariyle Konya ilinde
3 tane daha Yap1 Denetim Kurulusu agilmasi i¢in Bakanlik tarafindan yedek kuruluslara
tebligat gonderilmistir.

Konya Yap1 Denetimi Sube Miidiirliigiinden alinan bilgilere gore 2018 yilinda 52,
2019 yilinda 58, 2020 yilinda 73, 2021 yilinda 76, 2022 yilinda 82 ve 2023 yilinda 87
yapt denetim kurulusu denetim faaliyetinde bulunmustur. Yillara gore degerlendirme
yapildiginda Konya ilinde denetlenen toplam insaat alaninin arttig1 gdzlemlenmektedir.

01.01.2019 yilinda Elektronik Ortamda Dagitim Uygulamasinin baslamasi ile
Konya Ili icin belirlenen kurulus sayisinin tamamimi kapsayacak sekilde YDK
kurulmustur. Bakanlik tarafindan Konya Ilinde faaliyet gostermek iizere izin belgesi
almak icin yedek listede bekleyen, 81 adet yedek yapi1 denetim kurulusu bulundugu
goriilmektedir. 01.01.2019 tarihinden Once il i¢in belirlenen kurulus sayist kadar yapi
denetim kurulusu bulunmamakta olup Elektronik Ortamda Dagitim Uygulamasinin YDK
sayisinin artmasina hatta yedek liste olugsmasina sebebiyet verdigi goriilmektedir.

Yap1 Denetim Kuruluslarinin Elektronik Ortamda Belirlenmesi uygulanmasi
neticesinde;

e Yapr Denetim Kurulusu ile Miiteahhitler arasindaki ekonomik iligskinin
sonlandirilmasi, yap1 denetim kuruluslarinin is alabilmek i¢in hizmet bedelinde
yapilan indirim uygulamasini ortadan kaldirmstir.

e YDK’lar1 daha 6nceki uygulamada bdlgesel ¢aligmayi tercih etmekteyken, biitiin
ilgelerden is dagitimi yapilmasi, Konya Ilinin yiizol¢iimiiniin biiyiikliigii ve ilgeler
aras1 mesafenin fazla olmasi nedeniyle denetim faaliyetlerine zaman ve maliyet
acisindan fazlasiyla yiik getirmistir.

e YDK’lar belirli sayida yap1 sahibi /yap1 miiteahhidi ile caligmakta iken gelen her
iste farklt ve yeni kisilerle calismak zorunda birakilmig, bu durum denetim
kalitesini artirmistir.

e Yapi Denetim Uygulama Yonetmeliginde dagitimi yapilacak yapilar 4 gruba
ayrilmis, biitiin gruplardaki isler esit sekilde dagitilmaktadir. Elektronik Ortamda
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Is Dagiliminda denetlenen insaat alan1 esitlenmekte olup dagitim havuza atilan is
grubundan, o grupta en az puana sahip YDK’ya atanmast seklinde
yuriitiilmektedir. Baz1 YDK’lar tarafindan toplam insaat alan1 az ve ¢ok sayida is
denetlemesi yapilirken, baz1 YDK’lar tarafindan toplam insaat alani1 fazla ve az
sayida is denetimi yapilmaktadir. is gruplarinda ve alanlarinda esitlik saglanmakta
ancak is sayist ve yapmin bulundugu yerin uzakligt anlaminda esitlik
saglanamamaktadir.

Giiclendirme, tadilat, insaat alani kii¢iik ve fesihli (yarim kalan) islerin dagitimi
ve denetim isleri YDK’lar1 tarafindan alinmak istenmemesi nedeniyle taraflar
arasinda anlasmazliklara sebebiyet vermektedir. 500 m?’den kiiciik alanh islerin
YDK’lara esit dagitiminin saglanmasi i¢in Bakanlik¢a diizenlemeye gidilmis ve
kiigiik alanli isler ayr1 bir grup olarak kuruluslara esit dagitimi saglanmustir.
UYDS’de Yapiya iliskin Bilgi Formunun (YIBF) girisi daha énce YDK'’lar
tarafindan yapilirken yeni diizenleme ile bu goérev Mimar Proje Miielliflerine
verilmigtir. Yap1 sahipleri mimar miiellif ile anlastiktan sonra projelerin
hazirlanmasi ve YIBF girisi yapilmasi ile, YDK nun elektronik ortamda dagitimi
yapilarak YDK belirlenmis olmaktadir.

Ayni ada ve parsel igerisinde yapilacak olan yapilarin ayn1 YDK tarafindan
denetlenebilmesi i¢in “Kiime Yap1” kavrami olusturulmustur. Kiime yapr ile ilgili
tammlamalar Ek-4’te verilmistir. Kiime yapi onay islemi Il Miidiirliigii® ne
verilmistir. UYDS’de YIBF girisi yapan miielliflerin Kiime Yap1 secenegini
secerek, onay islemi icin gerekli belgeleri II Miidiirliigii’ne sunmalari
gerekmektedir.

Tek YIBF veya Kiime Yap1 segenegiyle il Miidiirliigii tarafindan onaylanan kiime
onaylanmak iizere Ilgili Idare ekranma diismektedir. Ilgili Idare tarafindan yap1
grubu, insaat alani, ada, parsel vb. bilgileri kontrol edilerek onay islemi
tamamlanan YIBF’ler Bakanlhigm havuz sistemine diismektedir. Mesai saatleri
ierisinde tiim ilgili idareler tarafindan onaylanan YIBF’ler havuzda toplanmakta,
mesai bitiminden itibaren sistem tarafindan elektronik ortamda dagitim islemi
gerceklestirilmektedir.

Dagitim islemi tamamlanarak YDK belirlenen YIBF ile ilgili YDK nun denetgi
miihendis ve kontrol elemani gérevlendirmesinin, biiyiikliigii 50.000 m?’ye kadar

olan islerde 8 is giinii, 50.000 m*’den biiyiik islerde ise 11 is gilinii igerisinde
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yapilmasi gerekmektedir. Belirtilen siireler igerisinde goérevlendirme yapmayan

YDK’larina 3 ay siireyle elektronik dagitim sirasindan c¢ikarilma cezasi

uygulanmaktadir.

e Herhangi bir nedenle ruhsat kesilmemesi veya ruhsat reddi yapilabilmesi icin
minimum 15 giin siire beklenilmesi gerekmektedir. 15 giinliik siire icerisinde
s0zlesme imzalanamamasi durumunda, ilgili idaresince yap1 sahibinden mi, yap1
denetim kurulusundan mi1 kaynaklandiginin tespitinin yapilarak il yap1 denetim
komisyonuna bildirilmesi gerekmektedir. Ruhsat reddi isleminin yap1 denetim
kurulusundan kaynaklanmasi durumunda, kurulusa 3 ay siireyle elektronik
dagitim siralamasindan ¢ikarilma cezasi uygulanmaktadir.

So6zlesme imzalanarak ise baslanilmasindan sonra igin feshedilebilmesi i¢in Yap1
Denetimi Uygulama Y 6netmeliginin 21. maddesinde belirtilen hususlarin gergeklesmesi
gerekmektedir. Yonetmeligin 21. maddesinin, 3. fikrasinda Yapi denetimi hizmet
sozlesmeleri hangi hallerde feshedilebilecegi belirtilmis ve s6z konusu hiikiimler Ek-3’
te yer almakta olup elektronik ortamda belirlenen taraflarin sézlesmeyi fesih sartlari
zorlagtirilmig, yapt sahiplerinin yapilarinin denetimini, Bakanligin belirledigi YDK
tarafindan yiiriitiilmesi saglanmaktadir. Konya Ilinde yiiriitiilmekte olan yap1 denetim
sisteminde, Kanun da yapilan degisiklikler neticesinde belirtilen uygulamalarin eklendigi
goriilmektedir.

Yap1 Denetim Kuruluslarinin Faaliyetlerinin denetlenmesi, yonetmelik ve teblig
kapsaminda 11 Yap: Denetim Komisyonu tarafindan gérevlendirilen, Il Yap: Denetim
Calisma Birimi personeli tarafindan gerceklestirilmektedir. Her bir yap1 denetim kurulusu
igin yillik 6 kez santiye denetimi ve 2 kez biiro denetimi, her bir laboratuvar kurulusu igin
3 kez denetim yapilmasi1 gerekmektedir. Ancak 96 adet yapi denetim kurulusunun her
birine 8 denetim, 13 adet laboratuvar kurulusu igin her birine 3 denetim gergeklestirilmesi

yillik toplamda yaklagik 800 adet denetim yapilmasini gerektirmektedir.
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Sekil 4.7. 11 Miidiirliigii Organizasyon Semasi (Yazar tarafindan olusturulmustur.)

Konya Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi Il Miidiirliigii, Yap1 Denetimi Sube
Miidiirligi biinyesinde s6z konusu denetimleri yiiriitmek tizere mimar, insaat miihendisi,
makine miihendisi veya elektrik miihendisinden olusan dort ayr1 denetim grubu
olusturulmustur. Denetim gruplarinin disinda, Ulusal Yap1 Denetim Sisteminde, denet¢i
miithendislerinin ve denetim elemanlarinin ise giris-¢ikisi, vize islemi, kiime yapi, fesih
islemleri vb. sisteme veri giris islemlerini gergeklestirmek iizere sistem gorevlisi iKi
personel ve gegici miiteahhitlik is ve islemlerini yiiriiten bir personel olmak iizere toplam
16 personel ve 1 sube miidiiriinden olusmakta ve il Yap1 Denetim Calisma Birimi olarak
tanimlanmaktadir (Sekil 4.7).

[lde faaliyet gdsteren yap1 denetim kuruluslari ve laboratuvar kuruluslari denetim
gruplarina esit sekilde dagitilmis, kuruluslarin denetim, vize, adres degisikligi vb. biitiin
islemleri bagli bulundugu denetim grubu tarafindan yiiriitiilmektedir.

Konya Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Il Miidiirliigii tarafindan yillara gore

yapilan denetim sayilar1 tabloda verilmistir (Cizelge 4.1).
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Cizelge 4.1. Yap1 Denetimi Calisma Birimi Denetim Sayilar1 (Yazar tarafindan olusturulmustur)

2021 2022 2023 2024 2025
Kurulus Sayisi 76 82 87 96 96
Santiye denetimi 135 306 164 294 11
Biiro denetimi 108 156 110 130 63
Toplam 243 462 274 426 74

Denetimler sonucu tespit edilen aykiriliklar, sikayet ve ilgili idarelerce bildirimde
bulunan islerle ilgili inceleme / sorusturma baslatilmakta, inceleme ile ilgili hazirlanan
Teknik Inceleme Raporlar1 karara baglanmak iizere 11 Yap: Denetimi Komisyonuna
sunulmaktadir. Il Yap: Denetim Komisyonu tarafindan inceleme konusuna gore,
Kanunun 8. maddesine gore yeni is almaktan men veya idari para cezalarindan biri
verilmektedir. Komisyon toplanti kararlari, sikdyet ve cezai miieyyideler, su¢ duyurusu,
meslek odas1 bildirimi vb. islemler Il Yap: Denetim Komisyonu sekreteryas tarafindan

yiritilmektedir (Cizelge 4.2).

Cizelge 4.2. 11 Yap1 Denetim Komisyonu Faaliyet Sayilari (Yazar tarafindan olusturulmustur)

KARARLAR _ BURO SANTIYE SIKAYET ALO181 LABORATUVAR I;gﬁﬁ]z
DENETiIMi DENETIMi INCELEME iNCELEME DENETIMi
RAPORU
2021 YILI 120 122 62 1 19 45
2022 YILI 156 306 36 7 9 56
2023 YILI 110 164 30 11 16 35
2024 YILI 136 296 124 8 21 50
2025 YILI 63 11 18 3 12 4

Yap: Miiteahhitlerinin Siniflandirilmast ve Kayitlarin Tutulmasi Hakkinda
Yonetmelik kapsaminda, yapt miiteahhitlerinin gruplandirilmasi, yetki belgesi
diizenlenmesi ve iptal islemleri 11 Yapr Denetim Calisma Birimi tarafindan
yiiriitiilmektedir. 11 Yap: Denetim Calisma Birimi personelinden teskil edilen

Miiteahhitlik Yetki Belge Komisyonlari, basvuru evraklar1 ile yeterlilikleri
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degerlendirilmekte ve komisyon karar1 alinarak Bakanligin web portali olan Santiye-M
sistemi iizerinde yap1 miiteahhitlerinin gruplandirma islemleri tamamlanmaktadir.

i1 Miiteahhitlik Yetki Belgesi basvuru evraklari, “konya.csb.gov.tr” internet sitesi
icerisinde Miiteahhitlik Yeterlik Sistemi > Yapim Miiteahhitligi basvuru evraklari
boliimiinde yayimlanmis, bagvuruya esas biitiin bilgilere web sitesi tizerinden

ulasilabilmektedir.

Cizelge 4.3. Diizenlenen Belgelerin Siniflara Gore Dagilimi (Yazar tarafindan olusturulmustur)

2019 - 2025 TOPLAM

A GRUBU 33 ADET ElGRUBU 149 ADET
B GRUBU 12 ADET F GRUBU 642  ADET
B1 GRUBU 4 ADET F1GRUBU 65  ADET
C GRUBU 21 ADET G GRUBU 488 ADET
C1 GRUBU 17 ADET G1GRUBU 181 ADET
D GRUBU 51  ADET GECICi 4924  ADET
D1 GRUBU 60  ADET HGRUBU 3731 ADET
E GRUBU 150  ADET YIKIM 25  ADET

TOPLAM 10553  ADET

Il Miidiirliigiinden edinilen bilgiye gore, Yonetmeligin uygulanmaya baslandig
2019 yilindan giiniimiize kadar, vergi kayd: Konya Vergi Dairesi Miidiirliiklerinde olan
toplam 10.553 adet Yap1 Miiteahhidi i¢in belge diizenlenmistir. Diizenlenen belgelerin
25’1 Yikim miiteahhitligi, 4924 tanesi Geg¢ici miiteahhitlik, 3731’1 baslangi¢ grubu olan
(H) grubu, 1873’ ii iist gruplara aittir (Cizelge 4.3).

Yap1 Miiteahhitligi Yetki Belgeleri bes y1l gecerli olmak iizere diizenlenmektedir.
Yonetmeligin yaymmi itibariyle ilk bes yil dolmus, gecerlilik siiresi dolan belgelerin
yenilenmesi gerektigi belirtilmistir.

Yapt denetim sisteminde ortaya ¢ikan ihtilaflarin  ¢oziilmesi, sistemde
sorumlulugu bulunan paydaslarin biitlin miiracaatlari, yap1 denetim sube midiirliigi
tarafindan incelenmekte ve sonuglandirilmaktadir. Bakanlik ile ruhsat kesmeye yetkili
ilgili idarelerin birlikte yiiriitmekte oldugu ¢aligmalarda Il Yap: Denetim Caligma Birimi
aracilik etmektedir.

Konya Yap1 Denetim Sube Midiirliigiinde, Bakanliktan izin belgesi almis 96 adet
Yapi Denetim Kurulusu, 14 adet lisanslandirilmig Laboratuvar kurulusu, 32.317.378 m?
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toplam insaat alani bulunan, 13.495 yapinin denetim faaliyeti ile birlikte miiteahhitlik
yetki belgesi islemleri, ihtilaf ve miiracaat ve sikayetlerle ilgili teknik inceleme raporu
hazirlanmasi islemleri birlikte diisliniildiiglinde yogun bir is temposu ile c¢alisildigi

goriilmektedir.
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5. ARASTIRMA SONUCLARI VE TARTISMA
5.1. Anket Sorularina Verilen Cevaplarin Degerlendirilmesi

Anketin ilk on bir sorusu ile katilimcilar1 tanimaya yonelik, cinsiyet, yas, medeni
durum, egitim durumu, mesleki unvan, brans, meslegini kag¢ yildir yaptigi, calistigi isyeri
/ kurum / kurulusu, aylik geliri ve yap1 denetim sisteminde kag yildir ¢alistig1 sorulari
yoneltilmistir. Anketi cevaplayanlarin %85’inin erkek oldugu, %50’sinden fazlasinin
geng oldugu, %86’sinin evli oldugu, %5’inin lisans, %20’sinin yiiksek lisans mezunu
oldugu, %9’unun insaat miithendisi, %21’inin mimar, %5’inin makine miihendisi ve

%4 iniin elektrik mithendisi oldugu belirlenmistir (Sekil 5.1, 5.2. ve 5.3).

Yasinz ?
120 yanit

® 20-30 arasi
® 31-40arasi

© 41-50 arasi
@ 51 ve Gzeri

Sekil 5.1. Ankete katilanlarin yag dagiliminin grafiksel gosterimi

Egitim Durumunuz ?
120 yanit

@ On Lisans

@ Lisans

@ Yuksek Lisans
@ Doktora

Sekil 5.2. Ankete katilanlarin egitim durumunun grafiksel gosterimi
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Mesleginiz ?
120 yanit

@® Mimar

@ insaat Mithendisi

@ Elektrik-Elektronik Mithendisi
@ Makina Miihendisi

@ insaat Teknikeri

@ insaat teknikeri

@ Insaat Teknikeri

® JEOLOJI MUHENDISI

12V

Sekil 5.3. Ankete katilanlarin meslek durumunun grafiksel gosterimi

Mesleginizi ka¢ yildir yapryorsunuz sorusuna yaklasik %50’ si 15 yilin altinda,
%350’ siise 15 yildan fazla siiredir meslegini yaptigini belirtirken yap1 denetim sisteminde
calisma siiresine %47,5°1 4-9 yildir, %27,5°1 ise 10-15 yildir yap1 denetim sisteminde
calistigini belirtmis, 3 yil ve daha az siireyle calisanlarin oran1 %15 olarak belirtilmistir.
Konya ilinde yap1 denetim sisteminin 2011 yilindan itibaren uygulanmaya basladig1
dikkate alindiginda, ¢alisanlarin %75’ inin tecriibeli personelden olustugu goriilmektedir

(Sekil 5.4. ve 5.5).

Mesleginizi kac yildir yapmaktasiniz ?
120 yanit

® 5yilvealt

® 6- 10yl arasi
@ 11 -15yil arasi
® 16 - 20 yil arasi
@ 20 yil ve tizeri

Sekil 5.4. Ankete katilanlarin mesleki deneyim durumunun grafiksel gosterimi



57

Yapi Denetim Sisteminde kag yildir galigmaktasiniz?
120 yanit

@® 3yilvealt

@® 4-9yilarasi
@ 10-15yil arasi
@ 16-20 yil arasi
@ 21 yil ve lizeri

Sekil 5.5. Ankete katilanlarin yap1 denetim sisteminde deneyim durumu grafiksel gésterimi

Katilimcilara Calistig1 igyeri / kurum / kurulus sorulmus, ankete katilan toplam
120 kisinin 65’inin yap1 denetim kurulusunda gorevli oldugu, 35’inin Konya Cevre,
Sehircilik ve Iklim Degisikli il Miidiirliigii ve ruhsat kesmeye yetkili ilgili Idarelerde
gorevli oldugu, 20’sinin ise miiteahhit / santiye sefi oldugu belirtilmistir (Sekil 5.6).

Katilimeilara aylik gelirleri sorulmus yaklasik % 46° sinin 50.000 — 70.000 TL
araliginda aylik geliri oldugu belirtilerken, %19’ unun 70.000 TL’den daha fazla geliri
oldugu belirtilmistir (Sekil 5.8).

Galistiginiz isyeri/Kurum/Kurulug ?
120 yanit

@ Yapi Denetim Kurulusu

15,8% @ Santiye Sefi/ SMM
@ Miteahhit
@ Ruhsat diizenleyen idare (Biiyiiksehir
— Belediyesi / lige Belediyesi / OSB
Madurluga)
@ Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi il
Madurlagu

@ Santiye / SMM

Sekil 5.6. Ankete katilanlarin ¢alistig1 igyeri/kurum/kurulusu grafiksel gosterimi
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Unvaniniz nedir?

120 yanit
@ Proje Miellifi/Santiye Sefi/ Yapi
Muteahhidi/Yap! Sahibi
@ Proje ve Uygulama Denetgisi /
15,8% Uygulama Denetgisi / Yardimci Kontrol
Eleman
@ Yapi Denetim Kurulusu Ortagi / Yetkilisi
@ il Yapi Denetimi Galisma Birimi / Il Yapi
Denetimi Komisyon Uyesi
@ Ruhsat dizenleyen idare Personeli
20,8%
Sekil 5.7. Ankete katilanlarin unvan dagiliminin grafiksel gosterimi
Aylik geliriniz ?
120 yanit

@ Asgari licret ve alti

@ Asgari ticret ve 30.000-TL arasi
@ 30.000 TL - 50.000 TL arasi

@ 50.000 TL - 70.000 TL arasi

@ 70.000 TL ve Ustu

&

Sekil 5.8. Ankete katilanlarin aylik gelirinin grafiksel gosterimi

Anketin 12. Sorusunda katilimcilara yapi denetim Siteminde gorev almadan 6nce
asagida belirtilen hangi gorevlerde bulundunuz? sorusu sorulmus ve siklardan uygun olan
seceneklerin tiimiiniin igaretlenebilecegi belirtilmistir. Katilimcilarin %60,8°1 daha 6nce
santiye sefligi, %36,7°si proje miiellifligi, %17,5’1 yap1 miiteahhitligi gorevlerinde
bulundugunu belirtirken %18,3” {i herhangi birinde gorev almadigini, %7,5°1 ise farkl
gorevlerde bulundugunu belirtmistir (Sekil 5.9).



59

Yapi denetim siteminde gorev almadan dnce asagida belirtilen
hangi gérevlerde bulundunuz?

80 73 120%
70 100%
60

<0 14 80%
40 60%
30 22 21 40%
20

0 0%
Diger Gorev Almadim Yapi Santiye Sefligi  Proje Muellifligi
Miiteahhitligi
M Sayl

Sekil 5.9. Ankete katilanlarin yap1 denetimden 6nceki gorevlerinin grafiksel gosterimi

Anketin 13. Sorusunda katilimcilara, yap1 denetim sistemindeki gorevinizden elde
ettiginiz gelirinize esdeger gelir elde edeceginiz mesleginizle ilgili baska bir is bulursaniz,
yapt denetim sistemi igerisinde calismaya devam eder miSiniz? diye sorulmus,
katilimcilarin %80,8°1 hayir cevabini vermistir. Katilimcilarin bir b6liimiiniin miiteahhit
veya santiye sefi oldugu dikkate alindiginda, yap1 denetim sisteminde ¢alisanlarin
tamamina yakin bir boliimiiniin yap1 denetimde caligmak istemedigi anlasilmaktadir

(Sekil 5.10).

Yapi denetim sistemindeki gorevinizden elde ettidiniz gelirinize esdeder gelir elde edecediniz

mesleginizle ilgili baska bir i bulursaniz, yapi de...tim sistemi igerisinde ¢alismaya devam eder misiniz?
120 yanit

@ Evet
® Hayir

Sekil 5.10. Ankete katilanlarin yap1 denetimde ¢alismaya devam etme isteginin grafiksel gosterimi
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Anketin 14. Sorusunda katilimcilara yap1 denetimi sistemi igerisinde kullanilan
Kanun, Yonetmeklik vb. mevzuatla egitime katilip katilmadiklar1 sorulmus,
katilimcilarin %49.2°s1 herhangi bir egitime katilmadigini belirtmistir. Yap1 Denetim
Hakkinda Kanunun yayimlandigi giinden itibaren 14 kez, Yapi Denetim Uygulama
Yonetmeliginin yayimindan itibaren 20 kez ve diger ikincil mevzuatlarin defaatle
degistigi, dinamik bir mevzuat olmasina ragmen yap1 denetim sisteminde gorev alanlarin

yarisinin egitim almasinin yetersiz oldugu degerlendirilmektedir (Sekil 5.11).

Yap!i denetimi sistemi igerisinde kullanilan Kanun, Yonetmeklik vb. mevzuatla ilgili egitime katildiniz
mi?
120 yanit

@® Evet
@ Hayir

Sekil 5.11. Ankete katilanlarin mevzuata yonelik egitim alanlarin grafiksel gosterimi

Anketin 15. Sorusunda katilimcilara Kanun ve ikincil mevzuata aykirilik
sebebiyle cezai miieyyide uygulandi mi1? diye sorulmus katilimcilarin %89.2°si hayir

cevabini vermistir (Sekil 5.12).

Kanun ve ikincil mevzuata aykirilik sebebiyle cezai muieyyide uygulandi mi?
120 yanit

@® Evet
@ Hayrr

Sekil 5.12. Ankete katilanlarin cezai miieyyide uygulananlarin grafiksel gosterimi
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Anketin 16. Sorusunda katilimcilara yap1 denetimi sisteminin yiirtirliikte olmasini,
kacak yapinin dnlenmesi ile miicadele i¢in yeterli buluyor musunuz? diye sorulmustur.
Katilimcilarin  %72.5” 1 “hayir” cevabini, % 27.5°1 ise “evet” cevabini vermistir. Yapi
denetim siireci projelerin hazirlanmasi ve mimar proje miiellifinin yapr denetim
sisteminde yibf (yapiya iligkin bilgi formu) almasi ile baslamakta olup kacak yapilar
tamamen sistemin diginda kalmaktadir. Yap1 denetim sisteminin kagak yapi ile miicadele

kapsaminda herhangi bir fonksiyonunun olmadigi degerlendirilmektedir (Sekil 5.13).

Yap! denetimi sisteminin ydrdrliikte olmasini, kagak yapinin onlenmesi ile miicadele igin yeterli

buluyor musunuz?
120 yanit

@ Evet
@ Hayrr

Sekil 5.13. Ankete katilanlarin kacak yap1 ile miicadeleye iligskin goriislerinin grafiksel gdsterimi

Anketin 17. Sorusunda katilimeilara, yapi denetiminde yasanilan sorunlarla ilgili
en ¢ok rolii bulanan kisi / kurum / kuruluslarin hangilerinin oldugunu diisiiniiyorsunuz?
diye sorulmus, katilimcilarin %77.5’i yap1 miiteahhitlerinin, %53.3’l Yerel Yonetimler /
ruhsat diizenleyen kurumlarin, %45.8’1 yap1 sahiplerinin, % 45.8’1 santiye seflerinin,
%41.7’si Cevre, Sehircilik ve Tklim Degisikligi Merkez ve Tasra Teskilatinin, %43.3” ii
Yapr Denetim Kuruluslarinin, %30.8’1 proje miielliflerinin, %29.2’si hazir beton

santrallerinin, %14.2°si yap1 malzemesi laboratuvarlarinin rolii oldugunu belirtmistir

(Sekil 5.14).



62

Yapi denetiminde yasanilan sorunlarla ilgili en ¢ok rolii bulanan kisi / kurum / kuruluslarin

hangilerinin oldugunu disiniyorsunuz?
120 yanit

Yerel Yénetimler/ruhsat dizenl... 64 (%53,3)

Yapi Denetim kuruluslari 52 (%43,3)
Yapi Miteahhitleri 93 (%77,5)
Proje Muellifleri 37 (%30,8)
Santiye Sefleri 55 (%45,8)

Yapi Malzemesi (beton celik vb... 17 (%14.2)

Hazir Beton Kuruluglar 35 (%29,2)

Gevre ve Sehircilik Bakanligi M... 50 (%41,7)
Yapi Sahipleri 55 (%45,8)

0 20 40 60 80 100

Sekil 5.14. Yap1 denetimde yasanan sorunlarda en ¢ok rolii olanlarin grafiksel gdsterimi

Anketin 18.sorusunda katilimcilara, Kanunda belirlenen yapi denetim hizmet
bedeli, hizmet bedeline esas yapi yaklasik maliyetinin %1,5’i kadardir. Bu bedelin
yaklagik maliyetin ne kadar1 olmasi gerektigi sorulmus. % 56.3’1 %3 ve istii, %15.1°1
%2.5, %15.1°1 % 1.5, %8.4°1 %2, %5’1 ise %1 oraninda olmas1 gerektigini belirtmistir
(Sekil 5.15).

Kanunda belirlenen yapi denetim hizmet bedeli, hizmet bedeline esas yapi yaklasik maliyetinin %1,5'i

kadardir. Bu bedelin yaklasik maliyetin ne kadari olmasi gerektigini diiglinmektesiniz?
119 yanit

® %1

® %15

O %2

® %25

@ % 3 ve Ustd

\-4

Sekil 5.15. Ankete katilanlarin yap1 denetim hizmet bedeli oranina iligkin goriislerinin grafiksel gosterimi
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Anketin 19. Sorusunda katilimcilara, yapt denetim kurulusunun elektronik
ortamda belirlenmesinden énce sorumlulugunuzun bulundugu yapida, yapi ruhsati
alinmasi i¢in gerekli biirokratik isler kim tarafindan takip edilmektedir? diye sorulmus
%50.8’1 yap1 denetim kurulusu, %30.8’1 proje miiellifi, %8.3’1 yap1 sahibi, %5.8’1 yap1
miiteahhiti tarafindan takip edildigini belirtmistir (Sekil 5.16)

Yapi denetim kurulugunun elektronik ortamda belirlenmesinden dnce sorumlulugunuzun bulundugu

yapida, yapi ruhsati alinmasi i¢in gerekli biirokratik isler kim tarafindan takip edilmektedir?
120 yanit

@ Yapi Sahibi
@ Proje Muellifi
Yapi Miteahhiti
@ Yapi Denetim Kurulusu
@ Bilmiyorum.

8.3% @ bulunmadim
@ 2021 yilinda galismaya basladigim igi...
@ Yapi Sahibi - Yapi Miteahhiti ve Yapi...
12V

Sekil 5.16. 1.1.2019 ‘dan 6nce biirokratik iglemlerin kimin tarafindan yapildigina iligkin gériiglerinin

grafiksel gosterimi

Anketin 20. Sorusunda katilimcilara, yapit denetim kurulusunun elektronik
ortamda belirlenmesinden sonra sorumlulugunuzun bulundugu yapida, yapi ruhsati
alinmasi icin gerekli biirokratik isler kim tarafindan takip edilmektedir? Diye sorulmus
% 53.371 yap1 denetim kurulusu, %27.5°1 proje miiellifi, %7.5’1 yap1 sahibi, %8.3’1 yap1
miiteahhiti tarafindan takip edildigini belirtmistir. Kanun ve YoOnetmelikte yapilan
degisiklik sonrasi biirokratik iglemlerle ilgili islerin takibinde yap1 denetim kuruluglarinin

daha fazla rol aldig1 goriilmektedir (Sekil 5.17).
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Yapi denetim kurulusunun elektronik ortamda belirlenmesinden sonra sorumlulugunuzun bulundugu

yapida, yapi ruhsati alinmasi igin gerekli biirokratik isler kim tarafindan takip edilmektedir?
120 yanit

@ Yapi Sahibi
@ Proje Muellifi
Yapi Miteahhiti
@ Yapi Denetim Kurulusu
@ Hem yapi denetim hem miellifi
@ Yap! miteahhiti ve Yapi Denetim
Kurulugu

@ Duruma gore degisiyor. Normalde yapi
denetimlerin béyle bir zorunlulugu olm...

® Yok

Sekil 5.17. 1.1.2019 “dan sonra biirokratik iglemlerin kimin tarafindan yapildigina iligkin goriiglerinin

grafiksel gosterimi

Anketin 21. Sorusunda katilimcilara “Yap1 denetimi mevzuati ile santiye seflerine
cok fazla sorumluluk verilmisken, santiye seflerinin yapilari denetlememesinin sebepleri
sorulmus, katilimcilarin %82.5’1 santiye sefi gorevlendirilmesinin yapi ruhsati ve yapi
kullanma izin belgelerinde sadece imza atilmast seklinde yapilmasini, %45°,i santiye
sefligi ile ilgili yuriirliikte bulunan mevzuattan haberdar olmamalarini, %40.8’inin ilgili
idarelerce, santiye sefleri hakkinda Imar Kanununga yer alan cezai
miieyyideleriuygulamamasi, %34.2’sinin bina insaatlarinin yaklagik % 75'nin ingaat isleri
ile ilgili pozlardan olusmasina ragmen, bu tiir islerde elektrik miihendisi, makine
mithendisi veya tekniker, teknik Ogretmen vb. goérevlendirilmesi, mimar / ingaat
miithendisi olmayan santiye sefinin gorevini tam olarak yerine getirememesi, denetim

yapilmamasinin nedeni olarak belirtilmistir (Sekil 5.18).



65

Yapi denetimi mevzuati ile santiye seflerine ¢ok fazla sorumluluk
verilmigken, santiye seflerinin yapilari denetlememesininsebepleri

nelerdir?
120 120%
99

100 100%

80 80%

60 >4 49 " 60%

40 40%

20 . 16 20%

0 - 0%
\J R4 0y & &
N S N N &
& & ¥ 20 &
<\é§ ° »S“b O A}
& Q‘\;\\GJ Q}&‘ Q_@oe
W Sayi

Sekil 5.18. Santiye sefleri tarafindan denetlenmemesinin nedenlerinin grafiksel gosterimi

Anketin 22. Sorusunda katilimcilara Yap1 Denetim Sisteminin isleyisine yonelik
Kanun, Yonetmelik, Teblig, Genelge vb. mevzuatlarin yeterli oldugu goriisiine katiliyor
musunuz? diye sorulmus, katilimecilarin %6,7°si Kesinlikle Katiliyorum, %18,3’1
Katiliyorum, % 10,8’ Kararsizim, %36,7 Katilmiyorum, %27,5’i Kesinlikle
Katilmiyorum cevabint vermiglerdir. Katilimcilarin yaklagik % 64’{iniin mevzuatin

yeterli olmadigin1 belirttigi goriillmektedir (Sekil 5.19).

[Yapi Denetim Sisteminin isleyisine yonelik Kanun, Yénetmelik,
Teblig, Genelge vb. mevzuatlarin yeterli oldugu goérusine kati...

Kesinlikle Katiliyorum
6,7%

Kesinlikle Katilmiyorum
27.5%

Katilmiyorum
36,7%

Katiliyorum
18,3%

Kararsizim
10,8%

Sekil 5.19. Mevzuatin yeterli oldugu goriisiine verilen cevaplarin grafiksel gdsterimi
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Anketin 23. sorusunda katilimcilara, yap1 denetim kuruluslarinda gorev alan
denetim personelinin, tecriibe ve mesleki bilgi agisindan yeterli oldugu goriisiine katiliyor
musunuz? diye sorulmus, katilimcilarin %3,3’ii Kesinlikle Katiliyorum, %19,2’si
Katiliyorum, % 16,7’si Kararsizim, %36,7 Katilmiyorum, %24,2’si Kesinlikle
Katilmiyorum cevabini vermislerdir. Katilimcilarin yaklasik % 61’inin kuruluslarda
gorev alan denetim personelinin tecriibe ve mesleki bilgi agisindan yeterli olmadigin

belirttigi goriilmektedir (Sekil 5.20).

[“Yapi denetim kuruluslarinda ¢aligan teknik personelin
mesleki bilgi ve deneyim agisindan yeterli oldugu” géristne...

Kesinlikle Katiliyorum .

Kararsizim

Katiliyorum

9,2

Kesinlikle Katiimiyorum

Katiimiyorum

Sekil 5.20. Yap1 Denetimde ¢alisan personelin tecriibe ve mesleki bilgi acisindan yeterli oldugu goriisiine

verilen cevaplarin grafiksel gosterimi

Anketin 24. sorusunda katilimcilara Belediyelerde imar / ruhsat biriminde gérev
alan personelin tecriibe ve mesleki bilgi agisindan yeterli oldugu goriisiine katiliyor
musunuz? diye sorulmus, katilimcilarin %4,2’si Kesinlikle Katiliyorum, %25’1
Katiliyorum, % 14,2°si  Kararsizim, %31,7 Katilmiyorum, %25’i Kesinlikle
Katilmryorum cevabint vermislerdir. Katilimcilarin yaklasik % 57’sinin belediyelerde
gorev alan personelin tecriibe ve mesleki bilgi agisindan yeterli olmadigini belirttigi

gorlilmektedir (Sekil 5.21).
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[Belediyelerde galisan teknik personelin mesleki bilgi ve
deneyim acisindan yeterli oldugu” gérisiine katiliyor musunu...

Kesinlikle Katiliyorum

4.2%
Katiliyorum
25,0%
Kesinlikle Katiimiyorum
25,0%
Kararsizim

14,2%

Katilmiyorum
31,7%

Sekil 5.21. Belediyelerde galisan personelin tecriibe ve mesleki bilgi agisindan yeterli oldugu goriisiine

verilen cevaplarin grafiksel gosterimi

Anketin 25. Sorusunda katilimcilara yapi denetim mevzuatinin paydaslara
yiikledigi gorev, yetki ve sorumlulugun karsiligi iicret verildigi goriisiine katiliyor
musunuz? diye sorulmus, katilimecilarin %5’i Kesinlikle Katiliyorum, %0,9°u
Katiliyorum, % 8,3’ Kararsizim, %30,8’i Katilmiyorum, %55’i Kesinlikle
Katilmiyorum cevabin1 vermislerdir. Katilimcilarin yaklasik % 67’sinin goérev yetki ve
sorumululugun karsilig1 verilen iicretin yeterli olmadigini belirttigi goriilmektedir (Sekil

5.22).

[Yapi denetim mevzuatinin paydaslara yikledigi gorev, yetki ve
sorumlulugun karsihgi tcret verildigi gérustne katiliyor musu...

Katiliyorum
5,0%

Katiimiyorum
30,8%

Kesinlikle Katiimiyorum

Kararsizim
8,3%

Sekil 5.22. Yap1 denetim mevzuatinin paydaslara yiikledigi gorev, yetki ve sorumlulugun karsilig: ticret

verildigi goriisiine verilen cevaplarin grafiksel gdsterimi
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Anketin 26. Sorusunda katilimcilara Yap1 denetim mevzuatinda belirlenen ve yapi
sahiplerince karsilanan yap1 denetim hizmet bedelinin yeterli oldugu goriisiine katiliyor
musunuz? diye sorulmus, katilimcilarin %3.3’0 Kesinlikle Katiliyorum, %9,2’si
Katiliyorum, % 9,2’si Kararsizim, %?20’si Katilmiyorum, %58.3’ti Kesinlikle
Katilmiyorum cevabini vermisglerdir. Katilimeilarin yaklasik % 79°u yap1 sahiplerince
karsilanan yap1 denetim hizmet bedelinin yeterli olmadigini belirttigi goriilmektedir

(Sekil 5.23).

[Yapi denetim mevzuatinda belirlenen ve yapi sahiplerince
karsilanan yapi denetim hizmet bedelinin yeterli oldugu goérus...

Kesinlikle Katiliyorum

3,3%
Katiliyorum
9,2%

Katilmiyorum
20,0%

Kesinlikle Katilmiyorum
58,3%

Kararsizim
g 29,

Sekil 5.23. Yap1 sahiplerince karsilanan yap1 denetim hizmet bedelinin yeterli oldugu goriigiine verilen

cevaplarm grafiksel gosterimi

Anketin 27. Sorusunda katilimcilara mevcut yapi denetim sisteminde g¢alisan
personelin sayisal olarak yeterli oldugu goriisiine katiliyor musunuz? diye sorulmus,
katilimcilarin %10°u Kesinlikle Katiliyorum, %20°si Katiliyorum, % 10’u Kararsizim,
%29,2’si Katilmiyorum, %30,8’i Kesinlikle Katilmiyorum cevabint vermislerdir.
Katilimeilarin yaklasik % 60’1 yap1 denetim sisteminde ¢alisan personelin sayisal olarak

yeterli olmadigini belirttigi goriilmektedir (Sekil 5.24).
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[Mevcut yapi denetim sisteminde ¢aligan personelin sayisal
olarak yeterli oldugu gérisine katiliyor musunuz?] igindeki d...

Kesinlikle Katiliyorum
10,0%

Katiliyorum
20,0%

Kararsizim
10,0%

Katilmiyorum

Kesinlikle Katilmiyorum
29.2%

30,8%

Sekil 5.24. Yapi1 denetim sisteminde ¢alisan personelin sayisal olarak yeterli oldugu gériisiine verilen

cevaplarin grafiksel gosterimi

Anketin 28. Sorusunda katilimcilara mevcut yapr denetim sisteminde kullanilan
YDS, EBIS, Santiye-M gibi web tabanl portallarin yeterli oldugu gériisiine katiliyor
musunuz? diye sorulmus, katilimcilarin %10’u Kesinlikle Katiliyorum, %23,3’1
Katiliyorum, %24,2’si Kararsizim, %22,5’1 Katilmiyorum, %20’si Kesinlikle
Katilmiyorum cevabini vermislerdir. Katilimcilarin yaklagik % 42.5’i yapt denetim
sisteminde kullanilan web tabanli portallarin yeterli olmadigini belirttigi goriilmektedir
(Sekil 5.25).

[Mevcut yapi denetim sisteminde kullanilan YDS, EBIS,
Santiye-m gibi web tabanli portallarin yeterli oldugu goérustne...

Kesinlikle Katiliyorum
10,0%

Kesinlikle Katilmiyorum
20,0%

Kararsizim
24 2%
Katilmiyorum
22.5%
Katiliyorum
23,3%

Sekil 5.25. YDS, EBIS, Santiye-M gibi web tabanli portallarin yeterli oldugu goriisiine verilen cevaplarin

grafiksel gosterimi
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Anketin 29. Sorusunda katilimcilara, yap1 denetim kuruluslarinca, denetimini
iistlendigi yapilarin, ruhsata esas proje ve eklerini, yirtirliikkteki mevzuata gore tam
anlamiyla kontrol edildigi goriisiine katiliyor musunuz? diye sorulmus, katilimcilarin
%5,8’1 Kesinlikle Katiliyorum, %17,5’i Katiliyorum, %18,3’ti Kararsizim, %29,2’si
Katilmryorum, %29,2’si Kesinlikle Katilmiyorum cevabini vermislerdir. Katilimcilarin
yaklasik %601 denetimi distlenilen yapmin proje ve eklerinin mevzuata gore tam

anlamiyla kontrol edilmedigini belirttigi goriilmektedir (Sekil 5.26).

[Yapi denetim kuruluglari tarafindan, denetimi Ustlenilen
yapinin proje ve eklerinin ilgili kanun, yénetmelik ve sartnam...

Kesinlikle Katiliyorum
5,8%

Kesinlikle Katiimiyorum

29,2

Katiliyorum
75

Kararsizim

8,3

Katiimiyorum

20 2
29,2

Sekil 5.26. Denetimini iistlendigi yapilarin, ruhsata esas proje ve eklerini, yiiriirlitkteki mevzuata gore

tam anlamiyla kontrol edildigi goriisiine verilen cevaplarin grafiksel gosterimi

Anketin 30. Sorusunda katilimeilara, ruhsat diizenlemeye yetkili ilgili idarelerce,
ruhsatlandirilan yapimin ruhsata esas proje ve eklerinin yiiriirliikkteki mevzuata gore tam
anlamiyla kontrol edildigi gorilisiine katiliyor musunuz? diye sorulmus, katilimcilarin
%7,5’1 Kesinlikle Katiliyorum, %24,2’si Katiliyorum, %21,7°si Kararsizim, %27,5’i
Katilmiyorum, %19,2’si Kesinlikle Katilmiyorum cevabini vermislerdir. Katilimcilarin
yaklagik % 47’si ruhsatlandirilan yapinin proje ve eklerinin mevzuata gore tam anlamiyla

kontrol edilmedigini belirttigi gériilmektedir (Sekil 5.27).
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[Ruhsat dizenleyen idareler tarafindan, ruhsatlandirilan
yapinin proje ve eklerinin ilgili kanun, yénetmelik ve sartham...

Kesinlikle Katiliyorum
7.5%

Katiliyorum
24,2%

Kararsizim
21,7%

Kesinlikle Katilmiyorum
19,2%

Katilmiyorum
27,5%

Sekil 5.27. Ruhsatlandirilan yapinin ruhsata esas proje ve eklerinin yiiriirliikkteki mevzuata gore tam

anlamiyla kontrol edildigi goriisiine verilen cevaplarin grafiksel gosterimi

Anketin 31. Sorusunda katilimcilara, elektronik atamayla yap1 denetim kurulusu
belirlenmesinde mevcut uygulamanin gerekli oldugu diisiincesine katiliyor musunuz?
diye sorulmus, katilimcilarin %52,5’i Kesinlikle Katiliyorum, %29,2’si Katiliyorum,
%1,6’s1 Kararsizim, %4,2’°si Katilmiyorum, %12,5’1 Kesinlikle Katilmiyorum cevabini
vermislerdir. Katilimcilarin yaklasik % 82°si elektronik atamayla yap1 denetim kurulusu

belirlenmesinin gerekli oldugunu belirttigi goriilmektedir (Sekil 5.28).

[Elektronik atamayla yapi denetim kurulusu belirlenmesinde
mevcut uygulamanin gerekli oldugu dusiincesine katiliyor mu...

Katilmryorum

4.2%

Kesinlikle Katilmiyorum
12,5%

Kesinlikle Katiliyorum
52,5%

Katiliyorum
29,2%

Sekil 5.28. Elektronik atamayla yap1 denetim kurulusu belirlenmesinde mevcut uygulamanin gerekli

oldugu diisiincesine verilen cevaplarin grafiksel gosterimi
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Anketin 32. Sorusunda katilimcilara, elektronik atamayla yap1 denetim kurulusu
belirlenmesi uygulamasinin mevcut haliyle yeterli oldugu disiincesine katiliyor
musunuz? diye sorulmus, katilimcilarin %19,2°si Kesinlikle Katiliyorum, %28,3’l
Katiliyorum, %17,5’i Kararsizim, %20’si Katilmiyorum, %15’i  Kesinlikle
Katilmryorum, cevabini vermislerdir. Katilimcilarin yaklasik % 47’si elektronik atamayla
yapt denetim kurulusu belirlenmesi uygulamasinin mevcut haliyle yeterli oldugunu

belirttigi goriilmektedir (Sekil 5.29).

[Elektronik atamayla yapi denetim kurulusu belirlenmesi
uygulamasinin mevcut haliyle yeterli oldugu dusiincesine kati...

Kesinlikle Katilmiyorum

15,0%

Katiliyorum
28,39

Katilmiyorum

20.0%

Kesinlikle Katiliyorum

19,29

Kararsizim

17.5%

Sekil 5.29. Elektronik atamayla yap1 denetim kurulusu belirlenmesinde mevcut uygulamanin yeterli

oldugu disiincesine verilen cevaplarin grafiksel gosterimi

Anketin 33. Sorusunda katilimcilara, elektronik atamayla yap1 denetim kurulusu
belirlenmesi uygulamasinda 11.06.2025 tarihinde yiiriirliige girecek olan 500 m? altinda
yapilarin elektronik ortamda dagitimdan c¢ikarilmasi diizenlemesinin dogru oldugu
diisincesine katiliyor musunuz? diye sorulmus, katilimcilarin %6,7’si  Kesinlikle
Katiliyorum, %7,5’i Katiliyorum, %11,7’si Kararsizim, %12,5’1 Katilmiyorum, %61,7°si
Kesinlikle Katilmiyorum cevabini vermislerdir. Katilimeilarin yaklasik %741 elektronik
atamayla yap1 denetim kurulusu belirlenmesi uygulamasinda 500 m? altinda yapilarin

dagitim uygulamasindan ¢ikarilmasinin dogru olmadigini belirttigi goriillmektedir (Sekil
5.30).
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[Elektronik atamayla yapi1 denetim kurulusunun belirlenmesi
uygulamasinda 11.06.2025 tarihinde yurirlige girecek olan 5...
Kesinlikle Katiliyorum

6,7%
Katiliyorum

Katiimiyorum
12,5%

Kesinlikle Katiimiyorum
61,7%

Kararsizim
1,7%

Sekil 5.30. 11.06.2025 tarihinde yiiriirliige girecek olan 500 m? altinda yapilarin elektronik ortamda

dagitimdan ¢ikarilmasi diizenlemesinin dogru oldugu diisiincesine verilen cevaplarin grafiksel gosterimi

Anketin 34. Sorusunda katilimcilara, elektronik atamayla yap1 denetim kurulusu
belirlenmesi uygulamasinda yapir denetim kurulusunun atandigi isi kabul etmemesi
halinde 3 ay boyunca siralamadan ¢ikarilma cezasimin gerekli oldugu diislincesine
katiliyor musunuz? diye sorulmus, katilimcilarin %25,8°1 Kesinlikle Katiliyorum,
%23,3’ti Katiliyorum, %8,3’ti Kararsizim, %15’i Katilmiyorum, %27,5’1 Kesinlikle
Katilmiyorum cevabini vermislerdir. Katilimcilarin yaklasik %49°u yapr denetim
kurulusunun atandig1 isi kabul etmemesi halinde 3 ay boyunca siralamadan ¢ikarilma

cezasinin gerekli oldugunun belirttigi goriilmektedir (Sekil 5.31).

[Elektronik atamayla yapi denetim kurulusunun belirlenmesi
uygulamasinda yapi denetim kurulugsunun atandigi isi kabul e...

Katilmiyorum
15,0%

Kesinlikle Katiliyorum
25,8%

Kararsizim
8,3%

Kesinlikle Katilmiyorum

Katililyorum
27.5%

23,3%

Sekil 5.31. 3 ay boyunca siralamadan ¢ikarilma cezasinin gerekli oldugu diisiincesine verilen cevaplarin

grafiksel gosterimi
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Anketin 35. Sorusunda katilimcilara, elektronik atamayla yap1 denetim kurulusu
belirlenmesi uygulamasinda yapi denetim kurulusunun atandigi isi kabul etmemesi
halinde 3 ay boyunca siralamadan ¢ikarilma cezasinin yeterli oldugu diisiincesine
katiliyor musunuz? diye sorulmus, katilimcilarin %16,7°si Kesinlikle Katiliyorum,
%27,5°1 Katiliyorum, %15’ Kararsizim, %15°’i Katilmiyorum, %25,8’1 Kesinlikle
Katilmiyorum cevabini vermislerdir. Katilimcilarin yaklasik %44’ yapt denetim
kurulusunun atandigi isi kabul etmemesi halinde 3 ay boyunca siralamadan ¢ikarilma

cezasinin yeterli oldugunun belirttigi goriilmektedir (Sekil 5.32).

[Elektronik atamayla yapi denetim kurulusunun belirlenmesi
uygulamasinda yapi denetim kurulusunun atandigi isi kabul e...

Kararsizim

15,0%

Katiliyorum

27.5%

Kesinlikle Katihyorum

16,7%

Katiimiyorum

15,0%

Kesinlikle Katilmiyorum
25,8%

Sekil 5.32. 3 ay boyunca siralamadan ¢ikarilma cezasinin yeterli oldugu diisiincesine verilen cevaplarin

grafiksel gosterimi

Anketin 36. Sorusunda katilimcilara, elektronik atamayla yap1 denetim kurulusu
belirlenmesi uygulamasinda yap1 denetim kurulusunun atandigr isi kabul etmemesinin
fesih iglemlerindekine benzer sekilde gerekcelere dayandirilmast gerektigi diisiincesine
katiliyor musunuz? diye sorulmus, katilimeilarin %18,3i Kesinlikle Katiliyorum, %30°u
Katiliyorum, %17,5’i Kararsizim, %14,2’si Katilmiyorum, %20’si  Kesinlikle
Katilmiyorum cevabini vermislerdir. Katilimcilarin yaklasik %49°u yapr denetim
kurulusunun atandigi isi kabul etmemesinin fesih islemlerindekine benzer sekilde

gerekgelere dayandirilmasi gerektigini belirttigi goriilmektedir (Sekil 5.33).
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[Elektronik atamayla yapi denetim kurulugsunun belirlenmesi
uygulamasinda yapi denetim kurulusunun atandigi isi kabul e...

Kararsizim

Kesinlikle Katiliyorum
17,5¢ 18,3¢

Katiimiyorum

Kesinlikle Katiimiyorum

20.0%

Katiliyorum

30,09

Sekil 5.33. Alinmayan islerde fesih igslemlerindekine benzer sekilde gerekcelere dayandirilmas: gerektigi

diistincesine verilen cevaplarin grafiksel gosterimi

Anketin 37. Sorusunda katilimcilara, elektronik atamayla yap1 denetim kurulusu
belirlenmesi uygulamasinda, yapi1 sahibinin atanan yap1 denetim kurulusunu herhangi bir
gerekce gostermeksizin kabul etmemesi halinde yeniden bir yapr denetim kurulusu
atanmas1 uygulamasinda yap1 sahibine cezai miieyyide verilmemesi diizenlemesinin
dogru oldugu diistincesine katiliyor musunuz? diye sorulmus, katilimcilarin %10,81
Kesinlikle Katiltyorum, %13,3’i Katiliyorum, %10’u Kararsizim, %15°1 Katilmiyorum,
%50,8’1 Kesinlikle Katilmiyorum cevabini vermislerdir. Katilimcilarin yaklasik %66°s1
yap1 sahibinin denetim kurulusunu herhangi bir gerekge gostermeksizin kabul etmemesi
halinde yeniden bir yap1 denetim kurulusu atanmasi uygulamasinda yap: sahibine cezai

miieyyide verilmemesinin dogru olmadigini belirttigi goriilmektedir (Sekil 5.34).
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[Elektronik atamayla yapi denetim kurulusunun belirlenmesi
uygulamasinda, yapi sahibinin atanan yapi denetim kurulusu...

Kesinlikle Katiliyorum
10,8%

Katiliyorum
13,3%

Kesinlikle Katiimiyorum
50,8%

Kararsizim
10,0%

Katilmiyorum
15,0%

Sekil 5.34. Yapi sahibine cezai miieyyide verilmemesi diizenlemesinin dogru oldugu diisiincesine verilen

cevaplarm grafiksel gdsterimi

Anketin  38. Sorusunda katilimcilara, Elektronik atamayla yap1 denetim
kurulusunun belirlenmesi uygulamasinin seffaf ve objektif olacak sekilde yiiriitiildiigii
diistincesine katiliyor musunuz? diye sorulmus, katilimecilarin %14,2°si Kesinlikle
Katiliyorum, %30°u Katiliyorum, %15,8’i Kararsizim, %23,3’ii Katilmiyorum, %16,7°si
Kesinlikle Katilmiyorum cevabini vermislerdir. Katilimcilarin yaklasik %44’ elektronik
atamayla yapi1 denetim kurulusunun belirlenmesi uygulamasinin seffaf ve objektif olacak

sekilde yiiriitiildiglini belirttigi goriilmektedir (Sekil 5.35).

Yap! Denetim Sisteminin saglkli yUratilebilmesi ve
surdurdlebilir olmasi igin; [Elektronik atamayla yapi denetim k...

Kararsizim Kesinlikle Katiliyorum
15,8% 14,2%
Kesinlikle Katilmiyorum
16,7%
Katiliyorum
30,0%

Katilmiyorum
23,3%

Sekil 5.35. Elektronik atamayla yap1 denetim kurulusunun belirlenmesi uygulamasinin geffaf ve objektif

olacak sekilde yiiriitiildiigi diisiincesine verilen cevaplarin grafiksel gosterimi
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Anketin 39. Sorusunda katilimcilara, Elektronik atamayla yap1 denetim kurulusu
belirlenmesi uygulamasinin kaldirilmasi ve yapi sahiplerinin 6zgiir iradesiyle yapi
denetim kurulusu belirlemesi uygulamasina geri doniilmesi gerektigi diislincesine
katiliyor musunuz? diye sorulmus, katilimcilarin %3,3’i Kesinlikle Katiliyorum, %3,3°1
Katiliyorum, %1,6’s1 Kararsizim, %13,3’t  Katilmiyorum, %78,3’ii  Kesinlikle
Katilmiyorum cevabini vermislerdir. Katilimcilarin yaklasik %92’si elektronik atamayla
yap1 denetim kurulusunun belirlenmesi uygulamasinin kaldirilmasi ve yap1 sahiplerinin
Ozgilir iradesiyle yapi denetim kurulusu belirlemesi uygulamasina geri doniilmesi

gerektigi diisiincesine katilmadiklarini belirttigi goriilmektedir (Sekil 5.36).

Yapi Denetim Sisteminin saglikl yaratalebilmesi ve
surddrdlebilir olmasi igin; [Elektronik atamayla yapi denetim k...

Katilyorum

3,3%

Kesinlikle Katiliyorum
3,3%

Katilmiyorum

13,3%

Kesinlikle Katilmiyorum

78,3%

Sekil 5.36. Elektronik atamayla yap1 denetim kurulusu belirlenmesi uygulamasimnin kaldirilmasi

diistincesine verilen cevaplarin grafiksel gosterimi

Anketin 40. Sorusunda katilimcilara, Bakanlik tarafindan, Konya Ilinde 2024 yili
icin 96 adet yap1 denetim kurulusu sayisi belirlemistir. Belirlenen kurulus saymin 2025
yilt i¢in artirllmasi gerektigi disilincesine katiliyor musunuz? diye sorulmus,
katilimeilarin %10,8’i Kesinlikle Katiliyorum, %5,8’i Katiliyorum, %6,7’si Kararsizim,
%14,2’si  Katilmiyorum, %62,5’i Kesinlikle Katilmiyorum cevabimi vermislerdir.
Katilimcilarin yaklasik %77’si Konya ili icin 2025 yilinda yapt denetim kurulusu
sayisinin artirilmasi gerektigi diistincesine katilmadiklarini belirttigi goriilmektedir (Sekil
5.37).
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Yapi Denetim Sisteminin saglikli yaratilebilmesi ve
sUrdurulebilir olmasi igin; [“Bakanligin, Konya lli igin belirledi...

Katiliyorum

5,8%

Kesinlikle Katiliyorum
10,8%

Katiimiyorum
14,2%

Kararsizim
6,7%

Kesinlikle Katiimiyorum
62,5%

Sekil 5.37. Bakanlik tarafindan, Konya ili i¢in belirlenen kurulus sayisinin 2025 yil igin artirilmasi

gerektigi diisiincesine verilen cevaplarin grafiksel gdsterimi

Anketin 41. sorusunda katilimcilara, yap1 denetimi kuruluslar1 ¢ok fazla sayida
yapinin denetimini istlenmesi ve toplamda 360 bin m?’lik yap1 denetimine izin verilmesi
nedeniyle, denetim Kkalitesinden oOdiin verdigi goriisiine katiliyor musunuz? diye
sorulmus, katilimcilarin %15,8’1 Kesinlikle Katiliyorum, %21,7’si Katiliyorum, %5’
Kararsizim, %15,8’1 Katilmiyorum, %41,7’si Kesinlikle Katilmiyorum cevabini
vermislerdir. Katilimeilarin yaklasik %58°1 yap1 denetim kuruluglarinin ¢ok fazla sayida
yapinin denetimini istlenmesi ve toplamda 360 bin m?’lik yap1 denetimine izin verilmesi
nedeniyle, denetim kalitesinden o6diin verildigi goriisiine katilmadiklarini belirttigi

gorlilmektedir (Sekil 5.38).
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Yapi Denetim Sisteminin saglikl yirttulebilmesi ve
surdurulebilir olmasi igin; [Yapi denetim kuruluslarinin ¢ok faz...

Kesinlikle Katiliyorum
15,8%

Kesinlikle Katiimiyorum
417%

Katiliyorum
21,7%

Kararsizim
5,0%

Katiimiyorum
15,8%

Sekil 5.38. Yap1 denetimi kuruluslari cok fazla sayida yapinin denetimini {istlenmesi nedeniyle denetim

kalitesinden 6diin verildigi distiincesine verilen cevaplarin grafiksel gosterimi

Anketin 42. sorusunda katilimcilara, Resmi Gazete’de yayimlanarak yiirtirliige
giren yapt miiteahhitlerinin gruplandiriimasina yonelik yonetmeligin, yapi kalitesini
arttiracagi fikrine katiliyor musunuz? diye sorulmus, katilimeilarm %20,8°1 Kesinlikle
Katiliyorum, %25’ Katiliyorum, %15,8’1 Kararsizim, %15°1 Katilmiyorum, %23,3’1
Kesinlikle Katilmiyorum cevabint vermislerdir. Katilimeilarin yaklasik %46’s1 yapi
miiteahhitlerinin gruplandirilmasinin yapilardaki kaliteyi arttiracag: fikrine katildiklarini
belirttigi gortilmektedir (Sekil 5.39).

Yapi Denetim Sisteminin saglikli yartttlebilmesi ve
surdurilebilir olmasi igin; [. 2/6/2019 tarihinde yururltge giren...

Kesinlikle Katiliyorum

Kesinlikle Katilmiyorum 20 8%

23,3%

Katilmiyorum
15,0%

Katiliyorum
25,0%

Kararsizim
15,8%

Sekil 5.39. Yap1 Miiteahhitlerinin Siniflandirilmasi ve Kayitlarinin Tutulmasi1 Hakkinda Yonetmelik” ile

yapilardaki kalitenin artacagi diisiincesine verilen cevaplarin grafiksel gosterimi
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Anketin 43. sorusunda katilimcilara, “Yapi denetim kuruluslari tarafindan,
sorumlulugunu tstlendigi yapilari, gorevleri geregi, mevzuat kapsaminda denetlemesi
yap1 miiteahhitlerini rahatsiz etmektedir.” goriisiine katiliyor musunuz? diye sorulmus,
katilimcilarin %44,2°s1 Kesinlikle Katiliyorum, %23,3’1 Katiliyorum, %5°1 Kararsizim,
%14,2’si Katilmiyorum, %13,3’ii Kesinlikle Katilmiyorum cevabimi vermislerdir.

13

Katilimeilarin yaklasik %681 “.... gorevleri geregi, mevzuat kapsaminda denetlemesi

yap1 miiteahhitlerini rahatsiz etmektedir.” goriisiine katildiklarini belirttigi goriilmektedir
(Sekil 5.40).

Yapi Denetim Sisteminin saglikli yaratilebilmesi ve
surdurdlebilir olmasi igin; [*Yapi denetim kuruluglarinin yapi v...

Kesinlikle Katiimiyorum
13,3%

Katilmiyorum
14,2%

Kesinlikle Katiliyorum
44 2%

Kararsizim
5,0%

Katiliyorum
23,3%

Sekil 5.40. Yap1 denetim kuruluglari tarafindan, mevzuat kapsaminda denetlemesi yap1 miiteahhitlerini

rahatsiz etmektedir goriigiine diisiincesine verilen cevaplarin grafiksel gosterimi

Anketin 44. sorusunda katilimcilara, “Konya Ilinde, 01.01.2011 tarihinde, fenni
mesuliyet uygulamasi birakilarak Yapi Denetimi Hakkinda Kanununun uygulanmasina
baglanmasi ile yapi Kalitesi artmistir.” goriisiine katiliyor musunuz? diye sorulmus,
katilimcilarin %47,5’1 Kesinlikle Katiliyorum, %28,3’#i Katiliyorum, %2,5’1 Kararsizim,
%9,2°si  Katilmiyorum, %12,5’ii Kesinlikle Katilmiyorum cevabmi vermislerdir.
Katilimeilarin - yaklasik %76’s1 fenni mesuliyet uygulamasindan, Yapt Denetimi
Hakkinda Kanunun uygulamasina baglanmasi ile yap1 kalitesinde artis oldugu goriisiine

katildiklarini belirtmislerdir (Sekil 5.41).
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Yapi Denetim Sisteminin saglikl yurutilebilmesi ve
sirdarulebilir olmasi igin; [‘Konya llinde, 1/1/2011 tarihi itibari. ..

Kararsizim

2,5%

Kesinlikle Katilmiyorum
12,5%

Katilmiyorum
9.2%

Kesinlikle Katiliyorum
47.5%

Katiliyorum
28,3%

Sekil 5.41. Konya Ilinde, fenni mesuliyet uygulamasi birakilarak Kanununun uygulanmasina baslanmasi
ile yapi kalitesi artmigtir goriigiine diisiincesine verilen cevaplarin grafiksel gdsterimi

Anketin 45. sorusunda katilimcilara, “4708 sayili Kanun ve ikincil mevzuatla
getirilen yap1 denetim sistemi ile kaliteli, saglam, gilivenli, standartlara uygun yap1
yapilmasi amacina ulasilmigtir.” gorlisiine katiliyor musunuz? diye sorulmus,
katilimcilarin = %24,2°si  Kesinlikle Katiliyorum, %32,5’1 Katiliyorum, %16,7’si
Kararsizim, %13,3’t Katilmiyorum, %24,2’si Kesinlikle Katilmiyorum cevabini
vermislerdir. Katilimcilarin yaklagik %57°si 4708 sayili Kanun ve ikincil mevzuatla
getirilen yap1 denetim sistemi ile kaliteli, saglam, gilivenli, standartlara uygun yap1

yapilmasi amacina ulasildig1 yoniinde goriis bildirmislerdir (Sekil 5.42).

Yapi Denetim Sisteminin saglikli yuratalebilmesi ve
surdurilebilir olmasi igin; [“4708 sayil Yapi Denetimi Hakkin...

Kesinlikle Katiliyorum

24.2%
Katiliyorum
32,5%
Katilmiyorum
13,3%
Kesinlikle Katilmiyorum
13,3%
Kararsizim
16,7%

Sekil 5.42. 4708 say1l1 Yap1 Denetimi Hakkinda Kanun ile standartlara uygun kaliteli yap1 yapilmasi

amacina ulagilmistir goriisiine verilen cevaplarin grafiksel gosterimi
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Anketin 46. sorusunda katilimcilara, “01.01.2019 tarihinde yapi denetim
kuruluslarinin, elektronik ortamda belirlenmesi uygulamasi yiiriirliige girdikten sonra
baslanilan islerde, yap1 denetim firmalarinin denetim kalitesine verdigi énemde artis
olmustur.” goriisiine katiltyor musunuz? diye sorulmus, katilimcilarin %31,7’si
Kesinlikle Katiliyorum, %30’u Katiliyorum, %10,8’1 Kararsizim, %12,5’i Katilmiyorum,
%15’1 Kesinlikle Katilmiyorum cevabini vermislerdir. Katilimcilarin yaklasik %62’si
yapt denetim kuruluslarinin elektronik ortamda belirlenmesinin karara baglanmasinin
ardindan; yap1 ruhsati alinan bir yapida, yapt denetim firmalarinin denetim Kkalitesine
verdigi onemde artis oldugu yoniinde goriis bildirmislerdir (Sekil 5.43).

Yapi Denetim Sisteminin saglikli yUratilebilmesi ve
surdurdlebilir olmasi igin; [“1/1/2019 tarihinden sonra, ézel bi...

Kesinlikle Katiimiyorum

15,0%

Katiltyorum
30,0

Kararsizim

10,8%

Katiimiyorum
12,5%

Kesinlikle Katiliyorum
31,7

Sekil 5.43. Yapi1 denetim kuruluslarinin, elektronik ortamda belirlenmesi uygulamasi yiiriirliige girdikten
sonra baglanilan islerde, yapt denetim firmalarinin denetim kalitesine verdigi 6nemde artis olmustur

goriisline verilen cevaplarin grafiksel gosterimi

Anketin 47. sorusunda katilimeilara, “Konya ilinde, 01.01.2019 tarihinde yapi
denetim kuruluglariin elektronik ortamda belirlenmesi uygulamasina gegilmesiyle, yap1
kalitesinde artis olmustur.” goriisiine katiliyor musunuz? diye sorulmus, katilimcilarin
%35,8’i Kesinlikle Katiliyorum, %37,5’i Katiliyorum, %7,5’i Kararsizim, %9,2’si
Katilmiyorum, %10°u Kesinlikle Katilmiyorum cevabmi vermislerdir. Katilimcilarin
yaklagik %73’ti 01.01.2019 tarihinde yap1 denetim kuruluslarinin elektronik ortamda
belirlenmesi uygulamasina gecilmesiyle, yap1 kalitesinde artis oldugu yoniinde goriis
bildirmislerdir (Sekil 5.44).
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Yapi Denetim Sisteminin saglikl yirttulebilmesi ve
surdurilebilir olmasi igin; [“Konya llinde, 1/1/2019 tarihinden i...

Kesinlikle Katilmiyorum
10,0%

Katiimiyorum
9,2°

Katiliyorum
37.5%

Kesinlikle Katiliyorum
35,8%

Kararsizim

7 59

Sekil 5.44. Konya ilinde, yap1 denetim kuruluslarinin elektronik ortamda belirlenmesi uygulamasina

gecilmesiyle, yap1 kalitesinde artig olmustur goriisiine verilen cevaplarin grafiksel gdsterimi

Anketin 48. sorusunda katilimcilara, “Bakanligin tasra teskilat: olan 11 Miidiirliigii
yap1 denetim ¢alisma birimi personelinin siirekli santiye denetimi yapmasi, yap1 denetim
kuruluslarinin, denetim goérevini daha iyi yapmasini saglar ve yapi sahipleri veya yapi
miiteahhidinin yap1 kalitesine verdigi 6nemi arttiracaktir.” goriisiine katiliyor musunuz?
diye sorulmus, katilimcilarin %34,2°si Kesinlikle Katiliyorum, %37,5’1 Katiliyorum,
%9,2’si Kararsizim, %9,2’si Katilmiyorum, %10’u Kesinlikle Katilmiyorum cevabini
vermislerdir. Katilimcilarin yaklasik %72’si Bakanligin tasra teskilat: olan Il Miidiirliigii
yap1 denetim ¢aligma birimi personelinin siirekli santiye denetimi yapmasi, yap1 denetim
kuruluslarinin, denetim goérevini daha iyi yapmasini saglar ve yapi sahipleri veya yapi
miiteahhidinin yap1 kalitesine verdigi 6nemi arttiracagi yoniinde goriis bildirmiglerdir
(Sekil 5.45).
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Yapi Denetim Sisteminin saglkh ytrttlebilmesi ve
strdarulebilir olmasi igin; [‘Bakanhgdin tagradaki teknik perso...

Kesinlikle Katilmiyorum
10,0%

Katiimiyorum
9,2%

Kesinlikle Katilyorum
34,2%

Kararsizim
9,2%

Katiliyorum
37,5%

Sekil 5.45. Bakanligin tasra tesgkilati olan yap1 denetim ¢alisma biriminin siirekli santiye denetimi

yapmasi, denetimin daha iyi yapilmasina katki saglayacak goriisiine verilen cevaplarin grafiksel gosterimi

Anketin 49. sorusunda katilimcilara “Yap1 Denetimi Hakkinda Kanun ve ikincil

mevzuatta yapilan degisiklerden sonra yapi denetim sisteminin son giincel hali ile;

kaliteli, saglam, giivenli, standartlara uygun yapi1 yapilmasi amacina ulagilmigtir.”
goriisiine katiliyor musunuz? diye sorulmus, katilimecilarin %17,5’1 Kesinlikle
Katiliyorum, %40’1 Katiliyorum, %15,8’i Kararsizim, %15’i Katilmiyorum, %11,7°si
Kesinlikle Katilmiyorum cevabinit vermislerdir. Katilimcilarin yaklasik %58’1 yapi

denetim sisteminin son giincel hali ile; kaliteli, saglam, giivenli, standartlara uygun yap1

yapilmasi amacina ulagildig1 yoniinde goriis bildirmiglerdir (Sekil 5.46).

Yapi Denetim Sisteminin saglkh yarttalebilmesi ve
surdardlebilir olmasi igin; [“4708 sayili Yapi Denetimi Hakkin...

Kesinlikle Katilmiyorum

Kararsizim
(:72
1.7% 15,8%
Kesinlikle Katiliyorum
17,5%
Katiimiyorum
15,0%
Katiliyorum 48
40,0% T s

Sekil 5.46. Kanununun son giincel hali ile kaliteli yap1 yapilmasi amacina ulagilmistir goriisiine verilen
cevaplarim grafiksel gosterimi
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Anketin 50. sorusunda katilimcilara, “Yap1 Denetim Uygulama Y 6netmeligi’nde
yapilan degisiklik ile yap1 denetim hizmet bedeli, yilin baginda, Bakanlik¢a belirlenen
gruplara gore belirlenen birim maliyet iizerinden hesaplanmaktadir. Bakanlik¢a 2025
yilinda belirlenen birim maliyetin, 2025 yilinda yayimlanan yapi yaklasim birim
maliyetlerine gore diisiik (II. Grup = 10.776,00.-TL, I1l. Grup = 21.358,00 TL gibi)
belirlenmistir.” gorlisiine katiliyor musunuz? diye sorulmus, katilmcilarin %20°si
Kesinlikle Katiliyorum, %11.7°si  Katiliyorum, %22,5’i Kararsizim, %15,8’i
Katilmiyorum, %30’u Kesinlikle Katilmiyorum cevabim1 vermislerdir. Katilimeilarin
yaklagik %46°’s1 Bakanlik tarafindan agiklanan birim maliyetlerin diisiikk belirlendigi
goriisiine katilmadiklar1 yoniinde goriis bildirmislerdir (Sekil 5.47).

Yapi Denetim Sisteminin saglikh yarttilebilmesi ve
surdurdlebilir olmasi igin; [“Yapi Denetimi Uygulama Ydénetm...

Kesinlikle Katiliyorum
20.0°
Kesinlikle Katilmiyorum

Kararsizim
55 F

Katiimiyorum
15,8

Katiliyorum
11,7%

Sekil 5.47. Bakanlik tarafindan birim maliyetler 2025 yili agiklanan yap1 siniflarina gore diisitk

belirlenmistir goriisiine verilen cevaplarin grafiksel gosterimi

Anketin 51. sorusunda katilimcilara “25.12.2018 tarihinde uygulanmaya
baslanilan Elektronik Beton Izleme Sistemine gore, ¢ip konularak alinan numunelerin 7
ve 28 giinliik deney sonuglari, standartta belirtilen degerlerden daha diisiik ¢gikmaktadir.”
goriisiine katiliyor musunuz? diye sorulmus, katilimecilarin %6,7’si  Kesinlikle
Katiliyorum, %14,2’si Katiliyorum, %28,3’li Kararsizim, %30,8’1 Katilmiyorum, %20°si
Kesinlikle Katilmiyorum cevabini vermislerdir. Katilimeilarin yaklasik %51°i Elektronik
Beton Izleme Sistemine gore, ¢ip konularak alinan numunelerin 7 ve 28 giinliik deney
sonuglari, standartta belirtilen degerlerden daha diisiik ¢iktigi goriisiine katilmadiklar
yoniinde goriis bildirmislerdir (Sekil 5.48).
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Yap! Denetim Sisteminin saglikh yuruttlebilmesi ve
surdurdlebilir olmasi igin; [“25/12/2018 tarihinden sonra uygul...

Katilyorum
Kesinlikle Katilmiyorum 14.2%
20,0%
Kararsizim
28,3%
Katilmiyorum
30,8%

Kesinlikle Katiliyorum
6,7%

Sekil 5.48. EBIS’e gore, ¢ip konularak alman numunelerin 7 ve 28 giinliik deney sonuglari, standartta

belirtilen degerlerden daha diisiik ¢gikmaktadir goriisiine verilen cevaplarin grafiksel gosterimi

Anketin 52. sorusunda katilimcilara, “Sorumlulugunu istlendiginiz yapilarda,
25.12.2018 tarihinde uygulanmaya baslanilan Elektronik Beton izleme Sistemine gére,
numunelerin ¢ip konularak alinmasi, yapilarin beton kalitesini artirmistir.”” goriisiine
katiliyor musunuz? diye sorulmus, katilimcilarin %25,8°1 Kesinlikle Katiliyorum, %40°1
Katiliyorum, %10’u Kararsizim, %10,8’i Katilmiyorum, %13,3’t Kesinlikle
Katilmiyorum cevabini vermiglerdir. Katilimcilarin yaklagik %66’ s1 Elektronik Beton
[zleme Sisteminde (EBIS), numunelerin ¢ip konularak alinmasi yapilarin beton kalitesini

artis oldugu yoniinde goriis bildirmislerdir (Sekil 5.49).

Yapi Denetim Sisteminin saghkli ytrGtilebilmesi ve
surdardlebilir olmasi igin; [*Sorumlulugunuz altindaki santiyen...

Kesinlikle Katilmiyorum
13.3%

Kesinlikle Katilyorum
25,8%

Katilmiyorum
10,8%

Kararsizim
10,0%

Katiliyorum
40,0%

Sekil 5.49. EBIS’ te taze beton numunelerine ¢ip konulmasinin binalarin beton kalitesinde iyilesmeye

neden oldugu goriisiine verilen cevaplarin grafiksel gosterimi
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Anketin 53. sorusunda katilimcilara, 7 ve 28 giinliik deney sonuglarini, istenilen
degerlerden daha disiik ¢iktigini diisiiniiyorsaniz, deney sonuglarinin, istenilen beton
dayanim sonucunu saglamamasini, neye baglamaktasiniz? diye sorulmus, katilimecilarin
%78,8’i hazir beton tesislerinin standartlara uygun beton liretmemesi, %63,6’s1 Santiyede
beton iyi yerlegsin diye usta isci tarafindan betona su katilmasi, %37,3’ii Taze beton
numunesi igerisine yerlesen ¢ip olmadan Once beton sonuclarina yapit malzemeleri
laboratuvari tarafindan manuel miidahale edilmesi, %16,8’i Diger, cevabini vermislerdir.
Katilimcilarin  yaklasik %79’u Hazir beton tesislerinin standartlara uygun beton

tiretmedigi yoniinde goriis bildirmislerdir (Sekil 5.50).

7 ve 28 glinliik beton dayanim sonuglarinin, talep edilen beton sinifinin
dayanim sonuglarini saglamamasini, neye baglamaktasiniz?

100 93
90
80 75
70
60
50 44
40
30 21
20
i ]
0
Hazir beton tesislerinin Santiyede beton iyi Taze beton numunesi Diger
standartlara uygun yerlegsin diye usta isci icerisine yerlesen gip
beton liretmemesi tarafindan betona su olmadan 6nce beton
katilmasi sonuglarina yapi
malzemeleri

laboratuvari tarafindan
manuel midahale
edilmesi

M Sayi

Sekil 5.50. 7 ve 28 giinliik deney sonuglarini, istenilen degerlerden daha diisiik ¢iktigini diisiiniiyorsaniz,
deney sonuglarinin, istenilen beton dayanim sonucunu saglamamasini, neye baglamaktasiniz sorusuna

verilen cevaplarin grafiksel gosterimi

Anketin 54. sorusunda katilimcilara, “sorumlulugunu iistlendiginiz yapida, beton
dokiilirken, yap1 denetim kurulusunun denetim elemani nezaret etmekte olup,
laboratuvar personeli ile birlikte numune alma asamasindaki deneyler (¢okme (slump)
deneyi, beton sicakligi tayini vb.) yapilmaktadir.” goriisiine katiliyor musunuz? diye
sorulmus, katilimcilarin %19,2’si Kesinlikle Katiliyorum, %31,7’si Katiliyorum, %17,5’i
Kararsizim, %17,5’1 Katilmiyorum, %14,2’si Kesinlikle Katilmiyorum cevabini

vermislerdir. Katilimcilarin yaklagik %51°1 beton dokiimii esnasinda denetim personeli
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esliginde yapr malzemeleri laboratuvari ile birlikte santiye deneylerinin yapildigi

yoniinde gortis bildirmislerdir (Sekil 5.51).

Yapi Denetim Sisteminin sadlikli yuratulebilmesi ve
surdarilebilir olmasi i¢in; [Sorumlulugunuzda bulunan yapi il...

Kesinlikle Katiimiyorum
14.2%

Katiliyorum
31.7%

Kesinlikle Katiliyorum
19,2%

Katilmiyorum

Kararsizim 7 5%

17.5%

Sekil 5.51. Laboratuvar personeli ile numune alma asamasindaki deneyler yapilmaktadir sorusuna verilen

cevaplarm grafiksel gosterimi

Anketin 55. sorusunda katilimcilara, “Kanunun, 2. Maddesi, (f) bendi geregi, is
giivenligi tedbirlerini almayan ve mesleki yeterlilik belgesi bulunmayan is¢i ¢aligtiran,
santiye sefi ve miiteahhit ile ilgili, Calisma ve Sosyal Giivenlik Kurumuna bildirimde
bulunulmakta ve miifettisi ¢agrilmaktadir.” goriisiine katiliyor musunuz? diye sorulmus,
katihmcilarin -~ %9,2’si Kesinlikle Katiliyorum, %11,7°si  Katiliyorum, %17,5’1
Kararsizim, %27,5’1 Katilmiyorum, %34,2’si Kesinlikle Katilmiyorum cevabini
vermislerdir. Katilimeilarin yaklagik %62’si is giivenligi tedbirlerini almayan ve mesleki
yeterlilik belgesi bulunmayan is¢i ¢alistiran, santiye sefi ve miiteahhit ile ilgili, Calisma
ve Sosyal Giivenlik Kurumuna bildirimde bulunulmadigi ve miifettis cagrilmadigi

yoniinde gorts bildirmislerdir (Sekil 5.52).
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Yapi Denetim Sisteminin saglkh ydratilebilmesi ve
surdurdlebilir olmasi igin; [4708 Sayil Yapi Denetimi Hakkind...

Kesinlikle Katiliyorum

9,2%

Katiimiyorum
Katiliyorum ;7 5%
11,7% '
Kararsizim

17,5%

Kesinlikle Katiimiyorum
34,2%

Sekil 5.52. Is giivenligi tedbirlerini almayan santiye sefi ve miiteahhit ile ilgili, bildirimde bulunulmakta

ve miifettisi ¢agrilmaktadir goriisiine verilen cevaplarin grafiksel gosterimi

Anketin 56. sorusunda katilimeilara, “Ruhsat kesmeye yetkili idarelerde yapilan
uygulamalarin, idareden idareye farklilik gostermektedir.” goriisiine katiliyor musunuz?
diye sorulmus, katilimcilarin %50,8’1 Kesinlikle Katiliyorum, %25,8’1 Katiliyorum,
%6,7,’si Kararsizim, %6,7’si Katilmiyorum, %10’u Kesinlikle Katilmiyorum cevabini
vermislerdir. Katilimcilarin yaklagik %77°si Ruhsat kesmeye yetkili idarelerde yapilan
uygulamalarin, idareden idareye farklilik gosterdigi yoniinde goriis bildirmislerdir (Sekil
5.53).

Yapi Denetim Sisteminin saglikh ytritllebilmesi ve
surdarulebilir olmasi igin; [ligili idarelerdeki uygulamalar, ilged...

Katiimiyorum

6,7%

Kesinlikle Katilmiyorum
10,0%

Kesinlikle Katiliyorum
50,8%

Katiliyorum
25,8%

Kararsizim
6.7%

Sekil 5.53. Tlgili idarelerdeki uygulamalar, idareden idareye farklilik gostermektedir goriisiine verilen

cevaplarim grafiksel gosterimi
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Anketin 57. sorusunda katilimcilara, “Yap1 denetim kurulusunda gorev yapan
denet¢i mimar ve miihendislerine, getirilen 75 yas sinirinin 65 yas sinirma getirilmeli”
goriisiine katiliyor musunuz? diye sorulmus, katilimcilarin %34,2°si  Kesinlikle
Katiliyorum, %16,7’si Katiliyorum, %4,2’si Kararsizim, %10,8’1 Katilmiyorum,
%34,2’s1 Kesinlikle Katilmiyorum cevabini vermislerdir. Katilimcilarin yaklasik %51°1
Proje ve uygulama denetgileri ile uygulama denetcilerine, getirilen 75 yas sinirinin 65 yas

sinirina getirilmesi gerektigi yoniinde goriis bildirmislerdir (Sekil 5.54).

Yapi Denetim Sisteminin saglikli yaritilebilmesi ve
surdarulebilir olmasi igin; [Proje ve uygulama denetgcileri ile u...

Kesinlikle Katilyorum

34 2%

Kesinlikle Katilmiyorum
34,2%

Kararsizim

42%

Katilmiyorum
10,8%

Katiliyorum

16,7

Sekil 5.54. Denet¢i mimar ve mithendislerine, getirilen 75 yas sinirmin 65 yas sinirina getirilmeli

goriisline verilen cevaplarin grafiksel gosterimi

Anketin 58. sorusunda katilimcilara, “Yapi malikleri, yapim isinin baslangicindan
bitimine kadar, projede degisiklik yapilmasini istemekte ve denetim kurulusu personeli,
yapida denetim yapmas: gerekirken, proje tadilati ile ugragsmak yapmak zorunda
kalmaktadir.” gorlisiine katiliyor musunuz? diye sorulmus, katilimcilarin %44,2°si
Kesinlikle Katiliyorum, %25,8’1 Katiliyorum, %8,3’ii Kararsizim, %8,3’i Katilmiyorum,
%13,3’1 Kesinlikle Katilmiyorum cevabini vermislerdir. Katilimcilarin yaklasik %701
malikleri, yapim isinin baglangicindan bitimine kadar, projede degisiklik yapmak
istemekte ve denetim kurulusu personeli, yapida denetim yapmas: gerekirken, proje

tadilati ile ugragsmak zorunda kalindigi yoniinde goriis bildirmislerdir (Sekil 5.55).
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Yapi Denetim Sisteminin sadlikh yaruttlebilmesi ve
surdurulebilir olmasi igin; [Yapi sahipleri, is % 100 seviyesine...

Kesinlikle Katilmiyorum
13,3%

Kararsizim
8,3%

Kesinlikle Katilyorum
44.2%

Katilmiyorum
8,3%

Katiliyorum
25,8%

Sekil 5.55. Yap1 malikleri, projede degisiklik yapilmasini istemekte ve denetim kurulusu personeli, proje

tadilat1 ile ugragsmak zorunda kalmaktadir goriisiine verilen cevaplarin grafiksel gosterimi

Anketin 59. sorusunda katilimcilara “Bir onceki soruya istinaden degisiklik
taleplerine iligskin proje tadilatinin isin sonunda yapilmasi uygulamasina (as-build proje)
gecilmesi igin mevzuatin diizenlemesi gerektigi” goriisiine katiliyor musunuz? diye
sorulmus, katilimcilarin %39,2’si Kesinlikle Katiltyorum, %20,8’1 Katiliyorum, %20,8’1
Kararsizim, %5,8’1 Katilmiyorum, %13,3’i Kesinlikle Katilmiyorum cevabini
vermislerdir. Katilimeilarin yaklasik %60°1 degisiklik taleplerine iliskin proje tadilatinin
isin sonunda yapilmasi uygulamasina (as-build proje) gegilmesi i¢in mevzuatin

diizenlenmesi gerektigi yoniinde goriis bildirmislerdir (Sekil 5.56).

Yapi Denetim Sisteminin saglikl yaruttlebilmesi ve
surddrdlebilir olmasi igin; [“Bir 6nceki sorunun devami olarak,...

Kesinlikle Katilmiyorum
13,3%

Katilmiyorum
5,8%
Kesinlikle Katiliyorum
39,2%
Katiliyorum
20,8%
Kararsizim

20,8%

Sekil 5.56. Proje tadilatinin isin sonunda yapilmasi uygulamasina (as-build proje) gegilmesi i¢in

mevzuatin diizenlemesi gerektigi goriisiine verilen cevaplarin grafiksel gosterimi
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Anketin 60. sorusunda katilimcilara, “Imar veya yapi denetimi mevzuati ile ilgili
yasadiginiz sorunlarla veya ihtilaflarla ilgili Bakanligin merkez ya da tasra teskilatina
ulagilabilmekte ve ¢oziim bulunmaktadir.” goriisiine katiliyor musunuz? diye sorulmus,
katilimcilarin %24,2’si Kesinlikle Katiliyorum, %24,2’si Katiliyorum, %15’i Kararsizim,
%14,2’si Katilmiyorum, %22,5’i Kesinlikle Katilmiyorum cevabini vermislerdir.
Katilimeilarin yaklasik %48’i Imar veya yapi denetimi mevzuati ile ilgili yasanilan
sorunlarla veya ihtilaflarla ilgili Bakanligin merkez ya da tasra teskilatina ulasilabildigi

ve sorunlara ¢6ziim bulunabildigi yoniinde goriis bildirmislerdir (Sekil 5.57).

Yapi Denetim Sisteminin saglikli yaratilebilmesi ve
surdirdlebilir olmasi igin; [“Yapi denetim, imar mevzuati ve y...

Kesinlikle Katiimiyorum

Kesinlikle Katilyorum
242

Katilmiyorum
14,2

Kararsizim
15,0

Katilyorum
24,2%

Sekil 5.57. Bakanligin merkez ya da tasra teskilatina ulasilabilmekte ve ¢6ziim bulunmaktadir goriisiine

verilen cevaplarin grafiksel gosterimi

5.2. Ankete Katilanlarin Cinsiyet faktoriine gore farkhiiklarin analizi

Anket formunun ilk sorulari cinsiyet, yas, unvan vb. katilimcry1 tanimaya yonelik
sorulardan olugmaktadir. Anketin 22-60 arasinda (53. Soru hari¢) sorular yap1 denetim
sisteminin isleyisi ve sorunlarin belirlenmesine yonelik “kesinlikle katilmiyorum,
Katilmiyorum, Kararsizim, Katiliyorum, kesinlikle Katiliyorum” cevaplarindan olusan
sorulardir. Istatistiksel analiz i¢in, oncelikle verilen bu cevaplar, sirasiyla 1,2,3.4,5
seklinde sayisallagtirilmistir. Yapilan “Bagimsiz Gruplar T Testi” sonucuna bakildiginda,
eski ve yeni yerlesmelere ait kullanict memnuniyet puanlarinin, istatiksel olarak %95
giiven seviyesinde cinsiyet faktoriine gore anlamli olarak farklilagsmadig1 goriilmektedir

(p<0,05), (Cizelge 5.1).
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Cinsiyet N Ort.  Std. sd t p

Soru22 Erkek 102 2,35 1,26 118 -0,979 0,896
Kadn 18 2,67 1,24 -0,99

Soru23 Erkek 102 2,46 1,15 118 1,193 0,709
Kadin 18 2,11 1,13 1,206

Soru24 Erkek 102 2,55 1,26 118 0,685 0,191
Kadn 18 2,33 1,08 0,759

Soru25 Erkek 102 1,67 0,92 118 0,242 0,691
Kadin 18 1,61 0,78 0,272

Soru26 Erkek 102 1,77 1,16 118 -0,39 0,829
Kadn 18 1,89 1,08 -0,41

Soru27 Erkek 102 2,56 1,40 118 1,28 0,076
Kadin 18 2,11 1,18 1,439

Soru28 Erkek 102 2,83 1,28 118 0,508 0,736
Kadn 18 2,67 1,28 0,508

Soru29 Erkek 102 2,55 1,24 118 2,865 0,092
Kadin 18 1,67 0,97 3,4

Soru30 Erkek 102 2,76 1,20 118 0,661 0,196
Kadin 18 2,56 1,42 0,587

Soru3l Erkek 102 4,05 1,38 118 -0,019 0,43
Kadn 18 4,06 1,26 -0,02

Soru32 Erkek 102 3,12 1,37 118 -0,943 0,315
Kadin 18 3,44 1,25 -1,009

Soru33 Erkek 102 1,89 1,30 118 0,862 0,322
Kadn 18 1,61 1,09 0,976

Soru34 Erkek 102 3,02 1,59 118 -0,496 0,848
Kadin 18 3,22 1,63 -0,488

Soru35s Erkek 102 2,91 1,48 118 -0,531 0,264
Kadn 18 3,11 1,37 -0,563

Soru36 Erkek 102 3,11 1,39 118 -0,317 0,522
Kadin 18 3,22 1,52 -0,299

Soru37 Erkek 102 2,10 1,43 118 -1,544 0,72
Kadn 18 2,67 1,50 -1,497

Soru38 Erkek 102 2,98 1,33 118 -0,707 0,74
Kadin 18 3,22 1,40 -0,683

Soru39 Erkek 102 1,40 0,94 118 0,054 0,886
Kadn 18 1,39 0,98 0,053

Soru40 Erkek 102 1,89 1,39 118 0,166 0,632
Kadn 18 1,83 1,38 0,166

Soru4l Erkek 102 2,36 1,53 118 -3,062 0,491
Kadin 18 3,56 1,50 -3,095

Soru42 Erkek 102 3,07 1,48 118 0,328 0,486
Kadn 18 2,94 1,47 0,329

Soru43 Erkek 102 3,69 1,52 118 -0,387 0,112
Kadmn 18 3,83 1,29 -0,432
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Cinsiyet N Ort. Std. sd t p

Soru44 Erkek 102 3,97 1,43 118 1,463 0,68
Kadin 18 3,44 1,25 1,612

Soru45 Erkek 102 3,50 1,32 118 1,795 0,502
Kadin 18 2,89 1,41 1,712

Soru46 Erkek 102 3,58 1,46 118 1,28 0,201
Kadin 18 3,11 1,23 1,442

Soru47 Erkek 102 3,86 1,30 118 1,268 0,92
Kadin 18 3,44 1,25 1,304

Soru48 Erkek 102 3,75 1,30 118 -0,237 0,598
Kadin 18 3,83 1,25 -0,244

Soru49 Erkek 102 3,43 1,25 118 1,34 0,698
Kadin 18 3,00 1,33 1,282

Soru50 Erkek 102 2,77 1,55 118 0,281 0,02
Kadin 18 2,67 1,19 0,338

Soru51 Erkek 102 2,59 1,15 118 0,484 0,861
Kadin 18 2,44 1,20 0,472

Soru52 Erkek 102 3,57 1,32 118 0,523 0,381
Kadin 18 3,39 1,50 0,477

Soru54 Erkek 102 3,32 1,33 118 1,61 0,943
Kadin 18 2,78 1,31 1,628

Sorus5 Erkek 102 2,33 1,31 118 -0,166 0,804
Kadin 18 2,39 1,33 -0,163

Soru56 Erkek 102 4,11 1,27 118 1,982 0,121
Kadin 18 3,44 1,54 1,725

Soru57 Erkek 102 2,97 1,76 118 -1,319 0,058
Kadin 18 3,56 1,58 -1,423

Soru58 Erkek 102 3,85 1,40 118 1,122 0,3
Kadin 18 3,44 1,58 1,028

Soru59 Erkek 102 3,69 1,36 118 0,366 0,24
Kadin 18 3,56 1,62 0,323

Soru60 Erkek 102 3,17 1,50 118 0,578 0,838
Kadin 18 2,94 1,51 0,575

Cizelge 5.1’ de bazi kisaltma ve semboller kullanilmis olup, bunlar N: Orneklem

sayis1, Ort: ortalama, Sd: serbestlik derecesi, p: anlamli fark hata oranm, t : Iki grup

ortalamalar1 arasindaki farkin standart hataya oranin1 gostermektedir.

5.3. Ankete Katilanlarin Cahstigi Kurum / Kurulus faktoriine gore farkliiklarin

analizi

Anket formunun ilk sorulari cinsiyet, yas, unvan vb. katilimciy1 tanimaya yonelik

sorulardan olugsmaktadir. Anketin 22-60 arasinda sorular yap1 denetim sisteminin isleyisi

ve sorunlarin belirlenmesine yonelik “kesinlikle katilmryorum, katilmiyorum, Kararsizim,

Katiliyorum, kesinlikle katiltyorum” cevaplarindan olusan sorulardir. Istatistiksel analiz

igin, oncelikle verilen bu cevaplar, sirasiyla 1,2,3,4,5 seklinde sayisallagtirilmistir. Bu

sorular i¢in yapilan “Tek Yonlii Varyans Analizi ANOVA Testi” sonuglar1 Cizelge 5.2°
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de gosterilmektedir. Sonuglara bakildiginda, kullanici puanlarinin, istatiksel olarak %95
giiven seviyesinde calistig1 kurum/kurulus faktoriine gore, 22, 23, 26, 27, 29, 30, 31, 34,
39, 40, 43, 44, 45, 46, 47, 57 ve 60 numarali sorular i¢in anlaml olarak farklilagtigi

goriilmektedir.

Cizelge 5.2. Tek Yonlii Anova Testi Sonuglari

Soru c
no Grup ad1 N Ort. S KT Sd KO F p

Soru 22 Cevre, Sehir. 16 3,3125 1,13835 Gruplar Aras1 16,251 4 4,063 2,739 0,032
Miiteahhit 10 2,1000 1,10050 Grup ici 170,549 115 1,483
flgili idare 19 2,2105 1,27275 Toplam 186,800 119
Santiye Sefi 10 2,5000 1,43372
Yapi denetim 65 2,2615 1,20256
Toplam 120 2,4000 1,25290

Soru 23 Cevre, Sehir. 16 2,0625 0,92871 Gruplar Aras1 33,018 4 8,254 7,657 <0,001
Miiteahhit 10 2,0000 1,15470 Grup I¢i 123,974 115 1,078
flgili idare 19 1,6316 0,89508 Toplam 156,992 119
Santiye Sefi 10 1,8000 0,63246
Yapi denetim 65 2,8769 1,12511
Toplam 120 2,4083 1,14859

Soru 24 Cevre, Sehir. 16 2,5000 0,89443 Gruplar Arast 18,600 4 4,650 3,314 0,013
Miiteahhit 10 2,2000 1,22927 Grup I¢i 161,367 115 1,403
Ilgili idare 19 3,3158 1,52944 Toplam 179,967 119
Santiye Sefi 10 1,8000 1,03280
Yapi denetim 65 2,4462 1,14606
Toplam 120 2,5167 1,22977

Soru 25 Cevre, Sehir. 16 1,6250 0,71880 Gruplar Aras1 6,648 4 1,662 2,164 0,077
Miiteahhit 10 2,1000 1,44914 Grup ici 88,344 115 0,768
Ilgili idare 19 2,0526 0,97032 Toplam 94,992 119
Santiye Sefi 10 1,5000 0,70711
Yapi denetim 65 1,5077 0,79300

Toplam 120 1,6583 0,89345

Soru 26 Cevre, Sehir. 16 2,0000 1,03280 Gruplar Arast 45,287 4 11,322 11,782 <0,001
Miiteahhit 10 2,3000 1,63639 Grup ici 110,505 115 0,961
flgili idare 19 2,8947 1,28646 Toplam 155,792 119

Santiye Sefi 10 2,2000 1,13529
Yapi denetim 65 1,2769 0,67332
Toplam 120 1,7917 1,14419

Soru 27 Cevre, Sehir. 16 2,1250 1,08781 Gruplar Arast 38,536 4 9,634 5,974 <0,001
Miiteahhit 10 2,0000 1,15470 Grup I¢i 185,455 115 1,613
Ilgili idare 19 1,6842 0,82007 Toplam 223,992 119
Santiye Sefi 10 1,8000 1,22927
Yapi denetim 65 3,0000 1,42522
Toplam 120 2,4917 1,37196
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Soru c
no Grup ad1 N Ort. S KT Sd KO F p

Soru 28 Cevre, Sehir. 16 3,0625 ,92871 Gruplar Aras1 2,095 4 0,524 0,313 0,869
Miiteahhit 10 2,6000 1,42984 Grup ici 192,497 115 1,674
flgili idare 19 2,6316 1,38285 Toplam 194,592 119
Santiye Sefi 10 2,8000 1,54919
Yapi denetim 65 2,8308 1,28171
Toplam 120 2,8083 1,27876

Soru 29 Cevre, Sehir. 16 1,5000 0,63246 Gruplar Arast 62,884 4 15,721 15,031 <0,001
Miiteahhit 10 2,3000 0,94868 Grup ici 120,283 115 1,046
flgili idare 19 1,3684 0,76089 Toplam 183,167 119
Santiye Sefi 10 1,9000 0,99443
Yap1 denetim 65 3,0462 1,16499
Toplam 120 2,4167 1,24065

Soru 30 Cevre, Sehir. 16 1,8125 0,83417 Gruplar Aras1 24,947 4 6,237 4,582 0,002
Miiteahhit 10 2,8000 1,13529 Grup I¢i 156,520 115 1,361
Ilgili Idare 19 3,3684 1,46099 Toplam 181,467 119
Santiye Sefi 10 2,2000 1,22927
Yap1 denetim 65 2,8462 1,13510
Toplam 120 2,7333 1,23488

Soru 31 Cevre, Sehir. 16 3,8125 1,47054 Gruplar Aras1 21,205 4 5301 3,071 0,019
Miiteahhit 10 3,1000 1,66333 Grup ici 198,495 115 1,726
Ilgili idare 19 3,7895 1,51213 Toplam 219,700 119
Santiye Sefi 10 3,6000 1,42984
Yapi denetim 65 4,4000 1,12916
Toplam 120 4,0500 1,35876

Soru 32 Cevre, Sehir. 16 3,3125 1,25000 Gruplar Aras1 5,687 4 1,422 0,768 0,548
Miiteahhit 10 2,6000 1,42984 Grup ici 212,979 115 1,852
Ilgili idare 19 3,1579 1,53707 Toplam 218,667 119
Santiye Sefi 10 2,8000 1,22927
Yapi denetim 65 3,2769 1,34057
Toplam 120 3,1667 1,35556

Soru 33 Cevre, Sehir. 16 1,6250 0,95743 Gruplar Arast 3,576 4 0,894 0,542 0,705
Miiteahhit 10 2,2000 1,54919 Grup ici 189,724 115 1,650
flgili idare 19 1,8947 1,37011 Toplam 193,300 119
Santiye Sefi 10 2,2000 1,61933
Yapi denetim 65 1,7846 1,23101
Toplam 120 1,8500 1,27451

Soru 34 Cevre, Sehir. 16 3,4375 1,31498 Gruplar Aras1 40,001 4 10,000 4,394 0,002
Miiteahhit 10 3,2000 1,61933 Grup I¢i 261,699 115 2,276
Ilgili idare 19 4,0000 1,45297 Toplam 301,700 119
Santiye Sefi 10 3,7000 1,70294
Yapi denetim 65 2,5538 1,52101
Toplam 120 3,0500 1,59226
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Soru c
no Grup adi N Ort. S KT Sd KO p
Soru 35 Cevre, Sehir. 16 3,1250 1,20416 Gruplar Aras1 3,640 4 0,910 0,417 0,796
Miiteahhit 10 2,6000 1,42984 Grup ici 250,951 115 2,182
flgili idare 19 3,0526 1,61499 Toplam 254,592 119
Santiye Sefi 10 3,3000 1,63639
Yapi denetim 65 2,8615 1,47772
Toplam 120 2,9417 1,46268
Soru 36 Cevre, Sehir. 16 3,6875 1,30224 Gruplar Arast 16,217 4 4,054 2,130 0,082
Miiteahhit 10 2,6000 1,17379 Grup ici 218,908 115 1,904
Ilgili idare 19 3,5789 1,42657 Toplam 235,125 119
Santiye Sefi 10 2,5000 1,64992
Yapi denetim 65 3,0308 1,36896
Toplam 120 3,1250 1,40565
Soru 37 Cevre, Sehir. 16 2,2500 1,34164 Gruplar Arast 3,374 4 0,843 0,393 0,813
Miiteahhit 10 2,2000 1,31656 Grup ici 246,593 115 2,144
Ilgili Idare 19 2,4211 1,53897 Toplam 249,967 119
Santiye Sefi 10 2,5000 1,50923
Yap1 denetim 65 2,0462 1,48356
Toplam 120 2,1833 1,44933
Soru 38 Cevre, Sehir. 16 3,3750 1,14746 Gruplar Aras1 3,323 4 0,831 0,458 0,766
Miiteahhit 10 2,9000 1,10050 Grup I¢i 208,644 115 1,814
flgili idare 19 3,0526 1,47097 Toplam 211,967 119
Santiye Sefi 10 3,2000 1,54919
Yapi denetim 65 2,9077 1,35466
Toplam 120 3,0167 1,33463
Soru 39 Cevre, Sehir. 16 1,4375 1,03078 Gruplar Aras1 20,057 4 5,014 6,804 <0,001
Miiteahhit 10 2,7000 1,33749 Grup I¢i 84,743 115 0,737
flgili idare 19 1,3684 0,95513 Toplam 104,800 119
Santiye Sefi 10 1,5000 0,97183
Yapi denetim 65 1,1846 0,65889
Toplam 120 1,4000 0,93844
Soru 40 Cevre, Sehir. 16 1,6875 1,07819 Gruplar Arast 39,924 4 9,981 6,156 <0,001
Miiteahhit 10 2,5000 1,50923 Grup i¢i 186,442 115 1,621
Ilgili idare 19 2,1053 1,32894 Toplam 226,367 119
Santiye Sefi 10 3,5000 1,64992
Yapi denetim 65 1,5231 1,20036
Toplam 120 1,8833 1,37922
Soru 41 Cevre, Sehir. 16 3,6250 1,02470 Gruplar Aras1 76,172 4 19,043 9,971 <0,001
Miiteahhit 10 2,8000 1,75119 Grup ici 219,620 115 1,910
Ilgili idare 19 3,4211 1,74215 Toplam 295,792 119
Santiye Sefi 10 3,5000 1,77951
Yapi denetim 65 1,8308 1,20635
Toplam 120 2,5417 1,57659
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Soru o
no Grup ad1 N Ort. S KT Sd KO F p

Soru 42 Cevre, Sehir. 16 2,9375 1,06262 Gruplar Arast 4,598 4 1,149 0,518 0,723
Miiteahhit 10 2,7000 1,63639 Grup ici 255,102 115 2,218
flgili idare 19 3,1579 1,46299 Toplam 259,700 119
Santiye Sefi 10 2,6000 1,57762
Yap1 denetim 65 3,1692 1,54686
Toplam 120 3,0500 1,47728

Soru 43 Cevre, Sehir. 16 4,0625 0,77190 Gruplar Aras1 37,374 4 9,344 4,809 0,001
Miiteahhit 10 2,3000 1,41814 Grup ici 223,418 115 1,943
Ilgili idare 19 3,1579 1,64192 Toplam 260,792 119
Santiye Sefi 10 3,3000 1,70294
Yapi denetim 65 4,0615 1,37928
Toplam 120 3,7083 1,48038

Soru 44 Cevre, Sehir. 16 4,2500 0,57735 Gruplar Aras1 41,298 4 10,325 6,049 <0,001
Miiteahhit 10 3,1000 1,66333 Grup ici 196,294 115 1,707
Ilgili idare 19 2,9474 1,61499 Toplam 237,592 119
Santiye Sefi 10 3,2000 1,54919
Yapi denetim 65 4,3077 1,23647
Toplam 120 3,8917 1,41300

Soru 45 Cevre, Sehir. 16 3,2500 0,93095 Gruplar Aras1 31,025 4 7,756 4,849 0,001
Miiteahhit 10 3,0000 1,33333 Grup ici 183,967 115 1,600
Ilgili idare 19 2,6842 1,45498 Toplam 214,992 119
Santiye Sefi 10 2,6000 1,26491
Yapi denetim 65 3,8462 1,26529
Toplam 120 3,4083 1,34412

Soru 46 Cevre, Sehir. 16 3,5625 0,81394 Gruplar Aras1 57,463 4 14,366 8,857 <0,001
Miiteahhit 10 3,0000 1,56347 Grup ici 186,528 115 1,622
flgili idare 19 2,4737 1,38918 Toplam 243,992 119
Santiye Sefi 10 2,3000 1,56702
Yapi denetim 65 4,0615 1,23588
Toplam 120 3,5083 1,43190

Soru 47 Cevre, Sehir. 16 3,9375 0,44253 Gruplar Aras1 25,643 4 6,411 4,248 0,003
Miiteahhit 10 3,3000 1,41814 Grup I¢i 173,557 115 1,509
flgili idare 19 3,2105 1,47494 Toplam 199,200 119
Santiye Sefi 10 2,9000 1,44914
Yapi denetim 65 4,1538 1,21489
Toplam 120 3,8000 1,29381

Soru 48 Cevre, Sehir. 16 4,4375 0,51235 Gruplar Aras1 13,098 4 3,274 2,042 0,093
Miiteahhit 10 3,1000 1,37032 Grup I¢i 184,369 115 1,603
Ilgili idare 19 3,5789 1,46499 Toplam 197,467 119
Santiye Sefi 10 3,5000 1,58114
Yapi denetim 65 3,8000 1,26491
Toplam 120 3,7667 1,28817
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Soru c
no Grup ad1 N Ort. S KT Sd KO F p
Soru 49 Cevre, Sehir. 16 3,3125 0,94648 Gruplar Aras1 8,982 4 2,245 1,428 0,229
Miiteahhit 10 3,1000 1,19722 Grup ici 180,885 115 1,573
flgili idare 19 2,9474 1,54466 Toplam 189,867 119
Santiye Sefi 10 3,0000 1,24722
Yap1 denetim 65 3,6000 1,23491
Toplam 120 3,3667 1,26314
Soru 50 Cevre, Sehir. 16 3,2500 0,93095 Gruplar Aras1 14,318 4 3,580 1,636 0,170
Miiteahhit 10 3,4000 1,34990 Grup ici 251,673 115 2,188
Ilgili idare 19 2,7895 1,27275 Toplam 265,992 119
Santiye Sefi 10 3,1000 1,37032
Yapi denetim 65 2,4769 1,65933
Toplam 120 2,7583 1,49507
Soru 51 Cevre, Sehir. 16 2,5625 1,20934 Gruplar Arast 3,230 4 0,807 0,594 0,667
Miiteahhit 10 3,0000 1,33333 Grup ici 156,237 115 1,359
Ilgili Idare 19 2,7368 1,24017 Toplam 159,467 119
Santiye Sefi 10 2,4000 1,34990
Yapi denetim 65 2,4769 1,07685
Toplam 120 2,5667 1,15761
Soru 52 Cevre, Sehir. 16 4,1875 54391 Gruplar Aras1 15,722 4 3,931 2,282 0,065
Miiteahhit 10 2,9000 1,52388 Grup I¢i 198,069 115 1,722
flgili idare 19 3,0526 1,26814 Toplam 213,792 119
Santiye Sefi 10 3,6000 1,50555
Yapi denetim 65 3,6154 1,38848
Toplam 120 3,5417 1,34036
Soru 54 Cevre, Sehir. 16 3,1875 0,91059 Gruplar Aras1 18,210 4 4553 2,702 0,034
Miiteahhit 10 2,9000 0,99443 Grup I¢i 193,781 115 1,685
flgili idare 19 2,6842 1,29326 Toplam 211,992 119
Santiye Sefi 10 2,6000 1,26491
Yap1 denetim 65 3,5692 1,41387
Toplam 120 3,2417 1,33471
Soru 55 Cevre, Sehir. 16 2,0000 1,09545 Gruplar Aras1 4,686 4 1,171 0,679 0,608
Miiteahhit 10 2,8000 1,13529 Grup I¢i 198,306 115 1,724
Ilgili idare 19 2,3684 1,53516 Toplam 202,992 119
Santiye Sefi 10 2,1000 1,19722
Yapi denetim 65 2,3846 1,33103
Toplam 120 2,3417 1,30607
Soru 56 Cevre, Sehir. 16 4,3125 0,79320 Gruplar Aras1 12,948 4 3,237 1,899 0,115
Miiteahhit 10 3,6000 1,50555 Grup ici 196,043 115 1,705
Ilgili idare 19 3,3684 1,38285 Toplam 208,992 119
Santiye Sefi 10 4,0000 1,49071
Yapi denetim 65 4,1846 1,32160
Toplam 120 4,0083 1,32523
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Soru o
no Grup adi N Ort. S KT Sd KO F p

Soru 57 Cevre, Sehir. 16 4,0000 1,46059 Gruplar Arast 53,955 4 13,489 5,059 <0,001
Miiteahhit 10 3,6000 1,50555 Grup ici 306,636 115 2,666
Ilgili idare 19 3,3684 1,80156 Toplam 360,592 119
Santiye Sefi 10 4,2000 1,22927
Yap1 denetim 65 2,4769 1,68734
Toplam 120 3,0583 1,74074

Soru 58 Cevre, Sehir. 16 4,1250 0,80623 Gruplar Aras1 20,130 4 5032 2,611 0,039
Miiteahhit 10 3,1000 1,37032 Grup ici 221,662 115 1,927
flgili idare 19 3,2105 1,68585 Toplam 241,792 119
Santiye Sefi 10 3,3000 1,82878
Yapi1 denetim 65 4,0615 1,33319
Toplam 120 3,7917 1,42543

Soru 59 Cevre, Sehir. 16 4,0625 0,85391 Gruplar Aras1 6,806 4 1,702 874 0,482
Miiteahhit 10 3,7000 1,49443 Grup ici 223,860 115 1,947
flgili idare 19 3,2632 1,62761 Toplam 230,667 119
Santiye Sefi 10 4,0000 1,33333
Yapi denetim 65 3,6308 1,42049
Toplam 120 3,6667 1,39226

Soru 60 Cevre, Sehir. 16 43125 ,87321 Gruplar Aras1 34,393 4 8,598 4,235 0,003
Miiteahhit 10 2,9000 1,52388 Grup I¢i 233,474 115 2,030
Ilgili idare 19 2,3684 1,38285 Toplam 267,867 119
Santiye Sefi 10 3,3000 1,82878
Yapi denetim 65 3,0769 1,46103
Toplam 120 3,1333 1,50033

Cizelge 5.2’ de bazi kisaltma ve semboller kullanilmis olup, bunlar N: Orneklem

sayisi, Ort: ortalama, KT: kareler toplami, Sd: serbestlik derecesi, KO (c): kareler

ortalamasi/varyans, F: gruplar arasi kareler ortalamasinin grup i¢i kareler ortalamasina

orani, p: anlaml fark hata oranini gostermektedir.

Anketin 22. Sorusunda katilimcilara Yapi Denetim Sisteminin isleyisine yonelik

Kanun, Yonetmelik, Teblig, Genelge vb. mevzuatlarin yeterli oldugu goriisiine katiliyor

musunuz? sorusu sorulmustur. Yapilan analiz sonucunda (F(4,115)=2,739 p=0,032 <

0,05) anlaml1 farklilik gdsterdigi goriilmektedir. Ankete katilan gruplardan arasinda fark

olanlar1 belirlemek i¢in Tukey-HSD (post-hoc) testi yapilmis, mevzuatin yeterli oldugu

sorusuna yapilan puanlamada, 11 Miidiirliigii personeli ile yap1 denetim kuruluslarinda

calisan katilimcilar arasinda anlamli fark oldugu belirlenmistir (p>0.05) (Cizelge 5.2.)

(Sekil 5.58).
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Anketin 23. Sorusunda katilimcilara Yapi denetim kuruluslarinda goérev alan
denetim personelinin tecriibe ve mesleki bilgi agisindan yeterli oldugu” goriisiine
katiliyor musunuz? Sorusu sorulmustur. Yapilan analiz sonucunda (F (4,115)= 7,657 p
<0,001 < 0,05) anlamli farklilik gosterdigi goriilmektedir. Ankete katilan gruplardan
arasinda fark olanlar1 belirlemek i¢in Tukey-HSD (post-hoc) testi yapilmig, denetim
personelinin tecriibe ve mesleki bilgi acisindan yeterli oldugu sorusuna yapilan
puanlamada, yap1 denetim personeli ile il miidirligii personeli, ilgili idare personeli ve
santiye sefleri arasinda anlamli fark oldugu belirlenmistir (p>0.05) (Cizelge 5.2.) (Sekil
5.59).
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Sekil 5.59. Gruplarm Ortalamasinin grafik gosterimi
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Anketin 24. Sorusunda katilimcilara “Belediyelerde imar / ruhsat biriminde gorev
alan personelin tecriibe ve mesleki bilgi agisindan yeterli oldugu” goriisiine katiliyor
musunuz? Sorusu sorulmustur. Yapilan analiz sonucunda (F(4,115)=3,314 p<0,013 <
0,05) anlaml1 farklilik gosterdigi goriilmektedir. Ankete katilan gruplardan arasinda fark
olanlar1 belirlemek i¢in Tukey-HSD (post-hoc) testi yapilmis, Belediyelerde imar / ruhsat
biriminde goérev alan personelin tecrilbe ve mesleki bilgi agisindan yeterli oldugu
sorusuna yapilan puanlamada, ilgili idare personeli ile yap1 denetim personeli ve santiye

sefleri arasinda anlamli fark oldugu belirlenmistir (p>0.05) (Cizelge 5.2) (Sekil 5.60).
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Anketin 26. Sorusunda katilimcilara Yapi denetim mevzuatinda belirlenen ve yapi
sahiplerince karsilanan yap1 denetim hizmet bedelinin yeterli oldugu goriisiine katiliyor
musunuz? Sorusu sorulmustur. Yapilan analiz sonucunda (F(4,115)=11,782 p<0,001 <
0,05) anlaml: farklilik gosterdigi goriilmektedir. Ankete katilan gruplardan arasinda fark
olanlar1 belirlemek i¢in Tukey-HSD (post-hoc) testi yapilmis, hizmet bedelinin yeterli
oldugu sorusuna yapilan puanlamada, ilgili idare personeli ile yap: denetim personeli,
miiteahhit ve santiye sefleri arasinda anlamli fark oldugu belirlenmistir (p>0.05)(Cizelge

5.2) (Sekil 5.61).
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Anketin 27. Sorusunda katilimcilara Mevcut yapi denetim sisteminde g¢alisan
personelin sayisal olarak yeterli oldugu goriisiine katilityor musunuz? Sorusu sorulmustur.
Yapilan analiz sonucunda (F(4,115)=5,974 p<0,001 < 0,05) anlamh farklilik gosterdigi
goriilmektedir. Ankete katilan gruplardan arasinda fark olanlar1 belirlemek i¢in Tukey-
HSD (post-hoc) testi yapilmis, ¢alisan personelin sayisal olarak yeterli oldugu sorusuna
yapilan puanlamada, ilgili yap1 denetim personeli ile idare personeli ve santiye sefleri

arasinda anlamli fark oldugu belirlenmistir (p>0.05)(Cizelge 5.2) (Sekil 5.62).
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Anketin 29. Sorusunda katilimcilara yap1 denetim kuruluslarinca, denetimini
tistlendigi yapilarin, ruhsata esas proje ve eklerini, yiirlirliikkteki mevzuata gore tam
anlamiyla kontrol edildigi goriisiine katiliyor musunuz? Sorusu sorulmustur. Yapilan
analiz sonucunda (F(4,115)=15,031 p<0,001 < 0,05) anlamli farkliik gosterdigi
goriilmektedir. Ankete katilan gruplardan arasinda fark olanlari belirlemek i¢in Tukey-
HSD (post-hoc) testi yapilmis, ruhsata esas proje ve eklerini, yiirtirlikkteki mevzuata gore
tam anlamiyla kontrol edildigi sorusuna yapilan puanlamada, yap1 denetim personeli ile
il midirligi personeli, ilgili idare personeli ve santiye sefleri arasinda anlamli fark

oldugu belirlenmistir (p>0.05)(Cizelge 5.2) (Sekil 5.63).
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Anketin 30. sorusunda katilimcilara, ruhsat diizenlemeye yetkili ilgili idarelerce,
ruhsatlandirilan yapinin ruhsata esas proje ve eklerinin ytirlirliikteki mevzuata gore tam
anlamiyla kontrol edildigi goriisiine katiliyor musunuz? Sorusu sorulmustur. Yapilan
analiz sonucunda (F(4,115)=4,582 p=0,002 < 0,05) anlamlhi farklilik gosterdigi
goriilmektedir. Ankete katilan gruplardan arasinda fark olanlar1 belirlemek i¢in Tukey-
HSD (post-hoc) testi yapilmus, ilgili idarenin proje ve eklerinin tam anlamiyla kontrol
edildigi sorusuna yapilan puanlamada, ilgili idare personeli ile il miidiirliigii personeli ve
yap1 denetim personeli arasinda anlamli fark oldugu belirlenmistir (p>0.05)(Cizelge 5.2)

(Sekil 5.64).
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Anketin 31. Sorusunda katilimcilara Elektronik atamayla yap1 denetim kurulusu
belirlenmesinde mevcut uygulamanin gerekli oldugu diisiincesine katiliyor musunuz?
Sorusu sorulmustur. Yapilan analiz sonucunda (F(4,115)=3,071 p=0,019 < 0,05) anlaml1
farklilik gosterdigi goriilmektedir. Ankete katilan gruplardan arasinda fark olanlar
belirlemek i¢in Tukey-HSD (post-hoc) testi yapilmig, mevcut uygulamanin gerekli

oldugu diislincesine katiliyor musunuz, sorusuna yapilan puanlamada, yapit denetim

personeli ile miiteahhit arasinda anlamli fark oldugu belirlenmistir (p>0.05)(Cizelge 5.2.)
(Sekil 5.65).
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Anketin  34. Sorusunda katilimcilara Elektronik atamayla yapi denetim
kurulugunun belirlenmesi uygulamasinda yap1 denetim kurulusunun atandigi isi kabul
etmemesi halinde 3 ay boyunca siralamadan ¢ikarilma cezasinin gerekli oldugu
diisiincesine katiliyor musunuz? Sorusu sorulmustur. Yapilan analiz sonucunda
(F(4,115)= 4,394 p=0,002 < 0,05) anlamli farklilik gosterdigi goriilmektedir. Ankete
katilan gruplardan arasinda fark olanlari belirlemek i¢in Tukey-HSD (post-hoc) testi
yapilmig, siralamadan ¢ikarilma cezasimin gerekli oldugu sorusuna yapilan puanlamada,
ilgili idare ile yap1 denetim personeli arasinda anlamli fark oldugu belirlenmistir (p>0.05)
(Cizelge 5.2.) (Sekil 5.66).
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Anketin 39. Sorusunda katilimcilara Elektronik atamayla yapi denetim kurulusu
belirlenmesi uygulamasinin kaldirilmas1 ve yapi sahiplerinin 6zgiir iradesiyle yapi
denetim kurulusu belirlemesi uygulamasma geri doniilmesi gerektigi diislincesine
katiltyor musunuz? Sorusu sorulmustur. Yapilan analiz sonucunda (F(4,115)= 6,804
p<0,001 < 0,05) anlamh farklilik gosterdigi goriilmektedir. Ankete katilan gruplardan
arasinda fark olanlart belirlemek igin Tukey-HSD (post-hoc) testi yapilmus,
uygulamasinin kaldirilmasi sorusuna yapilan puanlamada, miiteahhit ile il mudiirligi,
ilgili idare, yap1 denetim personeli ve santiye sefi arasinda anlamli fark oldugu,
miiteahhitlerin uygulamanin kaldirilmasi yoniinde goriis bildirdigi tespit edilmistir.

(p>0.05)(Cizelge 5.2.) (Sekil 5.67).




107

3,00

250

2,00

Mean of Soru39

150

1,00

Cevre, Sehircilik Miteahhit llgili Idare Santiye Sefi Yapi denetim

Katilimei Listesi

Sekil 5.67. Gruplarm Ortalamasinin grafik gdsterimi

Anketin 40. Sorusunda katilimeilara Bakanlik tarafindan, Konya ilinde 2024 y1li
icin 96 adet yap1 denetim kurulusu sayist belirlemistir. Belirlenen kurulug saymin 2025
yilt icin artirllmasi gerektigi diislincesine katiltyor musunuz? Sorusu sorulmustur.
Yapilan analiz sonucunda (F(4,115)=6,156 p<0,001 < 0,05) anlaml farklilik gosterdigi
goriilmektedir. Ankete katilan gruplardan arasinda fark olanlar1 belirlemek i¢in Tukey-
HSD (post-hoc) testi yapilmis, kurulus sayisinin artirilmasi sorusuna yapilan puanlamada,
santiye sefi ile i1l mudirligi, ilgili idare, yap1 denetim personeli arasinda anlamli fark

oldugu belirlenmistir (p>0.05)(Cizelge 5.2.) (Sekil 5.68).
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Anketin 41. sorusunda katilimcilara, Yap1 denetimi kuruluslart ¢ok fazla sayida
yapinin denetimini iistlenmesi ve toplamda 360 bin m? ’lik yap1 denetimine izin verilmesi
nedeniyle, denetim kalitesinden Odiin verdigi goriisiine katiliyor musunuz? sorusu
sorulmustur. Yapilan analiz sonucunda (F(4,115)=9,971 p<0,001 < 0,05) anlaml1 farklilik
gosterdigi goriilmektedir. Ankete katilan gruplardan arasinda fark olanlar1 belirlemek i¢in
Tukey-HSD (post-hoc) testi yapilmis, denetim kalitesinden 6diin verildigi sorusuna
yapilan puanlamada, il midirligi ile ilgili idare, yap1 denetim personeli Ve santiye sefi

arasinda anlamli fark oldugu belirlenmistir (p>0.05) (Cizelge 5.2) (Sekil 5.69).
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Anketin 43. Sorusunda katilimcilara “Yapt denetim kuruluslari tarafindan,
sorumlulugunu tstlendigi yapilari, gorevleri geregi, mevzuat kapsaminda denetlemesi
yapt miiteahhitlerini rahatsiz etmektedir.” goriisiine katiliyor musunuz? Sorusu
sorulmustur. Yapilan analiz sonucunda (F (4,115)= 4,809 p<0,001 < 0,05) anlamh
farklilik gosterdigi goriilmektedir. Ankete katilan gruplardan arasinda fark olanlari
belirlemek i¢in Tukey-HSD (post-hoc) testi yapilmis, yapilari, gérevleri geregi, mevzuat
kapsaminda denetlemesi yapi1 miiteahhitlerini rahatsiz etmektedir sorusuna yapilan
puanlamada, miiteahhit ile il miidiirligii ve yapr denetim personeli arasinda anlamli fark

oldugu belirlenmistir (p>0.05)(Cizelge 1.9) (Sekil 5.70).
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Anketin 44. sorusunda katilimeilara, “Konya Ilinde, 01.01.2011 tarihinde, fenni
mesuliyet uygulamasi birakilarak Yapi Denetimi Hakkinda Kanununun uygulanmasina
baslanmasi ile yap1 kalitesi artmistir.” Goriisiine katiliyor musunuz? sorusu sorulmustur.
Yapilan analiz sonucunda (F(4,115)= 6,049 p<0,001 < 0,05) anlaml farklilik gosterdigi
goriilmektedir. Ankete katilan gruplardan arasinda fark olanlar1 belirlemek icin Tukey-
HSD (post-hoc) testi yapilmis, Yap1 Denetimi Hakkinda Kanununun uygulanmasina
baglanmasi ile yapi kalitesi artmistir sorusuna yapilan puanlamada, ilgili idare ile il

miidiirliigii ve yap1 denetim personeli arasinda anlamli fark oldugu, ilgili idarelerin yapi

kalitesinde artis olmadig1 yoniinde goriis belirttigi tespit edilmistir. (p>0.05)(Cizelge
5.2) (Sekil 5.71).
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Anketin 45. Sorusunda katilimcilara “4708 sayili Kanun ve ikincil mevzuatla
getirilen yap1 denetim sistemi ile kaliteli, saglam, giivenli, standartlara uygun yap1
yapilmasi amacina ulagilmistir.” Gorilisiine katiliyor musunuz? Sorusu sorulmustur.
Yapilan analiz sonucunda (F(4,115)= 4,849 p<0,001 < 0,05) anlamli farklilik gosterdigi
goriilmektedir. Ankete katilan gruplardan arasinda fark olanlar1 belirlemek i¢in Tukey-
HSD (post-hoc) testi yapilmus, ... standartlara uygun yap1 yapilmasi amacina ulasilmistir
sorusuna yapilan puanlamada, yap1 denetim personeli ile ilgili idare ve santiye sefi

arasinda anlamli fark oldugu belirlenmistir (p>0.05) (Cizelge 5.2.) (Sekil 5.72).
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Anketin 46. sorusunda katilimcilara, “01.01.2019 tarihinde yap1 denetim
kuruluglarinin, elektronik ortamda belirlenmesi uygulamasi yiiriirliige girdikten sonra
baslanilan islerde, yap1 denetim firmalarinin denetim kalitesine verdigi onemde artig
olmustur.” Goriisiine katiliyor musunuz? Sorusu sorulmustur. Yapilan analiz sonucunda
(F(4,115)=8,857 p<0,001 < 0,05) anlaml farklilik gosterdigi gorilmektedir. Ankete
katilan gruplardan arasinda fark olanlari belirlemek i¢in Tukey-HSD (post-hoc) testi
yapilmis, ...yap1 denetim firmalarinin denetim kalitesine verdigi odnemde artis olmustur
sorusuna yapilan puanlamada, yapr denetim personeli ile ilgili idare ve santiye sefi

arasinda anlamli fark oldugu belirlenmistir (p>0.05)(Cizelge 5.2.) (Sekil 5.73).
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Anketin 47. sorusunda katilimcilara, “Konya ilinde, 01.01.2019 tarihinde yap1
denetim kuruluglarinin elektronik ortamda belirlenmesi uygulamasina gegilmesiyle, yap1
kalitesinde artis olmustur.” goriisiine katiltyor musunuz? Sorusu sorulmustur. Yapilan
analiz sonucunda (F(4,115)= 4,248 p=0,003 < 0,05) anlamli farklilik gosterdigi
goriilmektedir. Ankete katilan gruplardan arasinda fark olanlar1 belirlemek i¢in Tukey-
HSD (post-hoc) testi yapilmis, ...elektronik ortamda belirlenmesi uygulamasina
gecilmesiyle, yap1 kalitesinde artis olmustur sorusuna yapilan puanlamada, yap1 denetim
personeli ile ilgili idare ve santiye sefi arasinda anlamli fark oldugu belirlenmistir
(p>0.05) (Cizelge 5.2) (Sekil 5.74).
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Anketin 57. sorusunda katilimcilara, “Yapi1 denetim kurulusunda gorev yapan
denet¢i mimar ve miihendislerine, getirilen 75 yas sinirinin 65 yas sinirina getirilmeli”
goriisiine katiliyor musunuz? Sorusu sorulmustur. Yapilan analiz sonucunda (F (4,115)
=5,059 p<0,001 < 0,05) anlamli farklilik gdsterdigi goriilmektedir. Ankete katilan
gruplardan arasinda fark olanlari belirlemek igin Tukey-HSD (post-hoc) testi yapilmus,
denet¢i mimar ve miihendislerine, getirilen 75 yas sinirinin 65 yas sinirina getirilmeli
sorusuna yapilan puanlamada, yapi denetim personeli ile il miidiirliigii ve santiye sefi

arasinda anlaml fark oldugu, yapi denetim kurulusundan katilanlarin yash personel

calistirma _yoniinde goriis belirttikleri tespit edilmistir (p>0.05) (Cizelge 1.9) (Sekil
5.75).
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Anketin 60. sorusunda katilimeilara, “Imar veya yap1 denetimi mevzuati ile ilgili
yasadiginiz sorunlarla veya ihtilaflarla ilgili Bakanligin merkez ya da tasra teskilatina
ulagilabilmekte ve ¢oziim bulunmaktadir.” goériisiine katiliyor musunuz? sorusu
sorulmustur. Yapilan analiz sonucunda (F(4,115)=4,235 sig.=0,003<0,05) anlamli
farklilik gosterdigi goriilmektedir. Ankete katilan gruplardan arasinda fark olanlari
belirlemek i¢in Tukey-HSD (post-hoc) testi yapilmis, Bakanligin merkez ya da tasra
teskilatina ulagilabilmekte ve ¢oziim bulunmaktadir sorusuna yapilan puanlamada, il
mudiirlagi ile ilgili idare ve yap1 denetim personeli arasinda anlamli fark oldugu, ilgili

idarelerin, Bakanhk vya da il Miidiirliigiine ulasamadiklar1 yéniinde goriis

belirttikleri tespit edilmistir. (p>0.05)(Cizelge 5.2) (Sekil 5.76).
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5.4. Ankete Katilanlarin Yapi Denetim Sisteminde Calisma Siiresi faktoriine gore

farkhiliklarin analizi

Anketin 10. sorusunda katilimcilara Yapi Denetim Sisteminde kag¢ yildir
caligmakta oldugu sorulmustur. Katilimcilarin; 3 y1l ve alti, 4 — 9 yil arasi, 10 — 15 y1l, 16
— 20 yil aras1, 21 yil ve iizeri cevaplarindan olusan soruda, Istatistiksel analiz igin,
oncelikle verilen bu cevaplar, sirasiyla 1,2,3,4,5 seklinde sayisallastirilmistir.

Anketin 22-60 arasinda, yapi denetim sisteminin isleyisi ve sorunlarin
belirlenmesine yonelik sorular igin yapilan “Tek Yonlii Varyans Analizi ANOVA Testi”
sonuclar1 Cizelge 5.3” de gosterilmektedir. Sonuclara bakildiginda, kullanici puanlarinin,
istatiksel olarak %95 giiven seviyesinde yap1 denetim sisteminde ¢aligma siiresi faktoriine

gore 39 ve 49 numarali sorular i¢in anlaml olarak farklilastig1 goriillmektedir (Cizelge
5.3).



Cizelge 5.3. Tek Yonlii Anova Testi Sonuglari
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Soru c
no Grup ad1 N Ort. S KT Sd KO F p
Soru22 3 yil ve alt1 19 2,4211 1,26121 Gruplar Arast 4,177 4 1,044 0,658 0,623
4-9yil 57 2,5614 1,363  Grup i¢i 182,623 115 1,588
10-15 yil 33 2,1515 1,06423 Toplam 186,8 119
16-20 yil 7 2,4286 1,13389
21 yilve Gstit 4 2 1,41421
Toplam 120 2,4 1,2529
Soru23 3 yil ve alti 19 2,2105 0,97633 Gruplar Arast 9,842 4 2,46 1,923 0,111
4-9yil 57 2,5614 1,19549 Grup i¢i 147,15 115 1,28
10-15 yil 33 2,5152 1,14895 Toplam 156,992 119
16-20 yil 7 1,4286 0,53452
21 yil ve istii 4 2 1,41421
Toplam 120 2,4083 1,14859
Soru24 3 yil ve alt1 19 1,8947 1,04853 Gruplar Arast 15,064 4 3,766 2,626 0,038
4-9y1l 57 2,6316 1,23392 Grup i¢i 164,902 115 1,434
10-15 y1l 33 2,8485 1,20211 Toplam 179,967 119
16-20 yil 7 1,8571 1,06904
21 yil ve stii 4 2,25 1,5
Toplam 120 2,5167 1,22977
Soru25 3 yil ve alti 19 1,6842 0,82007 Gruplar Arast 2,593 4 0,648 0,807 0,523
4 -9 yil 57 1,5439 0,7808 Grup [¢192,398 115 0,803
10-15 y1l 33 1,7273 1,00849 Toplam 94,992 119
16-20 y1l 7 1,8571 0,69007
21 yil ve Gisti 4 2,25 1,89297
Toplam 120 1,6583 0,89345
Soru26 3 yil ve alt1 19 1,5789 0,90159 Gruplar Arast 7,588 4 1,897 1,472 0,215
4 -9 yil 57 1,6667 1,05785 Grup I¢i 148,204 115 1,289
10-15 y1l 33 1,9091 1,33144 Toplam 155,792 119
16-20 y1l 7 2,2857 0,48795
21 yil ve isti 4 2,75 2,06155
Toplam 120 1,7917 1,14419
Soru27 3 yil ve alt1 19 2,1053 1,41007 Gruplar Arast 6,037 4 1,509 0,796 0,53
4-9yil 57 2,6842 1,4412 Grup I¢i217,955 115 1,895
10-15 y1l 33 2,4848 1,32574 Toplam 223,992 119
16-20 y1l 7 2,1429 0,89974
21 yil ve isti 4 2,25 1,25831
Toplam 120 2,4917 1,37196
Soru28 3 yil ve alt1 19 2,5263 1,42861 Gruplar Arast 4,987 4 1,247 0,756 0,556
4-9y1l 57 2,8772 1,25457 Grup i¢i 189,604 115 1,649
10-15 y1l 33 2,9091 1,28364 Toplam 194,592 119
16-20 yil 7 3 1,29099
21 yil ve isti 4 2 0,8165
Toplam 120 2,8083 1,27876
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Soru o
no Grup ad1 N Ort. S KT Sd KO F p

Soru29 3 yil ve alt1 19 2,1053 1,19697 Gruplar Aras1 8,118 4 2,029 1,333 0,262
4-9yil 57 2,6842 1,33841 Grup ici 175,049 115 1,522
10-15 yil 33 2,2121 1,05349 Toplam 183,167 119
16-20 yil 7 2,2857 11,1127
21 yilve Gstit 4 2 1,41421
Toplam 120 2,4167 1,24065

Soru30 3 yil ve alt1 19 2,1579 1,16729 Gruplar Arast 7,981 4 1,995 1,323 0,266
4 -9yl 57 2,7895 1,19129 Grup ici 173,486 115 1,509
10-15 yil 33 2,9394 1,29758 Toplam 181,467 119
16-20 y1l 7 2,8571 1,21499
21 yil ve Gistii 4 2,75 1,5
Toplam 120 2,7333 1,23488

Soru31 3 yil ve alt1 19 4 1,41421 Gruplar Aras1 11,961 4 2,99 1,655 0,165
4-9yil 57 4,2105 1,26402 Grup ici 207,739 115 1,806
10-15 y1l 33 4,1212 1,29319 Toplam 219,7 119
16-20 y1l 7 3 1,91485
21 yil ve Gistii 4 3,25 1,5
Toplam 120 4,05 1,35876

Soru32 3 yil ve alti 19 3,1053 1,37011 Gruplar Aras1 18,71 4 4677 2,69 0,035
4-9yil 57 3,5263 1,351 Grup I¢i 199,957 115 1,739
10-15 y1l 33 2,8485 1,20211 Toplam 218,667 119
16-20 y1l 7 25714 1,61835
21 yil ve Gisti 4 2 0,8165
Toplam 120 3,1667 1,35556

Soru33 3 yil ve alt1 19 2,0526 1,58021 Gruplar Arast 7,323 4 1,831 1,132 0,345
4-9 yil 57 1,7018 1,13334 Grup I¢i 185,977 115 1,617
10-15 y1l 33 1,8485 1,20211 Toplam 193,3 119
16-20 y1l 7 1,8571 1,46385
21 yil ve isti 4 3 1,82574
Toplam 120 1,85 1,27451

Soru34 3 yil ve alt1 19 2,5263 1,57651 Gruplar Arast 14,077 4 3,519 1,407 0,236
4-9 yil 57 2,9649 1,58074 Grup I¢i 287,623 115 2,501
10-15 y1l 33 3,4848 1,58353 Toplam 301,7 119
16-20 y1l 7 3,4286 1,51186
21 yil ve isti 4 2,5 1,73205
Toplam 120 3,05 1,59226

Soru35 3 yil ve alt1 19 2,7895 1,61861 Gruplar Arast 3 4 0,75 0,343 0,849
4-9yil 57 2,9298 1,48636 Grup ici 251,591 115 2,188
10-15 y1l 33 3 1,41421 Toplam 254,592 119
16-20 yil 7 3,4286 1,51186
21 yil ve isti 4 2,5 1
Toplam 120 2,9417 1,46268
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Soru c
no Grup adi N Ort. S KT Sd KO F p
Soru36 3 yil ve alti 19 2,8421 1,50049 Gruplar Arast 6,339 4 1,585 0,797 0,53
4 -9yl 57 3,3158 1,45354 Grup ici 228,786 115 1,989
10-15 yil 33 3,1212 1,34065 Toplam 235,125 119
16-20 y1l 7 2,7143 1,1127
21 yil ve tistii 4 2,5 1,29099
Toplam 120 3,125 1,40565
Soru37 3 yil ve alti 19 2,3684 1,53516 Gruplar Arast 11,787 4 2,947 1,423 0,231
4-9yil 57 1,9298 1,32098 Grup ici 238,179 115 2,071
10-15 yil 33 2,4545 1,67874 Toplam 249,967 119
16-20 yil 7 2,8571 1,06904
21 yil ve Gisti 4 15 0,57735
Toplam 120 2,1833 1,44933
Soru38 3 yil ve alt1 19 3,2632 1,32674 Gruplar Arasi 16,426 4 4,107 2,415 0,053
4-9 y1l 57 3,1754 1,40309 Grup I¢i 19554 115 1,7
10-15 y1l 33 2,4545 1,14812 Toplam 211,967 119
16-20 y1l 7 3,7143 0,95119
21 yil ve Gstii 4 3 1,41421
Toplam 120 3,0167 1,33463
Soru39 3 yil ve alt1 19 1,1579 0,37463 Gruplar Arast 18,379 4 4595 6,114 <,001
4-9yil 57 1,2105 0,5586 Grup i¢i 86,421 115 0,751
10-15 y1l 33 1,4848 1,0932 Toplam 104,8 119
16-20 y1l 7 2,7143 1,70434
21 yil ve istii 4 2,25 1,89297
Toplam 120 14 0,93844
Soru40 3 yil ve alt1 19 2,1053 1,59495 Gruplar Arast 8,188 4 2,047 1,079 0,37
4-9yil 57 1,807 1,32878 Grup ici 218,179 115 1,897
10-15 yil 33 1,6667 1,19024 Toplam 226,367 119
16-20 yil 7 2,7143 1,88982
21 yil ve isti 4 2,25 1,5
Toplam 120 1,8833 1,37922
Soru41 3 yil ve alt1 19 3,3158 1,52944 Gruplar Aras1 14,927 4 3,732 1,528 0,199
4-9yil 57 2,4386 1,57 Grup Ici 280,864 115 2,442
10-15 y1l 33 2,2727 1,5667 Toplam 295,792 119
16-20 yil 7 2,7143 1,70434
21 yil ve isti 4 2,25 1,25831
Toplam 120 2,5417 1,57659
Soru42 3 yil ve altt 19 2,7895 1,58391 Gruplar Arast 5,33 4 1,333 0,602 0,662
4-9 yil 57 3,193  1,41974 Grup I¢i 254,37 115 2,212
10-15 y1l 33 3,0909 1,58831 Toplam 259,7 119
16-20 yil 7 2,8571 1,57359
21 yil ve Gstit 4 225 05
Toplam 120 3,05 1,47728
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Soru c
no Grup ad1 N Ort. S KT Sd KO F p

Soru43 3 yil ve alti 19 3,7368 1,55785 Gruplar Aras1 6,129 4 1,532 0,692 0,599
4 -9yl 57 3,8947 1,41022 Grup ici 254,663 115 2,214
10-15 yil 33 3,5455 1,60255 Toplam 260,792 119
16-20 yil 7 3,2857 1,38013
21 yil ve Gstii 4 3 1,41421
Toplam 120 3,7083 1,48038

Sorud4 3 yil ve alt1 19 3,6316 1,38285 Gruplar Aras1 12,201 4 3,05 1,556 0,191
4-9y1l 57 4,1754 1,22653 Grup Ici 225,391 115 1,96
10-15 yil 33 3,7273 1,68213 Toplam 237,592 119
16-20 yil 7 3,7143 1,25357
21 yil ve stii 4 2,75 1,5
Toplam 120 3,8917 1,413

Soru45 3 yil ve alt1 19 3,1053 1,32894 Gruplar Aras1 5,503 4 1,376 0,755 0,557
4-9yil 57 3,614 1,29221 Grup I¢i 209,489 115 1,822
10-15 y1l 33 3,3333 1,53433 Toplam 214,992 119
16-20 y1l 7 3,1429 0,69007
21 yil ve Gstii 4 3 1,41421
Toplam 120 3,4083 1,34412

Soru46 3 yil ve alt1 19 3,2105 1,35724 Gruplar Arasi 9,233 4 2,308 1,131 0,346
4-9y1l 57 3,7544 1,4051 Grup I¢i 234,758 115 2,041
10-15 y1l 33 3,4545 1,56307 Toplam 243,992 119
16-20 y1l 7 2,8571 1,06904
21 yil ve istii 4 3 1,41421
Toplam 120 3,5083 1,4319

Sorud7 3 yil ve alt1 19 3,6316 1,34208 Gruplar Aras1 8,451 4 2,113 1,274 0,284
4-9yil 57 4,0351 1,1947 Grup ici 190,749 115 1,659
10-15 yil 33 3,697 1,4681 Toplam 199,2 119
16-20 yil 7 3,2857 0,75593
21 yil ve isti 4 3 1,41421
Toplam 120 3,8 1,29381

Soru48 3 yil ve alt1 19 3,7895 1,47494 Gruplar Aras1 2,371 4 0,593 0,349 0,844
4-9yil 57 3,8772 1,25457 Grup ici 195,096 115 1,696
10-15 y1l 33 3,6667 1,31498 Toplam 197,467 119
16-20 yil 7 3,5714 0,9759
21 yil ve isti 4 3,25 1,5
Toplam 120 3,7667 1,28817

Soru49 3 yil ve alt1 19 3 1,20185 Gruplar Arasi 17,634 4 4408 2,944 0,023
4 -9 yil 57 3,614 1,2357 Grup I¢i 172,233 115 1,498
10-15 y1l 33 3,2727 1,28142 Toplam 189,867 119
16-20 yil 7 3,7143 0,95119
21 yilve Gstii 4 1,75 0,95743
Toplam 120 3,3667 1,26314
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Soru c
no Grup adi N Ort. S KT Sd KO F p
Soru50 3 yil ve alt1 19 2,3684 1,38285 Gruplar Arast 7,759 4 1,94 0,864 0,488
4 -9yl 57 2,9474 1,54019 Grup ici 258,233 115 2,246
10-15 yil 33 2,697 1,59069 Toplam 265,992 119
16-20 yil 7 3 1
21 yil ve Gstii 4 2 1,1547
Toplam 120 2,7583 1,49507
Soru51 3 yil ve alti 19 2,1579 1,01451 Gruplar Arast 6,375 4 1,594 1,197 0,316
4-9y1l 57 2,5789 1,11719 Grup ici 153,092 115 1,331
10-15 yil 33 2,8485 1,30195 Toplam 159,467 119
16-20 yil 7 2,2857 11,1127
21 yil ve Gisti 4 2,5 1
Toplam 120 2,5667 1,15761
Soru52 3 yil ve alt1 19 3,5789 1,6437 Gruplar Aras1 3,358 4 0,84 0,459 0,766
4-9yil 57 3,6842 1,2124 Grup Ici 210,433 115 1,83
10-15 y1l 33 3,3939 1,32144 Toplam 213,792 119
16-20 y1l 7 3,1429 1,67616
21 yil ve Gstii 4 3,25 1,5
Toplam 120 3,5417 1,34036
Soru54 3 yil ve alt1 19 3,1053 1,32894 Gruplar Arasi 12,372 4 3,093 1,782 0,137
4-9yil 57 3,5088 1,28345 Grup i¢i 199,62 115 1,736
10-15 y1l 33 3,0909 1,42223 Toplam 211,992 119
16-20 y1l 7 2,8571 1,06904
21 yil ve istii 4 2 1,1547
Toplam 120 3,2417 1,33471
Soru55 3 yil ve alt1 19 2,1579 1,38497 Gruplar Aras1 3,981 4 0,995 0,575 0,681
4-9yil 57 2,5088 1,25531 Grup ici 199,011 115 1,731
10-15 yil 33 2,2424 1,45839 Toplam 202,992 119
16-20 yil 7 2,2857 0,95119
21 yil ve isti 4 1,75 0,95743
Toplam 120 2,3417 1,30607
Soru56 3 yil ve alt1 19 4,1579 1,46299 Gruplar Aras1 17,81 4 4452 2,678 0,035
4-9yil 57 4,1228 1,16604 Grup ici 191,182 115 1,662
10-15 y1l 33 4,1212 1,29319 Toplam 208,992 119
16-20 yil 7 3 1,52753
21 yil ve isti 4 2,5 1,73205
Toplam 120 4,0083 1,32523
Soru57 3 yil ve alti 19 3,4737 1,71167 Gruplar Arasi 6,241 4 1,56 0,506 0,731
4-9 yil 57 2,9649 1,73169 Grup I¢i 354,351 115 3,081
10-15 yil 33 2,9697 1,81116 Toplam 360,592 119
16-20 y1l 7 3,4286 1,81265
21 yil ve Gisti 4 2,5 1,73205
Toplam 120 3,0583 1,74074
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Soru c
no Grup adi N Ort. S KT Sd KO F p

Soru58 3 yil ve alt1 19 3,7895 1,47494 Gruplar Aras1 2,56 4 0,64 0,308 0,872

4 -9yl 57 3,9123 1,37945 Grup ici 239,231 115 2,08
10-15 yil 33 3,6667 1,57454 Toplam 241,792 119

16-20 y1l 7 3,7143 1,1127

21 yil ve Gistii 4 3,25 15

Toplam 120 3,7917 1,42543

Soru59 3 yil ve alt1 19 3,3684 1,30002 Gruplar Arast 10,264 4 2,566 1,339 0,26

4 -9yl 57 3,8246 1,31098 Grup ici 220,403 115 1,917
10-15 yil 33 3,6061 1,65717 Toplam 230,667 119

16-20 y1l 7 4,1429 0,89974

21 yil ve istii 4 2,5 0,57735

Toplam 120 3,6667 1,39226

Soru60 3 yil ve alt1 19 2,9474 1,4327 Gruplar Arast 9,602 4 2,4 1,069 0,375

4 -9yl 57 3,2632 1,51806 Grup ici 258,265 115 2,246
10-15 y1l 33 2,8788 1,47389 Toplam 267,867 119

16-20 yil 7 4 1,52753

21 yil ve Gisti 4 2,75 1,70783

Cizelge 1.10° da baz1 kisaltma ve semboller kullanilmis olup, bunlar N: Orneklem
sayisi, Ort: ortalama, KT: kareler toplami, Sd: serbestlik derecesi, KO (o): kareler
ortalamasi/varyans, F: gruplar arasi kareler ortalamasinin grup i¢i kareler ortalamasina
orani, p: anlaml fark hata oranin1 gostermektedir.

Anketin 39. Sorusunda katilimcilara Elektronik atamayla yapt denetim kurulusu
belirlenmesi uygulamasinin kaldirilmasi ve yapi sahiplerinin 6zgiir iradesiyle yapi
denetim kurulusu belirlemesi uygulamasina geri doniilmesi gerektigi diisiincesine
katiliyor musunuz? Sorusu sorulmustur. Yapilan analiz sonucunda (F(4,115)= 6,114
p<0,001 < 0,05) anlaml1 farklilik gosterdigi goriilmektedir. Ankete katilan gruplardan
arasinda fark olanlart belirlemek igin Tukey-HSD (post-hoc) testi yapilmis,
uygulamasinin kaldirilmasi sorusuna yapilan puanlamada, 16-20 yil aras1 deneyimleri
olanlarla, 3 yil ve alt1, 4 — 9 yil aras1, 10 — 15 y1l aras1 deneyimi olanlar arasinda anlaml

fark oldugu, yapi denetim sisteminde 16-20 yil arasi deneyimi olanlarin uygulamanin

kaldirilmasi yoniinde goriis bildirdigi tespit edilmistir. (p>0.05)(Cizelge 5.3.) (Sekil
5.77).
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Sekil 5.77. Gruplarm Ortalamasinin grafik gosterimi

Anketin 49. sorusunda katilimcilara, “Yap1 Denetimi Hakkinda Kanun ve ikincil

mevzuatta yapilan degisiklerden sonra yapi denetim sisteminin son_giincel hali ile;

kaliteli, saglam, giivenli, standartlara uygun yapi yapilmasi amacia ulasilmistir.”
Gortsiine katiliyor musunuz? sorusu sorulmustur. Yapilan analiz sonucunda (F(4,115) =
2,944 p = 0,023 < 0,05) anlamh farklilik gosterdigi goriilmektedir. Ankete katilan
gruplardan arasinda fark olanlari belirlemek igin Tukey-HSD (post-hoc) testi yapilmus,
kaliteli yap1 yapilmas1t amacina ulasilmistir sorusuna yapilan puanlamada, 21 yil ve iistii
deneyimi olanlarla, 4-9 yil arasi deneyimi olanlar arasinda anlamli fark oldugu
belirlenmistir(p>0.05)(Cizelge5.3) (Sekil 5.78).

Mean of Soru49

3yilve alti 4-9yil 10-15 yil 16-20 yil 21 yil ve Usti

Katilimci_Deneyim

Sekil 5.78. Gruplarin Ortalamasinin grafik gosterim
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6. SONUCLAR VE ONERILER

6.1. Sonuclar

Ulkemizde yasanilan deprem felaketleri sonrasinda olusan can ve mal kayiplari,
mevcut yap1 stoku kalitesinin ne kadar diisiik oldugunu gozler 6niine sermektedir. 4708
sayil1 Yap1 Denetimi Hakkinda Kanunun uygulanmasiyla yapi kalitesinin artirilmasi, can
ve mal kayiplarmin 6niine gecilmesi hedeflenmistir. Pilot illerde uygulanmaya basladigi
donemden itibaren gesitli degisiklik ve iyilestirme ¢aligsmalari ile glinlimiize ulasan yap1
denetim sisteminde, en kokli degisiklikler 2019 yilinda yapilmistir. Yapt denetim
kuruluglarinin, Bakanlik tarafindan elektronik ortamda belirlenmesine yonelik
degisiklikle yeni bir uygulama sekli kazanan sistemin, elektronik beton izleme sistemi,
yap1 miiteahhitlerinin Siniflandirilmasi, santiye sefligi yonetmeligi vb. diizenlemelerle
bazi eksik ve aksayan yonleri giderilmeye calisilmistir.

Calisma kapsaminda Kanun ve ikincil mevzuatlar ile mevzuatta yapilan
degisikliklerin degerlendirilmesine ve Konya ilinde yiiriitiilen yap1 denetim sistemine
yonelik incelemeler yapilmistir. Ayni zamanda yapi denetim sisteminde yapilan
degisikliklerin yap1 kalitesine etkisini degerlendirmek tizere, sistemde goérev alan yapi
denetim kurulusu ortaklari, denet¢i mimar, miithendis ve yardimci kontrol elemanlari,
yap1 miiteahhitleri, santiye sefleri, Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi 1 Miidiirliigii
personeli ve ruhsat kesmeye yetkili ilgili idare personeline yonelik anket ¢aligmasi
gerceklestirilmistir. Yapilan anket ¢alismasinin istatistiksel analizi sonucunda sayisal
veriler elde edilmistir.

Mevzuatta yapilan degisikliklerin incelenmesi ve yapilan anket sonucunda elde
edilen ¢ikarimlar su sekildedir:

e (alisan yas araliginin geng oldugu, calisanlarin yarisinin 15 yildan daha fazla
stiredir meslegini icra ettigi, yarisinin ise 15 yildan daha az siiredir meslegini
icra ettigi, yapi denetim sisteminde c¢alisma siiresinin ise 5-15 yil araliginda
oldugu goriilmektedir.

e Yap: denetim kurulusunda gorev alanlarin, yap1 denetimden once agirlikli
olarak santiye sefligi ve proje miellifligi gorevlerinde bulundugu, bir
boliimiiniin ise baska bir gérevde bulunmadigi goriilmektedir.

e Yapi denetim sisteminde gorev alanlarin biiyiik bir boliimii sistem igerisinde

calismak istemediklerini ve gelirlerinin diisiik oldugunu sdylemektedir.
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Yapr denetim sisteminde gorev alanlarin biiylik bir boliimiiniin lisans ve
yuksek lisans mezunu oldugu, yarisinin yap1 denetim konusunda herhangi bir
egitim almadig1 goriilmektedir.

Konya ilinde Yap1 Denetim Kanununun uygulanmaya basladig: 01.01.2011
tarthinden Kanunda yap1 denetim kurulusunun Bakanlik tarafindan elektronik
ortamda belirlenmesi i¢in yapilan degisikligin yiirtrlige girdigi 01.01.2019
tarihine kadar bir donem yasanmig, 01.01.2019 tarihinden itibaren yeni bir
uygulama sekli kazanmistir. Onceki dénemin en biiyiik ve en belirgin sorunu
yap1 sahipleri / yap1 miiteahhitleri ile yap1 denetim kuruluslarinin ekonomik
iliskisi, bagka deyimle denetim {icretini denetledigi kisilerden almasi iken yeni
uygulama sekli ile bu sorun ¢éziilmiistiir. Yap1 denetim kurulusunun Bakanlik
tarafindan elektronik ortamda belirlenmesi uygulamasinin gerekli ve yeterli
oldugu, eski sisteme geri donlilmemesi gerektigi belirtilmistir.

Bakanlik tarafindan elektronik ortamda yap1 denetim kurulusu belirlenmesi,
YDS verilerine gore Tiirkiye geneli toplam denetlenen is sayis1 478.800 adet
ve 807.200.000 m? denetlenen ingaat alaninin, 4000 adet yapi1 denetim
kurulusuna dagitilmas: siirecini ifade etmekte olup biiyiik bir organizasyon ve
yazilim sistemi gerektirmektedir. Bu konuda kullanilmakta olan Ulusal Yap1
Denetim Sistemi dagitim siireci ile denetlenen biitiin iglerin, denetim verilerini
kayit altina alinmasi ve verilen yetkiler dahilinde goriintiilenebilmesini
saglamaktadir. Cogunlukla dagitim siirecinin seffaf ve objektif olacak sekilde
yuritildigi belirtilmektedir.

Elektronik ortamda yap1 denetim kurulusu belirlenmesi siireci genel anlami
ile olumlu sonuglar dogurmakla birlikte, dagitimi yapilan islerin farkh
biiyiiklik ve sayilarda olmasi nedeniyle kuruluslar arasinda adaletli bir
dagitim yapilamadigini gdstermektedir. 11 sinirlari igerisinde biitiin ilgelerdeki
islerin kuruluslara dagitilmasi bolgesel calisma imkanini ortadan kaldirmis,
kuruluglar i¢in fazlaca ulasim gideri olusturmustur. Ayrica kiime yap1, ruhsat
reddi, fesih islemleri, dagitim sonrasi kabul edilmeyen isler icin uygulanan
cezai miieyyideler gibi ek is ve iglemlerin yapilmasina ihtiya¢ duyulmakta
oldugu goriilmektedir.

Yap1 denetim sisteminde yasanilan sorunlarda en fazla rolii olanlar, yapi

miiteahhitleri, ruhsat kesmeye yetkili idareler, santiye sefleri, yap1 sahipleri ve
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yapt denetim kuruluslar1 olarak siralanmaktadir. Yapi1 Miiteahhitlerinin
Siniflandirilmasi ve Kayitlarin Tutulmasi Hakkinda Yonetmeligin yiiriirliige
girmesiyle, yap1 miiteahhitlerinin ekonomik, teknik ve is deneyimleri ile ilgili
yeterliliklerinin ~ degerlendirilmesi ve simiflandirilmasit  uygulamasina
baglanmigtir.  Yapt  miiteahhitlerinin  smiflandirilmasi  neticesinde,
yeterliliginden daha biiylik isleri yapmalarina engel olunmustur. Ancak
siniflandirma ile ilgili baglangigta hi¢bir deneyim ve yeterliligi bulunmayanlar
icin diizenlenen (H) grubu belge ile 2033 m? insaatin, gecici miiteahhitlik
belgesi ile kendi binasini yapmak isteyenlerin 500 m? insaatin yap1
miiteahhitligi yapilmasina izin verilmektedir. Yapilan binanin alan olarak
kiiciik olmasi, bu yapilarin yeterlilik gerektirmedigi ve sorumlulugunun
olmadig1 anlamina gelmemelidir. Yap1 Miiteahhitlerinin Siniflandiriimasi
uygulamasinda, baglangi¢ siniflarinda hata oldugu ve yapi miiteahhitlerinin
egitim durumu ile ilgili herhangi bir sart bulunmamasi, kayit altina alinan
miiteahhitlere herhangi bir egitim diizenlenmedigi goriilmektedir.

Yasanilan Sorunlarla ilgili en ¢ok rolii oldugu goriilen ruhsat kesmeye yetkili
idarelerde, g¢alisan teknik personelin mesleki bilgi ve deneyim agisindan
yeterli olmadig1 ve uygulamalari ilge il¢e farkliliklar gosterdigi belirtilmistir.
Bazi belediyeler de personel sayisinin yetersiz oldugu, bazi belediyeler de ise
1 yogunlugu ve kesilen ruhsat sayisinin fazla oldugu goriilmektedir. Yap1
Denetimi Hakkinda Kanunun uygulanmasinda, yap1 denetim kuruluslar1 imar
mevzuatt uyarinca ongoriilen fenni mesuliyeti ilgili idareye karsi lstlenir.
Kanunun uygulanmasinda ana sorumlunun ilgili idare oldugu, yap1 denetim
kuruluglarinin  ise ilgili 1dareler adina denetim hizmeti yuriittigi
bilinmektedir. Ancak genel uygulamada yapi ile ilgili sorumlulugun yapi
denetim kuruluslarinda oldugu, ilgili idarenin ruhsat ve koordinasyon gorevi
yuriittiigii bir mantik gelistirildigi goriilmektedir. Yap1 denetim kuruluslarinin
denetim sorumlulugunu iistlenmesi, ilgili idarelerin sorumlulugunu ortadan
kaldirmamaktadir.

Imar Kanunu, Yapr Denetim Kanunu, Santiye Sefligi Yonetmeligi ve diger
mevzuatla santiye seflerine bir¢ok sorumluluk verilmisken, santiye seflerinin
yapilar1 denetlememesinin nedenleri, santiye sefi gorevlendirilmelerinin, yap1
ruhsati veya iskan ruhsati gibi belgelerde sadece imza atilmasi yoniiyle

yapilmasi, gorev ve sorumluluklart ile ilgili yiirtirliikte bulunan mevzuattan
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haberdar olmamalar1 ve ruhsat diizenlemeye yetkili ilgili idarelerin santiye
seflerinin kusurlari ile ilgili Imar Kanununda yer alan cezai miieyyideleri
uygulamamast gelmektedir. Santiye Sefligi Yonetmeliginde yapilan
diizenleme ile santiye seflerinin sorumluluk alabilecegi yap1 sayisi ve alani
azaltilmis, EBIS’te beton atilmasi asamasinda santiye seflerine uygulama
tizerinden konum belirterek sahitlik etme zorunlulugu getirilmistir. Ancak
yine de her yapida santiye sefi bulundurma ve santiye seflerinin fiilen
santiyede bulunmasi uygulamasina ge¢ilemedigi goriilmektedir.

e Yapi denetim sisteminin en 6nemli iyilestirmelerinden biri olan Elektronik

Beton Izleme Sistemi uygulamasina 2019 yilinda gecildigi, yapilarda
kullanilan taze beton numunelerine ¢ip konulmasinin binalarin beton
kalitesinde iyilesmeye neden oldugu belirtilmistir. Beton deney sonuglarinin
talep edilen beton sinifinin dayanim sonuglarini saglamamasi, hazir beton
tesislerinin standartlara uygun beton {iretmedigi, santiyede betonun iyi
yerlesmesi i¢in is¢i ve ustalar tarafindan betona su katilmasi olarak
belirtilmistir. Elektronik Beton izleme Sistemi ile kullanilan beton kalitesinde
onemli artiglar oldugu goriilmektedir

e Yapi sahipleri ve yap1 miiteahhitleri ve proje miielliflerinin, proje asamasinda

gerekli onem ve Ozeni gostermedigi, is %100 seviyesine gelene kadar,
projelerde bircok degisiklige gidildigi ve kurulusun ilgili personeli, santiye
sahasinda siirekli denetim yapmalar1 gerekirken, siirekli proje tadili ve takibi
yapmak zorunda kalindigi belirtilmistir. Biirokratik islemlerin biiyiik bir
boliimiiniin yap1 denetim kuruluglari tarafindan takip edildigi, ilgili idarelerde
is yogunlugu ve personel yetersizligi, blirokratik islemlerin ¢ok fazla olmasi,
sorumlularin imza siireci vb. nedenlerle yap1 ruhsati, tadilat ruhsati ve yap1
kullanma izin belgesi alinmasi siirecleri ¢ok fazla zaman kaybina sebep
oldugu, biiytliksehirlerde yapr ruhsati alimmmasi siirecinin 3 ila 6 ay da
tamamlanabildigi bilinmektedir.

Sonug olarak, 2019 yilinda Kanun ve Ikincil mevzuatta yapilan degisikliklerden
elektronik ortamda is dagilimi ve elektronik beton izleme sistemi basta olmak iizere
yapilan biitiin degisikliklerin 2019’dan 6nceki doneme kiyasla denetim kalitesine ve yapi
kalitesine Onemli katkilar1 oldugu, mevzuatta bulunan eksikliklerin yapilan
degisikliklerle giderilmeye calisildigi, ancak uygulamada yasanilan eksikliklerin tam

anlamiyla giderilemedigi, Kanunun amaci olan, can ve mal giivenligini teminen, imar
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planina, fen, sanat ve saglik kurallarina, standartlara uygun kaliteli yap1 yapilmasi igin
proje ve yapi denetimini saglamak ve yapt denetimine iligkin usul ve esaslar1 diizenlemek

amacina tam anlamiyla ulasilamadigi goriilmektedir.

6.2. Oneriler

Yap1 denetimi, pek ¢ok paydasin bir arada veya birbirini takip eden periyotlarla
gorevlerini yerine getirdigi bir sistemdir. Bakanlik tarafindan yapilmasi gereken
diizenlemeler ile Yyapr sahibinin arsa temini ve ihtiya¢ duydugu binanin
projelendirilmesinden yap1 kullanma izin belgesi alinincaya kadar devam eden siireg
icerisinde proje miiellifleri, yap1 miiteahhidi, santiye sefi, yapt denetim kurulusu, denetim
elemanlari, yap1 malzemeleri laboratuvari, taseron, usta, is¢i, ilgili idare personeli vb.
biitiin paydaslarin iizerine diisen gorev ve sorumluluklar1 yerine getirmesine iliskin
oOneriler su sekildedir:

e Bakanlik tarafindan yapi1 denetim ve imar mevzuatinda gorevleri tanimlanan
biitiin paydaslara ve kullanici konumunda olan herkese en iyi sekilde yap1 denetim
sistemini, 6nemini Ve yapi ruhsatina dair is ve islemlerin anlatilmasi, ruhsat
alinmadan ve denetime tabi olmadan higbir yapinin yapilamayacagi hususunda
halkin bilinglendirilmesi saglanmalidir.

e Yapi sahipleri tarafindan karsilanan yapi denetim hizmet bedeli yiikseltilmeli,
buna bagli olarak yapi denetim kuruluslarinin ve kurulusta gorevli denetim
elemanlarinin gelir durumlan iyilestirilmelidir. Gelir durumunun iyilesmesi ile
denetimde daha kalifiye ve tecriibeli personelin aktif bir sekilde gorev almasi
saglanmalidir.

e Proje ve Uygulama Denetgisi ve Yardimci Kontrol Elemanlarinin belgelendirme
slirecinde, diploma ve ¢alisma siiresine iliskin degerlendirmenin yani sira denetim
elemanlarina egitim verilmesi, egitim sonucu yapilacak sinav sonrasinda basarili
olanlara denetgi belgesi verilmeli, denet¢i belgesi vize islemleri siirecinde,
denetgilerin tamamlayict egitimleri almasi zorunlu tutulmalidir.

e [llgili idare personeli ve Bakanligin tasra teskilatinda gorevli personele uygulama
birlikteliginin saglanmasi, mesleki bilgi ve tecriibelerinin artirilmasina yonelik
hizmet i¢i egitim verilmelidir. Denetim kalitesinin artirilmast i¢in kamu

gorevlilerinin de daha fazla sahada olmasi ve etkin denetim yapmasi
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gerektiginden s6z konusu birimlerde yeterli sayida personel istihdami
saglanmalidir.

Santiye sefleri ile yap1 miiteahhitlerinin, ticari iliskilerinin sonlandirilmasi, yap1
denetim kuruluslar1 gibi Bakanlik tarafindan elektronik ortamda santiye sefi
gorevlendirilmesi, santiye seflerinin santiyelerde gorevini tam olarak yiiriitmesini
saglayacaktir. Denetim elemanlar1 gibi santiye seflerine de egitim ve sinav sonucu
belgelendirme yapilmalidir.

Yap1 Miiteahhitlerinin Siniflandirilmas: ve Kayitlarinin Tutulmas1 Hakkinda
Yonetmelik kapsaminda is deneyimi, ekonomik ve teknik yeterlilikle birlikte
miiteahhitlerin egitim durumlarina iliskin diizenleme getirilmelidir.

Miiteahhitlik ve Yap1 Miiteahhitligi kavramlari birbirinden farklilastirilmali, yap1
miiteahhitliginin teknik bilgi ve tecriibe gerektiren bir meslek olmasi nedeniyle,
mimarlik ve ingaat mithendisligi egitimi almis kisilerin yap1 miiteahhidi olmasi
icin gerekli tedbirler alinmalidir.

Yap1 miiteahhitlerinin yasaklanmasina iliskin yonetmelikte, ilgili idarelere belirli
gorevler verilerek, is ve islemlerin tamamlanarak Cevre, Sehircilik ve Iklim
Degisikligi 1 Miidiirliiklerine gonderilmesi gerekmektedir. Yap: miiteahhitlerinin
yasaklama ve yetki belge numarasi iptali islemleri ivedilikle yapilmali ve bu
islemleri yapmayan belediyelere yaptirimlar uygulanmalidir.

4708 sayili Yapt Denetim Hakkinda Kanun kapsaminda, 11 Yap: Denetim
Komisyonlar: tarafindan yapilan inceleme ve cezai miieyyidelerde, yap1 denetim
kuruluglar ile birlikte yap1 miiteahhitleri, santiye sefleri ve sorumlulugu bulunan
usta ve iscilere de cezai mieyyide uygulanmasina yonelik mevzuat
gelistirilmelidir.

Bakanlik tarafindan yiirtitiilmekte olan elektronik ortamda is dagitimma iliskin
stirecte bazi iyilestirmeler yapilmalidir. Konya gibi yiizol¢iimii biiyiik illerde ilin
bolgelere ayrilarak, yapi denetim kuruluglarina belirli bolgelerde ¢alisma firsati
taninmalidir. Boylece ilde bulunan biitiin il¢elerde ¢alisma yiiriitmek yerine daha
az sayida ilcede calisma yiriitiilmesi ulasim giderleri ve zaman kaybini
onleyecek, denetime daha fazla zaman ayrilmasini saglayacaktir.

Yap1 Malzemeleri laboratuvarlarinin, yapi miiteahhitleri ile ticari iliskileri

sonlandirilmali, daha once uygulanmakta olan yapi denetim kuruluslart ile
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anlagilmast uygulamasina tekrar doniilmeli ya da elektronik ortamda

gorevlendirilmeleri saglanmalidir.

e Elektronik Beton izleme Sistemi gelistirilmeli, celik ¢ubuk, karot vb. diger
deneyler i¢inde izleme sistemi gelistirilmelidir. Deney sonuglar1 yapiin maliki
ve diger paydaslarla elektronik ortamda paylasiimalidir. istenilen degerleri
saglamayan taze beton deneylerinde en ¢ok rolii olan hazir beton tesislerinin daha
fazla denetime ve kontrole tabi tutulmalar1 gerektigi degerlendirilmektedir.

e {lgili idareler tarafindan projelerin dijital ortamda alinmasina iliskin ilce ilce farkli
uygulama ve yazilim programlari kullanilmakta ve dijital arsive sadece ilgili idare
yetkilileri erisebilmektedir. Bakanlik tarafindan Building Information Modelling
(BIM) aplikasyonlarinin yap1 denetim sisteminde kullanilabilirligi artirilarak
biitiin ruhsat kesmeye yetkili idarelerce ortak yazilimin kullanilmast, proje kontrol
stireclerinin yapay zeka iizerinden yapilarak personel tasarrufu ve binalara ait
teknik verilere yetkili kamu gorevlilerinin erisimi saglanmalidir.

e Proje iiretimi asamasinda gerekli 6nem ve 6zen gosterilmeli, tadilat projesi asgari
diizeye indirilmeli, basit tadilatlarla ilgili yapt1 denetim kuruluslarina ilgili
idarelere bildirimde bulunmak sartiyla izin verilmeli ve as-build proje
uygulamasina gecilmelidir.

Calismada yap1 denetim kurulusunun belirlenmesine yonelik Kanunda yapilan
degisiklik ve yapilan diger degisikliklerin yap1 denetim sistemine etkisi, Konya Ili
6l¢eginde incelenmistir. Kanunda 14 kez degisiklik yapilmasi, Yonetmeligin bir kez
tamamen ylrlrlikten kaldirilmas1 ve ikinci yayimlanan yonetmeligin 20 kez
degistirilmesi ve diger mevzuatlarda siklikla degisiklik yapilmasi sistemin en biiyiik
sorunu olarak goriilmiistiir. Tez ¢alismas1 devam ederken bile Kanun ve ikincil mevzuatta
degisiklige gidilmis ve yapilan degisikliklerin bir boliimii heniiz yiiriirliige girmemistir.
Mevzuatta yapilan degisikliklerin, denetim kalitesine ve yap1 kalitesine dnemli katkilar
oldugu, mevzuatta bulunan eksikliklerin yapilan degisikliklerle giderilmeye calisildigy,
ancak uygulamada yasanilan eksikliklerin tam anlamiyla giderilemedigi sonucuna
vartlmistir. Bu dogrultuda gelecek caligmalarda, yurtdisinda uygulanan yapi denetim
sistemlerinden en basarili olanlar1 ile kullanmakta oldugumuz yap: denetim sisteminin
detayli karsilastirilmast yapilarak, mevzuatta bir daha degisiklik yapilmasina gerek

kalmaksizin uygulanabilecek bir yap1 denetim sistemine yonelik arastirmalar yapilabilir.
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EKLER

Ek-1 Anket Soru ve Cevaplari
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(https://forms.gle/iffpbKG3hWXDUVCSA)

Bu calisma Mimarlik Anabilim Dali'na bagli olarak hazirlanan vilksek lisans tez
caligmasi icin Konya Ilinde yiiriitilmekte olan vap: denetim sistemini tim bovyutlan ile
analiz edebilmek adina uygulanmaktadir. Bu calisma kapsaminda ad, sovad, iletisim
bilgiler: gibi herhangi bir kigisel ver toplanmavacaktir. Anketin herhangi bir sorusunda
katilimdan vazgecme haklkmizi kullanabilir va da cevap vermek istemediginiz sorulan
bos birakabilirsiniz. [lginiz ve katilimimz icin tesekkiir ederim.

1. Cinsiyetiniz:
O Kadm
O Erkek

2. Yasimz:

Q
Q
Q
Q

20-30 aras
31-40 aras1
41-50 aras1

51 ve iizen

3. Medeni Durumunuz:

Q
Q

Evli
Bekar

4. Egitim Durumunuz:

o
o
o
a

Onlisans
Lisans

Lisans fistii

Doktora

5. Mesleld Unvanimiz:

o

O 0 oo

Teknisyen
Tekniker

Teknik Ogretmen
Mimar

Mithendis

Orhan ARSLAN
Mimar
Konya Teknik Universitesi Lisansiisti Egitim Enstitiisi


https://forms.gle/iffpbKG3hWXDUvCSA
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6. Mesleginiz:
O Mimar
Ingaat Miihendisi
Elektrik- Flektronik Miihendisi
Makine Miihendisi

Diger

S I

7. Mesleginizi kac¢ yildir yvapmaktasmiz?
O Syl ve alts
O 6-10 vl arasy
O 11-15 vil aras:
O 16-20 vil aras:
O 21 yil ve dizert

8. Calstigmiz Isyeri/Kurum/Kurulus:

Yapi1 Denetim Kurulugu

Santive Sefi / SMM

Misteahhit

Ruhsat diizenleyen Idare (Biiyiiksehir Belediyesi / Ilge Beledivesi / OSB
Miidiirliigii)

O Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Il Mudurlugi

=]

[ R

9. Avhk geliriniz?

O Asgari licret ve alta
Asgari iicret ve 30.000-TL aras1
30.000-TL - 50.000-TL aras:
50.000-TL - 70.000- TL aras1
70.000-TL usti

LS R

10. Yap1 Denetim Sisteminde kac¢ vildir cahsmaktasimiz?
O 3 yil ve alta
4-9 1l aras:
10-15 w1l aras:
16-20 vil arasi
21 vul ve tizeri
nvanmiz nedir?
Proje Miellifi'Santive Sefi / Yapi: Miteahhidi Y ap: Sahibi
Proje ve Uygulama Denetcisi / Uvgulama Denetgisi / Yardimcel Kontrol Elemam
Yapi Denetim Kurulugu Ortags / Yetkilisi
11 Yap1 Denetimi Calisma Birimi / Il Yap1 Denetimi Komisyon Uyesi

11.

[ T o T T R == 5 T 5 B 5 O

Ruhsat diizenleven Idare Personeli
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12. Yapi denetim sisteminde gérev almadan dnce asagida belirtilen hangi gorevlerde
bulundunuz? (uygun olanlarn tiimiinii isaretleyin).

O Proje Miellifi

O Santive Sefligi

O Yap: Miteahhitligi

O Duger
13. “Yap1 denetim sistemindeki gorevinizden elde ettiginiz gelirinize esdeger gelir
elde edecefiniz mesleginizle ilgili baska bir is bulursaniz, yap1 denetim sistemi
icerisinde cahsmaya devam eder mivdiniz?" (valmzca bir sikki isaretleyin).

O Evet

O Hayir
14. Yap1 denetimi sistemi icerisinde kullanilan Kanun, Yonetmeklik vb. mevzuatla
ilgili egitime katildiniz m1?

O Evet

O Hayir

15. Kanun ve ikincil mevzuata aylarihk sebebiyle cezai miieyyvide uyvguland: mi?
O Evet

O Hayir

16. Yapr denetimi sisteminin yiiriirlikte olmasim, kacak vapmm dnlenmesi ile
miicadele icin veterli buluyor musunuz?
O Evet

O Havir

17. Yap1 denetiminde yasamlan sorunlarla ilgili en ¢ok roli bulanan kisi / kurum /
kuruluslarm hangilerinin oldugunu diisiintivorsunuz? ( Istediginiz kadar sik
isaretlevebilirsiniz.)
O Yerel Yonetimler/ruhsat diizenleven idareler
Yapi1 Denetim kuruluslan
Yap: Miiteahhitleri
Proje Mijellifler
Santiye Seflent
Yap: Malzemesi (beton ¢elik vb.) Laboratuvar kuruluglan
Hazir Beton Kuruluslan
Cevre ve Sehircilik Bakanhg: Merkez ve Tagra teskilatlan
Yapi Sahipleri

oo oo o000
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18. Kanunda belirlenen yapi denetim hizmet bedeli, hizmet bedeline esas vapi
yvaklasik maliyetinin %1.5"i kadardwr. Bu bedelin vaklasik malivetin ne kadan
olmasi gerektigini diisiinmektesiniz?
O %l
O %l>s
O %2
O %25
O %3 ve iisti

19. “Yapr denetim kurulusunun elekironik ortamda belirlenmesinden &nce
sorumlulugunuzun bulundugu vapida, yap: ruhsat alinmas: icin gerekli biirokratik
isler kim tarafindan takip edilmektedir?

O Yap: Sahibi
Yap Miiteahhidi
Yap1 Denetim Personeli
Proje Miiellifi

o
o
o
O Diger
20. “Yapr denetim kurulusunun elektronik ortamda belirlenmesinden sonra
sorumlulugunuzun bulundugu yapida, yap: ruhsat alinmasi icin gerekli biirokratik
isler kim tarafindan takip edilmektedir?
O Yap: Sahibi
O Yap Miteahhidi
O Yapt Denetim Personeli
O Proje Miellifi
O Diger
21. *Yapi1 denetimi mevzuati ile santive seflerine cok fazla sorumluluk verilmisken,
santive seflerinin yapilar: denetlememesinin sebepleri nelerdir?” (birden fazla sik
isaretlevebilirsiniz).
o Kendilen ile ilgili yiirirlilte bulunan, kanun ve ildneil mevzoattan haberdar
olmamalar:.
o Santive gefi gdrevlendirilmelerinin, yapi ruhsatt veya vapt kullanma izin belgesi gibi
evraklarda sadece imza atilmast yoniyle yapilmas
o Ruhsat dizenleyen idareler tarafindan, santive sefi haklunda Imar Kanununun
gereklerinin verine getirilmemesi (1dari para cezast veya TMMOB'ne bildirim).
o Bina ingaatlannm yaklagik %6 73'nin ingaat igleninden olugmasina rafmen, o igte,
eleltrik veya makina teknikerinin/miihendisinin‘telmik Sgretmeninin girevlendirilmesi,
bu yiizden, ilgili santive sefinin gorevini tam clarak yapamamasi‘bilmemesi.

o Diger
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22. Yapi denetim kuruluslarinda gorev alan denetim personelinin, tecriibe, deneyim
ve mesleki bilgi acisindan yeterli oldugu goriigiine katilivor musunuz?

Kesmlikle Katiltyorum

Katiliyorum

Katilmiyorum

)
o
O Kararsizim
o
O Kesinlikle Katilmryorum

23. “Yap1 denetim kuruluslarinda gorev alan denetim personelinin tecriibe ve
mesleki bilgi acisindan yeterli oldugu™ gériisiine kathyor musunuz?
O Kesinlikle Katilivorum

Katiliyorum

Kararsizim
Katilmiyorum
Eesmlikle Katilmryorum

o o 0 O

24. Belediyelerde imar / ruhsat biriminde girev alan personelin tecriibe ve mesleki
hilgi acisindan veterli oldugu giriisiine kathyor musunuz?

Kesmlikle Katiltyorum

Katilivorum

Katilmiyorum

o
O
O  Kararsizim
O
O Kesinlikle Katilmivorum

25. Yap1 denetim mevzuatinin paydaslara yiikledigi gérev, yvetki ve sorumlulugun
karsihg ficret verildigi goriisiine katihyor musunuz?
O Kesinlikle Katilivorum
Katiliyorum
Kararsizim
Katilmiyorum
Kesmlikle Katilmiyorum

o o 0O 0O

26. Yap1 denetim mevzuatinda belirlenen ve yapr sahiplerince karsilanan yam
denetim hizmet bedelinin yeterli oldugu giriisiine katilryor musunuz?

O Kesinlikle Katilivorum
O EKatilliyorum

O Kararsizim

O EKatlmivorum
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27. Mevcut yap: denetim sisteminde calisan personelin sayisal olarak yveterli oldugu
goriisiine katthyor musunuz?

o

oo Q0

Kesinlikle Katihiyorum
Katilivorum

Kararsizim
Katilmiyorum
Kesinlikle Katilmiyorum

28. Mevcut yap1 denetim sisteminde kullamlan YDS, EBIS, Santiye-m gibi weh
tabanh portallarm yeterli oldugu giriisiine katilivor musunuz?

o

o
o
o
o
o

Kesinlikle Katilmivorum
Kesinlikle Katilivorum
Katitlivorum

Kararsizim
Katilmiyorum
Kesinlikle Katilmivorum

29 Yap1 denetim kuruluslarinca, denetimini tistlendigi yapilarin, ruhsata esas proje
ve eklerini, viiriirlikteki mevzuata gére tam anlamiyla kontrol edildigi giriisiine
katihyor musunuz?

o
o
o
o
o

Kesinlikle Katilivorum
Katilivorum

Kararsizim
Katilmiyorum
Kesinlikle Katilmivorum

30. Ruhsat diizenlemeye yetkili ilgili idarelerce, ruhsatlandirillan yapinin ruhsata
esas proje ve eklerinin yiiriirlikteki mevzuata gore tam anlamryla kontrol edildigi
giriisiine katthyor musunuz?

o
o
o
o
o

Kesinlikle Katilivorum
Katitlivorum

Kararsizim
Katilmiyorum
Kesinlikle Katilmiyorum

31. Elekironik atamayla yap1 denetim lkurnlusu belirlenmesinde meveut
uygulamanin gerekli oldugu diisiincesine katiliyyor musunuz?

o
o
o
o

Kesinlikle Katilivorum
Katitltyvorum
Kararsizim
Katilmiyorum
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32. Elektronik atamayla yap1 denetim kurulusu belirlenmesi uygulamasmin
mevcut halivle yeterli oldugu diistincesine katiliyor musunuz?

O Kesinlikle Katilivorum
Katilrvorum

Kararsizim
Katilmiyorum
Kesinlikle Katilmivorum

oo oo

33. Elektronik atamayla vapl denetim kurulusunun belirlenmesi uygulamasinda
11.06.2025 tarihinde yiiriirlige girecek olan 500m* altmda vapilarm elektronik
ortamda dagitimdan cikarilmasi diizenlemesinin dogru oldugu diisiincesine
katihyor musunuz?

O Kesinlikle Katilivorum
Katilryorum

Kararsizim
Katilmiyorum
Kesinlikle Katilmiyorum

oo o Q

34. Elektronik atamavla vap1 denetim kurulusunun belirlenmesi uygulamasinda
yap! denetim kurulusunun atandig isi kabul etmemesi halinde 3 ay boyunca
siralamadan ¢ikarilma cezasinin gerekli oldugu diisiincesine katihyor musunuz?

Kesinlikle Katilivorum
Katilryorum

O

o

O Kararsizim
O Katilmiyorum

O Kesinlikle Katilmiyvorum

35. Elektronik atamayla yap1 denetim kurulusunun belirlenmesi uygulamasinda
yvap! denetim kurulusunun atandig isi kabul etmemesi halinde 3 ay boyunca
siralamadan cikarilma cezasinin veterli oldugu diisiincesine katiliyor musunuz?

Kesinlikle Katilivorum
Katilrvorum

Katilmiyorum

O
o
O Kararsizim
o
O Kesinlikle Eatilmivorum
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36. Elektronik atamayla yapi denetim kurulusunun belirlenmesi uygulamasinda
vap! denetim kurulusunun atandig isi kabul etmemesinin fesih islemlerindekine
henzer sekilde gerelicelere davandirilmas: gerektigi diisiincesine katilivor
musunuz?

O Kesinlikle Katiltyorum
Eatiliyorum

Kararsizim
Katilmivorum
Eesinlikle Katilmiyvorum

oo 0o

37. Elektronik atamayla yap1 denetim kurulusunun belirlenmesi nygulamasimnda,
vapi sahibinin atanan vap: denetim kurulusunu herhangi bir gerekce
gistermelsizin kabul etmemesi halinde veniden hir yap: denetim kurulusu
atanmasi uygulamasinda yap: sahibine cezai miieyvyide verilmemesi
diizenlemesinin dogru oldugu diigiincesine katihyor musunuz?

Kesinlikle Katilivorum
Eatiliyorum

Katilmivorum

O
O
O Kararsizim
O
O Kesinlikle Katilmryorom

38. Elekironik atamayvla yap:r denetim kurulusunun belirlenmesi uygulamasmin
seffaf ve objektif olacak sekilde yiiriitildiigi diisiincesine katihyor musunuz?

Kesinlikle Katilivorum
Katilyyorum

Eattlmiyvorm

O
O
O Kararsizim
O
O EKesinlikle Katilmivorum

39, Elektronik atamavla vap: denetim kurulusu belirlenmesi uygulamasinimn
kaldirilmas: ve yapi sahiplerinin dzgiir iradesivle vap: denetim kurulusu belirlemesi
uygulamasma geri doniilmesi gerektigi diisiincesine katihyor musunuz?

O Kesinlikle Katiliyorum
Katilyyorum

Eararsizim
Katilmiyvorum
Eesinlikle Katilmiyvorum

oo 0o



141

40. Bakanhk tarafindan, Konya Ilinde 2024 yih icin 96 adet yap1 denetim kurulusu
say1sl belirlemistir. Belirlenen kurulus saymim 2025 yih icin artirilmas: gerektigi
diisiincesine katilivor musunuz?

O Kesinlikle Katilryorum
Katilryorum

Kararsizim
Katilmivorum
EKesinlikle Katilmivorem

o0 o o

41. Yap1 denetimi kuruluslar ¢ok fazla sayida vapmin denetimini iistlenmesi ve
toplamda 360 bin m*® °lik vapr denetimine izin verilmesi nedeniyle, denetim
kalitesinden ddiin verdigi goriisiine kathyor musunuz?

Kesinlikle Katiliyorum

Katiliyorum

Katilmiyorum

o
o
O Kararsizim
o
O Kesinlikle Katlmivorum

42. Resmi Gazete’ de vayumlanarak yiiriirlige giren vapi1 miiteahhitlerinin
gruplandirlmasina vinelik yonetmeligin, vap1 kalitesini artiiracag fikrine katiliyor
musunuz?

O Kesinlikle Katillryorum
Kattlryorum

Kararsizim
Katilmiyorum
Kesinlikle Katilmivorum

oo o o

43. “Yap1 denetim kuruluslar tarafindan, sorumlulugunu istlendigi vapilari,
girevleri geredi, mevzuat kapsamimnda denetlemesi vapr miiteahhitlerini rahatsiz
etmektedir.” Girniisiine katiliyor musunuz?
O Kesinlikle Katillryorum
Katiliyorum
Kararsizim
Katilmivorum
Kesinlikle Katilmivorum

oo 00



142

44. “Konya Ilinde, 01.01.2011 tarihinde, fenni mesuliyet uygulamasi hirakilarak
Yap: Denetimi Haklunda Kanununun uygulanmasma baslanmas: ile vap: kalitesi
artmistir.” Goriisiine katilivor mosunuz?

O Kesinlikle Katilivornum
Katiliyorum

Kararsizim
Katilmiyonum
Kesinlikle Katilmivorum

o 0 oo

45. “4708 sayii Kanun ve ikincil mevzuatla getirilen yvap: denetim sistemi ile kaliteli,
saglam, giivenli, standartlara uygun yapr yapimasi amacma ulasilmistr.”
Giriisiine katihyor musunuz?

O Kesinlikle Katilivorum
Katilivomim

Kararsizim
Kattlmiyorum
Kesinlikle Katilmivorum

o 0 oo

46. *“01.01.2019 tarihinde vapir denetim kuruluslarmin, elektronik ortamda
helirlenmesi nuygulamasi yiiriirliige girdikten sonra baslanilan islerde, yap1 denetim
firmalarmin denetim kalitesine verdigi 6nemde artis olmustur.” Giriisiine katliyor
musunuz?

O Kesinlikle Kattlivorum
Katiliyorum

Kararsizim
Katilmiyorum
Kesmlikle Katilmivorem

o Qoo

47. “Konya Ilinde, 01.01.2019 tarihinde vap: denetim kuruluslarmm elektronik
ortamda belirlenmesi uygulamasma gecilmesiyle, vap1 kalitesinde artis olmustur.”
Gorisiine katihyor musunuz?

O Kesinlikle Kattlivorum
Katilryorum

Kararsizim
Kattllmiyorum
Kesmlikle Katilmivorem

oo oo
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48. “Bakanhgm tasra teskilati olan Il Miidiirligii yap: denetim cahsma birimi
personelinin siirekli santive denetimi vapmasi, yap! denetim kuruloslarmin,
denetim gorevini daha iyi yapmasmm saglar ve wapl sahipleri veva vam
miiteahhidinin yap1 kalitesine verdigi onemi arttiracaktir.” Goriisine katiliyor
musunuz?

O Kesinlikle Kattlrvorum
Eatiliyorum
Kararsizim
Eatilmiyorum
Eesinlikle Eatilmrvorum

o o o o

49, “Yap1 Denetimi Haklkinda Kanun ve ikincil mevzuatta vapilan degisillerden
sonra vapl denetim sisteminin son giincel hali ile; kaliteli, saglam, giivenli,
standartlara uygun vapr yvapilmasi amacina ulasilmstir.” Gériisiine katihyor
musunuz?

O Kesinlikle Kattlrvorum

Eatilrvorum

Kararsizim
Eatilmiyorum
Eesinlikle Eatilmrvorum

oo oo

50. “Yap1 Denetim Uyzulama Yonetmeligi’'nde yapilan degisiklik ile vap1 denetim
hizmet bedeli, yilin basmda, Bakanhkca belirlenen gruplara gore belirlenen birim
maliyet tizerinden hesaplanmaktadir. Bakanhkca 2025 yvilmda belirlenen birim
maliyetin, 2025 yilinda vayumlanan yvap: yaklasim birim malivetlerine gire diisiik
(IL. Grup = 10.776,00.-TL, ITI. Grup = 21.358,00 TL gibi) belirlenmistir.” goriisiine
kanhp katilmadiklan sorulmusiur 7

O Kesinlikle Katilivorum
Eatilivorum
Kararsizim
Katilmiyorum
Kesinlikle Katilmiyvorum

o0 0o

51. “25.12.2018 tarihinde uygulanmaya baslamlan Elektronik Beton Izleme

Sistemine gore, ¢ip konularak alinan numunelerin 7 ve 28 giinliik deney sonuclari,
siandartia belirtilen degerlerden daha diisiik cikmaktadir.” gonisine katiliyor
musunuz?

O Kesinlikle Kattlivorum
Eatilrvorum

Kararsizim
Eatilmiyorum
Eesinlikle Eatilmrvorum

o o oo



144

52. “Sorumlulugunu iistlendiginiz vapilarda, 25.12.2018 tarihinde uygulanmaya
baslanilan Elekironik Beton Izleme Sistemine giére, numunelerin c¢ip konularak
almmasi, yapilarmm beton kalitesini arbrmisiir.” Gériisine katilrvor musunuz?

O Kesinlikle Eatilivorum
Katiliyorum

Kararsizim
Katilmiyorum
Kesinlikle Katilmivorum

o o Q0

53. 7 ve 28 giinlik deney sonuclari, standartta belirtilen degerlerden daha diisiik
ciktigm diisiiniiyorsaniz, deney sonuclarmin, istenilen beton dayanmim sonucunu
saglamamasimnl, neyve baglamaktasiniz? sorusu sorulmustur (istediginiz kadar
aciklama vapabilirsiniz) (katihlmcilarin cevaplarn ankete yazdiklar1 gibi teze
alctarilmis olup, aym veya benzer cevaplar tek bir secenekte gisterilmistir.)

1) Hazir beton tesislerinin standartlara uvgun beton iiretmemesi,

2 Santivede beton 1v1 verlegsin dive usta i5¢1 tarafindan betona su katilmass,

3) Taze beton numunesi igerisine verlesen ¢ip olmadan énce beton sonuglarina yapi
malzemeleri laboratuvan tarafindan manuel miidahale edilmesi

54. “Sorumlulugunu iistlendiginiz = vapida, beton dikiilirken, vap:a denetim
kurulusunun denetim elemani nezaret etmekte olup, laboratuvar personeli ile
birlikte numune alma asamasindaki deneyler (¢colkme (slump) deneyi, beton sicakhg
tayini vb.) vapilmaktadwr.” goriisiine katihyor musunuz? (yalmzca bir siklka
isaretlevin).

O Kesinlikle Katiliyvorum
Katilliyorum
Kararsizim
Katilmiyorum
Eesmlikle Katilmryorem

oo Q0

55. “Kanunun, 2. Maddesi, (f) bendi geregi, is giivenligi tedbirlerini almayan ve
mesleki veterlilik belgesi bulunmayan isci cabstiran, santive sefi ve miiteahhit ile
ilgili, Calisma ve Sosyal Giivenlik Kurumuna bildirimde bulunulmakta ve miifettisi
cagriimaktadir.” giriisiine kanlivor musunuz?

Kesinlikle Katiliyorum

Katiliyorum

Katilmiyorum

o
o
&  Eararsizim
o
O Kesinlikle Katilmivorum



56. “Fuhsat kesmeye vetkili idarelerde vapilan uygulamalarm, idareden idareye
farklhlik gistermekiedir.” giriisiine kanhyor musunuz?

O EKesinlikle Eatiliyoruom

O Katiliyorum

O Kararsizim

O  EKatlmryerum

O EKesinlikle Katilmiyorum

57. *Yap1 denetim kurulusunda gdrev vapan denetci mimayr ve miihendislerine,
getirilen 75 yas smirmin 65 yas simirina getirilmeli™ gériisiine katillyor musunuz?
O EKesinlikle Katiliyoruom
O  EKauliyorum
O Kararsizim
O EKatlmryerum
O Eesinlikle Katilmiyorum

58. “Yap1 malikleri, yapimm isinin baslangicindan bitimine kadar, projede degisiklik
vapilmasim istemekte ve denetim kurulusu personeli. yvapida denetim yapmasi
gerekirken, proje tadilati ile ugrasmak zorunda kalmaktadir.” gariisine kanhyor
musunuz?

O Kesinlikle Katilivorm

O EKanliyorum

O Kararsizim

O EKatlmryerum

O EKesinlikle Katilmiyorum

59. “Bir dncelki soruva istinaden degisilclilc taleplerine iliskin proje tadilatinim isin
sonunda yapilmasi uygulamasma (as-build proje) gecilmesi icin mevzuatn
diizenlemesi gerektigi” goriisiine katiliyor musunuz?

O EKesinlikle Katiliyorum

Katiliyorum

]

O Kararsizim

O Katilmivorum

O Kesinlikle Katilmivorum
60. “Imar veya yapr denetimi mevzuan ile ilgili yasadigimiz sorumlarla veva
ihtilaflarla ilgili Bakanhgm merlkez va da tasra teskilatina ulasilabilmekte ve ¢iziim
bulunmaltadir.” goriisine katilivor musunuz?

O Kesinlikle Katilivorum
Eatiliyorum

Kararsizim
Eatilmiyorum
Eesinlikle Katilmiyorum

oo oo
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Ek-2 Yapi Denetim Sisteminde Kullanilan Mevzuat

Kanunlar;
o 3194 sayili Imar Kanunu
o 4708 sayili Yap: Denetini Haklunda Kanun
o 6306 sayili Afet Riski Altindaki Alanlann Déniistiinilmesi Haklkinda Kanun
* 5393 sayili Belediyeler Kanunu

Yinetmelikler;
o Planlh Alanlar Imar Yanetmeligi
*  Yap1 Denetimi Uygulama Y dnetmelig
*  Yap1 Malzemeleri ve Zemin Laboratuvarlan Uygulama Yanetmeligi

* Yap Miteahhitlerinin Simflandinlmas: ve Kayitlanmn Tutulmasi Haklkinda
Yanetmelik

o  Santive Sefleri Haklinda Yanetmeligi

* 2018 Tiirkiyve Bina Deprem Yénetmelig

o Afet Bélgelerinde Yapilacak Yapilar Hakkindaki Yénetmelik
*  Yapi Malzemelen: Yénetmeligi

* Binalann Yangindan Korunmasi hakkinda Yénetmelik
* Binalarda Enerji Performans: Yénetmelig

*  Siginak Yonetmeligi

»  Otopark Yénetmelig

*  Asansir Ydnetmeligi

* Binalarda Su Yalitim Yénetmelig

o  Kaz Destek Yapilart Hakkinda Yénetmelik

o  Yapi Islerinde Is Saglig ve Givenligi Yonetmeligi
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Tebligler;

Tirkive Bina Deprem Yénetmeligi Kapsanunda Yapilacak Binalarla ilgili
uvgulama Esaslarina Diair Teblig

Tiirkive Bina Deprem Yénetmeliga Kapsaminda Yapilacak Tasanm Gozetimi ve
Kontroli Hizmetlerine Dair Teblig

Yapi1 Sahipleri ile Yap1 Denetimi Hizmet Sozlesmesi Imzalayacak Yapi Denetim
Kuruluslarinin Elektronik Ortamda Belirlenmesine Iliskin Usul ve Esaslara Dair
Teblig

4708 Sayilh Yap1 Denetimi Hakkinda Kanun Kapsaminda Denetimi Yiiritiilen
Yapilara Ait Taze Betondan Numune Almmasi, Deneylerinin Yapilmasi,
Raporlanmasi Sireclerinin Izlenmesi ve Denetlenmesine Dair Teblig

Yapt Denetim Kuruluslanmn Faalivetlerinin Denetlenmesi. Idari Mieyvide
Uygulanmas: ve Idari Para Cezalarimin Tahsil Edilmesinin Usul ve Esaslarina
Dair Teblig

Laboratuvar Kuruluslarinin Faalivetlerinin  Denetlenmesi, Idann Mieyyide
Uygulanmas: ve Idari Para Cezalarimin Tahsil Edilmesinin Usul ve Esaslarina
Dair Teblig

Zemin ve Teme] Etiidid Uygulama Esaslan ve Rapor Formatina Dair Teblig

Yap1 Kayit Belgesi Verilmesine Iliskin Usul ve Esaslar
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Ek-3 Yapi Denetim Sozlesmeleri Fesih Hiikiimleri

Yapr Denetimi Uygulama Yénetmeliginin 21, maddesinin 3. fikrasinda Yapi
denetimi hizmet sdzlesmelerinin agagida belirtilen hallerde feshedilebilir:
a) Sozlegmenin taraflarinin sézlesme hilkimlerine uymamasi.
b) Yapinin millayetinin defismesi.
c) Yapt denetimn hizmet sézlegmesi imzalandiktan sonra vap: sahibimin, en az ik ay
siireyle vap1 ruhsati almamas: ve bunu miiteakip vapt ruhsat: almaktan vazgectigimi lgili
idaresine bildirmesi.
¢) Yap1 denetim kurulusunun vazili uyansina ragmen vapr miiteahhidinin ruhsat ve eklen
ile mevzuata avkirihga devam etmesi.
d) Yapin insasiun herhangi bir nedenle en az 6 ay siireyle devam etmemesi.
g) Yap1 denetim kurulusunun o vap1 icin 1stthdam etmesi gereken denetim personelini en
az bir av siirevle eksik tutmasi.
f) Yap1 ruhsatinin iptal edilmesi.
g) Yap1 denetim kumlusunun o vapr nedenivle vemi 15 almaktan men cezasi almasi.
&) Yapr denetim kurulusunun 1zin belgesinin vize siiresi dolduktan sonraki 30 takvim
giinil i¢inde vizesini vaptirmamasi.
h) Yap1 denetim kumlugunun izin belgesinin Bakanlikca gegici olarak gen alinmast veya
iptal edilmesi.
1) Bakanlikca vap1 denetin kurulusunun o vapt icin gérevlendirilmesinin kaldinlmasa.
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Ek-4 Kiime Yap1 Tanim

Yapi Sahipleri ile Yap: Denetimi Hizmet Sézlesmesi Imzalayacak Yapi Denetim
Kuruluslarimin Elektronik Ortamda Belirlenmesine Iliskin Usul ve Esaslara Dair Tebligin
tarafindan denetlenebilmesi igin “Kiime Yap1™ kavratu olusturunlmugtur.

Kime vapi: “Bu Tebligin uygulammasinda;
1)1/1/2019 éncesi icin; vap denetimi hizmet sizlegmesi imzalanarak ruhsatlandirilan
vapilardan; vapt denetimi hizmet sdzlesmesi feshedilen, aym adada veva parselde avm
vap: miiteahhidi tarafindan ingasina devam edilecek, savisi iki veva daha fazla olan ve
herhangi birine daha énce Bakanlikca elektronik ortamda géreviendirme vapilmadan
vap: sahibi veva yapt sahiplerinin talebi iizerine Cevre, Sehircilik ve Iklim Degigikligi Il
Miidiirliigiiniin onayt alinan yvapilar,

2) 17172019 sonvast icin, avii adada veva parselde ayni vapl miiteahhidi tarafindan inga
edilecek ve praje miielliflerince elektronik ortama bilgileri en fazla 30 gin icerisinde
girilen, sayvist iki veva daha fazla olan ve bu vapilardan herhangi bivine daha dnce
Bakaniikca elektronik ortamda gdreviendirme vaplmadan talep fizerine bulundugu ilin
Cevre, Sehircilik ve Iklim Degigikligi Il Midiirliklerinin onavi alinan vapilart,

3) Avmu ilgili idave svurlar: icerisinde enerji santralinin pargas: olan vapilardan avm
vapt miiteahhidi tarafindan inga edilecek, savisi iki veva daha fazla olan ve proje
miielliflerince elektronik ortama bilgileri en fazla 30 giin icerisinde givilen ve herhangi
birine daha dnce Bakanlibga eleltronik ortamda géreviendirme vapilmadan vap sahibi
veva yapt sahiplerinin talebi iizerine Cevre, Sehircilik ve Iklim Degigikligi 1l

Miidiirliigiiniin onayt alinan vapilar, " seklinde tammlanmagtar.
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Ek-5 Yapi Denetimi Kanununda Heniiz Yiiriirliige Girmeyen Degisiklikler

12.12 2024 tarihli Resmi Gazetede vayimlanan 7534 sayili Kanun ile, 4708 sayili
Kanunun 5 inci maddesi, “Yapi denetim hizmet sézlegmesi bedeline esas ingaat alan 500
metrekareve Radar olan yapiarda yap: sahibince belirienen yapi denetim kuruluguyla,
diger hizmet sdzlegmelerinde ise Bakanlikca vayimlanacak usul ve esaslara gdre o yapt
icin ilde faaliyet gdsteren vapi denetim kurulusu sayisi da dikkate alinarak elektronik
ortamda aynl anda birinci ve ikinci swralt olarak belivlenen en fazia iki vapt denetim
furulusundan birivie, yapi sahibi arasmda yap! denetim hizmet sdzlesmesi akdediliv. Bu
sdzlegmenin bir sureti taahhiltname ekinde ilgili idareve verilir. Yapt denetim hizmet
sdzlegmeleri Bakanlikca belivlenen haller dijinda feshedilemez.” yeklinde degigtirilmis,
50z konusu degisiklik vayumindan 6 ay sonra virirlige girecek olup elektronik atamayla
olugan bazi sorunlarin ¢éziime kavusturacagi ongorilmiigtir.

12.12.2024 tarihli Resmi Gazetede vayimlanan 7534 sayili Kanun ile, 4708 sayil
Kanunun 8 inci maddesine, “Denetim sorumlulugunu iistlendigi bir iye yinelik yapilacak
tespitler dogrultusunda hazirlanacak tekmik inceleme raporuna istinaden yap: denetim
kurulugu hatkinda yukaridaki bentlerde belirtilen idari milevvidelerden bir veva birden
[fazia cezanin verilmesinin gerekmesi hitlinde wygulanacak idari para cezasi, 50.000 Tiirk
lirasindan az olamaz. Yapi denetim hizmet sdzlegmesi bedelinin %650 sinin 30.000 Tiirk
lirasindan fazla oldugu hallerde ise yap! denetim hizmet sdzlegmesinin en fazla %650°si
kadar idari para cezasi verilir.” fikras eklenerek, vap: denetim kuruluglarina verilecek
idari para cezalarinin miktan arttirilmigtr.

12.12 2024 tarihli Resmi Gazetede vaymmlanan 7534 sayili Kanun ile, 4708 sayih
Kanunun 9 uncu maddesi, “Bu Kanun hiikiimlerinin wygulanmas: sirasinda, yap! denetim
veva laboratuvar kurvlusunun icrai veva ihmali davranigla veni iy almaktan men cezasi
wygulanmasmi gerektiven veya & inci maddenin birinci fikrasmmm (h) bendinin (2)
numarall alt bendinde veyva § inci maddenin onuncu fikrasimn (e) bendinin (2) numarail
alt bendinde ver verilen fiillerine iligkin gdrvevini kdtiive kullanan ortakiar:, voneticileri,
mimar ve milhendisleri ve diger teknik personeli, vapi miiteahhidi, jantive sefl, proje
miiellifi gercek kisiler ile laboratuvar goreviileri alti aydan ii¢ vila kadar hapis cezasi
fle cezalandrdr.”  zeklinde defistirilmis, Kanunda belirtilen bazi maddelerle ilgili
gorevini kotive kullananlarin, altt avdan i¢ vila kadar hapis cezasi ile cezalandirilmas:
hikme baglanmigtir.



151

Ek-6 Etik Kurul Karan

Evrak Tarh ve Sayisi: 28.04.2025 - 203253
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i) {‘ B KONYA TEKNIK 'NIVERSITEST REKTORLUGE [ -
e Bilimsel Arastma ve Yaym Etigi Kurulu ool
Sayn  E-24433673-051-203253 28.04.2025

Komu :FEtik Kuml Karan

Saym Dog. Dr. Zafer KUYRUKCTU

flgi : 21.04.2025 tarih ve 202492 sayih yaz

Ilgi sayils yazida kayith basvurmunuz, Ftik Knnolumuzun 28/04/2025 tarihli ve 2025/2-2 sayih
toplantisinda mcelenmis olup sz komisu bagvuruda yapilmas: planlanan "Yap: Denefim Eumlusunun
Belirlenmesine Yonelik Kanunda Yapilan Defisikligin Yapr Denetim Sistemine Etkisi: Konya
Omegi"adli ¢aligma ile ilgili olarak, talep edilen verilerin bahsedildigi ercevede amag. yaklasim ve
yontemler: dikkate almarak kullamlmasinda etik acidan sakuinca bulunmadifma oy bulif: ile karar

Geregini rica ederim.

Prof. Dr. Hiiseyin DEVECT
Kurul Baskam

B belee, givent elekironik mea ile imzalanmugtr.



