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ONSOZ
1970’1i yillar Tirkiye’de dergicilik bakimimdan zengin yillardir. Yeni a dergisi de bu
zenginliklerden biri sayilabilir. 1 Nisan 1972 ile 1 Haziran 1974 tarihleri arasinda yirmi
yedi say1 ¢ikmistir. Derginin yayin yillart Tiirkiye i¢in olduk¢a sancili bir dénemdir. 27
Mayis Ihtilali’nin etkilerini iizerinden atamayan Tiirkiye 1971 yilinda bu kez 12 Mart
Muhtirasi ile kars1 karsiya birakilir. Bu siireg, lilkedeki her seyi etkilerken elbette yayin
diinyas1 da payimna diiseni almistir. Bu nedenle Yeni a incelenirken iilkenin iginde

bulundugu durum goz 6niinde bulundurulmustur.

Tezimiz {i¢ boliimden olusmaktadir. Ilk béliimde diinyada ve iilkemizde basin yaym
diinyasina deginilmistir. Tiirkiye’de 1970°1i yillara gelininceye kadar mihenk tas1 olmus,
donemi etkilemis, etrafinda hare olusturmay1 basarmig dergiler kisaca tanitilmistir. Bunun
yaninda Yeni a dergisinin igerigini sekillendirmesi bakimindan diinyada baslayip etkileri
tilkemizde de goriilen “1968 kusagi1” ile ilgili bilgi verilmis ve bu kusagin dergi tizerindeki
etkisi iizerinde durulmustur. Ikinci boliimde dergi tanitilmis, dergide yayimlanan diiz
yazilar ve siirler incelenmistir. Bu yazilarin derginin ¢iktigi donemdeki edebiyat
diinyasindaki yankilar1 iizerinde durulmustur. Ugiincii boliimde ise dergideki eserler dnce
sayilara gore, daha sonra yazar isimlerine gore siralanmistir. Ek boliimiinde ise Hilmi
Yavuz ve Adnan Ozyalgner ile yapilan roportajlar ve Yeni a dergisinin gorselleri

bulunmaktadir.

Sonu¢ bolimiinde ise calisma neticesinde elde edilen sonuglarla, derginin

edebiyatimizdaki yeri ve 6nemi lizerine genel bir degerlendirme yapilmistir.

Tez yazma siirecimi basarisiz olarak bitirecegim fikrine inanmigsken beni tekrar
yiireklendiren kiymetli Hocam Yilmaz Dagcioglu’na, Yeni a dergilerini arsivinden ¢ikarip
bana veren Hilmi Yavuz’a, kendisiyle roportaj yapma teklifimi samimiyetle kabul eden

Adnan Ozyalgmer’e, eksik sayilar igin dergi arsivini acan Necati Mert’e tesekkiir ederim.
Ummiigiilsiim YILMAZ

29.05.2019
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GIRIS
Dergiler, tarihsel donemleri degerlendirmek i¢in cogu zaman Onemli birer kaynak
olmuslardir. Belli bir amag i¢in bir araya gelmis insanlarin iirtinleri olan bu kaynaklari
incelerken, aslinda bir toplumun o giinkii diisiiniis bi¢cimini de ele almis oluruz. 1972
yilinda ¢ikmaya baglayan, toplam yirmi yedi say1 yayimlanan Yeni a dergisi de ayn1 diinya
goriisiine sahip insanlarin sekillendirdigi bir yayin organi olmasi bakimindan 6nemlidir.
Tirkiye’de 6zellikle 1960’larda karsilik bulan Marksist diisiince sistemine ilgi duyan,
diinyay1r bu sistemle gormeye c¢alisan genglerin bir araya gelip seslerini duyurmaya
calistiklart Yeni a, ayn1 zamanda iilkenin sikintili bir donemden gegtigi tarihlere rastlar.
Cok partili sisteme giigliikle gegen iilke, 1960 yilina gelindiginde tekrar askeri cuntanin
eline gecer, Secilerek yonetimi devralan insanlarin idam edildigi gilinleri yasar. Bu

siirecten on y1l gegmeden bu kez iilke 12 Mart ihtilali ile kars1 karsiya kalir.

Yeni a’nin kadrosunda bulunan kisiler Tiirkiye’de sol diye tabir edilen kitlenin iginden
kimselerdi. Yeni a’nin oncilisii kabul ettigimiz a dergisinin yayimlanmasina son
verilmesinin arka planinda 27 Mayis Ihtilali vardir. Demokrat Parti iktidarinda
Ozgiirliklerini kaybettiklerini diisiinenler, dergiyi seslerini duyurmak i¢in bir organ olarak
kullanmislardir. Aradan on yil gibi bir zaman gectikten sonra ve 12 Mart Ihtilali’nin sol
egilimli genclere yonelik oldugu ortaya ¢ikinca derginin tekrar yayimlanmasina karar
verilmistir. Adnan Ozyalgmer’in tezin bdliimiinde deginecegimiz roportajinda bahsettigi
gibi 12 Mart ihtililinden hemen sonra derginin kadrosu bulusup dergiyi yeniden

¢ikarmaya karar vermislerdir.

Bu calismada dergide cikan yazilar iizerinde bir degerlendirme calismasi yapilmistir.

Yazilar tiirlerine gore tasnif edilip konu bagliklarina gore incelenmeye c¢alisilmistir.
1.Tezin Konusu

Yeni a dergisinin Tiirk edebiyatindaki yeri ve sistematik indeksi alan taramasi yapilarak

incelendi.
2.Calismanin Amaci

12 Mart Muhtirasi’'ndan hemen sonra gelisen olaylar Tiirkiye’deki g¢ogu kesimi
etkilemistir. Sol kesime ait genclerin bir araya gelerek yayimlamaya basladiklar1 a

dergisinin devam1 kabul edilen Yeni a dergisinde de bu etkileri gérmek miimkiindiir.



Calismamiz Tiirkiye’nin 1972 ile 1974 arasindaki edebiyat diinyasina bu dergi
araciligiyla bakmay1 hedeflemektedir.

3. Calismanin Onemi:

Yeni a dergisi yayimlandigi yillarda Tiirkiye’de adindan soz ettiren ¢ogu edebiyatciya
kapilarin1 agmustir. Bu sanatgilarin biyografilerinde ise Yeni a dergisinin adi pek

gecmemektedir. Yaptigimiz ¢aligmayla ile bu eksikligin giderilecegi kanisindayiz.
4. Calismanin Yontemi:

Caligsmaya baslarken ilk olarak Bati’da ve Tiirkiye’de gerceklesen basin yayin hareketleri
ile ilgili bilgiler toplandi. Daha sonra 1970 yilina gelininceye kadar yayimlanan edebiyat
dergileri tarandi. Bu dergiler ile ¢alismamizin konusu olan Yeni a ile iligkiler kurulmaya
caligildi. Nisan 1972 ile Haziran 1974 tarihleri arasinda yayimlanan Yeni a’nin yirmi yedi
sayisina da ulasildi. Yazilar tiirlerine gore tasnif edilerek incelendi. Derginin igerigi ile
ilgili daha fazla bilgi edinmek adima derginin yazarlarindan Adnan Ozyalgimer ve Hilmi
Yavuz ile réportaj yapildi. Dergi ile ilgili fikir sahibi olmak isteyenler i¢in metinler 6nce

derginin sayisina daha sonra da yazar isimlerine gore tasnif edildi.



BOLUM 1: TURK EDEBIYAT DERGICILIGI VE <1968
KUSAGI”NIN YENI A DERGISINE ETKISi

1.1.Diinyada ve Tiirkiye’de Basin ve Yayin Hareketleri

Yazinin icat edilmesi medeniyetlerin gelismesinde 6nemli bir basamak olmustur. Bu
bulus, ilk zamanlarda haberlesme amaci tagisa da diinyanin degismesiyle birlikte yazinin
da islevi degisir. Farkli yontemler kullanan insanlik zamanla yaziy1 bir fikri yayma araci,
propaganda amaciyla genis kitlelere ulasmak i¢in kullandiklar1 bir ara¢ olarak

gormiislerdir. Bu da basin diinyasinin habercisi olmustur.

Basin bir iilkede sadece haber islevi gormez, bunun yaninda o devletin tarihini de arsivler.
Gazete ve dergi koleksiyonlar tarih yazarlari i¢in degerli bir hazinedir. Edebiyat dergileri

de bu baglamdan bakildiginda tilkenin edebi degisimlerini, yonelislerini agiga ¢ikarir.

Yazi, iilkelerin sistemlerini olustururken basvurduklari birer kaynak olmustur. Ornegin
diinyanimn ilk yazili kanununu M.O. 2000- 1960 yillarinda hiikiim siiren Siimerliler

hazirlamistir.

Yazinin bulunmasi ve kullanilmaya baslanmasi, medeniyetlerin daha sonra en ¢ok ihtiyag
duyacag kagidin da yapilmasim saglamistir. Ik yazilarini taslara yazan insanlar, bu
metinleri tasima giicliigii gektigi icin farkli ¢6ziim yollar1 arayigma girmislerdir. Ilk kagt
dretimi Cin’de baslar. Araplar Semerkand’1 ele gecirdikten sonra kagit yapimini

Cinlilerden 6grenmislerdir.

Bugiinkii anlamda insanligin kagit ile tanismasi ise 1800°lii yillarda gergeklesir. Alman
olan Fredrich Keller, ¢ocukken kiraz ¢ekirdeklerinin {izerine su dokmiis, eriyen kiraz
¢ekirdeklerini hamur haline getirip bir sivi olusturmustur. Olusan bu sivi kuruyunca bir
tabaka halini almistir. Cocuklukta kazandig1 bu deneyimi biiyiiyiince hatirlayan Keller
sayesinde 1845 yilinda odundan ilk kagt {iretilebilmistir. (Inugur, 2005: 31)

19. ylizyilda Avrupa’da kagidin bollasmaya baslamasi ve kagit yapimevlerinin
kurulmasiyla birlikte yonetimi elinde bulunduran idarecilerin halka bilgi vermek i¢in

kagidi kullanmaya basladigini goriiriiz.

Kagidin yaygin olmadigi zamanlarda halk ile yoneticiler arasinda bir haberlesme ag1
vardi. Sezar doneminde “Acta Diurna” denilen bir ¢esit haber kaynagi vardi. “Acta

Diurna”ya donemim resmi gazetesi de diyebiliriz. Bu bir duvar gazetesi idi ve kentin belli
3



basl yerlerine, halkin gorebilecegi yerlere asiliyordu. (Inugur, 2005: 34) Ortagag’da
ortaya ¢ikan haber mektuplarini ise bugiinkii anlamda gazetenin Onciisii kabul edebiliriz.
Siireli olarak kabul edilebilecek halk ile iktidar arasinda iletisimi saglayan ilk yayinlar
Almanak Yilliklaridir. 15. yiizyilin sonunda alt1 ayda yayinlanan Almanak Almanya’da
yayin hayatina girmistir. Daha sonra Alman imparatoru 2. Rudolp déneminde ayda bir

yayinlanan dergiler de vardir. Tlk haftalik biiltene ise 1597°de Fransa’da rastlanmaktadir.

Diinyada basin diinyasini etkileyen icatlardan biri de hi¢ sliphesiz matbaadir. Johann
Guterberg’in uzun ugraslar sonucunda ilk eserini 1440’da basmasi bu alanda yapilmis en

onemli buluslardan biridir.

Matbaalarin icadindan sonra periyodik haberlesmeye gecebilmek icin yiiz elli yil
beklemek gerekmistir.17. yiizyilda ¢esitli iilkelerde ilk gazeteler yayinlanmistir. 14 Mayis
1622°de Londra’da ilk Ingiliz gazetesi The Weekly News From Italy and Germany,
1631°de Paris’te Ik Fransiz gazetesi La Gazette yaymlanmustir.17. yiizyilda birkac dergi

yayinlanmis olsa da dergiciligin 6nem kazanmasi 18. yiizyilda miimkiin olmustur.

Basin diinyasindaki 6zgiirliik havasi elbette 1789°da gergeklesen Fransiz Devrimi’nden
sonra ger¢eklesmistir. Bu ozgiirliik mecrasinda gazeteye olan ihtiyac artmis, gazete

toplumda 6nemli bir konuma yiikselmistir.

Ihtilal ddneminde Paris’te ¢ikan gazetelerin sayis1 350’ye ulagmistir. Fransiz Devrimi’nin
getirdigi 6zgiirliik havasi fazla uzun siirmemistir. Ozellikle Fransa’da yonetime Napolyon
gecince gazeteleri baski altina almistir. Napolyon 1811 yilinda ¢ikardig bir kararname
ile biitiin gazeteleri kapatmistir. Paris’te yayinlanmakta olan on ii¢ gazeteden sadece dort

tanesinin yaymlanmasina izin verilmistir.

Diinyada basinin gelisiminin en st diizeyde oldugu ¢ag 19. yilizyildir. Cesitli icatlar
nedeniyle, ekonomik alanda meydana gelen gelisme ve sosyal biinyede beliren
degismeler, basinin biiyiik 6l¢iide gelismesine yardim etmistir. Bu donemde gelisen
basinla ¢agdas basinin temelleri atilmistir. 19. ylizyilin sonunda baslayan 1. Diinya Savasi
basinin 6nemini bir kere daha ortaya cikarmistir. Dar bir ¢evrede yasayan insanlar
kendilerinden kilometrelerce uzaktaki yakinlarindan haber almak ig¢in basimni takip

etmeye baglamiglardir.

Avrupa basinin bireysellestigi 19. yiizyll Osmanli’nin heniiz matbaa ile tanistig1 yiizyil

olmas1 bakiminda Onemlidir. Basimin Avrupa’da bireysel hak ve ozgirliiklerin
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savunucusu haline geldigi yillarda Osmanli’da yonetimin halki bilgilendirmek igin
kullandig1 bir iletisim aract olmaktan oteye gecememistir. Bu bakimdan basinin gelisimi
Avrupa’da ve Osmanli’da ¢ok farkli ¢izgilerde seyretmistir. Bati’daki gazetenin isleviyle
Osmanl1 Devleti’ndeki islevi arasinda fark vardi. Bati’daki gazeteler daha ¢ok bireylerin
haklarin1 savunmak, bir fikri gelistirmek, olgunlastirmak i¢in yaymn yaparken Osmanli
Devleti’nde ¢ikan gazeteler yonetimin isleyisinden halki haberdar etmekten Gteye
gecmiyordu. Gazetede yazi yazan yazarlarin da biiyiikk ¢ogunlugunun devlet memuru

olusu bu fikri ispatlama noktasinda 6nemlidir.

Osmanli’nin ¢okiisiiniin  sebeplerini bulmaya ¢alisanlarin bazilari meseleyi matbaa
tizerinden ele alirlar, Osmanli Devleti’nin hizli bir ¢6kiis donemine girmesinde matbaanin
iilkeye gec¢ sokulmasinin rolii olduguna inanlar az degildir. Orhan Kologlu meseleyle
ilgili sunlar1 soyler:
“Osmanli’nin, Islami ilkelere dayanan anlayisi kendi orf-geleneklere dayali yasalarryla
da sistemlestirerek gecerli kildig1 uygulama, dogal olarak devlet mekanizmasinin
egemenligini pekistiriyor ve toplum tabanimna yonelik bilinglendirmeye gerek
dogurmuyordu. Buradan hareketle, Osmanli uygulamasinda basimevine kars1 dine dayali
bir dnyarginin bulunabilecegi géristinii yanlis yere savunanlar ¢ikmustir. Oysa bunun
gercek olmadiginin pek ¢ok kaniti vardir. 1493’de Ispanya’dan kagip Osmanli tilkesine
siginan Yahudilerin basimevi kurup kitap basmalarina kars1 ¢ikilmamigstir. Ayn1 sekilde

1567°de Ermeniler, 1610°da Maruni Araplar, 1627°de Rumlar da basimevleriyle kitap
iiretimine girigsmislerdir.” (Kologlu, 2006: 13)

Kologlu ifadelerinde bu iddiay1 yalanlar, matbaanin iilkeye ge¢ sokulmasinda dinin bir

faktor olamayacagini verdigi ornekle agiklamaya ¢aligmistir.

1820°de Misir’da Vali Mehmet Ali Pasa’nin girisimiyle bir matbaa kuruldu. Yayinlarin
bir kism1 Arapca bir kismi ise Tiirk¢eydi. Bunun yaninda bazi Fransiz gazeteciler Tiirkleri
Yunanlilara kars1 savunan yazilarin yer aldigi gazeteler de yayinladi. Bunun yaninda
Osmanli Devleti’'nde azinlik halinde yasayanlarin da kurdugu bir¢cok gazete vardir.
Gazete kiiltlirtine yabanci olan Osmanli biirokrasisi bu gazetelere nasil yaklasmasi

gerektigini bilmiyordu.

Gazete basimi konusunda 6nemli bir gaba da Misir valisi Kavalali Mehmet Ali Pasa’dan
geldi. 20 Kasim 1928°de Kahire’de, yaris1 Tiirkge, yarist Arapea ilk yerli gazete, Vekayi-
i Misriye ¢ikarildi. Gazetenin ¢ikmasi takip eden yillarda da 1831°de II. Mahmud

Istanbul’da kendi resmi gazetesi Takvim-i Vekayi’yi yaymlatti.

Osmanli Devleti’nde bireysel ¢abalarla gazete ¢cikarmak ancak 1860’da Agah Efendi ve

Sinasi ile miimkiin olmustur. Terciimdn-1 Ahval adi verilen bu gazete diger ¢ikan
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gazetelerin aksine bir tartigma ve diisiince gazetesi oldugu Sinasi’nin sunus yazisinda

agikca ifade edilir.

Osmanli Devleti’nde 6zgiin gazete akimmin devami Sinasi’nin ¢ikarmis oldugu Tasvir-i
Efkar gazetesiyle devam eder. Ali Suavi’nin kurdugu Muhbir de donem itibariyle nemli

bir ag1g1 kapatiyordu. Bu gazetede yonetimi elestiren yazilar ¢ikiyordu

Yonetimi elestiren yazilarin gazetelerde yayimlanmasi tiizerine bu gazetecilerin
Istanbul’dan uzaklastirilmasi karari ¢ikt1. Bunun iizerine baz1 gazeteciler yurtdisina gikt1.
Yurtdisina ¢ikan gazeteciler burada da calismalarini siirdiirdii. Ornegin Namik Kemal
Fransa’da Hiirriyet gazetesini ¢ikarmaya bagladi. Namik Kemal yurda dondiiglinde

gazetecilik hayatina Ibret’le devam etti.

Ik ¢ocuk gazetesi Miimeyyiz, ilk resim yaymlayan dergi Ayine-i Vatan, siyasal mizah
konular1 igleyen ise Diyojen’dir. Terciimdn-1 Hakikat gazetesi 1878’de ¢ikmaya baslar.
Ogretici yazilarin siklikla yaymlandig1 Terciimdan-1 Hakikat etrafinda toplanan yazarlar
icin de adeta bir okula doniisiir. Daha sonraki yillarda adindan soz ettirecek olan Ahmet
Rasim, Nigar Hanim, Halide Edip Adivar, Necip Asim, Ahmet Thsan Tokgdz, Hiiseyin
Cahit Yalgin gibi isimler bu gazetede yazar. Terciimdn-1 Hakikat cumhuriyetin ilk

yillarina kadar varligini siirdiiriir.

Donemin iki dnemli gazetesi de Sabah ve [kdam’dir. Sabah gazetesi ilk 18745’te
yayinlandi. Yaymlandigi ilk sayiyla basariya ulasamayan Sabah 1882’de Mihran
Efendi’nin idari isleri devralmasiyla basariya ulagsmistir. Bu gazetenin dnemli bir 6zelligi
de Milli Miicadele’ye kars1 ¢ikmasidir. Peyam-i1 Sabah adi altinda 1922 yilina kadar
cikmistir. Sabah’in fikirlerine karsi ¢ikmak adina ikdam 1894’te Ahmet Cevdet
tarafindan ¢ikarilmaya baglanir. O donemde siklikla giindeme gelen “Tiirk™ kavramini

sayfalarina tagir. Adindan soz ettiren gazetelerin digerleri de Tarik ve Mizan’dir.

1.2.Tiirkiye’de Edebiyat Dergiciligi

Osmanli Devleti’nde dergicilik faaliyetleri gazeteden sonraki donemde meyvelerini
vermeye baslar. Ik dergi Mecmiia-i Funiin, Cemiyet-i Ilmiye-i Osmaniye’nin yaym
organi olarak Tahir Miinif Efendi tarafindan ¢ikarilir. Bu derginin Osmanli Devleti’nin
bilimsel olarak geri kalmishgma bir son vermek ic¢in basildigi makalelere bakinca
anlagilir. Bu derginin matematikten cografyaya, cografyadan fen bilimleri konularina

uzanan genis bir yelpazesi vardir.



Mecmiia-i Funiin’dan sonra dergi niteligi tasiyabilecek ikinci dergi Mecmiia-i iber-i
Intibah’tir. Bu dergi de Osmanli’nin problemlerine ¢6ziim bulmak igin bir araya gelmis
Cemiyet-i Kitabet’in yayin organidir. Bu derginin ¢6ziim bulmaya, tartismaya c¢alistigi

konularin basinda egitim gelir.

Donem itibariyle cikan ¢ogu dergide geri kalmislik ve bu geri kalmisliktan nasil
kurtulunacag1 temel yaz1 konusudur. ilk resimli dergi olarak ¢ikan Mirat da bunun disina
¢ikamaz. Prof Dr. Asli Yapar Goneng’in tespitiyle bu dergi Mecmiia-i Funiin ve Mecmiia-
i Iber-i Intibah’tan daha sade bir Tiirkgeyle ¢ikmustir. (Goneng, 2013: 20)

Edebi konularin dergilerde yer almasi ise daha sonraki donemlere rastlar. Abdiilhamit
doneminde Ahmet ihsan Tokgdz onderliginde Servet-i Fiinin dergisi cikarilmaya
baslanir. Onceleri aile, moda, siir gibi kavramlar kiinyesinde barindirirken daha sonra bir
edebiyat akimimi doguracak 6lglide bir nitelik kazanir. Edebiyat-1 Cedide denilen akimi
baslatan bu dergi varligin1 1944°e kadar stirdiiriir. Bu olusumla beraber dergilerin kapilari
edebiyata acgilmaya baglar. Bu tarihten 1970’lere gelinceye kadar epey dergi yayin

hayatina girer.!

Dergilerin bazilari, edebiyata yon veren edebi kimlikleri biinyesinde barindirmasi

bakimindan digerlerinden ayrilir. Bu dergiler sunlardir?;
1) Ma’limat

II. Abdiilhamid doneminde Mehmet Tahir tarafindan 1895-1903 yillar1 arasinda 423 say1
¢ikan dergi, donemin kiiltiir ve bilim diinyasina 6nemli katkilarda bulunmustur. Tahir
Bey’in “her smif ahalinin istifadesine her tiirlii fedakarligr goze alarak hizmet etmek”
cimlesiyle derginin ¢ikis amaci Ozetlenir gibidir. (Arpagus, 2004) Dipnot olarak
gosterilen Faysal Arpagus’un teziyle de Ma’liimat’in miizikle ilgili cok sayida makaleyi

icerdigini goriiyoruz. Derginin bir baska 6zelligi de o donemde Bat1 edebiyatini takip

!Ma’limat (1895-1903), Bilgi Mecmuasi (1913-1914), Hayat Mecmuasi (1926-1929), Dergéh (1921-
1923), Resimli Ay (1924-1930), Hayat (1926-1930), Ulkii (1933-1949), Yiicel (1935-1956), Varlik (1933-
...), Ayda Bir (1935-1936), Kiltiir Haftasi (1936-1936), insan (1938-1939), Yiiriiylis (1941-1941), Biyiik
Dogu (1936-1943), Markopasa (1946-1950), Secilmis Hikayeler (1957-1973), Kaynak (1948-1955),
Yaprak (1949-1951), Hisar (1950-1957, 1964-1980), Yeditepe (1950-?), Bes Sanat (1950-1953), Pazar
Pstasi (1951-?), Turk Dili (1951-1983), Yeni Ufuklar (1952-1976), Mavi (1952-?), Yenilik (1952- 1957),
Simdilik (1955-?), a Dergisi (1950-1960), Atag (1962-1964), Yeni Dergi (1964-1975), Siir Sanati (1965-
1965), Yordam (1966-1969), Dirilis (1960-1966, 1988-1992), Papirls (1966-1969), Halkin Dostlari (1970-
1971), Milliyet Sanat (1972-...)
2 Bu bélimiin yaziminda Erdal Dogan’in “Edebiyat Dergileri” adli kitabindan faydalaniimistir.
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etmek isteyen okurlara sayfalarinit agmis olmasidir. Dergide Lamartine, Victor Hugo, Guy
de Mauppasant, Alexandre Dumas, Paul Bourget, Pierre Loti gibi isimlere rastlanir.
Abdullah U¢gman’a gore, “Ma’lumat’in nesredildigi yillarda Tiirk edebiyatinda canli bir
yayin faaliyeti mevcut olup bu sirada Servet-1 Fiinin dergisi sanat ve edebiyat anlayisi
bakimindan Ma’lumat’tan farkli bir ¢izgide bulunmaktaydi. Donemle ilgili hatiralarim
kaleme alan Servet-i Fiiniin yazarlarindan Halid Ziya (Usakligil), Hiiseyin Cahid (Yalgin)
ve Mehmet Rauf ile derginin sahibi Ahmet Thsan’in (Tokgdz) yazdiklarinda, Baba
Tahir’in ve Ma’limat’in 6zellikle Servet-1 Fiintin gibi edebi olusumlara kars1 bir denge
unsuru olarak dogrudan dogruya Sultan II. Abdiilhamit tarafindan desteklendigi ileri
stiriilmiis, gerek derginin sahibiyle gerekse Ma’liimat’la ilgili yer yer hakarete varan bir
uslipla elestiriler yapilmistir.” (Ugman, 2006: 526)Dergi, donem edebiyatinin alevli
tartismalarina da katilmistir. Yazida Servet-i Fiin(in hareketinin dagilmasina yol agan ve
basta Tevfik Fikret olmak iizere diger Servet-i Fiininculan agir bir dille tenkit eden Ali
Ekrem’in (Bolayir) “Siirimiz” adli yazisinin da bu dergide yayimlanmasi bakimindan

derginin ¢iktig1 donemde dnemli bir etki yaptigi sdylenir.
2) Hayat Mecmuasi

Cumbhuriyet’in kurulusundan sadece ii¢ yil sonra ¢ikmaya baglayan dergi, Cumhuriyet
fikrini halka yaymak bakimindan énem arz eden bir dergidir. 30 Aralik 1929’a kadar
yayimlanir. Ik sayidan baglamak iizere, 6zellikle Mehmet Emin’in yazlariyla hedef
kitlenin gengler oldugu goriilmektedir. Abdullah Ugman derginin 6énemini su ciimlelerle
izah eder:
“Hayat, yayimlandigr ii¢ yil boyunca o&zellikle Cumhuriyet inkilaplarinin ve
Cumhuriyet rejiminin dayandigi fikri ve kiiltiirel temellerin olusturulmasinda ve

bunlarin okur- yazar kitle tarafindan benimsenmesinde 6nemli bir rol oynamis,
dergideki yazilar hep bu ¢erceve dahilinde yazilmigtir.”(Ugman, 2006: 521)

Tiirkiye’nin hemen hemen her konuda fikir aligverisinde bulundigu bir dénemde ¢ikan
dergi, bu sebeple konu bakimindan hayli zengindir. Mimariden edebiyata kadar uzanan
genis bir yelpazede yazarlar kalem oynatmistir. Tiirk edebiyat tarihini zenginlestiren Fuad

Kopriilii ve H. Ali Yiicel de dergide sik goriilen kalemlerdir.

3) Varhk



Giliniimiizde yayina devam eden. Tiirk edebiyatinin gelismesinde bir durak vazifesi goren
Varlik’in Temmuz 1933’te ilk sayis1 okurla bulusmustur. Tirk toplumunun gecis
donemine denk gelen dergi, vazifesi itibariyle yeni kurulan devletin fikri yapisina uygun
bir yayin politikasi izlemistir. Derginin kurucusu Yasar Nabi Nayir dergiye bir gérev daha

yiikler:

“Kiiltiir ve edebiyatin bdylesine yeni bir doneme girisinde ‘dil’ olgusunun
onemini dikkat ¢eken Yasar Nabi Nayir, dergide yayimlanacak olan eserlerin
Oztiirk¢e olmasini ister.”(Dogan, 1997: 25)

Bu istek eskiden yeniye geg¢mekte 1srar eden edebiyatgilarla ¢esitli polemiklere
girilmesine de sebep olur. Bir kesimin sesi gibi duran derginin giinimiize kadar
gelebilmis olmasini Firat Karagiille soyle agiklar:
“Hi¢ kuskusuz onu siirekli ve kalic1 yapan asil unsurlardan biri ve belki de en 6nemlisi
sanatsal degeridir. Fikri agidan Atatiirk¢ii kimligi, sanatsal agidan da yeniye ve genglere
verdigi 6nemle dikkati ¢eken Varlik, Cumhuriyet devri Tiirk edebiyatinin Orhan Veli,
Sait Faik, Sabahattin Ali, Melih Cevdet, Oktay Rifat, Cahit Kiilebi, Behget Necatigil,
Orhan Kemal, Necati Cumali, Mahmut Makal, Nazli1 Eray, Hasan Biilent Kahraman gibi

daha bircok sahsiyetine sayfalarinda yer ayirmis ve onlarin genis Kkitlelerce
taninmasinda biiyiik rol oynamustir.” (Karagiille, 2006: 614)

Varlik i¢in en ¢arpici tanimlardan birini Cevdet Kudret yapar, “Yeni Tiirk edebiyatini
yaratan dergi” diyerek dergiyi list bir noktaya tasir. Bu tespitin yanlislanmasi1 da pek
miimkiin degildir. “Garip” akimindan baslamak iizere edebiyat akimlarinin bu dergi

etrafinda olusup gelistigi soylenebilir.
4) Kiiltiir Haftasi

1936'nin baslarinda, soguk savas yillarinin gerilimli ortaminda yayimlanmaya baslayan
Kiiltiir Haftas: dergisini, heniiz ¢ok geng sayilabilecek bir tesekkiiliin, “kalem asis1”
cabalarindan biri olarak nitelendirebiliriz. 1930'lu yillardan itibaren Ahmet Agaoglu,
Hilmi Ziya Ulken, Mustafa Sekip Tung, Miinir Serim gibi isimlerin bulundugu yeni kiiltiir
ortaminda temelleri atilan Kiiltiir Haftasi, hayat boyunca donemin belli basl biitiin dergi
ve gazetelerinde imzasini gordiigimiiz Peyami Safa'nin kendi ¢ikardig: ilk dergi olma

ozelligini tasir.

Bu hayli kalabalik ve nitelikli olan yazar kadrosu dergiyi kendiliginden belli bir seviyeye
ulagtirmis olsa da, muhteva, teknik ve yaym periyodu bakimindan gbze ¢arpan bazi
aksakliklar, derginin imkanlarini1 olabildigince zorlamasina ragmen kisir bir ¢ercevede

kalmasina sebep olur.



Yahya Kemal Beyatli'nin ortaya attig1 ve 6ze doniisii simgeleyen “mektepten memlekete”
formiildi, Tirk fikir hayatinin temel taslarindan biri olan Peyami Safa'nin bir tez olarak
ileri strdiigii “Dogu-Bat1 Sentezi” fikri ve o donemde heniiz yeni yeni tartisiimaya
baslanan “intihal” mevzuu, bir hayli ses getiren ve bugiin dahi ehemmiyeti haiz meseleler

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Kiiltiir Haftasi'm1 Peyami Safa i¢in, tam bir doniim noktasi ya da milat olarak almak, belki
biraz iddial1 bir yaklasim olur. Fakat, yayinlandigi dénemde begeni toplamis olmasina
ragmen ¢ok ciddi ve koklii atilimlara muvaffak olamayan, “isminin delalet ettigi manaya
tamamiyla sadik kalarak, sanat, ilim ve edebiyati tam bir kiiltlir seciyesi ahlakiyla
birlestirmek ve saglamlastirmak isteyen” Kiiltiir Haftasi'ni, “19. asra has maddeci bir
medeniyet telakkisinin geriligini anlatmak, modern bati fikir cereyanlariyla temas
kurmak, gergek bir kiiltiir ve medeniyet anlayis1 i¢inde Tiirk fikir ve hayatinin gelismesine
caligmak gayesiyle” (Safa, 1936: 1) 1953'te yayimlanmaya baslayan Tiirk Diistincesi

dergisinin, 1936'da atilmis tohumu olarak kabul edebiliriz.

11 Nisan 1934 tarihinden itibaren haftalik bir magazin gazetesi olarak Ilhami Safa'nin
sahipliginde yayin hayatina devam eden Hafta, Tan gazetesinde baslayan ve daha sonra
da Hafta'ya sigrayan Peyami Safa-Nazim Hikmet polemiginden sonra pek fazla yasamaz.
Bu kalem kavgasindan sonra giderek tiraji diismeye baslayan gazete, biitiin cabalara

ragmen 92. sayida kapanir.
5) Biiyiik Dogu

Tiurk siirine katki saglamis Necip Fazil tarafindan 1943°te c¢ikmaya baslar. Dergi
kadrosundaki yazarlarin temsil ettigi fikirler bakimindan Atatiirkgii ve Islami sdylem
olmak tiizere iki doneme ayrilabilir. Necip Fazil Kisakiirek’in ¢ikardigi ilk dergi Biiyiik
Dogu degildir. Bundan once Aga¢ dergisini ¢ikarir. Aga¢ dergisinde edebiyat
diizleminden gitmek isteyen sair, Biiyiik Dogu ¢evresinde bir diinya goriisii olusturmaya
caligir. Stikran Kurdakul bu hususta soyle bir tespitte bulunur:

“Necip Fazil’mm Agac¢ dergisini ¢ikarirken sairce bir duyarlik bigiminde mistik
egilimleri bu dergide bir diinya goriisii ¢izgisine geldi.” (Kurdakul, 1987: 39)
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Bu ¢izgi de Biiyiik Dogu’yu bir edebiyat dergisi kimliginden uzaklastirip daha politik bir
cizgiye yaklastirmistir.

Derginin yazar ve sair kadrosunda Bedri Rahmi Eyiiboglu, Sait Faik Abasiyanik, Abidin
Dino, Azra Erhat, Oktay Akbal, Salah Birsel, Cahit Sitki Taranci, Fahri Erding, Fikret
Adil, Sabahattin Eyiiboglu, Sabahattin Kudret Aksal, Ziya Osman Saba, Emin Ulgener,

Ozdemir Asaf, Sezai Karakog gibi isimler vardir.
6) Yaprak

Mahmut Dikerdem’in mali destegiyle 1 Ocak 1949 tarihinde Orhan Veli ve Sabahattin
Eyiiboglu yonetiminde ¢ikan derginin ilk sayisinda “Yaprak” imzasiyla yayimlanan
“Aligveris” adl siir derginin amacini ve yazarlarin zihniyetini ortaya koyar niteliktedir:
“Gil verir yonca aliniz/ Biilbiil verir ser¢e aliriz/ Edebiyat verir yalinsoéz aliriz...”
muisralariyla baslayan siir Orhan Veli, Oktay Rifat ve Melih Cevdet Anday’in baslatacagi

edebi akimin ayak sesleri gibidir.

Yaprak dergisinin ¢ikarilmasinda onayak olan insanlarin derdi her ne kadar edebiyatta
yeni bir olusum gerceklestirmekse de donem sartlar1 bu dergiyle sag meyilli dergileri
kars1 karsiya getirir. Nazim Hikmet’in hapis cezasina carptirilmasina karsi ¢ikan dergi
yazarlariin basinda Orhan Veli gelir. Bu haksiz yargilanma kimin basina gelirse gelsin

yanlarinda olacaklarini ifade ederek ortami yumusatmaya ¢alisir.

Yaprak dergisinin yaym hayatina son vermesi, Orhan Veli’nin 1950 yilinda geng yasta
Olmesiyle gerceklesir. 1 Subat 1951°de Orhan Veli’nin arkadaglar1 “Son Yaprak” adiyla

bir say1 daha yayimlar.
7) Hisar

Derginin iki dénemi vardir. Ilk déneminde 16 Mart 1950°de Munis Faik Ozansoy
idaresinde yedi y1l yayin hayatini siirdiiriir. Daha sonra 1 Ocak 1964’te okuyucuyla tekrar

bulusan dergi 1980°de yayin hayatina son verir.

Hisar dergisinin edebiyat diinyasindaki en biiyiik islevi “dilde sadelesme” konusunun
lizerine giden yazilar yayinlamasidir. Dilin baska dillerle etkilesim haline girerek
bliyliyiip gelisebilecegini savunur dergi yazarlari. Dergide bu konulari igleyen diisiince

yazilar1 genellikle Mehmet Kaplan, Munis Faik Ozansoy ve Mehmet Cmarli’nin
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kaleminden ¢ikar. Tiirk diislince tarihine énemli bir soluk getiren Cemil Meri¢’in de

denemeleri dergide yerini alir.

Hisar’in ¢ikis nedenleri arasinda 1940’larda gelisen Garip akimina ve toplumsal
gercekeilige karst c¢ikis gosterilebilir. Derginin sanat goriisii bakimindan 6ncii kabul
ettikleri kisi Yahya Kemal Beyatli’dir. Bunun yaninda Milli Edebiyat akimina ve Bes
Hececilere de baglilik goriiliir. (Ugar, 2018: 70)

8) Yeditepe

Tiirk edebiyatina yon veren ¢ogu ismin yazisinin yayimlandig: Yeditepe dergisi 1 Nisan
1950 yilinda Hiisamettin Bozok tarafindan ¢ikarilir. Erdal Dogan’a gére “Ikinci Yeni’yi
savunanlara en genis olanagi taniyan Yeditepe bu akimi ‘toplumcu sanattan uzak’ olmakla
elestiren yazilara da en genis olanag1 saglamig ve derginin sayfalari bir donemin tartisma
stirecine taniklik etmistir.” (Dogan, 1997: 50) Bu sozlerin dogrulugunu da derginin
yazarlarindan Ceyhun Atuf Kansu, dergiyi bir agaca benzeterek ve donem yazarlariin o

agactan beslendiklerini sdyleyerek ispat etmis olur.

Edebiyat dergilerinin genellikle bir akima baglh olan yazarlar ¢evresinde olusma
gelenegine karsi Yeditepe’de farkli akimlarin etkisiyle siir yazanlara rastlamak
miimkiindiir. Dergide Garip, ikinci Yeni, Toplumcu Gergekgi sairlerini bir arada gérmek
miimkiindiir. Ugar, dergi ile ilgili yaptig1 caligmada Yeditepe’nin yenilerin miicadele alani
oldugunu sdyler, edebiyatta adindan sz ettirmeye calisan geng yazarlara kapilarini her

daim agtigini ifade eder. (Ugar, 2018: 103)
Dergi maddi sikintilar yiiziinden 1984 yilinda kapanir.
9) Tiirk Dili

Tiirk dergi tarihgiliginde en uzun siire yayimlanan dergi olmasi bakimindan 6énemli bir
yere sahip olan Tiirk Dili, 1 Eyliil 1951 ile 19 Ekim 1983 tarihleri arasinda ¢ikmustir. Tirk
Dili’ni 250 say1 boyunca Agah Surr1 Levend, bu tarthten kapatilmasina kadar gecen
siiregte de Omer Asim Aksoy ydnetmistir. Dergideki yazilarin ¢ogu dil meseleleri
tizerinden sekillenir. Derginin donem donem c¢ikardig1 6zel sayilar edebiyat ile ilgilenen
kisilerce dikkatle takip edilir. 113. “Siir”, 258. “Gezi”, 286. “Tiirk Oykiiciiliigii”, 349.
“Yazin Akimlar1” bu 6zel sayilardan birkagina 6rnek verilebilir. Derginin ilk ¢ikisindaki

yayin politikalarindan biri de saf Tiirk¢e kullanimini yayginlastirmaktir. Dergide dil
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iizerine Nurullah Atag, Hasan Ali Yiicel, [smail Hakk1 Baltacioglu gibi Tiirk edebiyatina
yon veren isimleri gormek miimkiindiir. Siir tiirtinde ise Giilten Akin, Erdogan Alkan,
Ozdemir Asaf, Salah Birsel, Edip Cansever, Necati Cumali, Behget Kemal Caglar, Fazil
Hiisnii Daglarca, Metin Eloglu, Ilhan Geger, Sezai Karakog, Cahit Kiilebi, Behget
Necatigil, Ismet Ozel, Ulkii Tamer, Cahit Zarifoglu gibi Tiirk edebiyatmin &nemli

isimlerini gérmek miimkiindiir.
10) Mavi

1950’1i yillarda Tiirkiye’de karsiligini bulmaya baslayan Sosyalist fikir akimina sempati
duyan ¢evrenin yazilarinin ¢iktig1 bir dergi olarak taninir. 36 sayi1 ¢ikan derginin ilk sayisi
1 Kasim 1952°de yayimlanir. Erdal Oz’e gore, Mavi'de yazacak olanlarin birlestigi orta
payda Kemalizm’dir. (Dogan, 1997: 65) Derginin adi zamanla bir grubun adi olarak
anilmaya baglanir. Bu grubun i¢cinde Ahmet Oktay, Yilmaz Gruda, Ferid Edgii, Oguz
Arikanli, Orhan Cubukeu, Fikret Hakan, Demirtas Ceyhun, Demir Ozlii, Hilmi Yavuz,
Giiner Siimer, Tevfik Akdag, Ozdemir Nutku gibi isimler yer alir. Asli Ugar 1950’lerde
yayimlanan Hisar, Pazar Postasi, Varlik, Yeditepe, Mavi dergilerini inceledigi yazisinda,
yazinsal durusu en belirsiz olanmmin Mavi oldugunu soyler. (Ugar, 2018:89) Mavi
kadrosunun i¢inde yer alan Ahmet Oktay da derginin edebi igslevinden ¢ok haber veren
kimlik tasidigini soyler. Attila Ilhan’in yirmi birinci sayidan itibaren yazdigi polemik
yazilari o donemin edebiyat ortamlarinda epeyce tartisilir. Aynt dénemde ¢ikan Hisar
dergisinde yazilar1 ¢gikan Teoman Civelek ile Attila Ilhan arasinda uzun siiren kalem

savaglar1 yasanir. Seval Dogan Mavi dergisi ile ilgili ¢alismasinda su tespiti yapar:

“Mavi dergisi ilk donemlerde Kemalist, gelenege bagli ve Anadolucu bir ¢izgiye
sahipken zamanla bu cizgiden ayrilir. Attila Ilhan’in 6nderliginde sosyalist realist bir

sanat anlayisina yonelir.” (Dogan, 2012: 92)
11) a

[k sayis1 1956°da ¢ikan, 1957°de yayimlanmasina bir siire ara verilen, 1959°da tekrar
¢ikmaya baslayan dergi yirmi dokuz sayidan sonra tamamen kapatilir. Derginin kurucu
ekibinde yer alan Adnan Ozyalginer, 1960°da 6zgiirliigiin geri geldigini diisiindiikleri igin
dergiyi ¢ikarmayi biraktiklarini agiklar. a dergisinin devami olan tez konumuz Yeni a’nin
12 Mart Muhtirasi’'ndan sonra 1972’de tekrar ¢ikmaya basladigr diisiiniiliirse

Ozyalginer’in ciimlesi daha anlasilir olur. Dergi Tiirkiye’deki mevcut sisteme karsidir ve
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sol egilimli bir yonetimin iilkeyi yonetmesini ister. a dergisine bir kadro dergisi
diyebiliriz ve bu kadro Adnan Ozyalglner, Kemal Ozer, Hilmi Yavuz, Onat Kutlar, Erdal
Oz, Muzaffer Buyrukcu, Demir Ozlii isimlerinden olusur. Fatih Altug a dergisi iizerine
yaptig1 ¢alismada sunlar1 soyler:
“Sonu¢ olarak A dergisi, 1950°li yillarda yasanan politik, toplumsal ve kiiltiirel
donisiimle birlikte diisiiniilmesi gereken edebiyat doniisiimiinii anlamada 6nemli bir
aragtir. Doniisimiin yoniiniin heniiz belli olmadigi, eski ve yeni anlayislarin yan yana

geldigi, catistigi bir ortamda A dergisi yenilik¢i, modernlesmeci, yazarin 6znelligini
dikkate alan bir edebiyat anlayisini savunur.” (Altug, 2001: 109)

12) Dirilis

Dergi 1960°da iki say1 ¢ikip kapandi, daha sonra 1966°dan itibaren yeniden ¢ikmaya
bagladi. 1966 ile 1980 arasinda aylik periyotlarla toplam 128 say1 yayimlandi. Sekiz yillik
aradan sonra 1988 yilinda tekrar okuruyla bulusan dergi, 1992 yilina kadar da haftalik
olarak cikti. Islami ilkeler 1s18inda hayat goriisiinii bicimlendiren Sezai Karakog
tarafindan yonetilen dergide Ebubekir Eroglu, Ismet Ozel, Cahit Koytak, Ahmet Yiicel,
Ali Ozkavaf gibi isimleri gormek miimkiindiir. Bunun yaninda dergide Saint-John Perse,
Rainer Maria Rilke, T. S. Eliot, Paul Claudel, Hans Magnus Enzensberger, Heinrich Boll,
Benedotte Croce, Jasqueues de Lacretelle, William Faulkner, Gabriel Marcel, Karl
Jaspers, Lawrence Durrel gibi yabancilarin Tiirk¢eye cevrilen yazi ve siirlerine de
rastlanir. (Dogan, 1997: 89) Dirilis’i Biiyiik Dogu’nun ¢izdigi bir ¢izgide yoluna devam
eden bir dergi olarak da saymak miimkiindiir. Murat Soyak dergi ile ilgili yaptig
calismada bu devamlilig1 su sekilde izah eder:
“Dirilis dergisi devam eden bir diisiince ¢izgisinin yeni bir yorumu olmasi bakimindan

onemlidir. Bir biitiinliik ve ahenk i¢inde mektep 6zelligi tasir Dirilis dergisi. Bu yoniiyle
de diisiince, edebiyat ve sanat diinyamizda karsilik bulur Dirilis. ” (Soyak, 2012: 121)

Sag kesimin aydin kisilerini bir arada toplayip, edebiyat ¢evrelerine tanitmasi bakimindan

dergi ¢iktig1 donemde 6nemli bir vazife listlenmistir.
13) Papiriis

Tiirk edebiyatinin 6nemli sairlerinden Cemal Siireya’nin kendi ¢abalariyla ¢ikardig:
derginin ilk sayis1 1966 yilinin haziran ayinda okurla bulusur. 51 say1 ¢ikmaya devam
eden derginin en biiylik misyonu Tanzimat’tan 1960 yilina kadar gecen siirede olusan
edebi olusumlari incelemekti. (Dogan, 1997: 93) Papiriis’iin Tiirk edebiyatina en biiylik

katkilarindan biri de 41. say1 olarak yayimlanan “Ikinci Yeni Antolojisi Ozel Sayisi”dir.
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Derginin bir diger 6nemli 6zelligi de basyazilarinda Marksist insan goriisiiniin genis bir

bigimde ele alinmasidir. (Ozsahin, 2016: 13)
14) Halkin Dostlar

Derginin yayimlanmasinda 1970’li yillarda Tiirkiye’de Toplumcu Gergekei edebiyat
anlayisina tutunmaya c¢alisan sanatgilarin bir ¢ikis yolu bulma g¢abasinin etkili oldugu
soylenebilir. Ant dergisinde 1969 yilinda Ismet Ozel, Ataol Behramoglu, Ozkan Mert ve
Siireyya Berfe’nin toplumcu siiri savunan ortak bir sdylesisi yayimlanir. Soylesinin
ardindan 1970 yilinda da Ismet Ozel ve Ataol Behramoglu énderliginde Ant dergisi
¢ikmaya baglar. Derginin bir bakima sdyleside savunulan toplumcu siirin koklerini daha
da derine indirmek amaciyla ¢ikarilmaya baslanmistir diyebiliriz. Halkin Dostlarr’nin
cikis bildirisinde kendilerince gerici sanat olarak kabul ettikleri Ikinci Yeni akimma

yonelik miicadele agir basar. Erdal Dogan dergi ile ilgili su tespiti yapar:

“Emperyalizme kars1 kiiltiir cephesi olusturmak isteyen Halkin Dostlar:, temelde iki
edebiyat anlayisina karsidir. Bunlardan birincisi, II. Yeni duyarliligi, bir digeri ise
edebiyatta mekanik toplumculuk’tur. Buna karsin derginin tavri ¢ok nettir.: Insanin
bireysel ve toplumsal varligini diyalektik bir biitiinliik iginde kavrayan sanat
anlayisindan yana olmak.” (Dogan, 1997: 95)

Diinya gériisii daha sonra tamamen farkli bir yere evrilen Ismet Ozel, Halkin Dostlar
dergisinin edebiyata biiyiik katkilar sunamadigmin altii gizer. Ozel’e gére, biiyiik

beklentiler ile ¢ikarilan dergi, beklentileri karsilayamamaistir. (Dogan, 1997: )

12 Mart Muhtirasi’nin arkasindan gelisen basina yonelik sansiir eylemlerinden biri de

Halkin Dostlari’na uygulanir, dergi on sekizinci sayida kapatilir.
15) Yeni Dergi

Yayimn hayatina 1964 yilinda baslayan dergi, 1975 yilinda gorevini tamamladigina dair
yayimlanan bir yazi ile kapanir. Asil adi Fuat Bengii olan Mehmet Fuat’in yonettigi
derginin ¢ikis amaglarindan biri yabanci dilde yayimlanmig edebiyat ve sanat metinlerinin
Tiirkceye cevrilip tartigilabilir hale getirebilmektir. Aydin Acarsay Yeni Dergi ile ilgili
yaptig1 calismada sunlar sdyler:
“Yeni Dergi, Tiirkiye’de okuyucusu ile g¢esitli edebi tartismalar1 sayfalarina tasiyan,
onemli yazarlarn titiz ¢aligmalar1 sonucu yabanci pek ¢ok yazarin degerli eserlerini
edebiyat ve sanat ortamina aktaran, yine bugiin bile isimlerine sik sik rastladigimiz fikir

ve sanat adamlarinin bulustugu misyon sahibi bir dergi olmustur.” (Acarsay, 2006 :377
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Yeni Dergi donemin edebiyat ortaminda tartisilan konularina da kapi aralar. Tezimizin
konusu olan Yeni a dergisinde ¢ikan bazi polemik yazilarina cevap metinlerinin Yeni
Dergi’de ¢iktigin1 biliyoruz. Ozellikle Hilmi Yavuz ile Selahattin Hilav arasinda Ahmet
Hamdi Tanpinar’in solculugu tizerinden gelisen polemikte Hilav, Yavuz’a Yeni Dergi’nin

sayfalarindan cevap verir.

Tiirkiye’de 1970°1i yillarinda olusan sert fikir ayriliklarindan Yeni Dergi de nasibini alir.
Dergi, donemin siyasi havasina karsi sert tavir almadigi icin elestirilir. Mehmet Fuat
derginin elli birinci sayisinda bu elestirilere cevap verir, ger¢ek bir devrimin devrimci
olmasa bile iireten ruhlara saygi gostermek ve onlarin eserlerini yayimlamakla miimkiin

oldugunu soyler. (Dogan, 1997: 83)

1.3. “1968 Kusag1” ve Yeni a Dergisine Etkisi

Sanatin her dalinda ortaya ¢ikan eserlerin arkalarinda hig siiphesiz sosyal birtakim olaylar
yatar. Dergiler icin de ayn1 seyi sdylemek miimkiindiir. Ozellikle Tiirkiye’de bir araya
gelen, seslerini duyurmak isteyen kisiler, bunu dergiler aracilig1 ile yapar. Tezimizin
konusu olan Yeni a dergisinin, 6nceki hali olan a dergisinin olusumunda ve 29 say1 sonra
¢ikarilmiyor olusunun arkasinda da toplumsal ve siyasal olaylar vardir. a dergisinin
¢ikisina yakindan sahit olmus ve destek vermis olan Adnan Ozyalgmer, Ismail Acar’la
yaptig1 soyleside “a dergisini hazirlayan kosullar nelerdir?” sorusuna su yaniti verir:
“Biiyiik umutlarla 14 Mayis 1950’de Demokrat Parti bir halk hareketi gibi basa gecti.
Zaman ilerledikce kisisel ve diisiinsel o6zgiirliikleri kisitlayip topluma baski yapmaya
basladi. Bu durum Demokrat Partiye, halkin ve gengligin umudu azalmasina ve ona

kars1 bir hareketin dogmasina neden oldu. Bu yiizden biz de genclik hareketi olarak a
dergisini 1 Nisan 1956’da yayinlamaya basladik.” (https://www.evrensel.net, 2012)

Derginin dogusunu anlatan Ozyalginer, derginin sonlandirilis siirecini de su sdzlerle ifade

eder:

“Bu yilizden o kusak daha sonra 1950 kusagi olarak anildi. Bir¢ok yazar1 ‘a dergisi’nde
topladig1 icin ‘a dergisi’ kusagi da denildi. ‘a dergisi’nin macerast bdyle basladi.
Ogrenci eylemleriyle birlikte kiiltiirel bir baskaldir1 iginde devam ediyordu. 28 Nisan’da
silahli ¢atigmalarda birarada olmustuk, her giin yiiriiyiislerdeydik. Bu siire¢ 27 Mayis
1960 askeri darbesine kadar devam etti. 27 Mayis gelince Ozgiirliigiin geldigine
hiikmettik. Siyasal ve sanatsal alanda &zgiirlikklere kavustuk diyerek ‘a dergisi’nin
ozgiirliik ad altinda 6zel bir say1 ¢ikardik. Ozel sayida 6zgiirliik iizerine siirler, dykiiler
ve yazilar yer aliyordu. Siyasetin, edebiyatin ve toplumun 6zgiirligiini kutlar gibi
¢ikardik o say1y1. Hi¢ unutmuyorum o say1y1 25 bin bastik. Biitiin iiniversiteye dagittik.”
(https://www.evrensel.net, 2012)
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a dergisinin devami niteliginde sayilabilecek olan Yeni a dergisinin de ¢ikis seriiveninde
siyasi ve sosyal meseleler agir basar. a dergisinin gorevini tamamladigini, tilkenin 6zgiir
bir havaya biirlindiigiinii sanan derginin yazarlari, 1972 yilina gelene kadar olusan sancili
siirecte gorevin heniiz tamamlanmadigina hiikmederler ve yeniden kollar1 sivarlar.
Cumhuriyet’ten 1972 yilina kadar gegen siireci kavrayamadan dergideki yazilar1 anlamak

pek de miimkiin degildir.

1923 yili yeni bir iilkenin dogusu gibi algilansa da aslinda sancilarla devam edecek
yillarin ilkidir. D1s giicler karsisinda toprak biitiinliiglinliin saglanmis olmasi, refaha
erismek anlamina gelmiyordu Tiirkiye Cumhuriyeti i¢in. Savaglardan yorgun ¢ikmis,
ekonomisi ciddi yaralar almis iilkenin bircok cephede daha savagmasi gerekiyordu.
Bunlardan bir tanesi de yonetim degisikligi ve demokrasinin yerlesebilmesi sorunuydu.
Demokrasilerin vazgecilmezi ise cok partili sistemdi. Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin
kurulusundan itibaren ¢ok partili, demokrasinin egemen oldugu bir sisteme ge¢mek i¢in
epey ugrasildi. Atatiirk’{in bizzat istegiyle kurulan partiler cesitli sebeplerle kapand: ya
da kapatildi. Tirkiye 1950 yilma gelene kadar CHP’nin hakimiyetiyle yonetildi.
Atatiirk’iin 6liimiinden sonra Cumhurbaskan1 olan Ismet inénii, siyasette egemen bir ses
olmayi basardi. 1945 yilina gelindiginde Celal Bayar CHP’den istifa etti. Bu istifa alelade
bir istifa olmanin 6tesinde yeni bir olusumun da ilk adimi1 oldu. Kendisiyle beraber zaten
partiden ihrag¢ edilen Adnan Menderes, Refik Koraltan ve Fuat Kopriilii’yle “Demokrat
Parti”yi kurdular. Siyasi ¢evreler tarafindan “Dortler” adini alan bu isimler, ilk defa 1946
yilinda CHP’nin karsisinda se¢ime girdi. Bu secime yeterince hazirlanacak vakitleri
olmadigr i¢in mecliste az bir koltukla yer aldilar. Muhalefet olmay1 basaran Demokrat

Parti’nin iktidar olmak igin ise 14 Mayis 1950 seg¢imlerini beklemesi gerekecekti.

Demokrat Parti iktidari, karsisindaki giiglii muhalefet CHP ile de miicadele ederek on yil
iilkeyi tek basmna yonetti. Ekonomik olarak ilerlemeye dayanan Adnan Menderes
hiikiimeti, askerin yapilanlar karsisinda rahatsizlik duymasi sonucunda 27 Mayis Ihtilali
ile sona erdi. Bu ihtilal askeri bir yonetimin kisa siireligine de olsa iilkeyi yonetmesi
anlamma geliyordu. Ihtilali gerceklestiren askeri yonetim, arkasma aldig1 giiciin
isteklerini de gdrmezden gelmedi ve Ozgiirliigii epey hissettiren 1960 Anayasasi’ni
hazirlatti. 1960 Anayasasi igerigi bakimindan olduk¢a demokratik bir anayasa gibi
duruyordu fakat pratikte 6yle olmadigi halk tarafindan zaman iginde anlasildi. Demokrat
Partililerin yargilanmalarindaki yanlisliklar, demokrasiye yakismayacak sekilde yillarca

hapis yatan milletvekilleri, Adnan Menderes, Fatin Riistii, Hasan Polatkan’in “Yiiksek
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Adalet Divani’nca idam edilmeleri halkta zamanla karsilik buldu. Bunun yaninda sosyal
gerginlikler, ekonomide yasanan sikintilar {iniversite geng¢liginde kipirdanmalara sebep
oldu. Boylece Tirkiye’de sancist uzun yillar ¢ekilecek olan yeni bir doneme girilmis
oldu. Bunun yaninda askeri yonetimin eliyle hazirlanan 1960 Anayasasi’nin olusturdugu
ozgiirlik havas1 genglerin kiiltiirel anlamda zenginlesmesini sagladi. Universitelerde
kurulan 6grenci kuliipleri zamanla diinya olaylarindan etkilenen, iilke glindemini takip
eden, sokaga ¢ikip eylem yapan gruplara déniistii. Ozellikle sol kesime mensup gengler

cikardiklar1 yayinlarla seslerini daha da duyurmaya basladi.

1960°’1ar sadece Tiirkiye’nin degil, diinyanin da kaoslu yillartyds. Ikinci Diinya Savasi’nin
sarsintisini atlatan iilkelerdeki gencler farkli sorgulamalara giristi. Insanligin yerle bir
oldugu yillarda diinyaya gelen ¢ocuklar diinyanin daha yasanilasi bir yer olmasi gerektigi
inanciyla seslerini yiikseltmeye basladi. Tarihe “68 kusag1” olarak yazilacak bu donem
tiniversite 6grencilerinin artan taleplerinin karsilanamamasi iizerine Paris’te patlak verdi.
Ibrahim Sahin bu konula ilgili yaptig1 tezinde 6grenci hareketlerinin baglamasini Ikinci
Diinya Savasi neticesinde artan niifusa baglar. Ogrencilerin is bulma olasiligimin azligiyla
baslayan eylemler, isteklere cevap veremeyen yonetimi elestirme ve yoOnetime

baskaldirtya varir zamanla. (Sahin, 2014: 4)

“68 kusag1”’nin olusumuna zemin hazirlayan en 6nemli olaylarin basinda da Amerika’nin
Vietnam’a saldirmasidir. Ikinci Diinya Savasi’nin ¢ikmazlarimi ¢dzemeyen vicdanlara bu
savas epey tesir eder. Saldirt merkezli bu savas, insanlarin vicdaninda biiyiik devletler
karsisinda ezilmeye mahkim edilen iilkelerin ¢igligina doniisiir. Bir¢ok iilkede ABD
karsit1 eylemler yapilir. Bu eylemlerin en biiyiigii Ibrahim Sahin’in deyisiyle Paris’in en
yeni ve modern okulu Nonterre Universitesi 6grencileri tarafindan yapildi. (Sahin, 2014:
10) Eylemler daha sonra Amerika, italya, Almanya’da artarak devam etti. Sokakta hak
arayan genclerin tansiyonunu artiran dnemli bir olay da wrkcilik karsiti hareketlerin
liderlerinden Martin Luther King’in 4 Nisan 1968’de dldiiriilmesidir. Sahin, bu olaydan
sonra halkin tepkisini soyle anlatir:

“King’in 6liimiinden sonra ‘Kara Gii¢’ Orgiitiiniin lideri Carmichael su aciklamay1

yapmisti: ‘Beyaz Amerika, Dr. King’i 6ldiirmekle bize savas ilan etti. Evlerinize gidin

ve tiifeklerinizi kapin!” Bu ¢agri lizerine Washington’da niifusun yiizde 75’ini olusturan

siyahlar biiylik bir 6fkeyle ayaklandi. Beyaz Saray’a dogru yiiriiyen eylemciler polis
tarafindan zorlukla durdurulabilmiglerdi.” (Sahin, 2014: 13)

Cengiz Candar Hiirriyet’teki yazisinda bu gengligi soyle tanimlar:
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“68 kusagi’nmin her iilkedeki tiplerinin ortak noktalarindan biri -olumlu anlamda-
‘titopist’ 6lgiilerde ‘hayalperest’ ve ‘idealist’ olmalariydi.” (www.hurriyet.com.tr, 2008)

Bu ifadelerden de anlasilacag tizere bu olusum diinyadan biraz fazla sey istemekteydi.

Temel Demirer i¢in ise bu kusagi 6nemli hale getiren 6zellikler sunlardi:

“Eger 68 sosyal miicadeleler tarihi agisindan bu kadar 6nemliyse, bunun nedeni
s0z konusu olaylarin 6tesinde, 1960’11 yillarin ortasindan 1970°1i yillarin
ortasina kadar kapitalist lilkelerde is¢i sinifinin, 6grenci gengligin, basta ABD’de
siyahiler olmak iizere ezilen irklarin ve halklarin, kadinlarin, escinsellerin,
kisacast biitiin ezilen gruplarin kendi haklar1 i¢in ayaga kalkmalari, basta
Vietnam, Latin Amerika ve Filistin olmak tizere emperyalizm tarafindan ezilen
ilkelerde muazzam bir miicadele dalgasinin yiikselmesi, biirokrasi tarafindan
yozlastirilmis sosyalizme ge¢is toplumlarinda ise halkin ve 6grencilerin rejime
baskaldirmalaridir.” (https://dunyalilar.org, 2016)

Sol kusagin karsisinda gordiigimiiz iilkiicii genglerden Erol Kiling ise bu gencligi soyle
tanimlar:
“Iste, bizdeki 1968 efsanesinin kahramanlar1, Cekoslovakya’nin ‘Prag bahar1’ denilen
uygulamalarinin etraftaki SSCB kontrolii altindaki {ilkelere kotii 6rnek olmasindan
bliylik rahatsizlik duyan Komiinist Rus yonetiminin isledigi ag¢ik cinayetleri

perdelemeyi ve hatta Sovyetleri desteklemeyi kendi solculuk sereflerinin bir geregi
sayanlardir.” (Kiling, 2012:46)

Bu goriisler bize, tarihi meselelere bakan kisilerin bakis agisiyla degerlerin nasil da
degistigi gosterir. Bir kesimin kahraman diye yiicelttigi kesim, baska bir goriise gore
“efsane” olabilmektedir. “1968 kusag1” i¢in bunca degisik yargi bile olsa yine de ortaya
su sonuc¢ cikabilir: Ikinci Diinya Savasmin kotii sonuglari insanhigin vicdanini
yaralamistir. Bu acilarla yetisen genclik, diinyada yasanacak baska acilara firsat
vermemek i¢in miicadeleye girismistir. Kendince bir taraf seg¢ip, “devrimci” ya da
“lilkticti” diye anilmistir. Unutulmamalidir ki bu gengligin biiyiik ¢ogunlugunun derdi
ortaktir. 1960’11 yillar, gengligin diinya tarihinde yapilan ve yapilmakta olan hak

sOmiiriilerine ses ¢ikardiklari bir donem olarak tarih sahnesinde yerini almistir.

Fransa’da baslayan, Almanya’da polisle 6grenci arasinda sert ¢atigsmalarin ¢ikmasina
sebep olan, Italya’da uzun yillar siirecek olan eylemlere ddniisen “1968 kusagi”
Tirkiye’de de cok farkli seyretmistir. O donemde gazeteci olan Siikran Soner diinyada ve
Tirkiye’de olusan kusagi su sekilde ele alir:
“...dlinyadaki 68 hareketleri ise bizimkileri kiyasladiginizda da goreceginiz lizere, ortak
zaman diliminin uyusmasi; eylemler oralarda hiz keserken, biz de ortaya ¢ikis1 dikkat
¢ekici. Eylemlerin ortaya konus bigimleri, hatta gelisiminin benzerligi, gerekgeleri

arasinda ¢ok fazla ortak noktalar var. Isci hareketleri ile dayamsma, eylem paralelligi
giindemde...” (Soner, 2009: 59)
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Soner, bu benzerligin yaninda farklili1 da soyle dile getirir:

“Cok 6nemli bir farkla: Bati diinyasinin yerlesik sol, giiclii sendikacilik hareketi bir siire
sonra neredeyse 0grenci eylemlerinin listlinde etkinlik kazanacaktir. Bizde gii¢lii, hele
de sol isci hareketi gelenegi zayiftir. Tiirk-Is tabii ki uzak duracak, DISK ile daha sicak
iligkiler, eylem i¢ igeligi sonraki yillarda, her donem Bati ¢izgisinden daha diigiik
yogunlugu olarak, 6nem ve anlam kazanacaktir.” (Soner, 2009: 61)

Mehmet Koca ise diinyada olusan hareketle Tiirkiye’dekiler arasindaki farki, Siikran
Soner’in fikirlerinden de yararlanarak Tiirkiye’deki 68 hareketinin farkli olusuyla agiklar.
Bati’da meydana gelen Sanayi Devrimi gibi tarihsel siiregler bir is¢i sinifinin olusmasina
meydan vermisti; halbuki Osmanli’da bdyle bir sinifin olugmasi i¢in bir ortam meydana

~ 9

gelmemistir. “1968 kusagi’na mensup gengler arkalarinda sendikalara dayanan bir is¢i
giici olmadan eylemlerini yapmislardir. Bati’da oldugu gibi iiniversite 6grencileri ile
isgilerin el ele verip yoOnetime karst miicadele edememelerinde bu durumun payi

bilyiiktiir.

Koca’nin goriisiine gore, bu olusum daha sonra sesi ¢ikmayan, diinya standartlarinda

calisamayan is¢i sinifinin sesi haline doniismiistiir zamanla.

Tiirkiye’de is¢i smifinin fazlaligi g6z oOniinde bulunduruldugunda, “68 kusagi”nin
fikirlerinin genis kitlelere yayilamamas: akillara su soruyu getirmektedir: “Oyleyse “68
kusag1” Tiirkiye’nin yarinina neden sekil veremedi?” Konunun ¢ok boyutlu olmasi
sorunun cevabini da zorlastiriyor elbet; fakat bu durumun en énemli sebeplerinde biri
kanaatimizce sendikal arka planinin olmayist degil, Tiirkiye’deki iscilerle, bu 6grenci
gruplariin sanildigi kadar i¢li disli olmamasidir. Dillerde olan is¢i haklari savunmasinin
asil amaci var olan yonetimin elestirilmesinden oteye ge¢mez ¢cogu zaman. Mesela o
donemde iscilerin yasadigi en biiylik problemlerden biri ¢alisma ortamlarinda ibadet
mekanlarinin olmayisidir. Isciler igin yapilan eylemlerde ise bu meseleyle ilgili bir afise,
bildiriye rastlanmaz. Siikran Soner ise meseleye baska bir acidan bakar:

“,..Koylu, gecekondu kokenli, kendi iglerinden ¢ikmig olsa da, liniversite gengliginin

dili, kiltiiri, olaylara yaklagim refleksleri, belki de kendini koyliiliikkten tam

kurtaramamus is¢i sinifimizin reflekslerine yabanci gelmis olabilir. Daha bir diiriistcesi,

grevlerde, is¢i eylemlerinde, asil bedeli ddeyecek, isini kaybedebilecek, kendi ekmek

kavgasinin derdindeki isgilerin, bireysel, aile sorumluluklari da s6z konusuydu.

Eylemin sonuglar ile dogrudan maddi ¢ikar iliskisi, isini kaybetme korkusu olmayan,

sol toplumsal- siyasal kimligi nedeniyle eylemin destek¢isi gencgligin iscgiyle ayni
tepkiler vermesi, esyanin tabiatina aykir1 bir durumdu.” (Soner, 2009: 61)

Soner’in ciimlelerini analiz ettigimizde basta sordugumuz soruya daha net bir cevap

verebiliriz. Is¢ci haklari ile one ¢ikan gencler, aslinda is¢i meselelerini hakkiyla
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i¢sellestirememisler, hayata iscilerin goziiyle bakamamuslardir. Isyeri énlerinde yapilan
eylemlerde pankartlarini toplayip yurtlarina donen gengler, arkalarinda isverenle karsi

karstya kalan is¢ileri birakmigslardir.

“1968 kusag1” incelenirken sorulmasit gereken en 6nemli sorulardan biri de, bu kusagin
yonetim tarafinda neden tehlikeli olarak algilandigi sorusudur. Sokak eylemleriyle
baslayan yonetime baskaldirinin silahli eylemlerle devam etmesi yonetim i¢in 6nemli bir
tehdittir elbette. Arka planinda ise bu tehlikenin sebebini soyle aciklar Demet Liikdislii:
“Bu makale ¢ergevesinde Tiirkiye’de genclik kategorisine odaklanarak, genc¢ligin bu
donemde (Batili 6rneklerden farkli olarak) kendilerini modernizm savunucusu ve aktorii
olarak konumlandirmalari anlasilmaya ¢alisilmistir. Tiirkiye’deki tiniversite profilinin,
Tiirkiye’nin toplumsal ve ekonomik yapisinin ve siyasal kiiltiirde yer bulan ‘genglik
miti’nin genglerin kendilerini modernlesmenin neferleri, devleti kurtaracaklar olarak
konumlandirmalarinda basat rol oynadigi ileri siiriilmektedir. Ancak bu genglik algisi
bir yandan genclere 6nem atfederken diger yandan onlart modernlesmeci bir anlayisa
devlete hizmet {izerinden tanimladig1 igindir ki ¢ok hizli bir sekilde onlar1 devletin
diismanlar1 olarak konumlandirabilmektedir. Unutmamak gerekir ki, modernlesmeci
genglik sdyleminin ve genclik mitinin bir tarafi gengligi {ilkenin gelecegi, devletin
yilmaz bekgileri olarak tanimlarken diger ylizii gencligi ‘tehlikeli’ bir kitle olarak
gormektedir. Devletin bekasina, iilkenin gelecegine tehlike olugturan geng tanimi farkli
donemlerde farkli genglikleri tanimlar olsa da, ‘tehlike arz ettigi’ fikri degismemektedir.
Ancak bu ac¢idan bakildiginda 12 Mart 1971 askeri miidahalesinin gencligi hedef olarak

almasi ve tiim genclik hareketlerinin {izerine Nihat Erim’in ifadesiyle ‘balyoz gibi’
inmesi anlagilabilir.” (Likisli ve digerleri, 2013: 229)

Liikiislii’niin ifadelerinden de anlasilacagi lizere tarihin ¢ogu doneminde hangi goriisten
olursa olsun genclik ve gengligin ortaya koydugu fikirler, kendilerinden bir 6nceki kusak

olan iktidara tehdit olarak goriinecektir.

“1968 kusag1” ilgili calisma yapanlarin muzdarip oldugu en 6nemli mesele, doneme dair
kaynaklarin genellikle ani tiiriinde olmasidir. Doneme 151k tutacak bilimsel calismalar
sinirlidir. Objektif olamayan bu kaynaklar, donemin anlasilmasini zorlagtirmaktadir.?
Meseleye bilimsel bir bakis agisiyla bakabilen ¢alismalarin basinda ise Demet
Liikiislii’nlin “Tiirkiye 'nin 68°i: Bir Kusagin Sosyolojik Analizi” adl1 ¢aligmasi gelir. Bu
kusag1 sadece sol egilimli genglerin goziinden gormek istemeyen, elestirel bir gozle
okumak isteyenler i¢in de Erol Kiling’in “Ihtilal Ihtiras ve Ideal/ 68 Kusagi Hakkinda”
kitab1 da dikkate degerdir. Kitap i¢in elbette objektiftir diyemeyiz. Kiling, meselelere o

3 Esat Korkmaz, “Kafa Tutan Giinler 69 Giincesi” ; A. B. Erten, “”Tiirkiye’de 68”, Modern Tiirkiye’de Siyasi
Dislince”; A. Kabacal, Turkiye’de Genglik Hareketleri” ; Stkran Soner, “”Bizim 68’liler””; Erol Kiling
“Ihtilal, ihtiras -ve ideal- 68 Kusag!”; Nihat Behram “Daragacinda Ug Fidan”; Turhan Feyzioglu, “Bizim
Deniz”; Oral Calislar, “68 Anilarim”; Ertugrul Kiirkgdi, “isyanin izinde”.
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donem yasamis sol devrimci genclik gibi kendi tarafindan bakar, nesnel bir tavir

takinamaz.

“1968 kusag1” fikirlerini yazili hale getirememesi de kusagin yarinlara kalamamasinda
onemli bir faktor. Hizli gelisen siiregte oturup yazmaya zaman bulamayan bu gengler,
fikirlerini birinci ag1zdan duyuramadilar. Bu durumun tek istisnas1 1968 kusagi liderligini
de yapmis olan Harun Karadeniz’in “Egitim Uretim Icindir” adli ¢alismasidir. Bu
calismada Karadeniz iilkenin i¢inde bulundugu durumun en biiylik sebebinin egitilen
niifusun liretime gegememesidir. Tarim toplumu olan Tiirkiye’nin Anadolu adiyla anilan
kesiminin egitilememesi en biiyiilk meseledir Karadeniz’e gore. Bu ¢alisma eylemlerle

adindan soz ettiren bir kusagmn, yazili olarak verdigi iriinlerin en degerlisi kabul

edilebilir.

“68 kusagi”nin siyasi arka planinin da 1965 yilinda on bes milletvekili ile TBMM’ye
girmeyi basarabilen, liderligini Mehmet Ali Aybar’in yaptig1 TIP (Tiirkiye Isci Partisi)
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Dénemin gazeteleri incelendiginde eylemlerde actigi
afislerde TIP’in genglere liderlik yaptigi goriiliir. Turhan Feyizioglu’nun “Deniz: Bir
Isyancinin Izleri” adli kitabinda Deniz Gezmis’in Istanbul’a yeni gelmis bir geng olarak,
fikirlerini paylasacagi mecralar arayisi arkadasi Nurettin Demirddven’in climleleriyle
aktarilir:
“...Onunla daha ¢ok sosyal ve bilimsel diyebilecegimiz konularda konugmalar ve
tartismalar yapardik. Sadece bununla da kalmaz, bu konulara iligkin olarak etkinlikler
nelerdir, toplantilar, dernekler var midir? Onlar1 da arastirirdik. Bunlari 6nce ben, tek
basima yapardim. Arkadas bulunca da beraber yapmaya basladik. Boylece TiP diye bir
partinin oldugunu ilk énce duyduk, sonra da yerine gidip gordiik. (...) Diislince olarak
sosyalist distinceye ¢ok yatkindik. Okudugumuz gazeteler, sevdigimiz yazarlar
itibariyle bu parti bize daha yatkin gelmisti. Gazeteler olsun, TIP’in ¢ikartmis oldugu
brosiirlerde ve dagittig bildirilerde olsun TIP’in adimi okuyor, duyuyorduk. O arayislar
icinde 1964 yazinda esas olarak TIP’e gitmeye basladik. Deniz, lise ikinci simf

ogrencisiydi o zaman. 1k baslarda sempatizan olarak ¢alismaya basladik.” (Feyizoglu,
1999: 41)

Daha sonra yapilan eylemlerde de 6grenci birlikleri ve TIP birlikte hareket eder. 12 Mart
askeri darbesi “68 kusagi’min temsilcilerini hapse gonderirken TIP’i de Anayasa
mahkemesinin 27 Temmuz 1971 tarihli karariyla kapattirir. TIP’in kurulusundan,
kapatildig1 tarihe kadar gecirdigi siireclerin anlatildigi Artun Unsal’mn “Umuttan
Yalmzhiga/ Tiirkiye Isci Partisi (1961- 1971)” konuyla ilgili yazilmis en kapsamli
calismadir. Dogan Hizlan, Hiirriyet’teki 6 Temmuz 2002 tarihli “Tarih Olan Tiirkiye Isci
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Partisi’nin Tarihi” isimli yazisinda kitap i¢in “Solun diinlinii bugiiniinii 6grenmek

isteyenler i¢in giivenilir bir kaynak kitap.” ifadelerini kullanir.

“68 kusag1” denilen olusum, Ogrenci eylemleriyle baslamis olsa bile devaminda
yonetime silah dogrultmaya kadar gitti. Tiirkiye’de bu kusagin en biiyiik problemi
Amerikan Emperyalizmi idi. 18 Temmuz 1968’de Tirkiye’ye gelen Amerikan
askerlerinin Deniz Gezmis’in liderligindeki gengler tarafindan Dolmabahge’de denize
atilmas1 donemin gazetelerinde “6. Filo’ya Baskin” bashgi altinda genis yer tuttu.
Olaylara taniklik yapan Dogu Peringek bir internet sitesine verdigi demecte o giinii soyle
anlatir:
“Kabaran bir genclik hareketi var ve o genclik hareketine halktan biiyiik sevgi vardi.
Istanbul'daki arkadaslarmiz once Taksim Meydani'nda toplandilar. Oradan
Dolmabahge tizerinden o gengler ABD askerlerinin iizerine arkalarinda biiyiik bir
kitleyle yiiriidii. Baglarinda Deniz Gezmis, Aslan Kilig gibi o zamanki genglik 6nderleri
vard1. Tabii orada bir kisim solcular da barikat kurdu. Inerken bizim arkadaslarimizi
‘efendim fasizm gelir’ disiincesiyle engellemeye calistilar ama arkadaglarimiz o

barikati da yararak agagiya indi. O biiyiik hareketle Amerikan askerlerini denize doktii.”
(https://tr.sputniknews.com/turkiye, 2018)

Ogrenciler ve isci birlikleri eylemlerine tarihe “Kommer” olay1 diye gecen Ankara
Biiyiikelgisi W. Kommer’in iilkeden gitmesinin istenmesi baglaminda arabasini yakmaya
kadar gelisen olaylarla devam ettiler. W. Kommer’in 6grenciler tarafindan istenmeyen
kisi ilan edilmesinin sebebi ise Vietnam’da gerceklestirilen Amerikan politikalar
sebebiyle adinin “Vietnam Canavar1” olarak anilmasiydi. “Kommer” olaylarinda basi

ceken gruplar ODTU’lii 6grenciler oldu.

Donemin vahim diye adlandirilacak olaylarindan biri de Istanbul Teknik Universitesi
ogrencilerinden Vedat Demircioglu’'nun polis baskini sirasinda camdan atilarak
oldiirtilmesi olayidir. Bu “68 kusagi” eylemlerine bulasan ilk kandir ve ne yazik ki devami

da gelecektir.

Basta is¢i haklarini savunmalk, iilkede refah seviyesini artirmak i¢in girigilen miicadeleler
sag-sol kavgasina doniistii. 1969°da gelindiginde iilke goriisleri ugruna kavga eden
Ogrencilerin oldugu bir lilkeye doniismiisti. Cesitli sol gruplar 16 Subat 1969’da
“Emperyalizme ve Somiiriiye Son” mitingi diizenleme karar1 aldilar. 14 Subat 1969 giinii
ise Komiinizmle Miicadele Dernegi, Adalet Partisi ve Milliyet¢i Hareket Partisi “Bayraga
Sayg1” mitingi diizenledi. Bu karsilikli restlesme 16 Subat’ta kanli bigakli, tarihe “Kanl
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Pazar” olarak gececek olaya doniistii. 114 kisinin yaralandigi olaylarda Ali Turgut ve

Duran Erdogan hayatini kaybetti.

Ulkedeki karisiklik 1971 yilia gelindiginde epey artmist1. Gazetelerde dgrenci olaylar
haberleri eksik olmuyordu. Kutuplasma hi¢bir donemde olmadigi kadar ileri safhaya
ulagmisti. Bunun neticesinde ordu 12 Mart 1971 tarihinde Genelkurmay Bagkani
Memduh Tagmag, Kara Kuvvetleri Komutan1 Faruk Giiler, Hava Kuvvetleri Komutani
Muhsin Batur, Deniz Kuvvetleri Komutani Celal Eyicioglu, Cumhurbaskani ve Meclis
Bagkaninin istifa etmesini istediler. Tarihe “12 Mart Muhtiras1” olarak gececek yazili

istek neticesinde Siileyman Demirel hiikiimeti istifa etmistir.

Ordu eliyle gerceklestirilen degisim Dev-Geng gibi sol gruplar tarafindan basta
desteklenir. Hatta muhtiray1 alkislayanlarm basinda TIP lideri Behice Boran gelir.
Olaylarin sorumlusu olarak kabul edilen Adalet Partisi’nin istifa ettirilmesi Sol Kemalist
dernekler tarafindan bir basar1 olarak goriildii. Siikran Soner o dénemi soyle anlatir:

“QO kadar ¢ok sey yazilip ¢izildi ki, 6zeli olmadan katilmanin pek de bir anlami1 yok.

Benim ¢evremdeki 6zeli ise, devrimci goriise inanmis, orgiitlenmeler iginde yer almus

pek cok kisinin bile 12 Mart’in ilk giinlerinde, ikircikli bir saskinlik stireci yasadiklari

idi. Icimi en acitani, solcu genglik i¢inde azimzanmayacak bir kadronun, belki de 27

Mayis siirecinin etkisinde kalmig olarak, 12 Mart muhtirasina katilmasalar da,
sonuclarina olumlu bakmak istemeleriydi.” (Soner, 2009: 181)

1968-1971 aras1 gergeklestirilen banka soygunlari, adam kagirma gibi olaylarin sol
gruplar tarafindan yapildig1 goriiliir. Muhtirayr hazirlayanlar biitiin bu siireci géz onilinde
bulundurarak “1968 kusagi’nin lideri kabul edilen Deniz Gezmis’i tutuklarlar. Tarihe
“THKO Davas1” olarak gececek olan tutuklamalar 1971 yilinin Ocak ayinda baslar. 9
Ekim 1971 tarihinde goriilen davada 18 kisi hakkinda idam cezasi verilir. Yargitay Deniz
Gezmis, Yusuf Arslan ve Hiiseyin Inan’in idam cezalarini onaylar. Nitekim 6 May1s 1972
tarihinde bu ii¢ isim Ankara Merkez Kapali Cezaevi’nde idam edildi. Uzun siiren
tutuklamalar, idamlar, parti kapatmalar sonucunda sol kesime mensup gengler 12 Mart

Muhtirasi’na ve arkasindan olusan yonetime mesafeli durmaya basladilar.

Demokrasinin 6niiniin ikinci kez kesilmesi olarak kabul edilen “12 Mart Muhtirasi” ve
ardindan yasanan dava sonuglar1 6zgiirliik isteyen Tiirk genglerinin kendilerine yeni
yollar agmasina sebep oldu. 1980 yilina kadar siirecek olan bu yeni donemde savaslarin
en siddetlisi kalem savaslariydi. Bu kalem savaslarina katilanlardan biri de a dergisidir.

Yeni a dergisinin ilk sayisinda “Isimsiz” olarak ¢ikan basyazida su ifadelere rastlariz:
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“Ote yandan, DP’nin devami AP’de sozciiliigiinii bulan, yabanci sermaye ile
biitiinleserek iilkemizin tiim kaynaklarini yabanci-igbirlik¢i ¢evrelere agan azgelismis
sermeye ile aydin biirokratlar ¢ekismesi stirmekte idi. Sonunda AP’ nin duruma egemen
olusuyla devrimci gelisim engellenmeye baslandi. Sinifsal istekler siirekli bastirilmaya,
devrimci ¢abalar ezilmeye kalkisildi. 12 Mart 1971°deki muhtira ile egemen giicler
arasinda yeni bir denge denemesi yapildi.” (1972: 1)

Yeni a dergisinin yolunu ¢izen bu climlelerde yonetimi elestiren, hak arayan bir dil

gormek hig¢ de zor degildir.

1972 Tirkiye’sini Yeni a dergisi yazarlar1 bunalimli bulur. Basyazida durum soyle dile
getirilir:

“a dergisi, ilk yayimlanisinda oldugu gibi, sanat ve kiiltiir ortamimizin bunalimla kars1
karstya bulundugu giinlerde yayimlaniyor yeniden. Kiiltiirel sorunlarimizi agiklikla
ortaya koymak, bilimsel irdelemesini yapmak, halkimizla ileriye doniik bir diyaloga
girmek bakimindan somut kosullarin elverigsizligi ortada. Amacimiz uzun siirede,
degisen sorunlarimiza ¢oziimler getirmek, genis etkileriyle karsi karsiya bulundugumuz
burjuva Bat1 kiiltiiriiyle hesaplasmak, geleneksel ve aktiiel sanatimizin koklii elestirisini
gergeklestirmek ve biitlin bu ¢alismalari1 yaparken halkimizin miicadelesiyle dayanisma
saglamak, sinifsal kokenleri saglam bir Kkiiltiiriin ve sanatin olusmasina katkida
bulunmak, kisa siirede ise bu hedeflere ulasilmasin1 engelleyen somut kosullara karsi
kesin tavir almaktir.” (1972: 1)

Bu yazidan da anlasilacagi lizere “Yeni @” dergisi bir miicadele alani olarak diisiiniilmiis,

bu 6zelligi bakimindan da “1968 kusagi”’nin devami kimligini iistlenmistir.

Kendisiyle yapilan bir s6yleside “12 yillik aradan sonra a dergisini tekrar ¢ikarmaya nasil

karar verdiniz?” sorusuna Adnan Ozyalginer su cevabi verir:

“12 Mart Mubhtirasi ¢ikinca her tiirli diistinsel 6zgiirliikler ortadan kaldirildi. Yazarlar
hapislere girdi. Biz muhtira ¢ikarildig1 dénemin arkasindan (ki birbirimizden habersiz
olarak) telefonlarla birbirimizi aradik. Kimlerdi onlar? 1972’nin basinda bir toplanti
yapmaya karar verdik. Ben, Ferit Ongéren, Kemal Ozer, Hilmi Yavuz, Onat Kutlar,
Asim Bezirci, Edip Cansever, Erciiment Ugar1, Onay Sozer, Ulkii Tamer... Cagalolu’da
Gazeteciler Cemiyeti’nde toplandik. Ne yapalim dedik. Erdal Oz aramizda yoktu. Alyan
Oymen’le Erdal’1 ugak kagirdilar iddiastyla hapse attilar. ... Toplantida tek soru ne
yapmaltyizdi. Karsilig da “a’y1 yeniden cikarmaliy1z oldu.
“(https://www.evrensel.net, 2012)

Ozyalgmer’in ciimlelerinden de anlagilacag {izere 12 Mart Muhtirast sol kesime aidiyet
hisseden genglere beklentilerini verememis, gengler de seslerini duyuracak, hak arayacak
yayin organlari arayisina girmislerdir. Soylesinin devaminda ise Ozyalgmer “Yeni a”

dergisini yeniden ¢ikararak sunlari hedeflediklerini sdyler:

“Derginin ¢ikis amaci genis etkileriyle karsi karsiya bulundugumuz burjuva bati
kiiltiiriiyle hesaplasmak, geleneksel ve aktliel sanatimizin kokli elestirisini
gercgeklestirmek ve biitlin bu ¢caligmalart yaparken halkimizin miicadelesiyle dayanigma
saglamakti. Hem siyasal hem edebi olarak daha ilk basta oldugu gibi kiiltiirel bir
bagkaldirtydi.” (https://www.evrensel.net, 2012)
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h b

Derginin tekrar ¢ikisindaki bu niyet, bizlere “1968 kusagi”nin isteklerini, yapmak
istediklerini hatirlatir. Nitekim dergideki siyasal ve sosyal i¢erikli yazilara, tanitilan edebi
eserlere, Kkarikatiirlere, fotograflara baktigimizda Amerikan Emperyalizmi, toprak
reformu, is¢i gogii, Vietnam Savasi, 08retmenlere yapilan haksiz uygulamalar gibi

konularin derginin temel meselesi oldugunu gérmekteyiz.

~ 99

Sonug olarak nasil ki a dergisi, “1968 kusagi”’n1 hazirlayan yayin organlarindan biriyse,
devamu niteliginde ¢ikarilan Yeni a dergisi de bu kusagin izlerini tagir. Dertleri, kavgalari,

istekleri hemen hemen aynidir.
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BOLUM 2: YENIi A DERGISI

2.1. Derginin Tanitim

Yeni a dergisi adindan da anlasilacagi gibi 1956-1960 yillar1 arasinda ¢ikan a dergisinin
devamu niteligindedir. Yeni a Nisan 1972’°de ¢ikmaya baslar. Sahibi Ferit Ongéren, yazi
isleri miidiirii Refik Durbas’tir. Yazi igleri midiirligii gorevini 23. sayidan itibaren Adnan
Celik devralir. Durbag’in o yilda askere gittigini biliyoruz, degisikligin sebebi bu olabilir.
Derginin ayni gorlisii benimseyen kemik bir kadro etrafinda sekillendigini onuncu
sayidaki “Yeni Cilde Baslarken baglikli isimsiz yazidan ¢ikarabiliriz:

“Yeni a, daha ¢ok bir kadro dergisi olmasi ve toplu yonetimde g¢ikmasiyle 6zellik

kazanir. Dergi yonetimini, soyadlarina gore, alfabe sirasi ile, Refik Durbasg, Ferit
Ongoren, Kemal Ozer, Adnan Ozyalginer, Nurer Ugurlu topluca saglarlar.” (1973: 1)

Y netim kadrosunu bu sekilde sayan derginin fikir kadrosu ise Adnan Ozyalginer, Kemal
Ozer, Ergin Giinge, Asim Bezirci, Hilmi Yavuz, Ferit Ongoren, Nurer Ugurlu gibi
isimlerden olusur. Refik Durbas’1 derginin yazi isleri miidiirii olmasina ragmen yasinin o
yillarda ¢ok gen¢ olmasi sebebiyle bu kadronun i¢inde gostermemek gerekir. Durbag

dergide siirleriyle goriiliir, fikir i¢eren diizyazilariyla yer almaz.

Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu 1972 yilinin zor kosullarinda yayin hayatina baglayan
derginin ilk yazilarinda {istii kapali bir dil kullanilir. 1973 yilinin ortalarina gelindiginde
ise iilke yonetimine yonelik dil sertlesir. Ozellikle 1974 yilinda ¢ikarilan “Genel Af’
yasas1 kapsaminda oldukga sert yazilar1 dergide gormek miimkiindiir. Eray Canberk Yeni
a dergisinin yayimlanis amaglarina iliskin sunlari soyler:

“(...) Yeni a (1972- 1974) ise degisen sorunlara ¢oziim getirmek, sinifsal kokenleri

saglam bir kiiltiiriin olugsmasina katkida bulunmak, burjuva Bati kiiltiiriiyle hesaplagsmak
gibi ilkelerle ¢ikt1.” (Canberk ve digerleri, 1996: 173)

Bu ifadeler baglaminda dergiyi inceledigimizde Canberk’in yanilmadigimi goriiriiz.
Oncelikle derginin sayfalarinda egitimden Almanya’ya is¢i gonderilmesine kadar degisen
Tiirkiye’nin sorunlan ile ilgili yazilara rastlariz. “1968 kusaginin vermeye calistigi
Emperyalizm miicadelesi, is¢i ve koyliiniin sorunlar1 dergide uzun uzun tartisilir. Ornegin
Cumhuriyet’in ilanindan sonra yaganmaya baslanan agalik diizeni ile ilgili metinlere 6zel

yer ayrilmigtir. Toprak Reformu dergi yazarlarinin her daim glindemindedir.

Tirkiye’deki dergiler incelendiginde ¢ogunun bir sanat akimimin etkisinde kaldigini,
dergide ¢ikan eserlerin bu akim ¢evresinde sekillendigini daha 6nce séylemistik. Yeni

a’da da durum pek farkli degildir. Dergi yazarlarmin biiyiik bir kismi Ikinci Yeni’yi
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sekillendiren Gergekiistiiciiliik akimina savas a¢muslardir, Toplumcu Gergekgilige
inanirlar ve eserlerini bu akim etrafinda sekillendirirler. Derginin son sayisinin “Nazim
Hikmet Ozel Sayis1” bashgiyla ¢ikmasi derginin ¢izgisine bir gonderme gibidir. Final,
Nazim Hikmet’le yapilarak baglangi¢ ilkesine uygun kapanis gerceklestirilmis olur.
Nazim Hikmet’in 1970’li yillarda bazi edebiyat ¢evrelerinde bir okul olarak goriilmesinin
sebeplerini Metin Celal su sekilde izah eder:

“Nazim Hikmet’e gelince, onun sagliginda degil ¢ok satmak, kitaplarini bile ¢cok zor

kosullarda bastirabildigini anlatmaya gerek yok. Nazim Hikmet’in popiilerlesmesinin

temelinde kisiligi ve miicadelesi yatar. Onun siirinin Oncii yapist ise ¢ok sonra

anlagilabilmistir. Nazim Hikmet’in ¢ok satisa ulastigi yillarin ise 70°’li yillardan

giiniimiize dogru uzandigini biliyoruz. O dénemlerde de siirleri siir olarak anlagilmaktan

cok bir propaganda araci olarak goriiliiyordu ve daha ¢ok sairliginin ilk yillarinda

yazdig1 toplumcu gergek¢i donemin en sivri ve slogan agirlikli siirleri kitlelerce
benimsenip, biiylik satis rakamlarina ulasiyordu.” Celal, 1999: 86)

Dergideki yazilar incelendiginde Celal’e hak vermek miimkiindiir. Toplumcu
Gergekeiligin Tiirkiye’deki temsilcisi kabul edilebilecek olan Nazim Hikmet’in siiri
dergide siiri yayimlanan ¢ogu sairce yanlis anlasilmistir. Toplumcu Gergekgiligin sadece
giincel olan1 esere aktarmak oldugu tezinden yola ¢iktiklar1 goriilen bu sairlerin anlayisi

dergi okuyucusu tarafindan hemen fark edilir.

Yeni a baz1 degisiklere ugrayarak tam 27 say1 ¢ikar. 23. sayida yazi isleri midiiri degisir
ve yeni yazi isleri miidiirii Adnan Ozyalginer olur. 25. sayida ise derginin boyutunda da
degisiklige gidilir ve Yeni a daha kiiciik boyutlarda basilir. Yukarida da bahsettigimiz gibi
dergi, 21. sayidan itibaren daha politik bir sdyleme evrilir, dergide giincel haberlerin daha
cok yer kapladigimi gozlemlenir. Sanata, edebiyata dair haber ve yorumlardan daha ¢ok
siyaset igerikli metinlerle karsilagiriz. Derginin 12 Eyliil 1980 darbesine zemin hazirlayan
sag-sol kavgasinin sol ayagini temsil ettigini soylemek miimkiindiir. Bu yorumu yaparken
o dénemde yayin hayatina devam eden Yeni Dergi ve onun iizerinden Mehmet Fuat ile
girisilen polemiklerde Yeni a yazarlari, Mehmet Fuat’1 saga yakin insanlarin siirlerini siir

yilliginda yayimlamasi dolayisiyla elestirirler.

Derginin ilk sayisindan son sayisinda kadar yonetim adresi ve yazigma adresi degismez.
Yonetim adresi, Nuruosmaniye Cad. Garanti Han No. 36/11, Cagaloglu/ istanbul;
yazisma adresi ise, P. K. 1392 Sirkeci/ Istanbul’dur. ilk sayidan itibaren on yedinci say1ya
kadar baski ve dizginin yapildig1 yer Hilal Matbaasi olarak goriiliir. On yedinci sayida
dizginin Yelken Matbaasinda, diizenin CEN- KAY Matbaasinda, baskinin ise Yoriik
Matbaasinda yapildig: belirtilir. Yirminci sayida derginin basildig1 yer Giiryay Matbaasi
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olarak degistirilir. Yirmi iiclincli sayida dizgi ve diizenlemenin Cankaya Matbaasinda,
basimin Erhan Matbaasinda yapildig:r sdylenir. Yirmi alt1 ve yirmi yedinci sayilarda
basim yerinin adi belirtilmez. Bu bilgiler bize, derginin on yedinci sayidan itibaren

¢ikisinda bazi sikintilarin oldugunu gostermesi bakimindan 6nemlidir.

Derginin bask1 sayisinda da farkliliklar goze ¢arpar. Ilk say1s1 4000 basilan dergi, yedinci
sayidan itibaren 3500, on yedinci sayida ise 3000 basilir. Bu rakamlar bize derginin abone
ve satis sayisinin yildan yila diistiiglinii, yonetim kadrosunun c¢areyi baski sayisini
azaltmakta buldugunu gosterir. Baski1 sayisinin diismesinde kagit fiyatlarinin artiginin da

etkili oldugunu séylemek miimkiindiir.

Derginin her sayisinin arka kapaginda “Yeni a Dergisi adi anilmadan higbir yazi
alimamaz. Gonderilen yazi, siir ve resimler yaymlansin yayinlanmasin geri verilmez.”

notu goriiliir.

Onuncu sayidaki “Yeni Cilde Baslarken” baslikli giris yazisinda derginin belli bir
kadroya bagl oldugu fakat biisbiitiin kapali bir dergi olmadigi dile getirilir; edebiyata ve
sanata goniil vermis genglere de kapisini agacagi duyurulur. 1 Mart 1973 tarihli on ikinci
sayida yayimlanan Adnan Ozyalginer’in “Eylemsiz Okurdan Eylemli Okura” baslikli
yazistyla derginin bu konudaki yayin politikasi agiklanir. Yazida okur ile yazarin iki ayr1
sinif olmadig1 vurgusu yapilir. Toplumcu Gergekei anlayis cercevesinde sekillendirilen
bu sayfay1 Ozyalgimer su ciimlelerle anlamlandirir:
“Oysa ki, gercekten demokratik olan diizende, cogunluk¢u anlayisa uygun olarak, okur,
yani halkin kendisi, azinlik demokrasilerindekinin tam tersine, sanat¢inin, diistiniiriin
yaninda yer alir. Ustelik yalniz yer almakla kalmaz; karsilikli etkilerle bir toplum
sorununun ¢oziimiinde, bir sanat eserinin yaratilmasinda katkisi1 olur. Bdylece okur da

toplumsal bir islevi yiiklenir. Yiiklendigi bu islev, toplumsal gelisiminde ona da yapici
bir kisilik kazandirarak olusturulan her iste paydas olmasini saglar.” (1973: 3)

Bu yaziya karsilik olarak 1 Mayis 1973 tarihli on dordiincii sayidan itibaren Ozyalginer’in
yazistyla ayni bagliga sahip boliim dergide goriilmeye baglar. Mustafa Cakici adl1 bir okur
Ozyalgmer’in ciimlelerini biiyiik bir begeniyle okudugunu, o zamanki basina bakarak
halkin kandirilmaya calisildigini gézlemledigini yazar. Yine ayn1 sayfada Mehmet Colak
adl1 bir okuyucu derginin ¢aligmalarini devrimei dostluguyla kutladigini sdyler. Colak’in
yazisindaki su ciimleler de Yeni a’nin yayin politikasinin izdiisiimii gibidir:

“(...) Uziicii bir durumdur ki, okurumuz uyusuktur. Edebiyat ona, soyutun islevi olarak

ogretilmistir. Ayrica gii¢ yoluyla yetenek de ezilmemis degil. Amma her ne olursa olsun

stirekli bir miicadele, kagittan bir aslan olan su anki burjuva edebiyatin1 yikar. (...)”
(1973:9)
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Mustafa Akay adli okuyucu ise toplumun gergekleriyle yapilacak bir edebiyatin islevsel
olacagm dergide bu konuyla ilgili yazilar1 ¢ikan Kemal Ozer’in ciimlelerinden drnekler

vererek anlatir.

Bu yazlarla birlikte Adnan Ozyalginer’in ¢agrisinin karsiik buldugunu, derginin
kadrosuna okuyucularin da girdigini sdylemek miimkiindiir. Tabii bu okurlarin yazarlarla
ayni goriise sahip olduklarimi gézlemlemek gii¢ degildir. Dergiye farkli goriisleri olan
okurlarin yazi gonderip gondermedigini bilmiyoruz. Bununla birlikte s6z konusu
sayfalarin dergide ¢ikan yazilari desteklemek ve dergi yazarlarinin ¢ikan eserlerine

Ovgiiler siralamaktan 6teye gecemedigini rahatlikla sdyleyebiliriz.

On yedinci saymin ikinci sayfasinda “Okurlarimizin Dikkatine” baslikli isimsiz bir yazi
goriiliir. Yazida, kagit fiyatlarinin artisi neticesinde dergiye zam yapildigi duyurulur,
derginin bundan sonraki fiyati 5 lira olur. Bu degisiklikle birlikte derginin sayfa sayisi da

degisir, dergi 16 sayfaya cikarilir.

Derginin yirmi birinci sayisinda SEKA ’nin birinci ve ikinci hamur kagida yaptig1 yilizde
elli zam yliziinden derginin bundan sonraki sayilarmin {igiincii hamur kagida basilacagi

okuyucuya duyurulur.

Yeni a dergisi donemin calkantili havasina uygun sekilde kiskirtict yazilarla okur
karsisina ¢ikar. a dergisinin ¢iktig1 donem gibi Tiirkiye sancili bir donemden ge¢mektedir
1970’11 yillarda. Derginin yazarlar1 bu havaya uygun polemik yazilar1 yazarlar. Edebiyata
ait sorunlar dergi yazarlariin giindemin de olsa da toplumsal sorunlarla ilgili yazilar

agirliktadir.

Yeni a’da Adnan Ozyalgmer, Kemal Ozer, Asim Bezirci, Hilmi Yavuz, Konur Ertop,
Dogan Hizlan, Onat Kutlar, Ferit Ongoren, Ergiin Giince, Nurer Ugurlu’nun yazilari
siklikla okuyucu karsisina c¢ikar. Derginin c¢esitli sayillarinda Cemal Siireya, Edip
Cansever, Siireyya Berfe, Giilten Akin, Metin Altiok, Sennur Sezer, Talip Apaydin,
Ismail Uyaroglu, Fiiruzan, Erdal Oz, Leyla Erbil, Hasan Kiyafet, Pablo Neruda, Ulkii
Tamer, Rafael Alberti, Bertolt Brecht, Aysel Giilercan, Genco Erkal, Yiiksel Pazarkaya,
Yasar Kemal, Vedat Giinyol, Burhan Arpad, Mustafa Ones, Tektas Agaoglu, Fikret
Kuzbel, Fazil Hiisnii Daglarca, Seferis, Ozdemir ince, Halit Celenk, Mehmet Giiler,
Fikret Otyam, Ahmet Arif, Necati Cumali, Fahri Erding, Aragon, Can Yiicel, Mehmet

Bayrak, Ataol Behramoglu, Veysel Colak imzalarina da rastlariz.
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2.2. Derginin I¢eriginin Incelenmesi
2.2.1. Siir

Osmanli’nin bir siir toplumu oldugu fikri Tiirk edebiyatinda meydana gelen tartismalarin
¢ogunun nihayetinde gelip siire dayanmasma sebep olmustur. Siir elbette toplumsal
olaylardan bagimsiz bir sekilde degerlendirilemez. Diyebiliriz ki toplumdaki
degisimlerden en c¢ok etkilenen yazin tiirlerinden biri de siirdir. Osmanh kiiltiiriiyle
yetisen sairlerin siiri ile, Cumhuriyet doneminden sonra yetisen sairlerin gerek bigim
gerekse 0z bakimindan farkli bir siir ingd etmis olmalarinin temelinde de bu yatar. Siir

Tiirk edebiyatinda Cumhuriyet’in ildnindan sonra da ayni ¢izgide ilerlememistir.

Bati ile tanisan sanatgilarin baslattigi Tanzimat, sonrasinda gelisen Servet-i Fiinlin, Bes
Hececiler, Yedi Mesaleciler, Toplumsal Gergekgilik, Garip, Ikinci Yeni gibi sanat
akimlar sairlere yon verdi. Bu siir donemlerini olusturmada yasanan sosyal ve siyasi
olaylarin ne denli etkili oldugu her daim tartisma konusu olmustur. Ornegin Attila
[lhan’m Birinci Yeni’nin Ismet Inonii yonetimiyle, ikini Yeni’nin ise Adnan Menderes
yonetimi sonucu ortaya ¢iktigma ait goriisii ¢ok tartisilmustir. ilhan’in goriisiinii
benimseyen Asim Bezirci de bu goriisii edebiyat diinyasina kazandirmak i¢in epey ¢aba
sarf eder. Murat Belge siirde ortaya ¢ikan akimlart dogru analiz etmek gerektigini sdyler:
“Biiyiik toplumsal doniigiimler genel ideolojiyi de, estetik ideolojiyi de belirli dlgiide

degisime ugratirlar. Ancak, bir iktidar degisikligi (bir se¢im kazanma) sonucunda bir
estetik ideoloji degisikligi oldugunu ileri siirmek, asirt bir iddiadir.” (Belge, 2018: 355)

Yeni a dergisinde siirleri goriilen sairlerin 6nemli bir kisminin Toplumcu Gergekei
olduklarii séylemek miimkiindiir. Bunlarin i¢inde sanata Ikinci Yeni ile baglayan daha
sonra gelisen kosullarla Toplumcu Gergekgi ¢izgisine kayan Kemal Ozer gibi sairler de
vardir. Bunun yaninda siirini bir akim biinyesinde kurmayan, kendinden 6nce yasamis
sairlere atiflarla ilerleyerek gelenegi yeniden iireten Hilmi Yavuz gibi sairlere de
rastlamak miimkiindiir. Yavuz ile dergideki sanat¢ilarin birlikteligi 1950’lerin ortalarinda
baslar, a dergisinin ¢ikariliginda birlikte hareket ederler. O yillarda bile Hilmi Yavuz
farkli siir tarziyla arkadaslarinin dikkatini ceker. Erdal Oz, 1956 yilinda yazdig
giinliigiinde Hilmi Yavuz ile bulustuklarini, ondan Edip Cansever’in Kaybola siirini
okumasini istediklerini, onun da ¢ok giizel siir okumasina ragmen bu siiri sevmedigi i¢in
giizel okumadigini sdyler ve ardindan ekler:

“(...) Sonra da, ‘boyle bir sey anlatan siiri sevmedigini, siirin anlagildiktan, ¢oziildiikten

sonra artik siir olmak 6zelligini yitirdigini’ sdyledi. Cok bigimci bir goriis bence, Biz
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siirin de bir sey anlatmasimni istiyorduk; Hilmi buna karsiydi. Ona gore, siire giizel bir
misra baslanirmis, ama sair ne diyecegini bilmezmis, kelimeleri zorlarms, giizel kelime
dizileri yapmak, bicim oyunlar1 yapmakmis sairin isi. Yani Hilmi siirin 6ncelikle bir
kelime cambazligi oldugu goriisiindeydi.” (Oz, 2016: 24)

Bu climleler bize Hilmi Yavuz’un siirde kapaliligi, imgeyi aradigim1 gosterir; nitekim
siirleri okundugunda da poetikast ile eserleri arasinda bir zithga diismedigi acikga

goruliir.

Yukarida zikredilen isimler dikkatle incelendiginde de Ikinci Yeni akimina her daim bagl
kalan sairler de goze ¢arpar. Edip Cansever, Cemal Siireya bunlardan bazilaridir. Diinya
gorlisii bakimindan dergi yazarlarina yakin olan Edip Cansever, siir ¢izgisi bakimindan
onlardan ayrilir. Oliimiine degin TIP {iyesi olan Cansever, siirini bir propaganda araci
yapmaktan olabildigince uzak durmustur. Cansever, yaptigi bir sdylesi ger¢ek toplumcu
siirini yazanlarin, ki en biiyliglinlin Nazim Hikmet oldugunu sdyler, siiri slogana

indirgemekten dikkatle kagindiklarini ifade eder. (Cansever, 2009: 229)
Dergideki siirleri sair bagliklart ile su sekilde inceledik:

2.2.1.1. Ahmet Arif

Ahmet Arif, Nazim Hikmet’in agtig: siir ¢izgisinden yliriiyen bir sair olarak taninir. 1968
yilinda yayimlanan Hasretinden Prangalar Eskittim kitabiyla genis bir okuyucu kitlesine
ulasan sairin daha sonra bir siir kitab1 ¢cikarmamis olmasi, dergilerde siirlerine ¢ok sik
rastlanilmamasi Ahmet Oktay’a gore okuruyla yeterince biitiinlesememis olmasindan
ileri gelmektedir:
“Ahmet Arif, toplumsal ve siyasal 6zgiirliiklerin en kullanilabilir oldugu donemde bile
kendi icine kapali dergilerde firiinlerinden ¢ok mitoslasmis adiyla anmilmistir. Bir

anlamda, tiiketicisi yazin okurlar1 degil, yazinla dolayisiyla ilgilenen; yazin siyasanin
araci sayan eylemci genglik kesimi olmustur.” (Oktay, 2008: 731)

Oktay’in soOylediklerinden hareketle edebiyati temel almayan, diinya goriislerinin
acimlanmasi i¢in edebiyati kullanan mecralardan birinin de Yeni a oldugunu séylemek

mumkindiir.

“Kalbim Dinamit Kuyusu” bagligin1 tasiyan siirin altinda bir not boliimii vardir. Notta
biitlinii yayimlanmayan siirin herhangi bir parc¢asinin afis yapilmasi, plaga konmasi,
bestelenmesinin ancak sairin izni ile olabileceginin alt1 ¢izilir. Bagka higbir siir igin

yazilmayan bdyle bir notun, neden bu siir i¢in yazildig1 bilinmiyor. Belki de sair daha
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once bu durumu yasadigi icin Onlem almak istemistir. Siirde acilar ¢eken, halkin

kurtulusundan bagska bir sey diisiinmeyen genglik anlatilir.

2.2.1.2. Can Aksin

Fikret Kuzbel gibi adina kaynaklarda rastlamadigimiz Can Aksin’in derginin yirmi birinci
sayisinda “Hos Geldin Oliim” baslikl1 siirini goriiriiz. Aksin’in siiri toplumcu bir ¢izgide

durur. Siirde emeginin karsili§int almak i¢in greve giden, miicadeleye giden isci anlatilir.

2.2.1.3. Can Yiicel

Can Yiicel’in siirine derginin yirmi dordiincii sayisinda ilk defa rastlariz. 12 Mart 1971
Muhtirasi kapsaminda Che Guevara ve Mao ¢evirileri yaptig1 gerekgesiyle 15 yil hapis
cezasi alan sair, “can yiicel’den ii¢ siir” basligini tastyan siirlerini muhtemelen hapiste
yazmistir. 1974 Genel Affi’yla ozgiirligiine kavusan sairin siirleri donemin sikici
havasina inat taglama, ironi ile doludur. Dergideki siirde mevcut yonetimi elestiri amaci
giiden siirde sair, bu duvarlar astiginda arkasinda kalan diidigiin “diit!” diye 6tmekten
baska bir sey yapamayacagini soyler. Sayfanin yarisina kadar alt alta “ii” harfi yazilir.
Siirinde argo kelimeleri siklikla kullanan Yiicel “o gaml sovalyeye” baslikli siirinde de
gelenegini bozmaz. Kendini sOvalyeye benzeten sair “Rozanant’in kigcinda yillardir

seferiyim.” (1974: 3) dizesiyle kendiyle ve yonetimle dalga gecer.

2.2.1.4. Cemal Siireya

Siirde bireyselligi ile taninan Cemal Siireya derginin ilk sayisindaki “Sevis Yolcu”
siirinde kendi yasamini anlatir gibidir. Kendisi Dersimli olan sair, ailesiyle yedi
yasindayken Bilecik’e siirgiin edilmistir. Siireya ¢ocuklugunda ruhuna kazinan gurbet

duygusunu siirde su dizelere doker.

“Gurbet, yavrum garba diismektir gurbet

Cigeklerden gelincik iginde Biinyamin sevgisi” (1972: 3)
Dérdiincii sayida Cemal Siireya’nin “Onlar I¢in Minibiis Sarkist” adli uzun bir siiri yer
alir. Siireya siirinde Cumhuriyet’in ildnindan sonra ortaya ¢ikan burjuva sinifini elestirir.
Bu kesimi, kiiltiirsiizliikle su¢lar. Bu siir dil bakimindan da sairin digerlerinden mizah
dilini se¢cmis olmasi bakimindan ayrilir. Tiirk toplumunda goriilen yanlis, goriintiiden
ibaret olan Batili olma istegine de gondermeler yapilir. Siirde havyar1 lahmacuna sarip
yiyen, viskiyi kdseyle i¢en insanlardan bahsedilir. Patatesin agagta yetistigini sdyleyecek

kadar topraktan uzaktirlar.
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2.2.1.5. Edip Cansever

Yeni a dergisinde yayimlanan siirler, sairlerinin poetikalarini asip bir noktada birlesme
ozelligi gosterirler. Insan acilari, toplumun kanayan yonleri siirlerin cogunun konusu
olur. Bu sairlere Edip Cansever’i ornek verebiliriz. Siire 1940’larda baslayan Edip

Cansever, 1963°ten sonra maddeci, toplumcu, yalin siirler kaleme alir. (Aytas, 2008: 139)

Derginin ilk sayisinda Edip Cansever, Cemal Siireya ve Erciiment Ugart’nin siirleri
goriliir. Cansever’in “Mendil, Mendil, Mendil / Ne Kadar Mendil Varsa O kadar
Aciliyim” baghgini tasiyan siirdeki dizeler bize amaci ugruna silahlarin 6niine atilan

devrimci gengleri hatirlatir:

“Unutmam

(..)

Goriince hatirlarim

Bir silahin bir gdévdeye ustaca patlamasini

Sigara dumani kagsa gozlerime hatirlarim” (1972: 2)
Dergideki yazilardan bahsettigimiz boliimde 1 Haziran 1972 tarihli sayida yayimlanan
siirlerde de Deniz Gezmis ve arkadaslarinin o yilin mayis ayinda idam edilmelerine
gondermeler yapildigini sdylemistik. Bu gondermelerden biri Edip Cansever’in “Uzak
Yakinlik” adini tastyan siirinde goriiliir. Siirin ikinci boliimiinde gegen “deniz” kelimesi

hic¢ siliphesiz tesadiif degildir:

“Dallar mi1 kirilmis, sarmasiklar mi toz iginde
Beklesem hemen gelecek oldugun

Tam Oyle oldugun

Oysa hep yanimdasin, seninle her sey yanimda
Kirik dokiik de olsa yanimda

Mesela ¢ok sevdigim deniz bile yanimda

O deniz ki aramizda hi¢ kimildamadan

Erkegini iyi taniyan bir kadin gibi yorgun.” (1972: 2)

Edip Cansever’in dordiincii sayidaki siiri “O Mavilik Derdi” adini tagir. Cansever yapilan
bir sdylesi de siirlerini sOyle tarif eder:
“Yoriingemde iki siir devinimi oluyor. Bunlardan biri, gene bir biitiinsellik i¢inde yazdigim

(Sevda ile Sevgi’de oldugu gibi) kisa siirler. Anlik duygulanimlarin siirleri de denebilir. Otekisi
ise diisiinceye agirlik veren, bir sorunsali igeren siirler. Birinden birine gecerken, daha gegme
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doneminde kitaplarimi birbirine baglayabiliyor yazdiklarim. Bazen de birkag kitaptan sonra
gerceklesiyor bu.” (Cansever, 2009: 258)

Edip Cansever’in kendi siiri ile ilgili bu agiklamay1 okuduktan sonra “O Mavilik Derdi”yi
birinci gruba dahil edebiliriz. Sairin bir ¢irpida yazdigi, yasadigi bir duygu sonucu ortaya
ciktig1 kesin gibi goriliniir. Yine ayn1 sdyleside Cansever, siirine doganin yerlestigini ifade
eder. (Cansever, 2009: 256) Bu siirde de sairin yasadig1 duygulari ona yasatan insan degil,
mavi diye tanimladig1 denizin kendisidir. Sairin kendisi de insan degildir artik, adeta bir

kusa donlismuistiir:

“Ozlenirsin, alabildigine varsin da

Daha da var oluyorsun giin giinden

Olgun bir meyva gibi giileceksin zamanla

Bir kadin da degilsin, bir kisi de degilsin

Bir kus olsa mavilik derdi buna.” (1972: 3)
Edip Cansever’in altinc1 sayidaki siiri “Olii Kalmis Biri / Yastyor Her ikisi De” basligin1
tasir. Sairin siirini ikiye ayirdiginit sdylemistik. Bu siir yukaridaki siirden farklidir,
toplumsal bir mesele {izerine kaleme alindig1 bellidir. Siirde gegen dogaya ait kelimelere
farkli anlamlar yiiklenmeye ¢alisiimistir. Ornegin gecen “deniz” kelimesi, Deniz Gezmis
adin1 ¢agristirir. Dizelerde 6liim gilizellemesi de yapilir, 6liim yeni bir baslangictir. Bu
“yeniden” kelimesiyle vurgulanan baslangicla, Deniz Gezmis ve arkadaslarinin idam

edilmesinden sonra olusan bilinglenmenin kastediliyor olmasi1 ihtimali yliksektir:

“(...)

Ben dogdugum

Sense bir 6liim sonrasi giizelliginde

Basaraktan gececegiz yeniden

Yeniden yeniden yeniden

Daha ofkeli

Yenikken biraktigimiz ayak izlerimize.” (1972: 2)
Edip Cansever’in “Bizim De Bir Bildigimiz Var” baslhigini tastyan siiri derginin yedinci
sayisinda yayimlanir. Cansever’in dogayla konustugu bu siirde, ayn1 zamanda doga

insanlasir, sairin arkadasi olur.
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Derginin on besinci sayisinda “Sonrast Kalir” siiri yayimlanir. 1973 yilinda Deniz
Gezmis adini agik acik kullanamayan sairler dil oyunlarina girisir. Siirde “Gezginim, agik

denizlerden yanayim” dizesiyle sair, devrimci gencligi siiriyle anlatmak ister.

2.2.1.6. Erciiment Ucar1

Derginin birinci sayisinda Erciiment Ugar1’nin Ikinci Yeni siiri ile toplumcu siir arasina
stkigmis gibi duran “Bir Dizi Vitrin” siiriyle karsilasiriz. Siirin kiigiik harflerle baglamasi,
noktalama isaretlerinin olmayis1 sekil bakimindan bizi Ikinci Yeni siirine gétiiriir. Bunun
yaninda “cikmissa istanbuldan yola bir sarkinin giil teni” dizesindeki “sarkinin giil teni”
imgesi bizi Ikinci Yeni siirine gotiirmesi bakimindan ilgingtir. Bunun yaninda siirin ikinci

boliimiinde toplumcu sairin kullandig1 halkin i¢inden gelen kelimeler dikkat ¢eker:

“belki bir 6lii kalkip gdmiitiinden
cisim geldi diyecektir
bir osmanli tulumbasiyla

kuyulardan g¢ekilirken su” (1972: 9)

Dizelerde karsimiza ¢ikan bir baska 6zellik de sairin Oztiirkce kelimelere ydnlenmis

olmasidir. Ugari, “mezar” kelimesi yerine “gémiit” demeyi tercih eder.

2.2.1.7. Ergin Giinge

1972 tarihi Tiirk solu i¢in ac1 baslangiclarin da tarihidir. Toplumcu gercekei siir, sosyal
hayatta yasanan acilar1 da siirine yansitir. 1 Agustos 1972 tarihli derginin dordiincii
sayisinda Ergin Giinge “Geride Kalmis Bir Cocuk I¢in Gazel” isimli siirinde bu acilardan
beslenir. Annesinin kendini astig1, abisinin boynundan vuruldugu, ablasinin sorguda can
cekistigi, teyzesinin, amcasinin delirdigi, babasinin gozaltina alindigi bir ¢ocugun
dramini anlatir. Bu siir, yonetimin insanlara yagattig1 acilarin biitiin bir aileyi etkiledigini

anlatmasi bakimindan 6nemlidir.

1 Temmuz 1972 tarihli derginin dérdiincii sayisinda Ergin Giinge’nin “Bir Yaz Oliimiine
Hazirlik” siiri yayrmlanir. Insan hayatini genel olarak konu ediyormus gibi goriinen siirin
derdi aslinda 1972 yilinda yasanan acilardir. Siirde gegen “yaz 6liimii” tamlamasi
devrimci genglerin 6liimiinii ifade etmesi bakimindan dikkati ¢eker. Yine siirde “Her
padisaha kars1 siir direnecektir” (1972: 5) misrasiyla direnisin devam edecegi vurgusu

yapilir.
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Ergin Gilinge’nin “Vur Kalbini Tabancanla” adli siiri derginin yedinci sayisinda
yayimlanir. Toplumun olusturdugu uydurma kriterlerle olusan gii¢ odaklar1 hedef alinir,
sair kendisinden ve kardeslerim dedigi devrimcilerden bu gii¢ odaklarinin korkmasi

gerektigini ifade eder.

1 Aralik 1972 tarihli derginin dokuzuncu sayisinda Ergin Giinge’nin “Alfabe i¢in/ Bir
Agit” siiri yaymmlanir. Siirde bigcim 6zellikleri oldukga farklidir. Kelimeler “Al fa be de”
seklinde hecelere boliiniir, ayn1 zamanda toplumcu siirden farkli 6zellikler gosterir,

anlatim kapalidir, az da olsa kelimelere farkli anlamlar yiiklenilmeye ¢alisilmigtir.

Derginin onuncu sayisinda “Yemen Tiirkiisti/ Cinsinden Sikint1” adl1 Ergin Giinge’ye ait
siirde “Bu nasil giindii boyle” (1973: 3) dizesi siirekli tekrarlanir. Saire gore bu dyle bir
giindiir ki hi¢ kimse giilmez, kadinlar ¢camasir asmaz, biitiin toreler kalkmistir, sanki
insanlar Yemen’de ¢arpisiyordur. Giinge’nin bahsettigi bu giinde Tanr1 bile yoktur.
Giinge, Tanr1’y1 bir adamin kestigini sOyler. Bu adami oldukga tiiketici oldugunu sdyler.
Bu dizlerden yola ¢ikarak sairin bir Kapitalizm elestirisi yaptigin1 varsaymak, yasanan
onca siddetin, savaglarin sorumlusunun Kapitalizm oldugu sonucuna varmak

miumkindir.

Ergin Giinge’nin siirlerinde dogrudan gerg¢ek hayata da gonderme vardir. Derginin on
ikinci sayisinda “Kis Dortliikler1” baglhigini tasiyan siirin son boliimiinde 23 Eyliil 1969

yilinda 6ldiiriilen devrimci Taylan Ozgiir’iin ad1 geger:

“(..)

Saat 19 haberlerinde taylani vurdular

Biitlin yanaklarim sar1

Giines aklinda tut onlar1

Matematik hesapla bunlar1” (1973: 2)
Derginin on {icilincii sayisinda Ergin Giinge’nin “Kus Sesleri Ovalara Yayilir/ Hafiz
Burhan Plagindan” baslikli siirinde tiirlii zorluklara gdgiis geren insanin miicadelesi
anlatilir. Siire bakildiginda Giinge’nin Garip akimryla baslayan ardindan Ikinci Yeni ile
devam eden sanat anlayiginin, yasanan olaylar neticesinde toplumcu siire evrildigini

s0ylemek miimkiindiir.

Giince on dordiincii sayida Shakespeare’in “Olmak ya da olmamak” séziinti “Olmak ya

da Vurmak” sekline doniistiiriip siirine baglik yapar. Bu siir, donemin siddet ortamindan
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bunalan sairin yakinmasidir. Giinge’nin odak noktas1 olarak aldig1 ¢ocuk imgesi bu siirde

de karsimiza ¢ikar.

Derginin on altinc1 sayisinda yayimlanan “Bayrama Gitmeyen Cocuklar” siirinde
karsimiza yine Giinge nin masumiyetle dzdeslestirdigi ¢ocuk vardir. Ug bdliimden olusan
siitr “Cirak, Okullu, Tutuklu” boliimlerinden olusur. Devrimci genglerin yasam

seriivenlerinin anlatildig: siir “Diin burada 3 kisi astilar!” (1973: 3) dizesiyle biter.

Giinge, toplumsal olaylar1 “siir, tabanca, barut, kelepce, karanlik, diken, tetik, kale”
kelimelerini kullanarak {istii kapali bir sekilde derginin on yedinci sayisinda “Arindik¢a”
siiriyle anlatmaya caligir. Siirde devrimci genglerin miicadelesine deginilir, her bir geng

bir kale olarak tasavvur edilir:

“(...)

Siir bosalmustir. Gozii keskin ¢ocuk

Suratt yagmurla hirpalansa da

Bir tetik. Birdenbire bir tetik

Kol diistii. Baska kaleler kaldi geriye.” (1973: 3)

Derginin yirminci sayisinda “Eski Siir”le Giinge Ikinci Yeni tarzinda yazilan siirleri
elestirir. Ikinci Yeni’ye ait siirlerde anlatilanlara degindikten sonra “Sakincali buluyor

devrimci ¢ocuk ve giiliimsiiyor.” dizesiyle toplumcu siiri yticeltir.

Gilinge’nin yirmi birinci sayida yayimlanan “Bu Tanri/ Dedemden Kaldi Bana!” adli siiri
ise sairin biyografisinden izler tasir. Cocuklugunda dedesiyle zaman gegiren, onun din ile
ilgili kissalar anlattigini sdyleyen Giinge, siirle birlikte cocukluguna da doner. “Leblebi
stiresini ve Deve boliimiindeki ¢apkinligr hatirlatan” dizesinde gegen siire bityiik ihtimalle
Leheb Stresi’dir. Cocuk aklinda ¢agrisim yoluyla bu stirenin adi leblebe olmustur. Giinge
gercek hayatindan yola ¢ikarak aslinda toplumdaki din algisim1 da elestirmeye calisir.
Miisliiman olan ¢ogu kisinin kurallar1 kutsal kitaptan degil de kulaktan dolma bilgilerle
o0grenmesine karsi ¢ikilir. Glinge, siirinde dedesi gibi insanlar1 da tasvir eder ve onlarin

samimi oluslarindan bahseder.

“(...)
Bilgindiler, musikiye bagliydilar eski adamlar, gozleri giileg
On yi1l savagtilar, madalya aldilar ya da almadilar, yaralar1 vardi

Simdi ¢ok azaldilar, simdi ¢ok azaldilar, simdi ¢ok azaldilar “ (1973: 3)
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Derginin yirmi ikinci sayisinda yayimlanan “Bir Cellad: Tanimak I¢in/ Ilk Akla Gelen
Sorular” baglikli siirde Giinge, topluma yasatilan acilari birey lizerinden ele alir. Egemen
giicleri bir kenara koyan sair, bu gii¢lerin masasi olan ve “cellat” olarak nitelendirdigi
insanlar1 tanimak igin sorular sorar. Insani1 kétiiliik yapmaya sevk eden yasantilarin pesine
diisiildiigii siirde ironi de vardir. “Ister misin karis1 kagmis olsun?” dizesiyle celladin

ruhundaki karanlik noktalara isaret edilmeye calisilirken, okuyucuya tebessiim de ettirilir.

Gilinge’nin yirmi besinci sayidaki “Sen Nerdesin, Yargiclar Nerde” siiri bize Yahya
Kemal Beyatli’nin Ozleyen siirinde gecen “Sen nerdesin, ey sevgili, yaz giinleri nerde!”
dizesini hatirlatir. Sair dizeyi alip donilisime ugratmis gibidir. Siirde yasanan

tutuklanmalar, 6ltiimler anlatilir.

Gilinge’nin siirinde mizah unsurlarina rastlamanin miimkiin oldugunu sdylemistik. Yirmi
yedinci sayida yayimlanan “Sa¢gma Sapan Bir Siir’de de sairin bu yoni kuvvetlidir. Bir
sayiklama gibi olan siirde Giinge, Cerkez olusuna atiflar yapar. Kendiyle hesaplagmaya
girmis bir ferdin siirine benzer, yabancilagmaktan bahseder. Bu dizeler donemin siyasi ve

sosyal havasindan bunalmis bir ruhun izlerini gérmek miimkiindiir:

“...)
Bana kalirsa kendinden bosan, bir celsede bosanirsin

Yeter artik bu kadar yabancilagsman” (1974: 9)

2.2.1.8. Fahri Erding

Fahri Erding, Tiirk edebiyatinda fazla tanman bir sanatg¢r degildir. Derginin yirmi
dordiincii sayisinda sairin ii¢ siirine yer verilir. Siirlerin hemen {istiinde Erding’in
biyografisine de yer verilir. Biyografiye gore 1958 yilinda yurt disina ¢ikan sairin ilk
hikayesi Biiyiik Dogu’da yayimlanmistir. Dergi, Erding’in siirlerinin  dergide
yayimlanmasinin sebebi olarak, onun Tiirkiye’de siirin gelismesi bakimindan &nemli

olmas1 gosterilir. “yine de”, “moskova’da bir duvar”, “yasam cizgileri” basliklarini

tastyan bu li¢ siirde de toplumcu ¢izgi agir basar.

2.2.1.9. Fazil Hiisnii Daglarca

Poetikasin1 her konuda siir yazarak kuran Fazil Hiisnii Daglarca derginin yirminci
sayisinda “Silili Bir Subaydan Telgraf” baglikli Sili’de yasanan olaylara deginen siiriyle
yer alir. “Subaylik giysilerimi yaktim” dizesi on bes y1l siirdiirdiigii askerlik gorevine bir
gonderme olarak kabul edilebilir. Allende’yi anlatan siir sairin kendini anlatisina
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dontigiir. Sair askerligi birakisini 6zgiirliige adim atisi olarak degerlendirir. Kendini de bir

devrimci olarak goren sair, devrim ugruna miicadele edenleri de gok is¢isi olarak niteler:

“(...)

Allende

Birer basamaktir biitiin devrimciler

Cikarlar yagamaya, ¢ikarirlar yukari, gelende gecende
Bir gok iscisiyim iste, seni kaktim

Yildizlan takarcasina gogsiine, er oldum yer ylirek,
Subaylik giysilerimi yaktim.

(...)7(1973: 2)

2.2.1.10. Fikret Kuzbel

Ismi pek duyulmayan sairin “Cagrisimlar-VI” adli siiri derginin yirminci sayisinda
goriliir. Siir, Kapitalist sisteme duyulan 6fkenin disavurumu gibidir. Fikret Kuzbel

siirinde ¢agin kotii diizenine baskaldirmay1 sevdigini de soyler.

2.2.1.11. Hasan Can

1 Temmuz 1973 tarihli derginin on altinci sayisinda “ Sardunyaya Agit” isimli bir siirle
karsilasiriz. Adnan Ozyalgmer ile yaptigimiz gériismede Hasan Can adinin miistear
oldugunu, bu siirin Can Yiicel’e ait oldugunu 6grendik. O donemde hapiste olan Can
Yiicel’in adinin dergide adinin gegmesinin dogru olmadig: diisiiniilerek bu ad tercih

edilmistir. Siirde hapishane hayatinin anlatildig: goriiliir.

“(..)

Can’in gozleri yasta

Akl idamlik gardasta

Yesil 6liimle dalasta

Sabahleyin saat beste.” ( 1973: 7)

2.2.1.12. Hilmi Yavuz
Derginin ikinci sayisinda Hilmi Yavuz’un “Feodal” siiri yayimlanir. Siirde toplumsal bir
karsilig1 olan “feodal” kavramini metafora doniistiiriirek kelimeyi kiiltiirel bir diizlemde
yeniden insa eder:

“(...)
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Ey, ki yalmzligin ortake1 kulu
Bozlak gizemlere bal 6ren abdal
Bir yanina gifte gurbet sokulu

Agaclarda dal siiriiyor feodal” (1972: 6)

Dergide Tiirk kiiltiirii lizerine yazilartyla ¢ok sik goérdiigiimiiz Yavuz, bu siirde de konuyu
siir diliyle ele alir. Yazilarinda “abdal” denilen kisilerin Anadolu’da Tiirk kiiltiirtinii
yerlestirmek icin ugras verdiklerini dile getiren sair, siirinde de abdallar1 bal yapan birer

ariya benzetir.

Dordiincii sayidaki Hilmi Yavuz’a ait siir “Simdi Nedense” baglhigini tagir ve kelebegin
naif varligint merkeze alir. Yasanilan zamani ele alindiginda hemen dagilan kelebege
benzeten Yavuz, imgelerle 6rdiigii siirinde yasanilan giine de atifta bulunur. Sair, asagida

gosterilen dizelerle yasanilan acilarin ortak oldugu vurgusu da yapar:

“biliyorsun en bakimli bahge

sessizliktir

giiliisler oraya siirgiin edildi

acilarin kardes oldugunu

kimse anlayamad1” (1972: 3)
Besinci sayidaki Hilmi Yavuz siiri “Pirsultan” adini tasir. Bashikta “Pir Sultan” birlesik
yazilmistir. Gelenekten beslenen bir sair olan Yavuz, Pir Sultan ile hiiziin kelimeleri

arasinda baglanti kurar.

Siirinde gelenekten beslenmeyi seven Yavuz’un on ii¢lincli sayidaki siiri “Folklor”
basligini tasir. Kelimelere farkli anlamlar yiikleyerek siirini kuran Yavuz’un bu siirinde
de kelime ger¢ek anlamindan uzaklasir, 0rnegin “gézlerinin folkloru” tamlamasini

kurarak kelimeye baska bir anlam ytikler.

Derginin on altinc1 sayisinda yayimlanan Yavuz’un siiri “Siras1 Gelince” baghigini tagir.
Giinlik hayatta baska anlamlar tasiyan “hara¢ ve vergi” kavramlan siirde soyut
kelimelerle birlestirilir. “acinin vergisini verdin, giiliin haracin1 6dedin” (1973: 4)

dizesinde Yavuz’un siirinde ustalikla 6rdiigii anlam diinyasini goriiriiz.

Hilmi Yavuz’un siirde anlam kaygisina, mesaj verme istegine karsi bir sairdir; fakat bu
dergideki siirlerinde bazi 6zel isimlerle ya da kelimelerle donemin havasina uygun siirler
yazdigini da sdylemek miimkiindiir. Ornegin yonetime baskaldirdig1 i¢in idam edilen Pir
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Sultan Abdal ismi, derginin on yedinci sayisinda “Diis Yola Ey Yabanci1” baslikl siirde
de karsimiza ¢ikar. “bil, siir gurbettedir emrah’la/ agzi kanl bir agag selidir pirsultan i¢in”
(1973: 2) dizelerinde Yavuz’un siir poetikasina dair énemli ipuglar1 vardir. Sair, Pir
Sultan Abdal’in idam edilmesi olayindaki aci ile siiri ayn1 diizlemde birlestirir. Siirinde
hiiznii imler. “6liimiin kovaninda arilar/ kurarlar balin1 bilincin” dizelerinde sairin siirinde

beslenme kaynagi olan Rilke’nin siirine de ulasiriz.

Derginin on sekizinci sayisinda Yavuz’un “Yok Hiikmiindedir” adli siiri yayimlanir.
Siirde “hiiziin” kelimesi sairin anayurdu olarak belirtilir. Divan edebiyatinda siklikla

kullanilan rizigar kusu siirde bir idam fermaninin okuyucusuna doniisiir.

Hilmi Yavuz’un 1975 yilinda ¢ikan Bedreddin Uzerine Siirler kitabinda yer alan
“Bedreddin” siiri derginin on dokuzuncu sayisinda yayimlanir. Yavuz, siirde Nazim
Hikmet’in toplumsal bir mesele olarak ele aldigi Seyh Bedreddin’i tasavvufl yoniiyle ele
alir. Sairin “seyhim” diye seslendigi Seyh Bedreddin’i Sosyalist diislince sisteminin
gordiigii pencereden degil; mutasavvif kimligi {izerinden siirine yerlestirir. Siirde Seyh
Bedreddin’in eseri Varidat da yer bulur. Yavuz, temsili imleri siirsel imlere doniistiiriir.
Temsili imlerin giindelik hayattan ¢ok tarihi imledigini sdyleyebilecegimiz Bedreddin
Uzerine Siirler i¢in sair 22 Mayis 1978 te Milliyet Sanat’m kendisiyle yaptig1 sdyleside
gelenekten yararlanma baglaminda sunlar1 sdyler:

“Bedreddin Uzerine Siirler, belirli bir tarihsel temanmn (Seyh Bedreddin

Ayaklanmasinin) siirsel bir metin haline getirilmesiydi. Bu siirsel metnin olusturulmasi

icin de, 15. yiizy1l Tiirkgesini gerek sozdizimsel, gerekse anlambilimsel agidan

belirleyen yap1 ve deyis ozelliklerini arastirdim ve bulgularimi, Bedreddin Uzerine

Siirler’in s0ylem (dizcourse) alanini olusturacak bir segmeyle degerlendirdim. S6zciik

se¢iminin, edebiyatin 6zellikle bir dolayli anlam (connotation) sistemi olmast agisindan

da biiylik 6nemi var. Bedreddin Uzerine Siirler’de 15. yilizyll Osmanli toplumunun

tarihsel baglamini olusturacak sozciikleri 6zellikle benzetme (tesbih) dgeleri olarak

kullandim. Bu dogrultuda onlara metin i¢inde dolayli anlamlar yiikledim. Bu, Bedreddin
Uzerine Siirler’de gelenekten yararlanma sorununun bir kesimi...” (Yavuz, 2012: 14))

Siirinde gelenegi doniistiirlip yeniden kullanmay1 seven Yavuz seyh-miirid iligkisi

cercevesinde Seyh Bedreddin’in kendine 6gretmesini istedigi hikmetleri de sdyle siralar:

“(..)

buyur otur
seyhim
samanyollarinin 1lik sedirine uzan

uzun, gorkli ve sof
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yiiziinii bizden yana dondiir

bize bugdayin atesini

gozlerin timarini

ve hiizniin varidatini anlat” (1973: 4)
Derginin yirminci sayisinda Yavuz’un “Torlak Kemal” adli siirini goriiriiz. Bu siir de
daha sonra Bedreddin Uzerine Siirler kitabinda yayimlanir. Yavuz, Seyh Bedreddin’in
isyan ettigi yaninda olduguna inanilan miiridi Torlak Kemal’i bir kahraman olarak

resmeder:

“(..)
ellerin ovalara lizengi
denizin tugu, agacin borkii
ve dahi 6liimii bir yilki
gibi birakip gidensin
torlak kemal
(... (1973: 3)
Sairin Bedreddin Uzerine Siirler kitabinda yer alacak “Bérkliice Mustafa” derginin yirmi
birinci sayisinda, “musa celebi” yirmi ikinci sayisinda, “musa g¢elebi” yirmi ikinci
sayisinda yayimlanir. Borkliice Mustafa’nin bireysel drami ilgilendirir Yavuz’u;
denilebilir ki sair, Mustafa Suphi, ibrahim Talu, Bedreddin’in bireysel dramlarina
odaklanarak, siirsel sdylemini siyasal alandan uzaklasarak sosyal diizlemde yeniden
kurar. Bireysel dramlarin siirini 6znel ama bireyci olmayan bir iislipla kaleme alir.
Yavuz’un Seyh Bedreddin {izerinden o tarihte yasamis baska insanlar1 da siirinin konusu
yapmasi olaylara genis bir agidan bakmak isteyen bir bireyin eylemidir. Yavuz, Broy
dergisinde Mart 1990°da Enver Ercan’la yaptig1 sOyleside bir izlegi yazmak hususunda
sunlar1 soyler:
“Bir izlegi yazmak, bana her zaman daha kusatici gelmistir. Ama ele aldiginiz izlek tek
bir siirle kusatilamazdi. Seyh Bedreddin olgusu yalnizca onu yazmakla kusatilamazdi.

Bedreddin’in karsitlarim1 da yazmak zorunluydu. Mevlana Hayder, Bayezid Pasa siirleri
bu zorunlulugun sonucu yazildi.” (Yavuz, 1999: 62)

2.2.1.13. ismail Uyaroglu

Siire dergide siirleri yayimlanan ¢ogu sair gibi Ikinci Yeni akimiyla baslayan, daha sonra
siirini toplumcu gercekgi ¢izgisine tastyan Ismail Uyaroglu’nun dergideki ilk siiri on

sekizinci sayida yayimlanir. “Kimya” adini tagiyan siirde devrimci genglerin yasadiklar
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tizerinden umut cagrisi yapilir. Oldukg¢a yalin bir dilin kullanildigr siir “¢linkii umut her

seye doniisiir.” (1973: 6) dizesiyle biter.

Derginin yirmi {igiincii sayisinda Uyaroglu’nun mektup o6zellikleri tasiyan bir siiri
yayimlanir. Deniz Gezmis ve arkadaslarina yazildigi belli olan bu siirde, 6lenlerin
arkasindan duyulan ac1 anlatilmaya ¢alisilir. Bu siirde de umut vardir, sair kendini avutan
seyin “yigidim” diye seslendigi devrimci genglerin isimlerinin dogan ¢ocuklara verilmesi
oldugunu soyler. “Hayat bu kadar karsiyken kendine/ Ayni sey igin hem 6liiniir, hem su-

/ sulurken” dizelerinde ise yasananlara kayitsiz kalan, ses ¢ikarmayan insanlar elestirilir.

Donemim sikintili atmosferinde sairler yine de ask duygusu iizerinde durmuslardir.
Uyaroglu’nun yirmi besinci sayida goriilen “Ask™ siiri bu duruma 6rnek gosterilebilir.
Sevgiliye yazildig1 agik olan siirde, sevgiliyi gorememenin acist yasanirken bir tarafta da
Olen bir gencin haberi gazetede duyulur, boylece aci katlanmis olur. Siirde toplumsal

olaylar, yine duygunun oniine gegmistir.

2.2.1.14. Kemal Ozer

Ikinci sayidaki bir baska sair daha 6nce dile getirdigimiz gibi siire Ikinci Yeni ile baslayip,
daha sonra toplumcu siirle devam etme karar1 alan Kemal Ozer’dir. Siire gegmeden 6nce
Kemal Ozer’in siirindeki degisikligin temellerine inmek gerekir. Murat Belge nin ifade
ettigine gore bu degisiklikte Memet Fuat’in payr blyiiktiir. Belge kitabinda Mehmet
Fuat’in Kemal Ozer’e Marksist diinya goriisii ile estetik kaygi tasiyan siiri bir araya
getirmesini telkin ettigini, Ozer’in de 1963-1973 yillar1 arasinda bu sentez igcin ugras
verdigini sdyler. (Belge, 2018: 567) Belge, Ozer’in siirindeki degisimi de su sozlerle
dogru bulmadigini ifade eder:

“Doéntistimiinden sonra yazdigl pek ¢ok siir, bence, yazilmakta olan sosyalist siire 6nemli bir

katkida bulunmadi. Nazim Hikmet’in veya Ahmet Arif’in siiri kadar giclii bir etki kaynag
olamadi. Sonugta olan Kemal Ozer’in parlak siirine oldu.” (Belge, 2018: 568)

1 Mayis 1972 tarihinde ¢ikan ikinci sayidaki Ozer siiri tam da sairin bu gegisi
sonlandirdig1 yila rastgelir. Siirin “Kusatma” adini tagimasi da adeta bu doniisiimiin
gerceklestiginin haberini okuyucuya verir. Siirin son boliimiinde devrimci gencin

karanliklar bitirecegine dair inanca gonderme yapilir:

“cikinca karsisina senin gozlerin
diri agilmaz inangh gozlerin

bozguna ugrayacaktir kusatan karanlik
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donecektir sessiz homurtularla geldigi gibi

bin yillik acilarin surlar1 6niinden” (1972: 7)
Uciincii sayidaki Kemal Ozer’in “Onurlu Tiirkii” siiri de Deniz Gezmis ve arkadaslarmin
Olimiiniin arkasindan yazilmis bir agit gibidir. Siirin i¢inde gecen “mayis giinii”
tamlamasi bizi idam tarihine gotiirmesi bakimindan dikkat ¢ekicidir. Bunun yaninda sair,
siirinde toplumda olusan degisik seslere tahammiilii olmayanlarin, bu sesleri Emperyalist

giicler adina yok etmeye ¢alisan bir tutum sergilediklerinin de altin1 ¢izmek ister:

“icimizdeki bu utang

avuclarimizdan birinde tuttugumuz para
kulaklarimiza ¢arpan sozciikler

bu kaygan diinya

her seyin eridigi bu mayis giinii

ofkeyle umutsuzluk aciyla 6liim
kuskuyla doneklik yan yana

satryorlar giiniin biitiin seslerini

sermigler kaldirimlara.” (1972: 3)

Kemal Ozer’in dordiincii sayidaki siiri “Bir Yanda Umut Bir Yanda Diisman” basligini
tasir. Ozer’in Kurtulus Savasi’ni merkeze alan siiri, yasanilan sikintili zamanlara da

gondermeler igerir:

“bir sabah ayaga kalktik

ayni1 anda birbirimizden habersiz

gozlerimiz yoksul ve kocaman

birlikte carpiyordu artik

ayni1 sacagin altinda yiireklerimiz

yiirtiditk yasami savunmak i¢in

bir yanda umut bir yanda diisman” (1972: 7)
Kemal Ozer’in sosyal olaylar1 konu edinen siirlerinden biri de altinc1 sayida yaymmlanir.
“Gog¢” adini tagiyan siir koyden kente 1970°1i yillarda iyice artan ve 6nemli bir toplumsal
sorun olusturan go¢ olgusunu birey lizerinden ele alir. Siirde gogiin bir kalkinma modeli
olamayacagmnin da alt1 ¢izilir. Ozer, sen diliyle hitap ettigi siir kisisine kaderini

degistirmeyecegini bile bile neden yollara diistiigiinii sorar.
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1 Ekim 1972 tarihli derginin yedinci sayisinda yer alan “Bir Giin Daha Biiyilik Sulara/ Bu
Durgun Daracik Irmaktan” bashikli Kemal Ozer’e ait siir “biiyiik rmak” ve “daracik
irmak” tamlamalarindaki zitlikla kurulur. Sairin biiyiik 1rmakla kastettigi olgunun
Ozgiirliik, daracik irmakla ise hapishane oldugunu séylemek miimkiindiir. Ben diliyle
yazilan siirde hapishanede olan sairin kendisiymis gibi algilanabilir. Bilindigi gibi Kemal
Ozer, o tarihlerde bir ceza almamustir; fakat ¢ok yakin oldugu dostlarindan hapishanede
yatanlar vardir. Bu siirin Erdal Oz basta olmak iizere hapishanede yatan sanatgilara bir
umut 15181 olmasi, onlara biiyiik irmaklar1 hatirlatmasi i¢in yazilmis olabilecegi kuvvetle

muhtemeldir.

Yeni a dergisinin bir kadro dergisi olusunun etkisi dergide ¢ikan siirlere de yansir. 1
Kasim 1972 tarihli derginin sekizinci sayisinda Toprak Reformu tizerinde durulmustur.
Kemal Ozer’in “Topraga Bastik¢a Sdylenen” baslikli siiri de insan ile topragn iliskisini
anlatir. Siirde gecen “Pir Sultan, Bedreddin” gibi isimlerle Ozer’in Nazim Hikmet siirine
eklemlenme istegi de goriiliir. Siirde mecaz anlam neredeyse hi¢ yoktur, biitiin kelimeler

gercek anlamdadir.

Ozer’in onuncu sayida sekil 6zellikleri bakimindan diizyaziya benzeyen “Ug Siir”i

yayimlanir. Siirde dizeler bir ciimle gibi alt satira geger:

“(..0)
Uretmeyenler yasami ve riizgar1 gogiinden, denizi
baligindan esirgeyenler
kokleri toprakta degildir onlarin. Sudan ve hava-
dan uzaga siirdiik¢e bir kagit pargasi kadar bos ve
beyazdirlar. Ve bir ¢anak pargasi kadar eklenmesi ola-
naksiz 6biir pargalarina. Doga durur ve ilerlemez ¢iin-
kii damarlarinda.
(...)”(1973: 2)
On birinci sayidaki “Siir-Giinliik” baglikli metin adiyla ayn1 bigim 6zelliklerini tagir. Sair,
siirin basina 1 Ocak 1973 tarihini not diiser, yeni bir yilin ilk giiniinii anlatir gibidir. Ozer,
Bogazicili bir ¢ocuga bulamadigi kitabin1 gétiirdiigiinii sdyler, gazete dagitan ¢ocuktan
bahseder, is yerinde lokavt yapan is¢ilerin eyleme son verdiklerinin haberini okur.
Ozer’in giinliik hayatin iginden secip ¢ikardiklar1 da onun diinya goriisiinii acik etmesi

bakimindan énemlidir. Ozer, 12 Mart Muhtirasi’ndan sonra tamamen toplumcu siire
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yonelmistir. Bu siir de iscilerden, yoksul ¢ocuklardan, zengin ve duyarsiz insanlardan
bahsederek boyle bir amaca hizmet eder. Yeni yilin ilk giiniinden bahsettigi bolimii

iscilerin, yoksullarin daha 1yi bir hayatlar1 oldugunu hayal ederek bitirir:

“gelecek yillar1 diigiiniiyorum birden

daha aydinlik olacagini yasamin

kutladiklar1 vakit hep birlikte

bugiin haberlerini tagiyanlar diinyanin

sokaklarini siipiirenler ayakkabilarini boyayanlar

orenler igleyenler dokuyanlar

bir agizdan soyledikleri vakit

saglikli tiirkiisiinii yeniden yaratilanin”

(1973: 3)
Derginin on ikinci sayisinda giinliik biciminde yazilan siire devam edilir. Siirin 23 Ocak
1973 tarihli béliimiinde Marksist gelenekten gelen Afrikali Amilcar Cabral’in Portekizli
suikastcilar tarafindan oOldiiriilmesi konu edinilir. Siirde Cabral ile 6ldiiriilen devrimci
gengler arasinda da baglanti kurulur, ayn1 gii¢ odaklarina karsi savastiklarinin alt1 ¢izilir.
Siirin 24 Ocak 1973 tarihli bolimiinde ise Vietnam’da yapilan ateskes anlagmasina
deginilir. Ozer, ii¢ milyona yakin insanin dliimiinden sonra yapilan bu ateskesi utang dolu

bir sessizlik olarak goriir.

Ozer, on dérdiincii sayida da bu siir tarzina devam eder. 6 Nisan 1973 tarihli béliimde

yasanan bunca acilara ragmen susan ve taraf olmaktan kaginan insanlar hedef alinir:

“ne esirgeyenlerin yaninda yer almig

ne yagami iiretenlerin bunca yil

sormal1 6diil vermeden ve alkislamadan 6nce

yan tutmadan kocamis bu adama

dururken bunca somiirii bunca haksizlik

insanin kul olmasi insana

g6z yummak degil midir yan tutmamak” (1973: 2)
On besinci sayida Ozer’in siiriyle temas etmeye calistigi hadise 1973 yilinda
ogretmenlere yonelik baskilardir. Derginin sayfalarinda “Ogretmen Kiyim1” bashgiyla
verilen haberlerde sol kesime mensup dgretmenlerin gérevden alindigi, zorla emekliye

sevk edildigi yazar. Ozer, bu haberleri siirine tasimistir. Donemin ydnetimince
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susturulmaya calisan dgretmenlere Ozer, siiriyle yol acar, kararli bir durus sergilemelerini

ogiitler:

“Oyleyse biitiin kopriileri atacaksin

yenilsen de yiiriiyeceksin doniis yok

dogacaksin kendi yangininin kiillerinden

degistirinceye kadar bu yurdun yazgisim” (1973: 3)
Ozer’in Ikinci Yeni siirden toplumcu siire gecis seriiveninde 6rnek aldigi isim hig
stiphesiz Nazim Hikmet’tir. On besinci sayida yer alan siirinde “verimli bir safak doliidiir

Nazim’in siiri” (1973: 2) dizesiyle bunu ag¢ikliga kavusturur.

Derginin on yedinci sayisinda Ozer’in 1 Haziran 1973 tarihli “Halki I¢in Yasamis Bir
Ozani/ Kendi I¢in Yasayan Bir Ozanmn/ Arkadan Vurmaya Calismas1 Uzerine” baslikli
siiri yayimlanir. Ozer’in diizyazilarinda da iizerinde durdugu, siirin bir sorumluluk isi
oldugu, topluma hizmet etmesi gerektigi fikri bu siirde dizelere dokiiliir. Ozer, halk i¢in
yazan sairi bir nefer gibi kabul ederken, sanat i¢in siir yazanlari hayal diinyasinda yasayan
insanlara benzetir. Siirde gegen “Bedreddin’ adi kendini halk i¢in feda eden sairin Nazim
Hikmet oldugunu gésterir. Ozer, Hikmet’in insanlari bilinglendirmek igin Simavni Kadis

Oglu Seyh Bedreddin Destani’n1 yazdigini ifade eder:

“(...)

balin1 devsirdin sen bedreddin kovaninin

versin diye biling peteginden yeni ogullar

o kuruyor hayal perdesi yeni suretler i¢in”
Yeni a’nin gerek diizyazilar bakimindan, gerekse siir tiiriinde giincel {izerine kalem
oynatan bir dergi oldugunu séylemek yanlis olmaz. Giinceli siirine konu eden sairlerin
basinda da Kemal Ozer gelir. Derginin on sekizinci sayisinda “Yigit Bir Geng Kizin
Tabutu Oniinde” siiri 4 Mart 1972°de tutuklanan, 24 Temmuz 1993’te Haydarpasa Askeri
Hastanesi’nde 6len Hacer Alankus i¢in yazilmistir. Sol kesim, Alankus’un iskenceden
sonra tedavi edilmedigi icin 6ldiigiinii diisiindiigii icin ona devrim sehidi der. Ozer,
siirinde Alankus’un mimarlik fakiiltesi 6grencisi olmasindan yola ¢ikarak cetveliyle
safaklar ¢izen, gonyesiyle yasanan adaletsizlikleri 6l¢en, pergelinin bir ucuyla emekginin
yaninda duran devrimci bir geng portresi gizer. Ozer, yasananlar1 bir kavga ortamina

benzeterek, Alankus’u da bu kavgada kaybedilen bir asker konumuna yiikseltir:

“(.)
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sirt gevirdi bencil kaygilarin ve acilarin tiimiine

ald1 kavgada yerini siradan bir er olarak” (1973: 4)
Kemal Ozer i¢in Tiirkiye’de yasanan toplumsal olaylar kadar diinyadakiler de dnemlidir.
Sili’de o tarihlerde Sili’de yasanan olaylarda dergi yazarlari gibi Ozer’in de
giindemindedir. Derginin on dokuzuncu sayisinda se¢imle yonetime gelen, 4 Kasim 1970
ile 11 Eylil 1973 yillar1 arasinda Sili’yi yoneten Bati diinyasimin ilk sosyalist devlet
baskan1 unvanina sahip Salvador Allende konu edinilir. 11 Eylil 1973 tarihinde bu
hiikiimet devrilir ve Allende’yi destekleyen binlerce insan katledilir. 11 Eyliil 1973 tarihli
“Simdi Hancer Bir Kivriksa Sili” basligini tasiyan siir “Umudun simdi silahi yok Sili’de”
(1973: 2) dizesiyle baglar. Siirin devaminda Sili halkina tipki kendi devrimci
arkadaslarina verdigi gibi umut da verilir, Sili’nin diistigl yerden tekrar kalkacagi

sOylenir.

Derginin yirmi birinci sayisinda Ozer’in “Eyliil Sonu Cagrisim1” adli siiri yayrmlanir. 26
Eyliil 1973 tarihini tastyan siiri devrimci genglerin hayatiyla ilgili nemli kararlar veren
insanlar sorgulanir. Is elbiselerini ¢ikardiklarinda sokakta dolasan, bir ¢igegi koklayan
kisilere donlismelerini sair anlayamaz. Siirde insanlara koétiiliikk yaptiran giiciin otorite

oldugunun da alt1 ¢izilir:

“Eli uzaklasiyor tetikten artik,

styiriyor parmaklarindan kirlenmis eldiveni

Gozlerindeki acimasiz karanlik,

uysal bir bakisa birakiyor yerini.

(...)” (1973:5)
Ozer’in yirmi ikinci sayidaki “Basin Iscisi Nurettin Siitkan’a Agit” adli siiri konusunu
yine gercek hayattan alir. Nurettin Siitkan, a dergisinin ¢ikiginda ardindan Yeni a’da dizici
olarak calisan bir emekgidir. Ozer, bu siiriyle Siitkan’a olan vefasini gosterir. Ozer igin
gii¢c odaklarina kars1 yapilan kavga biitiin kesimlerle birlikte yapilir, bu anlamda Nurettin

Siitkan da Ozer’e gore gengligini kavgaya adayan bir devrimcidir.

Derginin yirmi {igiincii sayisindaki 31 Aralik 1973 tarihli “Y1l Biterken/ Bir Soru” siiri
1971 yilindan 1973 yilina kadar siiren davalar1 konu edinir. Ozer, sadece igerdekilerin
degil ekmegini alin teriyle kazanmak isteyen, vicdani olan herkesin durusmada

oldugunun altin1 gizer:

“(..)
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Durusmada degil mi sofrasi, tezgahi, harmant,

besledigi umut, devsirdigi seving insanin;

inanmak giizel giinlerin gelecegine ve istemek,

akitilan ter, dokiilen kan durugmada degil mi,

diisiinen beyin, olusan biling, ¢arpan ylirek?

(...)"(1974:3)
Ozer’in kendi hapse girmemistir ama o donem yasanan tutuklamalar iizerine en ¢ok s6z
sOyleyen kisi olmasi bakimindan 6nemli bir yerde durur. Derginin yirmi dordiinci
sayisinda tutuklu insanlara “Goriismeci” isimli siiriyle deginir. Sair “cizmisler kavgayi

yiireklerine”, “bir umutla islemistir yarin1”, “6liim elde edemez inanglarin1” dizeleriyle

devrimci genglige olan inancini, “1968 Kusagi”na olan bagliligin dile getirir.

Derginin yirmi besinci sayisinda Ozer’in “Bir Resim Sergisinden izlenimler” ismini tasr.
Siirin iistiinde de Ressam Giiner Ener’in bir tablosu yer alir. Ener’in eserinde biri
digerlerinden daha biiyiik ¢izilmis dort kadin goriiliir, kadinlarin yiizlerinde keder
resmedilmeye calisilmistir. “Analar” adini tagiyan bu tablonun kendisinde olusturdugu
duygular1 siirine aktarir. Siirde Olen genglerin arkasindan gozyast doken annelerden
bahsedilir. Ogullarini kaybeden bu kadinlarin, yiireklerinde yeni ogullar doguracak giiciin
de oldugunu ifade eder. Boylece diger siirlerde yinelenen umut bunda da kendini gosterir.
Siirde bir diger eser olan Hagshas igin de bir siir yazilmistir. Ozer, hassasin “Agliktan,
isyandan bagka hicbir sey” sdylememesi iizerinden Anadolu insaninin fakirligi yeniden

resmeder.

Ozer’in yirmi yedinci sayida yayrmlanan “Bir Kurtulus Savasindan” siiri 1963’ten sonra
yoneldigi siir poetikasini vermesi bakimindan 6nemlidir. Sair siirde iilkelerin verdigi
kahramanlik savaslarini yarinlara tasiyacak olanlarin ozanlar oldugu vurgusunu yapar.
“yapmak ve kazanmak kadar savasi/ siirdiirmek de gerekir diisiince ve bilingte” (1974: 7)

dizeleriyle siirinin bundan sonraki yol haritasini ¢izer.

2.2.1.15. Mehmet Basaran

Talip Apaydin gibi Mehmet Basaran da Koy Enstitiilerinden mezun olan ve kdy edebiyati
denilince siirde akla gelen isimlerden biridir. Basaran’in derginin sekizinci sayisinda
“Maisir Soyanin Tiirkiisti” adl1 bir siiri yayimlanir. Toprag: ve kdyliiniin toprakla iliskisini
anlatan bu siirde kdyliiniin topraktan para kazanamadig1 “Bu yil da para etmiyor ekin”
(1972: 7) dizesinde dile getirilir.
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2.2.1.16. Necati Cumalh

Sanat diinyasinda adin1 Metin Erksan’in yonettigi Susuz Yaz filminin senaryosunu
yazarak duyuran Necati Cumali’nin dergideki ilk siiri ile yirmi besinci sayida karsilasiriz.
“Leningrad” adli siirin adi bile Sosyalist bir dili ¢agristirir. 1917 yilinda yasanan
toplumsal calkanti sonucu o giine kadar yonetimi elinde bulunduran Bagbakan
Kerenski’nin devrilip yerine Trotskiy’in yonetimindeki Devrimci Askeri Komite’nin
gecmesiyle Sovyetler Birligi de resmen kurulmus olur. Nazim Hikmet Kislitk Saray adli
siirini bu tarihi olaya yaslar. Cumali’nin siiri ise yagsadigi donemin Leningrad’in1 yani St.
Petersburg’u anlatir. Sehrin tanikligin1 yaptig1 olaylar sehre bakilarak hatirlanir. “Kar
ortmiistii gecmis kavgalar1” (1974: 17) dizesiyle tarihte yasanan bugiin de devam eden

siyasi ¢cekigmelerin gegiciligi vurgulanmaya calisilir.

2.2.1.17. Necati Yildirim

Necati Yildirim’in derginin yirmi dordiincii sayisinda “kan dolasimi” adli siiri
yayimlanir. Derginin sayfalarinda ilk defa goriilen bu isim siirinde “1968 Kusag1” ruhunu
yasatmak isteyen, bunun i¢in yonetimle her daim kavga icine giren gengleri konu edinir.
“Ofkeni susturarak yasamasini 6greneceksin/ umut giilleridir ¢elenklere siisledigimiz”

(1974: 10) dizeleriyle devrimci genglere bir yol haritasi ¢izilmeye ¢alisiliyor gibidir.

Necati Yildirim’1 dergide ikinci kez yirmi altinci sayida goriiriiz. “Mayis Notlar1” adint
tasiyan siir Deniz Gezmis ve arkadaslarinin idam edilmesine yazilmig bir agit niteligi
tasir. Her diinya goriisiiniin bir kahraman yaratma istegi “1968 Kusagi’nda da vardir.
Haksiz yere idam edilisleri Deniz Gezmis ve arkadaslarini bu davanin kahramanlari
yapar. Sair onlar1 Pir Sultan Abdal’la ayn1 kefeye koyar. Onlar da Pir Sultan Abdal gibi

yonetime boyun egmedikleri i¢in 6ldiirtilmiislerdir:

“(..0)

mayis giinlerini konusursunuz
sivas sabahindan pir sultan gelir
omuz omuza vurustugun yigit

arkadaglar” (1974: 14)

2.2.1.18. Ozdemir ince

Derginin yirmi birinci sayisinda Ozdemir Ince’nin “Sali Giinii Ulker Gelecek” siirini

goriiriiz. Ince’nin biyografisinde hapishanede yattigina dair bir bilgi yoktur; fakat esinin
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ad1 gercekte de Ulker’dir. Siirde hapiste olan bir adami Ulker adindaki kadmin gelisini

heyecanla beklemesi anlatilir.

Yirmi dordiincii sayida yayimlanan “zordur” admi tasiyan siirde sair yine var olan
tutuklamalara deginir. “zordur bir tutuklunun oglu olmak™ (1974: 11) dizesinin siirekli

tekrarlandig siirde problem birey iizerinden ele alinmaya c¢aligilir.

Dergide c¢ikan siirlerin altinda sairin onlar1 yazdig: tarih genellikle bulunmaz. Yirmi
altinc sayida yayimlanan Ozdemir Ince’nin “Olmeyecek Kadar Yarali” siiri istisnadir,
sayfada parantez icinde 1971 tarihiyle karsilasiriz. ince siiri 12 Mart ihtilali’nden hemen
sonra yazdigini duyurmak ister. Yayimlamak i¢in iilkedeki yonetimin biraz yumusamast
beklenir. Siirde sairin yasadigi hayal kirikligindan da bahsetmek miimkiindiir. Bilindigi
tizere sol kesim, yapilan darbeyi 1960°dakinin aynis1 gibi diisliniip sevinmis, ger¢egi daha
sonra anlamisti. Siirde devrimci genglerin yasadigi yikilis anlatilir, bu yikilisin tistesinden

gelineceginin alt1 ¢izilir:

“(...)

Yiiregim

gene de ezik

orselenmis bir yaprak

giivendigim yliregim ezik bir yaprak da olsa
biliyorum ki

kendi kiillerinden yeniden dogar anka!” (1974: 9)

2.2.1.19. Refik Durbas

Yeni a dergisinin ¢ikmaya bagladig1 yillarda siire yazmaya yeni baglayan Refik Durbas,
liciincii sayidaki “Kuslar Da Oliir” siiriyle gergeklestirilen idamlara iistii kapali da olsa
deginir:

“Calinsa da inancin alinteri

Sessizlikte bogulsa da sesin

safaklar yazacaktir kimligini

ufkumu kusatan denizlerin” (1972: 7)
Refik Durbas besinci sayidaki “Ev Kurusu Kizlar” siirinde 1972°1i yillarda yagananlari
kadin-erkek iligkileri baglaminda anlatmaya calisir. 12 Mart Muhtirast ile birlikte

hapishaneye gonderilen birgok gencin arkada bekleyen sevgilileri, nisanlilar1 konu
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edinilir, onlarin 6miirleri de erkeklerinin donmesini beklemekle gegecektir. Siirde bu

kizlarin aciyla nisanli olduklari da sdylenir.

1 Aralik 1972 tarihli derginin dokuzuncu sayisinda Refik Durbas’in “Pencere” adli siiri
goriiliir. Siirde gesitli sehir, irmak isimleri geger. Siirde Anadolu’ya insani bir 6zellik
verilmistir, ugrunda yapilan bunca miicadele i¢in ondan hesap sorulur. “Oliime doymayan
toprak misin” (1972: 3) dizeleri sairin i¢cindeki 6fke duygusunun disa yansimasi gibidir.
Siirde mecazli sdyleyislere de rastlanir. “kefeninden soyardin topragi bir giin” (1972: 3)

dizesi bu mecazli soyleyise 6rnek teskil eder.
Durbas, siir diinyasinda gezindigi Siirin Gizli Tarihi kitabinda siiri sdyle tanimlar:

“Siir hayati anlatir. Hayat biitiin ¢esitliligiyle, renkliligiyle, celigkileriyle, olumlu
olumsuz devingenligiyle yani basimizdan akip gidiyor, iste bu akip giden
siirdir...” (Durbas, 2016: 200)

Siirin malzemesinin hayat oldugunu sdyleyen Durbas, derginin on birinci sayisinda “Giin
tuzag” adl siiriyle goriliir. Siirin duygularin en yiicesi aska yazildigi bellidir, “Yiiziine
ay dogmakta. Seviyorum seni” dizesi her boliimden sonra tekrar edilir. Durbas’in daha

sonra toplumcu siire yoneldigi asikardir; fakat bu siir ikinci Yeni’den izler tasr.

Refik Durbas’in on ikinci sayida “Siirler” bagligini tastyan siirleri ti¢ basliga daha ayrilir:
“Baharin Vakti, Giil Riizgari, Su Mahseri” Sair siirinde toplumsal meselelere {istii kapali
gondermeler yapar. Baharin oliimle geldigini sdyleyerek o donemde yasanan oliim
olaylarin1 okuyucunun zihninde canlandirmaya calisir. Yalniz sair yaganan bunca olaydan

sonra umudun korunmasi ¢agrisi da yapar.

Durbas’in on ii¢iincii sayidaki siiri “Kiyim, Ozlem, Cemre” olarak ii¢ boliime ayrilir.

Siirlerin isimleri ve ig¢erigi okuyucuda hiiziin duygusu olusturur.

On besinci sayidaki siir bicim bakimindan on iiciincii sayidakiyle benzerlik gosterir. Ug
boliimden olusan siir “Hasat, Diizeltme, Giilagr1” basligimi tasir. Durbas, devrimci
gengleri “bahar” kelimesiyle anar. “kapatmiglar bahari bir hiicreye” (1973: 5),
“kanimdan kan1 damliyor baharin” (1973: 5) dizeleriyle o donem verilen hapis cezalarina,

iskencelere gondermeler yapilir.

Yasadig1r déneme taniklik eden ve yasananlari siirinde islemeyi toplumsal bir vazife
olarak goren Refik Durbas derginin on yedinci sayisinda “Eyiip” baslikli bir siir yayimlar.

Siirden anlasilan Eyiip adinda devrimci bir gencin, hapis yattiktan sonra 6zgiirliigiine
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kavustugudur. “igerdeydin ama tutuklu degildi s6z” (1973: 4) dizesinde Durbas, kendince
siirin iglevini agik eder, susturulanlarin sesi olmaya devam eden soziin degerli oldugunun

altimi ¢izer.

Derginin on sekizinci sayisinda yayimlanan “Cesmicihan” basliklt siir iskenceyi konu
alir. “sana vadedildi iskence” dizesinin her bolimiin sonunda tekrarlandigi siirde
“vadetmek” fiilinin kullanilmasi ilgingtir. Anlami1 bir isi yerine getirmek icin kiginin
kendine s6z vermesi olan kelime, donemin yonetim anlayisinda iskencenin bilinglilik
tagidigin1 sdylemesi bakimindan 6nemlidir. Bir de bu kelimenin Kur’an-1 Kerim’de sik
sik tekrarlandigini biliyoruz. Allah kullarina kitapta siirekli vadeder. Durbas, bu kullanimi1

alarak iilke yonetimdeki insanlarin bir nev1 ilahlik tasladiklarini da sdyliiyor olabilir:

“(...)

Esi yaratilmamis zulmette

kiyimlarindan tiiten bu kabus

bu zehri bogulmus kasirga

inkéarin gtindemidir deme

esi yaratilmamis zulmette

sana vaadedildi iskence” (1973: 2)
Derginin on sekizinci sayisinda Refik Durbas da Kemal Ozer gibi 24 Temmuz 1973
yilinda 6len Hatice Alankus i¢in “Bir Temmuz Gelini/ Topraga Verildi Bugiin” siirini
yazar. Alankus’un bir kadin olmasi {izerinden gelin benzetmesi yapilir. Mimar olusu “7
cetveli, gonye” kelimeleriyle dile getirilir. Durbas, siirinde yasanan giinlere de “yorgun”
sifatim1 layik goriir. Yasanilan onca aci lizerine diisiinme yetisini de kaybettigini dile

getirir:

“(..)

Cok yorgun giinler, elimi sakagima koyuyorum ve diigiinmiiyorum

Ortaya agitlar koymaliyim, ¢iinkii sizliyorum, yorgun giinler

Taglara kazmis oldugum giinler, miizelerim, yorgun giinler” (1973: 5)
Durbag, Anadolu’nun ¢aresiz, toreye kurban giden, asklarni yasayamayan kizlarin1 da
siirine konu edinir. Derginin on dokuzuncu sayisinda goriilen “Kardesi Aciin” siiri
Anadolu’da baglik parasi yiiziinden daha dogmadan haczedilmis kizlarin hikayesini
anlatir. Durbas “agklar1 da hiikiimlii bu iklimde” (1973: 5) dizesinde Anadolu kizlarinin

yaptig1 her eylem gibi sevdalanmalarinin da sug sayildigini ifade eder.
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Durbas’in “Hiicremde Ayis1g1” baglikl siiri derginin yirmi birinci sayisinda yayimlanir.
Siir yine donemin siyasi havasindan kaynaklanan saire gore haksiz olan tutuklamalar

igerir. Bu siirde Giinge daha mecazli bir dil kullanmastir.

Derginin yirmi ikinci sayisinda Durbas “Bir Basina Tanyeli” baslikli siirinde iilkenin

atmosferinde ac1 ile umudun ayni1 potada eridigini sdyler.

Siirinde devrimci genglerin hayatina siklikla gondermeler yapan Durbas, derginin yirmi
iciincli sayisinda “beni daglar emzirir” baglikli siirle bir donem silahlanarak daga
cikanlar1 hafizalara getirir. Daga anneligin yiiklendigi siirde, dagda kurulan hayallerin,
iskence odalarina tasinmasi da anlatilir. Bu siirde de umut duygusu hakimdir. “6lse de
bitimsiz sanci/ dirilirim igskencede” (1974: 2) dizeleriyle dava ugruna girisilen

miicadeledeki kararlilik vurgulanir.

Durbas’in yirmi yedinci sayida hece 6l¢iisiiyle yazdigi “Kederle” siiri yayimlanir. Siirde
islenen O0liim duygusu dar sinirlar i¢ine hapsedilir ve devrimci genglerin 6liimiine

indirgenir. Idamla gelen &liimiin bin 6liime bedel oldugu vurgusu yapilir:

“(...)

Ayrilik cagidir artik, hazirlan

bir candan bin 6liime kederle
kanasin yiiziinde ayis181

cesedin safagi eritse de” (1974: 5)

2.2.1.20. Riistii Apaydin

Sair kimligine ulasamadigimiz Riisti Apaydin’in dergideki ilk siiri “kan giiller1”
basligiyla yirmi besinci sayida yayimlanir. Devrimci genglerin anlatildig: siir, 12 Mart
Ihtilali’nin sol kesim iizerindeki y1ldiric1 baskismin bosuna oldugunu, davay: sahiplenen

genclerin yilmayacagini “Y1ilgin ve yenik degiliz” dizeleriyle anlatir.

Derginin yirmi altinci sayisinda Apaydin’in “yerin onlarin yanidir” siiri yayimlanir.
Siirde devrimci genglerin el ele ylirlimesi gereken kesimin Anadolu kdyliisii oldugu

......

onlarin kararliligindan korkacagi sdylenir:

“...)
Yerin onlarin yanidir

Sevdan onlardan yana
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Uretirken suskun, sabirli insanlar
Dogiistirken acimasiz, can alici
Benimserlerse bir kez savasi

Bir kez he derlerse baglartyla
Kul aman dileye, tanr1 yutkuna” (1974: 7)
2.2.1.21. Sennur Sezer

Sennur Sezer, 60’11 yillarda yasanan sosyal ve siyasi olaylar neticesinde olusan ikinci
toplumcu sair kusaginin iginde yer alir. Toplu siirleri Diren¢ adiyla yayimlanan sair,
siirlerinde kadin sorunlarindan, is¢i haklarina uzanan genis bir konu yelpazesinde siirini
olusturmaya calismistir. Derginin 1 Eyliil 1972 tarihli altinc1 sayisinda da gog¢ olgusunu
anlatan bir siiri yayimlanir. “Herhangi Bir Gurbet¢i” bagligini tasiyan siir, topragini

birakip kente gbgen insan anlatilir.

Sosyalist bir kimlige sahip olan Sennur Sezer, siirlerini ¢ogu zaman yoksul insan iizerine
kurar. Derginin dokuzuncu sayisinda yayimlanan “Kusbakis1” siirinde Anadolu insaninin
zaylf diismiigliglinii kusun narinligi iizerinden vermeye calisir. Siirde gecen kisi,
tarlalarda mevsimlik is¢i olarak ¢alisan emekgidir. “Issiz yollarin kenarinda™ (1972: 5)
dizesi de yerinden yurdundan ayrilip yol kenarlarinda ¢adir kuran isgileri okuyucuya

hatirlatir.

1 Ocak 1973 tarihli derginin onuncu sayisinda Sennur Sezer’in “23 Nisan 1972 isimli
siiri yayimlanir. Siirde “Sen bilmezsin Istanbullusun” (1973: 5) dizeleriyle sehirli ve
koyli ayrimina gidilir, Sezer’in sesi koyliiyii temsil eder. Anadolu’daki baharda olusan
giizelliklerden kentlinin haberi olamayacagimi soyler. Siirde asil savasin kdyliiniin

toprakla giristigi miicadele oldugu vurgusu yapilir:

“(...)

Sapanin demirindendi egemenlik

Nasirindadir ellerin birakilmaz

Riizgar alnindaki teri sildikce

Egemenlik savaggilarini hatirla” (1973: 5)
On birinci sayidaki “Kislar Yesili Tiikketemez” siiri o donemde 6gretmenlere uygulanan
baskilar igin yazilmistir. Yeni a dergisinde bu konu ile ilgili ¢ok fazla yazilip ¢izilmistir,
Sezer de bu siiriyle bu yazilanlara destek verir. Ogretmenlerin egemen giigler tarafindan
bastirilmaya calisildig1 agagidaki dizelerle okuyucuya hissettirilmeye ¢alisilir:
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“(...)

En giizel s6ziin ortasinda

Dondu mu parmaklar

Kirildi m1 kalem

Ogrenmeden mi kald1 cocuklar

Ogrenemeden

(...)”(1973:5)
On birinci sayidan itibaren siiri dergide goriilmeyen Sennur Sezer, yirmi dordiincii sayida
“daglar bekliyor” siiriyle goriiniir. Siir, idam edilerek ya da catismalarda 6len devrimci
genglerin 6ldiigiine hald inanmayan birinin ifadelerini icerir. Olen genglere mektup
yazmaktan yoruldugunu ve artitk donmelerinin zamaninin geldigini soyler. “daglar
bekliyor” siir dili bakimindan oldukga renksiz; duygu yogunlugu bakimindan ise oldukca

zengin bir siirdir.

Sezer’in siirinde “dag” kelimesi ile ¢ok karsilagiriz. Umudun adi olan bu kelime, Mahir
Cayan ve arkadaglarinin Kizildere’de oldiiriilmesinden sonra aciya doniisiir. Derginin
yirmi altinc1 sayisinda yayimlanan “kan bekler daglar1” siirinde yasanan Oliimler dile
getirilir. Sezer, siirde “Dumlupinar, Sarikamis, Sakarya” isimlerini kullanarak Kurtulug

Savasi miicadelesiyle devrimci genglerinkini bir nevi esit gordiigiinii ifade eder.

2.2.1.22. Seyfettin Bascilar

1 Ocak 1973 tarihli derginin onuncu sayisinda “Ve Dedi” baslikli siiriyle Seyfettin
Bascilar’t goriiriiz. Olduk¢a uzun olan siirde Basgilar 6zgiirlik ¢agrisi yapar, kanla,

siddetle beslenen insanligin 6ziindeki sevgiyi buldurmaya ¢alisir:

“(..0)

Nigin kin dolu bakislariniz?

Yiireginizi aritin onlardan.

Kavgalariniz gergek ugruna olsun,

Meydan vermeyin kotiiliiklere,

Sarkimizi gezdirin sesinizde.

(...)” (1973: 4)
1972 yilindan 1974 yilina gelindiginde Tiirkiye’de bir¢ok seyin degistigini dergideki
siirlerden yola ¢gikarak sdylemek miimkiindiir. Sairler 12 Mart Ihtilali’nin yol agtig1 hak

kisitlamalarindan agik acik bahsetmeye baslarlar. Siireyya Berfe’nin yirmi besinci sayida
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yayimmlanan “Uzun Silirmeyecek™ siiri buna Ornektir. Siirde gegen “Nisan sabahinda
altinda ezildigim gazete manset-/ lerinden” dizesiyle Mahir Cayan ve arkadaglarinin
Kizildere’de oldiiriilmesi olayina gonderme yapilir. Siirde bu 6liimlerin adindan yasanan

acilar “Kosuyorum sana” dizesinin tekrar edilmesiyle anlatilir.

2.2.1.23. Siireyya Berfe

Ikinci sayida yer alan son siir Siireyya Berfe’nin “Son ilkyazlar I¢in” siiridir. Ikinci Yeni
akiminin etkileriyle siirlerini yazan sair, Tirkiye’de meydana gelen toplumsal
degisimlerden etkilenerek sosyal olaylari siirine donem dénem yansitan bir toplumcu
sairdir. Bu siirde de bu iki akimin izlerini birlikte gérmek mimkiindiir. Siirdeki fillerin

sayica fazla olmasi dikkat ¢ekicidir:

“Yasayan ve biriktirenim
Duruyorum yerimde
Dinmeyeni diisiiniiyorum. Biiyiiyeni
Depreseni yazmak istiyorum
Ve doymayan topragi
Daha tasiyor gévdesinde
Egitip bitmiyor 6giite dgiite
Yaslanmig olmali diyor artik diyor, utaniyorum ondan.
Zamansiz bir astydi o. Aldatan.
...y
Derginin yirmi iiglincii sayisinda Pablo Neruda’ya ithaf edilen “23 eyliil geceyarisindan

once” baslikli siir yayimlanir. Siir Sili’de yasananlara deginir.

Siirinin konusunu toplumsal olaylardan segen Siireyya Berfe’nin derginin yirmi yedinci
sayisinda yayimlanan “keban” isimli siirinde Hizni ad1 gecer. Hizni’nin evinin lisiidiigiini
sOyler, bu iisiime oliimiin getirdigi sogukluktan kaynaklanir. Hizni’nin eviyle birlikte

kendi kalbinin de sele gittigini sdyleyen sair Hizni’yle bir biitiin olur.

2.2.1.24. Talip Apaydin

Tiirk edebiyatinda toplumcu siirleriyle adindan so6z ettiren Talip Apaydin’in, dergideki
siirleri de toplum meseleleri ile ilgilidir. O yillarda TBMM’den ¢ikmas1 beklenen ve
koylerde 1rgat olarak calisanlar1 yakindan ilgilendiren Toprak Reformu, Talip Apaydin’in

siirinin konusu olur. “Toprak Sancis1” baglikli siirde koyliinlin agzindan toprak sikintisi
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dile getirilir. Osmanli’da devletin olan topragin, daha sonra agalarin eline gegisi ve

Anadolu koyliisiiniin topraksiz kalis1 agagidaki dizelerde anlatilir:

“(..0)

Kimse sevemez benim kadar hayir
Hakgasi bu soziin

Ben bagka soylerim onun adinm
Yiiregimde baska duyarim

Ama bakin benim yok

Diisiindiik¢e yiiziim sararir” (1972: 6)

2.2.1.25. Turgut Tan

Turgut Tan’1n dergideki ilk siirini yirmi besinci sayida goriiriiz. Tan, Tiirk edebiyatinda
Oyuncaklar, Sessiz Sonsuz Yaz Aksamlari, Anlatilmaz Sarkilar kitaplariyla taninir.
Biyografisine baktigimizda Tiirkiye Yazarlar Sendikasina iiye olan Tan’in 1965 ile 1989
yillar1 arasinda memurluk yaptigini goriiriiz. Devrimei gosterilere katildigina dair bir
kayit yoktur. Siyasi goriislinlin aktif bir yonii olmadig: goriilen sairin siirlerinde “1968
Kusagi” ruhu hissedilir. Dergide yayimlanan “Pegete” adli siir is¢ileri, yoksul insanlari,
devrimci gengleri anlatir. Bu bakimdan Tan’in siiri de toplumcu ¢izgidedir. Siirde yalin
bir dil hakimdir, mecazli s6yleyisler yoktur. Siiri dizeler halinde degil de ciimle seklinde
yazdigimizda kolaylikla bir tasvir paragrafina doniisebilir. Siirde dergide siiri yayimlanan

Yevtusenko’nun da ad1 gecer, sair onun siirlerini okudugunu soyler.

2.2.1.26. Ulkii Tamer

Ikinci Yeni siiri denildiginde akla gelen ilk isimlerden biri olan Ulkii Tamer’in derginin
on li¢iincii sayisinda “Dag” adl1 uzun bir siiri yayimlanir. Tamer’in bu siiri derginin zihin
diinyasina uygun olarak savasi, savas karsisinda insanin acizligini konu edinir. Siirde yer
yer toplumsal mesajlar da verilir. Tamer’in genel olarak siirinde gelecegi miijdeleyen,
yasamin zorluklarindan kagis imgesi olarak kullandigi ¢cocuk bu siirde de karsimiza gikar.
Siirde ¢cocuk kelimesini karsilayan “yavru” siklikla kullanilir. Asagidaki dizelerde dertli

gbgislere yeni hayatin nefesini verecek olan kisinin ¢ocuk oldugu sdylenir:

“(..)

Yavrum

sen bir dagsin,
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kanli gogiislere iifleyen serinliksin.” (1973: 2)
Ulkii Tamer’in daha sonra neredeyse mars: haline gelen “Usiir Oliim Bile” siiri derginin
on dordiincii sayisinda yayimlanir. “‘Kurtulus Savasi’ndan Sarki Soézleri” baglikli
metinde bu siirle birlikte “Agit” da yer alir. Bu siir, donemin sikiyonetiminde devrimci
genglerin oliimlerine acik bir dille yazilamayan agitlarin Kurtulus Savasi baghigi altinda
yazilmasina da o6rnek teskil eder. Siirin yayimlandig1 derginin ¢ikis tarihi de bu baglamda
onemlidir; 1 Mayis 1973. Yani Deniz Gezmis ve arkadaglarinin idam edilmesinin
tizerinden bir y1l gecmistir. Tamer siiriyle bu 6liimleri toplumun zihninde diri tutmay1

amagclamaktadir.

Derginin on dokuzuncu sayisinda yayimlanan Tamer siiri 1973’te Sili’de yasanan
olaylara gonderme yapar. “Allende I¢in” bashigini tastyan siir, Sili’nin devrilen sosyalist
baskani1 Salvador Allende i¢in yazilmistir. Siirde Emperyalizm elestirisi yapilarak

hikiimeti deviren Amerika hedef alinir:

“(...)

Korurlar 6zgiirliigli, demokrasiyi,
Sonradan bombalayabilmek i¢in
Yakit yerine dolar kullanirlar ugaklarinda.
Villalar vardir,

Pihtidan yapilmis kasalaridir iilkenin;
Yiizme havuzlar vardir,

Gizli bir kambiyo gibi calisir;
Yurttas dedikleri kimseler vardir,
Onlarin acilarindan igki damutirlar,
Onlarin bugdayindan giil yetistirirler.
Altin kemikler bekler hepsi,

Unutma bunlarin higbirini.

(... (1973: 3)
2.2.1.27. Yabana Sairler
Yeni a dergisinin bazi sayilarinda ayni diinya goriisiine inandiklar1 yabanci sairlere de
derginin sayfalarinda yer verilir. Besinci sayida 6ldiiriilen Lorca’nin “Kavga” adli siirini
gortriiz. Sevil Kutlar’in Tiirkgeye ¢evirdigi siir, biitiin baska dillerden ¢evrilen siirlerle

ayni kaderi yasar. Yazilmis oldugu dilde bambaska anlamlar yiiklii olan siir, geviri
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neticesinde bu ozelligini kaybeder, bazi yerlerde okuyucu sairin anlatmak istedigini
kavrayamaz. Ormegin asagida gosterilen boliimde gegen “saptiyor” kelimesi ile ifade

edilenin ne oldugu anlagilamamaktadir:

“Tam ortasindan kavganin

Albacete bigaklari

diismanin kaniyla giizel

parladi baliklar gibi.

Keskin bir iskambil 15181

saptiyor aci1 yesille

kudurmus atlar1 ve

athilarin yiiziinii.

...y (1972: 1)
Derginin on birinci sayisinda sanata Gergekiistii akim dogrultusunda resimler yaparak
baslayan, daha sonra yasadig bunalimlar sonucu sanatini halkin hizmetine adayan italyan
asilli Rafael Alberti’nin “Dértnal” isimli siiri yayimlanir. Ozellikle “1968 Kusag1”nin
yakindan ilgilendigi ispanya i¢c Savasi’nda Cumhuriyetgiler safinda savasmasi daha sonra
Arjantin’e gitmesi dergi yazarlarinin goziinde sairin degerini artirir. Tiirkceye Okay
Gonensin tarafindan gevrilen siirde Ispanya I¢ Savasi’ndan bahsedilir. Adeta savasan
askerleri yiireklendirmek i¢in yazildig: diisiiniilen siirde “denize gomesiye onlar1!” dizesi

defalarca tekrar edilir.

Tiirkceye Ulkii Tamer tarafindan cevrilen Erik Stinus’un “Insancil Yamyamlik” siiri
derginin on dokuzuncu sayisinda yayimlanir. Sosyal konular1 agirlikli olarak siirinde
isleyen Stinus’un Nazim Hikmet’le 1951 yilinda Berlin Diinya Genglik Festivali’nde bir
araya geldigi ve daha sonraki yillarda siirine onun etkisiyle devam ettigi bilinen bir
gercektir. Bunun yaninda Stinus, Nazim Hikmet siirlerini Danca’ya ¢eviren kisidir.
Dergide siirinin yayimlanmasinin sebebi olarak dergiyi ¢ikaran kadronun, Stinus’u diinya
goriisii bakimindan kendilerine yakin gordiiklerini sdylemek miimkiindiir.  Siirde
Emperyalist diizen elestirisi yapilir. Bat1 uygarligi denilince akla gelen siislii her tiirli

goriintliden siirde tiksinilerek bahsedilir:

“(..)

Hosca kalin, Kasim Ayinin Basdondiiriicti Noelleri,

Hosca kalin, Sen Calgicilar, Oziir Dileyen Bakanlar,
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Hosca kalin, Uyuyan Giizel, Kiil Kedisi, duygulu ma-
Jesteler, acimasiz mandarinler, hepiniz,
Hosca kalin, yildizli, frakli, Cilgin Ladin Agagla-
11 sehrin jetlerle, tanklarla donatilmig ormant,
Hosca kalin, Koni- Evler, Sagakli- Evler, vitrinlerin-
de Isa’nin ¢ingirak seslerini dinleyerek uyu-
dugu Magazalar,
Hosca kalin, Isa’dan Sonra Sifir Y1li, Kralin Muha-
fiz1, Paskalya, hosca kalin, glinlerimiz say1-
l1 ¢linkii:
(...)” (1973:9)
Toplumcu sairlerin siirlerinde referans olarak kabul ettikleri isimlerden biri de sanata
Gergekiistiiciiliikle baslayan, ardindan Rus sair Mayakovski’nin siiriyle tanisip sosyal
icerikli metinler kaleme alan Louis Aragon’dur. Derginin yirminci sayisinda Tiirkgeye
Okay Génensin tarafindan cevrilen “Iskence Altinda/ Tiirkii Séyleyenin/ Balad1” baslikli
siiri yayimlanir. Asagidaki dizelerin tekrar edildigi siir, devrimcilere umut asilama

ozelligi bakimindan 6nemlidir:

“(..0)

Yeniden gerekse

Giderdim ayni1 yolu

Yiikselir bir ses demirlerin i¢inden

Ve konusur gelecegin insanlariyla

(...)”(1973:9)
Derginin yirmi ikinci sayisinda 23 Eyliil 1973 tarihinde vefat eden $ilili yazar Pablo
Neruda icin yazilmis ii¢ siir vardir. Bunlardan ilki Tiirkgeye Hiiseyin Bas tarafindan
cevrilen “Sili Yiiregimde” basligini tasir. Neruda’ya ithaf edilen siirde Sili halkina
yapilanlar ele alinir. ikinci siir ise Asturias imzalidir. Tiirkceye Hiiseyin Bas tarafindan
cevrilen siirde halka hizmet etmis biitiin sanatcilar gibi Neruda’nin da 6liimsiiz oldugunun
alt1 ¢izilir. Aym1 sayfada Sili’de yasanan olaylara deginen iki siir daha yayimlanir.
Tiirkceye Arif Caglar tarafindan cevrilen Rafael Alberti’nin siiri “Ispanyadaki Gibi”
bashigini tagir. Siirde Sili’de yasananlarla Ispanya I¢ Savas1 aym diizlemde degerlendirilir.
Sair, Sili’ye 6zgiirliik getirecegini sdyleyenlere inanilmamasi gerektigini, bunlarin maske

takan ve hedefleri toplumlari somiiriiyle yonetmeye ¢alismak oldugu vurgusu yapilir. Bir
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diger siir Ritsos imzali, Tiirk¢eye Hiiseyin Bas tarafindan ¢evrilen “Salvador Allende’ye”

basligini tagir.

Yirmi ikinci sayida Yunanh sair Nikephoros Vrettakos adli sairin “Humma” baglikli siiri
de yayimlanir. Siirin altindaki bolimde sairin biyografisine de yer verilerek, dergi
okurlarina sair tanitilmistir. insanhigi yasadigr acilar “savruk kiigiik bacilarim benim!”

dizesi tekrar edilerek giicsiiz kizlar iizerinden verilmeye caligilir.

Dergide Sili’de yasanan olaylara dair yayimlanan siirler yirmi iiglincii sayida da devam
eder. Yevtusenko’nun Tiirk¢eye Hiiseyin Bas tarafindan cevrilen “lucho kardes icin
Ozgiirliik istiyorum” siiri yayimlanir. Siirin altinda da sairin Lucho diye seslendigi kisinin
Allende’nin yardimecilarindan, ayni zamanda Sili Komiinist Partisinin Genel Sekreteri
Luis Corvalan oldugu agiklamasi yapilir. Corvalan yapilan yonetim degisikligi sonucunda
hiicre cezasina carptirilir. Yevtusenko kendine gore haksiz gordiigii bu tutuklamay1

siiriyle dliinya kamuoyuna duyurmaya ¢alisir.

1974 yilina gelindiginde dergi diisiincesini agik etmede daha 6zgiir davranir. 1972°de
idam edilen Deniz Gezmis, Yusuf Arslan ve Hiiseyin Inan igin yazilmus siirler gormeye
baslariz. Bunlardan biri de yirmi altinc1 sayida yayimlanan “siir sanat1” isimli Aragon’a
ait siirdir. Tirk¢eye Okay Gonensin tarafindan g¢evrilen siir, “Ben hep tiirkii soylerim/
Mayista 6len dostlarim arasinda” (1974: 5) dizeleriyle biter. Bu siirle Tirkiye’de
gerceklestirilen idamlarin biitiin diinyada konusuldugu hatta siire konu oldugunu da

saptamak miimkiindiir.

Derginin yirmi yedinci sayisinda Aragon’un Tirkceye Aziz Okay tarafindan cevrilen
“sairden partisine” isimli siiri yayimlanir. “Partim bana verdi gdzlerimi ve bellegimi”
(1974: 6) dizesiyle Aragon, diinyayi siyasi gozliikkleriyle gordiigiinii, anlamlandirdigini
ve anlattigini ifade eder. Sairin zihin olusumunu da gerceklestiren partim diye seslendigi

fikir diinyasidir.

Ayni sayida toplumcu gercekei sanatgilarin bir okul olarak goérdiigii Brecht’in “parti
biziz” isimli siirini goriiriiz. Tiirkceye Aziz Okay tarafindan g¢evrilen siir, parti kimdir

sorusunu sorarak baslar. Soruyu partinin kendileri oldugunu sdyleyerek cevaplar.
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2.2.2. Hikaye

Yeni a dergisi hikaye bakimindan zengin bir igerige sahip degildir. Dergide hikayeci
olarak Erdal Oz basta olmak iizere Adnan Ozyalglner, Bekir Yildiz, Fiiruzan, Aysel
Giilercan, Hasan Kiyafet, Aysel Ozakin, Mehmet Giiler, Cetin Oner, Nurer Ugurlu, Fahri
Erding, Fred Noro isimlerine rastlariz. Hikayelerin konular1 genellikle birbirine yakindir.
Diinya goriislerinin temellerini Sovyetler Birligi’nden alan dergi yazarlarmin ¢ogu,
sanatsal goriislerini de oradan beslerler. Tolstoy un sanat1 dogru tanimlamak i¢in onu bir
zevk kaynagi olmaktan ¢ikarmak fikri (Oktay, 2003: 11) hikayelerin ¢ogunda karsimiza
cikar. Is¢i smifinin meseleleri, iskence, koyliiniin emeginin karsiligmi alamamasi,
devrimci genclerin yasadigi sikintilar etrafinda dontip duran hikayelerle karsilagiriz. Bu
hikayecilerin ¢ogunun 1970’lerden bugiine Tiirk edebiyatina yon veren isimler
olmadiklarni goriirliz. Ahmet Oktay’in “Solcu sdylem 1969’lardan bu yana hemen
hemen tiim ¢oziimlemelerini bir aldatilmis kitleler (insanlar) varsayimi {izerine
temellendirmektedir.” (Oktay, 2003: XiX) tespitinin bu hikdyelerde de goriildiigiinii
sOyleyebiliriz. Dergide yayimlanan hikayelerin kahramanlar1 genellikle magdur edilen
is¢i ve koyliidden olusur. Toplumcu gercekeilik anlayisina gore kalem oynatan bu yazarlar
dilde yalinlig1 da savunmuslardir, metinlerde yer yer siradanliga kagan bir dil hakimdir.

Dergideki hikayeleri konu basliklarina gore inceledik.

2.2.2.1. Yoksulluk

Tiirkiye’de “1968 kusagi”nin diinya Olceginde temel aldiklar1 en Onemli mesele
yoksulluktu. Dergideki ¢ogu hikayenin ¢ikis noktasi da emeginin karsiligin1 alamayan,
mevcut yonetimlerin uyguladiklart politikalarla gelir seviyeleri her gecen giin azalan
halktir. Derginin ilk sayisinda Adnan Ozyalgmer’in Yikim Giinleri bashkli hikayesi
yayimlanir. Yoksul mahallede harap olmus, yikilma ruhsati olan metruk bir evde yasayan
kahramanin, hayatla hi¢bir bagi kalmamistir. Giiniin birinde evin yikilmasi i¢in gelen
ekipler bile onu evden ¢ikaramazlar. Kahramanin belediye gorevlisi ile diyalogu da
ilgingtir; belediye gorevlisine evin neden yikildigini sorar. Gorevli kahramana buradan
bakinca hicbir sey goriilmiiyor ama belediye binasinin tepesine ¢ikildiginda bu evlerin ne
kadar ¢irkin goriindiigiinii anlatir; yikimin gerekgelerini uzun uzun anlatir. Hikayede
yoksul kisi tlizerinden biirokrasinin anlayigsizligi vurgulanmaya calisilir, deyim

yerindeyse insanlara tepeden bakan yonetim Yikim Giinleri’nin de asil mimaridir.
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Derginin on birinci sayisinda yer alan Aysel Giilercan’in Kralige Geliyor adl1 hikayesi de
yoksulluk kavramini isler. Giilercan, hikdye alaninda daha sonraki yillarda adindan s6z
ettiren bir yazar degildir. Hikayede anneleri 6lmiis, sorumsuz babalari olan iki kiz kardes
kendi miicadeleleri ile ayakta kalmaya calisirlar. Gengligin getirdigi timitler, hayaller
onlarin diinyasinda da vardir. Bir giin gazetede Kralige’nin Tiirkiye’ye gelecegini okuyan
kizlar, heyecanla onu gérmek igin toren alanina gitmeye karar verirler. En giizel
kiyafetlerini {itiileyip heyecanla yatarlar. Gece yagmur yagar, evin dami akar ve térene
gitmek icin hazirladiklar1 elbiseler su icinde kalir. Giilercan, 1slanan bu kiyafetler

tizerinden yoksul insanlarin ulagamadiklar1 hayallerini resmetmeye calisir.

On birinci sayida yer alan ikinci hikdye Kitlik Tag: adini tagir. Hasan Kiyafet’e ait olan
hikayede Anadolu koyliisiiniin yasadigi ag¢lik, mahsuliin az oldugu zamanlarda koyliiniin
karnint doyurmak icin kitlik tasi denilen bir topragi kaynatip corba yapmalartyla anlatilir.
Corbay1 icen ¢ocuklarin 6lmesi hikayenin en trajik 6gesidir; fakat anlatimdaki siglik
yiiziinden hikdye okuyucuya gercekei goriinmez. Metin, yer yer gergeklik duygusunu
yitirdigi i¢in hikayeden uzaklasir, masal diline yaklasir. Hikdyenin sonunda koydeki
acligin temel sebebi de ortaya ¢ikar, ambarlar1 bugday doldurup halka dagitmayan agalar

bu Oliimlerin de asil sebebidir.

Aysel Giilercan’in Annelerin Armagani basligini tagiyan bir diger hikayesi on dordiincii
sayida yayimlanir. Hikaye, Anneler Giinii kapsaminda belediyenin giftleri evlendirmesini
konu edinir. Hikayede yoksul insanlarin, kendilerini var etmek ic¢in halka hizmet eden
siyaset adamlariin yapayligini anlamayacak kadar saf oluglar1 anlatilmak istenir. Diiglin
toreninde halk adeta bir robot gibidir, onlar belediye gorevlileri yonlendirir, diigiinde
kendilerine ait higbir sey yoktur; diiglin miizigi bile “torenin abileri” denilen kisiler
tarafindan secilmistir. Biirokrasi ile halk arasindaki kopuklugu, biirokrasinin ¢ikar i¢in

halka yardim ettiginin anlatildig: hikdye yonetime elestiri getirmek ister.

Mehmet Giiler’in Fakirlik Ilmiihaberi adh hikdyesi derginin on dokuzuncu sayisinda
yayimlanir. Hikdyede Kézim adinda, hayatinda neredeyse hi¢ doktora gitmemis koylii bir
adamin muhtardan aldig1 fakirlik belgesiyle hastaneye basvurmasi anlatilir. Metinde
hastanenin kalabaliklig1, hastalarin dertli dertli gezinisi uzunca anlatilir. Kazim, doktoru
beklerken eline bir gazete geger, gazeteye verilmis bir &liim ilam okur. Ilanda tiiccar
Mehmet Nuri Toplar adinda bir adamin hastalig1 siiresince onunla ilgilenen doktorlara

ailesinin tesekkiirii vardir. Bu doktorlarin hepsi profesordiir ve sayilari da oldukg¢a
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fazladir. Giiler, hikayede karsitliklar iistiinden bir durumu okuyucuya vermek ister. Bu
durum, Tiirkiye’de fakir insanlarla zengin insanlarin yasamlarinin, mesele hastalik bile
olsa, farkli seyrettigidir. Yalin bir anlatima sahip olan hikdye, hacim olarak da olduk¢a

kiictktiir.

Dokuzuncu sayisinin yine kisa sayilabilecek bir hikdyesi de Cetin Oner’e aitttir. Keklik
de yoksullugu anlatmaya calisan bir hikayedir. Haceli adinda koyiinde issiz olan bir
adamin karli daglar1 asip Zilfii Bey’in konagma varip orada is bulma iimidi anlatilir.
Haceli konaga eli bos gitmemek, sahiplerine de sirin gériinmek icin hediye olarak keklik
gotiirmektedir. Zor hava sartlar1 Haceli’nin konaga ulasmasima izin vermez, yolda
karlarin iizerinden yatar ve uyuyakalir. Hikdyede Haceli’nin 6ldiigli sdylenmez ama,
okuyucu gidisattan bunu kolayca kavrar. Yoksulluk bu sefer de can almistir, imide giden
yolun sonu aydinliga ¢ikmaz. Toplumcu gercekei hikdye anlayisina sahip yazarlarin
siklikla bagvurdugu yoresel dil kullanimi bu metinde de goze carpar; hikiyede Oner,

Haceli’nin kendi kendine konustugu boliimlerde yoresel bir dil kullanir.

2.2.2.2.Tutuklu insanlar ve Iskence

Yeni a yayimlanan hikayelerin ¢ogunun Erdal Oz’e ait olduguna daha énce deginmistik.
Erdal Oz o yillarda hapistedir ve iskenceye bizzat tanik olmustur. Bu nedenledir ki
hikayelerinin ¢ogunda iskenceye maruz kalmis kahramanlar goriiriiz. Ugiincii sayidaki
hikdye o yillarda hapishanede olan Erdal Oz’e aittir. Kurt adli hikdye, Isa isimli
sendikacilik faaliyeti yaptig1 gerekgesiyle hapse atilan bir adamin esi ve babasiyla goriis
giinlinde yaptig1 konusmayi konu edinir. Kahramanlar birbirlerine séylemek istedikleri
asil seylerin uzaginda giinliik hayattan, es dosttan konusurlar. Isa’nin esi kocasinin neden
hapis yattigin1 bile dogru diiriist bilmez, yash babanin elinden ogluna acimaktan baska
bir sey gelmez. Okuyucu Isa’nm i¢ sesi sayesinde hapiste iskence gordiigiinii de dgrenir:
“Karanlk tas odacikta tek basina gecen saatler... Once, elektrik akimimin en
beklemedigi yerinden bedenine akisi, kivranisi, utanisi, bagiramayisi, bileklerine
bagli kurumus kayislarin, acidan kivrandikea, deriyi gecip etine oturusu, bayilisi,

kendine gelince baslayan sonu gelmez sorgular yine, falakaya yikilisi(...)”
(1972: 6)

Bu ciimlelerle baslayan uzun paragraf boyunca isa’ya yapilan iskenceyi anlatan bir béliim
vardir. Kahramanin adinin Isa olusu bizce rastlanti degildir. Okuyucu, bu boliimlerle Hz.
Isa’nin da Yahudiler tarafindan iskenceye maruz kalmasmi hatirlar. Hikdyenin sonunda

yasadig1 onca actya ve haksizlifa ragmen aglamayan Isa, kdpegi Kurt'un 6ldiigiinii
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Ogrenince aglamaya baslar. Yiiregindeki biitiin acilar ¢ok sevdigi kopegin 6liim haberiyle
gozlerinden yas olup dokiiliir. Hikdyede ilging bir bdliim daha vardir. isa’nin hapse
atilmadan onceki hayatinin anlatildigr boliimde her aksam kitap okudugunu 6greniriz.
Karis1 dikis dikerken o yiiksek sesle Gorki’nin Ana adli romanini okur. Bu boliim Erdal
Oz’iin tasavvur ettigi isci kesimini anlatmas1 bakimindan nemlidir. Oz bu hikayedeki bu
boliitimle, diinyayr ve kendini okudugu kitaplardan tanimaya calisan bir is¢i portresi

cizmeye calisir.

Derginin altinc1 sayisinda Erdal Oz’iin Sait Faik Abasiyanik hikayelerini andiran
Giivercin’ baglikli hikdyesiyle karsilasiriz. Hikdyenin mekani yine hapishanedir, tek
kisilik hiicreye konulan kahraman disaridan gelen bir notu korka korka agmaya ¢alisir, bu
korkuyu tizerinden atamamisken demir parmakliklardan igeri bir giivercin girer, onunla
konusmaya baglar. Gilivercin daha sonra kendini duvardan duvara vurarak Oldiiriir,
kahraman elindeki 6lii giivercinle konusmaya devam eder. Igeri giren gardiyanlar adama
kiminle konustugunu sorarlar, o da giivercini gosterir. Hacim olarak oldukga kisa olan bu
hikdyede Oz, tutsakhigin insan ruhunda agti§i derin, onarillamaz yarayr okuyucuya
hissettirmeye c¢alisir. Bu metinde Oz, su ciimlelerle kahramanin gordiigii iskenceyi
hikayeye yerlestirir:
“Gozlerini actiginda kendini bu cam tavanl odacigin tahta sekisi {izerinde sizili sis

tabanlartyla bulmustu. Agzinda da iki disi eksikti. Gomleginde kuru kan lekeleri vardi.
(...)7(1972:7)

Onuncu sayidaki Adnan Ozyalciner’in hikdyesi Bulusma adin tasir. HikAyenin
kahraman1 Aysel ile fabrikada eyleme kalkistig1 icin isten ¢ikarilan ve hakkinda arama
karar1 ¢ikarilan kocasiin bir ayin sonunda Harem’de Iskele’de bulusma cabasi anlatilir.
Aysel, bir gece yarist gelen notta yazili olan yere gider, bekler; fakat kocasini polis
yakalamigtir. Aysel, kocasini sadece polis arabasinin i¢inde camdan goriir, ona sesini
duyuramaz. Is¢i bir babanin ¢ocugu olan Ozyalginer, iscilerin yasadigi haksizliklari,
haklarin1 savunmaya kalktiklarinda da yonetimin sert tavriyla karsilagsmasini anlatmaya
calisir. HikAyedeki Istanbul tasvirleri de fazladir, Aysel’in evden ¢ikip Harem’e ulasana
kadarki boliimde mekan tasvirleri artar. Hikdyenin sonunda kocasini géremeyen ve bu
aciy1 ylreginde yasayan Aysel’in yanina kdyden yeni geldigi belli olan bir adam yaklagir
ve ona Sirkeci garini sorar. Boylece Ozyalginer, hakkini aradigi i¢in yerinden yurdundan

olan is¢i ile, topraginda barinmasina izin verilmeyen koyliiyii bir diizlemde birlestirmis
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olur. Hikayenin sonunda Aysel’in kocasini gotiirdiikleri arabanin daminda gordiigii marti

da 6zgiirligi cagristirmasi bakimindan 6nemli bir leitmotiftir.

Erdal Oz’iin on iigiincii sayidaki Sigirciklar adli hikayesi iki katmanlidir. Basindaki “bir”
ve “iki” numaralariyla ayrilan boliimler, hapishane ve dig mekan tasviri igerir. Kahraman
yine bir hiicrededir, yalmizdir ve zihninden bir¢ok duygu pes pese akip gecer. Dis
tasvirlerde ise caddeler, sigircik siirtileri, kaldirimlar, yoksul ve zengin insanlar, kalabalik
otobiis duraklar1 uzun uzun anlatilir. “Iki” ile gosterilen béliimler sanki “Bir” béliimiinde
anlatilan hiicredeki adamin zihninden gecenlerdir. Hikdyede birka¢ ciimle haricinde
konusma ge¢cmez, diger hikayelerde oldugu gibi iskence yine vardir. Bu hikayede
iskenceyi kahraman degil, yan hiicredeki adam yasar. iskence kahramandan uzakta olsa
da ruhu her daim korkuludur, her tikirtida gotiiriileceginden korkar. Bu korkuyu
yasamaktansa basina geleceklere bir yerden sonra razi olmaya baglar, beklemek en biiyiik

iskencedir.

On altinct sayida Erdal Oz’iin o dénem en gok konusulan ve ayni zamanda bir hikaye
kitabinin adi1 da olan Kanayan baslikli hikayesi yayimlanir. Devrimci bir gencin
ogrencilik yillarindan baglamak tizere gelisimi, eylemlere katilisi, ailesini birakip daga
cikisi, yakalanisi, yargilanisi, idam cezasina carptirildiktan sonra cezasinin dmiir boyu
hapse doniistiiriilmesi anne ve babasinin goziinden okuyucuya aktarilir. Kahramanin
annesinin “(...) Ama o zamanlar bile biitiin bildiklerinin kitaplardan edinilmis seyler
oldugunu anliyordum. Kitaplardan ¢ikti oglum. Sanirim en biiylik yanilgis1 da burada
oldu, kendi kanin1 bosaltt1 da o kitaplarla dolasan kan1 ald1 damarlarini sanki.” climleleri
Oz’iin déneme, devrim ruhuna elestirisi gibi okunabilir. Bu ciimleler, “1968 kusagi’nin
ilke gercekligini  goremedigi, kitaplardan  oOgrendiklerini  gercek  hayatla
sentezleyemedikleri gergegini itiraf niteliginde sayilabilir. Hikdyesini 1973 yilinda yazan
Oz, 12 Mart Ihtilali’nden sonra {i¢ kez hapse girmis ve derin sorgulamalara girmis olabilir.

Anne karakteriyle Oz kendini konusturmus gibidir.

Yirmi altinc1 sayida dilimize ¢ok fazla eseri cevrilmemis Fred Noro’nun Oneri adl
hikayesi yayimlanir. Hikdyenin konusu Erdal Oz’iinkilere ¢ok benzer. Hiicrede polislerin
kendilerini alip idama gotiirmesini bekleyen Juan ve Diego adli iki arkadag, komiserin bir
teklifiyle karsilasir. Itirafi kabul eden kursuna dizilmekten kurtulacaktir. Komiser bunun
icin bir saat siire verir. Bu bir saat boyunca iki arkadas birbirini 6l¢iip tartmaya ¢alisir.

Diego konusmay: arkadasi kabul ettiginde kendinin bosu bosuna olecegini gegirir
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aklindan. Bir saatin sonunda Diego, her seyi itiraf edecegini soyler. Hikayenin sonunda
ise Diego’nun agzindan su climleler dokiiliir: “Her sey iyice 6l¢iiliip bi¢ildi komiser,

sorularinizi cevaplamamaya karar verdim.” (1974: 21)

2.2.2.3. Kan Davasi

Dergide agalik sistemi ve onun {izerinden gelen kan davasi konusu ile ilgili de hikaye
gormek miimkiindiir. Derginin ikinci sayisinda Bekir Yildiz’in Barutcu Maho adli kan
davasii konu edinen bir hikayesiyle karsilasiriz. Metinden aga oldugunu anladigimiz
Barutgu Maho, Tayyar adindaki adamina diismanin1 vurdurur. Tayyar para karsiliginda
yaptig1 cinayet anlasilmasmn diye o&ldiirdiigii kisinin cenazesine gider. Oliiniin
yakinlarindan Nalgaci Hiiseyin olay sirasinda Tayyar’t gérmiistiir; Tayyar’dan agilan
mezara girmesini ister. Mezara giren Tayyar’a silah ¢eker ve asil tetik¢inin kim oldugunu
Ogrenir. Hikdye Anadolu’da hiikiim siiren agalik diizenini elestirmesi bakimindan
onemlidir. Yildiz kahramanlarin1 yoresel dille konusturur. Toplumcu gercekgi
sanatgilarin ¢ogunda goriilen yoresel dil kullanimi1 kimi zaman okuyucunun hikayeden

kopmasina sebep olur.

2.2.2.4. Koyden Kente Go¢ Sorunu

1970’1er Tiirkiye’sine ayna tutuldugunda kdyden kente gociin arttigini goriiriiz. Ulkenin
gidisat1 i¢in kafa yoran ¢ogu aydin i¢in bu gd¢ beraberinde sikintilar da getirdigine dair
goriislerini gesitli mecralarda agiklarlar. Dergideki hikayelerde de bu fikri benimsetmenin

hedeflendigini s6ylemek miimkiindiir.

Derginin dordiincii sayisinda 1972 Sait Faik Abastyanik Hikaye ddiiliinti alan Fiiruzan’in
Seyyid hikayesini goriiriiz. Hikdye koylerinden Istanbul’a gé¢ eden bir ailenin istanbul’da
tutunma miicadelesini anlatir. Ziilali Istanbul’dan Almanya’ya isci olarak gidecektir;
kardesi Seyyid ise bir handa ¢caycinin yaninda ¢alisacaktir. Ziilali’in aksine Seyyid Kars’a
kdyiine donmek ister, Istanbul’da horlandiklarmin farkindadir; Ziilali ise toprakta
calismaktan bikmistir, Almanya’da daha rahat bir hayati olacagini diisiiniir. Hatta sarisin
olan Alman kizlarimi tarafindan begenilecegine olan inanci tamdir. Fiiruzan hikayede
gercek hayal dengesini bu iki kahramanla kurmaya calisir. Seyyid gercegi, Ziilali

hayalleri temsil eder.

Adnan Ozyalgimer’in Baskin adini tasiyan hikdyesi derginin on yedinci sayisinda

yayimlanir. Kdylerinden go¢ etmek zorunda kalip bir apartman dairesinde kapicilik
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yapmak zorunda kalan Sultan ve Veysel Cavus’un yasamlarini anlatarak baslayan hikaye,
apartman dairesinde yasayan devrimci genglere yapilan polis baskiniyla devam eder.
Polis baskininda yaralanan genclerden birine Veysel Cavus su getirir, icirmeye c¢alisir.
Apartman halkinin kili kipirdamaz, olay1 seyretmekle yetinirler. Ozyalginer, hikayede bir
smif ayrimi da yapar. Koyden gelip agir sartlar altinda calisan emekgiler, burjuvaziyi
temsil eden vurdumduymaz apartman halki ve devrimci gengler. Veysel Cavus genglere
yapilan bu baskinin neticesinde apartmanda duramaz, kendini sokaklara atar; 1ss1z bir yer
buldugunda da gokyiiziine bakip ciglik atar. Baskin hikayesinde Oktay’in “(...)
Diizeylerin birbirine karistirilarak roman kisilerine disardan biling verme istegi” (Oktay,
2003: XiX) olarak anlattig1 durumu bizzat gériiriiz. Devrimci gencin yaralanmasi iizerine
kosup ona su vermesi okuyucunun zihninde bir gergeklik olarak karsiligini bulur; fakat
olaydan hemen sonra isini giiclinii birakip oradan uzaklagmasi béliimiinde karsimizdaki
kisi Veysel Cavus degil, Adnan Ozyalginer’in kendisidir. Bu ¢iglikla Ozyalgner,
devrimci genglerin yasadigi acilari, umutlarinin tiikenisini okuyucuya hissettirmeye

calisir gibidir.

2.2.2.5. K6y Insanimin Yasadig1 Ge¢im Sikintisi

1923 yilinda kurulan Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin politikalarinin baglicasinin  koyliiyt
kalkindirmak oldugunu sdylemek miimkiindiir. Sonraki yillarda sanayilesme cabalari
neticesinde Tiirk koyliisliniin topraktan kazandigiyla refah iginde yasayamadig: aciktir.
Yirmi birinci sayida Mehmet Giiler’in Oriimcek adli bir hikdyesinde bu mesele
okuyucuya yansitilmaya calisilir. Metinde Besir adinda yasamini topragi ekip bigerek
saglayan koylii bir adamin hastalanmis 6kiizii konu edilir. Besir i¢in 6kiiziin 6lmesi biiyiik
bir felakettir; ciinkii toprag: siiren tek okiizii odur. Okiiziin 6lecek olmasini Besir,
ocaginin sonmesi olarak yorumlar. Hikdyenin sonunda 6kiiz oliir, yoksullukla miicadele
eden Besir, hayvan1 kiyip kesemez. Giiler, kdy insaninin toprakla, hayvanlarla olan
goniilden iliskisini bu hikdyeyle anlatmak istemistir. Yoresel dil bu hikdyede de dikkat

ceker; ayrica Besir’in ¢ocuguyla konusmalarinda da argo bir dil goriiliir.

Derginin yirmi yedinci sayisinda Fahri Erding’in Korkuluk adli hikayesini goriiriiz.
Irgatlara emeginin karsilig1 olan paranin ¢ok azini veren agalar1 anlatan hikaye Toprak
Reformu’na da deginir. Hikayenin kahramani Hursit evlenme istedigi kiza ¢ikmasi
beklenen yasadan bahseder. Hursit’e gore bu yasa ¢iktiginda rahata erecektir, yirmi

doniim de olsa bir topragi olacaktir. Hursit bunlart diislerken kargalar korkuluga
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aldirmadan tarlaya hiicum ederler, Hursit korkuluktan korkmayan kargalara hayret eder.
Erding’in hikayesinde korkuluktan korkmayan kargalar araciligiyla bir mesaj verilmek
isteniyor olmasi muhtemeldir. Karga, otoriteden korkmayip hakki olani almak isteyen

emekeinin sembolii gibi de okunabilir. Hursit’in gdziinden korkuluk soyle tasvir edilir:

“Her korkuluk gibi yastik kafali, bon bakigh, siritik bir korkuluktu bu ama, sirtinda
basbayagi, lacivert, hem de eski- piiskii de denilemeyecek bir ceket vardi. Kollarmi da
kirk yillik hasretlisini kucakliyacakmus gibi agmusti.” (1974: 14)

Bu tasvirle okuyucunun gdzii 6niine biri getirilmeye c¢alisiliyor gibidir. Hikayedeki kisi,
12 Mart Muhtirast’nin ¢ikisinda askeriyeyle birlikte hareket ettigi diistiniilen ve sol kesim

tarafindan sevilmeyen Siileyman Demirel’i akla getirir.

2.2.2.6. Orta Siifin isciye Olan Olumsuz Bakis1

On sekizinci sayida iki hikdye yer alir. Bunlardan ilki Aysel Ozakin’in Ay¢icegi ismini
tagiyan, orta sinif diye tabir edilebilecek kesimin sikict hayatini konu edinen hikayesidir.
Amagcsiz, bencil insanlardan olusan bu kesim bir pazar gilinii parktaki halleriyle
okuyucuya sunulur. Kadinlarin sa¢1 nerdeyse tipatip aynidir, konusmalar1 glinliik hayatin
kesmekesinin disina ¢ikmaz. Bu rutinligi parka gelen bir deli bozar, o da bir siireligine.
Kendilerinden olmayan deliye kotii davranirlar, kendilerine zarar vereceginden korkarlar.
Ozakin, bu hikdyede sehirde yasayan, fakat kiiltiirel anlamda gelisim gdsteremeyen orta
sinifi ele alir, elestirir. Ikinci hikdye Siikran Kurdakul’a ait Demokrat Mustafa’dur.
Demokrat Mustafa isimli kahraman Ismet Pasa’ya hakaret ettigi gerekgesiyle tutuklanir.
O sirada tutuklular arasinda olan baska bir kisi ¢ok merak ettigi Demokrat Mustafa’yi
konusturmaya c¢alisir. Demokrat Mustafa icinden gecenleri bir bir sayar. Kurtulus
Savagi’nda sakatlanan bacagini gostererek, savasi birlikte yaptiklarini; fakat sonra pasalar
tarafindan yalniz birakildiklarini séyler. Demokrat Mustafa’nin “Halk¢iymus, dedi yiizii
burus burus... Halk ol be halk.” (1973: 9) ciimleleri Kurdakul’un okuyucuya vermek

istedigi mesaj mahiyetinde okunabilir.

Aysel Ozakm’a ait Cemil admi tagtyan hikdye derginin yirmi besinci sayisinda
yayimlanir. Bir kasabada bayram hazirligi tasviri ile baslayan hikdye, Cemil adlh
kasabada is¢i olarak calisan bir gencin toren alanindaki bir kiza merak biraz da
hayranlikla bakmasiyla bambagka bir yone evrilir. Kizin bu bakistan korkup bagirmasi
tizerine kasaba halki kendilerinden olmayan Cemil’i ling etmeye kalkarlar. Cemil kosarak
oradan uzaklasir, insaata gidip saklanir, polis Cemil’i orada da bulur. Ozakin, hikayede

Tirkiye’de Cumhuriyet’in ilan edilmesinden sonra olusan orta smifin, is¢i sinifina
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bakigin1 anlatmaya calisir. Hikdyede bir de 6gretmen vardir, Cemil’in yasadigi olaya
taniklik etmistir, kasabalinin Cemil’in {istiine sirf is¢i oldugunu bildikleri i¢in gittiklerini
bilir. Hikdyede vicdani temsil eden 6&retmenin yasadigi yere ve Cemil’e bakisi su sozlerle
anlatilir:
“Geng Ogretmen bir sigara yakti. Sehirdeki tikanikligin, boguklugun, tekdiizeligin,
kanli, sapik patlamalarin nedenini anlamaya ¢aligti. Sehir ilkel bir pazar yeri olarak

goriindii ona. Kiiciik karlarla yasiyordu. Uretmiyordu. Cemil ne aliyordu ne de
sattyordu. Yabanciydi, yalnizdi.” (1974: 30)

Ozakin bu ciimlelerle aslinda bir Tiirkiye fotografi ¢izmek ister gibidir.

2.2.2.7. Askerin Hiikiimete Baskaldirisi

Yirmi ikinci sayida goriilen Nurur Ugurlu’nun Teleks adli hikayesi, konusunu gergek bir
olaydan alir. 12 Mart ihtilali’nin yapildig1 giinlerde Kore’de gérevli olan Talat Aydemir
Pasa, yurda dondiikten sonra ihtildlin amacina uygun olmadigini sdyleyerek iki kez
yonetime baskaldirir. i1k kalkisma 22 Subat 1962, ikincisi 21 Mayis 1963 ’te gergeklesir.
Ilkine gore daha cok ses getiren ikinci kalkisma da bastirilir. Hikdyede gazetecilerin
kullandig teleks yardimiyla dakika dakika neler oldugu sdylenir, okuyucunun goziiniin
Oniline darbe sahneleri getirilmeye ¢aligilir. Teleksin gegtigi haber biiltenlerinde Cemal
Giirsel ve Ismet Inonii’niin darbe ile ilgili demeglerine de yer verilir. Hikayedeki
gerceklik, tamamen diyaloglardan olusan anlatimla verilmeye g¢alisiimistir. Okuyucu

zaman zaman hikayeden kopup gercek bir haber okuyormus izlenimine kapilir.

2.2.3. Elestiri Yazilar:

Yeni a dergisi elestiri yazilari bakimindan da zengindir. Hemen hemen her sayida
okuyucu bir kitap kritigi ile karsilasir. Yalniz bu kitaplara bakildiginda dergiyi
cikaranlarin diinya goriisiine aykir1 eserlere yer verilmedigini goriiriiz. Yazilarda eserlerin
cogu zaman olumlu taraflarina vurgu yapilir. Bir bakima bu yazilara eserlerin reklamini
yapan, onlar tanitan yazilar da diyebiliriz. Ferit Ongoren basta olmak iizere baz1 dergi
yazarlarinin da Kkitaplar1 soylemek istedikleri fikirleri yansitan bir fon olarak
kullandiklarin1 goriiriiz. Bu yazilarda kitaplar, yazarin amacina ulagmak i¢in kullandig:
materyal gibidir. Derginin yirmi ii¢lincii sayisindan itibaren kitap elestirilerine ayrilan

bolim artar.

Elestiri yazilarini tiir basliklar1 ile degerlendirdik.
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2.2.3.1.Siir

1 Haziran 1973 tarihli derginin on besinci sayisinda Asim Bezirci’nin Nazim Hikmet’in
Memleketimden Insan Manzaralar: eserini degerlendirdigini goriiriiz. Hikmet’in
basarisinin insani ele alirken nesnellik ¢izgisinden uzaklasmamasi oldugunu sdyleyen
Bezirci, anlatimin agik, sade, yalin olusuna dikkat ¢ceker. Toplumcu sairlerin ¢ogunun yol
gosterici olarak kabul ettigi bu eserin, yazara gore destan, hikaye, tarih, roman tiirlerini
de icerisinde bulundurmasi bakimindan edebiyatimiza yeni bir kap1 araladigin1 da ifade
eder. Bezirci, bu eserde sairin diger eserleri géz oniinde bulunduruldugunda imgeyle
duygunun payinin azalttigini, tasvire agirlik verdigini sdyler; bu durumun siiri hikayeye
dontistiirebilecegini fakat Hikmet’in dili ustaca kullanimi sayesinde siirsellikten ddiin

vermediginin de alt1 ¢izilir.

Dergide Nazim Hikmet’in siirlerini degerlendiren bir diger kisi de 1 Temmuz 1973 tarihli
on altinci sayida “Giincele Olumlu Bakis ve Nazim Hikmet” baglikli yaziy1 yazan Kemal
Ozer’dir. Ozer yazinin basinda edebiyat diinyasinin giinceli ele alan konular yazan
sanat¢ilarin yarina kalmadigi tezini Nazim Hikmet’in Taranta- Babu'yva Mektuplar adl
eserini drnek vererek yanlislar. Bilindigi izere bu eser, Italya’nin Habesistan’1 isgal ettigi
sirada Italya’da yasayan ve daha sonra 6ldiiriilecek olan Habesistanli gencin koyiindeki
karisina yazdigi ama gonderemedigi mektuplardan olusur. Ozer’e gore Hikmet’in
basarisi, Habesistanli geng lizerinde biitiin diinyay: etkileyen Fagizm elestirisi yapabilmis
olmasindan gelir; bunun yaninda Fasizmi anlatmak i¢in genel ifadeler kullanmamais, bir
geng iizerinden anlatmis olmasi da eserin etkileyiciligini artirmistir. Ozer bu eser
tizerinden, bir kitleyi etkileyebilmenin yolunun giincel meseleleri genisletip, insanligin

ortak sorunu haline getirmekle miimkiin oldugunu dile getirir.

Derginin yirmi iigiincii sayisinda Veysel Colak Kemal Ozer’in Kavganin Yiiregi adli siir
kitabim elestirir. Ozer’in Ikinci Yeni ile basladig: siire bambaska bir soluk getirdiginin
ifade edildigi yazida, siirini toplum meseleleriyle yoguran sair goklere ¢ikarilir. Colak su
ifadelerle Ozer’in siirinin toplumcu gercekci oldugunu belirtmis olur.

“(...) Bir de gercek sanatsal yaratisin {iretim biciminden, hayattan

ayrilmayacagini, diyalektik bir gelisme gosteren toplum olaylarimin sanatla
organik baglar tasidiginin kabul edilisidir de bir yerde.” (1974: 12)

Toplumcu sairlerin siirlerine yol haritas1 se¢gmek i¢in bagvurduklari sanatgilardan biri de
Fasizme siiriyle savas acan 23 Eyliil 1973 te 6len Pablo Neruda’dir. Kemal Ozer 1 Aralik

1973 tarihli yirmi birinci sayisinda “Bir Soru ve Bir Siir Cézlimlemesi” baglikli yazisinda
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Neruda’nin arkasindan adi verilmeyen bir sair tarafindan yazilmis Neruda baslikli siirini
elestirir. Ozer, yazisinda sairin Neruda’y1 sahsilestiremedigini, Neruda ismini ¢ikarip
yerine baska bir isim koysak da degisen bir sey olmayacagini soyler. Ozer, siiri bu

anlamda 6zgiin bulmaz.

1 Nisan 1974 tarihli derginin yirmi besinci sayisinda Ferit Ongoren, Refik Durbas’in
Hiicremde Ayisigi adl siir kitabin1 tanitir. Ongdren’in dvgiiyle bahsettigi bu kitap,
dénemin devrimci ruhuyla yazilmis ve toplumcu gergekei sanat anlayisina yaslanmastir.
Siirsel bir dille kaleme alinan elestiri yazisinda, Refik Durbas’in 6liim temasini sosyal
olaylarla birlestirip ¢arpici bir dille okuyucuya sundugu sdylenir. Ferit Ongéren’in “(...)
Refik Durbas, uzun soluklu ve beldl siire yakinlagmaswn bildi.” (1974: 28) ifadeleriyle

1 Mayis 1974 tarihli derginin yirmi altinci sayisinda ismail Uyaroglu, Kemal Ozer’in
Yasadigimiz Giinlerin Siiri adli eserini inceler. Yazisina devrim igin yazilan siirin dil
ozelliklerine deginerek baslayan yazara gore devrim halk icin yapilir, yazilacak eserler
de devrime hizmet edecekse halkin anlayacagi dilde olmalidir; entelektiiel bir dille
yazilmis siirin halka bir faydasi yoktur. Uyaroglu bu girizgahtan sonra siir kitabina gelir
ve basta sdylediklerini igermesi bakimindan eseri degerli bulur. Ozer’in Ikinci Yeni’nin
dayattig1 dil 6zelliklerini siire soktugunu ve bdylece toplumcu siire ihanet edenlerin tam
tersini yaparak siirinde yalin, agik, muhatap kilinan is¢i kesiminin anlayabilecegi bir dil
kullandig ifade edilir. Yazinin sonunda Ongéren “(...) Soruyorum, su siir mi daha kolay
bagint1 kurar halkla simdi ve mesajini rahatlikla iletir; yoksa drneklerini cok gordiigiimiiz,
s0zii bulandiran siirler mi?” (1974: 27) sorusunu sorarak siire bagka anlamlar yiiklemeye
calisan sairlere catmadan duramaz, toplumcu gergekeilige yaslanmayan siiri bir kez daha

reddeder.

Siir elestirilerinin olduk¢a yer kapladigi derginin yirmi altinci sayisinda Ataol
Behramoglu Nihat Behram’m Hayatimiz Ustiine Siirler kitabim ele alir. Tiirkiye nin
farkli bir havay1 soludugu yillarda siire baslayan Behram, yazara gore yasadig yillarin
hakkin1 vermis, diinya goriisiinii siirine yerlestirmeyi basarmis bir sairdir. Behramoglu
1960°dan sonra doganin yeniden siirin i¢ine sokuldugunu, Behram’in siirlerinin de bu

bakimdan dikkat c¢ekici oldugunu soyler.
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2.2.3.2. Roman

1972 yilina gelininceye kadar 6nemli bir fikra yazari olarak bilinen Cetin Altan, o yillarda
Biiyiik Goézalti romaniyla okuyucu karsisina ¢ikmistir. Konur Ertop derginin iigiincii
sayisinda bu romanin olumlu ve aksayan yonlerini birlikte ele alir. Romanda, Altan’in
fikra yazarligindan gelmis olmasinin hissedildigini dile getiren Ertop, agiklanamayan bir
cinayet isleyen kahramanin hiicrede gecirdigi zamanlarin ve bu gozalti iizerinden
yozlagsmaya baglayan toplumun ¢ilirlimiigliigiiniin anlatildigini ifade eder. Romanin bazi
boliimlerinde dil sorunlari olsa bile Ertop’a gore, Altan yasanilan toplumdaki aksakliklari

cesur bir dille romanina aktarmustir.

1 Temmuz 1972 tarihli derginin dordiincii sayisinda Vedat Giinyol “Boynu Biikiiklerin
Uyamg1” isimli yazistyla Yilmaz Giiney’in Boynu Biikiik Oldiiler romanmin
degerlendirmesini yapar. Romanin kahramani Halil’in kan davasindan kagip annesiyle
baska bir kdye gidisinin, orada da aga zulmiinden kurtulamadiginin anlatildigr roman
Gilinyol’a gore, bir uyanisi ifade eder; ¢iinkii Halil bu eziyetlere dayanamayip kente kagar.
Yazara gore roman1 degerli kilan bir 6nemli 6zellik de Tiirk edebiyatinda kéy romanina
psikolojik Ogelerin giremeyecegi tezini savunanlara karsi, kahramanlarin psikolojik

durumlarin1 ayrintili bir sekilde anlatarak Gliney’in bu tezi bosa ¢ikarmis olmasidir.

Mehmet Turan derginin 1 Kasim 1972 tarihli sekizinci sayisinda TBMM tarafindan
c¢ikarilmasi planlanan Toprak Reformu’na kars1 yapilan elestirilere “Sonsuz Topraklar”
bashigiyla yazdig1 yaziyla katki saglar. Sonsuz Topraklar romani Brezilyali yazar Jorge
Amado’ya aittir. Romanin elestiri olarak dergide yer almasinin asil sebebi Tiirk
koyliisiiniin  yasadig1 sikintilarin  benzerlerini Brezilyali koyliilerinin de yasadig:
gercegidir. Bu roman, bir bakima toprak sorununun evrensel oldugunun, giicli elinde
bulunduran insanlarin oldugu her yerde koylii kesiminin zorluklar icerisinde yagamini
devam ettirmek zorunda kalacaginin ispati gibidir. Turan, yazisiyla bu gergegi okuyucuya
iletmek ister. Turan’a gore romani Tiirk¢eye kazandiran Orhan Suda pek de basarili bir
performans gosterememistir. Yazar, Kitabi Tiirk¢e okuyan kisinin romanin derdini

anladiginin fakat anlatimin giizelligine erisemediginin de alt1 ¢izer.

Tiirkiye’deki gazetecilerin 6zgiirlikk cabasini sik sik konu edinen Yeni a dergisi yazarlart,
kitap elestirisi yaparken de bu misyonu siirdiiriirler. 1 Aralik 1972 tarihli derginin
dokuzuncu sayisinda Horace Mccoy’un romanit Gazetecinin Oliimii, Mehmet Turan
tarafindan degerlendirilir. Turan, yazisina gazeteciligin gorev tamimini1 yaparak baslar,
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gazetecilerin yasadigi sikintilar1 anlatarak devam eder. Bu kitap tipki Sonsuz Topraklar
gibi evrensel bir igerik tasir. Turan yazdig: her climlede Tiirkiye’de yasayan gazetecilerin
yasadig1 problemleri okuyucuya hissettirmek ister. Ahmet Altan’in Tiirkgeye g¢evirdigi
roman, Mike Dolan adinda idealist bir gazetecinin dogrular1 halka duyurmak i¢in tek
basina 6liimii bile goze alarak giristigi miicadeleyi konu edinir. Turan bu 6rgiitlenilmeden
yapilan miicadeleyi “(...) yiirekli ama basarisiz bir seriiven (...)” (1972: 9) olarak

niteleyerek, tek basina girisilecek bagkaldirinin bir yanilgt oldugunu ifade eder.

Derginin on birinci sayisinda tanitilan romanlardan biri de Rus yazar Nikolay Gavrilovig
Cernisevski’nin Tiirk¢eye “Nasil Yapmali1?” adiyla ¢evrilen, kitabin kritigini yazan Ergin
Giinge’ye gore ise ad1 “Ne Yapmal1?” olmasi gereken kitaptir. Giinge, kitabin adindan
ziyade yazarinin da Tiirk okuyucusuna yanlis tamitildigini savunur. Yazara gore
Cernisevski’yi bir romanci olarak tanimadan 6nce Rus sosyal demokrasisinin kurucusu
say1lan bir filozof ve politik eylem adami olarak bilmek gerekir. Kitab1 yayima hazirlayan
Nar Yayinlart’nin 6n s6zde bunu belirtmemis olmasi biiyiik bir hata olarak kabul edilir.
Giinge ayrica yayinevlerinin kitap ¢evirisi yaparken yazarin hangi kitabindan baslamalari
gerektigini de iyi bilmelerinin Onemi iizerinde durur. Yazida, yayinevlerinin
Cernisevski’yi her yonden Tiirk okuyucusuna tanitacak eserleri bir an Once

yayimlamasinin zorunlulugu dile getirilir.

On birinci sayida Ismail Uyaroglu “Ozgiirliik: Sevimli Ocii” baslikl1 bir yazi kaleme alir.
Yazida iizerinde durulan kitap Tiirkgeye Ayda Yoriikan tarafindan g¢evrilen Erich
Fromm’un Hiiriyetten Kagis adli kitabidir. Uyaroglu, kitaba gegmeden once feodal diizen
igerisinde rahat¢a yasayan kii¢lik esnafin, Kapitalizmin gelmesiyle birlikte kendilerini bir
anda rekabet ortaminda buldugunu, bunun da 6zgiirlikk gibi goriinen baska bir kolelik
oldugunun altin1 ¢izer. Bunun yaninda Kapitalizm ile insanin bireysellestiginin elbette
dogru oldugunun ama yalnizlik gibi bir tehlikeyle de bas basa birakildiginin altin ¢izer.
Kitap elestirisinden daha ¢ok Kapitalizm elestirisi gibi duran yazi, Erich Fromm’un
romandaki tezinin de bu minvalde oldugu, kitabin mutlaka okunmasi gerektigi

vurgusuyla biter.

Orhan Kemal’in romaninin degerlendirmesini on besinci sayida Nurer Ugurlu yapar.
Ugurlu’'nun Kemal’in romanini kurgularken Nazim Hikmet’ten gelen Aydinlik
Gergekeilik kuramini esas aldigini belirtir. Bu kuram , bir yazarin toplumun aksakliklarini

gormesi ve buna careler tiretmesi ilkesine dayanir. Ugurlu’ya gore Kemal’in Bir Filiz
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Vardi ve 72. Kogus romanlarint bu minvalde ele almak miimkiindiir. Kemal’in bu iki
romaninda da insanin 6ziinde iyiligin her daim oldugu ve bu iyiligin kosullar ne olursa
olsun degismeyecegi fikri vardir. Ugurlu’ya gore, bu fikirle romanci topluma umudunu

kaybetmemesini bir kere daha hatirlatarak gorevini yerine getirmis olur.

1 Eyliil 1973 tarihli derginin on sekizinci sayisinda Fiisun Altiok “Bilinglendirme
Romani1” baslikli yazisiyla Adalet Agaoglu’nun Olmeye Yatmak romanini degerlendirir.
Basliktan da anlasilacagi gibi Altiok romanin, toplumun degisim ¢izgisinin en keskin
oldugu zamanlarda toplumu bir bakima silkeleyen, kendine getiren bir gorevi tistlendigini
belirtir. Bilindigi gibi Olmeye Yatmak’ta Adalet Agaoglu, toplumun kendine bictigi
Cumbhuriyet kadin1 normlarindan ¢ikamayan, 6zbenligini bulamayan Aysel karakterinin
i¢ huzursuzlugunu anlatir. Altiok, bireyi yok sayan bu donemlerden hemen sonra mutlaka
bir Adalet Agaoglu gelmesi gerektigi vurgusu da yapar; Agaoglu gibi yazarlar gelmeli ve

yitik olan her insani degeri ortaya ¢ikarmalidir.

Adalet Agaoglu’nun Olmeye Yatmak romanim Hilmi Yavuz derginin 1 Ocak 1974 tarihli
yirmi ikinci sayisinda kadin ozgiirliigii baglaminda ele alir. Yavuz’a gore romanin
kahramani Aysel 1930’lu yillarda dogan Tiirk aydinin dramini yasar. Romanda dile
getirilen kadin 6zgiirliigiintiin kisitlayicis1 Tiirk toplumunda olusan aile ve egitim
arasindaki karsitliktan olustugu dile getirilir. Yavuz’a gore roman bir bakima Cumhuriyet
rejiminde egitimini tamamlayan, {iniversitede dogent olan Aysel’in, kirk yasina
geldiginde biitiin bu yapip etmelerinin kendi istemiyle olmadigini, toplumun bir
dayatmasi sonucu yaptigini kavrayip 6zgiirliiglinii sorgulamasini anlatir. Agaoglu’nun
Tiirk toplumunda c¢esitli kademelerden gecip aydin olan kadiin bile salt 6zgiir
olamayacagini vermeye calistigi bu roman, Yavuz’a goére son yillarda yazilanlar

icerisinde en 1yi olandir.

Yirmi ikinci sayida iizerinde durulan bir diger roman Erol Toy’un Imparatoru’dur.
Roman Aziz Okay tarafindan degerlendirilir. Oztiirkge kelimeleri fazla kullandig1 igin
elestirilen Toy, romanda Cumhuriyet doneminden DP donemine kadar uzanan siirecte
ticaretle zengin olan kesimini Bay Fehmi Cok karakteriyle anlatir. Roman bir bakima
Tiirkiye burjuvazisinin olusum tarihinin romanidir. Okay, uzun bir tarihi siireci anlatma
gayesi tagiyan romanin dort yiiz sayfa olmasini da elestirir; bu durumu belli kopukluklara,

Oonemli tarihi olaylarin atlanmasina sebebiyet verdigi i¢in elestirir.
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Yirmi {liglincii sayida Aziz Okay Claire Etcherelli’nin Elisa ya da Gergek Yasam kitabina

deginir. Okay, romanin ¢agdas kapitalizmi ¢ok iyi anlattigini sdyler.

Yirmi {i¢iincii sayida okuyucuya tanitilan bir baska roman ise Attila Ilhan’in Bicagin
Ucu’dur. Eser lizerine Halil Sahan uzun bir yazi yazar. Elestiride romanin 1950-1960
yillart arasindaki donemin romanin kahramani Halim iizerinden verilmeye c¢aligildig
ifade edilir. Yazara gore bir donemi bir birey iizerinden anlatma riskini Attila Ilhan goze
almistir. Sahan, “1950- 60 arasindaki toplumsal-siyasal olumsuzluklar1 Halim’e giderek
Halim’in prototipi oldugu kusaga yiiklemek, boyle bir elestirici tavir takinmak tarihsel
eytisime ters diiser kanimca.” (1974: 13) ifadeleriyle Attila ilhan’in romanda diistiigii
hatay dile getirir. Romanin kahramani1 Halim devrimci bir gengtir; fakat idealleri ugruna
her seyi goze alamaz, sikintilarla karsilasinca pes eder. Sahan’a gore Attila Ilhan, Halim

tizerinden devrimci elestirisi de yapmustir.

1 Mart 1974 tarihli derginin yirmi dérdiincii sayisinda Kenan Ercan, Yunanl yazar Kostas
Valetas’in Gogebeler kitabmi konu alir. Kitabin dergide yer almasinin en énemli sebebi
Almanya’ya is¢i gonderilmesi meselesini islemis olmasidir. Bu kitap tanitilarak sz
konusu problemin sadece bize Ozgii olmadigi, bizden baska milletlerin de aymi
magduriyeti yasadiklar1 anlatilmaya ¢alisilir. Ercan, bu romanin geri birakilmis iilkelerin
insanlarmin Bati’nin uygarligiyla karsilasmis olsalar bile kendi basit yasantilarini

0zlediklerini anlatmas1 bakimindan evrensel bir yapit oldugunu ifade eder.

Derginin yirmi dordiincii sayisinda tanitilan bir bagka roman Cengiz Atymatov’un
Kazanmak ve Kaybetmek adli romanidir. ismail Uyaroglu yazisina Aytmatov’un dilinin
miikemmelligini 6verek baslar, olduk¢a yalin anlatima sahip dili tekdiizelikten siirli
anlatim1  kurtarir. Bunun yaninda Aytmatov’un kahramanlarinda olan duygu
yogunlugunun romana ayr1 bir lezzet kattig1 da ifade edilir. Kitaptan bunca ovgiiyle
bahsedilmesine ragmen romanin Tiirk¢eye ¢evirisi bir o kadar yerilir, ¢evirmenin
yeterince Tiirk¢e bilmedigi iddia edilir, verilen yanlis ciimle 6rnekleriyle bu durum

okuyucuya gosterilir.

1 Haziran 1974 tarihinde yayimlanan derginin yirmi yedinci sayisinda Veysel Colak L.
Andreyev’in Yedi Asilmislarin Hikdyesi isimli romandan bahseder. Bu romanin se¢ilmis
olmasi rastlanti degildir. Rusya’da Carlik rejimiyle herkesi baski altinda tutmaya calisan
Stopilin’e kars1 L. Andreyev eserleriyle baskaldirmistir. Bu, Colak gibi dergi yazarlarinin

sanat¢idan bekledigi durustur. Bunun yaninda romanin ismiyle de Tiirkiye’de mevcut
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yonetime baskaldirmalar1 sonucu asilan genglerin hatirlatilmaya c¢alisildigini s6ylemek
miumkiindiir. Colak, sanki yazisiyla iilkeler, isimler degisir ama dramlar hep ayni kalir
vurgusu yapiyor gibidir. Okuyucu, romanin kahramanlari iizerinden “1968 kusag1” ruhu
canlandirilmaya calisildig1 izlenimi edinir. Bu bakimdan yazi bir kitap elestirisini asip

bellekleri uyandiran bir bildiri metnine doniisiir.

2.2.3.3. Hikaye

Asim Bezirci derginin 1 Haziran 1973 tarihli tiglincii sayisinda Leyla Erbil’in Gecede adli
hikaye kitabin1 ele alir. Erbil’in bir 6nceki kitab1 Halla¢’1n bireysel konulara degindigi,
bu kitabin ise toplumsal meselelere yoneldigi ifade edilir. Yazida Erbil’in biling akis1
teknigine yaklastigi, geleneksel hikaye anlatma dilinden uzaklastigi da saptanmistir.
Bezirci Gecede hikayesinde olaylarin karmasikliginin, kahramanin ger¢ek hayatla hayal
diinyas1 arasindaki gidis gelislerinin okuyucuyu zamanla siktig1 da sdyler. Bunun yaninda
Erbil’in hikayelerinde siirekli yeni teknikler deneyerek dilini zenginlestirmeye ¢aligmasi
da Bezirci’nin goéziinden kagmaz. Bezirci, Erbil’in bu goéziipek durusunu kaleminin

saglam olusuna baglar.

Derginin ii¢lincii sayisinda Dogan Hizlan, ayn1 zamanda TRT hikaye yarigsmasinda 6diil
alan Umit Kaftancioglu'nun Déneme¢ adli kitabmi yazisinda konu edinir. Kdyden
okumak icin ayrilan dort gencin hikadyesinin anlatildig kitapta, sadece Garip adindaki
cocuk basarilt olur, digerleri kdye donmek zorunda kalirlar. Hizlan, Dénemeg’in
tilkemizde 6zellikle Koy Enstitiilerinden mezun olan genclerin olusturdugu gercekeilik
anlayisinda degerlendirmenin miimkiin oldugunu sdyler. Hikaye, koy ger¢ekeiligine yeni

bir sey katmayan, onu devam ettiren bir kimlige sahiptir.

Asim Bezirci, 1 Eyliil 1972 tarihli altinc1 say1 i¢in kaleme aldig1 “Tomris Uyar ile ‘Ipek
Ve Bakir’” yazisinda Tomris Uyar’m Ipek ve Bakir adli hikdye kitabini elestirir. Bu
elestiri yazis1 hikdyenin yazara gore olumlu ve olumsuz yanlarimin bir arada verilmesi
bakimindan 6nemlidir. Bezirci, Uyar’in dili kullanis bigiminin oldukg¢a basarili oldugunu
soyler. Onun olumsuz olarak gordiigi sey Uyar’in toplumsal meselelere eserinde
neredeyse hi¢ deginmemis olmasidir. Bezirci’nin her eserden toplumcu gercekei vurguya
sahip olmasini1 beklemesi burada da ortaya ¢ikar. Yazara gore, hikdyenin basarili taraflari
ile birlikte, aksayan bir yonii vardir; o da hikdyenin evinden disariya ¢ikmayan

kahramanlaridir:
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“Hepimiz biliyoruz: 1960-1970 yillar1 arasinda bizim i¢in ¢ok 6nemli, ¢cok ilging olaylar
meydana geldi Tiirkiye’de. Edebiyatimiz1 da diisiince hayatimizi da etkileyen siyasal,
kiiltiirel calkantilar....Yazik ki, Ipek Ve Bakir’da ne bunlarin, ne de dnceki olaylarin en
kiiclik yankisina, hi¢ degilse dolayl: etkisine rastlanmiyor.” (1972: 12)

Bu cilimleleriyle Bezirci, kendince bu aksakligi dile getirir. Bezirci, dili kullanis bigimini
ove ove bitiremedigi Uyar’in, bundan sonraki eserlerinde toplumsal meseleleri de konu

etmeyi basardiginda kusursuzluga evirileceginin altini ¢izer.

Konur Ertop’un “Yikim Giinlerinin Bir Tanmig1” baslikli 1 Ocak 1973 tarihli onuncu
sayidaki yazis1, Adnan Ozyalginer’i Yikim Giinleri kitabini ele alir. HikAyenin konularinin
toplumcu gercekgi ¢izgide belirlendiginin altin1 ¢izen Ertop, Ozyalginer’in anlatimindaki
actk ve aydinlik olmayan boliimlerin kusurlu gdriindiigiinii séyler. Ozyalginer’in
sanatinin bir doéniim noktasinda oldugunu belirten Ertop, “(...) Iginde yasadigimiz
gercekler onu yikim giinlerinin bir tamig olarak yeni sorumlulukla kars1 karsiya
getirmistir. Hikayelerini bu anlayis acgisindan sekillendirirken temalarina oldugu kadar
anlatimina da yeniden dikkat etmesi, titizlik kadar yalinliga yonelmesi beklenir.”(1973:
4) diyerek Ozyalgmer’in anlatimini da toplumcu gercekgi ¢izgiye yaslamaya c¢alisir. Bu
kitapla ilgili bir yazi da 1 Eyliil 1973 tarihli derginin on sekizinci sayisinda Asim Bezirci
tarafindan kaleme alinir. Bezirci de Ozyalgmer’in hikdyesindeki degisimi eserlerinin

yardimiyla anlatarak, onun yazarliginin en olumlu dénemine girmis oldugunu soyler.

1 Subat 1973 tarihinde yayimlanan derginin on birinci sayisinda Kemal Ozer de Adnan
Ozyalginer’in Yikim Giinleri kitabin1 “Bir Yaklasim Denemesi” bashigiyla ele alir.
Hikayelere deginen Ozer, Kitapta yazarin bireyin toplum icerisindeki hallerini yansitarak
toplumdaki celiskileri gostermeyi amacgladigin1 sdyler. Bu amaci gergeklestirirken de
kullanacag1 dili, ilk hikayelerinden baslamak iizere bir sanat¢i titizligiyle drmeye
calistiginin da alti gizilir. Ozyalginer’in “(...) yazdiklarinda géze carpan ézellik, kisa
ctimleli, fiillere yaslanan, giinliik konusmalardaki benzetmeleri, deyimleri iyi bilen,
onlardaki sicakligi, ictenligi yansitan, canli, yalin bir anlatim”a sahip oldugunu ifade
eden Ozer, bu kitab1 Tiirk edebiyatinin gercekgilige acilan bir kapisi olarak goriir.
Ozyalgmer’in hikayeciliginde Ozer’in gergekten kopus olarak belirttigi Orhan Kemal’e
dykiinme olarak baslayan bir siirecin oldugunun da alt1 ¢izer. Yikim Giinler, Ozer’e gore
bu etkilenmeden siyrilip, yazarin toplumcu dilini bulmasi noktasinda yeni bir yolun

baslangici kabul edilebilir.
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Asim Bezirci’nin daha sonra kitaplasacak Sabahattin Ali’nin hikdye ve romanlarim
inceledigi yazilardan biri derginin on ikinci sayisinda goriliir. “Sabahattin Ali’nin
Hikayelerinde Yap1” bashigmi tasiyan yazi; Ali’nin hikayelerinin Omer Seyfettin
cizgisinde, Sait Faik’ten ayrilan bir yani oldugunu sdyleyerek onu klasik ¢izginin
icerisinde degerlendirir. Yazida bu geleneksel dilden uzak diisen Sabahattin Ali’nin
hikayecilige yeni basladig1 yillarda kaleme aldig1 Degirmen, Kagni, Ses, Yeni Diinya,
Sir¢a Kogk’in dil ve anlatim Ozellikleri, konular1 uzun uzun anlatilir. Yazi genis bir
metnin i¢cinden alindig1 i¢in bir biitiinliik olusturmaz, Sabahattin Ali’nin hikayesindeki

yapty1 okuyucunun anlamasi zorlagir.

Derginin 1 Nisan 1973 tarihli on iiciincii sayisinda Konur Ertop’un “Bir Insan Bir Hikaye
Bir Yazar” adli yazisindaki bir yazar Sait Faik Abasiyanik, bir hikaye Giin Ola Harman
Ola, bir insan da hikayenin baskisisi Mercan Usta’dir. Sait Faik’in hayatin i¢inden sectigi
kahramanlarin onun anlatimina biiyiik bir zenginlik kattiginin alt1 ¢izilir. Bu baglamda
Sait Faik’in sanat anlayisinin toplumcu gercekeilige dayandigi ve giiniimiizde bu

anlayisla eser yazmak isteyenler i¢in biiyiik bir kaynak oldugu ifade edilir.

Yeni a dergisinde elestirisi yapilan kitaplar, dergide ele alinan toplumsal ve siyasi
meselelerle paralellik gosterir. 1 Ekim 1973’e yayimlanan derginin on dokuzuncu
sayisinda Asim Bezirci’nin Bekir Y1ldiz’in hikayelerini sayfasina tagimasi buna drnektir.
Almanya’ya is¢i gocliniin konusuldugu o giinlerde kendisi de Almanya’ya is¢i olarak
giden Bekir Yildiz’in hikdyeleri derginin yazarlar tarafindan dikkat ¢eker. Dergide bir
roportaji da bulunan Bekir Yildiz, soyutu somuta ¢evirme noktasinda énemli bir islev
iistlenir. Bezirci, eserlerinden yola ¢ikarak irdeledigi Yildiz’in hikayesindeki konular
gercek yasamdan aldiginin altini ¢izer. Bezirci Almanya Hikdyeleri’nin iginde yer alan
Hayl Hitler ve Maria Otuz Iki Yasinda’y1 konular bakimindan begenmedigini, konunun
inandiriciliktan uzak oldugunu soyler. Celb hikayesinden ise Ovgiiyle bahseder.
Bezirci’ye gore, bu hikaye ataerkil toplumdaki calisma diizeninden gelen insanlarin
Almanya’nin kapitalist caligma diizenine uyum saglamaya c¢alisan koyliiniin

yabancilasmasini anlatmasi bakimindan kiymetlidir.

Asim Bezirci, derginin yirminci sayisinda Afet llgaz’in Halk Hikdyeleri’ni degerlendirir.
Bezirci, Afet [lgaz’in hikayelerini kurgularken eski halk hikayelerinden yararlanacagini
sOylemesini, yillarca Bati’ya Oykiiniip bir seyler karalamaya c¢alisan sanatgilara 6rnek

olmas1 bakimindan degerli bulur; fakat Afet llgaz’in bu amacin1 hikayerine bakildiginda
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gerceklestiremediginin alti ¢izilir. Yazara gore, eski halk hikayelerinden sadece metinlere
isimler verirken faydalanan Ilgaz, kdyden kente gogmek zorunda kalan insanlarin gileli
hayatin1 vermesi bakimindan oldukga bagarilidir. Ilgaz kendisiyle yapilan bir sdyleside
de toplumculugu savunur. Bezirci, yazarin iyi bir sanat¢inin toplumu elestirmesi, halka
cikis noktalar1 gostermesi gerektigini sdyledigi soylesideki boliimleri de yazisina alir.
Ayrica, Ilgaz’mn siisten uzak, meseleleri ortaya koyarken okuyucuyu yormayan yalin bir

dil kullandig: da belirtilir.

Asim Bezirci’nin iyi bir hikdyede halk unsurlarini aradigi bundan 6nce yazdig: elestiri
yazilariyla ortaya ¢ikar. Bezirci, aradigi bu hikaye Ornegini Tarik Dursun K.’nin
Bagriyanik Omer Ile Giizel Zeynep adli kitapta buldugunu derginin 1 Aralik 1973 tarihli
yirmi birinci sayisinda soyler. Bezirci, yazarin gelenekten yararlanirken taklide
diismemesini basar1 olarak nitelendirir; hikaye kisilerine halk kahramanlarinin isimlerini
vermekle birlikte, onlar1 bugiine getirerek yeni bir kimlik yaratir. Bezirci Tarik Dursun
K.’y1 tam bir toplumcu gérememesini de su climlelerle agiklar:

“(...) T. Dursun K. Devrimci yontem ve anlayisa dort elle sarilmiyor; toplumun

olusumunu belirleyen ekonomik iliskiler ile sinifsal ¢eliskilere dokunmuyor. Haksizlik

etmemek i¢in s0yle demek belki daha uygun olacak: Cok az ve yiizeyden dokunuyor.”
(1973: 11)

Bezirci, eserin bu eksikligine ragmen, sevilmesi gereken 6nemli bir kitap oldugu vurgusu

yapar.

Derginin yirmi ikinci sayisinda Koy Enstitiisii ¢ikisli olan Dursun Ak¢am’in Koyden
Indim Sehire eserini Mehmet Bayrak degerlendirir. Bayrak, Akcam’in roportaj tiiriinde
de eserler verdigini dile getirdikten sonra hikayelerin konusundan bahseder. Kitaptaki en
onemli hikayenin Koy Enstitiilerinin 6nemini anlatmasi1 bakimindan Koyiin Enisdosu

oldugunu belirtir.

1 Mart 1974°te yayimlanan derginin yirmi dérdiincii sayisinda Asim Bezirci, Erdal Oz’iin
bir kism1 Yeni a dergisinde yayimlanan hikayelerini topladigi Kanayan kitabi {izerinde
durur. Bezirci yazisina kitabin dil ve anlatim 6zelliklerinden bahsederek baslar; eserin
yabanc1 sozciiklerden arinmis, duru, 6l¢iilii, yapmaciksiz bir dili oldugunu ifade eder.
Kitaptaki Kurt, Sigirciklar, Giivercin, Ernesto hikayelerinin konularina deginilir ve bu
konularin toplumsal olaylardan yola ¢ikilarak olusturuldugunun da alt1 ¢izilir. Gergekten
de o yillarda Erdal Oz, hapishanelerde iskencelere maruz kalmis bir yazardir. Hikayelerin

bazi boliimlerindeki olaylar da bizzat yazarin basindan ge¢mistir. Yazinin sonunda Erdal
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Oz’iin bu kitap hakkindaki diisiincelerine de yer verilir. Oz, eserini “Kanayan acinin,
onurun, korkunun ama korkakligin degil, yiirek kanamalarinin ama yiireksizligin degin,
yalnizligin degil, yalniz birakilmishgin, kardesligi 6zlemelerin hikayesidir.” (1974: 7)
climleleriyle anlatarak, kitabin kendinden bir parg¢a tasidigini da s6ylemis olur. Derginin
ayni sayisinda Kanayan ile ilgili Mehmet Giiler de bir yazi kaleme alir. Giiler yazisinda
hapishane konulu eserlerin yayginlastigini, bunun da tesadiif olmadigini belirterek
yazisina baslamistir. Dergide c¢ikan hikayelerde dil ve anlatim yoniinden bazi
aksakliklarin oldugunu, bunlarin hikayeler kitaplastirilirken diizeltilmediginin altini ¢izen
Giiler bu yargidan da Oz’iin yaz1 ¢alismalarinda ¢ok fazla titiz ve sabirli davranmadig
sonucunu ¢ikarir. Bunun yaninda yazi, kitap elestirisini asan bir saptamayla bitirilir.
Giiler, Tirkiye’de iskence yok diyenlerin Kanayan’t okumasii salik vererek, kitabi

hapishanelerde iskence yapildigina dair kanit olarak sunar.

Derginin 1 Nisan 1974 tarihli yirmi besinci sayisinda Nazim Hikmet’in Sabahattin
Ali’nin Kagni hikayesini elestiren 17 Haziran 1936’da Aksam’da yayimlanan yazisina
rastlariz. Hikmet bu yazida Ali’nin yazarligina dair Oviicii ciimleler kurar, eseri
Tiirkiye’de gelisecegine inandig1 sahici eser kategorisine koyar. Hikmet’in esere dair tek
olumsuz elestirisi, mevzu bakimindan oldukg¢a genis olan hikayenin dar bir ¢ergeveye
sikistirtlmasidir. Hikmet, yazardan eseri hacim olarak genisletmesini ister. Bu yazinin
dergide yer almasinin sebepleri lizerinde diisiindiigiimiizde karsimiza su c¢ikmaktadir:
Derginin yazarlar1 Nazim Hikmet’1i yapmak istedikleri sanatin zirvesi olarak goriiyorlard,
Sabahattin Ali’ye de gerekli degeri verdiklerini géstermek icin Nazim Hikmet’in 6vgii

dolu s6zlerinden faydalanmaya ¢alistiklar1 agikardir.

Yirmi besinci sayida Mehmet Bayrak, Mehmet Bagaran’in Siirgiinler adl1 hikaye kitabini
konu alir. Kitap 1970’lerin baginda ¢ikmistir, dergide yer almasinin sebebi de derginin o
giinlerde 6zellikle iizerinde durdugu G6gretmenlere yapilan haksiz uygulamalari konu
edinmis olmasidir. Kendisi de Koy Enstitiilerinde yetismis bir 6gretmen olan Basaran’in
kitab1 bu yoniiyle dergi yazarlarinin goziinde 6nemlidir. Bayrak, bu eser iizerinden
ogretmen kiyimlarinin sadece belli donemlerde yasanmadigini, ¢ikar gruplarinin
catigmasinda arada ezilenlerin her daim 6gretmenler oldugunu 6ne siirer. Yazida kitap
lizerine elestiri yazis1 kaleme alan Refet Ozkan ve Hilmi Yavuz’un goriislerinden de
faydalanilir. Yavuz’a gore kitap, dykiiden ziyade devrimci, halke¢i, aydin 6gretmenin not

defteridir.
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2.2.3.4.Tiyatro

Donemin toplumcu sanat anlayisina sahip yazarlari tarafindan Nazim Hikmet sadece
siirde degil, edebiyatin biitiin kollarinda usta kabul edilir. Derginin on sekizinci sayisinda
Yiiksel Pazarkaya “’Demokles’in Kilici’ Ve Nazim Hikmet” baglikli yazisiyla bu gergegi
ortaya koyar. Yazida eserin konusu ve teknik o6zellikleri ayrintili bir dille anlatilir.
Pazarkaya, oyunun sonunda sorunlara ¢6ziim getirilmemesini de bilinglilik ilkesine
baglar; Pazarkaya’ya gore, Nazim Hikmet toplumsal sorunlarin ¢oziimiiniin bir tane

olamayacag1 gerceginden yola ¢ikarak ¢ozliimii seyirciye birakmaistir.

Dergide tiyatro dalinda yazilan az sayida elestiri yazilarindan biri Hikmet Altinkaynak’a
aittir. Derginin 1 Mayis 1974 tarihli yirmi altinci sayisindaki yazida Ali Poyrazoglu’nun
Amerikano adl eseri ele alinir. Yazar bu eseri, iilkemize girisi yasaklanan Sikiyonetim
filminin bazi sahnelerinden uyarlayarak yazmistir. Adindan da anlasilacagi {izere eser,
Amerikan Emperyalizmini konu edinir. Altinkaynak oyunun iilkemizdeki gercekleri
gostermesi bakimindan da 6nemli oldugunu sdyler. Oyunun seyircisinin de devrimci bir

kitleden olusacaginin alt1 ¢izilir.

2.2.3.5. Karikatiir

Derginin 1 Subat 1974 tarihli yirmi {i¢iincii sayisinda Ferit Ongoren “Karikatiir
Albiimleri”  bashikli  yazisinda  Tiirkiye’de  karikatiir  albiimlerinin  siklikla
basilmamasindan yakmir. Ferruh Dogan’mn Sergi ve Ragit Yakali'nin Cizgiyle adli
kitaplarindan bahseden Ongoren, karikatiir albiimlerinin sayisinin artmasi gerektigi
vurgusunu yapar. Yazida karikatiir alblimlerinin Cemal Nadir ile bagladigi bilgisi de
verilir. Ondan sonra gelen Turhan Selguk ve Semih Balgioglu’nun beser tane karikatiir
albiimii oldugu bilgisi verilir. 1939-1948 yillar1 arasinda otuz dort karikatiir albiimiiniin
yayinlandigini ifade eden Ongdren, 1950-1970 yillari arast énemli olaylar1 belgeleyen
karikatiirlerin heniiz albiimlerde toplanmadigini sdyler. Ongéren, Ferruh Dogan’in
karikatiir albiimiiyle 1970’ten bu yana olup biten olaylarin cagrisimlarini ve izlenimlerini
sergiledigini sdyler; Cemal Nadir’in 68rencisi olan Ragit Yakali’nin biiyiik bir vefa 6rnegi
gostererek alblimiinii usta belledigi Semih Balcioglu’na adadiginin da altini ¢izer. Yazida
bu iki karikatiir albiimiinii yayma hazirlayan Bilgi Yaymevi’nin yeni albiimler

yayinlamasi da istenir.

Ferit Ongoren derginin yirmi yedinci sayisinda Yal¢in Cetin’in Vatan Millet Sakarya

adin tagtyan karikatiir alblimiiniin yayimlandig1 haberini verir. Daha 6nceki yazisinda
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karikatiir albiimlerinin okuyucuyla bulusamadigindan dert yanan Ongoren, karikatiir
albiimlerinin toplum i¢in islevini bir kez daha vurgular. Yazara gore karikatiir albimleri
halk1 egitir, belli bir espri zevkine edinilmesine yardimci olur, elestiri mekanizmasini
giiclendirir. Ongoren yazisinda ayrica sanatcilarin belli dénemlere taniklik ettiklerinin ve
bu donemleri yarinlara tagimalar1 bakimindan 6nemli olduklarini sdyler; ardindan da
kendince bunu yapamayan sagcilara sunu sorar:

“Acaba ilerde delikanlilar sormayacak mi; 1970 sonrasi olaylar icinde neden bir sagci

cikip da sevincini siirlestirmemis, basari gdriinen durumlarini hikdye ve roman
yapamamuis, bir karikatiir alblimiinde hakliligini sergileyememis?”” (1974: 10)

Ongdren 1970°den sonra yasanan biitiin olumsuz olaylar1 sagcilarin zaferi gibi gdsterip
Tiirkiye’de gergek sanati yapan tek kesimin solcular oldugunu vurgulamak ister. Araya
sikigtirilan bu agiklamadan sonra Ongéren, Yalgin Cetin’in karikatiir albiimiiniin zangin
bir nitelige sahip oldugunu soyler; ¢linkii albiimdeki karikatiirler toplumsal meseleleri

¢izgi haline getirmeyi basarmistir.

2.2.3.6. Sinema

Derginin ilk sayisinda Kemal Ozer “Act’nin Canlarr” baslikli yazisinda Y1lmaz Giiney’in
Act filminin degerlendirmesini yapar. Ozer, filmin basrol oyuncusu Cigek Ali’nin adam
oldiirtip on bes y1l hapis yattiktan sonra kdye dondiigiinii ve 6ldiirdiigii kisinin tarlasin
siirlip ailesine yardim ederek téreye nasil baskaldirdigini anlatir. Giiney’in bir 6nceki
filmi Umut’ta Anadolu’daki tore kavraminin sadece tespit edilmekle kalindigini, bu
filmde ise tore karsisinda ¢ikis yollarinin gosterildiginin alt1 ¢izilir. Bu baglamda Ac:

filminden yankilanan sesler Ozer igin olumludur.

2.2.3.7. inceleme

Yeni a dergisinin Tiirkiye’deki yasanan problemleri sorgulamay1 amag edinen bir yayin
politikas1 oldugu asikardir. Derginin {izerinde durulmasi gerektigine inandig1 en dnemli
meselelerden biri de Almanya’ya is¢i olarak gonderilen insanlarin durumudur. Altinct
sayida Ali Hikmet Is¢i Gégii adli kitabi tanitarak bu amaca hizmet eder. Bogazici
Universitesi 6gretim iiyelerinden Dr. Ahmet Aker’in kitab1 Hikmet’e gore is¢i gdciiniin
iktisadi temellerini ele almas1 bakimindan énemlidir. Ayrica Ali Hikmet adinin miistear
oldugunu diisiiniiyoruz. Bu kitap elestirisinin Ali Hikmet miistearinin Hilmi Yavuz’a ait

oldugu kuvvetle muhtemeldir.
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Derginin 1 Ekim 1972 tarihinde yayimlanan ve mizahi ele alan yedinci sayisinda Orgiin
Andag “Nasrettin Hoca” basligiyla iki inceleme kitabini birlikte ele alir. Bunlardan biri
Samim Kocag6z’iin “Nasrettin Hoca Fikralar1”, digeri ise Erdogan Tokmakg¢ioglu’nun
“Biitiin Yonleriyle Nasrettin Hoca” kitabidir. Yazar, bu iki kitabin da inceleme tiirtinde
yazilmis kitaplar icerisinde zor bir arastirma ve biiylik bir emek sonucu yazilmalari

bakimindan degerli oldugunu ifade eder.

Derginin yirmi birinci sayisinda Mehmet Bayrak “’Cagdas Tiirk Edebiyati’nda
Eksiklikler ve Yanlislar” baslikli bir yazi kaleme alir. Bu yazmin hedefinde Rauf
Mutluay’in Cagdas Tiirk Edebiyati adli kitab1 vardir. Bayrak’a gore hicbir esere boyle
genis bir anlami ifade eden bir isim verilmemelidir. Baska ¢aglarda yapilmasi miimkiin
olan boyle bir ¢alismanin 20. yiizyilda basilan eser sayist géz onilinde bulundurularak
miimkiin olmayacagi ifade edilir. Yazinin devaminda uzun bir listeyle esere konulmayan
yazarlarin isimleri siralanir; yapilan yanliglik ortaya konulmaya caligilir. Bu bakimdan da

mevcut kitabin 20. yiizyila kaynaklik edemeyeceginin alt1 ¢izilir.

Derginin yirmi dordiincii sayisinda Aziz Okay, Taner Timur’un Tiirk Devrimi ve Sonrasi
1919-46 kitabini inceler. Yazara gore kitap Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temelini olusturan
yillarin siyasi, sosyal, ekonomik temellerini inceleyen bu inceleme biiyiik bir boslugu
doldurmaya calismasi bakimindan 6nemlidir. Okay’a gore, kitapta Tiirkiye’nin istenilen
sekilde sanayilesemediginin sebepleri iizerinde durulmus olmasi dikkate deger bir
husustur. Bu sebep, is¢i-koylil ittifakiyla kazanilan bir savasin hemen ardindan, koylii-

iktidar iligkisinin sonraki yillarda kopmasidir.

2.2.3.8. Deneme

Derginin 1 Ekim 1973 tarihli on dokuzuncu sayisinda Ismail Uyaroglu, Erich Fromm’un
dilimize “Cagmmzin Ozgiirlik Sorunu” bash@iyla Bozkurt Giiveng tarafindan
kazandirilan kitabimi tanitir. Fromm’un Hiirriyetten Kagis kitabina oranla bu kitab
begenmedigini ifade eden Uyaroglu’na gore Fasizme alenen savas agan Fromm, bu
kitabiyla uzlagsmaci bir havaya biiriinmiis, adeta sosyal demokrat olmustur. Kitab1 basan
Ozgiir Insan Yayinlar1’nin da bu ¢izgide olusu Uyaroglu’nu sasirtmaz, bunun rastlantidan
ote bilingli bir durum oldugunu ifade eder. Yazara gore Fromm, 1941°den 1962’ye

gelinceye kadar aginmustir.
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2.2.4. Denemeler

2.2.4.1. Siyasi, Sosyal I¢erikli Denemeler

Yeni a dergisi edebi bir hiiviyet tasisa da siyasi ve sosyal icerikli yazilarin fazlaligi ona
politik bir dergi kimligi de kazandirir. Adnan Ozyal¢iner’in bir 6nceki béliimde
bahsettigimiz sOylesisinde de, derginin ikinci kez neden yayimlandigina dair sorusu bu
politik sdylemi dogrular niteliktedir. Derginin ¢ikis tarihi olan 1972, Tiirkiye’de
kutuplagmanin arttig1 bir y1ldi. Kéyden kente goglerin en yogun yasandigi, yurt disina is¢i
goclerinin fazlaligr toplumdaki degisimi iyice goz Oniine ¢ikarmisti. Bu baskalasim
donemin aydin kitlesi tarafindan da takip edilir, dert edilir. Ddnemin dergileri
incelendiginde yazarlarin en sik kalem oynattiklar1 meselelerin Batililagsma problemleri,
aydinin toplumdaki islevi, is¢i go¢iiniin toplumdaki yansimalari, ¢cogulcu demokrasinin
onemi gibi konular oldugu goriiliir. Tezimizin konusu olan Yeni a dergisinin yazarlar1 da
yazilarinda genellikle bu hususlara yer vermistir. Derginin kadrosunda bulunan gengler,
“1968 kusag1”nin fikirleriyle beslenen, onlarin goriislerini yesertmek isteyen genclerdir.
Yeni a dergisi yazarlari, donemin pek de 6zgiir olmayan havasinda seslerini dergi okuruna
duyurmaya ¢alismislardir. Dergide sosyal ve siyasi yazilar incelenmis ve asagida konu

basliklarina gore siralandirilmistir.

2.2.4.1.1. Toplumun Déniisiimiinde Siirin Islevi

Yeni a dergisinin ilk sayisinda gériilen Kemal Ozer imzali “Ozanin Gorevi” adli yazi “Siir
geldi sorumluluga dayandi.” (1972: 5) climlesiyle biter ve donemin zorlugunu, sairin bu
zorluklarla miicadelesinin dnemini vurgular. Bu ciimlenin bir bagka versiyonu Cemal
Siireya tarafindan a dergisinin 6. sayisinda kurulur: “Siir geldi kelimeye dayand1.” Bu iki
climle aslinda iki farkli siir poetikasinin haberci ciimlesidir. Siireya’nin ciimlesi bizi
Ikinci Yeni siirine, Ozer’inki ise toplumcu siire gotiiriir. Ozer, siire Ikinci Yeni
poetikasiyla baslasa da donemin sartlar1 onu toplumcu siire yonlendirmistir. Siirin bir
tezinin olup olmamas1 meselesi, siir tarihindeki en biiyiik tartismalardan biridir. Ozer,
donemin sartlarini g6z oniinde bulundurarak sairin tezli siire yonlenmesi gerektigini
savunur. Kemal Ozer, asagidaki ciimleleriyle kutuplasmanin anlamsizligina deginir:
“...Diin bir arada bulundugu kulagi kendisinden baskasina tikali yazarlarla bugiin

goriinmekten neden rahatsiz olsun? Diin, sirtidoniik bir dizeyi hosgoriilii okuduysa,
bugiin degil okumayi, neden gérmeyi bile tiksing bulsun?” (1972: 5)
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Hikmet Altinkaynak ile yaptig1 bir roportajda Kemal Ozer, iki meseleyle séz konusu
yazimin amacini agiklar. Ilki yukarida da degindigimiz gibi ikinci Yeni siirine karsi
cikmak, siirin toplum meselelerine duyarsiz birakan siir anlayisina karsi1 ¢tkmaktir. Ikinci
meseleyi ise sOyle ifade eder:

“(...) Ikincisi, 70’1i yillarin basinda iilkemizin i¢cinde bulundugu karanlik giinler.

(...) Siirin toplumsal sorumlulugunu siirekli animsatmak bakimindan o sozii
yinelemeliyiz.” (Altinkaynak, 2000: 178)

Siire toplumsal bir islev yiikleyen Ozer i¢in, donemin restlesme havasindan sairi
¢ikaracak recete de hazirdir. Sair, “siirin uzun ge¢misine goz atarak” donemin sikintili
havasina taze bir soluk getirebilir. Bu regete okuyucuya pek de okunakli goriinmez.
Yazida sairin siirin uzun ge¢misinden ne devsirecegi, bugiine ne getirece8i agikliga

kavusturulmaz.

Derginin ilk sayisinda Adnan Ozyalginer’in “Durum Ozeti” baslikli yazis1 Kemal Ozer’in
yazisinin izdiisiimii gibidir. Ozyalginer, dénemin zorluklari igerisinde sanat¢inin roliinii
benimsetmeye ¢alisan bir dil kullanir. Bu bakimdan bu iki yazi1 okura, ayn1 masa etrafinda
toplanilip konusulan, uzlasilan bir metin gibi goriiniir. Yazida tek parti doneminin,
ardindan gelen ¢ok partili donemin “(...) Bireysel 6zgiirliiklerin ¢ikarcilar elinde insani
nasil bir yozlagtirmaya gotiirdiigline” (1972: 1) vurgu yapilir. 27 Mayis ve 1961
Anayasasi’nin da ozgirliiklerin saglanmasi noktasinda pek ise yaramadigini séyleyen
Ozyalginer, ¢oziimiin sanat¢ida oldugunu belirtir. Bir araya gelerek tek ses olmayi
basarabilen sanat¢inin toplumu degistirme giici olduguna inanir. Yazida sanat¢inin
kullanmas1 gereken dille ilgili 6neriler de vardir:

“Biitlin bunlar1 gergeklestirirken anlatimi yalin olmalidir. Ama derinligi olan bir

yalinliktir s6zlinii ettigim.” (1972: 6)
Kemal Ozer’in onuncu sayida yer alan “1972°de Siir” baslhikli oldukca kisa yazisi,
donemin siirinden ne beklendigini anlatir. 1972 yilinin degerlendirilmesinin de yapildig:
yazida Ozer, susmay1 bir erdem olarak kabul edenler igin gegirilen yilin bir kayip
oldugunu ifade eder:

“(...) Yapilanlarin iizerine gitmek, yapilmasi istenenleri agiklamak, tasarlananlarin

niteligini aragtirmak, bekleyislerin edilgenliginden insan1 siyrilmaya c¢agirmak,

tedirginlik varsa, kugku varsa bunlarin yenilebilecegini, korkudan da, yilginliktan da

insanmin kurtulabilecegini duyurmak elbette olumluluk degil, gereksiz bir atilganlik
sayildi.” (1972: 1)
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Yukaridaki ciimleleriyle Ozer, okura, var olan tutumunun, meseleler karsisinda
yazdiklarinin kimi ¢evrelerce elestirildigi sinyalini verir. Yasanan bu zor donemde baska
alanlarda da oldugu gibi, siirin de susmasinin s6z konusu olamayacagini ifade ederek
ozanin tarihsel gorevi ve kisisel sorumlulugu hatirlayarak hareket etmesi gerektigine
vurgu yapar. Ozer, 1972 yilinda kalem oynatan ¢ogu sairin bu bilinci kazanip iilkede
olusan kosullarin meydana getirdigi duygularin siire kazandirdigini, bu duyarhilikla
hareket ettigini belirtir. Toplumcu sairlerin “Siir geldi sorumluluga dayandi.” (1972: 5)
climlesini igsellestirip siirlerini bu diislinceyle yazmis olduklarini anlamis oluruz; zira

Ozer, 1972 yilinin siirinden olduk¢a memnundur.

2.2.4.1.2.Batillasma Sorunu

Derginin ilk sayisinin kapak yazilarindan biri de Konur Ertop’un “Batililagsma Sorunu”

basligim1 tasir. Bu yazi, Tanzimat’tan da Once baslayan Batililasma karsitligi

tartismalarinin, 1972 Tiirkiye’sinde hala konusulmaya devam ettiginin gostergesidir:
“(...) Akiler Bati diisiincesinin, hosgoriiniin, layik anlayisin, Bati biliminin

benimsenmesi yerine Bati yasayisina ait sekil O6zelliklerinin uygulanmasi
elestirmelere konu oldu.” (1972: 4)

Ertop’un climleleri bu yazinin, bize meseleyle ilgili yeni seyler séylemedigi izlenimini
verir. Yazinin sonunda Pertev N. Boratav’in Bati taklidinden kagarken Bati’nin esas
yanlarini almaktan vazgegmememiz gerektigi, olusturulacak kiiltiirde bu yanlisin bizlere

zarar verecegi vurgusu yaptigini ifade eder.

Besinci saymin “Batililasma Sorunu” adli yazis1 Hilmi Yavuz imzasi tasir ve o donemde
yeniden tartisilmaya baglanan Batililagsma problemini masaya yatirir. Yavuz, meselenin
tartisildig1 eksenin yanlisligina deginir. Konu ile ilgili yazan aydinlarin belirttigi gibi
Batililagsmanin, Osmanh kiiltlirtinde bir kiiltiir ikiligine sebep olduguna iliskin tezin
yanlighigini agiklamaya galisir. Batililasmanin her daim olumsuz yonlerini ele alan
aydinin yanildigini, Batililagmanin olumlu taraflarin1 da gérmek gerektigini belirten
Yavuz, tarihl meselelerin objektif bakis acisiyla anlam kazandigini sdyler. Ona gore,
meselelere tek tarafli bakildiginda sorunlar olusabilmektedir. Batililasma konusundaki
yanlis degerlendirmelerden biri de Osmanli toplumundaki kiiltiir ikiligini yanlis
yorumlamaktir. Yavuz, iddia edilenin aksine Osmanli toplumunun Bat1 ile etkilesime
girmeden dnce de iki kiiltiirlii bir toplum oldugunu séyler. Bu iki kiiltiirlin saray etrafinda

toplanan yiiksek kiiltlir ve koylli kesimin olusturdugu halk kiiltiirii oldugunu s6ylemek
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yanlig olmaz. Yavuz’a gore, Batilagma halk tabakasinin bir sorunu olmayacak, Osmanl
biirokrasinin alt ve {ist kesimleri arasinda giindem maddesi olacaktir. Yavuz, meseleyi
oldukca genis bir perspektiften ele alir:
“(...) Ozetle sdylemek gerekirse, Osmanli toplum yapisindaki kiiltiir ikiligi, Batililasma
dogrultusunda kesin birtakim girisimlere baglanmasindan ¢ok 6nce var olmus, aydin
Batililasmadan yiizyillar 6nce halktan kopmustur. Batililagma, Osmanli biirokrat

aydmlar1 (biiyiik ve kiigiik biirokratlar) arasinda kalan bir ¢atigmaya konu olmaktan
Otede bir anlam tasgimamaktadir.” (1972: 12)

Yavuz’a gore, Batililasma meselesinin Osmanli toplumunda sanciya doniismesinin bir
nedeni de sanayilesmenin bizde ge¢ baslamasidir. Cumhuriyet Tiirkiye’sinde
Batililagmanin, sanayinin gelismesi ve burjuva sinifinin olusmaya baslamasiyla yerini

saglamlastirdigini gézlemlemek gii¢c olmayacaktir.

2.2.4.1.3. Sanatciya Yonelik Uygulanan Baski

1 Mayis 1972 yilinda ¢ikan ikinci sayida dort siyasi, sosyal icerikli yaziyla karsilariz. 12
Mart Muhtirasi’nin sonrasinda olusan gozaltilar, idam tartismalar1 havasindaki dergi,
“Birlesmis Milletler Unesco Diinya Kitap Y1l1” bagligiyla okura seslenir ve donemin tek

merkezli sesine su karsilig1 verir:

“Kagit tizerinde kalmamak, cikar politikalarina ara¢ kilinmamak, diinya
uluslarinin mutluluguna, baris adina, kisacasi halk adina, ¢ogunluk adina
isletilmek sartiyla “Kitap Yasast”nin biitiin maddelerine igtenlikle katildigimizi
belirtmek isteriz.” (1972: 1)

Isimsiz olarak ¢ikan bu yazida ¢cogulcu demokrasiye duyulan 6zlem ifade edilir. Yiiklem
birinci ¢ogul kisiyle yani “biz” ile g¢ekimlenerek de derginin ortak dili bir kez daha

vurgulanir.

Derginin ikinci sayisinda Adnan Ozyalgmer’in “Sugsuz ilkelden Suglu Uygara” baslikli
yazist donemin yanlislarina deginmek isteyen, 6zgiir bir havada yazamayan yazarin {istii
kapal1 anlatimiyla doludur. Yazida Pmar Kiir’iin dilimize kazandirdig1 Jack London’un
Ademden Once ve Reha Pmar’m Tiirkceye cevirdigi Ray Bradbury’in Fahrenheit 451
kitaplarindan bolca pasajlar vardir. Mitolojideki insan hikayelerinin anlatimiyla baslayan
yazinin konusu nihayet giiniimiiz insanina gelir. Atesi bulan insan ilkellikten
kurtulmustur belki ama kendinden olmayan1 da yakip yitkmaya baslamistir:

“Ates, gergekte uygarligin kurulusunda, yayginlasmasinda en dnemli dgelerden biriydi.

Tehlikesini de birlikte getirmisti ama. Once barutu atesliyerek uzaktan da insanlarin

Oldiiriilebilecegini gdstermisti. Sonralart petrolii atesliyerek 1sik sagmis, motorlari
calistirmis, ama petrolii topragin derinliklerinden c¢ikarip isliyenlere dirlik
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getirmemistir. Tersine egemen giiglern elinde baski araci olmus, hakkini istiyenleri
yakip kavurmustur.” 1972: §)

Ozyalgmer’in isim vermedigi bu yazida petrolii hakimiyeti altina en ¢ok alan ve “1968
kusagi”’nin emperyalist devlet dedigi Amerika’yr kastettigi sOylenebilir. Yazinin
devaminda Hitler Almanya’sinda yakilan Yahudilerden, Ispanya’da susturulmaya
calisilan aydinlara deginildikten sonra sunlar da sdylenir:
“Bizde de eylemsel bir kalkigmanin biitiin sugunu kitaplara yiikleme egilimi ¢ikarcilarla
stirekli olarak koriiklenen aykir1 bir durum yaratmistir. Kitapgilarda serbestge basilip
satilan kitaplar, okurlarin kitapliklarina girince su¢ delili gibi toplatilmis, bu yiizden,
gecici bir siire de olsa aydinlarin zaman zaman tutuklanmalarina yol agmustir. Kitaptan

korkmak, halkin aydinlanmasindan korkmak demektir. Halkin aydinlanmasindan da
demokrasiye bagli hi¢bir yonetici korkmaz.” (1972: 8)

Bu ciimlelerle yazinin yazilis nedeni de ortaya ¢ikmis olur. Ozyalginer’in insanlik tarihini
anlatmak gibi bir derdi yoktur; yazida, aslinda o dénemdeki kitaplarin yasaklarina ve

aydin gozaltilarina deginilmek istenir.

2.2.4.1.4. Yayin Hayati

Ikinci sayida Dogan Hizlan “Dagmik Diisiinceler” adli bir yaziyla okura seslenir.
UNESCO’nun 1972 yilim kitap yili olarak segmesini giizel bir gelisme olarak goren
Hizlan, yazisinda bunun iilkemize ne tiir bir katkisinin olacagini sorgular. Kitap basimi
artmistir, yazarlara verilen telifler yiikselmistir Hizlan’a gére ama “Bu gelismeler yeterli
midir? Ilerisi i¢in umut verici midir?” (1972: 1) sorularin cevabi hala olumsuzdur. Hizlan,

var olan kitap piyasasinin {inlilyli daha iinlii yapmaktan ileriye gidemedigini sdyler:

“Yaym hayatimiz biitiin satafath goriiniisiine ragmen bir endiistri niteligi
kazanamamis, 6zsuyunu kendi edebiyatindan ve yazarlardan alan bir atardamara
kavusamamustir.” (1972: 9)

Bu ciimlelerle Hizlan, gosteris vurgusu yaparak ceviri kitaplarin fazlaligindan, Tiirk
toplumunun dertleriyle mesgul yazarlarin giin yiiziine ¢ikarilmadigindan dert yanar.
Hizlan yazisinda az satilacag: kesin goziiyle bakilan kitaplarin devlet eliyle basilmasi
gerektigi fikrini savunur. Ozel yaymevlerinin bu misyonu yerine getiremeyecegi agiktir
ve bu misyon devletindir yazara gére. Okur-yazar seviyesinin oldukg¢a diisiik oldugu
tilkemizde okumanin bir tek gazete ile sinirl olusu da, zaten okumay1 sevmeyen insanlari
kitaba ulastirmayacaktir. Gazetelerde kitap tanitimlari, elestiriler yoktur. Hizlan’a gore
tilkemizdeki en biiyiik eksiklik elestirmen, yaymnct ve okuyucu bagimin kurulamamis

olmasidir. Biitiin bu meselelerin konusulmadigi, tartisilamadigi bir ortamda da
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UNESCO’nun katkilartyla kutlanacak bir kitap yilin istii kapali bir anlatimla pek de
gerekli géormedigini sOyler:
“Bunca olumsuz yargiya ragmen kitap yilm benimsemiyor muyuz? Biz kitabin
onurlandirilmasini, her tiiriine saygi gosterilmesini isteriz. Ozellikle tilkemizde kitap

yili ona saygly1 dgretirse, kitap yilni gene de senliklerle kutlamaliyiz. Ozgiirliige ve
mutluluga gidecek yolun kitaptan gectigini bilmeyen kaldi m1?” (1972: 9)

Yukaridaki ifadelerle yazisini bitiren Hizlan, okuyucuya iilke insaninin kitapla kurdugu

iliskinin emekleme déneminde oldugunu hissettirir.

Ikinci saymin Nurer Ugurlu imzali “Tiirk Yaym Hayat” bashkh yazisi, derginin en
kapsamli yazilarindan biri olarak kabul edilebilir. Yazida Tiirk yaym hayatinin son birkag
yilda 6nemli goriilebilecek gelismeler i¢ine girmis oldugunun alti ¢izilir. Son donemde
yayimlanan Kitaplarin fazlaligi basari olarak kabul edilirdir. Belki de Tiirkiye’nin i¢inde
bulundugu calkantili yillarin serrinden ¢ikan en biiyiik liituf, sorgulayan ve 6grenmek
isteyen aydin kesimin farkli kitaplara yonelme ¢abasidir. Ugurlu da meseleye bu agidan
yaklasir:

“Babiali yokusunun basindan, Cagaloglu meydaninda varan, yiiz yili askin Tiirk yayin

gecmisinin geldigi yer nedir? Diin, Dostoyevski, Tolstoy, Balzac, Zola okuyan aydini,

bir slire sonra Istrati, Steinbeck, Hemingway okumaya, daha sonra Kafka, Camus,

Sartre, Faulkner’a, oradan Marx, Engels, Lenin’e, bir siire sonra da J. M. Simmel, H.

Miller, M. Zevako, H. Robbins, J. O’Hara, B. Cartland’a doniistiiren etken nedir?”
(1972: 1)

Ugurlu yukaridaki sorusuyla Tiirk solunun beslendigi yazarlarin isimlerini tek tek sayar.
Yazi, Tiirk yayin hayatinin yazara gore doniim noktalarini igeren tespitlerle devam eder.
Tiirkiye nin kiiltiir birikimine katki saglayan yayinevlerinin kurulusuna zemin hazirlayan
tarihi olaylar {izerinde durulur. Remzi Kitabevi’'nin Cumhuriyet’in en gili¢lii yaymevi
oldugunu sdyleyen Ugurlu, Varlik Yayinlari’'n1 da DP iktidarina kars1 olan aydinlarin,
ogretmenlerin, yazarlarin toplandigt bir kurum olmasi bakimindan énemli goriir. Varlik
Yaymevi’'nin bastigt kitaplarin Atatlirk devrimlerini gelecege tasimasi bakimindan
degerli oldugu soylenir. 1970’11 yillarin Tiirkiye’sinde artik kitap ile ilgili politikalarda
saglikli diistiniiliip iyi kararlar verilmesi yoniinde temennilerde bulunulur:

“Yayin hayatimizda yeni bir donemin baslangi¢ giinlerinde oldugumuz gergektir. Yarim

yiiz y1l1 asan yayievlerinin yaninda, birkag¢ yilin1 dolduran kitapevlerinin ortak yayin

politikasini belirlemesinin zamani gelmistir. Banka ve Rotatif kitap¢iliginin iizerinde

durmas1 gereken konulardan biri de yarinki Tiirk yayminin niteligi olmalidir. Yeni

kusaklarin olusumunda en biiyiik etken, o {ilkenin yayin diinyasi oldugu bir gergektir.”
(1972: 5)
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Bu ifadeleriyle Ugurlu, sadece tespit yapmadigini, konu ile ilgili somut fikirler verdigi

gercegini kabul ettirmis olur.

Yeni a dergisinin yazarlariin yazilarini ortak bir dil ve anlayis etrafinda yazma gelenegi,
derginin dokuzuncu sayisinda da devam eder. Yazilarin konusu basin hayati ve sansiir
tizerinde sekillenir. Nurer Ugurlu'nun “Basin Hayati” baslikli yazisinda, basinin
sermayenin tekelinde oldugundan ve durum siirdiikge gercek bir basin 6zgiirliiglinden
bahsedilemeyeceginden sz edilir. Yazar, Tiirk basin hayatinin Paris’e gonderilen Sinasi
Efendi ile Agah Efendi’nin ¢ikarttiklar1 Terciimdn-i Ahval gazetesi ile baslatildigt
saptamasini yapar. Daha sonra “Osmanli Basin1”, “Mesrutiyet Basin1”, “Milli Miicadele
Basin1”, “Cumbhuriyet Basini”, “Cok Partili Basin” basliklariyla diinden bugiine basin
tarihinin kisa bir panoramasini ¢ikarir. Ugurlu, gelinen noktada tistii kapali da olsa Yeni
a dergisinin Tiirkiye’de dnemli bir hizmet yapmis oldugunu su ciimlelerle belirtir:

“(...) Cagdas diistinceye acik, siyasal gelismenin itici giicli ve dordiincii kuvveti gibi bir

¢abay1 Oziinde tasiyan bir basin olmasina ragmen bunu gergeklestirememistir. Bunu

gerceklestiren basin, Tirk dislince hayatinin ¢agdas diinyaya agilan penceresi olan
dergilerdir.” (1972: 2).

Yirmi altinci sayida Nejat Cokay’in “Cumhuriyet’in 50. Yilinda Yaym Hayat1” baglikli
yazist Atatliirk donemine ait bir anekdotla baslar. Cankaya’da Atatliirk ve donemin
yonetici siifi yemek yerken biri ¢ikagelir ve Atatiirk’e Cumalt Ordugdhi kitabini uzatir.
Atatiirk’tin 1909°da Selanik’te kendi parasiyla bastirdig1 bu kitap, bize onun kitaba olan
diiskiinliigiinii anlatmasi bakimindan onemlidir. Yazinin da anekdotla baslamasi bu
sebepledir. Daha sonra Fransa Derleme Kanunu Ornek alinarak ¢ikarilan 2527 sayili
Basma ve Resimleri Derleme Kanunu’nundan bahsedilir. Bu kanunla birlikte {ilkemizde
binlerce kitabin derlendigi, Cumhuriyet’in 50 yilinda da bu kanun sayesinde nesriyattaki
saymin fazlalig1 vurgulanir. Cokay, 1954 yilinda TBMM tarafindan ¢ikarilmasi beklenen
daha sonra ise rafa kaldirilan “Fikir ve Sanat Eserlerini Derleme Kanunu’nun
cikarilamamis olmasini Tiirkiye’nin biiyiik bir eksikligi olarak goriir. Yayin hayati ile
baslayan yazi Demokrat Parti’ye yoneltilen elestiri ile biter. Anlasilan odur ki, aradan
gecen onca yil, darbeler, idamlar, sol kesim aydinlarinin Demokrat Parti’ye olan

elestirilerini sonlandiramamastir.

Mehmet Turan’m onuncu sayidaki “Dergilerin Islevi” baslikli yazisi, 1972 yilin1 dergi
baglaminda ele alir. Yazida, edebiyat dergilerinin iilke meseleleriyle de ilgilenmesi

gerektigi, boyle bir misyona sahip olmasi gerektigi lizerinde durulur. Turan, yayimmi
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devam eden iki derginin kapaklarini degistirsek okuyucu fark etmez diyerek dergilerin
ayni olusundan sikayet eder ¢iinkii dergiler kendilerine ozgii bir kimlik
olusturamamuslardir. Meseleye bir de giinliik tiraj1 yiiksek gazeteler zaviyesinden bakan
yazara gore, gazeteler de bir sayfayr sanat haberlerine ayirsa, sanata énemli bir katki
saglayacaklardir. Sonraki yillarda 6rnegini sik¢a gorecegimiz gazetelerin sanat ekleri,

1973 yilinda Mehmet Turan i¢in 6nemli bir eksikliktir.

2.2.4.1.5. Tiirkiye’de Ceviri Kitaplar Sorunu

Konur Ertop, kitap yil1 kapsaminda yazdig1 yazisina “Kitap Y1l ve Ceviri Kitap” baghigini
koyar. Kitabin Tiirk sanayisi tarafindan bir meta haline geldigini sdyleyen Ertop,
basimevlerinin insanlarin severek okuyabilecegi kitaplar bulmak igin ceviri kitaba
yoneldigini soyler. Tarihten bugiine ¢eviri kitaplarin listesini ¢ikarir. Giiniimiize
gelindiginde de g¢eviri kitaba olan ilginin arttigin1 sdyler. Varlik Yilligi’ndan edindigi
bilgilerle geviri kitaplarin yerli eserlerden daha fazla oldugu tespitini yapar:
“Dikkati ¢eken gelismelerden biri de, Arapgadan yapilan gevirilerin bu dénemde
birdenbire artmis olmasidir. Klasik Islam diisiiniirlerinin (Muhiddin-i Arabi, Imam
Gazzali v.d.) bugiin islevi tartisma konusu olan eselerine son yillarda ¢cagdas Arap
yazarlarindan (Muhammed Ebu Zehra, Seyyid Kutup v.d.) geviriler eklenmistir. Bu

tiirli ¢eviriler, karsi devrimci hareketin O6nemli dayanaklarindan biri durumuna
getirilmigtir.” (1972: 5)

Ertop’un bu ciimleleri Tiirkiye’de bitmeyecek kutuplagsmanin izdiisiimiidiir. Diinya
Olceginde kabul edilen eserlere Ertop, zihin diinyasina aykir1 geldigi i¢in “bugiin islevi
tartisma konusu olan” nitelemesi yapar. Okur, yapilan tespitle yazarin ¢eviri kitaplarin
sayistyla dertlenmedigini, daha ¢ok hangi tiir kitaplarin ¢evrildigini 6nemsedigini anlamis
olur. Yazinin devaminda yayievlerinin nitelikli kitaptan ziyade ¢ok satis yapacak kitaba
yoneldigi, bunun da Tiirk yayimn hayati i¢cin olumsuz sonuclar doguracagi sdylenir. Ertop
bunun yaninda geride birakilan yillarda yonetimin uyguladig: yanls kitap politikalarinin,
kitap toplamalarinin iilkedeki vatandag: tirkiittiigli ve kitapla arasina mesafe koymasina
sebep oldugu yoniinde de bir tespit yapar. Bu tespit tizerinden iilke yonetimi {istii kapali

da olsa elestirilir, yonetimin yapilan yanlislardan bir an 6nce donmesi istenir.

2.2.4.1.6. 12 Mart Muhtirasiyla Uygulanan Idam Kararlar

Derginin figilincii sayisinda isimsiz olarak yayimlanan “Ulubatlim” baglikli yazinin 6
Mayis 1972°de asilan Deniz Gezmis icin yazildig: diisiiniilebilir. Istanbul’un fethinin

mayis ayinda gerceklesmis olmasi ve Ulubatli Hasan adiyla kale burglarina bayragi diken
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kahraman ile Deniz Gezmis arasinda bir paralellik kurulmaya galisildigi soylenebilir.
Yazidaki “Doga, hi¢ sasmadan diizenini siirdiiriir. Karanlik, giinesin dogusuyla dagilip
gider; ilkyazla kati, kara topraktan yesilin tiirliisii figkirir, renk renk kir ¢igeklerinin
kokusu ortalig1 kaplar.” ciimlesindeki “kir ¢igekleri” ifadesi, Amerika’da Hippi genglik
olarak adlandirilan genglere “Cicek Cocuklar” da denildigini hatirlatir okuyucuya.
Donemin sartlar1 geregi Deniz Gezmis’in kimligi tizerinden kahramanlik igeren yazi
yazmak bir tarafa, donemin yetkilileri tarafindan mezariin ziyaret edilmesine dahi izin
verilmiyordu. Derginin yazarlari bir araya gelerek boyle bir dil gelistirmis olabilecekleri

diistintilebilir. S6z konusu yaz1 su ciimlelerle bitirilir:

“Ama iiziilme sen Ulubatlim, sen inanci ugruna goziinii kirpmadan 6liime atilmis
bir er olarak sana inananlarin, senin erligini erlik, cesaretini cesaret bilenlerin
yiireklerinde yasayacaksin.” (1972: 1)

Derginin 1973 yilinda ¢ikan 26. mayis sayisinda “Mayis Giinlerinin Getirdikleri” baslikl
bir isimsiz yazida yine Istanbul’un Fethi {izerinden Deniz Gezmis ve arkadaslar1 anilir.
“Yasam, ancak nelerle olustugu, nelere ragmen hak edildigi bilinirse, kavranirsa yasanasi
olur. Yaratanlar1 unutulmadigi vakit zaferler nasil daha anlamli olursa.” ciimleleriyle
idamlarm  ve gengliklerinin 1s18m1  fikirleri ugruna daragacinda sondiirenlerin
unutulmadigi, unutulmayacagi yinelenmis olur. Derginin 1974 yilinin mayis ayinda ise
bu dilde yazilmis bir yaziyla karsilasmayiz. Bu sayida idam edilenler siirlerle anilir.
Aragon’un “Mayista 6len dostlarim i¢in/ Ve yalniz onlar i¢in bundan bdyle” dizeleriyle
baslayan siiri, Sennur Sezer’in “kan bekler daglar1”, Riistii Apaydin’in “yerin onlarin
yanidir”, Ozdemir Ince’nin “Olmeyecek Kadar Yarali” adli siitleriyle 27 Mayis Ihtilali
sonucu idam edilen ya da catigmalarda 6len gencler anilir. Kisacas1 “Ulubatlim” yazisinin
asil konusu Istanbul Fethi degil, idam edilen Deniz Gezmis, Yusuf Aslan ve Hiiseyin
Inan’dir diyebiliriz. Yazinin donemin sartlar1 diisiiniildiigiinde olduk¢a cesurca yazilmis
oldugunu ve amacini tam da karsiladigin1 soylemek miimkiindiir. Bu yazi, idamlarla onii

kesilmeye calisilan gen¢ligin susmayacagi, kalemleriyle 6lenleri yasatacaginin bir kaniti

olarak da kabul edilebilir.

2.2.4.1.7. Turk Kiiltiirii ve Sorunlar

Ucgiincii saymnin “Bir Kiiltiir Krizinin Gerekliligi” baslikli Hilmi Yavuz imzali yazisi
akademik dili ile diger yazilardan ayrilir. “Kiiltiir tarihinde belirli bir yagsama {islubunun
(ya da diinya tablosunun) yerine bagka yasama lislubunun egemen olmasi, genellikle, bir

kriz olarak adlandirilir.” (1972:1) Bu ciimleyle baslayan yazi, Bati diinyasindaki krizlerle,
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Tiirk toplumunda olanlar1 karsilagtirir ve arasindaki farklar1 saptamaya calisir. Erich
Rothacker, Lucien Goldman, Ilhan Tarus, M. F. Képriilii isimlerinin fikirleriyle
zenginlesen yazida Alman toplumunda olusan krizle Tiirk kiiltiirii arasinda benzerlik
oldugu vurgusu yapilir. Yavuz, aradaki farki sdyle izah eder: “Ancak halk kiiltiirii, onu
aklilestirecek bir sisteme baglayacak, kisaca bir diinya-tablosu bigimine sokacak bir

‘kriz’den gegmemistir.” (1972:2)

Yavuz, bu krizin olusmamasinin altinda yatan sebebin Tiirk kiiltiiriinde Bati’da oldugu
gibi bir burjuva sinifin olmadig1 gerceginin oldugunu sodyler. Yazinin baslhiginda da
belirtildigi gibi tim kiiltiirlerin belli donemlerde krizle karsilagsmasi, bu krizlerden
cikislarinda gosterdikleri basarilarla giiclii toplum olabildikleri fikri ¢ikarilabilir yazidan.
“Bu anlamda bir kriz gergeklesseydi elbette bugiin, daha sonraki asamalarin hesaplagsmasi
yapilabilecekti.” (1972:2) climlesiyle de bunun heniiz gerceklestirilemedigi gercegine

vurgu yapilir.

Hilmi Yavuz altinci sayida, bir 6nceki “Batililagma Sorunu” yazisindaki “kiiltiir ikiligi”
meselesini devam ettiren “Uretim Ve Tiiketim A¢isindan Kiiltiir Ikiligi” yazistyla goriiliir.
Yavuz, Osmanh toplumundaki sinif bilincinin Bati’dan tamamen farkli oldugunu,
Osmanli’nin smif bilincini “toprak devletindir” bakis acisiyla ele almak gerektigini
sOyler. Osmanli’da iireten ve tiiketen olarak iki sinifin oldugunu sdyleyen Yavuz bu
ikiligin sanatta da kendini “saray kiiltlirti” ve “halk kiiltiirii” olarak gdsterdigini anlatir.
Ornegin Divan siirinde sair mazmun olarak “lale, samur” gibi isimleri kullanirken, halk
sairi “Okiliz, koyun” isimlerini kullanir. Yavuz’a gore tiiketen smnifin kelimelerinin ve

kendini ifade edis bigiminin {ireten kesimden farkli olmasi gayet dogaldir.

Hilmi Yavuz’un sekizinci sayida yer alan “Yunus Emre’nin Sinifsal Durumu ve Kiiltiiri”
bashikl1 yazida toprak ve koyliinlin toprak ile iligkisinin nasil olacagina dair tespitler
Yunus Emre’nin diinya goriisiiyle verilmeye ¢aligilir:

“(...) Yunus’un miilkiyet iliskileri karsisindaki durumu onun bu iliskiler

acisindan belirlenmis bir koyli degil, ama, gocebelikle koyliiliik arasindaki gegis
evresinde bulunan kolonizator bir dervis oldugunu gosteriyor.” (1972:1)

Yavuz’un yukarida bahsettigi “kolonizatdr dervis” terimi O. Liitfi Barkan’in 1942 yilinda
Vakiflar Dergisi'nde yayinlanan makalesinde gecer. Prof. Barkan’in bu terimle, elini
etegini diinya islerinden ¢ekmis zahit tipinden uzak, Osmanlinin kiiltiir zenginligini

toprak iizerinden kuracak olan, topraga muhabbet duyarak onu igleyen kisileri isaret eder.
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Yavuz bu baglamda Yunus Emre’ye de “kolonizatdr dervis” denilebilecegini savunur ve
Yunus’un yasaminin bilyiik bir bolimiinde Anadolu topragimi koyliiniin hizmetine
sunmak i¢in ugrasan bir emek¢i oldugunu soyleyerek tezini temellendirmeye calisir.
Yavuz yazisinda, Yunus Emre ve onun gibi kolonizator dervislerinin hangi siiftan kabul
edilmesi gerektigini sorgular. Ona gore Yunus Emre, o donemin ydnetim anlayisina uygun
olarak kendisine verilen vakif topraklarini isleten, miilkiyeti elinde bulundurmayan,
miilkiyeti elinde bulundurana kul olmayan, kendilerine has 6zelliklere sahip “kolonizator
dervig” sinifina mensuptur. Yazida belirtilen sinifin din algisinin da laik denilebilecek
panteizm iizerinden degerlendirilmesi gerektigi savunulur. Laik olmasinin sebebi de
Yunus Emre’nin toprakla olan iliskisinin hurafeler iizerinden degil, sorgulamalar

tizerinden gerceklesmesidir.

Hilmi Yavuz, “Bir Ustyap1 Tipolojisi Taslagi” baslikli on birinci sayidaki yazisinda,
derginin ge¢mis sayilarinin birkaginda da ele aldigi konularin basinda gelen Osmanli
toplum yapisin1 mercek altina alir. Yazi, Gramsci’nin siyasal ve sosyal sinifi tanimladigi
climlelerle baslar. Yavuz, yazida bu kavramlarin Gramsci’ye ait olmadigin1 Hegel’in ve
ondan sonra gelen filozoflarin bu kavramlari ya da bunlara karsilik gelen terimleri sik¢a
kullandiklarin belirtir. Bu akademik bilgilendirmeden sonra Yavuz konu ile ilgili fikrini
aciklar. Yavuz’a gére Osmanli’da sivil toplum yoktur, sivil toplumun olusmasi i¢in
gerekli olan 6zel miilkiyetin Osmanli toplumunda olmayisi bu durumun en 6nemli
sebebidir:
“Osmanli imparatorlugunda toprak diizeni degistikge ‘sivil toplum’u olusturan
kurumlar da yavas yavas ortaya ¢ikmaya baslamistir.” (1973:4)
Yukaridaki ifadelerle Yavuz, Osmanli’nin ¢okiisii Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusuyla

ortaya ¢ikan yeni sosyal yapiy1 agikliga kavusturmaya caligmastir.

1 Ocak 1973 yilinda ¢ikan dergide yazilar arasinda konu bakimindan bir dnceki sayilara
oranla bir paralellik yoktur. Yazarlar farkli konularla ilgili yazilar kaleme almistir. Onat
Kutlar’in Yunus Emre’yi merkeze aldig1 yazist “Cagimin Tanigr Yunus Emre” bashigini
tasir. Son zamanlarda Yunus Emre ile ilgili yazilarin fazlaligina dikkat ¢eken Kutlar,
bunun tesadiif olmadigini sdyler. Kutlar, Yunus Emre’nin yasadig1 ¢agin zor bir ¢ag
oldugunu ifade eder ve tarihsel donemlerin bazilarinin bu ¢aga benzemesinin Yunus
Emre’ye tekrar tekrar doniilmesinde 6nemli bir unsur oldugunu dile getirir. Yazida
“Yunus’un Yasadigr Cag” bashgiyla donem hakkinda bilgi verilir. “Yunus’un Yanlis

Yorumlanigi” boliimiinde ise, Yunus Emre’nin hakkinda ¢ikan yazilarin ¢ogunda, onun
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bu denli biiylik olmasinin sebebinin ¢agini asmis olmasindan ileri geldigi fikrinin hakim
oldugu soylenir. Kutlar’a gore Yunus Emre’nin siiri i¢in yapilan evrensellik vurgusu,
onun degerini kiigliltiir; ¢iinkii bir sanat¢inin biiyilk olmasimin yolu cagina yaptigi
tanikliktan gecer:

“(...) Ciinkii kendi giinline yakin olmayan, kendi giiniiniin sorunlarina agik

birtakim yargilar getirmeyen bir ozanin daha sonraki ylizyillar i¢in de 151k
olabilecegi ¢ok kuskulu bir diisiince sistemidir.” (1973:8)

Yazinin devamindaki “Yunus Kimdir?” baslikli bolimde Yunus Emre’nin hayati
hakkinda bilgilerin kesin kaynakli olmadig1 bilgisi paylasilir. Kopriilii ve Go6lpimarli’nin
paylasimlar1 dogrultusunda bilinen Yunus Emre’nin Tapduk dergahima baglh bir dervis
oldugu kesin bilgi kabul edilmektedir. Daha sonra “Dervislerin Gérevleri” bdliimiinde O.
Liitfi Barkan’in makalesinden de faydalanilarak dervislerin, gesitli sebeplerle bir yerden
bir yere go¢ etmek zorunda kalan halkin yerlesmesini saglayan giicler oldugunu ifade
eder. “Yunus Emre’nin Onemi” béliimiinde ise Kutlar’a gére, Yunus Emre’yi degerli kilan
en onemli unsurun yasadigi donem ile gelecek arasinda sentez kurabilmis olmasidir.
Kutlar su climlelerle Yunus Emre’nin neden 6nemli oldugunu ortaya koyar:

“Yunus Emre, bir sentez olarak alindiginda, siirleri zaman dis1, kemdi doneminin

Otesine giden, iilkenin siirlarini asan, soyut birer hiimanizma {iriinii olmanin

cok diginda, kendi ¢aginda toparlayici, ileri gotiiriicii, dinamik 6zellikler tasiyan
goriiglerin tirliniidiir.” (1973:9)

Yazida Yunus Emre’nin siirlerinden 6rnekler verilerek, Yunus Emre’nin siirle ne
sOylemek istedigi izah edilmeye calisilir. Kutlar, yeni bir donemin esiginde olundugunu
ve bu esigi atlayabilmek i¢in Yunus Emre’nin iyi anlagilmasimin énemini vurgulayarak

yazisint bitirir.

Derginin on birinci sayisinda Nurer Ugurlu’nun “Noktalar Ve Cizgiler” baslikli yazisinda

toplumu olusturan yol ayrimlarindan bahsedilir:

“Siyasal gegmisimizin i¢inde bazi noktalar vardir. Bunlara kimi zaman déniim noktalari
denir. Bu noktalarin hemen yaninda uzanan g¢izgiler vardir. Bir bagka noktanin
olusumuna kadar siiren bu ¢izgilere kimi zaman “’1slahat’, ‘vak’a’; kimi zaman ‘ihtilal’,
‘devrim’ denir.” (1973:1)

Ugurlu yukaridaki ifadelerden yola ¢ikarak diinyada ve lilkemizde meydana gelen 6nemli
tarihi olaylar1 zihinlerde canlandirmaya calisir. Bu ¢izgilerin bazilarina evrimsel ve
devrimsel derken, digerleri tutucu ve karsi-devrimcidir. Bizdeki doniim noktalarinin

hangisi oldugunda acgik¢a bahsedilmez:
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“(...)Oysa, siyasal ge¢misimiz i¢cinde bunun tam tersi gerceklesir. Sanki ileri ve
cagdas diisiinceye acgik bir nokta i¢indeki geligkilerle birlikte gelir.” (1973:11)

Bu ciimleyle 27 Mayis Ihtilalinin ve ardindan 12 Mart Muhtirasi’nin evrimsel ve
devinimsel bir ¢izginin ilk noktas1 gibi goriiliirken, tutucu ve karsi devrimei bir noktaya

doniismesine isaret edilir.

On ikinci sayida Nurer Ugurlu imzali “Bir Nokta: Tanzimat” baslikli yaz1 bir 6nceki
sayida cikan “Noktalar Ve Cizgiler” bashikli yazinin alt bashig gibidir. Bu yaziya
gonderme yapilarak Tanzimat’in nokta oldugu belirtilir. Noktadir; ¢iinkii onunla birlikte
yeni bir ¢izgi ¢izilir, bu ¢izgi Mesrutiyet’tir. Yazi, Avrupa’nin on dokuzuncu yiizyilda
ugradig1 degisiklikler ve devrimler neticesinde degisen yapisini anlatarak baslar. Bu
degisikligin en biiyligli iist yapt denilen kesimde meydana gelmistir. Yonetim,
derebeylerinden burjuvazinin eline ge¢mistir. Bu yeni kesim, bakir kalan biitiin topraklari
tiretim sahasiin i¢ine katmak isteyen kapitalizmin de yoneticisidir. Yazida bu bakir
topraklardan birinin de Osmanli topragi oldugunu sdylenir. Ugurlu'ya gore, Osmanli
aydin1 Avrupa’daki bu degisimi yanlis okumus, burjuvazinin gercek yiiziinli géremeyip
bu yeni diizeni 6zgiirliik sanmigtir. Osmanli toplumunda Tanzimat’la baglayan degisimin
yiizeyde kaldiginim anlatildig1 yaz1 “Onemli bir ‘reform’, bir baska ‘yenilik’, 5ze inen bir
diizen degisikligi gibi gosterilmege calisilan Tanzimat olay1 gercekte Bat1 kapitalizminin
Osmanliya acik bir oyunundan bagka bir sey degildir.” (1973:10) cilimleleriyle

sonlandirilir.

Yeni a dergisinin on {igiincii sayisinda yer alan Nurer Ugurlu’nun yine bir 6nceki yazinin
devami niteliginde kabul edilebilecek yazis1 “Bir Cizgi: Mesrutiyet” basligini tasir.
Mesrutiyet’in de tipki Tanzimat gibi Avrupa’da kapitalizm ile agilan pazar agiginin
kapatilmas1 i¢in Avrupa’nin oynadigi bin bir oyundan biri oldugu tezi yinelenir.
Avrupa’nin da isine gelen Osmanli’da yesermeye calisan 6zgiirliik havasi bu yiizden
desteklenir. Yazarin ifadesiyle, Osmanli’'nin ¢okiise gitmesinden muzdarip yoneticiler
careyi yine bir Avrupali kafasinda bulacaklardir. Yazida Mesrutiyet’in fikir babasinin
Ingiliz Elgisi Elliot oldugu sdylenerek, Mesrutiyet’in batt merkezli oldugu tezi
giiclendirilir:

“Biitiin bunlara ragmen Osmanli biirokrat aydini Tanzimat’la baslayip Mesrutiyet’le

yogun bir nitelik kazanan ‘islahat’ ve ‘reform’ hareketlerini diinyanin iktisadi

yapisindaki iiretim iligkileri kavgasina bakarak diizenlemis, buna distan da olsa bir

yaklasim saglamis bulunsaydi, Batililasma’nin ger¢eginden sahtesini ayirmis, gercek
‘Batililasma’ya uzanmis olabilir ve Batililagma’nin 6ziinii kavrayabilirdi.” (1973:9)
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Ustteki ifadelerle Ugurlu, Osmanli biirokrasi ve aydin kesiminin Bati’nin oynadig1

oyunlar karsisinda sinifta kaldiginin ilanini yapar.

Ergin Gilinge’nin yirmi altinci sayidaki “Hersey Biraz Gericiliktir” yazisi, fikir diinyasi
ne kadar zengin olursa olsun her bireyin zihninde gericiligin az ya da ¢ok olabilecegini
sOyler. Gericiligin biraz da yashlikla beraber geldigini ifade eden yazar, kendini
beslemeyen bir zihnin geri kalmaya mahkiim oldugunu belirtir. Her seyin ¢6ziimiiniin
kendine oldugunu bilen insanin gericilik tuzagina diistiiglinii belirten yazar, ekonomist
John Stuart Mill’den 6rnek verir. Ekonominin her seyini kesfettigini sdyleyen Mill,
yazara gore gericidir, ¢iinkil yeni seyler 6grenmenin biitiin yollarin1 kendine kapatmistir.
Yazara gore eski siiri yiktigini sdyleyen Abdiilhak Hamid de gericidir; ¢linkii i¢inde binbir
giizellik tasiyan eski siire yliz ¢evirmistir. Yazar bu ornekle gerici olmamak i¢in yeni
seyler iiretirken eskiyi reddetmemek gerektigi fikrini 6ne siirmektedir. Yazida verilen
orneklerden biri de Yahya Kemal Beyatli’dir. Beyatli, Gilinge’ye gore tam olarak bir gerici
say1lmaz; fakat Osmanli’ya olan baglilig1 ve Cumhuriyet’le olan iliskisi bakimindan yine
de biraz gerici sayilabilir. Glinge yazinin sonuna dogru, asil fikrini de agiklar. Yazara gore
gericiligin asil sebebi mevcut diizenle olan iliskiden kaynaklanmaktadir ve rahatini
bozmayip sisteme dahil olanlar gerici olmaktan kurtulamayacaklardir. Insan1 bu
gericilikten alikoyacak yegine seyin sanat oldugunu sdyleyen Giinge, ¢ogu sanat¢inin
yolun sonunda bir arpa boyu dahi yol gidemedigini fark ettigini sOyler; ¢ilinkii sanat
diinyasinda var olabilmek biraz da gerici kafalarin olusturdugu normlar1 kabul etmekten
geciyordur. Ornek olarak da Orhan Veli’yi gosterir. Eski siiri ytkmak igin kalem oynatan
sair, Giinge’ye gore geleneksel siiri Istanbul’u Dinliyorum’la amlir. Yazida, diinya
tizerinde gelenek ve yaslanma var oldukca sanatta ve diger biitlin alanlarda gericiligin

kacinilmaz oldugunun alt1 ¢izilir.

2.2.4.1.8. Sanatci ve Iktidar Tliskisi

Ugiincii sayidaki Nurer Ugurlu’nun “Bir Osmanli Aydinmin Drami” adli yazis1 2.
Abdiilhamid donemine ait tarihi bir enekdot igerir. 2. Abdiilhamid déneminde halk
tarafindan fazlasiyla sevilen Mithat Pasa gorevinden azledilir ve yurt disina ¢ikmasi
istenir. Halk tarafindan bunca sevilmesine ragmen gidisi halkin vicdaninda bir tesir

olusturmaz. Yazida 2. Abdiilhamid’in agzindan aktarilan ciimleler soyledir:
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“Mithat Pasa, halkin kendisini ¢ok sevdigini sanirdi. Kendisi igin &liime
gidecegini diislinlirdli. Ne oldu? Nigin bir ses ¢ikmadi ugrunda 6liime gittigi
halktan?” (1972:5)

Ugurlu’ya gore Osmanli aydininin drami tam da budur: Yonetime karsi sahiplenilmeyis.
Ugurlu, yazisini elbette bu tarihi olayla sinirlamaz, meseleyi o giinlere getirir. Gelinen
noktada Ugurlu aydmin ayn1 hatalari yapmadigini, aydinin halkla biitiinlestigini sdyler.
Boylece yazar 1970’11 yilarin aydinina bir yer bulmaya g¢alisir. Ugurlu’ya gore o yer,

halkin yanidir.

Derginin 1 Agustos 1972 tarihli dordiinci sayisinda, iciincii sayida cikan Nurer
Ugurlu'nun “Bir Osmanli Aydininin Drami” yazisinin devami niteliginde kabul
edilebilecek “Bir Osmanli Aydiinin Eylemi” adli yazisini goriirliz. Ugurlu’nun yazisiyla
bu kez 1908 yilina gideriz. Manastir komutani Semsi Paga’y1 6ldiiren Tegmen Atif’in
kahramanlhg: anlatilr. Bilindigi gibi 1908’de Ittihat ve Terakki’nin yogun
propagandasiyla yonetime karsi ordudaki subay ve askerler baskaldirmisti. Mevcut

iktidara kars1 yapilmis bu eylemi Ugurlu su ifadelerle yiiceltir:

“Bilindigi gibi 1908 hareketi mutlakiyeti yikip demokratik bir devrimi gergeklestirmek
i¢in, daglara ¢ikip saraya kafa tutan aydinin eylemidir. Saltanat baskisina son vermek,
rk, din, uyruk ve mezhep ayrilig1 olmaksizin her yurttasin kanun karsisinda esit oldugu
diizenin gerceklesmesi i¢in savasan aydinin eylemidir.” (1972:1)

Okuyucu, yazidaki 1908 yilin1 ¢ikartip okudugunda “1968 Kusagi’nin yoOnetime
baskaldirisin1 okuyormus hissine kapilabilir. Ugurlu bu yazida aydin denilen kisinin
kabuguna ¢ekilip fikir iireten bir bireyden ziyade eylem adami olmasi1 gerektigini sdyler.
Halktan uzak bir aydinin basarili olamayacagini 1908°de baslayan siirecin 1918’de biiylik
bir ¢okiintiiyle sona erdigini hatirlatarak anlatmaya calisir. Halkin benimsemedigi her

tiirlii hareketin basta basarili goziikse bile sonuca ulasamayacaginin altini ¢izer.

Yeni a dergisinin dordiincii sayisindaki Onat Kutlar’m yazis1 “Fasistlerin Oldiirdiigii
Ozan: Lorca” adin1 tagir. ispanyol sair Federico Garcia Lorca’nin dergide anilmasi bosuna
degildir. Lorca, Ispanya I¢ Savasi’nda Milliyetci gruplar tarafindan otuz sekiz yasinda
oldiiriilmiistiir. Kutlar, Lorca ile idam edilen gengler arasinda bir ruh birligi yaratir. Yazi
Lorca’nin “Yiiziinii sarsinlar istemiyorum kefenle/ tasidigi 6liime aligsin diye./ Var git
Ignacio: Ilik bogiirmeye aldirma./ Uyu, ug, dinlen; deniz bile 6liir!” (1972:4) dizeleriyle
bitirilir. Elbette bu siirin se¢ilmesi tesadif degildir. “deniz bile oliir!” dizeleriyle Deniz

Gezmis’in Sliimiiniin yasini sesli bir sekilde dile getiremeyen Onat Kutlar’in bu yasi,

101



Lorca’nin siirinin yardimiyla tutmaya calistigini gérmek miimkiindiir. Kutlar, “Deniz

Gezmis neden 6l1diiriildii?” sorusunu soramadig1 i¢in yazisinda su ciimlelere basvurur:
“Neden oldiiriildii Federico Garcia Lorca? Ve neden otuz bes yildan beri bu 6liim biitiin
diinyanin siirinde kanar durur? Karsilig1 aciktir bu sorularin. Ciinkii ozanlar halkin
sesidir. Gelecegin gercekleri olan diisleridir. Eski Yunan’da tanrilarin Delos
tapinagindaki kahinlerin agzindan konustugu gibi, ylizyillardir halk, ozanlarin agzindan
konusur. Siire “hain” olarak ge¢enin lekesini hi¢ bir deniz dalgas1 aritamaz. Siire “yigit”

olarak gegeni nice yirtinsalar karalayamazlar. Siirin yargisi, halkin yargisi, tarihin
yargisidir. Iste bu yargidan korktuklari igin 6ldiirdiiler.” (1972:4)

Dokuzuncu sayidaki “Suglandirilmis Yazarlar Ve Eserleri” basliklt Asim Bezirci imzali
yazida Pir Sultan Abdal’dan Ceyhun Can’a kadar yonetimle arasi agilmis, eserleri
yasaklanmis, toplatilmis, hapse atilmais, siirgiine génderilmis kisiler tek tek ele alinir. Ele
alinan isimler sunlardir: Pir Sultan Abdal, Nef’1, Seyrani, Namik Kemal, Ahmet Mithat,
Abdiilhak Hamit, Tevfik Fikret, Refik Halit Karay, Hiiseyin Rahmi Giirpinar, Nazim
Hikmet (en genis bahsedilen isimdir.), Hasan Izzeddin Dinamo, Sait Faik Abastyanik, A.
Kadir, Rifat Ilgaz, Sabahattin Ali, Aziz Nesin, Cahit Irgat, ilhan Berk, Siikran Kurdakul,
Melih Cevdet Anday, Suat Tager, Fazil Hiiznli Daglarca, Fethi Naci, Yilmaz Gliney, Hasan
Hiiseyin, Arif Damar, Abdullah Asc¢1, Erciimend Behzad Lav, Aslk Ihsani, Tekin Sénmez,
Metin Demirtas, Ozkan Mert, Ceyhun Can. Listede sag kesime ait higbir yazarm ismini
gérmeyiz. Mesela yazida uzun uzun bahsedilen Nazim Hikmet’e ragmen 1960’larda
yargilanan, tutuklanan Necip Fazil’a dair tek climle bile kurulmaz. Bu tutum, Tiirkiye’de

1980’e gelinceye kadar olusturulan cephelesmenin izlerini tasir.

Dokuzuncu sayinin konusu bakimindan Asim Bezirci’nin yazsiyla benzerlik gosteren bir
yazi da Mustafa Baydar imzali “Kapatilan Gazeteler Oldiiriilen Gazeteciler” baslikli
yazisidir. Tanzimat ve Istibdat Devri’nden baslanarak Demokrat Parti iktidarinda
tutuklanan gazetecilere kadar uzanan yazi, okuyucuya fikir vermez, salt tespit yapar.
Okuyucunun yazidan ¢ikardigi sonug ise sudur: Tiirk basim1 her daim sansiirle karsi

karsiya birakilmistir.

Kemal Ozer “Begeniyi Asmak” adli dokuzuncu sayidaki yazisinda, gelismis bir iilkeyi
istemeyen giiglerin bunu aydinlanmay1 saglayacak gazetecileri, aydimnlar1 sansiir
mekanizmasiyla susturarak gergeklestirmek istedikleri tezinden yola ¢ikar. Sansiiriin her
donem yasaklama iizerinden gerceklesmedigini, bazen de “begeni” kavrami kullanilarak
yapildigin1 savunur. Ozer’e gdre ¢ogu zaman kendini ifade etme bigimi olarak siiri

kullanan sairin Oniline donemin siir otoriterleri ¢ikar ve saire neyi, nasil yapmasi
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gerektigini dikte eder. Bu dikte edisi “tezgah” kelimesiyle anlamlandiran Ozer, asagidaki
climlelerle sansiire bagka bir agidan yaklagir:
“Ustelik bu tezgah, yasami ve toplumu belli bir kavrayis bi¢iminin egemenliginde

igliyorsa, onun disina ¢ikmasi, kisiligini bir baska dogrultuda kurmasi, toplumsal
iligkileri ve siiri dogru yorumlamasi iyice zorlasir.” (1972:11)

Ozer’e gore isi zorlasan sair, “Simdi bdyle mi siir yaziliyor?” (1972:11) asagilamalariyla
ugrasmak zorundadir. Ozer’e gore “biling is¢isi” (1972:11) sanat¢1 olmanin yolu; bu

begeni Olglitlerini yabana atmadan, kendi sesini genis kitlelere duyurabilmekten gecer.

Onuncu sayida “Pastirma Yazi” baslikli Adnan Ozyalginer imzali yazida diinyada ve
Tirkiye’de meydana gelen olaylarin elestirisi yapilir. Yazar, ocak aymin oldukga sicak
gectigini, insanin bir kir kahvesinde oturup ¢ay i¢mesinin giizellemesini yaptig1 yazida su
soruyu sormaktan kendini alikoyamaz: “Ama doga, yilin son ayimda 1ilikligiyle bizi sarip
sarmalayarak gevsetirken acaba ge¢mis yilin olaylarini unutturabilecek midir?” (1973:3)
Yazinin bundan sonraki béliimiinde Ozyalginer, Sili’de yasanan olaylardan, TBMM’de
tartisilan Petrol Kanunu Tasarisi’ndan, Vietnam halkinin bombalanmaya devam
edilmesinden, Ortadogu’daki kargasadan bahseder. 12 Mart Muhtirasi’nin {izerinden iki
y1l gegmesine ragmen yapilanlarin hi¢ kimseyi tatmin etmedigini, anayasa degisikliginin
kagit {izerinde kalmaktan oteye gidemediginin iizerinde durur. Ozyalgmer, Toprak
Reformu’nun 8. maddesinden sdyle bahseder:
“Yani bu sulanmis, alabildigine uzayip giden ziimriit yesili topraklar géz gore gore kirag

islemi goriir buyruluyor ve her zaman oldugu gibi, yine topraksizin goziinii kara toprak
doyursun deniyor.” (1973:3)

Bu ifadelerle pastirma yazinda karanlik bir tablo ¢izer. Bu karamsar tabloya bir de
tutuklanan yazarlari, baski géren diisiince insanlarimi ekleyen Ozyalgner, su ciimleleriyle
bir nevi okur kitlesine sembolik bir dille sesleniyor ve onlar1 olusacak yeni durumlara
kars1 dikkatli olmaya ¢agiriyordur:
“Pastirma yazi, belki disimizdan isitiyor bizi. Ben, yine de aldanip paltolarimizla
sapkalarimiz1 ¢ikartmaktan, semsiyelerimizi de yanimizdan eksik etmekten yana
degilim. Ciinkii alttan alta i¢imizi siitiir pastirma yazi. Yiireklerimizi dondurur.”
(1973:3)
Yeni a dergisinin on birinci sayis1 bir O6nceki sayiya oranla siyasi ve sosyal icerikli
yazilarin fazlaligiyla dikkat ¢eker. Okuyucu, basin Ozgiirliiglinden egitimde parali
ogrenciler meselesine, uluslarin tarihlerindeki doniim noktalarindan Osmanli’daki sosyal

ve siyasal toplum kavramlarinin farkliligina uzanan, konu yelpazesi genis bir sayiyla
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karsilagir. Ferit Ongéren’in on birinci say1 i¢in “Cumbhuriyetin Ellinci Yilinda Gergekten
Ozgiir Ve Demokratik Bir Tiirkiye Gormek Istiyoruz” baglikli yazisinda mevcut ydnetime
kars1 elestirel bir dil kullanilir. Basin 6zgiirliigiine kars1 yapilan baski ile baslayan yazi,
temel hak ve ozgiirliikklerin konusulmasi ve savunulmasi i¢in 6zgiir diisiincenin yaninda
olanlar1 derginin sayfalarina davet edilmesiyle sona erer. O donemde basin alaninda
yapilan degisikliklere muhalafet eden Uluslararas1 Gazeteciler Federasyonu’nun (FiJ)
aldig1 kararlarin dogru oldugu soylenir. Ulkeyi yonetmeye calisan siyasi partilere ise
“ortacag kalintis1”(1973:1) nitelemesi yapilir. Yazidaki sert dile bakarak Nihat Erim
baskanligindaki hiikiimetin Tirkiye’de daha ilimli bir politika izledigini, elestiri
kiiltiiriiniin yeniden giin yiiziine ¢iktigini1 sdylemek miimkiindiir. 12 Mart’in her kesimden
insan1 susturan soguk riizgari, 1980 yilindaki kasirgaya doniismeden 6nce 1973 yilinda

yerini 1lik riizgarlara birakmis olsa gerektir.

On ikinci sayida siyasi ve sosyal konular1 igeren iki yazi vardir. Bunlardan ilki Kemal
Ozer’in “Edebiyatimizda Uzlagma Evreleri” adli yazisidir. Yazida Ozer, giiglii bir durusa
sahip aydinlarin gelisen olaylar karsisinda kiistiiriilmesini ele alir. Aydinlar, bir iilkenin
hem ¢ok ¢abuk feda edilen hem de onlar olmadan yapilamayan bir kesimidir:
“Tarihin bize 6grettiklerini gézden uzak tutarsak, demokratik haklar1 savunan bir siyasal
Orgiitiin, aydinlari, sanatgr ve diislinlirleri yanma almak isteyisinde, onlarin

giicenikligini, kiiskiinliiglinii gidermek isteyisinde dogal olmayan bir sey yok.”
(1973:11)

Ozer bu ifadeleriyle yonetim-aydin arasinda yeni bir dénemin bagladiginin sinyallerini
verir. Ozer bu yeni dénemde aydinin dikkatli olmas: gerektigini sdyler; ¢iinkii yazara gore
gelen her bunalimli dénemde suglu goriilenler oncelikle aydilardir. Ulkede olan
olaylarin sanata yansiyisima deginen Ozer, Cumhuriyet ile baslayan hece dlgiisii ile siir
yazma geleneginin aslinda Osmanl ile bir tutulan aruz vezni ile yazilan sirin bertaraf
edilme isteginden dogdugunu belirtir:

“Tek partili donem boyunca, goriiniiste gercekci, aslinda islevsiz bir edebiyat

ongoriilmiis, eserlerini toplumcu bir temele oturtarak tarihsel gérevini yerine getiren

sanatcilar ise en agir baskilara ugratildiklar1 gibi, edebiyatin egemen 6gesi olmalar1 da
onlenmistir.” (1973:11)

Yazar bu ifadelerle sanat¢inin ¢abasinin bosa ¢iktigini ifade etmistir. Yazara gore ardindan
gelen cok partili donemde ise gercekcilikten uzaklasan sanatgi siirde bir seyi anlatma
gayesi olmayan Ikinci Yeni’ye yaslanmistir. Egemen diinya goriisii sanatci ile ancak

belirsizlik noktasinda uzlasabilir teziyle yazinin fikri ortaya ¢ikmis olur. Yazida aydinlarla
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uzlagmaya calisan siyasi partinin adi verilmez fakat bu partinin, kendisi de siir yazan,

edebiyatin i¢inde olan Biilent Ecevit’in CHP’si oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Adnan Ozyalciner on dordiincii sayida “240 Yil Hapis, 75 Y1l Siirgiin” baslikli yazisiyla
sanat¢tya verilen hapis cezalarini kosesine tasir. Tarihte mevcut iktidara yonelik elestiri
getiren aydinlarin nasil cezalandirildiklart anlatildiktan sonra s6z 1973 Tiirkiye’sine
getirilir. Ilhami Soysal’in Yeni Ortam’da yargilanan ve ceza alan sanatcilarin listesinin
yapildig1 yazisindan bahseden Ozyalginer, ceza alan sanatcilar listesindeki cezalari sayar
ve ortaya 240 yil ¢ikar. Ozyalgmer iilkeyi yonetme yetkisine sahip olanlarm dort bes yillik
kisa zaman zarfinda uzun ugraslar sonucu elde edilen 6zgiirliikleri yok edebilme hakki

kazandiklar1 bu durumu oldukga problemli goriir.

Adnan Ozyalgmer’in “Cumhuriyet Cocuklar1 Hapiste” baslikli derginin on altinc
sayisinda ¢ikan yazida tutuklu sanatcilar ele alinir. Yazara gére, Cumhuriyet’in ellinci y1li
igin yapilan hazirhklar, kutlamalar anlamsizdir. Ozyalginer, iilkenin aydm kesimi
yasakliyken yapilacak kutlamalar1 anlamsiz bulur. Yazisinda gercek bir sanat¢inin karsi
durus gostererek bu senliklere gitmemesi gerektigini savunur. Yazida o yillarda
hapishanede bulunan Cetin Altan, Yilmaz Giliney, Muzaffer Erdost, Siilleyman Ege, Can
Yiicel’in isimleri zikredilir. Cumbhuriyet’in onuncu yilindaki durum ile o giinler
karsilastirilir ve sanatci tutukluluklariin aci yiizli okuyucuya gosterilmeye calisilir:
“Onuncu yilin on bes milyonu, bugiin otuz bes milyona ulasti. Bu otuz bes milyonun
mutluluk pay1 da ona gore olmaliydi. Cumhuriyet, ellinci yasinda 6z g¢ocuklarini

hapishanelerde, parmakliklarin ardinda bulmamaliydi. Alanlar1 6zgiirce dolduran 6z
cocuklartyle elele igbasinda olmaliydi.” (1973: 3)

On altinc1 saymin Ergin Giinge imzal1 “’Ortalama Adam’1 Taniyalim” yazis1 sanattan,
edebiyattan anlamayan; gereksiz 6zgiliveniyle ortamlarda bilirkisi gibi dolasan cahil aydin
kesiminin tanimim kinayeli bir lislipla yapar. Glinge ele aldigi bu tipi, okur yazarlik
tizerinden degerlendirir. Yazarin, ortalama adam dedigi bu tipin, at yarisiyla bile
derinlemesine ilgilenmedigini, her meseleye yiizeysel baktiginin altin1 ¢izer. Bu tiple
miicadelenin dncelikli eylemi bu tipten kagmaktir, bu kacis da ancak okumakla olur.
Okuma yolunu secen bireye de Giinge bazi isimler verir, onlar1 okumadan gercek bir okur
olunamayacagini soyler. Giinge’ye gore iyi okur olmanin yolu Dostoyevski, Gogol,
Kafka, Kavabata, Thomas Mann, Faulkner, Traven, Gorki’yi okumaktan gecer. Halk
dilinde sdylenegelen “Siiriiden ayrilani kurt kapar.”, “Erken 6ten horozu keserler” (1973:

5) sOylemlerinin bahsedilen ortalama adamin ciimleleri oldugu vurgusu yapilan yazi,
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“Kim korkar hain kurttan!”(1973: 5) ciimleleriyle sona erdirilmistir. “Hain kurt” (1973:
5) ifadesiyle kimin kastedildigi agiklanmasa da, toplumun farkli diisiinen aydin kesiminin
Oniinii onu yargilayarak, hapse atarak kesmeye ¢alisan yonetim anlayisinin oldugu okur

tarafindan kolaylikla anlasilir.

Derginin on sekizinci sayisinda Adnan Ozyalgmer’in “Ayakta Kalabilmek™ isimli bir
yazis1 yer alir. Yazi, tarihte yer alan miicadelelerin hep halk tarafindan yapildigi, ama
nedense kahramanlik tinvanini segkin, yonetici sinifin aldig1 belirtilerek baslar. Halkin
sanla, serefle, madalyayla pek isi olmadigmi sdyleyen Ozyalciner, halkin tek derdinin
ekmek kavgasi oldugunu soyler:

“Kitaplar kimi yazarsa yazsin ama kuru ekmegini elinden almaya kalkanlarin

karsisina dikilmistir hemen. ‘Seni buraya ylikselten benim!” demesini bilmistir
ona.” (1973:1)

Ozyalciner’in bu ciimlelerle ifade etmeye ¢alistig1 nedir, sorusuna verilecek cevap agiktir.
Bu yazi, yaklagmakta olan genel se¢imlerin hararetli giinlerinde yazilmistir. Yazar, halka
bir kez daha giiciinii yani demokrasiyi hatirlatma ¢abasina girmistir. Ustii kapali bir
sekilde halka, begenmiyorsan oy verme, denilmektedir. Bu giristen sonra yazinin yonii
baska bir seyir alir. Diinyada yasanan haksizliklara siiriyle ses veren sairlerden uzun uzun
bahsedilir, siirlerinden 6rnekler verilir. Halk direnisinin basladigi en 6nemli merkezlerden
kabul edilen Fransa’nin biiyiik sairlerinden oOvgiiyle bahsedilir. Yazinin “Kanayan
Ispanya” bashikli boliimiinde fasist yonetime karsi cesurca halkin yaninda yer alan
sairlerin, halklar1 i¢in gbzlerini kirpmadan 6liime dahi gittikleri anlatilir. Portekiz’in hala
on dokuzuncu yiizy1ll somiirgeciligini siirdiiren ilkelerden biri oldugunu sdyleyerek
basladig1 “Tutuklanan Ozgiirliik” béliimiinde Ozyalciner, Portekizli sairlerin hapse atan
yonetimi suglar. Yaziy1 okuyanlar, Ozyalgimer’in bunca bilgiyi neden verdigi sorusunu
sormadan edemez. Yazisinda umudun her direnmeyle biraz daha ¢ogaldigini ve diinyanin
bu sekilde ayakta durmaya devam ettigini soyleyen Ozyalgier, okuyucunun cevabini da
vermis olur. Yazar, bu yaziyla direnen, haksizliklara kars1 koyabilen bir kimlik yaratmaya
katk: saglamak istemektedir. Ozyalgmer’in bu kimlikten en biiyiik beklentisi, temel hak

ve Ozgiirliikleri aydinin elinden alan yonetime yapilacak se¢imlerde oy vermemektir.

On dokuzuncu sayidaki “Unutturulmak Istenen” baslikli Adnan Ozyalciner imzali yazi,
bir onceki paragrafin konusu olan “Ayakta Kalabilmek” metninin devami gibidir.
Ozyalgmer, bu yaz1 da daha agik bir dil kullanir. Yunanistan’da askeri darbeyle basa gelen
Cumbhurbagkan1 Papadopulos’un, iilkesinde demokratik bir hava estirip se¢imle tekrar
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Cumbhurbagkanligini ilan etmesi elestiri konusu yapilir. Cumburbaskani1 Papadopulos’un
secilme isbasina gelmesinden sonra aydinlar1 affetmesi de ayrica tartisilmasi gereken bir
konudur. Ozyalciner, arada gegen zamanda tutuklanan, iskenceden gecen aydinin durumu
ne olacak, sorusunu sorar. Yazida Yunanistan Orneginden hemen sonra, Tirkiye’de
meydana gelen 12 Mart ve sonuglarindan bahsedilir:

“Bizde de 12 Mart Muhtiras1 hareketi, demokrasiyi kurtarmak adina girisilmis bir

eylemdi. 12 Marttan bugiine uzayip gelen olaylara bakilinca demokrasinin ne kadarinin
kurtarilip ne kadarmin kurtarilamadigina herkes kendince karar verebilir.” (1973:3)

Ozyalgmer bu ifadeleri kullanarak okuyucuya 14 Ekim segimlerini hatirlatir ve halkin

karar vermesini ister.

Kemal Ozer’in on dokuzuncu sayida ¢ikan “Tedirginlik Anatomisi” adl1 yazisi, edebiyatta
ve diisiince hayatinda beliren suskunluk doneminin, tedirginlik donemine evrildigi
diistincesini baridirir. Yazar bu tedirginliklere sevinilmesi gerektigini, bunlarin epey
zamandir i¢inde bulunulan kuruluk doéneminden bir ¢ikis vesilesi olabilecegini soyler.
Ozer, elestirinin tedirginlik havasinda bile yeniden filizlenmeye baslamasina
tahammiilleri olmayanlarin oldugunu belirtir. Bu tahammiilsiiz kesimi dort grupta toplar.
Bunlarn ilki resmi ideolojiye siki siki tutunanlar, ikincisi elestirmek istese de var olan
ideolojiye ters diismek istemeyenler, ii¢linclisii kimligini kazanamamis ve neyi
elestirecegini hicbir zaman bilemeyecek olanlar, dordiinciisii ise zihinsel sikintilar
yiiziinden yanlis degerlendirmeler yapanlardir. Ozer {iciincii ve dordiincii gruba girenleri
yazisinda bahis konusu etmez. Yazidan anlasilan Ozer’in ilk grup diye bahsettigi kesim,
Cumhuriyet’in arkasina saklanmis, mevcut iktidar ne yaparsa yapsin alkis tutan kesimdir.
Ikinci grup ise giicii yettigince yonetime karsi durmus, bir yerden sonra da takati
kalmamis kesimdir. Bu baglamda birinci ve ikinci grup birbirine eklemlenir, aynilagir.
Ozer, yazida elestiri kiiltiiriinden vazgegilmemesi gerektiginin altim ¢izer ve durumlar
karsisinda kararliligin1 ortaya koyar:

“Tedirginlik olgusu, toplumun ve yagamin temelindeki kavganin her kesimde, bu arada

sanatta da verilecegini bilenler ve buna gore davrananlarla kaytarmaci ve karsit olanlar

arasindaki catismadan kaynaklantyor; o ylizden de hizlandirilmasi, ortadan kaldirilmasi
miimkiin degil.” (1973: 6)

Yirminci sayida ¢ikan Ergin Giinge nin “Hesap Isleri” yazisinda, Tiirkiye’de yanlis giden
uygulamalarin sorgulamasi yapilir. Gilinge, Bat1 ile Dogu’nun gelisimini karsilastirir,
yiizyilin basinda ileri olan Dogu’nun, bugiin Bat1 karsisinda diistiigii durumun ancak bir

hesap hatasi sonucu olusabilecegini soyler. Elestirinin mizah diliyle gii¢lendirildigi yazi,
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is¢i maaglarin1 da ele alir. Giinge’ye gore yiikselen enflasyon karsisinda iscinin aldigi
maasin ayni kaldigir savunuluyorsa burada biiyiik bir hesap hatasi yapilmistir. Yazida,
halkin bu hesap hatalarindan s1yrilip goziinii agtiginda iilkenin de bir adim ileri gidecegi

vurgusu yapilir.

Derginin yirmi ikinci sayisindaki “Sorumluluk Biiyiiyor” bashikli Adnan Ozyalginer
imzali yazida okuyucuya Cetin Altan’in tahliye edildigi haberi verilir. Altan’nin bu
tahliye haberinin gazetelerde genis yer tutmasinin yaninda, “1968 kusagi”nin 6nemli
temsilcilerinden kabul edilen Harun Karadeniz’in tedavi igin yurt digina ¢ikmasina izin
verilmedigi haberinin kii¢iik bir slitunda goriinmesi manidardir. Yurt disinda tedavi
edilmedigi i¢in Harun Karadeniz’in kolu kesilmek zorunda kalir. Yagsanan bu ac1 olaydan
sonra Altan, iskence goren kisilerin climlelerine yer verir. Yazara gore, Tiirkiye’de siyasi
suclularin yasadiklar1 goriindiiglinden daha biiyliktiir, bu yiizden Cetin Altan’in
tahliyesini bir aldatmaca olarak goriir. Cetin Altan’1n cezasi zaten bitmek lizeredir, gézleri
de kotii hapishane kosullar yiiziinden neredeyse kor olacaktir. Kisacast Ozyalgimer’i bu
tahliyeler tatmin etmez, yazida mevcut yonetimin daha fazlasin1 yapmasi gerektiginin

altin1 ¢izer.

Yirmi ikinci sayida 12 Mart 1971°den sonra ii¢ kez tutuklanan ve yargilamalardan
aklanan Erdal Oz’iin “Cagdas Iskenceciler Uzerine Notlar” yazis1 goriiliir. Iskenceye
maruz kalmis kisinin i¢cdokiimii olarak baslayan yazinin daha sonra yonii degisir. Yazida
iskence kavrami genisletilir ve Emperyalizm’in masum toplumlara karsi isledigi sucun
diger ad1 olur. Yazida “ISTE GUNEY VIETNAM/ ISTE ENDONEZYA/ ISTE SILI/
ISTE YUNANISTAN/ ISTE/ Budur diinyada ¢agdas iskencenin giincel anlami1” (1974:6)
ifadeleriyle halki iskence goren iilkelerin isimleri tek tek sayilir. Oz, “KAVGA,
KIRALANMIS SERMAYEYE KARSIDIR” (1974:6) diyerek diismani da agiklamus olur.
Oz’iin yazisinin oldugu sayfada “Iskence” baslikli Dr. Ergin Atasii’ye ait bir metinle de
karsilasiriz. Iskencenin tarihimizde goriilen bir durum olmadigini ifade eden Atasii,
iskencenin sadistlik duygusu ile birlikte ele alinmas1 gerektigini sdyler. Yazida toplumun
iskencelere her donem tepki verdigi, son tepkinin de sol egilimli partinin aldig1 yiiksek
oylar oldugunun alt: gizilir. Ayn1 sayidaki Tuncer Tugcu’nun “iskence Olaylarmnin Tek
Sorumlusu Burjuvazidir” ve Fikret Otyam’in “Anayasa Diyor Ki” baslikli yazilar1 da
iskenceyi konu alir. Bu dort yazi1 Tiirkiye’de 1974 yilina gelindiginde yapilan yanlislar

sorgulanmaya baslandiginin bir gostergesidir. 12 Mart Muhtirasi ile sol egilimli genglerin
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yasadiklar1 haksizliklar, iskenceler donemin gazete ve dergilerinde konusulmaya,

tartisilmaya baglamistir.

1973 yilinda iilke giindemini epey mesgul eden iskence konusu, derginin 1 Subat 1974
tarihli yirmi li¢iincii sayisinda da yazarlarin tizerine yazi yazdigi bir mesele olmaya devam
eder. Adnan Ozyalc¢iner’in “Cagdas Ilkellik: Iskence” baslikli yazisi, hukuksuz olarak
Tirkiye’de islenen iskence olaylara, iskenceye bizzat maruz kalmis sanatcilarin
eserlerinden pasajlar almarak aktarilmaya calisilir. Yazida, Erdal Oz’iin Mamak
Cezaevi’nde tutuklu oldugu siirece yazdigi, daha sonra Kanayan adiyla basilacak olan
hikaye kitabindan alintilar genis yer tutar. Oz, yazisinda iskenceyi ilkellikle bagdastirir
ve diinyanin uzaya ¢iktig1 bir donemde Tiirkiye’nin vatandaslarina iskence uygulayan bir
lilke olarak gériinmesinin olusturdugu olumsuz tablodan bahseder. Ozyalginer, yazisinda
sunlar soyleyerek iskenceyle her kesimden insanin miicadele etmesi gerektiginin altini
gizer:
“Uygarligimizin ayaklar altina alinmasina, yerle bir edilmesine izin vermiyelim.

Nerde varsa haksizliga, sOmiiriiye, iskenceye hep birlikte direnelim, karsi
koyalim. Bu bir varolma savasidir.” (1974:11)

Yirmi iigiincii sayida Adnan Ozyalginer’in bir diger yazis1 “Gii¢ Kosullar Siiriiyor”
basligini tagir. Yazida 12 Mart oncesindeki giinlerden baglayarak, 14 Ekim sec¢imlerine
kadar iilkenin iginde bulundugu zor kosullar okuyucuya hatirlatilir. Ozyalginer, halkin 14
Ekim sec¢imlerini ne zamandir tlilkeden elini ayagini ¢ekmis demokrasinin geri gelmesi
olarak gordiigiinii belirtir. Yazida halkin beklentisinin iilkede yapilan yanlis
uygulamalarin devam etmesiyle sona ermek {iizere oldugu sdylenir. Bunlardan biri
Ankara’da bir depoda kilitli tutulan Sol Yaymlari’na ait kitaplarin, yayinevi tarafindan
kendilerine iade edilmesi istemiyle mahkemeye basvurmus ve red cevabi almis olmasidir.
Bu kitaplarin i¢inde A. Kadir ve Nazim Hikmet gibi sairlerinde de eserleri oldugu
vurgulanmigtir. Bunun yaninda o yillarda, Erich Weinnert’in Alman fagizmini elestiren
Kaldirim Taglarimin  Tiirkiisii nii ¢eviren A. Kadir ve Selahattin Yildirim; Paul
Paterson’un Afrika’daki 1rk ayrimina kars1 ¢ikan yazisini gevirdigi i¢in Metin Ilkin,
Devlet Giivenlik Mahkemesi tarafindan suc¢lu bulunurlar. Ozyalgimer bunu da elestirir ve
“(...) Bu da, eski kosullarin degismedigini, baskic1 yontemin ortadan kalkmadigini, yilgi
doneminin sona ermedigini gostermiyor mu?” (1974:3) sorusunu sorup okuyucunun

gelecek yillardan pek de timitli olmamasi gerektigini ifade eder.
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Hikmet Altinkaynak’in “Tiyatrolardaki Kiyim” baglikli yirmi dordiincii sayidaki yazisi
da 12 Mart’n tiyatroya yaptig1 baskilar1 konu edinir. Yazida, devlet eliyle yasaklanan
oyunlarin isimleri tek tek yazilir. Altinkaynak uzun bir donem tiyatrolarda halkin
sorunlarina deginmeyen Soytar:, Kumar, Yaprak Dékiimii, Hisse-i Sayia gibi oyunlarin
sahnelenmesini de bilingli bir eylem olarak goriir ve bu uygulamalarin da halka yapilan
bir kiyim oldugunu sdyler; ¢iinkii bu oyunlarin biitcesi de halkin cebinden ¢ikmaktadir.
“(...) Halkin paralarini, diisiincelerini, zamanini, catlayincaya kadar yiyip bitiren...”
(1974:10) yonetimin gidisi Altinkaynak i¢in sevindirici bir durumdur. Yeni olusan
yonetimle tiyatronun da {ilke hedefleri dogrultusunda ¢alisacagina olan inang belirtilerek

yazi sonlandirilir.

On yedinci sayida Tektas Agaoglu’nun “Karanlikta Oturma Ozgiirliigii” adl1 yazis1 mizahi
dilin hakim oldugu, yonetimin aldig1 kararlar1 kapali bir dille elestiren bir metindir.
Yazida saatlerin ileri alinmasi meselesinden baslanarak, iktidarin yaptigi yanliglar
anlatilir. Aslinda Agaoglu’nun elestiri noktasi, ilkede bunca mesele varken saatlerin ileri-
geri alinmasi gibi devede kulak kalacak ugraslar edinilmesi ve bunlarin Tiirk insanina
icraat diye agiklanmasidir. Agaoglu, elestirisine zemin hazirlamak i¢in bir onceki Enerji
ve Tabii Kaynaklar Bakani’nin yaptig1 bir agiklamaya catar. Bu agiklamada, iilke insani
tasarrufa yonlendirilmekte ve evde fazladan elektrigin bos yere kullanilmamasi
istenmektedir. Tektas, sanayilesmesini tamamlayamayan bir iilkenin bakaninin bu
aciklamalar yaparak diistiigii komik durumla biraz da dalga gegerek bakanin sozlerinin
ciddiye alinmasini1 okuyucudan ister. Tektas’a gore elektrigi fazla kullanmamanin iilke
icin birden ¢ok yarari olacaktir; mesela aydin kesim bir koseye cekilip kitap
okuyamayacak, aymi dertle dertlenen insanlar bir araya gelip iilke meselelerini
konusamayacaklardir. Agaoglu’na gore bu bir iilke icin refah ve mutluluk demektir.
Okuyucu bu ifadelerin nereye ulastigini oldukga iyi anlar. Yazida aydin da farkli bir
sekilde gosterilir:
“Yalniz bir nokta var ki, onun iizerinde ¢ok hassasiyetle durmamiz gerekiyor: topluma
musallat birtakim cahil, geri. kafali, haddini bilmez, iistelik de hasut ve inat¢1, hamiyyet
fukaras1 kisiler simdi ‘Illa sanayilesmiyelim!” diye tutturacaklar halkimizin
sanayilesmemiz ugrunda evindeki tic ampulden hi¢ degilse birini kendi rizasiyla

sondiirme ve aksamlari daha uzun bir siire karanlikta oturma ozgiirliigiine karsi
cikacaklardir.” (1973:10)

Agaoglu, bu ifadelerle sanayilesme cabalarinin ciddiyetten uzak oldugunu kullandigi

kinayeli dille ifade etmeye c¢alisir.
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2.2.4.1.9. Kurtulus Savasi

Dergin besinci sayis1 “Zaferin 50. Y1il1” baghgiyla ¢ikar. 30 Agustos Zafer Bayrami’na
0zel cikan sayida Kurtulus Savasi ile ilgili yazilara rastlanir. Bunlardan biri Kemal
Ozer’in “Neden Tunca Benziyor Mermer?” adli yazisidir. Yazinin igerigine gegmeden
once baslig1 lizerinde durmak gerekir. Baglik okuyana tanidik gelir; bu basglik, Ahmet
Hasim’in en meshur siirlerinden biri kabul edilen “Merdiven” siirinin bir dizesidir.
Ozer’in yazisina neden boyle bir baslik koydugunu metni okumaya baslayinca anlariz.
Ozer toplumun krizli dénemlerinde sairligini bu ugurda kullanmayan, halkin kurtulus
miicadelesini siirlerine aktarmaktan imtina eden sairi suclamaktadir. Bilindigi {izere
Ahmet Hasim, Kurtulus Savas1 miicadelesine katilmis olsa bile, savas igerikli tek bir dize
yazmaz. Ozer, Ahmet Hasim iizerinden halkin miicadelesine sirtin1 yaslayip sanat
yapmayan sanat¢iya su ciimlelerle catar:
“Siirinin vardig1 olanaklari, kazandig alkisi, edebiyat diinyasinda edindigi yeri tepmek

gibi gelir ona bu savasin i¢inde yer almak. Giderek giinliik savaslarda degil, halk i¢in
devinilen, halkin devinecegi bagimsizlik savaslarinda bile sirt1 doniik durur.” (1972:9)

Bu ciimleler Ozer’in saire yiikledigi anlami ifade eden ilk yazis1 degildir. ilk sayidaki
“Ozanin Gorevi” adl1 yazisinda da kastettigi sair; miicadeleci, kalemiyle halkin savasina

katilan toplumcu sairdir. Kemal Ozer kendi doneminin sairine de iistii kapali su elestiriyi
yapar:

“Insanlar 6liirken, insanlar iskence gOrlir, tutuklanir, kendi 6z yurdunda bogazlanirken,
rahat doseklerde yan gelip sozgelimi, gol kiyilarinda tiineyen diigsever leylekleri
anlatmak, ‘neden tunca benziyor mermer?’ diye yazmak umursamazliktan,
kiicimsemekten oOte, silinmesi, bagislanmasi kolay kolay miimkiin olmayan hor
goriilme degil midir halk i¢in?” (1972:9)

Bu yazi, siirini Ahmet Hasim’den besleyen “Ikinci Yeni” sairlerine de yoneltilmis bir

elestiri olabilir.

Besinci saymin bir diger yazist Nurer Ugurlu’nun “Ilk Halk Olmak Savasi ve Ulusal
Kurtulug Savasimizin Temel Felsefesi” bashikli Kurtulus Savasi tarihini anlatan uzun
yazisidir. Yazida, 1908 Mesrutiyetinden baslanarak, yapilan savaslar elde edilen zaferler
anlatilir. Ugurlu’nun yaptig1 bazi tespitler yaziy1 klasik bir tarih anlatimindan uzaklastirip,
Oznellestirir ki zaten yazarin da objektif bakis agisiyla tarihi bir vesika yazmak gibi bir
derdi yoktur. Ittihat ve Terakki igin sdyledikleri ilgingtir:

“1908 Hareketiyle siyasal hayata giren ittihat ve Terakki, halka dayanan ve halkin

i¢inden gelen aydin bir kadronun iktidar olmasi gibi goriiniir. Gergekte, gelisen siyasal
olaylar1 nesnel bir diinya goriisii i¢inde degerlendirip ortaya koymak yerine, Dogu
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bicimi bir gizlilik ve entrika havasina kapilarak uyumlu bir ¢alismadan yoksun, merkezi
yonetimden uzak, belli bir lideri olmayan heyetler toplulugu olarak halktan soyutlagan
bir parti olur.” (1972:6)

Bu cilimleler bize tarihte basariya ulasamayanlarin elestirilmekten kurtulamayacagi
yargisini bir kere daha hatirlatir. Ugurlu, yazisinda Kurtulus Savasi’nin bir toprak savasi
oldugunu 6zellikle belirtir. Ugurlu’ya gére Kurtulug Savasi; Tiirk insaninin, ekip bigtigi
araziyi daha da genisletmek i¢in giristigi miicadelenin giin gelip tersine doniislinlin bir
sonucudur:

“Ve miittefik ordusu tarafindan isgal edilen vatan topragindan once, baba mali

kendi 6z topragini elinden alan, kizin1 karisin1 daga kaldiran komsusu azinliga
silahin1 ¢evirmek igin orgiitlenir.” (1972:8)

Bu cilimlesiyle yazar, savasin insani boyutunu okuyucuya hatirlatir. Savasin temel
felsefesinin de halkin daha Once iggal edilen, ona babadan kalan, kendinin kabul ettigi
vatan topragini korumak i¢in savasmak oldugunu sdyleyerek Kurtulus miicadelesine

hamasi bir gozle bakan kesimi de elestirmis olur.

Adnan Ozyal¢iner besinci say1 i¢in kaleme aldigi “Ulusal Kurtulus Savasimiz ve
Amerikan Basin1” baslikl1 yazisinda, savas doneminde Amerika’nin basini bir silah olarak
kullanmasindan bahseder. Ozyalginer, Amerika’nin Tiirk toplumunun hakli savasini
diinya kamuoyuna nasil da kotii gosterdigini, donemin gazetelerinde c¢ikan yazi
ornekleriyle gosterir. Yazara gore bu sasilacak bir durum degildir ve halen bagka uluslar
tizerinden devam eden emperyalist devlet refleksidir:

“Giinlimiizde kurtulus savasi veren biitiin Oteki tilkeler, halk hareketleri,

emperyalizmi ve somirgecilige karsi girisilen her tiirli direnme ve
karsikoymalar yiirirliiktedir.” (1972:3)

Kriz zamanlarinda basmm giiciinii anlatmasi bakimindan Ozyalginer’in  yazisi

kiymetlidir.

2.2.4.1.10 Emperyalizmin Diinya Uluslarina Etkisi

Derginin 1 Ekim 1973 yilinda yayimlanan yedinci sayisinda Adnan Ozyalgmer’in
“Kutlanmiyan Bir Olimpiyat” bashigiyla ¢ikan yazisi giincel bir olaya dayanmir. 1972
yilinda ev sahipligini Almanya’nin Miinih kentinde yaptig1 olimpiyat oyunlarina terdr
olaylar1 damgasini vurur. Filistinli “Kara Eyliil” adli 6rgiitii olimpiyat kentindeki Israilli
on bir sporcuyu rehin alir. Polisin olaya silahla miidahalesi sonucunda rehinelerin

Olmesiyle sonuglanan ve tiim diinyanin gozii 6niinde yasanan bu olay, cephelesmenin,
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taraf olmanin zararlarin1 bir kez daha diinyaya gostermesi bakimindan 6nemliydi.
Ozyalgmer yazisinda bu terdr olaymi anlatmadan dnce, diinyanin farkli yerlerinde bunca

a¢ cocuk varken; olimpiyatlara akitilan paray1 miibalagali bulur:

“1972 Olimpiyatin1 hazirlayanlarin arkasinda yer alan biiylik para babasi
kurumlar, paradan baska bir de siyasal {istiinliik kazanma denemesine giristiler.”
(1972:4)

Ozyalginer bu ifadesiyle olimpiyatlarda yasanan baska bir skandali anlatir. Rodezya
isimli, Birlesmis Milletler tarafindan da kinanan irk¢1 sdylemleriyle iinlii sporcu;
olimpiyatlara davet edilmistir. Olimpiyat oyunlarindaki basta Afrikali sporcular, ardindan
Amerikalilarin  yiikselen sesleriyle Rodezya oyundan c¢ikarilmistir. Ozyalginer,
Rodezya’nin oyundan ¢ikarilmasinin arkasinda da menfaat oldugunu, iyi niyet olmadigini
sOyler:

“..Clinkii Amerikal atletlerin ¢ekilmesi demek, Miinih 72’nin yiiklii bir

boliimiinii kapsayan bu daldaki oyunlarin soniik gegmesi demekti.” (1972:4)
Daha sonraki satirlarda Filistinli “Kara Eyliil” rgiitiiniin eylemini anlatan Ozyalgier’in
Filistinli eylemcilere “bes Filistinli savasc1 gen¢” demesi ilgingtir. Ozyalciner’e gére bu
olayda diinyanin masum olarak gordiigii kisiler ldiiriilen Israilli sporculardir. Bu olayda
bir sugsuz da diinyanin gormek istemedigi, yasam haklart ellerinden alinan Filistinli
genclerdir. Ozyalginer, “(...) Yoksa Israil’in ele gecirdigi Filistin topraklarinda yasama
savas1 veren, oldiiriilen, iskence edilen, hapse atilan yoksul, desteksiz Arap halkinin kani
midir madalyalar1 paslandiran.” (1972:4) ifadeleriyle Filistin miicadelesine destek
verdigini soylemis olur. Yazar, Emperyalist devletler karsisinda ezilen Vietnam ve Filistin
halkinin kaderinin ortak oldugunu ifade eder. Geri kalmis uluslara yapilan eziyetin son

bulmadig: bir diinyada, olimpiyatlara kardeslik gelemeyecegi yazinin temel vurgusudur.

On dordiincii saymin kapak yazisinda “Aziz Nesin’in Diinya Genglerine Mektubu”
baslikli yazi vardir. Yazida, 27 Temmuz-5 Agustos tarihlerinde onuncusu diizenlenecek
Diinya Festivali i¢in diinyanin farkli iilkelerinin aydin ve sanatgilarindan genclige
seslenen mektuplar istendigi bilgisi verilir. Ayrica bu festivalin, “diinya gengligi arasinda
antiemperyalist dayanigmaya, baris ve kardeslige adan” (1973:4)d1gina vurgu yapilmistir.
Tirkiye’den bu organizasyona mektup gonderen kisi de Aziz Nesin’dir. Yapilan
bilgilendirmeden sonra Aziz Nesin’in mektubuna gecilir. Nesin mektubunda gencligin
saglam bir koprii oldugunu; ama bu kopriiniin ayaklarmin ikisinin de ¢iiriik bir zemine

bastigini ifade ederek mevcut diizenin elestirisini yapar. Nesin, genglere “Namuslu olun,
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ahlakli olun!” (1973:4) o6glidinde bulunan kimselerin, namuslu olamadiklarimi ve
gencligin karsisinda giivenilirliklerini yitirdiklerini sdyler. Bu gilivensiz ortamda dahi
Nesin, Tiirk gengligine olan glivenini su sozlerle diinyaya duyurur:
“Her iki ayagi da ciiriik olan bir koprii de ¢iiriik olacagina gore, yarin biisbiitiin umutsuz
mudur? Hayir. Ciinkii, bugilin Tiirkiye’de, ayaklarindan birini bastiklar1 bugiinii

elestirebilen, obiir ayaklarini bastiklar1 yarini da bilingle anlayabilen gengler de vardir.
“(1973:4)

Nesin mektubunu, bes kitanin genglerini selamlayarak bitirir.

1 Aralik 1973 tarihinde ¢ikan derginin yirmi birinci sayisinda Hilmi Yavuz’un “Bilim
Emperyalizmi” baglikli yazis1 goriiliir. Yavuz, Bati Emperyalizmi’ni bilim {izerinden ele
alir. Yazara gore Bati, ortaya ¢ikardigi antropoloji sayesinde, kendinden olmayan
degerlere ilkel diyebilme oOzgiirliiglinii elinde bulundurur. Bu 6zgiirliigiin beslenme
kaynaklarindan biri de sanayi devrimini ger¢eklestirmis ve gii¢ elde etmis toplumlarin,
somiirge haline getirdikleri topraklarda yasayan insanlari aciz, zayif ve yardima muhtag
gosterme c¢abasidir. Yavuz, yazisinda konuyla ilgili 6rnek de verir. Bati’nin tespitleriyle
ad1 konan ilkellik su ornekle agiklanir:

“Elinde bir elektonik beyin bulunmayan birini, uzun ve gii¢ bir toplama islemini kagit

iizerinde yaparken, ‘geri’ ya da ‘ilkel’ olmakla su¢lamak ne kadar sagmaysa, Bororo

kabilesinin mantik sistemini ‘ilkel’ ya da’geri’ diye suglamak o 6lciide sagmadir. Issiz

adadaki Robenson’u, evini aga¢ dallarindan yapti diue ‘ilkel’ mi saymaliyiz, yoksa
elindeki malzemeyle ancak bu kadar1 yapilir m1 demeliyiz.” (1973:10)

Toplumlarin yasamlar1 sonucu ortaya c¢ikan gelenek ve gorenekleri de belli normlara
sikistiramayiz. Yavuz’a gore, bir toplumda yerlesen bir degerin, baska bir topluma garip
gelmesi olduk¢a dogaldir, insanlik tarihi bu degerlerin toplamidir. Bati’nin baska
kiiltiirleri yok sayma ve tarih sahnesinden silme cabalarinin Oniine geg¢ilmesi yazinin

vurguladigl en 6nemli meseledir.

Derginin 1 Mayis 1974 tarihli yirmi altinc1 sayisinda Adnan Ozyalginer’in “Kitaplarin
Dedikleri” yazisinda Bati Emperyalizmi edebiyat ilizerinden degerlendirilir. Diinya
edebiyat1 denilince akla ilk 6nce Hemingway, Steinbeck, Faulkner, Caldwell gibi
isimlerin gelmesi sasirtict bulunmaz. Yazida, bu isimlerle ayni ¢agda yasayan Howard
Fast’in kimse tarafindan bilinmemesini; diinyayr her bakimdan yonetmek isteyenlerin
0zel cabasi sonucunda oldugu ifade edilir. Daha sonra Howard Fast’in John Peter Altgeld
adli kitabinin konusu iizerinde durulur. Bu kitap yoksul bir mahallede biiyiiyen Pete’nin

yoksullukla miicadelesini anlatir. Peter, kitabin sonunda demokrasi miicadelesini
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kaybeder, iist otoriteye yenik diiser. Kitap Ozyal¢iner’in anlatimiyla bize “1968 kusag1”
genglerini hatirlatir, zaten yazarin da hedefledigi budur. Deniz Gezmis ve arkadaglarinin
idam edilmesinin istiinden li¢ yil gecmesine ragmen, agik bir dille bu idamlar dile
getirilemez. Ozyalginer, Howard Fast’in kahramani Peter’da miicadeleden yenik diismiis,

idam edilmis ya da hapsedilmis genglerini goriir ve okuyucuya gosterir.

2.2.4.1.11. Isci Gogii ve Etkileri

Derginin altinci say1s1 6zel bir konu ile ¢ikar: Is¢i meseleleri. Diinyada “1968 kusag1”nin
en ¢ok lzerinde durdugu is¢i haklar1 Tiirkiye’de de sik¢a konusulur. Tiirkiye’nin
1960’larin basinda Avrupa tlilkelerine isci gocli baglatmasi, bu goclerle ilgili Avrupa
devletleri ile sozlesmeler imzalamasi, is¢i sorunlart ile ilgilenen genglerin tepkisini ¢eker.
Donem gazeteleri incelendiginde DISK ile 6grenci gruplarinm fabrika énlerinde eylem
yaptiklarin1 gérmek miimkiindiir. Derginin altincit sayisin1 hazirlayan yazarlar da
meseleye sessiz kalmazlar. Ergin Giinge “Gévdeleri Yurt Disinda Isciler Ve Koyliiler”
baslikli yazisini1 kaleme alir. Yazi Kapitalizmin ucuza alip pahaliya satmanin bilimsel ad1
oldugu tespiti yapilarak baslar. Yazara gore bizde en ucuz sey emektir. Oyleyse emegi
satmaktan ve onun satisindan kazanacagimiz parayla cagdas uygarlik seviyesine
yiikselmekten bagka care goriinmemektedir. Glinge yazida devletin az cocuk yapin
cagrisin1 da hicveder. Mademki insanlar1 yurt disina gonderip para kazanabiliyoruz,
Oyleyse insan sayisini da artirmamiz gerektigini sdyleyerek iilkenin is¢i politikasini
elestirir. Yine yazida Gilinge, umuldugu gibi is¢ilerin belli bir siire ¢alisip, birikim ve
kiiltiir elde ederek donecegi fikrinin de safsata oldugunu iddaa eder. Para biriktirmeyi
O0grenmis, dondiigi takdirde kdyiinde krallar gibi karsilanacak olan higbir yurttasin
donmeyecegini ifade eder. Is¢i gocleri ile ilgili yapilan arastirmalarda baska iilkelere
calismaya gidenlerin donmedigini bilimsel diizlemde de ortaya koyulmustur.
Liikiislii'niin meseleyle ilgili 60l Yillar1 Genglik Kategorisi Uzerinden Okumak:
Modernist Soylemin Savunucusu ve Aktorii Olarak Genglik makalesi alan ile ilgili 6nemli
bir ¢alismadir. Bu calismada da Liikiislii, Almanya’ya is¢i olarak gonderilen genglerin
daha sonra Tiirkiye’ye donmediklerini, boylece giden isgilerin deneyimlerini iilkeye

getireceklerinin ve kalkinmanin bu yolla saglanacagi tezinin gerceklesmedigini soyler.

Altinct sayida Adnan Ozyalgmer “Bir Iscinin Fotografi” yazisiyla donemin is¢i gdgiinii
elestirir. Yazida bahsedilen fotograf, donemin gazetelerinde 21 Temmuz Cuma giinii

Almanya’ya gonderilen bes yiiz bininci isciye aittir. Ozyalginer ellerine tutusturulan
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ciceklerle, adeta bir kahraman gibi Almanya’ya gonderilen is¢inin iizerinden yapilan
yanhishg dile getirir. Ozyal¢iner su ifadelerle iilkenin icinde bulundugu iiretimsizligi,
yanlis politikalarin1 anlatmaya calisir:
“Boylesine goriiniiste tantanali, gergekte yiiz kizartici bir ugurlanma beklemiyordu. Ne
olmustu? Anadolu’da bir dizi fabrika agilip Tiirkiye bozkirlar1 m1 senlenmisti, yoksa

yabanci tilkelerdeki son is¢i, son bilim adami yurduna m1 doniiyor, kendi insanlarinin
yardimina m1 kosuyordu? Neyin bayramiydi, kimin toreniydi bu?” (1972:3)

2.2.4.1.12. Tiirkiye’deki Mizah Kiiltiirii

Yedinci saymin en Onemli basliklarindan biri de mizahtir. Diyojen dergisinin
kapatilmasinin iizerinden yiiz yil gecmesi dolayisiyla, yedinci sayida mizah konusu ele
almir. Sayida Diyojen’de ¢ikan karikatiirler basilir. Mizahin iglevini anlatan “Mizahin
Oynadig1 Oyun” baslikli Ergin Giinge’nin yazisi, mizahi kaybetmenin yol actig1 boslugu
anlatmas1 bakimindan énemlidir. Mizahin sululuk ile bilgelik arasinda uzayan genis bir
alana yayildigin1 soyleyerek akil igermesi gerektigi vurgusu yapar. Giiniimiiz
Tiirkiye’sinde i¢i bosaltilmig, bilgelikten uzaklasmis bir mizahla karsi karsiya
birakildigimizi sdyleyen Giinge, gercek anlamda mizah yapmaya calisanlarin da itilip
kakildigin1 sdyleyerek o donem mizahla yonetimi elestirilenleri tutuklandiklarinin altini
cizer ve kotii mizahin yabanci sermeye kadar bize zarar verebilecegini sdyler. Glinge’ye
gore sancili giinlerden gegtigimiz bu yillarda mizah, dogru sekilde yapilmak sartiyla bize
cok sey kazandirabilir.

Analitik diisiincenin egemen oldugu yazilara sahip Hilmi Yavuz, Yeni a dergisinin yedinci
sayist i¢in “Nasreddin Hoca’nin Ahlak1” bashikli bir yazi kaleme alir. O giine kadar
sOylenmemis bir meseleyi giindeme getirerek okuyucunun zihninde sorular olusturur.
Yazida “(...) Nasreddin Hoca’nin 6nerdigi ahlak gercekten kaypak olmayan, bildirisi agik
bir tavri m1 igermektedir?” (1972:5) sorusuna cevap aranmaya calisilir. Nasreddin
Hoca’nin en meshur fikralarindan biri olan davali ve davacilarin ikisine birden “hakli”
dedigi, karismin “Ikisi birden nasil hakli olur Hoca?” dediginde ise “Dogru karicigim, sen
de haklisin” ifadeleri sorgulanir. Hilmi Yavuz yazida konu ile ilgili Siikrii Kurgan’in da
fikirlerini paylasarak, bu fikranin sdylediginin bir cesit adaletin yerine getirilememesi
degil midir, tezini savunur. Su ciimlelerle Tiirk mizah tarihinin kilometre taslarindan biri
yerinden oynatilmaya caligilir:

“Nasreddin Hoca’nin bir ahldk¢i olarak irdelenmesinde onun diinya goriisiiniin
kaypakligini 6l¢ii almak gerekir. Sanirim ki, Hoca’nin ahlékinin ¢agimiza yansiyan,
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cagimizda halk¢t ve ilerici bir mizahin temellendirilmesine katkida bulunacak
biitiinliikte acik ve tutarli niteligi olamaz.” (1972:5)

Yedinci saymin mizah konusunu igeren bir diger yazisi Ahmet Toper’e aittir.
“Soysuzlastirilan Mizah” basligim tastyan yazida Islam geleneginin hicvi yasaklayan
tutumuna ragmen, Tiirk-Islim toplumunda mizahin her daim &nemli bir yer tuttugu
saptamasi yapilir. En baskici donemlerde bile mizahin engellenemedigi Teodor Kasap
ornegiyle verilir. Toper’e gore bugiin gelinen noktada mizahin 6niinii kesen daha biiyiik
bir tehlike vardir. Bu tehlike topluma mizah diye pazarlanan sululuktur. Toper’in “yiiksek
tirajli organlar” dedigi bazi yayinlarin, ¢ikardiklari mizah adi altindaki kalitesiz
dergilerle, zamaninda mizah1 yasaklayanlardan daha ¢ok mizaha zarar verdikleri vurgusu
yapilir. Yazinin sonunda Toper, mevcut yonetimin de mizah diinyasinin 6zgiirliigiinii
kisitlamaya calistigini su ciimlelerle ifade eder:
“(...) Diyojen’in yayimima hiikiimet tarafindan son verilisinin yiiziinci

yildoniimiinde, toplumsal ve siyasal mizah gelenegimize de biiyiik sermayenin
son verip veremeyecegini géormemize pek az zaman kalmistir!” (1972:4)

Yedinci saymin en ilging yazilaridan biri Ferit Ozgoren’in “Hain Rifk1” adli yazisidur.
Yazida, Kurtulus Savasi doneminde Mustafa Kemal’i elestirdigi karikatiirleriyle bilinen
Rifki isimli, karikatiirleri Aydede’de ¢ikan bir karikatiirist anlatilir. Yazinin oldugu
sayfada bolca Rifki’'nin karikatiirlerine yer verilir. Rifki’nin Kurtulus Savasi
kazanildiktan sonra Italyanlar ile birlikte iilkeden ayrildig: 6zellikle vurgulanir:
“Sonra, Kurtulus Savasi verenlerin diismani hi¢c umulmadik kovusu var. Rifki’'nin
cizgileri allak bullak. Yillardir hizmet ettigi efendilerine, onlarin partilerine, kagmak
i¢in giristikleri pasaport alma c¢abalarina vurmaya yeltenecektir. Kim bu partililer ve
liderleri? Muhalif olsun, muvafik olsun, halktan yana, bagimsizliktan yana her hareketi

lekelemekle gorevli, Bat1 kapitalizmine kiralik itler ve onlarin mantar gibi biten
partileri.” (1972:12)

ifadeleriyle yazimmin dili sertlesir. Ongdren’in mizahi tiirlii oyunlara alet edenlere

tahammilii yoktur.

Yedinci sayisinin mizah konulu bir diger yazisi Adnan Ozyalginer’in “Engelli Kosu” adli
yazisidir. Bu yazi, igerik bakimindan ele aldigimiz Ahmet Toper’in “Soysuzlagtirilan
Mizah” yazistyla benzerlikler igerir. Ozyalginer de Toper gibi kitle iletisim araclarinin
insanlart diisiinceden uzaklastirmak icin kotii mizah iceren yaymlar yaptiklarin ileri
siirer. Oldukga koétii bir tablo ¢izen Ozyalginer su ifadelerle yapilan yayinlarda bilinglilik

oldugunu ifade eder:
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“Tirk diisince ve yayin hayatina getirilmeye calisilan, bu yolla da edebiyati,
sanatt, dolayisiyle o0zgiir diisiinceyi saptirmayi, giderek ortadan kaldirmay1
amaclayan bu tutum, son giinlerde mizah alaninda da uygulanmaya baslandi.”
(1972:3)

Ozyalgmer, Tiirkiye’de olusan genglik gruplarinin beslendigi damarlardan birinin de
mizah olduguna inanmis ve adeta uyutulmaya calisilan bir ulusun bilingli olarak
mizahiyla oynandig1 fikrine kapilmistir. Yazinin sonunda Ozyalciner, bu yanlis mizaha
dur diyecek kitlenin yine kendileri oldugunu soyler:
“Toplumsal etkinligi olan, yayilmasindan korkulan her distince durdurulmaya,
engellenmeye ¢alisilir. Ulkemiz, aydinlar ve yazarlar olarak politik tavrimizi en entin

bigimde belirtmek zorunda oldugumuz giinleri yasiyor. Tiirk mizahi bunu yapabilecek
kadar gii¢lii ve namusludur. Onun i¢in de engellenmek istiyor.” (1972:3)

Bu ciimlelerin de isaret ettigi kelime “sorumluluk”tur. Ozyalgmer’in “Siir geldi
sorumluluga dayandi.” (1972:3) ciimlesinde kastettigi sadece siir degil, sanatin biitiin

dallaridir.

1 Eyliil 1972 tarihli sekizinci sayinin ana konusu “toprak reformu”dur, yazilar da bu
minvalde ¢ikar. Resmi Gazete’de 26 Temmuz 1972 tarihinde yayinlanan 25 maddelik
“Toprak ve Tarim Reformu Ontedbirler Kanunu” baslikli kanun maddeleri hem halk
arasinda hem de donemin aydin kesimi tarafindan oldukga tartisilmistir. Bu kanun 19
Temmuz 1973°te 1757 sayili “Toprak ve Tarim Reformu” ile yiirlirliikkten kaldirildi.
Mesele ile ilgili yazilardan biri Nurer Ugurlu’nun “Ulusal Kurtulus Savasimiz Bir Toprak
Savasidir” baslikli yazisidir. Ugurlu’nun besinci sayida ¢ikan “Ilk Halk Olmak Savasi ve
Ulusal Kurtulus Savasimizin Temel Felsefesi” adl1 yazisindan fikir bakimindan farklilik
gostermez. Birden fazla ulusun bir arada yasadigi Osmanli’da “vatan” kavramindan s6z
etmenin pek miimkiin olmadigini, Tanzimat’tan sonraki siirecte gelisen olaylarla
aydmlarin bu kavram iizerinde diisinmeye basladigini ifade eder. Ozellikle Balkanlar’da
Osmanli’da ayrilmaya c¢alisan uluslarla “vatan” kavrami gergeginin {izerinde
diistiniilmeye baslandig: ifade edilir:

“Samsun’dan Anadolu’ya uzanan ve Amasya’da belirgin kilmak i¢in toplanan kadro

‘Misaki Milli Simirlart’ i¢inde bagimsiz ve 6zgiir bir Tirk Devleti kurmak kararim

alarak, ilk kez vatan topraginin smrlarimi ¢izer. Ve Tiirk halki kendi kaderini ve

topragina sahip ¢ikma kararim Anadolu topraginda vererek ‘Ulusal Kurtulusu’
gerceklestirme savasina girer.” (1972:2)

Ugurlu bu ifadelerle toprak miicadelesinin gercek anlamda Kurtulus Savasi ile

basladiginin ve Tiirk koyliisii nazarinda hala siirmekte oldugu imé etmis olur.
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2.2.4.1.13. Toprak Reformu

Sekizinci sayida Kemal Ozer’in “Gogebelikten Yerlesiklige” yazisinda Anadolu
koyliisiiniin topragina neden sahip ¢ikamadigi iizerinde durulur. Ozer’e gére bunlarin
basinda insanlarda olusan din algis1 gelir. Islamiyet’in diinyanin gegiciligi fikrini
insanlara asilamasi, koyliiniin goziinde topragi degersizlestirmistir. Ozer, “(...) halktan
kopuk Osmanli Imparatorlugunun her tiirlii birikimi 6nleyen ‘yagma’ diizeni
uygulamalari, gdcebe degerlerinin degismesini onlemistir.” (1972:1) ifadeleriyle de bir
diger suclunun Osmanl oldugunu sdyler. Bu durumu koéyliiye oynanan bir oyun olarak
gdren yazar, bu oyunu bozacak olan kisilerin basinda sanat¢iyr goriir. Ozer’e gore,
koyliiyli bilinglendirecek olan, haklarin1 korumay1 6gretecek olan sanat¢inin halkin
yaninda yer alan, onun sorunlarini kavramayi, ¢6zmeyi amaglayan bir kisilige sahip

olmasi gerekir.

Sekizinci sayidaki Onat Kutlar’in “Sinemada Toprak Sorunu” baslikli yazisinin vermek
istedigi en temel goriis, Tiirk sinemasinda heniiz tam manasiyla toprak sorununu ele alan
bir filmin olmayisidir. Sinemanin tarihinden bugiine kadar topragin filmde peyzajdan
Oteye gidemediginin alt1 ¢izilir. Kutlar, toprak sorununu konu alan filmleri Bati
sinemasinda goremezken, birkag Ornekle de olsa fglincii diinya iilkelerinde
gorebilecegimizi soyler. Bu filmlerin basinda Misirli yonetmen Yusuf Sahin’in Toprak ve
Hintli yénetmen Bimal Roy’un /ki Karis Toprak gelmektedir. Amerikan sinemasinda da
deginen Kutlar, toprak sorununu isleyen en ¢arpict filmin Steinbeck’in romanindan
uyarlanan Gazap Uziimleri olduguna deginir. Yazinin devaminda Tiirk sinemasina gelen
Kutlar, Yilmaz Giiney’in Susuz Yaz, Bir Kizgin Delikanl, Yilanlarin Ocii, Hudutlarin
Kanunu filmlerinden bahseder. Kutlar’a goére bu filmler de sansiir derdiyle ¢ekilmistir ve
toprak sorununu biitiin yonleriyle beyaz perdeye aktarma noktasinda eksik kalirlar.
Kutlar, “Aslinda belki de toprak sorunu daha higbir bicimde Tirk sinemasinda ele
almmamistir.” (1972:2) diyerek sinemanin toprak sorunu baglaminda emekleme
doneminde oldugunun altini ¢gizer. Ilerleyen donemlerde “(...) hi¢ kuskusuz Tiirkiye nin
de toprak sorunu, koyliilerimizin toprak istekleri ve bu ugurda giristikleri miicadeleler
Tirk sinemasinda 6nemli bir yer tutacaktir.” (1972:2) temennisiyle Kutlar, sinemadan

beklentisini agiklamis olur.

Sekizinci sayidaki Adnan Ozyalginer’in “Temel Déniisiimler Anayasa Buyrugudur”

isimli yazistyla mevcut yonetim elestirilir. Yazida, 1961 Anayasasi’nin temel hak ve
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Ozgiirlik igeren maddelerinin AP ydnetimi tarafindan hicbir suretle uygulanmadigi,
bunun neticesinde AP hiikiimetinin istifa ettirilmesine yonelik gerceklesen 12 Mart
Muhtirasi ile yonetime gecgen gegici hiikiimetlerin de halki 1973 yilinda gerceklestirilecek
olan segimlere kadar oyalamaktan baska bir sey yapmadig: ifade edilir. Ozyalgimer, bu
elestiriden sonra su ciimleleriyle tartisilan toprak sorunu konusuna deginir:
“Gelir dagiliminda en az pay sahibi biiyiik koyli ¢ogunlugunu ilgilendiren
Toprak Reformu Tasarisi, kanatlar1 yolunmus, olabildigince amacindan

saptirilmis, iglevsiz bir duruma sokulmus oldugu halde hala ¢ikarilamamistir.”
(1972:3)

Yazida beklentilerin giin gegtikge hayal kirikligima doniistiigline deginilir; ¢linki
Ozyalginer’e gore “(...) olusumu bakimindan halk ¢ogunlugunun ¢ikarmi kendi kisisel
ya da bagli oldugu kesimin ¢ikarlarina {istiin tutmayan bir Meclis’ten hangi doniistimii

gerceklestirmesini bekleyebiliriz.” (1972:3)

Sekizinci saymnin arka kapak yazisi olarak ¢ikan Ferit Ongéren’in “Topraklar Devletindi”
yazist Osmanli’nin topraga bakis agisinin anlatilmasiyla baglar. Osmanli’da topragin her
daim devlete ait oldugu gercegi ifade edilir. Daha sonra iilkedeki karigikliktan firsat bilen
ve Medeni Kanun’un acik olmayan dilini arkalarina alan gii¢ erklerinin 6zel miilkiyet adi
altinda topraklar tizerlerine gegirdiginin alt1 ¢izilir. Yazara gore, Cumhuriyet’ten sonra
da toprak ile ilgili ¢ikarilan kanunlar gergek koyliiyii koruyucu nitelikte olamamaistir:
“(...) Koyliniin savasgilik yeteneklerinin korelmemesi igin, yerlesmemesini, bu
nedenle miilk sahibi olmamasini isteyen Osmanli Ddéneminde, yerlesik diizene
gecemeyip, asiret yapisini, kiiltiir diizeyinde koruyan Anadolu koyliisii, Cumhuriyet

doneminde de kendi topragina bir tiirlii oturamamis, hep garip ve gurbet havasi i¢inde
yasamustir.” (1972:12)

Ongoren bu ifadeleriyle meselenin gegmisinin ¢ok uzun oldugunu ve ¢dziime yinelik
adimin bilerek atilmadig: fikrini 6ne siirer. Gelinen noktada ise toprak sorununun
¢oziimiine yonelik fikri soyledir:
“Arazi Kanununa gore devletin mal1 olan topraklar, beylerin altindan ¢ekilip alinmali,
Osmanli doneminden tapu gosterebilecek birkag babayigid ¢ikarsa, yalnizca onlarin

paralar1 verilmeli ve koyliiniin bu topraklari isletme giiciinii harekete gecirmek igin,
Mecliste ¢cogunlugunu saglamalidir.” (1972:12)

Koyliiniin yaninda olan aydinin ciimleleri olarak kabul edilebilecek bu cilimleler,

uygulanabilirlik bakimindan {itopik goriiniir.
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2.2.4.1.14. Tiirkiye’deki Partiler

Derginin on sekizinci sayisinda “Aynanim I¢indekiler, Sahnenin Disindakiler” baslikli
Nurer Ugurlu’ya ait yazida Attila {lhan’mn kitab1 Aynanin I¢indekiler ismi kullanilarak
Tiirkiye’deki siyasi partilerin profili ¢izilmeye ¢alisilir. Siyasi aynanin ¢ok parlak oldugu
ve yaganan her seyi net gosterdigi sdylenir. Yazida 14 Ekim sec¢imleriyle 12 Mart’in
demokratik olmayan ortamindan olagan demokrasiye doniildiigii ifade edilir. Ugurlu,
partilerin demokrasi yonetimlerinin olmazsa olmasi oldugunu dile getirdikten sonra sozii
14 May1s se¢imleriyle iktidar olan DP’ye getirir. Yazara gore DP, Tiirk halkinin isteklerini

yerine getirememis, zamanla burjuva sinifinin partisi olmustur:

“(...) Giiglenmesi 6zlenen sanayi burjuvazisinin yerini, kolay para kazanmay1
bir hiiner sayan igbirlik¢i burjuvazi, yabanci sermayenin aracisi olarak biiyiik
yurt soygununa baglamistir.” (1973: 10)

Ugurlu bu ciimleleriyle DP’ye agir elestirilerde bulunur. Sonrasinda yapilan askeri
miidahalenin de devleti bu biiylik burjuva sisteminden korumak i¢in gerceklestirildigi
sOylenir. Yonetimi ele alan askeriyenin yaptigi en iyi isin 1961 Anayasasi hazirlamak
oldugu ifade edilir; ciinkii TIP bu 6zgiirliik havasi sonucu kurulabilmis bir partidir.
Ugurlu; ittihat ve Terakki, CHP, DP, TiP’in bir devre damga vurmasi bakimindan dzdes
oldugunu sdyler. Yazida bir devre damgasini vurmus, ozgiirliikkleri savunan TIP’in
kapatilmas1 da sorgulanir. Bunun yazida CHP de ele alinir. “Ortanin Solu” baslhikli
boliimde CHP’nin neden sosyalist bir parti olmadigina aciklik getirilir. Partinin, kapitalist
sistemle olan iliskisi, is¢inin iktidarini istemeyen sdylemleriyle bu durumu ispatladigi 6ne
suriiliir. Turkiye’deki siyaset aynasi i¢inde yer alan diger ii¢ parti AP, Milli Selamet
Partisi ve Tiirkiye Birlik Partisi’dir. Yazar, AP’yi DP’nin devami oldugu i¢in, MSP’yi
seriat dilini kullandig1 i¢in, TBP’yi ise samimi bulmadig1 i¢in elestirir. Ugurlu’nun iimit

besledigi parti kapatilarak siyaset sahnesinin disina atilan TIP tir.

Nurer Ugurlu 1 Ekim 1973 tarihli on dokuzuncu sayida “Aynanin Igindekiler Sahnenin
Digindakiler 2” baslikli yazisinda TIP’in tarihini ve &nemini belirtir. Aslinda TiP’i
anlatmak i¢in yazilan yazinin amaci farklidir. Ugurlu, 14 Ekim secimlerinde sosyalist
secmenlerin hangi partiye oy verecegini sorgular. Yazar, TIP’in kapatilmasinin sosyalist
diisiinceye sahip insanlara yapilmis bir haksizlik olarak goriir. Bunun yaninda 14 Ekim
se¢imlerine TBP’siyle girmeye hazirlanan Mehmet Ali Aybar elestirilir. Aybar’in TiP
adma konusmasinin TIP’li segmenlere haksizlik oldugu sdylenir. Sosyalist diisiinceye
sahip insanlarla Mehmet Ali Aybar’in arasinin agilmasi tarihe “Prag Bahar1” olarak gegen
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Rusya’nin Cekoslovakya’y: isgal etmesine dayamr. O donemde TIP’in baskanligimni
yapan Mehmet Ali Aybar, partisindeki diger sosyalistler gibi bu siireci desteklememistir.
Erol Kiling “68 Kusagi’ni kendi cephesinden anlattigi kitabinda bu durumu soyle
acikliyordu:
“M. Ali Aybar, Dubgek hadisesinde, Cekoslovakya’ya yapilan miidahaleyi tasvip
etmedigini acik¢a beyan etti. Tiirkiye’nin kendi hususi sartlarina gore sosyalizmi
uygulamasi gerektigini, buna karar verme yetkisinin Tiirkiye sosyalistlerinde oldugunu,

bize has bir sosyalizm uygulamasinin sosyalizme bir nakise getirmeyecegini
soyliiyordu.” (Kiling, 2008: 47)

Ugurlu’nun M. Ali Aybar ile ilgili tutumunun arkasinda bu olay mi1 vardir, bilinmez.

Nurer Ugurlu yirminci sayidaki “Sosyalist Partiler” adli yazisinda 1971 rejiminin
yasattig1 haksiz uygulamalardan bahseder. Ugurlu’ya gore bu haksizliklarin en miihimi
Tiirkiye’de is¢i haklarini savunan siyasi partinin kapatilmasidir. Ugurlu, yazisinda isim
vermez; ama okuyucu bahsedilen partinin 1971 darbesiyle kapatilan TIP (Tiirkiye Isci
Partisi) oldugunu anlar. Tiirkiye’de sosyalist olusumlarin her doénem agir cezalara
carptirildigini ifade eden Ugurlu, Tiirkiye’deki sosyalist olusumun baslangicinin, 2.
Mesrutiyet’in ilanindan sonra kurulan Osmanli Sosyalist Firkasi oldugunu soyler. Bu
olusumun Ittihat ve Terakki ydnetimi tarafindan istenmemesi iizerine tasfiye edildiginin
altin1 ¢izen yazar, aymi tasfiyenin daha sonra Ittihat ve Terakki’nin basina gelmesini
oldukca manidar bulur. Ugurlu, yillarca susturulan sosyalist kesimin 1946°da Tiirkiye
Sosyalist Partisi, Tiirkiye Sosyalist Emekgi ve Koylii Partisi olarak tekrar tarih sahnesinde
yerini aldigin1 sdyler. Bu partilerin bilingli bir ig¢i siifi tarafindan kurulmadiginin alti
cizilerek, 27 Mayis’m hemen arkasindan olusan &zgiir havayla kurulan Tiirkiye Isci
Partisi’nin, ig¢ilerin gercek sesi oldugu vurgusu yapilir:
“Bu, yiiz y1l1 askin bir sosyalist gegmisin olusturdugu siyasal biling birikimidir. TIP,
yakin ge¢misimizin iginde ilk kez emegiyle gecinen insanlarin asagidan yukariya
kurdugu ve Tiirk is¢i sinifinin siyasal bilince kavustugunu ortaya koyan siyasal kurulus
oldugu kadar, Tiirk is¢i smifinin Onciiliiglinde, sorunlara tarihin akisina uygun bir
disiinceyle ve demokratik yoldan ¢oziim yollari arayan ilerici giiglerin de doniim
partilerinden biriydi.” (1973:16)
Ugurlu’nun bu ifadeleri 1971 darbesinin neden TIP’i hedef aldiginin aciklamasi gibidir.
Yazara gore Tiirkiye’de ilk defa hak miicadelesine giren bir is¢i sinifi vardir ve bu
sermayeyi elinde bulunduran, 1971 darbesine zemin hazirlayan kesimin hi¢ hosuna

gitmemistir. Yazar, yazisina devam edecegini ifade ederek ciimlelerine nokta koyar.
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2.2.4.1.15. Egitim

Derginin on birinci sayisinda Tektas Agaoglu “Parali Ogrenciler” baslikl1 yaziyla goriiniir.
Dénemin Milli Egitim Bakani Prof. Dr. Sabahattin Ozbek’in bir demecine dayanilarak
mevcut egitim ve yapilacak yeni uygulamalar kinayeli bir dille elestirilir. Ornegin yazida
lise egitiminin de parali olmasinin iyi bir haber oldugu séylenir. Boylece zengin ve fakir
arasinda esitsizlik ortadan kalkacak, fakir de zengin gibi ¢ocugunu okutmak i¢in varini
yogunu satip devlete gerekli parayr 6deyecektir. Bu uygulamanin bir olumlu yaninin da
tiretimi artiracagl gercegidir. Dar gelirli insanlar ¢ocuklarin1 okutmak i¢in daha ¢ok
calisacak, bu da ekonominin isine yarayacaktir. Yazida kullanilan bu ilging dil biitiin
metin boyunca devam eder. Baska bir &rnek verilir. Ulkemizde herkesin okumasina gerek
yok, okuyacaklar da ne olacak, basimiza terorist mi kesilecekler denilerek elestirinin dozu
artirilir. Prof. Dr. Sabahattin Ozbek’in s6zii gegen demecini resmi kayitlarda bulamadik.
Ozbek’in o donem yaptig1 en 6nemli agiklamalardan birinde hazirlanacak Milli Egitim
Kanunu tasarisindan bahseder. Ozbek bu tasarmin okul éncesinden baslayip ilk, orta ve
yiiksekdgretim kurumlart ile yurdumuzun ekonomik kalkinmasina katkida bulunan
teknik okullarin ¢agin imkanlar1 dahilinde gelistirilecegini sdyler. Bu climlelerde de
egitimin parali olacagi ile ilgili bir arka plan géremedik:
“Ulkenin baslica iki siyasi kurulusu, AP ve CHP, ilk 6gretim de dahil olmak iizere biitiin
okullarin parali olmasini demokratik haklar zedelenmeksizin ve olagan kosullara gegis
yolu kapatilmaksizin saglamak {izere asgari miistereklerde birlesebilirlerse ve
biirokrasinin ~ olumsuz  davramislarinin = kalkinmamizi  engelleyen etkisinden

sakinilabilirse, sanayi toplumu olma yolunda 1970’ler Tiirkiye’sinin belli bagh
hedeflerden birine daha yonelinmis olacaktir.” (1973:9)

Yazi yukaridaki ifadelerle bitirilerek okuyucunun zihninde gidilen kotii gidisatin haritasi

¢izilmis olur.

2.2.4.1.16. Tiirk Sinemasi ve Problemleri

On f{i¢giincii sayida Onat Kutlar’in “Ulusal Sinema Tartismasi” baslikli yazis1 sinemaya
milli bir kimlik kazandirilmas: fikrinin tartismaya ag¢ildig1 giinlerde Kutlar’in meseleye
olan bakis agisini yansitir. Yazida ulusal sinema tartigsmalarimin baslangicinin Halit
Refig’in Yon dergisine i¢in yazdig1 bir yazi ile basladigi, ardindan da sonu gelmeyen
tartismalarla devam ettigi ifade edilir. Kutlar’a gore sinemanin ulusalligina inanan Metin
Erksan, Halit Refig, Atif Yilmaz, Liitfi Akad, Memduh Un gibi ydnetmenlerin sinema
sanayisinin agir kosullarindan yorulmalari sonucu fikirlerinden 6diin verdikleri saptamasi
yapilir; bu saptama ismi gegen yonetmenler tarafindan asla kabul edilmez. Kutlar ise
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“Sonug olarak, iginde bulunduklar1 kosullar1 degistirememekten gelen sikintiyi, o
kosullara belirli bir 6l¢iide hak vermekle yumusatmaya yoneldiler.” (1973:11) diyerek
yapilan saptamayi netlestirir. Kutlar, Bati merkezli gelisen sinemanin Bati’ya sirt
cevrilerek gelistirilemeyecegine inanir ve o donem gelisen Osmanlicilik ruhuna gatar. Bu
ruhu besleyenlerden biri de Kutlar’a gére Duygu Sagiroglu’dur:
“Gordim ki, sorunu iilke gerceklerine bir yaklagim bigimi olarak almaktan vazgegip bir
cesit Osmanlicilik haline getirmistiler. Lise tarih kitaplarmin yazdigi Osmanh
donemiyle ilgili bilgileri Tiirkiye’nin en dnemli gergekleriyle bir tutmaya, tutumlarin

gelenekgilige, tutuculupa ve iilkemizde igerigi artik ¢ok iyi bilinen gericilige dogru
kaydirmaya baslamiglardi.” (1973:11)

Kutlar bu climleleriyle sinemada tartisilan ulusallik kavraminin digina tasildiginin,
meselenin baska bir eksene kaydirildiginin altim gizer. Kutlar, yazinin “Isin Dogrusu”
baslikli boliimiinde kendi i¢imize ydnelip olusturacagimiz sinemadan bir sonug
cikmayacagini, evrensel sinemanin nimetlerinden faydalanarak, bu nimetleri kendi

halkinin ¢ikarlariyla besleyecek sinemacilara ihtiyag duyuldugunu belirtir.

2.2.4.1.17. Tiirkiye’deki Sendikacilik Faaliyetleri

Ferit Ongdren’in on iiciincii sayida yer alan “Disk’in Anlam1” yazis1 Disk igin yazilmis
bir giizellemedir. Disk’in Tiirkiye’de oynadigi role deginilen yazida, kurulusun
lilkemizde is¢inin sesi oldugu vurgusu yapilir. Ongoren’e gore Disk ile kurulan iki tiir ilgi
vardir: “Bu ilgileri, DISK’i kapatmak isteyenler ve DISK’i yasatmak isteyenler diye
ozetleyebiliriz. Kapatmak isteyenler hiikiimet, isveren ve Tiirk-Is {icliisii. Yasatmak
isteyenler isci, is¢i, isci {icliisii.” (1973:10) Ongodren bu ciimleleriyle iscinin yalmzligini

DISK’in kollarinda unutabildigini belirtmek ister.

Yeni a dergisinin on besinci sayisi siyasi, sosyal yazilara oranla edebiyat igerikli yazilarin
yogun oldugu bir sayidir. “Ogretmen Kryim1” baslikli aktiiel haberler disinda, dénemin
siyasi ve sosyal havasmi hissettiren tek yazi Adnan Ozyalgmer’in “Tiirk Sanatgilari
Derneksiz Kald1” baslikli yazidir. Yazida ad1 gegen dernek Tiirk Edebiyatcilar Birligi ve
Tirkiye Sanatgilar Birligi’dir. 1973 yilinda ¢ikarilan 1630 sayili Dernek Yasasi’na gore,
verilen 2 Haziran tarihine kadar tiiziik degisikligi toplantilarin1 yapan dernekler
haricindekiler kendiliginden kapanmis sayilacaklardir. Ozyalgimer adi gegen derneklerin
tiiziik degisikligi toplantilarinm1 bugiline kadar yapmadiklarmi ve “Yeni Dernekler
Yasasi’na alt1 ay icinde derneklerin tiiziiklerini yeni duruma uygulama buyrugunu yerine

getirmedikleri i¢in de kendiliklerinden kapanmis oldular.” (1973:3) diyerek derneksiz
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kaldiklari1  ifade eder. Ozyalginer’i ciimlelerinden anlasilacagi gibi dernek
kapatilmamistir. Yeni ¢ikarilan yasanin gerekleri yerine getirilmedigi i¢cin dernek kendi
kendini kapatmistir. Boyle bir durumda yonetimi suglamak ne kadar dogru sorusunun
cevabi okuyucunun zihninde yer etmis olmalidir. Ozyalginer, Yeni Dernek Yasasi’nin bir
maddesini daha yazisinda elestirir. Yeni yasaya gore artik dernekler “Tiirk” sifatini
kullanamayacaktir. Yazar yabanci sermayeli sirketler bolca dagitilan “Tiirk™ sifatinin
derneklere yasaklanmasini olduk¢a anlamsiz bulunur:

“(...) Tirk sanatgisindan, Tiirk edebiyat¢isindan, Tiirk yazarindan Turklik sifati geri

almmustir. Ustelik yabanci sermaye sirketlerine Tiirk adinin bol keseden bagislandigi,

adim basinda Tiirk Pirelli, Tiirk Tuborg gibi ildnlara raslanilan bir tilkede yapiliyor bu.”
(1973:3)

Yukaridaki ciimlelerle Ozyalginer yeni uygulamalarda kasit arar. Bunun yaninda devlet
tarafindan diisiince suguyla yargilanan otuzdan fazla sanat¢inin bu derneklerin iiyesi
oldugu, devletin herhangi bir dernek faaliyetine zaten izin vermeyecegi i¢in 6zglir bir
dernekgilik faaliyetinin yapilamayacagi ifade edilir. Yazi, “Tiirk Edebiyatcilar Birligi ve
Tiirkiye Sanatgilar Birligi de bugiin bu yiizden kapanmistir iste. Kendi toplumundan
soyutlanmis bdylesine bir ¢alismaya, bu s6zde dernekgilige Tiirk sanatgisinin topluca
kars1 c¢ikisidir bu. Her tiirlii baskiya, somiiriiye, esitsizlige karsisinda oldugu gibi.”
(1973:3) ciimleleriyle bitirilerek bu iki dernegin kapatilmasinin yonetime karsi yapilmis

bir eylem oldugu vurgulanmais olur.

On altinc1 sayida Ferit Ongdren’in “Tiirk- Is Kongresinde Disk Kazand1” baslikl bir yazi
yazar. 12 Subat 1967 yilinda is¢i haklarin1 savunmak derdiyle Amerika destekli oldugu
diisiiniilen Tiirk-Is’e kars1 kurulan DISK, sol egilimli genglerin iiyelikleriyle ve TiP’le
olan yakm iligkiler sonucu siyasi bir yapilanmaya dénmiistii. Ongdren yazisinda
Tiirkiye’deki sendikacilik faaliyetlerinin i¢i bos uygulamalar oldugunu sdyler. Yazara
gore, Tiirkiye’de is¢i sendika denildiginde alacagi zammi diisiinmekten 6te, bu kavrama
baska bir anlam yiiklemez. Ongéren’e gore bunun sebebi de, “(...) Is¢inin bir miicadele
sonucu, bu giiclii tekerlegi kendi iilkesinde kesfetmemesi, Amerikalilarca hazir getirilip
Tiirkiye’ye monte edilmesidir.” (1973:1) Sendikacigin bir egitim ve bilinglenme
oldugunu sdyleyen yazar, Tiirk- Is’in “partiler iistii” sloganiyla yillardir Adalet Patisi’nin
arkasinda yer aldigini soyler. Tiirk- Is’in bu samimiyetsiz tutumuna karst Ongoren,

DISK ’ten umutludur. Asagidaki ciimleler bu umudun disavurumu gibidir.
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“DISK, politik egitim ve bilinglenme konusunda yeni ve yerli bir tutumun sembolii
oluyor.: Isverenlerle ayni parti i¢cinde olmamak. Is¢ilerin egitim ve bilinglenmesinde
ongoriilen dogrultuda politik ve demokratik egilimleri desteklemek.” (1973:5)

2.2.4.1.18. Mevcut Ogretmen Politikalar

Derginin 1 Mart 1974 tarihinde yayimlanan yirmi dordiincii sayisinda Adnan
Ozyalgmer’in “Devrimeci Ogretmen Nobette” baslikli yazisini goriiriiz. Yazinin ¢ikis
noktast 7 Subat 1974 tarihinde 12 Mart Muhtiras1 ile kapatilan Tiirkiye Ogretmenler
Sendikas1 yerine kurulan TOB-DER’in (Tiim Ogretmenler Birlesme ve Dayanisma
Dernegi) yaptig1 genis katilimli seminerdir. O dénemin Milli Egitim Bakani Mustafa
Ustiindag’in da katildigi seminerde, 6gretmenlerin iginde bulundugu zor sartlar dile
getirilir. Bu toplantinin 6nemli konuklarindan biri de kapatilan Tiikiye Ogretmenler
Sendikas1 Baskani Fakir Baykurt’tur, seminere konusmaci olarak c¢agrilmistir.
Ozyalgmer’in toplantiya iliskin biitiin gézlemleri bize iilkede 1971 Muhtirasi’nin

yaralarini sarmaya ¢aligan bir anlayisin egemen olmaya ¢alistigi fikrini verir.

2.2.4.1.19. Tiirkiye- Avrupa liskileri

On yedinci sayida Nurer Ugurlu’nun “Avrupa Konseyi ve Tiirkiye” baslikli yazisi ile
karsilasiniz.  Yazi, Yasar Kemal’in Demirciler Carsisi  Cinayeti romaninin
degerlendirilmesiyle baslar. Ugurlu’nun “Iskence Destan1” adi verdigi roman, iskence
sahnelerinin fazlaligindan dolayr elestirilir. Yagsar Kemal’den agilan séz, Avrupa
Konseyi’nin Tiirkiye i¢in yaptigi degerlendirmelerle devam eder. Tiirkiye {izerine
hazirlanan raporlardan bahsedilir. Bu raporlarin ¢ogunda se¢ime gidecek olan iilkenin
tizerinden sikiyonetim kararinin kaldirilmasi isteginin sik¢a dile getirildigi vurgulanir.
Avrupa Konseyi’nin iizerinde durdugu konulardan biri de hapishanelerde insanlara
uygulanan iskencelerdir. Ugurlu, Tiirkiye ne kadar reddederse etsin, raporlar iskencenin
halen devam ettigini sOyledigini vurgular. Yazida, Avrupa Konseyi iiyelerinin Tiirk
Disisleri Bakan1 Halik Bayiilken’e toplantida bazi sorular yonelttiklerinden bahsedilir.
Bu sorular, “Isci, kendi siyasal durumunu gelistirmek icin kuracag: bir partiyle kanuna
karst m1 gelmis olacak?”, “Tiirk yetkilileri Anayasa’nin de8isen 11. maddesinin Avrupa
Insan Haklar1 S6zlesmesinin 10, 11, 14 ve 17. maddeleriyle bagdastig1 kanisinda midir?
O kanidaysa gerekgesi nedir?” (1973:5) seklinde Tiirkiye’de hak ve ozgiirliiklerin
kisitlanmasina yoneliktir. Yazida, Avrupa’nin Tiirkiye’ye insan haklar1 baglaminda ¢ok

da iyi not vermediginin ispatin1 yapmaya ¢alisan bir dil hakimdir.
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2.2.4.1.20. 14 EKim Secimleri ve Dogurdugu Sonuclar

Adnan Ozyalgmer’in “Diisiinelim Bakalim” adli yirminci sayida yayimlanan yazis1 14
Ekim secimlerini degerlendirmesi bakimindan onemlidir. Bilindigi iizere 14 Ekim
secimlerinde CHP, AP’den daha fazla milletvekilini Meclis’e gondererek donem
kosullarma gore 6nemli bir zafer kazanmisti. Ozyalgmer bu durumu bir zafer olarak
gormez, onun zihninde Tiirkiye’nin bundan sonraki giinleri belirsizlik igerir. Yazida
segmen kesimde iki ayr1 kategoriye ayrilir. Ozyalgmner CHP seg¢meni icin “Oysaki
celigkileri glinliik yasantisi iginde ayirt etmeye baslayan sehirli yoksul halk, memurlar,
aydinlar, sanayi iscisi ilerici bir partiye oy vermenin yararina inanarak sec¢imini
yapmistir.” (1973:3) climlelerini kullanirken, AP segmenini su climlelerle aciklar:
“Isbirlikei kapitalist, tiiccar, biiyiik toprak sahibi gibi egemen giiglerle Anadolu

tiiccar1, esnaf gibi 6zel girisimciler sagda kiimelenen 6teki partilere oy vermekte
tereddiit etmemislerdir.” (1973:3)

Bu degerlendirme, okuyucuda kapali oy sistemiyle yapilan bir secimin degerlendirilmesi
icin ne kadar uygundur sorusunu diisiindiirmektedir. Bunun yaninda yazida 1960
darbesinden “1960 ak devrimi” olarak bahsedilmektedir. Ozyalgmer’in idamla
sonuclanan bir doneme “ak” sifatin1 eklemesinin sebeplerini diisiindiigimiizde, acaba

sonrasinda olugan 1960 Anayasasi’nt mi kastediyor sorusunu sormadan edemiyoruz.

Nurer Ugurlu yirmi dérdiincii sayidaki “Bir Yonetim Gorev Basinda” yazisinda 14 Ekim
secimlerinden ¢ikan sonuca giizelleme yapar. Se¢imleri kasteden Ugurlu, secimlere
yiikledigi biiyiik anlami su climlelerle okuyucuya hissettirir:

“Bu, 1971 iktidarimin bat1 kapitalizminin ve tekelci sermayenin ekonomik ve siyasal

baskin altinda tasfiye etmek istedigi bir diislincenin sessiz direnisi, kendi se¢me giicliyle
karst ¢gikmasidir.” (1974:1)

Yazinin devaminda iilkeyi yoneteceklerin onilindeki meselelere deginilerek islerinin hig
de kolay olmadig: ifade edilir. Bu siirecte yonetimden, Ankara’da olugsmus biirokrasi
denilen hantal yapinin tasfiye edilmesiyle ise baglanmasi istenir. Bunun pek de kolay

olmadigint Ugurlu su s6zlerle izah eder:

“Yalniz tasfiyenin ¢ok kolay olmadigini, baz1 kose baslarini tutan, kimi kilit
yerlerde bulunan, su ara sinmis Osmanli katiplerini sokiip atmanin pek kolay
olmadigini da hatirlatmak isteriz.” (1974:5)
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2.2.4.1.21. Diisiince Ozgiirliigii
Derginin yirmi besinci sayist Meclis’in bir sonraki ayda oylamay1 disiindiigii fikir
ozgiirliigii gevresinde sekillenir. Ferit Ongdren’in “Fikir Ozgiirliigii Gelsin Mi?” baglikli
yazi da bu konu kapsaminda yazilmistir. Yazida, fikir 6zgiirliigiiniin bir iilke i¢in zorunlu
oldugunun alt1 ¢izilir. Yazarin kafasinda beliren soru ise olusturulacak bu fikir
ozgiirliigiiniin gercek olup olmayacagidir. Ongéren’e gore ¢ikarilacak bir fikir
Ozgurliigiiniin, daha sonra bu oOzgirligii kullanan vatandaslar1 su¢ saymayacak
giivencesinin olmasi gerekir. Bunun yaninda yazida fikir 6zgiirliigiiniin ¢ikarilmasinin
arkasindaki niyet de sorgulanir. Ongéren’in yorumuna gore bu Ozgiirliigiin
cikarilmasindaki en biiylik neden yonetimdeki sag ve sol partinin kendi goriislerini
rahatca sdyleyebilme istegidir. Eger bu goriis dogruysa Ongoren, Tiirkiye nin yine gergek
bir fikir 6zgiirliigiine kavusamayacagin1 soyler. Yazida gercek bir fikir 6zgiirliigliniin
sinirlart da belirtilir:

“Gergek bir fikir 6zgiirligi baslica ii¢ tartisma alanini dniimiize ¢ikaracak. Bunlarin

basinda, genel ¢eliski, halkin siniflar arasi geliskisi ve dogal ¢atismalar yer aliyor. Ikinci

sirada etnik ve yerel celiski ve bolgeler arasi esitsizlik sorunu sézkonusu olacak. Uglincii

olarak da dinsel ve antik geligki; tarikat ve mezhep catismasi ile seriat ve layiklik
catismasi sayilacak.” (1974:14)

Ongoren bu ifadeleriyle Tiirk toplumunun kéklerinde meveut olan tartigma ve zaman
zaman catisma 0gelerini agikliga kavusturmus olur. Ugurlu, yazisinda Tiirkiye’de gercek
fikir 6zgiirliigiiniin yerlesmesinin zor oldugunu, fakat bu miicadeleyi taviz vermeden

stirdiirmek gerektigini soyler.

2.2.4.1.22. 1974 Genel Aff1 ve Etkileri

Yirmi birinci sayida Nurer Ugurlu, Adnan Ozyalginer, Altan Oymen, Avukat Halit
Celenk’in yazilarinin konusu ortaktir. Derginin ii¢ kalemi de 1973 yillarinda en cok
tartisilan af tasarisi ile ilgilidir. Mayis 1974°te TBMM de kabul edilecek genel af yasasi,
bir yil Once yazarlar tarafindan tartisgilmaya baslanmisti. Bu yazilarin belkemigini
olusturan tartigma da siyasi tutuklularin bu af kapsamina girip girmeyecegidir. Derginin
yazarlar1 affin genel olmasinin, biitiin suglar i¢ine alacak nitelikte ¢ikmasi gerektiginin
altini ¢izerler:

“Af, sevginin korumanin gozetmenin insana tattirdigt hazdir. Bu ayni zamanda

toplumun huzura kavusmasidir. Diyebiliriz ki, ardinda onursuz, acimasiz ve insanliga

uymaz bir davranigin anisi var olan bir toplum kendinden ve geleceginden umutlu ve
hosnut olamaz.” (1973:1)
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Bu climlelerle Ugurlu affin gelecege dair bir umut tagidiginin miijdesini verir. Yazara gore
toplumun i¢inde affa karsi olan kesim, insan 0zgiirliiglinii 6nemsemeyen kisilerden
olusur. Altan Oymen ise yazisinda af yasasinin nasil ¢ikarilacag: iizerinde durur. Af
kanununu c¢ikarmak i¢cin CHP ve MSP’nin ortak hareket etmesi gerektigi belirtilir.
Oymen’in “Bu yaz1 Yeni a Dergisi icin biraz fazla politika dolu oldu ama, ne yapalim ki,
tilkemizde diisiinceye, sanata, siire politikanin vurdugu zincirleri ¢6zmenin yolu da, gene
politik sonuclardan geciyor.” (1973:8) ifadeleri yapilacak genel bir affin tutuklu
sanatcilar1 da kapsamasi i¢in girisilen kalem miicadelesinin 6nemine deginilir. Avukat
Halit Celenk’in “Neden Genel Af” baslikl1 yazisinda suglu sayilan ¢ogu kisinin ahlaki bir
su¢ islemedigi, mevcut yonetime karsi ¢ikmasindan dolayr suclu sayildigi vurgulanir.
Olusturulacak af yasasi bu insanlarin yeniden 6zgiirliiklerine kavusmalarini saglayacagi
icin anlamlidir. Tutuklu olan yazar ve sanat¢ilara da deginilen yazida, bu cezalarin bir
iilke i¢cin yliz kizartici oldugu vurgusu yapilir. Celenk’e gore, iilkenin Ozgiirliige
kavusmasi sadece af yasasi ¢ikarmakla miimkiin olmayacaktir; tam anlamiyla 6zgiir bir
iilke icin yOnetimin 27 Mayis Anayasa’sina yiiziinii g¢evirmesi gerekir. Adnan
Ozyalgmer’in “Sanati Tutukluluktan Kurtarmak™ bashigi tasiyan yazisinda da orgiit
faaliyetleri ellerinden alinan yazarlarin yeni tiiziikle bu haklarin1 yeniden kazanmalarinin
sevinci anlatilir. Ozyalgmer’e gére ¢alismalarina kaldigi yerden devam edecek Tiirk
Edebiyatgilar Birligi’nin en kapsamli ¢aligmasi da hapishanedeki sanatgilari
ozgiirliiklerine kavusturmak i¢in yapacaklari miicadeledir:
“Bu yolda girisilecek her hakli miicadele, kamuoyunda yankisini bulacag: gibi

Tirk sanatimi, Tirk disiincesini tutukluktan kurtararak 6zgiirliige
kavusturacaktir.” (1973:3)

Bu ciimlelerle sanatciya yapilanin Tirk sanatina yapilan bir darbe oldugu vurgulanir,

cikarilacak affa baglanan timit bir kez daha ifade edilmis olur.

Adnan Ozyalgmer’in yirmi dordiincii sayidaki yazisi, “Smirsiz Af Smirsiz Ozgiirliik”
bashigini tasir. Yazida, ilhan Selguk’un hapishanede kendisine verilen kagida akrostis
yaparak “Iskence altindayim.” yazmasi hatirlatilarak 1971 Muhtirasi’nin karanlik yiizii
okuyucuya sunulur. Ozyalgmer, o giinlerde konusulan genel affin kapsamina siyasi
suglularin girmemesinin mevcut yonetimin bir 6nceki yonetimi aklama ¢abasi anlamina
gelecegini ve bundan kacinilmasi gerektigini sdyler:

“Iktidardaki ortaklik hiikiimeti tarihsel bir dénemegte bulunuyor. Simirsiz bir afla gegmis
donemi kapatmak zorundadir. Ciinkii simirsiz af sinirsiz 6zgiirliik demektir. Afta
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yapilacak her kisinti, parmakliklar ardinda birakilacak her eylem suglusu geng,
ozgiirliiklerde de birtakim kisintilarin nedeni olacaktir.” (1974: 3)

Bu ifadelerle Ozyalgmer, dzgiir bir Tiirkiye’ye yakisacak olan hareketin, affin kapsamina

siyasi suclu kabul edilenlerin de sokulmasi oldugu vurgusu yapar.

Derginin yirmi besinci sayisinda yer alan Adnan Ozyalgmer’in “Osmanli Cumhuriyeti
Mi?” baglikli yazisinda yine olusturulacak af kanunundan bahsedilir. Yapilacak
diizenlemeye gore, Kurtulus Savasi’ndan sonra iilkeyi terk etmek zorunda kalan hanedan
tiyelerinin iilkeye geri donme hakkini kazanacaklari sylenir. Ozyalgier, Cumhuriyet’in
as1l cocuklar1 olarak gordigii Zekeriya Sertel’in yurda sokulmamasini; Niyazi Berkes,
Pertev Naili, Gilizin Dino gibi bilim adamlarinin {iniversitedeki gorevlerine
donememelerini adaletsizlik olarak yorumlar. Ozyalginer, burada haksizliga ugrayanlar
iizerinde iki kutup yaratir. ilk kutup Osmanli’nin ¢okiisiine sebep olan padisahin torunlari,
ikinci kutup ise Atatiirk’lin baslattig1 Kurtulus Savasi iizerinden kimliklerini sekillendiren
kisiler. Ozyalginer’e gére Atatiirk’iin kurdugu Tiirkiye Cumhuriyeti’nde elbette haklart
geri verilecek olan kesim ikinci kesimdir. Yazar, birinci grubun haklarinin geri verildigi
tilkeye Osmanli Cumhuriyeti adin1 verir. Ayni sayida ¢ikan Nurer Ugurlu’nun “Sinirsiz
Af” baglikli yazisi da bundan 6nce bu konuyla ilgili yazilmis yazilarin tekrar1 gibidir.

Yazida ¢ikarilacak affin, her kesimi esit derecede kapsamasi gerektigi iizerinde durulur.

“Nazim Hikmet Ozel Sayis1” olarak ¢ikan derginin yirmi yedinci yani son sayisinda
Adnan Ozyalginer “Sabah Ajans1” bashikli bir yaz1 yazar. Bu yazmin yazilis amact 15
Mayis 1974 tarihinde TBMM tarafindan kabul edilen “Cumhuriyet’in 50’nci Yil
Nedeniyle Baz1i Su¢ ve Cezalarin Affi Hakkinda Kanun” adiyla yiiriirliige giren
uygulamada Anayasa’nin 141. ve 142. maddeleri kapsaminda cezaya carptirilanlarin
disarda tutulmasidir. Yeni a dergisinde affin kapsaminin genis tutulmas: ile ilgili cok yazi
yazilmistir. Bu yazi da bu istegin karsilanmamasindan dogan hayal kirikligi {izerine
kaleme alinmig gibidir. Diislince suclularinin Genel Af kapsamina alinmamas1 yazara
gbre gayet normaldir; clinkii i¢inde yazar, ¢evirmen, sair, hikdyeci, 0gretim {liyeleri,
Ogretmen gazeteciler olan bu kitle devlet i¢in hala bir tehlikedir. Yonetime kim gegerse
gecsin, onlarin iizerinde karar verme yetkisi olan egemen giiglerin var oldugunu sdyleyen
yazar, bu giiclerin sorgulayan gengleri istemediklerinin alt1 ¢izilir. Ozyalgmer, icerde
kalmaya mahkiim edilen bu insanlarin, gelecege dair umutlarinin hi¢bir zaman

kaybolmayacagi da belirtilir.
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2.2.4.1.23. Sanat¢inin Sorumlulugu

Derginin ilk sayisinda ¢ikan yazilarin birgogunda sanat¢iya toplumu doniistiirmek adina
Oonemli gorevler diistiiii yazarlar tarafindan dile getirilmisti. Sanat¢inin topluma karsi
sorumlulugu oldugu bircok metinde ifade edilir. Bunlardan biri de derginin dordiincii
sayisinda goriilen Kemal Ozer’in “Somutlama Geregi” adl1 yazisidir. Yaz1 yonetimlerin
insanlar bilerek egitimsiz biraktig1i vurgusuyla baslar. Aydinin asil vazifesinin, bilerek
cahil birakilmis halk tabakalarini aydinlatacak yazilar yazmasidir. Bunu yaparken de
yanliga diismemelidir, her kelimeyi biitiin anlamlarin1 diigiinerek kullanmalidir. Yazida
“propaganda” kelimesi Ornek verilir. Sozliikklerde bu kelimenin karsiligmin “Bir
diisiinceyi yaymak igin yapilan is.” (1972:3) oldugunu sdyleyen Ozer, bir yazisinda
“Sanat propagandadir” diyen yazarin halki yanlis anlamaya sevkedecegini ima eder.
Halkin goziinde sanat¢inin yaptigi is kotii de gortlebilir. Propaganda kelimesinin
kullanilmamasi gerektigini sdyler. Peki bu yanlist yapan kimdir ve bu yazida Ozer kime
catmak ister? George Orwel’in biitiin sanatlarin bir bakima propaganda icerdigini
sdylemesinden bahseder. Ozer’in yazisinda bahsettigi yazar Orwel midir, yoksa bir
baskas1 mu, bilinmez. Ozer, yanlis anlamalarin siklikla oldugu bu zor giinlerde sanatginin
yapmast gerekenin “somutlama” oldugunu soyler:

“Bulanikliktan, kargasadan, kapaliliktan ¢ikarlananlarin karsisina kavramlardan,

terimlerden arinmig, yalin bir dille, herkesin her an i¢inde yasadigi, bildigi sorunlardan

yola c¢ikarak, onlart agimlayarak dikilebilir. Okuruyla, halkiyla biitiinlesmenin
kopriibaslarini ancak o vakit saglikli bicimde kurabilir.” (1972:3)

Bu ciimlelerle Ozer, kafasindaki sanat¢1 modelini ¢izmeye calisir. Ozer’e gore ddnem kriz
donemidir ve sanatgt bu krizi iyi yonetmelidir. Yanlis anlamalara izin vermemelidir.

Kapali, sanatli ctimlelerle halk aydinlatilamaz.

Hilmi Yavuz dergideki kalemi en farkli olan yazarlardan biridir. Yazilarinda alintilar yapar
ve daha once de belirttigimiz gibi terim anlamlara sikga yer vererek akademik hiiviyeti
baskin metinler kaleme alir. Derginin dordiincii sayisinda yazdig1 “Gergekeiligin Felsefi
Temelleri” baslikli yaz1 bu tespite olduk¢a uygundur. Yazida sosyal olaylarin doga olay1
gibi yorumlanamayacagi, toplumsal yasalarin olusan bazi kriz evreleriyle degisebilecegi
tizerinde durur. Kendini toplumcu gerc¢ekgi sanat anlayisina gore konumlandiran yazarin
bu bakis agisina sahip olmasi gerektigini savunur. Sabahattin Ali’nin Kuyucakli Yusuf
romantyla olduk¢a soyut anlam ifade eden yazi somutlastirilmaya ¢alisilir. Fethi Naci’nin

On Tiirk Roman: adl1 eserinden alinan ifadelerle roman “...toplumsal iligkileri ‘biitiin
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toresel, ekonomik ve soyal gercekligi ile’ vermekte, ama bu perspektifi belirleyen
yasalari, bir ‘doga yasasi’ gibi degismez ve karsi konulmaz olarak gostermektedir.”
(1972:11) denilerek problemli kabul edilir. Bu problem, “...Romanin biitiinsellik
acisindan yanlis bir varsayimi ... degil, ¢eliski acisindan yanlis bir bilinci yiirtrliige
koymus oldugudur.” (1972:11) Yavuz, Morris Watnick’in goriislerine bagvurarak bu
“yanlis bilinci” su sekilde agiklar:

“Toplumsal diizenlemelerin esyalar evrenindeki siirecleri yoneten dural ve tipki

onlar gibi degistirilemez yasalar tarafindan yonetildiklerini sanmaktir.”
(1972:11)

Yavuz’a gore Sabahattin Ali ne tam bir elestirel ger¢ekei, ne de tam bir toplumcu
gercekeidir. Toplumcu gergekeiligi Lukacs’in fikirleri yardimiyla agar:
“Toplumcu gergekeilik, toplumsal iligkilerin diyalektik ¢oziimlemesinde biitiinsellik
ilkesini oldugu kadar, ¢eliski ilkesini de gdzden uzak tutmamak ‘toplumu hem o andaki

biitiinliigii i¢inde, hem de gelisme ¢izgisine gore yansitabilecek durumda’ bulunmaktir.”
(1972:11)

Altinc1 sayidaki Konur Ertop’un “Isci Tiyatrosu” adli yazisi tiyatronun islevi
hatirlatilarak baslar. Okuyucu, tiyatro ortaya ¢ikisinda genis kitlelere seslenmisken, sonra
ne oldu da belli bir kesimin himayesine girdi, sorusunu sorar. Diinyada kurulmus isci
tiyatrolarinin isimlerini sayan Giinge, “Tiirkiye’de is¢i topluluklarint anlatim kolaylig1
icinde sanat iirlinlerine yaklastirmak, eglendirerek egitmek bakimindan tiyatronun yarari
biiyiik olacaktir.” (1972:2) climlesiyle yazisinin asil derdini agiklamig olur. Asil gérevi
halki aydinlatmak olan sanat¢inin, elindeki en 6nemli malzemelerden biri de tiyatrodur.
Giinge, bugiine kadar is¢i sorunlarini ele alan yazarlart minnetle anarken su climlelerle de
meseleye dnemli bir yol haritast ¢izmis olur:
“Sanatin bir fantezi olmadigi, yapici islevi bulunabilecegi kabul edilir ve sendika,

dernek gini orgiitlerle biitiinlesme saglanirsa, yazar- oyuncu isbirliginde etkili isci
tiyatrolarinin meydana getirilmesi giic olmayacaktir.” (1972:2)

Kemal Ozer yirminci sayidaki “Oniimiizdeki Giinlerde Sanat¢iya Diisen” yazisinda
sanat¢inin toplumsal meseleler karsisinda kalemini kullanmas1 gerektigi tizerinde durur.
Olaylar yasanip bittikten sonra, onlar1 insanlarin hafizasinda diri tutacak kisilerin
sanatcilar oldugunu diisiinen Ozer, sanatginin toplumu aydinlatmakla gérevli oldugunun
altin1 cizmektedir. O yillarda aydina yoneltilen baskinin da gerekgesi olarak da sanat¢inin
giicii gosterilir. Yazara gore, bu giligten korkuldugu i¢in aydin tiirlii cezalara carptirilarak
susturulmaya ¢alisilmaktadir. Yazinin sonunda 14 Ekim segimlerine de deginen Ozer,

yeni girilen donemin demokratik miicadele bakimindan getin gegeceginin uyarisini
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yaparak, sanat¢iy1 goreve cagirir. ““Vakit, yeniden baglama vaktidir.” (1973:6) climlesiyle
koalisyon hiikiimetinde bile olsa basa gececek CHP’den beklentinin biiylik oldugu

okuyucuya hissettirilmis olur.

Ferit Ongéren yirmi altinci say1 i¢in kaleme aldig1 yaziya “Cem Dergisinin ikinci Cikis1”
adini verir. Bu yazida Osmanli’nin son yillar1 olarak kabul edebilecegimiz 8 Kasim 1910
yilinda ¢ikmaya baglayan, 8 Temmuz 1911°de kapanan, Cumhuriyet’in ilan edilmesiyle
tekrar ¢ikmaya baslayan mizah dergisi Cem konu edilir. Dergiyi ¢ikaran Cemil Cem,
Kurtulus Savas1 yillarinda yurt disina gitmistir. Ongdren bu bilgiyle yola ¢ikarak, Cem
dergisinin Cumhuriyet yillarindaki durumunu pek begenmez. Yazar, miicadelesine
girisilmeyen bir savasin dogurdugu ilkelerin de savunulamayacagini, savunulsa da yapay
kalacagmi belirtir. Cemil Cem iizerinden Ongoren, hicbir sanatcinin iilkenin zor
durumlarinda iilkeden kagilmamasi gerektiginin altini gizer. Ongdren’e gore, hapis yatma

tehlikesi hatta 6liim tehlikesi bile olsa sanatci tilkesinden ayrilmamalidir.

2.2.4.1.24. Hiimanizm

“Hiimanizma Giindes Bir Sorundur” basligin1 tasiyan on dordiincii sayidaki yazi Ergin
Giinge’ye aittir. Giinge, bir yonetim elestirisi yapacagi yazisina Hiimanizma nedir ne
degildir sorulariyla baglar. Hiimanizmim kurucularindan bahseden yazida bilinen manada
Hiimanizm’in insam yiiceltmek olmadigi, “Daha ¢ok toplumsal ve ekonomik gelisimi
kostekleyen gericiligi ortadan kaldirmak icin girisilen bir kiiltlir savasi, bir ideolojik
savas” (1973:4) oldugu belirtilir. Otoriteyi elinde bulunduranlarin bazen Tanri, bazen
para, bazen ulus kavramlarinin arkasina siginarak insani yok etmeye calistiklarinin alti
cizilir. Glinge yazisinda toplumun degerlerinin disinda s6z sdyleme cesaretini bulanlarin
anindan tasfiye edildigini sdyler. Bu farkli akillar, “Denize, cezaevine, caligma kampina,
gozaltina, 6liime!” (1973:4) gonderilmektedir. Yazinin sonunda yasanan giinlerin de tipki
Hiimanizm’in kurucusu Erasmus’un yasadig1 donem gibi oldugu séylenir. Bu nedenle de
Glinge “Hiimanizma bana i¢inde bulundugum bu ‘insanlik durumundan’ kurtulmama ve
Tirk Toplumu icin yeni degerler yaratmama yardim edecek her tiirlii diisiince ve eylemin
ortak alandir.”’(1973:5) diyerek bu zor donemde Hiimanizmin ipine tutundugu bilgisini
verir. Giinge, yazinin sonunda “Diislince ¢ok sikistirilinca patlar. Pascal Kanunlarini
hatirlayalim.” (1973:5) diyerek okuyucuyu aydin kesime yonelik baskilarin arttig

diisiincesine gotiirtr.

133



Ergin Giinge’nin “Yeni Hiimanizma Kurallar1” baslikli on yedinci say1 i¢in yazdig1 yazi
“Hiimanizma Giindes Bir Sorundur” metni gibi hiimanizm kavrami {izerinden giincel
sorgulamalar yapar. Gilinge, zihninin baskasina para kazandirmak ic¢in her sabah
istemedigi halde uyanan iscileri anlayamadigini ifade eder. Isci iizerinden yapilan
Kapitalizm elestirisi, yasadig1 cagda degeri anlasilamayan yazarlara getirilir. Oldiikten
sonra baskalarina para kazandiran yazarlarin durumunun is¢ilerden daha agikli oldugunu
sOyler. Giinge’nin yazida ortaya attigt bir baska sorun, Bati’y1r aktarmaktan oOte
gidemeyen, kendi felsefe baglamini kuramamis aydindir. Gilinge “Bugline kadar Tiirk
aydim1 bir felsefe ortaya koyamadi, Muzaffer Serif disinda bir tek toplumbilimci
yetistiremedi. Geri kalan herkes telefon telidir, aktaricidir.”’(1973:7) ifadeleriyle Tiirk
aydinin elestirisi yapilir. Tilirk aydininin geri kalmishiginin tek faturasinin mevcut baskici
yonetimlere kesilemeyeceginin de alt1 ¢izilir. Glinge, bu baskilarin oldugunu ama aydinin
da belli kaliplarin disina ¢ikamadigini soyler. Yazida kendi kanununu yazacak donanima
sahip olamayan aydinin bir doniisiim baslatamayacaginin alti ¢izilir. “Bir iilkenin
aydinlari, kanunlarin bagka iilkelerden ¢evrilmesine karsi ¢ikacak kadar akilli degillerse,
6zgiin matematik kitab1 da yazamazlar. Ikinci siif aydin olmaktan kurtaramazlar. Bir tek
oyun bile yazamazlar, nitekim Tiirkiye’de kimse oyun yazamadi daha.” (1973:7)

climleleriyle Tiirk aydininin i¢inde bulundugu vahim durum anlatilir.

Sonug olarak sunlar1 sdyleyebiliriz: Derginin ¢ikmaya basladigi 1 Nisan 1972 yilindan,
son ¢ikis tarihi olan 1 Haziran 1974’°e kadar gegen siire Tiirkiye’de sularin durulmadig:
yillardir. Derginin ¢ikis amaglarindan biri de bu dalgali sularda kalem oynatip,
okuyucunun zihninde sorular olusturabilmektir. Siyasi ve sosyal alanda basta Adnan
Ozyalgmer olmak iizere Kemal Ozer, Ergin Giinge, Hilmi Yavuz, Ferit Ongdren, Tektas
Agaoglu, Nurer Ugurlu, Mehmet Turan, Veysel Colak, Onat Kutlar, Asim Bezirci, Ahmet
Toper, Konur Ertop, Dogan Hizlan yazarak bu sorulari olusturmayi basarabilmislerdir. Bu
yazilar, ¢ogunlukla iilke giindeminden beslenmistir. Bu anlamda Yeni a dergisi ¢iktig1
yillara taniklik etmesi ve bu yillar1 gelecek zamanlara tanitmasi bakimindan 6nemli bir
islev goriir. Bu taniklik tamamen objektiftir diyemeyiz; bu bakis Tiirkiye’de olusan sol

egilime aittir.
2.2.4.2. Edebiyat Konulu Denemeler

Yeni a dergisinde siyasi ve sosyal yazilar kadar olmasa da edebiyat ve sanata dair

konularda da epey yazi ¢ikmistir. Bu yazilarin ¢ogu toplumcu gergekei sanati okuyucuya
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anlatmak tizere kaleme alinmustir. Dergi yazarlarinin ¢ogunun sair olmasi siir konulu
yazilarin sayisini arttirmigtir. Diinyada coktandir tartisilan toplumcu gercekgi sanat
anlayis1 dergi yazarlarinin da giindemine girmistir. Sanatin ve sanat¢inin islevi, sanat

kuramlari, okurun sanat eseri karsisindaki tutumu yazilarin genel ¢er¢evesini olusturur.

Yeni a dergisi yazarlarinin ¢ogu edebiyatin toplumun sorunlari ile ilgilenmek gibi bir
vazifesi olduguna inanirlar. Bu fikri yazilartyla agiklamaya ¢alisanlarin basinda Kemal
Ozer gelir. 1 Agustos 1973 tarihli derginin on yedinci sayisinda “Yurttas Ve Sanat¢1”
baslikli bir yazi kaleme alir. Yazida sanatgr ve yurttas kelimelerine ayri anlamlar
yiiklemenin en biiylik hata oldugu savunulur:
“(...) Sanatin toplumsal bir etkinlik oldugunu kabul edip de sira uygulamaya gelince,
Oyle ama politika da sanat eserini cilizlagtiriyor, giincel olaylara fazlaca yer verirsek

eserin kalicilig1 azaliyor gibi el ogusturmalar, sanatin etkinligine inanildigini degil, ona
giivensizligi gosterir.” (1973: 14)

Ozer bu ifadeleriyle gergek sanatin giinceli kovalayan, onu konu edinen eserler ortaya

koyarak yapilacaginin altini ¢izmistir.

Metin Altiok’un derginin yirminci sayist i¢in kaleme aldigi “Sanatta Giidiimliilik ve
Gergekgilik” yazis1 derginin kadrosundaki yazarlarin sanata bakisini agiklayacak
tirdendir. Toplumsal gercek¢i sanati elestirenlere tezlerle cevap verilen bu yazida,
insanligin ger¢ek meselelerinden beslenmeyen eserler yapay olarak nitelendirilir:

“(...) Hoslara gitmeyenler ve islerine gelmeyenler ne derlerse desinler, cagimizin

sanati, diyalektik materyalizmin insanin biitiinselligini tiim boyutlariyla yansitmaya
yatkin ve yetkin dziiyle temellenmis toplumsal gergekgi sanattir.” (1973: 11)

Yazinin son bdliimiinde yer alan yukaridaki ifadelerle toplumsal gergek¢i sanatin insan

ifade edis bakimindan yetkinligi vurgulanmis olur.

Metin Altiok’un 1 Mart 1974 tarihli derginin yirmi dordiincii sayisi i¢in kaleme aldigi
yaz1 “Yapisalcilik Ustiine” basligini tasir. 1960’11 yillardan sonra diinyada konusulmaya
baslanan, sanat eserini incelerken onceden belirlenen kriterlere ve tarihsel bakis acisina
gerek duyulmayan yapisalci sanat anlayisini Altiok, “(...) Boyle bir yaklasimi bir sanat
anlayis1 olarak degil, bir sanat anlayigsizlig1 olarak nitelemek kanimizca daha dogru
olacaktir.” (1974: 16) ciimleleriyle elestirir. Tirkiye’de de konusulmaya ve
benimsenmeye ¢alisilan bu akimin aslinda mevcut sistemi korumaya yonelik gelistirilen
bir oyun oldugunu 6ne siirer. Altiok’a gore yapisalct kuram, gergek yapitlari siimen alt1

yapmak i¢in uydurulmus bir mekanizmadan baska bir sey degildir. Yazar, bir sanat
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eserinin degerinin sadece kendi i¢inde olusturdugu tutarlilikla degil, insana sunacagi

katkiyla dlgiilecegini savunur.

Kemal Ozer’in aym sayida yer alan “Okurun Eylemi” baslikli yazisi, edebiyat
geleneginde edilgen yerde olan okurun etken olmast tezini savunur. Ozer’e gore toplumcu
gercekeinin okurdan bekledigi sudur:

“(...) Esere, yaratilisindan yayilisina degin katilan, onu biitlinleyen, siirdiiren,

gelistiren, onunla tartisan, yasamina onu katan, elestiren, onun 6ziinii yeniden
yaratan bir varliktir.” (1974: 4)

Derginin sayfalarinda yer alan “Eylemsiz Okurdan Eylemli Okura” kosesi de bunun igin
hazirlanmistir. Bu kdsede her ay, dergiye yazi gonderen okuyucular bir yapiti elestirir.
Ozer’e gore, toplumcu gercekei sanat¢inin gérevinin yaninda, toplumcu gergekgilige
inanan okurun da gorevleri vardir. Eseri benimseyip ona elestiri getirmek bu gérevlerin

basinda gelir.

Metin Altiok’un 1 Nisan 1974 tarihinde yirmi besinci sayida ¢ikan “ Sanat Ustiine Sanatg1
Gortigleri” yazisinda sanat hayatindaki yanlislar1 saglamlastiran kisilerin otorite goziiyle
goriilen kimi sanatgilar oldugunu ifade edilir. Bu karsi konulamaz kisilerin sozleri
zamanla kars1 ¢ikilamayan fikirlere doniismektedir. Onlardan biri de Goethe’ye aittir.
Goethe, bir sanat eserinde illa bir fikir olmasi gerekmedigini sdyler. Bu yargi Altiok’a
gore tamamen yanlistir. Sanat eseri, okuyucuya mutlaka bir fikir vermelidir. Bir eserde
onemli olanin nasil anlatmak degil, ne anlatmak oldugunu vurgular. Bu yazi1 da bize dergi
kadrosunun sanata bakis acisini vermesi bakimindan 6nemlidir. Bu bakis agis1 her eserin

bir bildirisi olmasi gerektigi gergegidir.

Nurer Ugurlu'nun 1 Haziran 1974 tarihli yirmi yedinci say1 igin kaleme aldig1 “Halkin
Icinden Gelmek” adimi tasiyan yazi, Fakir Baykurt’un basarismin kaynagim irdeler.
Yazara gore sanatcinin basarisinin kaynagi kendi diinyasinin meselelerini romana

doniistiirmesinden kaynaklanir. Baykurt yazara gore halkin i¢inden gelmez, bilakis halkin
kendisidir.

2.2.4.2.1. Siir

Yeni a dergisinde yazarlarin 6ne ¢ikarmak istedikleri siir anlayisi toplumcu gergekeiliktir.
Yazilarinda bu anlayisa uygun siir ge¢gmisi olan ya da bu anlayisin temsilcisi oldugunu
diistindiikleri sairlerin siirleri hakkinda fikir belirtirler. Tirkiye’de toplumcu sairlerin

cikis noktast kabul edilen Nazim Hikmet, hakkinda en ¢ok sdz sdylenen kisidir. Ozlem
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Kayabasi’nin “1960- 1980 Aras1 Toplumcu Gergekei Siir Ve Problemleri” adli tezinde
belirttigi “1960 oncesinde Marksist kimliklerini Kemalist soylemle kapatan sairler 1960
sonrasi yeni olusumdan cesaret alarak kendilerini agikc¢a ifade ederler. Marksizmden
gelen kavramlarla hayati siirlestirme gayreti gosterirler.” (Kayabasi, 2011: 9) yargi,
1970’1lere gelindiginde de degisime ugramaz. Dergi etrafinda birlesen sanatgilar, siire
Markizm’in actig1 pencere olan toplumcu gercekeilikten bakarlar. Bu pencereden

goriinenler lizerinden siir degerlendirmeleri yapilir.

Ferit Ongdren’in derginin ilk sayisindaki siir konulu yazis1 “Igerik Notlar1” baghigin tasr.
Yazar, Divan siirini Mevlana ile baglatanlarin hata ettigini; ¢linkli Divan siirinin igeriksiz
bir siir oldugunu, buna karsin Mevlana’nin siirinin halki, evreni somut olarak anlatan
icerige sahip oldugunu belirtir. Divan siirinin kaliplarinin Osmanli ortadan kalksa bile
Tiirk siirinde devam ettiginin alt1 gizilerek Bat1 sembolizmini benimseyen sairlere catilir:
“Iste, herkes Batidan yalniz kendi hastaligini almus gibidir; kendi zayifliklarina
dayanaklar da aramiglar denilebilir.” (1972: 12)
Bu ifadelerle Cenap Sahabettin ve Ahmet Hasim’in siiri igeriksizlik bakimindan
elestirilir. Yazinin tamamina bakildiginda Ferit Ongéren’in siir anlayisinin toplumcu siir
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ongodren tezi olmayan her tiirlii siiri laf kalabaliklig
olarak goriir, devrimci siire inanir. Bu anlamda Tiirk siirinin Osmanli Divan siirine degil,
temsilcilerinin Mevlana ve Yunus Emre olduguna inandig1 Selguklu’ya eklemlenmesini
ister. Ongodren asagidaki ifadelerle siirden beklentisini agiklar.
“Devrimci, Selguklu’yu biilylik bir 6zenle yeryliziine ¢ikarmay1 bildi. Osmanliy1 ve
uzantilarini bir parantez igine almakta biiyiik basarilar gosterdi. Misra ve siirin bir

diisiince biitlinliiglinii kaldirabilmesi adina, azimsanmayacak c¢ile ¢eken devrimci

kusaklar kendilerini feda etmesini bildiler. Hep bu Devrimci icerik igin.” (Ongéren, 1
Nisan 1972: 10)

Bu beklenti, Kemal Ozer’in “Siir geldi sorumluluga dayandi.” (1972: 5) ifadesindeki
gorev tanimiyla aynidir. Saire yiiklenen bu gorev, toplumun sorunlarini siirinin igerigi
haline doniistiirmektir. Yazarin siire olan bakis agis1 bizi Sovyet Devrimi’nin sairi
Maiakovski’nin “Siir Nasil Yazilir?” sorusuna verdigi cevaba gotiiriir. Maiakovski, siirin
belirli bir egilim sonucu yazilmasi gerektigini savunur. Maiakovski’ye gore, temsil edilen

siifin belli bir sorununa ait arzusu siirin i¢erigini olusturmalidir. (Alkan, 2005: 374)

Derginin ikinci sayisinda Ferit Ongéren’in yukaridaki paragrafta deginilen yazisinin ana
fikrine tipatip uyan “Selguklu Is181” adl1 yazisini goriiriiz. Yazar, bu metinde de Divan

siiri ile ilgili fikirlerini yeniler ve Tiirk siirine temel arama ¢alismalarina devam eder. Bu
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temeli Selguklu siirinde bulur. Ongdren yazisinda Selguklu sairlerini baskaldirry1 temsil
eden bir deli gobana benzetir:
“Yedi yiiz yildan beri evcillestirilmis siir geleneginin ardindan, iyi bir garson kadar

sogukkanli, dikkatli ve seyirci Batili sairlerin etkisinden sonra, giiniimiizdeki saire
Selguklu ozani simdi bir masal tipi olarak goriiniiyor.” (1972: 11)

Bu ciimlelerle Selguklu sairi Ongéren tarafindan goklere ¢ikarilir. Ikinci Yeni siirinden
vazgecip toplumcu siire yonelen sairlerin regetesi bu ve buna benzer climleler olsa

gerektir.

1 Temmuz 1972 tarihinde ¢ikan derginin dordiincii sayisinda Konur Ertop’un “Nazim’da
ve Akif’te Insan Manzaralar1” baslikli bir yazisi vardir. Ertop, bu yazida Nazim Hikmet
ile Mehmet Akifin siirini, soyunduklari islev bakimindan benzer bulur. Yazara gére iki
sair de siirini belli bir amag i¢in yazmustir. Ertop, “Mehmet Akif’in eserlerinde savundugu
islam timmet¢iligi diisiincesiyle Nazim Hikmet’in materyalist, sosyalist siir anlayist
birbirinden ayr1 diizlemlerdedir. Fakat ikisi de sanati toplumsal birer amac¢ icin
kullanmiglardir.” diyerek farkli kutuplarda yerlerini almis iki sairi ortak bir noktada
bulusturur. Yazinin sonunda Ertop, gen¢ kusagin Mehmet Akif’i unuttugunu séyler.
Bunun sebebi ise yazara gore onun ¢agina, yasadigi toplumun sorunlarina dogru taniklik
edememesidir. Bu tespitin yanlis oldugu kanaatindeyiz. 70°1i yillarda genglerin Mehmet
Akif’i okuduklar1 ve onun siirinden beslendikleri bilinen bir gergektir. Ertop, yazisinda

bu gercegi gbrmemis ya da gérmek istememistir.

Ferit Ongdren’in “Yedi Sairi Tiirkgede Inceleme Taslag” adim tasiyan yazisi derginin 1
Agustos 1972 tarihli besinci sayisinda ¢ikar. Ongdren’in inceleme konusu yaptigi bu yedi
sair Edip Cansever, Sezai Karakog, Cemal Siireya, Turgut Uyar, Ece Ayhan, Kemal Ozer,
[lhan Berk’tir. Bu yedi sairin ayni inceleme konusunda yer almasinin sebebi de 2. Yeni
denilen siir akimmin iginde yer almis olmalaridir. Ongéren “Garip” akimina karst
1950°den sonra dogan 2. Yeni siirini, bu akimi baglatan sairler ¢ercevesinde tanitmak
ister. Bu tanitimin da asil sebebi yazarin toplumcu siiri 6ne ¢ikarma cabasidir. “(...) Geng
sair devrimci bir 6zii siirinde somutlarken, kendisinden 6nceki kusaktan alabilecegi higbir
miras belki de yoktur.” (1972: 11) ifadeleri bu minvalde sdylenmis gibidir. Yazara gore
2. Yeni sairinin en biiyiik basaris1 Tiirk¢e s6zdizimine bir bagkalik getirmis olmasi, sifat
ve zarflara yeni anlamlar yiikleyebilmesi, fiilimsileri islek bir sekilde kullanabilmesidir,
2. Yeni’nin en biiyiik zaferi Hind-Avrupa ve Sami dillerine 6zenilerek tek yliklemli ciimle

kurma gelenegini yikarak, Tiirk¢enin anlam diinyasini zenginlestiren fiilimsileri dile
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tekrar kazandirmasidir. Ongdren bu akimin giiniin kosullarinda islevinin kalmadigin,
devrimci sairin 2. Yeni'nin dile kazandirdig1 yenilikleri de goz Oniine alarak siirini

olusturabilecegi tezini savunur.

Derginin 1 Ocak 1973 tarihli onuncu sayisinda Ilhan Basgdz’iin 1945 yilinda Ant dergisi
icin yazdig1 “Halk Edebiyatinda Toprak™ baglikli yazis1 Asim Bezirci tarafindan yeniden
diizenlenmistir. Bu yazinin dergide yayimlanis amaci pek de edebiyat konulu olmasindan
kaynaklanmaz. O donemde tartisilan “toprak reformu” ile ilgili fikirleri desteklemesi
bakimindan tercih edilmis bir yazidir. Bu fikrin baslicasi, topragin Tiirk koyliisii i¢in
vazgecilmez oldugudur. Basgoz de bu yazisinda halk siirinin topraga verdigi ehemmiyeti,
siirlerden yola ¢ikarak uzun uzun anlatir. Yazara gore halk sairi topraga sevgi nazariyla

bakar, toprak onun i¢in bir varolus sebebidir.

Mehmet Turan’in “Sorular Getiren Siir” bagligini tasiyan yazist 1 Nisan 1973 tarihli
derginin on igiinci sayisinda goriliir. Turan yazisinda toplumcu siirin islevini
kaybettigine dair yargi belirtenlerin diistiigii hatay: dile getirmeye calisir. Yazar, bu fikri
savunanlarin daha ¢ok Bati siirinden dilimize ¢evrilen siirlere baktiklarini, bu g¢evirilerin
de cogu zaman koétii oldugunu soyler. O yillarda A. Kadir’in yaptig1 Diinya Halk ve
Demokrasi Siirleri adli ¢alismanin bu agig1 kapatacagi fikri savunulur. Yazinin
devaminda toplumcu siiri iyi anlamak i¢in Brecht okumalar1 yapmak gerektigi sdylenir;
yani sorular getiren sair Brecht’in kendisidir. Turan i¢in Brecht’i degerli kilan
sOyleyecegini imgelerin arkasina gizlenerek soylememesi, buna karsilik da siirini 6gretici
kaliplara indirgememesidir. Bu yazidan da anlasilacagi gibi dénemin toplumcu sanat
anlayisini benimseyen kisiler i¢in Brecht bir akademidir. Tiyatroda, siirde doniip dontip

ona bakilmas1 gerekir.

Derginin on ii¢iincii sayisinda Kemal Ozer’in de “Siirde Evrim Mi?” baslikl1 yazis1 ¢ikar.
Bu yaz1 Milliyet gazetesinin 2 Mart 1973 tarihinde yayimladig: Sanat Dergisi’nde ¢ikan
bir roportaja tepki gostermek i¢in yazilmistir. Dergiyi hazirlayanlar on saire 1973 yilinda
siirin geldigi yeri sorarlar. Sairlerin cevaplari Kemal Ozer’i pek de mutlu etmez; ¢iinkii
sairler bu sdyleside kapali siiri one c¢ikarirlar. Kemal Ozer, siirin bu iki farkli kutuptan
ilerledigini kabul eder; fakat kendince aydinlatici, agici, yalin olarak tarif ettigi siirin
temsilcilerinden hicbirine dergide yer verilmemesini anlayamaz. Derginin yaptigi

arastirmay1 Ozer yanli bulur.
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Derginin on besinci sayisinda yer alan Kemal Ozer’in “Okurla iliski ve Giincellik” adl1
yazisi genel bir edebiyat islevini sorgulama yazis1 gibi dursa da sonunda siirin gérevinin
aciklanmasiyla sonlanir. Ozer yazisinda Nazim Hikmet’in siirinden bahseder. Nazim
Hikmet’in siirdeki basarisinin okuyucuya ulasmasindan ileri geldigi savunulur. Ozer’e
gore, halk kendi dilini konusan, kendi degerleriyle sesini duyurmaya ¢alisan sanatgiya
elbette kulak verecektir; Nazim Hikmet’in Ferhat Ile Sirin’i, Kuvayi Milliye'yi, Seyh
Bedreddin Destani’n1 yaziginda bu ¢abanin katkisi biiytiktiir. Bu eserlerle Nazim Hikmet
giincel olmay1 basarabilmistir. Ozer, Nazim Hikmet’in neden giincel olmak istedigini su
climlelerle anlatir :

“(...)Toplumcu edebiyatin, islevini gerceklestirmesinde, yani halkla dogrudan

iliski kurmasinda, halkin duyarligini olusturan giincel olaylarin 6nemini anladig1

icin.” (1973: 4)
Toplumcu siirin Tiirkiye’de fikir babasi kabul edilen Nazim Hikmet, toplumla siki iligki
icinde olmanin yolunun, halkin i¢inden gelen sesi bulmaktan gectigini kavramis bir

sairdir.

Toplumcu siir anlayigini benimseyen Yeni a dergisi yazarlari, toplumcu sair oldugunu
diisindiikleri sanatgilar1 yazilarinda konu edinirler. 1 Agustos 1973 tarihli derginin on
yedinci sayisinda Asim Bezirci “Tevfik Fikret’te Insancilik ve Toplumculuk” isimli bir
yaziyla goriiniir. Bezirci, Tevfik Fikret’in siirlerinden 6rnekler vererek onun toplum
sorunlariyla beslenen bir sair oldugu tezini ortaya atar. Yazara gére Ramazan Sadakasi
siirinde yoksul cocuklari, Valide’de dilenmek zorunda kalan bir anneyi, Halik un
Bayrami’nda bayram giinlerini yoksullukla geciren cocuklari, Verin Zavallilara’da
depremde evi yikilan insanlari, Balik¢ilar’da denizle bogusarak ekmegini kazananlari
anlatmas1 Tevfik Fikret’i tartismasiz toplumcu sair yapar. Bezirci’nin Tevfik Fikret’in
yonetimi elestiren siirlerinin de olmasi, onu yasadig1 doneme taniklik yapan, sorumlu bir
saire dontistiiriir. Bezirci su ifadelerle Tevfik Fikret’in siir anlayisini 6zetlemeye ¢aligir:
“(...) T. Fikret’in baslangicta yoksullara, hastalara, diiskiinlere, kimsesizlere acima
duygusuyla beslenen siirleri yildan yila genisleyerek once insanciliga, evrensellige

baglanmis, sonra gitgide ilerici, barisci, akilel, 6zgiirliik¢i, esitlik¢i anlayisla birleserek
toplumcu bir ¢izgiye ulagsmstir.” (1973: 7)

Bezirci’ye gore sair kendi ¢aginda biiyiik bir is bagarmistir, bugiin bu basarinin saygiyla

anilmasi gerekir. Yazi da bu anma gorevini yapma gayesiyle yazilmis gibi durur.
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Derginin on yedinci sayisinda Ismail Uyaroglu “Erken Oliimden Geriye Kalan” adli
yazisinda 9 Mayis’ta sokakta 6lii olarak bulunan geng sair Arkadas Z. Ozger’in siirini
konu edinir. Uyaroglu siire Ikinci Yeni etkisiyle baslayan Arkadas Z. Ozger’in sonraki
yillarda siirini saglikli bir yola soktugunu belirtir. Bu yol bireyi ele alan toplumcu siir
cizgisidir. Yazida sairin Oliimiine degin yayimladigi siirler {izerinde durulur ve

unutulmayacak sairler arasina gireceginin alt1 ¢izilir.

Asim Bezirci’nin 1 Mayis 1974 tarihli yirmi altinci sayida yazdig: “A. Kadir’in Otuz Bes
Yili” baslikli Tiirk siir tarihine toplumcu sair olarak gegen A. Kadir’in siirini hayati
cergevesinden ele alir. Sairin siiri, poetikasi hakkinda s6z sdylemeyen bu yazi, onu
okuyucuya tanitmaktan Steye gecmez. Bezirci’ye gore, sairin sikintilarla gegen hayati da

okuyucuya direnisi kavratmasi bakimindan énemlidir.

Derginin 1 Haziran 1974 tarihli son sayis1 “Nazim Hikmet Igin Ozel Boliim” bashigiyla
cikar. Bu sayida Kemal Ozer, Ergin Giinge, Asim Bezirci Nazim Hikmet’in siiri iizerine
yazilar yazarlar. Kemal Ozer’in “Nazim Hikmet Siirinin Uyaris1” bashkli yazisi
toplumcu siir ile ilgili yapilan bir yanlis1 okuyucuya sezdirmeye calisir. Ozer’e gore
toplumcu siir kavgaci siirin diger adi degildir; insan1 ayakta tutan, var eden her tiirlii
duygu siirin icerisinde yer almalidir. Yazida Nazim Hikmet’in Kemal Tahir’e gonderdigi
bir mektuptan bahsedilir. Mektubun i¢ine Nazim Hikmet Sonbahar siirini de koyar; fakat
Kemal Tahir sairi boyle siirler yazmamasi i¢in uyarir. Nazim Hikmet buna karsi ¢ikar ve
sonbaharin da insan hallerinden oldugunu, insana bir deger kattigin1 sdyleyerek bdyle
siirler yazmaya devam edecegini sOyler. Kisacasi yazida toplumcu siirin bir yone bakan
tavir iginde olmamasi gerektigi savunulur. Bu bakis agis1 Kemal Ozer’e Ikinci Yeni icinde
bulunmasindan, 1963’e kadar i¢cinde bulundugu siir anlayisinin etkisiyle mi yerlesmistir,
bilinmez. Ozer, Nazim Hikmet’in biiyiik sair olusunu insanlik meselelerine genis bir

cevreden bakip, siirine aktarmis olmasina baglar.

Ergin Gilinge’nin “Nazim Hikmet’in Siirimizdeki Yeri” basligini tasiyan yazisi, Nazim
Hikmet’in iyi sair olmasinin hususlarini agiklamasi bakimindan énemlidir. Yazara gore
sairin sanatc1 bir ailede dogmus olmasi, sanatc¢i yetenegi ile diinyaya gelmis olmasi,
yasadig1 birgok calkantili donem sonucunda farkli hayatlar gérmesi onun biiyiik sair
olusunda fazlasiyla etkendir. Giinge, Nazim Hikmet’in Yahya Kemal Beyatli ve Mehmet
Akif Ersoy ile birlikte Tiirk siirinin son iki yiiz yilina damga vurdugunu sdyler. Yazida

bir toplumun biiyiik sair ¢ikarabilmesinin, biiyiik sosyal olaylar yasamasina bagli oldugu
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da soylenir. Giinge gelecekten umutludur, bir giin Nazim Hikmet gibi biiyiik bir sairin bu
toplumdan c¢ikacagina inanir. Yazida eksik birakilan bir yer vardir. Yazar, Nazim
Hikmet’1 biiyiik sair yapan sosyal olaylar1 agiklamamaistir, bundan sonra gelecek biiyiik

sair i¢in toplumun hangi sosyolojik olaylar1 yagsamas1 gerektigi sorusu cevapsiz kalir.

Asim Bezirci’nin yazist “N. Hikmet’in Siiri (1930- 40 Donemi)” bagligini tasir. Bu
doneme ait siirlerin kosuk bi¢iminde yazilmis olmasi biiylik basar1 olarak kabul edilir.
Bezirci, sairin bu donemde yazilan biitiin siir kitaplarina degindikten sonra Bedreddin
Destani’nin kitaplarinin i¢inde en farklisi oldugunu sdyler. Bu vgiiniin asil sebebi, sairin
bu eserinde gelenekten ve halk siirinden ustaca yararlanmasini bilmis olmasindandir.
Bezirci, Nazim Hikmet’in anlatimdaki basarisini soyle agiklar:

“(...) Nitekim dili daha bir arinir., anlatis1 durulur, lirizmi artar, uyaklar

yumusar, imgeleri olaganlasir. Eski siirlerinde arasira goriilen hitabet ahenkli bir
ezgiye, haykiris ise agitimsi bir deyise dontisiir.” (1974: 13)

Yazida, sairin bu verimli yillarindan sonra gelen tutuklamalar neticesinde siirinin

duraganlik evresine girdigi sdylenir.

1 Mayis 1974 tarihli derginin yirmi altinci sayisinda Ferit Ongéren hazirladigi Fazil
Hiisnii Daglarca siiri incelemesinin bir boliimiinii yayimlar. Daglarca’nin siire bagladigi
ilk yillardan Hececiler, Ikinci Yeni ve Garip kusagi karsisinda takindig bireycilik dviilir.
Ongéren’e gore Daglarca dili kullanig bigiminin ustaligiyla sair olma yolundaki zorlu
sinavi vermis olur. Ozellikle ikinci Yeni akimmin popiiler oldugu yillarda, siirindeki
yalmlik ve iilke sorunlarina deginen siirleri onu basarili ve 6zgiin bir sair yapar. Ongéren,
“Faz1l Hiisnii, kendi disinda kurulup dokiilen, bir yigin siir seriiveninin arasinda, i¢
biitiinliiglinli koruyarak, yalniz ¢izgisini siirdiirerek, aydinlik ve devrimci siirini 6rdii

getirdi.” diyerek Daglarca’nin tek bagina basarili bir siir inga ettigine vurgu yapar.

2.2.4.2.2.Roman

Yeni a dergisinde romani genel hatlariyla ele alan kisi Hilmi Yavuz’dur. Roman {izerine
yazilan diger yazilar elestiri tiiriinde yazilmistir. Toplumcu gergek¢i roman anlayisini

genis bir bicimde ele alan yaz1 yoktur.

Tiirkiye’deki sinifsal durum ile ilgili olduk¢a kalem oynatan Hilmi Yavuz onuncu sayida
“Burjuva Romaniin Bugiinkii Durumu” baglikli bir yazi1 yazar. Yavuz, bugiin gelinen

noktada romanin bir tiir olarak islevinin kalmadigimi sdyler. Lukacs’in “(...) Roman
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burjuvazinin ¢okiisiiyle birlikte yok olacaktir.” (1973: 1) climlesini hatirlatan Yavuz’un

burjuvazi hayattayken romanin hayatina son verdiginin tespitini yapar.

1 Ekim 1973 tarihli derginin on dokuzuncu sayisinda Hilmi Yavuz’un bu defa “Tirk
Romaninda Biirokrasi ile Hesaplasma” baslikli yazis1 yaymmlanir. Yavuz, yazisinda
Kemal Tahir’in Yol Ayrim: romanindaki Ramiz Hoca ile Samim Kocagdz’iin [zmirin
Icinde” romanindaki emekli albay Nazif Tiaztepe’yi Tiirk toplum hayatindaki degisimi
goremeyen biirokratlar olarak gosterir. Ramiz Hoca, 1930’lu yillarda kurulan Serbest
Cumbhuriyet Firkasi’nin devleti ikiye boldiigiinii diisiiniir. Bunun karsisinda da tutunacagi
bir Halk Firkasi yoktur; arada kalir, kafasi karigir. Samim Kocag6z’iin yarattigi Nazif
Tmaztepe’'nin de ¢ikmazi benzerdir. Kurulan devletin demokrasi ve ¢ok partili sisteme
dayali oldugunu her firsatta unutur ve CHP’ye muhalefet eden Demokrat Parti’nin tlilkeyi
liberalizm ¢izgisine getirme hedefini kavrayamaz. Yavuz, gerek Yol Ayrimi gerekse
Lzmirin Iginde romanlarinin Tiirk toplumunun degisim cizgisini; tek partili sistemden
kapitalizme evrilisini goremeyen biirokrat tipleri gostermesi bakimindan Onemli
oldugunu sdyler. Yavuz su ciimlelerle bahsettigi tipi yaratabilecek yazarlarin 6zlemini
cektigini vurgular:

“(...) ama her iki roman da toplum yapisinin temel dinamigi olan emekgi sinifin
gelisimi konusunda bir tiplestirmeden yoksundur.” (1973: 11)

2.2.4.2.3. Hikaye

Derginin on altinci sayisinda Burhan Arpad Tiirkiye’deki gergekci akimla yazilmis
hikayeleri donemin siyasi gelismelerinin 1s18inda “Tiirk Hikayeciliginde Toplumdan
Yana Gergekeilik” isimli yazisiyla okuyucuya sunar. Toplumun gergeklerini
yazdiklariyla halka sunan yazarlarm, Servet-i Fiinin ve Fecr-i Ati gibi sanat
topluluklarindan bireysel davranmalar1 bakimindan ayr1 tutulmas: gerektigi ifade edilir.
Memleketin farkli yerlerinde kalem oynatan Sabahattin Ali, Kemal Bilbagar, Samim
Kocagoz, Sait Faik Abasiyanik, Kemal Tahir birbirinden habersiz yazmaktadirlar. Yazar,
Gergekei Tiirk Hikayeciliginin Cumhuriyet kurulduktan sonra, halkin yine bir basina
yoksulluguyla bas basa birakilmasi tizerine basladigin1 sdyler. Bu nedenle Sait Faik
Abastyanik’in Medar-: Maiget Motoru, Sabahattin Ali’nin Sir¢a Kosk hikayeleri tek parti
yonetiminin kat1 kurallarina takilip toplatilirlar. Yazara gore tek parti iktidarinin hemen
sonrasinda gelen DP de ozgiirlik meselesinde smifta kalir, halkevleri ve koy
enstitiilerinin kapatilmasi gibi baskici uygulamalarla Tiirk hikayecisi sessizlige biirtiniir.

Bu donemde Mahmut Makal gibi isimlerle kdy roman1 yazilmaya baslar; ama bu hikaye
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tarz1 konu bakimindan kisitlidir. Yazarlar siirekli aga-irgat karsithgimi isler. Ikinci Diinya
Savasi ile birlikte gercekiistli anlatim yazarlar tarafindan kabul goriir; 6zellikle Kafka o
donemde yazarlar tarafindan bir okul olarak goriiliir. Yazara gore, 50’li yillardan 70’11
yillara gelininceye kadar Tiirk hikdyecisi hayaller aleminde yiizer. Erdal Oz’iin
Giivercin’i, Adnan Ozyal¢mer’in Bulusma’s1, Siikran Kurdakul’un Istiklal Madalyast,
Metin Ilkin Zor Zaman’1 ile Gergekgi Tiirk hikdyesine yeni bir soluk gelmistir. Yazida,
bu isimlerin disinda ¢ogu geng yazarin yapitlarinda gergekiistli anlatima agirlik verdikleri
sOylenir. Bunun nedeni olarak da gercekiistii kurulan dilin daha kolay oldugu vurgusu
yapilir. Buna ne ol¢iide katilmak miimkiindiir, bilinmez; ancak sanatin islevi nedir,
sorusunun cevabina gore kolaylik ya da zorluk degiskenlik gosterir hig stiphesiz. Diinyada
ve iilkemizde modernizm ve arkasindan gelen postmodernizm akimlariyla gerceklikten
uzaklasildigt da goézardi edilmemelidir. Degisen diinyanin karsisinda gercekeiligi
savunma israr1 pek de anlasilir degildir.
“Bu yaz1 son kirk yilin ‘Tiirk Hikdyesi’ni kalin ve sivri ¢izgileriyle verme amacin

giider. Asirt yargilar bilinglidir. Gergekei Tiirk Hikayecilerinden biri olarak bdyle
davranmak gerekirdi.” (1973: 9)

Arpad bir bakima bu ifadelerle yargilarinin ne kadar keskin oldugunu itiraf etmis olur.

2.2.4.2.4. Tiyatro

Derginin 1 Aralik 1972 tarihli dokuzuncu sayisinda S. Giinay Akarsu “Gergek Baski
Gicii: Seyirci” baglikl bir yazi kaleme alir. Yazida o donemde Konya’da yasanan olaylar
lizerinden tiyatro sanatgisina seyircinin giicii hatirlatilmaya c¢alisilir. Konya Devlet
Tiyatrosu o yillarda Resat Nuri Giintekin’in Hiille adli oyununu sahnelemis, halk da din
ve din adamlar1 kotii gosteriliyor diye ofkelenmistir. Akarsu, oyuna tepki gosteren
insanlarin bir yerlerden akil aldigina inanir fakat bunun asil sebebinin sanat¢inin halktan
kopuklugu oldugunu sdyler. Halkla i¢ ice olmay1 basarmis, kendini ona anlatabilmis bir
sanatginin kolay kolay tepki almayacagini sOyler. Yazara gore, tiyatro sanatcisinin
seyircinin gilicline inanmasinin vakti gelmistir, halkla biitiinlesmesini bilmeyen sanatci
yalniz kalmaya mahkimdur. Akarsu’nun derginin onuncu sayisi i¢in kaleme aldigi
“Seyircisiz Tiyatrodan Seyircili Tiyatroya” baglikli yazisi da ayni konuyu ele alir. Akarsu,
beklentisinin yiiksek oldugu; gercek tiyatrocular dedigi sanatcilarin seyirciyi dikkate

almasi gerektigi vurgusunu bu yazida da yapar.
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“1968 kusagi”’nin tiyatroda neler yapmak istedigini yapitlariyla ortaya koyan kisilerden
biri de Bertolt Brecht’tir. Yeni a dergisinin 1 Mart 1973 tarihli on ikinci sayisinda Adnan
Ozyalgmer “Aydinlik Gelecegin Kavgacisi: Brecht” baslikli yazisiyla bu degeri derginin
sayfalarina tasir. Yazi, Bertolt Brecht’in hayatini, sanat anlayisin1 okuyucuya anlatma
derdinin Otesinde Brecht’in Marksist diinya gorlisiinden beslenen devrimci ruhunu
tanitma istegi tasir. Ozyalginer’in Brecht’i kendi diinya goriisiine zemin olusturan bir
sanat¢1 olarak gormesinde, Nazi Almanya’sinin Brecht’i bir tehdit olarak goriip,
kitaplarini yakmasinin biiyiik pay1 vardir. Brecht tarihe Fasizm’le miicadele eden adam
olarak kaydedilmistir. Bunun yaninda Ozyalginer’e gore Brecht, tiyatroyu dramatik
olmaktan epik olmaya evirdigi i¢in de bir devrimcidir. Yazara gore, Brecht’in basardigi
en 6nemli is, genis halk kitlelerine ulasayim derken kaliteden taviz vermemis olmasidir.
Ozyalgmer, okuyucuya Brecht iizerinden yine sanat¢inin yapmasi gerekeni anlatir.
Yazimin soylemek istedigi sudur: Gergek sanatg1 halkin sorunlariyla ugrasacak, genis halk

kitlelerini etkileyecek ama bunu yaparken de sanattan ddiin vermeyecektir.

1 Ocak 1974 tarihli derginin yirmi ikinci sayisinda S. Giinay Akarsu tarafindan gevrilen
“Bertolt Brecht’e Gore Bilimsel Cagin Oyuncusu” baslikli Walter Weideli’ye ait bir yazi
goriiliir. Yazida toplumcu gergekei sanat anlayigini tiyatroda sirtlanacak olan oyuncunun
profili ¢izilir. Siirde, sinemada oldugu gibi tiyatroda da sanatgi, seyirciye vermek istedigi
duyguyu 6nce kendi yagamalidir.

“Brecht’e gore, gordiigii kazayi ¢evresinde toplananlara anlatan bir taniktir. Biiyiilemez,

gosterir. Temsil ettigi kisiligin en giiglii heyecanlarimi bile, seyircinin gozlem ve
denetim yetisini yok etmeden vermeyi bilir.” (1974: 10)

Weideli’nin bu climleleri Brecht’in ¢agin oyuncusundan beklentisini dile getirmesi

bakimindan 6nemlidir.

Derginin 1 Nisan 1974 tarihli yirmi besinci sayisinda Hikmet Altinkaynak’in “Koy
Enstitiilerinde Tiyatro Caligmalar1” adl1 yazisinda 27 Ocak 1954 tarihinde kapatilan Koy
Enstitiileri’nin oynadig1r oyunlarin listesi ¢ikarilir. Tiirkiye’de ozellikle sol kesimin
destekledigi bu okullarinin DP tarafindan kapatilmasinin yankilarmin 1974 yilinda

stirdliglinli soylemek miimkiindiir.

Derginin 1 Haziran 1974 tarihinde ¢ikan yirmi yedinci yani son sayisinda “Nazim Hikmet
Ozel Sayis” adl1 bir béliim vardir. Bu boliim icerisinde yer alan Hikmet Altinkaynak’mn
“Nazim Hikmet’in Tiyatrosu” baslikli yazisinda sairin tiyatro eserleri irdelenmeye

calisilir. Altinkaynak, Hikmet’in tiyatroyu insana ulasma noktasinda bir ara¢ olarak
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gordiiglinii ve eserlerinin bir tezi oldugunu sdyler. Yazida Nazim Hikmet’in eserlerinden

tilkedeki yasake1 zihniyet yiiziinden ancak besinin sahnelenebildigi de belirtilir.

2.2.4.2.5. Sinema

Diinya iizerinde yasanan degisimler sanat dallarini da etkiler. Sanat1 ortaya ¢ikaran insan,
diinyada ya da kendi toplumunda meydana gelen degisikliklere gore yapitini
bi¢cimlendirir. Toplumu derinden yaralayan ve doniistiiren olaylarin basinda da savaglar
gelir. Diinyanin yasadigi iki biiyiik savas sanatta da belli doniisiimlere sebep olmustur.
Ozellikle 2. Diinya Savasi’ndan sonra sinema genel itibariyle giildiiren, eglendiren bir
0ge olmaktan ¢ikip yerini bir fikrin savunucusu olmaya birakmigtir. Sinemanin insani
etkileyen 6zelligini kavrayan iktidar sahipleri de bu glicten faydalanmaya ¢alismislardir.
Birinci Diinya Savasi’nin hemen akabinde imparator devletlerin sonu gelmis, ulus
devletler donemi baslamistir. Devletler yeni olusan bu kimligi halka aktarmak i¢in de
sinemanin giiciine basvurmuslardir. Daha sonra daha biiyiik degisimlere gebe olan Ikinci
Diinya Savast’yla kitleler, yonetimin istegi iizerine hareket ettirilmeye calisilmistir. Bu
harekette propaganda filmlerinin de etkisi vardir. Hitler’in giiclinii perdede géstermeye
calisan [radenin Zaferi filmi buna 6rnek olarak verilebilir. Siyasi iktidarlarm yaptig
yanliglar iizerinden yiikselen “60 kusagi” ise siyasal sinema denilen tiirlin Onciisii
olmustur. Halklarin uyanisini, mevcut iktidara baskaldiriyr hedefleyen siyasal sinema
dergideki yazilarda da karsimiza c¢ikar. Derginin ¢ikis yili olan 1972 tarihi diinyada ve

tilkemizde tezli filmin tartisildig1 bir donem olmustur.

Derginin 1 Haziran 1972 tarihli {iciincii sayisinda Kemal Ozer’in “Bir Sinema Savas¢is1”
adli yazis1 vardir. Ozer’in savasci olarak nitelendirdigi kisi o giinlerde Oscar Odiilleri
kapsaminda “Ozel Akademi” ddiiliine 1ayik goriilen Charles Chaplin’dir. Ozer, yazisinda
Charles Chaplin’in kimliginin yanlig anlasildig1 vurgusunu yapar; o zannedildigi gibi bir
palyaco degildir. 1912 yilinda Amerika’ya giden Chaplin, yaptig1 sinemayla énemli bir
elestiri mekanizmasi1 kurmasini bilmistir. Bu elestiriye tahammiilii olmayan Amerika,
Chaplin’in filmlelerinin salonlarda gdsterimine izin vermez. Bunun iizerine sanatgi,
goriislerinden taviz vermez ve iilkeden ayrilir. Ozer verilen bu &diilii ve Chaplin’in
yeniden Amerika’ya doniisiinii su ctimlelerle anlatir:
“Yirmi yil sonra Hollywood’a doniisii, ¢cagina taniklik ettigini, halkin yaninda yer

aldiginmi sanatiyla gostermis bilingli bir sinema savagg¢isinin, biitiin engellemeleri asip
kendisini kabul ettirmesi olarak yorumlanmali.” (1973: 11)
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Ozer’in diger sanat yazilarinda bahsettigi sanatcinin iizerine diisen gorevi, toplumun

sorunlariyla sanatin1 6rmesi dolayiminda Charles Chaplin fazlasiyla yerine getirmistir.

Dordiincii sayidaki Atilla Dorsay’in “Mozaigin Pargalar1” adli yazisi siyasal sinemanin
ne oldugu sorusunu cevaplamaya yoneliktir. Gliniimiizde siyasetin bireyler tizerinde s6z
sOyleme hakkina sahip oldugunu belirten Dorsay, kendisi i¢in iyiyi ve dogruyu arayan
her bireyin siyasetle alakadar olmasi gerektigi fikrini savunur. Bunun yaninda sanat
dallar1 da sorumluluklar1 geregi siyasal bir 6zelligi 6zlerinde bulundurmak zorundadirlar.
Dorsay, sinemanin diger sanat dallarina oranla etki giiciiniin yiiksek oldugunu soyler.
Mevcut iktidarlar bu giicii arkalarina almak isterler. Politik tarafi hi¢ yokmus gibi duran
filmlerde dahi seyirciye verilmek istenen bir fikir vardir. Ornegin “(...) Western’ler,
bireyin giiciiniin, dogaya ve toplumdaki ‘kotiilere’ kars1 kahramanin kazandig bireysel
zaferini efsanesini islerken, bireye dayali kapitalizmin propagandasini yapagelmislerdir.”
(1972: 11) Dorsay yazisinda, iktidarlarin toplumlar tizerinde kurmaya calistiklar1 diizenin

disinda kurgulanan filmlerin de aninda sanstirle karsilastiginin altini ¢izer.

1 Eyliil 1972 tarihinde ¢ikan derginin yedinci sayisinda “Siyasal Sinemada Tiirler Ve
Ornekler” baslikl1 Atilld Dorsay imzali yazi “Mozaigin Parcalari”nin devamidir. Yazida
siyasal sinemanin diinyanin iiclincli blogu denilen Emperyalist devletler tarafindan
haksizliga ugramis halklarin sesi oldugu vurgulanir, ¢ekilen siyasal sinemalara 6rnekler
verilir. Tlk dnemli siyasal Fransiz filminin Costa Gavras’mn “Z”si oldugunu sdyler. Yine
basta Gavras’in “L’avcu- Itiraf”u, Francesco Rosi’nin “Mattie Olay1”, Gillo
Pontecorvonun “Isyan’1 olmak iizere konulariyla birlikte okuyucuya anlatilir. Yazida
siyasal sinemayu tiir olarak dorde ayiran Dorsay’a gére bunlarin ilki, yasanmis gergek
olaylarin perdeye aktarilmasini igerir. Ikincisi, anlatilan olaylar hayalidir fakat izleyici
gerceklerle bu olaylar1 rahat¢a Ortiistiirebilir fikrini savunur. Uciinciisii, belgesel
filmlerdir. Dordiinciisii ise komedi gibi gosterilen ancak mevcut sistemi elestiren
filmlerdir. Dorsay bu yazida siyasal sinemanin 6zelliklerini bilmeyen okuyucuya 6nemli

bir 151k tutmus olur.

Atilla Dorsay’in siyasal sinema iizerine yazilar1 derginin 1 Ekim 1972 tarihli yedinci
sayisinda da goriiliir. Dorsay’in “Siyasal Sinema Ve Senlikler” adini verdigi yazi,
sinemada da diger biitiin dallarda oldugu gibi miicadelenin var oldugu vurgusunu yaparak
baglar. Bu anlamda sinemay ikiye ayirir. Dorsay, sermayeyi elinde bulunduran ve karar

mekanizmasina sahip olan tarafa tutucu gii¢, sisteme kafa tutan, elinden geldigince
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yonetime elestirmekten geri durmayan kesime ise devrimcei gli¢ adini verir. Bu siiriip
giden savasta, 6zellikle Cannes ve Venedik’te yapilan senlikleri de elinde bulunduranlar
tutucu giiclerdir. Son yillarda siyasal sinemaya kol kanat germis gibi duran bu kesim,
Dorsay’a pek de inandiric1 gelmez. Bu sahiplenme, yazara gore giiciinden korkulan bir
hareketin, tutucu giicler tarafindan sahiplenmesi kurgusundan bagka bir sey degildir.
Devrimei giiciin, bu kurguyu anlamasi ve ona gore davranmasi gerekir. Bunun yaninda
bu senlikleri tamamen reddetmek, boykot etmek de dogru degildir, devrimci gii¢lerin
yapacagl her asirilik Dorsay’a goren tutucu giiglerin eline verilecek bir kozdur. “(...)
Senliklerin ana niteliginin bir burjuva tuzagi oldugu gercegini bilingten ¢ikarmadan, bu
tuzaktan devrimei gengler lehine yararlanmaki tuzagi tersine, oyunu gerisingeri ¢evirmek

pekala miimkiindiir.” (1972: 11) ifadeleriyle Dorsay, devrimci genglere yol gostermeyi
hedefler.

Sansiirii sinema tizerinden yorumlayan dokuzuncu sayidaki Onat Kutlar’in “Sinemada
Goriinen Ve Gorlinmeyen Sansiir” baslikli yazisi Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu yillarda
sinemaya yapilan miidahalelerden s6z eder. Yazida diger haberlesme ve yayin
araglarindan kaldirilan sansiiriin sinema diinyasinda goriinen ve goriinmeyen sansiir
seklinde devam ettirildigi sdylenir. Kutlar, Isini tarafli yapmay1 temel felsefe haline
getirmis olan “Film Kontrol Komisyonu” isimli kurumun “sansiir komitesi” oldugunu
iddia eder. Yazara gore bu komisyonun kararlarinin giiling olmasmin sebebi de,
sinemadan anlamayan ve sinemaya birkag¢ kez gitmis memurlardan olusan bir topluluk
olmasindan kaynaklanir. Bu tespitle Kutlar, komisyon liyelerini degil, onlar1 bu goreve
atayan ydnetimi suglu bulur. Yazida, 1930°dan beri yiiriirliikte olan italyan yasalarmdan
alinan sansiir yonetmeliginin problemleri iizerinde durulur. Kutlar’a gore tasarinin adinin
“Sinema  Filmlerinin Kontrolii ve Bu Kontrol Hiikiimlerine Uymayanlarin
Cezalandirilmasiyla Ilgili Kanun Tasarist” olusunun altinda yatan sebep, kontrolden
ziyade cezalandirma niyetli olusundan ileri gelmektedir. Yazinin devaminda goriinmeyen
sansiir meselesi ele alinir. Bu sansiir, sinemay1 tekelinde bulunduran filme para yatiran
kisilerle ilgilidir. Kutlar’a gore diger sanat iiriinlerinde de 6ne ¢ikan k&tii niyetli sermaye
iyi filmlerin olugsmasina izin vermez. Yazinin sonunda ise gercek sanat¢inin her tiirlii
sansiiriin tistesinden gelip kaliteli yapitlar yaratabilecek giice sahip oldugu iizerinde
durulur. Bu yaz1 Atilld Dorsay’in bahsettigi devrimei giiglerin Tiirkiye’de yasadigi

sorunlar1 anlatmasi bakimindan onemlidir.
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2.2.5. Polemik Yazilari

Edebiyatcilarin en sevdigi ugraslardan biri de polemiktir. Internet ¢cagini yasadigimiz su
zamanlarda edebiyatcilar arasindaki tartigmalar sosyal medya araciligiyla yapilmaktadir.
Yeni a dergisinin ¢iktig yillarda ise tartigmalarin mecrasi gogu zaman dergi sayfalariydi.
Tirk dergi tarihi incelendiginde yazarlarin bazen aylarca devam eden kalem savaslarina
sahit oluruz. Yeni a dergisinde de polemik igerikli yazilari ¢ogu sayida goriiriiz. Diger
biitiin yaz1 tiirlerinde oldugu gibi polemiklerde de Adnan Ozyalginer, Kemal Ozer, Hilmi
Yavuz, Asim Bezirci, Ferit Ongéren, Ergin Giinge, Nurer Ugurlu isimlerine rastlariz.
Dergide yazilanlar ilizerinden gelisen polemikleri yazar isimleriyle basliklandirmayi

uygun gordiik.

2.2.5.1.Adnan Ozyalciner

1 Nisan 1972 tarihli derginin ilk sayisinda A. C. imzali bir yaziyla karsilagiriz. Oktay
Akbal Varlik’ta yayimlanan bir yazisinda yazarlarin Oykiilerinde biiylik sozler
sOylemesinden memnun olmadigini agiklar. A. C. Bu duruma kars1 ¢ikar ve sanat¢inin
elbette bir siyasi fikri oldugunu ve bunu agik etmesinde de herhangi bir sakinca
olamayacagini sOyler. Oktay Akbal’in bu aciklamasinin ne kadar yanlis oldugu ifade
edilir. A. C. ise asil adi Adnan Celik olan Adnan Ozyalg¢mer’dir. Aymi sayida yine A. C.
imzas1 tagiyan “Sayiyla Kendimize Gelelim” adli yazida radyo programinda toplumcu
siiri elestiren Baki Siitha Ediboglu’na catilir. Ediboglu siirde ahenk ve mana arayisinda

olmayan sairi elestirdigi i¢in A. C.’nin kaleminden kurtulamaz.

1 Haziran 1972 tarihli ii¢lincii sayida A. C. Mehmet Salihoglu’nun Giiney dergisinde
Marksist genglerin siiri bir propagandaya doniistiirdiigiinii ve yazdiklar1 bu siirle
tutunamadiklarii sdyledigini ifade eder. Salihoglu yazisinda bu geng sairlerin yazdigi
dergiye Halkin Sesi der. A. C. polemigi ¢ok uzatmadan sadece Salihoglu’nun yanligini
diizeltir. Derginin adinin Halkin Dostlari oldugunu soyler; bir bakima da Salihoglu’nun
elestirdigi derginin adin1 dahi bilmemesini onun cahilligi olarak yorumlar. Yazinin
bashigmn “Nasil Inanalim” koyan Ozyalginer, derginin adim bile dogru yazamayan birinin

yapmis oldugu siir elestirisinin de ciddiye alinmamasi gerektigini ima eder.

1 Agustos 1972 tarihli besinci sayida A. C. imzasiyla Adnan Ozyalgmer, M. Sunullah
Arisoy’un Kurtulus Savagini anlatan kitaplar bakimindan Tiirk edebiyatinin zayif oldugu

fikrine kars1 ¢ikar. Fazil Hiiznli Daglarca, Ceyhun Atif Kansu, Nazim Hikmet, Abidin
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Dino gibi sanatgilarin eserleri hatilatilarak, Arisoy’un bu yapitlari neden gérmezden

geldigi sorgulanir.

2.2.5.2. Kemal Ozer

Ucgiincii sayida K. O. imzali Kemal Ozer’e ait yaz1 “Edilginlikten Tekelcilige” basligini
tasir. Yazi, derginin birinci sayisinda Ozer’in siirin giiniimiizde sorumlulukla yazilmasi
gerektigini aciklamasi edebiyat cevrelerinde tartisiimaya baslandigini gosterir. Ozer, bazi
edebiyatgilarin siirin higbir seye dayanamayacagini agiklarken, bazilarinin da sairin her
daim sorumluluk bilinciyle yazdiginmi sdylediklerini belirtir. Ozer’in ciimlesini kabul
etmeye yanagmayan edebiyat cevrelerine siirden beklentisini bu yaziyla bir kere daha
aciklar. Ozer, ozanmn gorevinin her degisen giinle yeniden basladiginin, gelisen her yeni
durumla sairin sorumlulugunun yeniden ortaya ¢iktiginin altim ¢izmektedir. Ozer,
degisen giinlin adin1 vermese de kastettiginin 12 Mart Muhtiras1 ve sonrasinda yagsanan
olaylar oldugu agiktir. Ozer, 1 Temmuz 1972 tarihli dordiincii sayida sairin sorumlulugu
lizerinden tartisma baslatan Memet Fuat’a yiiklenir. Mehmet Fuat’in Kemal Ozer’in
yaptig1 agiklamalara dayanarak onun bir daha Yeni Dergi’de yazmayacagi sonucunu

cikarir. Ozer, sert bir dille Mehmet Fuat’in bu agiklamasina karsi ¢ikar ve ekler:

“(...) gorev ve sorumluluk yiiklenen ozanlar Yeni Dergi’ye aykir1 diiser, demek
istiyor ki da dosdogru sdyleye dili varmiyor belki Memet Fuat’in.” (1972: 2)

Bilindigi gibi 1970’lerde Yeni Dergi’de Memet Fuat’in 51. sayida kaleme aldigi “Yeni
Dergi’nin Yeni Diizeni Ustiine” yazisina ragmen dergiden kopan sanatgilar olmustu.
(Dogan, 1997: 83) Bunlardan biri de Kemal Ozer’dir. Dilin sertlestigi bu yillarda siirini
ve yazilarii da sertlestiren sanat¢ilarin Halkin Dostlari ve Gelecek gibi dergilere

yoneldiklerini biliyoruz.

2.2.5.3. Hilmi Yavuz

1 Nisan 1973 tarihli on iigiincii sayida Hilmi Yavuz imzali yazi, “Attila ilhan’a Zorunlu
Bir Yanit” bashigini tasir. Yazida Attila Ilhan’in Milliyet gazetesinin Sanat Dergisi’nde
Yavuz’un Yeni a’da yayimlanan “Uretim ve Tiiketim Iliskileri Acisindan Kiiltiir Ikiligi”
baslikli yazisina elestiri getirdigi sdylenir. Elestirinin sebebi de bu yazida Yavuz’un halk
ozanlarinin {iretime katki yaptiklarini séylemesidir. Attila {lhan, Yavuz’a kars1 ¢ikar ve
abdal denilen kisilerin kdy kdy gezen ve iiretim adina hi¢bir sey yapmadiklarini ifade
eder. Yavuz “kaptan” diye seslendigi ilhan’a nasil ki emekgiden yana olan aydinin fiilen

emekgi olmasina gerek olmadigi gibi ozanin da {iretime katilmak i¢in bilfiil calismasinin
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gerekli olmadig cevabini verir. Yavuz, yazinin sonunda: “Sevgili kaptan, biraz da halk
edebiyat1 ¢aligsa iyi eder, soyledikleri iiss-ii mizan’t doldurmuyor ¢iinkii.” diyerek
polemigin dilini sertlestirir. Bilindigi gibi “iiss-ii mizan” tabiri bir donem hukuk
fakiiltelerinde sinmif gegme barajinin adi olarak kullanilmistir. Yavuz, yazinin sonunda
Attila Tlhan’in halk ozanmni anlama noktasinda smifta kaldigin1 okuyucuya duyurmus

olur.

Yeni a dergisinin en uzun siiren polemiklerinden biri Hilmi Yavuz ile Selahattin Hilav
arasinda gegen Ahmet Hamdi Tanpinar iizerine yapilan tartismadir. Dort-bes ay silirecek
bu tartisma Ahmet Hamdi Tanpinar’1 neredeyse unutan edebiyat diinyasina hatirlatmasi
bakimimdan da énemlidir. iki yazar arasindaki polemik Selahattin Hilav’m Yeni Ortam
dergisinde yayimlanan “Tanpmar Uzerine Notlar” bashkli yazisiyla baslar. Hilav bu
yazisinda, Tanpmar’in eserlerinde kullandigi “istihsal, emek, iktisadi sartlar”
kelimelerinden yola ¢ikarak onun kiiltiir felsefesinin Marksizm’e dayandirilabilecegini
sOyler. Hilav’in bu yazisina karsilik olarak Hilmi Yavuz 14 Mayis 1973 tarihli derginin
on dordiincii sayisinda “Tanpinar’in Solculugu Efsanesi” baslikli yazisini yazar. Yazida
Tanpinar’in Selahattin Hilav tarafindan toplumcu ¢izgiye getirilmesini dogru bulmaz.
Tanpinar’in eserlerinden yola ¢ikarak “emek” kavramina yliklenen anlam iizerinde
durulur. Yavuz, “(...) O sadece emegi insan ruhunu egiterek (nefsini terbiye ederek)
belirli bir ahlaki olusturan bir ara¢ olarak goriir.” (1973: 10) ifadesiyle Markist bir diinya
goriisiine itilmeye ¢alisilan Tanpinar’in geleneksel yanina vurgu yapar. Bunun yaninda
Tanpinar’in kiiltiir fikrini aldigi kisi, Huzur romaminda ihsan karakteriyle viicuda
getirdigi Yahya Kemal Beyatli’dir. Yavuz’a gore, Beyatli'nin kiiltiir kavramini
aciklarken milliyet¢i bir sdyleme sahip olusu Tanpinar’in “emek” kavraminin Markizme
gitmeyecegini agiklar niteliktedir. Hilmi Yavuz on dordiincii sayidaki yazinin daha

sonraki sayilarda siirecegini soyler.

Yavuz, siirecegini belirterek sona erdirdigi “Tanpinar’in Solculugu Efsanesi” yazisi 1
Haziran 1973 tarihli derginin on besinci sayisinda yer alan “Tanpinar’in Estetigi”
yazisiyla devam ettirir. Yazida yine Selahattin Hilav’in yazisina gondermelerde
bulunulur. Yavuz’un bu yazida sdyledigi en dnemli sey Tanpinar’in miizik ve mimari
tizerine kurdugu estetik algisinin Nietzsche’den geldigini sdylemesidir. Bu tespitini
yaparken de Selahattin Hilav’a ¢atmaktan geri durmaz. Yavuz, bu yargiya Tanpinar’in
makalelerinde Nietzche’yi ¢ok okudugunu sdylemesi tlizerine vardigini soyler; halbuki

Selahattin Hilav’in Tanpinar’i solcu yapmaya g¢alisirken elinde higbir kanit yoktur.
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Yavuz, Selahattin Hilav’la olan polemigini Tanpinar iizerine hazirlanmis kitapta (T. C.
Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yayinlari, 2010: 179) “Bir Tartisma Ustiine: Pismis Asa
Nasil Su Kattim!” baslikli yazisinda anlatir. Yavuz, bagliktaki pismis asa su katmak
tabirinin o déonemde tartismay1 yakindan takip eden Ece Ayhan’a ait oldugunu soyler.
Yavuz bu tartigmalarin oldugu giinlerde yolda Ece Ayhan’la karsilastiklarini Ece
Ayhan’in o giinlerde Mustafa Kutlu’nun Sabahattin Ali’yi sag cenahta gostermeye calisan
yazilarini kendisine hatirlatarak, yazdig1 yazilarla ortalig1 biraz daha karistirdigini syler.
Ece Ayhan’in su ciimleleri Selahattin Hilav’in ger¢ek niyetini ortaya koymasi

bakimindan 6nemlidir:

“Onlar (sagcilar kastediliyor H. Y.) Sabahattin Ali’yi bizden transfer ettiler. Hilav da
buna karsilik Tanpinar’it bize (solcular kastediliyor H. Y.) transfer etti. Sen de
Tanpinar’in solcu olmadigini ispata kalktigin i¢in pismis asa su kattin!” (T. C. Kiiltiir
ve Turizm Bakanligi, 2010: 182)

Selahattin Hilav, Yeni Dergi’nin 1973 tarihli temmuz sayisinda Hilmi Yavuz’a cevap
niteliginde bir yazi yazmistir. Yavuz, Yeni a dergisinin 1 Eyliil 1973 tarihli on sekizinci
sayisinda “Kaypak Yanitlar” baslikli yazisiyla Selahattin Hilav’in tartismay: saptirmaya
calistigini, edebi bir tartismayr polemige doniistiirdiigiinii soyler. Hilav’in yazisinda
Yavuz’un Althusser’in ideoloji ile ilgili climleleri yanlis ¢evirdigini sdylemesi iizerine
Yavuz, Hilav’in bunu bilingli yaptigini iddia eder. Yazida Yavuz, Hilav’a Ahmet Hamdi
Tanpinar’in Saatleri Ayarlama Enstitiisii’nii bir kez daha dikkatli okumasini salik verir.
Yavuz yazisinda bu tartigmaya dergi atigmasi diyerek hafife alan Rauf Mutluay’a da
“Not” boliimiinde cevap verir. Metinde, bu tartigmalarin énemli diisiinsel gergeklerin

acikliga kavusmasi i¢in elzem oldugunun alt1 ¢izilir.

2.2.5.4. Asim Bezirci

Yeni a dergisinin 1 Temmuz 1973 tarihli on altinci sayisinda Yasar Nabi’nin Milliyet’te
cikan Nurullah Ata¢’in 6liim yildontimiine iliskin yazisi, Asim Bezirci’nin “Ata¢ Ve
Edebiyat’ta Otorite” baslikli yazisiyla elestirilir. Nurullah Ata¢’in yasadigi donemde bir
edebiyat otoritesi oldugunu ve o giinlerde yasamis olsaydi edebiyatin i¢inde oldugu bu
kargasadan edebiyati siyirma giiciine sahip olabilecegi tezine kars1 ¢ikilir. Yasar Nabi’nin
bu tespitine insanlarin yasadigi donemle degerlendirilmeleri gerektigini syleyen Bezirci,
bunun yaninda Nurullah Ata¢’in yasadigi yillarda da bir otorite olmadigini, mizacinin

buna uygun olmadigini ifade ederek Yasar Nabi’nin yazisinin tiimiiyle gecersiz kilar.
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1 Agustos 1973 tarihli derginin on yedinci sayisinda Kemal Ozer’in , “Sen Herkesi”
baglikli yazis1 yayimlanir. Yazinin hedefinde olan kisi Fethi Naci’dir. Yeni Dergi’de
Kemal Ozer’in Kavgamin Yiiregi kitabina elestiri yazis1 yazan Naci, Kemal Ozer’i
kizdirir. Fethi Naci’nin elestirirken egosundan siyrilamamis olmasit bu kizginligin
nedenleri arasindadir. Ozer yazisinda, Fethi Naci’nin siirinden hicbir sey anlamamasina
ve dizelerini olmadik yorumlarla agiklamaya ¢aligsmasina tahammiil edemedigini anlatir.

Ozer, Naci’nin elestiri dilini kiiciimsemeye doniistiirdiigiiniin altin1 gizer.

1 Eylil 1973 tarihli Yeni a dergisinin on sekizinci sayisinda Asim Bezirci “Necatigil ve
Siirde Ideloji” baslikli bir yaz1 yazar. Yazida 28 Temmuz 1970 tarihli Yeni Gazete’de
roportaj veren Behget Necatigil’in siirde ideoloji olmayacagina dair agiklamasi elestirilir.
Ideoloji kelimesinin sdzlikk anlamlarina bagvurularak bir sanatcinin ideolojisi olmadan
varolamayacagi savunulur; ayrica yazida Necatigil’in cevaplarinin dénemin baskici
yonetiminden kaynaklandig ileri siiriiliir. Gelinen noktada Necatigil’in sorulara verdigi
cevaplar ideolojik bulunur. Yazinin devaminda Yeni adimlar dergisinin Enver Gokge’nin
siirlerini basmasini olumlu bir gelisme olarak goriir ve bunun iizerinden Memet Fuat’a
yiiklenilir. Mehmet Fuat, hazirladigi yilliga unutturulmak istenen Enver Gokge’nin
siirlerini almayarak belli ¢evrelerin hedeflerini yerine getirdigini ima eder. Yazida, “(...)
Ote yandan, halka sirtin1 geviren Ikinci Yenicileri, hatta Sezai Karakog gibi gericilere her
yil bol sayfalar ayirmustir.” ifadeleriyle Bezirci, Ikinci Yenicilere ve Sezai Karakog’a da

agir ithamlarda bulunmus olur.

Yeni a dergisi yazarlarinin Yeni Dergi ile yollarinin bir zamandan sonra ayrildigini daha
once sOylemistik. Dergide Memet Fuat’a kars1 yazilan elestiri yazilar1 da bunu kanitlar
niteliktedir. Derginin 1 Ekim 1973 tarihli on dokuzuncu sayisinda da Asim Bezirci’nin
“Inangsizlik M1 Tutarsizlik M1?” baslikl1 yazisinin hedefinde Memet Fuat vardir. Bezirci,
Fuat’in kendisine yoneltilen elestirilere tahammiilii olmadigi icin ¢ikardigr yillikta
kendisine yer vermedigini soyler. Bu tutumun sadece kendisine yonelik olmadigini, Fethi
Naci’ye de aynt muamelenin yapildigini belirtir. Bunun yaninda Bezirci, Memet Fuat’in,
Ikinci Yeni siirini ve Fasist diye niteledigi Ezra Pound’un siirlerini Yeni Dergi’de
yayimlamasina “Neden gerici Hisar dergisi Aragon’un, Brecht’in, Mayakovski’nin
siirlerini yayimlamiyor da ilerici Yeni Dergi Ezra Pound’u yayimliyor.” sorusuyla kars1
cikar. Sanatgilari ilerici, gerici kelimelerinin arkasindan gérmeye ¢alisan Bezirci, elestiri
sinirlarini astigini fark ederek Ezra Pound’un Tiirkgeye cevrilmesi gerektigini, sanatgiya

yasak konulamayacagimi ifade eder. Onun itiraz1 bu isi sosyalist diigiinceye dayanan
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dergilerin yapmasidir; Bezirci’ye gore, Ezra Pound’u yayimlamasi gereken kesim
fasistlerdir. Bu yazi, 1973 Tiirkiye’sinde kutuplastirma sdyleminin edebiyat dergilerinde

de kendini gostermesi bakimindan énemlidir.

Yeni a dergisi yazarlarinin Yasar Nabi Nayir’in yayin politikalarin1 begenmedikleri
bilinen bir durumdur. Asim Bezirci 1 Aralik 1973 tarihli yirmi birinci sayida “Ozgiirliik
Ve Sessizlik” adl1 yaziyla bu duruma bir 6rnek daha verir. 1957°de Varlik Yaymevi, Cahit
Sitk1 Taranci’nin siirlerini Sonras: adiyla bir kitapta toplamistir; fakat iginde Nazim
Hikmet gectigi icin Bir Sey adli siir kitaba koyulmamustir. Bezirci, Nayir’in bu tutumuyla
soyledikleri arasinda ¢eliski oldugunu belirtir. Bezirci, sanatginin her daim &zgiir
birakilmasini savunan Nayir’in, hapishanelerdeki sanatcilar icin hicbir sey
sOylememesini anlamsiz bulur. Bezirci’nin su climleleri Nazim Hikmet gibi 6nemli

degerlerin sansiirle unutturulamayacagini ifade etmesi bakimindan énemlidir:

“Elbette, bu anlamhi tepkisizlik, Yasar Nabi’nin yazilarinda ovdiigii o6zgiirlik
kavrayisiyla bagdastirilamaz, bir ¢esit tutarsizliktir ¢linkii, ama su eskimez gergegin bir
daha ortaya ¢ikmasina da yardimei olmustur: Giines balgikla sivanamaz.” (1973: 12)

1 Ocak 1974 tarihli derginin yirmi ikinci sayisinda Asim Bezirci “Gilines Balgikla Sivanir
Mi1?” baslikli yaziyla yine Memet Fuat’it hedef alir. Yazinin basinda Memet Fuat’in
kendisine yoneltilen elestirilere Yeni Dergi’de on iki sayfalik uzun bir cevap verildigi
belirtilir. Fuat, Bezirci’nin Fethi Naci’nin eserlerini de ona kizdig1 i¢in yilliga almadi
elestirisine cevap vermek i¢in Fethi Naci’nin climlelerini yazisina alir. Yeni Dergi’de
¢ikan bu yaziya gore Fethi Naci, Memet Fuat’a yilliga alinmadig yillarda elestiri
yazmadigini, emperyalizm iizerine yazilar yazdigini, bunlarin da zaten yillikta yer
alamayacagini sdyler. Bezirci ise iki yazar1 da yalancilikla suglar ve yazisinda 1962-1967
tarithleri arasinda Fethi Naci’nin yazdig: elestiri yazilarinin listesini ¢ikarir. Bu listenin
hemen sonrasinda: “(...) Acaba Fethi Naci ¢ok mu yeteneksiz, basarisiz bir elestirmendi?
Bunca yazinin hepsi mi kotiiydii? Aralarinda bir tanecik olsun iyisi yok muydu ki, Memet
Fuat onu yilligina almadi (...)” (1974: 4) sorusunu sorarak Memet Fuat’in kasith olarak
Fethi Naci’yi yilliga almadigi fikrini tekrarlar. Yazida Memet Fuat’in siir yayimlayan her
sanat¢inin yilliga mutlaka alindigina dair yaptig1 agiklamay1 yalanlamak i¢in de birgok
ornek verir. Ornegin A. Kadir 1965°te iki dergide de siiiri olmasma ragmen yillikta
yoktur. Yazida Mehmet Fuat’m Ikinci Yeni sairlerinin de sosyalizme inanan insanlar
olduklar1 goriisii de uzun uzun elestirilir. Bezirci’ye gore bir kisinin sosyalist olmasi

yetmez, diisiincesini siiriyle de halk kitlelerine ulastirmak zorundadir. Yazida ikinci Yeni
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sairlerinin DP hiikiimetinin baskilarina boyun egebilmek icin kapali siire basvurduklari
belirtilir. Bu fikir verildikten sonra da Memet Fuat’in Ikinci Yeni siirini yiiceltip,
toplumcu siiri siimen alt1 yapmaya ¢alistig1 tezi tekrarlanir. Bezirci yazisinda bu tezi
ispatlamak igin de bir tablo olusturmustur. Tabloda Ikinci Yeniler ve Sosyalistler baslig
altinda yayimlanan siirlerin listesi ¢ikarilmistir. Bezirci bu tabloyla tezinin gergekligini
dogrular. ikinci Yeni siirinin sayis1 Sosyalist siire oranla daha fazladir. Bezirci bir
matematikei titizligiyle yaptig1 tespitin arkasindan Memet Fuat’i tutarsizlikla suglar.
Bezirci’ye gore, kendisini Sosyalist olarak tanimlayan bir kisinin toplumcu siire sirtini

cevirip, Ikinci Yeni siirinin y1ldizin1 parlatmaya ¢alismasi anlasilamaz bir cabadir.

2.2.5.5. Ferit Ongoren

Derginin yirmi birinci sayisindaki bir polemik yazis1 da Ferit Ongéren’e aittir. Yazida
Karikatiirler Dernegi’nin hazirladigi alblimiin 6n soziinde yapilan yanlislar1 diizeltmek
icin Melih Cevdet Anday’in Cumhuriyet gazetesinde yayimladigi yazisi elestirilir. Malta
Adas1’nin karikatiir albiimiiniin 6n séziinde Tiirkiye’ye ait oldugunun sdylenmesi iizerine
Melih Cevdet bu yanlis1 diizeltmek ister. Yazida ayrica albiimiin 6n s6ziinde bundan
baska yanhslarin da oldugunu ifade eder. Ongdren’e gore karikatiir albiimiiniin bu denli
elestirilmesinin asil sebebi, Kurtulus Savasi’nda yabancilarla ittifak yaparak iilkelerini
satan sanat¢1 gergegini bu elestiri yazilariyla 6rtme ¢abasidir; ¢linkii karikatiir alblimiiniin
On soziinde Kurtulus miicadelesine karsi ¢ikan Karikatiirist Rifki’dan, Salah Cimc6z’den
de bahsedilir. Ongdren yazisinda “(...) Tarih konusunda gercek elestiri, yazarin bakis
acisinin devrimei ya da idealist olmasi noktasinda toplanir.” (1973: 6) ctimleleriyle Melih

Cevdet Anday’1n bu 6zelliklere sahip olmadiginin da altin1 ¢izer.

2.2.5.6. Ergin Giinge

Yeni a dergisinin 1 Aralik1973 tarihli yirmi birinci sayisinda Ergin Giinge’nin “Bir Kiiltiir
Komisyoncusuna” baslikli yazis1 vardir. Baslikta belirtilen kiiltiir komisyoncusu Ergin
Giinge’nin Yeni a’da ¢ikan yazilarim elestiren Vedat Gilinyol’dur. Vedat Giinyol Yeni
Ufuklar dergisinde ¢ikan yazisinda Ergin Gilinge’nin Montaigne’yi basarili
ceviremedigini diisiindiigli Sabahattin Eyliboglu'na yonelttigi elestiriyi haksiz ve fazla
bulur; Giinge’ye her seyi elestiren acemi caylak der. Yazida Giinge, elestirilerinde hakl
oldugunu, bir yazar bagka bir dile ¢evrilirken dikkatli olunmasi1 gerektigine vurgu yapar.
Giinge, Bati’dan ¢eviri yapma gorevini iistlenen insanlarin yapacag: yanliglarin, 6nemli

eserleri yanlis tanitmaya de sebep olacagini sdyler. Bir dnceki sayida “Montaigne
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Denemeleri Cevirisi Ustiine” baglikli yazisinda degindigi gibi Eyiiboglu nun

Montaigne’nin yer yer materyalizme giden ciimlelerini bilerek ¢evirmediginin altini

¢izmistir. Yazinin sonunda Giinge su climlelerle yapilan yanlishig: bir kez daha elestirir:
“Kiiltiir komisyoncular1 ve Bati ile Dogu’nun degerlerini belli bir siizgecten gecirerek
aktaranlari, bizlere bu degerleri yanlis tanitanlar1 ve bu eylemleriyle az gelismislikten
kurtulmamiz1 kostekleme isine katkida bulunanlari, hem elestirmeye devam etmeliyiz,
hem de aktariciliktan 6zgiinliige, komisyonculuktan ¢ok yaraticiliga ve iireticilige 6nem

vermenin zorunlu oldugunu bir ¢ikis noktasi olarak defterimizin ilk sayfasina
yazmaliyiz.” (1973: 13)

1 Ocak 1974 tarihli derginin yirmi ikinci sayisinda “Kiiltiir Ortaminda Ne Var Ne Yok”
baslikl1 boliimii bu kez Ergin Giinge ile Vedat Giinyol’un polemigine ayrilmistir. Vedat
Giinyol, Ergin Giinge’nin yazisina cevap veren bir mektubu Yeni a dergisine
gondermistir. Dergi arka kapakta Vedat Giinyol’un mektubunu yayimlar. Mektupta dergi
yonetimine de suglamalar yoneltildigi i¢in, bu suclamalara cevap mahiyetinde Ferit
Ongéren’in Vedat Giinyol’a mektubu da ayni sayfada yaymlanir. Giinyol mektubunda
Giinge’nin “Bir Kiiltiir Komisyoncusuna” yazisinin bir ay dnce yayimlanacagini; fakat
dergideki bazi yazarlarin bu yaziy1 dergide géormek istemediklerini iddia eder. Giinyol
ayrica ekim sayisindaki Eyiiboglu’nun geviri yanlislar1 yaptigina dair ¢ikan yazi {izerine
Yeni @’ya bir cevap gonderdigini fakat bunun kasim sayisinda yayimlanmadigini da ifade
eder. Ferit Ongdren, Giinyol’'un mektubuyla aymi sayfay1 paylasan cevabinda Yeni a
dergisinde hi¢bir yazarin su yazi konulsun, bu yazi ¢ikarilsin gibi bir isteginin
olamayacagini belirtir ve dergideki yazilarin bir denetimden ge¢medigini de ekler.
Ongoren, Giinyol’'un Ergin Giinge iizerinden baslayan Montaigne iizerine ceviri
polemiginin dergi yonetimini tdhmet altinda birakmaya kadar vardigini sdyler. Ongéren,
Vedat Giinyol’a birilerine iftira atmakla ugrasacagina nitelikli yazilar yazmasini da salik
verir. Ongoren, yazida Vedat Giinyol’un konuyla ilgili ilk mektubun yayimlanamama
sebebinin de mektubun ellerine gectigi tarihte derginin ¢oktan baskiya gitmis olmasi

oldugunun altin1 ¢izer.

2.2.5.7. Nurer Ugurlu

Derginin yirmi birinci sayisinda goriilen Nurer Ugurlu’nun “Yaniltict Bir Yorum”
baslhigini tastyan yazisi, Idris Kiiciikdmer’n Milliyet gazetesinde Milli Selamet Partisi’ni
Tiirk siyasetinde demokratiklesmesinde onemli bir unsur olarak acgiklamasi iizerine
yazilmistir; ayrica Kiigiikdmer’in MSP’nin TIP’e oranla daha demokrat bir parti

oldugunu soylemis olmasi da Ugurlu’yu kizdiran demeglerin basinda gelir. Yazida
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Ugurlu, Kiiciikomer’in Tiirkiye’nin geri kalmishigiyla dertlenen, is¢i sinifinin giicline
inanan biri olarak nasil yaptigina anlam veremedigini belirtir. Bu yaziya cevap Yeni a
dergisinin yirmi ikinci sayisinda gelir. Idris Kiiciikdmer’in “Yalan1 Aksiom Alan Yorum”
baslikl1 yazisinda kendisinin Ugurlu’nun iddia ettigi gibi MSP’yi TiP’ten daha demokrat
gordiigiine dair bir agiklama yapmadigini soyler. Kiiclikomer, baska bir platformda
MSP’nin toplumcu yanin1 vurguladigini kabul eder; fakat Ugurlu’nun kastettigi gibi bir
karsilastirmay1 asla yapmadiginin altini ¢izer. Bu iki yazinin da ayn1 dergide yayimlanmis

olmas1 Yeni a ve yazarlarinin 6zgiivenini géstermesi bakimindan ilgingtir.

2.2.6. Aktiiel Haber Yazilar:

Yeni a dergisi aktiiel haberlerin ¢ikisi noktasinda ilk sayilardan itibaren farklilik
gdstermeye baslar. ilk sayilarda az yer kaplayan giincel olaylar, derginin son sayilarinda
oldukga artar. Bu durumun bir sebebi de 1972 yilindan 1974 yilina gelindiginde iilkedeki
atmosferin degismesidir. 12 Mart Muhtirasi’nin hemen akabinde iilkede bir sessizlik
hakim olur. Derginin son sayilarinda muhalif olunan her gelisme haber olarak
yayimlanirken 1971 Haziran ayinda ¢ikan sayida o yilin mayis ayinda idam edilen Deniz

Gezmis ve arkadaslar1 hakkinda hi¢bir habere rastlanmaz.

Derginin ikinci sayisinda Unesco’nun 1972 yilim1 “Uluslararasi Kitap Yili” olarak ilan
ettigi haberi vardir. 1 Mayis 1973 tarihinde yayimlanan on dordiincii sayiya kadar bir
habere rastlanmaz, yirmi dordiincii sayfada Picasso’nun7 Nisan 1973 te 6ldtigii yazilidir.

Bu haberde Picasso’nun sanati araciligiyla Fasizm’le yaptig1 miicadelenin alt1 ¢izilir.

1 Haziran 1973 tarihinde ¢ikan on besinci sayida dgretmenlere yapilan haksizliklarla
miicadele i¢cin TOB-DER’in (Tiim Ogretmenler Birlesme Ve Dayanisma Dernegi)
kuruldugu haberi vardir. Bu haberde ayrica Tiirkiye’de catisan iki kiiltiiriin oldugu
sOylenir. Bunlardan biri cumhuriyetci, laik, demokratik, bilimsel kiiltiir; digeri ise agalik
diizenine bagli dogmatik kiiltiirdiir. Habere gore kurulan bu dernek, bu iki kiiltiiriin
catigmasindan en ¢ok etkilenen 6gretmenleri korumak i¢indir. Haberin diger sayfasindaki
devaminda, bakanlik emrine alinan, siiriilen, emekliye sevkedilen, protesto i¢in istifa eden
ogretmenlerin isimleri yazilidir. Haberin “Her Ogretmen Kiymm Hilafetgileri
Giiglendiriyor” baslikli boliimiinde 6gretmenlere yapilan bu uygulamalarin asil amacinin
Anadolu’da bir Suudi Arabistan yaratma oldugu sodylenir. Haberde yonetimle sorun
yasayan Ogretmenlere “Cumhuriyet Ogretmenleri” diye seslenilir. Derginin 10.

sayfasinda yer alan habere gore Erbaa Lisesi’nde Atatiirk hakkinda konusma yapan
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ogretmene AP’li Belediye Baskani Alisan Diktas’in, 6gretmenin Atatiirk {izerinden
politika yaptigin1 sOyleyerek mikrofonu elinden almakla tehdit ettigini soyler. Olay

yasanirken orada olan biirokratlarin da hi¢bir sey yapmadiginin alt1 ¢izilir.

1 Agustos 1973 tarihli on yedinci sayida “TGS Fikir Ozgiirliigiinii Savunuyor” baslikli
uzun bir haber yazis1 goriiliir. 18 Temmuz’da Tiirkiye Gazeteciler Sendikasi’nin Bagkani
Sadullah Usumi’nin Temsilciler Meclisi’nde bir konusma yaptig1 duyurulur. Bu haberin
arkasinda yatan sebeplerden biri de iilkede o donem konusulmaya baslanan fikir
Ozgurliigii konusuna atif yapmaktir. Dergi, bu konugmanin haberini vererek tarafin1 da
belli etmis olur. Fikir 6zgiirliiglinii savunan dernek ve sendikalarla ayn1 cephede yer alir.
Usumi’nin konusmasinda acikladigi hapislerde yatan fikir suglularinin saliverilmesi
isteginin alt1 ¢izilir. Dergide bu sayidan baslamak {izere Genel Af konusu ¢evresinde fikir

Ozgurliigii tartismasi cogu yazinin konusu olacaktir.

1 Eyliil 1973 tarihli on sekizinci sayida aktiiel haber sayis1 oldukca fazladir. Is yerlerinde
yapilan eylemler “Isverenlerin isci Hareketleri Lokavtlar’la, kagit fiyatlarmin
azaltilmasina yonelik “Hikiimetler Kagittan Korkuyor”, Tiirkiye Gazeteciler
Sendikast’nin fikir suclular1 kapsaminda yaptig1 aciklamalar “TGS Gorevini Basariyla
Yapiyor”, Milli Giivenlik Mahkemeleri’nin kurulma amacimi anlatan “Milli Giivenlik
Mahkemeleri”, Kars Imam Hatip Lisesi'nde déviilen bir 6gretmenin anlatildig

“Ogretmen Kiyim1” baslikli haberler derginin siitunlarmi doldurur.

1 Kasim 1973 tarihli yirminci sayida 14 Ekim Secimleri ile ilgili iki haber goriiliir.
“Halkin Oniinde Tartisilan Sorunlar” ve “Se¢im Sonuclarinin Degerlendirilmesi”
basligini tasiyan haberlerde se¢cimin degerlendirilmesi yapilir. AP ve diger partilere giden
oylarin cogunun bu se¢imde CHP’ye gittigi bilgisinin verildigi haberde iilkeyi koalisyon
sorununun bekledigi de belirtilir. Ayn1 sayida “Balik¢1 Oldii” basligimi tastyan haberle 13
Ekim 1973 tarihinde edebiyatimizin 6nemli isimlerinden Halikarnas Balik¢isi’nin 61diigi
duyurulur. Yazida sanatcinin eserlerinden bahsedilir; ayrica haberde Aykut

Poturoglu’nun yazarla yaptig1 son réportaja da yer verilir.

1 Aralik 1973 tarihli “Ortadogu Savas1” baslikli haberde 7 Ekim’de baslayan Ortadogu
bolgesindeki savasin ateskesle sona erdirildigi sdylenir. Haberde bu savasin ¢ikis sebebi,
Emperyalist devletlerin bolge tizerinde hakim gii¢ olma istekleri {izerinde durulur. Ayni
sayida ¢ikan “MSP ve Af” baslikli haber, Filistin halkina yonelik yapilan savas ile
MSP’nin Genel Af konusu ile ilgili tutumunu aymi baslik altinda okuyucuya sunar. Islami

158



sOylemi agir basan MSP’nin Filistin halklarini savunan genglerin hapisten ¢ikarilmasi igin
ugrasip ugragsmayacagi bu haberle sorgulanir. “Se¢imden Sonra Da Kiyimlar Siiriiyor”
baslhigiyla Siverek’te Biilent Ecevit’in ilgeye yaptig1 ziyarete giden 68retmenlerin sikayet
edildigi haberi verilir. “Tiirk Yazarlar1 Orgiitleniyor” baslikl1 yaz1 ise o tarihlerde kurulus
asamasinda olan Tiirkiye Yazarlar Birligi’nin amaglarindan bahseder. Haberde kurulan

bir sendikaya yayincilarin iiye olamayacagi bilgisi de verilir.

1 Ocak 1974 tarihli yirmi ikinci sayida da ilk haber bashigr 6gretmenlerin goérevden
alinmasina yonelik olarak hazirlanan “Inanchi Ogretmen Kubilay’in Oldiiriildiigii Ayda
da Ogretmen Kiyimi Durmadi” bashgini tasir. ilk sayilara oranla dilin sertlestigi bu
haberde 6gretmenlerin baski altina alinmaya c¢alisildigina deginilir. Gérevden alinan
ogretmen Fikret Babug, Cide’de evi taslanan Mehmet Acar, Samandag’da Siileyman
Aslan’m déviilmesi haberin iceriginde okuyucuya duyurulur. Ogretmenlere yapilan
baskinin 6grencilere de sigradigi, Bolu’da DEV-GENC sanig1 lise 6grencilerinin zorla
baska liselere gonderildigi “Simdi De Ogrenci Kiyimi1” baghikli haberde anlatilir. O
dénemde sikca konusulan zamlardan biri de “Kagit Yoklugu” baslikli haberle duyrulur.
Kagit tiretiminde yasanan sorun sebebiyle yapilan zamlarin, dergiyi ¢ikartirken sorun
olusturmaya basladig1 okuyucu ile paylasilir. Bu saymnin son haberi “Nurettin Usta Oldii”
basligini tasir. a dergisinin ¢ikisinda dizici olarak ¢alisan Nurettin Siitkan’in 6liim haberi
verilir. Bu haber derginin zihniyetini gostermesi bakimindan onemlidir. Derginin
kadrosuna gore Nurettin Siitkan bir emekgidir ve biitiin is¢iler gibi degerlidir. Hakkinda

bir stitunluk yaz1 yazilir.

1 Subat 1974 tarihli yirmi {iciincii sayida “Barolar Birligi Iskenceleri Kinad1” baslikli
haberle 10 Ocak’ta Barolar Birligi’nin toplanarak {ilkede her kesime yapilan baskilari
kinadigint duyuran bir haber yayimlanir. Bu sayida da 6gretmenlere yapilan baskilar ile
ilgili bircok haber vardir. Ogretmenlerin ugradig: haksizliklar tek tek anlatilir. ilging olan
bir haber de “Sili’de Av” Oyunu Kovusturmaya Ugradi” bagligin1 tagir. Habere gore 25
Aralik’ta Dostlar Tiyatrosu’nda oynanan Orhan Asena’nin “Sili’de Av” oyunu Devlet
Giivenlik Mahkemesi savcilarinin dikkatini ¢ekmis ve oyun kovusturmaya ugramastir.
Yazarlarin ugradigi baskiyr anlatan “Usumi ‘Tiirk Basim1 Cikarct Sermayenin Baskisi
Altinda’ Dedi” yazida basin 6zgiirliigliniin 6nemi vurgulanir. Derginin sanat igeren tek
haberi “Yunanl Besteci Sanat Hayatin1 Birakt1” baghigini tasir ve silirglinde yasayan
Yunanh besteci Mikis Teodorakis’in Kopenhag’da diizenledigi bir basin toplantisiyla

sanat yasamina son verdigini duyurmasini anlatir.
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1 Mart 1974 tarihli yirmi dordiincii sayida “Amerikan Altinci Filosu” bagligini tagiyan
haberde Montrd Antlasmasi’nda belirlenen silahlarin disinda donatilmis ABD savas
gemilerinin Canakkale Bogazi’ndan gecip Karadeniz’e ilerledigi duyurulur. Okuyucuya
“6. Filo” olaylarimi hatirlatan bu haber, 1974 yilina gelindiginde dergi kadrosundaki
kisilerin 12 Mart Muhtiras1 6ncesi olaylar1 okuyucunun zihninde diri tutma istegi olarak

yorumlanabilir.

1 Mayis 1974 tarihli yirmi altinci sayida aktiiel haber yogunlugunda énemli bir artis olur.
Okuyucu dergiyi eline aldiginda bir gazete okuyormus hissine bile kapilabilir. Ana
sayfanin tamamini kaplayan iki baslikla karsilasiriz. “Fasist Saldirilar Yogunlasti”
basligini tagiyan boliimde 14 Ekim se¢imlerinde CHP’nin aldig1 oylarin kimi g¢evreleri
rahatsiz ettigi ve saldiritya gectiklerine dair yorum yapilir. Haberin “Tunceli Olayr”
baslikli béliimiinde Tunceli ilkokulu’'nda Ogretmen Okullarmin 126. kurulus
yildoniimiinii kutlamak isteyen bir grup 6gretmene basbugcu 6grencilerin saldirdigi
yazilidir. Bu haber daha sonraki yillarda tirmanacak olan ve 12 Mayis askeri darbesini
getirecek olan sag-sol ¢atismalarinin yavas yavas lilkenin gesitli yerlerinde goriilmeye
basladigin1 gostermesi bakimindan 6nemlidir. “Savsat Harekat1” baslikli boliimde ise
Savsat’ta gorev yapan Kazim Koroglu adli 6gretmenin sokak ortasinda bir grup
tarafindan doviildiigiiniin haberi goriiliir. Ogretmenin ddviilmesinin arkasinda da
Kurtulus Bayrami kapsaminda Bozkurt¢ularin yaptigi konusmalarin solculara kars1 bir
savag ilanina dondiiriilmesine Kazim Kdéroglu’nun kars1 ¢ikmasi vardir. Haberde yasanan
olay neticesinde TOB-DER’in de bir bildiri yayimladigi sdylenir. Bildiride fasist
saldirilara eskiden oldugu gibi yine dik durularak karsilik verilecegi duyurulur; yani
Bozkurt geleneginden gelen dgretmenlere fasist denilerek tiim 6gretmenlerin sendikasi
gibi duran TOB-DER tarafin1 giin yiiziine ¢ikarir. Biitiin bu olaylarin sorumlusu da haber
metninde sdylenir:
“Sug, 12 Mart doneminde bulunduklar1 okullardan siiriilerek, kiyilarak, hapsedilerek,

hatta yurt digina is¢i ¢cikmaya bir anlamda zorlanarak devrimci 6gretmenlerden 6zellikle
arindirilmis olan okullara sagc1 yoneticileri atayan yetkililerdir.” (1974: 2)

Bu ifadelerle sag kesimi temsil eden ydneticiler olaylarin ¢ikisinda mesul gosterilir. ilk
sayfada yer alan bir haber de “Sabahattin Ali Amldr” bashigmi tagir. TOB-DER’in yazarin
oliimiiniin 26. y1ldoniimii kapsaminda toplandig1 duyurulur. Programda Asim Bezirci’nin
yazar ile ilgili detayli bir konusma gergeklestirdigi de vurgulanir. “Bir Sergi “basligini

tastyan haber, Balkan Naci Islimyeli’nin Taksim Sanat Galerisi’nde bir resim sergisi
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actig1 soyler. Sanat¢inin resimlerinin yaganan giinlerin sikintilarini anlatmasi bakimindan
onemli oldugunun da alt1 ¢izilir. Sanat igerikli bir bagka haber “Sinema” baslhigin1 tasir.
Haberde Tiirk Sinematik Dernegi’nin bir sempozyum diizenledigi, sempozyumun
yonetmenligini de Atilla Dorsay’in yaptigina deginilir. Sinema ile ilgili ikinci haber ise
Cagdas Sinema Dergisi’nin “Tiirk Sinemasi Raporu” baslikli bir ek yayimlamisg
olmasidir. Haberi yazanlar bu ekin, sinemanin sorunlarini ortaya koymasi ve sinema-
toplum iliskisini incelemesi bakimindan 6nemli oldugunu ifade ederler. “Sorumlulari
Gozaltina Alinan Bir Gazete Yaymlanamiyor” baslikli haber, Kivilcim dergisinin sahibi
Demir Kiiglikaydin’la yazi isleri sorumlusu Diindar Erenler’in Devlet Giivenlik
Mahkemesi karariyla gozaltina alindigini duyurur. Bu haberde de 12 Mart’ta yayin
diinyasina baslayan gozaltilarin 1974’e gelindiginde hald devam ettigini gostermesi
bakimindan &nemlidir. Derginin bu sayisinin son haberi “Avrupadaki Ilerici Tiirkge
Yayinlar” bagligini tasir. Avrupa’da bir araya gelen 6grenci ve is¢i gruplarinin birleserek
kurdugu Tiirkiyeli ileri Birligi /s¢inin Sesi adli bir dergi yayimlaya basladig1 sdylenir.
Bunun yaninda Almanya’da Tiirkler tarafindan ¢ikarilan iki derginin de ad1 verilir. Bunlar

Mettall Haberler ve Is¢i Gazetesi’ dir.

1 Haziran 1974 tarihli yirmi yedinci sayida ana kapak “Sag Varsa Sol da Vardir” bagligini
tagityan haberden ziyade yorum yapilan bir yaziyla kaplidir. Yazida sag kesimi temsil eden
partilerin varligina izin verilirken, secimlere girmelerinin dniine bir mani getirilmezken
sol kesime bu haklarin taninmadig1 ifade edilir. Bu hakkin, Italya’dan alinan 141. ve 142,
maddelerle gasp edildiginin de alt1 ¢izilir. “Egemen Gii¢ler Korkuyor” baslikli yazida ise
Tiirkiye’de gosterilmeye ¢alisildigi gibi bir sag-sol catismasinin olmadigr sag
saldirilarinin oldugu sdylenir. “Istanbul’daki Saldirilar” baslikli metinde Bozkurtgu
genglerin yurtlart basip, dgrencileri dovdiigii iddia edilir. “Devrimci Yayinevlerinin
Bildirisi” baslikli yazida da Genel Af kapsamina sokulmayan diisiince suglulari i¢in on
bes devrimci yayimevinin bir bildiri yayimladiklar1 duyurulur. Bu bildiride fikir sugu diye
bir seyin kabul edilemeyecegi ve miicadelenin sonuna kadar devam edeceginnin

vurgulandig belirtilir.

Gorildiigi gibi Yeni a dergisinin birinci sayisindan on besinci sayisina kadar yogun
olmayan aktiiel haberler, bu sayidan sonra artarak derginin onemli bir boliimiinii
kaplamaktadir. Tiirkiye’de hizli gelisen olaylar, 14 Ekim se¢imlerinde CHP’nin aldig1
oylar bunun sebebi kabul edilebilir. Bu sonug¢ bize Ergin Giinge’nin bir yazisinda

bahsettigi Pascal Kanunu’nu hatirlatir. Sikisan her seyin elbet patlayacagi gercegini
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toplumsal olaylara aktaran Giinge’nin yorumu burada da netlik kazanir. Dergideki aktiiel
haberlerin belli bir sayidan sonra artmasi, 12 Mart’in hemen akabinde sol kesimin
yasadig1 haksizliklari, sol egilimli bir partinin yiiksek oy almasiyla 6z glivenini toparlayip
haklarin1 savunmanin pesine diistiigliniin agik bir gostergesidir. Derginin edebi kimligine
biiyiik 6l¢iide zarar veren bu aktiiel haberler, okuyucunun Yeni a dergisine bakisini da
biiyiikk oranda degistirir. Bu haberler ayrica dergiyi edebi kimliginden uzaklastirarak
politik bir séyleme yaklagtirir.

2.2.7. Roportajlar

Yeni a dergisinde roportaj baslikli yazilar digerlerine oranla daha az yer kaplarlar ve
genellikle o aymn yazarlarmin kaleme aldiklar1 konular {izerinde sekillenirler. Ornek
verecek olursak dergi is¢i gociine egilmisgse soylesi de Bekir Yildiz ile yapilir. Bunun
nedenini daha 6nce de sdylemistik; Yeni a bir kadro dergisidir ve meseleler ¢gogu zaman
bir masa etrafinda tartisilir, siizgecten gecirilir ve yazarlar konu ile ilgili yaz1 yazar.
Roportajlarin  ¢ogunda soru-cevap yoktur, konusmacinin i dort paragraf siliren
aciklamasi vardir. Soru soranin adinin gectigi tek roportaj Cherles Dobyznski’nin Nazim
Hikmet’le yaptigit 28 Mayis 1958 tarihlidir; yani derginin yazarlar1 tarafindan
yaptlmamistir. Bunun yaninda dergide “Sorusturma” baslikli birka¢ yazi da cikar.
Ozellikle dgretmenlere yonelik dénem hiikiimetinin yaptig1 uygulamalar sonucunda
magdur edilen 6gretmenlere derginin sayfalarmin acildigim goriiriiz. Ogretmenler bu
boliimlerde yasadiklar1 haksizliklart anlatirlar. Ogretmenlerin ifadelerinin genellikle

benzer olusu sebebiyle bu boliimlere ayrintili yer vermedik.

1 Nisan 1972 tarihli derginin ilk sayisinda “Vasif Ongoren Dedi” baslikl1 bir réportajla
karsilasiriz. Roportajda soru soran bir taraf yoktur, okuyucu hemen Ongdren’in
climleleriyle karsilagir. Bretch tarzi tiyatronun bigimsel oOzelliklerini Tiirkiye’de
uygulayan ilk kisi olan Ongéren, yazida Brecht’in Tiirkiye’de gelip gegici bir moda
oldugunu sdyleyenlere cevap verir ve Brecht’in sanatindaki giice dayanarak onun
kaliciligim vurgular. Ongoren, Brecht’i anlamanin ugras gerektiren bir is oldugunu; fakat
bilimle yogrulan yarinin ¢ocuklarina seslenmek isteniliyorsa bu zahmete katlanilmasi

gerektigini ifade eder.

1 Mayis 1972°de ¢ikan ikinci sayida “Genco Erkal’a Sorduk™ baslikli yazida 1963-64
yillart arasinda Frankfurt’ta Auschwitz toplama kamplarinda gérev yapan yirmi ii¢ kisinin
yargilanmalar1 sirasinda sorusturma tutanaklari iizerinden yazilan Sorusturma oyunu
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anlatilir. Genco Erkal konugsmasinda Fagizm vurgusu yapar; Fasizmin organlar ele
geciren bir mikrop oldugunu, bu mikrobun bir bilim adam titizligiyle ele alinmasi
gerektigini soyler. Uygun siyasi ve sosyal kosullar1 buldugunda yeniden ortaya ¢ikmak
icin Fagizmin hazir oldugunu sdyleyen Erkal, her daim tetikte olunulmasi gerektiginin
altini ¢izer. Oyunun bigimsel 6zelliklerine deginen sanatgi, oyunun bazi boliimlerine Nazi
Almanya’sina ait belgesel filmler koyuldugunu ve bdylece oyunun giiciiniin arttirildigini
da anlatir. Erkal su ciimlelerle 1972 yilinda Dostlar Tiyatrosu’nun benimsedigi gorevi
okuyucuya hatirlatir:
“(...) Tarafsiz sanat, tarafsiz sanat¢1 olamaz inancindayiz. Tiyatronun uyarici,

bilinglendirici gorevini her seyin iistiinde tutuyoruz ve belgesel tiyatro sik sik
yararlanilabilecek bir aragtir diyoruz.” (1972: 10)

Derginin ii¢lincii sayisinda Parasiz Yatili adli eserle 0 yil Sait Faik Abasiyanik Hikaye
Odiili’nii alan Fiiruzan ile yapilan bir rdportaj vardir. Yazida Fiiruzan edebiyat
ddiillerinin islevinden bahseder; bu 6diillerin yazarla okur arasinda bag kurdugunu ifade
eder. Yazar, zor giinlerden geg¢ildigini sdyleyerek, sanat¢inin eserlerindeki konuyu bu
zorluklar1 yasayan halktan almasi gerektigini de sdzlerine ekler. Fiiruzan kitab1 yalnizlik
kavrami iizerinden kurguladigini soyler; fakat kahramanlarin yalmizliklar1 kentsoylu
insanlarin i¢ine diistiikleri yalnizlik degildir, ekonomik ve sosyal yapidaki farkliliklarin
insan siirtikledigi yalmizliktir. Yazarin asagidaki ciimleleri daha sonraki yapitlarindaki
konular1 vermesi bakimindan énemli bir tespittir:
“(...) ‘Parasiz Yatili’ ekonomik sorunlarin amansizligi iginde direnmeyi

becerenleri, ¢alisarak yasamlarmmi gene de siirdiirmek isteyenleri anlatma
diisincesiyle yazilmistir.” (1972: 10)

1 Agustos 1972 tarihli derginin dordiincii sayisinda Kurtulug Savasi’ni konu alan Bir
Millet Uyaniyor adli filmin basrol oyuncularindan Erciiment Behzat Lav ile roportaj
yapilir. Senaryosunu Nizamettin Nafiz’in yazdigi, reji gbérevini Muhsin Ertugrul’un
ustlendigi 1933-34 yillarinda ¢ekilen film Lav’a gére doneminin tekniklerini en 1yi
sekilde kullanmistir. Filmin 1970’lerin seyircisini bile heyecanlandirmasinin sebebi
olarak filmin teknik &zellikleri gosterir Lav. Bunun yaninda filmde oynayan oyuncularin,
figiiranlarin bizzat Kurtulus Savasi’na katilan insanlar olmasinin, Bir Millet Uyaniyor’un

donemin ruhunu eksiksiz yansitmasinin sebepleri arasinda gosterilebilecegini soyler.

Yeni a dergisinin ele aldig1 konularin basinda Almanya’ya ¢alismak i¢in gonderilen iggiler

oldugunu soylemistik. 1 Eyliil 1972 tarihli derginin altinci sayisinda bu kapsamda Bekir
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Yildiz ile bir sdylesi yapilir. Bekir Yildiz, is¢i go¢ii konusunda sz sahibi insanlarin
basinda gelir. Yildiz, Tirkiye’nin Almanya’ya gonderdigi isgilerden biridir; aym
zamanda entelektiiel bir tavr1 olmasi da yazarin meseleye daha genis bir bakis agisiyla
bakmasini saglar. Yildiz’in orada yasadiklar1 daha sonra ¢ikardig1 hikaye kitaplarinin da
konusu olur. Biitlin bunlar g6z 6niine alindiginda dergide Yildiz’in yer almasi sagilacak
bir durum degildir. Yildiz sdyleside is¢i gociinli somiirii kelimesiyle agiklamaya calisir;
Almanya’ya gonderilen isgiler para biriktirmek igin ellerindeki biitiin kiymetleri
kaybetmislerdir. Bu kiymetlerin basinda da insani yasam kosullar1 gelir, is¢ilerin
Almanya’da yasam standartlari oldukea diisiiktiir. Y1ildiz is¢i géciinii Emperyalizm’in bir
uzantist olarak gortir:

“Kendi iscilerini somiirdiigli yetmiyormus gibi, simdi de geri birakilmis iilkelere kol

atmistir emperyalizm. Uzanan bu kol, bir kanat germe bi¢ciminde yorumlanmaktadir

yillardan beri. Batida patlak veren iiniversite olaylarinin da temelinde bu sorun

yatmaktadir. Yaraticiliklarini emperyalizmin hizmetine katmak istememektedir
bugiinkii genglik...” (1972: 10)

Bu cilimlelerle “1968 kusagi”nin c¢ikisinda Emperyalizm’in etkili oldugu vurgusu

yapilmistir.

Derginin sekizinci sayis1t mizah bagligiyla c¢iktigr i¢in Metin Eloglu ile sdylesi yapilir.
Metin Eloglu'nun o dénemde c¢ikan Bektasi Dedikleri kitabi bu roportaja zemin
hazirlamasi1 bakimindan 6nemlidir. Eloglu bu roportajda Bektasi fikralarini Nasreddin
Hoca’ninkilerden farkli bir yerde konumlandirir; 6zellikle fikralarda olaylar karsisinda
bogun egmeyen Kkisiliklerin varolusu, 6zii s6zii bir insan modeli {izerinde durur.
Roportajda Nasreddin Hoca’nin fikralar1 bu bakimdan elestirilir; fakat detayli bir
aciklamaya girisilmez. Ayni sayida yer alan Hilmi Yavuz’un ‘“Nasreddin Hoca’nin
Ahlakr” basliklt yazis1 Eloglu’nun ciimlelerine agiklik getirecek tiirdendir. Yavuz
yazisinda fikralarin ¢ogundaki insan tipini yer yer ahlaksizlikla suglar. Bu fikir etrafinda

iki yazar birlesmis gibidir.

Toprak konusunun islendigi sekizinci sayida Ruhi Su ile “Tirkiilerimiz Ve Toprak”
baslikl1 bir roportaj gerceklestirilir. Su, bu roportajda tiirkiilerin daha ¢ok ilkel kosullarda
yasamina devam eden toplumlarda ortaya ¢iktigi iizerinde durur. Uygar toplumlarda
“sanat i¢in sanat yapmak™ firsatini ilkel toplumlar ellerinden kagirmistir; bu nedenle
tiirkiiler onlarin sorunlarini anlatmada 6nemli bir islev goriir. Su, toprak temal tiirkiilerin

kapsamina i¢inde sadece bu kelimenin gegtigi tiirkiileri almanin yanlis olacag lizerinde

164



durur. Yazar, Anadolu’da kan davalarimi anlatan tiirkiilerin ¢ikis noktasinin da toprak

oldugunu ifade eder.

Dergi yazarlarinin iizerinde kalem oynattigi konulardan biri de basin Ozgiirliigiidiir.
1970’11 yillarda yayin diinyasindaki fikir 6zgiirliiglinii savunan kuruluslarin baginda gelen
Tiirkiye Gazeteciler Sendikas1’dir. Sendika Bagkan1 Sadullah Usumi ile bu kapsamda bir
soylesi gergeklestirilir. “Tiirkiye’de Ger¢ek Anlamda Basin Ozgiirliigii Yoktur” basligimi
tastyan demegcte basin 6zgiirliigiiniin demokratik bir iilkenin temel tag1 oldugu vurgusu
yapilir. Usumi Tiirkiye gazetecilerin 6zel sektoriin ekonomik baskist altinda olduklarini
sOyler, bu sektordeki insanlarin c¢ikarlarina uygun davranmayan gazetecilerin isten
cikarildiginin ya da baski altina alindiginin altin1 ¢izer. Ayrica Usumi, O yillarda
¢ikarilmasi planlanan basin kanununun da gazetecilerin 6zgiirliiklerini kisitlamaktan 6te

bir anlam tasimadigi {izerinde durur.

1 Haziran 1973 tarihli derginin on besinci sayisinda ayni y1l Sait Faik Abastyanik Hikaye
yarismasinda Camasan adli kitabiyla ddiile deger goriilen Demirtag Ceyhun’un roportaji
vardir. Soyleside Ceyhun, ¢agdasi oldugu sanatcilari en ¢ok etkileyen yazarin sanilanin
aksine Sabahattin Ali degil, Sait Faik Abasiyanik oldugunu soéyler. Yazara gore,
Abastyanik’in toplumcu gergekci olmamakla birlikte, insani hikdye edisinde kolaya
kagmayan {islibu, insanin biitiin beseri yoOnlerini Onyargiya kagmadan okuyucuya
sunmas1 bu etkilenmenin baslica sebeplerindendir. Bunun yaninda Ceyhun, bir grup
sanatc1 gibi az okunan degil, genis kitlelere ulasmak isteyen bir yazar olmak istedigini de
aciklar. Yaygin begeninin asagilayici bir yoniiniin olmadigini belirtir; sakinmak istedigi

tek seyin magazine kagmak oldugunun altin1 ¢izer.

Derginin yirmi yedinci sayisinda “Nazim Hikmet I¢in Ozel B6liim” basliga daha énce
deginmistik. Bu boliimiin icerisinde Charles Dobzynski’nin Nazim Hikmet’le sdylesisi
de yayimlanir. Aziz Okay tarafindan Tiirk¢eye ¢evrilen bu roportajda Dobzynski Nazim
Hikmet’le Paris’te Seine Nehri kiyisinda bulugmalarini anlatir. Tercliman, gazeteci ayni
zamanda sair olan Dobzynski, Nazim Hikmet’in Fransizcay1 kusursuz konugsmasinin onu
cok etkilediginden bahsederken Fransiz kiiltiiriinii hemen kavrayip benimsemis olmasinin
da dikkati ¢eken 6nemli bir durum oldugunu ifade eder. Soyleside Nazim Hikmet, siirinin
bicim ve icerigi hakkindaki tavrini yani poetikasini anlatir, yalin dile olan yatkinliginin
Divan edebiyatina olan tepkisinin bir sonucu oldugunu agiklar. Nazim Hikmet sdyleside

TKP’ye olan liyeliginden de bahsederek parti kongresinde onaylanan programa ve tiiziige
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bagliliginin altini ¢izer. Soyleside sair, cep tiyatroda bile olsa oyunlarinin bir tanesinin

Paris’te sahnelenmesi istegini de belirtir.
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BOLUM 3: YENI A DERGISININ FIHRISTI

3.1.  Sayilara Gore

Yeni a, Yil: 1, Sayi: 1, 1 Nisan 1972

Bezirci, Asim, “Orhan Veli’nin Genellemesi”, s. 1-2, (inceleme)

Cansever, Edip, “Mendil Mendil Mendil/ Ne Kadar Mendil Varsa O Kadar Aciliyim”, s.
2, (siir)

C., A., “Deginme -Daha Cok Oktay Akbal-“, s. 11, (polemik)
C., A, “Deginme -Sayryla Kendimize Gelelim-*, s. 5, (polemik)
Durbas, Refik, “Adak”, s. 6, (siir)

Ertop, Konur, “Batililasma Sorunu”, s. 1-4, (elestiri)

Isimsiz, “Yeniden Cikarken”, s. 1, (Basyaz1)

Ongoren, Ferit, “Icerik Notlar1”, s. 10-12. (

Ongoren, Vasif, “Vasif Ongdren Dedi”, s. 11, (roportaj)
Ozer, Kemal, “Act’nin Canlar1”, s. 10, (elestiri)

Ozer, Kemal, “Ozanin Gérevi”, s. 1-5, (elestiri)

Ozyalgmer, Adnan, “Durum Ozeti”, s. 1-6 (elestiri)
Ozyalciner, Adnan, “Yikim Giinleri”, s. 6-9, (hikaye)
Stireya, Cemal, “Sevis Yolcu”, s. 3, (siir)

Ugar1, Erctiment, “Bir Dizi Vitrin”, s. 9, (siir)

Yeni a, Yil: 1, Sayi: 2, 1 Mart 1972

Arda, Ilhan, “Isimsiz,” s. 7, (fotograf)

Berfe, Siireyya, “Son Ilkyazlar I¢in”, s. 9, (siir)

C., A., “Orhan Kemal’le Nazim Hikmet Alinmaya Deger Bulunmad1”, s. 11, (aktiiel
haber)

Cetinkaya, Hikmet, “Isimsiz”, s. 6, (fotograf)
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Cokay, Nejat, “Bir Derleme Uzman1”, s. 3, (rOportaj)

Ertop, Konur, “Kitap Yil1 Ve Ceviri Kitap”, s. 1-4, (inceleme)

Hizlan, Dogan,” Kitap Yilinin Getirdigi- Dagimik Diistinceler”, s. 1-9, (deneme- elestiri)
Isimsiz, “Birlesmis Milletler Unesco Diinya Kitap Y1l1”, s. 1, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Genco Erkal’a Sorduk”,s. 10, (rdportaj)

Kaynardag, Arslan,”Bir Kitabevi”, s. 1-10, (roportaj)

Kolektif (Aziz Nesin, A. Kadir, Sennur Sezer, Mehmet Seyda, Siireyya Berfe), “Bes

Yazar- Sorusturma”, s. 2, (roportaj)

Kolektif (Cem Yayinevi/ Oguz Akkan, Altin Kitaplar Yayinevi/ Fethi Ul, Gerg¢ek
Yayinevi,Fethi Naci, Bilgi Yaymevi, Ahmet Tevfik Kiiflii, De Yayimevi, Mehmet Fuat),

“Sorusturma- Bes Yayinevi”, s. 3, (réportaj)

Ongéren, Ferit, “Isimsiz”, s. 5, (karikatiir)

Ongoren, Ferit, “Seleuklu Is131”, s. 10- 11, (inceleme)

Ozer, Kemal, “Gorev Sinemas1”, s. 10-10, (elestiri)

Ozer, Kemal, “Kusatma”, s. 7, (siir)

Ozyalginer, Adnan, “Bekir Yildiz I¢in Kiigiik Bir Not”, s. 6, (elestiri)
Ozyalgmer, Adnan, “Sugsuz Ilkelden Suglu Uygara”, s. 1-8, (deneme)
Ugurlu, Nurer, “Tiirk Basin Hayati- Diin/ Bugiin/ Yarin”, s. 1-2, (inceleme)
Yavuz, Hilmi, “Feodal”, s. 6, (siir)

Yildiz, Bekir, “Barutgu Maho”, s. 6-7, (hikaye)

Yeni a, Yil:1, Say1:3, 1 Haziran 1972

Bezirci, Asim, “Leyla Erbil ‘Gecede’, s. 1-4, (elestiri)

Cansever, Edip, “Uzak Yakinlik”, s. 2, (siir)

C., A., “Nasil Inanalim”, s. 4, (polemik)

Cetin, Yalcin, “Isimsiz”,s. 9,(karikatiir)
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Durbas, Refik, “Kuslar Da Oliir”, s. 7, (siir)

Ertop, Konur, “Gézaltinda Toplum ve Insan”, s. 1-8, (elestiri)

Fiiruzan, “Fiiruzan Ne Dedi”, s. 10, (rOportaj)

Hizlan, Dogan, “Donemec’i Beklerken”, s.1-8, (elestiri)

Irgat, Cahit, “Hayatim”, s. 10-11, (mektup)

Isimsiz, “Sait Faik Usta”, s. 11, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Ulubatlim”, s.1 (Basyaz1)

Onger, Fahir, “Mehmet Seyda’nin ‘Edebiyat Dostlar1’, s. 9-10, (elestiri)
0., K., “Edilgenlikten Tekelcilige”, s. 8, (polemik)

Oz, Erdal, “Kurt”, s. 6-7, (hikaye)

Ozer, Kemal, “Bir Sinema Savas¢is1”, s. 10-11, (elestiri)

Ozer, Kemal, “Onurlu Tiirki”, s. 3, (siir)

Ozkirmmli, Atilla, “Elestirmen Deyince”, s. 9, (deneme)

Ozyalgimer, Adnan, “A’dan Z’ye A’dan Z’ye A’dan Z’ye A’dan”, s. 3, (elestiri)
Selcuk, Turhan, “Kitap Y1l1”, s. 1, (karikatiir)

Ugurlu, Nurer, “Bir Osmanli Aydininin Drami1”, s.1-4, (elestiri-deneme)
Yasar, Tongug, “Isimsiz”,s. 3, (karikatiir)

Yavuz, Hilmi, “Bir Kiiltiir Krizinin Gerekliligi”, s. 1-2, (inceleme)

Yeni a, Yil:1, Sayi:4, 1 Temmuz 1972

Bezirci, Asim, “Siirde Yenilik Ve llericilik”, s. 11- 12, (inceleme)
Cansever, Edip, “O Mavilik Derdi”, s. 3, (siir)

Dorsay, Atilla, “Mozaigin Parcalari- Siyasal Sinema Uzerine”, s. 9, (elestiri)
Durbas, Refik, “Ev Kurusu Kizlar”, s. 6, (siir)

Ertop, Konur, “Gelistirilen Bir Tip”, s. 7, (elestiri)
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Ertop, Konur, “Nazim’da Ve Akif’te insan Manzaralar1”, s. 1-4, (elestiri)
Fiiruzan, “Seyyid”, s. 6-8, (hikaye)

Giinge, Ergin, “Bir Yaz Oliimiine Hazirhik”, s. 5, (siir)

Giinyol, Vedat, “Boynu Biikiik Oldiiler”, s. 10, (elestiri)

Isimsiz, “Tutanak- Orhan Kemal Roman Armagani’n1 Yilmaz Giiney’in “Boynu Biikiik

Oldiiler” Romani1 Kazand1”, s. 10, (aktiiel haber)

Kutlar, Onat, “Fasistlerin Oldiirdiigii Ozan: Lorca”, s. 1-4, (deneme)
Lorca , “Kavga- Tiirkgesi- Sevil Kutlar”, s. 1, (siir)

0., K., “Asil Incelik”, s. 2, (polemik)

Ongoren, Ferit, “Isimsiz”, s. 3, (karikatiir)

Ongoren, Ferit, “Isimsiz”, s. 5, (karikatiir)

Ongéren, Ferit, “Isimsiz”, s. 9, (karikatiir)

Ozer, Kemal, “Somutlama Geregi”, s. 1-3, (deneme)

Ozyalginer, Adnan, “A’dan Z’ye A’dan- Smav Giinleri”, s. 3, (elestiri)
Siireya, Cemal, “Onlar i¢in Minibiis Sarkis1”, s. 2, (siir)

Ugurlu, Nurer, “Bir Osmanli Aydininin Eylemi”, s. 1-5, (inceleme)
Yavuz, Hilmi, “Gergekgiligin Felsefi Temelleri”, s. 1-11, (inceleme)
Yavuz, Hilmi, “Pirsultan”, s. 7, (siir)

Yeni a, Yil:1, Say1:5, 1 Agustos 1972

Ugurlu, Nurer, “Ilk Halk Olmak Savas1 Ve Ulusal Kurtulus Savasimizin Temel

Felsefesi”, s. 1-6, (inceleme)
Giinge, Ergin, “Geride Kalmis Bir Cocuk I¢cin Gazel”, s. 2, (siir)

Ertop, Konur, “Tiirk Dil Kurumu XII. Kurultayr Dolayisiyle- Edebiyat, Dil, Devrim”, s.

2, (deneme)
Ozyalginer, Adnan, “Kurultay Izlenimleri”, s. 2, (aktiiel haber)
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Ozyalgmer, Adnan, “A’dan Z’ye A’dan Z’ye A’dan Z’ye A’dan- Ulusal Kurtulus

Savasimiz Ve Amerikan Basini”, s. 3, (aktiiel yorum)

Yavuz, Hilmi, “Simdi Nedense”, s. 3. (siir)

Durbasg, Refik, “Agit”, s. 6, (siir)

C., A., “Yanilan Kim?”, s. 6, (polemik)

Ozer, Kemal, “Bir Yanda Umut Bir Yanda Diisman”, s. 7, (siir)

Petofi, “Halk (Tirkgesi: A. Kadir, $. Hul@si)”, s. 9, (siir)

Alberti, “Kaybolmus Bir Harita icin Agit (Tiirkgesi: A. Kadir, S. Huldsi), S. 9, (siir)

Isimsiz, “Réportaj- Erciiment Behzat Lav Bir Millet Uyaniyor’u Anlatiyor”, s. 9,
(rportaj)

Elgin, Can, “Isimsiz”, s. 2, (fotograf)

Elgin, Can, “Isimsiz”, s. 3, (fotograf)

Ongéren, Ferit, “Isimsiz”, s. 6, (karikatiir)

Ongoren, Ferit, “Isimsiz”, s. 7, (karikatiir)

Ongoren, Ferit, “Isimsiz”, s. 9, (karikatiir)

Ertop, Konur, “Destanlarda Kurtulus Savasimiz”, s. 1-8, (deneme)
Ozer, Kemal, “Neden Tunca Benziyor Mermer?”, s. 1-9, (deneme)
Ongoren, Ferit, “Yedi Sairi Tiirkcede Inceleme Taslag1”, s. 1-10, (inceleme)
Yavuz, Hilmi, “Batilasma Sorunu”, s. 1-12, (inceleme)

Yeni a, Yil:1, Say1:6, 1 Eyliil 1972

Akyol, Ercan, “Isimsiz”, s. 8, (karikatiir)

Bezirci, Asim, “Tomris Uyar Ile ‘Ipek Ve Bakir’, s. 1-12, (elestiri)
Cansever, Edip, “Olii Kalmis Biri/ Yastyor Her Ikisi De”, s. 2, (siir)
Dorsay, Atilla, “Siyasal Sinemada Tiirler Ve Ornekler”, s. 9, (elestiri)

Ertop, Konur, “Is¢i Tiyatrosu”, s. 1-2, (deneme)
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Giinge, Ergin, “Govdeleri Yurt Disinda Isciler Ve Kéyliiler, s. 1-2, (deneme)
Hikmet, Ali, “Isci Gocii”, s. 11, (elestiri)
Isimsiz, “Bekir Y1ldiz Anlatt1: Mark, Bire Dort Buguk Yazarsa...”, s. 10, (rdportaj

Isimsiz, “Son Aylada Kaybettgimiz iki Edebiyat Emekgisini Saygiyla Aniyoruz”, s. 11,
(akttiel haber)

Oz, Erdal, “Giivercin”, s. 6-7, (hikaye)

Ozer, Kemal, “Gé¢”, s. 3, (siir)

Ozyalginer, Adnan, “Bir Is¢inin Fotografi”, s. 3, (deneme)
Sezer, Sennur, “Herhangi Bir Gurbetgiye”, s. 5, (siir)

Siireya, Cemal, “Susuzluktan Olen”, s. 1-4, (elestiri)

Yavuz, Hilmi, “Uretim ve Tiiketim A¢isindan Kiiltiir ikiligi”, s. 1-8, (inceleme)
Yeni a, Yil:1, Say1:7, 1 Ekim 1972

Akin, Giilten, “Ayi Ile Cingenenin Tiirkiisii”, s. 6, (siir)
Andag, Orgiin, “Nasrettin Hoca”, s. 11, (elestiri)

Bagcillar, Seyfettin, “Dokur Kumasin Kendini”, s. 6, (siir)
Cansever, Edip, “Bizim De Bir Bildigimiz Var”, s. 3, (siir)
Dorsay, Atilla, “Siyayal Sinema Ve Senlikler”, s. 10, (elestiri)
Giinge, Ergin, “Mizahin Oynadig1 Oyun”, s. 1-2, (elestiri)
Giinge, Ergin, “Vur Kalbini Tabancanla”, s. 5, (siir)

Isimsiz, “Metin Eloglu’nun Dedikleri”, s. 10, (rdportaj)
Isimsiz, “Sorusturma”, s. 7, (réportaj)

Isimsiz, “Tehlikeli Oneriler”, s. 1-5, (aktiiel haber)

Okay, Aziz, “Aydinlar”, s. 6, (deneme-elestiri)

Ongoren, Ferit, “Hain Rifk1”, s. 12, (biyografi)
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Ongoren, Ferit, “Mizah ve Sosyal Yap: Konusunda”, s. 8-9, (derleme)

Ozer, Kemal, “Bir Giin Daha Biiyiik Sulara/ Bu Durgun Daracik Irmaktan”, s. 2, (siir)
Ozyalciner, Adnan, “Engelli Kosu”, s. 3, (elestiri)

Ozyalgmer, Adnan, “Kutlanmiyan Bir Olimpiyat”, s, 1-4, (deneme)

Toper, Ahmet, “Soysuzlastirilan Mizah”, s. 1-4, (deneme)

Yavuz, Hilmi, “ Nasredin Hoca’nin Ahlaki, s. 1-5, (inceleme)

Yeni a, Yil:1, Say1:8, 1 Kasim 1972

Akyol, Ercan, “Isimsiz”, s. 12, (karikatiir)

Apaydin, Talip, “Toprak Sancis1”, s. 6, (siir)

Basaran, “Misir Soyanin Tiirkiisii”, s. 7, (siir)

Celik, A., “Irgat Siman’1n Oykiisii Biitiin Irgatlarin Oykiisiidiir”, s. 11, (elestiri)
Isimsiz, “Adnan Ozyalginer Ve Diizenin Elestirisi”, s. 5, (elestiri)

Isimsiz, “IV. Altin Koza ve Yilmaz Giiney Olay1”, s. 11, (aktiiel haber)
Isimsiz, “Ko6y Enstitiilii Yazarlar”, s. 7, (aktiiel yorum)

Isimsiz, “Ko6ylilyii Aydmlatmanin Bir Yolu Daha”, s. 6, (aktiiel yorum)

Isimsiz, “Odiiller- 1971 Y1l Odiilleri/ Tiirk Dil Kurumu Bir Halk Kurulusudur”, s. 5,
(akttiel haber)

Isimsiz, “Ruhi Su’ya Sorduk”, s. 10, (rdportaj)

Isimsiz, “Toprak A¢isindan Koy Enstitiileri”, s. 6-7, (rdportaj)
Kutlar, Onar, “Sinemada Toprak Sorunu”, s. 1-2, (elestiri)
Ongoren, Ferit, “Topraklar Devletindi”, s. 12, (deneme)

Ozer, Kemal, “Gégebelikten Yerlesiklige”, s. 1-4, (deneme)
Ozer, Kemal, “Topraga Bastik¢a Sylenen”, s. 3. (siir)

Ozkirmmly, Atilla, “Osmanli’nin Diizeninde Toprak ve Edebiyat”, s. 8-9, (deneme)
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Ozyalgmer, Adnan, “A’dan Z’ye A’dan Z’ye A’dan Z’ye A’dan- Temel Doniisiimler

Anayasa Buyrugudur”, s. 3, (deneme)

Turan, Mehmet, “Bir Kitap Bir Kitap Bir Kitap- Sonsuz Topraklar”, s. 10-11, (elestiri)
Ugurlu, Nurer, “Ulusal Kurtulus Savasimiz Bir Toprak Savasidir”, s. 1-2, (deneme)
Uyaroglu, Ismail, “Toprak, Cilekes Toprak™, s. 4, (siir)

Yavuz, Hilmi, “Yunus Emre’nin Smifsal Durumu ve Kiiltiiri”, s. 1-4, (deneme)

Yeni a, Yil:1, Sayi:9, 1 Arahk 1972

Akarsu, S., Giiney, “Gerg¢ek Baski Giicii: Seyirci”, s. 9, (elestiri)

Baydar, Mustafa, “Kapatilan Gazeteler Oldiiriilen Gazeteciler”,s. 5-6, (aktiiel yorum)
Bezirci, Asim, “Suglandirilmis Yazarlar ve Eserler”, s. 1-12, (inceleme)

Durbas, Refik, “Pencere”, s. 3. (siir)

Giinge, Ergin, “Alfabe i¢in/ Bir Agit”, s. 2, (siir)

Giinge, Ergin, “Pi Sayis1 Ve Ozgiirliik”, s. 1-10, (inceleme)

Isimsiz, “Dagdaki Korkular Da Sehirlere Tasmiyor”, s. 7, (bildiri)

Isimsiz, “Isimsiz”,s. 6, (bildiri)?

Isimsiz, “Tiirkiye Gazeteciler Sendikas1 Genel Baskani Sadullah Usumi’nin Dergimize

Verdigi Ozel Demeg: Tiirkiye’de Gergek Anlamda Ozgiirliik Yoktur”, s. 1-10, (rportaj)
Kutlar, Onar, “Sinemada Goriinen ve Goriinmeyen Sanstir”, s.1-8, (elestiri)

Ongoren, Ferit, “Isimsiz”, s. 6, (karikatiir)

Ongoren, Ferit, “Ozgiirliik”, s. 4, (karikatiir)

Ozer, Kemal, “Begeniyi Asmak”, s. 1-11, (deneme)

Ozer, Kemal, “Y1l Dokuzyiiz Yetmisbir”, s. 4, (siir)

Ozyalgmer, Adnan, “Olusumu Engelleyen Kamuoyu”, s. 3, (elestiri)

Sezer, Sennur, “Kusbakis1”, s. 5, (siir)

Turan, Mehmet, “Gazetecinin Oliimii”, s. 9, (elestiri)
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Ugurlu, Nurer, “Tiirk Basin Hayat1”, s. 1-2, (deneme)

Yeni a, Yil: 2, Sayr: 10, 1 Ocak 1973

Akarsu, S., Giinay, “Seyircisiz Tiyatrodan Seyircili Tiyatroya”, s. 10, (deneme)
Bascillar, Seyfettin, “Ve Dedi”, s. 4, (siir)

Basgdz, ilhan, “Halk Edebiyatinda Toprak”, s. 1-12, (inceleme)
Dorsay, Atilla, “Sinema Elestirisinde Sahtekarlik™, s. 5, (elestiri)
Ertop, Konur, “Yikim Giinlerinin Bir Tamigi”, s. 1-4, (deneme)
Giinge, Ergin, “Yemen Tiirkiisii Cinsinden Sikint1”, s. 3, (siir)
Isimsiz, “Yeni Cilde Baslarken”, s. 1, (basyaz1)

Kutlar, Onat, “Caginin Tanig1 Yunus Emre”, s. 1-8, (deneme)
Kutlar, Onat, “Caginin Tamg1 Yunus Emre”, s. 8-8, (inceleme)
Ozer, Kemal, “1972°de Siir”, s.1-4, (deneme)

Ozer, Kemal, “Ug Siir”, s. 2, (siir)

Ozyalginer, Adnan, “Bulusma”, s. 6-7, (hikaye)

Ozyalgimer, Adnan, “Pastirma Yaz1”, s. 3, (elestiri)

Sezer, Sennur, “23 Nisan 19727, s. 5, (siir)

Turan, Mehmet, “Dergilerin Islevi”, s. 5, (deneme)

Yavuz, Hilmi, “Burjuva Romaninin Bugiinkii Durumu”, s. 1-2, (deneme)
Yeni a, Yil: 2, Sayi: 11, 1 Subat 1973

Agaoglu, Tektas, Parali Ogrenciler”, s. 1-9, (elestiri)

Aksin, Can, “ Yiiregim Genis”, s. 4, (siir)

Alberti, Rafael, “ Dortnal”, s. 5, (siir)

Bayindir, Sabit, “Idamliklar”, s. 12, (elestiri)

Durbas, Refik, “Giin Tuzag1”, s. 2, (siir)
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Giilercan, Aysel, “Kralige Geliyor”, s. 6, (hikaye)

Giinge, Ergin, “Nasil Yapmali m1?, Ne Yapmal1 M1?”, s. 1-5, (elestiri)
Giirses, Harika, “ Tiyatromuz Uzerine Bir Soylesi”, s. 8, (rdportaj)
Isimsiz, “Fildisi Kule”, s. 12, (elestiri)

Isimsiz, “Gériilmiiyor mu? Gériilmek Istenmiyor mu?”, s. 8, (elestiri)
Isimsiz, “Olgiisii Nedir?”, S. 12, (elestiri)

Isimsiz, “Sabahattin Eyiiboglu”, s. 4, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Yaymevlerinin islevi”, s. 12, (elestiri)

Isimsiz, “Y1lin Sanatgisy, s. 5, (aktiiel haber)

Kiyafet, Hasan, “Kitlik Tas1”, s. 7, (hikaye)

Makal, Oguz, “Ozan, Islev ve Suskunluk”, s. 12, (deneme)

Ongoren, Ferit, “Cumbhuriyetin Ellinci Y1linda Gergekten Ozgiir ve Demokratik Bir
Tiirkiye Gormek Istiyoruz”, s. 1-12, (elestiri)

Ozer, Kemal, “Bir Yaklasim Denemesi”, s. 1-11, (elestiri)

Ozer, Kemal, “Siir-Giinliik”, s. 3, (siir)

Ozyalgmer, Adnan, “Tiirk Yazarlariin Sugu”, s. 3, (elestiri)

Sezer, Sennur, “Kislar Yesili Tiiketemez”, s. 5, (siir)

Ugurlu, Nurer, “Noktalar Ve Cizgiler”, s. 1-11, (deneme)

Usumi, Sadullah, “T.G.S. Baskaninin Demeci”, s. 2, (bildiri)

Uyaroglu, Ismail, “Ozgiirliik: Sevimli Ocii”, s.10, (elestiri)

Yavuz, Hilmi, “Bir Ustyap: Tipolojisi”, s. 1-4, (inceleme)

Yeni a, Yil: 2, Sayi: 12, 1 Mart 1973

Bezirci, Asim, “Sabahattin Ali’nin Bilinmeyen Iki Siiri”, s. 7, (inceleme)

Bezirci, Asim, “Sabahattin Ali’nin Hikayelerinde Yap1”, s. 1-8, (inceleme)
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Durbas, Refik, “Siirler”, s. 5, (siir)
Giinge, Ergin, “ Kis Dortliikleri”, s. 2, (siir)

Kolektif (Oz, Erdal, Durbas, Refik, Ozyalgimer, Adnan, Yavuz Hilmi, Ozer Kemal,
Kutlar, Onat), “Kiiltiir ve Sanat Ortaminda Ne Var Ne Yok”, s. 12, (aktiiel haber)

Kutlar, Onur, “Hiimanizma Ustiine Sorular”, s. 1-4, (réportaj)

Ozer, Kemal, “Edebiyatimizda Uzlasma Evreleri”, s. 1-11, (deneme)

Ozer, Kemal, “Siir-Giinliik”, s. 3, (siir)

Ozyalgimer, Adnan, “ Aydimlik Gelecegin Kavgacisi: Brecht, s. 1-10, (deneme)
Ozyalginer, Adnan, “Eylemsiz Okurdan Eylemli Okura”, s. 3, (elestiri)
Ugurlu, Nurer, “Bir Nokta: Tanzimat”, s. 1-9, (deneme-inceleme)

Ugurlu, Nurer, “Bosa Gitmis”, s. 5, (elestiri)

Yavuz, Hilmi, “K&y Edebiyatmin Islevi”, s. 1-2, (inceleme)

Yeni a, Yil: 2, Sayr: 13, 1 Nisan 1973

Bezirci, Asim, “Okudukga”, s. 1-5, (elestiri)

Durbas. Refik, “Siirler”, s. 3, (siir)

Ertop, Konur,”Bir Insan, Bir Hikaye, Bir Yazar”, s. 1-4, (deneme)

Giinge, Ergin, “Kus Sesleri Ovalara Yayilir/ Hafiz Burhan’in Plagindan”, s. 4, (siir)
Isimsiz, “Disk”, s. 1, (bildiri)

Kutlar, Onat, “Ulusal Sinema Elestirisi”, s. 1-10, (elestiri)

Ongoren, Ferit, “Disk’in Anlam1”, s. 10, (aktiiel yorum)

Oz, Erdal, “Sigircik”, s. 6-8, (hikaye)

Kolektif (Erdal Oz, Refik Durbas, Adnan Ozyalginer, Hilmi Yavuz, Kemal Ozer, Onat
Kutlar, “Kiiltiir ve Sanat Ortaminda Ne Var Ne Yok”, s. 12, (aktiiel haber)

Ozer, Kemal, “Siirde Evrim Mi?”, s. 1-9, (deneme)

Ozyalginer, Adnan, “Huzur’un Huzursuzlugu”, s. 3, (elestiri)
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Tamer, Ulkii, “Dag”, s. 2, (siir)

Turan, Mehmet, “Sorular Gtiren Siir”, s. 1-2, (deneme)

Ugurlu, Nurer, “Orhan Kemal’i ve ikbal Kahvesini Anlatiyor”, s. 10, (deneme)
Uyaroglu, Ismail, “Milli Sinema M1, Yoksa...”, s. 10, (polemik)

Uyaroglu, Ismail, “Siirler”, s. 3, (siir)

Yavuz, Hilmi, “Atilla [lhan’a Zorunlu Bir Yanit”, s. 10, (polemik)

Yavuz, Hilmi, “Folklor”, s. 4, (siir)

Yeni a, Yil: 2, Sayi: 14, 1 Mayis 1973

Bezirci, Asim, “Asik Veysel’in Siirinde Celisme Ve Uzlasma”, s. 10, (inceleme)
Bezirci, Asim, “Okudukga”, s.1-8, (polemik)

Giilercan, Ayse, “Annelerin Armagan1”, s. 6-7, (hikaye)

Giinge, Ergin, “Hiimanizma Giindes Bir Sorundur”, s. 1-4, (deneme)

Glinge, Ergin, “Olmak Ya Da Olmamak”, s. 2, (siir)

Isimsiz, “Mayis Giinlerinin Getirdikleri”, s. 1-2, (basyazi)

Isimsiz, “Picasso”, s. 1, (aktiiel haber)

Kolektif (Refik Durbas, Erdal Oz, Adnan Ozyalginer), “Kiiltiir ve Sanat Ortaminda Ne
Var Ne Yok”, s. 12, (aktiiel haber)

Kolektif (Mustafa Cakici, Mustafa Akay, Cihat Ozaydmn, Sayil Cengiz), “Eylemsiz
Okurdan Eylemli Okura”, s. 9, (elestiri)

Nesin, Aziz, “Aziz Nesin’in Diinya Genglerine Mektubu”, s. 1-4, (mektup)
Ongoren, Ferit, “ Asik Veysel’in Oliimiinde”, s. 5, (deneme)

Ozer, Kemal, “Siir- Giinlik”, s. 2, (siir)

Ozyalgmer, Adnan, “’40 Y1l Hapis, 75 Y1l Siirgiin”, s. 2, (aktiiel yorum)
Tamer, Ulkii, “Kurtulus Savasi’ndan Sarki Sézleri”,s. 5, (siir)

Ugurlu, Nurer, “Asik Veysel ve CHP”, s. 2, (deneme)
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Yavuz, Hilmi, “Tanpinar’in Solculugu Efsanesi”, s. 1-10, (polemik)
Yeni a, Yil: 2, Sayi: 15, 1 Haziran 1973

Aksin, Can, “Isimsiz”, s. 7, (fotograf)

Bezirci, Asim, “”’Memleketimden insan Manzaralar1™”, s. 1-7, (elestiri)
Bezirci, Asim, “Okudukea- Olgiisiiz Ovgii, Temelsiz Yergi”, s. 11, (polemik)
Cansever, Edip, “Sonras1 Kalir”, s. 2, (siir)

Ceylan, Emel, “Isimsiz”, s. 10, (fotograf)

Celik, Isa, “Isimsiz”, s. 1, (fotograf)

Celik, Isa, “Isimsiz”, s. 4, (fotograf)

Celik, Isa, “Isimsiz”, s. 8, (fotograf)

Durbas, Refik, “Giil Riizgarindan Damitilir Siirim”, s. 1-2, (konusma)
Durbas, Refik, “Siirler”, s. 5, (siir)

Erbil, Leyla, “Hiimanizmi Yeniden Ele Alirken”, s. 8, (deneme)

Hikmet, Nazim, “Nazim Hikmet’ten Iki Yaz1- Edebiyatta Karanlik Ve Aydmlik
(Aksam, 11.4.1936)/ Realizm (Aksam, 1.9.1936), s. 7, (deneme)

Isimsiz, ¢ Bakanlik Yoluyla Ogretmen Kiyimi- Bakan, Dogru Mu Soyliiyor?/ Bakanlik

Emrine Almanlar/ Siiriilenler/ Emekliye Sevkedilen Ogretmenler/ Protesto I¢in Istifa

Edenler”, s. 4-5, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Agalar Ve Adamlar1 Eliyle Ogretmen Kiyim1”, s. 6, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Bir Ornek/ Kiirsiide Atatiirk’{i Anlatan Ogretmene Saldir1”, s. 10, (aktiiel

haber)
Isimsiz, “Ogretmen Kiyim1 Nedir?”, s. 2, (aktiiel haber)
Isimsiz, “Ogretmen Kiyim1”, s. 1, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Ogretmen Kiytminin Kapsami/ Her Ogretmen Kiymmu Hilafetcileri

Giiclendiriyor”, s. 8, (aktiiel haber)
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Isimsiz, “Ogretmenleri Birbirine Salarak Ogretmen Kiyrmi/ Bu Ogretmen Kiyimi

Neden?”, s. 7, (aktiiel haber)
Isimsiz, “Réportaj- Demirtas Ceyhun Anlatt1”, s. 10, (rdportaj)
Isimsiz, “TGS Genel Baskan: Usumi’nin Demeci, s. 2, (konusma)

Kamnitzer, Heinz, “Brecht Ve Edebiyatin Degisen Yiizii ( 16 Eyliil 1971°de Dublin’de
Fen Uluslararas1 Yazarlar Dernegi Kongresine Sundugu Bildiriden Alinmustir), s. 9,

(konugma)
Kavafis, Konstantin, “Barbarlar1 Beklerken (Tiirkgesi: Ergin Giinge), s. 10, (siir)
Kemal, Orhan, “Orhan Kemal’in Mektubu”, s. 6, (mektup)

Kolektif (Nurer Ugurlu, Erdal Oz, Asim Bezirci, Adnan Ozyalgimer, Kemal Ozer), «
Kiiltlir Sanat Ortaminda Ne Var Ne Yok”, s. 12, (aktiiel haber)

Ozer, Kemal, “Okurla iliski Ve Giincellik”, s. 1-4, (inceleme)
Ozer, Kemal, “Siir- Giinlik”, s. 3, (siir)

Ozyalgimer, Adnan, “A’dan Z’ye A’dan Z’ye A’dan- Tiirk Sanatcilart Derneksiz Kald1”,

s. 3, (aktiiel deneme)

Tonak, Ertigrul, “Isimsiz”, s. 11, (fotograf)

Tonak, Ertugrul, “Isimsiz”, s. 2, (fotograf)

Tiirker, Dogan, “Isimsiz”, s. 6, (fotograf)

Ugurlu, Nurer, “Orhan Kemal Ve Aydinlik Gergekgilik™, s. 1-6, (elestiri)
Yavuz, Hilmi, “Tanpinar’in Estetigi”, s. 1-5, (polemik)

Yeni a, Yil: 2, Sayr: 16, 1 Temmuz 1973

Kolektif (Giirbiiz Goknar, Ercin Giiltepe, Mehmet Kurt, Turgut Giingér, A. Sahin),
“Eylemsiz Okurdan Eylemli Okura”, s. 10, (elestiri)

Altan, Cetin, “Cetin Altan’in Mektubu”, s. 8, (mektup)

Arpad, Burhan, “Tiirk Hikayeciliginde Toplumdan Yana Gergekgilik™, s. 9-12,

(inceleme)
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Bezirci, Ahmet, “Ata¢ Ve Edebiyat’ta Otorite”, s. 1-11, (polemik)
Can, Hasan, “ Sardunyaya Agit”, s. 7, (siir)

Glinge, Ergin, “Bayrama Gitmeyen Cocuklar”, s. 3, (siir)

Giinge, Ergin, “Ortalama Adam’1 Taniyalim”, s. 1-4, (elestiri)
Isimsiz, “Fikir, Suclu Olur Mu?”, s. 1, (basyaz1)

Isimsiz, “Ogretmen Kiymm Siiriiyor”, s. 11, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Tutanak”, s. 8, (tutanak)

Kemal, Yasar, “Orhan Kemal Ustiine” s. 8, (elestiri)

Ongoren, Ferit, “Tiirk-Is Kongresinde Disk Kazand1”, s. 1-5, (elestiri)
Oz, Erdal, “Kanayan”, s.6-7, (hikaye)

Kolektif (Kemal Ozer, S. Giinay Akarsu, Nurer Ugurlu, Asim Bezirci, “Kiiltiir ve Sanat
Ortaminda Ne Var Ne Yok™, s. 12, (aktiiel haber)

Ozer, Kemal, “Giincele Olumlu Bakis Ve Nazim Hikmet”, s. 1-5, (elestiri)
Ozer, Kemal, “Siir-Giinliik”, s. 2, (siir)

Ozyalciner, Adnan, “Cumhuriyet Cocuklar1 Hapiste”, s. 3, (elestiri)
Ugurlu, Nurer, “En Uzun Baski Dénemi”, s. 1-2, (deneme)

Yavuz, Hilmi, “Siras1 Gelince”, s. 4, (siir)

Yeni a, Yil: 2, Sayi: 17, 1 Agustos 1973

Kolektif (Hasan Giirkan, Ali Sahin, Omer Tuncer), “Eylemsiz Okurdan Eylemli
Okura”, s. 15, (elestiri)

Agaoglu, Tektas, “Karanlikta Oturma Ozgiirliigii”, s. 10, (elestiri)

Bezirci, Asim, “Tevfik Fikret’te Insancilik Ve Toplumculuk”, s. 1-6, (inceleme)
Durbasg, Refik, “Siirler”, s. 4, (siir)

Glinge, Ergin, “Arindik¢a”, s. 2, (siir)

Giinge, Ergin, “Yeni Hiimanizma Konular1”, s. 1-7, (elestiri)
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Isimsiz, “Demokrasinin Bir Asamas1”, s. 1-2, (aktiiel haber)
Isimsiz, “Geriye Getirilen Demokrasi”, s. 1-2, (aktiiel haber)
Isimsiz, “TGS Fikir Ozgiirliigiinii Savunuyor”, s. 1-7, (aktiiel haber)
Isimsiz, “Yeni Bir Dénem”, s. 1-2, (aktiiel haber)

Kuzbel, Fikret, “Cagrisimlar-V”, s. 6, (siir)

Ones, Mustafa, “Hiimanizma Ustiine Konusmalar”, s. 14, (elestiri)

Kolektif (Asim Bezirci, Refik Durbas, Hilmi Yavuz, Engin Giinge, Ferit Ongéren,
Nurer Ugurlu), “Kiiltiir ve Sanat Ortaminda Ne Var Ne Yok”, s. 12, (aktiiel yorum)

Ozer, Kemal, “Sen Herkesi”, s. 13, (polemik)

Ozer, Kemal, “Yurttas Ve Sanat¢1”, s. 1-14, (deneme)

Ozer, Kemal,”Siir-Giinliik”, s. 5, (siir)

Ozyalginer, Adnan, “Baskin”, s. 8-9, (hikaye)

Ozyalginer, Adnan, “Diidiik Uretimine Devam”, s. 2, (aktiiel yorum)
Pazarkaya, Yiiksel, “Nazim Hikmet Ve Demokles’in Kilic1”, s. 12, (elestiri)
Tuncer, Omer, “Tiirk Dili Dergisi Yoneticilerine”, s. 15, (polemik)
Ugurlu, Nurer, “Avrupa Konseyi Ve Tiirkiye”, s. 1-5, (elestiri)
Uyaroglu, Ismail, “Erken Oliimden Geriye Kalan™, s. 11-13, (inceleme)
Yavuz, Hilmi, “Diis Yola Ey Yabanc1”,s. 2, (siir)

Yeni a, Yil: 2, Say:: 18, 1 Eyliil 1973

Kolektif (Semih Giimiisoglu, Hiiseyin Deniz, Turgut Gilingér), “Eylemsiz Okurdan
Eylemli Okura”, s. 9, (elestiri)

Altiok, Fusiin, “Bilin¢lendirme Romani1”, s. 15, (elestiri)
Bezirci, Asim, “Necatigil ve Siirde Ideloji”, s. 14, (polemik)
Bezirci, Asim, “’Y1kim Giinleri” ve Adnan Ozyalgmer”, s. 1-6, (elestiri)

Durbas, Refik, “Cesmicihan”, s. 2, (siir)
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Giinge, Ergin, “Bir Temmuz Gelini/ Topraga Verildi Bugiin”, s. 5, (siir)
Hikmet, Nazim, “Tevfik Fikret”, s. 11, (elestiri)

Isimsiz, “Hiikiimetler Kagittan Korkuyor”, s. 1-16, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Isverenlerin is¢i Hareketleri”, s. 1-2, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Sosyal Devlet Lokavt Yapabilir Mi?”, s. 1-5, (aktiiel haber)

Isimsiz, “TGS Gérevini Basariyla Yapiyor”, s. 1-5, (aktiiel haber)

Kurdakul, Siikran, “Demokrat Mustafa”, s. 9, (hikaye)

Oz, Erdal, “Urganin Ucunda”, s. 7, (roman)

Ozakm, Aysel, “Aycicedi”, s. 8, (hikdye)

Ozer, Kemal, “Siir- Giinlik”, s. 4, (siir)

Ozyalginer, Adnan, “Asir1 Yargl- Yanls Yorum”, s. 3, (elestiri)

Ozyalginer, Adnan, “Ayakta Kalabilmek”, s. 1-12, (inceleme)

Parra, Nicanor, “Ermis”, s. 10, (siir)

Pazarkaya, Yiiksel, “’Demokles’in Kilic1” ve Nazim Hikmet”, s. 13-14, (elestiri)
Ugurlu, Nurer, “Aynanin Igindekiler, Sanhenin Disindakiler, s. 1-10, (elestiri)
Uyaroglu, Ismail, “Kimya”, s. 6, (siir)

Yavuz, Hilmi, “Kaypak Yanitlar”, s. 1-4, (polemik)

Yavuz, Hilmi, “Yok Hiikkmiindedir”, s. 3, (siir)

Yeni a, Yil: 2, Sayi: 19, 1 Ekim 1973

Kolektif (Turgut Akin, Riza Zelyut, Ismail Kahraman, Mustafa Ugar), “Eylemsiz
Okurdan Eylemli Okura”, s. 13, (elestiri)

Bezirci, Asim, “Beyaz Tiirkii Ve Bekir Yildiz”, s. 1-10, (elestiri)
Bezirci, Asim, “Inangsizlik M1 Tutarsizlik M1?”, s. 14, (polemik)

Burbas. Refik, “Kardesi Acinin”, s. 5, (siir)
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Ceylan, Emel, “Isimsiz”, s. 4, (fotograf)

Ceylan, Emel, “Isimsiz”, s. 5, (fotograf)

Giiler, Mehmet, “Fakirlik Ilmiihaberi”, s. 8, (hikaye)

Giinge, Ergin, “Montaigne Denemeleri Cevirisi Ustiine”, s. 1-7, (elestiri)
Isimsiz, “Yabanci Sirketler Se¢imleri Etkiliyor Mu?”, s. 1-2, (aktiiel haber)
Oner, Cetin, “Keklik”, s. 9, (hikaye)

Kolektif (Ulkii Tamer, Adnan Ozyal¢imer, Engin Giinge, Hilmi Yavuz) “Kiiltiir ve Sanat
Ortaminda Ne Var Ne Yok”, s. 12, (elestiri)

Ozer, Kemal, “Siir- Giinlik”, s. 2, (siir)

Ozer, Kemal, “Tedirginlik Anatomisi”, s. 1-6, (aktiiel yorum)

Ozyalginer, Adnan, “ Unutturulmak Istenen”, s. 2, (elestiri)

Stinus, Erik, “Insancil Yamyamlik”, s. 9, (siir)

Tamer, Ulkii, “Allende I¢in”, s. 3, (siir)

Ugurlu, Nurer, “Aynanin I¢indekiler Sahnenin Disindakiler”, s. 1-12, (inceleme)
Uyaroglu, Ismail, “Cagimizin Ozgiirliik Sorunu”, s. 15, (elestiri)

Yavuz, Hilmi, “Bedreddin”, s. 4, (siir)

Yavuz, Hilmi, “Tiirk Romaninda Biirorasi ile Hesaplasma”, s. 1-11, (inceleme)
Yeni a, Yil: 2, Say:: 20, 1 Kasim 1973

Altiok, Metin, “Sanatta Giidiimliiliik Ve Gergekgilik”, s. 10-11, (inceleme)
Aragon, “Iskence Altinda Tiirkii Séyleyenin Baladi1”, s. 9, (siir)

Bezirci, Asim, “Halk Hikayeleri Ve Afet llgaz”, s. 1-13, (elestiri)

Daglarca, Fazil Hiisnii, “Silili Bir Subaydan Telgraf™, s. 2, (siir)

Durbas, Refik, “Bir Kitap I¢in”, s. 4, (siir)

Giinge, Ergin, “Eski Siir”, s. 5, (siir)
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Giinge, Ergin, “Hesap Isleri”, s. 1-12, (elestiri)
Isimsiz, “14 Ekim Secimleri- Halkin Oniinde Tartisilan Sorunlar”, s. 1-2, (aktiiel haber)

Isimsiz, “14 Ekim Sonuglari- Se¢im Sonuglarinin Degerlendirilmesi”, s. 1-5, (aktiiel
haber)

Isimsiz, “Balik¢1 O1dii”, s. 8, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Cumhuriyetin 50. Y1ln1 Umutla Kutlamak”, s. 1-16, (aktiiel haber)
Isimsiz, “Tiirk Dil Kurumu Odiilleri Ve Bir Istek”, s. 15, (aktiiel haber)

Isvan, Nurhan, “Tirt1”, s. 9, (hikaye)

Kuzbel, Fikret, “Cagrisimlar-VI”, s. 12, (siir)

Ozer, Kemal, “Oniimiizdeki Giinlerde Sanat¢iya Diisen”, s. 6, (aktiiel deneme)
Ozyalginer, Adnan, “Diisiinelim Bakalim”, s. 3, (elestiri)

Poturoglu, Aykut, “Halikarnas Balik¢is1 ile Son Konusma”, s. 8, (rdportaj)

Sozen, Giirol, “Giirol Sézen’in Resim Sanat1 Ve 1919-23/ Destan Sergisi Uzerine

Dedikleri”, s. 14, (rdportaj)

Ugurlu, Nurer, “Sosyalist Partiler”, s. 1-16, (elestiri)

Yavuz, Hilmi, “Aydinlar Ve Emekgiler”, s. 1-14, (inceleme)
Yavuz, Hilmi, “Torlak Kemal”, s. 3, (siir)

Yildiz, Bekir, “ Bekir Yildiz’in Asya Afrika Yazarlar Birligi Kongresinde Yaptigi

Konusma”, s. 7, (konugma)
Yeni a, Yil: 2, Sayi: 21, 1 Arahk 1973
Aks, Can, “Hos Geldin Olim”, s. 9, (siir)

Bayrak, Mehmet, “Bir Kitap Bir Kitap Bir Kitap- “Cagdas Tiirk Edebiyati”ndaki

9999

Eksikler ve Yanliglar™”, s. 15, (inceleme)
Bezirci, Asim, “Okudukga- Ozgiirliik Ve Sessizlik”, s. 12, (polemik)

Bezirci, Asim, “’Bagriyanik Omer lle Giizel Zeynep™”, s. 1-11, (elestiri)
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Celenk, Avukat Halit, “Neden Genel Af”, s. 8, (aktiicl deneme)

Durbas, Refik, “Hiicremde Ayis181”, s. 2, (siir)

Giiler, Mehmet, “Oriimcek”, s. 9, (hikaye)

Giinge, Ergin, “Bir Kiiltiir Komisyoncusuna”, s. 1-13, (polemik)

Glinge, Ergin, “Bu Tanri/ Dedemden Kald1!”, s. 3, (siir)

Ince, Ozdemir, “Sal1 Giinii Ulker Gelecek”, s. 6, (siir)

Isimsiz, “Ortadogu Savas1”, s. 1-5, (aktiiel haber)

fyem, Nuri, “Nevin Cokay’in Resimleri”, s. 13, (elestiri)

Kolektif (Adnan Ozyalginer, Asim Bezirci, Kemal Ozer), s. 16, (aktiiel haber)

Kolektif (Sayil Cengiz, Veysel Colak, Sabit Bayindir), “ Eylemsiz Okurdan Eylemli
Okura- Bir Elestiriyi Elestiri/ Sanat Ustiine/ Dergiler”,s. 14-15, (deneme)

Kutlar, Onat, “’Duvarlara Tirmanan Tartismanin Bogas1””, s. 1-11, (polemik)
Ongoren, Ferit, “Melih Cevdet Beyin Tarihgiligi”, s. 6, (polemik)

Oymen, Altan, “Af Konusu”, s. 8, (aktiiel yorum)

Ozer, Kemal, “Bir Soru Ve Bir Siir Cziimlemesi”, s. 1-7, (inceleme)

Ozer, Kemal, “Siir- Giinliik/ Eyliil Sonu Cagrisim1”, s. 5, (siir)

Ozyalgmer, Adnan, “A’dan Z’ye A’dan Z’ye A’dan Z’ye A’dan- Sanat: Tutukluluktan

Kurtarmal”, s. 3, (aktiiel yorum)

Seferis, “Yengec¢ Donencesi’nden (Tiirkcesi: Sadan Karadeniz)”, s. 10, (siir)
Ugurlu, Nurer, “Genel Af Siyasal Af”, s. 1-8, (aktiiel yorum)

Ugurlu, Nurer, “Yaniltic1 Bir Yorum™, s. 5, (polemik)

Yavuz, Hilmi, “Bilim Emperyalizmi”, s. 1-10, (deneme)

Yavuz, Hilmi, “Borkliice Mustafa”, s. 4, (siir)

Yeni a, Yil: 3, Sayi: 22, 1 Ocak 1974

Alberti, “Sili Yiiregimde”, s. 9, (siir)
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Alberti, Rafael, “Ispanyadaki Gibi”, s. 8, (siir)
Arif, Ahmet, “Kalbim Dinamit Kuyusu, s. 2, (siir)
Asturias, “Neruda Yasiyor”, s. 9, (siir)

Atasii, Dr. Ergin, “Iskence”, s. 6, (deneme)

Bai Hiiseyin, “Sugciistii”, s. 8, (aktiiel haber)

Bayrak, Mehmet, “Dursun Ak¢am’in Oykiiciiliigii Ve “Kdyden Indim Sehire”, s. 13,
(elestiri)

Bezirci, Asim, “Ben Severek Biiyliyorum”, s. 12, (elestiri)

Bezirci, Asim, “Giines Balgikla Sivanir M1?”, s. 1-4, (polemik)

Durbas, Refik, “Ug Siir”, s. 5, (siir)

Giinge, Ergin, “Bir Cellad1 Tanimak Icin/ ilk Akla Gelen Sorular”, s. 6, (siir)

Isimsiz, “Inanclh Ogretmen Kubildy’n Oldiiriildiigii Ayda Da Ogretmen Kiyimi
Durmadir”, s. 1-2, (aktiiel haber)

Kiiciikdmer, Idris, “Yalan1 Aksiom Alan Yorum”, s. 10, (polemik)

Okay, Aziz, “Bay Fehmi Cok’un Ya Da Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Olaganiistii

Seriivenleri”, s. 12-15, (elestiri)
Otyam, Fikret, “Anayasa Diyor Ki”, s. 6, (aktiiel deneme)
Oz, Erdal, “Cagdas Iskenceciler Uzerine Notlar”, s. 1-6, (aktiiel deneme)

Kolektif (Vedat Giinyol, Ferit Ongéren), “Kiiltiir ve Sanat Ortaminda Ne Var Ne Yok”,
s. 12, (polemik)

Ozer, Kemal, “Siir- Giinliik”, s. 3, (siir)

Ozyalciner, Adnan, “Gorki’nin Artamanovlar1”, s. 13, (elestiri)
Ozyalgmer, Adnan, “Sorumluluk Biiyiiyor”, s. 1-3, (giincel yorum)
Ritsos,”Salvador Allende’ye”, s. 8, (siir)

Tugcu, Tuncer, “Iskence Olaylarinin Tek Sorumlusu Burjuvazidir”, s. 7, (aktiiel

deneme)
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Ugurlu, Nurer, “Tutuklunun Giinliigii/ Burada Atatiirk Yargilaniyor/ Enver Gok¢e’nin
Kitab1”, s. 13, (elestiri)

Vrettakos, “Humma”, S. 11, (siir)

Weideli, Walter, “Bertolt Brecht’e Gore Bilimsel Cagin Oyuncusu”, s. 10, (inceleme)
Yavuz, Hilmi, “Musa Celebi, s. 4, (siir)

Yavuz, Hilmi, “Olmeye Yatmak Ve Kadinin Ozgiirliigii”, s. 1-14, (elestiri)
Yeni a, Yil: 3, Sayi: 23, 1 Subat 1974

Akbayar, Yaman, “Okur Sinifi Ve Yazarlig1”, s. 3, (deneme)
Altinkaynak, Hikmet, “Sili’de Av”, s. 14, (elestiri)
Balaban,”Balaban’m Son Sergisi I¢in Dedikleri”, s. 14, (elestiri)

Berfe, Siireyya, “23 Eyliil Geceyarisindan Once”, s. 7, (siir)

Bezirci, Asim, “Glidiimlii Sanat Ve Gergekten Kagis”, s. 1-5, (polemik)
Bezirci, Asim, “Yumma Ve Edebiyatta Tip”, s. (elestiri)

Colak, Veysel, “Kavganin Yiiregi”, s. 12, (elestiri)

Durbas, Refik, “Beni Daglar Emzirir”, s. 2, (siir)

Isimsiz, “Barolar Birligi Iskenceleri Kinad1”, s. 1, (aktiiel haber)
Isimsiz, “Ogretmen Kiyim1”, s. 1-2, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Yunanli Besteci Sanat Hayatin Birakt1”, s. 3, (aktiiel haber)
Kutlar, Sevil, “Sisli’de Av”, s. 7, (elestiri)

Okay, Aziz, “Elisa Ya Da Gergek Yasam”, s. 12, (elestiri)

Ongoren, Ferit, “Karikatiir Albiimleri”, s. 1-16, (elestiri)

Ozer, Kemal, “Siir- Giinlik”, s. 3, (siir)

Ozer, Kemal, “Yasananla Yazilan”, s. 1-2, (elestiri)

Ozyalgmer, Adnan, “Cagdas Ilkellik: Iskence”, s. 1-10, (inceleme)
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Ozyalginer, Adnan, “Gii¢ Kosullar Siiriiyor”, s. 3, (aktiiel yorum)
Sahan, Halil, “Bicagin Ucu”, s. 13, (elestiri)

Ugurlu, Nurer, “Teleks”, s. 8-9, (hikaye)

Uyaroglu, Ismail, “Mektup”, s. 6, (siir)

Yavuz, Hilmi, “Birinci Mehmed”, s. 5, (siir)

Yavuz, Hilmi, “Kisaca”, s. 13, (elestiri)

Yevtusenko, “Lucho Kardes i¢in Ozgiirliik Istiyorum”, s. 4, (siir)
Zeynegiil, Isil, “Tohum”, s. 6-7, (oyun)

Yeni a, Yil: 3, Say:: 24, 1 Mart 1974

Kolektif (Attila, Ali Cakir, Halil Beyhangil), Eylemsiz Okurdan Eylemli Okura, s. 14,

(siir, aktiiel yorum)

Altinkaynak, Hikmet, “Tiyatrolardaki Kiyim”, s. 10, (fikra)
Altiok, Metin, “Yapisalcilik Ustiine”, s. 15-16, (elestiri)
Bezirci, Asim, “Kanayan Ve Erdal Oz”, s. 1-7, (elestiri)
Bozkurt, Ali, “Ali Bozkurt’un Konusmasi1”, s. 8-15, (konusma)
Celik, A., “Sorumsuz Yayinlar/ Somiirgen Yayincilar”, s. 2, (bildiri)
Ercan, Kenan, “Gdgebeler”, s. 12, (elestiri)

Erding, Fahri, “Fahri Erding’ten Ug Siir”, s. 6, (siir)

Giiler, Mehmet, “Kanayan”, s. 12, (elestiri)

Ince, Ozdemir, “Zordur”, s. 11, (siir)

Isimsiz, “Af Sinirsiz Olmalidir”, s. 1-2, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Amerikan Altinci Filosu”, s. 1, (aktiiel haber)
Isimsiz, “Fakir Baykurt Kiirsiide”, s. 9-15, (aktiiel haber)

[Simsiz, “Giiner Eser Sanatin1 Anlatiyor”, s. 11, (rportaj)
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Isimsiz, “Ogretmen Arasinda”, s. 8, (aktiiel haber)

Kog, Mehmet, “Kurtulus Savasi’nin Ogretmen Orgiitii”, s. 9-15, (konusma)
Konuksever, Ergin, “Kanli Pazar”, s. 4, (fotograf)

Lartigue, Pierre, “Ger¢egin Efsanesi”, s. 11, (deneme)

Okay, Aziz, “Tiirk Devrimi Ve Sonrasi 1919- 46, s. 13, (elestiri)
Ongoren, Ferit, “Iskence Goren Cezasin1 Odemis Sayilir”, s. 16, (aktiiel haber)
Ozer, Kemal, “Gériismeci”, s. 2, (siir)

Ozer, Kemal, “Okurun Eylemi”, s. 1-4, (inceleme)

Ozyalginer, Adnan, “Devrimci Ogretmen Nobette”, s. 8, (aktiiel yorum)
Ozyalgmer, Adnan, “Smirsiz Af Smirsiz Ozgiirliik”, s. 3, (aktiiel yorum)
Sezer, Sennur, “Daglar Bekliyor”, s. 5, (siir)

Ugurlu, Nurer, “Bir Yonetim Gorev Basinda”, s. 1-5, (aktiiel yorum)
Uyaroglu, Ismail, “Kazanmak Ve Kaybetmek”, s. 13, (elestiri)
Yildirim, Necati, “Kan Dolasim1”, s. 10, (sir)

Yiicel, Can, “Can Yiicel’den Ug Siir”, s. 3, (siir)

Yeni a, Yil: 3, Say:: 25, 1 Nisan 1974

Altinkaynak, Hikmet, “K06y Enstitiilerinde Tiyatro”, s. 22-23, (deneme)
Altiok, Metin, “Sanat Ustiine Sanat¢1 Goriisleri”, s. 22-23-31, (deneme)
Apaydin, Riistii, “Kan Giilleri”, s. 25, (siir)

Atag, Nurullah, “’Kagn1” (Aksam, 4.7.1936)”, s. 12-13, (elestiri)
Bayrak, Mehmet, “’Siirgiinler””, s. 20-21, (elestiri)

Bayrak, Mehmet, “Fakir Baykurt’la Konusma”, s. 10-11, (roportaj)
Berfe, Siireyya, “Uzun Siirmeyecek”,s. 19, (siir)

Bezirci, Asim, “Halk Sairleri ve Kemal Tahir”, s. 6-7, (inceleme)
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Bezirci, Asim, “Sabahattin Ali’yi Antyoruz”, s. 12, (aktiiel haber)
Cumali, Necati, “Leningrand”, s. 17, (siir)

Durbas, Refik, “Efkarliyim Daglar Kadar”, s. 4, (siir)

Giinge, Ergin, “Sen Nerdesin, Yargiclar Nerde?”, s. 6-7, (siir)
Hikmet, Nazim, “’Kagni (Aksam, 17.6.1936), s. 13, (elestiri)

Isimsiz,  Fikir Sucu Diye Bir Sey Olamaz- Disk ve Genel Af/ Tiirkiye Yazarlar
Sendikas1 Ne Diyor?, TOB- DER Bagkan1 Almanya’ya Gitti/ DISK Yedi Yasinda/
Hashas Sorunu/ Hapisteki Yazarlara Dayanisma Telgrafi Cekildi/ Tiirkiye Yazarlar
Sendikasmnin Hapisteki Uye Sayis1 8 Oldu/ Olu Ordunun Generali, Sair A. Kadir’in 35.
Sanat Y1li Kutlandy/ Fransadaki Tiirkiyeli Ressamlarin Duyurusu™ s. 1-2-32, (aktiiel
haber)

Isimsiz, “Okurlarimiza”, s. 2, (duyuru)
Kadir, A., “A. Kadir’in 35. Sanat Y1il1 Toplantisindaki Konusmasi1”, s. 1-30, (konugsma)
Kenan, Ercan, “Kemal Ozer’in Siiri Ustiine”, s. 24-25, (elestiri)

Kolektif (Dervis Yavuz, Sabit Bayimndir), “ Ogretmen Dostlar Arasinda- Devrimi

Kendimizde Yapmaliy1z/ Ogretmen Is¢i Sinifina Baghdir”, s. 8-9, (konusma)
Konuksever, Ergin, “Isimsiz”, s. 1, (fotograf)

Konuksever, Ergin, “Isimsiz”, s. 25, (fotograf)

Konuksever, Ergin, “Isimsiz”, s. 32, (fotograf)

Ongoren, Ferit, “ Yeni a Dergisi'nin Hakki- Yasadigimiz Giinlerin Siirleri/ Kanayan/

Hiicremde Ayis1817, s. 28-29-30, (elestiri)

Ongoren, Ferit, “Fikir Ozgiirliigii Gelsin Mi?”, s. 1-14-15, (aktiiel yorum)
Oviing, ?, “’Yolculuk, Ozlem, Cesaret ve Kavga Siitleri””, s. 28-29, (elestiri)
Ozakin, Aysel, “Cemil”, s. 16-17-18-19-30, (hikaye)

Ozer, Kemal, “Bir Resim Sergisinden Izlenimler”, s. 5, (siir)
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Ozyalginer, Adnan, “A’dan Z’ye A’dan Z’ye A’dan- Osmanli Cumhuriyeti Mi?”, s. 1-
13, (deneme)

Tan, Turgut, “Pecete”, s. 15, (siir)

Ugurlu, Nurer, “Sinirsiz Af”, s. 4, (deneme)

Uyaroglu, Ismail, “Ask”,s. 14, (siir)

Yeni a, Yil: 3, Sayi: 26, 1 Mayis 1974

Altinkaynak, Hikmet, ‘“”’Amerikano””, s. 25-25, (aktiiel yorum)
Apaydin, Riistii, “Yerin Onlarin Yanidir”, s. 7, (siir)

Aragon, “Siir Sanat1 (Tiirk¢esi: Okay Gonensin)”, s. 5, (siir)

Bayrak, Mehmet, “Se¢me Romalar”, s. 23-24, (elestiri)

Behramoglu, Ataol, “Hayatimiz Ustiine Siirler”, s. 28-29, (inceleme)
Bezirci, Asim, “A. Kadir’in Otuz Bes Y1l1”, s. 6-7-8-9-10-11-12, (inceleme)
Cokay, Nejat, “Cumhuriyetin 50. Yilinda Yaym Hayat1”, s. 10, (deneme)
Giinge, Ergin, “Hersey Biraz Gericiliktir”, s. 12-13-14-15, (inceleme)
[ban, “Isimsiz”, s. 16, (fotograf)

[lban, “Isimsiz”, s. 20, (fotograf)

Ince, Ozdemir, “Olmeyecek Kadar Yarali”, s. 8-9, (siir)

Isimsiz, “Aniyoruz”, s. 2, (bildiri)

Isimsiz, “Fasist Saldirilar Yogunlasti- Tunceli Olay1/ Savsat Harekati/ Toplam 24 Olay/
Su¢ Kimin/ Sag Kaldir/ Yazar Haklari/ Bir Bardak Suda Firtina/ Nihat Berham Diyor
Ki”, s. 1-2-3-4-5, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Olaylar- Sabahattin Ali Amldi/ Bir Sergi/ Sinema/ Sorumlular1 Gdzaltina
Alinan Bir Gazate Yaymlanamiyor/ Avrupadaki ilerici Tiirkce Yayinlar”, s. 1-32,
(akttiel haber)

Kolektif (Aydin Cetin, ibrahim Sahin, Kemal Gdziiyash, Nevzat Varhan), “Ogretmen

Dostlar Arasinda- Egitimimiz Egemen Sinifin Hizmetinde/ Biitiin Caligmalarin Temel

192



Sorunu Aynidir/ Egitim Politikast Ulus Yararina Degil/ Egitimi, Emekg¢ilerin Yonetimi
Diizeltecek™, s. 22-23-24, (rOportaj)

Kolektif (Yaman Bayindir, Hasan Tahsin Aydinlar, Halil Beyhangil),”Eylemsiz
Okurdan Eylemli Okura- Ozgiirliik ve Bunalimlarimiz/ Tekin Sénmeze Acik Mektup/
Bir Gezinti”, s. 30-31, (aktiicl haber)

Konuksever, Ergin, “Isimsiz”, s. 1, (fotograf)

Konuksever, Ergin, “Isimsiz”, s. 13, (fotograf)

Konuksever, Ergin, “Isimsiz”, S. 32, (fotograf)

Noro,Fred, “Oneri (Ceviren: Hiiseyin Bas)”, s. 16-17-27, (hikaye)
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Giinge, Ergin, “Alfabe i¢in/ Bir Agit”, Yeni a, 1 Aralik 1972, s. 2, (siir)

Giinge, Ergin, “Arindik¢a”, Yeni a, 1 Agustos 1973, s. 2, (siir)

Giinge, Ergin, “Bayrama Gitmeyen Cocuklar”, Yeni @, 1 Temmuz 1973, s. 3, (siir)

Giinge, Ergin, “Bir Cellad: Tanimak I¢in/ ilk Akla Gelen Sorular”, Yeni a, 1 Ocak 1974,
s. 6, (siir)

Giinge, Ergin, “Bir Kiiltiir Komisyoncusuna”, Yeni a, 1 Aralik 1973, s. 1-13, (polemik)
Giinge, Ergin, “Bir Temmuz Gelini/ Topraga Verildi Bugiin”, Yeni a, 1 Eyliil 1973, s. 5,
(siir)

Giinge, Ergin, “Bir Yaz Oliimiine Hazirlik”, Yeni a, 1 Temmuz 1972, s. 5, (siir)

Giinge, Ergin, “Bu Tanri/ Dedemden Kaldi!”, Yeni a, 1 Aralik 1973, s. 3, (siir)

Giinge, Ergin, “Eski Siir”, Yeni a, 1 Kasim 1973, s. 5, (siir)

Giinge, Ergin, “Geride Kalmis Bir Cocuk I¢in Gazel”, Yeni a, 1 Agustos 1972, s. 2,
(stir)

Giinge, Ergin, “Govdeleri Yurt Disinda Isciler Ve Koyliiler, Yeni a, 1 Eyliil 1972, s. 1-2,
(deneme)

Giinge, Ergin, “Hersey Biraz Gericiliktir”, Yeni a, 1 Nisan 1974, s. 12-13-14-15,

(inceleme)
Giinge, Ergin, “Hesap Isleri”, Yeni a, 1 Kasim 1973, s. 1-12, (elestiri)

Giinge, Ergin, “Hiimanizma Giindes Bir Sorundur”, Yeni a, 1 Mayis 1973, s. 1-4,

(deneme)
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Giinge, Ergin, “Kus Sesleri Ovalara Yayilir/ Hafiz Burhan’in Plagindan”,Yeni a, 1
Nisan 1973, s. 4, (siir)

Giinge, Ergin, “Mizahin Oynadigi Oyun”, Yeni a, 1 EKim 1972, s. 1-2, (elestiri)

Giinge, Ergin, “Montaigne Denemeleri Cevirisi Ustiine”, Yeni a, 1 Ekim 1973, s. 1-7,

(elestiri)

Giinge, Ergin, “Nasil Yapmali mi1?, Ne Yapmali M1?”, Yeni a, 1 Ocak 1973, s. 1-5,
(elestiri)

Giinge, Ergin, “Nazim Hikmet i¢cin Ozel BSliim- Nazim Hikmet’in Siirimizdeki Yeri”,

Yeni a, 1 Haziran 1974, s. 20-21, (deneme)

Giinge, Ergin, “Olmak Ya Da Olmamak”, Yeni a, 1 Mayis 1973, s. 2, (siir)

Giinge, Ergin, “Ortalama Adam’1 Taniyalim”, Yeni a, 1 Temmuz 1973, s. 1-4, (elestiri)
Giinge, Ergin, “Pi Sayis1 Ve Ozgiirliik”, Yeni a, 1 Aralik 1972, s. 1-10, (inceleme)
Giinge, Ergin, “Sagma Sapan Bir Siir”, Yeni a, 1 Haziran 1974, s. 8, 9, (siir)

Giinge, Ergin, “Sen Nerdesin, Yargiglar Nerde?”, Yeni a, 1 Nisan 1974, s. 6-7, (siir)
Giinge, Ergin, “Vur Kalbini Tabancanla”, Yeni a, 1 Ekim 1972, s. 5, (siir)

Giinge, Ergin, “Yemen Tiirkiisii Cinsinden Sikint1”, Yeni a, 1 Ocak 1973, s. 3, (siir)
Giinge, Ergin, “Yeni Hiimanizma Konular1”, Yeni a, 1 Agustos 1973, s. 1-7, (elestiri)
Giinyol, Vedat, “Boynu Biikiik Oldiiler”, Yeni a, 1 Temmuz 1972, s. 10, (elestiri)
Giirses, Harika, “ Tiyatromuz Uzerine Bir Séylesi”, Yeni a, 1 Ocak 1973, s. 8, (rdportaj)
Hizlan, Dogan, “Doénemeg’i Beklerken”, Yeni a, 1 Haziran 1972, s.1-8, (elestiri)

Hizlan, Dogan,” Kitap Yilinin Getirdigi- Dagiik Diistinceler”, Yeni a, 1 Mart 1972, s.

1-9, (deneme- elestiri)
Hikmet, Ali, “Isci Gogii”, Yeni a, 1 Eyliil 1972, s. 11, (elestiri)
Hikmet, Nazim, “’Kagni (Aksam, 17.6.1936), Yeni a, 1 Nisan 1974, s. 13, (elestiri)

Hikmet, Nazim, “Nazim Hikmet I¢in Ozel Boliim- Bir Tavsiye (Aksam, 9.5.1936), Yeni
a, 1 Haziran 1974, s. 17, (elestiri)
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Hikmet, Nazim, “Nazim Hikmet I¢in Ozel Béliim- Edebiyat ve Sosyete (Aksam,
5.4,1936)”, Yeni a, 1 Haziran 1974, s. 21, (deneme)

Hikmet, Nazim, “Nazim Hikmet’ten Iki Yazi- Edebiyatta Karanlik Ve Aydinlik
(Aksam, 11.4.1936)/ Realizm (Aksam, 1.9.1936), Yeni a, 1 Haziran 1973, s. 7,
(deneme)

Hikmet, Nazim, “Tevfik Fikret”, Yeni a, 1 Eyliil 1973, s. 11, (elestiri)

Irgat, Cahit, “Hayatim”, Yeni a, 1 Haziran 1972, s. 10-11, (mektup)

[ban, “Isimsiz”, Yeni a, 1 Nisan 1974, s. 16, (fotograf)

[lban, “Isimsiz”, Yeni a, 1 Nisan 1974, s. 20, (fotograf)

Ince, Ozdemir, “Olmeyecek Kadar Yaral1”, Yeni a, 1 Nisan 1974, s. 8-9, (siir)
Ince, Ozdemir, “Sal1 Giinii Ulker Gelecek”, Yeni a, 1 Aralik 1973, s. 6, (siir)
Ince, Ozdemir, “Zordur”, Yeni a, 1 Mart 1974, s. 11, (stir)

Isimsiz, “ Bakanlik Yoluyla Ogretmen Kryimi- Bakan, Dogru Mu Séyliiyor?/ Bakanlik
Emrine Almanlar/ Siiriilenler/ Emekliye Sevkedilen Ogretmenler/ Protesto I¢in istifa

Edenler”, Yeni a, 1 Haziran 1973, s. 4-5, (aktiiel haber)

Isimsiz, “ Fikir Sucu Diye Bir Sey Olamaz- Disk ve Genel Af/ Tiirkiye Yazarlar
Sendikas1 Ne Diyor?, TOB- DER Baskan1 Almanya’ya Gitti/ DISK Yedi Yasinda/
Haghas Sorunu/ Hapisteki Yazarlara Dayanigsma Telgrafi Cekildi/ Tiirkiye Yazarlar
Sendikasimin Hapisteki Uye Sayis1 8 Oldu/ Olu Ordunun Generali, Sair A. Kadir’in 35.
Sanat Y1li Kutlandi/ Fransadaki Tiirkiyeli Ressamlarin Duyurusu”Yeni a, 1 Nisan 1974,
s. 1-2-32, (aktiiel haber)

Isimsiz, “14 Ekim Secimleri- Halkin Oniinde Tartisilan Sorunlar”, Yeni a, 1 Kasim
1973, s. 1-2, (aktiiel haber)

Isimsiz, “14 Ekim Sonuglari- Se¢im Sonuglarmin Degerlendirilmesi”, Yeni a, 1 Kasim

1973, s. 1-5, (aktiiel haber)
Isimsiz, “Adnan Ozyalgmer Ve Diizenin Elestirisi”, Yeni a, 1 Kasim 1972, s. 5, (elestiri)

Isimsiz, “Af Sinirsiz Olmalidir”, Yeni a, 1 Mart 1974, s. 1-2, (aktiiel haber)
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Isimsiz, “Agalar Ve Adamlari Eliyle Ogretmen Kiyimi1”, Yeni a, 1 Haziran 1973, s. 6,
(akttiel haber)

Isimsiz, “Amerikan Altinc1 Filosu”, Yeni a, 1 Mart 1974, s. 1, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Anayasa Degisiklikleri Anayasaya Aykir1”, Yeni a, 1 Haziran 1974, s. 2,

(aktiiel deneme)

Isimsiz, “Aniyoruz”, Yeni a, 1 Nisan 1974, s. 2, (bildiri)

Isimsiz, “Balik¢1 Oldii”, Yeni a, 1 Kasim 1973, s. 8, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Barolar Birligi Iskenceleri Kinad1”, Yeni a, 1 Subat 1974, s. 1, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Bekir Y1ldiz Anlatt1: Mark, Bire Dort Buguk Yazarsa...”, Yeni a, 1 Eyliil
1972, s. 10, (réportaj

Isimsiz, “Bir Ornek/ Kiirsiide Atatiirk’ii Anlatan Ogretmene Saldir1”, Yeni a, 1 Haziran
1973, s. 10, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Birlesmis Milletler Unesco Diinya Kitap Y1il1”, Yeni a, 1 Mart 1972, s. 1,
(aktiiel haber)

Isimsiz, “Cumhuriyetin 50. Y1lin1 Umutla Kutlamak™, Yeni a, 1 Kasim 1973, s. 1-186,
(akttiel haber)

[simsiz, “Dagdaki Korkular Da Sehirlere Taginiyor”, Yeni a, 1 Aralik 1972, s. 7,
(bildiri)

Isimsiz, “Demokrasinin Bir Asamas1”, Yeni a, 1 Agustos 1973, s. 1-2, (aktiiel haber)
Isimsiz, “Disk”, Yeni a, 1 Nisan 1973, s. 1, (bildiri)

Isimsiz, “Fakir Baykurt Kiirsiide”, Yeni a, 1 Mart 1974, s. 9-15, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Fasist Saldirilar Yogunlasti- Tunceli Olay1/ Savsat Harekati/ Toplam 24 Olay/
Su¢ Kimin/ Sag Kaldir/ Yazar Haklari/ Bir Bardak Suda Firtina/ Nihat Berham Diyor
Ki”, Yeni a, 1 Nisan 1974, s. 1-2-3-4-5, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Fikir, Suclu Olur Mu?”, Yeni a, 1 Temmuz 1973, s. 1, (basyaz1)
Isimsiz, “Fildisi Kule”, Yeni a, 1 Ocak 1973, s. 12, (elestiri)

Isimsiz, “Genco Erkal’a Sorduk”, Yeni a, 1 Mart 1972, s. 10, (rdportaj)
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Isimsiz, “Geriye Getirilen Demokrasi”, Yeni a, 1 Agustos 1973, s. 1-2, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Gériilmiiyor mu? Gériilmek Istenmiyor mu?”, Yeni a, 1 Ocak 1973, s. 8,

(elestiri)
Isimsiz, “Giiner Eser Sanatin1 Anlatiyor”, Yeni a, 1 Mart 1974, s. 11, (réportaj)
Isimsiz, “Hiikiimetler Kagittan Korkuyor”, Yeni a, 1 Eyliil 1973, s. 1-16, (aktiiel haber)

Isimsiz, “IV. Altin Koza ve Yilmaz Giiney Olay1”, Yeni a, 1 Kasim 1972, s. 11, (aktiiel
haber)

Isimsiz, “Inancli Ogretmen Kubildy’in Oldiiriildiigii Ayda Da Ogretmen Kiymmi
Durmad1”, Yeni a, 1 Ocak 1974, s. 1-2, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Isimsiz”, Yeni a, 1 Aralik 1972, s. 6, (bildiri)
Isimsiz, “Isverenlerin Is¢i Hareketleri”, Yeni a, 1 Eyliil 1973, s. 1-2, (aktiiel haber)
Isimsiz, “Ko6y Enstitiilii Yazarlar”, Yeni a, 1 Kasim 1972, s. 7, (aktiiel yorum)

Isimsiz, “Ko6yliiyii Aydmlatmanin Bir Yolu Daha”, Yeni a, 1 Kasim 1972, s. 6, (aktiiel

yorum)

Isimsiz, “Mayis Giinlerinin Getirdikleri”, Yeni a, 1 Mayis 1973, s. 1-2, (basyazi)
Isimsiz, “Metin Eloglu’nun Dedikleri”, Yeni a, 1 Ekim 1972, s. 10, (rdportaj)
Isimsiz, “Okurlarimiza”, Yeni a, 1 Nisan 1974, s. 2, (duyuru)

Isimsiz, “Olaylar- Sabahattin Ali Anildi/ Bir Sergi/ Sinema/ Sorumlular1 Gdzaltina

Alinan Bir Gazate Yayinlanamiyor/ Avrupadaki Ilerici Tiirk¢e Yaymlar”, Yeni a, 1
Nisan 1974, s. 1-32, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Ortadogu Savas1”, Yeni a, 1 Aralik 1973, s. 1-5, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Odiiller- 1971 Y1l1 Odiilleri/ Tiirk Dil Kurumu Bir Halk Kurulusudur”, Yeni a,
1 Kasim 1972, s. 5, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Ogretmen Arasinda”,Yeni a, 1 Mart 1974, s. 8, (aktiiel haber)
Isimsiz, “Ogretmen Kiyimi Nedir?”, Yeni a, 1 Haziran 1973, s. 2, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Ogretmen Kiymmu Siiriiyor”, Yeni a, 1 Temmuz 1973, s. 11, (aktiiel haber)
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Isimsiz, “Ogretmen Kiyim1”, Yeni a, 1 Haziran 1973, s. 1, (aktiiel haber)
Isimsiz, “Ogretmen Kiyim1”, Yeni a, 1 Subat 1974, s. 1-2, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Ogretmen Kiyiminin Kapsami/ Her Ogretmen Kiymmi Hilafetgileri

Giglendiriyor”, Yeni a, 1 Haziran 1973, s. 8, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Ogretmenleri Birbirine Salarak Ogretmen Kiyrmi/ Bu Ogretmen Kiyimi

Neden?”, Yeni a, 1 Haziran 1973, s. 7, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Olgiisii Nedir?”, Yeni a, 1 Ocak 1973, s. 12, (elestiri)

Isimsiz, “Picasso”, Yeni a, 1 Mayis 1973, s. 1, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Réportaj- Demirtas Ceyhun Anlatt1”, Yeni a, 1 Haziran 1973, s. 10, (rdportaj)

Isimsiz, “Réportaj- Erciiment Behzat Lav Bir Millet Uyaniyor’u Anlatiyor”, Yeni a, 1
Agustos 1972, s. 9, (rdportaj)

Isimsiz, “Ruhi Su’ya Sorduk”, Yeni a, 1 Kasim 1972, s. 10, (rdportaj)
Isimsiz, “Sabahattin Eyiiboglu”, Yeni a, 1 Ocak 1973, s. 4, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Sag Varsa Sol da Vardir/ Egemen Giigler Korkuyor/ Istanbul’daki Saldirilar/
Bilingli Tutum/ Egemen Giicler/ Bir Tasla Iki Kus/ Diisiince Yasaklansin Da/ Gérev
Basina/ Devrimci Yayinevlerinin Bildirisi/ Devrimci Kuruluslar Gii¢ Birligine Gidiyor/
Sait Faik’in Yirminci Oliim Y1li/ Sait Faik HikAye Armaganini1 Fakir Baykurt Kazand1”,
Yeni a, 1 Haziran 1974, s. 1-2-3-4-32, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Sait Faik Usta”, Yeni a, 1 Haziran 1972, s. 11, (aktiiel haber)

[simsiz, “Son Aylada Kaybettgimiz Iki Edebiyat Emekgisini Saygiyla Aniyoruz”, Yeni
a, 1 Eylil 1972, s. 11, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Sorusturma”, Yeni a, 1 Ekim 1972, s. 7, (rdportaj)

Isimsiz, “Sosyal Devlet Lokavt Yapabilir Mi?”, Yeni a, 1 Eyliil 1973, s. 1-5, (aktiiel
haber)

Isimsiz, “Tehlikeli Oneriler”, Yeni a, 1 Ekim 1972, s. 1-5, (aktiiel haber)

Isimsiz, “TGS Fikir Ozgiirliigiinii Savunuyor”, Yeni a, 1 Agustos 1973, s. 1-7, (aktiiel
haber)
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Isimsiz, “TGS Genel Baskan: Usumi’nin Demeci, Yeni a, 1 Haziran 1973, s. 2,

(konusma)
Isimsiz, “TGS Gorevini Basariyla Yapiyor”, Yeni a, 1 Eyliil 1973, s. 1-5, (aktiiel haber)
Isimsiz, “Toprak Ac¢isindan Koy Enstitiileri”, Yeni a, 1 Kasim 1972, s. 6-7, (rdportaj)

Isimsiz, “Tutanak- Orhan Kemal Roman Armagani’n1 Yilmaz Giiney’in “Boynu Biikiik

Oldiiler” Roman1 Kazandi1”, Yeni a, 1 Temmuz 1972, s. 10, (aktiiel haber)
Isimsiz, “Tutanak”,Yeni a, 1 Temmuz 1973, s. 8, (tutanak)

Isimsiz, “Tiirk Dil Kurumu Odiilleri Ve Bir Istek”, Yeni a, 1 Kasim 1973, s. 15, (aktiiel
haber)

Isimsiz, “Tiirkiye Gazeteciler Sendikas1 Genel Baskan1 Sadullah Usumi’nin Dergimize
Verdigi Ozel Demeg: Tiirkiye’de Ger¢ek Anlamda Ozgiirliik Yoktur”, Yeni a, 1 Aralik
1972, s. 1-10, (r6portaj)

Isimsiz, “Ulubathm”, Yeni a, 1 Haziran 1972, s.1 (Basyazi)

Isimsiz, “Yabanci Sirketler Secimleri Etkiliyor Mu?”, Yeni a, 1 Ekim 1973, s. 1-2,
(aktiiel haber)

Isimsiz, “Yaynevlerinin Islevi”, Yeni a, 1 Ocak 1973, s. 12, (elestiri)
Isimsiz, “Yeni Bir Dénem”, Yeni a, 1 Agustos 1973, s. 1-2, (aktiiel haber)
Isimsiz, “Yeni Cilde Baslarken”, Yeni a, 1 Ocak 1973, s. 1, (basyaz1)
Isimsiz, “Yeniden Cikarken”, Yeni a, 1 Nisan 1972, s. 1, (Basyaz1)
Isimsiz, “Y1ilin Sanatgis1, Yeni a, 1 Ocak 1973, s. 5, (aktiiel haber)

Isimsiz, “Yunanli Besteci Sanat Hayatin Birakt1”, Yeni a, 1 Subat 1974, s. 3, (aktiiel
haber)

Isvan, Nurhan, “Tirt11”, Yeni a, 1 Kasim 1973, s. 9, (hikaye)
Iyem, Nuri, “Nevin Cokay’in Resimleri”, Yeni a, 1 Aralik 1973, s. 13, (elestiri)

Kadir, A., “A. Kadir’in 35. Sanat Y1l1 Toplantisindaki Konusmasi1”, Yeni a, 1 Nisan
1974, s. 1-30, (konusma)

209



Kamnitzer, Heinz, “Brecht Ve Edebiyatin Degisen Y1izii ( 16 Eyliil 1971°de Dublin’de
Fen Uluslararas1 Yazarlar Dernegi Kongresine Sundugu Bildiriden Alinmistir), Yeni a,
1 Haziran 1973, s. 9, (konusma)

Kavafis, Konstantin, “Barbarlar1 Beklerken (Tiirkgesi: Ergin Giinge), Yeni a, 1 Haziran
1973, s. 10, (siir)

Kaynardag, Arslan,”Bir Kitabevi”, Yeni a, 1 Mart 1972, s. 1-10, (roportaj)

Kemal, Orhan, “Orhan Kemal’in Mektubu”, Yeni a, 1 Haziran 1973, s. 6, (mektup)
Kemal, Yasar, “Orhan Kemal Ustiine”, Yeni a, 1 Temmuz 1973, s. 8, (elestiri)
Kenan, Ercan, “Kemal Ozer’in Siiri Ustiine”, Yeni a, 1 Nisan 1974, s. 24-25, (elestiri)
Kiyafet, Hasan, “Kitlik Tas1”, Yeni a, 1 Ocak 1973, s. 7, (hikaye)

Kog¢, Mehmet, “Kurtulus Savasi’nin Ogretmen Orgij‘a'i”, Yeni a, 1 Mart 1974, s. 9-15,

(konusma)

Kolektif (Erdal Oz, Refik Durbas, Adnan Ozyalciner, Hilmi Yavuz, Kemal Ozer, Onat
Kutlar, “Kiltiir ve Sanat Ortaminda Ne Var Ne Yok™, Yeni a, 1 Nisan 1973, s. 12,
(aktiiel haber)

Kolektif (Adnan Ozyalginer, Asim Bezirci, Kemal Ozer), “Kiiltiir Ortaminda Ne Var Ne
Yok”, Yeni a, 1 Aralik 1973, s. 16, (aktiiel haber)

Kolektif (Asim Bezirci, Refik Durbas, Hilmi Yavuz, Engin Giinge, Ferit Ongéren,
Nurer Ugurlu), “Kiiltiir ve Sanat Ortaminda Ne Var Ne Yok”, Yeni a, 1 Agustos 1973,
s. 12, (aktiiel yorum)

Kolektif (Attila, Ali Cakir, Halil Beyhangil), Eylemsiz Okurdan Eylemli Okura, Yeni a,
1 Mart 1974, s. 14, (siir, aktiiel yorum)

Kolektif (Aydin Cetin, Ibrahim Sahin, Kemal Goziiyasl, Nevzat Varhan), “Ogretmen
Dostlar Arasinda- Egitimimiz Egemen Siifin Hizmetinde/ Biitiin Calismalarin Temel
Sorunu Aynidir/ Egitim Politikast Ulus Yararia Degil/ Egitimi, Emekg¢ilerin Yonetimi

Diizeltecek”, Yeni a, 1 Nisan 1974, s. 22-23-24, (r6portaj)

Kolektif (Aziz Nesin, A. Kadir, Sennur Sezer, Mehmet Seyda, Siireyya Berfe), “Bes
Yazar- Sorusturma”, Yeni a, 1 Mart 1972, s. 2, (réportaj)
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Kolektif (Cem Yayinevi/ Oguz Akkan, Altin Kitaplar Yayinevi/ Fethi Ul, Gerg¢ek
Yayinevi,Fethi Naci, Bilgi Yaymevi, Ahmet Tevfik Kiiflii, De Yayimevi, Mehmet Fuat),
“Sorusturma- Bes Yayinevi”, Yeni a, 1 Mart 1972, s. 3, (rOportaj)

Kolektif (Dervis Yavuz, Sabit Bayindir), “ Ogretmen Dostlar Arasinda- Devrimi
Kendimizde Yapmaliyiz/ Ogretmen Isci Sinifina Baghidir”, Yeni a, 1 Nisan 1974, s. 8-9,

(konugma)

Kolektif (Giirbiiz Goknar, Er¢in Giiltepe, Mehmet Kurt, Turgut Glingdr, A. Sahin),
“Eylemsiz Okurdan Eylemli Okura”, Yeni a, 1 Temmuz 1973, s. 10, (elestiri)

Kolektif (Hasan Giirkan, Ali Sahin, Omer Tuncer), “Eylemsiz Okurdan Eylemli
Okura”, Yeni a, 1 Agustos 1973, s. 15, (elestiri)

Kolektif (Kemal Ozer, S. Giinay Akarsu, Nurer Ugurlu, Asim Bezirci, “Kiiltiir ve Sanat
Ortaminda Ne Var Ne Yok”, Yeni a, 1 Temmuz 1973, s. 12, (aktiicl haber)

Kolektif (Mustafa Cakici, Mustafa Akay, Cihat Ozaydin, Sayil Cengiz), “Eylemsiz
Okurdan Eylemli Okura”, Yeni a, 1 Mayis 1973, s. 9, (elestiri)

Kolektif (Nurer Ugurlu, Erdal Oz, Asim Bezirci, Adnan Ozyalcier, Kemal Ozer), «
Kiiltiir Sanat Ortaminda Ne Var Ne Yok™, Yeni a, 1 Haziran 1973, s. 12, (aktiicl haber)

Kolektif (Oz, Erdal, Durbas, Refik, Ozyal¢iner, Adnan, Yavuz Hilmi, Ozer Kemal,
Kutlar, Onat), “Kiiltiir ve Sanat Ortaminda Ne Var Ne Yok”, Yeni a, 1 Mart 1973, s. 12,
(akttiel haber)

Kolektif (Refik Durbas, Erdal Oz, Adnan Ozyalgmer), “Kiiltiir ve Sanat Ortaminda Ne
Var Ne Yok”, Yeni a, 1 Mayis 1973, s. 12, (aktiiel haber)

Kolektif (Sayil Cengiz, Veysel Colak, Sabit Bayindir), “ Eylemsiz Okurdan Eylemli
Okura- Bir Elestiriyi Elestiri/ Sanat Ustiine/ Dergiler”, Yeni a, 1 Aralik 1973, s. 14-15,

(deneme)

Kolektif (Semih Giimiisoglu, Hiiseyin Deniz, Turgut Gilingdr), “Eylemsiz Okurdan
Eylemli Okura”, Yeni a, 1 Eyliil 1973, s. 9, (elestiri)

Kolektif (Seyfettin Yilmaz, Cemal Tiirkdlmez), “Ogretmen Dostlar Arasinda Biiyiik
Sorusturmamiz”, Yeni a, 1 Haziran 1974, s. 11-12-13-14, (réportaj)
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Kolektif (Turgut Akin, Riza Zelyut, ismail Kahraman, Mustafa Ucar), “Eylemsiz
Okurdan Eylemli Okura”, Yeni a, 1 Ekim 1973, s. 13, (elestiri)

Kolektif (Ulkii Tamer, Adnan Ozyalgmer, Engin Giinge, Hilmi Yavuz) “Kiiltiir ve Sanat
Ortaminda Ne Var Ne Yok”, Yeni a, 1 Ekim 1973, s. 12, (elestiri)

Kolektif (Vedat Giinyol, Ferit Ongoren), “Kiiltiir ve Sanat Ortaminda Ne Var Ne Yok”,
Yeni a, 1 Ocak 1974, s. 12, (polemik)

Kolektif (Yaman Bayindir, Hasan Tahsin Aydinlar, Halil Beyhangil),”Eylemsiz
Okurdan Eylemli Okura- Ozgiirliikk ve Bunalimlarimiz/ Tekin Sénmeze A¢ik Mektup/
Bir Gezinti”, Yeni a, 1 Nisan 1974, s. 30-31, (aktiiel haber)

Konuksever, Ergin, “Isimsiz”, Yeni a, 1 Nisan 1974, s. 1, (fotograf)
Konuksever, Ergin, “Isimsiz”, Yeni a, 1 Nisan 1974, s. 1, (fotograf)
Konuksever, Ergin, “Isimsiz”, Yeni a, 1 Nisan 1974, s. 13, (fotograf)
Konuksever, Ergin, “Isimsiz”, Yeni a, 1 Nisan 1974, s. 25, (fotograf)
Konuksever, Ergin, “Isimsiz”, Yeni a, 1 Nisan 1974, s. 32, (fotograf)
Konuksever, Ergin, “Isimsiz”, Yeni a, 1 Nisan 1974, s. 32, (fotograf)
Konuksever, Ergin, “Kanli Pazar”, Yeni a, 1 Mart 1974, s. 4, (fotograf)
Kurdakul, Siikran, “Demokrat Mustafa”, Yeni a, 1 Eylil 1973, s. 9, (hikaye)
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SONUC

Dergilerin iilkelerin tarihine 151k tutmasi bakimindan énemli bir yerde durduklarina daha
once deginmistik. Yeni a’da Tirkiye’nin 1972 ile 1974 yillar1 arasinda gegirdigi stiregleri
gostermesi bakimindan 6nemlidir. 1956- 1960 yillar1 arasinda ¢ikan a dergisinin devami
niteliginde olan Yeni a’da, Mart Ihtilalinden hemen sonra iilkenin icinde bulundugu
durumu, tartistigt konulari, yasadigi fikir ayriliklarini derginin yazar kadrosunun

goziinden gérmek miimkiindiir.

Derginin kadrosu sol egilimli genclerden olusur. Bu gengler, Tiirk solunun ¢ikis noktasi
olarak kabul ettigi Marksist diinya goriisiinden beslenmektedirler. Dergide ¢ikan
yazilarda, tanitilan eserlerin secilmesinde, incelemelerde sozii edilen sanatgilarin

isimlerinde bu fikir diinyasini biitiin agikligiyla gormek miimkiindiir.

Tezimizde bir boliim olarak ele aldigimiz “1968 Kusag1” da dergiyi anlamada 6nemli bir
yerde durur. Diinyada iiniversite dgrencilerinin kurulu diizene isyantyla baslayip, is¢ilerin
yasadig1 sorunlar yiiziinden yonetime baskaldirmaya giden eylemlerin Tiirkiye’de ¢ok
farkli seyrettigini sOylemek miimkiindiir. Diinyada eylemlerin azalmaya basladig:
yillarda bizde biiyiik bir artis yasanir. Eylemler, is¢i haklarin1 savunmanin tesine tasip
ilkede bir kutuplagma yaratir. 12 Eyliil 1980°de biiyiik bir askeri darbeyle sonlandirilacak
olan sag- sol savaslarinin ¢ikisini bu yillarda aramak dogru olacaktir. Yeni a bu
kutuplagmada sol tarafta yerini alacaktir. Bu tespiti yaparken 6zellikle Adnan Ozyalgier
ve Kemal Ozer gibi derginin kadro ekibinde olan yazarlarin aktiiel deneme tiiriindeki

yazilarini esas aliyoruz.

Dergiyi incelerken dikkatimizi ¢eken bir husus da 1972 ile 1973 yili arasinda gegen bir
yilda yazilarin dilinde gerceklesen sertlesmedir. Derginin ¢ikisinda politik sdyleme sahip
yazilar oldukga azken 1973 yilinda sayica artar. Ozellkle 1973 Ekim segimlerinde
CHP’nin aldig1 oylar, Gene Af ilan edilecegine dair sdylemler, tilkedeki farkli seslerin
oniinii agmas1 bakimindan 6nemlidir; fakat biitiin bu gelismeler bir edebiyat dergisi

kimligine sahip Yeni a’y1 bir politika dergisine ¢evirmis gibidir.

Dergide cikan siirler incelendiginde ¢ogunun toplumsal gercek¢i akimi dogrultusunda
oldugu goriiliir. Eserlerin ¢cogunda o donem yasanan iskence, devrimci genglerin 6liimii,
Ozgirliiklerin kisitlanmasi, koyliiniin problemleri, Almanya’ya gonderilen isciler

merkezdedir. Sairlerin sanat anlayislarini tamamen toplumcu ¢izgide gostermek de dogru
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sayllmaz. Dergide Ikinci Yeni sairi olarak anilan Edip Cansever, Cemal Siireya gibi
isimlere de rastlariz. Bunun yaninda higbir siir akimina yaslanmadan, kendi siir evrenini
kurmaya c¢alisan Hilmi Yavuz da siirleriyle dergide goriiniir. Toplumsal gergekei
cizgisinde sayamayacagimiz bu isimler bile derginin ruhuna uygun olarak siirlerinde
toplumsal konulara deginmislerdir. Ornegin Hilmi Yavuz 1975 yilinda kitap olarak
basilan Bedreddin Uzerine Siirler kitabinda yer alan siirleri bu dergide yayimlar. Bu
siirlerde kullanilan iislip toplumcu sairlerinkinden ¢ok farkli olmakla birlikte segilen
konu bakimindan derginin kadrosunun fikir diinyasina hitap edecek bir konudur. Yine
dergide Ikinci Yeni siirini birakip toplumcu gercekgi akimiyla siir yazmaya baslayan
Kemal Ozer’in siirleri gériiliir. Son kitabmi 1965 yilinda yayrmladiktan sonra bu ¢izgi

dogrultusunda yazdig: siirler derginin yoniinii belirlemesi noktasinda énemlidir.

Dergide Hilmi Yavuz’un Selahattin Hilav’in yazisi lizerine kaleme aldig1 “Tanpinar’in
Solculugu Efsanesi” basligini tasiyan ve uzun siirecek bir polemige sebep olacak metin
Yeni a’nin Tirk edebiyatina kazandirdigi 6nemli zenginliklerden biri olarak kabul
edilebilir. Unutulmaya yiliz tutan Tanpinar’in giin yiiziine ¢ikmasinda bu polemigin

onemli bir rolu vardir.

Yeni a’da yayimlanan Asim Bezirci’nin inceleme metinleri de Tiirk edebiyatina daha
sonraki yillarda kaynaklik etmesi bakimindan biiyiik énem tagir. Ornegin Nazim Hikmet’i
sadece ilk donem siirleri ile tantyanlara Hikmet’in siirindeki bireyi anlatmasi bakimindan

Bezirci’nin inceleme yazisi degerlidir.

Dergideki hikayeler ayn1 konu etrafinda sekillenmesi bakimindan dikkat ¢eker. Erdal
Oz’iin ¢ogu hikayesinde konu iskence ve hapishanedir. Adnan Ozyalgmer de ydnetimin
kisitlamaya calistigr 6zgiirliiklere deginir. Yine is¢i ve koylii problemleri de ¢ogu
hikayecinin isledigi konular olmasi bakimindan dergide ¢ikan fikir yazilarim

desteklemekten dteye edebi bir kimlik kazanamamislardir.

Sonug olarak edebiyat dergisi kimligiyle yayin hayatina giren Yeni a, gerek dergiyi
cikaran yazar kadrosunun diinya goriisii gerek 1972-1974 yillar1 Tiirkiye’sinin sikintilar
icinde olusu sebebiyle politik bir sdylem igerir. Edebiyat tek basina bir anlam ifade
edemez, donemin ¢alkantili diinyasinda sesini duyurmaya ¢alisan sanat¢ilarin bagvurdugu

bir ara¢ olmanin 0tesine gecemez.
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EKLER

Ek.1. Hilmi Yavuz Ile Yeni a Dergisi Uzerine Bir Goriisme
(Konusan: Ummiigiilsiim YILMAZ)

i1k sorum su: a dergisi ile Yeni a dergisinin sizin cephenizden farki nedir? Anladigim
kadariyla a dergisi, edebiyat hevesiyle bir araya gelmis genclerden olusuyor, Yeni
a’nin etrafinda olusan kadro aym olmasina ragmen, yazilari inceledigimizde politik

soylemin hakim oldugunu goriiyoruz? Siz bu degisimi nasil yorumluyorsunuz?
Bu tespit dogru. Yeni a dergisi politik bir dergi.

Sizin denemeleriniz digerlerine gore giincele fazla yaslanmayan, politik soylemin
disinda degerlendirebilecegimiz yazilar. Ornegin sekizinci sayidaki “Nasreddin
Hoca’nin Ahlaksizhi@1” bashkh yazinizi sormak istiyorum. Bu yazida Nasreddin
Hoca’nin fikralarindan yola cikarak onu bize oOgretilmeye cahsilan erdemli
durusunun disinda degerlendiriyorsunuz, herkese “hakhsin” dedigi fikrasindan
yola cikarak da bir erdemsizlik vurgusu yapiyorsunuz? Dergide ¢cikan diger yazilari
degerlendirdigimizde sol kesimin Bektasi’yi 6ne cikarmaya ¢ahstiklarini goriiyoruz.

Size bu yaziy1 donemin siyasi ve sosyal sartlar1 mi yazdirdi?

Bu yaz1 politik bir yazi aslinda. Bugiin o fikra ile ilgili yazdiklarimi diistindiigiimde ahlak
bakimindan o yazida ne diyorsam bugiin de aynisini sdyleyebilirim; fakat mantik
bakimdan diisiindiigiimde Hoca’y1 yanlis bulmak miimkiin degil. Iki ayr sirkiilasyonda

iki ayr1 cevap veriyor.

O donem o senin adamin, bu benim adamim gériisiiniin hakim oldugunu biliyoruz.
Ornek olarak da sizin Selahatin Hilav’la yasadigimz polemigin cikis noktasinda,
Mustafa Kutlu’nun Sabahattin Ali’yi sag bir yazar gibi gosterme cabasi iizerine,
Selahattin Hilav’in Ahmet Hamdi Tanpmar’i sol egilimli bir yazar olarak
gostermeye calismasimi “Pismis Asa Nasil Su Kattim” yazimizda anlatiyorsunuz.

Nasreddin Hoca icin de bu tespiti yapmak dogru mu?

Nasreddin Hoca i¢in onlarmm adami bizim adamimiz degil gibi bir tavir yoktu, ortiilii

anlamda da yoktu.

Peki bu yaz1 nasil ¢ikt1 ortaya? Sizin cesitli okumalarimiz sonucunda m? Yoksa
derginin o ayki konusu olan mizaha katki saglamak iizerine mi?
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O yaz1 1972’de ¢ikmis bir yazi. O yillarda konumumuz ve derginin i¢inde bulundugu
konum diipediiz soldaydik. Sol birtakim meseleleri kendi diizleminde degerlendirmeyi
zorunlu kiliyor. Yani eger solcuysan diinyaya su su su degerlerle, kriterlerle bakacaksin.
O kriterlerin disinda bakmak gibi bir durum s6z konusu degildi. Dolayisiyla biiyiik bir
ihtimalle, simdi hatirlamiyorum ama, Nasredddin Hoca meselesine yine o kriterlerle,
ahlakliysa bir tek ahlak vardir ve o hakli kimse onun agik¢a sdylenmesi gerekir. Yani bir
taraftan sen haklisin, obiir taraftan sen de haklisin tavr1 en azindan Sosyalist ahlakla

bagdagmayacagini diisiinmiis olmaliyim.

Peki bu yaziy1 yazarken Siilleyman Demirel figiiriinii hi¢ diisiindiiniiz mii? Arka
plana Siilleyman Demirel’i koyup buradan donemin siyasi havasina bir gonderme
yapma isteginiz var miydi? Yaziy1 okudugumuzda Nasreddin Hoca’yr ¢cikarip o
donem herkesin hakh oldugunu diisiiniip buna gore bir siyaset yapan Siileyman

Demirel’i koyabiliyoruz.

Yani ben Nasreddin Hoca’y1 Siileyman Demirel’e benzeyen bir metafor olarak aldigimi
hatirlamiyorum. Alsam hatirlardim diye diislinliyorum; ama senin i¢in buna denk
diisiiyorsa sen Oyle bir okuma yapabilirsin. Yazar merkezli okumaman lazim zaten senin.
Hilmi Yavuz dyle diistinmedigini séyliiyor o zaman dyle degildir gibi bir yorum dogru
bir yorum olmaz, onu sdylemeye calistyorum. Bana sorarsaniz ben hi¢bir zaman yazar
merkezli okumadan yana olmadim. Senin de 6yle okumaman lazim. Sunu sdylemek 1azim
dergi 1972’den itibaren Marksist solcu geng entelektiiellerin dergisiydi; yani bunu bagka
tiirlii okumak miimkiin degil. Dergide Marksist olmayan birine yer yoktu. O kadar yer
yoktu ki, donemin ciddi magdurlarindan Sabahattin Eyiliboglu, Vedat Giinyol bile
Montaigne cevirisi meselesi lizerinden Ergin Giinge tarafindan agir yazilarla

elestiriliyordu.

Evet, bu benim de dikkatimi ¢ekti. Dergide donemin sol entelektiiellerinden kabul
edebilecegimiz Mehmet Fuat’a da ciddi elestiriler var. Hazirladiga yilhkta ikinci
Yeni sairlerine Toplumcu Gercekgilere oranla daha fazla yer ayirdig: gerekgesiyle

Kemal Ozer, Memet Fuat’a catiyor.

Memet Fuat’a yapilan elestirileri hatirlamiyorum ama Vedat Giinyol, Ergin Giinge’ nin
yazilarindan sonra bana mektup yazdi. Duruyor hala o mektup. O mektupta agikca sdyle
sOyliiyor: “Bunca yillik hukukumuz var seninle. Sen bu dergide bdyle bir yazinin
yayimlanmasina nasil izin verirsin?”
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Siz bu mektuptan dergi yazarlarina bahsettiniz mi?
Mektubu okutmadim ama igeriginden bahsettim.

Oyleyse derginin yirmi ikinci sayisinda arka kapakta Vedat Giinyol’a cevap veren
Ferit Ongoren sizin soylediklerinizden yola c¢ikmus. Vedat Giinyol’a dergi
yazarlarmin aralarinda bir fikir ayrihiginin asla olamayacagim soyliiyor. Ayrica
dergide yayimlanacak yazilarin bir denetimden gecmedigi, herkesin o6zgiir bir

sekilde yazdiginin alt1 ciziliyor.

Evet, mutlaka Ferit Ongdren’in de oldugu bir toplantida Vedat Giinyol’un Sabahattin
Eyiliboglu’nun Montaigne ¢evirileri tizerinden kendisine yapilan agir elestirilerden beni
de sorumlu tutuyor demis olmaliyim ki Ongodren yazisinda herkesin hiir iradeyle yazdigimni

sOyliiyor.

Ferit Ongoren’in yazisinda Vedat Giinyol’un Ergin Giince’ye cevabimin bayram
nedeniyle derginin basima erken gonderilmesi nedeniyle yayimlanmadig:

soyleniyor. Bu dogru mu?

Degil, bu bahane gosteriliyor ama asil sebep yazinin yayimlanmak istenmemesi.
Yani Vedat Giinyol Yeni a yazarlari tarafindan sansiire ugradi da diyebiliriz.
Evet.

Peki siz Ergin Giin¢e’nin Sabahattin Eyiiboglu’na yonelttigi elestirileri yanhh m

buluyorsunuz, Giin¢e’nin Eyiiboglu ile baska bir derdi mi vardi1?

Ben, Giinge’nin ifade ettigi gibi belli bir amagla Montaigne’i Eyiiboglu’nun sansiir ettigi
kanisinda degilim, asla bdyle bir sey yapmaz, ben onu da taniyorum. Eyiiboglu’nun
kimligi boyle bir sansiir uygulamaya intansiyonel olarak, belli bir niyetle yapmasi
miimkiin degil. Evet, belli seyleri ¢ikarmis oldugu dogru; ama ¢ikardig: seyleri Ergin

Giinge’nin ona atfettigi kot niyetle ¢ikardigi kanisinda degilim.

Ergin Giince Montaigne’nin inang¢sizhk vurgusu yaptigi yerlerin Eyiiboglu
tarafindan ¢ikarildigini ima ediyor. Peki sizce Eyiiboglu kotii niyetli degilse neden o

boliimleri ¢evirmiyor?

Bence, Eyliboglu’nun Montaigne’ni kafasinda oturttugu bir diizlem, konsept var. Bakiyor
ve bu Montaigne degil diyor, biiyiik ihtimalle ¢ikardigi boliimler dyle boliimlerdir. Bu
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mesru gorilebilir bir sey midir? Kesinlikle goriilemez, ama Giinge’yi de hakli ¢ikarmaz.

Benim Montaigne’m bdyle degil diye bakiyor.

Vedat Giinyol ile Ergin Giince polemigi devam ederken Sabahattin Eyiiboglu

konuyla ilgili bir yaz1 yazd1 m?
Hayir, yazmada.

Bu bana ¢ok ilging¢ geldi. Eyiiboglu’nun polemige girmek istemeyen bir Kisiligi mi

vardi, yoksa tartismay1 dikkate mi almad1?
Biiyiik ihtimalle dikkate almadi.

Benim orada itirazim, Giin¢e’nin yazisimin dergide yayimlanmasina degil,

Giinge’nin iislibunaydi.

Yeni a’da sevdigim insanlara karsi agir yazilar ¢ikiyordu. Vedar Giinyol!a, Sabahattin
Eyiiboglu’na yapilan elestiriler beni ¢ok lizmiistii. Mesela Kemal Tahir’e yonelik de agir
yazilar yazildi. Metin Erksan Cumhuriyet’te yayimlanan bir demecinde Kemal Tahir
haricindeki Tiirk romanlarini alin ve ¢ope atin dedi. Bu elbette ¢ok yanlis bir sdylemdi.
Tamam, Metin Erksan bdyle yanlis bir sey sOyledi; ama Kemal Tahir’in sugu ne? Bu
demecin sonrasinda Kemal Tahir’e yiiklenildi. Tahir’e yonelik yazilarin yayimlanmasini

da hig istemedim ama..

Dergideki yazilar1 kemdi aramzda degerlendiriyor muydunuz? Mesela
yayimlanmasina onay verilmeyen bir yazi hatirhyor musunuz? Mesela Adnan
Ozyalginer’in yazilar cok sert. Siz ve digerleri bu yaziy1 yayimlama, basimiza bir

sey gelir diyor muydunuz?

Vedat Giinyol ve Kemal Tahir’e yonelik yazilar haricinde benim bir itirazim olmadi.
Olmayisinin nedeni de su. Bastan beri soyliiyorum. Biz siki Marksist’lerdik. Geng ve siki
Marksistler olarak birtakim seyleri anlatmaktan, dayatmaktan, vurgulamaktan yana
olduk. Bu dergi militan bir dergidir. Militan adinda baska bir dergi ¢ikard arkadaslar daha
sonradan, bizimki gercek anlamda militandi. Sosyalizm’den daha dogrusu Marksizm’den
taviz vermeden ve taviz veriliyor oldugunu diisiindiiglimiiz durumlarda da buna siddetle,

bazen de Ergin Giinge olayinda oldugu gibi maksadimizi asarak muhalefet ediyorduk.

Dergi kadrosunun hosuna gitmeyen bir yazimiz oldu mu?
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Oldu. Selahattin Hilav’in Ahmet Hamdi Tanpinar {izerine yazdig1 yazilara verdigim
cevaplardan hi¢ hoslanmamislardi. Derginin kurucularindan, ortaklarindan biri oldugum
icin yazim reddedilemezdi, ama sevilmedigi kesin. Selahattin Hilav’1 ¢ok severim; ama
Tanpinar’1 bir Marksist gibi gosterme ¢abasina cevap vermeden duramazdim. Hilav’in

¢

yazisini temellendirdigi nokta ¢ok yanlisti. Tanpmnar “Uretim, tiiketim, istihsal”
kelimelerini kullaniyor diye ona Marksist diyemeyiz. Sabanci da bu kelimeleri kullaniyor.
“Uretimi artiracagiz.” diyor. Bu ciimle Sabanc1’y1 Marksist yapar m1? Kelimelerin hangi
baglamda kullanildigina bakmak lazim; eger teorik bir kavram olarak kullanildiysa
tiretim, o zaman biz bunu Marksizm’e dogrudan dogruya atfedebiliriz. Tanpinar dyle bir

sey yapmuyor, ilgisi yok.

Bu mesele ile ilgili son yaziy1 siz yazdiniz degil mi? Sizin yazimizla polemik kapanmis

oldu.

Evet.
Tartismaya baska katilan oldu mu?

Hayir, Memet Fuat tartisma basladiginda herkesin goziinii korkutan bir yazi yazdi. “Cok

yiiksek diizeyde cereyan eden tartigma” tabirini kullandi.

Bu tartisma basladiginda Ahmet Hamdi Tanpmar edebiyat cevrelerinde ¢ok da

bilinen biri degil galiba?

Evet, degil. Hatta Handan ve Abdullah U¢gman’n hazirladig1 Inci Bir Giil Karanliklarda
kitabinin 6ns6ziinde bundan bahsediliyor. Hatta bu polemikten sonra bagka bir sey de
cereyan etti. Allah’in sobas1 yok, dedirtecek tiirden. Biliyorsunuz 20. yiizyilda Fransa’da
cok ciddi milliyetcilik akim var. Fransiz romantizminin edebiyata yansimasi anlaminda
Maurice Barres adinda bir adam.Yine Moréas diye bir adam var. Bunlar son derece
O6nemli adamlar ve onlarin 6zellikle modernite, milliyetgilik, liretim konusunda okumalar1
ile Tanpinar’in sdyledikleri birbirine ¢ok yakin, birebir Ortiisiiyor. Ben bunu yazdim.
Salahattin Hilav verdigi cevapta: “Bunlarla Tanpinar’in ne alakasi var.” diyor. Allah’in
sopas1 yok dedim, aradan otuz y1l gectikten sonra Tanpinar'in Giinliikleri Inci Enginiin
ve Zeynep Kerman tarafindan yayimlandi. Giinliiklerde goriiliiyor ki Tanpinar Barres ve

Moréas’dan bahsediyor.

Demek ki siz iki metne de vakif oldugunuz i¢in iliskiyi ¢cok ¢abuk kurabildiniz?
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Evet, bahsettigim Fransiz yazarlar1 ve Tanpinar’1 elbette ki iyi okumustum. Bakiyorsun
bu Barrés’in sOyledigi. Tanpinar’in onlardan etkilendigi agik; c¢iinkii sdyledikleri ¢ok
ortiistiyor. Diyelim ki bu rastlantisal olsun, rastlantisal olmadig giinliiklerinde ortaya
cikt1. Aymi sey Attila ilhan igin de oldu. 1955°te Dram Tiyatrosu olay1 oldu. Eski kusak
sairleri bir edebiyat suaresi yapti. Yakup Kadri basta olmak tizere Behg¢et Kemal Caglar
falan, baska hocalar da vardi. Ben de on dokuz yasindayim. Universite birinci siniftayim.
Protesto etmek i¢in gittik, orada ciddi bir sorun oldu. Orhan Hangerlioglu o sirada emniyet
sube miidiirii. Adam telefon etti, polisler geldi. Biz de tiiydiik. Demirtas Ceyhun ile Hasan
Pulur’u tutukladilar. Ertesi sabah ben uyuyorum, kap1 ¢aldi, rahmetli babam agmis kapiyi,
baz1 konusmalar duydum. Babam odama geldi, arkadasin oldugunu sdyleyen birileri seni
gormek istiyor, dedi.Ben pijamalarimla ¢iktim, karsimda hi¢ tanimadigim insanlar.
Dediler ki biz 1. Subeden geliyoruz. Ben sivil polis olduklarint anladim. Bu arada 1. sube
komiinist masasi, polisler : “Sizin ifadenizi alacagiz, bizimle karakola gelmeniz
gerekiyor.” dedi. Ben de sanki o zamanlar ¢ok 6nemsiyormusum gibi, dersim oldugunu,
fakiilteye gitmem gerektigini soyledim. Tabii o zamanlar okula gittigimiz yok, okul diye
kantine gidiyoruz. Polis uzun siirmeyecegini soyledi. Neyse biz ¢iktik, tramvaya binelim
dedim, onlar olmaz dedi. Bagladik yiiriimeye. Yiiriirken bana soru soruyorlar, ben cevap
vermiyorum. Sunu da sdylemek lazim.O zamanlar ¢ikan Express gazetesi biiyiik simsir
puntolarla “Komiinistler Dram Tiyatro’sunu bast1i.” mansetiyle haber yayimladi. Biz
gittik 1. subeye. Igeri Attilar beni. Odanin koridora bakan tarafi cam. Bana dediler ki, sen
yiizlinii duvara doneceksin. Tabii ben rahat durmuyorum, arada bakiyorum koridora.
Erdal Oz’ii almislar, onu getirdiler. Neyse ifademizi aldilar. Ifademizi alirken komiser
Adnan, Adnan Kinay’la daha sonra dost olduk, “Siz sairleri protesto etmissiniz, Behcet
Kemal’i de protesto etmissiniz, bu dogru mu?” diye sordu. Ben de: “Bilmiyorum efendim,
farkinda degilim ama oradaysa etmisizdir.” dedim. Komiser: “Sizi kim orgiitledi?” diye
sordu. Ben de bizi kimsenin drgiitlemedigini séyledim. Komiser Attila {lhan’in bu iste bir
parmagi olup olmadigin1 sordu. Ben kimsenin bu iste parmagi olmadigini sdyledim.
Baylan’da bu meselenin kendi aramizda konusuldugunu sdyledim. Bir toplanti1 olacak,
biz de o toplantry1 protesto edecegimizi konustuk, o sirada Attila ilhan da herhalde “lyi
olur” demistir mutlaka, dedim. Komiser ismimin yazildig1 dosyay1 gosterip: “Bak, sen on
dokuz yasindasin ve bu subede artik bir dosyan var. Bu dosya seni hayatin boyunca takip
edecek, haberin olsun. Bundan sonra yapacagin her seyi bu dosyanin mevcudiyetine gore

diisiinmelisin.” dedi. Beni ¢ikardilar, kapida babam bekliyor, meger vali muavini
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arkadasiymis. Bu olayr aradan yillar gectikten sonra Ceviz Sandiktaki Anilar kitabinda
yazdim. Tabii, o kitapta komisere sdylemedigim seyi de yazdim. Komiser bu olayin bir
“ajitasyon propaganda’si oldugunu soylemisti. Bunun iizerine yaptigim arastirmalarda
Attila Ilhan’in Paris’teyken Waldeck Rochet’ten ajit prop dersleri aldigin1 6grendim ve
bunu yazdim. Daha sonra Attila ilhan kendisiyle yapilan sdyleside benim sdyledigim
sOzleri yalanladi, ajitasyon propagandasi yaptiginin biiyiik bir yalan oldugunu soyledi.
Hatta biiyiik bir Attila Ilhan hayrani olan benim {iniversiteden arkadasim Hasan Pulur o
yaziyl ald1 ve gazetede kosesinde aynen yayimladi. Benim o saatten sonra bir sey
sOyleyecek halim kalmamisti. Yalniz Allah’in sobasi yoktur, internette gezinirken bizim
Nuri Mehmet Yardim’in, onun bir internet sitesi var, Cafer Vayni diye birinin Attila
[lhan’la yaptig1 bir konusmay: gordiim. Cafer Vayni, istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Sosyoloji boliimiinde “Tiirkiye Sosyalist Partisi” konulu yiiksek lisans da yapti.
Attila Ilhan da Tiirkiye Sosyalist Partisi’nde il yonetim kurulu iiyesi. Soruyor Vayni,
partide il yonetim kurulu iiyesi olarak, buras1 dikkate deger, nasil bir gorevinin oldugunu.
Attila ilhan “Ben ajit prop uzmaniyim. Bu dersleri aldim zamaninda” diyor. Yillar
gecmis, ben yasadigim haksizlig1 unutmustum ki Attila Ilhan, beni hakli ¢ikaran gercegi
sOyledi.

Dergide yayimlanan siirlerinize baktigimizda militan ruhunuzun etkisinde degil,
estetigi bir kenara koymadan ama yine de mevcut konulara deginen siirler

olduklarini goriiyoruz, siirlerinizi retorige kurban etmediginizi soylemek miimkiin.
Benim siir poetikam ¢ok fazla degismedi, bu dogru.

Bir de sunu sormak istiyorum. Derginin son sayllarinda yoksunuz. Bu is

yogunlugunuzdan mi, yoksa bilingli bir kopus mu?

Ben o tarihlerde Gelisim Yayinlari’nda g¢alisiyordum ve ansiklopedi hazirliyordum.

Dolayisiyla yogun bir zaman dilimindeydim.
Dergi kadrosunun siirekli toplandig bir yer var mi?

Cumhuriyet gazetesinde toplaniyorduk. Derginin yapilma siirecini degerlendirmek i¢in
ayda bir toplaniyorduk. Benim siirekli takildigim yerler vardi. Beyoglu’nda yeni agilan
kafe barlar vardi. Dergi kadrosunun c¢ogu oralara gelmezlerdi. Onlar Surici’ndeki

mekanlara takilirlardi.
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Yeni a dergisini o donemde cikan diger dergilerle kiyaslarsamiz nasil bir yerde

durdugunu soylersiniz?

O donemde klasik statii dergileri Varlik, Tiirk Dili zaten ¢ikiyordu. Marksist goriisii
savunan dergiler de vardi. Bizimkinin 6zelligi bu derginin yazarlarinin edebiyatcilardan
olusmus olmasiydi. Ataol’larin ¢ikardigi Sanat Emegi diye bir dergi vardi. Benim
Mustafa Suphi Uzerine Siirler’imden bazilar1 da ilk orada ¢ikti. Bu mesele gergekten
onemli. Edebiyatcilardan olusan bir kadrosunun olmasi Yeni @’y farkli kilan en 6nemli

ozellik.

Derginin yirmi yedinci sayidan sonra cikmamasinin sebebi tam olarak nedir?
Adnan Ozyalginer birtakim baskilardan bahsediyor réportajinda, sizin bir bilginiz

var mi1?

Pek oldugunu sdyleyemem. Tabii, o baskiy1 nasil hissettiler onu bilmek 1azim. Somut
olarak polis mi geldi, dergi hakkinda sorusturma mi agildi, onu pek bilmiyorum. Sunu
soylemek gerekir, Adnan bu konular1 en iyi bilebilecek kisidir, derginin ¢cogu isine o

bakiyordu.

Bu giizel soylesi icin tesekkiir ederim.
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Ek.2. Adnan Ozyalciner Ile Yeni a Dergisi Uzerine Bir Goriisme
(Konusan: Ummiigiilsiim YILMAZ)

Yeni a dergisinin ilk sayisinda “Yeniden Cikarken” adh yazida, derginin a dergisinin
bir devamm oldugu vurgulaniyor. Bu devamhihik ne o6l¢iide saglanabildi?

Diisiindiigiiniiz gibi Yeni a, a dergisinin devami olabildi mi?

Tabii, sdyle biz 1955’te {iniversiteye girdik. Erdal Oz, ben, Kemal Ozer, Konur Ertop,
Dogan Hizlan, Hilmi Yavuz, Demir Ozlii, Ferit Ongéren, Ergin Giinge -Ergin Giinge
soyle Kemal Ozer, ben, Ergin Giinge, Konur Ertop Istanbul Erkek Lisesi’nde okuduk, lise
yillarinda tanigmistik- birbirimizi tiniversitede bulduk. Birbirimizi taniyorduk dergilerde
¢ikan yazilarimizdan, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi kantininde toplaninca da ¢ok
ilging bir grup olduk. Fakat 1956 yil1 geldiginde Demokrat Parti iyice baskisini artirds,
diisiinceyi aciklama, sdyleme biisbiitiin baski altina alininca tliniversitede iktidara karsi
kipirtilar bagladi. O kipirtilar birtakim kiigiik eylemlerdi, biz kendi kendimize dedik ki bir
araya geldigimizde: “Bu eylemler giizel ama bir de kiiltiirel anlamda kars1 ¢ikilmali.” Ne
yapalim, ne edelim derken herkes cebinde para vererek bir dergi ¢ikarmaya karar verdik.
Onun i¢in 1956 yilinin Ocak ayinda a dergisi ¢ikmaya basladi. Cebimizden onar lira
veriyorduk, yiiz lira toplayip dergiyi ¢ikartyorduk. O zaman yiiz liraya dergi ¢ikiyordu.
Edip Cansever de bizim ortagimizdi; ama ondan yirmi lira aliyorduk. Neden ¢iinkii Edip
Cansever’in Kapaligarsi’da diikkan1 vardi. Bu isin esprisi elbette. Biz bu imkanlarla kadro
dergisi diyebilecegimiz Yeni a’y1 ¢ikarmaya basladik. Her tiirlii siyasal baskiya karsi
ciktigimiz gibi edebiyatin baskilarina karsi da ¢ikiyorduk, yeni bir edebiyat yaratmak,
gercekeilige yeni bir bakis acisi getirmek istiyorduk. Edebiyatin gercekgilikteki
yalinkathigina karsi, hem de siyasalin baskilarina karsi yayimlanan bir dergi oldu. a
dergisi boyle yayimlandi ve 27 Mayis 1960°a kadar siirdii. 27 May1s’ta 6zgiirliikler geldi
diye Haziran sayisina “Ozgiirlik” adin1 verdigimiz son sayisiyla bitirme karar1 aldik.
Derginin bagina da Fazil Hiisnli Daglarca’nin bir siirini koyduk ve onu on bin- yirmi bin
civarinda bastik, biitiin tiniversiteye dagittik. Ger¢ekten 1960°1n getirdigi dnemli bir yon
kiiltiirel bir kalkinmaydi; ¢linkii ondan 6nce Nazim Hikmet, Sabahattin Ali yasakti,
Marksist biitlin kitaplar yasakti, Marksist hicbir kitap yoktu. Biz 1950 kusagi olarak
1960’a kadar hicbir Marksist kitap okumadik. Sadece edebiyattan Sosyalizm’i
cikarsamaya c¢alistik, daha dogrusu. Nereden diyeceksiniz? Iste Melih Cevdet’in, a.

Kadir’in, Oktay Rifat’in siirlerinden, Sait Faik’ten, bulabildigimiz Sabahattin Ali
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hikayelerinden —onlar1 bulamiyorduk tabii-. Ben hi¢ unutmuyorum sahaflardan arastira
aragtira Sabahattin Ali’nin Italyanca yazar Ignazio Silone’den gevirdigi Fontamara
kitabin1 bulmustum. Kitap bir belediyenin nasil Sosyalistlestigini anlatiyordu; yani
Kapitalist sistem i¢inde bir kdy kendini Sosyalist ilan ediyordu ve kitap bunun 6ykiisiinii
anlatiyordu. Kitap ¢ok hosuma gitmisti, boyle bir sey nasil olur diye diye okudum kitabi.
O siralarda iki tane Marksist kitap buldum. 1936’da yayimlanan iki kitap buldum: Biri
Pyotr Kropotkin’in Anarsi kitabi, digeri Lenin’in Hayat:. Hilmi Kitabevi tarafindan
basilmislardi. Biz bu sekilde bu kiiltiirel kalkis1 ¢ok 6nemli bulduk ve bu kiiltiirel kalkis
sadece bizim arkadaslarimiz arasinda egildi, Yenikapi’da bir kahvemiz vardi, o kahvede
Ali Poyrazoglu, Giilser Tuncer gibi o siralarda konservatuar okuyan genglerle,
ressamlarla hep beraberdik. Yani yazarlar, sairler, ressamlar, oyuncular hep bir aradaydi
ve ayni bigimde 6zgiirliikk ve diisiincenin gelismesi i¢in calistyorlardi. Hepimiz ayni
diizeni istiyorduk: 6zgiirlesme. Onun i¢in 27 Mayis bize o imkani1 verdi, ne yazik ki ondan
sonra 12 Mart gelince isler degisti. 12 Mart geldiginde yazarlarin bircogu hapiste,
iskenceler var, kitaplar toplatiliyor. Bizim en yakin arkadasimiz Erdal Oz, Altan
Oymen’le birlikte ugak kagirma eylemine karistiklar gerekgesiyle hapiste, o sirada biz
birbirimize telefon ettik, toplanmaya karar verdik Gazeteciler Cemiyeti’nde. Biz dedik ki
ne yapalim, dergiyi yeniden ¢ikaralim, adi da elbette Yeni a olacak. Oradaki arkadaslardan
biri dedi ki: Sikiyonetim var, dergiyi kapatirlarsa ne yapacagiz?” dedi. Oradan Ferit
Ongoren: “Sorun yok, bu sefer de Yine a diye ¢ikaririz.” cevabim verdi. Ortaklasa
“Yeniden Cikarken” yazisini yazarak a’da yaptigimiz savasimi, miicadeleyi ayni bigimde
hem edebiyat agisindan hem iktidara karst miicadeleye baglamis olduk. Bu dergide her
tiirlii yasam 6gesini iginde barindiran bir edebiyat yaratilmaya ¢alisildi. Insan- toplum
iligkisi, insan- esya iliskisi, insan- iktidar iliskisi ve ¢eligkisi edebiyata yansitilmasi; bir
anlamda da yasananlarin tanigi olmak, tanigr olmakla da kalmayip yasananlari da

degistirip daha giizel hale getirmekti 6nemli olan.

Dergiyi “1968 kusagi”’nin isteklerini bilmeden anlamak zor. Sizinle bu kusag da

konusmak istiyorum. Bugiinden bakinca bu kusagi nasil degerlendiriyorsunuz?

“1968 kusag1” bir memleket meselesi ¢ikisi bence. Nasil ki bizim kusagimiz 1956’da
edebiyata kars1 ¢ikmak {izerinden baslayip memlekette diizgiin gitmeyen diizene de kars1
cikisa doniistiiyse; ayni bicimde 1968’lilerin de ¢ikist buna benzer oldu. Sikismanin
getirdigi bir patlama aslinda. O bence ¢ok 6nemliydi. Cok enteresan bir sey bizin 28 Nisan

hareketi daha once Kore’de Ogrencilerin kalkigsmasiyla olusan bir hareket oldu, biraz
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benzeri gibiydi. Ondan m1 alinip yapildi, yoksa bizim kendi sikismigligimizin getirdigi
bir sey mi oldu, onu tamamen bilemiyorum; ama boyle tesadiifler var. Kore’de boyle bir
sey var, Fransa’da 6grenci ayaklanmalar1 oldu; sonra aynmi Ogrenci ayaklanmasi
Tirkiye’de de oldu. Yani demek ki sikisiklik yalniz bizde degilmis. Bu sikisikligin
getirdigi bir sey, onlara paralel yapilan bir sey degil.

Dergideki yazilarimzin dili epey sert. Siz gordiigiim kadariyla miza¢ olarak boyle

biri degilsiniz. Yasadiginiz donem mi boyle bir dile evirilmenize sebep oldu?

Yasananlarin getirdigi bir sey. O swrada yazdigim Gozleri Baglh Adam kitabima
bakarsaniz o kitapta da sert bir dil var. Mesela Gézleri Bagli Adam 'daki biitiin oykiiler 12
Mart Muhtiras1 sonrasi yasananlarin Oykiileridir bunlar ve politiktirler. O sertlesme
donemin getirdigi bir sertlesme; ama benim Oykiilerimde hesaplasma da var: toplumla
hesaplasma, yasananlarla hesaplagsma, donemle hesaplasma, yasatilanlarla hesaplasma.

Ama o dediginiz donemin sert havasi dykiilerin dilini de biiyiik oranda belirliyor.

Bir de sunu sormak istiyorum. Deniz Gezmis, Yusuf Arslan, Hiiseyin inan 1972
yilimin Mayis ayinda idam ediliyorlar. Derginin Haziran sayisinda bu idamlarla ilgili

yazilmis bir metin yok.
O konuya biz “Ulubatlim” yazisiyla degindik.

O donemde bu konuyla ilgili tavir kesin galiba, isimlerden hi¢bir sekilde

bahsedilmemesi dayatiliyor.

Tabii, isimlerin dergide yer almasi miimkiin degildi. O donemde yazdigimiz siirlerde,
hikayelerde semboller kullaniyorduk. Hatta ben yeri gelmisken derginin kapatilmasini da
anlatayim. Yirmi yedinci sayida “Sabah Ajans1” baslikli yazimda 1974 te ¢ikarilan Genel
Af Kanunu’na deginmistim. Biitiin adi suclularin, hirsizlarin, arsizlarin affedildigini
yalniz diislince suglularinin kapsama alinmiyordu. Yazida diisiinceleri yiiziinden hapiste
olanlarin neden af kapsamina alinmadigini basit bir sekilde sordum ya da {iniversitede
okuyan yarinmn doktorlarinin, miihendislerinin idam edilme gerekgesini sordum. Ulkenin
yarinlarina sekil verecek genclerin ortadan kaldirildigini séyleyerek yaziy1 bitirdim. Bu
yazi 141 ve 142’den mahkemeye verildi. Yani neden, Komiinistleri, Komiinizm’i vme
sugundan. Komdiinistler kim? Deniz Gezmisler. Yazida isim kullanmiyorum. Bunlar
doktor, miithendis, politikaci olacakti, memlekete yararl insanlar olacaklardi, siz bunlari

ortadan kaldirdiniz diyorum yazida. Hakkimda agilan davada yedi buguk ile on bes yil
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arasinda yargilandim. Tutuklanmis olsaydim, dava ii¢ bucuk yil siirdiigii i¢in o siire

zarfinda igerde kalacaktim; fakat tutuksuz yargilandim.

1973’te Genel Secimler yapiliyor. CHP iyi bir oyla cikiyor o secimden. Dergideki
giincel denemelerde de o tarihten sonra sanki daha o6zgiir bir dil var gibi,
elestirilerinizi daha acik bir dille yaziyorsunuz. Bunda CHP’nin aldig: yiiksek oyun

katkis1 var m1?

Olabilir, belki bir yumusama donemi olarak kabul edilebilir; ama ayn1 yumusama
doneminde dergi toplatildi ve biz de derginin yayimina son verdik. Hatta mahkemede
Biilent Ecevit’in Bayram gazetesinde ¢ikan “Diisiince Ozgiirdiir” makalesini hakime
verdim. Hakim ¢ok bozulmustu. Avukatim olan Demir Ozlii de epey hizli seyler
sOylemisti, hakim bize ¢ok kizdi, bizi Sikiyonetim Mahkemesi’ne gonderdi, kozunuzu
orada paylasin, dedi. Sikiyonetim Mahkemesi de bu davanin sorumlulugunda olmadigini
sOyleyerek Agir Ceza Mahkemesi’ne gonderdi bizi. En son orada yargilandik. Yani
Bagbakan “ Diisiince Ozgiirdiir” diye makale yazmis ama biz bunlar1 yine de yasadik. Bu
giin de korku ayni korku degil mi? Bu kadar gazetecinin hapiste olmasinin bagka bir
anlami var m1? Herhalde yok ¢iinkii elestiriden korkuluyor. Yapilan elestiriden ne olacak;

‘su olmasin, bu olmasin’ denilecek bir sey.

Sizin 1973’te baslamak iizere iskence iizerine ¢cok yazimiz var ki Erdal Oz de bu
konuda sizi ¢cok etkilemis; onun da yasadiklari, yazdiklari...

Tabii tabii bagka yazarlar da var bircok sey yazdim.

Avrupa Birligi de o donemde Tiirkiye’yi mercek altina aliyor ve iskence iizerine
elestiriyor. Avrupa Konseyi’nde de bununla ilgili ¢cok toplant1 var. Size bu konu
hakkinda disarida ulasan, neler oluyor bu iilkede diyen biri oldu mu?

Hig kimse olmadi, biz kendi icimizdeydik ama o korkung bir igkence haliydi. Onu ortaya
cikarmaktan baska ¢aremiz yoktu. Benim ¢ok enteresan buldugum Ferit Ongéren’in bir
karikatiirii var, cok da giizel. Bugiin bin yillik cezalar veriliyor ya o zamanlar da ii¢ yiiz
altmis, bes yliz altmis yil gibi cezalar verilirdi. Simdi karikatiiriin derginin kaginci
sayisinda oldugu aklima gelmedi ama soyleydi: Bir mezar, mezarin {istii zincirle
kapatilmis ve kilitli altinda da sdyle yaziyor ‘bu mezar ancak pazar giinleri ziyaret
edilebilir’.

Ciinkii oldiikten sonra da ceza devam ediyor.

Evet, hala hapis, mezarinda da hapis adam. O yillarda biz bu islerle mesguldiik iste.
Yapilacak en giizel sey biitiin bunlari ortaya ¢ikarmakti. Diigiince sugundan santyorum
Atilla Ozkirimlr’nin yazisi olacak. Asim Bezirci’nin, Atilla Ozkirrmli'nin da o tiir yazilart
var dergide.
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a dergisinin neredeyse kadrosunun tamam Yeni a dergisinde devam ediyor. Peki,
bu isimleri diisiindiigiiniizde, a’dan Yeni a’ya ve bugiine geciste sanatsal bakis acis1
degisen var mi?

Bence demokrasiden ve oOzgirlikten yana olmada hicbir degisiklik yok. Sanatsal
gorislerimiz de asag1 yukar1 degismedi. Dogan Hizlan’in ¢ok giizel bir szl var, diyor
ki: “Elli kusag1 solistlerden olusan bir korodur.” Hizlan’in bir yazisidir bu. Biz —Ferit
Edgii, ben, Demir Ozlii, Orhan Duru- ilk kitaplarimizi ellinci yili doldugu zaman ¢ikardik,
iste Dogan Hizlan’in oraya yazdigi bir yazidir bu. Yani demek istedigim bdyle bir
degisiklik olmadi, iyi ki olmadi.

Bir de derginin bir kadro dergisi oldugunu sdylemissiniz daha once de. Peki, dergiye
gelen yazilar1 degerlendiren yani su basilsin, bu basilmasin diyen bir kurul var
miydi1? Varsa kimlerden olusuyordu?

Evet vardi, kendi aramizdan olusuyordu. Kemal Ozer, ben, Konur Ertop... Ciinkii biz —
Konur Ertop, ben, Kemal Ozer belki biri de Ferit Ongéren- o sirada Cumhuriyet’te
calistyorduk. Yalniz su vardi: Sennur Sezer’in siirleri geldiginde ben oylamaya
katilmiyordum.

Oylama m1 yapiyordunuz?

Evet, bes kisilik yazi1 kurulu vard, i¢ oy alanin eseri dergide yayimlaniyordu. Haliyle ben
de Sennur Sezer’in oylamasina katilmiyordum g¢iinkii iki oy alacaksa benimle {i¢
olabilirdi.

Gergek bir demokrasiden bahsediyorsunuz. Peki deneme yazilarinda da aym
uygulama gecerli miydi?

Evet, hepsinde vardi.
Hi¢ kimsenin oy vermedigi, bu kesinlikle basilmasin dedigi yazilar var miydi?

Zannetmiyorum, pek fazla olmadi dyle bir sey. Yani giizel yazilar geldi. Ama 6zellikle
diisiince yazilarinda bu oylama ¢ok dnemliydi, tabii siir ve dykiide de dnemliydi.

Bahsettiniz ama tekrar soracagim, dergi herhangi bir yerden maddi kaynak
almiyordu o zaman...

Almadi, dedigim gibi bes bin bastik.
Sonra ii¢ bin bes yiize diisiiyor sonra da ii¢ bine diisityor ama kendini kurtariyor.

O zaman Yeni a dergisine katilanlardan biri Nurer Ugurlu biri de Refik Durbag’t1. Tabii
a dergisinde Refik Durbas yoktu. O altmis yani Sennurlarin kusagiydi. Aydin Hatipoglu
filan da o kusaktandir. Gendas diye bir dagitim merkezi vardi, Nurer Ugurlu oradan bizim
dergileri rahatlikla tiim Tirkiye capinda dagitiyordu. Boylelikle de dergi kendini
kurtartyordu.

Dergide Oktay Akbal, Baki Siiha Ediboglu ile bir polemige giriyorsunuz. Hatirhyor
musunuz bilmiyorum, bu toplumcu siir iizerinden bir polemikti. Sanat¢inin bir
siyasi fikri olmasi gerektigini savunuyorsunuz. Peki; gencliginizde, orta yaslarimzda
27 Mayis’1, 12 Mart’1 yasamasaydiniz yine aym fikirde olur muydunuz?
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Evet, clinkii ben baslangigta da o diislincedeydim. O diislince olusum sundan agikca
ortaya cikarilabilir: Ben ilk dykiilerimi ‘Kenar Mahalleden’ diye yazdim. Ust baslhk
‘Kenar Mahalleden’.

‘Yikim Giinleri’...

Evet, sonradan Yikim Giinleri tabii... Ama simdi yayimlayacagimi sOyledigim ilk
Oykiiler Kenar Mahalleden diye ¢ikacak cilinkii iist basliklar1 oydu. Kenar Mahalle
insanlarinin siyasal, ekonomik, toplum olarak sikintilar1 o dykiilerde ortaya ¢ikiyordu.

Biraz burada Sait Faik Abasiyanik etkisi var m1?
Var, Orhan Kemal etkisi de var.

Sizi en ¢ok etkileyen eserlerden biri de Medar:t Maiset Motoru. Bu etkilenme kenar
mahallede kalan insanlari giindeme getirdigi i¢in mi?

Yalniz ondan degil. Kenar Mahalleden’i sdyle diisiindiim ben: 1950’lerde Mahmut Makal
‘Bizim Koy’ii ¢ikardi. Kdydeki yoksullugu anlatiyordu. Cok hosuma gitti ¢linkii ben
Istanbullu oldugum icin kdyiin o halini bilmiyordum. Ben de Kenar Mahallede ayni
yoksulluklar1 gérdiim. Mahmut Makal’in anlattigi o bagnazliklar, kor inaniglar benim
Kenar Mahallem’de de vardi. O zaman ben de kendi kenar mahallemi yansitayim dedim.
Iste bdyle bir diisiinceyle ortaya cikti. Bir de o mahalledeki insanlar bircok seyi
diisiiniiyorlard1 ve bir¢ok hayalleri vardi, giizelliklerden yanaydilar ama onlar1 elde
edemiyorlardi en Onemlisi de ifade edemiyorlardi. Yalniz kendi aralarinda
konusuyorlardi. O zaman dedim ki: Onlarin ifade edemediklerini ben Oykiilerle ifade
edeyim. Oyle bir yola ¢ikis... Yani siyasal bir bakis acisiyla yola ¢iktim.

Donemler farkl da olsa sizin kendinize ait bir bakis aciniz her zaman var.

Evet, suradan da geliyor: Benim babam is¢iydi ve okuma yazmasi yoktu. Annem de
okumasiz yazmasiz biiylimiis bir insandi. Onlarin yoksulluklarmi ve sikismisliklarini
yasadim, gordiim ben.

Sizin diinyanizda zaten bir¢cok darbe vardi.

Evet var, tabii onlar1 gordiikce diisiindiim. Bu kenar mahalledekiler bu kadar sikinti
icindeydiler ama yine de kendi aralarinda belirli bir diizen tutturmuslardi, gelecek
umutlart i¢inde... Ben hem onlar1 ifade edeyim hem de gelecek umutlarina 151k olayim
istedim.

Dergi kadrosunun diizenli toplandig1 bir mekéin var miydi1?

Tabii, baglangigta yani a dergisini ilk ¢ikardigimiz zaman hukuk fakiiltesi kantininde
yuvarlak, biiyiik bir masa vardi. Biz o masayi isgal ettik. Hatta derginin mizanpajini bile
Ferit Ongoren o masada yapiyordu ve o masada toplaniyorduk. Aradan zaman gegince
Bagbali’de bir hanin ¢at1 katinda kiigiik, karanlik bir oda bulduk kendimize.

Dergideki adres orasi degil mi?

Evet, aslinda dncesinde Kemal Ozer’in eviydi o adres, sonra hanin adresi yazild1.
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Aydinlar Han’1n ¢at1 katini kiraladik ve tasindik. Yayinlar da yapmaya basladik, a Dergisi
Yayinlart da ¢ikti. Bunlar i¢in depo gerekliydi. Orada paket yapmak i¢in masa da vardi.
O zamanlar pul yapistirma vardi, siirekli pul yapistirllip dergiler postaneye
gonderiliyordu. Toplantilarimizsa genelde kahvelerde olurdu. Ornegin Yenikapi’da bir
kahvemiz vardi. Oras1 altmistan sonra biitiin yazarlarin bir araya geldigi ¢cok 6nemli bir
mekand1. Miijdat Gezen, Ali Poyrazoglu, Kemal Ozer, ben, Konur Ertop, Dogan Hizlan,
Onat Kutlar, Aydin Hatiboglu, Sennur Sezer, Ferit Ongéren’in geldigi... Yeni a dergisini
¢ikardigimiz zaman genelde kahvelerde toplaniyorduk.

Siz bir kalem savascisisiniz ashinda, basindan sonuna kadar kendinizi boyle ifade
ediyorsunuz ama hi¢ 6grenci eylemlerine katilmishgimz var m?

Ilk iiniversite eylemlerim 28 Nisan eylemlerinin baslangicindadir. O da enteresan bir
hikayedir. 28 Nisan eyleminin yapilacagi bize bir giin 6ncesinden bildirildi.

Kim bilgilendirdi?

Bana kalirsa Cumhuriyet Halk Partisi Genglik Kollart bu igleri yonlendiriyordu. Neden
diye sorarsamiz Nurettin Sézen Istanbul Lisesi’nde benim sira arkadasimdi. Ve Nurettin,
Cumhuriyet Halk Partisi Genglik Kollari’ndaydi. Ama ona ragmen bizim eylemlerde ayr1
bir sol grubumuz vardi. Biz -Onat Kutlar, ben, Kemal Ozer...- ayr1 bir sol grup
olusturmustuk. Hatta biz arada bir Pir Sultan’in siir olarak marsin1 sdyliiyorduk. Mesela
0 zamanlar resim yazari Sezer Tansu da vardi. Yani eylemlerin i¢indeydik ama zarar
gormedik, askerler pek bir sey yapmadi. ilk olarak 28 Nisan’1 anlatacagim. 28 Nisan
sabahi liniversitede —hukuk fakiiltesinde, Genglik Heykeli’nin orada- toplanilacakti. Saat
dokuzda ben fakiilteye geldim ama aym giin Ulkii Tamer’le de Aydinlar Han’da on ikide
goriisecegiz diye sozlesmistik. Panayir kitabi c¢ikmistt onu paketleyip postaneye
gotiirecektik.

Sabah fakiilteye geldigimde ise yliz ya da yiiz elli kisilik bir grubun sloganlar attigini
gordliim fakat tam o sirada fakiiltenin kapisindan bir jeep hizla geldi ve polisler ‘dagilin’
diyerek etrafa yayildilar. Bir de silah patladi, benim ti¢ bes sira 6ntimdeki biri ‘ah’ diye
bagirdi. Silah ona m1 degdi ne oldu bilmiyorum. Ama millet fakiiltenin i¢ine kagisti,
polisler de fakiiltenin i¢ine girdi ve bizi Siileymaniye’nin parmakliklarina kadar stirdiiler.
Ben oradan Ulkii Tamer’le bulusacagim i¢in ne yapsam diye diisiindiim ve hemen
yoniimii degistirdim. Dogru bakircilarin oraya bakan kapiya gittim, kap1 kapaliydi. Sonra
dedim ki: Zaten buraya kadar kovaladilar bu is burada biter. Duvarlar1 tirmandim ve
oradan Aydmlar Han’a indim. Biz Ulkii ile paketleri yaptik bu sirada da Ulkii’ye de
olanlar1 anlattim. Ulkii ‘herhalde dagilmislardir’ dedi. Paketleri bitirince postaneye
gotiirmek i¢cin Aydinlar Han’dan ¢iktik, tam Vilayet’e dogru gelirken asker oniimiizii
kesti ve ‘yasak’ dedi. O zaman bir sey oldugunu anladik. Hemen Bayezid’e gittik, her sey
olup bitmisti. Yerler tas i¢inde, kagitlar ugusuyor...Bayezid berbat bir haldeydi. Sonra
Onat’tan 6grendim ki ben gittikten sonra biiylik bir grup toplanmis ve kapilar1 kirarak
Bayezid’a dogru yiiriimiisler. iste 28 Nisan olay1 da o sirada meydana gelmis. Ben onlari
goremedim ama olanlar1 Onat’tan dinledim. Simdiki Marmara Pasaji’nin oldugu yerde o
zaman Marmara sinemast vardi, millet orada toplanmig. Kars1 tarafta da Bayezid
Camii’nin kiilliyelerinden biri var eskiden kiitiiphaneydi. O kiitiiphanenin duvarina da
polis siper almis ve karsi tarafa ates agmis. Simdiki Simkeshane Orhan Kemal
Kiitiiphanesi oldu,0zaman yikik bir yerdi. Polis o Simkeshane’ye de silah sikmis fakat
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orada toplanan ¢ocuklar da oradaki taglar1 polise firlatiyormus. Burada komik bir olay da
var zaten onun i¢in bunu anlatiyorum. Gengler polise tas atarken mahallenin ¢ocuklar1 da
kollarina taslar1 doldurup ‘abi tas getirdik’ diye genglere yardim ediyormus. Yani biitiin
mahallenin ¢ocuklar tas tasiyormus, iste bunlari Onat anlatt1 bana. Boyle bir olay iste.
Tabii orada Hiiseyin vuruldu ve yaralandi, kotii oldu.

Daha onceki karsi ¢ikislarda polis yoktu, asker miidahale ediyordu. Askerin miidahalesi
de sert olmuyordu. Mesela biz bir keresinde sOyle bir eylem yaptik: Herkes Beyoglu
sinemalar1 iki kirk bes matinesine bilet alacak, saat dortte sinemalardan ¢ikilacak ve
Istiklal Caddesi dolacakti. Tabii o zaman da bir¢ok sinema vard: Istiklal Caddesi’nde.
Galatasaray yoniinden de Taksim’e dogru yiiriinecekti. Iste plan buydu.

Bu organizasyonu yapan kimdi?

Yine Cumhuriyet Halk Partisi’nden geliyor sanirim. Hatta duvarlara yazi yazmak i¢in
tebesir de dagitiliyordu. Bir de ilizerinde ‘kahrolsun fasizm, kahrolsun iktidar, yasasin
ozgiirliik> tarzinda yazilar bulunan etiketler veriliyordu. Hakikaten de o zaman Istiklal
Caddesi ¢ok doldu, herkes biletleri almigti. Biz de yiiriimek i¢in Galatasaray yoniinde
digerlerini bekledik fakat o sirada sokagi kesmisler, dyle olunca da biz Onat ile en 6nde
kaldik.

En arkadayken en onde olmak, eyvah...

Neyse bir sey olmadi, o sirada asker enteresan bir sey yapti. Orada bir ylizbas1 vardi,
askerleri aramiza tek tek gonderdi ve kalabalig1 6yle dagitti. Higbirimize de en kiigiik bir
zarar gelmedi. Askerin boyle bir tavr1 vardi ve biz de dagilmak zorunda kaldik.

Polisin miidahalesi ¢cok daha sertti degil mi? Askerin poliste olmayan bir diizen algis1
var galiba...

Askerin kapilarin arkasinda konusulan bir bildigi var demek ki. Ornegin bir gece yine bir
eylem yapildi, ben yoktum ama {liniversiten insanlar1 toplayip cemselere tiktilar. Millet de
cemselerle yolda giderken ‘bizi bilinmeyen bir yere gotiiriiyorlar’ diye kagitlar yazip
sokaklara atmig. Bir arkadasin anlattigina gére gece yarisina dogru cemselerden biri
mezarligin orada durmus ve ylizbas1 cemsenin arkasina gelmis, ‘inin asagi’’ demis.
Insanlar da inip oradan dagilmis. Bir kismini1 ise Davut Pasa Kislasi’na kadar gétiirmiisler,
orada belirli hiicrelere atmuslar, gitmisler. Davut Pasa Kislasi’na gidenlerden biri Genco
Erkal biri aktor Arif biri de Ergun Koknar. Simdi bunlar hiicreye girince Genco ile Arif
demis ki: Pencereler agik, biz buradan ¢ikariz. Genco ile Arif bu pencereden ¢ikmig ama
Ergun’un ¢ikmasi miimkiin degil ¢iinkii sisman. Hiicrenin kapis1 da agikmis Ergun da
bakmis kapida nobet¢i filan yokmus. O da durum bodyle olunca duvarin dibinden
goriinmeden ¢ikip gitmis. Yani hiicrelere korkutmak i¢in gotiiriiliiyordu ama en kiictik bir
darp vs. yoktu.

Ama bu kirillma 1968’den sonra oldu herhalde ciinkii devlet isin ciddi oldugunu
anladi. Ertugrul Giinay’mn bir roportajim1 okumustum. Orada soyle diyor: 1967
yilinda ben Ordu’ya gittim, oradaki valiyle konustum ve biz orada 6grencilere yaz
okulu gibi bir sey actik. Fikirlerimizi soyleyebiliyorduk.

Tabii, 27 May1s’n getirdigi o 6zgiir hava 1977’lerde sona ermeye basliyor.
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Fakat siz derginin ilk sayisindaki yazimzda 27 Mayis’in da Demokrat Parti ile
baslayan cokiisii durduramadigini soylityorsunuz.

Evet, “Durumun Ozeti” yazisinda buna deginiyorum; ama bu ¢okiis siyasi ve iktisadi
anlamdadir, kiiltiirel anlamda kesinlikle bir ylikselmeden bahsedebiliriz. 1977’°e kadar
kiiltiirel olarak bir sey yapabiliyordunuz, sanatsal etkinliklere vali geliyordu, bir dernek
kurabiliyordunuz, diisiincenizi agik¢a sOyleyebiliyordunuz. 1967’den sonra bunu da
yapamaz oldunuz.

Bu Kkiiltiirel hava 1971°de kirllmaya ugramasaydi, belki de ¢ok daha farkh bir
kiiltiirel doniisiime gidilecekti.

Miimkiindiir, o sirada gelen hiikiimetler buna pek izin vermezdi. Siileyman Demirel’in
kurdugu hiikiimetler baskiya devam ediyordu. Bu baski sadece sol kesime yonelik de
degildi, her kesime yonelikti.

Derginin son sayisinda okurlar Nazim Hikmet 6zel sayisinda karsilasiyorlar. Siz
derginin kapanacagini onceden tahmin edip mi boyle bir yol izlediniz?

Hayir, zaten derginin kapatilmasi da Nazim Hikmet adindan dolay1 degil, benim “Sabah
Ajans1” yazim yliziinden.

Yani siz son say1 oldugunu bilmiyordunuz.

Hayir, bilmiyorduk. Biz Nazim Hikmet sayisi ¢ikarinca ve dergi toplatilinca herkes bunun
Néazim Hikmet yiiziinden oldugunu diisiindii.

Belki asil sebep Nazim Hikmet’tir. Sizin yazimz bahane edilmis olamaz n?

Mahkemeye ben verildim, eger dediginiz gibi olsaydi yazi isleri miidiirii mahkemeye
verilirdi.

Sizin davaniz ne kadar siirdii?
Ug buguk yil.

Beraat mi ettiniz?

Evet.

Evrensel’de ismail Acar’in sizinle yaptig1 roportajda Yeni a’y1 citkarmaya karar
verdiginizde derginin yine kapatilmasi olasihigina karsi ‘Kapatilirsa bu sefer de Yine
a adiyla tekrar cikaririz.’ diyorsunuz. Tiirkiye daha sonra 1980’leri de yasad.
Kadro tekrar toplanip yeniden dergiyi neden ¢ikaramadi?

O kadro aslinda Yazko ile yeniden toplandi, Yazko nun kurucularindan biri de benim.
Yazko 'da kirk yazar bir araya geldi. Yazi isleri miidiirii bendim, Memet Fuat genel yayin
mudiiriiydti. 12 Eylil 1980°de darbe oldu, biz dergiyi 1980 Kasim’inda ¢ikardik.
Darbenin hemen sonrasinda o ekibi kurduk.

Oyleyse sizin ve arkadaslarimizin 1980 Darbesi’ne cevabi Yazko ile oldu.

Evet, ¢ok iyi verildi. Yazko’nun roman ve dykii kitaplari bes bin, siir kitaplari dort bin
basiyordu ve ikinci baskilar1 da yapiliyordu. Bugiinle kiyas ederseniz bu rakamin ne kadar
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biiylik oldugunu anlarsiniz. Yazko'nun da Kasim sayisi toplatildi maalesef. Biz
Sikiyonetim Mahkemesi’ne verildik. Dergide ¢ikan yazilardan birinin orduya hakaret
icerdigi soylendi. O dava da bir buguk yil siirdii, sonra beraat ettik. Biz Yazko Edebiyat 1
on iki bin bastik. Yazilarin ¢ogunun satir aralarinda yonetime kars1 koyma vardi. Yani
Yeni a’da yaptigimiz1 Yazko’da siirdiirdiik; ¢linkii baska ¢are yoktu. Kiiltiirel bagkaldirma
gerekiyordu, bunu da birtakim benzetmeleri kullanarak yapiyorduk. Ferit Ongéren
“semsiye” diyordu mesela.

Yani Yazko Yeni a’nin devamdir, diyebilir miyiz?
Evet, denebilir.

Yine bir roportajinizda su anda yayma devam eden Yeni e i¢in de aym seyi
soylityorsunuz.

Evet, baskilar degismedigi i¢in dergiler de ¢cikmaya devam ediyor.

Dergide Montaigne’in cevirileri iizerinden Ergin Giinge’nin baslattigi bir polemik
var. Sabahattin Eyiiboglu’nu hedef alan bu polemige cevap Vedat Giinyol’dan
geliyor. Sizin Vedat Giinyol’la arkadas oldugunuzu biliyorum. O dénem bu polemik
yasanirken nasil bir tavir aldimiz?

Vedat Giinyol bana da kiziyordu ama polemigin benimle bir ilgisi yoktu. Ayrica Vedat
Hoca niye kizmasin? Ferit Ongoren de Vedat Giinyol ve ¢evresine “Zeus’un Bacanaklar1”
diyordu. Vedat Hoca’nin kulagina gitmis bu, gelmis bana kiziyor. Ben de: “Hoca bana
niye kiziyorsun, ben demiyorum ki” dedim. Tabii Ferit Ongéren mizah¢1 adam, mizah
olarak kullantyor onu. Cok kotii bir laf degil aslinda. Dergide boyle polemikler oluyordu,
meseld Hilmi Yavuz’la Selahattin Hilav arasinda da epey siiren bir polemik yasanmuigti.

Son olarak Yeni a dergisi ile ilgili bizim dikkatimizi cekmek istediginiz bir yer var
m?

Her seyden Once derginin giinceli takip eden bir dergi oldugunu bilmek lazim. Bunu
genellikle 6zel sayilarla yapiyorduk. Kurtulus Savasi, mizah, is¢i sayilart buna 6rnek
verilebilir. Ornegin Almanya’ya isci gdgiinii ele aldigimiz sayr dnemliydi. Almanya’ya
giden bes yliz bininci is¢inin térenle gonderilmesini elestirmistik o sayida. Biz bu térenin
ne kadar sagma oldugunu vurgulamistik; yani bes yiiz bin kisi gitmis, adamlar orada
sOmiiriiye ugruyor, kole gibi ¢alisiyor, bunda dviiniilecek ne var diye sorduk. O giincel
olaylardan kiiltiirel bir ortam olusturmaya ¢alistik. Sili meselelerine kars1 on dokuzuncu
sayida Pablo Neruda’nin Satraplar siirini koyduk. Yeni a’nin bu ¢ikislart 6nemliydi.
Gorevini yerine getirmis oldu.

Bu giizel soylesi icin size cok tesekkiir ederim.
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Ek. 3. Yeni a Dergisinin Fotograflar

Yeni a’nin 1972 Nisan ayinda ¢ikan ilk sayisinin kapagi
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1956 yilinda ¢ikmaya baslayan a dergisi Yeni a’ya gore daha kiiciik boyutlarda basilmus.
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Yeni a dergisinin kiinyesi.

Derginin toplatilmasina sebep olan Adnan Ozyalginer’in “Sabah Ajansi” adli yazisi.
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Halikarnas Balik¢is1 adiyla bilinen Cevat Sakir Kabaagacli’nin 13 Ekim 1973 yilinda 6lmesi iizerine
dergide ¢ikan yazi.
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Derginin kadrosu tarafindan hazirlanan kiiltiir sanat haberlerinin yer aldig1 “Kiiltiir ve Sanat Ortaminda
Ne Var Ne Yok” sayfasi.
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Deniz Gezmis, Yusuf Arslan,
Hiiseyin Inan’m 6 Mayis
1972 yilinda idam
edilmesinden hemen sonra
¢ikan Haziran 1972 tarihli
derginin ii¢iincii sayisinda
yonetimin idamlarla ilgili
baslattigt  yaym  yasagi
sebebiyle Deniz Gezmis,
Yusuf Arslan, Hiiseyin Inan
ortiilii bir sekilde aniliyor.



Derginin yayimlandig1 yillarda hapishanede olan Erdal Oz’iin “Kurt” baslikli hikayesi.
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O yillarda Sili’de meydana gelen olaylara karsi dergide ¢ok sayida yazi ve siir yayimlandi. Onlardan biri
de Fazil Hiisnii Daglarca’ya ait.
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Ergin Giinge ile Vedat Giinyol arasinda uzun bir siire devam edecek Sabahattin Eyiiboglu’nun Montaigne
cevirileri lizerinden baslayan polemigin ¢ikigina sebep olan yazi.
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Selahattin Hilav’in Ahmet Hamdi Tanpinar’in solcu olduguna dair yazdig1 yaziya Hilmi Yavuz derginin
1973 Mayis sayisinda “Tanpinar’in Solculugu Efsanesi” yazisiyla cevap verir. Uzun bir doneme yayilan
polemik, o donemin edebiyat ortamini epey mesgul etmistir.
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Dergide Ahmet Arif’in de siiri yayimlanir. Siirin altinda yer alan “Not” boliimii baska siirlerde karsimiza
¢tkmamaktadir.




Sili olaylarina génderme yapan Ulkii Tamer siiri.
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Hilmi Yavuz’un 1975 yilinda yayimlanan “Bedreddin Uzerine Siirler” kitabinda yer alan siirler ilk defa




Yeni a’da yayimlanur.

Ferit Ongéren’in karikatiir iizerinden yaptig1 elestiri.
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