T.C.
ISTANBUL UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER UNIVERSITESI

RADYO SINEMA TV ANABILIM DALI

YENI MEDYADA TOPLUMSAL CINSIYET ESITSIZLIGI VE
SIBERFEMINIZMIN YIKILISI

YUKSEK LISANS TEZI

DUYGU ODABASI YONEY

2501170780

TEZ DANISMANI
DOC. DR. GIiZEM PARLAYANDEMIR

ISTANBUL - 2020



0z

YENi MEDYADA TOPLUMSAL CINSIYET ESITSIZLiGi VE SiBER-
FEMINIZMIN YIKILISI

DUYGU ODABASI YONEY

Demokratik kamusal alan i¢in dijital teknolojiler 6nemli bir umut olmustur. Feminist kuramcilar ise
cinsiyet esitligini ancak dilsel devrimde ve demokratik kamusal alanda gérmiislerdir. Bu nedenle
siberfeminist goriis olgunlagsmistir. Siberfeminizmin en énemli kuramcisi olan Donna Haraway ise,
dijital teknolojileri cinsiyet esitliginin 6tesinde, cinsiyetsizlige dayandirdig: bir diizlem kurarak, diji-
tal feminizme yeni bir bakis getirmistir. Siborg olarak tanimladig1 bu yeni cinsiyetsiz yaratik, yine
geligen teknoloji sayesinde varilabilmekte, teknoloji insani cinsiyetsizlestirmektedir. Bununla birlikte
dilsel devrimin gerekliligininde altin1 ¢izen Haraway, bu devrimin olusabilmesini yine cinsiyetsi-
zlesmekte aramaktadir. Bu baglamda yeni medya gelisen teknolojinin dilsel diizlemde en dnemli
alanin olusturdugu icin, siberfeminizmin 6ngoérdiigii cinsiyetsizlik ve dilsel devrimi analiz edebilmek

adina en uygun mecra olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Anahtar kelimeler : Siberfeminizm, Dijital teknolojiler, Yeni medya, Kamusal alan



ABSTRACT

GENDER INEQUALITY IN THE NEW MEDIA AND THE DESTRUCTION
OF CYBER FEMINISM

DUYGU ODABASI YONEY

Digital technologies have been an important hope for the democratic public sphere. Feminist theorists
have seen gender equality only in the linguistic revolution and the democratic public sphere. There-
fore, the cyberfeminist view has matured. Donna Haraway, the most important theorist of cyberfem-
inism, brought a new perspective to digital feminism by establishing a platform where digital tech-
nologies are based on gender equality beyond gender equality. This new sexless creature, which he
describes as a cyborg, can be found again thanks to the developing technology, and technology ren-
ders a person asexual. However, underlining the necessity of a linguistic revolution, Haraway is look-
ing for the formation of this revolution by becoming sexless again. In this context, since new media
constitutes the most important area of developing technology on the linguistic level, it appears as the
most appropriate medium for analyzing the genderlessness and linguistic revolution envisaged by

cyberfeminism.

Keywords: Cyberfeminism, Digital technologies, New media, Public sphere
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ONSOZ

Sanal bir diinyada yasadigimiz gergegi artik inkar edilemez durumdadir. Cinsiyet sorunu ise artik bu
sanal alana taginmig durumdadir. Ancak sanal alanda yasanan cinsiyet sorunlar1 yahut toplumun
cinsiyet sorunlarinin yeni medya glindemine tasinmasi i¢ ice ge¢cmis durumdadir. Sanal cinsiyet
kavrami bir c¢ok teorisyenin ilgisini ¢eken Onemli bir kavram olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Calismamizda yola sanal cinsiyet kurami, siberfeminizmi daha iyi anlayabilmek i¢in ¢iktik. Bu
baglamda kadin olmanin en 6nemli agmazi anneligi, sanal annelik kavram iizerinden sanal cinsiyeti
anlayabilmek icin konu ettik. Siberfeminizm, kuramsal derinligi ile sanal cinsiyetliligi ¢ok daha iyi
anlayabilmemiz adina daha bir¢ok ¢alismaya konu olmay1 ve daha detayli anlagilmay1 hak eden

onemli bir kuram olarak, umudum bu kurama katki saglamis olmaktir.

Bu calisma, benim i¢in ¢ok 6nemli. Yiiksek lisans tezimi, cinsiyet sorununun bu denli 6nemli ya-
klagimlarindan bir tanesini kesfettigim bir yolculugu tamamlayarak bitirdim. Bu siire¢ oldukga
sanciliydi. Ancak tez danismanim, Do¢.Dr. Gizem Parlayandemir her konuda yanimda olarak, her
konuda destekleyerek ve en 6nemlisi en iyi sekilde yol gostererek sonuca ulagmamai sagladi. Dog. Dr.
Gizem Parlayandemir’e bu kadar iyi bir egitmen, bilim insan1 ve insan oldugu ve yanimda oldugu
icin en biiyiik tesekkiirli etmek isterim. Ayrica en biiyiik stresi yasadigim tez savunmasi ve teslim
doneminde beni cesaretlendirerek, dinleyerek, anlayarak, tiim nezaketleri ile beni en iyi sekilde yon-
lendirerek her seyi kolaylastiran ve tezimi zenginlestiren degerli jiiri liyelerim, Dog. Dr. Berceste

Giilgin Ozdemir ve Dog. Dr. Aybike Serttas Ertike’ye cok tesekkiir ederim.

Tiim bu siiregte yanimda olan biricik arkadaslarim Burcu Cakir, Vahide Erdogan, Ayse Sarimehmet
kardeslerim Ayse Nazli1 Odabasi, Sibel Odabasi’na, esim Evrim Yoney’e tesekkiirler. Her seyden

Oonemlisi hayatimin her aninda bana inanan ve destekleyen annem Hanim Han’a ¢ok tesekkiir ederim.
Son olarak bana bu imkan1 sunan Istanbul Universitesi’ne ve Iletisim Fakiiltesi’ne ¢ok tesekkiirler.
istanbul, 2020

Duygu Odabas:1 Yoney
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GIRiS
Yeni medya ve Onciisii dijital teknolojiler, gerek interaktif yapisi, gerek ulasilabilir ve ekonomik
olusu nedeniyle yeni ve demokratik bir kamusal alan i¢in umut 15181 olmustur. Isleyen bir kamusal
alan, bilgi dolasimu, fikir, tartisma - ideal olarak serbest bir bicimde - ve ayrica siyasi iradenin olusu-
muna (yani, kamuoyu) izin veren toplumdaki iletisimsel alanlardaki bir takim yildiz1 olarak anlasilir.
Kitle iletisim araclar1 ve su anda yeni interaktif medyanin belirgin bir sekilde sekillendirdigi bu alan-

lar, ayrica vatandaglar ve toplumun gii¢ sahipleri arasindaki iletisimsel baglantilar1 kolaylagtirmak

icin hizmet eder (Dahlgren 2005, 173).

Kamusal alan kavrami, yeni teknolojilerin yarattig1 yeni kamusal alanin demokratik ve cinsiyetsiz
olmasi ideallerini daha rahat okuyabilmemiz i¢in ¢alismamiz adina olduk¢a dnemli bir yer tutmak-
tadir. Kamusal alan denildiginde akla ilk gelen isim Jurgen Habermas ‘Kamusal alan’ kavramiyla,
oncelikli olarak, toplumsal yasamin i¢inde kamuoyu benzeri bir alan olusturmaya isaret etmektedir.
Bu alana tiim vatandaglarin ulagmasi saglanmalidir. Toplum igindeki bireylerin, toplandiklar1 ve
konustuklar1 her an kamusal alanin bir kismi1 hayata ge¢mis olur (Habermas 2004,95). Bu baglamda
yeni medya teknolojileri her an bir kamusal alan olusumu i¢in oldukca rahat, ulasilabilir ve genis bir

ag olusturmaktadir.

Habermas’a gore, kamuoyunun i¢inde olusturdugu alan olarak kamusal alan, elestirel akil ve rasyonel
rizaya dayali modern 6z yonetim ilkesiyle tarihsel bagin1 yeniden kurmasindan; hukuk devleti ve
miizakereli demokrasi arasindaki iliskiyi boylece radikallestirmesinden; ve kamusallik (elestirel ile-
tisimsel akil) ilkesinin bugiiniin kosullar1 agisindan gergeklesebilirligini irdelerken, analizini kapita-
lizmin tarihsel ve biitiinleyici mantig1 icinde ¢ok yonlii bir sekilde kavramsallastirmaktadir (Ozbek

2004, 95).

Habermas’in modern kamusal alani tekil ve eksik olarak elestiri almistir. Ancak sosyolojik ger¢eklik
bunun ¢ogul olduguna isaret eder. Biiyiik 6l¢ekli, farklilasmis biiylik modern toplumlarda, 6zellikle
kiiresellesme ile yayilan ulus devletler baglaminda, kamusal alanin bir¢ok farkli alandan olustugunu
anlamamiz gerekir (Dahlgren, 2005, 175). Yani kamusal alan oturup Ozgiirce tartigabilen entel-
lektiieller tarafindan degil ayn1 zamanda piyasa tarafindan da kontrol altinda tutulabilir. Kamusal

alanin, bir miicadele alani oldugu gézden kagirilmamalidir.

Habermas’in kamusal alani, kadin1 dislamasi nedeniyle de elestiri almistir. Fraser ve Arendt, bu nok-
tada Habermas’in kamusal alan anlayisini, 6tekilik ve farklilik kavramlari a¢isindan genisletmisler-

dir. Arendt’in kamusal alani, her seyden dnce, farkliligin ortaya ¢ikmasini saglayan yerdir. Kamusal

1



ve politik 6zneler olarak yasadigimiz ortak diinya, sadece, etkilesimlerimizde sergiledigimiz far-
kliliklarin sonucu olarak vardir. Arendt i¢in kamusal alan insani insan yapan, hayatini idame ettirmesi
gibi giidiisel ve zorunlu olmayan, politik eylem ortamidir. Eylem ve sdylem yoluyla, 6liimsiizlesme,
bir farklilik yaratma ve 6zglirliik alanidir.Arendt i¢in tam katilim ve 6zgiirliik, her bireyin 6zgiirligi,

kamusal alanin kendini gergeklestirebilmesi i¢in temel onem tasimaktadir (Berktay 2004, 553).

Ancak kadinin hapsedildigi 6zel alan, mahremiyeti ve miilkiyeti korumak amaci giitsede, kadin1 po-
litik olandan dislamis ve kamusal alanda s6z sdyleme 6zgiirliigilinii elinden almaktadir. Cilinkii mo-
dern kamusal alan i¢inde 6nemli kriterlerden birisi goriiniirliiktiir. Patriyarkal aile yapisinda, ev alani
goriinilir olmayan ve kamusal alana dahil olmayandir. Bu anlayis kadin1 kamusal alanin digina itme-
ktedir. Ancak Stevenson’a gore yeni medya teknolojileri toplumsal alan ayrimlarini ve kiiltiirel
hiyerarsileri “uzam olmay1 gerektirmeyecek sekilde silmis” ve “i¢e patlatmistir” (Aslantiirk ve Turgut

2015, 59).

Niliifer Timisi kitle iletisim araglarin var olan toplumsal, kiiltiirel statiiniin siirdiirtilmesinde
koruyucu oldugunu sdyler. Medya “kadinlarla ilgili ideolojik agidan ¢arpitilmis, oldukga sinirh say-
1da basmakalip imgeler” kullanmakta ve bu imgeler “kadinlarin bagimliligini ve ikincil konumunu
pekistiren bir ideolojiye” hizmet etmektedir. Bu ideolojinin en birincil mesaji kadinlarin eve ve aileye
iliskin rollerinin 6nceligidir. Yeni medya ise demokrasi ve 6zgiirlilk umutlar1 ile ana akim medyanin
bu ideolojileri iiretimine bir son olarak goriilmiis olsa da giliniimiizde kullanim durumu incelen-

diginde, sonucun ana akim medyadan pek de farkli olmadig1 gozlemlenmektedir

Yeni medya teknolojileri ile bu miicadele alanina ulasilabilirligin kolaylasmasi ve etkilesimin art-
mast, yeni kamusal alanin daha ¢ogulcu ve demokratik olacagi konusunda tartigmalar halen devam
etmektedir. Medya, piyasa kontroliine girdik¢e bu alanda demokrasiden bahsetmek imkansiz bir hale
gelmistir. Yeni medya ve dijital teknolojiler ise genis kitlelerin s6z sdyleyebildigi ve katilabildigi bir
alandir. Bu alan oOzgiirliikler ve cok seslilik i¢inde olduk¢a uygun donanima sahiptir. Ancak
giiniimiizde, yeni medyaninda demokratik bir kamusal alan olarak beklenilen ¢atigma alanin1 olustu-

ramamast lizerine tartismalar devam etmektedir.

Bu tartigmalar1 daha iyi anlayabilmek adina neoliberalizmin doniistiirdiigii toplumu ve 6zneyi daha
iyi analiz etmemiz gerekmektedir. Genisleyen 6zgiirliiklerin, toplumu ve bireyi nasil etkiledigi, yeni
ve sonsuz 0zgiirliik saglayabilen bir medya ve kamusal alan imkanini kullanim tercihi ve bunun ataer-
kil yaprya ve farkliliklara, 6tekilere sagladigi imkanlarin ne boyutta doniistiiriicti etkisi olabilecegi
ancak bu sekilde anlasilabilecektir. Elbette bu noktada yeni medya teknolojilerinin, imkan sagladigi
kamusallikta, yeni 6zne ve birey doniigiimleri ile birlikte okunmalidir. Geleneksel medyanin, sirket-

lerin ve piyasanin kontroliinde olugu nedeniyle daha 6zgiir bir alan olarak tanimlanan yeni medyada
2



bireyler, kendi baglarina bir sdylem iiretebilmektedir ancak bireyler artik 6zgiir sdylem iiretebilen

Ozgiir bireyler midir?

Neoliberal 6zne kurulumundan bireyseldir. Kamusal 6zelliklerini kaybetmistir. Birey kendisi olarak,
piyasanin, sirketlerin ve iiriinlerin kontrolii altina girmistir. Oncelikli argiiman olarak bireyin kendi-
sini tantmlama ve ifade sekillerinin degismesini gosterebiliriz. Baudriallard’in deyisiyle, birey i¢in
tiketim artik ihtiyag karsilamasindan ¢ikmis, kisinin statiisiinii belirleyen bir gostergeye
dontismiistiir. Kisiyi bu gostergeye gotiiren yol, yine teknolojinin destegini alarak basarilagel-
migtir.(Metin ve Karakaya 2017, 113). Burada iktidar-biyoiktidar kavramlar1 6nemlidir. Kisinin tek-
noloji ile kendini olusturabilmesine dayali ve bilgi-iktidar aginin yeni teknolojiler aracilig1 ile saglan-
mast yoluyla olusturulan tiim iktidar ve 6zne arasindaki iligkiler biitiinii, yine yeni teknolojiler de-
stegine baglidir. Kisaca baglami olusturabilmek adina 6zetlemek gerekirse, Foucault’cu anlamda ik-
tidarin-biyoiktidarm, yahut Baudriallard’in deyisiyle liretim gii¢lerinin, kitleleri ve dahi bireyi kontrol
altinda tutabilmeleri, yine yeni teknolojiler araciligi ile basarilabilmektedir (Metin ve Karakaya 2017,

115).

Neoliberal diizlemde birey, artik sosyolojik ve toplumsal olarak hareket eden degildir. Tek baginadir
ve kendisi bir projedir. Bu ise yeni kamusal alan olusumu incelenirken g6z 6niinde bulundurulmasi
gereken bir baglamdir. Burada tekrar Arendt’in kamusal alan yazimina donecek olursak, ona gore
“yeni medyanin bize sagladigi 6zgiirliik” politik midir? sorusu 6nem kazanir. Arendt’e gore 6zgiirliik,
bireylerin kendi ¢ikarlar1 pesinde kosarak, birbirlerini rakip olarak géren bir toplumun icerisinde fay-
dasiz olacaktir. Arendt bu nedenle neoliberalizme o6zgiirliige karsi olmakla elestirmektedir.
Ozgiirliigii politikadan uzaklastirmak, artik 6zgiir olmamak demektir. Ona gore dzgiirliik bizzat ce-

maatin 6zgiirliigiidiir ve politika ile var olur ( Berktay 2004, 554).

Calismamizda cinsiyetsiz kamusal alan imkan1 temelde sorgulanacaktir. Modern toplumlarin ataerkil
yapist ve kadin erkek ikililigi i¢inde bir umut olarak goriilen yeni medya, bugiin ataerkil bir yapiy1
devam ettirir goriiniimiindedir. Caligmamizda “doniigen” kamusal alani, aslinda anlamaya calisirken,
modern toplumdan postmodern topluma gecisi ele almamizin dnemli bir basamak oldugu diisiince-
sindeyim. Doniisen toplum yapisi ve ekonomik yapu ile birlikte, enformasyon toplumu, postmodern-
izm ve postmodern - neoliberal 6zne, dijital teknolojiler ve yeni medyay1 birlikte okumamiz gerek-
mektedir. Boylece yeni kamusal alani, onu olusturan teknolojinin kimligini ve kamusal olan
katilimcist yeni 6znenin ekonomi ve iktidar ile iliskilerini daha kapsamli bir sekilde ¢dziimlene-
bilecektir. Burada ¢alismamizin ana konusunu ve ¢ikis noktasini olusturan siberfeminizmin, dijital
teknolojiler ile arasinda kurdugu bagin temelinde neo-liberalizm, ve postmodern 6zne ve yapilanma

oldugunu g6z oniinde bulundurursak sonuca bu yoldan gitmeden ulasamayacagimiz belirmektedir.



Paasonen’in deyisiyle, en genis kapsamiyla siberfeminizmi, yeni medyadaki toplumsal cinsiyet,
cisimlegsme ve teknoloji arasindaki baglantilar1 arastiran feminizm ¢alismalarinin es anlamlist olarak
gormekle yola ¢ikarsak ¢alisgmamizin en 6nemli baglamini siberfeminizmin olusturdugunu sodyleye-

biliriz. Bu nedenle teknoloji ve toplumsal cinsiyet ¢calismanin ana akslarini olusturmaktadir.

Yeni medya kuramcilarinin, yeni kamusal alanin 6zgiirlik ve demokrasi adina 6énemli bir umut
olacagina dair yazimlarina paralel olarak, siberfeministlerin de cinsiyetsiz bir kamusal alani ve top-
lumsal cinsiyetten bagimsiz sdylem olusturabilmenin olasiligini dijital teknolojilerde arayislari soz
konusudur. Siberfeminist diisiiniirlere gore siber bir uzamda dahi olsa 6zgiirce bireyin kimligini insa
edebiliyor olusu, ¢evrim dis1 diinyada maruz kaldig1 baskilarin azalmasinin, kurmak istedigi cinsel
kimligi kurabilmesine olanak saglayabilecektir. Donna Haraway’e gore ise, siberfeminizm, siber
uzamda bir cinsiyetsizlesme politikasidir. Haraway teknolojinin bedenleri dontistiirdiiglinti, beden-
lerinde geciskenlestigini ve 6teki ve ben arasindaki sinirlarin, teknoloji araciligi ile ortadan kalktigini
temelde savunmaktadir. Aslinda temelde disil dayanismanin tam karsisinda duran bir goriis olarak
cinsiyetsizlik, tiirlerin kaynasimi olarak teknolojinin bir {iriinii gériiniimiindedir. Burada 6rnek olarak
insanin organlarinin makineler ile degistirilebilmesi verilebilir. Bu durum ayni1 zamanda parcalanmig
bedenleri de oldukga giizel 6rneklemektedir (Bozok 2019, 133). Haraway’e gore bedenler, kimlikler
ve Ozneler parcalanmakta, tiirler birbirinin yerine gecer hale gelmekte ve bunlar bir cinsiyet-

sizlesmeden ote, tiim ikili karsitliklar1 yok eder boyuta ulasabilecek imkanlar1 vaat etmektedir.

Bu noktada biyo-iktidarin yonetiminin ¢iiriitiilebilecegi gedigin teknoloji oldugu diisiincesi ile yeni
teknolojilerin yarattig1 yeni kamusal alanda cinsel kimliklerin 6zgiirce insas1 ekseninde, teoride
yaklagsmakta ve aslinda temelde siberfeministler teknoloji, beden, kimlik ve cinsiyet politikalarinin

yeni teknolojiler ve onun getirisi araciligi ile yeniden diizenlenebilecegini 6ne siirmektedirler.

Bu caligmanin 6nemi dijital medyanin demokrasi, 6zgiirliik ve ¢ok seslilik kadar cinsiyetler arasi
esitlik agisindan da umut vaat eden ve 6nemli donanima ve yapiya sahip olan yapist da gz oniinde
bulundurularak bir ¢dziimleme yapilacak olmasidir. Bdylece dijital medyada toplumsal cinsiyet
esitligi icin yapilan caligmalara ve ¢oziime katki saglamak amaclanmaktadir. Temelde pargalanmig
ve ¢ok seslilesmis yeni medyay1 ve siberfeminizmi uygulama alaninda temsil agisindan okumak ile
iligkileri agisindan izledikleri yolu, 6zne, toplum ve birbirleriyle iliskilerini inceleyecegiz. Bu nok-
tadan yeni medyanin en yogun kullanilan platformu instagram, inceleme alani olarak tercih
edilecektir. Instagram, kisilerin kendi kimliklerini, tiim hayatlarin1 dahil ederek olusturabilmeleri

acisindan en elverisli sosyal medya platformudur. Bunun yaninda instagramin tercih edilmesinin bir



diger onemli sebebi olarak ise, her tiirden kullanicinin yasamin geneli iizerine, ¢ok boyutlu

paylasimlar yapabildigi ve catigmalarin renkli farkli ve i¢ ice gegmis olmasini gosterebiliriz.

Yazimimizda instagram {izerinden yapilacak analizimizde instagramda kurulan anne kimlikleri ince-
leme alanimizi olusturacaktir. Zira annelik durumu kadin kimliginin toplumsal olarak olusturul-
masinda merkezi bir konumda bulunmaktadir. Annelik, karsit dil olusturabilme adina en ¢etrefilli ve
hassas alanlardan bir tanesini olusturmaktadir. Masumiyet ve kutsanmisligin, kadin cinsiyetini en

hassas noktada kontrol altina alabilecegi bir kimlikleme olusu sebebiyle secilmistir.

Tiim bu baglam i¢inde siberfeminizmin temsil ettigi, dijital teknolojilerin ve yeni medyanin, yeni
kamusal alanin 6zgiir ve demokratik olmasi vaadi, cinsiyet sorunu denkleminde ¢alismamizin ana
eksenini olusturacaktir. Arastirmamizin sorunsalini ise, “cinsel kimliklerin yeniden kuruldugu bu
yeni kamusal alanda, dijital teknolojilerin ve yeni medyanin, devrimci mi, yoksa yeniden {iretici bir

rol mii iistlendigi “ sorusu olusturmaktadir.

Bu sorunsalin cevabini aradigimiz ¢alismamiz 4 ana boliimden olusacaktir. Oncelikle birinci béliimde
kamusal alan {izerine tartismalar1 inceleyerek, kamusal alan kavramii daha genis bir perspektiften
anlamaya calisacagiz. Kamusal alani anlayabilmek adina, modern ve postmodern toplum yapilarini
ve doniisen ekonomik algiy, liberalizm ve neo-liberalizmi, etkiledikleri kimlik ve toplum yapisini
tartisacagiz. ilk boliimde incelememiz gerek ikinci ana konuyu ise dijital teknolojiler, enformasyon
toplumu, yeni kamusal alan, yeni medyanin sosyolojik-teknik yapisi olusturacaktir. Calismamizin
ikinci boliimiine ise feminist tartismalari, kuram ve kavramlari analiz ederek baslayacagiz. Bu
boliimde siberfeminizme giden yolda toplumsal cinsiyeti, iktidar ve cinsiyet iligkilerini, medya,
temsil ve cinsiyet iligkilerini anlamaya c¢alisacagiz. Siberfeminizme giden altyapiy1 incelememizin
ardindan, siberfeminizmi, ¢ok boyutlu olarak anlamaya ¢alisacagiz. Calismamizin son boliimiinii ise
analizimiz olusturacaktir. Instagram iizerinden, cinsiyet probleminin en asilmasi zor ve getrefilli so-
runu olan annelik sdylemlerinin incelenmesi ile siberfeminizmin vaat ettikleri ve elimizde olanlar
karsilastirtlacak, gelinen durum incelenecek ve analiz edilecektir. Analiz Julia Kristevanin annelik ve
cinsiyet ile ilgili kuramlar1 ve yazimlari ile siberfeminizm baglaminda yapilacaktir.Roland Barthes’in
gostergebilim yontemi analizin yontemini olusturacaktir. Zira Roland Barthes gostergebilim igin
dilsel analizi birincil siraya koymaktadir. Bu baglam gdstergesel bir medya olarak instagram i¢in en
derinlikli ¢alismay1 yapabilmemizi elverisli kilarken, siberfeminizmin, dilde devrim ve cinsiyet-
sizlesmeyi en birincil olarak gormesi bizi dili dncelikli olarak analiz etmeye yoOneltmektedir.
Caligmada 6rneklem se¢imi olarak amacli 6rneklem sec¢imi gergeklestirilmistir. Caligma alani olarak
500 bin ve istii takipgiye sahip kullanicilarin ( kanaat Onderlerinin) postlarint ve etkilesimli

yorumlarim1 kullanacagiz. Burada 6rneklem olarak ¢ocuklu olan ii¢ kadinin, anne olduktan sonra
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paylastiklar spesifik postlar1 ve yorumlar1 gostergebilimsel analize tabi tutulacaktir. Bununla birlikte
incelememize baslarken, 2020 i¢cinde yasanan ve annelik ve kadinlik sinirlarinda bir ¢ok sdylemin
iiretilmesine neden olan 2 giincel olay ve bu olaylarin ana aksini olugturan kadinlarin analizi ile son

boliime baslanacaktir.



BIiRINCi BOLUM
KAMUSAL ALAN

1. Kamusal Alan

Gilinlimiizde kamu s6zciigii pek cok farkli isim ile beraber kullanilmaktadir. Kamu yarari, kamu
mal1 gibi kullanimlarda kamu, halk ve toplum anlamlar1 tasimaktadir. Kamusal sozciigiiyse sozliikte
“kamuyla ilgili” olarak ge¢gmektedir. Kamusal alansa “kamuyla ilgili islerin yapildig1 yer” olarak
yazmaktadir S6zcilik manalarinda bakildiginda, kamunun biitiin halk: ifade ettigi gibi, devlet ve

devlet islerini de ifade ettigi goriillmektedir.

Kamu sdzciigii Arendt’e gore farkl iki goriingiidiir. Ilk durumda olarak her sey ve herkesce
goriilebilir ve duyulabilir ilkesiyle tanimlanir iken ikinci durumdaysa ortaklik ve ortak alani ifade

etmektedir (Arendt, 1996).

Kavramin ilk tanimlayicilarindan biri olan Habermas kamusal alani “modern toplumlarda, top-
lumun ortak menfaatlerini belirleyip ve gerceklestirme amaglh eylem, sdylem ve fikirlerin, tiretilip
ve gelistirilmis oldugu toplumsal etkinlik alanina isaret etme amacl kullanilan olgudur” seklimde

tanimlamistir (Habermas 28, 1962).

Habermas bagka bir tanimlamada ise kamusal alan olgusunu :“Kisilerin, kendileriyle alakal1 or-
tak bir konu hakkinda akil yiiriitiip, rasyonel bir tartisma gerceklestirdikleri ve tartisma sonucunda o
konuda hakkinda ortak goriisii, kamuoyunu olusturmus olduklar1 mekan, siire¢ ve araglarin

tanimladig1 hayat alani"dir (Habermas 29,1962).

“Kamusal alan insanin olugturdugu bir olgu, 6zelse bir insanlik durumudur” (Sennett, 1996).
Sennett’in konu ile ilgili degindigi bu noktadaysa kamusal alanin olusturulan, iiretilen, bir yer ol-
dugu sonucu ¢ikarilabilir. Madanipour (1999) ise kamusal alan1 herkesge erisilebilir alanlar olarak
tanimlamaktadir. Bu baglamda kavramin baska bir 6zelligi olan miilkiyete deginilmistir. Ozel miil-
kiyet disindaki herhangi bir yer tanimi1, kamusal alanin kisi veya kisilere ait olamayacagin1 be-

lirtmektedir.

Dar anlamda kamusal alan, kamunun yani devletin temsil etme yetkisiyle de siyasal alanin
karsilig1 seklinde kullanilabilir. Kavram bu manada ilk defa eski Yunan'da kullanilmistir. Yunan
sehir devletinde, siyasal alanla kamusal alan aynidir. Aristoteles sehir devletin kendine yeten en

miikemmel toplum tiirii oldugunu ifade etmektedir (Canatan, 1998:9).



En genis anlamu ile kamusal alan olarak degerlendirilen polis "in mekan1 olarak ortaya ¢ikisidir.
“Bagkalar1 bana nasil goriiniiyor ise benimde onlara o sekilde goriindiigiim, kisilerin salt farkli can-
lilar veya cansiz nesnelerin var olduklar1 gibi olmadiklari, goriiniimlerini agik ve segik kildiklar
mekandir” (Arendt, 2008:272). Insan bu alanda bulunarak, hem baska canlilardan hem de diger in-
sanlardan farkli bir birey olarak riistiinii ispat etme firsatin1 elde etmektedir. Bu davranislar ise

sOylemleri ve hareketleridir.

Arendt ayn1 zamanda kamusal alan1 farkli iki boyutta degerlendirmistir. birinci boyutu kamusal
alanin miidahaleye miisait, herkes tarafindan hissedilebilir ve goriilebilir bir netlik alan1 olmasidir.
Ikinci boyutu ise kamusal alan, insanlarin insa ettigi ortak bir yasam alanini ifade etmesidir. (Savut,

2016: 16).

Kamusal alan, Antik Yunan ¢agina kadar dayandirilan bir olgudur. Sosyal bilimler literatiiriinde
kamusal alan olgusu Jurgen Habermas’la anilmaktadir. Habermas’a gore kamusallik ilk olarak 18.
yiizyilda, Bat1 Avrupa toplumlarinda, burjuvazinin aristokrasi ve monarsinin politikalarina karst
yaptiklart muhalefet neticesinde ortaya ¢ikmistir (Habermas, 2017: 135). Bu siiregte kamusallik bu-
rjuva hukuk devletinin yapilanma ilkesi haline gelmistir. Ancak burjuvazinin toplumsal iktidar1 ele
gecirmesi ile kamusal alanin devletten bagimsiz yapis1 zamanla yok olma siirecine girmis ve ortak

fayday1 belirleme hedefi iglevini yitirmeye baslamigtir.

Ortacag Avrupa’sinda ise; Ozel alandan ayirt edilebilecek herhangi bir Kamusal alanin varligini
gosteren herhangi isaret bulunmamaktadir. Bunun yani sira Habermas, bu doneme ait miihiir gibi
egemenlik sembollerinin, kamusal sayilmasinin tesadiif olmadigini belirtmis ve bu tarz uygulama-
lar1 “temsili kamusal alan” olarak nitelemistir. Yani siyasi karar mekanizmasinin temsil edildigi an-
cak idarecilerin tarafinda bulunmayan bu bakimdan iist sinifin kamusal alanindan tamamen ayr1 bir

olusum oldugunu belirtmek miimkiindiir (Habermas, 2004: 96).

Habermas’mn “temsili” kamusallik tanimlamasi aslinda 15. ve 16. Yiizyildaki saray yasantisinin
tanim1 idi ve zaman igerisinde bu yagamin 6nemi azalmistir. Derebeylikteki temsili kamu, zaman
icerisinde edebi kamu ve ilerleyen zamanlarda siyasal kamuya doniismiistiir. 17. yiizyilda okuma
salonlarinda, kahvehanelerde ve gosteri yerlerinde ortaya ¢ikmis olan edebi kamularin yerini 18.
yiizy1l itibartyla siyasal kamu almistir. Habermas’in “kamusal alan” goriisiine gore, kuliipler,
okuma salonlar1 ve kahvehaneler 19. yiizyilda devlet aleyhine goriiste olan ve devletten bagimsiz
olan yerlerdir. Ust tabaka, avam smifi bu konularda toplantilar diizenleyerek edebi konularda
tartismalar ile sonrasindaysa siyasi miinazaralar ile devlet karsiti, maddi ve devlete bagimli olmayan

bir alan olusturmuglardir. (Habermas, 2012: 108). Habermas’in belirttigi kamusal alan, kisilerin



sahsi fikirlerini 6zgiirce ac¢ik alanlarda dillendirdikleri ve tartistiklart bir platformdur. Toplumsal

sorunlari tespit ve tedavi etme yeridir (Habermas, 2012: 359).

19. yiizyilin ikinci yarisiyla beraber kamusal alan olgusunda yapisal degisimler meydana
gelmistir. Gazetecilik ve kitle iletisim araglarinin etkin bigimde kullanimi, sermaye yogun iiretim
teknolojilerinin gelismesi ve devlet miidahalesi neticesinde ¢ikar gruplart ve 6zel isletmelerin kamu-
sal alanda etkin rollerde bulunmasi bu doniisiimiin 6zetidir. Bu doniisiimle beraber gosteri ve toplanti
salonlar1 ve kahvehaneler 6nemini yitirmis, gazeteler ve yazili basin siyasal kimliklerinden soyutlanip

ticari igletme kimligine biiriinmeye baslamiglardir.

1.1.1. Kamusal Alan Baglaminda Jurgen Habermas, Hannah Arendt ve Richard

Senett’in Bakisi

Jurgen Habermas’ in Kamusal Alan Bakust

Kamusal alan ve 6zel alan olgular: diisiiniirlerce ¢esitli yaklasimlar, tarihsel ve siyasal donemler
g0z Oniine alinarak kavramsallastirilmistir. Habermas 6zel alan ve kamusal alan olgularini, tarihsel
bir okumayla ortaya ¢ikmistir. Habermas, kamusal alan olgusu ile toplumsal yasamda, kamuoyu ben-
zeri bir seyin olusturulabildigi ve biitiin yurttaslarin erisebildikleri bir alan1 ifade etmektedir. Ozel
kisilerin kamusal bir yap1 olusturup toplandig1 her konusmada, kamusal alanin bir boliimii meydana

gelmektedir (Habermas, 2004:95).

Habermas’mn bagka bir tanimina gore ise kamusal alan: “Ozel sahislarin, kendileri ile ilgili ortak
bir konuda rasyonel bir tartismaya girdikleri, akil yiiriittiikleri ve bu tartigma sonucunda o konuda
ortak karari, kamuoyunu olusturduklart mekan, siire¢ ve araglarin tanimladigi yasam alani"dir (Ha-

bermas 62,1962).

Habermas toplumda insanlara ve insanlar arasi davraniglara bakmakta ve rasyonel insandan bah-
setmektedir. Rasyonel insan, davraniglari o baglamin gecerlilik dlgiilerinden birisine uyan, ilkesel
olan rasyonel ilkeler ile uyumlu kisidir. Habermas toplumdaki burjuva kamusunu ele alirken, o
zamanin rasyonalitesini agiklamaya ¢aligmaktadir. Toplumun ¢ogunlugu bakimindan bireylerin yapip
ettiklerini makul kilan kodlara bakmustir. Bu noktada ii¢ asil yapip etme tiirii tespit etmistir. ilki nor-
matif eylem: Topluma uygun bi¢imde davranis sergilemek, ikincisi stratejik eylem: Bireylerin hede-
flerine yonelik hareket etmeleri, {igiinciisii de iletisimsel eylemdir. Bu ii¢ iliskilenme tiirii birbirleri
ile baglantili iken, iletisimsel eylemin Habermas’in kuraminda farkli bir énemi vardir (Haber-

mas,1962).



Habermas’in kuraminda emegin metalagmasi, ailenin ¢okiisii, dilin yok olusu ve iletisimin tii-
ketim aracina doniligmesi incelenmektedir. Habermas’a gore kamusal alan ve 6zel alanin keskin sinir-
lar1 yoktur, bu alanlar kimi zamanlarda gegiskendir Evlilik, samimiyet alan1 olmas1 sebebiyle 6zel
alandir. Fakat evlilikte stratejik bir davranis olacak olur ise 6zel alanin disina ¢ikilmis olur. Habermas,
siif odakli bir agiklama yontemi belirlemistir. Yalnizca emegin ya da somut olanin diinyasina degil

ayni zamanda fikirlerin ve degerlerin diinyasina dnem vermistir (Habermas, 2004: 57).

Habermas, kisilerin kamusal alandaki politik ifade giicline deginmektedir, dolayisiyla kamusal
alanda kisilerin kendilerini ifade etmeleri politik bir yonii vurgulamaktadir. Alt baslikta incelenecek
olan Hannah Arendt’te kamusal alanin politik yonii daha fazla 6n planda olacaktir. Ciinkii Arendt
bireyi politik bir hayvan kabul eden felsefi goriise dayanarak, bireyin kamusal alandaki politik ifade

giiclinlin 6nemini agiklayacaktir.
Hannah Arendt’ in Kamusal Alan Bakisi

Hannah Arendt Habermas’a benzer sekilde, kamusal alan ve 6zel alan ayriminin olusumunu bazi
tarihsel olaylara baglayarak aciklamistir. Fakat Arendt kamusal ve 6zel alan ayrimini eski Yunan’a
dayandirirken, Habermas burjuva kamusunun ortaya ¢ikmis oldugu yiizyillar tizerinde durmaktadir.
Arendet, kisinin hayattaki eylemsel ve diisiinsel etkinligi {izerine diisiiniip kamusal-6zel alan olgularini
da etik olarak incelemektedir. Baska bir deyis ile Arendt’in kamusal alan ve 6zel alan ile ilgili go-

rlisleri okuruna bu konuda etik bir bakis acis1 sunmaktadir.

Kamusal alan ve 6zel alan tartigmalarina Arendt, Aristo’nun diislinceleri ile dahil olmaktadir.
Kamusal alan-6zel alan ayriminin ortaya ¢ikisi kent-devletinin dogusuyladir. Kent-devletler ile be-
raber biitiin bireyler iki var olus diizenine aittirler. Kisiler kamusal olan ve kendilerinin olanlar ayrimi1

ile ilk olarak kent-devletlerde karsilagsmislardir (Arendt, 2012:60).

Arendt, modern ¢agda toplumsal alanla siyasi alan arasinda olan mesafenin, Antik Yunan
doneminden daha az oldugu goriisiindedir. Onun goriisiinde toplumun ya da ekonomik etkinliklerin
kamu alanina ¢ikislari ile ev idaresiyle daha dncesinde ailenin 6zel alanina dahil edilmis tiim konular
kolektif bir konu halini almistir. Arendt bu iki alanin modern diinyada birbirlerine karistig1 goriisiin-

dedir (Arendt, 2012:71).

Arendt’e gore yalnizca kendisine ait hayati olan ve hayati fakirlesmis olan kisi idiottur. Arendt
tanimladig1 bu idiot kavramini Aristo’nun fikirlerine dayanmistir. Antik Yunan doneminde siyasete
ilgi duymayan ve siyaset disinda kalan kisi idiottur (Kerestecioglu, 2011:159). Bunlar 6zel alana ka-

panmis ve kamusal alandan soyutlanmis kisilerdir. Giiniimiizdeki idiot olgusu, ‘budala, ahmak’ an-
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lamlarina gelmekte iken, Arendt’in idiotu yalnizca kendisine ait hayati olan kisiyi ifade etmekte kul-
lanmaktadir. Bu yonii ile Arendt’in yapmis oldugu idiot tanimi, glinlimiizde kullanilan anlamindan

farklilagmistir.

Arendt insanin kamusal alan ve toplumsal alanda var olarak hayatini ve kendisini zenginlestirdigi
goriisiindedir. Kamusal alani, iki goriingiisii ile agiklamaktadir. Birincisine gore kamusal alanda go-
riinen biitlin seyler herkesge duyulabilir, goriilebilir ve olabilecegi en genis acikliga sahiptir.
Gergeklik goriiniisten olugsmaktadir, insanin kendisinin ve bagka kisilerin goriip ve duymus oldugu
bir seydir. ikincisine gore ise kamu, icerisinde bize 6zel olarak ait olandan ayr1, herkesce adia ortak
olan bir diinyay1 belirtmektedir. Bu diinya, i¢erisinde kisilerin hareket halinde olduklar1 sinirlart olan
bir alan ve organik yasantinin genelini olusturan doga ile es degildir. Arendt bu tarz bir diinyada
birlikte yasam siirdlirmeyi su sekilde belirtmektedir: Seylerden olusan bir diinya, ¢evresinde oturan-
larca sahiplenen bir masaya benzer, arada olan biitiin seyler gibi diinya da kisileri hem birbirine bagla-

makta hem de ayirmaktadir (Arendt, 2012:95).
Richard Sennett’ in Kamusal Alan Bakist

Richard Sennett kamusal alana Jurgen Habermas ve Hannah Arendt’ten ¢ok farkli bir agidan
bakmaktadir. Sennett mahremiyete doniisiin ve ge¢ modern donemde kamusal alanin i¢inin bosaltil-
masinin nedenlerini incelemektedir. Sennett’e gore, kamusal ve 6zel alan zamanla sekillenen, evrim-
lesen fenomenlerdir. Ailelerin, sokaga alternatif olacak bir sosyal ortamin kesfi yavas seyirli bir i¢sel
bulusla baglantilidir. Sennett, kamusal alanin sabit bir durum olmadigini, kisinin sosyal ortam
kesfinin ¢cocukluk donemlerinde gerceklestigini belirtmektedir. 18. ylizyilin ortalarinda eriskinlerin
kendilerini ¢ocuklardan ayr1 olarak konumlandirdiklar belirlenmistir. Bu goriise gore sanki kamusal
yasam yalnizca eriskinlerin alani, ¢ocuklarsa 6zel alanlarla sinirlidir. Kamusal yasamin erigkinler ile
sinirlanmasmin nedeni ise erigkinlerin ve ¢ocuklarin oyun tarzlarinin farkli olmasidir (Sennett,

2010:129).

Sennett, 17. ylizyilin sonlarina dek eriskinler ve ¢ocuklarin oyunlarinda fazla fark bulunmadigini,
oyuncak askerlerin ve zengin kostiimlii oyuncak bebeklerin her yas sinifindan insanin ilgisini ¢eke-
bilecegini belirtmistir. 17. ylizy1l sonu ve 18. ylizyil basinda erigkinlik ve ¢ocukluk arasinda dnceleri
goriilmemis olan belirgin sinirlar ¢izilmis ve belirli tiirdeki oyunlar yalnizca ¢ocuklara ayrilmis, sans
oyunlar1 gibi kimi oyunlar ise ¢ocuklara yasaklanmistir. Bu donemlerde kamusal alanin yalnizca
yetiskinlerin alani olarak goriilmesi ile 6rnegin, ¢cocuklarin kahvehane konusmalarina katilmalar ile
alay edilip azarlanmigtir. Bu davranislarla eriskin kisilerin oyun alan1 kamusal alan olmustur. Sennett
boylelikle kamusal alanin ‘eriskinlerin oyun alani’ oldugunu belirtmektedir. Sennett, 18. ylizyilda

kamusal alanda eylemlerde bulunan kisinin kamusal insan oldugunu ifade etmektedir. Kamusal
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alanda kamusal insan bir aktordiir. Kamusal insanda asil olan kamusal alanda cisim kazanmasidir. Bu
cisimlesme durumu duygu takdimiyle ifade seklinde ger¢ceklesmekte, boylece aktoriin kimligi mey-
dana ¢ikmaktadir. Sennett kamusal aktorii, duygularini takdim eden insan olarak belirtmistir (Sennett,

2010:150).

1.1.2. Nancy Fraser, Alexander Kluge ve Oskar Negt’in Kamusal Alan Bakis1

Nancy Fraser’in Kamusal Alan Bakist

Nancy Fraser Habermas'in kamusal alan yaklasimini baz alip olguyu tekrar yorumlayan sosyal
bilimcilerden biridir. Burjuva kamusal alan yaklagimini derinlemesine irdeleyen Nancy Fraser bu
alanda kadinin yerine deginmektedir. Yapilan elestirilerdeki ilk hedef idealize edilen burjuva kamusal
alaninin tekilligidir. Oscar Negt ve Alexander Kluge’de de tekillik vurgusu goriilmiistiir. ikisi de
cogul bir kamusal alandan bahsetmektedir. Feminist sosyal bilimciler de Negt ve Kluge’nin yaptigi
bu tartigmay1 toplumsal cinsiyet noktasinda yeniden diisiinmek suretiyle Habermas’in burjuva
kamusalligma kars1 goriis bildirmiglerdir. Fraser ise bu goriis farkliliklarina karsi, herkese agik bir
tartisma olmasi yaklagiminin toplumsal diglama mekanizmalarin1 hige sayan bir yaklasim oldugunu
belirtmistir. Fraser erisilebilirlik i¢in yapilmas1 gereken yasal diizenlemelerin yapilmadigi goriisiin-
dedir. Kadinlarin da kazanmis oldugu yurttaghk haklari onlarin kamusal yasamin birer pargasi olma-
lar1 i¢in yeterli degildir. Fraser, burada yalnizca diglama mekanizmasinin dezavantajli gruplarin
kamusal alana katilmalarindaki yasal engellerden bahsetmemekte ayni zamanda toplumsal ve kiiltiirel

engellere de deginmektedir (Ozbek, 2004).

Fraser’in elestiride bulundugu diger bir konuysa; kamusal alan tanimlamasindaki 6zel-kamusal-
ekonomik ayrimlarina ideolojik bir rol yiiklenip, kamusal konusma igeriginin siirlarinin ¢izilmesi
tartismasidir. Kamusal alanin ekonomi ve ev igerisinden uzak oldugu kabulii, cocuk bakimi, ev
islerinde paylasim, aile i¢i siddet ve cinsellik gibi ev i¢cindeki meselelerin kamusal konusmalara dahil
edilmemesi sonucunu ¢ikarmaktadir. Bu durum da kadinlarin, giinliik hayatin demokratiklestirilme-
sine dair isteklerini kamusal tartismanin disinda birakma isteklerini dogrular niteliktedir (Gole, 2017:

70).

Erkegin egemen oldugu kapitalist toplumda normalde “siyasal” olan “kisisel”, “6zel” ya da
“ekonomik” olanin kars1 tarafina konularak tanimlanmaktadir. Dolayisiyla, toplumsal sdylemleri de-
politize eden baslica iki kurum tiirii tanimlanabilir. Birincisi erkekler tarafindan yonetilen, sinirlanmig
ve modern cekirdek aile olmak iizere aile ile ilgili kurumlardir. Ikinci kurum ise, kapitalist sistemin
resmi ekonomik kurumlari, sirketler, 6zel tesebbiisler, piyasalar ve iicretli isyerleridir (Fraser, 2006:
20).
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Alexander Kluge ve Oscar Negt’ Kamusal Alan Bakisi

“Kamusallik ve Tecriibe” isimli kitaplarinda Alexander Kluge ve Oskar Negt “proleter kamusal
alan” modelini ortaya koymustur. Kamusal alani iiretim iliskileri {izerinden tarif eden bu model, ege-

men kamusal alani ele gegirmeye ve proletaryay1 kamusala tasimaya yoneliktir (Yiikselbaba, 2008).

Kluge ve Negt’in ¢aligmalar tarihsel baglama oturtuldugunda 6nemleri anlagilabilir. 1970’li
yillarin baslarinda kadin hareketleri, ¢evreci hareketler ve antiemperyalist organizasyonlar gibi pek
cok hareket yasanmistir. Kluge ve Negt’in ¢alismalar1 bu gruplara toparlayict bir etki yapmis ve bu
gruplarin kendilerini hem kamusal hem de muhalif olarak tanimlamalarini getirmistir (Hansen,

2004:141).
Kluge ve Negt, kamusal alani su sekilde tanimlamislardir (Hansen, 2004:174) :

1. Kamusal alan, birbirlerinden ayr1 politik, teknik ve ekonomik orgiitlenme kademelerine

karsilik gelen cesitli bigimdeki kamusalliklarin karigimidir.
2. Esitsiz ve ¢oklu katilimeilarin arasindaki sdylemsel ¢ekisme alanidir.

3. Cesitli kamusal alanlar ve kamusallik bi¢imleri arasindaki konjonktiirler ve ortiismeler sebeb-

iyle potansiyel olarak dngoriilemeyen bir siirectir.

Kluge ve Negt alisilmig 6zel alan, kamusal alan olgularina itiraz etmislerdir. Ciinkii “calisma
hayati ve giindelik hayattaki gercek toplumsal tecriibeler” bu tarz bdliinmeleri asmaktadir. Ornegin
olimpiyat torenleri ve genel se¢imler kamusal olaylar olarak kabul edilir iken, insan yasaminda ciddi
onem arz eden fabrikada caligmak, ¢ocuk bakmak gibi olaylarin 6zele indirgenmesi toplum

yasantisinin biitlinlin diyalektigine aykiridir (Kluge ve Negt, 1993).
Kluge ve Negt kamusal alanlar1 {i¢ kisma ayirmigtir(Negri, 2004:399):
1. Egemen politik kamusal alan,
2. Alternatif kamusal alan,
3. Karsit-kamusal alan.

Kluge ve Negt’in kamusal alani, toplumla devlet arasinda kalan bir ara alan seklinde deger-
lendiren liberal anlayistan farkli sekilde tiretim iliskileri izerinden tanimlamalar1 6zel Gnem ve anlam
tagimaktadir. Neo-liberal politika uygulamalariyla orgiitsiizlesen emek, ayni noktada yoksullagmayla

smifsal somiiriiniin global olarak derinlesmesi ve yogunlasmasini saglamistir (Stuart:2004:651).
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Habermas, kamusal alani, 6zneler arasi iletisime dayandirmaktadir (Hansen, 2004:165). Kluge ve
Negt, Habermas’in kamusal alanin dagitimsal, kendi kamusal alanlarinin iiretimsel oldugunu ifade
etmektedir. Aslinda Habermas ile Kluge ve Negt arasindaki farklilik sinifsaldir. Habermas’in
kamusal alaninin sahibi burjuvazidir, burjuvazinin kamu alanini nitelemesi, ona yiiklemis oldugu rol-

ler ve buna bagli kurumsalliklar belirli bir sinifin anlayisinin somutlagmasidir (Siialp,2004:675).

Neticede karsit kamusal alan, yeni firsatlara agikligi, siirekli olarak yenilenmeyi, konjonktiirel
degisikliklere duyarliligi ve degisen konjonktiire miidahil olabilmeyi de getirmelidir. Proleter
kamusal alan, igerik olarak igerisinde belli bir toplum ve gelecek kurgusunu da tasimaktadir.
Karsitlig1 sebebi ile egemen kamusal alanlarin baskisinda olmasi, proleter kamusal alani yok etmeye

yetmemistir.

1.2. Modern Toplumdan Postmodern Topluma, Liberal Ekonomiden Neoliberal

Ekonomiye Doniisen Iktidar, Ozne, Kamusal Alan

Insan nesilleri gibi bilimsel ¢aglarin da jenerasyonlarindan bahsedilebilir. Graham Bell ya da Ed-
ison gibi mucitlerin teknoloji ve bilime katkilar1 baslangi¢ noktasi alindigr takdirde, 19. yiizyilin
ortalarindan giinlimiize kadar elektrik, atom, uzay ve bilgi ¢cagi olmak tizere dort farkli bilimsel donem
miisahede edilmektedir. Bu donemler, kendilerine 6zgii biiylik degismelere sebep olan belirleyici
vasiflari ile isimlendirilmektedir. Diinya daha eski ¢caglar ile mukayese edilemeyecek bicimde bu do-
nemlerde degisime ugramistir. Giiniimiizdeki bazi teknolojiler gozden gecirildiginde degisimin
boyutlar1 daha kolay anlagilacaktir. Televizyon, radyo ve telefon biitiin insanlarin anlik olarak haber-
lesebilmelerine imkan sunar iken; ugaklar, trenler ve otomobiller adeta uzaklik olgusunu ortadan
kaldirmistir. Biyoloji, kimya ve tip, gibi alanlarda yeni buluslar yapilmis, genetik kodlar ¢oziilmiis,
insan Omrii uzamistir. Cok yiiksek maliyetlere ragmen, niikleer santraller araciligtyla biiylik enerjiler

elde edilmis ve uzaya yolculuklar baglamistir.

Medeniyetteki bu miikemmel gelisim kesintisiz bir sekilde devam etmektedir. Donemler,
kendilerinden 6nceki donemlerin gelismeleri tarafindan saglanmaktadir. Yukarida anlatilan biitiin
degismelerin ortak noktasi bilgidir. Bilgi, giin gectikce artmakta, yayilmakta ve yogunlasmaktadir.
One ¢ikan bu ozelligiyle, yasadigimiz caga, damgasim vurmustur. Bugiiniin toplumu kimi
ozellikleriyle “Bilgi Toplumu”, ¢agimizsa “Bilgi Cag1” olarak isimlendirilmektedir. Yaygin olarak
kullanilan ve i¢inde bulundugumuz dénemin diislince 6zelliklerini belirten terim de ‘“Postmodern-

izm”dir (Erkal., vd., 1997).

14



1.2.1. Modern Toplumdan Postmodern Topluma Déniisen iktidar, Ozne ve Ka-

musal Alan Tliskisi

Modernizm

Modern sozciigii tarihi bir olgu olarak farkli anlamlar tasimistir. Modernlik, bir¢ok yazar igin
belirsizligin, degisimin ve hareketin konusudur (Lash ve Friedman, 1992). Latinceden gelen Moder-
nus kelimesi, ilk olarak 5. yiizyilda, dinsizligi reddetmek manasinda, Hiristiyan topluluklarini igaret
etme amagli kullanilmistir. Ronesans donemi diisiiniirleri, modern toplum ve antik toplum ayrimi
yapmis ve bu kavramin manasini genellestirmislerdir. Bu ayrima goére, modern toplum herhangi bir
Bati toplumudur, antik toplumsa Bati disindakilerdir. Aydinlanma ¢agindaysa bu olgunun, ayni

dogrultuda, ancak daha kapsamli bir mana kazanmig oldugu goriilmiistiir.

18. yiizy1l aydinlanmasi yalnizca orta ¢cagin modern ve antik ayrimina katki saglamakla kalmamas,
sonrali da gegerliligini koruyacak kritik bir tespiti de yapmustir. Yasadigimiz toplumlar, ister 18.
yiizyildaki isterse de 20. yiizyildaki toplumlar olsun, bu andan itibaren bizim toplumumuz modern
toplumdur. Sozciiglin ilk ve son manalarinda farklilik olsa dahi, modernizm ve toplum sozciikleri
birbirleri ile es anlamlidir. Modernlesme demek, batililasma demektir. Bu sebeple modern toplumlar

18. ylizyildan itibari ile bati toplumlarinin damgalarini tagimaktadir (Kumar, 1993).
Ozetle modern sdzciigiiniin ilk manas1 Hiristiyan, giiniimiizdeki anlamiysa Bati’l1 olmaktir.

Modernizm olgusu ise 19. yilizyilin ortalarinda kiiltiir tarihinde, daha ¢ok bilim ve sanat ile alakal1

degismeleri ifade etmektedir. Bu donem, bilimde pozitivizme tekabiil etmektedir (Pinkney, 1993).

Modernlesme, sosyolojideki anlamu ile, bir toplumlarin teknoloji ve bilim dogrultusunda kom-
pleks olmasi ve farklilagmas: siirecidir. Sosyal yapida rasyonalite nosyonu temelli toplum inga
edilmektedir. Artik inanca dayali, duygusal ve geleneksel davraniglar yoktur. Sebep ve sonug arasin-
daki mantiki iliski asildir. Bu doénemin sosyokiiltiirel degisiminin iki yonii bulunmaktadir. Birinci
yOnii, sosyal mobilitenin artmasidir. Psikolojik, ekonomik ve sosyal ornekler ve 6zellikler hizli bir
sekilde eskimekte, bu sebeple kisiler yeni drnekler dogrultusunda sosyallesmektedir. Ikincisiyse,
genel rollerden uzman rollere gecis bigiminde bir sosyal farklilasmanin ortaya ¢ikmasidir (Hess,

Markson ve Stein, 1998).
Postmodernizm

Postmodernizm kavramina bir tanimlama yapmak oldukga giictiir. Modernizmden sonrasi done-

min tiim vasiflarini isaret etmektedir. Diger yandan bu vasiflarin ne oldugu hususunda da goriis birligi
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bulunmamaktadir. Postmodernizm kavrami farklt manalarda da kullanilabilmektedir (Walker ve

Scott, 1962):

1. Modernizm sonrasi: Modern’in uzantisini ya da modernizm’deki mevcut egilimleri be-

lirtmektedir.

2. Modernizm’in zitt1: Modernizm’i yikmaya ¢alisan ve onun tersine olan, 6zellikleri belirmekte-

dir.

3. “Geg kapitalizm”: Kapitalizmin bir agamasidir. Milletler {istii, cokuluslu, tiiketici kapitalizm

manasindadir.
4. Modern ¢ag sonrasindaki ¢ag: Tarihsel agidan yeni bir ¢ag1 isaret etme manasindadir.

5. Sanat ve islipta secicilik: Belli bir inangta olmayip, farkli iisluplar ve fikirler i¢erisinde kendis-
ine uygun olan1 se¢mek, cinsleri ve formlar1 melezlestirmek, cesitli zaman periyotlarindaki ya da
kiiltiirlerdeki tarzlar1 karigtirmak, edebiyatta, gorsel sanatlarda ve mimarideki bigimleri degistirmek,

yeniden kurmak ve kaldirmak manasinda kullanilmaktadir.

Postmodernizmin 6zellikleri hususunda pek cok mukayeseli siniflandirmalar yapilmistir. Kiiltiirel
bir anestezi oldugu kanisi ile postmodernizme ‘soguk’ bakan ya da gelecek adina iimit vaat eden
global kiiltiir olarak ‘sicak’ bakan yazarlar bulunmaktadir. Martin (1997), bu 6zellikleri asagidaki
gibi kiyaslamistir:

Tablo 1. Modernizm ve Postmodernizm Kiyaslanmasi

Modernizm/Modernlik Postmodernizm/Postmodernizm

Merkezi kontrol, diizen, hiyerarsi Merkezi kontroliin kalkmasi, diizenin yikil-

mast, anarsi

Derinlik Yiizeysellik
Biiyiik ¢aph politik yatirnm Biiyiik capli s6ylemlerin yikimlari, yerel soy-
lemler

Milli kimligin ve kiiltiiriin soylemi; kiiltiirel ismen olmasa dahi fiili olarak bulunma; Hayal

ve etnik orijinler miti
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Medya ve temsilcilerin oniindeki gercege

inanma,

Kural

Sanatcilarin meydana getirdigi orijinal obje

sanattir

Kitlesel kiiltiir

Medya yayim

Tam calismalarin ve amacin sanat olmasi

Merkezi bilgi

Ev

Edebiyat, miizik ve sanatta biitiinliik hissi

New York dizayn ve mimarisi

Makine

Cekicilik

Nesne

Gaye ve niyette ciddilik

Taklidin gerceginden giiclii olusu, gergekte var

olmayanlarin sunulup var olandan gii¢lii olusu

Anarsi

Alt kiiltiirler ve dinleyiciler tarafindan olustu-

rulan kiiltiiriin yeniden islenmesine sanat denir

Kitlesel olmayan kiiltiir (demassified culture)

Miisteriye hizmet eden, birbirlerini etkileyen

medyanin dagitimi

Proses, performans ve iiretim olarak sanat

Yayilmis, dagitilmis bilgi

Metropol, anakent

Kiiltiirlerin tekrardan birbirlerine baglanmalari

Las Vegas ve Los Angles, dizayn ve mimarisi

Bilgi

Iticilik

Obje

Resmi ciddiyete tepki, ironi, oyun
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Birlesmis kimlik, beligin merkez olusu, Catismaci ve c¢oklu kimlikler, bdliinmiisliik

birlesmislik hissi hissi

Modernizm ile iliskisi dahilinde tanimlanmaya c¢alisilmis olan postmodernizmin, modernizme
tepki olarak ortaya ¢ikmis bir akim oldugu goriisiinii savunanlarda fazladir. Ecevit’e (2006:57) gore
20. yiizyilin basinda modernistlerin basta edebiyat olmak iizere pek ¢ok dalda baslatmis olduklari
devrim, etkisini 20. yiizyilin ikinci yarisinda da hissettirmistir. Bu sebeple postmodernizmin modern-
izmin devami seklinde goriilmesi normal karsilanabilmektedir. Bunun asil nedeniyse yazarlarin post-

modernizmi kendi bakis acilari ile anlamlandirma gabalaridir (Inag, 2003: 6-7).

Daniel Bell postmodernizm 6ncesi sanayi toplumunda iiretim giicliniin makineye bagli oldugunu,
sanayi sonrast donemdeyse bu giiciin bilgiye dayal1 oldugunu belirtmis ve postmodernizmin temelini
bilgiye dayandirmistir. J. F. Lyotard ve J. Baudrillard’a gore bilimsellikten benzetime, emekten bilg-
iye gegistir. Jurgen Habermas postmodernizmi degerleri ve 6zgiirlestirici modern teorileri deger-

sizlestirmeyi amaclayan farkl1 bir muhafazakar 6greti olarak tanimlamistir (Emre, 2006 :21).
Modern Kamusal Alan

Modern dénemde en fazla tartigma konularindan biri de kamusal alan olgusudur. Bu tartisma-
lariyla ilgili modern donemde pek ¢ok kamusal alan modeli 6nerilmistir. Kamusal alanla ilgili ortaya
atilan bu modeller, kamusal alan olgusunun, 6zel alan ile iliskisine, din ve devletle iligskisine ya da
kamusal alanin sosyal sermayesine gore farklilasabilmektedir. Modern dénemde degisen diisiince ve
toplum yapisina bagli olarak yeniden sekillenen kamusal alanin ilk ¢ziimlemesini Jiirgen Habermas
yapmistir. Kamusal alan olgusunun tekrardan sosyal bilimlerde giindeme gelmesinde ve olgun-
lasmasinda Habermas onemli bir rol oynamistir. Bu sebeple hem bu olgu iizerine yogunlagsmis olan
yeni diigiiniirler hem de modern dénemin biiyiik bir hizla degisen toplumlari i¢in 6nerilen kamusal

alan modelleri, Habermas’1 dikkate almiglardir.

Habermas, 17. yiizyilin sonlarindan itibaren gelismekte olan kamu otoritesiyle 6zel alan
farklilagmasini tarihsel siirecte ¢oziimleme cabasinda iken ayni zamanda kamusal alan idealini

gerceklestiremeye ¢alismistir (Koroglu, 2013:435).

Habermas, kamusal alan olgusunun kelime anlamini ele almis ve 17. yiizyildan 20. yiizyilin

ortalarina dek bu durumu takip etmistir. Cesitli tarihsel donemlerde karsilik bulan {i¢ kamusal alan
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tiiriinden s6z etmistir. Bunlar, Ortacagda gecerlilik kazanan temsili kamu, Fransiz Devrimine kadar
gecerliligi olan edebi kamu ve digeri de siyasal veya burjuva toplumunun kamusal alanidir (Yiiksel-

baba, 2008:50).

Habermas burjuva tabakasinin, baslangigtan beri kendilerini bir okuma toplulugu seklinde
tanimlayan asil kamusal toplulugun tastyicilart oldugunu ifade etmistir. Miilk sahipleri, sanatgilar ve
entelektiieller gibi ¢esitli kategorilerden kisilerin bir araya gelmek sureti ile olusturduklar: tartigma
ve okuma toplulugu forumunu, Habermas “edebi kamu” olarak adlandirmistir. Fransiz Devrimi’nin
oncesine dek devam eden siire¢ ile kamusal topluluk, kamusal alan seklinde bir araya gelen 6zel
kisilerin, kamu erkini, kamuoyu Oniinde mesrulagtirmaya zorlamaya yOnelmis olduklar1 bir hal

aldiginda kamusal erkten ayrilmaya baslamistir (Habermas, 2005:87-90).

Modern kamusal alan olgusu, devrimler neticesinde ortaya ¢ikmis olan toplumsal yapi ve fikirl-
erle sekillenmistir. Bu noktada kamusal alanin 6nemi, sinirlar1 ve temel 6zellikleri tartigilir iken an-
lam kazandig1 toplumsal ve diisiinsel kosullara 6zellikle dikkat edilmelidir. Bu baglamda kamusal
alaninin ilkelerini, modernitenin temel karakteristiklerinin belirledigi goriilmektedir (Cigdem,

1999:13-14).
Modern Kamusal Alan Zihniyetine Postmodern Kamusal Alan Elestirisi

Ozellikle 20. yiizyilm ikinci yarisinda postmodernizmin modernizmin yerine gegmesi ile beraber
ortak bilince egilim gdsteren yeni toplum anlayis1 meydana gelmistir. Postmodern anlayis seklinde
tanimlanan bu yeni konumlandirma ve anlayis modernizme elestiriler getirmistir. Ozellikle de 6zerk
Ozne, objektiflik, evrensellik, bilim ve rasyonel akil anlayigina karsi gelismis olan elestirel siireg,
kamusal alanin yapisini etkilemistir (Koéroglu, 2013:444). Bilginin postmodern dénemde aktif bir
bicimde kullanilmas1 dolayisiyla, sivil toplum ve kiiresellesmenin 6neminin artmasi ile beraber mod-
ern zamandaki kamusal alan tanimlarmin postmodern donemde igerikleri de biiyiik degisim
gostermistir. Postmodern donemde mimari, edebiyat ve sanat ¢evrelerinde baska anlam ve baglamlara
sahip olmasi sebebi ile postmodern diisiiniirler arasinda taban tabana zit diisiince yapilarini beraber

gormek olaganlagmigtir.

Modernizmin homojen ve tek tip kiiltlir iretme paradigmasina karsin, postmodernizm, hem
kiiresellesmenin dnemsendigi hem de kiiresellesmeye karsit olarak gelenekselin ve yerelin yogun
yasandig1 heterojen kiiltiirii i¢erisinde barmdirmaktadir (Bayhan, 2015). Bu baglamda postmodern-
izm iki farkli yaklasimla ele alinabilir. Birinci yaklasim postmodernizmi modernizme karsi
gelistirilen bir elestiri kabul eder iken; ikinci yaklagimsa onu modernizmden tliremis olan, moderniz-

min 6zel bir durumu seklinde tanimlamaktadir (Kellner, 2011:377).
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Postmodernizmin, modern kamusal alana yonelik karsit noktalarindan birisi de uzlas ilkesidir.
Modern kamusal alan anlayiginda, 6zerk, rasyonel, 6zneler seklinde bir araya gelmis olan kamusal
toplulugun, kamusal miizakere siireci neticesinde bir uzlagmaya varacaklari 6ngoriilmektedir. Uzlas1
esas alindigindan, uzlagmay1 engelleyebilecek olan kiiltiirel, etnik, milli ve dini farkliliklar 6zel alana
devredilmektedir. Bunlarin yerine de herkesce kabul edilebilecek olan veya mutlak hakikat oldugun-
dan dolay1 global olarak kabul edilmek zorunda olan kurallar ve ilkelerden hareket edilmektedir.
Buna karsin postmodernizme gore rasyonel tartismalarin en azindan yeni donemde uzlasiya

gotlirmesi miimkiin goriilmemektedir (Koroglu, 2013:445).

1.2.2. Liberal Ekonomiden Neoliberal Ekonomiye Doniisen Iktidar ve Kamusal

Alan

Liberalizm, Ingilizce kokenli “liberty” sozciigiinden tiiremistir. Bu sdzciik ingilizcede, serbest-
lik, 6zgiirliik manasinda kullanilmaktadir. Liberalizm aslinda feodalizmin ¢okiisiiniin ve kapitalizmin
ortaya ¢ikigmin bir sonucudur. Ilk olarak feodal ayricaliklara ve mutlakiyetcilige karsit bir ideoloji
seklinde ortaya ¢ikan liberalizm, sonrasinda devletin piyasaya miidahalesini dnleme amacindaki (lais-

sez-faire) anlayisini savunmustur (Tiirk, 2007:120).

Liberalizm, “bireycilik esasli, rasyonel bireylerin ekonomik ve siyasal alanlardaki haklarini ve
Ozgiirliklerini koruyan, piyasa ekonomisinin dogal isleyisine birakilmak suretiyle devletin
ekonomiye yaptig1 miidahalelerin en az diizeye indirilmesi gerektigini savunan bir doktrindir (Aktan,

1995:32).

Liberalizm, devletin smirlandirilmasi arzusunda olan bir ideolojidir. Ozgiirliiklerin yasal
giivenceye alindig1 diisiinsel bir projeye dayanmaktadir. Bu 6zgiirliikler, seyahat, miilkiyet, tesebbiis,
ifade ve din 6zgiirliigiidiir. Birey ve bireylerin 6zgiirliiklerine yapilan vurgu klasik liberalizmin en
belirgin 6zelligidir. Klasik liberalizm, bireysel 6zgiirliikklere yapilan biitiin miidahaleleri reddeder

(Tiirk, 2007).

Liberalizmin 17. yiizyilda ilk olarak Ingiltere’de baglamis, ‘Aydmlanma Hareketi’ gevresinde
sekillenmis ve siyasal terminolojiye 19. ylizyilda girmistir (Giil, 2006: 9). Fakat liberalizmi olusturan
‘serbest girisim’, ‘6zel miilkiyet’, gibi birtakim temel terimler, dnceden de dile getirilmistir. Ornegin
Platon’un aksine, Aristo, 6zel miilkiyetin yasaklanmasina karsi c¢ikip (Senel, 1999: 171), gelir
dagilimmin dengede tutulmasi sart1 ile 6zel miilkiyete izin verilecegini One siirmiistiir.Clinkii
Aristo’ya gore ortak olan her sey ihmal edilmeye elverislidir. Bireyler kendilerine ait seylere karst
daha fazla duyarhdirlar (Sarica, 1996: 22). Aristo gibi bir¢ok diisiiniir de miilkiyet, serbest girisi gibi

meseleler iizerine kafa yormustur. (Sarica, 1996: 24).
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Liberalizm, sanayilesmenin ve ticaretin gelismesi ve feodalitenin ¢okmesinin olusturdugu siyasal
ve toplumsal degisimin {irlinli olarak kendisini gostermektedir (Giil, 2006:10). Avrupa’da feodal
donemin siyasi yapilanmasi, kralla kilise arasinda paylasilan bir iktidar sistemine dayalidir. Toprak
miilkiyeti esaslarina gore, toprak varligi olarak {istiin olan kisiler iktidarin yerel ortagi olmuslardir.
Katolik kiliselerin de siyasal yapi iizerindeki etkinlikleri olduk¢a fazladir. Kralin uygulamalar1 ve

dinsel dogmalar arasina sikigmis olan bir siyasal yapilanma mevcuttur.

Liberalizmin iktisadi olarak gelisimiyse Sanayi Devrimi siirecinde olmustur. Sanayi devriminin
en onemli Ozelliklerinden biri zincirleme seklinde pek ¢ok bulusa imkan sunmasidir. Bir diger
ozelligiyse el emegi ve sermayenin merkezilesmesini saglamasidir. Makinelerin zamanla daha
karmagik bir hal almasi1 ve enerji kaynaklarina yakin olmalar1 mecburiyeti, biiylik capli fabrikalarin
kurulmasini gerektirmistir. Boylelikle iscilerle kapitalistler arasindaki toplumsal iligkiler de farkli bir
boyut kazanmustir. Sanayicilerin sehirlere yerlesimi ve yeni sehirlerin kurulmasi, sehir ve tasra arasin-

daki farkliligin artmasina yol agmistir (Tanilli, 1999:120).

Sanayi devriminin en 6nemli toplumsal neticesi toplumsal smif yapilanmasinin degismesidir.
Ortaya ¢ikan yeni yapilanmada is¢i sinifiyla burjuva sinifi arasinda siyasal miicadele baslamistir. Li-

beral diisiincenin dogusu ve gelisimi bu ortamda olmustur (Zubritski, Mitropolski & Kerov, 1995:51).

Abd basta olmak iizere liberal ekonomiyi benimseyen iilkelerde, 19. yiizy1l sonu ve 20. ylizyil
basinda yasanmaya baglayan krizler tartismalara yol agmistir. Ayrica biiyilik devletlerin yeni pazarlar
bulma ¢abalar1 ve arayiglart I. Diinya Savasi’nin patlak vermesine sebep olmus ve devletler agir sa-
nayi tiriinlerinin alicilart konumuna gelmislerdir. Yapilan yiiksek biitceli harcamalar ve bu harcama-

lar1 karsilamak amaciyla basilan para fiyat istikrarin1 bozmustur. (Erdogan, 1998: 14).

Yasanan sosyo-ekonomik sorunlar ve ekonomik duraganligin toplumda olusturdugu rahatsizlik,
yeni arayislara zemin hazirlamis ve liberal politikalara doniis egilimi yayginlasmistir. Neo- liberal
politikalar da, bu siirecin bir neticesi seklinde giindeme gelmistir. Neo- liberal politikalar liberal
diistiniirlere gore, iktisat ve klasik siyaset teorisinin bir restorasyonu ya da bir 6ze doniis hareketidir

(Kurt, 2006:210).

Neo-liberalizm, devlet miidahalesinin en diisiik seviyede oldugu toplumlarda kendiliginden
isleyip, kendine has kurallari ile siireklilik gosteren piyasa mekanizmasini meydana getirme amacin-
dadir. Devlet miidahalesinin en diisiik seviyede olmas1 goriisiiniin, yalnizca piyasa mekanizmasiyla
siirlandirilmamasi gerekmektedir. Siyasal ve toplumsal sistemde de devlet miidahalesinin minimum
diizeyde tutulmasi istenmektedir. Bireyler devlet miidahalesinin ¢ok az oldugu veya olmadig1 bir sis-

temde kendilerini daha iyi ifade edeceklerdir (Olmezogullari, 1999:79).
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Neo-liberalizmin tarihine bakildigimda: ‘2. Diinya Savasi sonras1 donem, liberalizmin hegemo-
nyasinin zirveye ¢iktig1 1968 yilindan itibaren hizlica inige gegtigi bir donemdir. Bu dénem, 1980°lere
gelindiginde; liberalizmin neo-liberalizme doniismesi ile neticelenmis, liberal gelenek 6nceki donem-
lerde katildig1 sosyal-demokrat 6gelerden hizlica siyrilip, yeni sag sdylem igerisinde daha fazla
otoriter ve muhafazakar 6geler eklenmemistir. Neticede, toplumsal yagamin tamaminin, piyasa ter-
imleriyle algilandig1 bir piyasa diizeni olarak neo-liberal bir tarz meydana gelmistir’> (Ozkazang,

2005:85).

1980’lerde, neo-liberalizmin; pek cok iilke yonetiminde etkisini gostermesiyle, ‘neo-liberal re-
form programlarina devletlerin bagvurmasi dikkat ¢ekmistir. Bu programlarda; piyasa tabaninda
kisilere hizmet ve mallar1 se¢gme haklar1 sunuldugu, pazarlara siyaset 6tesinde oncelikler tanindig,
kisisel ozgiirliiklerin arttirildig, refahin saglandigi ve insan ihtiyaglarinin karsilandigi goriilmektedir

(Faulks, 2005:154):

Sonug olarak, 17. ylizyil ile 19. ylizyilin sonlarina kadar gecen siirecte Klasik Liberalizm, politik
alanda; smirlt hiikiimet ve giicler ayrilig1 gibi degerleri savunur iken, ekonomide piyasa mantigini
savunmustur. 1. ve 2. Diinya Savaglar1 sonrasinda gelismis olan toplumsal hareketler, liberalizmin
ozgiirliik teorisinin sorgulanmasina sebep olmustur. 1970’1i yillarda 6zellikle sanayilesmis iilkelerde
yasanan ekonomik durgunluk, yiiksek enflasyon ve diinya petrol krizi gibi olumsuz hadiseler liberal-
izmin yeni bir yapilanma ihtiyacin1 ortaya ¢ikarmistir. Bu yapilanma, sosyal liberalizmin planl
ekonomisi ve kamu giderlerinde tepki olarak ortaya cikan ‘“NeoLiberalizm™ ag¢iga cikarmistir

(Dogan, 2008:56).

Neoliberal ekonomik diizen ile devlet piyasadan elini ¢ekerken, sivil toplum devreye girmeye
baslamistir. Modern kamusal alanin devlet ile toplum arasindaki ¢izgileri asma ideolojisi, sivil top-
lumda devlet ile piyasa arasindaki ¢izgileri belirginlesme olarak doniismiistiir. Kamusal alan, anti-
kapitalist yapisi ile sivil toplum yaklagimlarmin ideolojik olusumunu ¢éziimlememizde yardimeci
olur. Sivil toplum, sermayenin sivil orgiitleri de dahil olmak iizere, c¢esitli hiikiimet dis1 olusumlarin
ya da ozerk sivil organizasyonlarin toplamina indirgenerek sermayeyi elinde tutanlarin toplumsal
iktidarinin ve toplumun igine yerlesmis iktidar iligkilerinin varliginin gérmezden gelinmesine ve sak-

lanmasina kars1 bir durus olusturmaktadir (Ozbek 2004, 29).

Sivil toplumun bireysel Ozgiirlesme anlayisi, direkt olarak ekonomik kavrayis iizerinden
yapilanmaktadir. Bu ekonomik diizlem, en temelde bencil, 6z ¢ikarinin pesinde ve rekabetci bir birey
tizerinedir. Bunun sonucu olarak da toplumsal hayati, siirekli rekabet halinde olan ve kendisinin
iistlin ve oncelikli ¢ikarlarini savunmaya odaklanmis bireyler toplami seklinde diizenlemektedir. Tam

da bu denklem igerisinde sivil toplum, uzaklastirmaya calistig1 devlet otoritesine ihtiya¢ duyar hale
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gelmektedir. Bunun nedeni basitge, sivil toplumun genisletmek istedigi bireysel alanlar1 belli bir
yonde kurgulama isteginden kaynaklanmaktadir. Sivil toplumun diizen kurmak, yasalar1 uygulatmak,
toplum bekeiligi gibi gorevleri iistlenmesi, Tocqueville’in korktugu bir tiir ¢ogulculuk diktator-

liiglinlin 6niinii agmaya egilimlidir (Gambetti 2009, 150).

Herkesi rakip goren bir politik bir doniisiim ve 6zerkligi birinci siraya koyan apolitik birey,
merkezi-despotik yonetimlerin de Oniinii a¢maktadir (Bastiirk,131). Sivil toplumun devletin
koruyuculuk ve kuruculuk islevlerine duydugu ihtiyag ve bireyin giivenlik ihtiyac1 ile devlet siddeti
yeniden mesrulasir ve bu sekilde egemen devlet biyopolitik alandan atilmaz aksine polis devletin
yolu agilir. Burada giivenligi saglayan hak, hukuk muglaklasir ve bireysele indirgenir. Ciinkii on-
tolojik bir miras olarak hak sahibi birey kavraminin yeniden tanimlanmasi gereklidir. Bunun gibi
bircok kavram i¢i bosaltilarak, bireysellik ¢ergevesinde yeniden tanimlanip i¢i bosaltilir. Bununda

yolu giivenlik kaygisidir. Bu kaygi ile devlet tekrar yerini alir ve mesrulasir (Gambetti, 156-157).

Foucault devletin, iktidarin kendisi olmadigini, ancak iktidar sdylemin yonetimsellestigi alan
oldugunu soyler. Foucault iktidar1 bir kurum olarak tanimlamaz, onu bir yonetim sekli, bir teknik
olarak goriir. Foucaultcu iktidar, bireyi hem baskilar, hem de yeniden iiretir. Iktidar her yerden geldigi
icin her yerdedir. Bireyi kategorize ederek, kimligini bireyselligiyle baglayarak ona bir hakikat yasasi
dayatir (Ozmakas 2012, 56). Devlet hakikat sdylemleri ile kavramlari yeniden tanimlar. Bu devletin
yonetimsellik araglarindan bir tanesidir. Bu kavramlart her seferinde, durumlara ve ihtiyaglara gore
tekrar belirleyebilir. Bu da yine bireysel 6zerklik ile bagarilmaktadir. Bu yeni yonetimsellik hak ve
hukuk ile iglemez, ¢ikar yatirim ve rekabet ile isler. Burada devletin piyasay1 6zgiirlestirmesi gibi,
bireyi de Ozgiirlestirmesi liberalizmin iistiine neoliberal sistemde eklenirken, aslinda bu 6zgiirliik
iretilen ve kontrol edilen bir 6zgiirliiktiir (Read 2012, 86). Piyasa kendi istedigi, sdylemlerin ku-
rulmasi i¢in devletin ¢ekilmesini istemis, daha sonra devleti bu sdylemlerin uygulatilabilmesi i¢in
polise dontistiirmiistiir (Oranlt 2012, 45-46). Klasik liberalizmde yonetimin piyasaya en az miidaha-
lesi istenirken, neoliberalizme durum farklidir. Toplumun “dokusuna ve derinine miidahale” etmesini
ister. Bu da niifusu kontrol etmekle ve bu sekilde ekonomik istikrart saglamakla ve glivenligi sagla-
mak ile olur (Ozmakas 2012, 66-67). Liberalizmde ekonomi devletin miidahalesinden kagmus ise de
neoliberalizme siyasi miidehaleyi bizzat faydali olmasi dogrultusunda yapmak istemekte

goriinmektedir.

Devlet dis1 alanin biiylimesi ve devletin kii¢lilmesi olarak tanimlanan neoliberal diizende, sivil
toplum, iktidarin karsisinda elestirel durmak yerine, devletin bir kolu olarak calisir. Bu sekilde bireyi
tekrar iktidarin alanina sokar (Gambetti, 159). Burada bireysel 6zgtirliikler tanimi, yukarida da bah-

settigimiz gibi iktidar iligkilerinin i¢ine gomiilmiis sivil toplumun istedigi yonde ve kadar olabilir.
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Tam bu alanda devlet biyo-iktidar alaninda giivenlik ve tehlikeyi (sugu) ayni anda iiretir. Niifusu
kontrol mekanizmalari, bu biyopolitik siiregler ile igler. Foucault’a gore tehlike olmadan liberal-
izm/neoliberalizm olmaz (Oranli 2012, 47). Neoliberalizm, yukarida da belirttigim gibi bu tehlike

unsuru ilizerinden hukuk iizerine kurulmus bir yonetim mesrulugu yaratir.

Neliberalizmin iktidar ve biyo-iktidar anlayisini anlamamiz ve doniisen kamusal alani analiz ede-
bilmemizin en énemli unsurlarindan biri de neoliberal 6znenin anlasilmasindan geger. Neoliberal re-
jim rasyonel tutumlarin analizi iizerinden belirlenen bireyler iiretir. Foucault bu bireye homo-eco-
nomicus der (Oranl 2012, 49). Neoliberalizme bireyi bir girisimci olarak tasarlar. Kendi hayat1
iizerinde girisimler yaparak kendisini tasarlar. birey bir girisimci olarak kendisi iizerinden bir reka-
bete girer ve ekonomik olarak islev goriir (Ozmakas 2012, 72). Birey burada bedeni, saglig, ailesi

iizerinden kendi kendinin projesi haline gelirken, biyopolitika bu alanda devreye girer.

Neoliberalizmin bir diger 6zelligi ise bedenler ve bireyler iizerinden yapilan 6zellestirme ve “te-
crit etme” yoludur. Bu dagilim {izerinden yapilan bir yonetme seklidir, yonetimin dagilmas1 degildir.

Bize ¢ok sayida kendi refahini1 gozeten bireylerden olusan bir toplum sunmaktadir (Read 2012, 92).
1.3. Dijital Teknolojiler, Enformasyon Toplumu ve Yeni Medya

1.3.1. Dijjital Teknolojiler ve Enformasyon Toplumu

Bilgi ve enformasyon kavramlart ¢ogu kez birbirlerinin yerine kullanilmaktadir. Bu baglamda
bakildiginda, iki kavram da birbiri yerine kullanilmaktadir. Enformasyonun sozciik anlami bildirme,
haberdir. Kokeni Fransizca information “danisma, tanitma, haber alma, haberlesme” kelimesidir.
Bilgi kelimesi ise arastirma, 6grenme ya da gézlem yoluyla belirlenen gergek, malumat, vukuf;

(bilisimde) kurallardan yararlanmak suretiyle bireyin veriye yonelttigi anlamadir.

Castells enformasyon kavramini yeni iletisim teknolojileri dogrultusunda diizenlenmis ve
iletilmig veri olarak tanimlamigtir (Castells, 1997: 17). Geray'a gére enformasyon karsilikli etkilesim
icinde olma durumunu 6n plana ¢ikarmaktadir. Bireylerin ya da elektronik islemcilerin dogrudan
veya teknolojik aygitlar araciligiyla algilayabildigi her gesit sinyal olarak tanimlamaktadir (Geray,
1994: 9). Rafeli ise bilgiyi, alict tarafindan alindiginda farklilik olusturan, bir ileti tagiyan diizen-
lenmis veri olarak nitelemektedir (Rafeli, 2005: 62). Bell enformasyonu mantikli bir yargi veya den-
eysel bir netice sunan, digerlerine sistemli bir sekilde iletisim araclar1 yoluyla aktarilan kavramlara

veya fikirlere ait diizenli ifadeler dizisi olarak tanimlamaktadir (Castells, 1997:17).
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Enformasyon toplumu kavrami, bilginin ¢ok etkin bir rolde oldugu sanayi sonrasi toplumu
ifade etmek i¢in kullanilmistir. Bilgi ekonomisinden ¢ok daha genis bir anlami g¢erceveleyen bu
kavram adina tek bir tanimlayici O6zellikten bahsetmek miimkiin degildir. Son yarim yiizyila
bakildiginda, bir iilkenin temel 6zelliklerini kavramsallastirma konusunda bir¢ok arastirma oldugu
goriilmektedir. Enformasyon toplumu, bu konuyla ilgili aragtirma yapan diisiiniirlere gore toplumu
gelistirmektedir. Arastirmacilarin yillar igerisinde yaptigr ¢alismalar enformasyon toplumunun
altinda yatan bes karakteristik 6zellik oldugunu ortaya c¢ikarmistir. Bunlar1 su sekilde siralamak

miimk{indiir:
1. Teknolojik
2. Ekonomik
3. Sosyolojik
4. Mekansal
5. Kiiltiirel

Teknolojik unsura bakildiginda, genis kapsamli yenilikler, uydu televizyonlardan kisisel bilg-
isayarlara, internete kadar genis bir yelpazeyi kapladigi goriilmektedir. 1970'lerin sonlarindan bu
yana yapilan iletisim, yasama bi¢imimizi, yeni bir toplumsal diizeni tanimlayacak sekilde devrim
yapmustir. Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismelerin {igiincii teknolojik yenilik dalgasi, bilgi
devriminin habercisi olmustur. Bu teknolojik gelismeler beklenenin {istiinde bir basari ile politika
iiretmek, igletmeler ve hatta kisisel yasamlar iizerinde etkili olmustur. Sonug olarak hem iireticiye

hem de tiiketiciye fayda saglayan verimli bir tiretim olmustur.

Enformasyon toplumunun ekonomik boyutuna bakildiginda, ekonominin yapisi ve bilginin
tanimlayict bir rol oynadigi goriilmektedir. Bilgi ekonomisinin genis kabul gérmiis bir tanimin1 yap-
mak miimkiin olmamakla birlikte, sanayi sonrasi donemin bir agamasini tanimlamak i¢in kullanilan
bir terim oldugu gergektir. Giderek bilgi ve ilgili faaliyetlere dayanan ekonomi belirsizligi de iginde

barindirmaktadir. Bilgi faaliyetlerini tanimlamak ve 6l¢gmek zordur.

Enformasyon toplumu agisindan sosyolojik boyuta bakildiginda, mesleklerin yeni bir diizen
yarattigini sdylemek miimkiindiir. Ekonominin yapisal degisimi enformasyon toplumundaki bilg-
ilerin yaziya dokiilmesi ve egitim yoluyla somutlastirilmis deneyimlere izin vermesini saglamistir.
Akilli diistinmek, yaratict olmak ve gelismis teknolojilerden yararlanma kapasitesine sahip olmak

enformasyon toplumunun sosyolojik yoniinii olusturmaktadir (Leadbeater, 1999:18).
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Enformasyon toplumunun énemli bir adimin1 olusturan mekansal boyut, ekonomiden kopuk
bir sosyal bakisi ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. Bolgesel, ulusal ve kiiresel bir diizeyde bilgi
halkasinin bir pargasi olarak zaman ve mekanin dayattig1 kisitlamalar enformasyon toplumunun cer-
cevesini olugturmaktadir. Bir bireyin fiziksel konumu mesafe ve uzaklik erisimini etkileyen unsurlar
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baglamda bakildiginda enformasyon toplumu bu zamansal ve

mekansal sinirlamalar ortadan kaldirmaktadir (Schiller, 1993 a).

Bir kiiltiiriin bilgi anlayis1 toplum ile yakindan ilgilidir ve bireylerin hayatlarina niifuz eden
onemli bir boyuttur. i¢inde bulundugumuz cevre, hayatimizin daha etkileyici ve daha samimi ol-
masin1 etkileyen bir faktordiir. Temel olarak teknolojik nedenlerden dolay1 sosyal dolasimdaki bilg-
ilerde olaganiistii bir artis olmustur. Bu yeni toplum diizeninde, bireyin se¢im 6zgiirliigii 6n plana
cikmig ve sozlii ve yazili iletisim bu ozgiirliikten kaynakli karmasay1 karsilamak icin yetersiz kal-

migtir.

Enformasyon toplumunun ii¢ temel 6zelligi bulunmaktadir. i1k &zelligi, bilgi ekonomik bir
kaynak olarak kullanilmaktadir. Sirketler bilgileri; verimliliklerini arttirmak, yenilik¢iligi tesvik et-
mek, lirettigi mal ve hizmetin kalitesinde iyilestirmeler yapmak i¢in kullanmaktadir. Daha fazla bilg-
inin gelistirilmesine dogru olan egilim, daha fazla miktarda iilkenin genel ekonomisine fayda sagla-
maktadir. ikinci dzelligi, insanlar arasinda bilginin kullanimini belirlemek miimkiindiir. Toplumdaki
bireyler, kamu hizmetlerindeki haklarini aragtirmak, kendi hayatlar1 tizerinde daha fazla kontrol sa-
hibi olabilmek i¢in se¢imlerini farkli ve yogun bilgi lizerinden yapmaktadir. Bu yilizden toplumun bir
iiyesi olarak bilgi iizerinde egzersiz yaparak medeni hak ve sorumluluklarmi bu bilgi sistemleri yol-
uyla gelistirmektedir. Buradan hareketle enformasyon toplumu, insanlarin egitim ve kiiltiire erisimini

biiylik 6l¢iide genisleterek gelismesini saglamaktadir (Moore, 2002:272).

Enformasyon toplumu yaklagimma bakildiginda, tipki Sanayi Devrimi sonrasinda Sanayi
Toplumu'na gegisin saglandigi gibi, Teknoloji devrimi ile de Enformasyon Toplumu'na gegis
saglanmistir. Bu degisim sonucunda toplum, siyasal ve kiiltiirel 6rgiitlenmelerin yogunlastig1 bir plat-
form olmus ve ekonominin degisimi ile birlikte bilgisayarlar yasama yogun bir sekilde girmistir.
[letisim ve dolasimin arttig1 toplumlarda diinyanin her bir noktasinda bilgi alma imkan1 saglanmustir.
Enformasyon toplumunun en temel 6zelligi bilgisayar teknolojisidir. Naisbitt, enformasyon toplu-
munu aciklarken, makinelesmenin Sanayi Devrimi i¢in neyi ifade ediyorsa bilgisayar teknolojisinin
de Enformasyon toplumu i¢in onu ifade ettigini vurgulamaktadir (Naisbitt, 1984: 22). Simon, bilgi-
sayarin enformasyonu doniistiirme ve manipiile etme 6zelliginden bahsederek bdylelikle daha dnce
insan beyni tarafindan gerceklestirilen islevleri insansiz yapma becerisi agisindan bilgisayar

teknolojilerini benzersiz gormektedir.
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Masuda sanayi toplumundan enformasyon toplumuna gecis siirecini asagidaki tabloda su

sekilde acgiklamistir:
SANAYI TOPLUMU BILGI TOPLUMU
RONESANS RUHU L SANAYI DEVRIMI Tidketim —I Basan Ihtivaclan | BILGI DEVRIMI | GLOBALLESME
Hiimanizma Buhar Makinesi ve o I Bilgisayar ve Sembiyoz
Maddi Degerer Makineler : - ) I Bilgi Uretim Giic | Tletisim Ags Zamanm Degeri
T T Bireysellik 7 7
Ozel Girigimcilerin Modem Fabnkalar | TR e | Bilgi Kullanan: Sinerjik Ekonomi
3 dentisi Ma retim inerjizm
S Dogal Kaynaklar Veri Sosyal Katks
i Faydal Mallar e +
Parlamenter T T Katihma
Hesmg o | Kitlevi Uretim l Bagh Uretim / Kok
Isci Hareketleri 7 ! PR Kullanmda Sivil Hareketler
| Kitlevi Tiketim I Paylagm
!
Sanayi Atiklan v
Global Enformasyon Cag:
Tiketim Mallan
T Teknolojik Degerlendirme
Kidilik s L
Gevrenin Tahribat: erhh}cten Annma
Dogal Kaynaklann Doga ile Uyum
Titkermesi Kaynak Tasamufu
YUKSEK KITLEVI TUKETIM = / YUKSEK KITLEVI BILGI
TOPLUMU YUKSEKREFAH TOPLUMU URETME TOPLUMU
Sehirlesme Tuketicilik Bilgisayarlagma
Motorizasyon Sosyal Refah Goniillii Topluluklar
Yeniden Yapma (Recycle) Eglence. Bog Zaman Kisihigi Gergeklestimme

Tablo 2: Yoneji Masuda’nin Sanayi Toplumundan Enformasyon Toplumuna Gegis Siirecini

Anlatan Gorseli
Kaynak: (Masuda, 1990:8).

Buradaki tabloya gore Masuda’nin enformasyon toplumunda 6n plana ¢ikan kavramlarin veri,
enformasyon ve bilgi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Buradan hareketle yine Masuda’nin bilgisayar

iletisim devrimi ve toplumsal etkilerini anlatan tabloya bakmak konunun anlagilmasi i¢in énemlidir.
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Tablo 3: Masuda’nin Bilgisayar Iletisim Devrimi ve Toplumsal Etkilerini Anlatan Gorseli

Otomatik irstm ve
Hizmst
Bog Zamanda Artg
—| Otomasvon Zilmi Emegin Tkamssi
Orijmal Geagimlik Emeagin
Bilsinin Sistemlerin Otomatik Ortadan Kalkmas:
— Kitlevi — Kontrola
Utratimi
| Komplkks -
Problamlarin Cozima
Dinami
— Kontrolvs
Geri —
Bilgisayar Besleme | Hedsfe Yonelk Bagan
Ilatisim - || Bilimsel Bilsi Kapasitssinin Artmas: Havat Sirssi
Deavrimi Yaratimas: [ Dezzarinin Artmas:
Standart
Kompkls
| | Bigmin | I5 Se¢imi Imkanlanmm Kiyildk
Yarstibmes: — Artmss: Gergeklastioma
Ihtivaglermm
Tatmini
L Ezitim Imkanlsrmm
Kognits Artmss: —
(Zainse))
L Bils ||
ASlermm —  Bilginin Kamusal - Bilei Kullsnmmm
Kumbmss: Kullanmm: — Sekillanisi
L Sistam Katilime: Faslivetlerm Katilimer
Yenilklari [ Artmas: Deamokrasinin
Gargeklegmesi
L Komplks Sisemlerm - Génilli
Yaratimas: — Tophluklarm
Ortava Cilomas:

Kaynak: (Masuda, 1990: 37).

Japon toplumbilimci Masuda, Sanayi Toplumu'nda ana dinamigin maddi iiretim oldugunu,
Enformasyon Toplumu'ndaysa ana etkenin enformatik tiretim oldugunu vurgulamaktadir. Bu iki top-
lum arasindaki farkin, yeni bir toplumsal yap1 oldugunu iddia etmektedir (Masuda, 1990:4). Ayrica
Masuda, enformasyon toplumunun dayandigi yenileyici teknolojinin bilgisayar teknolojisi oldugun-
dan bahsetmektedir. Bu teknoloji, enformasyon, bilgi ve teknoloji liretimini arttirmaktadir. Ayrica
enformasyon ag1, ¢ok sayida kisi arasinda genis bir alanda telefon veya telgraf aglartyla bilgi
iletilmesi yoluyla diger aglarla birleserek genisledigini bu sekilde "yasayan bir beden veya organiz-

maya" benzedigini ifade etmektedir (Masuda, 1990: 32-33).

1.3.2. Yeni medya

Yeni iletisim ortamlari giiniimiizde yeni medya seklinde isimlendirilmektedir. Yeni medya olgusu

ilk olarak 1970’lerde, bilgi ve iletisim tabanli aragtirmalarda, kiiltiirel, politik, sosyal ve ekonomik
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caligmalar yapan arastirmacilarca ortaya atilmistir. Fakat 1970’11 yillarda deginilen anlam, 1990’11
yillarda muhtesem bir ivme kazanan internet ve bilgisayar teknolojisiyle birlikte farkli boyutlara
ulagmistir (Kaymas, 2006). Bu tarihten sonra yasanan toplumsal ve ekonomik doniisiimlerin analizi
icin gelistirilmis olan pek ¢ok kurumsal ¢alismada yeni iletisim teknolojileri merkezi bir konumdadir
(Dilmen, 2007: 114). Dijk (2006)’e gore yeni medyanin en dnemli karakteristik 6zellikleri; kitle
iletisiminin ve telekomiinikasyonun veri akiginin tek bir medya aracilifi ile biitiinlestirilmesidir.
Gilinlimiiz cep telefonlarmin niteligini diislindiigiinde bu durumun tam anlam ile gergeklestigini

goriiliir.

[letisim teknolojilerinin ileri evresi olan yeni medya giiniimiizde, ideolojinin en hizli tastyicilarin-
dan birisidir. Yeni medyanin getirmis oldugu haber dagitimi ve dijitallesme, bilgi paylasimi ve
iletisimsel birliktelikle hizli bir sekilde ideolojik paylasimin siirekliligini de arttirmaktadir (Sucu,
2012). Aym1 zamanda devrim ve protesto gibi siyasal hadiselerde sosyal medyanin rolii, medyanin
ilgisini son yillarda oldukga arttirmistir. Sosyal aglar, geleneksel goriise gore rejim degisikliklerini
organize etme ve uygulamaya koymada kolaylik saglamaktadir. Bu goriisiin temelindeyse, Myanmar
ve Iran gibi kati otokrasilerde bile sosyal medyanin otoriter bir rejimi siirdiirmeyi zorlastirdig1 var-

sayimi yatmaktadir (Yildirim, 2012: 264).

Gelisen iletisim teknolojileriyle hem birbirlerine yaklasip hem de git gide yalnizlasan modern
insan i¢in medya, kendi kimligini olugturmanin, diger insanlar ile baglant1 kurmanin, toplumsal olay-
lar hakkinda bilgi edinmenin, i¢erisinde yasadig1 diinyay1 kavrayip anlamlandirmanin yani bir sekilde

var olmanin en 6nemli araclarindan birisi haline gelmistir. (Papic ve Noonan, 2011).

Yukarida deginilmis olan pek ¢ok faydali yonii ve temel niteliklerine karsin, yeni medyaya
yonelik elestiriler de oldukca c¢oktur. Ornegin Giindiiz ve Pembecioglu (2013), yapmis olduklar1
caligmalarda, kisilerin 6zel hayatlari ile ilgili fotograflar ve bilgilerin paylasildig1 sosyal medya plat-
formu Facebook’un en biiylik dezavantajinin, 6zel hayat1 desifre etmesi olarak tespit etmiglerdir.
Gilinlimiizde sosyal aglardaki kullanici profillerinden, kisilik analizlerinin yapilabilecegi, dini, siyasi
kimligin ve tiiketim aliskanliklarinin tespit edilebilecegi unutulmamalidir (Ozgiil, 2012). Bu durumun
yan1 birlikte, sosyal aglar giiniimiizde bir bilgi kaynagi olarak, dezenformasyonun en c¢ok
gerceklestigi alanlardan biridir. Bu durumsa, dijital mecralar aracilifiyla elde edilen bilgilerin

dogruluk ve giivenilirligi hususundaki kugkular1 arttirmaktadir (Gonenli ve Hiirmerig, 2012: 338).

Kamusal alan tartigmalarinda iletisim teknolojilerine de degmis olan Sennett’e gore; kamusal alan
¢coziimii ile ifade araclar1 da 6znellesmektedir. Bu noktada 6znel ifade araglar1 olarak internet, bu
ifadeleri dogrulamaktadir. Giiniimiizde bir ¢ok medya kuramcisi yeni medyanin kamusal alan

modeline uygun bir kamusal alan yaratabilecegini belirtmektedir. Internetin etkilesim imkan,
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birbirine bagintili metinlerin sinirsizlig1 yeni postmodern kamusal alanin umudunu dogurmustur. Bu-
rada alternatif medya olarakta adlandirilan yeni medya, kapitalist medya endiistrisine ve tahakkiime
meydan okunabilecek yegane alan olarak goriilmektedir (Anderson 2017, 92). Anderson, medya
endiistrisindeki piyasa baskis1 ve gazetecilikteki finansallagsma, kamusal bellegi ve bilinci ortadan
kaldirir goriinse de, alternatif medyanin bagimsizliginin neoliberal iktidara bir gedik agabilecegini

ileri stirmektedir (Anderson 2017, 105).

Sennett “kamusal alan” ile ilgili yazimlarinda iletisim teknolojilerine de deginmistir,. Ona gore
iletisim araclarinin 6znellesmesi ve kamusal alanin ¢oziilmesi birbiri ile baglantilidir. Bu noktada
yeni medya 6znellesen ifade alani olarak, Sennet’in belirttigi efektlere neden olabilecek konumdadir.
Kisisel verilerin acik¢a paylasildigi ve siyasi otorinin denetiminde olmayan bu alandaki paylagimlari
siyasi kurumlar kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanabilmektedir. J. Baudrillard’in sessiz ¢gogunluk
seklinde isimlendirdigi apolitik kitleye, zaman zaman medya tarafindan “sondaj” yapildigini be-
lirtmektedir. “Sondaj” olarak belirtilen bu c¢aligsma kitlenin diislincelerini tartigmaktan yahut anlat-
maktan ziyade, ne diisiindiiglinii bilip buna goére bir strateji gelistirilmesini tanimlamaktadir.
(Baudrillard 1991, 25) Bu sekilde yeni medya “sondaj” i¢in uygun bir alan olusturmaktadir. Ayrica
denetlemez olan sosyal medya, iktidar i¢in uygun propaganda aracina da doniismeye elverislidir.
Bilginin hizla yayilabilmesi islevi ile etkili bir manipiilasyon aracina doniismektedir. Ayrica sosyal
medya yonetimlerce gozetim altinda tutulmaktadir ve gozetime agik bir haldedir (Metin ve Karakaya

2017, 118).
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IKiINCi BOLUM
SIBERFEMINIZM

2. Siberfeminizm

Feminizm hakkinda neyin anlagilacagini sdyleyen ve kimin feminist kimin kim olmadigin1 beyan
eden hicbir “Merkezi Feminist Komite” olmamistir. Fransiz sosyolog ve sosyalizmin ilk savunucu-
larindan Charles Fourier, genellikle feminizm sézciigiiniin yaraticisi olarak gosterilmektedir.Bunun
sebebi Fourier bu kavrami 19. yiizy1ll yazilarinda yayginlagtirmasidir. Fourier, kadinlarin ve

erkeklerin esitligini ¢aligmalarinin merkezine almistir. ( Notz 2011; 35-36)

Feminizm, kapitalist ve batil1 beyaz erkek merkezli, tiim ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel iliskileri
yonlendiren ataerkil politikalar1 elestirisinin merkezine alir ve bunlar1 degistirebilmek {izerine ¢alisir.

(Notz 2011; 13)

Feministler tarihte her zaman ayrimciliga maruz kaldilar ve giiniimiizde de feminizm iyi bir itibara
sahip degil. Giinlimiiz medyas1 feministleri; ¢ocuklardan nefret eden, takim elbiseli, kariyerleri
disinda bir sey diisiinmeyen ve diger kadinlarla devamli bir ¢atisma icinde olan kisiler olarak lanse

etmektedir. ( Notz 2011; 13)

Artik diisiiniiste feminizm postmodern kuramlarla beraber tiim siniftan kadinlarin birligi degil biitiin
ikincil gruplarin birligine varan bir noktaya gelmistir. Ekofeminizmde doga/kadin merkezli, queer’de
tiim cinsel kimlikler merkezli ama tiim &tekileri kapsayan bir direnise dogru ilerleyen bir kuram,
diistinlis ve aktivist hareket haline gelmistir. Postmodern diinya ve dijital teknolojilerin feminizmle
bulagmasi sonucunda siberfeminizm denilen bir feminizm tiirtinden bahsedilir oldu. Siberfeminizm,
postmodern dijital bilgi devrimini ve yapay zekay1 olumlamaktadir. Postfeminizmin teknolojik ma-

nifestosudur denilebilir.

1990’11 yillarda teknolojik gelismeler feminist diisiincede tartigmalara yol agmistir. Bu tartismalar ise
siberfeminizmin dogmasina yol agmistir. Bu yeni alanda kadinlarin kendi dillerini, imajlarini, pro-
gramlarini, akigskan kimliklerini, 6znelliklerini kendileri insa edebilecekleri iyimser goriisler teknolo-
jik-iitopik beklentileri artirmistir. Bir bagka deyisle internet, baskici iletisim ortamlarina bir alternatif

olarak goriilmeye baglanmistir. (Aslantiirk ve Turgut 2015; 61)
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Donna Haraway’in 1991 yilinda yazdigi Siborg Manifestosu, siberfeminizminin temel kaynak ol-
mustur. Haraway, manifestosunda feminizmin ¢esitliliginden bahseder. Feminizmin bir kisi tara-
findan, tek bir sifatla adlandirilmasi ve bu sifatin korunmasinin imkansizligini belirtir. ( Haraway

2006;16)

Sosyal bilimlerde en 6nemli ¢ikmazlardan biri haline gelen bedensiz 6zne anlayisinin agilmasi adina
Haraway’in yazilar1 6nemli bir kaynak olusturmaktadir. Haraway, yazinlarinda insani, daha 6nce hig
goriilmedigi kadar bedenli goérmiis ve Oyle tarif etmistir. Bedenli bir 6zne olarak kisiyi tarihsel,
smifsal ve toplumsal cinsiyet tarafindan isaretlenmis bir sey olarak gérmeyi savunmaktadir. Bedenin
sabit olamayacagini savunurken, teknoloji 1s181nda degisebilecek geleceginin altini ¢izmistir. ( Bozok

2019; 130)

Ayrica bu baglamda, Braidotti, Wilding gibi yazarlarin, siberfeminizm tartismalar1 igerisinde kadin
arzusu, nesesi, cinselligi ile yeni medya teknolojileri arasinda kurduklari iligki, post-feminist goriisle-
rin kadinin konumlanisina dair saptamalar1 ile sdylemsel diizeyde yakinlik gostermektedir. (As-

lantiirk ve Turgut 2015; 61)

Kadin ve teknoloji iliskisi ve teknolojinin cinsiyetliligi de feministler arasinda bir tartisma unsuru
haline donilismiisken ve eril yapisi lizerine diisiinceler feministleri karamsarliga stiriiklerken siberfe-
minizm bu alanda umut verici bir teori halinde ortaya ¢ikmistir. Siberfeminizm, kimine gore siber
kiiltiirtin ortaya ¢ikardig: bir ihtiyag , kimine goreyse iitopik bir iyimserliktir. Ancak 6zne, iktidar
iliskisine yeni bir bakis ortaya atmasi ve ayrica kadin, teknoloji ve yeni medya arasindaki iliskiye

iligkin bir ag kurmasi nedeniyle ¢alismamizda 6nemli bir yer tutmaktadir.

2. 1. Feminist Kuramlar

Feminizm ya da feminist tanimi, kadin 6zgiirlesmesine karst olanlarin, cesitli kotii ifadelendirmel-
erine maruz kalmistir. Bu durum hareketin kendisinde; 1limli, muhafazakar ve “radikal” kadin haklari
savunuculari arasinda kisitlanmasina neden olmustur. Ancak bu smirlama 6ncelikle sosyalist ve bur-
juva kadin hareketlerinde yapilmigtir. Egitim, kiiltiir, sinif, irk farkindan bagimsiz bir sekilde kadin
birligi bugiin bile hala imkansiz goriinmektedir. ( Notz 2011; 14) Butler’a gore kimse hig bir itirazla
kargilagmayacak bir feminizm tanimi sunamaz, kimse global feminizmi kendi basina temsil id-

diasinda bulunamaz. ( Ozkazang 2013; 119)

Kadmin bagimsizlasmasini amagclayan birinci dalga feminizm, bu bagimsizligin sinirlarmi kadinlar
ve erkekler arasinda degisen bir esitlik ¢ercevesinde ¢izdi ve bu gercevede esitlik¢ilige dayanan,

siyasi ve kamusal alanlarda esit oy hakk: elde etme zemininde siirdiirmiistiir. Ataerkil degerlerle ic
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ice gecmis olan ve ussal olanin elestirilmedigi ilk dalga feminizmin esitlik fikri, ikinci dalga taraf-

indan sorgulanmistir. (Aslantiirk ve Turgut 2015; 48)

Feminizmin kuramsal bazda (toplumsal cinsiyet) tartisilmasi ile ikinci dalga feminist hareket ayn1
donemde ortaya c¢ikmistir. Bu feminist hareketin yazarlarinin sdylemleri, kadinlar ve erkekler a-
rasindaki farklarin sorgulanmasma ve kadmin toplumdaki ikincil konumunun ve tabi olusunun
aciklanmaya calisilmasina yonelik kuramlarin olusmasina onciiliik etmistir. bu ¢ercevede, toplumsal
cinsiyet tartigmalarinin olusum tarihi, feminizmin tarihi olarak da goriilebilir. Bu tarih ayn1 zamanda
sosyal bilimlerin ve hatta bilimlerin tarihine "paralel" bir gelisme gostermistir.(Ecevit ve Karkiner,

2011; 17)

1970’11 yillara gelindiginde ise “yeni feminist hareket” sdylemlerine devam ederken, baska feminist
yazimlar da olusmaya baglamigtir. Zira 70’ler feminizm adma en verimli donem olarak

goriilmektedir. ( Notz 2011; 19)

Yalnizca yakin zamana bakacak olursak; radikal feminizm, liberal feminizm, ekofeminizm, siyah
feminizm, sol feminizm, postfeminizm, yeni feminizm , siberfeminizm ve bir¢ok farkli feminist akimi
gorebilir ve ortak bir femizmden bahsetmenin neredeyse miimkiin olmadigini anlayabiliriz. ( Notz
2011; 9) Burada genel olarak belli kuramlar {izerinde durarak feminist gecmise ve ilerleyise
bakacagiz. Ayrica bu genel bakis ile Siberfeminizm diisiincesinin nasil olustugunu ve yerini nasil

buldugunu anlayabiliriz.

2.1.1 Aydinlanmaci, Liberal Feminizm

Aydinlanmaci, Liberal ve “Ilimli” feministlerin talebi var olan kosullar icerisinde erkekler ile esit

haklara sahip olmakti. ( Notz 2011; 19).

Liberalizmin “dogal haklar” bilgisinden yola ¢ikan liberal feministler, kadinlarin da bir “insan” olarak
erkekler gibi ve esit haklari olmasini savunuyorlardi.( Donovan 2000; 29) Aydinlanmaci liberal fem-

inistler asagidaki diistinceleri paylagsmaktadirlar;

1- Akla inang. Wollstonecraft ve baz1 yazarlar, akil ve tanr1 kavramlarini neredeyse es varliklar olarak
diistintirler. Kisi, akli ile tanrisal bir alev yakar, bu vicdandir. Zira Wright ve Gimké gibi diisiiniirler,
hakikatin en temel kaynagi olarak hi¢ bir kurum veya gelenegi géremeyecegimizi, bunun ancak

kisinin vicdani olabilecegini anlamamiz gerektigini belirtmislerdir.

2- Kadin ve erkegin ruh ve vicdanlarinin ayni olduguna inang. Yani kadin ve erkegin tarihsel olarak

ayni olduklarini savunmuslardir.
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3- Egitime inang. Onlara gore toplumsal degisimi ve toplumsal doniisiimii etkilemenin en iyi yolu

egitimdir - 6zellikle elestirel diisiinmek i¢in egitilmelidir.

4-Bireyin, hakikati diger bireylerden ayr1 olarak arayan ve onuru bu bagimsizliga bagli olan rasyonel

ve bagimsiz bir aktor olarak hareket eden 6zerk bir mevcudiyet oldugu diislincesi

5- Sonug olarak, liberal aydimlanmact kuramecilar, temel haklar yasasina bagl kalmislardir.( Donovan

2000; 33)

Aydinlanmaci feministler i¢in kadin ve erkek bir savas i¢inde degildir, erkeklerin ellerindekilerden
vazge¢mesi gerektigini savunmazlar. Bu agidan bakildiginda onlar i¢in reform yanlis1 diyebiliriz. Li-
beral feministler, erkeklere verilen haklarin ve firsatlarin kadinlara da verilmesi gerektigini, kadin-
larin da ayni firsatlardan ve haklardan yararlanmasi gerektigini savunurlar. Bu baglamda, erkeklere
verilen ama kadinlara verilmeyen haklar {izerine yasalar1 ve pratikleri degistirmek i¢in calisirlar.

(Ecevit ve Karkiner, 2011; 13)

2.1.2 Kiiltiirel Feminizm

Kiiltiirel feminist teorinin altinda anaerkil bakis yatmaktadir. Temelde disil etki ve degerler
aracilifiyla yonlendirilen gii¢lii kadinlarin toplumunu hayal etmektedir.( Donovan 2000; 74) Cilinkii
kiiltiirel feminizm, 6zcli bir anlayisla, kadinlar ve erkekler arasindaki farkliliklar1 (cinsiyet
farkliliklar1) degismeden goriir; Cinsiyete dayali bir ayrimi, yani kadinlarin ve erkeklerin ayrilmasini
savunur ve sadece kadinlar icin kurumlar oOnerir. Kiiltiirel feministlere gore, kadinlarin
erkeklerinkinden farkli 6zelliklere sahip olmasi, kadinlarm feminist siyasete katilabilmeleri i¢in

olumlu bir kaynak olusturmaktadir. (Ecevit ve Karkiner, 2011; 27)

Kiiltiirel feministler, giiniimiizde geleneksel kadin alaninin, kamu diinyasini yoneten yikici erkek ide-
olojilerini degistirmek i¢in insan diinyasinin vizyonunu ifade etmenin temelini olusturduguna
inantyorlar. Bununla birlikte, modern feministler, bu doniisiimiin otomatik olarak gergeklesemey-
ecegine inanmaktadir, ¢iinkii kadinlar ve erkekler arasindaki farklar esas olarak biyolojiktir.( Do-

novan 2000; 1129 )

Bu noktada kiiltiirel feminizm ¢ogu feminist kuramla ¢elistigi gibi kokten bir sekilde Butler’in fel-
sefesinden ayrilir. Toplumsal cinsiyeti reddetmekle kalmayan, biyolojik cinsiyetleri de reddeden But-

ler kadin olmaktan gelen farklar diisiincesinin tam karsisindadir.

2.1.3 Radikal Otonom Feminizm
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Radikal Otonom Feministler ataerkil toplumsal cinsiyet baskisinin modern sistem big¢imini
yansittigint diisiiniiyorlardi ve bu sebeple ataerkil sistemin kaldirilmasini birincil amag¢ olarak

goriiyorlardi.( Notz 2011; 19)

Radikal feminizme gore, kadinlarin ezilmesi toplumun temel bir sorunudur ve bu baskidan ataerkillik
sorumludur. Ataerkillik, sosyal ve kiiltiire] yasamin her alanina dalmis, gelismis bir erkek ege-
menligidir. Feminist literatiirde c¢ok tartigmali olan bu kavram, radikal feministler tarafindan
kullanilan evrensel erkek listiinliigiine ve (ikincil) kadinin alt ¢izgide olusuna dayanan bir toplumu
ifade eder. Bu kavram, her donemde var olan, siirekli ve diger sistemlerden bagimsiz bir sekilde
erkeklerin kadinlar tizerindeki hakimiyetini tanimlamak i¢in kullanilir. Ataerkillik, erkeklerin kadin-
lara egemen oldugu evrensel bir sistemdir ve her toplumsal alana erkekler hakimdir. "Dogal" kabul
edilen bu alanlara radikal feminist diisiinceye gore tamamen meydan okunmalidir. (Ecevit ve

Karkiner, 2011; 20)

Onde gelen bir radikal feminist yazar olan Barbara Burris, kadmnlarin diinya ¢apinda “somiir-
gelestirilmis” kast olduklarin1 sdylemektedir. Diger tiim somiirgelestirilmis insanlarda oldugu gibi,
kadn kiiltiirii de baski altindadir. Bir bagka radikal feminist Kate Millet ise, eger bir grup digerini
yOnetirse, ikisi arasindaki iligkinin politik oldugunu belirtir. Boyle bir diizenlemenin uzun bir siire
stirdiiriiliirse, bir ideoloji gelistireceginin altini1 ¢izer. Tiim tarihi medeniyetler ataerkil; ideolojileri ise
erkek egemenligidir. Bu nedenle kadinlar kendi kiiltiirlerini kurtarmak i¢in 6rgiitlenmelidir. Kadinlar
“disil prensibi isaret etmelidir”. “Duygu, duyarlilik, sevgi, kisisel iligkiler vb.” kadin kiiltiiriiyle gurur
duyuyoruz. “Gergek bir insan toplumunun olusumu ancak uzun siire baski altinda ve asagilanmis
kadin ilkesinin Onerilmesi ile miimkiindiir”.” Diinyadaki tiim irklarin, smiflarin ve iilkelerin

kadinlariyla 6zdeslesiyoruz”. “Kadin kiiltiirii dordiincii diinyadir " ( Donovan 2000; 271-272-273)

Bu sekilde radikal feministler, kadin olmanin ayricaliklar1 tizerinden, liberal feministlerin aksine bir
savas ilan ederler. Radikal feminist kuram, ataerkilligin teshir edilmesi ve yok edilmesi i¢in bir savas
cighigidir. Kadin kimliginin taninmasi, tanimlanmasi ve galip gelmesi ancak ataerkil anlayisin sonu

olacaktir.

2.1.4 Sosyalist Feminizm

Sosyalist ve Sol goriislii Feministler kapitalist ve ataerkil diizenle birlikte miicadele etmeyi savunm-

aktadirlar. ( Notz 2011; 19)

(Cagdas sosyalist feminizmin temel ilgi alanlarini kisaca 6zetleyecek olursak dort grupta toplayabili-
riz. Birinci sorunsal kapitalist toplumda evin roliinii belirlemek olmustur. En kapsamli ¢éziimleme,

ev ici emek ve bunun kapitalizme katkist sorunu ¢evresinde donmiistiir. Lisa Vogel’e ev kadininin
35



yabancilagsmamis emek deneyiminin yabancilagsmis emegin elestirilebilecegi bir nokta sagladigini
sOylemistir; bu ev kadinina elestirel bilincin baglangicin1 saglar. Ama Vogel’den farkli olarak diger
sosyalist feministler ev i¢i alan1 kadinlar i¢in basli basina yabancilastirict gérmiislerdir. Ev isleri
dayatilmistir, tekrarlayicidir ve ¢ogunlukla da 6nemsizdir. “Kadin sorunu iizerine bir ikinci tartigma
alani, Gicretliler olarak kadinlarin, tiretim tarzlar1 ile dogrudan iliskileri ile ilgilidir. Kadinlar ticretli
is¢i olarak calisip Ozgiirlesemediler ve iki is birden yapmak zorunda kaldilar. Genellikle {icret esit-
sizligi ile kars1 karstya kaldilar. Bunun da ekonomik bagimliliklarinin devamina neden oldugu goriisii
vardir. Ugiincii tartisma konusu, kadin ve simif arasindaki bagdir. Kadinlarin kocalarmin ekonomik
siifina bagli olmasi veya kendileri calisiyorlarsa kendi iicret statiilerine bagl bir sinifa ait olmalar1
sorunsali, kadinin evlilik, sermaye i¢indeki yeri hakkinda tartismalara yol agmistir.Dordiincii teori,
ev ile ailenin ideolojik toplumsallagsmadaki rolii sorunu etrafinda gelismistir.Kapitalizmin kamusal
alan ve 6zel alan arasindaki kopmay1 derinlestirmesi sonucu ev isleri ve annelik rolii parasal degisim
alaninin disinda kaldig1 i¢in gligsiiz bir alan olarak deger kaybetmistir. ( Donovan 2000; 151-165-
163-161-155) Cagdas feministlere gore; Feminist teori’yi Marksist teoriden ayirt eden sey, feminiz-
min ideolojik yapinin temeli olarak maddi kosullar yerine cinselligi ya da toplumsal cinsiyeti odagina
almasidir. Emek Marksizm i¢in neyse cinsellik feminizm i¢in odur. Marksist yontemin diyalektik
materyalizm olmasi1 gibi, feminist yontem biling ylikseltmedir. Diyalektik maddecilik nesnel igerigi
olan diislincenin disindaki gergekligi one siirer ve ona gonderme yapar. Aksine feminist biling ytik-

seltme, en genis anlamiyla diisiince ve kadin cinselliginden olusan maddiligin bir birlesimini inceler.

Marksist feministlere gelen bir diger elestiri feminizmin marksist degil anarsist bir yonelim oldugu-
dur. Dolayisiyla toplumsal anarsistler i¢in devrim zaman i¢inde bir nokta degil, bir siirectir. Carol
Ehrlich, tiretim tarzinin alisilmis ani devrimci doniisiimiiniin cinsiyet¢i ideolojide ¢ok az bir degisime
yol actigin1 gosterebilmek icin Marksist devletlerde kadinlarin siirekli olarak ezildigine isaret et-

mektedir. ( Donovan 2000; 171-172))

Burada Donna Haraway’in marksist ve radikal feministler hakkindaki yazimlarma bir parantez
acmamiz gerekir. Feminizmler ve Marksizmler, bir ‘ezme/baski uygulama kerteleri’ hiyerarsisi per-
spektifinden bakarak ve/veya gizil bir ahlaki istiinliik, masumiyet ve dogaya daha fazla yakinlik
konumundan hareketle bir devrimci 6zne kurmay1 dngoren batili epistemolojik buyruklarda direge

toslamis durumdadirlar. (Haraway 2006: 63).

Haraway’e gore radikal feminist MacKinnon’in herhangi bir marksist feminist 6gretinin kadin kim-
ligine yeni bir pencere agmadig1 goriisii dogrudur. Ancak herhangi bir batili devrimci 6znenin ¢eligki-
lerinin problemini feminist amaglar dogrultusunda ¢6zmeye kalkarak MacKinnon’un, daha da otori-

teryan bir deneyim Ogretisi gelistirmistir. Haraway’in sosyalist - marksist goriise dair yakinmasi ,
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onlarin eger somiirgecilik karsit1 sdylem ve pratikte goriiniir kilinmig ¢ok sesli, 6ziimsenemez ve
radikal farki kasitsiz silmeleriyse, radikal feministlerin, kadinlarin '6zsel' var olmayislar iizerinden
her tiirli farklilig1 kasten silmesi de asla rahatlatic1 ve ikna edici degildir. Radikal Marksist veya
feminist perspektifler, tek bir yazarm argiimaninin zorluklarinin veya katkilarinin 6tesinde kismi bir
aciklama benimseme egilimindedir; bu sekilde, diizenli biitiinler olarak ortaya ¢ikarmislardir. Hara-
way bu durumu Batili yazarlarin kendi yazilarina entegre olma ihtiyaci ile agikladi. Ona gore,
Marksistler ve radikal feministler temel kategorilerini genisletmis ve teorilerine analoji, basit listeler
veya eklemeler yoluyla kendi teorilerini genisletip, baska tahakkiim bi¢cimlerini bu teorilere eklemeye

calismislardir. (Haraway 2006; 26)

Haraway’e gore kendi siniflamasi da diger biitiin siniflamalar gibi tarihin yeniden yazimidir. Ornegin
radikal feminizm, etkinlik bir sekilde cinsellestirildigi siirece, sosyalist feministlerce emegin bigim-
leri olarak adlandirilan tiim kadim etkinliklerine yer agabilir. Ureme ve yeniden iiretim iki goriis igin
farkli anlam tinilar1 tagirken, iki goriis de tahakkiim ve toplumsal ve kisisel gergeklige dair bilgisiz-

ligin sonuglarini yanlis biling olarak degerlendirmektedir.(Haraway, 2010: 62)

Haraway'e gore, kendilerini diinyay1 degistirmeye adamis insanlarin bagarilari olarak devrimci per-
spektifler ve epistemolojiler inga etme ¢abasi, tanimlama sinirlarini belirleyen siirecin bir pargasi ol-
mustur. Postmodernist teorinin yikict araglart ve devrimci konularda ontolojik sdylemin yapict

araglari, batili benlik anlayislarint dagitan yoldaslar olarak goriilebilir.(Haraway, 2010: 58)

Haraway’e gore belki de kadinlarin kismiligini ve ¢eligkili menfaatlerini baskilayan 6z merkezli bir
kuram ortaya koymalarinin sugu esasen sosyalist-feministlerde degildir. Ona kalirsa her seyden 6nce
beyaz hiimanizmin mantig1, dili ve pratigine dolayli olarak dahil olduklar1 ve devrimei haykirislarini
giivence altina almak ugruna tek bir tahakkiim zemini aramalart dolayisiyla diiniis alan1 sugludur.

(Haraway, 2010: 63)

2.1.5 Postmodern Feminizm Ve Postyapisalcihk

Postmodernizm en kisa tanimiyla; kapitalizm, burjuva, beyaz 1rk ve erkegin iistlinliiglinii savunan
modernist anlayisin reddedilmesiyle ortaya ¢ikan akimdir. Mantigin iistiinliigiinii, tek bir ger¢ek no-
syonu insanligin miikemmelligini ve daha iyi bir toplum yaratma inancini reddetmesi ve modernist
diinyay1 parcalarina ayirarak incelemek amaci giitmesidir Post modernizm bu birlik ve biitiinliik al-
gisin1 reddeder. Biitiinciil yapilarin var olmayacagini ancak pargalarin biitiiniin i¢inde eritilmesiyle
bdylesi yapilarin olusabilecegini 6ne siirer. Yap1 bozum yontemi ile de yapiyi tekrar pargalarina ayira-
rak bu sozde birligi olas1 kilan iktidar mekanizmalarmi ortaya ¢ikarir. Modernitenin vizyon, diizen

ve mantik gordiigli yerlerde Stuart Hall kargasa ve vahset goriir. Pargalanmanin siirekli ve tarihsel bir

37



durum oldugunu savunur.Kadinlarin modernite i¢inde sahip olduklarinin gii¢lii kanitlar1 vardir. Bu
kanitlarin olusturdugu bir kadin algis1 vardir. Ama Feminizm temelde farkliligin savunucusudur. Tar-
tigma feminist kuramin zeminidir Bu nedenle tartisma devam etmeli ve kadin olarak nitelendirilen
seyin anlami genisletilmelidir. (bekar anneler 6rneginde oldugu gibi) Stuart Hall’iin ifadesiyle ‘olm-
aktan ziyade olugmak’ fikri feminist yazarlarin benimsedikleri bir tartigma tiirtidiir. Feminist kuram-
cilarin temsil ettikleri ile iligkilerini sorgulamak da post modern feminizmin bir parcasidir. Feminiz-
min yeniden iiretilmesi politik bir siirectir. Oteki geng kadinlarin (siyah kadimlar gibi) feministler
tarafindan temsil edilmelerine karsi ¢ikmalaridir. Tipki reklam ve moda sektdriiniin temsiline karsi

ciktiklart gibi feminist temsilcilere de biz bu degiliz deyisleridir. (Mcrobbie, 2013)

Yukarida Haraway’in goriisleri ile de yer verilen 6rneklerdeki gibi postmodern feminist tartismalar,
feminizm igerisinde tartigsmalara acgik olunmasi gerektiginin altin1 ¢izer. Butler’a gore ¢ok sesli bir
hareket olarak feminizm, ortak 6z konularda anlasilmasi ihtiyact dngoriisiinden vazgegmeli ve en
temel degerlerin tartigmaya acik halde oldugu ve bunlarin her zaman c¢atigmali siyasi alanlar olarak
kalacagi gercegini kabullenmelidir. Ancak bunu sdylemek, feminizmin kendisini diisiinmekten kay-
boldugu anlamina gelmez ve bu nedenle diinyada bir doniisiim yaratamaz demek degildir. aksine tam
da bagl oldugumuz siyasi pratikler icindeyken bu igsel anlagmazliklar ortaya ¢ikmaktadir. Bu tiir
uyusmazliklart miittefik olarak ¢6zmek fikrine karsi olmak hareketi hayatta tutan seydir.(Butler
2004’den aktaran Ozkazang 2013; 121)

Insamin feminizmini tek bir niteleme ile adlandirmasinin zorlastigini, hatta artik her durumda bu isim
izerinde 1srar etmesinin kolay olmadigini soyler Haraway. Artik herkes diglanmanin adlandirma iize-
rinden yapildiginin gayet net olarak farkinda olmalidir. Kimlikler celisik, kismi ve stratejik
goriintirler. Nasil toplumsal ve tarihsel olarak insa edilmis olduklar1 ancak cetin miicadeleler
sonucunda kabul edilen cinsiyet, 1rk ve sinif, “6zsel” birlige duyulan inanca zemin teskil edemezler.
Ona gore “Disi” olmanin kadinlar1 birbirine baglayan dogal bir yan1 yoktur, hatta kendisi de miicadele
konusu olan cinsel bilimsel sdylemler ve baska toplumsal pratikler dahilinde insa edilmis, son derece
karmagik bir siniflandirma oldugundan, kadin diyebilecegimiz bir hal mevcut degildir. Toplumsal
cinsiyet, ik ya da simif bilinci, ataerkilligin, somiirgeciligin ve kapitalizmin ¢elisik toplumsal

gercekliklerinin feci tarihsel deneyiminin bizlere dayattig1 birer kazanimdir. (Haraway, 2010: 55)

Temelde postmodern fikirleri kullanan postmodern feministler, degismeyen ve kaginilmaz olarak ka-
bul edilen biyolojiden dolay1 toplumsal cinsiyet kimligiyle ilgili tanimlarin ve siniflandirmalarin -
retildigini savundu. Bdylece feministlerin kendilerinden onceki cinsiyet esitsizligini/ toplumsal
cinsiyet esitsizligi ayrimlarin1 reddettiler. Ciinkii feminist pratikler tarafindan yapilan bu

siiflandirma c¢ercevesinde cinsiyet dogaldir, toplumsal cinsiyet yapay ve kurgulanan bir durumdur.
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Ancak bu goriiglerin aksine postmodern feministler, kadinin biyolojik tanimlamasinin da, 6zel ana-

tomik durumlara agir1 vurgu yapilarak tiretildigini savunurlar. (Ecevit ve Karkiner, 2011; 29)

Burada 6nemli noktalardan biri, cinsiyet (sex) ve toplumsal cinsiyet (gender) ayrimlarinin redde-
dilisidir. Toplumsal cinsiyet tanimlamast, ilk dnce biyolojik olarak kadin ve erkek olma durumlarinin
smirliligindan kurtulmak i¢in kullanilmistir. Aslinda kadin ve erkek arasinda yaratilan farkliligin
biyolojik temelli olmadigini, toplumsal olarak diizenlenen bir cinsiyetin var oldugunu ortaya ¢ikar-
mak istemislerdir. Yani toplumsal cinsiyete iliskin siniflamalar, kadin ve erkek olma durumlarina
sinmis davranislar, karakter 6zellikleri gibi seyler kiiltlirel ve sosyal bir dizi iiretimin sonucunda
ortaya ¢ikmistir.Bununla birlikte Nicholson’a goére bu siiflamalar toplumsal olarak kurgulandiklari
Olciide sabit ve evrensel kalamazlar, aksine zaman degistikge doniisiirler. (Nicholson 1994’den

aktaran Dedeoglu 2000; 142)

Toplumsal ve biyolojik olan arasinda ayrim yaparak biyolojik cinsiyetin verili, ger¢ek ve degistirile-
mez oldugunu soyleyenlere karsi, bugiiniin feminist diisiliniirleri, yazarlar1 ve post-yapisal kuramcilari
toplumsal cinsiyet kadar biyolojik cinsiyete de siipheyle yaklasilmas: gerektigini savunurlar. Bu se-
kilde biyolojik cinsiyet ve davranig arasinda bir analiz yaparlar ve kimlik ile biyolojik cinsiyet

iligkisini sorunsallastirirlar. ( Ertugrul,2019 )

Butler, toplumsal cinsiyetin kiiltiirel kosullara goére belirlenen durumunu, biyolojik cinsiyette de
goriir. Biyolojik cinsiyetin de benzer bir kurgulanma oldugunun altin1 ¢izer. Butler, cinsiyet ile
toplumsal cinsiyet arasindaki feminist ayirisin, “heterosekstiel bir normatiflik™ diistiniisiinii tekrar i-
reten kadin ve erkek arasmndaki degismez kategorik ve tamamlayici ikili mantig1 i¢inde tasidigini
belirtir. Ona gore biyolojik cinsiyeti toplumsal cinsiyetten ayirmak tutarli degildir. Aslinda bu
ayrimin kendisi sorgulanmalidir. Ciinkii biyolojik cinsiyet sOylenilenin aksine, dogustan gelen bir
yazgl degildir. O da toplumsal cinsiyet gibi kiiltiirel ve toplumsal bir ingaanin iriiniidiir.Bu insaa
stirecinin 6ncesinde kadin ve erkek olarak belirledigimiz ikili cinsiyet sisteminin bir gegerliligi bulun-
mamaktadir. (Kinesci 2018; 47) Bu baglamda Bailey, Foucault’'nun yazimlarinin feminizm i¢in kim-
lik, beden, 6znellik, cinsellik gibi kavramlar1 tanimlamada 6nemli bir kaynak olabilecegini belirtir. (

Ertugrul,2019 )

Foucault’nun “soykiitiiksel yontemi”nde beden ve cinsellik tarihsel olarak kurgulanan bir materyal-
dir. Bu nedenle soykiitiikte tarihsel baglama yapilan vurguyla birlikte kisith bir gergeklik anlayis
vardir ve soykiitiik tanim yapmaktansa sdylemlerin hangi ontolojik baglamlarda dogru olarak 6ne
ciktigina yonelir. Foucault’ya gore beden ontolojik ve maddi olarak gii¢ iliskileri i¢inde iiretilmistir.
Kadin bedenine yiiklenen tarih 6tesi anlamlarin yok edilmesi i¢in Foucault’nun soykiitiiksel yontemi

feminizm i¢in yeni bir bakis agis1 ortaya koymaktadir. Kiiltiirel ve biyolojik olarak iiretilen kimlik
39



siyasetinin tehlikelerine karsi durabilmek i¢in Foucault’'nun iktidar kavramsallagtirmasi kullanilabi-

lir. ( Ertugrul,2019)

Foucault icin iktidar iligkileri, ekonomik siirecler, enformatik iliskiler, cinsel iliskiler gibi iligkiler de
dissal mevkide degildir, onlarin igine gdmiilmiistiir. iktidar iliskileri, bahsedilen diger iliskilerde olan,
haksizliklarin, dengelerin, dengesizliklerin, ayrimlarin i¢ kosullaridur. iktidar iligkileri {istten bir baski
yahut eslik eden bir gii¢ seklinde iist yapisal degildir, aksine isledikleri yerlerde dolaysiz bir iiretici
konumundadir. Foucault’a gore iktidar alttan gelir ve genel bir yonetenler ve yonetilenler karsitlig
olusturmaz, tam tersine toplumsal yapiya i¢sellesmis durumdadir. Ayni1 zamanda iktidarin tarihsel ve
bilimsel bir niteligi vardir, ¢linkii bilgi olusturur ve yine bilgi de iktidar1 olusturur.(Canpolat 2003 ;
100)

Foucault, iktidar iligkilerinin bedene dogrudan miidahale ettigini sdyler: bedeni sarar, isaretler, diizen-
ler, eziyet eder, gerekli iglevleri yerine getirmesi, etkinliklere katilmasi, etrafina bir takim sinyaller
gondermesi i¢in itekler. Bedenin buradaki durumu sadece itaat eder olmasi degil ayni zamanda
kirilgan da olmasindan kaynaklidir. Bir takim seyleri yapmaya zorlanir ve bunlar1 yerine getirmeye

calisir. (Butler 2012; 275)

Ayrica, Foucault’ya gore, Iktidar 6zneyi iireten seyin ta kendisidir. Yani iktidar hem 6znenin ya-
ratanidir, hem bastiranidir ancak bastirmadan once yaratir. Boylece bastirdigi, kimlikler-nesneler
biiyiik oranda kendisinin iiriinii olmus olur. Iktidar ayn1 zamanda &zneler iiretir. Baska bir deyisle
iktidar hem yaratir, hem bastirir, ama bastirmadan dnce yaratir; ¢ilinkii bastirdig1 nesneler-bireyler-
biiyiik 6l¢lide kendisinin {iriinleridir. Foucault’a gore iktidari iireten de zayiflatan ya da gii¢lendiren
de soylemdir: SOylem, iktidar1 harekete gecirir. Ancak ayni zamanda onu iiretip gili¢lendirirken,

zayiflatip silen de yine s6ylemdir.(Canpolat 2003 ; 101)

Soylem araciligi ile iktidar bireyi kategorize eder, onu kendi bireyselligine baglar, kendi bireyselligi
ile belirler ve bu sekilde hem onun hem de bagkalarinin kabul etmek durumunda oldugu bir hakikat
yasasi dayatir. Bu sekilde giindelik hayatin i¢ine dogrudan miidahale edebilir. iktidarin 6zneye miid-
ahale edebilme giicii, 6znenin varolusuna dair normlar dayatmasi ile miimkiin hale gelir. Ayni
zamanda Oznenin toplum tarafindan taninmayi1 istemesi ve bu taninmayi bu normlar aracilig ile
saglayabilecegini bilmesi gerekir. Iste bu durumda yukarida bahsettigimiz kirilganlhik, dznenin
taninma arzusunun neticesinde ortaya ¢ikar. Bunun anlami sudur: Kisinin kendisi ile kuracagi temel
baglant1 toplumsal normlar tarafindan 6nceden belirlenip kisitlanmistir ve bu normlara uygun davran-
mazsa Ozne olarak statiisiinii kaybetme riski ortaya ¢ikmaktadir. Iste iktidar bu noktadan beslenir.

(Butler, 2012 ;283-284-285)

40



Butler bu postyapisalct 6zne-iktidar ¢oziimlemesinden yola ¢ikarak, iktidar iliskilerinin disina ¢ikila-
mayacagini sdyler. Elestirinin yine iktidar iliskileri aginda gerceklesebilecegini savunur.(Butler,
2012: 47). Ciinkii 6zne sdylemlerin bir sonucudur. Ozneye verilen anlam kurucu degildir bu nedenle
onu ortaya ¢ikaran kurallar tarafindan belirlenmez. Daha ziyade bu verilmis anlam organize bir tekrar
stirecidir. Bir taraftan kendini gizler, diger taraftan tozellestirici etkileri iizerinden kurallarini dayatir

(Butler, 2012: 55).

Iktidarin 6zneyi, yaratip baskilayan, anlamlar i¢inde sinirlayip dayatan karakterine yapilan vurgu fe-
minizm igerisinde bir 6zne olarak kadini sorunsal haline getirir. Bu Foucault’un soykiitiiksel tanim-
lamasinin feminizm iginde belirisidir. Ozellikle kadin siniflandirmasinin diinya ¢apinda ortak bir veri
olarak tanimlanmasina kars1 duruglar, feministler ile postyapisalcilar1 ortak sdylemsel diizlemde
bulusturmaya baslamigtir. Tek bir kadin deneyiminin, 1k, cografya, zaman ayirmaksizin kadinin
ezilmesi iizerinden ortaklastirilmasina ytikselen tepkiler, ti¢iincii dalga feminizmin kurucu 6gelerin-
den olarak betimlenebilir. Bu tartigsmanin en saf halini Judith Butler’in Cinsiyet Belasi kitabinda bulu-
nabilir. Ona gore, “6zne gereksinimi, politik alanin 6nceden kapatilmasi anlamina gelir”. Ancak But-
ler i¢in 6znenin 6lmesi ve artik s6z konusu olmamasi degil, 6znenin kurulugunun faillik ihtimalleriyle
incelenmesi dnemlidir. ( Ertugrul,2019 ) Burada 6znenin kurulmus ve direngsiz fail haline bir elestiri
vardir. Tutarli ve istikrarli bir 6zne olarak kadini1 kurmak ve iktidarin yasasina gore hareket edisini

tanimlamak feminizmin kendi eliyle kadin1 seylestirmesi anlamina geldigini sdylemektedir.

Burada Foucaultcu 6zne iktidar iligkisindeki direnis alan1 Butler i¢in 6nemli bir yer tutar. Bu direnis
alaninin ise yine beden oldugunu belirtir. Foucault’a gore “6zne teorisinin dtesinde kavramlagtirilan
failligin stratejinin bir eylemi oldugunu, o stratejinin de hapishanenin maddeselli iizerinde ve onun
aracilifiyla ve onunla gerilim i¢inde etkin hale getirilmesinden miitesekkil oldugunu not edersek, o
halde maddeselligin kendinden saptigini, kendini ikiye katladigini, ayn1 anda hem beden hem kurum
oldugunu ve birbirinin digerinin i¢ine gectigi siireci ifade ettigini” sdyleyebiliriz. Bu ikisi arasindaki
ayrim birinden 6tekine gecis bolgesidir. O halde, gecis bolgesi iktidari, hareket ve dagilma ve deger
degisimi manasinda stratejik olarak yeniden anlamlandirtyorsa, bedeni de bir tiir irtibat noktasi, efek-
tif, tansiyonlu ve savunma durumundaki bir yeniden yonlendirme sart1 olarak tanimlayabilir. Bu
durumda beden hem tabi kilma hem iiretme arasindaki irtibat, gegis ve eylem alanidir. (Butler, 2012

:279 - 280)

Bu hareket noktas1 dilsel bir bosluk alan1 olusturur. Iste bu alanda anlam her seferinde farkli iiretile-
bilir. Butler, aslinda sdylenmis sozlerin dahi ancak somut ifade olarak sdylenmislik diginda farkli

sartlara bagh sekilde etki ettigini ve tiim s6zlerin “performatif” olarak anlamlandirildigini belirtiyor.

(Ozkazang 2015; 82)
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Butler burada, 6znenin onanma istegini, 6znenin zay1flig1 olarak gérmek yerine olumlu ve kurucu bir
sart olarak goriir. Bunun i¢indir ki 6znenin eyleyen olabilmesini bu kosula baglayarak aciklamaya
caligir. Butler ‘a gore “maduniyet” sart1 6znenin eyleyen olmasini miimkiin kilan seydir. Maduniyete

kars1 miicadele iktidar1 yeniden iiretmek zorunda degildir.( Ozkazang 2013;132)

Butler icin “performatiflik”, toplumsal cinsiyet kavramini siirekli olarak insa edilir bir edime
doniistlirdiigii icin “performatiflik™ dncesi toplumsal cinsiyet kimligi bulunmaz hale gelir.Ona gore
performatiflik, bize eyleyen olmanin tarihsel olarak verili olmadigini eylem sirasinda ortaya ¢iktigini
ve belirlendigini gosterir. Ancak tarihsel gelenek 6znenin var olan ve sabit olan bir sey olmadigini

“performatif” esnasinda kuruldugunu kabul etmeyi zorlastiran seydir.( Oralgiil 2016; 54)

Ancak faillik durumlarini tartismaya agmak bize 6znenin kurulmus ancak belirlenmemis halini kabul
etmekle baslayabilir. Butler bunu soyle ifade eder: “Zira kiiltiirel ve politik iliskilerin amaca yonelik
ve anlaml1 olarak yeniden bi¢imlendirilmesini olanakli kilan sey, kendisine cephe alabilen, yeniden
islenebilen ve kars1 koyulabilen bir iliski degilse nedir?”” Yani postyapisalct bir feminist i¢in eyleyen
ozne/kisi olmak demek bu idraka sahip, ontolojik isaretlerden kopabilen ve batil1 tahakkiimii ve onun
kavramlarini tutarsiz ve istikrarsiz hale getirebilen olmak ile miimkiin olabilir demektir. ( Er-

tugrul,2019 )

Burada Butler i¢in irtibat noktast olan beden, ayni1 zamanda bir direnis alanidir. Haraway’e gore bu
direnisin ve doniisiimiin tarihsel karmasasindan yeni bir beden anlayisi ve bu yeni bedene 6zgii yeni
deneyimler olasilig1 ile ¢gikmak icin, bambagka bir sorunsallastirma yapar; Bedenlerimizin derileri-

mizle yahut derinin altinda kalanlarla sinirlandirilmasi sart midir? ( Bozok 2019; 134)

Donna Haraway’in kimlik ve bedenlerin sinirlarinin genisledigi bir mit olarak siborgu tartigma
alanina sokmastyla, o ana dek madun olarak insaa edilen kadin bedeni kavrami ¢ok baska bir sorgu-
lama icine girmis olur. Haraway’e gore 6zne bu kadar kati smirlara sahip degildir. Oznenin sinirsizlig1
bedenin gecirgenligi ile birlesirse feminizm i¢in tam da ihtiyaci olan ufuk agilacaktir. Tam da bu
noktada post yapilsalct kuramin ve post feminizmin 6znenin 6liimiinii ilan edislerine kulak vermek
gerekir. Ciinkii Haraway bunu biitiinciil 6znenin 6liimii olarak okumak gerektigini diisiintir. Bu tam
da Haraway ve tiim postfeministlerin karst durdugu tiirden bir 6znenin 6liimiidiir. Bu agidan da bak-
tigimizda yine 6zne-iktidar-eyleyen olma kavramlari tigiincii dalga feminizm i¢in ortak bir rota olarak

belirir. ( Ertugrul,2019 )

Postmodern feministlerin bir diger énemli kopus noktasi hiimanizmdir. Ozellikle erkek “insan” iize-
rinden temellenen hiimanist sdylem disil ve eril arasindaki esitsizligi ve farklari ortadan kaldirmasiyla

birlikte disil lizerindeki eril baskinin da tstii kapali bir sekilde desteklenmesine yol agar. Hiimanist
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sOylem, insan 6zellikleri ve sdylemi olarak toplumsal olarak ingaa edilmis erkek 6zelliklerini (akil,
iiretim vs.) Odiillendirir ve diinya ¢apinda igsellestirir. Bu ve benzer modern deyisler ise erkek insan-
ligin dizgesini kurgularken, kadini 6teki ve tabi olmaya mahkum eder. ( De Beauvoir, 1953 ’ten akta-
ran Best ve Kellner 2016, 289) Feminizm, hiimanist sdylemin evrensel “insan” min (Man) bir eril
tahakkiim s6ylemi anlaminda elestirisini dile getirmesi i¢in postmodern teoriyi tesvik eder ve boyle-
likle toplumsal cinsiyet tarafindan ingaa edilen 6zneler {izerinde farkli bir analiz yapilmasini saglar.
Akil, bilgi, 6zne ve toplumsal tahakkiim bi¢cimleri konusunda gergeklestirilen postmodern ve feminist
yapibozumlar arasinda da derin benzerlikler vardir. Ve ¢ogulluk, farklilik, 6tekilik, marjinallik ve
heterojenlige verilen postmodern 6nemin kendilerini marjinallestirilmis ve Akil, Hakikat ve Nesnel-
ligin sesinden diglanmig gorenler arasinda biiyiik bir cazibeye sahip olmasi sasirtict olmasa gerekir.

(Best ve Kellner 2016, 290)

Hiimanizm karsitlig1, post yapisalci diigiiniirlerin isyankar ¢1glig1 olarak giin yiizii gdrmiistiir. Michel
Foucault ¢i1g1r agan hiimanizm elestirisi Kelimeler ve Seyler’i (1970) yayinladiginda, “insan” fikrinin
- eger bir anlam1 varsa ve bir sey tanimlayabiliyorsa - ne oldugu sorunsali déneminin koktenci
sOylemleri arasinda yer edinmis, dolagima girmis ve bir dizi politik grubun anti-hiimanist giindemini

olusturmustur.( Braidotti 2014, 33)

Foucault’ya gore, hiimanizm denen kavramsallastirmanin, en azindan 17. yiizyildan beri, bilim, din,
politikadan bor¢ alinmis, belli basl insan kavrayislarina dayandirilmak durumunda kalindigi bir
gercektir. Bu nedenle de Foucault icin hiimanizm kendisine gelen insan kavrayislarini hakli goster-
mek ve canli tutmaktan bagka ise yaramaz. Foucault, ayn1 zamanda hiimanist anlayisin, insan an-
lay1sin1 oldukga soyut olarak tanimlar ve insanin ger¢ceginden uzak bulur. Foucault, evrensel etkiler-
den kurtulmus 6zgiir bir hiimanist 6zne olabilmek i¢in, kendimizle alakalt maddesel, sinirl, kiiltiirel
ve tarihsel her seyi inkar etmemiz, asagilamamiz ve yenmemiz ya da kurtulmamiz gerektigini soyler.
Foucault 6z olarak insani olmayan insanlik anlayigini reddetmek ister. Foucault, i¢in hiimanizm bireyi
evrensel tiim adlandirmalardan ayirmaya calisarak, onu hayaletimsi, bedensiz 6znelere, renksiz halsiz
iradelere indirger ve bu sekilde kisinin irade sahibi aktif eyleyenler olmas1 ihtimalinin 6niinii kesmis

olur.(Canpolat 2003 ; 93-94)

Marksizim bile tarihsel materyalizm olarak tanimladigi gegerli kuram araciligi ile Batiya 6zgii
biitiinciil ve hegamonik 6zneyi yeniden {liretmekte ve insanerkege insanlik tarihinin ilerletici giicii

olarak asli ve 6nemli bir konum vermektedir. ( Braidotti 2014, 33)

Marksist/sosyalist feminizm, birlikteligi ‘dogallagtirmaz' ; o, toplumsal iliskilerde yer edinmis olan
olas1 bir durus ¢izgisine dayanmis olas1 bir basariy1 simgelemektedir. Ancak onlarin Batili anlamda

Ozcli hale sokan hamlesi emegin yahut emegin farkli bir versiyonu olarak kadin pratiklerinin tarihsel
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yapisima dogrudur. Marksist hilmanizmin -6zellikle bat1 gelecegi ile birlikte duran- miras1 Haraway
icin kurtulunmasi kolay bir durum degildir. Bu formiilasyonlarin katkisi ise, ger¢ek kadinlarin,
dogallastirma ¢abasinda olmaktansa birlikler kurmak adina sorumluluklarinin bulundugunun altinin

cizilmesidir. (Haraway, 2010: 24)

Hiimanizm karsithig, insan faili “bu evrensel durustan koparmak, tabiri caizse sahneledigi somut
edimleri hedeflemeye ¢cagirmaktadir.” Bir zamanlarin bu miitehakkim 6znesi, tanrisal tahakkiim pro-
blemlerinden kurtuldugunda ve s6zde ontolojik baglantisindan sorumlu olusundan koptugunda ve

bagimsizlastiginda daha net iktidar iligkileri giin yiizii gorebilecektir.( Braidotti 2014, 33)

Postmodern feminizminin, feminist hiimanist karsitligi, bu Avrupa merkezci ve normatif hiimanist
“erkek insan” idealine eklenen biitiinciil kimlikleri reddetmistir. Bu agidan hiimanizm karsitligi, fark
ve bagkaligin kurucu rol iistlendigi cinsiyetlenmis 6tekinin (kadin), irk {izerinden 6tekinin (yerli) ve
dogal addedilmis 6tekinin (hayvan, ¢evre veya yeryiizli) sinirlarini ¢izen diyalektik diisiince bigimini
reddeder. Diyalektik ve kii¢iiltiicli bagkalik, -6teki olmalarindan dolayi- insanlik atiflarinda temel ka-
tegorik ayrimlarin diginda kalanlara dair yapisal bir cehalete neden olmaktadir. Paul Gilroy bu olguya
“agnatoloji” veya cebri ve yapisal cehalet demektedir. Hiimanist bilginin sézde evrensel olusunun
paradoksal efektlerinden biri de budur; diger kiiltiir ve uygarliklarin agresif boyutta kiiciik goriilmesi.
Edward Said’in “kendini pohpohlama hiimanizm degil, hele hele aydinlanmis elestirellik hi¢ degil”
diyerek elestirimize sundugu sey iste budur. Diger Batili olmayanlarin insanlik dis1 pozisyona indir-
genmeleri, epistemik ve sosyal insanlik dis1 davraniglarindan sorumlu baskin 6zne i¢in bir cehalet,

hata ve kotii vicdan kaynagidir. ( Braidotti 2014, 39)

Entelektiiel bir gelenek, normatif bir ¢erceve ve kurumsallagmis bir pratik olarak hiimanizmi agma
cabasina igkin giicliikler, insan sonrast yapibozum yaklagiminin kalbinde yatmaktadir. Derrida da
anlam belirlenimine yerlesmis agresiflige isaret eden s6z konusu catigmay1 baslatmistir. Derrida
“Hiimanizmin kati surette geride birakilabilecegi fikri ironiktir, sanki hiimanizmin ‘sonu’ insanin
kontroliine tabi olabilecekmis, sanki hiimanizmin izleri simdiden ve hayali bir gelecekten silme kapa-
sitesine sahipmisiz gibi” diyerek irade ve faillik iizerine temel bir hiimanist varsayima katilmaktadir.
Bu durumda alt1 ¢izilmesi gereken, hiimanizm kavraminda, hi¢ de hiimanist olmayan bir konumun
¢cikmasina neden olan epistemik siddetin izlerinin siiriilmesindeki gii¢liiktiir. Braidotti’ye gore “Bu
yapibozum geleceginde, epistemik ve sozlii-tarihsel siddet karsisinda gelistirilen hassasiyet ve in-
sanin gelistirilmesinin, insan sonrast kosulun tagidig1 potansiyel karsisinda belirgin bir trans-hiima-

nist inanci bir araya getiren yeni bir konuma vurgu yapar.” ( Braidotti 2014, 41)
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2.2 Siberfeminizm

Postmodern feminizm, internet ve sosyal medya platformlarin giindeme gelmesiyle yeni bir boyut
kazanmis, yeni bir dal olusmustur. Ugiincii dalga feminizmin son zamanlarinda internetin
yayginlagsmasi, ‘“hashtag feminizm” adi altinda yeni bir dalganin dogmasina sebep olmustur.
Bugiinlerde feminizm, kadin ve toplumsal cinsiyet konularinin sanal platforma tagindig1 yeni bir ak-
tivizm tiirii glindemdedir. Dordiincii dalga ile feminist hareket sanal ortamda yer bulmustur. Bu alanin
yaziminda, online ortamdaki feminist aktivist hareketler ile ilgili farkli diisiinceler giindeme gelmistir.
Everett (2004), Wilding’in 1997°de “siberfeminizm” kavramini kullandigini, “feminizm ile siber

alanin verimli bir sekilde is birligi yaptigin1” sdylemistir. ( Alikilig ve Bag 2019, 91)

Yunanca “yonetici” veya “kilavuz” anlamina gelen “kybernetes” sozciigiinden tiiretilmis olan siber
kavrami ilk kez 1960°larda sibernetik kavramiyla birlikte kullanilmis, sonraki yillarda ise internetle
ilgili kavramlarin 6n eki olarak giinliik kullanima girmistir. Siberfeminizm kavrami ise “siber” ve
“feminizm” kavramlarinin bir araya getirilmesi ile “sibernetik feminizm anlaminda ortaya ¢ikmustir.
Ancak, 1990’11 yillarda bir ¢ok yazili yayin ve medya mecrasinda siberkiiltiir ve siber uzama yapilan
cok sayida atifta “siber” on eki ¢ok sayida farkli anlamda kullanildig: i¢in, siberfeminizm kavramu,
internet ve diger sanal ortamlardaki femininist aktivizm, yani sanal ortamdaki feminizm olarak da

yorumlanmaktadir.( Varol 2014, 224)

Siberfeminizm kavramu ile ilgili 6nemli ve oncii iki kitap, Sadie Plant’in Zeroes and Ones kitab1 ve
Sandy Stone’un War of Desire and Technology adli kitabidir. Stone kadinlar ve makineler arasindaki
kompleks iliskiden bahsetmektedir. Tekno-teorisyenlerden Sadie Plant ise; patriarkal kiiltiir i¢erisin-
deki tiim makinelerin kadin oldugunu, sebebinin ise tahmin edilemez olmalar1 ve erkeklerin onlarin
tizerinde ¢alismast oldugunu sdyler. Teknolojinin ilerlemesi ve internetin icat edilmesiyle birlikte,
Plant, internetin de kadin oldugundan bahseder. 1’ler ve 0’lardan olusan bilgisayarlarin ve textlerin
erkek oldugu iddia edilirken, hypertext donemine gecilmis olmasiyla birlikte, dogrusal olmayan bir
cizgide ilerleme sansina kavusulmus ve ataerkil anlatilarin hiikkmii kalkmistir. Plant’a gbre bu ge-
lismelerle birlikte teknoloji  “siberfeminist enfeksiyona karsi korunmasiz” durumdadir
(Phoca&Wright, 1999’ dan aktaran Kogak). Liesbet van Zoonen’a gore, siberfeminizm, internet ve
sanal ortamlardaki yeni medya mecralarinda yapilan akademik ve sanatsal ¢aligmalara odaklanan bir
kavram olarak kullanilmalidir. Susanna Paasonen ise, siberfeminizmi, sanal ortamdaki medya mecra-
larininin toplumsal cinsiyetini, seylesme ve teknoloji arasindaki iligkileri inceleyen bir feminist alan
olarak tanimlamigstir.. Austin Booth ve Mary Flanagan’in siberfeminizm tanimu ise “dijital teknolo-
jilerin kodlamasina kars1 duran ve cinsiyet sorunu ile ag kiiltiirii arasindaki karmasik iliskileri ince-

leyen yeni bir feminist alan” seklindedir. Booth ve Flanagan’a gore, siberfeminizmin belli bir ortak
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paydas1 yoktur. Cesitli tartigmalar, taktikler, diizensiz uygulama ve tartigmalardan olusur ( Varol
2014, 225). Bu konuda en 6nemli yazimlardan birine sahip olan Donna Haraway’in siborg teorileri
ise, postyapilsacilik ile 3. dalga feminizm karigim1 bir yeni dalga ve dijital teknolojiler ve feminist

hareketin birlesimi agisindan 6nemli bir yol agmistir ( Erek,2009).

Siberfeminist kuramcilar, kimlik siyasetinin ortaya ¢ikardig: farkliliklar tizerine yogunlagmaktansa,
kadinlar aras1 yakinlig1 ve ortakligi saglayabilecek imkanlari siber aglar araciligi ile nasil kurabi-
leceklerini arastirmiglardir. Siberfeminizm, konumlarini teknolojinin roliinii hayatlarinda ve islerinde
tanimlayarak ve kullanarak talep eden kadinlarin faaliyetlerini temsil etmeyi ve bunlar1 ku-
ramsallastirmayi isaret etmektedir. Ancak teknolojinin ataerkiyi yerle bir edecegi konusundaki vaadi
sonu gelmeyen engeller sebebiyle gergeklesememektedir. Siberfeminizm teknoloji diinyasina dahil
olamayan kadinlar1 gz ardi1 etmesi nedeniyle elestirilmis ve kuramsal titizlige fazla 6nem vermesi
sebebiyle de sorgulanmistir. Siberfeminizm terimi gittikge kullanimdan kalkmakta olsa da bu ku-
ramsal ¢alismanin yarattig1 heyecan feminist aktivizmin teknolojiyle beraber alabilecegi bigimleri

hayal edenler i¢in hala bakidir ( English ve Irving 2019, 40).

Donna Haraway’in 1980’lerde yayinlanan Simians, Cyborgs and Women adl1 kitabinin bir bolimiinii
olusturan “Manifesto for Cyborgs” adli makalesi, siberfeminizm, siberfeminist diisiince, siberfemi-
nist politika ve sanatsal uygulamalar i¢in 6nemli ve ilham verici bir kaynak olmustur. Teknolojinin
gelismigligi hakkinda bir dizi gorlis sunan Haraway, insan ve makine arasindaki c¢izgilerin bu-
laniklagtirllmasinin kadin ve erkek kategorilerini kademeli olarak devre dis1 birakacagini savun-
mustur. “Tanrica olmaktansa siborg olmay1 tercih ederim” diyen Haraway, cinsiyetsiz bir diinya
tahayytil etmis, feministlerden de cinsiyeti vurgulayan her tiirlii isaretten vazgecip, cinsiyetsiz bir

yaklagima sahip olmalarini istemistir. ( Varol 2014, 222).

Haraway, mevcut sanayi kapitalist sisteminde bilim ve teknolojiye bagli olarak evrensel sosyal iligki-
lerinin yeniden diizenlendigini sdylemektedir. Ona gore, bu yeniden diizenlenmede, insan/insan ol-
mayan, insan/hayvan, insan/makine, yasayan/6lmiis, akil/beden, doga/kiiltiir, kadin/erkek ikilikleri-
nin sinir ¢izgileri belirsizlesmektedir. Bu sinirlar, insan, hayvan ve makinelerin tanimlarina, kati kon-
trastlara ve Aydinlanma Diislincesinden bu yana karsilikl1 olarak diglanmaya dayanmaktadir.Aslinda,
bu tanimlar, bati felsefesinde yaygin olan ve modernite boyunca Descartes ile kurulmus bedensel bir
hayal giicii sayesinde ise yarar konuma yerlesmistir. Insanin yiizyillardir giymis oldugu bu beden
anlayisina gore, beden dogustan cinsiyetlidir, essiz bir dogas1 vardir, monolitiktir, aklin altina hiza-
lanir ve "6liime mahkum edilen lanetli bir kistmdir”. Bugiin, bu eski beden anlayisi ve buna bagl
olarak islev gorev hiyerarsik ikilikler siliklesmektedir. Bedenin kendisi de tam anlamiyla, sinirlarini

kaybetmektedir. Insanlarin, hayvanlarin, doganin, makinelerin ve bunlara ait yagsamsal fonksiyonlarin
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baslangic ve bitis noktalar1 glinden giine degisiklik gostermektedir ( Bozok 2019; 132). Haraway
sosyal bilimlerde hi¢ algilanmadig1 kadar bedenli algilar aslinda 6zneyi. Ancak burada alt1 ¢izilmesi

gereken nokta bu bedenin sinirlarinin aginmasidir.

Haraway siborgun, sosyal ve fiziksel gercekligimizi haritalayan bir kurgu oldugunu ve oldukc¢a ve-
rimli eglesmeler lireten yaratici bir kaynak oldugunu savunmaktadir. Micheal Foucault’nun biyopo-
litikasini, son derece agik bir alan olan siborg politikasinin gevsek bir Onsezisi sayar. (Haraway 2010;

46)

Haraway’in bu yaklasimi bize siborgu anlayabilmek i¢in biyopolitikayla beraber okumamiz gerek-
tigini gosterir niteliktedir. Biyo-politika ve biyo-iktidar kavramlari, Haraway’in bedenli 6zne ve biyo-
lojik bedenin smirlarinin hakkindaki yaklagimi, ile iktidar iliskilerini dogru okumamizin yolunu
acacaktir. Nitekim kadin {izerinde kurulan ataerkil baskilar ve belirlenimler, belirli biyo-politik uy-
gulamalar araciliyla beden tizerinden yapilir. Modernite boyunca ataerkinin yeniden iiretimine yara-
yan ikili karsitliklarda yine biyo-politika sayesinde islemistir. Bu nedenle dncelikli olarak biyo-poli-

tikay1 anlamamiz 6nemlidir.

Foucault biyo-politikanin derslerine liberalizmin ortaya ¢ikisin1 anlatarak baslar. Zira Foucault’ya
gore biyo-politikanin anlagilmasi liberalizm denen yonetimsel rejimin anlasilmasina baglidir. Bu der-
slerinde liberalizme ve neo-liberalizm i¢in yonetimsellik sorunlarina odaklanmistir. (Oranli 2012, 40)
Calismamizin birinci boliimiinde bahsedilen liberalizm ve neo-liberalizm’de iktidar bdliimii, siborgu

ve biyo-iktidar1 anlamamiza yardimci olacaktir. O nedenle burada tekrar bu altyapiya donmeyecegiz.

Biyopolitika kavramina donecek olursak, Foucault insanin bir 6zne olarak insaasii takip ederken,
onu doniistliren ve / veya eski haline getiren uygulamalarin kaginilmaz olarak modernitenin giiciiniin
uygulamalar1 ve mantigi ile baglantili oldugunu goriir. Foucault'nun moderniteye mahsus oldugunu
sOyledigi bu iktidar tiirii biyo-iktidardir. Foucault, biyo-iktidarin 17. yiizyilda olugsmaya basladigini,
ayrica kendisinden Onceki iktidarlarin tersine dldiirme giiciinii degil, bedenlere nezaketle hiikkmetme

ve hayatlar1 6zenli bir sekilde kontrol etmede uzmanlastigini1 séylemektedir (Bozok 2011, 42) .

Biyopolitika, iktidar mekanizmalarinin bir doniigiimiiniin ifadesidir, bununla birlikte egemenlik ve
tabi olus iliskisindeki zihniyet degisikligidir. Bu zihinsel degisimin sonucu olan biyo-iktidar, yasami
diizenleyen karakteri ile kendisinden dnce gelen “egemen gii¢” ten ayrilir. Egemen tarafindan 6ldiir-
mek suretiyle uygulanan "mutlak, dramatik, karanlik" gii¢ yerine, yasam hareketlerini kontrol eden
ve diizenleyen bir "uyum giicii" vardir. Biyo-iktidarla birlikte, egemen iktidar tarafindan simgelenen

eski 6ldiirme giiciiniin yerini, bedenlerin titiz bir sekilde yonetilmesi ve yasamin hesaplayici isleyisi
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almigtir. Bu yeni iktidar teknolojilerinin ikinci 6nemli 6zelligi, liberal ekonominin patladig: bir or-
tama tekabiil etmeleridir ve bu yonetim sanatinin temelinin temel noktasi politik iktisattir. ( Arpact

2016, 91) .

Biyo-iktidar iki ana bigimde gelismistir: Insan viicuduna bir makine olarak yaklasan ilk bi¢im disiplin
giiclidiir; Amac1 bedeni disipline etmek, yeteneklerini gelistirmek ve onu ekonomik kontrol sistem-
lerine entegre etmektir.; ikinci biciminde, insan viicuduna dogal bir tiir olarak yaklasir ve

poplilasyonun diizenleyici kontroliine odaklanir (Canpolat 2003 ; 102) .

Foucault, bu kavramla tartistig1 iktidar, 6zne, niifus, hakikat ve yonetimsellik olgusunu benzersiz bir
elek tizerinden gecirmis ve niifus iizerindeki iktidarin yonetigim araglarini analiz etmistir. Biyo-poli-
tiklesen iktidar1 da biyo-iktidar olarak adlandirmistir. Asil olan nokta, eski disiplin iktidar1 modeline
gore biyopolitika baskici ve kisitlayict degildir. Uretken ve gelisim mekanizmalari da biyopolitigin
bir pargasidir, ¢iinkii bedeni kontrol etmek ayni zamanda viicudun ihtiyaglarinin karsilanmasini da
gerektirir. Bu nedenle insanin temel biyolojik 6zellikleri iktidarin nesnesi haline gelir ( Kog 2018,

207).

Foucault i¢in biyopolitika; bedeni siyasetin i¢ine katan ve niifusu ekonomik bir kaynak olarak belir-
leyen bir iktidar seklidir. Insan artik siyasetin nesnesidir ve bedeni ile vazgegilmez bir siyasi malze-

medir.

Biyo-iktidarin amaci iki bilegene sahiptir: insanin bedeni ve niifus ekonomisi olarak biyokapitalizm.
Burada iki kutuplu bir stratejiye ulagilir: niifusun biyopolitigi ve bedenin anatomo-politikasi. Bu stra-
tejilerden ilki, niifusun biyopolitigi; insan tiiriiniin biyolojik siireglerinin temelini olusturan bedene
odaklanir. Ureme, dogum ve 6liim, saglik diizeyi, 6liim yas1 ortalamasi, yerlesim, gé¢. Bunlar biyo-
politigin konusu olan asil sorunsallardir. Diizenleyici, denetleyici ve ekonomik gdzetime tabidirler.
Niifus biliminin ortaya ¢ikisi, insan yerlesmelerindeki kaynaklar arasindaki iliskinin degerlendiril-
mesi, bu degerlendirmeleri analiz eden tablolarin olusturulmasi, istatistik biliminin ortaya ¢ikisi,
niifusu kontrol etme c¢abalaridir. Bedenlerin sahip oldugu gii¢lerin toplamidir. Bu ¢abalarin bir sonucu
olarak, niifus biyopolitigi kitlelerin diizenleme ve denetim yapmasini saglamistir. ikinci strateji olan
bedenin anatomi-politigiyse, bir makine olarak gordiigii bedenin kullanimiyla ilgilidir: Bedenin disi-
plini, kapasitelerinin optimizasyonu ve ekonomik kontrol sistemleriyle entegrasyonu, kisacasi bede-
nin anatomo-siyaseti, bireylerin bedenini faydali fabrika ellerine doniistiirmeyi amaglamaktadir (Can-

polat 2003 ; 103).

Biyolojik olan, tarihsel olan lizerindeki baskisini salginlar, hastaliklar ve kitlik biciminde gosterirken,

artik hayat iizerindeki goreli denetime izin veren teknolojik, bilimsel, toplumsal ve tibbi yenilikler
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hi¢ olmadig1 kadar fazlalasmistir. Boylelikle hareket i¢in gereken alanda, s6z konusu alan1 diizenleyip
genisleten iktidar ve bilgi yontemleri, yasam siireglerine karsi sorumluluk alip onlar1 denetlemeye ve
doniistiirmeye girisir. (Lemke 2013,36) Toplumun bireyler lizerindeki kontrolii yalnizca biling veya
ideoloji araciligiyla degil, ayn1 zamanda beden i¢ginde ve bedenle birlikte gergeklesir.Kapitalist to-
plum icin her seyden daha ¢ok 6nemli olan biyopolitika, biyolojik olandir, bedensel olandir, maddi
olandir. Beden, biyopolitik bir gercekliktir; tip ise biyopolitik bir strateji (Foucault 2000: 137° den
aktaran Ozmakas 2016, 121)

Tibbin biyopolitik bir strateji olarak kullanilmasi, beden ve niifus politikalarinin bir tibbilestirme
tartismasi ¢cevresinde anlasabilecegini gosterir. Bilgi iktidart olarak tip, normatif bir bilgi ile toplum-
sal normlar insa eder. Bu anlamda Foucault’ya gore tibbilestirme ile normallestirme arasinda birbi-
rinden ayrilamaz bir iliski vardir ve tibbi bilgi siirekli bir bicimde “normallik” nosyonlarina bagvurur.
Dolayisiyla beden ve niifus politikalarinin tibbilestirme etrafinda orgiitlenen bir iktidar-bilgi iliskisi
izerinden ele alinmasi, tibbi bilginin norm iireten, iktidar uygulayan ve bedenleri normallestiren isle-
vini gérmeyi gerektirir. Sadece tek tek bedenler diizeyinde degil niifusun biyo-politikasinin temel
ozelliklerinden biri de normlar {izerinden islemesidir ve “normallestirici toplum, yasami merkez alan

bir iktidar teknolojinin tarihsel sonucudur” (Arpaci 2016, 93)

Kapitalizm ile birlikte yavas yavas olugmaya baglayan bu yeni iktidar bi¢imi ile birlikte, batili insan
yavas yavas canli bir diinyada canli bir tiir olmanin, bir bedene, varolma kosullarina, yasama
olasiliklarina, kisisel ve kamusal sagliga, doniistiiriilebilecek giiclere ve bu giiclerin en uygun bigimde
dagitilabilecegi bir diizleme sahip olmanin ne anlama geldigini 6grenir. Tarihte kuskusuz ilk kez,
biyolojik olan siyasal olanda yansima bulur; artik yagama olgusu arada bir 6liimiin ve dlimliiliigiin
izin verdigi 6l¢iide ortaya ¢ikan o ulasilmaz yer degildir; belli 6l¢iide bilginin denetim ve iktidarin
miidahale alanina kayar. Iktidar artik, iizerlerinde kullanilacak en u¢ hakkin 6liim oldugu hukuksal
oznelerle degil canli varliklarla muhatap olacaktir ve bunlar iizerindeki en son etkisi bizatihi yagam
diizeyine kaymak zorunda kalacaktir; iktidarin onlarin yanina kadar sokulma hakkini veren, 6ldiirme
tehdidinden ¢ok yasam sorumlulugunu yiiklenmesidir. (Foucault, 2003, s.105’den aktaran Arpact
2016, 89-90). Dolayistyla Foucault, bugiinki haliyle ele aldigimiz 6zneyi tarih 6tesi bir kategori ola-
rak degil,” bilginin temel diizenlemelerindeki bir degisikligin sonucu" ve tarihsel bir ““ icat” olarak
nitelendirmektedir. Tarihsel bir inga olan bu 6zne, makro disipline etme ve diizenleme ¢abalarinin ve
kendi eyleminin uzantis1 olan mikro pratiklerin karsilikli iligkisi igerisinde bigimlenmistir. Bedeni
etrafina Oriilen denetleyici sdylemlerin pasif alimlayicisi ya da iirlinii olarak degil; bu sdylemler
dogrultusunda giindelik hayatinda kendini biriciklestirmek i¢in ugrasan,’bilimsel’ dogrulara gore

hareket etmeye ¢aligan, isaret edilen kimligini tekrar tekrar kuran, bedenine dair bilgiler {ireten ve
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oznelligini her giin kendi rizasiyla yeniden kuran ve oynayan aktif bir kategoridir. Diizenleyici

sOylemler uyarinca, kendi bedenine yaptiklar1 onu iktidara tabi kilar. (Bozok 2011, 44)

Iktidar ve bilgi arasindaki iliskinin getirdigi tarife dayanarak bilginin iiretimi ve kullanimi da
degisiklik arz etmektedir. Bu yeni bilgi-iktidar iligkisi disiplin toplumlariyla 6zdeslesen molar beden
tizerinde duran ve onu bir biitiin olarak isleyen panoptik bakis [panopticon gaze] yerine daha ¢ok
biitiinii olusturan ayrintilar ve parcalar {izerinde isleyen, calisan molekiiler bakisa [molecular gaze]
doniigsmiistiir. Bu molekiiler bakis, biitiinii daha heterojen ve eklemli bir formda tahayytil eder. (Yetis,
2014; 283)Foucault biyo-politikadan s6z ederken "biyolojik siireclerin dayanagini olusturan beden"
fikrinden yola ¢ikar. Onun soziinii ettigi bedenin her bir parcasi heniiz kendi basina hayatiyet ve
hareket imkani kazanmamistir. Oysa Rose'un molekiiler biyo-politikada s6z ettigi beden, kendisinden
ayristirilmis her bir 6gesinin yeni bir canliymis gibi muamele gordiigii bir nesnedir. Bu anlay1s bugiin

biyo-politikanin aldig1 yeni bir bi¢cimdir ve hayatin molekiiler ontolojisini sunar (Bozok, 2011; 46).

Bu molekiiler bakis kadrajina aldig1 bilgi nesnesi ve onu isleyisi agisindan molekiiler biyo-politikanin
yonetimselligini olusturur. Rosi Braidotti bu yeni biyo-politik bicimlenmeyi Deleuze’un denetim top-
lumunu takip ederek ileri kapitalizmin gelisen teknolojik yontem ve pratiklerine dayandiriyor.
Braidotti’ye gore bedenin her bir pargasina boliiniisiinden ve bu boliinmeden ortaya ¢ikan parcalarin
her birinin ayr1 bir anlam teskil ettiginden bahsediyor. Anatomik biitiinliigiinden ayrilan beden,
pargalar1 lizerinden yeniden anlam kazaniyor. Zira beden, biitiinliigii i¢cinde bir anlam teskil etmekten
cok, parcalar1 iizerinden veya bu parcgalara eklemlenebilecek inorganik baska parcalarla birlikte het-
erojen ve siborg bir olusum olarak tanimlanabiliyor. Beden ne i¢inden ne de disindan tanimlana-
bilecek belli bir sinir tegkil ediyor ve bu ylizden organik ve homojen bir biitiinliigii temsil edemiyor.
(Yetis 2014, 283) Burada teknolojik tip bedeni tanimlayan ve biyo-iktidarin ataerkil kontroliinii
saglayan bir dal olmasinin yaninda, organ nakli, DNA nakli gibi ¢esitli ilerlemeleri ile bedeni hem
metamorfik hem de gercek anlamda parcalamaktadir. Bedeni derisinin disina tasimaktadir. Par-
calanan bedene teknolojik ve cansiz yeni parcalar eklenmekte, yapay ve dogal olan yan yana gelip
hayatin devami saglanmaktadir. Ve beden yeniden tanimlanmaya ihtiya¢ duyar hale gelmekte ve bu
nedenle siborg i¢in dnemli bir yol agmis olmaktadir. Molekiiler biyo-politika burada parcalanan

beden ile ilgili umut vaad etmeye baslamaktadir.

P

Insamin bedenine cakili bir sekilde var olma pratigi degistiginde, kadimlar igin diinya kendiliginden
ozgiirliik¢ii ve esitlikei bir yere donmiiyor elbette. Ancak bedenin dagildig1 ve canlilik 6riintiilerinin
degistigi yerde ortaya ¢ikan bir imkan var. Beden, bedenli deneyimler ve bedene 6zgii biyolojik bilgi,

ataerkilligin saf dis1 birakilacagi bi¢imde yeniden diizenlenebilir. Haraway, bunun hayata gecmesi
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icin, feminist politika yapmay1 Oneriyor. Bu politikanin stratejilerini kendisinde barmdiran figiir ola-

rak siborgu sahneye cikariyor. ( Bozok 2019; 137-138)

Haraway’e gore siborg, bir sibernetik organizma, makine ile organizmanin olusturdugu bir melez,
kurgusal bir yaratik olmanin yani sira toplumsal gergeklige ait bir yaratiktir. Toplumsal ger¢ekligin
karsilig1, canli toplumsal iliskilerdir; bu da bizim en 6nemli siyasal kurgumuz, diinyay1 degistiren bir
kurgudur. Uluslararas1 kadin hareketleri 'kadin deneyimi' olgusunu hem fiilen kurmuslar, hem de can
alic1 6nem tasiyan bu kolektif nesneyi kesfetmis ya da agiga ¢ikartmislardir. Kadin deneyimi, hayati
onemde ve siyasal nitelikte bir kurgu ve olgudur. Kurtulus ise, ezilmisligin ve buna bagli olarak ihti-
mallerin farkinda olan bir bilincin, tahayytilii genis bir kavrayis giicliniin kurulmasinda yatar. Siborg,
yirminci ylizyilin son déneminde 'kadin deneyimi' sayilan olguyu degistiren bir kurgu ve canli de-
neyim meselesidir. Bunun bir 6liim kalim miicadelesi olduguna isaret etmekte, fakat bilim kurgu ile
toplumsal gergeklik arasindaki sinirin da bir goz yanilmasi oldugunu bilmekte biiyiik fayda vardir.

(Haraway 2006; 2)

Kadin deneyimi ve tanimi iizerinde biiyiik etkisi olan biyoloji ve tip bilimleri Haraway icin biiytlik
onem tasir. Bu bilim dallar araciligila yiirtitiilen biyo-politika kadin bedenini hapsetmektedir. Ancak
Haraway Siborg’un Foucaultcu biyopolitika alanina tabi olmadigini ve aslinda siyaseti simiile edecek
giicte oldugunu sdyler. Siborg, yapay ile canlinin bir araya geldigi bir tiirdiir ve tanimlarin 6tesinde

ve bu tanimlar1 ortadan kaldirabilecek giictedir. (Haraway 2006, 41)

Haraway’in tizerinde durdugu esas mesele ise siborgun kadinlari, bilinen biyo-politika kiskacinin
disina tagtyabilecek olma giiciidiir. Onun siborgda gordiigii potansiyel, biiyiik dl¢ilide, insanin yekpare
bir biyolojik bedenin kendisinden ve diislincesinden kurtulmasi ile ilgilidir. Siborg bir par¢alanma ve
baska seyleri bedenine dahil ederek ¢ogul, ¢oklu, daginik bir sekilde yoluna devam etme hikayesidir.
Siborgun, insanlar-arasindaliktan ibaret olmayan, ama insanlar da dahil olmak iizere bagka birgok
seyler arasinda yeni iletisimlerin kurulmasina vesile olan bir bedeni vardir. Bu beden, dinle, hukukla
ve tipla kontrol altinda tutulmaya g¢alisilan, tiiriine kapatilmis, hastalanan, sakatlanan, yaslanan, en
nihayetinde 6len ve bu yiizden bir kirillganlik ve giinahkarlik olarak insanin pesini birakmayan mo-
dern 6ncesi bedenden farklidir. Siborgun bedeni Foucaultcu anlamda, sagligi, esenligi, dogurganligi
ve verimliligi korunarak, yani yagami kontrol edilerek {izerinde iktidar kurulan modern insanin bede-
ninden de faklidir. Siborg, 6liimii hedefleyerek ya da yasami odaga alarak insanin bedenini kontrol

etme yoluyla igleyen iktidari, gegersiz kilma giiciine sahiptir. ( Bozok 2019; 140)

Yeni teknolojiler, hem cinselligin hem de {iremenin toplumsal iligkilerini etkilemektedir ve bu etki

hep ayni sekillerde ger¢eklesmez. Cinsellikle aragsallik arasindaki, bedeni kisisel tatmini ve fayday1
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azamilestiren bir tiir makine olarak goren yaklagimlar arasindaki yakin baglar, genetik bir hesap tize-
rine vurgu yapan ve eril, disil cinsiyet rollerinin tahakkiime dayal1 ka¢inilmaz diyalektigini agiklayan
sosyobiyolojik kdken dykiilerinde giizelce betimlenir. Bu sosyobiyolojik dykiiler, bedeni biyotik bir
bilesen ya da sibernetik bir iletisim sistemi olarak goren ileri teknoloji kaynakli bir goriise dayanir.
Ureme kosullarinda gerceklesen ¢ok sayidaki déniisiimden biri de, kadin bedeninin sinirlarini artik
“gorsellestirme”’ye ve “miidahale”ye gegiren tibbi doniisiimdiir. Elbette, tibbi yorum bilgisinde beden
siirlarinin yorumunu kimin denetleyecegi 6nemli bir feminist mevzu olmaktadir. (Haraway 2010,

75)

Bati'nin bilim ve siyaset geleneklerinde (irk¢1, erkek-egemen kapitalizm gelenegi, ilerleme gelenegi,
dogay1 kiiltiir iiriinleri kaynag1 olarak sahiplenme gelenegi, benligin baska benliklerin yansimalarin-
dan yeniden {iretilmesi gelenegi) organizma ile makine arasindaki iliski, hep bir sinir muharebesi
seklinde cereyan etmistir. Bu tiirdeki bir sinir muharebesinin paylasilamayan topraklar1 da iiretim,
iireme ve tahayyiildiir. Benim argiimanim, sinirlarin karigmasini sevingle kargilamakta ve bu smir-
larin olusturulmasinda sorumluluk tstlenmektedir. Benim argiimanim ayrica, sosyalist-feminist
kiiltiir ve teoriye, postmodernist, natiiralist olmayan bir tarzda ve cinsiyetin (gender) olmadig bir
diinya, belki dogusun olmadigi, belki sonu da olmayan bir diinya tahayyiil eden titopik gelenek dahi-
linde, katkida bulunma ¢abasini temsil eder. (Haraway 2006, 4)

Haraway i¢in siborg’da en 6nemli 6zelliklerden bir tanesi kdken dykiisiinden kopmus olmasidir. Ona
gore siborglar, devlet sosyalizminden bagka, militarizmin ve ataerkil kapitalizmin gayri mesru
cocuklaridir. Gayri mesru ¢ocuklarin kokenlerine karsi vefasiz olduklari gibi siborglar da vefasizdir.
Kutupluluk ve tahakkiim iliskileri de dahil olmak iizere parg¢adan biitiin olugturma ¢abalarinin hepsi

bu gayri mesru ¢ocuklar i¢in tartisma konusudur. (Haraway, 2010, 48)

Siborg biitiinde erimeden temas eden bir iletisimi benimser. Oncii parti siyasetsiz bir birlesik cephe
siyasetine ihtiya¢ duyarlar, baglanttya muhtagtirlar. Haraway bedeni kendinden baska seylerle
iliskiler i¢inde diisiinmenin de miimkiin oldugunu gostermistir. Bu diisiinme, kontrolle degil, farkli
materyallerin yan yana durmasi ve iletisim kurmasi ile karakterize olur ve bdylece litopyaya dogru
evrilir. Bu litopyada, insanin kimsesiz kalmasi s6z konusu degildir. S6z konusu olan, herkesle ve her
seyle birlikte olabilmek ihtimalidir. Siborgun bedeninde ¢eliskili, gerilimli bir biitiin etmeyen par-
calarm iletisim halinde durabilme becerisi vardir. Pargalara anlam veren seyin biitiinsellik olmadigi
bu bedende anormal, melez, engelli, mutasyona ugramis, tamamlanmamus, eksik ve na-miilkemmel
olan deger kazanir. Siborglar, “doga ile kiiltiiriin, ayna ile goziin, kole ile efendin, beden ile zihnin
yapisini ve iiretim tarzlarini yikarak, Erkek’i ve Kadin’1 ciddi birer sorunsal haline getiren eslesmel-

erdir” ( Bozok 2019; 141-142) Bu agidan bakildiginda siborg, ilericilerin ihtiya¢ duyulan politik
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caligmanin bir parcast olarak kesfe ¢ikabilecegi sinir ihlallerine, kudretli kaynasimlara ve tehlikeli

olasiliklara dairdir. (Haraway, 2010, 53)

Burada tahakkiimsiiz yan yana durma yaklasimi, makineler ile insanlar1 kapsadig: kadar, insan mer-
kezci batili yaklagimin yarattigi, doga kiiltiir ikililigini de ortadan kaldirir. Haraway’in yoldas tiirler
olarak tamimladig1 insan, hayvan, doga yan yana durmaya baslar. Insan merkezci (hiimanizm)
yaklasim dagilir. Siborgtaki yan yana durmalar, dylesine postmodern bir yamali bohca degildir.
Koken atiflarin1 ortadan kaldirarak, yan yana duran farkli seylerin bir muhalefet olusturmasina isaret
eder. Bu durum, 6teki meselesini ve hiyerarsik dizilmeyi ortadan kaldiran, tamamiyla politik bir du-
rustur. Gozden ¢ikarilabilir bedenleri olan, 1rk {izerinden belirlenmis, cinsiyetlendirilmis ve dogal

addedilmis otekiler fikrini yikar ( Braidotti 2014, 25°den aktaran Bozok 2019, 142) !

Benlik oteki lizerinden kurulur ve Gteki tahakkiim altindadir. Burada Haraway oteki ile yan yana
durabilmeyi teknolojiye baglar. Ileri teknoloji bu ikiciliklere - benlik ve 6teki- meydan okur. insan
ile makine arasindaki iliskide kimin yaratildig1 net degildir. Kodlama pratiklerine ayrisan makine-
lerde neyin zihin neyin beden oldugu net degildir. Kendimizi giindelik sdylem ve pratik icerisinde bir
siborg, melez, mozaik olarak buluruz. Biyolojik organizmalar biyotik sistemler, yani diger her sey
gibi iletisim aygitlar1 olup ¢ikmislardir. Makine ile organizmaya, teknik olan ile organik olana dair
bigimsel bilgimizde temel ontolojik bir ayrisma olmaz.(Haraway 2010, 85) Beden tarihsel tanimlan-

masindan burada kopar. Oteki kim, benlik kim, makine kim karisir. Bu tarihinden kopmus savrulan

! Tiirlerin kardesligi baglaminda, feminist kuram agildiginda, ekofeminizme bir kap1 agmak gerekir. Ekofem-
inizm de, batili anlamda ikili karsitliklara bir kars1 durus olarak - doga/kiiltiir- kadin/erkek- doga ve kadinin
oteki konumuna bir elestiri olarak ortaya ¢ikmistir. Ekofeminist teorinin temel ilkesi, kadinlarin egemenlik
altina alinmalariyla doganin egemenlik altina alinmasinin bir biitiin olusturdugudur. Cevre krizinin birincil
suclusu olarak, feminist teorinin birincil diigmam olan, erkek merkezli diinya goriisiinii ilan ederler. Ekofem-
inistler i¢in imtiyazl yerlerinden ayrilmasi gereken basitge ‘insanlar’ degil ama erkekler ve eril diinya
goriisiidiir (Kheel, 1990: 129°dan aktaran Uzel, 2006: s.161-162 ). Ancak ekofeminizm, melek olan kadinn,
dogay1 kurtarabilecegi goriisiinii savunanlar ile kadin olmanin, dogay1 kurtarmakla ilgisi olamadig1 goriisiinii
savunanlar arasinda bir ¢atigma yasamaktadir. Haraway’in, tiirlerin kardesligi goriisii baglaminda, bakacak
olursak, bizim Plumwood’un ekofeminist yaklagimini ¢galigmamiza eklememiz en dogrusu olacaktir. Bu-
radaki en 6nemli ortak nokta, kadin/doga/dogulu gibi 6teki olanlarin, yok olmasi ve tiim tiirlerin, tiim cins-
lerin yan ayana durmas fikridir. Irigaray ¢evre ve ekoloji ile anne ve kadini eslestirir. Insan merkezci ve
erkek merkezciligi 6zdeslestirir. Geleneksel olarak kadin “cevre”dir; erkegin kazanimlarinin ¢evre ve
kosullarmi olusturur, ama onun yaptiklar1 kazanimdan sayilmaz. Doganin insana gore “cevre” olarak
tanimlanmasi gibi, anne de bir arka plan olusturacak sekilde, cocuguna ya da onun babasina gore tanimlanir (
Plumwood, 2004: s 37). Burada ekolojik sorunu, kadin sorunu yahut kadinlarin miicadelesi olarak gérmek,
hem yetersiz, hem de cinsiyetli ve ikili sdylemleri yeniden kurgular konumda gériinse de, temelde toplumsal
cinsiyet, sorunun en azindan biiyiik bir kismini olusturmaktadir ve 6tekiyle iliski kurmanin 6zellikle kadin-
larla bagdastirilan bir tarz1 vardir ki bu iliski farkli bir insan-yeryiizii iligkisinin ve belki de insaninin
yeryliziinde ve yeryliziiyle birlikte var kalmasinin tohumlarini barindirmaktadir ( Plumwood, 2004: s 17).
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ve paramparg¢a beden uygunsuz oteki olarak adlandirdiklariyla iligki i¢ine girebilir. Haraway uygun-
suz oteki olmayi, tahakkiimiin sinirlarini asan, kudretli bir baglantinin araci olan, elestirel ve yapibo-
zumcu bir iligkisellik i¢inde olan, yansitan degil kiran bir akilcilikta olan olarak tanimlar. Uygunsuz-
lasmis olmak, kategorik siniflandirmaya uymamak, aktor ve anlati tiirlerini belirleyen hazir haritalar-
dan kopmak, farklilik tarafindan kdkeninde sabitlenmemektir. Uygunsuz olmak “farklilig1” elestirel
farklilikta aramaktir, ayrimcilik olarak temelleyecek 6zel siniflayici isaretlerde degil. (Haraway 2010,

135)

Haraway’in bahsettigi bu elestirellik, elestirinin negatif bir etkinlik olmak zorunda olmadigini, tiret-
ken de olabilecegini gosterir. Mutlak hakikat konumunu isgal ederek, metinlere yokluklar, eksiklikler
ve disarida birakilanlar lizerinden saldirmanin, bir degersizlestirme operasyonu olarak elestirinin
karsisindadir; metinlerle iliskilenmenin, onlarla {iretici aglar olusturmanin, metinlerle bir sey icra et-
menin, metinlerin kusurluluklarini ve kismiliklerini kabullenmenin esas alindig1 bir elestiri tahayyiil
etmektedir. Haraway, eksik bulmaci, yokluk tespit etmeci, kusur arayici elestiriyi “bir seyi biitiin
dagimiklig, kirliligi ve miikemmel olmayisi ile kucaklamaktan korkmakla” iliskilendirir. Haraway,
kendi mesrebindeki elestirel bilinci “kirinim” olarak adlandirir. Kirinimi ise soyle tanimlar; “Isik
yariklardan gegerken 151k 1sinlar1 da kirilir. Olup biteni kaydetmek i¢in bir uca bir ekran koyarsiniz,
151k 1ginlarinin ekrana gecislerinin kaydini elde edersiniz. Bu ‘kayit’ 1sik 1sinlarinin yariklardan
gecisinin tarihini gosterir. Yani elde ettiginiz sey yansima degildir, gecis kaydidir.” (Goodeve 2020,
117°dan aktaran Altug 2020, 56) Haraway, kirinimi kdkenlere ve yansimalara degil, etkilesimlerin,
miidahalelerin, giiclendirmelerin ve farkin tarihine odaklanan bir yaklasim olarak tanimlar. Kirinim
orlintiilerine bakmak, bir durumda, nesnede, olayda dolasimda olan olgulari, siirecleri, baglamlari
dikkate alarak goriinmezlestirilmis siirecleri goriiniir kilmay1 amaclar. (Altug 2020) “[D]iger anlam-
lar1 yok etmek degil, temelde tek bir yorumu imkansiz hale getirmek i¢in.” (Goodeve 2020, 11’dan
aktaran Altug 2020, 32)

Siborgun etkilesimde olma ve elestirel olma durumu karsimiza dil sorunsalini ¢ikarir. insani1 yeterince
ve fazlasiyla tatmin etmesi muhtemel araglar sadece bilim ve teknoloji degildir; kald: ki, bilim ve
teknoloji bir karmagsik tahakkiimler matrisi de degildir. Siborg tasavvuru, bize bedenlerimizi ve
aletlerimizi kendimize onlar yardimiyla agikladigimiz ikilikler labirentinden bir ¢ikis yolu gostere-
bilir. Haraway i¢in siborg siyaseti, dil miicadelesidir; bu, kusursuz iletisime kars1, fallogosentrizmin
temel dogmasi olan 'biitlin anlami kusursuz bir sekilde terciime eden bir kod'a karsi yiiriitiilen
miicadeledir. (Haraway 2006, 62) Zaten ona gore Feminist siborg hikayelerinin gorevi, komuta ve
kontrolii yikmak iizere iletisimi ve bilgi toplamay1 yeniden kodlamaktir. (Haraway 2006, 60) Si-
borglarda total teori ortaya koyacak bir diirtii yoktur, ancak ¢ok yakindan edinilmis bir sinirlar den-
eyimi, sinirlarin kurulusu ve yikilist deneyimi vardir. Burada s6z konusu olan, bilime ve teknolojiye
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bakip tahakkiimiin enformatigine meydan okumanin bir yolunu bulmay1 saglayacak sekilde bir
siyasal dil halini almay1 bekleyen (ve gorkemli bir kuvvetle roliinii oynamay1 hedefleyen) bir mit

sistemidir. (Haraway 2006, 73)

Bu bir ortak dil hayali degil, giiclii bir ideal heteroglosya, '¢cok sesli gosterenler' hayalidir. Bu, yeni-
sagin siiper kurtaricilarinin devrelerini korkutmak amaciyla goriiglerini en berrak haliyle dile getiren
bir feminist konusma tahayyiiliidiir. Siborg tasavvuru, makineleri, kimlikleri, kategorileri, iliskileri

ve uzay hikayelerini hem kurmak hem de yok etmek demektir. (Haraway 2006, 74)

Nihayetinde, iliski halinde olan beden baska seylerle birlikte olabilir, bagkalariyla yoldaslik edebilir,
sinirlarini ve keskin baslangiclari ve sonlart muglaklastirabilir. Bu beden, pargalidir, insanlar-arasidir,
tiirler-arasidir, katigiklidir, karmagsiktir ve kokensizdir. Tiim bu hareketliligi, gegcisliligi ve diinyaya
acilma kabiliyetiyle, siborg, kadinlar1 bedenleri araciligiyla konumlandirildiklar: hiyerarsilerden kur-
tarabilir. Bu simirlarda ontolojik baglantisindan kurtulan tiirler ¢ok cesitli ve farkli ve kesinlikten
biitiinliikten uzak elestirel bir dil olusturabilirler. Onlari, herkes i¢in daha yasanabilir baska yere

tasiyabilir. (Bozok 2019, 144)

Donna Haraway’1n siborg teorilerinden etkilendigi agik olan siber-feminist tartigmalar ¢ercevesinde
tekno-iitopik goriislerin yani sira yeni medya teknolojilerinin kadinlarin 6zgiirlesmesine iliskin nasil
katk1 saglayabilecegi, teknolojinin cinsiyet¢i yapisinin nasil asilabileceginin ve ¢cevrim-disi alanlarda
feminist hareketler arasinda nasil iligkiler kurulabileceginin imkanlar1 da sorgulanmaktadir.Bu ¢er-
cevede Ozellikle Braidotti, Wilding gibi isimlerin siber-feminizm tartigmalari baglaminda, yeni
medya teknolojileri ile kadinin cinselliginin, nesesinin, arzusunun da birlikte diisiiniilmesi , s6ylemsel
diizeyde kadinin konumlanis1 agisindan siberfeminizmi postfeminizme yakinlastirmistir. Braidotti,
yeni medyanin kadin hareketindeki 6nemini gérmekle beraber nese, mizah, ironi gibi kavramlarin da
kullanimina 6nem verir (Braidotti 2015; Wilding 2015°den aktaran Aslantiirk ve Turgut 2015, 61).
Braidotti’ye gore aksi takdirde joy-stick’li siber-uzam kovboylari ¢ogulculuk maskesi altinda fallo-
gosentrik biitiinselligi yeniden tireteceklerdir. Bu ¢ercevede Braidotti, Helene Cixous, Luce Irigaray
gibi feminist yazarlarin, mizah, ironi, giilme gibi eylemlerine bagvurur. Siber-feminist hareketlerin
sanatsal projeleri (VNS Matrix’s), “bad grrrl”, “guerilla grrl” gibi pratikler ve “Old Boys Network”
politikalart ironinin 6nemini gosterir niteliktedir. Bu sekilde ironinin {iretici bir yani ve siberfemini-
stler icin 6nemi ortaya konmaktadir. ( Aslantiirk ve Turgut 2015, 62). Ancak bu goriisiin Haraway’in

siberfeminizm miti ile ayrilan kismi, cinsiyet dtesine gecilmeyistir.

Bu noktada Post yapisalci feministlerin sadece siberfeminizme degil Haraway’in siborg mitine yakin-

lagilan kisimlarina da deginmek gerekmektedir. Boylece post-yapisalcilarla ne derece yakinlasabile-
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cegini ve ne derece ayr1 diistiigiinii anlamamiz ¢alismamiz i¢in anlamli olacaktir. Haraway icin bi-
rincil amag tahakkiim dilini, yeni teknolojinin imkanlar ile alt iist edebilmenin bir yolunun aran-
masidir. Donna Haraway yeni dil arayisindadir ve maskiilen yazim formundan kurtulmanin bir yo-
lunu bulmaya ¢aligmaktadir. Bu yol, gostergeden kopmadan ama aynanm yansimasindan ibaret ol-
mayan, kirtlarak yansiyan bir dildir. Burada aslinda “kirinim” Butler’m “performatif siyaset” ka-
vramiyla benzerlik gosterir. Butler iktidar’in anlami insaa ettigi alanda bir bosluk bulundugunu ve bu
alanda eril dilin disinda kalanlarin anlami doniistiirebilecegini iddia eder. Haraway de boyle bir
bosluk tahayyiil eder. Ancak bunun ancak cinsiyet 6tesinde, biyo-iktidar ve iktidar iligkilerinden ve
ontolojik baglarindan kopmus bir 6zne/ kimlik, yani siborg olmakla miimkiin olacagin1 sdyler. Bu
0zne pargalanmistir ve bedeni reddeder. Cinsiyet ve insan 6tesidir. Tiirlerin i¢ ige gectigi, siirlarin
ortadan kalktig1 bir mittir. Butler da eril aklin ve dilin disinda kalan alanin, kadinlar kategorisinin
tekelinde olamayacagini ve hayvan, ¢ocuk, kdle gibi egemen sdylemin disinda kalanlar ile birlikte
bir siyaset kurmalar1 gerektigini sdyler. (Ozkazang 2013, 124) Haraway’in uygunsuzlagms tekile-
rin, elestirel aklinin ancak kirinima yol agabilecegi fikri ile benzerlik gostermektedir.Son 6nemli konu
ise siborg’un iletigim seklidir. Yan yana durarak, biitiinde erimeden, Onciisiiz temas etme fikri ile 6n
plana cikar. Ancak bu sekilde biyoiktidarin ontolojik tanimindan kurtulunabilir. Butler ise ancak
farkli alandan gelen pratiklerin bir araya gelmesi ile efendinin sdylemini tersine dondiirebileceklerini
anlatir. ( Ozkazang 2013, 124) Braidotti’nin ise Deleuze’den aldig1 “gdcebe dzneleri” yine dolasim-
dadir, akis halindedir. Ayn1 zamanda organsiz ve parcalanmig bir bedendir ve sabit bir 6zne ve cin-

siyet olusumunda degildir, cokludur.

Yine yukarida bahsettigimiz Cixous, Irigaray ve Kristeva gibi postyapisalct fransiz feministler de
calismamiz agisindan onem arz etmektedir. Haraway’in de dedigi gibi postmodern ve postyapisalci
kuramlarin yikici araglari onun yolunu agmustir. Irigaray ve Kristeva Lacan’c1 psikanaliz geleneginin
eril yapist lizerine yaptiklarn elestirileri ile diyalektikten kopmus bir dil ihtimalinin yolunu
acmislardir. Bahsettigimiz dilsel alt iist edige gidis i¢in onlarin teorilerine ihtiya¢ duyar durumda ola-
cagiz. Ozellikle feminist dilsel ¢dziimleme iizerine ¢alismis olmalar1 bize, eril tahakkiimden uzak,

Haraway’in de altini ¢izdigi kirmnima giden yolu kuracaklardir.

Burada Irigaray ve Kristeva’nin Haraway gibi cinsiyet sonrasi mitleri ve cinsiyetsiz yahut ¢ok cin-
siyetli pargalanmis 6znelerinin yerini disilligini tanimlayan ve sahiplenen “Kadin olus” durumu alir.
Irigaray “kastrasyon” iizerinden, kadinin kimliginin en basindan, erkek bedeni {izerinden
tanimlandigini agiklar. Kadinin kendi cinselligini eril olanin {izerinden degil, kendi cinselligine sahip
cikarak yapabilecegini sdylemektedir. Kadin gibi konusmak, giilmek bir 6tekiye ihtiya¢ duymadan
kendini kurmaktir. Bu noktada Haraway’den ve siborg mitten ¢cok uzakta olsalar da diyalektik dilden
kurtulmus farkli ve 6zgiir bir dil kurma konusunda 6nem arz etmektedirler. Bununla beraber bu
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tanimlama iizerinden de anlagilacag: gibi 6tekiden bagimsiz bir beden olmak hepsi i¢in 6zde amagtir

( Aslantiirk ve Turgut 2015, 53-55-57)
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UCUNCU BOLUM
KADININ UZERINDEKI TAHAKKUM “ANNELIK” KALIBININ iNSTA-
GRAM UZERINDEN ANALIZi

3. Kadinin Uzerindeki Tahakkiim “Annelik” Kahbinin Instagram Uzerinden
Analizi

3.1. Annelik

Calismamizda ele alacagimiz baglam, kadinin toplumsal konumu ve erk dil agisindan islerligi i¢in en
cok hak iddia edilen alanlardan biri olan annelik alanidir. Anne ve ¢ocuk iligkisi, annenin bakmakla
yiikiimlii olusu ve biyolojik bag1 ve kendi bedeninden beslemesi ile baslayan siire¢, ayrilmanin ardin-
dan karmasiklagir. Enformatik tahakkiimiin, biyoloji ve tip biliminden beslenerek, erk dilini olustu-
rabilmesinin , dogal ve olagan olarak tanimlanabilen, davranis kaliplarin1 ve daha nicelerini iktidar

iliskileri agina baglayabilmesinin yegane alani oldugunu ifade etmek miimkiindiir.

Kadmin durumu, toplumsal cinsiyet algisi, yeni medya diizleminde uzun bir tartisma konusudur.
Kadmin toplumdaki durumunu en temelden kaliplar i¢ine hapseden rolii ise anneliktir. Beauvoir,
kadimin viicut yapisinin biitliniiyle insan tiiriiniin devamma doéniik olmasindan dolayr bedensel
yazgisii annelikle tamamladigini sdyler, anneligin kadinin dogal gorevi oldugunu ifade eder. Ancak
orneklerle agikladiktan sonra “analik ‘i¢giidiisii’ diye bir sey yoktur: hi¢ degilse, bu insan tiiriine uy-
gulanamaz” ifadesini kullanmaktadir. Beauvoir, annenin ¢ocuk karsisindaki tutumunu, toplum i¢in-

deki durumu ile anneligi yiiklenisine baglar. ( Ugurlu 2013, 6)

Kadimlik durumunda “annelik” miti ile bi¢imlendirilen toplumsal cinsiyet rolleri ve kalip yargilari
onemli rol oynamaktadir. Annelik durumunun, giindelik yasamda kaniksanmis toplumsal cinsiyet
pratikleriyle bicimlenmesi, bu pratiklere iliskin toplumsal kodlarin sembolik diizlemde yeniden iire-
timi ve anneligin bir tiiketim metas1 olarak dolagima sokulmasi baglaminda anlam kazanmaktadir. Bu
bakimdan, medya kurumu ve metinleri, annelik mitinin tiretimi ve yeniden {iretimi siirecinde ele alin-
mast gereken temel bir dinamik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. (Bal, 2014, 59) Annelik durumunun,
giindelik yagamda kaniksanmis toplumsal cinsiyet pratikleriyle bicimlenmesi, bu pratiklere iliskin
toplumsal kodlarin sembolik diizlemde yeniden iiretimini kadinin 6nceligini annelik konumunda sa-

bitlemektedir.

Ote yandan toplumsal cinsiyet temelli is boliimiince kadina verilen eslik ve annelik rolleri, kadmin
hayattaki en 6nemli amaci olarak kuvvetli bir sekilde karsimiza ¢ikmaktadir Toplumsallagsma stireci

icinde, Oncelikle eslik-annelik rolii i¢in egitilen kadinin bu rollerini igsellestirdigini gormekteyiz.
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Bunun sonucunda kadinlar evlilik, iyi bir anne ve es olmak amaclari ugruna ¢aligma yasaminin yedek

elemanlar1 olmakta; emekleri degersizlestirilmekte ve somiiriilmektedir. (Ozgatal 2011, 24)

Is hayatina kismi olarak katilabilen kadinlar dahi, kendilerine yiiklenen ev ici kadmlik ve annelik
sorumluluklarmi reddetmek bir yana, tiim annelik kodlarimina uygun yasama ve dahi is hayatinda
basarili olmak iizerinden ancak toplum tarafindan basarili sayilabilecek, onanabilecek bir konuma

ulagabilmektedirler (Bal, 2014, 65).

Cinsiyete dayal1 i boliimiinii belirleyen patriyarkal sistem, aslolarak “heterosekstiel” evlilik ve “an-
nelik” iizerine insaa edilir. Kadlarin sosyal yapida konumlanmalarinda, annelik merkezi bir yer
isgal etmektedir. Cocuk dogurmak ve onu emzirmek, beslemek haricinde, ¢ocugu her acidan yetistir-
mek ve topluma katilmasini saglamak da annelik ddevleri olarak goriilmektedir. Kadinlara yiiklenen
annelik rolii kamusal ve 6zel alan paylasimi yapilirken, ev alanini kadinlarin almasint zorunlu ve
dogal hale getirmekte ve erkek egemen sistemin yeniden iiretilip, yapilanmasina yol agmaktadir.

(Basterzi 2008, 2)

Chodorow kadinlarin benlik yapilarinin erkeklerden farkli olmasi dolayisiyla, kadinlarin annelik ve
cocuk bakimina daha egilimli davrandiklarini sdyler. Bu benlik duygusu biyolojik kdkenli degildir.
Chodorow!a gore sadece benlik degil, annelik de biyolojik kdkenli olmayan bir kurumdur. Chada-
row’un cinsel kimligin gelisiminde benlik iizerine yapmis oldugu vurgular, donemin psikanalitik ge-
lisiminde olduk¢a onemli goriilmektedir. Basow’un belirttigi gibi “ cinsiyet, benligin entegre bir

boliimiidiir” (Erdogan 2008, 78).

Ancak bunun, yani ataerkil sistemin devaminin annelik iizerinden devam ettirilmesi ger¢eginin anne-
ler tarafindan goriilmesi bununla yiizlesilmesi olduk¢a zordur. Annelik olduk¢a duygusal bir konudur
ve toplum tarafindan kabul gérme, yani Butler’in masumiyet dedigi kavram burada oldukga islevsel-
dir. Ortada bir ¢ocuk vardir. Muhtagtir. Masumdur. Anne ise onunla iliskisinde en énemli sorumlu-
dur. Bir kadin, bir birey olarak kendini de diisiinmesi biiyiik bir sorunsaldir. Toplumdan diglanmasi

ve ayiplanmasi ¢ok kolaydir.

Burada kisinin kendini 6teki iizerinden tanimlamasi sorunsalinda en hassas dénemeglerden birini go-
rebiliriz. Kisaca bakmak gerekirse; Ozne ‘oteki’ iizerinden kendisini tanimlar, 6zne igin oteki vaz-
gecilmezdir, varolusunu tanimlayabilmesinin zorunlu kosuludur; kendi kimligimi tanimlamak igin
‘6teki 6zneye’ ihtiya¢ duyarim. ‘Oteki’nin benim ne oldugum hakkimdaki diisiincesi, benim en mah-
rem 6z kimligimin yiiregine kazinir. iktidar da 6znelerin karsisina *oteki’ olarak ¢ikar, “biiyiik teki”
olarak iktidarin denetiminde kurgu, toplum icin alternatifi olmayan zorunlu gergeklikmis gibi

sunulur. (Zizek 2002, 254)
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Burada incelemeye psikanalitik kuram da girer. Bu baglamda Kristeva’in Lacan okumalar1 bize yol
gosterir niteliktedir. Kristeva’nin annelik durumu iizerinden yaptig1 kimlik elestirisi, Haraway, But-
ler, postyapisalci feministler ve annelik kavrami baglaminda sdylemsel diizeyde bir kesisim sorgula-
masi yapilabilmesi a¢isindan ve ¢aligmamizdaki kuramsal tabani algilayabilmemiz acisindan énem
tagimaktadir. Ayrica yukarida bahsettigimiz kimlik siyasetinin ve feminizmin en énemli sorunsal-
larindan birini olusturan dilsel sorunsala da hem annelik, hem Lacanci bir kap1 agmasi dogrultusunda
tartismamizi derinlestirecektir. Kisaca yukarida, Butler, Haraway ve postyapisalcilar agisindan ince-

lemeye calistigimiz dil problemini, burada annelik diizlemine de tagimis olacagiz.

Annelik, ikinci dalga feminizmin asil olarak 6nem verdigi, toplumsal cinsiyet ve biyolojik cinsiyet
tartismalar iizerinden kurulmak egiliminde olsa da biz burada bu kavrami dordiincii dalga feminizm
ve siberfeminizm baglamina nasil oturtabilecegimizi kisaca bir beraber okuma yaparak gérmeye
calisacagiz. Nitekim Kristeva Butler ve Haraway’den farkli olarak cinsiyetin biyolojik farkin1 kabul

eden bir diistiniirdiir.

Kristeva 2. kusak feministlerin cinsiyetler arasi farki gérmezden gelmesine karsi olusuna ve kadinin
farkini1 sorgulamaya girisimine dahil olmus bir kuramcidir. Annelik bu farkin altini ¢izen en 6nemli
unsurlardan biri olarak dikkatlerini ¢ekmistir. Kristeva anne olma arzusunun altinda hangi duygunun
yattigin1 sorgulamistir. Ancak burada parantez agilmasi gereken nokta Kristeva’nin kadinin giiciinii
annelikte bulan “ kadin” olmanin farkinin ve giiciiniin altin1 ¢izen 2. kusak feministleri elestirmis ve
“kadin” ad1 altinda toplanmanin farkliliklar1 yok ettigini belirtmis oldugudur. Haraway ve Butler ve
postyapisalc1 feministlerle birlestigi en dnemli noktalardan birisi de bu, ‘kitle halinde feminizm’

fikrine kars1 olusudur.

Annelik ve dilsel siireg iizerine yaptig1 incelemesi, Lacan elestirisi ile baslar. Lacan, Freud’un penis
eksikligi yorumunu yap1 bozuma ugratarak “Fallus” olarak tanimladigi bir kavramla degistirir. Erkek
cocuklarin kaybetmekten korktugu, kiz ¢ocuklarin sahip olamadiklar1 ve eksiklikligini yasadiklari
penis Lacan i¢in biyolojik bir penis degildir. Fallus bir organ degildir, bir gosterendir. Lacan’a gore
gosterileni tamamen yakalayamayiz ¢ilinkii fallusun mutlak anlamina asla ulasamayiz. Bu konuyu
dilsel ¢oziimleme kisminda biraz daha agacagiz. Lacan’a gore bebek icin ilk 6 ay la réel, 6-18 ay ise
imgesel donemdir. Bebek la réel donemde en saf ve dogal halindedir, ancak imgesel doneme
gectiginde -ki bu donemi ayna evresi olarak da tanimlar- aynada gordiigii kendisi - ideal ben-, bebekte
narsistik bir eksiklik hissi uyandirir. Bu tam hale ulagma arzusu bebekte giin yiiziine ¢gikar. Ancak
asla ulasamayacagi tam hali onda agresyona yol agar. Iste fallus- yani eksik olan- hep bir arzu ve

eksiklik olarak kalir. Dilsel diizene gecisle yani 18 aydan sonra bebek bu daimi gdsteren olan fallusu

60



yani arzunun objesini elde etme arzusunu dilsel siiregte de devam ettirir. Bunu anlamlarin gegigken-
liginde yakalamaya caligsa da nafiledir. Freud’un, kiz ¢ocugunun eksikligi gidermek icin ¢ocuk

dogurdugu fikrine Lacan da katilir ( Simga 2007, 55-56-57).

Lacan’a gore 6zne dilsel alana girilmeyle yani babanin yasasi ile kurulabilir. Burada babanin yasast
temsilidir. Babanin yasas1 denilen dil ve kurallardir. Kristeva burada simgesel dncesi donemin 6ne-
minin yok sayildigini diisiiniir. Dilsel diizene gegisin sembolikten ¢ok daha dnce kuruldugunu 6ne
stirer. Konusan beden olarak tanimladig1 bedensel anlatilarin oldugu semiyotik dénemin de, 6znenin
olusumunda sembolik diizen kadar 6nemli oldugunu sdyler. Bu donem anne ve bebek arasindaki 6zel
iliski dikkat c¢ekicidir. Annesel sey olarak tanimladigi, semiyotik donemde bebegin anneye verdigi
tepkiler, itme, istememe, ritim, ses vb. 6znenin olusumunda etkilidir. Bu dénemde gosterilen bebegin
ozsel itkileri, sembolik diizense dilsel kavram ve kurallar ile bastirilmaya ¢alisilsa da tamamen yok
olmaz. Bu semiyotik diizenin getirdigi belirli disavurumlar, dilde ve kurallarda yaraticilik ve devi-
nimlere neden olur. Bu sekilde sabitlenmis anlamlar ve kimlikler alt {ist edilebilir. ( Ozkazang 2015,

7)

Kristeva bebegin egosunun olustugu yani ben ve digerleri ayrimmin kuruldugu dénemi Lacan ve
Freud’a gore ¢ok daha 6nce bir doneme yerlestirmesi ile 6znenin, benin ve 6tekinin olusumuna bagka
bir bakis acis1 getirir. Daha sonra sembolik diizende karsimiza gdsteren ve gdsterilen olarak ¢ikacak
olan isleyis, sembolik diizenden 6nce bebegin istediklerinde ve istemedigini dislamasinda mevcuttur.
Yani anlam, dilden dnce bebegin hosuna gitmeyene tepki vermesinde kendisini gosterir. Burada ba-
banin yasasi devreye girmeden 6nce anneden de dgrendikleri oldugunu gostermis olur. Ciinkii bu
diirtlisel siire¢ anne bedeniyle ilintilidir. Burada anne bedenini, memesini, sesini de reddeder. Bu

sekilde toplumsal siirece ve dilsel yasaya annede dahil olur ( Simga 2007, 62-63).

Kristeva bu noktay1 igrenme ve korku baglaminda ele alir.Burada igrenme olgusunu, anneden kopus
ile yasanan dehset, geride birakilan ve reddedilene tutulan yasin ifade sekli olarak tanimlar. Igreng,
sapkinlik, yasa tanimama birbirine benzetilir. igrenc olanda, sapkin olanda, biitiin olamamislig1, arada
kalmisliga, saf olmamaya gonderme yapar (Tutal 2005,70). Bu baglamda sapkin olan siborg ile igreng

olan anne - masum olmayanlar ve yasa tanimayanlar olarak bir kesigim noktas1 bulurlar.

Kristeva’nin betimlemeye calistig1 sey semiyotik diizende yani lacanin imgesel diizeninde edinilen
dil de sembolik diizen i¢inde varligini siirdiiriir. Anne-¢ocuk-hamilelik iligkisi, yahut siir, edebiyat
gibi alanlarda semiyotik yani annesel etki daha fazladir. Ozkazang’a gore Kristeva anneligi burada
iki farkli baglamda yorumlar. Birincisi annelige yiiklenen modern-sekiiler anlamin, giiniimiiz

kadinina (annesine) verdigi acidir. Annelik agk ve anlam arzusu ise, bu annelik kelimesine ¢ok gii¢lii
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bir ylkiimliliik yiikler. Sefkatin, kendinden vazge¢gmenin, biitiin olmanin zor ve ac1 veren yolcu-

lugunda, kadin sikigip kalir. Burada giiclii bir cinsiyet farki vardir. ( Ozkazang 2015, 8)

Kinci sdylemde ise Lacan’in, kadin1 yok saymasini temel alan bir anlayis vardir. Lacan, “La femme
n’existe pas” - kadin yoktur- derken, kadinin simgesel diizende ifade edilemeyen, ayna evresinin so-
nucu olarak iiretilen eksik oldugunu, ¢cocugun tekrar, annesiyle bir olma sevilme arzusunun bir objesi
oldugunu belirtiyor. ( Simga 2007, 60) Kristeva buradan yola ¢ikarak, evet kadin diye bir biitiinliik
yoktur der. Kadini erkekten ayiran seyin biyolojik olusum degil dilsel olusum oldugunu belirtir. Bu

noktada, Butler ve Haraway ile ortak bir noktada bulusur.

Iste Kristeva yukarida bahsettigimiz, semiyotik zamanda 6grenilen ve simgesel i¢inde kaybolmayan
iletisim seklinin ve 6znede bulunan “ annesel sey”in, ikililikleri, fark¢ilig1 alt iist edecegini, anlam ve
kimlikleri bozacagini sdyler. Bu baglamda, annelik sdylemi, siirsel dil ve uyusmazliklari biinyesinde
barindiran yeni bir dilde altiist edici feminizm anlayisinin Oniine agacaktir. Kadin-anne bir
uyusmazlik bi¢imi olarak ele alinmaktadir. Uyusmaz olmak demek ise babanin yasasindan, sembolik
baglardan uzak olmak demek, dilin ¢ogullugunda adlandirilmamak, anlamsiz olanin ¢ogul sekillerde
ifade edilmesi demektir. Bu baglamda annelik tekil ve pargalanmuis, sabitlikleri ters diiz eden ve yeni

bir disil yaratimi destekleyen olarak ortaya cikar. ( Ozkazang 2015, 9)

Kristeva’da annelik “kadin” yahut “biyolojik anne” kategorilerinden ¢ikarilabilirse, devrimci bir etki
yaratip, erkek merkezci dilin temel yap1 taslarina zarar verebilir. Bebek annesel seyi, 6zne olabilmek
adina hep dislamaya calissa da o hep oralarda bir yerlerdedir. iste bu annesel sey, anlamin olusturulma
stirecinde, iktidarin tahakkiimiinii ve dil aracilifiyla tekrar kurdugu yapiya delik acabilecek olandir.
Biyolojik cinsiyetin, simgesel diizende 6grenilmesinden 6nce, kurulan dil dis1 iliski ile 6znenin i¢inde
olusmaya baslayan anlam, hep var oldukca, yeni bir dil yaratilma umudu da hep var olacaktir. Bu
acidan baktigimizda annelik, anlam yaratiminda devrimci bir noktada dururken, anneye ac1 veren bir
anlamlandirma icine hapsedilerek var edilmeye devam ettirilmektedir. Ciinkii anne toplumun devam-
lilig1 acisindan va rolmali, ancak dilsel siirecin igine hapsettirilebilmelidir. Babanin yasasina dahil
olup 6zne olabilmek adina bebek annesini reddetmeli ise, kadin bedenini de reddedip, ataerkil diizene
adapte olmali ve devamliligini da saglamalidir. Iste anne tam bu noktada, yiicelestirilmesi, reddedil-
mesi gerekliligi ve s6zden 6nce anlamin bulundugu alan olarak yikici etkiyi yaratmasi acisindan,

stirglin edilmis ve ac1 ¢geken bir konumdadir.

Siberfeminizmin ve Haraway’in felsefesinden ¢ok farkli dursa da aslinda ¢ikis noktalar1 kimlik iize-
rinden siyaset yapilmasinin elestirisidir. Ayrica Kristeva da cinsel fark¢iligin altin1 annelik iizerine

kurdugu siyaseti ile temellenmis gibi goriinse de asil amag cinsel farksizlasmanin yolunu disil kay-
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nakli sunmasidir. Kaynak disil olsa da sonug cinsiyeti reddetmek ve annesel sey sayesinde sinir ihlal-
lerine acik ve bu sayede yasanan bir dilsel devrimdir. Temelde ¢ikis noktalarinin ¢ok farkli oldugunu
gormezden gelmeyerek; ben ve 6tekinin kurulusuna getirdigi alt iist edici bir psikanalist temel kur-
mastyla da, 6tekinin reddedilmesine ve Gtekinin diglanmasi {izerinden kurulan 6zneye de bir delik
ac1p tekeilik ve parcalanmislik agisindan da Haraway’in 6tekisiz diinyasina anayollardan baglanabilir

olarak yorumlamak miimkiindiir.

3.2. Gostergebilim Ve Dilbilim

Gostergebilim ve dilbilim iizerine yapilan ¢ok sayida tartisma vardir. Kuskusuz, yapisalci dilbilimin
temellerini Saussure'un Genel Dilbilim Dersleri atmistir. Saussure bu yapitiyla dilbilimde yontemsel
caligmalar baslatmus, dilsel dizge ve anlami dil sisteminin bir islevi olarak ifade etmistir. Bu sekilde
kendi kuram gelistirmis ve yapisalciligin temelini atmistir. Bu kuram simdi var olani incelemeye ve
yapt i¢i 6zellikler ile i¢kinlik diizlemine dayanir. Dil, birey olmanin ve diisiinmenin birincil goster-
gesidir. Toplumsal ve kiiltiirel bir olgudur. Yani dilin var olabilmesi i¢in bir cemaatten s6z etmek
gerekir. Bu baglamda kisi 6nce kavrar, anlar ve daha sonra anlamlandirip anlatir ve konusur. Dilbili-
min ana mevzusu anlamin nasil kuruldugudur.Yapisalciliga gére anlam diinyay1 ve nenin olacagini

iireten bir sistemin parcasidir (Inceoglu ve Comak, 2016, 23-24).

Saussure’iin dilbilimine gore, dil bir sdylem zinciri olarak anlamlandirilir. Bu sdylem zincirinin
altinda yatan ve bu zincirden anlam yaratan kurallar dizgesini bulmaya caligir. Saussure’e gore terim
kendi basina bir anlam ifade etmez ancak i¢inde bulundugu dilsel yapinin igerisinde, diger sdylem-
lerin olusturdugu zincir igerisinde bir anlama isaret eder. Dil gostergelerin anlam kazanmasi tizerin-
den isler ve gostergeler ise gosteren ve gosterilen arasindaki iliski ile anlam kazanir.Saussure’e gore
gosteren ve gosterilen arasindaki iliski sorunsuzdur. Burada gdsterilenin, gosterenin {lizerine yerlestigi
hiyerarsik bir formiil vardir. Dilsel sistem kapali bir sistemdir, tarihsel ve ontolojik olarak farklilik
gosterir. Bu sistem igerisinde her gosterge kendi deger ve anlammi &teki iizerinden belirler.

Dolayistyla yapisalcilik, ikili karsitliklar yoluyla anlami olusturur. (Birlik 2019, 531)

Saussure, postyapisalcilar tarafindan elestirilmistir. Derrida, Saussure’ii gosteren ile gosterilen
arasinda yaptig1 kesin ayrimdan dolay1 elestirmistir. Derrida gosteren ile gosterilen arasinda ayrim
yapabilmek icin eldeki terimlerden birinin en sonuncu olmasi gerektigini, yani kendisinden sonra
gonderecek bir terim bulamamasinin gerekliligini belirtir. Eger bdyle bir durum yoksa sonsuz bir

anlamlanma i¢inde her gosterilenin, sirayla gosteren olmasi gerektigini vurgular (Sarup 2014, 69)
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Lacan, ise gosteren ve gosterilen arasindaki hiyerarsik yapiy1 tersine ¢evirmistir. Lacan’a gore goste-
ren dnce gelip, gdsterilenleri yarattig1 icin iiste gegmelidir. Ustelik gdsteren birden fazla gsterilene

gotiirebilir. (Birlik 2019, 533)

Lacan’a gore gosterilen diye bir sey yoktur, yani gosterenin siirekli olarak gonderme yaptigi belirli
bir gdsterilen yoktur. Ayrica gosterenin de sabit bir anlam1 yoktur, eger 6yle olsaydi sabit bir gosteren
ile gosterilen iligkisinden hep ayn1 anlam ¢ikardir. Ancak dyle bir sey yoktur. Gosterenler anlamlarini
diger gosterenler iizerinden belirlerler ve bu iligki akiskandir. Gostergeler zincirinin akisini belirleyen
sabit bir merkez olmadigini belirtir. Bu nedenle gosterenlerin akisi durdurulamaz, siirekli bir dolasim

halindedir. (Coban 2003, 280)

Derrida bu konuda Lacan ile ortak paydada bulusur. Ona gore gosterilenin dndeligi (anlamin s6zciik
kargisindaki iistlinliigli) kabul etmeyi biraktigimiz zaman, ondeligi gosterene (anlam karsisinda

sozciige) vermek yoluyla bir arayisa girmemiz gerekir. (Sarup 2014, 73)

Lacan’a gore gosteren 6zneyi belirleyen seydir.Ona gore 6zne konusamayan ama dilsel géndermele-
rin kesistigi biligsel bir alandir. Ozne gdsterenin bir iiriiniidiir, yani dilsel bir sonuctur. (Birlik 2019,
533) Bunu Lacan’1n simgesel doneminde kurulan 6zne agiklamasi {izerinden anlayabiliriz. Kisi ken-
disini babanin yasasi yani dilsel siirecler ile tanimlar ve kurar. Yani dil ve kavramlar ile, konugsmaya

baslayan “ben” 6zne olur.

Dilsel siireg, akis halindeki gostergeler ile nasil sabit hale gelemezse onun bir iirlinii olan 6znenin de
akisinin durulamayacagini ve “ben” i¢in sabit bir anlam yaratma ¢abasinin olanaksizligini anlatmaya
caligmaktadir. Sabitleme ona gore bir yanilsamadir. Ciinkii 6zne i¢in anlam 6tekinin alaninda kendi-
sini gosterir. Yani ger¢ek sorunludur. Gergeklik dil tarafindan iiretilendir. Boylece simgesel alan
gercekligin yerini alir. Imgesel diizendeki “ben” ancak dilde bilingli, diisiinen, konusan ve kendisi ile
otekini ayirt etme 6zelligine sahip olan bir 6zneye doniisiir. Yani imgeselde olan “ben” biling dis1
gibi ve gosterenler gibi sabitlenemeyen akiskan bir yapidayken, bir anlam dizgesi olan dil ile bir

sisteme dahil olabilir ve kendisini tanimlayabilir (Coban 2003, 281)

Bu noktada Kristeva erk dilin degistirilmesi ve Haraway, Butler, Irigaray gibi bir ¢ok feminist
diisiiniir i¢in 2. boliimde de belirttigimiz gibi oldukg¢a devrimci bir temel olacak dilsel degisimi Lacan
elestirine yerlestirir. Bunu bir ¢ikis noktasi olarak gorebiliriz. Gostergebilim ve dilbilim i¢in oldukca
onemli bir baglant1 noktasini da yine Kristeva’nin yaptig1 bu elestiri ile kurabilmemiz, gdstergebilime

giden yollardan birisi olarak goérebilmemiz miimkiindiir.
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Kristeva Lacan’in sozlii dile fazlasiyla anlam yiikledigini diistinmektedir. Daha 6nce de belirttigimiz
gibi Kristeva, simgesel yani dilsel doneme geciste imgesel donem ile bir diyalektik oldugunu savun-
mustur. Lacan’in tersine imgesel donemle baglarin kopmadigini sdyler. Bu nedenle dile Lacan kadar
biiyiik bir anlam ytliklemez. Kristeva konusan 6zneyi bu baglamda yeniden yaratmaya caligir. Bolii-
nerek merkezsizlesmis bir konusan 6zne anlatisi vardir. Ona gore dil yekpare bir dizge olamaz, daha
cok Oznelerin kendilerinde ve aralarinda yerlesmis olabildigince karmasik bir anlamlandirma peri-
yodudur. Kristeva’nin disilikte buldugu sey dilin egemen yapisini alt iist etmek ve devrimei olarak
nitelendirdigi marjinal kaynaktir. Bu simgesel diizene tamam annesel seydir. S6ylemin sinirlarina
stiriilen disil anlamlandirma bigimleri, dili altiist edecek ve hep tehdit edecek seydir. (Sarup 2014,
179)

Kristeva imgesel ve simgesel arasindaki ikili mantiktan nasil kurtulabilecegi iizerine diistinmiistir.
Kristeva bu noktada anlamlama kavramini 6ne siirer. Anlamlama dilde ger¢eklesmesi olasi iglemlerin
sonsuzlugunu anlatir. Ona gore konusma esnasinda sadece entellektiiel olan degil duygusal olan da
giin yiiziine ¢ikar. Bu nedenle Saussure’cii gdsteren gosterilen ayrimi yetersizdir. Ona gore, “analitik
s0z (parole), ti¢ tip temsil i¢eren gostergeleri dikkate almak zorundadir: S6zciiklerin temsilleri (dilsel
gosterene yakin), seylerin temsilleri (dilsel gosterilene yakin) ve duygularin temsilleri (hareketli, ilk

“yer degistirme” ve “yogunlagma”ya dayali siireclere boyun egen kayitlar)” (Tutal 2004, 213)

Aslinda burada duygusal siiregler olarak belirtileni biraz agmak gerekir. Bu imgesel donemde bebegin
bedenince deneyimlenen hazlari, renk, ses, ritim, enerji gibi bedensel gii¢ dizgelerinin etkisinden
bahsetmektedir. Simgesel -dilsel donem - bu duygusal siirecin, imgesel olanin asiriliginin etkisi altin-
dadir. Imgesel sdylemlerce kullanilir ancak sdylemlerde dile getirilemez. Kristeva buna semiyotik,
yahut gostergesel der. Bu gostergesel kendisini, siir, miizik, resim gibi alanlarda gosterir. Ona gore
bu alanlardaki anlatimlarin hep rahatsiz edici bir yani vardir. Cilinkii genel anlatima dayal1 simgesel

temsil dizgelerinin ¢ok 6tesinde dogrudan bir gostergesel anlatimdir (Sarup 2014, 181).

Kristeva burada hem ikircikli dil anlayisina karsi durur. Hem de Lacanct anlamda dilin 6zneyi belir-
ledigi goriisiinii altiist eder. Ondaki bu semiyotik olan 6znenin par¢alanmasina ve dilin akiskanligina
ve metinlerin i¢ ice gecen yapisina ve sadece dil ile birlikte gdstergenin, imgelerin, seslerin renkle-

rinde anlamlandirma diinyasina kabul edilmesini saglar.

Kristeva’nin bu baglamda gostergebilime ve dilbilime yaptig1 en énemli katkilardan bir digeri de
metinlerarasiliktir. Ona gore metinlerarasilik, metinsel bir devinimdir. Bir yer/baglam degistirme
islemidir. Metinlerarasilik bir metinden alinan sézcelerin baska bir metinde kesigsmesidir. Boylece

ucsuz bucaksiz bir metin alanindan bahsedilebilir. Bu anlamlandirma dizgelerinin ve sdzcelerin yer
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degistirebilirligi, sozcelerin asla tekil olamayacagini gosterir. Her zaman ¢oguldur, par¢alanmistir.

Bu nedenle bir ¢cokanlamlilik yaratir. (Rizvanoglu 2007, 107)

Metinlerarasilik kavramini ilk kez Kristeva kullanir. Oznelerarasilik yerine metinlerarasiligi 6n plana
cikarir. Bu sekilde metinden ve dil olgusundan tamamen 6zneyi ¢ikarmis olur. Metni tarihsel, kiiltiir-
leraras1 ve metinlerarasi bir uzama yerlestirir. Kiiltiirel bir yineleme bi¢imi olarak dil konumlanmig

olsa da i¢cinden 6znenin ¢ikarimi ile devrimei bir hal alir.

Kristeva’ya gore biitiin kiiltiirlerde, biitiin metinlerde karsilikli olarak birbirini etkileyip doniistiiren
tarihsel bir siirecin sonucudur. Metinler yerine yerlestirme, denetimi saglama anlamina gelse de kiiltii-
rel ve tarihsel akigkanlik gostergenin (semiyotigin) yikiciligini temsil eder konumdadir. (Sarup 2014,
183). Burada dil semiyotik sayesinde metinler arasi uzama agilabilmektedir. Annesel sey, yahut
gostergesel olan dilin tanimlarini ve sinirlarini asip, pargali hale getirmektedir. Burada sinirlart agan
ve akigkan olan 6zne metnin disina tasar ve yok olur. Bu baglamda batili merkezi 6znenin yikilisi,

metnin merkeziliginin yikilisi ve metinlerarasi konumun 6niinii acar niteliktedir.

Bu postyapisalct felsefenin, Derrida’nin metnin diginda higbir sey yoktur derken anlatmaya calistigt
gibi metni temel alan yapisini da destekler konumdadir.Bu yapi tiim insan eylemlerini kapsayan ve
metinlerarasi bir alanda bulunan, tek basina var olmayan bir yapidir. Ancak metne ve metnin arkasin-
daki anlama sahip oldugunu iddia eden yazar &lmelidir. Her metin bagka bir metni igeriyor,
doniistiiriiyorsa ve metnin disinda yasamak olanaksizsa, metni anlamak ve biitiinlemek ihtiyacindaki

biitiinciil 6zneyi yok etmek gerekir (Rizvanoglu 2007, 133).

Gostergebilimin 6nemli teorisyenlerinden Roland Barthes da Kristevanin metinlerarast kavramimdan
etkilenmigtir. Gostergebilimsel-metinsel ¢ozliimleme icin 6nemli bir kavram olarak gormiistiir.
Barthes’a gore metinsel ¢oziimleme, bir eserin olusumunu tasvir etmeye c¢alismaz; burada amag
yapiy1 tespit etmek degil, ama daha ¢ok metnin devingen bir olusumunu (Tarih boyunca okurdan
okura gecen bir olusum) tiretmek, yapitin anlaml kapsaminda, anlamlilig: i¢inde kalmak s6z konu-
sudur. Metinsel ¢oziimleme, metnin ne ile saptandigini 6grenmeye degil de daha ¢ok nasil parcalanip

yayildigin1 6grenmeye ¢alisir. (Barthes 2016, 140)

Barthes ve Kristeva i¢in dilsel tahakkiim alaninindan ¢ikmaya ydnelik ¢alismis olmalarinin orta-
kligin1 sdyleyebiliriz. Kristeva, Barthes semiyolojisini psikolojik yaralarimizi ve sosyal travma-
larimiz1 buldugumuz bir semiyolojidir seklinde tanimlar. Ona goére Barthes bizi bir 6zgiirliik duy-
gusuna savurur ve hi¢bir kabaday1 6zgiirliik, kimsenin kimligini, cinsel ve ideolojik kimligini bilme

iddiasinda bulunamaz. Ozgiirliigiiniin asaleti, bircok kurtulus hareketini canlandiran histerik
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kizgimligin antipotlarinda, bir ¢aligmanin veya bir angajmanin yasakli diglart altindaki basarisizlig

desifre etme kapasitesinde yatmaktadir. (Kristeva 1982, 120)

Kristeva ile Barthes da dili essiiremli boyutta ele almiglardir. Kristeva ve Barthes’1 oncellerinden
ayiran temel vurgu onlarin dizgesellik kavramina getirdikleri elestiridir. Barthes’a gére metin {ire-
tkendir ve bittikten sonra dahi islemeye ve iiretmeye devam eder. Dil metinde yeniden dagilir, metin
dil i¢in bir dagilim yeridir. Bu noktada Kristeva ile iiretkenlik agisindan ortak bir noktada bulusurlar.
Metinlerarasi aligveris iste diisiincenin yikildigi ve yeniden iiretildigi alanin 6niinii agar. Metinlerarast
islem eszamanli oldugu kadar, diger metinlerden aldig1 sézceleri bir potada eritip yeniden kurabilme-

siyle de ozgiirliik, pargalilik ve ¢okanlamlilik i¢in 6nemlidir (Aktulum, 2000, s. 56).

Roland Barthes i¢in metin asla biten bir sey degildir. Bu nedenle bir biitiin olup bir anlam olustura-
maz. Bu da onun postyapisalct ve postmodern yanini ortaya koymaktadir. Barthes’a gore sozdizimi,
ozellikle de tiimce diziliminin ideolojik islevleri vardir. Ona gore ifade ideolojiktir ve i¢cinde boyun
egdirmeleri, astlart ve igsel tepkileri barindirir. Ona gore bitmis her s6z dizimi ideolojiktir. (Aktulum

2018, 247)

Barthes’ gore her metin ideolojiktir ve iktidar1 her giin yinelenerek yeniden kurar. Bu noktada kirilim1
saglayacak olan sey ise i¢sel haz duygusudur. Bu noktada yine Kristeva’nin annesel seyini yahut
semiyolojiye doniilmektedir. Barthes buradan yola ¢ikarak calismalarinda egemen olan ile i¢sel olan
diirtiilerin ayrimin1 yapmaya c¢alismistir. Ona gore ideolojiye ait sorunlar hep dil alanindaki tartigma-

larda goriiniir olmustur. (Inal 2003, 17).

Barthes ideolojik deyisi mit olarak tanimlar ve mitin burjuvanin kiiltlirtinii olusturdugunu ve kendi
anlamini iirettigini soyler. Mit ise sdylemin bir parcasi oldugundan, mite ait olanlar sdyleme de ait
olmaktadir. Bu nedenle Barthes sdylemi tikel nesneler olarak degil de burjuva toplumunun dizgeleri

ile ¢oziimler. (Bircan 2015, 39)

Miti ve dolayisiyla soylemi ikili bir dizge olarak ¢oziimler. Bu gosterge dizgelerinden biri nesne-dil
biri iist dildir. Nesne dil dogallagmis anlamlarin diizlemi iken, iist dil ideolojinin kuruldugu ve

yiiriitiildiigii dildir. Burada ilk dizge diiz anlam ise ikinci dizge yan anlamdur. (Inal 2003, 18)

Barthes’a gore diiz anlam direkt olarak Saussure’un de belirttigi gibi bir nesneye génderme yapar.
Bunun yaninda yan anlamlar ise gostergenin kiiltiirel olarak belirlenmisligine génderme yapar. Yani
diiz anlam gostergenin neyi temsil ettigini anlatiyorsa, yan anlam nasil temsil edildigini anlatir. (Bir-

can 2015, 20) Ona goére yan anlam sayesinde metin, bir merkezde toplanan sdylemin anla-
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mlandirilmasindan kurtulma yoludur. Yan anlam ile metnin ¢ok anlamliligina ulagilabilir (Rizva-
noglu 2007, 118). Klasik sdylemde yan anlam ve diiz anlam ayr1 ayr1 yorumlanirken, ona gore bu iki

anlam ayrilmaz bir haldedir. Yan anlami olasi kilan diiz anlamdir. (Inal 2003, 20)

Barthes’in gostergebilimsel ¢oziimlemesi agisindan deginmemiz gereken bir diger 6ge ise yukarida
da kisaca bahsettigimiz yazarin Oliimiidiir. Yazarin 6liimiiniin ilan edilmesi, okurun dogumunu
miijdeler. Ona gore yazar higbir seydir. Tipki “ben” diyen kisinin hi¢bir sey olmasi gibidir. “ben” var
ise de “ben” diyen olamaz ise, dil var ise de ben yazdim diyen yoktur. Ona goére metin yazari agkin
bir halde degildir, yazar metni i¢inde tagimaz. Metin yazildig1 anda ve yerdedir. Bunu performatif
kavramina benzetir. Bu kavram s6z ediminin, edimin kendisinden baska hicbir sey olmadig: dilsel
bir sekildir. Burada bir parantez agmak gerekirse, sinirlarda anlam yaratma olanaginin Butlerci yahut
Harawayci anlayisla birlestigi goriilebilir. Barthes’a gére metin, tekil bir anlamdan ¢ikmayip, catisan,
cogul ve 6zgiin olmayan bir metinler ¢esitliliginin uzam1 oldugu icin, yazar degil metinlerarasilik ve
dil belirleyicidir. S6zciik dnceden belirlenmis ve uzamda donen oldugu i¢inde yazar asla 6zgiin ola-
maz. Burada belirleyici olan okurdur. Okur ise tarihi ve ge¢cmisi olmayandir. Okur sadece metnin
birligini tek bir alanda ayakta tutabilendir. Bu nedenle metin ¢oguldur. Barthes’a gdre miti tersine

cevirebilmek i¢in yazarin 6lmesi ve okurun dogmasi gereklidir. (Rizvanoglu 2007, 113)

3.3. Yeni Medyada Gostergebilimsel Analiz

Calismamizin analiz kismi iki asamali olarak tasarlandi. Ilk asamada annelik mitini ve kadinligin
annelik listlinden tanimlanmasini daha agik bicimde ortaya koymak icin asir1 durum 6rneklemi olarak
da degerlendirebilecegimiz, sdylemle iliskisi acisindan ve ozellikle yeni medyada yorumlanisi
bakimindan da énemli gordiigiimiiz iki olay: inceleyecegiz. lkinci asamada ise takipgi sayis1 500
binin iizerinde olan 4 sosyal medya annesinin Instagram paylasimlari {izerinden, sosyal medyada an-
nelik ve kadinin sdylem agisindan nasil konumlandigini anlamaya c¢alisacagiz. Sosyal medyada
giiniimiizde anneligin yaygin bir sekilde, bir ideal ve marka haline donmesi, cinsiyetlesme ve cinsiyet
kaliplarini olusturmada en etkin sekilde kullanimini yeni medya mecrasina da tasimasi, hatta sosyal
medyada bir hesap tiirii, bir siniflandirma seklini alacak boyuta ulagsmasi nedeniyle, siber diinyada
cinsiyetlesmenin yahut cinsiyet hallerinin goriiniir olacagi durumlardan varsayilarak arastirmamizin
orneklemi olarak secilmistir. Instagram’daki anne hesaplar1 ve anne olan fenomenler baglaminda
yapacagimiz analiz ile annelik iizerine sdylemin ve dilin yeni medya mecrasindaki kullaniminin ve
dijital teknolojilerin bu sdylem ve dil iizerinde 6zgiirlestici bir etkisi olup olmadigini da gérmek

amaglanmaktadir.

Calismamizda Haraway’in yeni medya teknolojileri ile cinsiyet kaliplarini yok edebilecegimiz ve
yeni bir dil iiretebilecegimizi diisiindiigii kurami siberfeminizmi Kristeva ve Barthes baglaminda
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sOylem analizi ile sorgulanacaktir. Yazar’in 6liimii ve Okur’un dogumu baglaminda Instagram, kok-
ensiz ve tarihsel bir yazar ve kullanici igermesi agisindan ele alinacak ve okuyucu olarak biz diiz

anlam ve yan anlam, gosterge ve gosterilen ile gdsteren agisindan ¢éziimlememizi iletecegiz.

3.3.1 Sosyal Medyada Kadinhigin Simirlarinin Annelige Gore insasi: Ebru Salh
ve Larissa Gacemer Ornekleri

Calismanin bu boliimiinde Ebru Salli’nin oglunu kaybetmesini izleyen siirecte gelen yorumlar ve
Instagram’da aciklama yapmak durumunda kalan Larissa Gacemer Ornekleri {istiinden insanlarin

kadmligin sinirlarinin annelige goére nasil insaa edildigi sorgulanacaktir.

3.3.1.1. Ebru Salli ve Oglu

Ebru Sall1 2 ¢ocuk annesi, eski manken, pilates egitmeni ve ¢ocuklarinin babasi ile bogsanmis bir
annedir. Kisaca bahsetmek gerekirse, Ebru Salli'nin 2010 dogumlu kiigiik oglu Pars Tan, 2018 yilin-
dan beri kanser tedavisi gormekte iken, 16 Nisan 2020°de hayatin1 kaybetmistir. Ebru Sall1 2019
yilinda bir evlilik yapmustir. Biiyiik oglu ise yurt disinda egitimine devam etmektedir. Ebru Salli’nin
oglunu kaybetmesinden sonra, sosyal medya iizerinden birgok yorum yapilmis, Ebru Salli’nin hayati
ve oglunun 6liimii, hastalifin1 kapsayan bir ¢cok capraz sdylem iiretilmistir. Burada ilk olarak ¢ocugu
hasta olan bir anne ve bir hayati olan kadina kars1 {iretilen sdylemleri analiz ederek ¢alismamiza
baslayacagiz. Burada Ebru Salli’nin bir pilates egitmeni oldugunu ve sosyal medyasinin ise bireysel
kullanimdan ziyade bir egitmen olarak, dersler, duruslar gibi icerikler iliretmek amaciyla kul-
lanildigini da belirmemiz gerekmektedir. Ebru Salli’nin oglunun 6liimiinden sonra paylastig1 ve dahi
baska hesaplarda bu 6liim ile ilgili paylasilan gonderiler ve bu gonderilere yapilan yorumlar iizerin-

den bir analiz yapilacaktir.

Ilk olarak Ebru Salli’nin hesabindan yapilan pilates dersi icerikli paylasim ve bu paylasimin altindaki
yorumlar ile baslanacaktir. Birinci gorseldeki incelenen paylasim Ebru Salli’nin heniiz oglu 6lmeden
once atilmis olan pilates dersi karin hareketleri videosudur. 9 Nisan 2020 tarihinde paylasilan bu
gonderinin altinda genel olarak pilatese dair sorular, Ebru Sall1 ile ilgili ovgiiler ve talepler vardir.
Ancak oglunun dliimiinden sonra, bu mesleki paylagimin altinda, Ebru Salli’y1 oglu {izerinden sorgu-

layan bir yorum tespit edilmistir. Bu yorum;
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( melisacorduk99 Senin oglun oldu ama -
mutlu gibisin nedenn v
1begenme Yanitla
i \
oQv W
666.633 goriintiileme
ebrusalli Glinaydinnn giinaydinn pilatese devam
hanimlar &) Evde kal 3 Pilatesle , saglikli ve giizel
kal! #ebrusalli #pilates #ebrusalliloveskotonsport
#evdekal #stayhome #evdekaltiirkiye #workout
#saglikliyasam ¥ @ebru #ebrumarka
RN Q o @
Gorsel 1: Ebru Sall1 Pilates Paylagimi Gorsel 2: Ebru Salli’nin Pilates Pay-
lasimi (Gorsel 1) Altinda Yapilmis
Yorum
Kaynak: Ebru Salli Instagram Hesab1

“Senin oglun 61dii ama mutlu gibisin neden” seklindedir. Burada dilin kiiltiirel baglamini g6z 6niine
aldigimizda, bir annenin ¢ocuk 6liimii karsisinda acisin1 agitlar, aglamalar ile yaganmasi beklentisinin
kargilanmamasinin sonucunda bir saskinlik yasanmaktadir. Bu durumda, agit yakilmiyorsa,
aglanmiyorsa, aci dolu sozciikler yazilip paylasilmiyorsa, aci da yasanmiyor anlami kurulmus ve
mutlu gibi goriindiigi tespit edilmistir. Neden mutlu oldugu sorulmustur. Burada yan anlam tam bu
noktada yatmaktadir: Mutlu gibi durman, mutlu olman miimkiin olmamali. Cilinkii annelik tanimlar1
icinde anne ¢ocugu ile yasar, cocugu ile oliir. Artik renklerinin solmasi gerekir. Ama sen renklisin,
sen kararmamigsin anlamini i¢inde tagimaktadir. Yazarin profili burada bizim analizimiz agisindan

onemsizdir. Ancak bir okur tarafindan 1 begeni almis bir yorum oldugu tespit edilmistir.

Bu yorumun altinda ise;
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39

cns4678 @melisacorduk99 sen
aptalmisin videolar oglundan once

Yanitla

Gorsel 3: Gorsel 2°deki Yoruma Cevap Olan Yorum

Kaynak: Ebru Salli Instagram Hesab1

yorumu paylasilmistir. Aslinda bu yorum daha da 6nemlidir. Ciinkii oglundan 6nce olmasi nedeniyle

paylasilabilmesinin problem teskil etmedigine dair bir anlatim vardir. Diiz anlam1 ile Ebru Salli’nin

iizglin olmayan paylagimlar yapmasinin elestirisinin karsisinda duruyor gibi goriinse de ‘Aslinda,

evet iiziilmeli ve mutlu post paylasmamali da, isini de yapmamali, acisini yasamali ancak bu paylasim

olimden once oldugu i¢in kabul edilebilir’, seklinde bir yananlami barindirdigini diisiinmek de

miumkindiir.

Bu paylagimdan sonra Ebru Salli’nin 16 Nisan 2020°ye kadar yaptig1 paylasimlarin altinda hep giincel

olarak, oglu ile ilgili ¢esitli yorumlar goriilmiistiir. Bu postlar 12-13-14-15-16 nisan tarihli olarak su

sekildedir ;

[ . B -
Qv N
1.318.514 gériintiileme

ebrusalli Stiper bacak egzersizleri istiiste gelsin 3¢
Evde kal pilatesle , saglikla giizel kal % Egzersizin
devamini #igtv den izlemeye devam edin... devami

195 yorumun timiinii gér

14 Nisan

Qv i W
14.854 begenme

ebrusalli ¥ Sunday € #ebrusalli #evdekal
#evdekaltlrkiye &8

112 yorumun timiini gér

12 Nisan

Qv W
1.003.756 goriintiilleme

ebrusalli Stiper kalga egzersizi 3¢ - Siper siiper
etkili egzersiz gelsin! Simdi hemen yap! Evde kal ,
pilatesle saglikl ve glizel kal! #evdekal... devami
313 yorumun tlimiini gor

13 Nisan

lates Paylasimi

Gorsel 4: Ebru Salli Pi-

Gorsel 5:  Ebru Salli Pi-

lates Paylasimi

Gorsel 6: Ebru Sall1 Pi-

lates Paylasimi
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Kaynak: Ebru Salli Instagram
Hesabi

Qv N

876.866 goriintiileme

ebrusalli @ #ebrusalliloveskotonsport la #evdekal
@ #evdekaltlirkiye #ebrusalli #pilates
#saglikliyagam

95 yorumun timuind gor

Qv N

2.990.470 goriintiileme - busrademirtas__ begendi

ebrusalli Stiper karin egzersizi 3¢ - Hanimlar evde
kalin % Pilatesle , saglikli ve giizel kalin! #pilates
#ebrusalliloveskotonsport #saglikliyasam #ebrusalli
#evdekal ¢ &2 =

327 yorumun timiini gor
15 Nisan

Gorsel 7: Ebru Salli Pilates Paylagimi Gorsel 8: Ebru Salli Pilates Paylagimi

Kaynak: Ebru Sall1 Instagram Hesab1

Pilates videolar1 ve sponsoru olan bir giyim firmasinin tanitimi igerikli bu postlarin altinda, oglu ve

oliimii ile ilgili yorumlar ise;

esn_gultekin Ben eskiden bu resme o gul_yalcin33 Canim yaa. inanin bu zor
bakip.bu evde yasayanin sikintisi olmaz w» glinleri nasil atlatiyorsunuz ¢ok merak ©

diyordum megerse evler ayri dertler ediyorum. Allah size sabir versin. J, .
ayriymis

4h  1begenme Yanitla
4h  1begenme Yanitla

Gorsel 9: Instagram Kullanicisi| | Gorsel 10: Instagram Kullanicisi

Yorumu
Yorumu
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Kaynak: Ebru Salli Instagram Hesab1

Bu yorumlardan birincisi Gorsel 9°daki esn_gultekin’in yorumudur. Kullanici ekonomik sikintist ol-
mayanlarin sikintis1 olmaz diye diislindiigiinii, ancak bu refah seviyesinde olan insanlarin dahi, 6liim,
hastalik gibi iiziintii ve sikintilar igerisinde olduklarini fark ettigi iizerinedir. Yan anlam agisindan
bakacak olursak, ¢esitli yan anlamlarin i¢ i¢e gegmis oldugunu okuyabiliriz. Para ve mutluluk, huzur
kelimelerinin nasil i¢ ige gectigi diisiincesi bu yorumda hakimdir. Bu evde yasayan sikinti gekmez
gibi bir diisiincenin varliginin iizerine bu evde bir ¢ocugun 6lmiis olmasi, onlar da mutsuz oluyor
diistincesini dogurmustur. Bunu sdylemek ihtiyaci duymustur. Barthes’in dedigi gibi yazim simdi ve
o andadir. Evi gormiis, olay1 duymus ve bu fikir onda belirmis ve yazilmigtir. Gorsel 10’daki Gul yal-
cin33’lin yorumu ise teselli vermek amagli, bu aciy1 yasayan insana aciyan ve iiziilen bir yorumdur.

Onlar i¢in Allah’tan sabir dilemistir.

dilextar Ahhh canim benim ya, nasilda
yorgunsun.. Belli yliziinden sanki
aglamigsin canim benim ya..kiyamam
sana ¢ok Uzlldim. Dualarim seninle
canim benim, bak bu saate dustin
aklima.. Senin igin dua ediyorum i,
@ebrusalli

Gorsel 11 : Instagram Kullanicis1 Yorum

Kaynak: Ebru Salli Instagram Hesab1

Bu yorum ise, Ebru Salli’nin oglu Pars Tan 6lmeden once paylasilmis bir gonderinin altina 6liimiin
ardindan yazilmistir. Bu yorumda diiz anlam olarak, Ebru Salli’nin yiiziinde ¢ektigi acidan dolay1
olusan yorgunluk, ve aglamislik ile yaratilmis, goriilmiis, tespit edilmis bir aciya kars1 sefkat vardir.
Aslinda diger gonderiler gibi 6liimden 6nce ve 6liimiin acisinin, aglamanin heniiz yasanmadig1 bir
donemde paylasilan bu gonderide aciy1r gormeyi tercih etmistir. Yan anlam olarak analiz edebile-
cegimiz bu boyutta, ‘anne o, lizlilmiistiir kesin, aglamistir, bunu ispat edecek bir sey vardir’ aramasina
ihtiya¢ duyulmustur. Aslinda olmas1 gereken, anne ¢ocuk iliskisini kendisi gonderi lizerinden yarata-

rak, ac1 ¢eken bir anne kalibini tasvir edip, kisiye oturtup yakistirmak istemistir. Bu sekilde Ebru Salli
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icin iizlilebilecek, onun i¢in iyi dua edebilecektir. Tam anlamiyla olmas1 gerekenin olmasi gerekme-
ktedir denilebilir. 16 Nisan giinli de dahil olmak iizere, 6liim giiniinden sonra Ebru Sall1 4 gonderi
paylasmistir. Sunu belirtmemiz gerekir ki; Ebru Salli’nin gonderilerin altindaki yorumlar genel olarak

400 civarinda iken 16 Nisan ve sonrasinda yorumlar 25 bine kadar ¢ikmistir. Bunlar su sekildedir;

3.581.065 goriintiileme - senayayaydin ve ayluncell
begendi

ebrusalli 23 Nisan @ - Ulusal egemenlik ve cocuk
bayrami kutlu olsun ), B8
#23nisanulusalegemenlikvegocukbayrami B8 Hep
kutladik hep

oQv N

€ katnisseverdeean ve 50.332 diger kisi begendi

ebrusalli Evde kal I Pilatesle , Saglikli ve giizel kal

#ebrusallloveskotonsport #evdekal #pilates
#ebrusalli #saglikliyasam #ebrumarka
#evdekaltirkiye

Gorsel 12:
Salli paylagimi

Ebru

Gorsel 13: Ebru
Salli anneler giinii

paylasimi

Gorsel 14: Ebru
Salli- 23 Nisan ve

oglu

Gorsel 15:
Ebru Salli-Bay-

ram paylagimi

Kaynak: Ebru Sall1

Instagram Hesabi1

Bu paylasimlar, Anneler giinii, 23 Nisan Ulusal Egemenlik ve Cocuk Bayramui ile oglu ve Bayram
hakkindadir. 16 Nisan 2020°de ise bir sponsor gonderisi paylasilmistir. Bu paylasimlarin altindaki
kotii yorumlar silinmigstir. Ancak paylagimlarin altindaki bagsagligi yorumlari arasinda da ilgi ¢ekici
olanlar1 vardir. Genel olarak ¢ogunluk iiziintiilerini paylasip sabir dilemistir. K6tii yorumlar silinmis

olsa da kotii yorumlart elestiren yorumlar hala durmaktadir.

bilgemakkusgunay Koti yorum yazanlar, ﬁ golbasinuriye Merhamet diye bir kavram
kinadiginiz herseyi yasamak da var bu © 2 var hani hatirliyormusunuz kotu yorum @
dlinyada ve anne evladini kaybedince yapanlar allah size akil versin kalbinize

artik hersey anlamsizdir . Siz kimsinizde merhamet versin acili bir anne her ne

acilarin en biyugiini haketmis olarak olursa olsun size gore yanlis yasantisi
gorebiliyorsunuz! Allah sabirlar versin , olabilir lutfen aklinizi basiniza alin sabir

iciniz serinlesin ingallah ver allahim yuregi kavrulan bu anneye |,
dadls

6h  Yanitla

6! 11 begenme Yanitla
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Gorsel 16: Instagram kullanicisi Gorsel 17: Instagram kullanicis

yorumu
yorumu

Kaynak: Ebru Salli Instagram Hesab1

Bu yorumlar en dikkat ¢ekenleridir. Bu yorumlarda diiz anlam, hayat1 hakkinda yorumlar ile oglunun
Oliimiini hakettigi diisiinen insanlarin acimasiz olduklari tizerinedir. Ancak aslinda, bir anne olarak,
annelik kaliplar1 dogrultusunda yasamamasi nedeniyle elestirilebilir olsa da 6liim aninda susulmasi
gerektigini anlatan bir icerik de mevcuttur. Yani bu paylasimlar miti tersine gevirebilen sdylemler

degildir.

i m goncaderini24 4s
> :,’_; Mod Olustur'dan

ACINI EN DERINDEN
. HISSEDIYORUM..SABIRLAR

DILIYORUM..@EBRUSALLI

Gorsel 18:Enmagazin Instagram Hesab1 paylasimi

Kaynak : Enmagazin Instagram Hesab1

Bu paylasimlarin yaninda asil kétii soylemler ise Ebru Salli’nin esi Ugur Akkus’un eski esi tarafindan
yapilan bagsagligi paylasiminin altinda yapilmistir. Bu paylasimi alintilayan bir magazin Instagram
hesabinin paylagimina ve bu paylasimla ilgili yorumlara bakmak sdylemleri net okuyabilmemiz adina
onemlidir. Evli ¢ift ve eski esin fotograflarini yan yana koyup, yanina da eski esin bagsagligi pay-
lasimin1 ekleyen enmagazin Instagram hesabi, aslinda yan anlam olarak bu tartismanin, iyi kotii yo-
rumlarin gelmesini amaglamistir. Bu bosanma olayini ve evlenme olayi hatirlatmaya yonelik bir

paylagim oldugu goriilebilmektedir. Cilinkii Ebru Salli hem evli bir ¢ifti ayirdigi iddiasiyla, hem
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cocugunun hastalik doneminde evlenmesi ile oldukga elestiri almistir. Daha fazla yorum alabilmek
icin her tiirlii dengenin i¢inde barindirilmasina dikkat edilmistir. Bu paylasimin altinda da oldukca
fazla yorum ve kars1 yorumlar, ¢esitli tartismalar ile ilgi ¢ektigi goriilmektedir. Bu paylagimin altinda

analizimiz acisindan 6nem arz eden ii¢ yorum dikkat ¢ekicidir.

neslisahkutay Kadin duyar kasiyor millet
kapat yorumlara hos degil dedi,
kapatmadi 2 glin sonra kapatti geri acti,
arkadasim "sov yapiyorsun samimi
degilsin bas sagligini kutlayarak yoksa
yorumlara kapatirdin ama amacin
herkesin seni yorumlarda ovmesi bu
yuizden kapatmiyorsun" yazdi kadin
aninda engelledi, diger bir arkadas
bilerek aynisini yazdi "seni ¢ézdu diye
engelledin arkadasimi ama amacin
belliydi herkesin seni dvmesini saglamak,
hi¢ samimi degilsin" VALLAHI onu da
engelledi. Evlat acisi diyor, bilseydin
bulancak olsan bile bebegini aldirip katil
olmazdin gonca hanim, sana ¢ok acidik
ama sen de edebinle oturup kimseye
bulagmadan sov yapmadan duramadin,
oyle kadinlar aldatildi asillikleriyle kaldi
¢lnki sagma sapan paylagimlarla
ugrasmadilar eski serefsiz kocanin peline
duslp

= neslisahkutay @figen_pnr Kendisi
evlat katili "' ALLAH'In verdigi cana
kiydi, arti sov yapti o paylagimi
samimi degil !

“v‘ halime. @figen_pnr Bebedini
aldirmis olmasinin vebalini Ebru
neden 6deyecekmis nasil bir
zihniyete sahipsiniz. Caninin
pargasini aldirabilmigse bir cana
kiyabilmisse o onun giinahi Allah
onu affetsin insaallah.. insanin
evlenecedi kisi kaderidir Ebruyla o
adami kader tanigtirdiki evliler
suan.. ki kisi arasinda kararsiz
kaliyorsaniz ikinciyi tercih edin
guinkd ilkini gergekten seviyor
olsaydiniz ikincisi olmazdi diye bir
s0z var.. Bitmis adamin evliligi

demek ki hersey nasib

Gorsel 19: Enmagazin Instagram Gorsel 20: Enmagazin Instagram
Hesab1 paylasimi hakkinda Instagram Hesab1 paylagimi hakkinda
kullanicis1 yorumu figen pnr’a cevaben verilen 2 Insta-
gram kullanicis1 yorumu

Kaynak : Enmagazin Instagram Hesab1

Ikisi aym kisiye ait bu ii¢ yorum Ebru Sall’’y1 elestiren yorumlara kars: durus olarak karsimiza
cikmaktadir. Ebru Salli’dan daha su¢lu bulunan ve ¢ocugunu aldiran bir anne olan esin aldatilmay1
hak ettigini diisiinmektedir. Burada en biiyiik sorun, miti asla tersine ¢evirmeyen bir karsi sdylem ve
bu sdyleminde yine annelik iizerinden kadini belirlemeye yonelik olan anlamdir. Kiirtaj yaptiran
kadini, bebek katili, acimasiz ve evlat acisini1 asla anlayamayacak kalpsiz olarak nitelendirmek, kiirtaj
yaptiran kadini 6tekilestirmek ve sistemin disina atmak ve 6teki lizerinden kendi sayginligini ve baska
bir kadinin saygiligini tanimlamak burada gizli olan yan anlamlar olarak belirlenebilir. Burada an-
nelik iizerinden yeniden tanimlanan ve sinirlari ¢izilen kadin kavraminin en acimasiz donemeclerin-
den biri kiirtaj karsimiza oldukga net bir sekilde konumlandirilmistir. Kiirtaj yasal bir haktir; buna
ragmen, ideolojik sdylem, yani mit, bunu tercih eden kadini katil olarak adlandirabilir, tiim haklarini

elinden alacak kadar toplum digina itmeye meyilli olarak degerlendirilebilir.
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Ebru Salli hakkindaki yorumlara bakacak olursak, bagsagligi mesajlarinin yani sira beliren ve anali-

zimiz agisindan topladigimiz yorumlar su sekildedir;

@ emel_emos Ebru salli ne demisti " Harun
) cocuklarimdan 6nce gelir"....bu kadin 2
cocuk sahibi oldugunu unutup cem
yllmaz sinan akgil daha kimler kimler

éw gulbeyaz_cevik @damlackmk.94
" zamaninda sanki ebruyu

kinamamsilar simdi evladi 6ldi die
koruyorlar ben dunden beri icim
yandi annesi onunda yanmistr allah
sabir versin ama ¢ocuk olmeden
bile reklam tanitimi yapmis video
atmis yuh dedim hastalik bu git
evladinin yaninda kal

Gorsel 21: Ebru Salli hakkinda 1 Insta-
gram kullanicisinin yorumu

Gorsel 22: Ebru Salli hakkinda 1 Insta-
gram kullanicisinin yorumu

Kaynak : Ebru Salli Instagram Hesabi

ﬁ hmducak @gulbeyaz_cevik
cocuklari ktigiikken 6nce kocam
sonra gocuklarim demisti de ¢cok
garibime gitmisti;anne olunca once
cocuk gelir bizde @ sonra nooldu
cocuklarindan énce gelen kocayi
bosadi.....sen dogru yerinde dur,egdri
bir turlG buluyor.yeterki sabret #BA

Gorsel 23: Ebru Salli hakkinda 1 Instagram kullanicisinin yorumu

Kaynak : Ebru Salli Instagram Hesabi
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yasemindncr54 Annelerin anne olma. B melikeyanik37 Ebru Salli Harun Tanin da
L sekli degismis, bozulmus... Gzlldim 6len yuvasini yikmisti
yavruya,,, Rahmetle.

7, ssibel16 @melikeyanik37 belki artik
yikmaz @&

£

% melikeyanik37 @ssibel16 ibret
almistir umarim

, ssibel16 @melikeyanik37

©

y ssibel16 @aysunmaraslioglu allah
yattigi yerde dinlendirsin.Kimse
bdyle biseyi haketmez sadece

£

savunulmamasi gereken birsey
kendi adima siz istediginiz gibi
duistiniin (g

Gorsel 24: Ebru Salli hakkinda 1 Gorsel 25: Ebru Salli hakkinda 1’inin
Instagram kullanicisinin yorumu yorumunu okuyamadigimiz 4 Instagram

kullanicisinin 5 yorumu

Kaynak : Ebru Salli Instagram Hesabi

Bu yorumlarin hepsi temel yan anlam ve diiz anlam olarak anne olan bir kadinin ne olmasi gerektigini
tanimlar, sinirlarini ¢izer konumdadir. Burada emel emos ve hmducak adli kullanicilarin yapmis ol-
duklar1 yorumlar, annelik sinirlarini tanimlamak agisindan diiz ve yan anlamin i¢ ice ge¢mis oldugu
mitin acikca sergilendigi yorumlar olarak dikkat ¢ekmektedir. Ebru Salli’nin eski esi Harun Tan ile
evli iken “Harun benim i¢in ¢ocuklarimdan once gelir” demis olmasinin kétii anne oldugunu gosterir
nitelikte oldugu s6ylenmistir. “Anne olunca 6nce ¢ocuk gelir bizde” seklinde yapilmis yorum ile, yan
anlaminda anne olunca 6nce ¢ocugun gelmiyorsa, sen anne sayilmazsin, sen iyi birisi dogru birisi
sayilmazsin anlami gizlidir. Nitekim sonrasinda, Harun Tan’dan bosanmasini da hak ettigini, dogru
durmazsa, dogru anne olmazsa, cezasin elbet ¢cekecegi belirtmistir. Mite gére masum olmayan ve
igreng olan elbet cezalandirilacaktir. emel emos’un yorumunda ayrica 2 ¢ocuk annesi olmasina
karsilik duygusal iliski yasadigi erkeklerden bahsedilmistir. Yine yan anlam olarak bir annenin erke-
kler ile evlilik ve gerekli masumluk sinirlart disinda duygusal yahut cinsel iligki yagamasi elestirilmis
ve igrenglestirilmistir. gulbeyaz cevik adli kullanicinin yaptigr yorum ise Ebru Salli’nin evli bir
adamla beraber olmasi yahut cocugu hasta iken evlenmesi gibi glinahlarinin elestirilmeye devam edil-
mesi, surf oglu 6ldiigii icin hakkinda iyi seyler sdylenmesini yanlis buldugu iizerinedir. Ona gore
cocuk melek ve masum oldugu i¢in, ¢ocuk i¢in ¢ok iiziilebilecek kadar kendisi masum iken, annesi o

hasta iken tanitim yapacak kadar giinahkardir. Burada yine annelik miti disinda kalan kadinin

78



igrenclestirilmesi ve kisinin kendi masumiyetini 6tekini igrenglestirme {izerinden tanimlamasi s6z
konusudur. yasemindncr54 adli kullanicinin yorumu ise agik¢a anne olmanin seklinin degismesi ile
bozulmus olacagini sdylemektedir. Annelik mitini kiran insanlar, masumiyeti, annelige atfedilen
giizelligi bozmuslardir. Ancak ¢ocuk masum oldugu i¢in ona iiziildiigiinii de belirtmistir. Buradaki
anlam ise ¢ocuga elbet iizlilecegini, masum olana, mit tarafinda elestirilemeyecek olana iiziilmesi ile
kendisini ideolojinin i¢inde tutarken, bunu bozanlar1 diglamay1 ve “yanlis1” belirtmeyi de gerekli bul-
mus olmasidir. Son olarak melikeyanik37 ve ssbell6 adli kullanicilarin yorumlar1 mit agisindan dik-
kat ¢ekicidir. Burada mite uymayan annenin cezalandirilmasi ve ceza sonucu dogruyu bulabilecegi
iizerinden bir uyar1 mevcuttur. “Ibret almistir umarim” yorumu ile yan anlamda cezasini hak ettigi ve
mite masum olana donme konusundaki cezalandirilmasi ile, igren¢ olani tekrarlamasi gerektigi
uyarist mevcuttur. Bir kadin olarak kutsal evlilik kurumuna zarar veren olmasi nedeni ile cezalandiril-
mas1 gerekmektedir. Bu gergeklesmistir. Ebru Salli ve oglunun 6liimii tizerinden yapilan yorumlar ve
paylasimlar ile ilgili genel bir sGylem penceresi olusturan paylasim ve yorumlarin analizi sonrasi,
annelik miti ile kadinlik taniminin ¢izilmesinin , 6liimii hak etmesine kadar biiylik cezalarin gerekli
goriilmesine kadar bir ¢ok miti yeniden iireten sdylemler incelenmistir. Ayrica bu yorumlar yapanlari
elestirenlerin yorumlari ise genel olarak miti tersine ¢evirecek sdylemler olusturmamaktadir. Ancak

genel olarak sadece bagsaglig dileyen yorumlarin var oldugu da unutulmamalidir.

3.3.1.2 Larissa Gacemer’in Aciklamasi

Larissa Gacemer, yahut Instagram kullanici ismi ile larissaburak 17 Mayis 2020 tarihinde Instagram
tizerinden yaptig1 videolu agiklama ile anne olmamasina ragmen, annelik ile ilgili kendisi iizerinde
yapilan baskinin onu ne kadar zorladigini1 agiklamistir. Bu nedenle analizimizde 6nemli bir pencere
acabilecektir. Burada birincil 6nem anne olmamasi, anne olmayan evli bir kadin olmasi nedeniyle,
anne olmamay1 tercih eden kadinlara karsi sdylemleri ve miti gevirebilecek, karsi sdylemleri ince-

leyip analiz edebilecek olusumuzudur.

Larissa Gracemer 17 mayis 2020°de bir gonderi yaymlamistir. Bu gonderti;
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@QV

5.881.162 goriintiileme - 88cakirburcu ve
ipeksarpp begendi

larissaburak @ Biliyorum bazlariniz iyi niyetle
soyliiyorsunuz ama iyice saygisiz ve kot yorumlar
basladi. Ama hem benim i¢in, hem de bu durumlari
yasayanlar igin yeter. '{j

Gorsel 26: Larissa Gracemer’in paylagimi

Kaynak : Larissa Gracemer Instagram Hesab1

"Biliyorum bazilariniz iyi niyetle soylilyorsunuz ama iyice saygisiz ve kotii yorumlar bagladi. Ama
hem benim i¢in hem de bu durumlar1 yasayanlar i¢in yeter. ‘Neden ¢cocuk yapmiyorsunuz?’, 'Neden
cocuk yok?’ gibi sorular soruyorsunuz. Bende dogustan gelen bir hastalik var. Cocugum olmuyor.
Bunu bilerek yillar 6nce Burak’la denedik, olmuyor. Burak beni boyle kabul etti. Ben de bu durumu
kabul ettim. Allah beni boyle yaratmis” agiklamasi videosunun igerigidir. Bu agiklamay1 yapma ne-
deni olarak, Instagram hesabi {izerinden yapilan yorumlarin genelinde bebek sahibi olmasi ile ilgili

bask1 ve sorularin artik onu bunaltmasinin oldugunu belirtmistir.

mirzezade_ulviyyee Guzel ablam .
Allah seni korusun bebek versin meso347221 Larissa canm ne zaman
bebek yapacaksiniz ©

3h  Yanitla

Gorsel 27: Instagram kullanicisi| | Gorsel 28: Instagram kullanicis1 yorumu

yorumu

Kaynak : Larissa Gracemer Instagram He-

sab1
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Yukarida alintiladigimiz 2 yorum Larissa Gacemer’in gonderilerinin altina yazilanlar i¢in 6rnek teskil
etmektedir. Toplumsal mite gore bir kadin evli ise anne olmas1 gerekmektedir. Aksi takdirde rahatsiz
edici bulunmaya baglar. Larissa Gacemer sicakkanli oldugu ve takipgileri ile dostane bir iligki kur-
dugu i¢in kendisini evimizin kizi olarak kabul etmislerdir. Bu nedenle bebek sahibi olmasi ile ilgili
sorunsali daha yumusak bir dil ile ifade etmislerdir. Larissa Gacemer’in yabanci olmasi ve adapte
olmaya meyilli olan tabiati, kisilerin onunla dostluk kurmak ve onlardan biri olmasina izin vermele-
rine yol acmistir. Bu nedenle bebek sahibi olmamasina suglayict degil, ancak baskici “dostca”
yaklagim getirmislerdir. Hatta bunu bir dilek olarak dile getirenler de vardir. Ciinkii evli olan bir
kadinin en biiyiik dilegi ‘cocuk sahibi olmaktir’ diislincesi ile hareket edilmistir. Bu diisiince annelik-
kadmlik diyalektiginde degismez bir mit olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim Larissa Gacemer
yaptig1 agiklamada, hastalik nedeniyle bebek sahibi olmadigini, bunu kabullendigini ve hatta esinin
de bunu kabullendigini dile getirmistir. Larissa Gacemer’in sOylemleri, “dost¢ca” kalmaya devam etse
ve miti tersine ¢evirme girigimini tam yerine getiremese de bir kadinin ¢ocuk sahibi olmamas1 yahut
olmasi ile ilgili soru sorulmamasi, annelik durumuna karisilmamasi gerektigi algisini1 glindeme getir-
migstir. Ciinkli Larissa Gacemer bebek sahibi olmasinin yahut olmamasinin, onun giindelik, yapmast
beklenen bir gorev olarak, kadinin dogali ve kutsali olarak nitelendirilmesine degil, saglik problemi
nedeniyle onu iizdiigline dikkat ¢ekmistir. Bu olay karsisinda miti tersine geviren sdylem ise yeni

anne olan bir kadindan, Hazal Kaya’dan gelmistir.
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&
Beni boyle kabul etti demen ¢ok dokundu
bana...Oylesi bdylesi yok,sahane bir
kadinsin,eksigin olmadigi gibi de fazlan
var,disin kadar icin de fazla giizel,belli ¢ ¢*
Bir an bile dertlenme kétii ruhlar yiiziinden..

@Ial_'issaburak

7

Soylemeye galistigim tam olarak buydu diin mevzu
olan videoda.Bir kadini bedeniyle ilgili boyle bir
agiklama yapmak zorunda birakan herkes utansin!
insanlara hadsiz sorular soracaginiza kendinize bi
sorun ;BANA NE?...

Gorsel 29: Hazal Kaya’nin Instagram Paylasimi

Kaynak :Hazal Kaya Instagram Hesab1

Hazal Kaya, Larissa’nin yaptig1 paylasim iizerine, alintilanan gonderiyi paylasmistir. “Beni boyle
kabul etti” sdyleminin altin1 ¢izmis ve onun sevilmesinin, bir erkekle hayat paylagsmasinin yahut to-
plumdaki yerinin anne olabilmesiyle alakali olmadiginin altin1 ¢izmistir. Sozlerinin diiz anlam1 ve
yan anlamui bir birinin i¢inde ayn1 dogrultudadir. Kadinin yerinin, varliginin ve olus nedeninin annelik
ile baginin olmadig1 vurgulanmaktadir. Burada ‘diin bahsetmeye calistigim buydu’ dedigi sézleri ise
sunlardir; "Dogurmak istemeyebilirdim. Bu beni daha az kadin yapmazdi. Anne olmak istemeyen
kadinlar1 daha az kadin yapmiyor. Anneligin kutsanmasindan ¢ok rahatsiz oluyorum. Bunun da
kadinlara bir baskinin yolu oldugunu diisiiniiyorum. Diinyada herhangi bir canliya karsiliksiz emek

veren herkes benim i¢in annedir." ( Hazal Kaya Instagram hesab1 )

Bu so6zleri yine diiz anlam olarak anneligin kutsanmasin1 direkt elestirirken, i¢inde kadin olmanin bir
tanimi olarak anneligi kullanamayacagimizi, bunun bir tercih oldugunu ve bireye bir nitelik,bir sifat,
kutsallik veya masumluk kazandiramayacagini barindirmaktadir. Bir evliligin, iki tarafindan birisi

olan kadina bebek ile ilgili sorular sorulurken, erkek olan tarafa sorulmamis olmasi da ev ve bebek
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ile ilgili konularin kadinlik ile birlikte anildigini gosterir niteliktedir. Ancak Hazal Kaya sdylemi ile

miti tersine ¢eviren ve performatif siyaset diyebilecegimiz bir aralik agmis goriinmektedir.

3.3.2. Sosyal Meydada Annelik Performansi Olarak Instagram Annelerine Al-
ternatif Annelik Temsilleri

Caligsmanin bundan sonraki kisminda Instagram’da bulunan ve takipgi sayist 500 binin {izerinde olan
ic annenin profilleri, paylasimlar1 ve bu paylasimlara yapilan yorumlar {izerinden analize devam edi-
lecektir. Bu ii¢ profil, aslinda “Instagram annesi” taniminin diginda kalan, miti tersine ¢evirme iize-
rinde sdylemleri de bulunan yahut mite uygun hayatlar1 olmayan anneleri kapsamaktadir. Instagram
anneleri mitinin disindaki anneler iizerinden devam etmenin, tercih edilme sebebi ise iktidarin yeni-
den iiretilen erk dilini doniistiirme ihtimalinin arastirilmasinin ve dahi ¢alismanin birincil konusu olan
siberfeminizmin temellendigi, dijital demokratik ortamin cinsiyet esitsizligini bozabilecegi diisiince-

sinin sorgulanmasinin amaglanmasidir.

Bu noktada kisaca Instagram annesi tanimina bir g6z atmamiz gerekmektedir. Cocuklarin bakim ve
beslenmeleri yaninda duygusal, biligsel ve sosyal acidan geligsimlerini saglamak annelerin gorevi ola-
rak kabul edilmektedir. Bir yandan da psikolojik gelisim kuramlariyla beslenen ‘yeterince iyi annelik’
kendini ¢abucak ‘siiper’ annelige doniistiirmektedir. Annelik vasfiyla acilan hesaplar ve sayfalar an-
nelik adina bir siirli bilgi yaymaktadir. Popiiler kiiltiiriin annelik kavrami tizerinden olusturdugu yeni
formiillerden biri olan sosyal medya anneleri, kendilerini gostermek istedikleri sekilde ve miktarda
sergilemektedir. Bu baglama gore “iyi anne” olduklarin1 gdstererek yasadiklari psikolojik tatmin, on-
lar1 ayn1 zamanda gercegi Orterek sunma imkani1 vermektedir. Bu Instagram anneleri profilleri var

olan annelik mitini giiniimiize uyarlamakta ve yeniden liretmektedir. (Basterzi ,2008)

Yukarida da belirttigimiz {izere ¢alismamizda bu miti doniistiirme yolunda etkili olabilecek yahut bu

mit sinirlarinda bulunmayan Instagram anneleri iizerine analizimizi yapacagiz.

3.3.2.1. Pucca

Pucca, yahut Instagram’daki kullanic1 adiyla puccito, 2000’lerde blog yazari olarak iinlenmis, kendi
yasadiklar1 {izerinden anlatilar1 ile bir kitleye hitap eder duruma gelmistir. Ozellikle bekar sehirli
kadin temsili ile bir ¢cok kitap yayinlamistir. Instagram’in popiilerlesmesi ile kendi Instagram hesabini
da olusturmustur. Takipci sayist 700 bin civarindadir. Pucca 2016 yilinda evlenmis ve bir ¢gocuk sa-
hibi olmustur. 2018 yilinda ise esinden bosanmis ve bekar bir anne olarak, Instagram tizerinden kendi
yasadiklar1 ve oglu ile ilgili paylagimlarini siirdiirmektedir. Ancak Pucca kitaplar1 ve blogundan da
tanind1g1 iizere yapamadiklarinin komikligi iizerinden bir anlatiya sahiptir. Bu nedenle annelik an-

latilar1 da hep yapamadiklar1 iizerindendir. Bu durumda ise yapamadiklarmi gizleyen ve anneligi
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miikemmellestiren ve anneyi siiper insana doniistiiren hesaplarin aksine, ve bu hesaplarin da yeniden
irettigi annelik miti kapsaminda oldukca agir elestiler almaktadir. Analizimizde Pucca’nin anne ol-
duktan sonra paylastig1 baz1 postlarini ve yapilan yorumlar: {izerinden mit ve tersine ¢evirme ortaya
konulacaktir. 11k olarak Pucca’nin oglu ile paylastigi 2 génderi ve altia yapilan yorumlar ile basla-

nacaktir.

Birinci paylasim su sekildedir;

©QvY

@'} seedaaydin ve 41.760 diger kisi begendi

puccito Bugtin Bati'yi ilk oyun grubu dersine
gotirecektim. Bak yemin ederim, Allah belami versin,
11'de gidecegimiz yere (bir sokak ilerisi) 9 da
hazirlanmaya basladim. Kendimi hazirladim, gocugu
hazirlamadan 6nce bu pozu verdim. ‘Oleyyy oyun
dersi bla bla’ gereksiz anne sevinci diye
paylasacaktim. Sonra bir sey oldu, bence zaman
atlamasi ﬂ, nana'ya gore popomu yayip oturdugum
icin ge¢ kaldik.. oglum ilk dersine benim ge¢
kalmalarim ytiziinden gidemedi :( Yarin derse
yetismek igin elimden geleni yapacagim, merak etme

Gorsel 30: Pucca’nin Instagram paylagimi

Kaynak: Pucca Instagram Hesab1

Paylasimda Pucca oglu ve kdpegi ile poz vermis ve paylasimin altina oglunu oyun dersine gotiireme-
digini ¢linkii bir tiirlii evden ¢ikamadigimi ama bir sonraki derse muhakkak yetistirecegini igeren bir
yazi ile birlikte paylagmistir. Burada gordiigiimiiz annelik miti, siiper gli¢lerden arinmis, cocugu i¢in
bile olsa gec kalabilen, yapamayan bir annelik mitidir. Aslinda miti tersine ¢eviren bir sdylem ve
durus icermektedir. Hayattaki insani olan, bazen iyi bazen kotii yapabilmek durumu, annelik i¢ine
entegre edilmistir. Bu gdnderinin altina yapilan yorumlara bakacak olursak genelde giilme, eglenme,
insanlarin kendi hallerini gérmelerinin verdigi rahatlama igeriklidir. Ancak kadinin ve annenin yerini

isaret eden yorumlara da rastlanmistir. Bu yorumlar ise su sekildedir;
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Gorsel 31: InStagram @Q ardaasyakaan Bir boyle totosunu

“ yayarak oturan sorumlulugunu unutan

kullanicist yorumu rahatlardan olamadim.

Gorsel  32: Instagram

kullanicist yorumu

£ £ \/

y arzu.balkan.kircar @puccito aglamadin
' miya @ @

Gorsel 33: InStagram seyma_aden_omer foto atacagina

= kuzuyu goturseydin bacim foto cok mu
kullanicist yorumu aneml: sanki

W

Gorsel 34: Instagram veronavedaa Sen neden ¢ocuk yaptin

kullanicis1 yorumu hala anlamadim

RRh 1 hafanma Vanitla

Gorsel 35: Instagram bekirsakaogl Yuh sana cocugun

gelecegiyle oynuyorsun....Itfn geg

kullanicist yorumu kalma..

Kaynak: Pucca Instagram Hesab1

Bu yorumlarin genelinde annelik mitinin ve kadini kontrol altina alisinin genel hatlarinin ¢izildigi
goriilmektedir. Yukarida gordiigiimiiz yorumlarin yan anlamlarimi da isin i¢ine sokacak olursak, anne
sorumluluk sahibi olmak durumundadir. Cocugu ile baglantili yaptig1 her eksik onun gelecegini te-
hlikeye atacak boyutta algilanmaktadir. Insanlik hali denilebilecek “yanlis”lara, annelik durumunda
giiliiniip gecilemez, bunun i¢in {iziilinmelidir. Anne olmak i¢in “yeterli” degilsen anne olmaya hak-

kin yoktur. Bir diger gonderi ve yorumlari ise su sekildedir
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€W pinarcangokerelibol ve 67.543 diger kisi
begendi

puccito Kardeslerim her sey g)k guzel oldu ¢" ¢' &"
@ oleyyy be oleyyyy @ & & vine tutamadim
kendimi, amaaaaannnnn yaaa mutluyum, bunu
belirtmek yasak degil ya, insallah yasak degildir

ay hadi insallah bu se¢im sonuglari hepimiz i¢in en
hayirlisi olur; siyasetgilerin isimlerinden bile haberimiz
olmadigi, sorun nedir bilmedigimiz bir donemin
baslangici olur. Vallahi yildim, yoruldum, sikildim artik.
Eminim hepiniz dylesiniz, sadece yagsamak istiyorum
bak abartmiyorum, glizel yasamak. ‘Onu yazdin,
yazamazsin, sus gir igeri, sen kimsin, alt tarafi
kadinsin, diistincen nedir, tacizi hakettin, tecaviiz
senin sugun, haaa sen bizden degilsin o zaman
terdristsin, al sana dava’ tiirevi sevler bitsin artik.

Gorsel 36: Pucca’nin Paylagimi

Kaynak: Pucca Instagram Hesab1

casur_kiz Bati kag aylik neden hala .
konusamiyor siirekli takip ediorum agu y @ evliyaoglu.merve Cocugu bile sevimsiz
gu baska bisey yok 9 ¥ anasi gibi. Su cirkinlige bak

45h 2 begenme Yanitla

Gorsel 37: Instagram kullanicis1 yo- | Gorsel 38: Instagram kullanicis1 yorumu
rumu

ccc2323cce Cocuguna yazik zaten anne sevdecan34 Pinar hanim ¢ocugunuzun
olma dustincesiyle duygulari farkliymis hareketleri pek normal degil bence bir
sizde bunu gordiik yazik size ve sizin doktoraafagahaahajba

gibilere zaten Igbt yi savunan bir anne
cocugunu ne kadar distnebilirki sapik

47h 4 begenme Yanitla

Gorsel 39: Instagram kullanicis1 yo- | Gorsel 40: Instagram kullanicis1 yorumu
rumu

Bu paylagimda Pucca siyasi goriisiinii de igeren bir paylasim yapmistir; ancak siyasi goriisiine karsi
nefreti, hem kadin olmas1 hem de anne olmasi iizerinden gosterenleri elestirmektedir. Ulkenin yoneti-
minde bulunan ideolojik yapiy1 elestirenin 6zellikle bir kadin ve bir anne olmasi iizerinden, kadina
cinsel siddet tehditleri ve ‘cocuguna bak, kadinligini bil’ seklinde elestirilmesine tepki gostermistir.

Burada mit i¢in Ortiik anlam bir anne, “normal” olan1 degil de ““ igreng” olan1 savunamaz. Nitekim
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bunu yorumlarda “Igbt’i savunan sapik nasil anne olabilir” igerigi ile gormekteyiz. Ayrica ¢ocugu
sevimsiz, ¢irkin ve aptal olarak nitelendirme boyutuna giden yorumlarda ise yan anlamlar miti
olusturmaktadir. Bu yorumlar, anneligi beceremeyen, anne olabilecek, “ahlaki” ve “toplumsal”
dogrular1 olmayan bir kadinin ¢ocugunun da ayni sekilde kotii olmasini bekler niteliktedir. Bu ¢ocuk
belli becerileri yerine getiremez ¢iinkii annesi bunu basaramaz. Bu ¢ocuk ¢irkindir ¢iinkii annesi ¢ir-

kindir.Igreng olan igreng yetistirir. Aslinda hedef cocuk degildir. Mit dogrultusunda, cocuk annenin

eseri oldugu ve bagimsiz bir birey olmadigi i¢in anne, ¢ocuk iizerinden tanimlanabilmektedir.

@ puccito @

J
w (BERL ¢

Gorsel 41: Pucca’nin paylasimi
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puccito Cilekes analar, calisan anneler daha kutsal,
olur mu asil hayatini cocuguna adayip, kariyerini
erteleyenler kutsal, aaa ask ol ya asil kutsallik 5
cocugu olanlar... Kardeslerim isin asli, yumurtaliklari
calisan her birey anne oluyor zaten. Dogamizin
kanunu. Ama bu analar ceker yuku olayi bizim
ustumuzde fazla baski degil mi? “Sen yaparsin,
anasin sen! Lutfen annesin sen artik. Bunu mu
giyeceksin? Colugun cocugun var su hal yakisiyor
mu?"” Artik babanin prensesi, sevgilinin narin gulu
degil, ‘anasin ana!’ Bu kez yeni anne olanlarin gununu
kutlamak istedim. Cunku bebeleriniz bu gunlerini
hatirlamayacak. Hatta bi de instagram’da fotografini
aclik falan bedeni zorluklardan bahsetmiyorum. Asil
buyudugunuzu hissettiginiz, olgunlasmaya
basladiginiz ama bununla savastiginiz. Annem gibi
olmayacagim derken, onu daha iyi anladiginiz; kendi
cocuklugunuza tekrar dondugunuz. O ask dolu
sevgilinizin futbol tutkusunu sizi bastirdigini fark
ettiginiz. En cok ilgi istediginiz, sadece sarilip
aglasam yeter diyerek kimseyi bulamadiginiz. En ama
en cok korktugunuz. Elinize incecik kristalden
yapilma bir vazo verdiler. Bunu kirmadan esiklerden
atla diyorlar. Ve etrafinizda sadece sizi suclar gibi
konusan insanlar... bugun sizin, bizim gunumuz kutlu
olsun # ¥ Ve annesiz buyuyenler, sizlere yurekten
sariliyorum. Insanlari opmeyi sevmem ama operek,
‘seni cok iyi anliyorum!" demek istiyorum..

415 yorumun tumunu gor

Gorsel 42: Pucca’nin yorumu

Kaynak: Pucca Instagram Hesab1

«¥a  hatidillil Sosyal medyaya bu kadar vakit subuu000012 Sebebini bilmemde
Y7 ayiracagina git evliligini kurtar o vakti affedilmeyecek birsey degilse ki oyle
kocana ayir g6zukmuyo hala bi samimiyetiniz var gibi

su melegdin hatrina sorunlarinizi ¢éziin
oda cocugundan mahrum olmasin hig bi
anini kacirmasin bir zamana kadar baba
hasreti ¢ektigimden diyorum hi¢ kimse
onu yagsamasin evde olmasiyla disardan
gorlismek bambaska bisey

Gorsel 43: Instagram kullanicisi | Gorsel 44: Instagram kullanicist yorumu

yorumu

Kaynak: Pucca Instagram Hesab1

Bu paylasima yapilan yorumlarda ise mitin en yaygin baskilamasi olan, ¢cocuk ve bosanma ikilemini
icermektedir. Bosandig1 siiregte benzer yorumlarin oldukea fazla oldugunu belirtmek gerekmektedir.
Buradaki anlam ¢ocugun aile i¢inde biiyiiyebilmesi i¢in annenin istemedigi bir evliligi siirmesi ge-
rekliligidir. Bunu yapmayan ¢ocuga karst acimasizdir ve masum degildir. Ayn1 zamanda bu evlilik

ile ilgili problemleri ¢c6zmesi ve gocugu i¢in uygun ortami saglamasi gereken yine annedir. Kendisine
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ayirdigi vakti evliligine ayirmasinin en dogru annelik oldugunun da alt1 ¢izilmistir. “Kendini goste-
receksin diye ¢ocugun haline bak” yorumu ise annenin nasil kendi ve kadin olmamas1 gerektigi an-
lamini i¢inde barindirmaktadir. Ancak paylasimlardan ikincisinde Pucca’nin sdylemi mite karst bir
sOylem olusturmak i¢indir. Kendisine vakit ayiran, anne olmanin yaninda kendi hayatini, isini, ar-
kadaglarini terk etmeyen anneligin, kadini anneligin i¢inde eritmenin takdir edilen olmasin1 elestir-
mektedir. Anne olmanin kutsallastirilmasini elestirmekte, biyolojik yapimiz geregi anne ve baba ola-

bilmenin basit ve dogal oldugunun altim1 ¢izmektedir. Mite karsi mizah ile net bir sekilde sdylem

sinirlarinda performatif bir yeniden yazim yaptigi goriilmektedir.

@ puccito &

M) seedaaydin ve 42.029 diger kisi begendi

puccito Valla buraya foto koyarken geriliyorum. Sagin
solun daginik olmasi umrumda bile degil! Asil

gerildigim, Cici bebeyi kenara alayim simdi seker m
diye konusacaklar. Dur biberonu arkaya koyayim, o Q V

‘lutfen memelerini surekli sik, sut bitmez’ yazacaklar e .
sonra onlari merdaneli makinenin merdanesinden 431.551 goruntiileme - mageofcolor ve zodyakli
gecirmeye calisacagim. Yurutec gozukmuyor di mi? bedendi

Bakayim, gozukmuyor. Televizyonu da kapatayim, g ” 5 G

valla cocu%u elimden alirlar. Su oyuncagi iteleyeyim, puccito Anne leak lizerine yaptigim ted

Hiiii battaniyesini unuttum, onu da polyester diye konugmasini sizlerle paylagiyorum...

kinayacaklar.. hah, tamam sanki! Bati Allah askina
yalama su koltugu artik!

Benim kopekler gibiii bloga donesim var hadi
hayirlisi.

Ps: ya ben bunu elestirmek icin yazdim, Allah askina
taksam o abidik gubidik story atmam Q

Gorsel 45: Pucca’nin paylasimi Gorsel 46: Pucca’nin paylasimi

Kaynak: Pucca Instagram Hesab1

Bu iki paylasim ise Pucca’nin anti-sdylemlerine ragmen, aslinda mitin baskisi ile yoruldugunu,
basarisizlik ile ilgili tedirgin ettigini gorliyoruz. Kendisine ¢ocuga nasil davranilmasi, neler yedirilip
neler icirilmesi lizerinden yapilan elestiriler, oneriler ve sinirlamalar ile ilgili olan ilk paylagimda,
kendisi bu elestirileri kafasina takmadigini ama bu annelik mitini elestirmek i¢in bu génderiyi pay-
lastigin1 séylemektedir. Pucca’nin bir¢ok gonderisinde elestiri yapilabilecek icerikler bulunmaktadir.

Bunun nedeni elestiriler ile kendi anneligini belirlemek istemeyisidir. Ancak kendi anneligini
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yasamak i¢in rahat birakilmay1, mitin sinirlar1 i¢ine dahil edilmesi i¢in gerekli onerileri istememek-
tedir. Duydugu rahatsizlik ve kendi sinirlari ile mitin sinirlari birbirini zorlamaktadir. Olmadig: yapa-
madig1 seylerin, elestirilmemesi gerektigini diisiinse de, yapamama durumunun etkisi kendisini
gostermektedir. Mit ile sinir miicadelesi her zaman aktif olmay1 gerektirmektedir. Annelik bagka bir
canlinin sorumlulugunu almakla mitin dayattiklarinin ayrimini yapabilmenin verdigi zorlu bir miica-
deledir. Bu nedenle en ¢ok annelik sinirlarinda aktif olabilmek, sdylemi yeniden iiretmekten kacabil-

mek ve mitin disina ¢ikabilmek zorlu bir miicadele alanidir.

Pucca ikinci postunda ise bir moda programindan bir video paylasmistir. Videoda bulunan kadin
yarismact moda isinden hi¢ anlamadig1 halde bunu basarmaya c¢alistigini anlatan su s6zleri aglayarak
sOylemektedir; “ Higbir sey anlamadigim bir seyi yapmaya calistyorum. Bu ne kadar zor haberiniz
var m1?”” Pucca bu postu “anne olmak iizerine yaptigim ted konugmasin sizlerle paylasiyorum” diye-

rek paylagsmistir. Burada annelik mitine karst koyan bir yan anlam vardir.

Anne olan kadinlar, bunu ilk kez deneyimledikleri i¢in siire¢ igerisinde kendi yollarini bulurlar ve
dogru-yanlis, siiper olmalisin gibi sdylemler artik bozulmalidir demek istemektedir. Tiim analizi-
mizden gordiigiimiiz lizere, Pucca annelik mitini yeniden iiretmek isteyen sdylemlere maruz kal-
makta, ancak her sdylemi doniistiirebilmek i¢in bir miicadele vermektedir. Bunu agikga belirtebilen
biri olmasi ile birlikte 700 bin iistii bir takipgi kitlesini bu sdylemleri ile hitap etmektedir. Kamusal

alanda iktidarin mitinini doniistiirme miicadelesi ve olabilirligi iizerine bir 6rnek olarak gosterilebilir.

3.3.2.2. Seyma Subasi

Seyma Subasi 3,2 milyon takipgili bir annedir. Fenomen olusu, ¢ocugu ve evliligi ile baglantili olmus,
ancak sonrasinda kendisi takip¢i sayisini artirmis bir gezgin ve yasam ikonu olarak 6n plana ¢ikmustir.
Esinden bosandiktan sonra da kendi tercihleri dogrultusunda yasamaya devam etmis, annelik miti
hakkinda kaygi duymadan bir kadin olarak var olmaya devam etmektedir. Ancak gelirlerini evlilik
zamaninda ya da bosanma yoluyla elde ettigi ve olduk¢a pahali bir hayat yasadigi i¢in elestirilmek-
tedir. Pandemi doneminde kiz1 babasinin yaninda yurt disinda kaldig1 i¢in uzun donem ayr1 kalmistir.
Bu dénemde bir annenin kizindan nasil bu kadar ayr1 kaldig1 hakkinda da oldukga fazla elestirilmistir.
Oncelikli olarak yine takipgi say1s1 milyonlar olan sarkict Demet Akalin bu konu hakkinda bir génderi

paylasmigstir.
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p .
; Demet Akalin @
W @DemetAkalin

Burdan adaya doktor gitti ayni
ucak yarigmacilari alip geri
dondu! Biz olsak hakkimizi
kizimizdan yana kullanirdik3
aydir gorulmeyen evlat!!!layyy

Gorsel 47: Demet Akalin’in paylasimi

Kaynak: Demet Akalin Instagram Hesab1

Bu paylagim ile imkanlarin zorlanmasi durumunda ¢ocugu ile birlikte olabilecekken olmayan annelik,
kotii annelik olarak yansitilmaktadir. Bosanmais ciftlerde erkekler {izerinde kurulmayan bu baski, s6z
konusu kadin oldugunda oldukga katidir. Annenin ¢ocugundan ayr1 kalabilmesi, duygusuzluk, ben-
cillik ve anne olamamak olarak nitelendirilmektedir. Ciinkii kutsal olan annelik miti, annelik i¢
giidiisii hep biiytik birliktelikler, biiyiik emekler ve adanmisliklar ile ispatlanabilir. Bu nedenle ¢ocuk

icin birincil ve bilyiik emek verilememesi anne agisinda “ayyy”dir. Yan anlamiyla, anne olamamaktir.

QZ' seymasubasi &
istanbul

@ _nazliodabasi ve 252.259 diger kisi begendi

seymasubasi @ Finally She's Back ! @ My
everything... 3%
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Gorsel 48: Seyma Subasi’nin paylagimi

Kaynak: Seyma Subas1 Instagram Hesab1

Seyma Subagi’nin kiz1 ile pandemi sonras1 bulustuktan sonra attig1 ilk gonderinin altina yapilan yo-

rumlara da daha genis anlamda analiz edebilmek adina bakacak olursak su sekildedir:

Gonderisini ‘sonunda dondii’ olarak paylasan Seyma Subasi aldig1 olumlu ve katilimci yorumlarin
yaninda olumsuz yorumlar da almistir. Bu noktada annelik mitini ¢izmeye ¢alisan yorumlara bakila-
caktir ¢iinkii olumlu yorumlar kavusmalarina sevinen katilime1 yorumlardir. Bu yorumlar su sekilde-

dir.

i ilaydabkr2 Sonunda bi kizi oldugu aklina sIn.dgny Simdi kizi ile ard arda fotolar
geldi b7 gelir, annecilik oynar Seyma. Evet evet
¢ok iyi annesin inaniyoruz &3

(4

1h 11 begenme Yanitla

Gorsel 49: Instagram kullanicist yorumu | Gorsel 50: Instagram kullanicist yorumu

guleskenann Kag aydir kizini gérmek igin -~ __ duygu_oney ¢ocugun kilosu maasallah
L) gaba gostermeyen anne simdi glinah mi e yerine gelmis insallh baska seylerle
cikariyor! igrasip zayiflatmazsiniz &3

Th 4 begenme Yanitla

Gorsel 51: Instagram kullanicist yorumu | Gorsel 52: Instagram kullanicist yorumu

@ eduaskim,Dus et acunia evliydin bazkas arzukerim34 Masallah anneligini gok iyi

o[§ayd| (;ocubglgr:jg yuiunu - yaplyorsun sanki paragoz kadin satilik
gostermeyebilirdi ¢cok ornegdi var @seymasubasi

Gorsel 53: Instagram kullanicist yorumu | Gorsel 54: Instagram kullanicist yorumu

Kaynak: Seyma Subasi Instagram Hesab1

Cocugun babast ile oldugu zamanda daha iyi oldugunu, ancak fedakar olmayan bir annenin yaninda

daha kotli olacagini iceren bir yorum olan duygu oney’in yorumu, ¢ocugun kilosunun, yahut
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sagliginin bile onu bir siire gorememis yahut kendi hayatina vakit ayirmis bir kadinin-annenin basara-
bilecegi bir sey oldugunu diisiinmedigini sOylemektedir. Yine guleskenann adli kullanicinin yorumu
da kizin1 goérmek icin ¢aba gostermeyen bir annenin, “anne” oldugunu ispatlamaya caligtig1 i¢in bu
postu paylastigini sdylemektedir. ilaydabkr2 adli kullanicinin yorumu ise, kizi ile birlikte olmamanin
kendisini ¢ok iizdiigiinii ve her seyden dncelikli olarak kizin1 geri almak i¢in imkan yaratmadiginin
sonucunda, bir kiz1 oldugunu bir siireligine unutmus oldugu anlamina geldigini belirtir gériinmekte-
dir. sen.dgny adli kullanicinin yorumu ise kizi ile artik ilgileniyor, olmasini annecilik oynamaya,

aslinda iyi bir anne olmadiginin zaten bilindigine yormaktadir.

W tcesinalim Hig ayrilmayin olur mu bir Ana
. evladindan ayrilmaz bir cocuk annesi n

can parcasi dir [Utfen anne sevgisi nden
¢ocugu nuzu mahrum etmeyin nice
anneler varki zorunlu ayriliya or siz
sartlari nizi zorlayin seyma hanim ile ride
cocuk annesi Z gegen gunlerin i telafi
edemez Allah korusun sizde edemezsiniz
Iitfen cocugu nuz anne ile birlikte
blylsu n bu liks dedil ihtiyag

Gorsel 55: Instagram kullanicisi yorumu

tcesinalim adli kullanicinin yorumu ise farkli bir iislup kullanarak, annelik miti igerisinde hos gortile-
meyecek -anne ve kizinin ayr1 kalmasi- bir durumun bir daha yasanmamasi gerektigini agiklamak-
tadir. Burada ki yan anlam annesinden ayr1 babasi ile 3 ay gecirmis bir ¢ocugun annesizlik acist
yasamasi noktasina ¢ekilerek, anne ve babanin ¢ocuklarini saglikli biiylitmek i¢in yapmasi gereken-
lerin, konu anne olunca nasil biiylik sonuglara evrilebilecegini anlatmaktadir. eduaskm adli kul-
lanicinin yorumu ise en ilginglerinden bir tanesini olugturmaktadir. Yaptig1 bu “annelik hatalar1”’ndan
dolay1 baba tarafindan -babanin yasasi- denetlenmeyi ve ¢ocugundan ayrilma cezasini hakettigi bu
sOylemin yan anlamini olusturmaktadir. Ancak baba iyi niyetli ve affedici oldugu i¢in ona bu cezay1
vermemektedir. Burada anne olan kadinin kendi hayatini, cocugundan ayr bir sekilde yasayabilme-
sinin ne kadar acimasizca ve igreng oldugu goriisii sabittir. Bu sekilde yine Pucca’da oldugu gibi
cocuk da kotii ve igreng birisine doniisecektir. Iktidarin séylemi babanin yasasi iizerinden korunmaya
calisilmis ve gerekli tiim sekillerde miti yeniden iiretmeyen birey-kadin-anne masumiyetini kaybet-

mis olarak sdyleme dahil edilmistir.
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Qv N

@ _nazliodabasi ve 129.169 diger kisi begendi

seymasubasi @

Gorsel 56: Seyma Subasi’nin paylagimi

Kaynak: Seyma Subasi Instagram Hesab1

Bu paylasim ise Seyma Subasi ve erkek arkadasinin birlikte bir fotograflarini igermektedir. Bosan-
masinin ardindan, bekar bir anne olarak kizini biiyiitiirken, ayn1 zamanda kendi hayatina bir kadin
olarak begendigi, istedigi bir karsi cinsle iliskisini de Instagram hesabina tagimistir. Cifti yakistiranlar

ve begenenler oldugu gibi, ¢ocugu oldugu i¢in bunu dogru bulmayanlar da mevcuttur.

asiankral 0707 couk nerde ya? hakki.guleryuz Jigalon tertemiz bir

} babanin ¢ocuguyla muhatapolmasin

by “ibegenme; Yanitla cocuguda kendine benzetme babasi
Gzulur

Gorsel 57: [Instagram kullanicist | Gorsel 58: Instagram kullanicist yorumu

yorumu

Kaynak: Seyma Subasi Instagram Hesab1

Buna 6rnek teskil edebilecek iki yorum yukaridaki gibidir. Yorumlardan bir tanesinde ¢ocuk nerede
diye sorulmustur. Burada yan anlam, bir anne i¢in en 6nemli seyin ¢ocugu oldugu ve vaktini kendisi
ve erkek arkadasina ayirmasinin anormal bir durum oldugu goriilmektedir. Diger yorumda ise, anne
olan bir kadinla sevgili olan erkek de itham edilmis ve kirli-igren¢ bulunmustur. Bununla birlikte
masum bir ¢ocugu masum olmayan bir anne ve adamin kirletecegi diislinlilmektedir. Annenin, anne

olmay1 hak etmesi i¢in siiper anne olmasi, annelik miti igerisinde kalmas1 gerekmektedir. Burada hali
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hazirda bir kiz arkadasi olan baba temiz bir baba olarak nitelendirilmistir. Bu bize agik¢a annelik ve
babalik kavramlarinin, mit igerisinde esit ebeveynlikler olmadigini, babanin masumiyetini kaybetme-

sinin zor ancak annenin igreng ilan edilmesinin ¢ok kolay oldugu goriilmektedir.

‘x.'w seymasubasi &
Phuket, Thailand

Gorsel 59: Seyma Subasi’nin paylagimi

: 2 I 1d_1337 Acund g
@ zafer_durgunlu Biraz onurlu olsaydi ‘l;”:ksﬁ’r?‘?\;’-‘”” - B <
7#% nafakayi almazdi. Neyse kizi var dimi ik
acundan ona bakiyo yaninda hic
gormesekte
Gorsel 60: Instagram kullanicist yorumu Gorsel 61: Instagram kullanicisi
yorumu
nilaygnguner NasLI bir mant|k5|z' kocgsml '@ silaaa_gl Kiz okula basladi, ama hala tatil
blraklpdg ve gocugunu bu ada gidersin " yapiyo. 1 giin okul 1 hafta tatil yapiyolar
fark nedir anlamadim??????? heralde.

15h 2 begenme Yanitla

Gorsel 62: Instagram kullanicist yorumu Gorsel 63: Instagram kullanicisi

yorumu

Kaynak: Seyma Subas1 Instagram Hesab1
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Yine erkek arkadas ile birlikte paylastig1 bu postun altinda ise, kizinin nerede oldugu, kendisi eglenip
tatil yapabilsin diye kizin1 egitiminden ettigi, cocugunun babasini birakip baska adamla beraber ol-
masinin agirt mantiksiz oldugu gibi yorumlar gérmekteyiz. Hatta esinden ayrilmasi ve baska bir er-

kekle bir iliskisinin olmas1 demek, ¢ocugunu da birakmis olarak yorumlanmustir.

Seyma Subasi ile ilgili 6zellikle erkek arkadast ile olanlar ve pandemi nedeniyle ayr1 kaldiklari siireg
icerisindeki gonderiler secilmistir ¢iinkii annelik miti baglaminda spesifik sinirlar bunlardir. Bekar
bir annenin, kendi hayatinda yeni bir iligki istemesi mitin disinda kalmakta ve masumiyetten yoksun
addedilmektedir. Bunun yani sira, bir ¢ocuk anneden uzun siire ayri kalmamalidir. Bu annenin
cocugunu 6zlemedigini, onu yeterince sevmedigini gostermektedir. Bir anne i¢in hayatinda en 6nemli
sey cocugu olmali, asla ondan ayrilmamali, ayrildiysa da bir araya gelmek i¢in her seyi yapmali yahut

cok cok iiziilmeli ve baska hig bir seyle ilgilenebilecek durumda olmamalidir.

3.3.5 Eyliil Oztiirk

Analizimize katki sunacak olan bir diger hesap ise 3,3 milyon takipgili Eyliil Oztiirk’{in Instagram
sayfasidir. Eyliil Oztiirk, sarkic1 ve oyuncu olmakla birlikte ayn1 zamanda bir giizellik merkezinin
sahibi ve isletmecisi ve Influencer’dir. Oldukg¢a yogun bir is hayat: olan Eyliil Oztiirk evli ve bir
cocuk annesidir. Ayn1 zamanda calismanin yapildigi donemde 2. cocuguna hamiledir. Eyliil
Oztiirk’iin calismamiz igin 6nemli kilan kismi, davranislar1 ve yasayisiyla annelik mitinin digina

cikmamasina karsin, annelik mitini savunan sdylemlere kars1 ¢ikan konumudur.

Ik basamakta, onu annelik miti icerisinde tutan gonderileri ve sdylemlerini, yasayisini analiz ede-

cegiz. Buna Ornek teskil eden gonderiler su sekildedir;
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Gorsel 64: Eyliil Oztiirk’iin | Gorsel ~ 65:  Eyliil | Gorsel 66: Eyliil Oztiirk’iin
paylasimi Oztiirk ’{in paylasinm paylasimi

Kaynak: Eyliil Oztiirk Instagram
Hesab1

Burada Eyliil Oztiirk her an ¢ocugu ile birlikte hareket etmektedir. Bunu da gonderilerinde bulunan
sOylemlerinde savunmaktadir. Cocugu ile birlikte yasamak, her seyi onunla paylasmak onun igin
onemlidir. Cocugunun gelisimi i¢in de 6nemli bulmakta ve 6zellikle dikkat etmektedir. Onu takip
eden bir siirii anne vardir ve onlara ¢ocuk gelisimi ve psikolojisi ile tavsiyeler de vermektedir.
Soylemlerinde onlart miikemmellestirmeye itmemekte, hatalar1 anlamakta ancak kendisi pek hata ya-
pmamaktadir. Paylagimlardan birisi mutlu aile tablosuna iligkindir. Bu ve benzeri paylagimlari ol-
dukea fazladir. Kartpostallardaki, Yesilgam filmlerindeki aile tablosunu ¢izmekte ve aile sdylemini
yeniden liretmektedir. Giiniimiizde eskiyen genis aile ile ilgili paylasimlari ve kendi ¢ekirdek ailesini
tablolagtirmasi ile siiper aile sOylemi iirettigi sdylenebilmektedir. Diger paylasimlarda goriildigi
gibi, tatile de is gezisine de ¢ocugu ile ¢ikmaktadir. Kendi hayatin1 yasamaktan geri durmayan,
basaril bir i kadin1 oldugunun altin1 her defasinda ¢izse de tiim bu siireclere “anneligini” de dahil
etmektedir. Bazi niianslar basari ile ayirmaktadir. Cocuguna sevgi ve ilgi verme konusunda “siiper
anne” gorseli ¢izse de - ki en mutsuz, hasta ve kotii oldugu zamanlarda dahi- belli mitin icerisinde

yer alan bazi sablonlarindan 6zellikle ve onlar1 igrenclestirerek kaginmaktadir.
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Gorsel 67: Eyliil Oztiirk’iin paylagimi

Kaynak: Eyliil Oztiirk Instagram Hesab1

Bununla ilgili 6rnek paylasimlar asagida tekrar analizimize dahil edilecektir. Basarili bir is kadini
olarak aldig1 6diil fotografini attiktan sonra, ayni giin o 6diil ve cocugu ile beraber bir biitiinliik gon-
derisi paylasmaktadir. Tiim bu paylasimlar1 ve sdylemleri dahilinde yeni bir ‘siiper anne miti’ olustur-
dugu goriilmektedir. Buradaki yan anlamin, bir annenin, kendinden vazgegmemesi okunabiliyor iken,
bir kadin olarak kendini yasarken, ‘anne’ olmaktan da vazgegcmemek de okunabilmektedir. Ancak

bunlarla birlikte miti tersine dondiiren, mite kars1 acik durus sergileyen sdylemleri de mevcuttur.
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Gorsel 68: Eylil Oztiirk’iin | Gérsel 69: Eyliil Oztiirk’{in paylasimi
paylasimi

Kaynak: Eyliil Oztiirk Instagram Hesab1

Bu paylasim bir video igermektedir. Eyliil Oztiirk ikinci hamilelik haberini paylastiktan sonra bazi
magazin sayfalari bunu elestirmistir. Bu magazin sayfasmi yoneten iki kadma kars1, Eyliil Oztiirk
hamilelik yasamadiklar1 i¢in, bu haberin paylasim seklini anlayamayacaklarini séylemistir. Bunun
iizerine anne olamayan, hamilelik yasamayan kadinlar1 asagilamakla su¢lanmistir. Bu video bu su¢la-
maya karsi paylastig1 postudur. Video icerisinde tamamen teknik olarak bu dénemi —hamilelik gegir-
memis olan birisinin bilemeyecegi bir durumu anlatmak istedigini sdylerken, kadinlarin ¢ocuk sahibi
olmak istememesinin ¢ok dogal oldugunu ve bunun kadinliklarindan bir sey kaybettirmedigini gayet
iyi bildigini ve bunu destekledigini anlatmaktadir. Bu s6ylem c¢ocuk sahibi olmak istemeyen kadin-
larin kotii ve bencil olarak tanimlandigi annelik miti sOylemini ters g¢evirebilmek adina oldukca
onemlidir. Ozellikle Eyliil Oztiirk’iin takipgi kitlesinin genel olarak mit igerisinde yer aldigmn1 varsa-

yarsak, daha da biiyiik 6nem teskil etmektedir.
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Gorsel 70: Eyliil Oztiirk’iin paylagimi

Kaynak: Eyliil Oztiirk Instagram Hesab1

Bu paylasimda ise ‘siiper anne’lerin genel olarak yaptiklari bir olguya kars1 durus vardir. Bu ¢ocuklari
ile ilgili her giiniin gosterisli olarak kutlanmas1 emek verilmesine dair bir mittir. Eyliil Oztiirk oglunun
ilk dogum giiniinii kutlamamig, bunun yerine bir ¢ocuga bagis yapilmasini hediye olarak kabul et-
migstir. Burada anne olarak oglunu mutlu etmeyi ve iyi hissettirmeyi bir annelik gérevi olarak tanimla-
masi, mit igerisinde bir yer edinir goriintirken, oglunun hatirlamayacagi ve sadece anneye kendisini
yeterli ve iyi anne hissettirebilecek bir olaydan kaginilmasi konusunda 6rnek teskil etmistir. Burada
yatan yan anlam birazcik ikirciklidir. Aslinda ‘siiper anne’ mitini elestirerek bu eylemi gerceklestir-
migstir. Gosterigli dogum giinleri, annelik miti i¢erisinde annelerin birbiriyle girdikleri yarista dnemli
yer tutan sembolik ama bir o kadar da elestirilen bir durumdur. Bu nedenle dogum giiniinii yapmamast
bir elestiridir. Ancak yan anlamdaki ikirciklilik, bunun yine bebegin iyiligi i¢in yapildig1 ve hatirla-
yacak duruma geldiginde yapilabilecegi yoniinde durustur. Eyliil Oztiirk Instagram hesabina analizi-
miz dogrultusunda bakildiginda, mite bazi elestiriler ile yeniden eklemlenen sdylemler iiretmekte,

ancak annelik mitinin sinir ¢izgilerinde kirict ve doniistiiriicii etkilerde bulunmamaktadir.

3.4. Bulgularin Degerlendirilmesi

Calismamizda 3 fenomen annenin hesaplarini ve 2 fenomen olay hakkinda yazilan ve paylasilanlari
gostergebilimsel analiz 15181nda inceledik. Elde ettigimiz bulgular1 kuramsal baglamlarimiz agisindan
degerlendirmemiz ile ancak sorunsalimiza bir cevap kapisi acabilecegiz. Yeni medyanin,kadinin

kamusal alana dahil olabilmesi ve kadin dilini olusturarak kendi kimligini cinsiyetsiz olarak bastan
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kurgulayabilmesinin bir araci olmas1 ihtimalini simdi analizimiz {izerinden tekrar gozden gecirebili-
riz. Burada degerlendirme kriteri olarak, kadinin kamusal alana dahil olmasi, siberfeminizmin siborg

politikas1 ve annelik miti kullanilacaktir.

Kamusal alana dahil olan kadin agisindan analizimize bakmak gerekirse, Hannah Arendt’in kamusal
alana farkliliklar1 dahil etmenin gerekliligi teorisi siberfeminizmi en ¢ok destekleyen olarak kargimiza
cikmaktadir. Ona gore kamusal alan ve 6zel alan arasindaki sinirlar belirsizlesmistir (Olgun Biger,
2017; 50). Ayrica hem Habermas, hem Arendt’a gore kamusal alanin en 6nemli gereksinimi go-
rlintirliiktiir (Arendt, 2012; 95). Bu agidan baktigimizda Ebru Salli, Larissa Gacemer, Pucca, Seyma
Subag1 ve Eyliil Oztiirk takipci sayilar1 yiikseklileri nedeniyle oldukca gériiniirlerdir. Profillerinde
0zel alan denilen ev icinde genellikle paylagimlar yapmakta, yahut yine 6zel alana dahil olan es,
cocuk, is gibi konular1 ele almaktadirlar. Ancak kamusal alana 6zel alanin karistigin1 g6z oniinde
bulundurdugumuzda kadmlarin kamusal alana dahil olabilmelerini yeni medyanin sagladigini sdyle-
mek miimkiin olacaktir. Kamusal alanin bir diger olmazsa olmazi olarak rasyonel ve politik diislince
iiretme agisindan bakacak olursak, analizimize konu olan kullanicilar arasinda farkliliklar oldugunu
sOyleyebiliriz. Ebru Salli, Larissa Gacemer ve SEyma Subasi hesaplari, politik diisiince liretmeyen
hesaplardir. Rasyonel akil, Richard Senett’in dedigi gibi (Dacheux, 2012; 20), duygunun iginde eri-
mis olarak goriinmektedir. Ancak bu tanimlama Pucca ve Eyliil Oztiirk i¢in de gegerlidir. Fakat bu
iki kullaniciy1 farkli yapan, Arendt’in kamusal alani ¢ogullugun alani olarak tanimladigi noktadir.
Biraz agmak gerekirse; ona gore kamusal alan, etkilesimlerimiz sonucu ortaya koydugumuz far-
kliliklarimizin iirtiniidiir ( Berktay, 2004; 552). Duygunun alanina, rasyonel bir akl1 dahil edebilecek,
farkli diisiincelerin politik olarak kendilerini ortaya koyabilecegi paylasimlari ile bir kamusal alan
yaratmakta basarilidirlar. Habermas’m bakis acisina uygun bir kamusal alani, postmodern bir alan
olarak tanimlayabilecegimiz, pargali bir platform olan yeni medyada hayata gegirebilmek, bir kon-
sensus olusturabilmek pek miimkiin degildir. Pucca’nin annelik, giizellik kriterleri yahut siyasi iktidar
hakkinda yaptig1 paylasimlar, Eyliil Oztiirk’{in, yardimlasma, bireylere farkliliklar1 iizerinden yapilan
saldirilar: elestirme, annelik ve kadinin is hayatindaki yeri agisindan yaptigi paylasimlar, politik

diislince tiretimi agisindan uygun kamusal alanlar olusturmaktadir.

Siberfeminizmin siborg politikas1 agisindan analizimize konu olan hesaplara bakacak olursak, kadin
ve erkek arasindaki farkin silinmesi baglaminda bize en yakin olan kullanicinin Pucca oldugunu soy-
leyebiliriz. Pucca ontolojik baglarindan kopmus bir kadin olarak, ontolojik baglar1 olmayan bir gocuk
yetistirmektedir. Gorsel 46°da belirttigi gibi, kadin olmasi ile anne olmasini bir tutmamus, en az bir
erkek kadar bilmedigi bir sorumlulugun altinda oldugunun altin1 ¢izmistir. Pucca, bir siborg olmasa
da, siborg ile ortak 6zelligi vardir. Pucca, siborg gibi, dagiik ve pargalidir. Bir biitiin etmez, bu
nedenle rahatsiz edicidir. Ne tam bir annedir, ne tam bir kadin, ne tam bir estir. Buna karsin, Eyliil
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Oztiirk aile yapisi, baglar, tarihsel cizgisinin altin1 gizer konumdadir. Kendisini, ailesini, kadin ol-
masinin getirdigi annelik roliinii ve erkek olmasindan dolay1 gelen esinin babalik roliinii benimser.
Calismamizda yer almayan bazi paylagimlarinda, esini, ailemizin babasi para kazandi geldi, seklinde
paylasarak, erkeklik roliiniin de altin1 gizer. Eyliil Oztiirk, bu baglar1 korumasi baglaminda, siborgdan
cok uzak masum ve ailenin sevilen ve bilinen ¢ocugu konumundadir. 3. 6rneklemimiz Seyma Subasi
ise, siborg politikasi baglaminda, karmasik bir noktada durmaktadir. Karsi bir sdylem olusturmaz.
Ancak, Instagram lizerinde olusturdugu profil, siborg gibi livey ¢ocuktur. Bagsizdir. Masum olma-
yandir. Kirilgan degildir. Gorsel 56 ve 59°daki paylasimlari, kendisini bir biitiin izerinden tanimlaya-
madigi/tanimlamadigi i¢in bu kadar tepki ¢ekmistir. Siborgun tahakkiimsiiz yan yana durus seklinde
tanimlanan iletisim sekli ise, yine en net Seyma Subasi’nin profilinde mevcuttur. Karst sdylem
olusturmasada, tahakkiim onun i¢in yok hiikmiindedir. Babanin yasasinin sdylemi, onu hig bir sekilde
bir davranig bi¢imi gelistirmeye zorlamamaktadir. Tiim bu sdylemler ile yan yana durarak var
olmakta ve Seyma Subas1 agisindan tahakkiim altinda oldugunu hissetmedigimiz bir iletisim kurmak-

tadir.

Son olarak annelik miti baglaminda 6rneklem hesaplarimizi incelersek, Pucca ve Seyma Subagsi’nin
,bu mit igerisinde igreng olarak tanimlanabilen, huzursuz, babanin yasasmma uygun olarak
otekilestirilen ve oteki olarak kalmay1 kabul edilemeyen, sdylemi yeniden annelik mitine baglayama-
yan anneler olduklarini sdyleyebiliriz. Cocuklari lizerinden, uygulanmaya ¢alisilan tahakkiime karsin
mit igerisinde yeniden iiretilmeye karsi duran annelikleri ile annesel seyin 6teki olmadigini anlatir
niteliktedirler. Pucca, ¢ocuguna eslik etmek iizerine kurdugu annelik sdyleminde, miikkemmel an-
nelik, annenin gorevleri, annenin fedakarliklar1 gibi mit igerisinde kurulan biitiin sylemleri elestirir
konumdadir. Seyma Subasi ise, annelik baglaminda, kendi yasam tarzi igerisinde, ¢ocuguna kendi
icsel dinamikleri baglaminda eslik eden, mite gore masum olmayan bir anne-¢ocuk yasantisini, syle-
min tiim baskilarina ragmen devam ettirmektedir. Ancak Eyliil Oztiirk, annelik mitine uygun bir anne
olabilmenin, ayn1 zamanda ¢aligan bir kadin olmaya engel olmayacagi sinirinda kalan elestirel séylem

algisi ile mite tekrar baglanmakta ve onu yeniden liretir konuma yerlesmektedir.
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Siberfeminizm, teknolojinin ¢ok boyutlu etkisi ile cinsiyet probleminin asilabilecegi dnermesi, pa-
rcalanmig ve yeniden tanimlanma gereksinimi giidiilmeyen yeni bir kamusal alan tartigmasi ile
karsimiza ¢ikmistir. Cok boyutlu ve farkli yaklagimlarla, par¢alanmis ve birlik kurulamayan feminist
tartigsmalar, cok boyutlu siberfeminist tartismalar1 ve kuramlari da i¢inde barindirmaktadir. Yeni tek-
nolojilerin ve sosyal medyanin, kadin aktivizmine uygun kamusal alani saglayacagi gorisiinii
barindiranlardan, kadinin kendi kimligini, kadinca kurabilecegi bir alan insaas1 ideali tastyanlara, eril
dilin yakilisin1 ve kadin dilinin kurulusunun dijital alanlarda bulanlara kadar bir ¢ok goriis temelini
yeni teknolojilere oturtmustur. Bu siberfeminist goriigler arasinda en ¢ok boyutlusu Donna Hara-
way’in siborg manifestosu ile ortaya koydugu kuramdir. Bu manifesto ile Haraway cinsiyetsiz bir
yaratik olan siborgu tanimlamaigstir. Siborg ironiktir, sapkindir ve muhaliftir. Asla masum degildir ve
kamusal/6zel, kadin/erkek, doga/kiiltiir ikiliklerinin hi¢birini igermeyen ve tahakkiim iliskilerinden
arinmistir. Siborg diinyasinda biitlin parcalar1 olusturmaz, parcalar biitlinii olugturur. (Haraway 2006,

6)

Siberfeminizmi daha iyi anlayabilmek adina dncelikle kamusal alan analiz edilmistir. Zira siberfemi-
nistler i¢in 6zgiir bir kamusal alan ideali temelde erk toplumun sonunu getirebilmenin yoludur. Ha-
raway icin ise kamusal alan/ 6zel alan karsithigin1 yok etmek ancak cinsiyet esitsizli§inin sonunu
getirebilmenin yoludur. Tiim bunlar ise gelisen teknoloji sayesinde olabilecektir. Haraway icin 6zetle
cogulculugun gerceklesebilmesinin yolu kesin bir parcalanma ve parcalanmis tanimlarla, ve hepsini
icine alarak olusturulan yeni alan, siborg diinyasidir. Bu noktada en 6nemli tanimsal problem
ozgiirliik temelli olarak kendisini gostermektedir. Arendth i¢in kamusal alanda 6zgiirliik politik ol-
madik¢a Ozgiirliik sayilmayacaktir. Katilim ve karsilikli gliglenme kamusal alani tanimlayan en
onemli olgudur. Onun i¢in kamusal alan farkliliklarin ortaya ¢iktig1 bir alandir. Ortakliga ulagabil-
menin ger¢ek yolu farkliliklarimizi ortaya koydugumuzda ancak miimkiindiir. Haraway icinde tek-
nolojinin bize saglamas1 gereken en 6nemli 6zellik budur: Farkliliklarimiz ile yan yana durarak ile-
tisim kurabilecegimiz, tahakkiimsiiz bir iletisim. Arendt’in kamusal alan ideali olarak tanimladigi bu
diinyaya, Haraway siborg diinyas1 der. Siberfeminizm i¢in bu diinyay1 olusturabilmenin umududur
teknoloji, glinlimiiz diisiiniirleri i¢in ise 6zgiir ve demokratik kamusal alan umudunu beslemektedir.
Teknoloji ve dahi enformasyon toplumu, bu umudun pratige doniigsme siirecindeki sartlar1 anlamamiz
adina, tizerinde durmamiz gereken bir nokta olusturmaktadir. Bilgi toplumunun, toplumsallig1 degil
bireyselligi destekleyen yani, toplumun doniisiimiinii anlamamiz adina bize yardimct oldu. Tekrar
geri donmek gerekirse, politik kamusal alanin olusabilmesi i¢in bir topluluk bilinci olmali. Ayni za-
manda kamusal alani, politik gli¢lerinde dahil oldugu bir alan olarakta degerlendirebilmek adina,

ekonomik doniisiimii de calismamiza dahil etmemiz gerekti. Politik is¢i sinifi hareketlerini barindiran
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liberal ekonomik diizenin doniisiimii, teknolojik kamusal alanin, demokratik ve cinsiyet devrimine
elverigli yapisini destekleyebilecek mi? sorusu, yine 6nemli bir donemeg¢ konumunda karsimiza ¢ikt.
Bu noktada, devletin piyasadan elini ¢ekisi, ile yalnizlagan bireylerin diizeni neoliberalizm karsimiza
cikmistir. Bireyin ve toplumun dokusu degistirilmistir. Modernizmden postmodernizme gegisi, para-
lel olarak liberalizmden neoliberalizme gecis ile okuyarak, bu degisim daha rahat anlatilmaya
calisilmistir. Modern toplumda bir biitiin olan birey, postmodernizmde pargali ve ¢ok kimlikli bir hal
almigtir. Parcalanmig bireylerin farkliliklar: ile yan yana durmasini, politik kamusal alanin temel
gercekligi olarak goren Arendt ile farkliliklarin yan yana durusunun iletisimini idealize eden Hara-
way’in aksine, bu par¢alanmis bireyler, bedenler ve kimlikler neoliberalist politika ile yalnizlagmaya
itilmiglerdir. Devletten kopan ve yalnizlasan bireyler, liberal 6znelere gore degiskenlik gostermisler-
dir. Bireysel olarak var olan, bu pargali 6zneler, toplumsaldan ve politikten koparak tek baslarina
birer ticari isletme gibi davranmaya baslamislardir. Toplumsalin i¢inde yan yana durma giidiisii ye-
rine, bireysel olarak topluma kars1 miicadeleye ve rekabete girmis olarak doniisen bireyler, neoliberal
ekonomik sistemin getirisi olarak karsimiza ¢ikar olmustur. Neoliberal 6zne olarak tanimladigimiz
birey, artik kendisini miikemmellestirmek ve en iyi olmak icin rekabetten baska bir sey diisiinemez
hale gelmistir. Gelisen teknolojiler ve bilgi ile artik en iyisi olmak kazanilabilen bir yaris haline gel-

misgtir.

Tam bu noktada, siberfeminizme geri donerek, cinsiyetler arasi sinirlarin kaybolmasi acisindan si-
borga, gelisen tip teknolojisi baglaminda, biyopolitik ag¢idan da bir géz atmamiz gerekti
calismamizda. Elbetteki gelisen teknolojilerin yaratacagi cinsiyetler ve dahi tiirler aras1 devrim, sa-
dece bilgi teknolojilerinde yasanan doniisiime baglanmamaktadir, Haraway tarafindan. Tip teknolo-
jilerinde yasanan geligme ile, artik hem cinsiyetler aras1 doniistimler, hem organ nakilleri, hem bedene
eklenen dijital parcalar ile hem makinelar, hem cinsiyetler, hem de tiirler aras1 sinirlarin kalkmaya
baslamasi bedenin ve bireyin biitiinliigiiniin par¢alanigina ek olarak karsimiza konulmaktadir. Ancak
burada Foucault’nun bakis acist ile tip ile iktidar iligkisine ufak bir pencere a¢ip gegmek en dogrusu
olacaktir. Foucault, tip bilimini, i¢in iktidarin sdyleminin yeniden iiretilebilmesi ve iktidarin kon-
troliiniin devamlilig1 baglaminda 6nemli bir noktada bulmaktadir. Bireylerin daha uzun, daha saglikli
yasayabilmeleri, daha verimli olabilmeleri, tip sdylemine bagli olarak neoliberal 6znenin sdylem
icinde kalabilmesi adina ¢alisir konumdadir. Bu nedenle tip bilimi yarattig1 doniisiimii ve gecisken-
ligi, neoliberal iktidar sdylemi baglamina eklemleyerek, anlami doniistiirmektedir. Ancak iktidar her
ne kadar aygitlari ile soylemi yeniden liretse de, Haraway, bedenin bu sdylemin iiretildigi alan olarak,
yine kirmimin ve anlamin yeniden iiretiminin 6niine gegebilecek alan oldugunun altini ¢izmektedir.
Tiim bunlardan yola ¢ikarak buraya kadar sunu sdyleyebiliriz; Haraway’in siborg politikasinda 6ngo-

rdiigii, teknolojik gelisme ile yaganmasi miimkiin olabilecek tiirler aras1 gegislilik aslinda yasanirken,
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sOylem bunu bireyin rekabeti baglaminda doniistiirmiis ve bedenin biitiinliiglinii muhafaza edebilecek
bir sdylemi iiretebilmesi adina yine gelisen teknolojisi ile tip bilimini kullanmistir. Ancak Haraway
ve Butler, sOylemin yeniden {iretildigi alanda, sdylemin doniistiiriilebilmesini miimkiin gérmektedir-

ler.

Calismamizi, pratik baglamda inceleyebilmek adina, Instagram anneleri iizerinden yaptigimiz, pay-
lasimlar ve gelen kullanic1 yorumlarinin, gosterge bilimsel analizi, demokratik kamusal alan ve yeni
medyada siberfeminist baglamda cinsiyet esitsizligi agisindan veri olusturmustur. Caligma alanimizi
annelik olarak belirmememiz ise cinsiyetsizlik yolunda en biiylik agmazin, annelik miti oldugu var-
sayimimizdan yola ¢ikarak secilmistir. Kisaca annelik mitininin {izerinden gececek olursak, Kristeva
baglamini atlamamiz gerekir. Annelik, bebegin masumiyeti ve anne bedeni ile birebir baglantisi ne-
deniyle, kadin1 masumiyet siirlarina hapsedecek en biiyiik giictiir. Ancak annelige Kristeva
baglaminda bakarak, annelik agmazi agisindan, annelik miti sinirlarina hapsedilise karsi bir kapi
acmis oluyoruz. Kristeva’da gordiigiimiiz en énemli sey, kadin dilinin temelini annede bulmasidir.
Bu baglamda ¢aligmamiza baslarken olumsuz bir kap1 agacagini diisiindiigiimiiz annelik, aslinda bize
kadin dili baglaminda yol gosterici olma umudu da tasimaktadir. Kisaca tekrar etmek gerekirse, Kri-
steva, bebegin dilsel siirece baslayip, babanin yasasini-iktidarin sdylemini- kabul etmeden, anneyi
reddedip, 6teki ilan etmeden onceki doneminde de iletisim kurdugunu soyler. Bu diirtiisel, ses, ritm,
gosel gibi malzemelere dayali dil 6ncesi bu iletisimin annesel sey oldugunu ifade eder. Tam buradan
yola ¢ikarak, annenin sdyleminin, kadin dilinin, ortadan kaybolmadigini, halen iktidarin sdylemi

icerisinde dolastigini ¢ikarmamiz imkansiz gériinmemektedir.

Bu baglamda, 3 Instagram annesi ve 2 giincel olay iizerinde gosterge bilimsel analizimizi, Ebru Sall1
baglaminda 25, Larissa Gacemer baglaminda 2, Puccca baglaminda 18, eyliil Oztiirk baglaminda 8,
Seyma subagi baglaminda 17 gorsel paylasim ve yorum iizerinden yapilarak cesitli bulgular elde edil-
migstir. Secilen 6rneklem diinyada klasik insta-mom denilen, iktidar s6ylemin iireticilerini incelemek
yerine, alternatif iletisim ve sdylem liretebilecek, yahut {irettigi diigiiniilen kullanicilarin se¢ilmesine

0zen gosterilmistir.

Analizimizde, s6z konusu annelik oldugunda ¢ocuk masumiyeti lizerinde, dayatilmaya c¢alisilan ma-
sum kadin olma zorunlulugu acik¢a gozlemlenmistir. Yine annelik miti iizerinden kadin1 biitiinleme
ihtiyac1 ve arada kalmus, ikircikli olandan igrenme gereksinimi yine ¢alismamizda tespit edilmistir.
Iktidarin sdyleminin annelik miti s6z konusu oldugunda kadin iizerinde ne kadar keskin isledigi konu-
sun, en acik bicimde ¢ocuk 6liimii yagayan Ebru Salli’nin paylasimlarina yapilan yorumlarda kendini
gostermektedir. S6z konusu 6liim gibi hem kaginilmaz, hem sarsici bir durum bile olsa, iktidar gere-

ken parmag1 kesmekten gocunmayacak kadar, kontroliinii en 6ne ¢ikarmaktadir. Siborg politika ve
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cinslerin- tiirlerin, gegiskenligi baglaminda, Pucca adli kullanici paylasimlar belirleyici goriinmek-
tedir. Pucca, paylasimlarinda, yasayisini kamusal alanda ortaya koyusunda, annen olmak ve kadinlar
baglarini tarihten tamamen koparan sdylem o6rnekleri ile, en masum olmayan, sapkin olan, ve mit
baglaminda, sapkinligi en yiiksek elestirilere ugrayan kullanici olarak karsimiza ¢ikmistir. Seyma
Subasi ise, kadin-birey-anne olma kavramlarini tamamen kendi diizeninde yasayisi ve tahakkiimii
reddeden iletisimsel tavri ile, siborgun iletisim idealine yakin olarak yine dikkat ¢ekici konumdadir.
Son olarak Eyliil Oztiirk profiline baktigimizda, neoliberal bir 6zne olarak, kadin-basarili-iyi anne
iicgeninde, bireysel olarak bir yarista ve bu yariga annelik ve kadinlik ile ilgili tarihsel baglara tutu-

narak var olmasi ile, 6rneklemimizde, 6nemli bir alan agmustir.

Sonug olarak drneklem alanlarimiza baktigimizda, demokratik bir kamusal alan i¢in verimli bir yeni
medya alaninin mevcut oldugu sdylenebilir. Ayn1 zamanda, siborg politikas1 baglaminda, tiirlerin-
cinslerin geciskenligi de agik¢a gdriiniir konumdadir. Burada kirinimi saglayabilen karsi sdylemlerin
olusabildigi de tespit edilmistir. Ancak en biiyiik sorunsal olarak, iktidarin sdylemine kars1 politik bir

birey olarak toplumsallagamayan neoliberal 6zne ve onun sonsuz rekabeti karsimiza ¢ikmaktadir.

106



KAYNAKCA

Alikilig, O, ve Bas, S.: 2019

“Dijital Feminizm: Hashtag’in Cinsiyeti” Fe Dergi 11, no. 1, 89-
111.

Ahmet, C.:1999

Aydinlanma Diisiincesi, Istanbul, Iletisim Yayinlari.

Aktan, C.C.: 1995

“Klasik Liberalizm, Neo-Liberalizm ve Libertarianizm”, Amme

Idaresi Dergisi, C. 28, S. I, 5.4-32.

Anderson, L.: 2017

Neoliberal Soyleme Karsi1 Alternatif Medyanin Elestirel Giicliniin
Alternatifsizligi, (Cev. Bahar Oztiirk, Aysel Ay), Yeni Medya Ku-

ramlar1, Der Yayinlar1, Istanbul.

Arendt, H.: 1996

Gegmisle Gelecek Arasinda, Iletisim Yayinlari , Istanbul.

Arendt, H.: 2008

Insanhk Durumu, (Cev. Bahadir Sina Sener), Iletisim Yayinlari ,

Istanbul.

Arendt, H.: 2012

Insanhk Durumu, (Cev. Bahadir Sina Sener), Iletisim Yayinlari ,

Istanbul.

Aktulum, K,:2000

Metinlerarasi iliskiler, Oteki Yayinevi, Ankara.

Aktulum,K,: 2018

Metinlerarasilik Goriinglisiinde Gergeklik ya da Metnin Gonderge-
selligi, Tiirk Diinyast Sosyal Bilimler Dergisi Say1 85, s. 233-256.

Altug, F,: 2020

Donna Haraway ile Konusmak, https://t24.com.tr/k24/yazi/donna-
haraway-ile-konusmak,2578 , (GT: 15.04.2020).

Arpaci, M,: 2016

Foucault, Biyo-politika ve Biyotarih : Tarihsel Calisma Alanlari
Olarak Tip, Beden ve Niifus, ViraVerita E-Dergi, Say1 3, s. 80-98
(ISSN: 2149-3081).

107




Aslantiirk, G. ve Turgut, H,
2015

8284 Vakasi: Eksi Sozliik’te Cinsiyetci Kamusalligin Yeniden Ure-
tilmesi, Ilef Dergisi , 2(1), Bahat/Spring: 45-76.

Bal, S,: 2014

Reklamlarin Eskimeyen Yiizii “Muhtesem Annelik Anneler Gilinii

Reklamlar1 Ornegi, ilef dergisi 1(2) , sonbahar S: 59-85.

Basterzi, Devrim, A.: 2008

Toplumsal Yoniiyle Annelik, Mersin Universitesi Tip Fakiiltesi

Psikiyatri Anabilim Dali.

Barthes, R.: 2016

Gostergebilimsel Seriiven, (¢ev: Mehmet-Sema Rifat.) Istanbul,

Yap1 Kredi Yayinlari.

Baudrillard, J.: 1991

Sessiz Yiginlarin Golgesinde Ya Da Toplumsalin Sonu. Oguz

Adanir (Cev.), Ayrint1 Yayinevi, Istanbul.

Best, S, ve Kellner, D.:2016

Postmodern Teori, Ayrmt1 Yayinlari, Istanbul.

Berktay, F,: 2004

Cogulluk Yeryiiziiniin Yasasidir, (Der., Ozbek M.), Kamusal Alan,
Hil Yayinlari, Istanbul, (551-556).

Biger Olgun, H.: 2017

Jiirgen Habermas, Hannah Arendt ve Richard Sennett’in Kamusal
Alan Yaklagimlari, Sosyolojik Diisiin Dergisi, Cilt: 2, Say1:1, s:45-
54, Istanbul.

Bircan, U,: 2015

Roland Barthes ve Gostergebilim, SBARD, Giiz(2), s. 17-41

Braidotti, R,:2014

Insan Sonras1, Kolektif Yayinlari, istanbul.

Bozok, N,: 2011

Biyo-iktidara Ozgii Bir Oznel(l)esme Pratigi Olarak Saglikli
Yasam, Toplum ve Bilim Dergisi, say1: 122, s. 37-52.

108




Bozok, N,: 2019

Herkesle ve Kimsesiz, Tiirler Arasinda ve Kdkensiz Siborg: Donna
Haraway’in Diisiincesinde Feminist Bir Beden Politikasmnin Imkan-
lar1, ViraVerita E-Dergi: Disiplinleraras1 Kargilagsmalar / Say1: 9, s.

128-148.

Butler, J,: 2012

Bedenler ve Iktidar, Tekrar, Cogito, Sayr: 70-71, Yap: Kredi

Yaynlari, Istanbul.

Canpolat, N,:2003

Bilginin Arkeologu, Kadife Karanlik, Su Yayinlari, Istanbul.

Canatan, K.: 1998

"Bir Paradigma Sorunu Olarak Kamusal Alan-Ozel Alan ikilemi".

Castells, M.: 1997

Enformasyon Cagi: Ekonomi, Toplum ve Kiiltiir (Birinci Cilt: Ag

Toplumu'nun Yiikselisi .

Coban, B,: 2003

Aynanin Soévalyesi ya da Bilingdisinin Kasifi, Kadife Karanlik, Su

Yaynlari, Istanbul.

Dacheux, E.: 2012

Kamusal Alan, Ayrmt1 Yayinlari, Istanbul.

Dijk, V.: 2006

The Network Society: Social Aspects Of New Media. London:

Sage Publications.

Dilmen, N. E.: 2007

Yeni Medya Kavrami Cercevesinde internet Giinliikleri-Bloglar ve

Gazetecilige Yansimalar. Marmara {letisim Dergisi. Say1:12.

Dogan, C.: 2008

‘‘Klasik Liberalizmden Neo-Liberalizme Devletin Roli So-

runsali’’, Sosyoloji Dergisi, Ankara.

Donavan, J.: 2000

Feminist Teori, ( Ceviri: Aksu Bora - Meltem Agduk Gevrek ), ile-

tisim Yayinlari, Istanbul

109




English,L..M, Iving C,J, :2019

Ag Feminizmi Ve Toplumsal Cinsiyet Ogrenimi, Ceviren; Burcu
Tokat, http://www.feministyaklasimlar.org/wp-con-

tent/uploads/2019/07/FY3738 04.pdf, (GT: 10.04.2020)

Erek, A,: 2009

Siberkiiltiirin Oldugu Yerde Siberfeminizme de Ihtiya¢ Vardir
https://yenimedya.wordpress.com/tag/siber-feminizm/, (GT:
20.03.2020)

Ertugrul, Y,. 2019

https://www.birikimdergisi.com/guncel/9381/beden-ozne-faillik-

ikinci-dalga-feminizme-post-yapisalci-elestiriler ( GT

05.04.2020).

Erdogan, T,: 2008

Nancy Chodorow’un Diisiincesinde Toplumsal Cinsiyet Organi-
zasyonunun Merkezi Unsuru Olarak Annelik, Aile ve Toplum Yail:

10 Cilt: 4 Say1: 14 Nisan-Mayis-Haziran ISSN: 1303-0256

Ecevit, Y.: 2001

Tiirk Romaninda Postmodernist Agcilimlar, Istanbul: Iletisim

Yaynlar.

Emre, I.: 2006

Postmodernizm ve Edebiyat, Ankara: An1 Yayinlari.

Erdogan, M.:1998

Liberal toplum liberal siyaset, Ankara: Siyasal Kitabevi.

Erkal, M.: 1997

“Modernlesme-Otesi.” Ansiklopedik Sosyoloji Sozliigii. Istanbul:
Der Yayinlart.

Faulks, K.: 2005

Political Sociology, USA, New York Un. Press, 1995, .75, akt. M.
Akif Ozer, Yeni Kamu Yonetimi Teoriden Uygulamaya, Platin

Yaynlar.

Fraser, N.: 2006

Ihtiyaclar Miicadelesi, Agora Kitaplig, istanbul.

110




Foucault,M,:2003 Cinselligin
Tarihi (Cev. Hiilya Ugur Tan-
riover), Istanbul:Ayrint1 ‘dan

aktaran Arpaci, M,: 2016

Foucault, Biyo-politika ve Biyotarih : Tarihsel Calisma Alanlari
Olarak Tip, Beden ve Niifus, ViraVerita E-Dergi, Say1 3, s. 80-98
(ISSN: 2149-3081)

Foucault, M.:2000 “The Birth
of Social Medicine”, Power
icinde, Ed. James. D. Faubion,
cev. Robert Hurley vd., New
York: The New Press’den ak-
taran Ozmakas, U.: 2016

Biyopolitika Kavramina Dair Bir Sorusturma, Doktora tezi, An-

kara.

Gambetti, Z.: 2009

Iktidarin Doniisen Cehresi: Neoliberalizm, Siddet ve Kurumsal Si-
yasetin Tasfiyesi, 1.U Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, No:40,
(145-166).

Goodeve, T, N,:2020. Tipki
Bir Yaprak Gibi, Donna J. Ha-
raway ile sdylesi, cev. Bora
Aksu, Iletisim  Tayinlar,
Istanbul’dan aktaran Altug,

F,: 2020

Donna Haraway ile Konusmak, https://t24.com.tr/k24/yazi/donna-
haraway-ile-konusmak,2578 , (GT: 15.04.2020).

Geray, H.: 1994

Yeni Iletisim Teknolojileri, Toplumsal Bir Yaklasim, Kilicaslan
Matbaas.

Gole, N.: 2015

Islam and Secularity: The Future of Europe's Public Sphere, Kuzey

Carolina: Duke University Press, Durham.

Gonenli, G. ve Hiirmerig, P.:

2012

“Sosyal Medya: Bir Alan Caligsmasi Olarak Facebook Kullanimi™.
Sosyal Medya/Akademi I¢inde (ss. 243-268). Tolga Kara ve Ebru
Ozgen (Ed.), Istanbul: Beta Yayinlari.

Giil, S.S.: 2006

Sosyal devlet bitti yasasin piyasa!, Ankara: Ebabil Yayincilik.

111




Giindiiz, U. ve Pembecioglu,

N.: 2013

“Bilgi Kaynagi Olarak Sosyal Aglar ve Sosyal Medya”. Yeni
Medya Uzerine: Yeni Iletisim Teknolojileri I¢inde (ss. 311-338).
Miige Demir, (Ed.), istanbul: Litera-Tiirk Yaynlari.

Habermas, J,: 2004

Kamusal Alan, (Der., Ozbek M.), Kamusal Alan, Hil Yayinlari,
Istanbul, (95-102).

Habermas, J.: 1997

Kamusalligm Yapisal Déniisiimii. (Cev T. Bora ve M. Sancar) Is-

tanbul: Iletisim Yayinlar1. (Eserin orijinali 1962°de yayinlandh).

Habermas, J.: 2005

Kamusalligin Yapisal Dontisiimii, Cev.: Tanil Bora- Mithat Sancar,

Istanbul: iletisim Yayinlar.

Habermas, J.: 2012

Kamusalligin Yapisal Doniisiimii (Cev. Tanil Bora, Mithat Sancar)

(10. Bask) Istanbul: Iletisim Yayinlari.

Habermas, J.: 2017

Kamusalligin Yapisal Déniisiimii, Iletisim Yayinlari, Istanbul.

Hansen, M.: 2004

“Yirmi Yilin Ardindan Negt ve Kluge’nin “Kamusal Alan ve
Tecriibesi,”, Kamusal Alan, Ed. ve Cev. Meral Ozbek, Istanbul,
Hil Yaym, s.141-177.

Hess, B. B. & Markson, E. W.
& Stein. P. J.: 1988

Sociology. N.Y.: McMillan.

Haraway, D, : 2010

Baska Yer, ( Ceviri ve Derleme: Giigsal Pusar), Metis Yayinlari,
Istanbul.

Haraway, D,: 2006

Siborg Manifestosu, Ge¢ Yirminci Yiizyilda Bilim, Teknoloji ve
Sosyalist-Feminizm, (Cev Osman Akinhay), Agora Kitapligi:
Istanbul.

Inal, A,: 2003

Roland Barthes: Bir Avant-Garde yazari, Iletisim Arastirmalari
Dergisi, Bahar 1(1), s. 9-18.

112




Inag, H.: 2003

“Makro Toplumsal Kuramlar Agisindan Postmodern Teori”,
Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 346- 348, s.
341- 351.

Kaymas, S.: 2006

Iletisim Politikalarinda Paradigma Degisimi ve Yeni Medya:

Medya ve iletisim Politikalarinda Y&ndesme.

Keles R.: 2015

Kent, Kentsel Siyaset ve Cevre Yazlari. Istanbul: Arkeoloji ve

Sanat Yayinlari.

Kellner, D.: 2011

“Toplumsal Teori Olarak Postmodernizm: Baz1 Meydan Okumalar
ve Sorunlar”, Cev.: Mehmet Kiigiik, Ed.: Mehmet Kiiciik, Moder-
nite versus Postmodernite, Vadi Yay., Ankara, s. 377.

Kerestecioglu, 1.: 2011

“Feminizm Tartismalar1 8”. Amargi Istanbul Feminizm Tartisma-

lar1 icinde. Istanbul: Amargi Yaymevi. 157-174.

Kheel, M.: 1990

Ecofeminism and Deep Ecology: Reflections on Identity and Differ-
ence Rewaving the World (der: Irine Diamond and Gloria Feman
Orenstein) (San Fransisco: Sierra Club Books): 128-137, ed., Uzel,
E, (2006). Feminizm ve Doga Ekseninde Ekofeminizm. (Yayin-
lanmus Yiiksek Lisans Eser Metni). Ankara Universitesi, Ankara.

Koéroglu, C. Z.,: 2013

“Modern Kamusal Alana Elestirel Yaklagimlar: Genel bir Deger-
lendirme” (Postmodernizm, Feminizm ve Din), Turkish Studies,

8/6, Ankara, ss. 431-457.

Kéroglu, M. A.: 2013

“Ozerk Kamusal Alanlarin Olusumunda Dinin Rolii Uzerine Bir

Degerlendirme”, Toplum Bilimleri Dergisi, C. 7, ss. 147-173.

Kumar, K.: 1993

“Modernity”. The Blackwell Dictionary of Twentieth - Century So-
cial Thought. W. Outwhite ve T. Bottomore (Eds.), Okxford: Black-

well.

113




Kurt, S.: 2006

““Hayek’in Ozgiirliik ve Adalet Teorisi”’. Zonguldak Karaelmas
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt:2, Say1: 3, s5.199-213.

Kinesci, E,: 2018

Queer Kurama Katkilar1 Baglaminda Judith Butler Diistlincesi, Fel-
sefe ve Top- lumsal Bilimlerde Diyaloglar (ETHOS), 11(1), 40-66
ISSN 1309-1328

Kog, A,: 2018

Michel Foucault’nun “Biyopolitika” Kavraminin Teorik Cercevesi
ANKASAM | Uluslararas1 Kriz ve Siyaset Arastirmalar1 Dergisi,
Aralik, s. 193-218.

Kristeva, J,: 1982

Roland Barthes Resolument Modern, “Communication" 6zel say1

R. Barthes, n. 36, s. 119-123.

Lande, S.D.: 1998

Kapitalizmin dogusu, (Cev: Siileyman E. Giindiiz), Istanbul: insan

Yaynlart.

Lash, S. & Friedman, J. (Ed.):
1992

Modernity and Identity. Cambridge: Blackwell.

Leadbeater, C.: 1999

Living on Thin Air: The New Economy. London, UK: Viking.

Mcrobbie, A.: 2013

Postmodernizm ve Popiiler Kiiltiir, Parsémen Yayinlari, Ankara

Madanipour, A.: 1999

Why are the design and development of public spaces sign ificant-

forities, Environment and Planning B: Planning and Design.

Martin, 1.: 1997

“Postmodern, Postmodernizm, Postmodernity.” Internet.

Masuda, Y.: 1990

Managing in the Information Society: Releasing Synergy Japanese

Style, Basil Blackwell, Oxford, UK.

114




Metin, O, Karakaya, S,: 2017

Jean Baudrillard Perspektifinden Sosyal Medya Analizi Denemesi,
Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi / Cilt: 19,
Say1: 2, Aralik, S.109-121 .

Moore, N.: 2002

The Information Society, Issues and Trends, s. 271-284.

Nicholson, L.: 1994

“Interpreting gender”, Signs, vol. 20, no.1, ss.79-105.Dedeoglu S,
Toplumsal cinsiyet rolleri agisindan Tiirkiye’de aile ve kadin

emegi, toplum ve bilim-Giiz 86, syf: 142

Naisbitt J.: 1984

Megatrends: Ten New DirectionsTransforming Our Lives, Warner

Books.

Negri, T. : 2004

“Kamusal Alanin Yeniden Ele Gegirilmesi,” Kamusal Alan, Cev.

Meral Ozbek, istanbul, Hil Yayin, s. 395-406.

Negt, O., Kluge, A.: 1993

Public Sphere and Experience; Toward an Analysis of the Bour-
geois and Proletarian Public Sphere, Mineapolis, Universitiy of

Minnesota Press.

Notz, G,: 2011

Feminizm, ( Cev. Sinem Derya Cetinkaya), Phoenix Yayinlari, An-

kara.

Ozkazang A.: 2013

Butler’in Feminizmi: Siyasi bir Okuma i¢in Kilavuz, Miilkiye Der-

gisi, 37(4).

Ozkazang P .: 2015

Feminizm ve Hukuk Uzerine Elestirel Diisiinceler. Ankara Barosu
Dergisi. (4), s: 205-210.

Ozgatal, E,0,: 2011

Ataerkillik, Toplumsal Cinsiyet ve Kadmin Calisma Yasamina
Katilimi, Cankir Karatekin Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler

Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 1, Say: 1, s. 21-39

Olmezogullari, N.: 1999

Ekonomik sistemler ve kiiresellesen kapitalizm, Bursa: Ezgi

Kitabevi.

115




Ozbek, M.: 2004

“Kamusal Alanmn Sinirlar1”, (Der., Ozbek M.), Kamusal Alan, Hil
Yayinlari, Istanbul, (19-90).

Ozgiil, G. E.: 2012

Bir Gérme Bigimi Olarak Yeni Medya: Kamusal Alan imkanmin
Aragstirilmast,

nul _eda ozgul.pdf (25.03.2014).

http://journal.yasar.edu.tr/t/makale go-

Ozkazang, A.: 2005

“Tiirkiye’nin Neo-Liberal doniisiimii ve Liberal Diigiince”’,

Tartisma Metinleri Erisim:http://www.politics.an-

kara.edu.tr/eski/dosyalar/tm/SBF_WP_85.pdf.

Ozmakas, U.: 2012

Foucault: iktidardan Biyoiktidara, Cogito Dergisi Michel Foucault
Ozel Sayis1 icinde. YK Yayinlari, Say1 70-71, S: 82-96 , Istanbul.

Phoca, S, Wright, R,:1999 In-
troducing Feminism, Icon
Books, UK’dan

Kogak, S.: 2015

Aktaran

Feminizm, Oldii mii? Kafas1 Karisik Bir Feminizm: PostFeminizm,

https://www.academia.edu/12997659 , (GT: 25.03.2020)

Papic, M. ve Noonan, S.: 2011

Sosyal Medya: Bir Protesto Araci, Ece Diindar (Cev.),

http://www.tk.org.tr/index.php/TK/article/view-
File/585/581(25.03.2014).

Pinkney, T. : 1993

“Modernism and Postmodernism”. The Blackwell Dictionary of
Twentieth - Century Social Thought. W. Outwhite ve T. Bottomore
(Eds.), Okxford: Blackwell.

Rizvaoglu, E,: 2006

Soylesimcilik, Metinlerarasilik: Bakhtin, Kristeva, Barthes.
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi So-

syal Bilimler Enstitiisii Felsefe Anabilim Dali, Ankara.

Rafaeli, S.: 2005

Information Sharing Online: A Research Challenge, International

Journal

116




Read, J.: 2012

Homo Economicus’un Bir Soykiitiigii: Neoliberalizm ve Oznel-
ligin Uretimi, (Cev. S Oztiirk.) Cogito Dergisi Michel Foucault
Ozel Sayist iginde. YK Yayinlari, Say1 70-71, S: 82-96 , istanbul.

Plumwood, V.: 2004

Feminizm ve Dogaya Hiikmetmek, Metis Yaynlari, Istanbul.

Sarica, M.: 1996

100 Soruda siyasi diisiince tarihi, Istanbul: Gergek Yayinevi.

Sarup, M, : 2014

Post-yapisalcilik ve Postmodernizm, (Cev. Baki Giiglii), Pharma-

kon Yayinevi, Ankara

Schiller, H. I.: 1993

The Information Highway: Public Way or Private Road. The Na-
tion. 257(29: 64-66.

Sennett, R.: 1996

Kamusal Insamin Cokiisii, (¢ev. S. Durak-A. Yilmaz), Istanbul:

Ayrint1 Yayinlart.

Sennett, R.: 2010

Kamusal Insanm Cékiisii. Cev. Serpil Durak ve Abdullah Y1ilmaz.
Istanbul: Ayrmt1 Yayinlari.

Sennett, R.: 2010

Kamusal Insanin Cékiisii. Serpil Durak ve Abdullah Yilmaz (Cev.),
Istanbul: Ayrit1 Yayinevi.

Stuart, L.: 2004

“Alexander Kluge ile Soylesi: Yeni Alman Sinemasi, Sanat, Aydin-
lanma ve Kamusal Alan Uzerine,” Kamusal Alan, Ed. Meral
Ozbek, Cev. Nefin DingMeral Ozbek, Istanbul, Hil Yayn, s.595-
651.

Sucu, 1. : 2012

Althusser’in Goziinden Ideoloji ve Ideolojinin Bir Tastyicisi Olarak
Yeni  Medya.
(01.05.2014).

Stialp, Z. T. A.: 2004

“Kamusal Alan, Deneyim ve Kluge,” Kamusal Alan, Istanbul, Hil

Yayin, s.672.

117




Senel, A.: 1999

Siyasal diisiinceler tarihi tarih Oncesinde ilk¢agda ortagagda ve

yenicagda toplum ve siyasal diisiiniis, Ankara: Imge Kitabevi.

Tutal, N.: 2004

“Kristeva’da Ask: Once S6z/Kelam Vardidan Once Ask Vardiya”.
Dogu Bati. say1: 27, Istanbul.

Tutal,N.:2005

Ideolojinin Konumlama Alani: Kristeva ve Adlandirilamayanla

Yiizlesme,Dogu Bati. say1: 30, Istanbul.

Tanilli, S.: 1999

Uyagarlik tarihi, Istanbul: Adam Yaynlar1.

Toffler, A.: 1991

Powershift: Knowledge, Wealth, and Violence at the Edge of the
21st Century. New York, NY: Bantam Books.

Tiirk, H.B.: 2007

“Ideoloji”, Siyaset, Miimtez’Er Tiirkone (Ed), Lotus Yaynlari, 6.
Baski, Ankara.

Varol, S,: 2014

Kadinlarin Teknolojiyle iliskisine Utopik Bir Yaklasim: Siberfemi-
nizm, International Journal of Social Science Doi num-

ber: Number: 27, p. 219-234,

Autumn [

Walker, O. M.& Scott, R. L.:
1962

Thinking and Speaking: A Guide to Intelligent Oral Communica-
tion. N. Y.: The Macmillan Co.

Yetis, E. O.: 2014

Tiirkiye’de Kimyasal Hadimin Olaganiistii Hali ve Molekiiler Biyo-
politika, KEBIKEC, 38/19, s: 279-289

Yildirim, A.: 2012

“Sosyal Aglar ve Kisisel Gizlilik Catismasi”. Sosyal
Medya/Akademi Iginde (ss. 213-242). Tolga Kara ve Ebru Ozgen
(Ed.), Istanbul: Beta Yayinlari.

Yiikselbaba, U.: 2008

Kamusal Alan Modelleri ve Bu Modellerin Baglamlar1. [UHFM C.
LXVI, S.2,s.227-272, 2008.

118




Yiikselbaba, U.: 2008 “Habermas’da Kamusal Alan/Ozel Alan Ayrim1”, Yayinlanmamis
Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Istanbul. Yetis, E,0, (2014). Tiirkiye’de Kimyasal Hadimin
Olagantistii Hali ve Molekiiler Biyopolitika, Kebikeg, Say1: 38, s.
279 - 290

Zizek, S. : 2002 Kirilgan Temas. Istanbul: Metis Yaymnlari.

Zubritski Y., Mitropolski D. | Kapitalist toplum, (Cev. Sevim Belli), Ankara: Sol Yayinlari.
& Kerov, V.: 1995

119




