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OZET

Yerel Halkin Eko Turizm Uzerindeki Ekonomik, Sosyo-Kiiltiirel ve Cevre
Algist: Rize Ili Ornegi

Kitlesel turizmin sebep oldugu olumsuzluklar ve turistlerin degisen talepleri
acisindan hem {ilkeler hemde bolgeler i¢in ekoturizm biiyiik bir 6nem arz etmektedir.
Ozellikle turizmin belli bir mevsime ve destinasyonlara yayildig: iilkelerde ekoturizm
gibi altenatif tiirler dogal giizellige sahip fakat nispeten popiilerligi az olan bolgelerde
yerel halk i¢cin ekonomik bir kaynak yaratmaktadir. Yerel halkin ekoturizm algisinin
olumlu ve yiiksek olmasi, bolgelerde ekoturzimin bir alternatif bir tiir olarak
gelismesine olanak saglamaktadir. Arastirmada Karadeniz Bolgesi’nin ekoturizm
potansiyeli oldukc¢a yiiksek olan Rize ilinde yasan yerel halkin ekoturizm algisinin
Olclilmesi amaglanmistir. Bu sebeple arastirmanin birinci bdliimiinde turizm,
sirdirilebilir turizm ve ekoturizm kavramlarina ait bilgilere yer verilmistir.
Arastirmanin ikinci kisminda Rize iline ait bilgilere deginilmistir. Son boliimde
arastirmanin amaci, onemi, bulgulari, elde edilen bulgular sonucu ulasilan sonug ve
oneri kismi yer almaktadir. Arastirmanin kapsami amaciyla 755 kisiye onlien anket ile
ulasilmis, eksik ve hatali anketler ¢ikartildiktan sonra 717 anket analiz i¢in uygun
goriilmiistiir. Elde edilen veriler SPSS 23.0 programu ile analiz edilmigstir. Elde edilen
verilere uygun oldugu diisiiniilen frekans analizi, giivenilirlik analizi, normallik testi,
bagimsiz O6rneklemler i¢in T-Testi, Tek Yo6nlii Varyans (One-Way Anova) ve
korelasyon analizleri uygulanmistir. Analizler sonucunda Rize’de yasayan ve ankete
katilan yerel halkin ekoturizmin alt boyutlaria yonelik algilarinin olumlu oldugu ve
bu tiirtin bolgede gelismesini destekledikleri sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ekoturizm, Yerel Halk, Algi, Rize
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ABSTRACT

Local People’s Economic, Socio-Cultural and Environmental Perception on
Ecotourism: The Case of Rize

Ecotourism is great importance for both countries and regions in terms of the
negativities caused by mass tourism and the changing demands of tourists. Especially
in countries where tourism spreads to a certain for local people in regions with natural
beauty, but relatively less popularity. The positive perception from indigenous people
towards ecoturism will allow improvement of using ecoturism as a one of the
alternative type. In the research, it is aimed to mesaure the ecotourism perception of
the local people living in Rize, which has a high ecotorourism potential in the Black
Sea Region. For this reason, in the first part of the resarch, information about the
concepts of tourism, sustainable tourism and ecotourism is given. In the second part
of the resarch, the infotmation about the province of Rize was metioned. In the last of
part, the aim of the resarch, its importance, findings, the conclusion and suggestion
part of the findings are included. For the purposa of the scope of the resarch, 755
people were reached through online questionnaires, 717 questionnaires were found
suitable for analysis after missing and incorrect questionnaires were removed. The
obtained data were analyzed using the SPSS 23.0 program. Fruquencies, reliability
analysis, normality test, T-Test for independent samples, One-Way Anova and
correlation analysis were applied, which were thought to be suitanble for the data
obtained. As a result of analysis, it was concluded that the perceptions of the local
people living in Rize and participating in the survey about the subdimensions of
ecotourism were positive and they supported the development of this species in the
region.

Keywords: Ecotourism, Local People, Rize, Perceptio
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GIRIS

Gecmisten giiniimiize hizla degisim gosteren, biiyliyen ve gelisen sektdrlerden
bir tanesi turizm sektoriidiir. Diinya Turizm Orgiitiiniin 2017 yilinda yayinlamis
oldugu verilere gore son yillarda turizm sektorii biiyiimesini siirdiirmiis ve ekonomik
olarak da en hizli biiyliyen sektorlerden biri olmustur (Dilek & Dilek, 2017).
Yayilanan verilere gore yasanan bazi olaylarin disinda ( krizler, dogal afetler, siyasi
yasanan olaylar vb. ) turizm sektorii glinlimiizde de artis gostermeye devam
etmektedir. Diinya iizerinde yasanan degisimlerin etkisiyle biiyliyen turizm sektoriine
giin gectikce katilan insanlarin sayisinda da artislar goriilmeye baslanmistir. Ilk
donemlerde sadece sosyal statiisii yiiksek ve asil kisilerin katildig1 bir hareket olan
turizme sanayi devrimi sonrasi sosyal sinif farkliliklarinin ortadan kalkmasiyla orta
kesimde katilmaya baslamistir. Ayn1 zamanda sanayi devrimiyle beraber yasanan
insan haklarindaki gelismeler, ulasimda ve iletisimde yasanan yenilikler, turizme olan
ihtiyagla beraber kitlesel olarak insanlarin turizme olan egilimlerini arttirmistir
(Akoglan vd., 2013). Onceleri Almanya ve Iskandinav iilkelerinde baslayan kitle
turizm hareketi daha sonra diinyanin diger iilkelerine yayilmistir. Yapilan arastirmalar
sonucu elde edilen verilere gore 1950’lerden glinlimiize yirmi kat arttig1 ve bu artigin
devam edecegi soylenmektedir (Bahar, 2003). Kitle turizminin artmasi onceleri sorun
yaratmazken glinlimiizde getirmis oldugu olumsuz etkiler dikkate alininca turistler
Kitle turizminden siirdiiriilebilir tiirlere ve alternatif tiirlere dogru egilim gdstermeye
baslamistir. Siirdiiriilebilir turizm, kitle turizminin meydana getirmis oldugu olumsuz
etkileri en aza indirmeyi hedefleyen, ayn1 zamanda ¢evrenin korunmasini, yerel halkin
ekonomik, sosyo-kiiltiirel gelisimini dikkate alan bir turizm tiriidiir. Siirdiirtilebilir
turizm ayni zamanda, destinasyona ait cekiciliklerin korunarak gelecek nesillere
aktarilmasin1 hedeflemektedir (Garda & Temizel, 2016). Bu baglamda siirdiirtilebilir
turizm semsiyesi altinda bircok alternatif turizm tiirii ortaya c¢ikmistir. Tipki
siirdiiriilebilir turizmde oldugu gibi alternatif turizmde de hedef, kitle turizminin
getirmis oldugu olumsuz etkileri en aza indirmektir (Contu, 2006). Alternatif turizmin
amaci, 0zellikle kitle turizminin sebep oldugu belli alanlarda ve belli zaman diliminde
yogunlagmis olan turizm hareketlerinin tiim iilke geneline ve yil igerisine yayilmasini
saglamaktir. Alternatif turizm, turizmin farkli tiirlerle c¢esitlenmesiyle turizm

hareketlerinin ve turistlerin mekana ve zamana daha dengeli bir sekilde dagilmasini



saglar (Ilhan, 2019). Alternatif turizm aym zamanda turistlerin degisen turizm
egilimlerine karsilik vermek igin bir¢ok tlirlinde ortaya g¢ikmasini saglamstir.
Ozellikle son donemde turistlerin ¢evre konusunda bilinglenmesi bu tiirler arasinda
eko turizmin 6nemini arttirmistir.

Eko turizm, siirdiiriilebilirlik anlayistyla ortaya ¢ikan, doga temelli bir turizm
tiriidiir. Eko turizm, ¢evrenin korundugu, yerel halkin refah seviyesinin dikkate
alindig1 seyahatler olarak da tanmimlanmaktadir. Eko turizmde amag, turizm
hareketleriyle ¢evreye verilen zararin en aza indirilmesinin saglanmasi, ayni zamanda
geleneksel yapimin da bozulmasina engel olmaktir. Yine eko turizmde amag, yerel
halkin ge¢imine katki saglamak, yorenin sosyal kapasitesini arttirmaktir (Tas, 2020).
Bu turizm tilirlinde yalnizca yerel halkin refahi degil ayni zamanda bu turizm
hareketine katilan turistlerinde memnuniyetleri dikkate alinmaktadir. Eko turistlerin
bu seyahat tlirtinde beklentileri, kitle turizmin sebep oldugu yogun kalabaliktan uzakta,
doga ile i¢ ice yapabilecekleri aktivitelere katilabilmektir.

Eko turizmin bir destinasyonda gelisebilmesi i¢in gerekli unsurlarin basinda
dogal cevre ve kiiltiirel degerler gelmektedir. Eko turizmin bir bélgede gelisebilmesi
icin sahip oldugu cekiciliklerin yaninda yer halkin algisinin da énemi ¢ok biiyiiktiir.
Bu algmin olumlu olmasi eko turizmin o bdlgede gelismesine katki saglayacaktir.
Yerel halkin eko turizmin ekonomik, ¢evre ve kiiltiirel boyutu iizerindeki algilar1 eko
turizmin gelismesinde biiyiik rol oynamaktadir (Zere, 2020). Bu sebeple arastirmanin
amaci, Rize ilindeki yerel halkin eko turizm iizerindeki algilarini tespit etmektir.

Aragtirmanin birinci boliimiinde, turizmin tarihsel gelisimi, siirdiiriilebilirlik
kavramina, amacina ve ilklerine, eko turizm kavramina deginilmistir. Ayn1 zamanda
bu boliimde eko turizmin 6nemi, amaci, ilkeleri ve eko turizmin kitle turizmi ile olan
iligskisine deginilmistir. Bu boliimde eko turizmin diinyada ve Tiirkiye’deki gelisimine
de deginilmistir.

Arastirmanin ikinci boliimiinde, arastirmanin alani olan Rize iline ait
demografik 6zellikler ve eko turizm ile olan baglantisina yer verilmistir.

Arastirmanin son boliimiinde, aragtirmaya ait metodolojiye aragtirmanin
problemi, amaci, énemi, varsayimlart ve sinirliliklarina yer verilmistir. Ayrica bu

boliimde arastirmanin yontemi ve veri toplama tekniginden de bahsedilmistir.



1. TURIZMIN TARIHSEL GELISIiMI

Insanoglu var oldugu giinden beri hareket halindedir. Onceleri hayatta kalmak
icin hareket halinde olan insanoglu daha sonraki donemlerde merak, farkli yerler
gorme istegi ve macera i¢in hareket etmeye baslamistir (Zere, 2020). Bu hareketlilik
giinimiize kadar devam etmis ve her gecen giin insanoglunun yapmis oldugu
seyahatlerin amac1 da degismistir.

Insanlarin ilk caglarda yapmis olduklari seyahatlerin ana sebebi yasamsal
faaliyetlerini devam ettirebilmekti (Erkmen, 2019). Ozellikle yeme ihtiyacini
kargilamak amaciyla donemin insanlart verimli ve sulak alanlara dogru seyahat
etmislerdir. insanlar zamanla kiiciik gruplar ve kavimler halinde yasamaya basladik¢ca
seyahat amaclar1 da degisiklik gostermeye baslamis.  Bu donemlerde hayatta
kalabilmek i¢in yapilan seyahatlerin ilerleyen zamanlarda yapilma nedenleri ticaret,
inang, saglik ve spor olmustur. Misirlilar gibi doneme katki saglayan Stimerlerin
tekerlegi ve parayi icat etmesiyle beraber seyahatte ilk adimlar atilmaya baslamistir
(Calli, 2015). Cinliler, Ipek Yolu iizerinden ekonomik faaliyetlere baslamis ve bazi
bolgelere ticari mal ulastirmistir (Ocal, 2016). Yine ilk c¢aglarda Antik Yunan’da
olimpiyat oyunlar1 diinya turizminin gelismesine katki saglamistir. Olimpiyatlar
izlemek i¢in ya da oyunlara katilmak i¢in gelen topluluklar ayn1 zamanda spor turizmi
kavraminin temelini atmigtir (Y1ldiz, 2011). Ekonomi, spor gibi sebeplerin diginda
insanlar inan¢ ve saglik i¢in de turizm hareketine katilmiglardir. Antik Yunan
doneminde kole ve isci sinifin ¢aligarak yaratmis oldugu bos zamandan dolay: asil ve
zengin kesim turizm hareketine katilmig, turizm faaliyetlerinin gelismesini saglamistir
(Calli, 2015). Bu donemde insanlar her yil diizenlenen torenler ve dini bayramlara
katilmak i¢in seyahat etmislerdir. Romalilarin kaplica ve kiirlere 6nem vermesi bu
donemde insanlar1 saglik igin seyahat etmelerini saglamistir. Ozelikle bu dénemde
kaplicalar birer saglik merkezi olarak kabul edilmis ve bir¢ok insan tarafindan bu
yerler ziyaret edilmistir (Ocal, 2016). Turizmin tarihsel gelisimi incelendiginde merak
nedeniyle seyahat edenlerin Yunanlilar donemine kadar dayandigi goriilmektedir. Bu
dénemde merak icin seyahat edenlerin basinda Herodot ve Paunaias gelmektedir. M.O.

3000 yillara baktigimizda turistlerin yogun olarak ziyaret ettikleri yerlerden biride



Misir’dir. Misir Piramitlerini ve tapinaklarmi gérmek icin bolgeye gelen turistler
konaklama yerlerinin de ortaya ¢ikmasini saglamistir (Yildirim, 2004).

Orta Cag doneminin ilk kismi Roma Imparatorlugu’nun ilerlemesinin
geriledigi bir donemdir. Bu donemde feodalitenin de etkisiyle karanlik bir donem
yaganmistir. Roma ve Grek doneminde yasanan kiiltiirel gelismeler bu donemde yerini
kat1 bir dini anlayisa birakmistir. Roma donemindeki zevk arayan toplumun yerine dini
baskilarin getirdigi tarikatlarin, toprak miilklerinin, feodal bir koyliiler ve soylular
sisteminin dayali oldugu toplumsal gelisme gerceklesmistir. Bu donemde turizmin
hareketli donemi kismen durmus ve bu durum seyahat iizerinde olumsuz etkilere sebep
olmustur. Fakat soylu kesim ve sovalyelerin diizenlemis olduklar: faaliyetler etkinlik
turizminin gelismesini saglamistir. Orta Cag’in sonraki donemlerinde kutsal topraklari
ziyaret eden hacilar ortaya ¢ikmistir (Page, 2003: 31). Din adamlarinin baskisindan
dolay1 insanlar inaniglar1 geregi kutsal alanlara ziyaretler gerceklestirmis ve kutsal
yerlere yapilan bu ziyaretler sonucu inanca dayali bir turizm anlayis1 gelismistir (Ocal,
2016: 31). Orta Cag’daki oOnemli gelismelerden biri de Hagli Seferleridir.
Hiristiyanlarin Papa’nin vaadiyle Miisliimanlarin elinde bulunan Ortadogu topraklari
lizerine yapilan bu seferler sonucu ilk kitlesel hareket ger¢eklesmistir. Binlerce kisinin
katilmis oldugu seferler kitlesel hareketin baglangici olarak degerlendirilmistir. Hagh
Seferleri sayesinde toplumlar arasi etkilesim ger¢eklesmis, bu bolgeleri anlatan
eserlerin yazilmasiyla bu bolgeleri ziyaret etme istegi artmustir (Solmaz, 2019: 876).

Ortagagda gergeklestirilen 6nemli seyahatlerden bazilari; Polenezyalilar’in
gerceklestirmis olduklar1 seyahatlerdir. Sosyete Adalari’ndan Hawai’ye kadar olan
alanda deniz ticaretini gelistiren Vikinglerin seyahatleri, Izlanda, Kuzey Amerika ve
Groland’1in kesfi bu donemin 6nemli seyahatlerindendir. Bu donemde Marco Polo’nun
seyahatleri ve Islam tarihinin gezgini ibn-i Batuta’min ziyaretleri insanlarin farkli
bolgelerdeki yerler hakkinda bilgi edinmelerine ve buralara seyahat etmek
istemelerine zemin hazirlamistir (Calli, 2015).

Ronesans’in etkisiyle beraber yasanan degisimler seyahat egilimlerinde de
degisiklikler yasanmasina neden olmustur. Rénesans’in etkisiyle beraber italya
donemin kiiltiir ve sanat merkezi haline gelmistir. Bu donemde Avrupa’da yasanan
savaglar seyahati olumsuz etkilememis ve Grand Tour’larin baslamasini saglamistir

(Bhatia, 2002). Grand Tour modern seyahatin onciisii olarak kabul edilmektedir. On



sekizinci ylizyildan itibaren, Britanya’daki soylu aileler ve 6gretmenlerin eslik ettigi
ogullar1 Fransa, Isvigre, italya ve Yunanistan’a seyahat etmeye baslamistir (Hunter,
2006). Oldukea genis bir cografyaya ve belirli rotalara yayilan bu tur yaklasik ti¢ yil
kadar siirmekteydi. Tur boyunca ziyaretgilere rehberlerin eslik ettigi bilinmektedir. Bu
donemde Roma’ya diizenlenen bir turda gorev alan Hans Honc’un yaklasik 1300
kisilik bir grubu gezdirdigi de bilinenler arasindadir (Calli, 2015).

Giliniimliz anlamiyla turizm hareketinin basladigi cag Yakin Cag’dir. 18.
yiizyilda yasanan Sanayi devrimi ile beraber buharli makineler icat edilmis ve insan
giicinlin yerini almaya baslamistir. Bu donemde buharli makineler ile ulagim
sistemleri degismis ve nispeten ulagim daha kolay hale gelmistir. Bir bahg¢ivan olan
Thomas Cook 1841 yilinda bir grup kuliip iiyesinin katildigi, Loughborough ve
Leicester arasinda ilk turu organize etmistir. Bu tur ile beraber Cook diinya ¢apinda
taninan bir acente haline gelmistir (Topsakal vd., 2018). Bu dénemde insanlarin refah
diizeylerinin artmasi, buharli tren ve gemilerin seyahatte bir firsata doniismesiyle
beraber turizm sektoriinde yeni bir Pazar olugsmaya baglamistir. Bu donemde toplu
seyahatler baslamis, buna bagli olarak yeni destinasyonlar kesfedilmis, organize turlar
diizenlenmeye baslamustir (Lickorish & Jenkins, 1997). Ozellikle Sanayi Devrimi
sonrasi kalabalik gruplar halinde seyahatler baslamis ve bu da kitle turizminin
temellerinin atilmasini saglamistir. Orta siifinda yogun olarak turizm hareketine
katildigt bu doénem turizm sektorii i¢inde modern turizm paradigmasi olarak
tanimlanmaktadir (Akoglan vd., 2013).

Modern turizm déneminden sonra yasanan degisikler ve insanlarin ¢evreye
kars1 daha duyarli olmasiyla beraber post modern turizm donemine gecis baslamistir.
Bu doénemde insanlarin ¢evre bilinci konusunda bilinglenmesi, insanlarin nostaljik
deneyim istekleri, ozel ilgi alanlarina yonelmesi, kitle turizminden bireysellige
doniislerin yasanmasina neden olmustur. Bu donemle beraber alternatif turizm

tiirlerinin temelleri de atilmaya baslamistir (Karamustafa & Ornek, 2019).



1.1. Siirdiiriilebilir Turizm

Gegmisten giinlimiize turizm sektorii ekonomiye hiz kazandiran sektdrlerden
biri olmustur. Son yillarda stirdiiriilebilirlik kavrami turizm ile alakali alinan kararlarda
On plana ¢ikan bir kavram haline gelmistir. Yonetimlerin yani sira, turistler, ev sahibi
topluluklar ve sektordeki tiim paydaslar gegmise oranla siirdiiriilebilir kalkinmanin
oneminin daha ¢ok farkindalardir (Obradovic vd., 2021). Siirdiiriilebilir turizm
kavrami 90’11 yillarin baginda tanitilmis 1993 yilinda akademik bir dergi olan * Journal
Of Sustainable Tourism “ dergisiyle kavram daha da derinlestirilmistir. 2005 yilinda
Diinya Turizm Orgiitii siirdiiriilebilir turizmi ziyaretgilerin, endiistrinin, ¢evrenin ve
yerel halkin thtiyaglarini ele alan, mevcut ve gelecekteki ekonomik, sosyal ve ¢evresel
etkileri dikkate alan turizm tiirii seklinde genis bir tanim yapmustir (Sorokina, 2013).
Siirdiirtilebilir turizm, en temel anlamiyla siirdiiriilebilir kalkinma fikrinin turizme
entegre edilmesi olarak kabul edilmektedir. Diger bir ifadeyle siirdiiriilebilir turizm,
gelecek nesillerin kendi ihtiyaglarimi karsilama yeteneklerinden 6diin vermeden
bugiiniin ihtiyac¢larini1 karsilayan, uzun vadeli olarak kaynaklarin verimli kullanildigi
turizm seklidir. Siirdiiriilebilirlik fikri, turizmin sebep oldugu olumsuz etkilerin en aza
indirilmesi ve olumlu etkilerin en {ist diizeye ¢ikarilmasini desteklemektedir (Weaver,
2006).

[k olarak 1987 yilinda Cevre ve Kalkinma Komisyonu Birlesmis Milletler
raporunda bahsedilen siirdiiriilebilirlik kavrami ekonominin ekonomiyle olan
biitiinlesmesi olarak tanimlanmistir. Bagka bir tanima gore stirdiiriilebilirlik, cevrenin
korunmasi, turistik destinasyonun yasam kalitesinin yiikseltilmesi ve ziyaret¢ilerin
kaliteli bir tatil deneyimi yagamasidir.

Ardindan yapilan siirdiiriilebilir turizm kavrami ise, bir destinasyonun
gelecekteki gelismelere duyarli olarak ve bu gelismelerin olmusuz etkilerinden
korunmasit olarak tanimlanmustir. Siirdiiriilebilir turizm, kalkinmayr desteklemek ve
korumak i¢in ¢evre kalitesi, dogal ve kiiltiirel kaynaklarin korunmasindan biyiik
Olciide etkilenmektedir ve turizm kaynaklarinin korunmasi ve yasatilmasi icin
benimsenen bir kavramdir (Hunter, 1997).

Stirdiiriilebilir turizm, ev sahibi toplumlarin ve turistlerin ihtiyaclarini

karsilarken, gelecek icin firsatlart degerlendiren, tiim kaynaklarin biitiinligiini



koruyan ve tiim ihtiyaglar1 sosyo-ekonomik, kiiltiirel degerleri karsilayacak sekilde
yoneten bir turizm tiridir. (Bramwell & Lane, 1993). Turizm endiistrisinde
stirdiiriilebilir olmak kaynaklarla ilgili olarak faaliyetlerin uzun vadeli etkilerinin
dikkate alinmasi ve gelecek nesillerin ihtiyaglarini karsilayacak sekilde planlanmasini
gerektiren bir kavramdir (Le, 2016). Siirdiirtilebilir turizm, endiistri, ziyaretgi ve yerel
topluluklar arasindaki anlagmazlig1 azaltmaya yonelik yiiriitiilen bir yaklagimdir. Hem
dogal kaynaklarin hem de insan kaynaklarinin uzun vadede canli ve kaliteli kalmasini
amaclamaktadir. Bu yaklagim biiyiimeye karsi olmayan fakat biiylimenin belli sinirlar
igerisinde olmasini desteklemektedir (Bramwell & Lane, 1993).

Stirdiiriilebilir turizm, hem dogal hem de insan kaynaklarinin daha uzun 6miirli
ve kaliteli olmasin1 destekleyen, ayn1 zamanda mevcut politikalarla ilgili sorunlarin
¢Oziimiine ve bunlarin turizmin gelisimindeki etkilerine yardimci olmaya calisan bir
yaklagimdir. Sirdiiriilebilir turizm, ekosistemlerin korunmasi, insanlarin refahinin
tesviki, nesiller arasi esitlik ve karar alma siireclerinde yerel halkin katiliminin
onemiyle baglantilidir (Sivanandamoorthy, 2016). Siirdiiriilebilir turizm, gelecek igin
firsatlar1 korur ve gelistirirken, mevcut turistlerin ve yerel halkin ihtiyaglarini dikkate
almaktadir. Kavramin, kiiltiirel biitiinligi ve biyolojik c¢esitliligi korumasi, tiim
kaynaklar agisindan ekonomik ve sosyal ihtiyaclarin karsilanabilecegi oOlcilide
yonetilmesine oncliliik etmesi dngoriilmektedir. Turizm sektoriinde siirdiiriilebilirlik
kavraminin  6n plana c¢ikmasinin  sebepleri; mevcut Triinlerde olusan
memnuniyetsizlik, turistlerde ve yerel halkta artan ¢evre bilinci ve kiiltiirel duyarlilik
ve tur operatorlerinin degisen tutumlaridir. Siirdiiriilebilirlik kavrami O6zellikle
olmusuz turizm etkilerinin ele alinmasi ve uzun vadede destinasyonlarda canliligin
stirdiirilebilmesi i¢in 6nemli bir kavram olarak goriilmektedir (Liu, 2003).

Stirdiiriilebilir turizm, yerel halkin yasam standartlarmin en st diizeye
ulagmasini, turistlerin turizm Uriiniinden memnun olmas1 ve her yil gelmeye devam
etmesini saglamaktadir. Ayn1 zamanda, yerel halkin ve turistlerin keyif almalar1 dogal
ortamin korunmasmi ve bunun diizenli bir yonetimle yiiriitiilmesi gereklidir
(Goodwin, 1996). Siirdiiriilebilir bir turizm hareketinin gerektigi gibi gergeklesmesi
icin siirdiiriilebilir kalkinma ilkelerinin dikkate alinmas1 gerekmektedir. Siirdiiriilebilir

kalkinma temelde ii¢ ilkeye dayanmaktadir. Bunlar; ekonomik kalkinma, c¢evresel



koruma ve sosyal kalkinma kavramlaridir. Ayn1 zamanda siirdiiriilebilirlik ilkeleri ;
(Niedziotka, 2014)

e Strateji ve planlamada biitiinsel bir yaklasimla yaklasilmalidir

e (evreyi, biyogesitliligi ve kiiltiirel miras1 korumalidir

e Tiim planlama siirecinde yerel halkin katilimin1 tegvik etmelidir

e Yapilan planlamanin uzun vadeli ve gelecekte de siirdiiriilebiliyor olmasi

gerekmektedir.

1.2. EKo Turizm Kavramimin Tarihsel Gelisimi

Diinya tiizerinde yasanan degisikliklerin etkisiyle beraber bircok sektorde
oldugu gibi turizmde de farkliliklar meydana gelmistir. Yasanan degisikliklerin
yaninda, kitle turizmi sebebiyle tasima kapasitesinin asildigr kiyr kesimlerinde
turizmin etkisiyle tahribatlar yasanmaya baslamustir. insanlarin talep ve tercihlerinden
etkilenen turizm sektoriinde giin gectikge yasanan bu degisiklilerin ve tahribatlarin da
etkisiyle beraber kisilerin tatil anlayislarinda degisikliklerin yasanmasi ve alternatif
bazi1 tiirlerin dogmasi kagmilmaz olmustur. Turistlerin ¢evre konusunda
bilinglenmesiyle beraber ortaya ¢ikan alternatif tiirlerden bir tanesi ekoturizmdir.

Ekoturizm, turizmin sebep oldugu olumsuz etkilerin en aza indirilmesi,
cevrenin ve kiiltlirlin korunmasimin esas alindigi bir tiirdiir. Ekoturizm, seyahatin
nispeten bozulmamis dogal bir alana yapildigi, yerel halkin bu siirece dahil edildigi,
yerel ekonomiye katkinin saglandigi, ¢evreye verilen zararin en aza indirildigi turizm
seklidir (Caliskan, 2020). Arastirmacilar ekoturizm kavraminin ortaya atildigi doneme
ait farkli fikirlere sahiptirler. Blangy ve Nielson’in 1993 yilinda yapmis olduklar
calismalarda Amerikan Doga Tarihi Miizesi’nin seyahat departmaninda 1953 yilindan
beri doga temelli turlarin yapildigini gézlemlemistir (Fennell, 1999). Alternatif turizm
tiirlerinden biri olan ekoturizm kavrami ilk olarak 1960’11 yillarda kavram olarak
kullanilmig ve 1980’lerde bu kavram siirdiiriilebilir turizm kavramiyla birlikte
kullanilmaya baglamistir (Bith, 2011). Orams ve Hvenegaard’in yapmis olduklari
calismada terimin 1980’lere dayandigini belirtmistirler. Daha sonra yapilan bir
calisma da kavramin 1970’lerin sonuna kadar dayandigi belirtilmistir. Ashton ve

Higgins’e gore ekoturizm kavrami 1978 yilinda Miller tarafindan kullanilmistir



(Kahveci vd., 2003). Ekoturizm kavramini resmi olarak, dogadan zevk alma ve
doganin degerini bilmek olarak 1983 yilinda Hector Ceballos kullanmistir (Kiper,
2013). Hector ekoturizmin tanimini, nispeten bozulmamis dogaya sahip olan alanlari
seyahat etmek, buradaki bitkileri, hayvanlar1 ve yoresel bolgeye ait kiiltiirii incelemek
seklinde tanimlamigtir. Honey’e gore ekoturizm kavraminin ¢ikisi, 1987 yilinda
anavatani Meksika olan Amerikan Flamingosunun korumasiyla ilgilenen Diinya
Koruma Birligi iist diizey yoneticilerinden biri olan Ceballos’tur. Ceballos ekoturizm
kavramini kuslarin hem estetik hem de ekonomik agidan koruma ¢abasini yansitmak
i¢in kullanmigtir (Eshun, 2010). Hector’un yapmis oldugu bu tanimdan sonra Hetzer
daha sorumlu bir ekoturizm anlayis1 i¢in takip edilmesi gereken dort temel unsurdan
bahsetmistir. Bu unsurlar; gidilen destinasyon iizerindeki minimum g¢evresel ve
kiiltiirel etkinin olmasi, ev sahibi toplumun ekonomisine maksimum ekonomik
faydanin saglaniyor olmasi ve seyahate katilan turistin memnuniyetinin en yiiksek
seviyede olmasidir. Nelson 1994’te yapmis oldugu bir ¢aligmada bu kavramin bir fikir
oldugu ve 1960’larin sonundan 1970’li yillarin basina kadar arastirmacilarin doganin
yapisinin bozuldugu konusunda endiseye kapilmasiyla ortaya ¢iktigin1 savunmustur.
Yapilan diger ¢aligmalardan elde edilen bilgilere gore, 1970’lerin ortalarinda faaliyet
gosteren ekoturlarin mevcut oldugudur. Bu turlar, Trans-Kanada bolgesinde ve bu
giizergahta bulunan otoyol iizerinde yer alan ekolojik bdolgelerde gerceklesmistir
(Fennell, 1999). Ik Ulusal Ekoturizm Stratejisi 1993 yilinda Avustralya’da
sunulmustur. Ekoturizm, egitim bileseni iceren ve siirdiiriilebilir bir sekilde yonetilen
doga temelli turizm tiiriidiir seklinde tanimlanmis ve bu tanima bagli olarak dort temel
ilke benimsenmistir. Bu ilkeler (Peltomaa, 2015) :

e Dogal alan bileseni,

e Ekolojik siirdiiriilebilirlik

e Egitim

e Yerel ve bolgesel faydalar

Giiniimtiize kadar gelen siirecte kavram farkli sekillerde ele alinmis ve kavram

turizmin etkilerinin en aza indirilmesi konusunda tesvik edilmistir. 2001 yilinda
Avusturya’nin  Slazburg kentinde Daglik Alanlarda Ekoturizm Konferansi
gerceklesmis ve bu konferansta ekoturizm kavraminin iizerinde ¢ok¢a durulmustur.

Konferansta ayrica kavramin siirdiiriilebilirlik kavrami ile karistirildigina deginilmis



ve ekoturizm kavraminin siirdiiriilebilirlik ilkesi iginde hareket edilecek tiirlerden biri
oldugu vurgulanmistir (Kaya, 2019). Birlesmis Milletler Cevre Programi (UNEP) ve
Diinya Turizm Orgiiti 2002 yilinda Ekoturizm Yili gergevesinde 132 iilkenin
katilimryla bir ekoturizm zirvesi diizenlemistir (Tosun & Sahin, 2019). Diizenlenen bu
zirvede dort temel baslik tizerinde durulmustur. Bu basliklar; ekoturizmde planlama
ve lrlin gelistirme, ekoturizm hareketlerinin izlenmesi ve diizenlemelerin yapilmasi,
ekoturizmin tanitiminin yapilmast ve son olarak ekoturizmin maliyetlerinin ve
faydalarinin belirlenmesidir (Zere, 2020). Zirvede ayni1 zamanda bazi siirdiiriilebilir
ilkeler de benimsenmistir. Bu ilkeler; aktif olarak dogal ve kiiltiirel mirasin
korunmasinda katkida bulunmak, yapilacak tiim planlamada yerel halkin da
planlamaya dahil edilmesi, destinasyonun dogal ve Kkiiltiirel mirasinin
yorumlanmasinda ziyaretcilere yardimda bulunmak, bagimsiz gruplarin yani sira
kiiclik gruplar icin de turlar diizenlemektir (Bjork, 2007).

Ekoturizm, ekosistemin biitiinliigiinii degistirmeden, dogal kaynaklarin ve
yerel halkin refah diizeyinin korundugu, destinasyonun kiiltiiriinii ve dogal tarihini
anlamak i¢in dogal alanlara yapilan seyahattir. Ekoturizmde kiiltiirel ve cevresel
koruma ekoturizmin bir parcasi olarak kabul edilmektedir. Ekoturizm, tipik olarak
dogal alanlarda meydana gelmektedir ve bu turizm tiirline katilanlarin alanlarin

korunmasina katkida bulunmalar1 gerekmektedir.

1.3. Eko Turizmin Tanim

Bir kavram olarak ekoturizmin tanimi ayni ideolojiye sahip olmasina
ragmen pek ¢ok arastirmaci farkli sekilde tanimlanmistir. Ekoturizm kavramin ilk
kullanan ve bu kavramin tanimini yapan Hector ekoturizmi, nispeten bozulmamis
dogaya sahip olan alanlar1 seyahat etmek, buradaki bitkileri, hayvanlar1 ve yoresel
bolgeye ait kiiltiirii incelemek seklinde tanimlamistir (Eshun, 2010). Ekoturizm,
genellikle kitle turizmine bir alternatif olarak dogan doga temelli bir turizm tiirii olarak
tanimlanmaktadir (Peltomaa, 2015). Ekoturizm, genellikle doga, kirsal ve macera
turizmi ile ayni anlamlarda anilmaktadir. Ciinkii tim bu tiirler temelinde dogal

ortamlarda ger¢eklesmektedir (Harris, 2004). Yapilan arastirmalarda agirlikli olarak
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ekoturizmin doga temelli siirdiirtilebilir bir turizm tiirii oldugu iizerine durulmustur.
Fakat Valentine 1993 yilinda yapmis oldugu ¢alismada ekoturizm ve doga turizmi
arasindaki farka deginmistir. Ekoturizm tipki doga turizmi gibi doga temelli bir turizm
olmasmin yaninda mutlak bir koruma giidiisii i¢ermektedir (Diamantis, 1998).
Ekoturizm Dernegi tarafindan yapilan en eski tanimlardan bir tanesinde ekoturizmin
cevre ve yerel halkin refahina olan faydasi lizerinde durulmustur. Bu tanima gore
ekoturizm, korumayi tesvik eden, minimum diizeyde ziyaretge etkisine sahip ve yerel
halkin refah diizeyinin esas alindig1 bir turizm ¢esididir (Harris, 2004).

Arastirmact Higham’in 2007 yilinda yapmis oldugu c¢alismasinda ekoturizmin
tanimini, kavramla alakali olarak en ¢ok kullanilan terimleri bir araya getirerek ve
ekoturizmin temel ilkelerini analiz ederek tanimlamigtir. Higham’a gore ekoturizmde
en yaygin degerlerin basinda sorumluluk, koruma ve siirdiiriilebilirlik kavramlar1 6n
plandadir. Diinya Doga Fonu’nun 1995 yilinda yaptig1 tanima gore de ekoturizm,
dogal alanlarin korunmasina ve yerel halkin refahina katkida bulunan sorumlu seyahat
tiirdiir (Peltomaa, 2015). Isve¢ Ekoturizm Dernegi ekoturizm kavramini, eglenceli
kesif, yerel halk ve kiiltiirle tanisma ve macera turizmi olarak tanimlarken, Uluslararasi
Ekoturizm Dernegi, ekoturizmi, ¢evreyi koruyan ve yerel halkin refahini arttiran dogal
alanlara yapilan turizm sekli olarak tanimlamistir. Blamey (2001) calismasinda
ekoturizm tanimi yaparken ozellikle siirdiiriilebilir bir sekilde yonetilmesi lizerinde
durmustur (Boley, 2009). Ekoturizm, ¢esitli tiirlerin ve habitatlarin korunmasina
dogrudan katki saglayan ve yerel halkin bir yasam sekli olarak yaban hayatina deger
vermesi, dolayistyla bu alanlarin korunmasina yeterli gelirin ayrilmasini saglayarak
dolayli olarak katki saglayan diisiik etkili doga turizmidir (Goodwin, 1996).

Ekoturizm, bir destinasyonun yerel kiiltiirii de dahil olmak iizere dogal
giizelliklerinden esinlenen bir turizm tiiriidiir. Bu turizm sekline katilan turistler
nispeten daha az gelismis bolgeleri ziyaret etmeyi tercih ederler. Ayni zamanda bu tiire
katilan turistler, yaban hayata zarar vermekten kag¢inan ve dogal kaynaklar
tilkketmeyen kisilerdir. Ekoturizm sayesinde yerel halkin ekonomik refahina dogrudan
bir fayda saglanir (Ziffer, 1989). 1990 yilinda Amerika merkezli olarak kurulan
Ekoturizm Dernegi ekoturizmi, ekosistemin Dbiitiinliigiini bozmadan, dogal

kaynaklarin korunmasini yerel halk i¢in faydali kilan ekonomik firsatlar ireten,
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cevrenin kiiltliriinlin ve dogal tarihini anlamak i¢in dogal alanlara yapilan seyahat
seklinde tanimlamistir (Goodwin, 1996).

Ekoturizm tanimini yapan arastirmacilarin tanimlarma baktigimizda yapilan
tanimlarin birbirine benzeyen ¢ok yonii oldugunu gérmekteyiz. Ekoturizmin tanimi
yapilirken aragtirmacilarin ortak vardigi kami bu tiirlin doga temelli olmasidir.
Ekoturizm, yerel halkin kiiltiirel degerlerine dikkat ¢eken, sadece yerel halkin degil
bolgeye gelen turistlerin de menfaatlerinin dikkate alindig1, korumaci ve siirdiiriilebilir
bir turizm tiiriidiir (Turoglu & Ozdemir, 2011). Dogaya verilen zararin en aza
indirgenmeye calisildigr ekoturizmde amag¢ daha nitelikli bir turizm anlayisinin
olusturulmasidir. Ekoturizmde uygulanacak olan projelerde bu turizm tiirtinden
faydalanacak tiim paydaslarin bir arada olmasi gerekmektedir (Korkmaz & Yavas,
2020).

Ekoturizm, hem destinasyona ait kaynaklarin korunmasi hem de destinasyonun
geligsmesine katkida bulunmasi beklenen turizm tiirtidiir. Bu sebeple ekoturizmin temel
islevi, dogal alanlarin korunmasi, ¢evre bilincinin gelistirilmesi, yiiksek kalitede bir
turizm deneyiminin saglanmasi ve yerel ekonominin tesvik edilmesidir (Ross & Wall,
1999).

Diinya Turizm Orgiiti (WTO) ekoturizm tanimmi, ekoturizmin hacmini
belirlemek ve diinya ¢capinda degerini 6l¢mek i¢in tanimlamistir. Bu baglamda o6rgiitiin
yapmis oldugu tanima gore ekoturizm, dogal ¢evrenin korundugu, ¢evre bilincinin
kisilere Ogretildigi, ekolojik olarak turizmde siirdiiriilebilirligin esas alindig1 doga
temelli turizm seklidir (Goodwin, 1996). Diinyanin en biiyiik endiistrilerinden biri olan
turizm biyogesitliligin korunmas1 hususunda 6nemli bir etkiye sahiptir. Bu sebepten
otiirli bir koruma ve kalkinma stratejisi olarak ekoturizmin dnemine dikkat ¢ekilmis
ve 2002 yil1 Uluslararasi Ekoturizm Y1ili olarak ilan edilmistir (Harris, 2004).

Birlesmis milletler Cevre Programi1 (UNEP) ve Diinya Yaban Hayati Fonu
(WWF) ekoturizmin tanimina ek olarak ekoturizme ait bazi temel 6zelliklere de
deginmistir. Bu temel 6zellikler (Harris, 2004);

e Ekoturizm faaliyetleri nispeten bozulmamis alanlarda yapilmaktadir.
e Doganin korunmasina katki saglayan ekoturizm, biyocesitliligi tehdit faaliyetleri

azaltir. Ayn1 zamanda biyogesitliligin korunmas1 konusunda hem yerel halkin hem de

turistlerin bilinglenmesini saglar.
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e Ekoturizm faaliyetleri sayesinde yerel halkin refah seviyesinde artiglarin olmasina
yardimct1 olur.

e Hem turistler acisindan hem de yerel halk agisindan yorumlayici ve 6grenme deneyimi
igerir.

e Yerel katilim sayesinde is firsatlar1 yaratir.

e Yenilenemeyen kaynaklar agisinda miimkiin olan en diigiik tiiketimin gerekliligini

vurgular.

Ekoturizm, turizmin ve 6zellikle kitle turizminin sebep oldugu etkileri en aza
indirmek i¢in siirdiiriilebilirlik ilkesine dayanan alternatif bir turizm tiirtidiir.
Ekoturizm hareketinde ziyaretgiler nispeten bozulmamis dogaya sahip olan
destinasyonlara seyahat ederler. Doganin korunmasinin esas alindigi ekoturizmde
yerel halkin refahina fayda saglanmasi gerekmektedir. Ayn1 zamanda bu turizm
hareketine katilan ziyaretcilerin katildiklar seyahatten en yiiksek fayda ile ayrilmalari
da dikkate alinmasi gereken bir diger konudur. Ekoturizm, temelinde doga olan diger
tirlerden farkli olarak koruma i¢ giidiisiiniin yliksek oldugu bir tiir olarak karsimiza

¢cikmaktadir.

1.4. Eko Turist

Turistlerin seyahat etme nedenleri turist tipinin belirlenmesindeki en 6nemli
etkendir. Bu agindan ekoturistler nispeten bozulmamis dogay1 deneyimlemek icin bu
seyahat tlirline katilan kisilerdir. Ancak bazi yazarlar doga temelli bir turizm
hareketine katilan ya da dogayla alakali faaliyetlerde bulunan turistlerin motivasyonel
bir bakis agisiyla degerlendirildiginde ekoturist olarak kabul edilemeyecegini de
vurgulamistir. Bir turistin ekoturist olup olmadigina karar verme noktasinda
motivasyon 6nemli bir kriter olarak kabul edilmektedir. Motivasyona dayali yaklasima
gore ekoturistler onlar1 seyahate tesvik eden motivasyon unsurlarna gore gruplara
ayrilir (Deng & Li, 2015). Baz1 arastirmacilar ekoturistleri, motivasyon ve dogay1
koruma baglilik derecelerine gore tamimlamistir. Ornegin, Ballantine ve Easgles
yapmis olduklar1 caligmalarinda ekoturistleri tanimlarken nispeten vahsi ve

bozulmamis bir alanda doga hakkinda bilgi edinme ve gezinin en az iligte birinin
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dogaya ayirmaya Ozen gosterenleri ekoturist olarak tanimlamistir (Ballantine &

Eagles, 1994).

Doga temelli yaklasima gore tanim yapan arastirmacilar ekoturist kavraminda

turistlerin sosyal ve ¢evresel degerlerine gore tanimlama yapmistir. Bu tanimda sosyal

degerler kisinin iilkesinin ve toplumun nasil olmasi gerektigine dair sahip oldugu

idealleri, ¢evre ise insanlarin arasindaki iligskiye sahip olmalar1 durumu olarak kabul

edilmistir (Zografos&Allcroft, 2007).

Ekoturizm ve ekoturistler iizerine yapilan ilk ¢alismalardan biri olan Kusler’in

calismasinda (1991) ekoturistler li¢ ana grup altinda toplanmistir. Bu gruplara gore

ekoturistler (Fennell, 1999):

Ik grupta yer alan turistler ekoturistlerin en biiyiik yiizdesini olusturmaktadir. Bu
turistler farkli konaklama tiirlerinde kalir ve belli sayida ortami ziyaret etme
hareketliligine sahiptirler. Bu sebeple deneyimleri yiiksek derecede esneklige de
sahiptir.

Ikinci grupta yer alan turistler, yiiksek derecede organizasyon olmus ve daha ¢ok
egzotik alanlar1 ziyaret etmek isteyen turistlerdir.

Son grupta yer alan turistler, okul gruplari ve bilimsel gruplardir. Bu gruptaki turistler
genellikle bir kurulusun ya da bilimsel bir ¢alismanin arastirmasina dahil olan, gogu
zaman gittikleri destinasyonda uzun siire kalan turistlerdir. Bu tiir bir seyahate katilan

turistler diger ekoturistlere gore daha sert kosullara ayak uydurabilmektedir.

Kusler’in arastirmasinin tersine Lindberg turistlerin ekoturizmden ne

deneyimlemek istediklerine, nereye seyahat etmek istediklerine ve nasil seyahat etmek

istediklerine dikkat ¢cekmis ve buna gore bir gruplama yapmistir. Lindberg’in yapmis

oldugu bu gruplamaya goére ekoturistler (Lindberg, 1991):

Sert Temelli Ekoturistler; bu grup igerisindeki turistler bilimsel aragtirmacilar ve
egitimciler ve cevre kirliligine engel olmak gibi benzer amagclarla bir araya gelmis
kisilerdir.

Ozel Ekoturistler; Bu grup igerisindeki turistler, 6zellikle korunan alanlar1 gérmek,
dogal ve kiiltiirel yerleri deneyimlemek isteyen turistlerdir.

Ana Akim1 Doga Olan Ekoturistler; alisilmadik yerleri gérmek icin seyahate ¢ikan
turistlerdir. Ornegin bu turistler Amazon gibi destinasyonlara gitmeyi tercih ederler.

Siradan Ekoturistler, tesadiifen doga temelli bir tura katilan turistlerdir.
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Ekoturistler, dogal kaynaklar tiikketmeden kullanan, vahsi yagsami koruyan ve
korunmasia fayda saglayan kisilerdir. Ayn1 zamanda ekoturistler, finansal araglar
yoluyla ziyaret edilen destinasyona katkida bulunurlar (Orams, 1995). Bir seyahatin
ekoturizm ve bir turistin ekoturist olabilmesi i¢in sahip olmas1 gereken bazi1 6zellikler
bulunmaktadir. Bu 6zellikleri Butler (1992) sdyle siralamistir (Ballantine&Eagles,
1994):

e (evre i¢in olumlu davranislar1 tesvik etmelidir.

e Dogal kaynaklarin degerini azaltmamalidir.

e Digsal etkenlerden ¢ok i¢sel etkenlere odaklanilmalidir.

e Homosentrik yani ¢cevre merkezli degil, biyosentrik yani canli merkezlidir.

e Yapilan seyahatin yaban hayatina ve ¢evreye mutlak fayda saglanmasi beklenir.
e Dogal ¢evreyle direkt deneyim saglanir.

e Bilimsel ve duyusal boyutlar1 yliksektir.

e Egitim ve takdir beklentisi bulunmaktadir.

Nispeten bozulmamis dogal alanlara seyahat eden ekoturistlerin sahip oldugu
bazi 6zellikler su sekilde siralanmistir (Wood, 2002):

o Ekoturistlerin yas aralig1 35-54 arasindadir. Belirlenen bu yas aralig1 kisilerin
mali gliclerine gore degiskenlik gostermektedir.

e Ekoturistlerin cinsiyet araligina bakildiginda erkek ve kadin yiizdesinin yar1
yartya olduklar1 goriilmektedir.

e Ekoturistlerin egitim ylizdesine bakildiginda bu tiire katilan kisilerin %
82’sinin liniversite mezunu oldugu goriilmiistiir.

e Kalis siiresi incelendiginde ekoturistler ve genel anlamda turizme katilan diger
turistler arasinda pek bir fark goriilmemistir. Ekoturistler de diger turistler gibi
gittikleri destinasyonda 8 ila 14 giin arasinda konaklamaktadir.

e Ekoturizm hareketine katilan turistlerin %60°1 ¢ift olarak, %15°1 diger aile
tiyeleriyle beraber ve %13’1 yalniz seyahat etmeyi tercih etmektedir.

e Ekoturizme katilan turistlerin kisi bas1 ortalama harcamasi: 1001-1500 dolar
arasinda degismektedir. Ekoturistler nispeten diger turistlere gore daha fazla

harcama yapma egilimindedirler.

15



Ekoturistlerin en ¢ok deneyimlemek istedikleri aktiviteler vahsi yasam, vahsi
yagamin goriintiilenmesi ve bu alanlarda yapilan doga yiirtiyiisleridir. Ekoturistlerin
motivasyonlar1 ise, dogadan zevk almak ve yeni yerler gormektir.

Ekoturistler kirlenmemis ya da nispeten bozulmamis alanlara seyahat eden,
birincil motivasyonu bu tarz bir ¢evreyi deneyimlemek olan kisileridir. Ekoturistleri
diger grup turistlerden ayiran en belirgin 6zellikleri doga bilinglerinin ¢ok yiiksek
olmasidir. Gittikleri destinasyonlarda dogaya hicbir sekilde zarar vermemeleri
gerektigi bilinci ekoturistlerde olusmustur. Ayn1 zamanda ekoturistler, gittikleri
bolgede sadece dogayi degil yerel halkin kiiltiiriine de zarar vermemeleri gerektiginin

bilincindedirler.

1.5. Eko Turizmin Onemi

Ekoturizm, egitime, dogal ve Kkiiltiirel ¢evrenin korunmasina 6zel Onem
gosteren doga temelli bir turizm tiirtidiir. Dogay1 koruma i¢in bir arag olan ekoturizm
aynt zamanda yerel halk i¢in siirdiiriilebilir ekonomik bir fayda saglamaktadir.
Ekoturizm, dogas1 geregi yerel ekonomiye dnemli faydalar saglarken, turistler i¢in
maksimum diizeyde memnuniyeti hedeflemektedir. Ayn1 zamanda, turistler ile ¢evre
ve Kkiiltiir arasindaki iliskinin kurulmasina da yardimci olmaktadir (Kumar&Rao,
2016).

Ekoturizm, bolgesel ekonominin siirdiiriilebilir bir sekilde gelismesini ve yerel
halkin sosyal ihtiyaclarinin karsilanmasina olanak saglayan bir faaliyettir. Sosyal ve
kiiltiirel fayda saglamasinin yaninda, kiiltiirel mirasin 6nemi ve koruma bilincinin
yerel halk tarafindan daha giiglii sekilde benimsenmesini saglamaktadir. Yerel halkin
ekonomik refaha olusmasi bolgede yasam standartinin da iyilesmesini beraberinde
getirecektir (Barkauskiene&Snieska, 2013).

Cevreyi koruyan ve yerel halkin refahini arttiran dogal alanlara yapilan
sorumlu bir seyahat tiirii olan ekoturizm hem ekonomik anlamda hem de koruma ve
gelistirme anlaminda dikkat ¢eken tiirler arasindadir. Ekoturizm, siirdiiriilebilir
kalkinmanin hedeflerinin gerceklesmesini saglayan ve tesvik eden kavramlardan bir

tanesidir (Das, 2011).
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Ekoturizm, Onemli bir siirdiiriilebilir kalkinma araci olmasinin yaninda,
seyahat endiistrisinde biiyiiyen bir nis pazardir. Eko-toplum, dogal alanlar1 koruma,
ziyaretcileri stirdiiriilebilirlik konusunda egiten, yerel halkin degerlerini canli tutan
ekoturizm turizm endiistrisi i¢inde diger tlirlerden farklilagmaktadir. Her durumda
kalkinmayr amaglayan ekoturizmin sahip oldugu bilesenler ekoturizmin Snemini
vurgulamaktadir (Wood, 2002).

Koruma baglaminda sosyoekonomik kaygilar1 ele almak i¢in 6ne ¢ikan
yaklasimlardan biri olan ekoturizm, bdlgelerde gelir yaratarak yerel topluluklar i¢in
strdiiriilebilir alternatifler sunmaktadir. Yaratilan ekonomik faydanin hem
destinasyonun korunmasina katki saglamasi hem de kirsal kalkinmaya destek olmasi
beklenmektedir. Bu sebeple ekoturizm, bugiiniin ihtiyaclarin1 karsilarken gelecek
nesillerin ihtiyaglarin1 karsilamalarina engel olmadan siirdiiriilebilir kalkinmay1
destekleyen ideal bir yoldur (Borchers, 2002).

Stirdiiriilebilir bir turizm gelistirme bicimi olarak ekoturizm, egitim
kavraminin ekoturizm ile birlestirilmesi, kiiltiirel ve ekolojik korumanin &nemi
hakkinda toplumlarda farkindaligi arttirmistir. Ayni zamanda, ekoturizm yerel
topluluklarin  kiltiirleri hakkinda bir farkindalik yaratarak kiiltiirel mirasin
korunmasinin 6nemine de dikkat ¢gekmistir. Ekolojik ve ¢cevresel korumanin 6neminin
yaninda kiiltiirel mirasin korunmasima da vurgu yapan ekoturizm, o yoreye ait el
sanatlarinin gelistirilmesini saglamakta ve yerel halka bir gelir kaynagi yaratilmasina
yardimct olmaktadir. Bu nedenle, yerel bolgelerde ekoturizmin gelistirilmesi, yerel
halkin ekonomisinin bagimsiz hale gelmesine, yasam kalitelerinin iyilestirilmesine,
yoksulluk kosullarindan kurtulmaya ve kiiltiirel anlamda kimliklerinin gelistirilmesine
bir yol olmustur (Bith, 2011).

Ekoturizm, bir bolgede siirdiiriilebilir turizm anlayisinin  olusmasini
saglamaktadir. Ekoturizm ile beraber destinasyonlarda dogal ve kiiltiirel miras bilinci
hem turistlerde hem de yerel halkta olusur. Bu bilincin olugsmasiyla beraber bolgede
yasayanlar kendi degerlerine sahip ¢ikacaktir. Destinasyonu ziyarete gelen turistlerde
olusan koruma iggiidiisiiyle beraber turistler de geldikleri destinasyondan en az zararla
ayrilacaktir. Ekoturizm, yerel halkin iirettigi mal ve hizmetlerin satilmasiyla beraber

yerel ekonomiye de katki saglayacaktir.
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1.6. Eko Turizmin Amaci, ilkeleri

1.6.1. Ekoturizmin Amaci

Ekoturizm, nispeten dogasi bozulmamis destinasyonlara seyahat etmek,
turizmin sebep oldugu yikici etkiyi en aza indirmek, turistler ve yerel halk tizerinde
cevre bilincini olusturmak, ¢cevrenin korunmasi i¢in finansal kaynak yaratmak, yerel
halk icin gelir kaynagi olusturmak ve kiiltiirel mirasa saygi bilinci olusturmak i¢in
tercih edilen bir turizm tiirtidiir (Khah&Wani, 2011).

Ekoturizmin turistler agisindan bakildiginda amaci, yeni yerler gérme, nispeten
bozulmamis dogayr deneyimleme ve doganin korunmasi gibi amaclardir. Ekonomi
acisindan ekoturizmin amaci yerel halka gelir kaynagi ve yeni kazang alanlar
olusturmaktir. Endiistri bakimindan ekoturizmin amaci, tiiketen kitle turizminin
etiklerini en aza indirmek ve silirdiiriilebilir bir turizm anlayisi olusturmaktir
(Erdogan&Erdogan, 2014).

Diinya Turizm Orgiitii’niin (WTO) Quebec’te diizenlemis oldugu Ekoturizm
Zirvesinde ekoturizmin amaglarini su sekilde siralamistir (Tosun&Sahin, 2019) :

e  Turizmin sebep oldugu yikici etkiyi en aza indirmeye ¢aligmak

e Yerel halka ve turistlere dogal ve kiiltiirel kaynaklarin korunmasinin énemi hakkinda
egitimlerin verilmesi

e Turizmin, yerel halkin refah diizeyine katkisinin vurgulanmasi ve turizmin tesvik
edilmesi

e Korunan alanlarin korunabilmesi i¢in kaynaklarin olusturulmasi

e Turizmin sebep oldugu olumsuz etkiler en aza indirilirken olusturulan uzun dénemli
programlarin degerlendirilmesi ve bu programlarin tiim paydaslarca desteklenmesi

e Turizm gelistirilirken yerel halkin ekonomik refah seviyesine olan katkisinin 6n
planda olmasi

e Turizm igin gerekli olan altyapilarin ekoturizme uygun sekilde yapiliyor olmasi.
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1.6.2. Eko Turizmin ilkeleri

Ekoturizm, ¢evreyi koruyan ve yerel halkin refah seviyesini dikkate alan
dogal temelli stirdiiriilebilir ve sorumlu bir seyahattir (Wood, 2002). Ekoturizm oldugu
iddia edilen her turizm hareketi siirdiiriilebilir degildir. Ekoturizm hareketinin
stirdiiriilebilir ilkelere dayandirilmasi gerekmektedir. Ekoturizmin kabul edilen
ilkeleri, sosyal, ekonomik ve gevresel hedeflere ulasilmasina katkida bulunur ve daha
stirdiiriilebilir bir turizm hedefine ulasmay1 saglar (P. A. Wight, 2010). Bu baglamda
ekoturizmin ilkeleri su sekilde belirlenmistir (Wood, 2002):

e Sirdiiriilebilir bir ekoturizm hareketi igin turizmin olumsuz etkilerinin en aza
indirilmesi gerekmektedir

e Ekoturizmin etkin uygulanabilmesi i¢in tiim paydaslarin bir arada olmasinin 6nemine
dikkat ¢ekilmelidir

e Turistleri korumanin 6nemi konusunda bilgilendirmek gerekmektedir

e FEkoturizmde popiiler hale gelen destinasyonlarin yonetilmesinde ihtiya¢ duyulan
planlar olusturulmalidir.

e FEkoturizm sayesinde yerel isletmeler ve yerel halkin ekonomik faydasinin en {ist

diizeye ¢ikarilmasi konusunda ¢aba harcanmalidir.

Ekoturizmi diger doga tabanli turizmlerden ayiran en énemli ilkiler arasinda
egitici ve siirdiiriilebilir olmas1 kabul edilmektedir. Quebec deklarasyonunda
ekoturizm tanimlanirken dogaya dayali turizm, minimum etki yonetimi, ¢cevre egitimi,
koruma ve topluma katki ilkeleri tizerine durulmustur (Khah&Wani, 2011).
Uluslararas1 Ekoturizm Dernegine gore turizm hareketinin ekoturizm olarak kabul
edilmesi i¢in asagidaki ilkeleri benimsemesi gerekmektedir (The International
Ecotourism Society, Erigim Tarihi: 15.12.2021) :

e Turizmin neden oldugu fiziksel, sosyal ve psikolojik etkileri en azan indirilmeli

o Kiiltiirel ve gevresel farkindaliklara kars1 saygi ¢ergevesi olusturulmali

e Ev sahibi topluluklarin yaninda ziyaretgiler icinde olumlu deneyimler saglanmali

e Koruma i¢in ekonomik kaynaklar olugturulmali

e Ozel sektodr ve yerel halk icin gelir kaynaklari olusturulmali

e (Cevreye olumsuz etkisi en az olan tesisler tasarlanmali

e Yerel halka ait gelenek ve goreneklerin tanitimi yapilmali, ayn1 zamanda yerel halk

ile ortak caligmalar tasarlanmalidir.
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Stirdiirtilebilir bir turizm hareketinin olusturulmasi i¢in ekoturizm kavrami

altinda yatan bazi temel ilkeler Wight’in yapmis oldugu c¢alismada su sekilde
belirtilmistir (Wight, 1993) :

Ekoturizm hareketi gerceklestirilirken dogal kaynagi tahrip etmemli ve cevreye
duyarli bir sekilde gelistirilmelidir.

Etkin bir ekoturizm igin tiim paydaslar bir arada olmali ve egitim igermelidir.

Dogal ve kiiltiirel kaynaklarin tiim paydaslarca taninmasi tesvik edilmelidir.

Hem operasyon 6ncesi hem de operasyon sirasinda tiim paydaslarin ( sivil kuruluslar,
bilim insanlar, yerel halk ) ortaklik iginde olmalidir.

Tim paydaslarca dogal ve kiiltlirel ¢evreye yonelik sorumluluklar belirlenmeli ve
tesvik edilmelidir.

Sosyal, kiiltiirel ve ekonomik agidan uzun vadeli faydalar saglanmalidir.

Etkili bir ekoturizm igi belirlenen ilkelere gore hareket etmek iilkeler icin

onemli bir karardir. Hetzer (1965) yapmis oldugu calismasinda ekoturizmi ilkelerini

minimum ¢evresel etki, yerel halkin kiiltiirii lizerinde minimum etki ve maksimum

saygt, yerel halkin ekonomisine ekonomik fayda ve ziyaretciler i¢in maksimum

memnuniyet seklinde belirtmistir. Honey ise (2008) yapmis oldugu g¢alismasinda

ekoturizm ilkelerini (Mclaughlin, 2011) :

Dogal alanlara seyahat etmek

Turizmin olumsuz etkilerini en aza indirmek ( uygun yapi malzemeleri kullanmak,
yenilenebilir enerji kaynaklari, ziyaretgi yonetim stratejileri, koruma planlart gibi
ilkeler turizmin etkilerini en aza indirmeye yarar saglamaktadir )

Cevre bilinci olusturmak ( hem ziyaretgiler, hem yerel halk hem de rehberler agisindan
ekoturizm egitimlerinin verilmesi )

Korum i¢in dogrudan finansal kaynaklarin olusturulmasi

Yerel halk i¢in finansal faydalar ve bu faydalarin gii¢lendirilmesi ( yerel halk i¢in
istihdam kaynaklarinin olusturulmasi )

Yerel kiiltiire karst sayginin olusturulmasi

Gelismekte olan iilkelerde ekoturizm girisimiyle beraber demokratik hareketler

gercgeklesir. Baris ve refah gibi konularda uluslararasi bir anlayisi tesvik eder.

Ekoturizm, habitatlarin ve tiirlerin korunmasi i¢in turizm endiistrisinin bir

pargasi haline gelmistir. Bu baglamda olusturulan ekoturizm ilkleri oldukca 6nemlidir.

Destinasyonlarda siirdiiriilebilir  bir ekoturizm hareketi olusturmak isteyen
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yonetimlerin bu ilkelere uygun faaliyetler gerceklestirmesi gerekmektedir. Belirlenen
bu ilkeler dogrultusunda olusturulan planlar sayesinde destinasyonda stirdiiriilebilir bir

ekoturizm hareketinden s6z edebiliriz.

1.6. EKO TURIZMIiN ETKINLIiKLERIi

Literatiirde ekoturizm etkinlikleri siniflandirmasinda eksiklikler goriilmiis ve
bu sebeple ekoturizmin yapilma amaglar1 dikkate alinarak Delhi Yontemi kullanilarak
bir siniflandirma yapilmigtir. Delhi Yontemi kullanilarak yapilan bu siniflandirma
sonucunda 6grenme, dinlenme ve eglenmeye dayali temel bir siniflandirma yapilmas,
uzmanlardan ekoturizm etkinligine uygun olmayanlarin ¢ikarilmasi istenmistir. Bu
calisma sonucu olusturulan siniflandirmaya gore ekoturizm ii¢ ana baslik altinda
toplanmistir. Bu smiflandirmaya gore ekoturizm Ogrenmeye, eglenmeye ve
dinlenmeye dayal1 olarak ii¢ ana baslik altinda smiflandirilmistir. Ogrenmeye dayali
ekoturizm bash altinda bilim turizmi, botanik turizmi, doga fotograf¢iligi, doga
olaylarini izleme, yaban hayat1 gbzlemleme, kiiltiir turizmi, festival turizmi, karayolu
turizmi, c¢iftlik turizmi, tarihsel ve arkeolojik alan turizmi, inang¢ turizmi tiirleri yer
almaktadir. Bir diger ana baslik olan dinlenmeye dayali turizm baglig1 altinda yer alan
tiirler ise, macera turizmi, balon turizmi, dag turizmi, doga kesfi, safari turizmi, yamag
paragsiitii, yon bulma, spor turizmi, bisiklet turizmi, doga yliirliylisii, akarsu turizmi,
sualt1 dalis turizmi tiirleridir. Son baslik olan dinlenmeye dayali turizm tiiriinde yer
alan alt basliklar ise, saglik turizmi, iklim konforu turizmi, termal turizm, kamp
karavan turizmi, yayla turizmi ve piknik alan orman i¢in dinlenme turizmi tiirleridir

(Polat, 2006).
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1.7.1. Ogrenmeye Dayali Eko Turizm Etkinlikler

1.7.1.1. Bilim Turizm

Katilimcilarin bilimsel anlamda meraklarini gidermek i¢in katildiklar turizm

seklidir (Polat, 2006).

1.7.1.2. Botanik Turizmi

Tiirkiye sahip oldugu bitki cesitlili§i sebebiyle botanik turizmi agisindan
elverisli destinasyonlardan bir tanesidir. Botanik turizmi, sadece eglence ve dinlenme
amagcl bir gezi degildir. Bu turizm tiiriinde turistler seyahatleri sirasinda ¢esitli bitkileri
icinde barindiran botanik bahgelerinde aktivitelere katilmaktadir. Botanik turizmi
modern anlamda Ingiltere ve Almanya’da baslamis ve giiniimiiz itibariyle birgok
destinasyonda da gelistirilmistir. Botanik turizmine katilan turistler destinasyonlarda,
sergiler, doga yiirtiyiisleri, bisiklet turlari, gesitli yoga ve spor programlari, senlikler,
festivaller gibi aktivitelere katilmaktadir (Carbuga & Pekersen, 2017).

1.7.1.3. Doga Fotografcihig

Fotograf ¢ekmek turistlerin deneyimlerinin 6nemli parcalarindan biridir.
Cekilen fotograflar gezinin yapildiginin, tur esnasinda eglenildiginin tartisiimaz
kanitlaridir (Markwell, 1997). Doga fotografciligi diger fotografciliktan farkli olarak
katilimcimin fotograflanan alanda katilimci olmasidir. Fotograf¢ilarin dogaya olan

ilgisi 6zel alanlara gseyahat etmeyi de beraberinde getirmistir (Polat, 2006).
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1.7.1.4. Dogal Olaylarin (Jeomorfolojik) izlenmesi

Jeoturizm dogal olaylarin incelenmesi ve izlenmesi olarak tanimlanan ve
glinlimiizde yeni trend olan tiirlerden bir tanesidir. Turistlerin bir alanin jeolojisi ve
jeomorfolojisi hakkinda bilimsel gelisime katkisi dahil olmak iizere bilgi ve deneyim
edinmek i¢in katildiklar1 turlardir. Jeoturizm, 6zellikle jeoloji ve peyzaja odaklanan
bir dogal alan turizm tiiriidiir. Bu tiire katilan jeturistler jeogesitliligin korunmasini ve
anlasilmasimi tesvik etmektedirler. Jeoturizmde, jeolojik agidan oneme sahip olan
destinasyonlara dogru seyahatler gerceklestirilmektedir (Olafsdéttir& Tverijonaite,
2018). Jeomorfolojik turlarda, kiyilar, géller, magaralar 6n plandadir. Bu anlamda
giiniimiizde en sik gidilen jeomorfolojik yapilarin basinda magaralar gelmektedir.
Cesitli olaylar sonucu olusan magaralar giiniimiizde turistlerin ilgisini ¢cekmeye
baslamistir (A. T. Polat, 2006). Ulkemiz magara sayisinin fazla olmasma ragmen
sadece 33 tanesi gerektigi gibi kullanilabilmektedir. Ulkemizde bulunan ve daha &nce
farkli amaglarla kullanilan magaralar yapilan diizenlemelerle turizm amach da

kullanilmaya baslamistir (Arpaci vd., 2014).

1.7.1.5. Yaban Hayati Gozlemciligi

Yaban hayat1 izleme turizmi, turistlere dogal ortamlarinda hayvanlari izleme
ve onlarla etkilesime girme olanagi saglayan bir turizm tiiriidiir. Ozellikle dogada nesli
tiikenmekte olan hayvanlarin bulundugu destinasyonlara dogru yapilan bu turizm
tiiriine katilim gittikge artmaktadir. Diinya genelinde dogal ortamlarinda yaban hayati
ile etkilesimde bulunmak isteyen turist sayisi1 da her gecen giin artmaktadir. Yaban
hayat1 turizmi, genellikle vahsi yasami gormekle iligkilidir. Kavram hem fauna hem
de floray: ifade etse de, turizm sektorii i¢inde genellikle fauna ( hayvanlari ) izleme
olarak daha ¢ok karsimiza ¢ikmaktadir (Rodger vd., 2007).

Bir 6zel ilgi turizmi olarak da degerlendirilen yaban hayat1 gozlemleme turizmi
acisindan en cok tercih edilen siliphesiz ki kus gozlemciligidir. Kus gozlemciligi

(ornitoloji), kuslarin bulunduklar1 ve go¢ ettikleri alanda gozlemlenmesidir
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(Cakici&Harman , 2006) Ulkemiz birgok kus tiiriiniin go¢ giizergahi1 iizerinde
bulunmaktadir. Uluslararas1 Kuslar1 Koruma Konseyi tarafindan baslatilan bir proje

ile Tiirkiye’de de 184 d6nemli kus alan1 belirlenmistir (Sevindi, 2013).

1.7.1.6. Kiiltir Turizmi

Alternatif tiirlerden birisi olan kiiltiir turizmi turistler tarafindan gittik¢e tercih
edilen tiirlerden bir tanesi olmustur. Gelir saglamanin yani sira kiiltiiriin korunmasi
tizerinde de biyiik etkisi olan kiltlir turizmi, toplumlarin sahip oldugu kiiltiirti
deneyimlemek icin yapilan seyahatlerdir. igerik bakimimdan kiiltiir turizmi oldukca
genistir. Ornegin; turistler kiiltiir turizmi kapsaminda, festivallere katilmakta, mimari

eserleri gormekte sergileri ve miizeleri gezmektedir (Uygur&Baykan, 2007).

1.7. 1.7. Festival Turizmi

Festivaller, belirli nedenlerden dolay yilin belli donemlerinde diizenlenen ve
stirekliligi olan etkinliklerdir (Coban&Siier, 2018). Festival turizmi, festival boyunca
bolgenin disinda yasayan kisilerin bolgeyi ziyaret etmesidir. Festival turizmi sezonun
uzatilmasi sayesinde ekonomik gelire katki saglamakta ve yeni girisimleri tegvik
etmektedir. Bu yontiyle festival turizmi yerel halkin ekonomisi iizerinde olumlu etkiler

yaratmaktadir (Jackson, 2010).

1.7.1.8. Karayolu Turizmi (Overland Tourism)

Glizergdh bazli karayolu turizmi, bir otobiis ya da kamyonun arkasinda
bagimsiz olarak seyahat etmek olarak tanimlanmaktadir. Bu turlarda genellikle kisi
sayis1 yirmiyi gegmez, turistler kendilerini glivende hissettikleri araglart kullanirlar ve
turlar uzun siirelidir. Gidilen destinasyonlar diger destinasyonlara gore az gelismis

altyapiya sahiptir. Kara turizmi, yeni kiiltiirleri ve uzak boélgelerin kesfedilmesini
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amaglamaktadir. Kara turizminde organize edilmis turlar bulundugu gibi kisilerin

bagimsiz olarak hareket ettigi turlar da bulunmaktadir (Kankhuni&Ngwira, 2021).

1.7.1.9. Ciftlik (Argo) Turizm

Tarim turizmi, ¢iftgiler tarafindan turistler i¢in diizenlenen belirli bos zaman
etkinlikleridir (Lopez&Garcia, 2006). Tarim turizmi genellikle, ¢iftliklerde turistlerin
katildiklar1 eglence, egitim ve bos zaman etkinliklerini igcermektedir. Tarim turizmi,
ciftlik turizmi, ¢iftlige dayali turizm gibi bir¢ok farkli adla da anilmaktadir (Boys vd.,
2017). Tarim turizmi, kentlerde yasayan turistlere kirsal ya da kent g¢evresindeki
ciftliklerde konaklama, etkinliklere katilma gibi hizmetlerin saglanmasi olarak
tanimlanmaktadir. Bu etkinlikler sayesinde turistler kirsal yasami deneyimlerken yerel
halk ve ciftlik sahibi kisilere de ek gelir saglanmasina yardimci olmaktadir (Madan,
2014).

1.7.1.10. Tarihsel ve Arkeolojik Alan Turizmi (Arkeoturizm)

Arkeolojik alanlara yapilan ve Arkeoturizm olarak da amilan turizm tiiri,
turistlerin tarihi ve arkeolojik degeri sahip alanlara yapmis oldugu turizm tiridiir.
Uzun zamandir Yunan kalintilarini, Misir Piramitlerini, Maya Tapinaklarini ve buna
benzer diger alanlar1 gérmek isteyen turistler, gegmise duyulan 6zlem ya da farkh
topluluklarin yasamlar1 hakkinda bilgi edinmek icin arkeolojik alanlar1 ve miizeleri
ziyaret etmektedir (Giraudo & Porter, 2010). Arkeoturizm, miizeleri, tarihi 6neme
sahip yerleri, tarihi ve arkeolojik olarak tasarlanmis parklari, festivalleri ve diger
etkinliklere katilimi icermektedir. Arkeolojik turizm, kiiltiirel miras hakkindaki

farkindalig1 artirir ve tarihi alanlari ziyaret etmeyi tesvik eder (Srivastava, 2015).
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1.7.1.11. inan¢ Turizmi

Inang turizmi, katilimcilarin kismen ya da tamamen dini nedenlerle motive
oldugu bir seyahat tiirtidiir. Dini térenler, konferanslar gibi etkinlikleri de igeren inang
turizminde asil 6nemli olan dini inang merkezlerine olan seyahattir (Rinschede, 1992).
Bugiin bir¢ok turist inanglar1 geregi katildigi bu turizm tiirii yeni bir kavram olarak
anilsa da aslinda inang turizmi hac nedeniyle binlerce yil dncesine dayanan en eski
turizm tiirlerinden birisidir. Giinlimiizde Hindistan’da yaklasik 70 milyon Hindu
Kumbha Mela’da, yaklasik 2 milyon Miisliiman Suudi Arabistan’da hac gérevlerini

yerine getirmek i¢in bir araya gelmektedir (Tala & Padurean, 2008).

1.7.2. Eglenmeye Dayali Eko Turizm Etkinlikleri

1.7.2.1. Macera Turizmi

Macera turizmi, ekoturizm ile ortlisen doga temelli bir turizm tiiriidiir. Macera
turizmi diger doga temelli turizmlerden farkli olarak risk almaya odaklanmaktadir
(Huddart & Stott, 2020). Macera turizmi, kesif, dinlenme, spor veya turizm amaciyla
insanlarin bilinmeyen alanlara yapmis oldugu turizm tiiriidiir (Johansson & Lindgren,
2016). Macera turizminde genellikle ticarilestirilen ve turistlerin evlerinden uzakta
dogal alanlarda risk unsurlarini igeren agik hava aktiviteler mevcuttur (Kane & Tucker,
2004). Macera turizmi, deniz, kar, nehir, vahsi yasam gibi bir¢ok farkli doga
aktivitesini igermektedir. Birden ¢ok farkl etkinlige sahip olan macera turizmi turizm
endistrisi icerisinde hem siradan hem de 0Ozel ilgi turizmi kapsaminda

degerlendirilmektedir (Johansson & Lindgren, 2016).

1.7.2.2. Balon Turizmi

Balon uguslart turizm faaliyetlerinin bir parcasidir. Balon turizmi aym

zamanda doga temelli veya cevre turizmi kategorisinde yer alan turizm tiirlerinden
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biridir (Novotna vd., 2021). Sicak hava ya da helyum gazi ile sisirilen balon ile turistler
bulunduklar1 destinasyonu havadan gérme sansi elde etmektedir. Diinyada 18. yy
sonlarina dayanan balonla ugus turlar1 tilkemizde Kapadokya bdlgesinde yogun olarak
gorlinen bir turizm aktivitesidir. Balonla yapilan bu turizm faaliyeti sayesinde hem
turizmde ¢esitlilik yaratilmakta hem de bolgenin ekonomik gelirine katki

saglanmaktadir (Urlu, 2019).

1.7.2.3. Dag Turizmi

Kiyilar ve adalardan sonra daglar turizm i¢in en Onemli
destinasyonlardandir. Bu sebeple, daglik bolgelerde en hizli biiyliyen ekonomik
sektorlerden biri dag turizmi sektoriidiir. Daglar ve turizm konularinda artan kiiresel
farkindaliga dikkat ¢cekmek i¢in 2002 y1l1 Uluslararas1 Daglar Y1l ve Ekoturizm Yili
ilan edilmistir. Dag turizmi kavrami genis bir kavramdir. Dag turizmi, daglik alanlarda
bulunma, dinlenme, daglik alanlardaki sportif etkinliklere katilma gibi bir¢ok
aktiviteyi kapsayan bir turizm tiiridiir. Daglarda turizmin gelisimi, siirdiiriilebilir
ekonomik kalkinma girisimleri ve ¢evre koruma yoluyla insanlarin yagam kalitesinde
genel anlamda refaha ulagsmasinda bir araci olmustur. Dag turizmi yapilan
destinasyonlarda karmasik bir yapiya sahiptir. Dag turizmi yapilan destinasyonlarda
baz1 sorunlar yasansa da iyi yoOnetilen bir politika ile bdlgede bircok firsat

yaratilmasina olanak saglamaktadir (Nepal & Chipeniuk, 2005).

1.7.2.4. Doga Kesfi/ Safari Turizmi

Doga kesfi ekoturizm kriterlerine uygun olarak yerine getirildigi zaman
ekoturizm etkinliklerinden biri olarak kabul edilebilir. Doga kesfinde cevre
konusundaki hassasiyete dikkat edilmesi gerekmektedir. Bu baglamda doga kesfinde
en sik karsimiza ¢ikan safari turlar1 dogal ortamlara zarar verecek sekilde diizenlenirse
burada ekoturizm etkinliginden s6z etmek dogru degildir (A. T. Polat, 2006). Safari
turizmi, fotograf cekme, vahsi yasami deneyimleme amaciyla Afrika’nin vahsi

bolgelerine yapilan seyahattir (Simmons, 2015). Diizenlenen safari turlari ekoturizm
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kriterlerine uygun olarak tasarlandigi takdirde destinasyonlar i¢in ekonomik gelir
kaynagi olabilmekte ve aym zamanda bir ekoturizm faaliyeti olarak kabul

edilmektedir.

1.7.2.5. Yamagc Parasiitii (Parapente)

Yamag parasiitii herhangi bir motor ya da ugak kullanilmadan yamag ya da
yiiksek bir mevkiden parasiit esligiyle beraber yapilan bir etkinliktir. Deneyimli
pilotlarin hava akimini kullanarak yaptiklari bu atlayisin siiresi havanin durumuna
gore farklilik gostermektedir. Atlayis oncesi egitim gerektiren, pilotla beraber bir ya
da iki kisinin de atlayisa eslik edebildigi bu etkinlik Tiirkiye’de 1940’11 yillara kadar
uzanmaktadir. Ulkemizde &zellikle Fethiye Oliideniz bolgesinde yer alan Baba Dag
yamag parasiitii ile popiilerlik kazanmis bir dagdir (Urlu, 2019).

1.7.2.6. Orienteering (Yon Bulma)

Uluslararas1 Oryantiring Federasyonu’nun tanimina gore oryantiring haritaya
cizilen ya da arazi iizerine yerlestirilen tabelalar esliginde yon bulma etkinligidir.
Ismini yonlendirmek veya dogudan baglayarak konum belirlemek anlamma gelen
orient kelimesinden almistir (Cych vd., 2011). Turizm ag¢isindan yon bulma turistlerin
farkli bir macera arayisi i¢in tercih etmis oldugu etkinliklerdendir. Seyahat amagli yon
bulma ii¢ farkl sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Ilk tip yon bulmada turist tanidik bir
rota boyunca seyahatini gerceklestirmektedir. Ikinci tip yon bulma da tamdik yer
boyunca seyahat eden turistler birbirine ve daha dnce bilinen yerlere baglanan farkli
rotalar1 da kesfedecektir. Son tip yon bulmada turistler var oldugunu bildikleri fakat

daha once seyahat etmedikleri yerlere seyahat etmektedir (Chang, 2013).
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1.7.2.7. Spor Turizmi

Spor turizmi, yerel ve ulusal ekonomilere 6nemli katkilar saglayan ve 6nemli
bir potansiyele sahip turizm tiirlerinden biridir (Deery & Jago, 2005). Spora katilmak
ya da spor faaliyetini izlemek i¢in seyahat etme fikri Olimpiyat oyunlarina kadar
uzanmaktadir. Spor turizmi, turistlerin rekreasyon ya da rekabet i¢in bir spor
aktivitesine katilmak ya da bu aktiviteleri izlemek i¢in yaptig1 seyahat tiirtidiir (Hinch
vd., 2005). Spor turizmine katilan turistlerin katilma nedenleri kendini kesfetme, kag1s
ve sosyal etkilesimdir ve kisiler bu tiire hem aktif hem pasif olarak katilabilmektedir
(Deery vd., 2007). Turistlerin yasadiklar1 yerden uzakta, ticari nedenlerle katilim
saglamadiklar1 sportif faaliyetlere aktif veya pasif olarak katilmak icin yapmis
olduklari seyahatler spor turizmi kapsaminda degerlendirilmektedir (Hinch & Higham,
2004).

1.7.2.8. Bisiklet Turizmi

Bisiklet turizmi, turistlerin uzun veya kisa mesafeli turlarda kisinin aktif olarak
bisiklet kullanicis1 oldugu bir turizm tiiridiir. Bu turizm tiirlinde bisiklet ve turist
birbirinden ayri diisliniilmemektedir. Bazi tanimlara gore bisiklet turizminde turistlerin
aktif bir bisiklet kullanicist oldugu turlar ve sadece bisikletli sporlarin izlendigi pasif
katilimci olarak degerlendirildigi durumlar bulunmaktadir. Her iki durumda bisiklet
turizmi kapsaminda degerlendirilmektedir (Uguz & Ozbek, 2018). Siirdiiriilebilir
alternatif turizm tiirlerinden biri olarak degerlendirilen bisiklet turizmi, hava
kirliliginin azalmasina, ¢evrenin korunmasina, trafik yogunlugunun yasanmasinin
engellenmesine ve destinasyondaki ekonomik gelirlerin artmasma yardimeci
olmaktadir. Aym1 zamanda bisiklet turizmi, birden fazla destinasyona ve giizergaha
ugranmasi sayesinde bolgesele kalkinmayi da desteklemektedir. Sadece destinasyon
degil ayn1 zamanda turistlerin saglikl1 bir yasam siirmelerine de yardimce1 olan bisiklet
turizmi her gegen giin turistler tarafindan tercih edilen bir tiir olmaktadir (Tirkay &

Atasoy, 2021).
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1.7.2.9. Doga Yiiriiyiisii (Trekking)

Doga ve turizm birbiriyle baglantili iki kavramdir. Turizm agisindan doga
yliriiyiisii ekoturizm kapsaminda degerlendirilen etkinliklerden bir tanesidir. Bazi
aragtirmacilar doga ylirliylisiini bir turizm tliri olarak kabul ederken bazi
aragtirmacilar doga ylriiylislini  spor turizminin bir aktivitesi olarak
degerlendirmektedir. Doga yiirliyiisiiniin farkli tiirlerle anilmasinin sebebi; doga
temelli olmasi, bir aktivite sekli olmasi, kiiltiirel ve egitimsel firsatlara sahip olmasidir
(Cetinkaya, 2014). Doga yiiriiyiisii, farkli yas gruplarina hitap edebilen ve farkli zorluk
seviyelerine sahip yiirliylisler olarak tanimlanmaktadir (Yalgin, 2007). Doga
yirliylistinde  zorluk seviyesi 1’den 6’ya kadar derecelendirilmistir. Bu
derecelendirmede zorluk derecesi 1’de yiirliylislin egimi az ve 100 m’yi gecmeyen
yiirliylsler s6z konusudur. Her zorluk derecesinde yiiriinen mesafe ve egim gittikce
artmaktadir. Bu baglamda zorluk derecesi 6 olan doga yiiriiyiisiinde egim ve inis
cikislar fazla ve 1500 m’yi gecen yiiriiyiisler yapilmaktadir. Ayn1 zamanda 8 saatten
fazla siiren bu yiirilyiislerde kamp gibi konaklamalar yapilabilmektedir (O. Tekin,
2017).

1.7.2.10. Akarsu Turizmi

Nehirler ve akarsular tipki daglar gibi turistik amachi kullanilan dogal
kaynaklar arasindadir. Rafting ve kano gibi faaliyetler akarsu turizminin birer pargasi
olarak degerlendirilmektedir. Ulkemiz akarsu turizmi bakimindan oldukca &nemli
nehirlere sahiptir. Bu anlamda tilkemizde akarsu turizminin yapildig: ilk nehir Coruh
nehridir. Akarsu turizmi degerlendirildiginde g¢evre kirliligine neden olmamasi ve
destinasyonun dogal giizelliklerini 6n plana c¢ikarmasindan dolay1 ekoturizm

kapsaminda degerlendirilmektedir (Akova, 1995).
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1.7.2.11. Sualti Dalis Turizmi

Su alt1 dalis turizmi, sportif ya da egitim amagl olarak turistlerin su altindaki
flora, fauna ya da arkeolojik kalintilar1 gérmek, fotograflamak i¢in katilmis olduklar
bir turizm tiirtidiir. Su alt1 turizminin bir bolgede gelismesindeki en 6nemli etken kiy1
ve su alti jeomorfolojisinin kaliteli olmasidir (Yasar, 2011). Su alt1 dalis turizmi,
cevresel siirdiiriilebilirlik ile yakindan iligkili olarak goriilmesi gereken geleneksel bir
spor turizmi bi¢imi olarak da kabul edilmektedir. Su alt1 dalis turizmi bir destinasyona
ekonomik katki saglarken ayni zamanda su alti resiflerinin kirletilmesi ve yok
olmasma da neden olabilmektedir. Bu sebeple su alti dalis turizmi denizlerin

korunmasi amaciyla korunan alanlarda yapilmasi gerekmektedir (Hodeck vd., 2021).

1.7.3. Dinlenmeye Dayah Eko Turizm Etkinlikleri

1.7.3.1. Saghk Turizmi

Saglik turizmi genel tanimiyla kisilerin saglik sorunlari nedeniyle bulunduklari
olagan cevrelerinden saglik hizmetini alacaklar1 destinasyona dogru ¢ikmis olduklari
seyahattir (Garcia-Altés, 1998). Saglik turizminin Eski Yunanlilar kadar uzunca bir
doneme dayanmaktadir. Insanlar ge¢misten giiniimiize kaplica sularindan
faydalanmak, ¢esitli kiir tedavisine katilmak ve sifa bulmak gibi nedenlerle seyahatlere
cikmislardir. Saglik turizmi s6z konusu oldugunda hastalar mevcut sorunlarini ortadan
kaldirabilmek icin ve firsat1 en iyi sekilde degerlendirmek i¢in saglik hizmeti veren
destinasyonlara gitmektedir (Reisman, 2010). Son yillarda saglik turizmine olan
talebin artmasinin nedenleri, gelismis lilkelerde tedavi siireci i¢in bekleme siirelerinin
artmasi, ulagimin kolaylasmasi, saglik hizmetlerinde maliyetlerin artmasidir.
Ulkemize 2003 yilinda saglik turizmi kapsaminda gelenlerin sayis1 139.971 kisiyken
bu rakam 2019 yilinda 662.087’ye yiikselmistir (Tengilimoglu, 2021).
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1.7.3.2. Termal Turizm

Bir tiir 6zel ilgi turizmi olan kaplica turizmi, medikal turizm, yoga ve zindelik
turizmi gibi farkli adlarla anilmaktadir. Saglik turizmi olarak da anilan kaplica
turizminin saghik turizminden ayrildigi nokta saglik turizminde tedaviye ydnelik
cerrahi iglem gibi bir siirecten geciliyor olmasidir. Kaplica turizminde herhangi bir
cerrahi islem yardimiyla degil su kaynaklari, spa, masaj ve fiziksel aktivitelerle

hastalarin tedavi edilmesi esastir (Brandao vd., 2021).

1.7.3.3. Kamp/Karavan Turizmi

Kamp ve karavan turizmi birbirinden ayr1 diisiiniilemeyen iki kavramdir.
Cinkii kamp turizmi karavansiz; karavan turizmi de kamp alan1 olmadan
gerceklesememektedir. Kamp turizmi turistlerin az sayida kisilerden olusan gruplarla
dogada kamp kurup c¢adirlarda konakladigr bir turizm tiiridiir. Karavan turizmi ise,
0zel olarak tasarlanmis araglarla seyahat edilen, yeme i¢gme ve konaklamalarin bu

araclarda yapildigi seyahat tiiriidiir (Alkan, 2021).

1.7.3.4. iklim Konforu Turizmi

Insanlarin kendilerini en saglikli ve en zinde hissettikleri destinasyonlar onlarin
iklim konforunu olusturmaktadir (Glingoér & Cengiz, 2006). Turistlerin gidecekleri
destinasyon se¢iminde iklim ve hava durumu sartlarindan memnun olma seviyeleri

turistlerin iklim konforu olarak tanimlanmaktadir (Giiglii, 2010).
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1.7.3.5. Piknik Alanlar1 ve Orman i¢i Dinlenme Yerleri

Gliniimiiz insanlarimin yasamig olduklar1 yogun hayattan bir siireligine
uzaklagmak ve dinlenmek i¢in gittikleri yerlerin basinda orman i¢i dinlenme alanlar
ve piknik alanlar1 gelmektedir. Ozellikle kendilerine yakin olan yerlerde kisa
siireligine dinlenmek isteyenlerin tercih ettigi bu alanlar orman i¢i dinlenme yeri
olarak adlandirilmaktadir (Basaran vd., 2020). Orman i¢i dinlenme ve piknik alanlari,
ekonomik olmasi, rekreasyon faaliyetlerinin olmasi, ulagim acisindan kolay olmasi ve
ayn1 zamanda dogal giizelliklere sahip olmasi giin gectikce buralardaki ziyaretgi

yogunlugunun artmasin saglamistir (Uzun & Miderrisoglu, 2010).

1.7.3.6. Yayla Turizmi

Yaylalar, donemlik olarak insanlarin hayvancilik faaliyetlerini siirdiirdiikleri
yerlesim yerleridir. Son yillarda yaylalarda hayvancilik faaliyetlerinin yani sira turizm
faaliyetleri de goriilmeye baglamistir. Sehir yasaminin yorucu hayatindan sikilan ve
klasik turizm faaliyetinden ziyade daha sakin ve dogayla i¢ ice olmak isteyen turistler
yaylalara dogru seyahat etmeye baslamistir. Yayla turizmi, geleneksel yasam tarzinin
devam ettigi, nispeten bozulmamis dogal yapist ile her gecen giin turistlerin ilgisini
daha ¢ok ¢ekmektedir. Turizm Bakanliginca yapilan ¢aligmalarda alternatif tiirler ve
stirdiiriilebilir bir turizm anlayisi icin yayla turizmine de dikkat ¢ekilmis ve 2015 yili
itibariyle 23 yayla turizm merkezi olarak kabul edilmistir. Ulkemizde ozellikle
Karadeniz Bolgesi yaylalari ile dikkat ¢eken destinasyonlar arasindadir (Sezer, 2015).

1.8. Eko Turizmin Etkileri

Turizm endiistrisi yapisi geregi sosyal, ekolojik ve ekonomik olarak toplum
tizerinde bazi etkilere sahiptir. Turizmin temel ekonomik etkileri, doviz kazanclari,

devlet gelirine katkilari, istihdam ve gelir yaratilmasi ve bdlgesel anlamda
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kalkinmanin tesvik edilmesi ile ilgilidir. Bu etkiler turizm endiistrisinin hem makro
diizeyde hem de ulusal diizeyde gerceklesen ekonomik etkileridir. Turizmin
gelismesinden veya turizmin artisindan dolay1 kaynaklanan bazi etkiler de sosyal ve
kilttirel etkilerdir. Turizm, toplumda yapisal etkilere ve degisikliklere sebep
olabilecek sosyal bir olaydir. Destinasyonlara gelen farkli kiiltiirdeki insanlarin bir
araya gelmesiyle beraber etkilesim baglamakta ve bu etkilesim olumlu ve olumsuz bazi
etkilere neden olmaktadir. Ornegin bazi bolgelerde turizmden dolay: kiiltiirel
deformasyonlar yasanirken bazi bolgelerde turizmin etkisiyle beraber kiiltiirel miras
ve geleneklerin korunmasi tesvik edilmektedir (Lickorish & Jenkins, 1997). Turizm
etkileri lizerinde en ¢ok tartigilan konu kuskusuz ki ¢evreye olan etkisidir. Turizmin
canliligr asint kirlilige neden olabilmektedir. Basta hava ve giiriiltii kirliligi olmak
lizere, konaklama ve ulasim tesislerindeki artis ve kontrolsiiz turizm hareketleri
cevreye geri doniisli olmayan zararlar vermektedir. Ekoturizm gibi doga temelli turizm
tiirleriyle beraber yasanan bu olumsuz etkiler en aza indirgenmeye ¢aligilmaktadir
(Browne, 1996). Turizmin sosyal etkisi yerel halkin ve onlarin yasam tarzlarini nasil
etkiledigiyle ilgilenirken, ekolojik etki turizm endiistrisinin fiziksel dogaya olan
etkilerini ifade etmek ve ekonomik etki ise turizm endiistrisinin yerel ve ulusal
ekonomiye katkilarini ifade etmektedir (Fennell, 2001).

Ekoturizm, hem ekonomik biiyiimeyi hem de ¢evreyi koruyan bir tiir oldugu
i¢in biyogesitliligin yogun oldugu destinasyonlarda hizla biiylimeye devam etmektedir
(Brandt & Buckley, 2018). Ayni zamanda algilanan ekonomik, ¢evresel ve sosyal
etkileri nedeniyle de ilgi gormektedir. Ekoturizm, hem gidilen destinasyonun
kiiltiirintin hem de nispeten bozulmamis doganin tadinmi ¢ikarmak isteyen turistlerin
tercih ettigi bir tlirdiir. Bu sebeple ekoturizm hem dogay1 korumayi tesvik etmekte hem
de yerel halka sosyoekonomik anlamda katki saglamaktadir (Ma vd., 2019).
Ekoturizm, korumay: destekleyen ve korunan alanlardaki yerel halka gelir saglamak
icin bir stratejidir. Bu strateji ile destinasyonlarin siirdiiriilebilir bir sekilde yonetilmesi
icin gelir ve yerel istthdam saglanirken ayn1 zamanda topluluklarda bu bilincin
olusmasina katkida bulunur. Ancak, ekolojik, sosyolojik ve ekonomik hedeflerin
dikkatli planlama ve yonetimle gerceklesmesi gerekmektedir. Planlanmamis bir
uygulama destinasyonlarda olumsuz etkilere neden olacaktir (Jalani, 2012). Dogal

cevre ve yerel topluluklar tizerindeki etkisi g6z oniine alindiginda ekoturizmin basarisi
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yonetimlerin performansina baglidir (Almeyda vd., 2010). Ekoturizmin olumlu ya da
olumsuz olmak iizere ii¢c ana kategoride etkileri bulunmaktadir. Bunlar ekonomik,

sosyo-kiiltiirel ve ¢evresel etkilerdir.

1.8.1. Eko Turizmin Cevresel Etkileri

Ekoturizm, son 15 yilda turizm endiistrisi i¢erisinde en hizli biiyiiyen tiirlerden
biri olmustur. Aym1 zamanda, ekoturizm, yerel halk agisindan siirdiiriilebilir ge¢im
kaynagi, kiiltiirel koruma ve biyolojik korunmanin tesviki agisindan énemli bir arag
olarak goriilmektedir. Uluslararasi Ekoturizm Dernegi ekoturizmi gevreyi koruyan ve
yerel halkin refah seviyesini maksimum diizeye ¢ikarmak icin ¢aba gosteren dogal
alanlarda meydana gelen sorumlu turizm olarak tanimlamaktadir. Ekoturizm planh
yapildiginda ¢evreyi ve yerel kiiltiirii korumakta ayn1 zamanda turist i¢inde egitici ve
eglenceli olmaktadir ( Blangy & Mehta, 2006).

Geleneksel turizm ve kitle turizmi g¢evreyi hem fiziksel anlamda hem de
kiiltiirel anlamda etkilemektedir. Turizm endiistrisi biyogesitliligi zengin alanlarda,
tiirler a¢isindan en zengin ve tiirlerin tehdit altinda oldugu alanlarda 6zellikle 1990 ve
2000 yillar1 arasinda hizla artis gostermistir (Christ vd., 2003). Ekoturizm, dogal
alanlarda ¢evreye duyarli bir seyahat oldugu igin ¢evrenin korunmasinda bir arag
olarak kullanilmaktadir (Tseng vd., 2019). Cevresel koruma ekoturizmin en 6nemli
hedeflerinden biridir. Bu nedenle ekoturizm, uzun vadede biyolojik g¢esitliligin
korunmasinda bir firsat yaratmaktadir. Cevre ekoturizm talebini etkileyen en onemli
etkenlerden biridir. Ekoturizm tanimmmna wuygun sekilde yapildigi zaman
destinasyonlarda olumlu etkilerin yasanmasina ve destinasyonun dogal kaynaklarinin
korunmasina olanak saglayacaktir. Ekoturizmin ¢evreye olan olumlu etkileri (Tas,
2012) :

Ekoturizm boélgede ekonomik gelir kaynagi yaratarak tarim agirlikh
bolgelerde, yeterli isttihdamin olmadigr alanlarda yerel halka dogrudan ve dolayli gelir
kaynaklar1 yaratmaktadir.

e Ekoturizm siirdiiriilebilir ilkesi sebebiyle ekoturizme elverigli destinasyonlarin uzun

vadeli korunmasina olanak saglamaktadir.

35



e Ekoturizm sayesinde biyogesitliligin korunmasi saglanmakta ve endemik tiirlerin yok
edilmesi 6nlenmektedir.

e FEkoturizmde konaklama genellikle liiksten uzak kuliibe tarzi konaklama tesislerinde
gerceklesmektedir. Bu konaklama tesislerinde genellikle kullanilan kaynaklar riizgar
ve giines enerjisi gibi yenilenebilen kaynaklardir. Bu sebeple miimkiin oldugu kadar
kaynak kullanimi1 aza indirilmekte, dogaya zarar1 olmayan kaynaklar kullanilmakta ve

az atik Uretilmektedir.

Turizm faaliyetleri nedeniyle kaynaklarin kullanimi bozulmalara hatta bazi
durumlarda yok olmalara neden olmaktadir. Turizm endiistrisi ihtiyaglarinin
karsilanmas: turistik bolgelerdeki niifusun sosyal ve ekonomik ¢ikarlarinin yani sira
cevreye ve kiiltiirel alanlarin zarar verilmemesine de baglidir. Tiim turizm kaynaklar
bu baglamda turizmin bir pargasidir (Fennell, 1999). Ekoturizm, nispeten bozulmamis
dogal alanlarda gergeklesen bir turizm tiirii oldugu i¢in ekoturizm agisindan en énemli
kaynak cevredir. Ekoturizm her ne kadar ¢evreye duyarli bir turizm tiirii olarak
tanimlansa da bazi kontrolsiiz faaliyetler ekoturizm ag¢isindan olumsuz etkilerin
yaganmasina neden olmaktadir. Ekoturizmin kontrolsiiz yapildigi destinasyonlarda
yasanabilecek olumsuz etkiler (Akin vd., 2008):

e Kontrolsiiz turist sayilar1 nedeniyle yasanacak tahribatlar,

e Ormanlarda yasanan tahribatlar ( 6rnegin, turist ¢oplerinden sebep yasanan
kirlilikler)

e Ulasim araclarinin sebep oldugu kirlilikler,

e Insaat faaliyetlerinden dolay1 yasanan sorunlar,

e Ender tiirlerin yok olma endisesi,

e Turistlerin kontrolsiiz faaliyetleri sebebiyle dogal kaynaklara verdikleri
zararlar,

e Hayvanlarin habitatlar1 ve {ireme alanlarina yapilan kontrolsiiz faaliyetler

sonucu bazi tiirlerin iremeleri tizerindeki olumsuz etkiler.

Turizm faaliyetlerinden dolay1 yasanan olumsuzluklarin olmasi bu alanlarda
turizm faaliyetleri yapilmamasi anlamina gelmemektedir. Diizgiin planlanmis bir
ekoturizm plani sayesinde bu alanlarda ekoturizm faaliyetleri gerceklestirilebilir ve
olumsuz etkiler en aza indirilebilir. Ekoturizm faaliyetlerinin sebep oldugu etkileri en

aza indirmek i¢in alinmasi gereken bazi tedbirler (Akin vd., 2008) :
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e Ekoturizm faaliyetlerinin gerceklestigi park ve alanlarda giris iicreti almak,

e Yoreye ait bilimsel faaliyetlerin diizenlenen planlara dahil edilmesi,

e Nesli tiikenmekte olan tiim canlilarin korunmasi ve iiremelerinin saglanmasi ayni
zamanda endemik bitki tiirlerinin korunmasi,

e (Cevrenin agaglandirilmasi,

e Konaklama tesislerinin turizm ihtiyaclarini karsilayacak oranda yapilmasi,

e Ekoturizm faaliyetleri sebebiyle bolgeye gelen turist sayisinin tasima kapasitesini

agsmayacak sekilde sinirlanmasi gerekmektedir.

Ekoturizm faaliyetine katilan turistler diger tiirlere katilan turistlere oranla daha
sade hizmetlerden yararlanmakta ve bu sayede ¢evreye verilen olumsuz etkilere en aza
indirilmektedir. Daha ¢ok korunan alanlarda gergeklesen ekoturizm faaliyetlerinin ve
kaynaklarin dogru sekilde kullanilmamasi ¢evrenin olumsuz yonde etkilenmesine ve
olas1 faydalarin azalmasina neden olacaktir. Turizmin faydalanmis oldugu tim
cevresel kaynaklarin bozulmadan kullanilmasi ve korunmasi icin tiim bu etkiler

dikkate alinarak planlarin yapilmasi gerekmektedir (Tas, 2012).

1.8.2. Eko Turizmin Ekonomik Etkileri

Ekoturizm, dogal 6grenmeyi tesvik eden, ¢cevrenin korunmasina ve yerel halkin
refahinin yiikseltilmesine odaklanan bozulmamis alanlara dogru yapilan sorumlu
seyahatlerdir. Siirdiiriilebilir bir turizm anlayis1 ve diisiik etkili turizm hareketleri i¢in
ekoturizm turizm endiistrisi i¢erisinde dnemini koruyan ve her gegen giin gelisen bir
tiirdiir. Ozellikle dogayr ve bozulmamis dogal alanlara seyahat etmek isteyen
turistlerin talepleri sayesinde ekoturizmin biiyiimesi devam etmekte ve yoOnetimler
tarafindan desteklenmektedir. Bu baglamda ekoturizm, bir¢ok iilkede turistler ve farkl
sektorler arasinda popiilerlik kazanmistir (Sangpikul, 2017).

Ekoturizm son zamanlarda turistlerin destinasyonlara cekilmesi ve gelen
turistlerin ziyaretlerini tekrar etmeleri konusunda énemli bir faktor olmaya basladig
gozlemlenmistir. Ayni1 zamanda ekoturizm, diinyanin en gelismis ve gelismekte olan
tilkelerinde doviz ve istihdam yaratmada onde gelen turizm kaynaklarindan biri
olmustur. Genel olarak iilkeler makro ve mikro anlamda ekonomiye potansiyel katki

saglayan, alanlarin korunmasini ve llkeler arasi igbirliklerinin tesvik edilmesini
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desteklemektedir (Amalu vd., 2017). Ekoturizm, is firsatlari, gelir yaratma, kadinlarin
turizmde istihdam saglamasina yardimci olmasina yardim olmaktadir. Ulusal ve yerel
yonetimler, turizmi ekonomik kalkinmayi tesvik etmenin bir yolu olarak
gorilmektedir. Turizmden elde edile gelirler ke igerisinde ¢esitli sekilde
kullanilmaktadir. Ornegin, elde edilen gelirlerle altyapr gelistirilmekte, yerel
topluluklarin refah seviyesi yiikselmektedir. Ayn1 zamanda ekoturizm sayesinde yerel
istthdam yaratilmaktadir. Yerel istihdamin bolgelerde yaratilmasi sayesinde
destinasyonlar korunmakta, yerel halkin ekoturizmden faydalanmasi sayesinde
ekoturizm ve turizmi desteklemektedir. Ekoturizm sayesinde elde edilen gelirlerle
biyocesitliligin korunmasi ve uzun vadeli siirdiiriilebilirligin saglanmasi igin fonlar
yaratilmaktadir (Witt, 2011). Dolayli olarak, ekoturistlerin otantik yerelde tiretilen mal
ve hizmetleri tercih etmesiyle ekoturizm yiiksek gelir ve istihdam etkisi yaratmaktadir.
Ekoturizmin ekonomi tizerindeki olasi olumlu etkileri (Tisdell, 1996) ;

e Ekoturizm sayesinde destinasyonlarda hem dogrudan hem de dolayl istihdamlar
saglanabilmektedir.

e Ekoturizm ile beraber oteller, restoranlar, hediyelik esya diikkanlari, turizm
endiistrisini destekleyen seyahat acentalar1 gibi birgok fallaiyet alani sayesinde yerel
ekonominin biiyiimesine katki saglanmis olmaktadir.

e Ulkeye gelen yabanci turistler sayesinde déviz girdisinde artiglar yasanmaktadar.

e Ekoturizm, 6zellikle tarimsal istihdamin az veya yetersiz oldugu bolgelerde yerel
ekonominin ¢esitlenmesini saglamaktadir.

e Ekoturizm faaliyetlerinin oldugu bolgelerde altyapi olanaklari, iletisim ve ulagim gibi
bir¢ok alanda gelismelerin yasanmasina olanak saglanmaktadir.

e Ekoturizm, yerel iiriinlere olan talebin artmasini saglamaktadir.

e FEkoturizm tarimsal alanlarin verimli kullanilarak dogal alanlarin korunmasina katki
saglamaktadir.

e Ekoturizm faaliyetleri gerektigi sekilde yerine getirilirse kendini finanse eden
kaynaklar yaratilarak dogal ve kiltiirel mirasin korunmasina ara¢ olarak hizmet
etmektedir.

e Ekoturizm, ekonomik faydalar saglayarak yerel kiiltiiriin korunmasina katki
saglamaktadir. Ozellikle yerel halk tarafindan iiretilen el sanatlar1 gibi kiiltiirel degere
sahip esyalar sayesinde yerel halk kiiltiiriin korunmas1 konusunda tegvik edilmektedir.

e Ekoturizm, kiiltlirler arasi iletisimin olugmasina ve gelismesine katki saglamaktadir.
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Ekoturizm ile beraber her durumda her toplum i¢in olumlu etkiler ya da biiyiik
kazanglar elde edilmesi beklenemez. Bu sebeple ekoturizmin olasi olumsuz etkileri de
dikkate alinmalidir. Kontrolsiiz ve gerektigi sekilde planlanmayan her alternatif tiir
gibi ekoturizmin de olumsuz etkileri bulunmaktadir. Ekoturizmin olast olumsuz
ekonomik etkileri (Tas, 2020);

e Ekoturizm bdlgede tesislerin artmasina, kaynaklarin tiikenmesine ve bunlara bagh
olarak arazi satislarinda fiyat artiglarina neden olabilmektedir.

e Ekoturizm sebebiyle artan turizm faaliyetlerini firsat bilen yatirimcilar vergi
kagirabilmekte ve bolgeden olmayan kisilerin bdlgede yatirim yapmasi yerel halkin
bundan olumsuz etkilenmesine neden olmaktadir.

e Ekoturizm dogas1 geregi dogal alanlarda ve nispeten bozulmamig yaban hayatin yogun
oldugu bolgelerde gerceklesen turizm faaliyetleridir. Buradaki yaban hayatin
korunmasi bazi canlilarin yok olmasina ya da zarar gormesine neden olabilmektedir.

e Ekoturizm faaliyetleri geregi bolgede artan turizm hareketliligi nedeniyle su ve enerji

tiikketiminin artmasi bdlgede kesintilerin yaganmasina neden olacaktir.

Ekoturizmin yukarda belirtilen olumsuz etkilerinin yaninda, eger ekoturizm
faaliyeti yerel halkin ihtiyacina yonelik degilse faaliyetlerin olumsuz sonuglanmasina,
yeterli bilgi ve beceriye sahip olmayan yerel halkin istthdam edilmesinin yerine
disaridan is giliciiniin temin edilmesi yerel halkin ekonomik gelirine bir katki
saglanmamasina neden olacaktir. Yine ekoturizm nedeniyle yapilan harcamalarin
bolge disindan temin edilmesi yerel istihdami olumsuz etkileyecektir. Ayn1 zamanda
ekoturizm faaliyetlerine katilan turistlerin eko turlara acenteler ve seyahat
operatorlerinin hazirlamis oldugu tur dahilinde katildig1 yine yerel halka ekonomik
bir katki saglanmayacaktir (Zere, 2020). Ekoturizmin en 6nemli amaci olan yerel halka
olan katki dikkate alindiginda bu durumlarin yasanmasi da yerel halkin ekonomik

anlamda bir refah seviyesine ulasmasina engel olacaktir.

1.8.3. Eko Turizmin Sosyo-Kiiltiirel Etkileri

Dogal alanlarda gergeklestirilen ekoturizm sadece dogal ¢evrenin degil aym
zamanda kiiltlirel degerlerinde korunmasini tesvik etmektedir. Sadece dogal kaynaklar

degil yerel halkin kiiltiir, 6rf ve adetinin de 6nemli oldugu ekoturizm faaliyetlerinde
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turistler geldikleri yorenin kiiltiirinii de deneyimlemek istemektedir. Bu sebeple
ekoturizmin kiiltiir izerindeki etkisi de 6nemlidir.

Ekoturizmde siirdiiriilebilir bir felsefenin benimsenmesi konusunda yerel
halkin kiltiiriiniin yasatilmas1 gerekmektedir. Kiiltiirel mirasin ve kaynaklarin yok
olmamast i¢in destinasyonlarda turizmin ¢esitlendirilmesi amacglanmistir. Bu
baglamda yerel halk ve turistlerinde kiiltiirel degerlerin gelecek nesiller tarafinda da
kullanilabilmesi i¢in bu degerlere sahip c¢ikmasi ve korunmasinin saglamasi
gerekmektedir (Ozkok & Giimiis, 2009). Ekoturizmin yerel topluluklar iizerindeki
olumlu etkileri tlizerinde yapilan calismalarda ekoturizm faaliyetlerinin yapildig:
destinasyonlarda egitim ve gelir diizeylerinde artislarin oldugu tespit edilmistir. Ayn1
zamanda bu destinasyonlarda yasayan yerel halkin gelecekle ilgili yiiksek beklentileri
oldugu goriilmiistiir. Ekoturizm ile beraber ev sahibi topluluklarin tarihsel ve kiiltiirel
stirekliligi koruma konusunda daha bilingli hale geldikleri de gozlemlenen etkiler
arasindadir (Herbig & O’Hara, 1997). Ekoturizmin olumlu sosyal etkileri (Tas, 2020);

e FEkoturizmle beraber destinasyonlarda alt yap1 gelistirilmektedir.

e Destinasyonlarda hem yerel halk acisindan hem de turistler agisindan gelismis saglik
hizmetleri sunulmaktadir.

o Ekoturizm sayesinde yerel halk i¢in gelistirilmis egitim programlari
olusturulmaktadir.

e Ekoturizm bdlge halkinin yasam sartlarinin iyilesmesini saglamkatadir.

e Ekoturizm sayesinde yerel halk gecmise ait degerlerinin korunmasina yardimci
olmaktadir.

e Ekoturizm boélgede geleneksel mimarinin korunmasia katki saglarken, yabancilara
daha iyi hizmet etmek i¢in okuryazarligin artmasina ve yabanci dillerin 6grenilmesine

olanak saglayacaktir.

Ekoturizm faaliyetlerinin olumlu etkileri oldugu gibi toplumda olumsuz olarak
degerlendirilebilecek negatif etkileri de bulunmaktadir. Turizmin bir bdlgede
gelismesi, bolgede turist sayisinin artmasina neden olacaktir. Bunun sonucu olarak
ozellikle dogal kaynaklar oldugundan fazla tiiketilecek, tesislerde ve bdlgede olusan
kalabalik yerel halkin sakinligini ortadan kaldiracaktir. Bu durum bazi bolgelerde yerel
halkin turistlere karsi agresif olmalarina, bazi bolgelerde turistlerin bolgede
istenmemesine sebep olacaktir. Yogun olarak turist gelislerinin oldugu

destinasyonlarda turistler verilen hizmetleri yerel halktan daha fazla kullanmaya
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baslamasi da yerel halk ve turist arasindaki iligkiyi olumsuz etkileyecektir. Turizm
faaliyetlerinin bir bolge artig gdstermesi istihdaminda artmasina olanak saglayacaktir.
Fakat baz1 durumda isverenlerin yerel istihdamdan daha ¢ok yerel halktan olmayan
istthdama yonelmesi yerel halkin diizensiz bir gelire sahip olmasina neden olacaktir
(Browne, 1996).

Sosyal etkileri gibi turizmin kiiltiirel anlamda da olumlu ve olumsuz etkileri
bulunmaktadir. Turizmin faaliyetlerinin bolgede kontrolsliz yapilmasi, yerel halkin
kendi 6z kiiltiirline sahip ¢ikmamasi bdlgede kiiltiiriin bozulmasina sebep olacaktir
(Browne, 1996). Turizm farkli kiiltiir degerlerine sahip kisileri bir araya getirdigi igin
baz1 destinasyonlarda kiiltiirel ¢arpismaya neden olabilmektedir. Bir destinasyonda
kiiltiirel garpisma sonucu meydana gelecek olasi durumlar (Gee vd., 1984) ;

e Hosgorii, hem yerel halkin hem de turistlerin bir arada oldugu ve herhangi bir olumsuz
sonucun olmadigi durumdur.

e Ayrigma, turistlerin ve yerel halkin birbirinden uzak durdugu, turistlerin 6zel turistik
alanlarin disina ¢ikmadigi, yerel halk ile temasinin en az oldugu durumdur.

o Karsitlik, yerel halkin turistlere karsi kaba ve asik surath oldugu ya da turistlerin yerel
halki kiictik gordiigii ve yerel halki redettigi durumlardir.

e Niifuz, bu durumda her iki grubunda birbiri kiiltiirel degerlerini aldigi durumlardir.

Turizm, yukarda belirtilen kiiltiirel olumsuzluklarin yaninda toplumda kiiltiirel
degerlerin 6nemini arttirarak korunmasina yardimei olmaktadir. Turizmin faaliyet
alanlarindan biri olan arkeolojik alanlarin korunmasmin tesvik edilmesi, bir¢ok

degerin gelecek nesillere aktarilmasi i¢in korunmasinin 6nemi bu duruma bir 6rnektir.

1.9. EKo Turizmin Kitle Turizm fle Karsilastirilmasi

Ekoturizm, kitle turizminin eksik oldugu varsayilan 6zelliklerini biinyesinde
barindiran doga temelli bir alternatif turizm tiirii olarak tanimlanmaktadir. Ekoturizm
tanim1 yapilirken iic temel unsura vurgu yapilmaktadir. Bu unsurlardan ilki,
ekoturizmde c¢ekim noktalar1 dogal ortamlar, hayvan ve bitki tiirlerinin bulundugu
yerlerdir. Bu sebeple ekoturizm dogaya dayal1 bir tiirdiir. Ikinci vurgulanan unsur,

turistler ve dogal ¢evre arasindaki etkilesim sonucu 6grenmeyi esas alir. Daha ¢ok
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O6grenme odakli oldugu i¢in “3S” gibi dinlenme odakli tiirlerden ayrilmaktadir. Son
olarak, ekoturizm diger tiirlerden farkli olarak siirdiiriilebilirlik ilkesine dayali olmak
zorundadir (Weaver, 2001).

Ekoturizm ve Kkitle turizmi genellikle turizm endiistrisi i¢inde iki u¢ nokta
olarak kabul edilmektedir. Bu iki kavram arasindaki en temel fark, katilan turist sayis1
ve turistlerin destinasyonlarda sebep olduklar1 ¢evresel etkilerdir. Ekoturizm dogal
cevreyl korumayi tesvik eden ayni zamanda ekolojik, sosyokiiltiirel ve ekonomik
stirdiiriilebilirligi vurgularken, kitle turizmi bunu tersine deniz, kum, giines ve turist
akiginin fazla olmasi nedeniyle bir takim olumsuzluklara neden olan bir tiir olarak
tanimlanmaktadir.  Ekoturizmin  bazi  dezavantajlar1  bulunmasina  ragmen
destinasyonlar acisindan ekoturizm en kabul edilebilir tiir olarak kabul edilmektedir
(lvanov & lvanova, 2013). Ekoturizm, turizm enddistrisi i¢erisinde kitle turizmine bir
alternatif olarak biliyliyen bir segmenttir. Dikkatli sekilde planlanir ve yonetilirse
ekoturizm kitle turizminin neden oldugu sorunlara ¢6ziim olabilecektir.

Kitle turizmi yapisi geregiyle, dogaya, bireysel davranislara, toplumsal
iligkilere, ahlaki davramislara ve yerel halkin sosyo-kiiltiirel cevresini tahrip
etmektedir. Fakat ekoturizm, turizm endiistrisi igerisinde en hizli biiyiiyen segmen
olmanin yan sira tahrip edilen tiim bu iligkilerin korunmasini ya da tahribatin en aza
inmesini amaglamaktadir. Ekoturizm, ¢evreyi koruyan ve yerel halkin refahini dikkate
alan bir turizm tiiriiyken, kitle turizminin o6zellikleri ekoturizm ile karsitlik
gostermektedir. Ornegin ekoturizm g¢evreyi, flora-faunayi, vahsi yasami, habitatlar:
korumasini tegvik ederken kitle turizmi ¢evrenin tahribine neden olma potansiyeline
sahiptir (Khan, 1997).

Kitle turizmi, ayn1 destinasyonlara ayn1 donemlerde ¢ok sayida turistin gelmesi
olarak tanimlanmaktadir (Chong, 2019). Ekoturizm ise, dogal ortamlar1 deneyimlemek
isteyen az sayida insanin katilim gosterdigi bir tiirdiir (Weaver, 2002). Alternatif
tiirlerden biri olan ekoturizm tipk: diger alternatif tiirler gibi nicelige degil nitelige
onem vermektedir. Kitle turizminde turistler pasif turist roliindeyken, ekoturizmde
turistler giinliik yasama ve faaliyetlere aktif olarak katilan turistlerdir. Kitle turizmine
katilan turistlerin belirli bir finansal gilicii bulunmakta ve bu sebeple destinasyonlara
oldukca fazla turistler gelmektedir. Bu turistlerin kalabalik olmasi ¢ogu zaman

ekonomiye katki sagladiklar1 anlamima gelmemektedir. Cilinkii turistler her sey dahil
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sistemde konaklamakta ve sinirlt sekilde ekonomiye katki saglamaktadir (Belias vd.,
2017). Ekoturizme katilan turistlerin kitle turizmine katilan turistlere oranla egitim
durumu yiiksektir ve buna bagl olarak gelirleri kitle turizmine katilan turistlerin
gelirlerinden daha yiiksektir. Bu sebeple, ekoturizme katilan turistlerin seyahat
uzunlugu ve gittikleri destinasyonlardaki harcamalar1 kitle turizmine gore daha
fazladir (Wight, 1990).

Kitle turizmi, hizli gelisim gdsteren, kontrolsiiz ve kisa vadeli sektorel
Ozelliklere sahiptir. Turist davraniglar1 agisindan kitle turizmi daha biiyiik gruplarin
oldugu, yerel halkin kiiltiirel degerlerine, giiriiltii ve kirlilige dikkat etmeyen daha ¢ok
rahatligina 6nem veren kisilerden olusan bir turist profiline sahiptir. Kitle turizminde
turist sayisinin fazlaligi nedeniyle asir1 yapilasma ve bina yogunlugu bulunmaktadir.
Bunun tam tersine ekoturizm, nispeten daha kiiciik 6lgekli, uzun vadeli ve doganin
zarar gormedigi sektorel 6zelliklere sahip bir tiirdiir. Ekoturistler, kitle turistlerinin tam
tersine dogaya ve cevrenin kiiltiirel degerlerine saygili gruplardir. Ayn1 zamanda
ekoturistler gittikleri destinasyonlarda yerel halk ile samimi iliskiler iginde
bulunmaktadir. Ekoturizm konaklama isletmeleri kitle turizminden farkli olarak
otantigi korunmus, kiigiik isletmelerdir. Kitle turizminde elde edilen gelir bolge digina
da kayabilmekteyken, ekoturizmde elde edilen gelirin cogu yerel halkta kalmaktadir
(Swarbrooke, 1999).

Her iki tiir turizminde tamamen kusursuz oldugunu diisiinmek yanlis olacaktir.
Fakat ekoturizm kitle turizmine oranla daha koruma odakli bir tiir olarak karsimiza
cikmaktadir. Burada ekoturizm ile ilgili olarak dikkat edilmesi gereken en 6nemli
unsur planlamanmn dikkatli ve iyi bir sekilde yonetiliyor olabilmesidir. Gerektigi gibi
yonetilen ekoturizm sayesinde kitle turizmin sebep oldugu olumsuz etkiler en aza

indirilebilecektir.

1.10. Ekoturizmin Yerel Halk ile Iliskisi

Ekoturizm, ekolojik ve doga siirdiiriilebilirligini turizm ile iliskilendiren doga
temelli alternatif bir turizm tiirtidiir. Ekoturizm, korunan alanlar, dogal alanlar ve bu

alanlarda devam eden kiiltiirel degerlerin korunmasini tesvik etmektedir. Bunlarin yam
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sira bu bolgelerde yasayan yerel halkin refah seviyesini de dikkate alan ekoturizm,
yerel sanatlarin pazarlanmasi, is istthdaminin saglanmasi gibi 6zellikleriyle topluma
yarar saglamaktadir. Ekoturizmin bir bolgede gelisebilmesinin en 6nemli sebebi bolge
halkanin ekoturizme olan destegidir. Kirsal bdlgelerde ekoturizmin basarisindan séz
edebilmek icin yerel halkin bu siirece dahil edilmesi ve her konuda paydaslarla aym
fikirde olmas1 gerekmektedir. Bu siirecte yerel halkin aktif katilimi beklenmektedir.
Yapilan ve diizenlenen planda yerel halki aktif olarak bu siirece katilmazsa beklenen
gelisim saglanamayacaktir (Adom, 2019).

Ekoturizm kavrami igerisinde vurgulanan yerel halkin refah diizeyinin dikkate
alinmasi ayn1 zamanda bu kavramin toplumsal temelli bir yaklasim oldugunu
gostergesidir. Ekoturizm kavramina toplumsal temelli bir yaklagim ile bakilmasi hem
insanlarin yasamlarinin kalitesinin artmasina hem de kaynaklarin korunmasinin tesvik
edilmesine yardimci olmaktadir. Ekoturizm kavrami, ¢evreye duyarli ayn1 zamanda
yerel topluluklarin gerceklestirilen her faaliyet {lizerinde yliksek derecede kontrol
sahibi olmalarin1 ve plana dahi olmalarin1 amaglamaktadir. Bir bolgede ekoturizm
faaliyeti gerektigi gibi uygulandigi zaman yerel topluluklara kalict ekonomik
kazanimlar saglamaktadir. Ekoturizm faaliyetleri sonucu elde edilen gelirler yerel
toplum igerisinde bir¢ok hanede paylasilabilecektir (Scheyvens, 1999).

Yerel topluluklar geleneksel turizm tiirlerinin sebep oldugu sosyal ve ¢evresel
sorunlarini neredeyse her zaman yasamalarina ragmen faydalarindan nadiren pay
alabilmektedir. Bu sebeple ekoturizm yerel topluluklarin gerceklesen faaliyetlerden
sosyal ve c¢evresel olarak en biiylik faydayr almalarini saglamaktadir (Stronza &
Gordillo, 2008).

Ekoturizm, dogal kaynaklari koruyan ve yerel halkin refahin1 dikkate alan bir
tiir olmasi1 nedeniyle gergeklesen faaliyetler sonucunda 6zellikle yerel halkin bundan
en yiksek faydayr almasmmi amaclamaktadir. Korunan alanlarda gerceklesen
ekoturizmde, turist sayisinin miktarl, zamanlamasi, faaliyetlerin gergeklesecegi
destinasyonlar konusunda yerel halkin karar verme siirecinde yer almasi kiiltiirel
olumsuzluklarin da en aza indirilmesini saglayacaktir. Yerel halkin bu tiir karar alma
stireglerinde stirece dahil olmasi kendi kiiltiirel degisimlerini ve kiiltiiriin korunmasini
kontrol etme giiciine sahip olmalarinda da etkili olacaktir (King & Stewart, 1996).

Kirsal alanlarda iyi planlanmig ekoturizm sayesinde, bolgenin kiiltiiriine ait yerel el
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sanatlarinin pazarlanmasi ve korunmasi saglanacaktir. Yerel bolgelerde halkin kiiltiirel
miras1 ve gelenekleri ayn1 zamanda halkin bu siiregteki destegi o bolgelerde etkin
ekoturizm faaliyetlerinin yasanmasina sebep olmaktadir (Adom, 2019).

Ekoturizm faaliyetleri sayesinde bir bolgede faydanin en iist diizeyde olmasi
icin yerel halkin tasarlanan programda, maliyetlerin belirlenme siirecinde ve elde
edilen gelirin hangi paydaslar arasinda nasil paylasilacagina dair karar verme
stirecinde yetkilendirilmesi gerekmektedir (Akama, 1996). Bu sayede ekoturizm
bolgede yerel halka en iist diizeyde yarar saglayan bir turizm tiirii olacaktir. Yerel
halkin ekoturizm siirecine dahil edilmesi olumlu etkilere ve sonuglara ulasilmasina
olanak saglayacaktir. Yerel halkin bu siirece dahil edilmesi ile beraber elde edilen
etkiler su sekilde siralanmaktadir (Mitchell, 1998):

e Bolgede ekoturizm faaliyetleriyle beraber tiim paydaslar arasinda farkindalik
yaratilmis olunacaktir.

e Belirli bir ekoturizm plan1 ya da projesinde halkin katilim ile yerel vakiflar arasinda
iliskiler analiz edilebilecektir.

e FEkoturizm faaliyetine halkin katiliyor olmasi siirecin nasil planlanacagi ve bundan
nasil etkilenilecegi konusunda fikir sahini olmaya yardimci olacaktir.

e Yerel halkin dahil edildigi bir ekoturizm projesinde olasi sonuglarin, eknomik ve

sosyal etkilerin nasil olacagi konusunda bir fikir yiiriitiilmesini saglayacaktir.

Ekoturizmin en biiyiik katkilarindan biri stirdiirtilebilir bir kalkinma ile beraber
hedeflere ulasilmak i¢in yapilan faaliyetlerin olusturulmasimni saglamaktir. Bir
ekoturizm faaliyetinin faydalarinin en yiiksek diizeye ¢ikarilmasi i¢in yerel halkin
planlama ve yonetime nasil katilacaklarinin da tanimlanmasi1 gerekmektedir. Sonug
olarak ekoturizm yerel topluluklarin dogal alanlardaki geleneksel degerlerinin
korunmasi, kirsal alanlarda bulunan halkin ekonomik olumsuzluklarmnin giderilmesi
konusunda 6nemli bir arag olarak goriilmektedir. Biyogesitliligin korunmasi, kiiltiiriin
bozulmamasi ve ekonomik faydanin en st diizeye ¢ikarilmasi bakimindan tiim
stireglere yerel halk da dahil olmak {izere biitiin paydaslarin katilimi1 saglanmalidir.
Ekoturizme tim paydaslarin aktif olarak katiliyor olmasi hem bdlgenin korunmasi
hem de etkilerin olumlu olmasi bakimindan bolgeye olduk¢a yarar saglayacaktir

(Drumm & Moore, 2005).
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1.11. Diinya’da Eko Turizm

Turizm endiistrisi hem diinya da hem de iilkemizde son yillarda hizla gelisim
gostererek endiistri alanlar1 arasinda 6nemli bir endiistri kolu olmustur. 1990’11 yillara
kadar kitle turizminin yaygin olmasi, kitle turizminin verdigi zararlarin hizla artmasi,
insanlarin turizm taleplerinin degismesi gibi nedenlerle alternatif turizm arayislar: 6n
plana ¢ikmistir. Belirli zaman araliginda yapilan turizm faaliyetlerine karsi, insanlarin
dogayla bas basa olma istegi gibi faktorlerin etkisiyle beraber ortaya ¢ikan alternatif
tiirlerden bir tanesi ekoturizm olmustur (Ankaya vd., 2018). Ulkelerdeki turistlerin
demografik oOzelliklerinin gittikge degismesi, 3S (deniz, kum, giines) turizminden
sikilan turistler ve aymi zamanda ekoturizm alaninda uzmanlasan acente, tur
operatorleri ve isletmelerin artmasi ekoturizm endiistrisinin hizla gelismesini
saglamistir (Gale & Hill, 2009).

Ekoturizm, diinyanin en biiyiikk endiistrilerinden biri olan turizm endiistrisi
igerisinde hizla biiyliyen nig bir pazardir. 2004 yilinda uluslararas: turist varislart %
10°dan fazla artarak 763 milyonluk tiim zamanlarin rekoruna ulasmis ve takip eden
yillarda artis devam etmistir. Ekoturizmin bu kiiresel pazar i¢erisinde énemli bir alt
kiime oldugu ve ekoturizm faaliyetlerinin hizla artmaya devam ettigi yapilan
arastirmalarda goriilmektedir (Duffy, 2008). Arastirmacilar ekoturizmin diger tim
turizm tiirlerinden daha hizli bir biiylime gosterdigi ve bu biiylimenin %10 ila % 30
arasinda oldugunu savunmaktadir (Donohoe & Needham, 2008).

Doganin korunmasimi tesvik eden ekoturizm 1980’lerde biiyiik Olcilide
turistlerin zevk ve hayranlik uyandirdigi i¢in dogaya yapmis olduklari seyahat olarak
tanimlanmistir. Ancak bu tanim giin gectik¢e revize edilmis ve dogayr koruyan,
ekonomik faydalar, yerel halkin katiliminin saglandig1 ve ziyaret¢i memnuniyetinin de
dikkate alindig1 doga temelli bir tiir olarak degistirilmistir. Gelismekte olan iilkeler
acisindan ekoturizm, biyolojik cesitliligin korunmasi ve boélgeler icin istihdam
yaratmasi bakimindan bir politika olarak kabul edilmistir (Aseres & Sira, 2021).
Ekoturizmin hizli gelisim gdstermesi ve destinasyonlar agisindan onemli olmasinin
etkisiyle beraber 2002 yil1 Birlesmis Milletler tarafindan Ekoturizm yili olarak ilan
edilmigtir. Uluslararas1 Ekoturizm Yili olarak belirlenen 2002 yilinda Diinya

Ekoturizm Zirvesi Quebec’te diizenlenmistir. Quebec’te diizenlenen Ekoturizm
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Deklarasyonunda Diinya Ekoturizm Nihai Raporu yayinlamis ve bu raporda ekoturizm
tanimi yapilirken bes farkli kriter tizerinde durulmustur. Bu kriterlere gore ekoturizm
tanitimi yapilirken “doga temelli iirlin”, “minimum etki”, “cevre egitimi”, “korumaya
katk1” ve “toplumsal etki” kriterleri lizerinde durulmasi gerektigi savunulmustur
(Donohoe & Needham, 2013). 2002 yilinda Quebec’te diizenlenen bu deklarasyondan
sonra ekoturizm faaliyetleri daha da gelisim gostermis ve diinya lizerinde birgcok
iilkede ekoturizm faaliyetleri baglamistir.

Ekoturizm, diinyanin en biiylik ekonomik sektdrlerinden biri olan turizmin
saglam ve en hizli biiyliyen bilesenidir. Bu biiylime sadece uluslararasi turizm
ekonomisinin bir bileseni degil ayn1 zamanda iilkelerin ulusal turizm ekonomik
gelirlerinin de gittikge biiyiimesine yardimci olan bir bilesendir. Kanada, Kosta Rika,
Avustralya, Cin gibi lilkeler zengin biyolojik ¢esitlilige ve ekolojik alanlara sahip
olmalar1 nedeniyle bu biiyiimeden pay alan iilkelerdendir (Donohoe & Needham,
2008). Bu sebeple diinya tizerinde ekoturizm faaliyetlerinin yaygin olarak gorildigii
iilkelerden ve destinasyonlardan bazilari: Amerika, Brezilya, Kanada, Yeni Zelanda,
Avustralya, Asya ve Avrupa kitalarinda yer alan destinasyonlardir. Amerika’da
bulunan Yellow Stone Milli Parki {iilkenin baslica ekoturizm faaliyetlerinin
yiiriitiildiigli destinasyonlarin basinda gelmektedir. Ayn1 zamanda Yosemitte, Sequoia
ve Kings Canyon Milli Parki ekoturizm kapsaminda ekoturistlerin sikca ziyaret ettigi
yerlerdendir. Kanada’da bulunan Laurentin daglarindaki yiiriiyiis parkurlari, goller ve
ormanlar, Niagara Selalesi ekoturizm acisindan turistleri cezbeden diger
destinasyonlardir (Cetin, 2001).

Kanada, ekoturizm faaliyetlerinin ve ilk deklarasyon olan Quebec
Deklarasyonunun yapildig1 yerdir. Kanada sahip oldugu dogal alanlari, operatorlerin,
kamu ve Ozel sektdriin destegiyle potansiyel bir ekoturizm destinasyonu haline
gelmistir. Bu baglamda 6nemli alanlara ev sahipligi yapabilecek ¢ok sayida operator
kurulmug ve bu operatorler ekoturizm firsatlar1 saglayarak bolgesel ekonomik ve
ekolojik siirdiirtilebilirlige katki saglamistir. Ayrica Kanada’nin yaklasik %10,45°lik
kara parcasi suanda korunan alan olarak kabul edilmistir (Donohoe & Needham,
2008). Bu oran igerisinde Kanada’nin % 2’lik kara kiitlesi milli parklar olarak
korunmaktadir. Kanada’da bulunan bu milli parklar biyofiziksel kaynaklarin

korunmasi i¢in gelistirilen sistemlerden yalnizca bir tanesidir. Ayrica Kanada’da 38
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milli park bulunmakta ve bu parklarin bugiin ki haline gelmesi yaklasik olarak yiiz yil
stirmiistiir. 1987 yilinda Brundtland Komisyonu tarafindan belirtilen standartlara bagli
kalan Kanada Hiikiimeti Yesil Plan adinda bir plan belirlemis ve buna gore
ekoturizmde bazi hedefler koymustur. Bu hedeflere gore 1996 yilina kadar en az bes
milli park kurulmus, projeyi tamamlamak icin geri kalan 13 park i¢in anlagsmalar
yapilmustir. Bu tiir plan ve projeleri benimseyen Kanada ekoturizm konusunda 6ncii
tilkelerden biri haline gelmistir (Fennell, 2001).

Meksika ekoturizm potansiyeli olan bir diger tilkedir. Meksika’da ¢evresel ve
sosyo-ekonomik kosullar, ziyaret¢i sayilari bakimindan farklilik gosteren ¢ok sayida
korunan alan bulunmaktadir. Ulkede korunan alanlarin ydnetim ve planlarinin
gelistirilmesinden, yliriitilmesinden ve denetlenmesinden sorumlu kurumlar
bulunmaktadir. Ornegin bu gérevlere dogrudan dahil olan ve korunan alanlar iginde
¢evre yasalarinin uygulanmasindan sorumlu olan devlet kurumu PROFEDA’dir.
Meksika’da bulunan korunan alan ve milli parklarin nispeten kiigiik olanlar
1930’larda kurulmus ve rekreasyon alani olarak hizmet vermistir. Daha genis ve
giiniimiize daha yakin zamanlarda kurulan alanlarda ise amag¢ biyocesitliligi
korumaktir. Bu alanlar genellikle Yucatan ve Baja yarimadalar1 {izerinde bulunan
alanlardir (Brenner & Job, 2006).

Ekoturizm potansiyeli olan destinasyonlardan bir digeri de Kenya’dir.
Kenya’da ekoturizm faaliyetleri milli parklar ve rezervler koruma altina alinmasi ve
avlanma ile alakali degisikliklerle baglamistir. 1980’lerde artan ziyaret¢i sayilariyla
beraber sektdrde bir patlama yasanmistir. Ilerleyen donemlerde yapilan ekoturizm
faaliyetlerinde turizmin kirilgan yapisindan dolayr vahsi yasami tehdit eden ve
ziyaret¢i deneyimini en aza indiren durumu ortadan kaldirma c¢abasi iizerine
durulmustur. 1990’lardan sonra olusturulan ve giiniimiize kadar devam eden planlarda
kiiresel cevresel kaygilar dogrultusunda topluluk katilimi, ziyaret¢i baglantist ve
cevrenin korunmasimna vurgu yapilmistir. Son on yilda Kenya’da ekoturizmin
gelisiminde 6zel sektor, devlet kurumlart ve diger araci kuruluslar sayesinde bir¢ok
basar1 elde edilmistir (Okech, 2011).

Bir Orta Amerika llkesi olan Beliz niifus yogunlugu bakimindan diisiik
olmasma ragmen hem biyolojik cesitlik hem de ¢evresel kaynak yogunlugu

bakimindan oldukga fazla alana sahiptir. Ozellikle dogal alanlar ve kiiltiir turizmiyle
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ilgilenen ziyaretgiler icin ¢esitli cazibe merkezi sunan Beliz sahip oldugu o6zellikleri
nedeniyle kalkinma stratejisi olarak ekoturizme odaklanmistir. Belize’nin 6nemli bir
kismi milli park olarak ya da rezerv olarak belirlenip koruma altina alimustir
(Lindberg vd., 1996). Belize resifi diinyanin en uzun ikinci resifidir ve tilkenin turizm
gelisimini olduk¢a etkilemistir. Dogal alanlar bir¢ok hayvanin yasam alanini
olusturmakta ve bircok bitkiye ev sahipligi yapmaktadir. Ayrica dogal giizelliklerinin
yaninda Maya Harabeleri iilke i¢in Onemli turizm destinasyonlarindan biridir.
1980’lerde baslayan turizm faaliyetleri 1990 yilina geldiginde Beliz’e gelen turist
sayist yerel halkin sayisini gegmistir. 1985-1989 yillar1 arasinda bes yillik ekonomik
kalkinma plantyla turizm tilkenin kalkinma stratejisi olarak kabul edilmistir. Hiikiimet
zengin dogal kaynaklarin varligindan dolayr kitle turizminden ziyade ekoturizmi
benimsemistir. Bu baglamda hiikiimet tiim alanin {i¢te birini olusturan bozulmamis
alanlart ulusal rezerv ve parklar olarak ayirmis, bu duruma bagli olarak planlar
olusturmustur (White & Timothy, 1999).

Ekoturizm faaliyetlerinin yiriitiildiigii bir Orta Amerika iilkesi olan Kosta
Rika’nin turist sayist 1970 yilinda 155.000 iken 2000 yilinda bu say1 1 milyonu
geemistir. Turizmin bolgede bu denli artmasinin sebebi olarak birgok faaliyetin
ekolojik olmasindan kaynaklandig goriilmistiir. 1980°lerin sonunda Kosta Rika’da
ekoturizmde bir yiikselis baslamis ve 1987°de 287 bin olan yabanci turist sayisi
1999°da 866 binlere ulagmistir. Kosta Rika’nin ekoturizm gelisim siirecinde 6ncelikli
olarak ulagim tizerinde caligmalar yapilmigtir. 1931 yilinda Ulusal turizm Konseyi
kurulmus fakat bu kurul i¢ turizmi tesvik etmistir. 1953-1954 yili sonrasinda yabanci
turist kavramu ile tanisan Kosta Rika 2002 yilinda Birlesmis Milletler Uluslararasi Y1l
ilan edildiginde diinya c¢apinda bir model olarak gosterilen ekoturizm
destinasyonlarindan biri olmustur (Jones & Spadafora, 2017).

Hawaii, yilda altt milyondan fazla ziyaret¢i sayisina ulasan 6nemli bir turizm
destinasyonudur. Turizmin Hawaii ekonomisine katkis1 oldukca biiyiiktiir. Hawaii,
diinyanin en ¢esitli eko sistemlerine ev sahipligi yapmaktadir. 1999 yilinda ekoturizm
Hawaii’nin 10 milyar dolarlik turizm gelirinin yaklasik 669 milyonluk kismini
olusturmustur. Ekoturizmin ekonomik faydalarinin yanm sira bu yaklasim sayesinde
yerel topluluklarin da faydasi dikkate alinmistir (Darowski vd., 2006). 2003-2008

yillart arasinda Hawaii Adalarinda turizm gelisimini saglamak icin ii¢ yliz milyon

49



dolar harcanmistir. Hawaii’de 1999 yilinda devlet tarafindan finanse edilen biitcenin
yarisindan fazla ekoturizm projelerine ayrilmistir (Cusick vd., 2010).

Cin, on sekizinci ylizyll da yasanan olaylardan sonra 1978 yilinda turizm
faaliyetlerine baslamistir. Cin Ulusal Turizm Ajans1 2007 sonunda ii¢ yiiz milyon
kisinin kirsal alanlar1 ziyaret ettigini ifade etmistir. Son 20 y1ili askin siiredir Cin’in
bir¢cok bolgesinde korunan alanlar i¢in 40’tan fazla turizm projesi olusturulmustur
(Zhuang vd., 2011).

Endonezya, birden ¢ok adadan olusan diinyanin en biiyiikk takimadasidir.
Endonezya, Brezilya’dan sonra en fazla biyo ¢esitlilige sahip ikinci iilkedir. Ayni
zamanda flora, fauna ve kiiltiir ¢esitliligi sayesinde ekoturizm i¢in potansiyel yaratan
destinasyonlardan biri olmustur. Endonezya’da ekoturizm 6rneklerinden biri Tanjung
Putting Ulusal Parki’dir. Bu alan Kalimantan orangutanlar: ve hortumlu maymunlarin
en sik goriilme olasiligi olan alanlardan biridir. Tanjug’da sekiz tane pansiyon
bulunmakta ve bu pansiyonda c¢alisanlarin % 80’1 yerel halktan istihdam edilmistir.
Ayni zamanda yerel halkin cesitli turizm faaliyetlerinden saglamis olduklar1 gelirde
bulunmaktadir. Ornegin; tekne kiralama, el sanatlar1 ve rehberlik gibi hizmetler
vererek bundan gelir saglamaktadirlar. Ekoturizmin bolgede gelismesiyle beraber
bolgede aga¢ kesmeden tarimsal faaliyetler yapilmasi ve ormanlarin korunmasi tesvik
edilmistir. Turizm gelirlerinin yiiksek olmasiyla beraber bolgede egitim seviyesinde
de artislar gézlemlenmeye baslamistir (Dalem, 2002).

Avustralya, cesitli dogal giizellikleri fauna ve florasi, kiiltlir miras1 sayesinde
ekoturizm destinasyonlarina sahip bolgelerden biridir. 1994 yilinda hiikiimet bolgesel
turizmi siirdiiriilebilir bir sekilde gelistirmek i¢in Ulusal Ekoturizm Stratejisini
yayinlamistir. Bu stratejiyle beraber Avustralya’da ekoturizmin planlanmasi,
gelistirilmesi ve siirdiiriilebilir bir sekilde devam etmesi igin bir ¢erceve
olusturulmustur. Bu baglamda 1994 yilindan sonra dort yil boyunca program igin
hiikiimet 10 milyon dolarlik finansman ayirmistir. Program sayesinde ekoturizm
stirdiiriilebilir bir sekilde gelistirilmis, Avustralya’nin ekoturizm destinasyonu olarak
rekabet giicli artmis ve ekoturizm kaynaklart uzun vadeli korunmasi ve alanlarin
yonetilmesine katkida bulunulmustur (Grant, 2016).

Diinyanin bir¢ok bdlgesinde oldugu gibi Avrupa’da da ekoturizm

destinasyonlari bulunmaktadir. Ornegin, Avusturya’nmin toplam alanin %19’u
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ekoturizm i¢in kullanilabilecek dogal alanlara ve rezervlere sahiptir. Potansiyel olarak
henliz dogrulanmamis alanlar da eklendiginde Avusturya kirsalinin %35-40’1min
ekoturizm icin kullanilabilecek alanlar oldugu séylenmektedir. Bunun yani sira ¢esitli
miizeler, kiiltiirel egitim alanlar1 ve bolgeye ait Kkiiltiirel degerlerde ekoturizm
potansiyeli olarak Avusturya’nin potansiyeli oldugunu gostermektedir (Leuthold,
2001). Ayn1 zamanda turistlerin Avusturya’y1 ziyaret etme motivasyonlar1 arasinda
Unesco Diinya Miras Alanlari, festivaller, konserler, kayak destinasyonlar1 ve
daglardir. Son donemlerde yapilan arastirmalar turistlerin Avusturya’nin manzarasini,
dogasini, yaz aylarindaki spor faaliyetlerini, kis aylarinda Alpleri ¢ok begendiklerini
gostermektedir. Geleneksel turizm tiirlerinin yan sira ekoturizm bolgede yeni gegim
kaynaklar1 sunmaktadir (Strnad, 2019).

Ekoturizm potansiyeli olan ve bu anlamda korunan alanlara sahip olan
iilkelerden diger ikisi Almanya ve Portekiz’dir. Ulkede artan turizm faaliyetleri sonrasi
hiikiimet Doga Turizmi Ulusal programini olugturmustur. Turistler tarafindan daha az
talep goren destinasyonlara dogru seviyeler olusturulmustur. Bu program sayesinde
korunan her alan i¢in entegre bir lirlin yaratilmasi ve turizm faaliyetlerine potansiyel
eklemek amaglanmigtir. Yaymlanmis yonetmeliklerde doga turizmi, davranig
kurallari, egitim planlari ve projeleri yer almaktadir (Blangy & Vautier, 2001).
Almanya’da koruma ¢aligsmalar1 ve ilk korunan alanlarin olusturulmasi 19. Yiizyilda
baslamistir. Almanya’da ilk korunan alan olarak belirlenen yer Bonn sehrinin
giineyinde yer alan Ren kiyis1 iizerinde bulunan Drachenfels’dir. ilk basta kiigiik bir
alanin bulundugu bu koruma alan1 zamanla genisletilmis ve cevredeki tepeleri de i¢cine
alan bir koruma alani olusturulmustur. Bugiin Almanya’da planlama veya anlagsma
asamasinda bulunan 13 milli park bulunmaktadir (Jax & Rozzi, 2004).

Ingiltere’de 1989 yilinda ingiliz Turist Kurulu ve Kirsal Komisyonu kirsal
alanlarda uygulanmak tizere ilkeler yaymlamistir. Kisa siirede hiikiimet turizm ve
cevre konusunda farkl bir kurum daha kurmustur. Bu kurumda kirsal siirdiiriilebilirlik
turizm ilkeleri, yerel eylem firsatlar1 gibi gesitli projeler test edilmistir. ingiltere’de
doga ve kirsal alanlar kiiltiiriin bir parcasi olarak kabul gérmiis ve ulusal ajanslar, yerel
yetkililer turizm i¢in planlamaya ve ziyaret¢i yonetimine dnem vermistir. Ingiltere’de

ayrica ekoturizmi gelistirmek ve tesvik etmek amacli milli parklara da yer verilmistir.
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Peak District Milli Parki Avrupa’nin en c¢ok ziyaret edilen ve siirdiiriilebilir
kalkinmanin 6nemli oldugu destinasyonlardan biri olmustur (Blangy & Vautier, 2001).
Ekoturizm ve siirdiiriilebilirlik ilkesini benimseyen bir diger iilke
Danimarka’dir. Danimarka Turist Kurulu tarafindan yapilan birkag ¢calismada doga ve
dogayla ilgili turizm faaliyetlerinin ilgi gérdiigli goriilmiis ve diizenlenen planlar bu
ilgiye orantili olarak gelistirilmistir. Ekoturizmin gelistirilmesi i¢in, yerel diizeyde
turistlerin ¢ikarlarini karsilamak i¢in ¢evre odakli girisimler hayata gegirilmistir. Bu
baglamda, konaklama ve bir¢ok alanda etiketleme olanaklar1 gelistirilmis, organik
yiyecekler ve restoranlar arttirilmis, bisiklet binme gibi diisiik etkili seyahat olanaklari
gelistirilmis ve doganin korunmasi i¢in tesvikler yapilmistir (Kaae, 2006).

Isveg’te ekoturizm faaliyetleri dogaya, daglara, kiiltiire ve milli parkalara
dayanmaktadir. Isveg, Avrupa’da tatile giden niifusun en yogun oldugu iilkedir.
Niifusun % 77’si turizm faaliyetlerine katilmaktadir. Yilda alt1 haftalik tatile sahip olan
Isvecliler bu bos zamanm artmasiyla turizm faaliyetlerine daha sik katilmaya
baslamistir. Turizm faaliyetlerine artislarin olmasiyla beraber yerel halk ve turistler
arasinda c¢atigmalarin yasanmasi, vahsi yasamin bozulmasi gibi c¢evresel sorunlar
yasanmaya baslamistir. Doga turizmi 6nemli bir kiiltiirel 6zellik oldugu i¢in hiikiimet
turizm tirlinlinii gelistirmek ve halki bilgilendirmek 16in ¢esitli stratejiler gelistirmistir.
Isve¢ Cevre Ajansi, turizm endiistrisi ile yakin iliskilerde bulunmus ve belli
destinasyonlarda nasil davranilacagina dair kurallar olusturmustur (Blangy & Vautier,
2001).

Diinyanin bir¢ok iilkesinde ekoturizm faaliyetleri giin gectikce artmaya ve bu
anlamda planlar gelistirilmeye devam etmektedir. Turizm faaliyetlerinin artmasi
hiikiimetlerin siirdiirtilebilirlige olan 6nemi arttirmigtir. Diinyanin bir¢ok yerinde
projeler gelistirilmis ve uygulamaya koyulmustur. Bu projeler cesitli kuruluslar
tarafindan finanse edilip desteklenmektedir. Siirdiiriilebilir ilkelere ve diizglin bir
planlamaya sahip uygulamalar bolgede ekoturizm faaliyetlerinin artmasina ve bolgede

olumlu etkilerin yasanmasina yardimci olmaktadir.
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1.12. Tiirkiye’de Eko Turizm

Bir iilkenin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel bakimdan kazanglar elde edebilmesi
acisindan turizm en Onemli hizmet sektorlerinden biri olarak goriilmektedir. Bu
sebeple turizm potansiyeline sahip gelismis ve gelismekte olan tilkeler uluslararasi
turizm faaliyetlerine 6nem vererek elde edilen gelirin alt kesime yayilmasini
saglamakta ve ekonomik gelismenin hizlanmasina destek olmaktadir. Uzun donemde
ekonomik biiylimenin en onemli belirleyicisi turizmdeki gelismelerdir (Cetintas &
Bektas, 2008). Endiistri olarak turizmde sabit sermaye yatirimlari yiiksek, emek yogun
ozellige sahip, arz acgisindan bazi yatirnmlarin kisa siirede degismedigi, esnekligin
nispeten az oldugu, siyasal, sosyal ve ekonomik gelismelerden ¢abuk etkilenen bir
endiistridir. Buna ragmen turizm, yolcu tagimacilig1 da dahil olmak iizere 2011 yilinda
diinya genelinde 1.200 milyar dolar1 asan bir pazar1 olusturmustur. Gelismekte olan
tilkeler acisindan turizm istihdam, firsatlar ve doviz geliri a¢isindan ihracat kaynagi
olarak kabul gormektedir (Bilgi¢li & Altinkaynak, 2016). Ulkemiz konumu geregi
Asya ve Avrupa’y1 birbirine baglayan, ayni zamanda birgok farkli tiirde turizm
faaliyetinin yapilabilmesine olanak saglayan bir destinasyondur. Sinirlarinin %75’ inin
deniz olmasi, elverisli bir iklim kusaginda yer almasi ve tarih boyunca bir¢ok uygarliga
ev sahipligi yapmis olmasi iilkemizin turizm acisindan ne kadar elverisli oldugunu
kanitidir. Ulkemizde turizmin etkisi 1930’larda fark edilmis ve giiniimiize kadar cesitli
calismalar gergeklestirilmistir (Cingi, 1989).

Ulkemizde ekoturizmin temellerinin atilmasi 1956 yilinda gikarilan 6831 sayili
Orman Kanunu’dur. Bu kanunun 25. Maddesi ile nadir giizellige sahip alanlar Milli
Park kapsaminda degerlendirilmistir (Batur, 2013). Bu kanundan sonra 1958 yilinda
Yozgat Camlig: ilk milli park olarak ilan edilmistir. 1983 yilinda korunan alanlar
konusunda ¢ikarilan diger bir yasa 2873 sayili Milli Parklar Yasasi’dir. Bu yasayla
beraber iilkemizde milli park, tabiat parki gibi koruma alanlarmin segilmesi ve
korunmasi hedeflenmistir (Eroglu, 2014). Bu yasanin ikinci maddesinde korunan
alanlar, milli parklar, tabiat parklari, tabiat koruma alani ve tabiat anit1 olarak dort

gruba ayrilmistir (Zere, 2020). Yasada belirtilen tanimlara gére (Eroglu, 2014) :
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e Milli Parklar, bilimsel ve estetik bakimindan, milli ve milletleraras1 ender bulunan
tabii ve kiiltiirel kaynak degerleri ile koruma, dinlenme ve turizm alanlarina sahip
tabiat pargalarini ifade etmektedir.

e Tabiat Parklari, bitki Ortiisii ve yaban hayati 6zelligine sahip, manzara biitiinligi
icinde halkin dinlenme ve eglenmesine uygun tabiat parcalari olarak belirtilmistir.

e Tabiat Koruma Alani, bilim ve egitim bakimindan 6nem tasiyan nadir, tehlikeye
maruz veya kaybolmaya yiiz tutmus ekosistemler, tiirler ve tabii olaylarin meydana
getirdigi seckin 6rnekleri ihtiva eden ve mutlak korunmasi gerekli olup sadece bilim
ve egitim amaglartyla kullanilmak iizere ayrilmig tabiat pargalarini ifade etmektedir.

e Tabiat Aniti, tabiat ve tabiat olaylarinin meydana getirdigi 6zelliklere ve bilimsel
degere sahip ve milli park esaslar1 dahilinde korunan tabiat pargalarini ifade
etmektedir.

e Ulkemizde 2018 y1l1 verilerine gore 44 Milli Park, 259 Tabiat Parki, 117 Tabiat Anit1
ve 32 Tabiat Koruma Alani bulunmaktadir (Zere, 2020).

1960’11 yillarin ortasindan itibaren turizmin gelismesinin hizlanmasi ve iilkeye
olan katkisinin artmasi1 amaciyla bes yillik kalkinma planlari hazirlanmaktadir.
Hazirlanan kalkinma planlarinda turizm sektdriiniin diger sektorlerle beraber gelismesi
ve lilkenin bir¢ok agidan kalkinmasi hedeflenmistir. Ekoturizm kavrami bu planlarda
Sekizinci ve daha sonraki kalkinma planlarinda yer almistir (Zere, 2020). 2000- 2005
yillarmi kapsayan Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Planinda, turizm endiistrisini
gelistirilmesi, mevsimselligin azaltilmasi, talebin lilkeye yayilmasi, ¢evrenin ve
kiltiirel degerlerin korunmasi lizerinde durulmustur. Ayni1 zamanda, tilke igerisindeki
sit alanlarinin ve milli parklarin, kiigiik 6lgekli isletmelerin korunmasi ve yerel halkin
karar alma stirecine katiliminin 6nemine deginilmistir. Bu planda vurgulanan diger
onemli ilke ise siirdiiriilebilirlik ilkesidir. Yapilacak tiim yatirimlarin siirdiiriilebilirlik
ilkesine bagli kalarak yapilmasma deginilmis ve ¢evreye verilen zararin en aza
indirilmesi hedeflenmistir (Dinger & Cetin, 2015). Aym1 zamanda 2002 yilinda
Istanbul’da kurulan Ekoturizm Dernegi ile beraber ekoturizm faaliyetleri hiz kazanmis
ve 2006 yilinda dernek adini Ekoturizm ve Siirdiiriilebilir Turizm Dernegi olarak
degiserek faaliyetlerine devam etmistir (Batur, 2013).

Dokuzuncu Bes Yillik Kalkinma Planinda bir 6nceki planda vurgulanan
stirdiiriilebilirlik ve ¢evrenin korunmasi konusundaki ilkeler desteklemis, ayni

zamanda turizmin kirsal kalkinmada bir ara¢ olmasi lizerinde durulmustur. Bu planda
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da bir dnceki planda oldugu gibi turizm iirlinlinlin ¢esitlendirilmesine deginilmistir.
Onuncu Bes Yillik Kalkinma Planinda, saglik turizmi {lizerinde durulsa da kiiresel
1sinmanin etkisinden dolayi siirdiiriilebilir kavramina yeniden vurgu yapilmistir. Ayni
zamanda bu planda, niifusun artis1, kiiresel 1sinmanin etkisi, enerji kaynaklarinin hizla

3

tilkenmesi gibi konulardan dolay:r iki yeni kavram olan “yesil biiylime” ve “eko-
verimlilik” kavramlarina da deginilmistir (Dinger & Cetin, 2015). Ulkemizde
olusturulan planlar ve ¢ikarilan yasalarin yaninda ekoturizmi desteklemek ve
gelistirmek icin ¢esitli projeler de gelistirilmistir. Bu projeler:

Mavi Bayrak Projesiyle beraber Avrupa Toplulugu yiizmek amaciyla
kullanilacak g6l ve deniz sularinin kalitesinin nasil olmasi gerektigine dair hiikiimler
ortaya koymstur. 1987 yilinda Avrupa Cevre Egitimi Vakfi Mavi Bayrak Projesini
gelistirmis ve 2001 yilinda Avrupa disindaki iilkelerinde projeye dahil olmasiyla proje
kapsamu gelistirilmis ve katilimer sayisi da artmistir. Tiirkiye bu projeye 1993 yilinda
dahil olmus ve giiniimiizde de proje etkili hale getirlmistir. ilk y11 9 marina ve 2 plaj
odiil almis ve 2005 yilinda bu say1 marinalarda 12 plajlarda ise 172’ye ¢ikmistir (Ayan,
2014). 2020 itibariyle marina sayist 22, plaj sayisi ise 486 olarak belirlenmistir
(mavibayrak.org.tr, Erisim Tarihi: 15.02.2022).

Gliney Antalya Turizm Gelisim Projesi (GATAP) bolgenin alt yap:
ithtiyaglarimin giderilmesi i¢in planlanmis bir projedir. Proje, Antalya Limanindan
Gelidonya Burnu’na kadar olan 80 km’lik bir alan1 kapsamaktadir. Proje icerisinde yer
alan belediyeler, Kemer, Beldibi, Tekirova, Camyuva, Goyniikk, Cavukdy ile,
Ulupinar, Oracik, Kuzdere ve Beycik kdyleridir. Projenin planlama siiresi 1974 yilinda
baslamis fakat uygulama siireci 1976 yilin1 bulmustur. Bu proje Tiirkiye’nin program,
finansman ve isletme konularmin yer aldigi ilk biitiinlesik projesidir ve proje
diinyadaen basiril1 biitlinlesik projeleri arasinda yer almaktadir (Kogoglu, 2008).

Akdeniz ve Ege Turizm Altyapis1 ve Kiy1 Yonetimi (ATAK) Projesi, Turizm
Bakanlig1 tarafindan yiretiilmektedir. Proje, Canakkale il smirindan baglayarak
Mersin siirina kadar uzanan, karadan 2000 km denizden ise yaklagik 4000 km’lik
sahil kesimini kapsamaktadir. Turizm sektoriinlin en yogun yasandig1 bolge kiyilart
olan bu alanlarda 2020 yilina kadar c¢evreyi korumaya, sahil Kkirliliginin

engellenmesine, igmesuyu, kanalizasyon, atiksu aritma tesisleri gibi bir¢ok altyap1
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faaliyetini icermektedir. Bu kiy1 seridi ekonomik hizmet anlayisina uygun sekilde
yirmis bes havzaya ayrilmis ve proje bu sekilde yiirtitiilmiistiir (Iss1, 1989).

Cam Odiilii Projesi, ¢evre bilincini arttirmak amaciyla 1992 yilinda
gelistirilmis  bir diger projedir. Bakanlica yiiriitilen projede c¢evreye olan
duyarhiliklarin1 gdsteren konaklama ve yeme-igcme isletmelerine “cam simgesi”
verilmektedir. Verilen camlarin sayist isletmelerin c¢evreye ne kadar duyarh
olduklariin bir gostergesi olarak kabul edilmistir. Olusturulan bir heyete belirtilen
kriterlere uyum saglayan isletmelere ¢evre dostu kurulus belgesi ya da plaketi
vermektedir. Belirlenen kriterler arasinda isletmenin c¢evreyle olan uyumuna,
insaatinda kullanilan malzemeye, giirtiltiiye kars1 olusturduklari izolasyona, enerji ve
su tasarrufuna, yangin riskine karsi aldiklar1 6nlemlere, atik doniisiimleri i¢in yapmis
olduklar1 calismalara bakilmaktadir. Aynm1 zamanda isletmelerde kullanilan
dezenfektan malzemelerinin g¢evreye olan uyumu, c¢evre bilincinin olusturulmasi
amaciyla misterilere hazirladiklar1 poster ve brosiirlere ve calisanlara verilen gevre
bilinci egitimi dikkate alinmaktadir (Erdogan & Baris, 2006).

Tiirkiye Turizm Stratejisi 2023 Vizyon Raporu, Dokuzuncu Bes Yillik
kalkinma Planinda yer alan hedeflerle uyumlu ve turizm sektdriiniin uzun vadede
gelisim saglamas i¢in olusturulmus bir rapordur. Ulkemiz kiy1 turizminin yani sira
bir¢ok alternatif turizm tiiriiniin gergeklesmesine olanak saglayan potansiyele sahiptir.
Olusturulan bu raporla alternatif tiirlerin gelistirilmesine, dogal, kiiltiirel degerlerin
korunmasina urgu yapilmistir. Raporda ekoturizmin oncelikli olarak gelistirilecegi
bolgeler belirlenmistir. Bu bolgeler Karadeniz sinirlarinda yer alan Bolu, Zonguldak,
Bartin, Kastamonu ve Sinop ile Antalya’nin i¢ kesimlerinden Mersin ve Antalya’nin
birlestigi alanlarda GAP Ekoturizm Koridoru’dur. Belirlenen bu koridorda
stirdiiriilebilirlik ilkesine bagli kalara ekoturizm faaliyetlerinin yayginlastirilmasi
hedeflenmektedir. Ekoturizm faaliyetlerini belirlene kriterler dogrultusunda
gerceklesirse bolgelerde; ekonomik istikrarin saglanmasina, yeni istihdamlarin
olusmasina, yerel diizeyde altyap1 yatirimlarinin gerceklesmesine ve gelistirilmesine,
yerel halkin kisisel gelirlerinde artiglarin yasanmasina, halkin g¢evre konusunda
bilinlenmesine yardimci olacaktir (Tiirkiye Turizm Stratejisi Eylem Plan1 2023 Vizyon

Raporu, Erisim Tarihi:15.02.2022).
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Diinya’nin birgok iilkesinde oldugu gibi iilkemizde de son donemde meydana
gelen turizm talebinde yasana degisiklikler ve ¢evre bilincinin olugsmasiyla beraber
ekoturizme olan Onem artmistir. Ekoturizmin boélgelerde gelistirilmesi  ve
yayginlastirilmasi i¢in her gecen giin farkli uygulamalar ve planlar diizenlenmektedir.
Ozellikle kitle turizminin sebep oldugu olumsuzluklari en aza indirmek, mevsimselligi
azaltmak, turizm faaliyetlerinin on iki aya ve iilke geneline yaymayi hedefleyen iilkeler

stirdiiriilebilirlik ilesi igerisinde ekoturizm faaliyetlerini yiiriitmektedir.
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2. RIZE iLINE AiT BIiLGILER

2.1. Rize Iline Ait Cografi Konum

Dogu Karadeniz Boliimii, ilkemizin kuzeydogusundan 39° 50' - 41° 32' Kuzey
enlemleri ile 36° 42' - 42° 37' Dogu boylamlari arasinda yer almaktadir. Dogu
Karadeniz Bolimii dogusunda Giircistan’dan baglayarak batida Ordu ili Melet
Cay1’nin denize dokiildiigii alan1 kapsamaktadir (Zere, 2020). Rize ili Dogu Karadeniz
boliimii igerisinde bulunan, batisinda Trabzon ili, giineybatisinda Bayburt, giineyinde
Erzurum ili, dogusunda Artvin ili ve kuzeyinde Karadeniz’in yer aldigi, ayn1 zamanda
yiizol¢limii bakimindan (3920 km?) iilkemizin en kiigiik alana sahip illeri arasindadir
(Koday & Erhan, 2013).

Rize, engebeli ve daglik bir arazi yapisina sahiptir. Kiy1 seridi uzunlugunun 80
km ve genigligi 20-150 m arasinda oldugu Rize ilinde akarsularin tagidig1 aliivyonlar
kiyida diizliikkler olusmasini saglamistir. Kiy1 seridinin hemen arkasindan yiikselen
tepeler bulunmaktadir. Karadeniz’e dokiilen akarsular bolgede dar ve derin vadiler
olusturmustur. Olusan bu vadiler dik yamagh “V” seklinde ve yaklasik olarak 2000 m
yiiksekligindedir. Bu vadilerin bittigi sinirdan itibaren 3200 m yiikseklige kadar olan
kesimlerde basik sirtlar ve dik yamagh “U” vadiler yer almaktadir. Bu alan icerisinde
birden fazla buz yalaklar1 ve moren set golleri bulunmaktadir. Yiiksekligin en zirve
oldugu sarp kisimlar 3000 m’yi asan alanlardadir ve bu alanlardan biri Rize’nin en

yiiksek tepesi olan Kackar Tepesi’dir (www.rtb.org.tr, Erisim Tarihi: 16.02.2022).

2.1.1. Rize ilinin iklimi

Rize ili gerisinde bulunan orografik yap1 Karadeniz lizerinden gelen nemli
havanin getirmis oldugu nemli hava kiitleleri nedeniyle bol yagis almaktadir. Cografi
yapist sebebiyle Rize’nin iklim ozellikleri Karadeniz kiy1 kusagindan daha farklidir.
Daglarin Rize’de dogu bat1 dogrultusunda yer aliyor olmas1 bdlgede baki sartlarinin
etkili olmasini saglamistir. Ayrica Karadeniz bolgesi igerisinde yer alan Rize ili

denizsel etkileri oldukca fazla hissetmekte ve buna bagli olarak da her mevsim yagis
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almaktadir. Kaydedilen verilere gore Rize’de ortalama sicaklik 14.3 dereceyken yagis
miktart 22544 mm.’dir. Rize Karadeniz kusaginda yer alan diger illerle
karsilastirildiginda daha farkli bir iklim yapisina sahip oldugu goriilmektedir. Ornegin,
Trabzon ile arasinda 80 km olmasina ragmen Rize Trabzon’a gore iki buguk kat daha
fazla yagis almaktadir (Polat & Sunkar, 2017). Yaz mevsiminin serin gegtigi Rize’de
kis mevsimi 1liman ge¢mekte ve il her mevsim yagis almaktadir. Yillik ortalama yagis
miktarinin 2.300 mm {izerinde oldugu i¢in Rize iilkemizin en fazla yagis alan ilidir

(Bilici & Isik, 2018).

2.1.2. Rize ilinin Bitki Ortiisii

Rize nemli bir toprak yapisina sahip oldugu i¢in oldukea giir bir bitki Ortiistine
sahiptir (Polat & Sunkar, 2017). Dogu Karadeniz B6liimii i¢erisinde yer alan il, genis
alanda Alpin dag olusumuna ve jeolojik evrim nedeniyle volkanik kayaglara sahiptir
(Dag & Bulut, 2012). Yillik yagis miktar1 ve sicakligin ¢ok diisiik derecede olmamasi
Rize ilinin bitki ortiisiinii etkilemekte ve tropikal iklime benzer 6zellikler gdsterdigi
icin bolgede cay ve kivi tarimi yapilmaktadir. 0- 750 metre arasinda yer alan kusakta
genis yaprakli ormanlar mevcuttur. En sik agacli ormanlarin yer aldigi Rize’de 750
metreden sonra igne yaprakli ormanlar goriilmeye baglamaktadir. 800-1400 metre
arasinda karigik agaclarin yer aldigi ormanlar bulunmaktadir. 1500-2000 metre
arasinda igne yaprakli agaglar yogun olarak goriiliirken ayn1 zamanda bu kusakta
ormanlarda, ladin, Kafkas koknari, karacam gibi agaclar1 yer almaktadir. 2200
metreden sonra arttk ormanlar yerini alp ¢ayirlara birakmaktadir. Alp cayirlarin
disinda  bu kusakta zambaklar ve c¢esitli papatyalar da  goriilmektedir
(www.bitkiortusu.gen.tr, Erisim Tarihi: 16.02.2022).

2.1.3. Rize {linin Demografik Ozellikleri

Rize ilinin Cumhuriyet doneminde yapilan ilk sayimlarina goére (1927) niifus
171.667 iken 2007 yilinda bu say1 316.252°ye yiikselmistir. Ayn1 donemde {ilke

geneliyle kiyaslanan niifus artis hizina gore Rize’deki artis Tiirkiye’deki artisin altinda
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kalmistir. Rize ilinde niifus dagilisini etkileyen en Oonemli etmen cografi gevre ve
yeryiizii sekilleridir. Bu sebeple niifus yogunlugunun fazla oldugu yerler 0-500 metre
arasindaki yerlerdir. Ildeki niifus yogunlugunu etkileyen bir diger 6zellik iklim
kosullaridir. Daglarin kuzeye doniik olmasi tarih boyunca oldugu gibi gliniimiizde de
niifus yogunlugunun fazla oldugu yerlerdir. K1y1 alanlarinda niifus yogunlugunun daha
fazla goriilmesinin nedenleri arasinda ekonomik nedenlerde yer almaktadir (Zaman &
Coskun, 2008).

2022 yilinda yapilan son niifus sayimi verilerine gore Rize ilinin toplam niifusu
345.662 olarak tespit edilmistir. Yapilan bu sayimda toplam erkek niifusu 173.430
iken, kadinlarin sayist 172.232°dir (data.tuik.gov.tr, Erisim Tarihi: 17.02.2022).
Asagidaki tabloda TUIK tarafindan 2022 yilinda belirlenen Rize niifusuna ait bilgilere

ve yillara gore niifus bilgilerine yer verilmistir.

Tablo 1. Rize Ili Yillara Gére Toplam Niifus Dagilimi

Yil Niifus Yil Niifus
2012 324 152 2016 331041
2013 328 205 2017 348 608
2014 329 779 2018 343 212
2015 328 979 2019 344 359
2015 328 979 2020 345 662

Tablo 2.Rize Ilgelerinin Niifus ve Niifus Yogunluklart

fice Ada Toplam il ve Tlce Belde ve Yillik Niifus
Niifus Merkezleri Koyler Artis Hiza

Merkez 150 4141 119 828 30 586 11,2
Ardesen 42 542 30 645 11 897 3,5

Camlihemsin 6 929 1763 5166 0,7

Cayeli 43 478 24 583 18 895 -7,4
Derepazari 7 057 3913 3144 -31,0
Findikli 16 487 10 886 5601 -21,8
Glineysu 16 066 8722 7344 58,1
Hemsin 2482 1472 1010 14,2
Ikizdere 6 409 1875 4 534 -26,8
Iyidere 8 609 5 362 3247 -451
Kalkandere 13511 6871 6 640 5,7

Pazar 31678 17 946 13732 -2,1

Kaynak: TUIK tarafindan belirlenen verilerden derlenmistir (2022)
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2.1.4. Rize Tlinin Ekonomik Yapisi

Rize ili gegmis donemlerde bir liman kenti oldugu icin ¢esitli ekonomik
kaynaklara sahip olan bir ildi. 16. yiizyilda bal ve balmumu saray mutfaklar i¢in
Hemsin kazasindan getirilirdi. 19. yilizyilda niifusun biiylik ¢ogunlugu tarimla
ugragsmistir. Rize’de ekonomik faaliyetlerin artmasindaki en 6nemli etki ¢ay bitkisinin
bolgeye getirilmesiyle baglamistir. Ge¢gmisten giinlimiize ¢ay bitkisi Rize ilinin en
onemli gecim kaynagi olmustur. Bolgede ¢ay tariminin yapiliyor olmasi sebebiyle
sanayi isletmeleri ¢ay liretimi iizerine yogunlagmistir. Caykur ve 6zel ¢ay fabrikalarina
ait ¢ay fabrikalar1 Rize ili merkezinde ve ilgelerinde yer almaktadir. Cay isletmelerinin
yaninda bolgede kum, ¢akil, mincir ve hazir beton tesisleri, ahsap, kereste ve tomruk
tesisleri de yer almaktadir. Ayrica Rize ili Ardesen il¢esinde silah sanayi, Cayeli

ilcesinde Bakir isletme tesisi yer almaktadir (Cakir, 2014).

2.2. Rize ilinde Yapilabilecek Eko Turizm Tiirleri

Dogu Karadeniz boliimii kuzey yamaglarinda yer alan Rize ili, daglik ve
engebeli bir alana sahiptir. Yaz mevsiminin serin, kig mevsiminin iliman gegtigi Rize
ilinde her mevsim yagis goriilmektedir. Tiirkiye’nin en yagigh ili olan Rize ilinde
dogal giizelliklerin oldugu kadar ¢esitli tarihi ve arkeolojik degerlerde yer almaktadir.
Irili ufakli bircok yaylanin bulundugu Rize yaylalarinda yerlesim daha ¢ok
Camlihemsin, Hemsin ve Ikizdere yaylalarinda yogunlasmistir. Ayn1 zamanda Ayder
Yaylasi, Asag1 Yukar1 Kavran ve Anzer Yaylalar1 Turizm Merkezi olarak kabul
edilmektedir (Bilici & Isik, 2018).

Rize’de Kiiltiir ve Turizm Bakanliginca belirlenmis Dogal Sit Alani bir adet, 1.
Derece Dogal Sit alan1 iki adet, I. Derece Arkeolojik Sit Alan dort adet, II. Derece
Dogal Sit ali bir adet, III. Derece Dogal Sit Alani iki adet bulunmaktadir. Ayn
zamanda, LILIII. Derece Dogal Sit alani iki adet ve III. Derece Tarihi Sit Alani iki tane
bulunmaktadir (www.rtb.org.tr, Erisim Tarihi:22.02.2022). Bakanlik¢a (4957/2634
say1l1 Turizmi Tegvik Kanunu-3.maddesi) tanimlanan Kiiltiir ve Turizmi Koruma ve

Gelisimi Boélgeleri, Turizm Merkezleri ve Kiiltiir ve Turizm Koruma ve Gelisim Alt
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Bolgelerine gore Rize’de bes turizm merkezi ve iki adet kiiltiir ve turizm koruma ve
gelistirme merkezi yer almaktadir (Acuner & Tayfun, 2016). Dogal zenginliginin yani
sira birgok spor aktivitesinin yapilabildigi, ayn1 zamanda tarihi degerlere de sahip olan

Rize ilinde bazi turizm ¢esitleri sunlardir:

2.2.1. Termal Turizm

Termal turizm, mineral su banyolarini, igme sularini, gamur banyosunu, iklim
kiirtinii, rehabilitasyon, psikoterapi, diyet gibi destek tedavilerinin birlesmesini igeren,
ayn1 zamanda eglence ve dinlenmeyi de amaglayan bir turizm tiirtidiir (Cetin, 2011).
Termal kaynaklardan faydalanarak yapilan kiir tedavileri sayesinde gelismis iilkelerde
termal turizm 6nemli bir turizm tiirii olmustur. Ulkemiz jeolojik agidan 6nemli
jeotermal kaynaklar1 iizerinde yer almaktadir. Diinya iizerinde jeotermal kaynak
bakimindan ilk on iilke icerisinde yer alan iilkemiz termal sularinin 6zelligi
bakimindan Avrupa’daki termal kaynaklardan daha iistiindlir. Ayni zamanda
tilkemizin bircok noktasinda yaygin olan termal kaynaklar ve termal turizm diger
turizm cesitleri ile de i¢ ice bulunmaktadir. Tirkiye turizminin kiyilarda ve yaz
mevsimlerinde yogunlagsmasini engellemek her bolge ve yilin on iki ayina yayilmasim
saglamak icin termal turizm Snemli bir alternatif turizm tiiriidiir (Ozbek, 1991).

Termal turizm acisindan Rize ili sinirlart igerisinde Ayder Turizm Koruma ve
Gelisme Bolgesinde yer alan Ayder termal kaplicalar1 turizm agisindan 6nemli bir
potansiyele sahiptir. Bolge sahip oldugu dogal ve kiiltiirel degerlerin yanindan kaplica
sulartyla da turistlerin ilgisini ¢eken bir destinasyon olmustur. Ayder kaplicalari, yil
boyunca turistlere hizmet vermektedir. Kaplicanin su 1s1s1 37- 40 derece arasinda bir
sicakliga sahiptir (Fettahoglu vd., 2012). Ayder Yaylasinda turizm faaliyetleri 1960
yilindan itibaren kaplica sularindan yararlanilmaya baslamasi ile baslamistir. Termal
sudan yararlanmak amaciyla insa edilen isletmeler Ayder’de ilk turizm hareketlerinin
baslangici olmustur (Somuncu, 1994).

Rize’de bir diger termal kaplica ise Ikizdere ilgesinde yer almaktadir. Cimil
Deresi kenarinda yer alan kaplica Ikizdere ilge merkezine 6 km ve Rize Il merkezine
60 km uzakliktadir. Yaklagik olarak 830 m yiikseklikte yer alan Ilicakdy I ve Ilicakdy

II sicak su kaynaklarinin biri Cimil deresinin saginda digeri ise solunda yer almaktadir.
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1998 yilinda yapilan sondaj ¢aligmasindan sonra Ilicakdy [ 40m ve Ilicakoy II sondajt
266 m derinlikte agilmis ve bu kaynaklarin sicaklik derecesi Ilicakdy I’de 54 derece
Ilicakdy II’de ise 63 derece olarak dl¢iilmiistiir. Olgiilen bu dereceler neticesinde
kaplica suyu “cok sicak sular” smifinda yer almaktadir. Yapilan analiz sonucunda
kaplica sular1 bor, sodyum, kalsiyum, bikarbonat i¢eren sular grubunda yer aldigini
gostermektedir. Giliniimiizde modern bir tesisin yer aldigi bu kaplica bolgesinde (
RIDOS Termal & Spa ) kurulan tesisle beraber daha fazla insanin kaplican
yararlanmas1 ve bdlgeye turist gelislerinin artmasi saglanmstir. Giiniimiizde Ikizdere
Kaplicasi termal turizm agisindan degerlendirilecek bir potansiyele sahiptir ( Zaman

& Birinci, 2011).

2.2.2. Cay Turizmi

Cay bitkisi ililke ekonomisinde sadece tarimsal bir iiriin degil ayn1 zamanda
kiiltiirlinde bir 6gesi haline gelmistir. Cay sadece iretilen bolgelerde degil aym
zamanda tiiketilen bolgelerde de hem sunumu hem sanat ve yiyecek sunumu agisindan
onemli bir hale gelmistir. Siirdiirtilebilir doga dostu turizm anlayis1 agisindan cay
turizmin igerisinde bir nig pazar iriinli olarak degerlendirilmektedir. Ayn1 zamanda
2023 Turizm Stratejisinde iiriin ¢esitlendirme ve kirsal turizmin gelismesi agisindan
bakildiginda da ¢ay turizmi 6nemli bir alternatif tiiriidiir. Bu baglamda Rize ili ¢aymn
en ¢ok yetistigi bolge olmasit agisindan ¢ay turizmi potansiyeline sahip bir
destinasyondur. Cay turizmi, ¢ay ekim alanlarina yapilan seyahatlerin yani sira
cevrenin korundugu, kiiltiirel mirasa ait ¢ay kiiltiiriiniin deneyimlendigi, eglence,
ogrenmeye dayali aktivitelerin yer aldig1, aligveris ve diger turizm iriinleri sayesinde
cay kiiltliriiniin korundugu bir turizm tiiriidiir. Rize lilkemizde cay {iretiminin iigte
ikisinin yapildigi yerdir. Tarim alanlarinin % 90’1 cay bahgesi olan Rize ili ¢ay turizmi

acisindan firsatlara sahiptir (Bozok & Erdz, 2018).
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2.2.3. Yayla Turizmi

Yayla turizmi, turistlerin olagan ¢evrelerinden ayrilarak dinlenme, eglenme,
cesitli turistlik faaliyetlere katilmak i¢in dogayla i¢ ice olan yaylara yapmis olduklari
seyahatlerdir. Gegmisten giinlimiize yaylacilik iilkemizde siire gelen bir faaliyettir.
Yaylacilik faaliyetlerinin en yogun goriildiigii bolge Dogu Karadeniz Bolgesidir.
Kiyiya paralel uzanan daglik alanlar1 sayesinde Dogu Karadeniz birgok yaylaya ev
sahipligi yapmakta ve bu sebeple yayla turizmi potansiyeline sahip bir destinasyon
olmaktadir. Ozellikle son donemde Dogu Karadeniz béliimiinde yer alan yaylalar
turizm amagli degerlendirilmeye baglamigtir. Alternatif tiirlere duyulan ilginin artmasi
sebebiyle yayla turizmini canlandirmak icin ¢esitli planlar ve projeler yiiriitiilmektedir.
Ozellikle 1980°li yillarin sonunda turizmin gesitlenmesi, mevsimsel olarak on iki aya
yayilmast ve belli destinasyonlara degil iilke genelindeki diger destinasyonlara
yayilmasinin istegiyle beraber bu alanda ¢aligmalar baglamistir. Turizm Bakanliginca
yiiriitiilen ¢alismalar sonunda Dogu Karadeniz Béliimiinde 17 yayla ve gevresindeki
yerlesimler “turizm merkezi” ilan edilmistir. Daha sonra yapilan ¢alismalar sonunda
bu turizm merkezlerinin sayis1 25’e yiikselmistir (Sezer, 2015). Bakanlik¢a belirlenen
listeye gore Rize’de dort Turizm Merkezi, iki Kiiltlir ve Turizm Koruma ve Gelisim
Bolgesi bulunmaktadir. Bu listeye gore belirlenen turizm merkezleri; Anzer,
Camlihemsin Ayder Kaplicasi, Cayeli ve ikizdere Ovit merkezleri iken belirlenen
koruma bolgeleri; Anzer, Camlihemsin Ayder, merkezleridir. Belirlenen bu
merkezlerin bircogunda birden fazla yayla bulunmaktadir. Ornegin sadece
Camlihemsin bolgesinde 30’dan fazla yayla bulunmaktadir. Bu yaylalar arasinda en
cok bilinen yaylalar arasinda basta Ayder, Pokut, Samistal, Sal, Elevit, Polovit,
Vergenik, Gito, Kavron yaylalaridir. Yaylalarin yogun oldugu bir diger ilge Ikizdere
ilgesidir. Bu bolgede yaklasik 20’den fazla yayla bulunmakta ve bu yaylalarin en ¢ok
bilinenleri Anzer, Ovit, Cagrankaya, Petran yaylalaridir. En ¢ok bilinen diger yaylalar
ise, Glineysu ilgesinde yer alan Handiizii, Ardesen ilgesinde yer alan Golezana yaylasi,
Findikli il¢esinde yer alan Catak yaylast ve Cayeli ilcesinde yer alan Ambarli
yaylalaridir (Tekin, 2021).
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2.2.4. Heliski Turizmi

Bir kayak tiirii olan heliski sporcunun helikopter ile dagin zirvesine ¢ikarak
yapmis oldugu kayak tiirtidiir. Bu kayak tiirtinde kar kalinliginin ¢ok yiiksek olmasi
gerekmektedir. Diinyada en elit fakat en tehlikeli spor tiirleri arasinda yer alan heliski
de sporcular kayak merkezi ve kayak pisti olmayan daglik alanlarda bu sporu
gergeklestirmektedir. 2009 yili itibariyle diinyada simirli  destinasyonlarda
gerceklestirilen bu spor iilkemizde Kagkar daglarinda yapilmaktadir. 11k olarak 2003-
2004 yilinda calismalarin baslatilmasindan sonra gilinlimiizde diizenli olarak heliski
organizasyonlar1 baslamistir. Ayder yaylasmin disinda Ikizdere ilgesinde Anzer,
Demirdag ve Ovit yaylalarinda heliski atlamalar1 gergeklesmektedir. ik yapildig kis
dénemi olan 2003-2004 sezonundan sonra hem helikopter hem de sporcu sayilarinda

artiglar goriilmiistiir (Zaman & Birinci, 2009).

2.2.5. Bisiklet Turizmi

Strdiiriilebilir alternatif turizm tiirii olarak ele alinan bisiklet turizmi, ¢evre
kirliligini azaltan, trafik sikisikligin1 6nleyen ve gercgeklestigi destinasyona ekonomik
katk1 saglayan bir tiir oldugu i¢in alternatif tiirler arasinda yeni bir kavram olarak kabul
edilmeye baglamistir. Hem destinasyon hem de turist agisindan fayda kazanilmasini
saglayan bisiklet turizmi, diinyanin birgok iilkesinde gelistirilmeye c¢alisilmaktadir.
Yapilan ¢alismalar bisiklet ile tura ¢ikmanin son yillarda hizla arttigin1 gostermektedir.
Ozellikle bu anlamda en popiiler destinasyonlar Amsterdam, Kophenhag gibi Avrupa
tilkeleridir (Tirkay & Atasoy, 2021). Tiim diinyada popiiler olmaya baglayan yesil
turizm anlayigina uygun bisiklet turizmi iilkemizde de dikkat cekmeye baglamistir. Son
yillarda Rize ili bisiklet yariglar1 ve festivalleriyle 6n plana ¢ikmaya baslayan
destinasyonlardan biri olmustur. 2015 yilinda Istanbul Cekmekdy Belediyesi’nin ana
sponsorlugunda gerceklestirilen “Kiiltiirlerin Kardesligine Pedal Ceviriyoruz”
etkinligi Rize’de gerceklestirilmistir. Bir sonraki sene Rize Belediyesi sponsorlugunda
Giineysu il¢esi Handiizii yaylasinda dag bisikleti yarislart diizenlenmistir. 2014-2023

Doga Turizmi Master planinda yaylalarda turizmin gelismesi i¢in alinan kararlarda
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bisiklet rotalarinin tespit edilmesi gerektigi tizerinde durulmustur. Yapilan ¢aligmalar
sonucunda  belirlenen rotalar arasinda Camlihemsin-Sal-Pokut  (orta-zor),
Camlihemsin-Ayder-Asagi ve Yukar1 Kavron (orta-kolay) olarak belirlenmistir.
Ayrica lkizdere-Anzer-Dipsiz G&l (orta-kolay) ve Kalkandere-Caglayan Selalesi
(orta-kolay) olarak belirlenen rotalardandir (Karasu, 2016).

2.2.6. Akarsu Sporlari Turizmi

Ulkemiz 6zellikleri bakimindan zengin akarsu kaynaklarina sahiptir. Akarsu
kaynaklarmin bu denli fazla olmasi bulunduklar1 bolgelerde akarsu turizmi
potansiyelini arttirmaktadir. Akarsu turizmi g¢esitli spor aktivitelerinin yapilmasina
olanak saglamaktadir. Ornegin; rafting, kano, nehir kayag gibi sporlar akarsu
turizminde en ¢ok karsilasilan spor faaliyetleridir (Celik, 2018). Rize, yagish iklimi ve
morfolojik yapisi sebebiyle bircok yeralti su kaynagina sahiptir. 1l sinirlar1 igerisinde
neredeyse her 250-300 metrede akarsu bulunmaktadir. Bolgede uzunlugu 5 km’den
fazla 23 akarsu bulunmaktadir. Ozellikle Kagkar Daglarinda akis hiz1 yiiksek olan
akarsular yer almaktadir. Bu akarsulardan en O6nemlileri Firtina deresi, Taslidere,
Ikizdere, Karadere ve lIyidere’dir. Debi rejimlerinin yiiksek olmasi bu akarsularda

akarsu sporlarinin yapilmasina olanak saglamaktadir (Yiiksek vd., 2012).

2.2.7. Magara Turizmi

Magara turizmi, ekoturizm igerisinde degerlendirilen, son zamanlarda macera
ve doga sporlarina katilmak isteyen turistler tarafindan tercih edilen bir alternatif
turizm tiiriidiir. Ulkemiz jeolojik ve jeomorfolojik dzelliklere sahip 40 binin {izerinde
magaraya sahiptir (Akpmnar & Isik, 2018). Son donemde turistlerin ilgisini ¢eken
magara turizmi kapsaminda degerlendirilen Dogu Karadeniz’deki birkag magaradan
biri Rize’de bulunan Pileki Magarasi’dir (Yildirnm & Kaya, 2020). Pileki Magarasi,
adin1 Rize’de geleneksel olarak misir ekmegini pisirmek i¢in kullanilan tastan

almaktadir. Ates icinde dayaniklilig: artan tas, Rize’nin lyidere ve Cayeli ilgelerinde
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mevcuttur. Fakat turistler tarafindan ziyaret edilebilen magara Iyidere’de bulunan

Pileki Magarast’dir (Sakli & Eroglu, 2017).

2.2.8. Doga Yiiriiyiisii

Doga sporlari arasinda yer alan ve doga sporlar1 arasinda en hafif olarak kabul
edilen doga yiiriiyiisii, sehir hayatindan kagmak isteyen kisilerin giiniibirlik ya da kisa
siireli olarak katildiklar1 aktivitelerdir (Duran & Cinar, 2021). Rize sahip oldugu
ormanlar, yaylalar ve daglik alanlar1 bakimindan doga yiiriiyiisiine elverisli bir
destinasyondur. Bu baglamda Rize’de doga yiiriiyiisii parkuru olarak karsimiza ¢ikan
destinasyonlar; Vergenik, Firtina, Senoz, lyidere, Cat, Tashdere, Hemsin, Melyat
vadileri, Altiparmak ve Kackar Daglari, Asagi-Yukar1 Kanyon, Anzer ve Ayder
Turizm Koruma Bolgeleri ve Ovit Dagi Turizm Merkezleri’dir (Yildirrm & Kaya,

2020).

2.2.9. Dagcilik Turizmi

Gecmisten gilinlimiize daglar ve daglik alanlar ¢esitli sekillerde kullanilmis ve
giinlimiizde kullanilmaya devam etmektedir. Hayvancilik, toplayicilik, tarim gibi
kullanimlarin saglandigr daglar bugiin itibariyle turizm amagli da kullanilmaya
baslanmistir. Dogal gilizellikleri, temiz havasi, c¢esitli turizm faaliyetlerinin
yapilabilmesine olanak saglamasi giin gectikge daglarda turizm etkinliklerini
arttirmustir. Ozellikle kitle turizminin verdifi zarar ve turistlerin taleplerindeki
degisiklikler dag turizmi gibi alternatif turizm tiirlerinin gelismesini saglamistir
(Emekli, 2015). Sahip oldugu topografya ozellikleri sayesinde Dogu Karadeniz
bolgesi ve Rize ili dagcilik turizmine elverisli bir destinasyon olarak goriilmektedir.
Bu sebeple Rize’de dagcilik yapilabilecek destinasyonlar Kackar Dagi, Anzer ve
Ayder Kiiltiir ve Turizm Koruma Gelisme bolgeleri, Ovit Dagi’dir (Yildirim & Kaya,
2020).

66



2.2.10. Kus Gozlemciligi

Kus gozlemciligi ekoturizm kapsaminda degerlendirilen tiirlerden biri
digeridir. Kus gozlemciligi, kuslarin kendi habitatlarinda herhangi bir zarar gérmeden
gbzlenmesine dayanan bir turizm ¢esididir. Kus gézlemciligine katilan turistler geliri
ve egitim seviyesi yiliksek, doganin korunmasina bagl kisilerdir (Emekli, 2015).
Ulkemizde yaklasik olarak 466 kus tiiriine ev sahipligi yapmaktadir. Ayn1 zamanda
kuslarin habitatlar1 ve kus goc yollar iizerinde bulunuyor olmasi iilkemizde kus
gbzlemciligi turizmi potansiyeline sahip oldugunu gostermektedir (Islamoglu vd.,
2014). Dogu Karadeniz Bolgesi’nde kus gozlemciligi adi altinda koruma statiistine
sahip bazi destinasyonlar bulunmaktadir. Ikizdere Kus Gozlemciligi Merkezi Rize’de

kus gozlemciliginin yapildigi merkezlerden bir tanesidir (Yildirim & Kaya, 2020).

2.2.11. Jip Safari

Rize’de yapilabilecek turizm faaliyetlerinden biri olan jip safari, siradan
araclarla asilmasi zor olan ¢esitli inigli ¢ikish, ¢amurlu parkurlarda 6zel araglarla
yapilan bir turizm etkinligidir. Ozellikle son dénemde Firtina vadisinde jip safari
etkinlikleri popiiler hale gelmistir. Firtina Vadisi’nin disinda jip safari parkuru olarak
kabul edilecek destinasyonlar Ikizdere, Findikli, Anzer Kiiltiir ve Turizm Koruma ve

Gelisim Bolgesi ve Ovit Dag Turizm Merkezleridir (Yildirirm & Kaya, 2020).

2.2.12. Doga Fotografcihg: (Foto-Safari)

Kitle turizminin etkilerini azaltmak amaciyla ortaya ¢ikan alternatif tiirlerden
birisi fotograf turizmidir. Bireyler gittikleri destinasyonlarda dogal giizellikleri ve
sosyal hayata ait bazi Kkesitleri fotograflamaktadir. Ozellikle dogal gevrenin
fotograflanmas1 doga fotografciliginin destinasyonlarda gelismesini saglamistir
(Kement, 2019). Rize acisindan doga fotografciligi olarak kabul edilebilecek

destinasyonlar; Firtina, Senoz, lyidere, Cat, Taslidere, Hemsin, Melyat Vadileri,
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Ayder ve Anzer Kiiltir Turizm Koruma Bolgeleri ve Ovit Dagi Kis Turizm

Merkezleridir (Yildirim & Kaya, 2020).

2.2.13. Yabani Hayat Gozlemciligi

Ekoturizm gibi c¢evreye ve kiiltlirel degerlere verilen zarari1 en aza indiren
tiirlerden biri yaban hayati gozlemciligidir. Yaban hayati gozlemciligi en basit
tabiriyle hayvanlarin kendi dogal ortamlarinda gézlemlenmesidir. Diinya Turizm
Orgiitii verilerine gére yaban hayati izlemek igin seyahat katilanlar her gecen giin
artmaktadir (Sart & Arpacik, 2020). Yaban hayatin1 gozlemlemek igin Rize’de
gidilebilecek destinasyonlar arasinda Kackar Daglar1 Milli Parki, Hala Deresi, Firtina
Vadisi gosterilmektedir (Yildirnm & Kaya, 2020).

2.2.14. Kis Sporlar1 Turizmi

Spor ve turizm birbiri ile iliskili 6nemli iki sektordiir. Turistlerin belli bir
destinasyona seyahat etmeleri i¢in motivasyon kaynagi olarak spor etkili bir
motivasyon kaynagi olmaktadir (Kosan, 2013). Rize’de son doénemde kis sporlar
aktivitesi olarak dikkat ceken en onemli aktivite heliskidir. Ayder yaylasi, ikizdere
ilgesinde Anzer, Demirdag ve Ovit yaylalarinda heliski atlamalar1 ger¢eklesmektedir
(Zaman & Birinci, 2009). Ayn1 zamanda Rize’nin Kagkar Daglarinda kayak ve kizak
gibi cesitli kis sporlar faaliyetleri de gerceklesmektedir (Yildirim & Kaya, 2020).

2.2.15. Kamp ve Karavan Turizmi

Son yillarda turistlerin kitlesel turizm faaliyetlerinden uzaklasip dogaya i¢ ige
olma istegi kamp ve karavan turizmine olan ilginin artmasimi saglamistir. Kamp
turizmi turistlerin az sayida kisilerden olusan gruplarla dogada kamp kurup cadirlarda
konakladig bir turizm tiirtidiir. Karavan turizmi ise, 6zel olarak tasarlanmis araglarla

seyahat edilen, yeme igme ve konaklamalarin bu araclarda yapildig: seyahat tiirtidiir
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(Alkan, 2021). Dogu Karadeniz Bolgesi ve Rize ili sahip oldugu dogal alanlari
sayesinde kamp ve karavan turizmine elverisli destinasyonlar arasinda kabul

edilmektedir.

2.3. Rize’de Eko Turizm Acisindan Degerlendirilebilecek Dogal Kaynaklar

Dogal ve nispeten bozulmamis alanlara yapilan, ayn1 zamanda dogay1 koruyan,
yerel halkin refah diizeyini dikkate alan bir turizm tiirii olan ekoturizm turistler
arasinda gittikge dikkat ceken bir tiirdiir. Ulkemiz ekoturizm potansiyel acisindan
oldukca zengin alanlara sahip bir iilkedir. Ozellikle Dogu Karadeniz Bolgesi sahip
oldugu ormanlari, yaylar1 ve dogal alanlar1 sayesinde ekoturizm a¢isindan en 6nemli
destinasyonlardan biridir. Rize ilinin ekoturizm kapsaminda degerlendirilebilecek

alanlart;

2.3.1. Kackar Daglar1 Milli Park:

Ekoturizm agisindan milli parklar insanlarin giizel vakit gegirecegi kamusal
alanlar ve parklar olarak kabul edilmektedir. Ozellikle 1872 yilinda Yellowstone ile
beraber diinyada korunan alanlar artmaya baslamistir. Milli parklar sadece dogal
alanlar degil ayn1 zamanda bu alanlarda kiiltiiriinde sentezlenmesini saglamis ve
turistler tarafindan gittikge tercih edilen destinasyonlar olmustur (Zaman, 2008).
Kagkar Daglar1 Milli Parki, tilkemizdeki onemli dogal alanlardan biridir ve uluslar
aras1 dilizeyde bilinen destinasyonlardan biridir. Diinya Dogayr Koruma Vakfi
tarafindan korunmasi kabul edilen ekolojik bdlgeler arasinda yer alan Milli Park,
gecmisten giinlimiize hem yerel halkin hem de turistlerin dikkatini c¢eken bir
destinasyon olmustur. Kackar Daglar1 Milli Parki, sadece ekolojik anlamda degil aym
zamanda arkeolojik eserlere, tarihi, gelenek ve goreneklere ve folklorik degerlere de
sahip bir alandir (Zaman, 2008).

Kackar Daglart milli Parki bir¢ok endemik bitki ve hayvan tiiriine ev sahipligi
yapmaktadir. Alan igerisinde yaklasik yliz adet buzul golii ve cesitli agaclarin

bulundugu ormanlar bulunmaktadir. 51550 hektarlik alani1 kaplayan milli park
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icerisinde turistler cesitli rekreatif aktiviteleri gerceklestirebilmektedir. Ornegin
turistler milli park icerisinde, kampgilik, yamag parasiitii, rafting, dagcilik, doga
yiriiyiisii gibi aktiviteleri gerceklestirebilmekte ya da alan igerisinde bulunan tarihi
eserleri ziyaret edebilmektedir. Alan igerisinde turistlerin en ¢ok ziyaret ettigi ve
kismen diger yerele gore turist yogunlugunun fazla oldugu yer Ayder Yaylasi’dir
(Temizkan & Yildirim, 2014).

Kagkar Daglar1 Milli Parki ig¢erisinde yer alan Ayder Yaylasi Turizm Koruma
ve Gelisim Bolgesi ilan edilmistir. Ayn1 zamanda alan Avrupa Ormanlarinin Sicak
Noktalar1-Tiirkiye nin Onemli Orman Alanlar1 uluslararas: koruma statiisiine sahiptir.
Ayder Yaylasi, sahip oldugu endemik bitki tiirleri, termal kaynaklar1 ve yoreye has
mimarisi sayesinde giliniimiizde yerli ve yabanci bir¢ok turistin ilgisini ¢cekmektedir
(Fettahoglu vd., 2012). Her gecen yil Ayder Yaylasina gelen yerli ve yabanci turist
sayis1 artmaktadir. Ornegin 2003 yilinda 249.520 olan turist sayis1 2013 yilinda
519.905 kisiye yiikselmistir. Sahip oldugu 6zellikleri sayesinde Ayder Yaylas turistler
acisindan tercih edilen ve turizm agisindan biiyiik 6neme sahip olan bir destinasyon

olmasin1 saglamistir (Bilici & Isik, 2018).

2.3.2. Rize ili Flora ve Faunasi

Rize, Karadeniz iklim Bolgesi'nde yer alan iilkemizin yillik ve mevsimlik
yag1s degisiminin en az oldugu ama iilkenin en yagisl ilidir. Ilde y1l boyunca yagisin
goriilmesi kiy1 bolgelerinde 1liman bir iklimin yasanmasina yiikseklerde ise iklimin
soguk gegmesine neden olmaktadir (Polat & Sunkar, 2017). Bu iklim tipinden dolayi
bolgede bitki cesitliligi goriilmektedir. Bolgede yagisin bol olmasi ve sicakligin
dengeli olmas1 nedeniyle sik ve giir bir orman tipi goriilmektedir. Yillik yagis miktar
ve sicakligin ¢ok diisiik derecede olmamasi Rize ilinin bitki Ortiisiinii etkilemekte ve
tropikal iklime benzer Ozellikler gosterdigi icin bolgede cay ve kivi tarimi
yapilmaktadir. 0- 750 metre arasinda yer alan kusakta genis yaprakli ormanlar
mevcuttur. En sik aga¢li ormanlarin yer aldigi Rize’de 750 metreden sonra igne
yapraklt ormanlar goriilmeye baslamaktadir. 800-1400 metre arasinda karisik
agaclarin yer aldig1 ormanlar bulunmaktadir. 1500-2000 metre arasinda igne yaprakli

agaclar yogun olarak goriiliirken ayn1 zamanda bu kugakta ormanlarda, ladin, Kafkas
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koknari, karagam gibi agaglart yer almaktadir. 2200 metreden sonra artik ormanlar
yerini alp cayirlara birakmaktadir. Alp cayirlarin diginda bu kusakta zambaklar ve
cesitli papatyalar da goriilmektedir (www.bitkiortusu.gen.tr, Erisim Tarihi:
16.02.2022).

Rize sahip oldugu zengin florasi gibi faunaya da sahip bir destinasyondur.
Ozellikle Kackar Daglar1 Milli Parki igerinde altis1 endemik olmak iizere birgok
hayvan tiirii bulunmaktadir. Sadece Kackar Milli Parki i¢erisinde yirmi ii¢ familyadan
127 bocek, 28 tiir siiriingen, 8 memeli tiir yarasa, 9 bocekeil, 1 tiir yarasa, 11 etgil
memeli, 19 kemirici memeli, 5 toynakli memeli, 69 kus tiirii ve endemik bir tiir olan
Karadeniz Alas1 yer almaktadir. Ayn1 zamanda bdlge Onemli Kus Alani statiisii almis
tek alandir. Yine alan igerisinde su samuru, karaca, domuz, yaban kegisi, geyik, sansar,
tilki, findik faresi, ¢akal, ay1, geyik, karaca. Gelincik gibi tiirlerde yer almaktadir
(www.kackardaglari.tabiat.gov.tr, Erigim Tarihi: 21.03.2022).

2.3.3. Rize ili Dogal Sit Alanlar

Dogal sit alanlari, barindirdiklar1 ender tiirler ve dogal giizellikler sayesinde
korunma altina alinmis tabiat varliklaridir. Dogal sit alanlar1, gorsel giizelliklere sahip,
flora ve fauna agisindan zengin, yerel kiiltiire sahip ve turizm agisindan potansiyel
sahibi olan gelecege yonelik korunmasi ve aynm1 zamanda gelistirilmesi gereken
yerlerdir (Gl & Sahin, 2010). Rize’de bulunan dogal sit alanlar1 Bakanlik tarafindan
su sekilde belirtilmistir (www.rize.csb.gov.tr, Erisim Tarihi: 21.03.2022):

e Ikizdere Ilgesinde yer alan Ikizdere Vadisi Dogal Sit Alani

e Camlihemsin Ilgesinde yer alan Camlthemsil Dogal Sit Alani. (Camlihemsin
Firtina ve Hala Derelerini Bulundugu Alan)

e Camlihemsin Ilgesinde yer alan Kaplica Kdyii Ayder Mevkii

e Findikl ilgesinde yer alan Findikl1 Sahil ve Aksu Mahallesi. ( 3. Derece Dogal
Sit Alin1 Koruma Statiisiine sahip)

e Findikl ilgesi Caglayan Kdyiinde yer alan Abugaglayan Vadisi

e Findikli ilgesinde yer alan Arili Vadisi.
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Ikizdere ilgesinde yer alan dogal sit alam ayn1 zamanda “ Nitelikli Dogal
Koruma Alan1” ve “Dogal Sit Siirdiiriilebilir Koruma ve Kontrollii Kullanim Alan1”
olarak tescillenmistir. Camlihemsin’de bulunan dogal sit alanlar1 1. II. ve III. Derece
Dogal sit alan1 olarak tescillenmistir. Ayn1 zamanda Kaplica Koyii Ayder Mevkiinde
bulunan dogal sit alan1 Kentsel Sit alan1 olarak da kabul gérmiistiir. Findikl1 ilgesi
Aksu Mabhallesinde yer alan dogal sit alan1 “Siirdiiriilebilir Koruma ve Kontrollii
Kullanim Alan1” olarak kabul goriiliirken, diger iki sit alan1 1. ve III. derece koruma

alani olarak tescillenmistir.
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3.YEREL HALKIN EKO TURIiZM ALGILARI UZERINE BiR INCELEME:
RiZE iLi ORNEGI

3.1. Arastirma Problemi

Turizm sektorii diinyada en biiylik endiistriler arasinda yer almaktadir.
Giliniimiizde turizm hizla biiyiime gosterirken ayn1 zamanda degisen diinya kosullar
ve talep dogrultusunda birgok alternatif tiirlinde ortaya c¢ikmistir. Bu tiirlerden bir
tanesi olan ekoturizm sadece ¢evreyi koruyan bir tiir degil ayn1 zamanda faaliyet
gosterdigi bolgede yerel halka da fayda saglamaktadir. Bu baglamda diinyada
ekoturizm faaliyetleri gittik¢e artmaktadir.

Ulkemiz ekoturizm faaliyetleri agisindan oldukga zengin bir yapiya sahiptir.
Ulkemizde 6zellikle Dogu Karadeniz bolgesi ekoturizm igin uygun birgok
destinasyona ve ekoturizm faaliyetlerinin aktif olarak yapilabilecegi alanlari i¢inde
barindirmaktadir. Rize ili de bu anlamda oldukca zengin bir potansiyele sahiptir.
Dogasiyla, fauna ve florasiyla ekoturizm icin gerekli bircok 6zellige sahip olan Rize
ili ayn1 zamanda ekoturizmin baglaminda degerlendirilebilecek bir¢ok alternatif
tiirlinde yapilabilmesine olanak saglayacak bir destinasyondur.

Ekoturizm agisindan ¢ok zengin bir potansiyele sahip olan Rize ilinde yerel
halkin algilarinin ne diizeyde oldugu tespit edilmedigi i¢in arastirmanin problemi bu
konusu iizerinden ortaya ¢ikmustir. Calisma sayesinde Rize ili yerel halki algilar
Olctilecektir. Rize ilinde yasayan yerel halkin ekoturizmin ekonomik, sosyo-kiiltiirel
ve ¢evre lizerindeki algilarinin 6l¢iilebilmesi i¢in Kavak’in (2015) “Edremit Korfezi
Kuzey Kiyilarinda Yerel Halkin Ekoturizme Yonelik Biling Algis1 ve Tutumlarr” adl

calismasinda uygulamis oldugu 6l¢ek kullanilmstir.

3.2. Arastirmanin Amaci Ve Onemi

Turizm, iilkeler agisindan istthdam ve gelir yaratan, ddemeler dengesine katki

saglayan, baglantili oldugu bir¢ok sektorii canlandiran ve genel olarak iilkede artan bir
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ekonomik faaliyete sahip olan sektordiir. Bu baglamda hiikiimetlerin turizmi
desteklemesi ve tesvik etmesinin temel sebeplerinden biri ekonomik biiylime ve
kalkinmaya olumlu etkilere sahip olmasidir (lvanov&Webster, 2007). Turizm
stirdiiriilebilir ekonomik, sosyal ve ¢evresel unsurlarin bir arada oldugu bir faaliyet
tiriidiir. Turizmin stirdiiriilebilir bir sekilde uygulanmasinda en énemli unsurlardan
biri de yerel topluluklardir. Turizmin gelismesinde yerel topluluklarin dogrudan
etkilenmesi 6nemli bir unsurdur. Yerel halk, bir destinasyonu olusturan ve gelecekte
bu destinasyonun gelismesine etki eden en 6nemli bilesenlerden biridir. Turizmin bir
destinasyona olumlu veya olumsuz etkilerinin dengesi i¢in en 6nemli paydas olan yerel
halkin turizm etkisine iliskin algilarinin analiz edilmesi, turizmin geligimini
destekleyen 6nemli bir kaynaktir (Muresan vd., 2016).

Arastirmanin amaci; Rize ilinde yasayan yerel halkin ekoturizmin ekonomik,
sosyo-kiiltiirel ve ¢evre alt boyutlarina yonelik algilarini tespit etmektir.

e Hipotez 1: Katilimeilarin demografik ozellikleri ile ekoturizm algi
seviyeleri arasinda anlamli bir iligki vardir.

e H-la: Katilimcilarin cinsiyetleri ile ekoturizm algi seviyeleri arasinda
anlamli bir farklilik vardir.

e H-1b: Katilmcilarin egitim durumlan ile ekoturizm alg1 seviyeleri
arasinda anlamli bir farklilik vardir.

e H-lc: Katilmecilarin yaslari ile ekoturizm algi seviyleri arasinda
anlaml bir farklilik vardir.

e H-1d: Katilimcilarin medeni durumlar ile ekoturizm alg1 seviyeleri
arasinda anlamli bir farklilik vardir.

e H-le: Katilimcilarin meslek gruplart ile ekoturizm algi seviyeleri
arasinda anlamli bir farklilik vardir.

e H-1f: Katilimcilarin ikamet siireleri ile eko turizm algi seviyeleri
arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Ekoturizmin bir destinasyonda gerceklesmesi ve siirdiiriilebilir olmasi
acisindan en onemli paydaslardan ilki yerel halktir. Rize ili sahip oldugu dogal
giizelliklerinin, ekoturizm faaliyetlerinin gerceklesmesine olanak saglamasinin yam
sira yerel halkin algisinin ortaya konulmasi gerekmektedir. Literatiir tarandiginda Rize

ve ekoturizm ile ilgili caligmalara rastlanmis fakat tapilan calismalarda yerel halkin
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algis1 lizerine her hangi bir calismaya rastlanmamistir. Calismanin sonunda Rize iline
ait ekoturizm potansiyelinin ortaya konulmasi, yerel halk ekoturizm hakkinda alg1 ve
gorlslerinin yansitilmasindan dolayr Rize’de ekoturizm adina yapilmasi planlanan

projelere yardime1 bir kaynak olabilecegi diisiiniilmektedir.

3.3. Arastirmanin Varsayimi Ve Sinirhliklar:

Arastirmaya ait varsayimlar su sekildedir:

e Arastirmada kullanilan veri toplama tekniklerinin elde edilmek istenen veriler
icin yeterli diizeydedir.

e Arastirmada veri toplamak i¢in kullanilan ankette yer alan ifadeler
katilimcilarin rahatlikla anlayabilecegi diizeydedir.

e Ankette yer alan ifadelerin katilimcilarin ekoturizm algilarini tespit etmek
amaci1 agisindan uygundur.

e Arastirmaya katilan katilimcilar aragtirmaya goniillii olarak katilmig ve
verdikleri cevaplar aragtirmanin amacina uygundur.

e Arastirma evrenini temsil eden 6rneklem grubu evreni dogru bir sekilde temsil
etmektedir.

e Arastirmada kullanilan anket ve veriler gecerli ve giivenilirdir.
Arastirmanin siirliliklar ise:

e Arastirmada evrenin tamamina ulagsmanin imkansiz ve zor olmasi dolayisiyla
evreni temsil eden 6rneklem grubuyla sinirlandirilmastir.

e Arastirmada sadece Rize ili igerisinde yasayan yerel halka anket uygulanmistir.

e Arastirmada veri toplamak amaciyla yerel halka anket uygulanmistir.

e Yerel halka uygulanan anket ¢aligmasi 2022 yilinin Nisan ve Mayis ayinda
gergeklestirilmistir.

e Arastirmada elde edilen verilere, T-Testi, One Way Anova, Korelasyon
Analizi, Frekans Analizi, Standart Sapma, Giivenilirlik Analizi ve Normallik

Testleri yapilmustir.
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3.4. Arastirmanin Evreni Ve Orneklemi

Evren, verilerin elde edildigi ve sonuglarmin genellendigi biitiindiir. Orneklem
ise, evrenden elde edilmek istenen verilerin toplamasinin zor oldugu durumlarda
evreni en iyi seklide temsil ettigi diigiiniilen, evrenden c¢esitli tekniklerle se¢ilmis
kiiglik gruptur. Arastirmalarda evrenin tamami yerine belirlenmis bir Grneklem
grubuyla c¢alismak daha kolay olmaktadir. Orneklem biiyiikliigii belirlenirken ¢ok
farkl1 faktorler etkili olabilmektedir (Ozhan & Dénmez, 2016).

2022 yilinda yapilan son niifus sayimi verilerine gére Rize ilinin toplam niifusu
345.662 olarak tespit edilmistir. Yapilan bu sayimda toplam erkek niifusu 173.430
iken, kadinlarin sayis1 172.232°dir. Arastirma da evrenin tamamina ulasmak zor ve
zaman alacagindan evreni temsil edecek drneklem grubu belirlenmeye calisilmistir.
Arastirmaya konu olan yerel halkin algisini tespit etmek amaciyla tesadiifi olmayan
orneklem yontemlerinden kolayda orneklem yontemi kullanilmistir. Kolayda
orneklem yontemi evren igerisinden en hizli ve ekonomik olarak érneklem grubunun
secildigi, aragtirmacinin ifadeleriyle 6rneklem kesimini belirlemis oldugu yontemdir
(Hagiloglu vd., 2015). Evren hacmi biiylkligi %95 giliven araliginda, = 00.05
orneklem hata payiyla 383 olarak belirlenmistir. 2022 yil1 Nisan ve Mayis aylarinda
online olarak 755 kisiye anket ulastirilmistir. Anketler analiz Oncesi

degerlendirildiginde 25 eksik ve hatali anket analize dahil edilmemistir.

3.5. Arastirmanin Yontemi Ve Veri Toplama Araci

Arastirmanin  kavramsal g¢ergevesi olusturulurken ikincil verilerden
yararlanilmistir. Bu baglamda arastirmada kullanilmak {izere daha 6nce yazilmis
tezler, ulusal ve uluslararas1 yayinlanmis makaleler, bildiriler, kitaplar ve internet
kaynaklar1 taranmustir. Birincil veriler ise yerel halka anket uygulanarak elde
edilmistir. Arastirmada kullanilan anket Kavak’in (2015) “Edremit Korfezi Kuzey
Kiyilarinda Yerel Halkin Ekoturizme Yonelik Algis1 ve tutumlar1” adli ¢aligmasinda
kullandig1 anket formu kullanilmistir. Kavak’in ¢alismasindan birinci grup sorular

olan demografik 6zellikler ve {iglincli grupta yer alan 5°1i likert tipli sorular1 alinmis

75



ve arastirma anketine dahil edilmistir. Anketin birinci boliimiinde katilimcilara ait
demografik o6zellikler, ikinci kisimda ise yerel halkin ekoturizm hakkindaki
diisiincelerini 6lgen sorulara yer verilmistir. 16 sorudan olusan bu kisimda 5°1i likert
Olcegi kullanilmistir. Bu dlgege gore 1: Kesinlikle Katilmiyorum, : Katilmiyorum, 3:

Kararsizim, 4: Katiliyorum ve 5: Kesinlikle Katiliyorum seklinde belirlenmistir.

3.6. Arastirma Modeli Ve Sorulari

Arastirmanin modeli daha 6nce Kavak’in (2015) hazirlamis oldugu anket
Olgeginde yer alan ekonomik, sosyo-kiiltiirel, ¢evresel alt boyutlara gore Rize ilinde
yasayan yerel halkin demografik 6zelliklerine gore degisip degismedigini tespit
etmektir.

Arastirmanin sorulari,

1. Rize ilinde yasayan yerel halkin cinsiyetlerine gore ekoturizm algi seviyeleri
arasinda ekonomik, sosyo-kiiltiirel, gevre olarak anlamli bir farklilik var midir?

2. Rize ikinde yasayan yerel halkin egitim durumlarina gore ekoturizm algi
seviyeleri arasinda ekonomik, sosyo-kiiltiirel, gevre olarak anlamli bir farklilik
var midir?

3. Rize ilinde yasayan yerel halkin yaslarma gore ekoturizm algi seviyeleri
arasinda ekonomik, sosyo-kiiltiirel, ¢evre olarak anlamli bir farklilik var midir?

4. Rize ilinde yasayan yerel halkin medeni durumlarina gore ekoturizm algi
seviyeleri arasinda ekonomik, sosyo-kiiltiirel, gevre olarak anlamli bir farklilik
var midir?

5. Rize ilinde yasayan yerel halkin mesleklerine gore ekoturizm alg1 seviyeleri
arasinda ekonomik, sosyo-kiiltiirel, gevre olarak anlamli bir farklilik var midir?

6. Rize ilinde yasayan yerel halkin ikamet siirelerine gore ekoturizm algi
seviyeleri arasinda ekonomik, sosyo-kiiltiirel, gevre olarak anlamli bir farklilik

var midir?
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3.7. Bulgular

Alternatif bir tiir olan ekoturizmin bolgelerde gelismesi i¢in 6nemli olan ve
oncelikle tartisilmasi gereken en 6nemli konulardan biri yerel halkin bu tiire olan ilgi
ve algisiin belirlenmesidir. Bolgede ekoturizmin gelismesi ekonomik, Sosyo-
Kiiltiirel ¢evresel olarak gergeklesecek degisimlerin halkin tarafindan bilinmesine
baghdir. Yerel halk tarafindan kazanilan bu biling sayesinde ekoturizm bdlgede
gelisim gosterirken aksi bir durumda bolgede ekoturizm gelismedigi gibi olmusuz
etkilerin de yasanmasina sebep olacaktir. Bu sebeple Rize ilinde yasayan halkin
algisinin belirlenmesi i¢in Rize ili smirlarinda yasayan yerel halka bir anket
uygulamasi gerceklestirilmistir. Bu anket calismasi sonucu elde edilen sonuglar

asagida belirtilmistir.

3.7.1. Giivenilirlik Analizi

Giivenirlilik, tutarli bir sekilde tahmin etmek amactyla kullanilan bir aractir.
Matematiksel agidan giivenirlilik, gergek varyans degerlerinin toplam varyans
degerlerine orani olarak yorumlanmaktadir. Giivenirlilik ayrica, 6lgiim ve testlerden
alinan degerlere dayanan ¢ikarimlarin gecerliligini kurarken temel alinan bir kanit
kaynag1 olarak kabul edilmektedir. Arastirmacilar bir aracin giivenirliliginin
gegerliligine bagli olmadigini fakat bir aracin giivenilir olmadik¢a gegerli
olmayacagin belirtmistirler. Bir aracin giivenirliligini tahmin etmek i¢in en yaygin
olarak kullanilan giivenirlik kat sayis1 Cronbach’s Alpha’dir. Cronbach’s Alpha ayni
zamanda c¢ok 06geli Ol¢lim araglar1 bakimindan i¢ tutarlilik Olciisii olarak da
bilinmektedir. Cronbach’s Alpha kat sayisi, bir¢cok yanlis yorumlama, yanlis uygulama
ve giivenirliligi dogru 6lgmemem gerekcelerine ragmen ge¢misten giiniimiize en ¢ok
kullanilan tekniktir (Ammirrudin vd., 2021). Cronbach’s Alpha Ydntemine gore (o)
degeri (Zere, 2020);

e 0<a<0,40 ise olgekgiivenirliligi ¢ok diistiktiir.
e 0,40 <a<0,60 ise dlgek giivenirliligi diisiiktiir.
e 0,60 <a<0,80ise dlgek giivenirliligi ylksektir.
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e 0,80 <a<1ise olgek giivenirliligi ¢cok yiiksektir.

Calismanin anket 6lgeginde yer alan ifadelerin giivenirliligi analiz edildiginde
o= 0,916 olarak hesaplanmistir. Analiz sonucuna gore Olgek giivenirliligi cok

yiiksektir. Analiz sonuglart agsagida tablo olarak belirtilmistir.

Tablo 3. Ankette Yer Alan Ifadelerin Giivenirlilik Analizi

Madde Sayisi Cronbach’s Alpha
16 0.916

Ayrica Kavak’in (2015) yapmis oldugu calismada belirtmis oldugu alt
boyutlarin giivenirlilik degerleri hesaplanmistir. Belirtilen alt boyutlar ekonomik,
sosyo-kiiltiirel ve ¢evre boyutlaridir. Belirtilen bu alt boyutlar ve alt boyutlara ait

sorular su sekildedir;

Tablo 4. Ankette Yer Alan Ifadelerin Alt Boyutlarma Ait Sorular

Alt Boyutlar ifadeler

Ekoturizmin Ekonomik Boyutu Ekoturizmin gelismesi yorenizin ekonomik
durumunu iyilestirmistir.
Ekoturizm yerel halk i¢in yeni is firsatlart
dogurmustur.
Ekoturizm sayesinde yerel halkin yasam
kalitesi ytikselir.
Ekoturizm halkin yasam kalitesini yiikseltir.
Ekoturizm bolgenin tanitimina katki saglar
Ekoturizm bolgede diger ticari ve sanayi
faaliyetlerin gelismesini saglar.
Ekoturizm ilimizin disa agilmasini saglar.

Ekoturizmin Cevre Boyutu Ekoturizm  kirsal bolgelerin  kentlesme
olgusunu hizlandirir.
Ekoturizm tarihi ve kiiltiirel dokunun
korunmasina yardimci olur.
Ekoturizm halkin ¢evreyi daha temiz
tutmasini saglar.
Ekoturizm doganin korunmasini destekler.
Ekoturizm doga ile bas basa bir tatil sunar.

Ekoturizmin Sosyo-Kiiltiirel Boyutu Ekoturizm farkl kiiltiirlerin taninmasinda bir
koprii gorevi istlenir.
Ekoturizm insanlar1 birbirine yaklastirir.

Ekoturizm halkin sahip oldugu ulusal ve
kiiltiirel degerlerle 6viing duymasina neden
olur.

Ekoturizm stresten uzaklasmay: saglar.
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Ankette yer alan ifadelere ait alt boyutlarin analiz sonuglart;

Tablo 5. Ankette Yer Alan Alt Boyutlarin Giivenirlilik Analizi

Alt Boyutlar Giivenilirlik Kat Sayisi
Ekonomi 0.83
Sosyo-Kiiltiirel 0.76
Cevre 0.80

3.7.2. Normallik Testi

Normallik testi, verilerin normalliginin degerlendirilmesinde tamamlayici
olan bir istatistiksel testtir. Elde edilen verilere uygulanacak testlerin gerektigi gibi
uygulanabilmesi i¢in verilerin normal dagilim géstermesi gerekmektedir (Zere, 2020).
Carpiklik (skewness), bir degiskenin dagiliminin asimetrisine ait 6lglimiidiir. Bir
calismada normal dagiliminin carpiklik degeri sifirdir ve genellikle simetrik bir
dagilim gosterdigi anlamina gelmektedir. Basiklik (kurtosis), ise bir dagilimin tepe
noktasinin Ol¢iilmesidir. Calismalarda tamamen normal bir dagilimdan s6z edilmesi
igin basiklik degeri sifir olmalidir (Kim, 2013).

Aragtirmada yer alan anketteki ifadelerin normal dagilim gosterip
gostermedigini tespit etmek i¢in carpiklik (skewness) ve basiklik (kurtosis) degerlerine
bakilmistir. Yapilan analizler sonucunda carpiklik (skewness) ve basiklik (kurtosis)
degerlerinin + 3 aralifinda yer aldig1 tespit edilmistir. Elde edilen verilerin normallik
testi yapilirken mutlak degeri 1,96'dan biiyiik veya -1,96'dan kiiciikse, P < 0,05'te
anlamlidir seklinde yorumlanmaktadir. Ayn sekilde P <0,01'de 2,58'den biiyiik veya
-2,58'den kiiciikse ve P'de 3,29'dan biiyiik veya -3,29'dan kiiciikse anlamlidir seklinde
yorumlanir. < 0.001 Kiicilik 6rneklerde, verilerin normalligini belirlemek i¢in 1,96'dan
biiyliik veya kiiciik degerler yeterlidir. Ancak kiiclik standart hatalar1 olan biiyiik
orneklemlerde (200 ve iizeri) bu kriter + 2,58 olarak degistirilmis ve ¢ok biiyiik
orneklemlerde herhangi bir kriter uygulanmamistir (Ghasemi&Zahediasl, 2012). Bu
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analiz sonucunda arastirma anketinde yer alan ifadelerin normal dagilim gosterdigi

gorilmistir.

Ankette yer alan ifadelerin normal dagilim gosterdigi tespit edildikten sonra

parametrik testler i¢in uygun oldugu belirlenmistir. Arastirmalarda, iki bagimsiz

grubun ortalamalar arasindaki farkimi belirli bir giiven diizeyinde anlamli olup

olmadigini test etmek igin bagimsiz drneklemlerde ikili gruplar igin T-Testi, ikiden

fazla gruplar igin, One-Way (Anova) testleri yapilmaktadir (Zere, 2020). Bu sebeple

arastirma i¢in en uygun analizler T-Testi ve One-Way Anova olarak belirlenmistir.

Tablo 6. Ekoturizme Yonelik Yerel Halkin Algis1 Olgeginin Normalligi Testi

Ifadeler Carpikhik (Skewness) Basiklik (Kurtosis)
Ekoturizmin gelismesi yorenizin -1.01 0.33
ekonomik durumunu iyilestirmistir.
Ekoturizm yerel halk igin yeni is -1.13 0.42
firsatlar1 dogurmustur.
Ekoturizm sayesinde yerel halkin -0.82 -0.34
alim giicii artar.
Ekoturizm kirsal bolgelerin -1.06 0.44
kentlesme olgusunu hizlandirir
Ekoturizm farkl: kiiltiirlerin -1.62 2.37
taninmasinda bir koprii gorevi
iistlenir.
Ekoturizm halkin yasam kalitesini -1.04 0.57
yiikseltir.
Ekoturizm tarihi-kiltiirel dokunun -0.51 -0.91
korunmasina yardimei olur.
Ekoturizm bdlgenin tanitimina katki -1.81 241
saglar.
Ekoturizm halkin ¢evreyi daha da -0.51 -0.91
temiz tutmasini saglar
Ekoturizm doganin korunmasina -0.75 -0.56
destek olur.
Ekoturizm boélgede diger ticari ve -0.89 -0.01
sanayi faaliyetlerin gelismesini
saglar.
Ekoturizm insanlar birbirine -0.89 0.02
yakinlagtirir.
Ekoturizm halkin sahip oldugu ulusal -1.25 1.03
ve kiltiirel degerlerle 6viing
duymasina neden olur.
Ekoturizm stresten uzaklasmay1 -1.09 0.40
saglar.
Ekoturizm ilimizin disa agilmasini -1.69 2.44
saglar.
Ekoturizm doga ile bas basa bir tatil -1.46 1.58

sunar.
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3.7.3. Katihmcilarin Demografik Ozellikleri

Arastirmada 755 kisiye online olarak ulasilmis ve ankete goniillii olarak
katilmalar1 istenmistir. Subat-Nisan 2022 tarihleri arasinda online olarak
gerceklestirilen anket sonucunda 38 anket eksik ve hatali oldugu icin analize dahil
edilmemistir. Cikarilan eksik ve hatali anketlerden sonra 717 katilimciya ait anket
analiz edilmistir. Analiz sonucunda katilimcilara ait demografik o6zelliklere ait
sonuglar asagidaki tabloda gosterilmektedir. Arastirmaya katilan katilimcilara ait
demografik dagilimlar;

e Arastirmaya katilan katilmcilarin %73,2°si  erkeklerden olusurken kadin
katilimcilarin orani1 %26,8’dir.

e Arastirmaya katilan katilimcilarin egitim durumlart analiz edildiginde %35,7’si
zorunlu egitim, %56,6’s1 liniversite ve %7,7’si lisansiistii egitime sahip olduklari
Saptanmstir.

e Arastirmaya katilan katilimcilarin yas gruplarina baktigimizda %71,8 ‘lik oranla
20-39 yas grubu katilimcilarin yer aldigi goriilmektedir. Ikinci sirada %20,6 ile 40
ve lizeri yas grubu katilimcilar, en sonda %7,5 ile 20°den kiigiik kisiler yer
almaktadir.

e Arastirmaya katilan katilimcilarin medeni durumlar1 analiz edildiginde evli
katilimcilar %58,0 ve bekar katilimcilar %42,0 olarak analiz edilmistir.

e Arastirmaya katilan katilimcilarin  meslek durumlart analiz  edildiginde
katilimeilarin %17.0’1mn1in is¢i, % 16,2°sinin ev hanimi, %15,2’sinin 6grenci,
%15,5’nin d6gretmen, %11,7’sinin issiz, %13,9’unun esnaf, %4,6’sinin emekli ve
%35,9’unun tiiccar oldugu analiz edilmistir.

e Arastirmaya katilan katilimcilarin Rize’de ikamet ettikleri siireler analiz
edildiginde %34,6’sinin 21-30 yil arasi, %23,4’liniin 31-40 y1l arasi, %18,0’inin
11-20 yil arasi, %13,5’inin 1-10 yil arasi, %10,5’inin 41 yi1l ve iizeri Rize’de

ikamet ettikleri hesaplanmistir.
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Tablo7. Katilimeilara Ait Demografik Ozellikler

Demografik Katilmcilarin Demografik Frekans Yiizdelik Dilim
Ozellikler Ozellikleri (N) (%)
Cinsiyet Kadin 192 26,8
Erkek 195 26.9
Egitim Zorunlu Egitim 256 35.7
Universite 406 56.6
Yiiksek Lisans/ Doktora 55 7.7
Yas 20’den Kiigiik 54 70.5
20-39 515 71.8
40 ve tizeri 148 20.6
Medeni Evli 416 58.0
Durum Bekar 301 42.0
Meslek Isci 122 17.0
Emekli 33 4.6
Ev Hanimi 116 16.2
Ogrenci 109 15.2
Tiiccar 42 59
Esnaf 100 13.9
Ogretmen 111 155
Issiz 84 11.7
Ikamet 1-10 97 13.5
Siireleri 11-20 129 18.0
21-30 248 34.6
31-40 168 23.4
41 ve lizeri 75 10.5

3.7.4. Yerel Halkin Eko Turizm Algilarina Iliskin ifadelere Katilma Dereceleri

Rize ilinde yasayan yerel halkin, ¢alisma i¢in hazirlanmis anket calismasina
iliskin katilma dereceleri asagida gosterilmistir. Yapilan analiz sonucuna gore ankete
katilan katilimcilarin en yiiksek katilim gosterdikleri ifadeler;

e Ekoturizm bdlgenin tanitimina katki saglar (x=4,68)

e Ekoturizm ilimizin disa agilmasini saglar (x=4,55)

o Ekoturizm farkl kiiltiirlerin taninmasinda bir k6prii gorevi tistlenir (X=4,43)
e Arastirmaya katilan katilimcilarin en az katilim gosterdikleri ifadeler ise;

e Ekoturizm halkin ¢evreyi daha temiz tutmasini saglar (X=3,65)

e Ekoturizm doganin korunmasina destek olur (x=3,81)

e Ekoturizm tarihi ve kiiltiirel dokunun korunmasina yardimer olur (x=3,92)’dir.
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Analiz sonuglari incelendiginde Rize’de yasayan halkin ekoturizmin ekonomi,

sosyo-kiiltiirel ve ¢evresel faktorler ilizerinde yasanacak olumlu etkilerin farkinda

oldugu goriilmiistiir.Verilen diger cevaplar incelendiginde Rize’de yasayan halkin

ekoturizmin gelismesine yonelik cevaplarinin katilim dereceleri ile uyumlu oldugu da

goriilmektedir.

Tablo 8. Yerel Halkin Ekoturizm Algilarina Iliskin Ifadelere Katilma

Dereceleri

Ifadeler N Ort.  St. Sapm
Ekoturizmin gelismesi yorenizin ekonomik 717 414 1.02
durumunu iyilestirmistir.
Ekoturizm yerel halk i¢in yeni is firsatlar 717 4.17 1.06
dogurmustur.
Ekoturizm sayesinde yerel halkin alim giicii artar. 717 3.95 1.168
Ekoturizm halkin yasam kalitesini yiikseltir. 717  4.18 961
Ekoturizm bolgede diger ticari ve sanayi faaliyetlerin 717  4.09 1.03
gelismesini saglar.
Ekoturizm ilimizin disa acilmasini saglar. 717 4.55 74
Ekoturizm bolgenin tanitimina katki saglar 717  4.68 .60
Ekoturizm kirsal bolgelerin kentlesme olgusunu 717  4.06 1.08
hizlandirir.
Ekoturizm tarihi-kiiltiirel dokunun korunmasina 717 3.92 1.25
yardimci olur.
Ekoturizm halkin ¢evreyi daha da temiz tutmasini 717 3.65 1.29
saglar
Ekoturizm doganin korunmasina destek olur. 717 3.81 1.28
Ekoturizm doga ile bas basa bir tatil sunar. 717 441 .88
Ekoturizm farkli kiiltiirlerin taninmasinda bir koprii 717 4.43 .88
gorevi ustlenir.
Ekoturizm insanlar1 birbirine yakinlagtirir. 717 412 .99
Ekoturizm halkin sahip oldugu ulusal ve kiiltiirel 717  4.32 .88
degerlerle 6viing duymasina neden olur.
Ekoturizm stresten uzaklagsmayi saglar. 717 415 1.05

3.7.5. Yerel Halkin Eko Turizm Algilarina iliskin Egilimleri

Rize ilinde yasayan yerel halkin ekoturizme yonelik algilarini 6lgmek i¢in

kullanilan ankete vermis olduklar1 cevaplara ait bulgular asagidaki tabloda

gosterilmistir.

83



Rize ilinde yasayan yerel halkin ekoturizme yonelik algilarinin belirlenmesi
icin 5’11 likert tipli sorulardan olusan bir anket formu diizenlenmistir. Rize ilinde
yasayan yerel halkin ekoturizmin ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve gevre alt boyutlarina
yonelik algilarii belirlemek amaciyla sorulan sorularin ¢ogunluguna “kesinlikle
katiliyorum” ve “katiliyorum” cevaplarini verdikleri goriilmuistiir.

Katilimeilarin % 49,1°1 ekoturizmin gelismesi yorede ekonomik durumun
iyilesmesine katki sagladigini, %54,4’ii ekoturizm sayesinde yerel halkin alim
giiclinlin arttigini, %53,0’1 ekoturizm yerel halk i¢in yeni is firsatlar1 dogurdugunu
belirtmistir. Katilimcilarin % 62,1°1 ekoturizmin doga ile bas basa bir tatil sundugunu,
%37,8’1 ekoturizm halkin ¢evreyi daha da temiz tutmasini sagladigimi, %43,3’1
ekoturizmin doganin korunmasina destek olacagini belirtmistir.

Katilimeilarin %75,3’1  ekoturizm bolgenin tamitimina katki sagladigina,
%63,4’1 ekoturizm farkli kiiltlirlerin taninmasinda bir kopri gorevi istlendigini,
%54,3’1i ekoturizm halkin sahip oldugu ulusal ve kiiltiirel degerlerle 6viing duymasina

neden oldugunu belirtmistir.
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Tablo 9. Yerel Halkin Ekoturizm Algilarma Iliskin Egilimleri

ifadeler

=]

%

=]

%

=]

%

=]

%

%

Ekoturizmin gelismesi
yorenizin ekonomik
durumunu iyilestirmistir.
Ekoturizm yerel halk icin
yeni i firsatlari
dogurmustur.

Ekoturizm sayesinde yerel
halkin alim giicii artar.

Ekoturizm kirsal bolgelerin
kentlesme olgusunu
hizlandirir.

Ekoturizm farkli kiiltiirlerin
taninmasinda bir koprii
gorevi iistlenir.

Ekoturizm halkin yasam
kalitesini yiikseltir.
Ekoturizm tarihi-kiiltiirel
dokunun korunmasina
yardimet olur.
Ekoturizm bolgenin
tanitimina katki saglar.
Ekoturizm halkin ¢evreyi
daha da temiz tutmasini
saglar.

Ekoturizm doganin
korunmasina destek olur.
Ekoturizm bolgede diger
ticari ve sanayi
faaliyetlerin gelismesini
saglar.

Ekoturizm insanlar1
birbirine yakinlagtirir.

Ekoturizm halkin sahip
oldugu ulusal ve kiiltiirel
degerlerle Gviing
duymasina neden olur.
Ekoturizm stresten
uzaklagmay1 saglar.

Ekoturizm ilimizin disa
acilmasini saglar.
Ekoturizm doga ile bag
basa bir tatil sunar.

352

381

323

326

453

349

343

539

269

309

335

339

391

373

486

444

49.1

53.1

45.0

45.5

63.2

48.7

47.8

75.2

37.5

43.1

46.7

47.3

94.5

52.0

67.8

61.9

173

156

152
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153
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122

129

130

133

177

181

202

155

158
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241

21.8

21.2

27.6

21.3

27.5

17.0

18.0

18.1

18.5

4.7

25.2

28.2

21.6

22.0

21.8

145

119

149

127

86

136

146

47

171

157

151
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91

134

55

89

20.2

16.6

20.8

17.7

12.0

19.0

20.4

6.6

23.8

21.9

21.1

21.3

12.7

18.7

7.7

124

31

43

66

39

15

23

64

95

64

40

34

28

37

17

22

4.3

6.0

9.2

5.4

2.1

3.2

8.9

13.2

8.9

5.6

4.7

3.9
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3.1
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2.2

2.5

3.8

3.8

1.4

1.7

5.9

7.3

7.5

2.0

1.4

2.5
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3.8. Arastirma Sorularinin Analiz Edilmesi

Anketten elde edilen veriler SPSS 23.0 programi kullanilarak analiz
edilmistir. Birbirinden bagimsiz iki grubun karsilastirilmasi i¢in elde edilen veriler T-
Testi ( Independent-Sample), ikiden fazla gruplarin analizi i¢in ise Tek Yonli Varyans

(One-Way Anova) analizleri kullanilmistir.

3.8.1. Ankete Katilan Yerel Halkin Cinsiyetlerine Yonelik Degisikligin

Incelenmesi

S1: Rize ilinde yasayan yerel halkin cinsiyetlerine gore ekoturizm algi
seviyeleri arasinda ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve gevresel olarak anlamli bir farklilik

var midir?

H-la: Katilimcilarin cinsiyetleri ile ekoturizm algi seviyeleri arasinda anlamli bir

farklilik vardir.

Arastirmaya katilan yerel halkin ekoturizm algilarimin ve alt boyutlarinin
katilimcilarin  cinsiyetlerine gore degisip degismedigini tespit etmek amaciyla
bagimsiz 6rneklemler icin T-Testi uygulanmistir. Elde edilen sonuglarda p degeri
0,05ten kiiclik olmasi esas alinarak yorum yapilmistir. Rize ili yerel halki ekoturizmin
ekonomik ve gevre altboyut algisi1 kapsaminda cinsiyet farkliliklarinin anlamlilik
diizeylerinde farkliik gozlemlenmemistir. (ekonomi p=.67> 0,05), (¢cevre
p=.26>0,05). Fakat ekoturizmin sosyo kiiltiirel boyutu (sosyo-kiiltiirel p=.04<0,05)
analiz edigildiginde elde edilen degere anlamli bir farklilik gozlemlenmistir.

Katilimeilarin vermis olduklari cevaplar analiz edildikten sonra elde edilen
sonuglara gore ekoturizmin ekonomik alt boyutuna yonelik goriislerde erkelerin
algilariin (Xx=4,27) kadinlara oranla (x=4,18) daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Sosyo-kiiltiirel alt boyut goriislerine gore erkeklerin goriislerinin (x=4,30)
kadinlarin goriislerine gore (Xx=4,13) oranin daha yiiksek oldugu ayni1 zamanda cevre
alt boyutuna verilen cevaplara gore yine erkeklerin (x=4,03) kadinlara oranla (x=3,79)

daha yiiksek orana sahip oldugu gézlemlenmistir. Verilen cevaplar ve elde edilen
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analiz sonuglarina gore Rize ilinde yasayan erkeklerin kadinlara gore ekoturizm

konusunda daha yetkin olduklar1 sdylenilebilmektedir. Sosyo-kiiltiirel alt boyutunda

elde edilen sonuca gore H-1a hipotezi kismen kabul edilmistir.

Tablo 10. Katilimeilarin Cinsiyet Farkliliklarinm incelenmesi

Alt Grup N Ort. S.Sapma F P
Boyutlar

Ekonomik Kadin 192 4.18 .70 A7 .67
Erkek 525 4.27 .67

Sosyo- Kadin 192 4.13 .84 8.13 .04

Kiltiirel Erkek 525 4.30 71

Cevre Kadin 192 3.79 .92 .26 .26
Erkek 525 4.03 .85

3.8.2. Ankete Katilan Yerel Halkin Egitim Durumlarina Yoénelik Degisikligin

Incelenmesi

S2: Rize ilinde yasayan yerel halkin egitim durumlarma gore ekoturizm

algilar1 seviyeleri ekonomik, Sosyo-kiiltiirel ve ¢evresel olarak anlamli bir farklilik var

midir?

H-1b: Katilimcilarin egitim durumlart ile ekoturizm algi seviyeleri arasinda anlamli

bir farklilik vardir.
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Tablo 11. Katilimeilarin Egitim Durumlarina incelenmesi

Alt Boyutlar Grup n ort. S.S. F  P.Degeri
Ekonomik Zorunlu 256 4.29 .66 1.49 .22
Egitim
Universite 406 4.23 .69
Yiiksek 55 4.12 .66
Lisans /
Doktora
Sosyo- Zorunlu 256 4.29 74 2.35 .00
Kiiltiirel Egitim
Universite 406 4.25 76
Yiiksek 55 4.05 .78
Lisans/
Doktora
Cevre Zorunlu 256 4.12 .83 7.61 .09
Egitim
Universite 406 3.90 .89
Yiiksek 55 3.72 .83
Lisans/
Doktora

Arastirmaya katilan yerel halkin ekoturizm algisinin egitim durumlarina gore
degisip degismedigini belirlemek amaciyla Tek Yonlii Varyans testi yapilmistir. Elde
edilen analiz p degerine bakilarak 0,05’ten kiigiik olmasi dikkate alinarak
yorumlanmustir.

Elde edilen bulgularin analizi sonucu ekoturizm alt boyutlarina bakildiginda
ekonomik alt grubunda egitim farkliliklarinda algilarimin p=.22>0.05 anlamlilik
diizeyinde degismedigi analiz sonuncunda tespit edilmistir. Ayn1 zamanda sosyo-
kiltrel altboyutu ele alindiginda egitim diizeyleri arasinda istatistiksel anlamda bir
farklilik olmadigi saptanmistir (p=.09>0.05). Bunun ile birlikte ¢evre alt boyutu
incelendigin de bireylerin sahip oldugu egitim diizeylerine bagl olarak ekoturizm
algilarinin p= 0.00< 0.05 6nemlilik diizeyinde farklilik gosterdigi tespit edilmistir.

Egitim durumlarina goére elde edilen analiz sonuglar1 incelendiginde
ekoturizmin ekonomik ve sosyo-kiiltiirel alt boyutlarinda (X=4,29) vermis olduklari
cevaplara yonelik zorunlu egitimde yer alan katilimcilarin daha yetkin oldugu
goriilmektedir. Sosyo-kiiltiirel alt boyut incelendiginde yine zorunlu egitimden mezun

olan katilimcilarin ekoturizm konusunda (x=3,37) diger katilimcilara gore daha
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olumlu diistindiikleri gézlemlenmistir. Sosyo-kiiltiirel ve ¢evre alt boyutlarinda elde
edilen analiz sonucuna gore H-1b hipotezi kismen kabul edilmistir.

Ekoturizm algisinin katilimcilarin egitim durumlarina gore ¢evre alt boyutunda
anlaml farkliliklarin hangi gruplarda oldugunu tespit etmek i¢in yapilan Tukey analizi
sonucuna gore farkliliklarin zorunlu egitim-iiniversite ve zorunlu egitim-lisansiistii yas

PR

gruplar1 arasinda degistigi gbzlemlenmistir.

3.8.3. Ankete Katilan Yerel Halkin Yaslarina Gore Degisikliginin Incelenmesi

S3: Rize ilinde yasayan yerel halkin yaslarina gore ekoturizm algi seviyeleri

arasinda ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve gevresel olarak anlamli bir farklilik var midir?

H-1c: Katilimcilarin yaglari ile ekoturizm algi seviyeleri arasinda anlamli bir farklilik

vardir.
Tablo 12. Katilimeilarin Yaslarina Gore Incelenmesi
Alt Boyutlar Grup N Ort. S.Sapma F P
Ekonomik 20’den 54 4.10 .70 1.54 21
Kiigiik
20-39 Arasi 515 4.25 .68
40 ve iizeri 148 4.29 .65
Sosyo- 20’den 54 3.95 .85 .53 .00
Kiiltiirel Kiigiik
20-39 Arasi 515 4.28 74
40 ve Uzeri 148 4.27 75
Cevre 20’den 54 3.89 .82 4.70 .58
Kiigtk
20-39 Arasi 515 3.96 .87
40 ve Uzeri 148 4.02 .90

Yerel halkin ekoturizm algisinin katilimcilarin yaslarina yonelik degisip
degismedigini belirlemek amaciyla Tek Yonlii Varyans testi yapilmistir. Elde edilen

bulgularin analiz sonuglar1 p= 0,05’ten kii¢lik olmasi dikkate alinarak yorumlanmastir.
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Rize ilinde yasayan ve ankete katilan katilimcilarin yaslarina gore ekoturizmin
ekonomik ve gevre alt boyutlarina yonelik algilar1 hesaplandiginda alg1 diizeylerinde
herhangi bir farklilik olmadig1 saptanmistir. Yapilan analiz sonucunda elde edilen
degerlere gore so6z konusu altboyut sosyo-kiiltiirel oldugunda katilimcilarin algi
diizeylerinde farkliliklar gézlemlenmistir (p=.00<0.05).

Katilimeilarin yaslarina gore elde edilen analiz sonuglari incelendiginde
ekonomik (x=4.29) ve ¢evre (X= 4.02) alt boyutlarna yonelik goriislerin 40 yas ve
tizeri kisilerde daha olumlu oldugu gozlemlenirken, sosyo-kiiltiirel alt boyutunda ise
20-39 (x=4.28) yas arasi kisilerde algmmin daha olumlu oldugu goézlemlenmistir.
Sosyo-kiiltiirel alt boyutunda elde edilen sonuca gore h-1c hipotezi kismen kabul
edilmistir.

Ekoturizm algisinin katilimcilarin yaslarina gore sosyo-kiiltiirel alt boyutunda
anlaml farkliliklarin hangi gruplardan dolayr meydana geldigini tespit etmek igin
yapilan Tukey analizine gore farkliligin 20’den kii¢iik-20-39 ve 40 ve tlizeri-20-39 yas

gruplar1 arasinda degistigi gozlemlenmistir.

3.8.4. Ankete Katilan Yerel Halkin Medeni Durumuna Gore Yonelik

Degisikligin Incelenmesi

S4: Rize ilinde yasayan yerel halkin medeni durumlarina gore ekoturizm algi
seviyeleri arasinda ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve ¢evresel olarak anlamli bir farklilik
var midir?

H-1d: Katilimcilarin medeni durumlari ile ekoturizm algi seviyeleri arasinda anlamli

bir farklilik vardir.

Yerel halkin ekoturizm algilarinin katilimcilarin medeni durumuna degisip
degismedigini tespit etmek amaciyla bagimsiz 6rneklemler i¢in Tek Yonlii Varyans
testi (One-Way Anova) yapilmistir. Elde edilen sonuglar p degeri 0,05’ten kiigiik
olmasi esas alinarak yorumlanmistir. Analiz sonuglar1 incelendigi ekoturizm algisinin
ekonomik, sosyo-kiiltiiel ve g¢evre alt boyutlar1 kapsaminda bekar ve evli olma
durumuna gore anlamli farklilik gostermedigi yapilan istatistiksel analiz sonucunda

tespit edilmistir.
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Katilimeilarin medeni durumlarina yonelik elde edilen analiz sonuglarina gore
ekonomik alt boyutunda evlilerin (X=4.32) bekar katilimcilara oranla (X=4.14)
algilarinin yiiksek oldugu goriilmiistiir. Sosyo-kiiltiirel alt boyutta elde edilen analiz
sonuglarina gore evlilerin (X=4.32) algilar1 bekar katilimcilara (X=4.16) oranla daha
yiiksektir. Son olarak ¢evre alt boyutu incelendiginde diger alt boyutlarda oldugu gibi
evli katilimeilarin (x=4.04) algilarinin bekar katilimcilara (Xx=3.86) oranla daha ytiksek
oldugu gozlemlenmistir. Elde edilen analiz sonucuna goére H-1d hipotezi

reddedilmistir.

Tablo13. Katilimcilarin Medeni Durumuna Gore Incelenmesi

Alt Boyutlar Grup N Ort. S.Sapma F P
Ekonomik Bekar 301 4.14 .70 2.62 10
Evli 416 4.32 .65
Sosyo-Kiiltiirel ~ Bekar 301 4.16 a7 .05 81
Evli 416 4.32 74
Cevre Bekar 301 3.86 .86 2.66 .10
Evli 416 4.04 .87

3.8.5. Ankete Katilan Yerel Halkin Mesleklerine Gore Degisikligin Incelenmesi

S5: Rize Ilinde yasayan yerel halkin mesleklerine gore ekoturizm alg
seviyeleri arasinda ekonomik, Sosyo-kiiltiirel ve ¢evresel olarak anlamli bir farklilik

var midir?

H-1e: Katilimcilarin mesleki durumlari ile ekoturizm algi seviyeleri arasinda anlamh

bir farklilik vardir.

Arastirmaya katilan bireylerin ekoturizm algilarinin meslek gruplarina gore
degisip degismedigini tespit etmek amaciyla tek yonlii varyans testi yapilmistir. Elde

edilen degerler p=0,05ten kii¢iik olmas1 dikkate alinarak yorumlanmuistir.
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Tablo.14 Ankete Katilan Yerel Halkin Mesleklerine Gore Incelenmesi

Alt Grup N Ort. S.S. F P
Boyutlar
Ekonomik  Emekli 33 4.25 .70 2.63 .01
Esnaf/Sanatk 100 4.19 .68
ar
Ev Hanimi 116 444 .05
Isci 122 4.29 .66
Issiz 84 4.20 .69
Ogrenci 109 4.27 .66
Ogretmen 111 4.09 .70
Tiiccar 42 412 .79
Sosyo- Emekli 33 4.23 .86 2.77 .00
Kiiltiirel Esnaf/Sanatk 100 411 15
ar
Ev Hanim 116 4.47 .59
Isci 122 4.33 71
Issiz 84 4.22 .85
Ogrenci 109 4.26 13
Ogretmen 111 4.23 A7
Tiiccar 42 412 91
Cevre Emekli 33 3.82 1.02 4.85 .00
Esnaf/Sanatk 100 3.70 .83
ar
Ev Hanim 116 4.30 .76
Isci 122 4.10 .86
Issiz 84 3.90 .87
Ogrenci 109 3.93 .89
Ogretmen 111 3.89 81
Tiiccar 42 3.80 1.00

Rize’de yasayan katilimcilarin ekoturizm algisinin mesleklere gore tiim alt
boyutlarinda hesaplama sonucu elde edilen degerlerin p<0.05 oldugu i¢in anlamli bir
farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Katilimcilarin mesleklerine gore elde edilen
sonuclar incelendiginde tiim alt boyutlarda ev hanimlarimin algilarmin diger
katilimcilara gore daha yiiksek oldugu gozlemlenmistir. Elde edilen analiz sonucuna
gore H-1e hipotezi kabul edilmistir. Ekoturizm algisinin katilimcilarin mesleklerine
gore tiim alt boyutlarinda anlamli farkliliklarin hangi gruplardan dolay1 yasandigim
tespit etmek icin Tukey analizi uygulanmistir. Analiz sonucuna gore farkliligin isci-
esnaf, ev hanimi-esnaf, ev hanimi-6gretmen, ev hanimi-6grenci ve ev hanimi-igsiz

PR

gruplar1 arasinda degistigi gozlemlenmistir.
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3.8.6. Ankete Katilan Yerel Halkin ikamet Ettigi Siirelere Gore Degikligin

Incelenmesi

S6: Rize ilinde yasayan yerel halkin ikamet ettigi yila gore ekoturizm algi
seviyelerinde ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve ¢evresel olarak anlamli bir farklilik var
midir?

H-1f: Katilimcilarin ikamet ettikleri siire ile ekoturizm algi seviyeleri arasinda anlaml

bir farklilik vardir.

Tablo 15. Katilimcilarin ikamet Siiresine Gore Incelenmesi

Alt Boyutlar Grup N Ort. S.S. F P
Ekonomik 1-10 Y1l 97 4.20 72 1.00 .40
11-20 Yl 129 4.18 .66
21-30 Y1l 248 4.23 .70
31-40 Y1l 168 432 .64
41 ve Uzeri 75 4.29 .67
Sosyo- 1-10 Y1l 97 4.20 82 224 .06

Kiiltiirel 11-20 Y1l 129 4.15 77
21-30 Y1l 248 4.25 g7
31-40 Y1l 168 4.36 .66
41 ve Uzeri 75 4.27 74
Cevre 1-10 Y1l 97 3.86 .81 1.60 17
11-20 Y 129 3.87 .87
21-30 Yil 248 3.93 .92
31-40 Y1l 168 4.06 .85
41 ve Uzeri 75 4.16 .82

Tablo 15, S6 arastirma sorusuna cevap niteligi igeren bulgulardan
olugsmaktadir. Yerel halkin ekoturizm algilarinin katilimeilarin Rize ilindeki ikamet
stirelerine gore ekoturizm algilarinin degisip degismedigini tespit etmek amaciyla
bagimsiz orneklemler i¢in Tek Yonlii Varyans testi (One-Way Anova) yapilmustir.
Elde edilen sonuglar p degeri 0,05’ten kii¢lik olmasi baz alinarak yorumlanmistir.

Bulgular neticesinde, alt boyutlarin hi¢ birinde anlamli bir farklilik
gozlemlenmemistir. Katilimcilar ikamet ettikleri siireler baz alindiginda, alginin en

yiikksek oldugu bireylerin tiim alt boyutlarda 31-40 yil aras1 yasayan kisilerden
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olustugu tespit edilmistir. H-1f hiptezi sosyo-kiiltiirel alt boyutunda elde edilen sonuca
gore kismen kabul edilmistir.

Korelasyon analizi, iki ya da daha fazla nicel degisken arasindaki iliskiyi
belirtmek i¢in kullanilan bir analizdir. Bu analiz temel olarak nicel degiskenler
arasindaki dogrusal iliskinin varsayimima dayanmaktadir. ikili degiskenler arasindaki
iligkinin giiclinii, kapsamin1 ve ayn1 zamanda y0niinii 6l¢mektedir ( Thatte & Gogtay,

2017).

Tablo 16. Korelasyon Analizi

Alt Boyutlar Ekonomi Sosyo-Kiiltiirel Cevre
Ekonomi 1
Sosyo-Kiiltiirel BT7F** 1
Cevre JA37F*F* 145> 1

Not : *** anlamlilik diizeyi p < 0.05 kiigiik olan degerler i¢in kullanilmistir.

Tablo 16 alt boyutlar arast korelasyon analizi sonuglarini gdstermektedir.
Istatistiksel anlamda énemlilik diizeyi p<0.05 olarak alinmistir. Buna gére sosyo-
kiiltiirel alt boyutu ve ekonomi alt boyutu pozitif ve anlamlilik derecesi p<0.05
degerinde birbiriyle iliskilidir. Cevre boyutu incelendiginde bu boyutunda ekonomik
cevreyle pozitif ve anlamlilik derecesi p<0.05 degerinde korelasyon degerine sahip
oldugu saptanmistir. Cevre ve sosyo-kiiltiirel alt boyutlar1 arasindaki korelasyon
iligkisi incelendiginde bu boyutlar arasinda da anlamlilik diizeyi p<0.05’de olup pozitif
bir sekilde iligkilenmistir. Bu sonuglarin hepsi degerlendirildiginde alt boyutlarin karar

verme siirecinde birbirlerini olumlu yonde etkiledikleri ¢ikariminda bulunulabilir.
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SONUCLAR

Diinyada yasanan bir¢ok degisikligin etkisi, artan niifus yogunlugu, kdy ve
kirsal alanlardan kentlere dogru yasanan goglerin de etkisiyle beraber dogada kirlilik
bas gostermeye baslamistir. Yasanan degisikliklerle beraber meydana gelen kirliligin
giin gectikce sebep oldugu olumsuzluklar glinimiiz insanin1 rahatsiz etmeye
baslarken, 6zellikle son donemde insanlarda olusun cevre bilinci dogaya dost turizm
hareketlerinin ortaya ¢ikmasinda ve gelismesinde etkili olmustur. Doganin
korunmasimin dikkate alindigi ekoturizm faaliyetleri de bu sebeple ge¢misten
giiniimiize artmig ve artmaya da devam etmektedir.

Alternatif turizm tiirlerinden biri olan ekoturizm siirdiiriilebilirlik ilkesini
temel alarak gelen misafirlere dogal alanlarda tatil imkan1 sunmaktadir. Ekoturizm
yalnizca dogal alanlarin degil ayn1 zamanda yorenin kiiltiiriiniin de destinasyonlarda
pazarlandig1 bir turizm tiridiir. Ayn1 zamanda ekoturizm faaliyetlerinde gelen
turistlerin memnuniyetinin dikkate alindig1 gibi yerel halkin refah seviyesini de 6n
planda tutmaktadir. Bir bolgede ekoturizm faaliyetlerinin gergceklesmesi ve bolgede
gelisebilmesi i¢in gerekli olan en 6nemli unsurlardan biri bolge insanin bu tiire olan
algisidir. Ekoturizmin bolgede siirdiiriilebilir bir sekilde ytriitiilebilmesi igin yerel
halkin tiim siirece goniilli olarak dahil olmasi gerekmektedir (Zere, 2020). Yerel
halkin bu tiir izerindeki algisinin olumlu olmasi bélgede bu turizm tiiriiniin gelismesi
agsindan oldukga 6nemlidir.

Arastirmada Rize ilinde yasayan yerel halka ait demografik 6zelliklere gore
ekoturizm algilarinin degisip degismedigi tespit edilmeye calisilmistir. Yerel halkin
algisiin tespit edilmesi i¢cin Kavak’in (2015) daha 6nce olusturmus oldugu anket
formunda yer alan {giincii gruptaki 16 soru kullanilmistir. 5°1i likert tipi dlgekten
olusan anket formu online olarak yerel halka uygulanmistir. Veriler elde edildikten
sonra yapilan giivenilirlik analizine gore Cronbach’s Alpha deger 0,916 olarak tespit
edilmistir. Yapilan normal dagilim testine gore elde edilen veriler normal dagilim
gostermektedir. Elde edilen verilerden dolay1 parametrik analizlerin yapilmasi ¢alisma
acisindan uygun gorilmistiir. SPSS 23.0 kullanilarak elde edilen verilere frekans

dagilimi, T-Testi ve Tek Yonlii Varyans (One-way Anova) analizleri yapilmistir.
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Arastirma kapsaminda elde edilen verilere gore arastirmaya katilan
katilimcilarin biiylik ¢ogunlugunun kadinlardan olustugu goriilmiistiir. Katilimeilarin
medeni durumlari incelendiginde %58 oraninda evli kisilerin katilim gosterdigi, yas
grubu incelendiginde 20-39 yas arasi kisilerin daha fazla katilim gdsterdigi tespit
edilmistir. Rize ilinde yasan katilimcilarin Rize’de ikamet ettikleri siirelere
bakildiginda biiyiikk ¢cogunlugun 21-30 y1l araliginda Rize’de ikamet ettigi sonucuna
ulastlmistir.

Arastirmada yerel halkin algisinin tespit edilmesi amaciyla ankette yer alan
ifadelere yapilan analizler sonucu elde edilen bulgular tablolar halinde gosterilmistir.
Yapilan analizler sonucunda;

e Rizeilinde yasayan yerel halkin cinsiyetlerine gore ekoturizm algilari alt boyutlar olan
ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve ¢evresel olarak degismekte midir? sorusu analiz edilmis
ve elde edilen bulgulara gore Rize’de yasayan yerel halkin ekoturizm algisinda sosyo-
kiiltiirel alt boyutunda anlamli bir farklilik goriilmezken, diger alt boyutlar olan
ekonomi ve ¢evresel boyutlarda anlamli bir farkliligin oldugu tespit edilmistir. Ayrica
calismaya katilan erkek katilimcilarin ekoturizm algisinin tiim alt boyutlarda kadinlara
oranla daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bu sebeple erkek katilimcilarin ekoturizme
kadinlara oranla daha olumlu baktigini sdyleyebilmekteyiz.

e Rize ilinde yasayan yerel halkin yaglarina gore ekoturizm algilar alt boyutlar olan
ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve g¢evresel olarak degismekte midir? Sorusu analiz
edildiginde ekoturizm algilarinin yas gruplarina goére Sosyo-kiiltiirel al boyutunda
anlamlt  bir farkliik gozlemlenirken diger alt boyutlarda bir farklilik
gozlemlenmemistir. Ayrica c¢alismada ekoturizmin ekonomik ve g¢evre alt
boyutlarinda 40 yas ve tizeri katilimcilarin algilarinin digerlerine oranla daha yiiksek
oldugu goriilmiistiir. Ekoturizmin sosyo-kiiltiirel alt boyutunda 20’den kiigiik
katilimeilarin  algilarimin diger katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu tespit
edilmistir. Analiz sonucuna gore 40 yas ve tlizeri olan katilimcilarin ekoturizmin
ekonomik anlamda bolgeye katki saglayacagi konusunda olumlu fikire sahip oldugu
sOylenilebilmektedir. 20-39 yas arasinda olan katilimcilarin sosyo-kiiltiirel agidan
ekoturizm hakkinda olumlu disiindiikleri ve kiiltiirel degerler agisindan duyarl
olduklar1 gériilmiistiir.

e Rizeilinde yasayan yerel halkin meslek gruplarina gére ekoturizm algilar alt boyutlar
olan ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve ¢evresel olarak degismekte midir? Sorusu analiz

edildiginde edildiginde Rize ilinde yasayan yerel halkin ekoturizm algisinin tiim alt
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boyutlarda anlaml farklilik gosterdigi gozlemlenmistir. Aragtirmaya katilan yerel
halkin gevresel boyutta algilarinin en yiiksek oldugu meslek grubu emeklilerdir.

Rize ilinde yasayan yerel halkinikamet siirelerine gore ekoturizm algilar alt boyutlar
olan ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve gevresel olarak degismekte midir? sorusu analiz
edilmistir. Elde edilen analiz sonuglarma gore ekoturizmin alt boyutu olarak
belirlenen ekonomik alt Boyutu ve ¢evre alt boyutunda ikamet siiresinin herhangi bir
alg1 farkliligina sahip olmadigi tespit edilmistir. Bunun aksine, sosyo-kiiltiirel alt
boyutunda anlamli farkliliklar goriilmistiir. Elde edilen analiz sonuglarina gore tiim
alt boyutlarda algi boyutunun 31-40 yil arasi ikamet eden kisilerde daha yiiksek
oldugu gorilmiistir. Katilimcilarin ikmet siiresi arttikga ekoturizmin tiim alt

boyutlarindaki algilarinin arttig1 tespit edilmistir.

Arastirma anket Olgeginde yer alan ifadelere verilen cevaplara bakildiginda

katilimcilarin ¢ogunlukla “katiliyorum” ve “kesinlikle katiliyorum” seklinde cevap

verdigi goriilmiistiir. Bu duruma gore;

Aragtirmaya katilan Rize ili yerel halkinin yapilan ankete verdikleri cevaplar
dogrultusunda ekoturizmin bdlgenin ekonomik durumuna, yeni is firsatlari
yaratmasina, yerel halkin refah seviyesinin yiikselmesine katki saglayacagini
disiinmektedir. Ayn1 zamanda katilimcilar ekoturizmin Rize ilinin disa agilmasi
konusunda da bolgeye katki saglayacagi konusunda olumlu diisiinmektedir. Elde
edilen bu sonugclar daha 6nce yapilan calismalarla benzerlik gdstemektedir. Ornegin
Kavak (2015), Zere (2020) ve Yildiz’in (2019) yapmis olduklar1 c¢alismalarda
ekoturizmin bolgenin ekonomik giicliniin artmasina katki saglayacagi sonucu elde
edilmistir. Rize ili i¢in yapilan bu ¢alismada da benzer sonuglara ulagilmistir. Giresun
ili i¢in yapilmis olan Zere’nin ¢alismasinda ankette yer alan ekonomik alt boyutuna
ait ifadelerin ¢alismamiz ile de benzerlik gosterdigi ve ortiistiigii sdylenilebilir.

Katilimcilar, bolgenin kiiltiirel degerlerinin korunmasi ve farkli kiiltiirlerin taninmasi,
insanlarin yakin iligkilerde bulunmasi, bolgenin sahip oldugu degerlerle 6viing
duyulmasi konularinda da vermis olduklari cevaplarda ekoturizmin olumlu katkisinin
olacagini diisiinmektedir. Elde edilen bu sonu¢ Kavak’in (2015), Kartal’in (2021) ve
Zere’nin (2020) elde etmis olduklar vepalarla benzerlik gostermektedir. Kartal (2021)
calismasinda yerel halkin ekoturizmin sosyo-kiiltiirel faydalarinin farkinda olduguna
vurgu yapmustir. Caligkan’in (2020) yilinda yapmis oldugu bir diger ¢aligmada da

ekoturizmin farkl kiiltiirler arasinda bir koprii gorevi tistlendigi sonucuna ulagilmstir.
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Rize ili yerel halkinin ankette yer alan ifadelere verdikleri cevap dogrultusunda ¢evre
konusunda da olumlu diisiincelere sahip olduklar1 goriilmiistiir. Ankete katilan yerel
halk ankette yer alan “ekoturizm cevrenin daha temiz tutulmasina katki saglar”,
“ekoturizm doganin korunmasina destek olur”, “ekoturizm stresten uzaklsamay1
saglar” ve “ekouturizm doga ile bagbasa bir tatil sunar” ifadelerine vermis olduklari
cevaplar dogrultusunda ekoturizmin ¢evresel olarak bolgeye olmulu katkilar
saglayacagimi diistinmekte olduklarini gostermektedir. Elde edilen bu sonuglar
Kavak’1n (2015), Zere’nin (2020) ve Caliskan’n (2021) yapmus olduklari calismalarla
benzerlik gostermektedir. Tpk1 diger calismalarda oldugu gibi bu ¢alismada da yerel

halk ekoturizmin bolgenin dogal kaynaklari ve kiiltiirel degerlerinin korunmasi

konusunda katki saglayacagi konusunda olumlu diisiinmektedir.

Arastirmada elde edilen veriler ve yapilan analizler sonucunda Rize halkinin

ekoturizm konusunda olumlu tutumlar sergiledikleri goriilmektedir. Bolgede

ekoturizm faaliyetlerinin gerceklestirilmesi ve bdolgede ekoturizmin geligsmesi

bakimindan halkin gdstermis oldugu bu olumlu tutum g¢ok Onemlidir. Cilinkii bir

bolgede ekoturizm gibi alternatif tiirlerin gelisebilmesindeki en 6nemli unsurlardan bir

tanesi yerel halkin bu tiire karsi olan alg1 ve tutumudur. Ortaya ¢ikan bu sonuglar

dogrultusunda Rize ili ekoturizm faaliyetleri i¢in bazi oneriler sunulabilir. Rize ili

ekoturizmi igin:

Rize ilinde ekoturizm faaliyetlerinin hangi alanlarda yapilabilecegi, dogal ve kiiltiirel
degerlerinin neler oldugunun belirtilecegi bir envanter gikartilmalidir.

Ekoturizm gibi alternatif tiirlerin gelismesinde en 6nemli unsurlardan biri paydaslarin
tim silireclerde bir arada olmasidir. Bu sebeple tiim karar alma siireclerinde
paydaslarin hepsini bir arada olmasi gereklidir. Hazirlanacak olan eylem planlarinda
bu unsur dikkate alinmalidir.

Ekoturizm faaliyeti kitle turizmi faaliyetlerindeki gibi yogun kalabaligin katilim
gosterdigi bir tir olmadigi igin destinasyonlarda tasima kapasitesine dikkat
edilmelidir. Bolgenin fauna ve florasinin korunmasi agisindan buralarda tasima
kapasiteleri belirlenmeli ve bu kapasite iizerine ¢ikilmasi engellenmelidir.
Ekoturizmde ¢evrenin 6nemli oldugu gibi kiiltiirel degerler de ¢ok onemlidir. Bu
sebeple Rize iline ait kiiltlirel degerlerin, yoresel el sanatlarinin sergilenebilecegi,
yoresel yemekler tadilabilecegi alanlar olusturulmahidir. Yakin zamanda hizmete

giren Cay Turizm Carsisi bu anlamda olusturulmus giizel bir 6rnek teskil etmektedir.

97



Rize ili kemengesi, tulumu ve horonuyla ¢ok giizel bir folklore sahiptir. Bu kiiltiiriin
gelen misafilere sunulmasi turistlerin memnuniyetleri agisindan 6nemlidir. Buna
ornek olarak Gilineydogu Bolgemizde yer alan sira geceleri gibi bolgemizde de
Karadeniz geceleri diizenlenebilir.

Bolgemizde ekoturizm faaliyetlerinin etkin bir sekilde ger¢eklesmesi igin eksik olan
hem alt yap1 hem de iist yap1 sorunlari giderilmelidir.

Ekoturizm bir bolgede yeni is firsatlarimin yaratilmasina katki saglayacaktir. Bu
sebeple bolgede ekoturizm faaliyetlerinde yerel halkin ve bu alanda egitim gormiis
kalifiye elamanlarin istihdam edilmesi bdlge halkinin ekonomik refah seviyelerinde
artiglarin yaganmasina sebep olacaktir.

Ekoturizm bdlgenin tanmirliliginin artmasma olumlu katkilar saglayacagindan
bolgenin tanitimi en iyi sekilde yapilmalidir. Tanitimlar gerektigi gibi yapilirsa Rize
ili hem {ilke i¢cinde hem de iilke sinirlar1 disinda bir taninirliga sahip olacaktir. Bu
taninirlilik sayesinde Rize ilini ziyaret eden ekoturistlerin sayilarinda da artiglar
yasanacaktir. Bu sebeple bolgenin tanitiminin yapilmasi gerekmektedir.

Bolgenin tanitilmasi ve turist sayisinda artislarin yasanmasina yardimer olacak
etkinliklerden biri de festivallerdir. Rize ilinde hali hazirda bulunan festivallerin
tanitimlarma agirlik verilmelidir.

Bolgede ekoturizm faaliyetlerinin gelismesi agisindan acente ve tur operatorlerininde
bu alanda etkin olmasi gerekmektedir. Acenteler tur programlarini olustururken
ekoturizmin amag ve ilkelerini dikkate almalidir.

Bolgede ekoturizm konaklama igletmesi olarak insa edilecek igletmelerin bodlgenin
kiiltiirel yapisina uygun olmasi gerekmektedir. Ayni zamanda bu isletmeler insa
edilirken dogaya verilen zararin en aza indirilmesi konusuna dikkat c¢ekilmelidir.
Ayrica bolgede eko ciftlikler ve pansiyonculuk tesvik edilmelidir.

Ekoturizm dogaya verilen zararin en aza indirilmeye ve siiriidiiriilebilir bir anlayisla
faaliyetlerin gergeklestirilmeye c¢alisildigr bir tiirdiir. Bu nedenle ekoturizm
faaliyetleri sirasinda bu dikkate alinmalidir. Ornegin araba egzozunun sebep olacagi
hava kirliliginin engellenmesi i¢in arabalarin belli noktalardan ileriye gitmemesi
saglanilabilir. Yine bdlgede turistlerin birakacagi ¢oplerin yaratacag kirlilige engel
olmak, turistlerin ihtiyaglarin1 gidermelerine olanak saglamak amaciyla bazi alanlarin
da olusturulmasi gerekmektedir. Ekoturizm faaliyetlerinin  gergeklesecegi
destinasyonlar ve yerlesim alanlarinin her birinde atik yonetimine de ayrica dikkat

edilmelidir.
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Karadeniz Bolgesi ve Rize ili yapis1 geregi tehlikeli ve zor parkurlara sahip bir
bolgedir. Turistlerin giivenligi agisindan olusturulan parkurlarda giivenlik 6nlemleri
almmalidir. Olusturulan parkurlarda turistlerin giivenligine dikkat edildigi gibi yaban
hayvanlarinin yasam alanlarina da dikkat edilmelidir. Bu parkurlarda belli noktalara
gbzlem noktalar1 koyulabilir ve bu sayede hayvanlarin habitatlarina verilebilecek
zararlar engelenebilir.

Ekoturizm faaliyetleri sirasinda gorev alacak tiim rehber ve calisanlarin doga bilincine
sahip olmasi gerekmektedir. Eko rehberler gelen turistleri de hem ¢evrenin hem de
yerel halkin kiiltiirel degerlerinin korunmasi konusunda bilgilendirmeli ve tesvik
etmelidir.

Bolgede ekoturizm faaliyetlerinin etkin bir sekilde gergeklestirilebilmesi igin yerel
yonetimler, sivil toplum kuruluslari, iiniversite gibi kurumlarin bir arada olmasi

gerekmektedir.
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EKLER

Ek-1. Tukey Analizi

TUKEY ANALIZi
(J) Egitim 95% Confidence Interval
Dependent (I) Egitim durumunuz durumunuz Mean Difference Lower
Variable nedir ? nedir ? (1-J) Std. Error | Sig. Bound Upper Bound
Ekoturizmin Zorunlu egitim Universite .05608 .05449 | .559 -.0719 .1840
glé(;ai’lf“ Alg Lisansiistii 16737 10147 | 226 -.0709 4057
Universite Zorunlu-egitim -.05608 .05449 | 559 -.1840 .0719
Lisansiistii 11129 .09810 | .493 -.1191 3417
Lisansiistii Zorunlu-egitim -.16737 10147 | .226 -.4057 .0709
Universite -.11129 .09810 | .493 -.3417 1191
Ekoturizmin Zorunlu egitim Universite .22439" .06935| .004 .0615 .3873
Cevre Algt Lisansiistii 40371 12914 | .005 1004 7070
Boyutu — - — "
Universite Zorunlu-egitim -.22439 .06935 | .004 -.3873 -.0615
Lisansiistii 17932 12485 .323 -.1139 4725
Lisansiistii Zorunlu-egitim -.40371* .12914 | .005 -.7070 -.1004
Universite -.17932 12485 .323 - 4725 .1139
Ekoturizmin Zorunlu egitim Universite .04205 .06046 | .766 -.0999 1841
sosyo-Kiltiirel Lisansiistii 24428 11259 | 077 -.0201 5087
Alg1 Boyutu _
Universite Zorunlu-egitim -.04205 .06046 | .766 -.1841 .0999
Lisansiistii .20223 .10885 | .152 -.0534 4579
Lisansiistii zorunlu-egitim -.24428 11259 | .077 -.5087 .0201
Universite -.20223 .10885 | .152 -4579 .0534
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Dependent () Yasiniz Mean Difference 95% Confidence Interval
Variable (I) Yasimz nedir ?  nedir ? (1-) Std. Error Sig. Lower Bound | Upper Bound
Ekoturizmin  20'den kiigiik 20-39 14605 .09765 294 -.0833 3754
ekonomi Algi 40 ve iizeri -.04446 .06367 765 -.1940 .1051
Boyutu 20-39 20'den kiigiik -.14605 .09765 294 -.3754 .0833
40 ve iizeri -.19051 .10854 186 -.4454 .0644
40 ve tizeri 20'den kiigiik 04446 .06367 765 -1051 1940
20-39 19051 .10854 186 -.0644 4454
Cevre Algt o
Boyutu 40 ve tizeri -06664 [ 08184 694 -.2589 1256
20-39 20'den kiigiik -06409 |  .12552 866 -.3589 2307
40 ve tizeri -13073 13951 617 -4584 1969
40 ve lizeri 20'den kiigiik .06664 08184 694 -.1256 2589
20-39 13073 113951 617 -.1969 4584
Ekoturizmin 20'den kiigiik 20-39 32979* 10801 007 0761 5835
sosyo Kiiltiirel L
Algi Boyutu 40 ve tizeri 01154 .07043 985 -.1539 1769
20-39 20'den kigtik -32979°| 10801 007 -5835 -.0761
40 ve lizeri -.31826" .12005 022 -.6002 -.0363
40 ve tlizeri 20'den kiigiik -01154| 07043 985 -1769 1539
20-39 31826"|  .12005 022 0363 6002
() _ Mean 95% Confidence Interval
(I) Mesleginiz Mesleginiz | Difference (I- | Std.
Dependent Variable nedir ? nedir ? J) Error Sig. | Lower Bound Upper Bound
Ekoturizmin Ekonomi isgi emekli .03932| .13300( 1.000 -.3650 4436
Algi Boyutu ev hammi -15788| .08790| .623 -.4251 .1093
dgrenci 01255 [ .08933 | 1.000 -.2590 2841
tiiccar 16115 | .12126| .888 -.2075 5298
esnaf 09611 | .09143| .966 -.1818 3741
bgretmen 19259 | .08891| .374 -0777 4629
issiz 08121 | .09610| .990 -2109 3734
emekli isci -03932| .13300]( 1.000 -.4436 3650
ev hanim -19719| .13373| .821 -.6037 2093
ogrenci -02677| .13467 | 1.000 -4362 3826
tuccar 12183 | .15767 | .994 -.3575 .6012
esnaf .05680 | .13607 | 1.000 -.3569 4705
ogretmen 15327 .13439| .948 -.2553 5618
issiz 04190 | .13925| 1.000 -.3814 4652
ev hanim isci 15788 | .08790| .623 -1093 4251
emekli 19719 .13373| .821 -2093 6037
ogrenci 17043 | .09042 | .562 -1044 4453
tiiccar 31902 | .12206| .153 -.0520 6901
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esnaf

25399 | .09249| .111 -.0272 5352
ogretmen .35046™ | .09000| .003 .0769 .6241
igsiz 23909 | .09711| .214 -.0561 5343
ogrenci isgi -01255| .08933| 1.000 -.2841 2590
emekli 02677 .13467 | 1.000 -.3826 4362
ev hanim -17043| .09042| 562 -.4453 1044
Tiiccar 14860 | .12310| .930 -.2256 5228
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esnaf 08356 .0932 987 -.2018 .3689
dgretmen 18004 .0913 503 -.0978 4579
issiz 06867 .09811r 097 -2305 .3678
tiiccar isci -16115 '1212 .888 -.5298 2075
emekli 19183 .157$3 994 -.6012 3575
lel\zimml -31902 .1222 153 6901 0520
dgrenci - 14860 .1238 930 -5228 .2256
esnaf -.06503 .1242 1.08 -.4439 3138
6gretmen 03144 .122; 1.08 3418 4047
issiz 07993 .1288 999 -.4693 .3095
esnaf is¢i -.09611 '0913 966 -.3741 .1818
emekli -.05680 .136? 1.08 -4705 3569
li\;nlml -.25399 '0923 111 -5352 0272
dgrenci -.08356 '0932 .987 -.3689 .2018
tliccar 06503 .124g 1.08 3138 4439
dgretmen 09647 .093‘51 969 -.1876 .3806
issiz o140 | 1003|1001 519 2901
Ogretmen isci -.19259 '0882 374 -.4629 0777
emekli 15327 .1348 048 -5618 2553
li\;nlml -35046” '0908 003 ~6241 0769
ogrenci -.18004 .09161 503 - 4579 0978
tiiccar -.03144 .122; 1.08 -.4047 3418
esnaf -.09647 '093‘51 .969 -.3806 1876
issiz 11137 .098(2) 949 -.4094 .1866
issiz isci -.08121 'O%é 990|  -3734 2109
emekli -.04190 .1392 1.08 4652 3814
}el\ainlml -.23909 '0971 214 -5343 .0561
6grenci -.06867 '098‘11 .997 -.3678 .2305
tiiccar 07993 .1288 999 -.3095 4693
esnaf 01490 .1002 1.08 2901 3199
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Ogretmen

.0980

11137 5| -949 -.1866 4094

Boyutu ev -20517 | 1118| s04| 5446 1342
hanimi 4

obgrenci 16239 -113:31 843 -.1825 .5073

tiiccar 30000 .154(])- 518 -1682 .7682

esnaf 39800" .llGé 015 0450 .7510

dgretmen 20090 -1123 635 -.1424 5442

issiz 19048 .122g 774 -1806 5615

emekli isci -27576 '1682 730 -.7893 2377

li\;mrm -48093 '1692 089 ~9972 0354

dgrenci - 11337 .l7lg 998 -6333 4066

tiiccar 02424 .200(2; 1.08 5845 6330

esnaf 12924 .1722 997 4031 6476

6gretmen -.07486 .1708 1.08 5937 4440

issiz -.08528 .1763 1.08 6229 4524

ev hanim isei .20517 '111i 594 -.1342 5446

emekli 48003| 1*% | ogo|  -0354 9972

ogrenct | 36756"| T3 .031| 0185 7167

tlccar 50517" '155(3’ 026 0339 9765

esnaf 60317 .117‘71r 000 2461 19603

ogretmen 40607" -1148 010 0586 .7536

issiz 39565" .lZSg 030 .0207 1706

dgrenci isci -.16239 '1132' 843 -5073 1825

emekli 11337 .171(5) 998 -.4066 6333

fl\aimml -36756" '1142 031 7167 0185

tiiccar 61| 9% ggs|  -3377 6129

esnaf 93561 .119% 499 -1268 .5980

6gretmen 03852 .116(8) 1.08 -3144 3914

issiz oos0s| 129100 _geng 4080

tiiccar igci -.30000 '154(1) 518 -.7682 1682
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emekli -.02424 .2002 1.08 6330 5845
ev 50517 | 1%%9| 026|  -.9765 -0339
hanim 3
dgrenci 13761 .1562 088 -.6129 3377
esnaf 09800 .1583 1999 3832 5792
dgretmen -09910 -1552 998 -5732 3750
igsiz - 10952 .1628 998 -.6041 .3850
esnaf isi  39800" .llﬁé 015 7510 -.0450
emekli 12924 .1723 097 -6476 4031
ev ~60317°| 1174  o00|  -.9603 - 2461
hanim 7
ogrenci -.23561 'llgi 499 -.5980 1268
tiiccar -.09800 .1583 999 -5792 .3832
ogretmen -.19710 '1188 713 -.5579 .1637
igsiz 20752 .127411 733 -.5949 1798
Ogretmen  isci 20000 | M) 635|  -sa42 1424
emekli 07486 .1708 1.08 -4440 5937
ev -40607" | 143 o10|  -7536 -0586
hanim 0
ogrenci -.03852 .116g 1.08 3914 3144
tiiccar 09910 .1552 998 -.3750 5732
esnaf 19710 .1188 713 -.1637 .5579
issiz o104 .1248 1.08 3889 3680
issiz isci -.19048 '122(5) 774 -.5615 .1806
emekli 08528 .1763 1.08 - 4524 6229
ev - 39565" 1233 030 7706 -.0207
hanimi 3
Ogrenci -.02809 .1248 1.08 -.4080 3519
ticcar 10952 '1628 998|  -.3850 6041
esnaf 20752 .12711‘r 733 -.1798 .5949
Ogretmen 01042 .124(5J 1.08 -3680 3889
Ekoturizmin isci emekli 10122 | 1476 997 -3476 5501
sosyo Kiiltiirel 5
Algi Boyutu
gt Boyu ev -14238 | 9973 g29 -.4390 1543
hanim 9
dgrenci 07001 .099; 997 -2315 3715
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tiiccar 21107 .1342 769 1982 6203
esnaf 22357 .lOli 351 -.0850 5322
Ogretmen 19868 .0981 474 -1014 4987
issiz 11285 | 1% | 65| -2115 4372
emekli isci -10122 '147§ 997 -.5501 3476
lel\z/mlml -.24360 '1482 125 ~6949 2017
ogrenci 03121 .1492 1.08 _4857 4233
tiiccar 10985 .175g 1999 -4223 .6420
esnaf 12235 .151(7) 993 -.3369 5816
ogremen | o746 | 1492| g08|  -3561 5510
issiz 01163 .1548 1.08 4584 4816
ev hanimi isci 14238 .0978 829 -.1543 4390
emekli 24360 .1482 725 -2077 6949
6grenci 21239 '1002 .406 -.0928 5176
tiiccar 35345 .1352 155 -.0585 .7654
esnaf 36505 | 1901009 0538 6781
dgretmen 34106 .099523 016 0373 .6448
issiz 95593 -107i 259 -.0725 .5830
dgrenci Isci -07001 '0992 997|  -3715 2315
emekli 03121 .149;; 1.08 4233 4857
li\;mml -21239 .1002 406 ~o176 0928
tiiccar 14106 .136? 969 -2744 .5565
esnaf 15356 .104(2J 821 1632 4703
Ogretmen 12867 .101471 910 -.1798 4371
issiz 04284 .109; 1.08 2893 3750
tiiccar isci -21107 '1342 769 -.6203 .1982
emekli -.10985 .175g 1999 -.6420 4223
}el\;mml -35345 .1353 195 7654 0585
dgrenci - 14106 .136575 969 -5565 2744
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esnaf 01250 .1383 1.08 -.4081 4331
Ogretmen 01239 .1362 1.08 4268 4020
issiz - 09821 .142i 997 - 5305 3341
esnaf isgi 99357 .101i 351 -5322 .0850
emekli 12935 .1519 993 -5816 .3369
lel\z/mlml 365957 '1028 009 ~6781 0538
dgrenci - 15356 .1043 821 -.4703 1632
tliccar -.01250 .1383 1.08 -4331 4081
dgretmen | 5100 .103; 1-08 -3403 2905
issiz 11071 .1113 o7s| - 4403 2279
ogretmen isci 19868 '0981 A74 -.4987 1014
emekli 09746 .1493 998 -5510 3561
li\;mrm -34106" '0993 016 ~6448 ~0373
ogrenci - 12867 -101‘71 910 -4371 1798
tiiccar 01239 .1362 1-08 -4020 4268
esnaf 02489 .103; 1.08 2905 3403
issiz -.08583 .1083 994 -.4167 .2450
issiz isci -.11285 '1068 965 -.4372 2115
emekli -01163 .154(6)3 1.08 .4816 4584
li\;nlml -25523 '1072 259 ~5830 0725
ogrenci -.04284 .109§ 1.08 -3750 2893
tilcear oos21 | 12| 007|  -3341 5305
esnaf 11071 .1113 975 -.2279 4493
Ogretmen 08583 .1082 994 -.2450 4167
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Ek-2. Anket Formu

ANKET FORMU

Degerli katilimci,
Recep Tayyip Erdogan Universitesi Lisans Ustii Egitim Enstitlisii Turizm
Isletmeciligi ve Otelcilik Anabilim Dali’nda yiiksek lisans 6grencisiyim.

Bu anket calismasi, “YEREL HALKIN EKO TURIZM ALGISI UZERINE BiR
INCELEME: Rize iLi ORNEGI” konulu yiiksek lisans tez ¢alismast igin veri elde
etmek amaciyla hazirlanmistir. Anket sonucu elde edilen bilgiler topluca
degerlendirilecek olup, sadece bilimsel ¢alisma igin kullanilacaktir. Vereceginiz
bilgiler bizde sakli kalacak ve ti¢ilincii kisilerle kesinlikle paylasilmayacaktir.

Nuray DEMIRCAN DANISMAN
Lisansiistii Ogrencisi

Dog. Dr. Giilsiin YILDIRIM
Recep Tayyip Erdogan Universitesi
Ardesen Turizm Fakiiltesi
Turizm Isletmeciligi ve Otelcilik Ana Bilim Dal1

Not: * isaretli sorular cevaplanmasi zorunlu sorulardir.
Katkiniz 6nemlidir.

Desteginiz i¢in tesekkiirler!

Ekoturizm, temelinde dogal ve korunan alanlar basta olmak iizere, kiiltiirel alanlara
seyahatlerin yapilmasina imkan saglayan, yaban hayatt ve kus gozlemciligi,
fotografcilik, doga yiiriiyiisii, kampgilik, rafting, safari, kiiltiirel gezi, yayla turizmi,
inan¢ turizmi gibi turistik amacli etkinliklerin yapilmasii tesvik ederken ayni
zamanda yerel halkin ekonomik kalkinmasina, ¢evresel, sosyal ve kiiltiirel degerlerinin
korunmasina imkan saglayan bir turizm tiirli olarak tanimlanmaktadir.
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BOLUM 1

Demografik Bilgiler (Asagidaki sorularda size uygun secenekler i¢cin (X) isareti
ile isaretleyiniz.)

1. Cinsiyetiniz?
[1 Kadm [1 Erkek

2.Egitim durumunuz nedir?
[1 Ilkokul [1 Ortaokul [1 Lise
[1 Universite [1 Yiiksek Lisans/ Doktora
3.Yasimiz?
[1 20’den kiigiik [1 20-39 arasi [1 40-59 aras:
[1 59’dan biiyiik

4.Medeni durumunuz?

[1 Evli [1 Bekar

5.Mesleginiz nedir?
[1 Isci [1] Memur [1 Emekli
[1 Evhanmmu [1 Ogrenci [1 Ticcar
[1 Esnaf/ Sanatkar [1 Ogretmen

6.Kac yildir Rize’de yasiyorsunuz?
[] 1-10yl [1 11-20 yil [1 21-30 yil
[T 31-40 y1l [1 41-50y1l [1 51 yildsti

BOLUM 2 ANKET SORULARI

Asagida belirtilen yargilar ile ilgili goriisiiniizi,

5) Kesinlikle katiliyorum

4) Katiliyorum

3) Kararsizim

2) Katilmiyorum

1)Kesinlikle katilmiyorum segeneklerinden birine (X)
isareti koyarak belirtiniz.

Kesinlikle Katiliyorum
Kesinlikle Katilmiyorum

Katihyorum
Katilmiyorum

Kararsizim
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1.Ekoturizmin gelismesi yorenizin ekonomik durumunu 5|1 4| 3|2
tyilestirmistir

2.Ekoturizm yerel halk i¢in yeni is firsatlar1 dogurmustur. 5|1 4| 3|2
3.Ekoturizm sayesinde yerel halkin alim giicii artar. 5|1 4| 3|2
4.Ekoturizm kirsal bolgelerin kentlesme olgusunu hizlandirir | 5 | 4 | 3 | 2
5.Ekoturizm farkl: kiiltiirlerin taninmasinda bir koprii gorevi 514 ]3] 2
istlenir

6.Ekoturizm halkin yagam kalitesini yiikseltir. 5| 4|32
7.Ekoturizm tarihi - kiiltiirel dokunun korunmasina yardime1 54|32
olur.

8.Ekoturizm bdlgenin tanitimina katki saglar. S| 4|3 |2
9.Ekoturizm, halkin ¢evreyi daha da temiz tutmasini saglar. S| 413 ]2
10.Ekoturizm doganin korunmasina destek olur. 5| 4] 3] 2
11.Ekoturizm bolgede diger ticari ve sanayi faaliyetlerin S| 413 ]2
gelismesini saglar.

12 .Ekoturizm, insanlar1 birbirine yakinlastirir. 5|1 4| 3] 2
13.Ekoturizm halkin sahip oldugu ulusal ve kiiltiirel 5|43 |2
degerlerle 6viing duymasina neden olur.

14 Ekoturizm stresten uzaklagmay1 saglar. 54|32
15.Ekoturizm ilimizin disa agilmasini saglar. 514 ] 3|2
16.Ekoturizm doga ile bas basa bir tatil sunar. 514 | 3] 2
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