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YESIL ALANLARIN KENTSEL YASAM KALITESINE ETKIiSININ CBS
ILE INCELENMESIi: CUKUROVA ORNEGI
Fatih ADIGUZEL

Yasam kalitesi, bireylerin icinde bulunduklari ¢evre ve diger yasam
kosullarindan duyduklar1 refah ve memnuniyet diizeylerini ifade eden bir terimdir.
Yesil alanlar da yasam kalitesini dogrudan etkilenen en 6nemli etkenlerden biridir.
Yesil alanlarin yeterliligi ve ulasilabilirligi kisilerin verimliliginin ve iiretkenliklerini
etkiledigi gibi kentsel 1s1 adalarinin olusumlarinin etkilerini azaltarak biyoklimatik

konfor alanlarini olumlu yonde etkilemektedir.

Bu calisma, Adana ili Cukurova Ilgesi’ndeki aktif yesil alanlarin, yeterlilik ve
ulagilabilirliklerini belirleyip yesil alan planlamasina ve kentsel yasam kalitesine
etkisini tespit edilmistir. Ayn1 zamanda c¢alisma alanmin iklim parametlerini
kullanarak biyoklimatik konfor alanlarini tespit ederek yesil alanlarin konfora
etkisini belirlenmistir. Biyoklimatik konfor haritalar1 i¢in Is1 indeksi kullanilmis ve

bu indeks analizleri Arcgis 10.8, Arcgis Pro ve Envi-Met yazilimlari kullanilmustir.

Calisma sonucunda, Cukurova Ilgesi’nin genelinde yaz aylarinda ayrica
Mayis ve Eyliil aylarinda konforsuz alanlar gézlenirken kis aylarinda soguk ve serin
alanlar tespit edilmistir. Yesil alanlar mahalle diizeyinde incelenmis ve genellikle kisi
basina yesil alan miktar1 10 m*’nin altindadir. Gerek sosyal anlamda gerekse konfor
anlaminda yasam kalitesinin yiikseltilmesi i¢in c¢alisma alaninda aktif ve yesil

alanlarin miktar artilmalidir.

Anahtar Kelimeler: Yasam Kalitesi, Yesil Alan, Biyoklimatik Konfor, Kentsel Is1

Adasi, Cukurova



ABSTRACT

EVAULATIONS THE EFFECT OF GREEN AREAS ON URBAN QUALITY
OF LIFE WITH GIS: THE CASE OF CUKUROVA

Fatih ADIGUZEL

Quality of life is a term which defines the welfare and satisfaction levels of
individuals from their environment and other living conditions. Green areas are the
one of the most important factors that directly affect the quality of life. The adequacy
and accessibility of green areas affect the efficiency and productivity of people, as
well as positively affect bioclimatic comfort areas by reducing the effects of the
formation of urban heat islands. This study is that the determining the adequacy and
accessibility of active green areas in Adana Province Cukurova District, and its effect
on green space planning and urban life quality was determined. At the same time,
bioclimatic comfort areas and the effect of green areas on comfort were determined
by using the climate parameters of the study area. During these study, Heat Index
was used for bioclimatic comfort maps and these index analyzes were used by Arcgis
10.8, Arcgis Pro and Envi-Met software. As a result of the study, while
uncomfortable areas were observed between in May and September in the summer
months throughout the Cukurova district, cold and cool areas were detected in the
winter months. Green areas were examined at the neighborhood level and the amount
of green space per capita is generally less than 10 m2. In order to increase the quality
of life in terms of both social and comfort, the amount of active and green areas in

the work area should be increased.

Keywords: Quality of Life, Green Space, Bioclimatic Comfort, Urban Heat Island

Cukurova



ONSOZ

Kentlerdeki asir1 niifus ve yogun yapilarin varligi yasam kalitesini olumsuz
yonde etkilemektedir. Yesil alanlar yasam kalitesine etki eden olumsuzluklar1 aza
indirmede biiyiik Ol¢lide yardimeci olmaktadir. Bu ¢alismada yesil alanlarin kentsel
yasam kalitesine etkisi arastirllmis ve yasam kalitesi ve iklim iizerindeki etkisi
hakkinda bilgiler verilmistir. Nemli ve sicak iklime sahip olan Adana-Cukurova
flgesi calisma alani olarak belirlenmistir. Calisma alaninda yesil alanlarin yeterliligi-
ulasabilirliligi ve biyoklimatik konfor durumu detayli bir sekilde incelenmis ve
yasam kalitesini etkileleri tespit edilerek ¢ozliim Onerileri sunulmustur.

Doktora Oncesi ve siirecinin her evresinde daima beni destekleyen,
yonlendiren ve c¢aligmalarima 6nemli katkilar sunan degerli danismanim Prof. Dr.
Mesut DOGAN hocama sonsuz tesekkiirlerimi sunuyorum.

Calisma boyunca gerek arazi calismasi gerekse tez yaziminda her zaman
yamimda olan Dog. Dr. Elif BOZDOGAN, Dog. Dr. Mehmet CETIN, Dog. Dr. Senay
GUNGOR, Ogr. Gor. Efdal KAYA ve Aras. Gor. Ercan VURAL hocalarima ¢ok
tesekkiir ediyorum.

Tez siireci boyunca daima yardimci olan Dr. Ogr. Uyesi Mesut SIMSEK,
Aras. Gor. Dr. Yiicel DINC, Doktora Ogrencisi Abdullah UNSAL, Doktora
Ogrencisi Mesut SIMSEK, Yiiksek Lisans Ogrencisi Nermin SARI ve lisans
ogrencim Elif SAYDAN a ¢ok tesekkiir ederim.

Doktora ders asamasinda ve sonrasinda bilgi ve goriislerini benden
esirgemeyen hocam Prof. Dr. Ozlem SERTKAYA DOGAN hocama ve tez izleme
doneminde desteklerini sunan Prof. Dr. Siiheyla BALCI AKOVA ve Dog. Dr.
Muzaffer BAKIRCI hocalarima ¢ok tesekkiir ederim.

Ogrenim hayatim boyunca bana daima destek olan aileme tesekkiir eder,
saygilarimi sunarim.
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dolay1 sevgili esim Asli DENIZ ADIGUZEL ’e sonsuz tesekkiirlerimi sunuyorum.
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GIRIiS

Diinya niifusunun hizla artigi, buna oranla kentli niifusunun da paralel bir sekilde
stirekli artt1g1, kentli niifusunun %30’dan fazlasinin gecekondularda yasadigi ve bunun
yani sira 1 milyar insanin da temiz su kaynaklarindan ve kanalizasyondan yoksun
oldugu gbéz Oniine alindiginda, kentsel yasam kalitesi kavramimin Oonemi daha net
anlagilmaktadir (Savas Yavuzgehre, 2005: 18). Bu nedenle son yillarda, yasam kalitesi
ile ilgili calismalarda kentsel gergeklige odaklanma konusunda artislarin oldugu
goriilmektedir. Diinya ilizerinde artan niifus oraninin sehirlerde yogunlasmasindaki
egilim, kentsel yasam kalitesi {izerinde Ozerk bir arastirma hattinin
saglamlastirilmasinin bir nedeni olmustur. Fakat ayni derecede dnem tasiyan diger bir
konu, ¢ogunlukla var olan yogun ve diizensiz kentlesmenin etkilerinin taninmasi ve
degerlendirilmesi gereken sorunlara ve i¢ islevsizliklere sebep oldugunun kabul
edilmesidir. Kent merkezleri hi¢ siiphesiz ekonomik ve siyasi aktorler haline
geldiklerinde, gelismis sanayi sonrasi toplumlarda ¢ok sayida kentsel sorunun da
kaynag1 olmaktadir. Bu nedenle kentsel yasam kalitesi tizerine halihazirdaki ¢alismalar,
kent diizeyinde giderek daha belirgin hale gelen ve ayni zamanda ilerlemeye devam
eden sosyal, ekonomik ve teknolojik degisiklikleri agiklamaya ¢alismaktadir. (Santos ve
Martins, 2007).

Kentsel yasam kalitesini etkileyen énemli faktorlerden biri de iklimdir (Hoch ve
Drake, 1974). Kentlerin yapis1 ile atmosfer arasindaki etkilesimler termal konforu
dogrudan etkilemektedir (Martilli, 2014). Termal konforun saglanabilmesi i¢in iklim
bilesenlerinin insanlar i¢in uygun deger araliginda olmasi gerekmektedir (Cetin vd.,
2010; Matzarakis and Endler, 2010; Topay, 2012; Cetin, 2015; Cetin, 2016). Bu
degerlerin istenilen diizeyde olmamasi, bagka bir degisle termal konforun azalmasi bir
endise yaratabilmektedir. Nitekim son yillarda iklim degisikliginin 6zellikle kentsel
alanlarda stresli iklim kosullarinin yasandig1 giinlerin sayisini artiracagindan ve bunun
ozellikle diisiikk uyum kapasitesine sahip daha yoksun sosyo-ekonomik gruplari olumsuz
etkileyeceginden korkulmaktadir (Wilson vd, 2008). Bu durumlarda, insanlar farkl
hava kosullar1 altinda kentsel acgik alanlarda c¢ok cesitli mikro iklimlere uyum
saglayabilir ve kendilerini rahat hissedebilirler (Nikolopoulou ve Steemers 2003; Knez
ve Thorsson 2006).



Yesil alanlarin timii kentlerin fiziksel yapisinin ortaya konulmasina katki
saglayan temel alan kullanimlarindan biridir. Kentin sekillenmesinde ve doluluk-bosluk
dengesini saglayarak diger alan kullanimlar1 arasinda gegisin saglanmasinda katki
saglamaktadir. Yesil alanlar, estetik niteliklerinin yani sira ekolojik, ekonomik ve sosyal
acidan pek ¢ok fonksiyonu yerine getirir. Bu fonksiyonlarin ortaya ¢ikmasinda ve
yasam kalitesinin artmasinda yesil alanlarin erisilebilirligi ve yeterliligi de ¢ok biiyiik
onem arz etmektedir (Ciice ve Ortagesme, 2020: 1-11). Saglikli bir kent yasaminin
sunulmas1 i¢in kent ile kentin igerisinde barindirdigi yesil alanlarin entegrasyonu
olduk¢a Oonem arz etmektedir. Ac¢ik yesil alanlar kentin fiziki yapisini iyilestirme ve
gelistirmede onemli bir yere sahip oldugu kadar, insanlar iizerinde psikolojik ac¢idan da
onemli bir rol tistlenmektedirler (Dogan, 2019: 1-2). Kamusal yesil alan olarak bilinen,
kentsel yesil alanlar; bir yandan kentlerin kalitesini arttirirken bir yandan da yogun is
temposundan, kapali mekanlardan bunalan kent insanlarima daha rahat bir nefes
alabilecekleri bir ortam saglamaktadirlar. Bu acgidan yesil alanlar, dogadan uzaklagmis,
yesile hasret kentliyle doga arasinda bir bag kurmaya yardimci olurlar. Kentsel yesil
alanlar kent i¢cinde doganin bir temsilcisi haline gelmis durumundadir. Kentsel yesil
alanlar, her seyden once insanlara kent ortaminda doga ile temasta bulunma, zaman ve
de mevsimlerle dogada olusan degisimleri gozlemleyebilme olanagi vererek insanlarin
doga ile daha fazla biitiinlesmelerini saglar. (Atil ve ark., 2006: 2,3).

Yesil alan ve biyoklimatik konfor konusu Diinya’da uzun yillardir arastirilan ve
calisilan konularin baginda gelmektedir. Ancak bu konuda caligmalar hala yapilmakta
ve giincelligini korumaktadir. Ulkemizde ise bu konular yeni olup son dénemlerde
calisilmaya baslanmistir. Niifusun ve yapilasmanin yogun oldugu nemli- sicak bir
iklime hakim olan Adana-Cukurova Ilgesi’nde daha once biyoklimatik konfor konusu
ile ilgili bir caligmanin olmamasi ¢alismay1 6nemli kilan etkenlerden biridir.

Calismanin amact;

e Cukurova Ilgesi’nde aktif yesil alanlarm ulasilabilirlik ve yeterlilik
yoniinden incelenmesi,
e Yesil alanlarn diger aktif alanlara uzakligini tespit etmek,

e Mahalle bagina diisen aktif yesil alan miktarini belirlemek,



Olgiitler acisindan yetersiz olan yesil alan miktarim tespit etmek ve
Oneriler sunmak,

Yogun ve yiiksek katli binalarin biyoklimatik konfor iizerindeki etkilerini
saptamak,

Kentsel yesil alanlarin biyoklimatik konfora etkisini ve bu etkinin
mekansal degiskenlere bagh olarak ne dl¢lide oldugunu ortaya koymak

olarak aciklanabilir.



CALISMA ALANININ YERi VE SINIRLARI

Calisma alani, Akdeniz Bolgesinde, Adana ili Cukurova Ilgesi smirlarinda
37°02°40”” kuzey enlemi ve 37°16°54”’ dogu boylaminda yer almaktadir (Harita 1).
Cukurova Ilgesi’nin kuzeyinde Karaisali, giineyinde Seyhan, dogusunda Sarigam,
batisinda ise Mersin Ilinin Tarsus ilgesi yer almaktadir. Cukurova Ilgesi idari sinirm
alan1 240 km?*’dir. Ancak calisma alani1 kentsel yerlesme alani1 oldugu icin toplamda

30,54 km?’dir.
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MATERYAL VE YONTEM
MATERYAL

Yesil alanlarin kentsel yasam kalitesine etkisinin incelendigi bu arastirmada,
arastirma sahast Adana’nin  Cukurova Ilgesi’dir. Arastirma sahasinin se¢imi,
Tirkiye’nin biiyiik sehirlerinden olan Adana’nin nemli ve sicak bir iklime sahip olmasi
ve Cukurova Ilgesi’nin bina yogunlugunun ve dikey yapilasmasinin fazla olmasi

ozelligi gbz onilinde bulundurularak belirlenmistir.

Arastirmada kullanilan materyaller ve yazilimlar; Uydu goriintiileri (Sentinel-2
ve Landsat TM, ETM ve Oli), True ortofoto, sayisal haritalar, MGM Adana ve Mersin
iklim verileri, mobil sicaklik ve nem oOl¢iim cihazi, ArcGIS 10.8.1 (ESRI, 2020)
yazilimi, ArcGIS Pro 2.7 (ESRI, 2020) ve Envi-Met yazilimlar1 olusturmaktadir.

ORTOFOTO VE UYDU GORUNTUSU

Calismanin amaci1 goz Oniine alinarak Cevre ve Sehircilik Bakanligi Cografi
Bilgi Sistemi Genel Miidiirliigii tarafindan iiretilen True Ortofoto tercih edilmistir. Ilge
Olceginde gercgeklestirilen bu arastirmada, True Ortofoto tercih edilmesinin nedeni;
yiiksek ¢oziiniirliiklii ve binalarin geometrisinin diizgiin olmasidir.
Arazi kullanim siniflar i¢in Sentinel-2, Landsat TM, ETM ve Oli Uydu goriintiileri
tercih edilmistir. Bu tiir analizler i¢in uydu goriintiisiiniin se¢imi ve hangi tarihli gériintii
oldugu onemlidir. Bu arastirmada, yesil alanlarin varliginin tespiti ve biyoklimatik

konfora etkisi incelenmis olup, Agustos ayina iligkin uydu goérintiisii kullanilmusgtir.

SAYISAL HARITALAR

Yiizey analizleri yapimi i¢in The Advanced Land Observing Satellite (ALOS)
Sayisal Yiikseklik Modeli (SYM) verisi kullanilmistir. ALOS SYM kullanilmasinin
nedeni ise yiiksek ¢Oziintirlikkli (12,5 m) veri olmasidir. Ayrica Adana Biiyiiksehir
Belediyesi 1/5000 dlgekli Nazim Imar Plan1 kullanilmustir.



MGM ADANA VE MERSIN iKLIM VERILERI

Cukurova Ilgesi'ne ve cevresine ait iklim kosullarinin belirlenmesi ve
biyoklimatik konfor alanlarinin tespit edilmesinde kullanilan mobil 6lgiimlerin
gerceklestirilecegi giin  ve saatlerin belirlenmesinde Adana Meteoroloji Bdlge
Midiirliglinden temin edilen Adana ve Mersin istasyonlarina ait uzun yillar

meteorolojik degerlerinden yararlanilmistir.

MOBIL SICAKLIK VE NEM OLCUM CiHAZI

Sicaklik ve bagil nem Olglimleri icin Kestrel 5500 mobil Ol¢lim cihazi
kullanilmistir (Fotograf 1). Yesil alanlarin biyoklimatik konfora etkisinin belirlenmesi
icin kullanilmigtir. Sicaklik ve bagil nem OSl¢iimiiniin yapildigr Kestrel 5500 mobil
6l¢tim cihazinin teknik 6zellikleri asagida belirtilmistir:

e Sicaklik Sensorii

e Basing Sensorii

e Bagil Nem Sensorii

e Calisma Sicaklig1 Araligt: -10°C ile +55°C

e Sicaklik Hassasiyet: = 0,5 °C

o Bagil Nem Hassasiyet: %2

e (Gilindiz ve gece goriis i¢in kullanish aydinlatmali ekran
o Pil Omrii Géstergesi

o Tarih ve Saat Gostergeleri

e Ebatlari: 127mm x 45mm x 28mm

e Agirhigi: 121 gram



Fotograf 1. Kestrel 5500 Mobil Ol¢iim Cihaz

YONTEM

Calisma alanindaki aktif ve pasif yesil alanlarin belirlenmesi ve aktif yesil
alanlarin yeterliligi ve ulasilabilirliginin belirlenmesi; ortofoto, uydu goriintiileri ve
sayisal veriler CBS yazilimlar kullanilarak irdelenmistir.

Yiikselti, egim ve baki haritalar1 Alos Dem wverisi kullanilarak ArcGIS 10.8.1
yaziliminda olusturulmustur.

Yesil alanlarin sicakliklar tizerindeki etkileri ve biyoklimatik konfor 6zellikleri
meteorolojik veriler ve mobil dl¢iimler yapilarak incelenmistir. Olgiimlerin sonuglarini
irdelemek ve agiklamak i¢in CBS ve istatistiksel analizler kullanilmistir.

Meteoroloji Genel Miidiirliigiinden aliman uzun yillar aylik ortalama ve maksimum
iklim verileri ¢alisma alan1 ve cevresinin; sicaklik ve nem farkliliklarin1 belirlemede
kullanilirken, mobil 6l¢iimleri ile farkli kent dokularinin ve yesil alanlarin sicaklik ve

nem degisimleri incelenmistir.



METEOROLOJIK VE MOBIL OLCUM VERILERI

Meteorolojiden alinan iklim wverileri excel programiyla c¢esitli grafikler
yapilmistir. ArcGIS 10.8.1 yazilimi ile enterpolasyon yontemlerinden biri olan
cokriging yontemi uygulanarak calisma alan1 ve g¢evresinin sicaklik ve nem haritalari
olusturulmus ve daha sonra ArcGIS Pro yazilimi ile Heat indeks hesaplanmistir.

2020 yilinda 12 ay boyunca sabah 07.00, 6gle 14.00 ve aksam 21.00 saatlerinde 30
farkli noktanin sicaklik ve bagil nem degerleri mobil Sl¢iim cihazi ile Ol¢lilmiistiir
(Resim 1). Daha sonra 30 farkli noktanin da i¢inde bulundugu alanlar karelaja
boliinmiistiir. Bu karelaj alanlarin hepsi tek tek Envi-Met yazilimi ile modellenerek
sicaklik ve bagil nem degerleri ayrintili olarak ortaya ¢ikarilmis olup sonrasinda g¢aligma

alaninin tamaminin ArcGIS Pro yaziliminda heat indeksi olusturulmustur.

HEAT (IS) VE PET (PHYSIOLOGICAL EQUIVALENT
TEMPERATURE) INDEKSI

Bu calismada biyoklimatik konfor sartlarmi hesaplamak igin Heat indeksi
kullanilmistir. Caligma alan1 ve ¢evresinin biyoklimatik konfor sartlarini gostermek igin
PET indeksinin termal his ve stres seviyeleri smiflandirilmas: kullanilmistir (PET
Tablosu). Ancak ilgenin mobil dlgiimler ve modelleme sonucu olusturulan heat indeks
haritas1 PET indeksi simiflandirilmasma tabi tutulmamis olup hissedilen sicaklik

degerleri gosterilmistir.



PET (°C)
<4
41-80
8,1-13,0
13,1-18,0
18,1-23,0
23,1-29,0
29,1-35,0
35,1-41,0
> 41,0

Heat indeksini tanimlayacak olursak, golgeli alanlarda hava sicakligini ve bagil
nemi birlestiren insan tarafindan algilanan es deger sicakligi, nemin golgede baska bir
deger olmasi1 durumunda ne kadar sicak hissedildigi bir indekstir. Hissedilen hava

sicakligl, goriinen sicaklik, gergek his veya hissedilen sicaklik olarak da bilinir

(Rothfusz, 1990: 2).

Tablo 1. PET Indeksi

Insanin sicaklik hissi Termal stres seviyesi

Cok soguk Asir1 soguk stresi
Soguk Giclii soguk stresi
Serin Orta soguk stresi
Hafif serin Hafif soguk stresi
Konforlu Termal stres yok
Hafif ilik Hafif sicaklik stresi
Ik Orta sicaklik stresi
Sicak Gicli sicaklik stresi
Cok sicak Asirt sicaklik stresi

Kaynak: Matzarakis et al.1999

Caligsma sirasinda kullanilan formiil;

The Heat Index Equation (Ist Indeksi Formiilii)
HI =c¢; + ;T + c3R+ c,TR + csT? + ccR* + ¢;T?R + cgTR?* + cqT?R?

HI: Is1 indeksi
T: Ortam Isis1

R : Bagil Nem

C7 :-1,22874 x 10°®

C1— Co : Sabit Sayilar

C1 1 -42.379
C3 :-10,14331227
Cs :-6,83783 x 10°°

Cs - 8,5282 x 10™*

C2

C4

Ce

Co

1 -2,04901523
1 -0,22475541
1 -5,481717 x 1072

:-1,99 x 10

Kaynak: Rorhfusz, 1990: 2




Tablo 2. Heat Indeks Tablosu

Metrication of Template:HeatTable

temperature (*C)

27|28 293031 32 33/3435 36 37 38/39 40 41 42 43
mwwmwmﬂm%mmﬂﬂﬁwmll
45 27 28 29 30 3233 35 37 39 41 43 46 49 51

mwwmmmmmwnﬂﬁﬂﬂ.l
ﬁ%%ﬂﬂﬂ%%ﬂﬁﬁﬁﬂ.l.

60 28 29 31 33353?4042454351...
Rolative 65 28 30 32 34 36 39 41 44 48 51 .......
mmwmmmmmm@ﬂwm.
(%) ﬁmmmmmﬂﬁﬂll

|:| Caution

|:| Extreme Caution

|:| Danger

. Extreme Danger

Kaynak: https://isaacscienceblog.com/2017/11/18/the-heat-index/

Heat indeksin Etkileri:

26-32 °C : Uzun siireli maruz kalma ve aktivite ile yorgunluk
miimkiindiir. Devam eden aktivite 1s1 kramplarina neden olabilir.

32-41°C . Is1 kramplar1 ve 1s1 tiikenmesi miimkiindiir. Devam
eden aktivite sicak carpmasina neden olabilir.

41-54 °C TEHLIKE: Ts1 kramplari ve 1s1 tilkenmesi muhtemeldir. Devam eden
aktivite ile sicak carpmasi muhtemeldir.

54 °C iizerindeki ASIRI TEHLIKE: Sicak ¢arpmasi kagmilmazdir.
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YESIL ALANLARIN TESPIiTI VE ANALIZLERI

Calisma alanindaki aktif ve pasif yesil alanlarin tespiti i¢in Cevre ve Sehircilik
Bakanligt CBS Daire Baskanliindan alinan ortofoto kullanilmistir. Ayrica saha
caligmas1 yapilarak yesil alanlar tespit edilmis ve GPS ile koordinatlar1 kaydedilmistir
ve daha sonra ArcGIS 10.8.1 yaziliminda yesil alanlarin koordinat degerleri ile ortofoto
verisi ¢akistirilarak dogrulama yapilmistir. Yesil alanlar sayillagtirildiktan sonra ArcGIS

10.8.1 yaziliminda dagilis ve mesafe analizleri yapilmistir.

ARAZI KULLANIM SINIFI

Calisma alaninin arazi kullanim siniflarinin tespiti igin Landsat (TM, ETM ve
Oli) uydu goriintiileri kullanilmigtir. 1985, 2000 ve 2020 yillarmi kapsayan Landsat
uydu gorintiileri QGIS yazilimi kullanilarak kontrollii siniflandirma yontemi ile
siiflandirilmistir. Bu smiflandirma analizlerine gore yerlesme, yesil alanlar ve tarim

alanlar1 ¢ikarilmis ve yillara gore degisimleri gézlemlenmistir.

KAVRAMSAL CERCEVRE

YASAM KALITESIi KAVRAMI UZERINE

Kalite, bilindigi iizere insan yasaminin ayrilmaz bir pargast haline gelmistir. Bu
durumda, insanlar yagamdan da bir kalite beklemektedir. Dolayisiyla insanlarin satin
aldiklar1 iriinlerin ya da hizmetlerin kalitesi kadar yasadiklari hayatin kalitesini de
sorgulamalar1 son derece olagan karsilanir. (Savas Yavuzgehre, 2005: 7). Bir
karakteristigin miikemmellik derecesini  vurgulayan kalite kavrami yasamla
iliskilendirildiginde, yasam kalitesinin farkli gruplar i¢in farkli anlamlara sahip
olabilecegi goriilecektir. Bazilar i¢in kalite, kendileri ve digerlerinin ne kadar mutlu
oldugu anlamma gelirken digerleri icin ise ekonomik kosullar, egitim, saglik veya
giivenlik diizeyi anlamina gelebilmektedir (Das, 2008: 298; Bilgili, 2017: 47).

Yasam kalitesi kavrami, giiniimiizde kentlerde yasanan, hava ve su kalitesinin
degisime ugramasi, dogal kaynaklarin tiikenmesi gibi ¢esitli ¢evre sartlarinin bozulmaya
ugramasi, fiziksel ve sosyal kohnemeler, egitim saglik gibi temel olan hizmet

olanaklarina erisimde, refahin paylagilmasinda meydana gelen esitsizlikler vb. gibi
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sorunlarin ¢ogalmasiyla birlikte giderek 6nem kazanan bir kavram olmustur (Kamp vd,
2003). Yasam kalitesine yonelik arastirmalar, sosyal gelismelerin olup olmadigi, giincel
politikalarin ve uygulamalarin halkin ihtiyaclarina ve beklentilerine cevap verirlilik
derecesini, yapilan yatirimlarin verimli bir sekilde degerlendirilip degerlendirilemedigi
gibi ¢esitli sorulara cevaplar aramaktadir. (Diener ve Suh, 1997).

Yasam kalitesi, hayata gecirilen bir¢cok arastirma i¢in bir esin kaynagi niteligi
tasiyan, yerel ve ulusal giindemlerde ve Avrupa Birligi ajandalarinda yer edinen 6nemli
bir kavramdir. Ayn1 zamanda yasam kalitesi kavrami, sosyal ve ekonomik politikalar
tizerinde giiglii bir etkisi olan, sehir planlamasi, sosyal ve/veya ekonomik gostergelere
iligkin arastirmalar, zihinsel ve bedensel saglik alanindaki arastirmalar vb. gibi bir¢cok
farkli arastirma ve ¢alisma alanimnin kapsamina girmektedir (Marans, 2007; Aydiner
Boylu ve Pagacioglu, 2016). Yasam kalitesi kavraminin oldukg¢a kapsamli olmasi bu
konuda genel gecer tanimlamalarin yapilabilmesini giliglestirmektedir. Bu duruma
ragmen literatiirde bazi ortak degiskenlerin kullanilmas1 suretiyle bazi ortak 6zellikler
belirlenebilmektedir (Kamp vd, 2003; Marans, 2007; Koromaz, 2010; Aydiner Boylu ve
Pagacioglu, 2016; Tepe, 2018; Coskun, 2019).

Insan haklart konusunda yasanan gelismeler ile birlikte, politik kararlarin
alinmasinda 6nemli bir gosterge olan yasam kalitesi terimi ilk olarak Long’un 1960
senesinde yayinladigi “On the Quantity and Quality of Life” isimli makalesinde
gecmektedir (Coskun, 2019: 16). Thorndike, yasam kalitesi kavramini; “sosyal
cevrenin bireyin lizerinde yansiyan tepkisi” olarak tanimlarken, Andrews ve Withey
“bireylerin doyumu ve onlarin sosyal iligkilerinin kesisimi”, Weinstein ve Frankel ise,
“bireyin kendi yagsaminda doyum kapasitesi ve mutluluk bulmas1” olarak tanimlamistir
(Bilgili, 2017: 47).

Diinya Saglik Orgiiti'ne (WHO) goére yasam Kkalitesi, kisilerin, hayattaki
durumlarini, sahip olduklar1 kiiltiirel yap1 ve degerler sistemi baglaminda, algilama ve
degerlendirme bi¢imidir. S6z konusu degerlendirme, bireylerin beklentileri, hedefleri,
hayat standartlar1 ve hayata iliskin kaygilar1 ile iligkili olarak sekillenir. Yine Diinya
Saglik Orgiitii’niin tanimina gore, yasam kalitesi, bireylerin fiziksel saghigi, psikolojik
durumlari, Ozgiirliikk seviyeleri, sosyal iligkileri ve yasadiklar1t c¢evrenin baglica
ozellikleriyle etkilesimleri gibi birgok sayida etkenle iliski icerisinde sekillenen,

karmagik ve bir o kadar genis bir kavramdir (Marans, 2007). Ulusal Cevre Stratejisi ve
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Eylem Plan1 (UCEP) ise yasam kalitesini “bedensel, zihinsel, ruhsal ve kiiltiirel
gelismeler iizerinde olumlu etkileri olan etmenlerin niteligi ve niceligi ile bu
etmenlerden yararlanma bi¢cimi ve dilizeyi” seklinde tanmimlanmaktadir (Savas
Yavuzgehre, 2005: 9).

Yasam kalitesinin tanimlanmasinda 6ne ¢ikan 6zelliklerden baslicasi; kavramin
iki farkli boyutunu igerisine dahil etmesidir. Yasam kalitesi, bireylerin igerisinde
yasadiklar1 hava ve su kirliligi, konutun konfor sartlar1 vb. c¢evre kosullar1 ve
kendileriyle ilgili saglik durumu, egitim seviyesi vb. Ozelliklerinden olusmaktadir
(Dissart ve Deler, 2000). Baska bir ifadeyle yasam kalitesi, insan ve toplum gelismeni
etkileyen sosyal, psikolojik, fiziksel (dogal ve yapili ¢evre) ve ekonomik kosullar
arasindaki etkilesimlerin {iriinii olarak agiklanmaktadir. Insanlarin birbirleriyle olan
iligkilerinden, yasam kosullarindan ve i¢inde yasadiklari ¢evreden duyduklari tatmin ve
giiven dereceleri yasam kalitelerini etkilemektedir. Bu yoniiyle ele alindiginda
insanlarin; egitim, saglik, glivenlik, aile, kiiltiir, calisma kosullar1, dogal ¢evre ve konut
gibi yasam alanlarinin tiimiine yonelik olarak duyulan memnuniyet diizeyleri, yasam
kalitelerini belirlemektedir (Tepe, 2018: 32). Gergekten de yasam kalitesinde asil amag,
bireylerin kendi psikolojik, sosyal, fiziksel ve ekonomik durumlarindan ne derece

memnun olduklarinin belirlenmesidir” (Eris ve Anil, 2016:2; Bilgili, 2017: 47).

KENTSEL YASAM KALITESI

Kentsel yasam kalitesi kavrami ilk olarak 1960 yillarinda Sosyal Gostergeler
Hareketi (Social Indicators Movement) igerisinde ortaya ¢ikmis olup ekonomik ve
sosyal 1yilik ile bireysel ve toplumsal iyilik arasinda yer alan iliskilere dair varsayimlari
sorgulamayi hedefler. (Coskun, 2019: 19). Harvey Perloff (1969), kentsel yasam kalitesi
kavramini ilk kez kullanan bilim insanlarinin basinda gelmektedir. Perloff’a gore,
kentsel yasam kalitesini belirleyen sey, bireylerin dogal cevreyle olan iligkileri kadar,
yapili gevre ile olan iligkilerine de bagli olmaktadir (Okde, 2019: 591).

Kentsel yasam kalitesi ile ilgili olan yasanabilirlik, siirdiiriilebilirlik ve ¢evre
kalitesi gibi kavramlar psikoloji, sosyoloji, ekonomi, sagik, c¢evre bilimleri,
miihendislik, planlama, mimarlik ve kamu yo6netimi gibi bircok sayida akademik

disiplin ve meslek alaninin ilgi alanina girmektedir (Shafer vd, 2000). Bu nedenle
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kentsel yasam kalitesi kavrami ile ilgili olarak birbirinden farkli ¢ok sayida
tanimlamalar yapilmaktadir. Kentsel yasam kalitesini dar ve genis anlamlariyla ele
almak miimkiindiir. Dar anlamiyla kentsel yasam kalitesi, bireylerin ¢evresinde, altyapi
hizmetlerinde, barinma ihtiyaglarinda ve ulasim imkanlarinda saglanan sartlarin
degistirilmesi ve gelistirilmesi olarak ele alinabilmektedir. Genis anlamiyla kentsel
yasam kalitesi ise sosyal, ekonomik ve siyasi bir¢ok faktorii barindirabilmektedir.
Kentli bir bireyin diger bireylerle beraber orantili olarak kentin imkanlarindan istifade
edebilmesi, almman kararlara katilimec1 olabilmesi, egitim faaliyetlerinden ve kiiltiirel
etkinliklerden yararlanabilmesi gibi bir¢ok etmeni kapsamaktadir (Okde, 2019: 592).

Kentsel yasam kalitesi, kentin fiziksel 6zelliklerinin tamamini tanimlamayabilir
ancak bu fiziksel Ozellikler arasinda var olan dinamikleri ve karmasik iliskileri de
aciklamaktadir. Bu nedenle kentsel yasam kalitesinin tanimi ¢ok temel ve dogrusal
olmasindan ziyade bir¢cok unsurla baglantili ve karmasiktir. Kentsel yasam kalitesi ve
cevresel siirdiiriilebilirlik arasindaki yakin iliski g6z 6niine alindiginda, hem dogal ve
yapili ¢evrenin unsurlarini iceren kentsel kosullari, hem de insanlarin davranislari ve
Oznel tepkilerini izleyebilmek i¢in bu iki kavramin birlikte degerlendirilmesine dikkat
edilmelidir (Kamp vd, 2003; Seker, 2011; Marans, 2015).

Kentsel yasam kalitesi sosyal cevre, fiziksel ¢cevre ve ekonomik cevre kalitesine
yonelik ¢esitli bilesenlerden meydana gelmektedir. Bu bilesenlerden ekonomik cevre
kalitesi, yasam maliyeti ve alim giicii gibi O6zellikler ile tanimlanmakta, sosyal cevre
kalitesi; yasam bi¢cimi (life style), giivenlik, egitim ve saglik hizmetlerine erisim
(ulagilabilirlik/6denebilirlik), orgiitliillik ve goniilliilik esasina dayali toplumsal
faaliyetler, bir yerde topluma ait olma duygusu, kimlik (fiziksel ve sosyal ¢evrenin
kesisme noktasi), yerellik (baglilik acisindan) vb. gibi 6zellikleri ifade etmektedir.
Fiziksel ¢evre kalitesi ise acik ve yesil alanlarin varligi, ulasim ag1 (erisebilirlik) -
ulagim tliri — toplu tasima, altyapt ve belediye hizmetleri, iletisim (erisebilirlik)
imkanlari, dogal ve tarihi degerlerin korunmasi, sosyo-Kkiiltiirel aktiviteler, konut tipi ve
kalitesi, konut ve yasam ¢evresinin planli olmasi, ¢alisma alanlarinin ¢evresel etkilerinin
azaltilmasi, rekreasyon alanlarinin  varligt  ve g¢esitliligi  gibi  degiskenlerle
aciklanmaktadir (Kamp vd, 2003; Emiir ve Onsekiz, 2007).

Kentsel yasam kalitesine yonelik olarak Tiirkiye’de gerceklestirilen uygulamalar

incelendiginde, konunun ilk kez 1961 Anayasasi ile giindeme geldigi ve bu anayasa
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kapsaminda bazi sosyal, kiiltiirel ve ekonomik haklarin tanindigi dikkat ¢ekmektedir.
Anayasada Saglik Hakki kenar basligimmi tasiyan 49. maddesinin ikinci fikrasinda
“Devlet yoksul veya dar gelirli ailelerin saglik sartlarina uygun konut ihtiyaglarimi
karsilayici tedbirleri alir” hiikkmii yer almaktadir. Dogrudan ¢evre ile ilgili diizenleme
yapan ilk anayasa ise 1982 Anayasasi’dir. Bu anayasa, diinya iizerindeki gelismelere
kosut olarak “Herkes saglikli ve dengeli bir ¢cevrede yasama hakkin sahiptir.” seklinde
baslayan hiikmii ile ¢evre hakkini bir insan hakki olarak kabul etmis ve anayasal
giivenceye almistir (Keles, 2004). 1996 yilinda Istanbul’da diizenlenen Habitat II
Konferansindan sonra kentsel yasam kalitesi kavrami iilkemizde daha sik bir sekilde
kullanilmaya baslanmistir (Sar1 ve Kindap, 2018).

Ulkemizde Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan 2015 yilinda
yayimlanan illerde yasam endeksi ile kisilerin yasantisint objektif ve subjektif
gostergeler kullanarak, il diizeyinde karsilastirmaya ve zaman igerisinde izlemeye
yonelik bir indeks c¢aligmasi gerceklestirilmistir. Bu indeks cevre, konut, giivenlik,
altyapr hizmetlerine erisim, calisma hayati, sivil katilim, gelir ve servet, saglik, sosyal
yasam, egitim ve yasam memnuniyeti olmak lizere yasamin 11 farkli boyut (konut,
calisma hayati, gelir ve servet, saglik, egitim, c¢evre, giivenlik, sivil katilim, altyapi
hizmetlerine erisim, sosyal yasam ve yasam memnuniyeti) ve yaklagik 41 alt
gostergeden olusmaktadir (Coskun, 2019: 25). Diger yandan, Tirkiye Bilimler
Akademisi (TUBA) tarafindan c¢evre konusundaki veri agiklarini ortaya c¢ikarmak
amaciyla “Yasam Kalitesi Gostergeleri” c¢alismasi hazirlanmistir. Calismada, yasam
kalitesi kavraminin farkli disiplinlerde farkli sekilde ele alinmasindan dolay1 genel bir

tanimdan bahsedilmektedir. (Sar1 ve Kindap, 2018: 49).

YASAM KALITESININ OLCULMESI

“Yasam kalitesinin dl¢iilmesinde, kentlerde yasam kalitesini yansitan l¢iitlerin
veya gostergelerin belirlenmesi 6nem tagimaktadir. Son 25 yilda yapilmis c¢alismalar
kent, semt ve mahalle diizeyinde yasam kalitesini yansitan 6zellik ve gostergelerin
belirlenmesine yonelik olmustur” (Marans, 2007). Yasam kalitesinin Ol¢iilmesine

yonelik yaklasimlar, yagam kalitesinin bilesenleri ve ele alinan kriterlere bagli olarak
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farklilik gostermektedir. Kentsel yasam kalitesinin ol¢iilmesinde kullanilacak arac ve
yontemler siklikla tartisma konusu olmaktadir (Dissart ve Deler, 2000; Okde, 2019).
Yasam kalitesi arastirmalarinda yasam kalitesinin objektif ve subjektif olmak {izere
temelde iki degiskenin ve bu degiskenlere baglh alt degiskenlerin belirlenmesi yoluyla
ortaya konuldugu bilinmektedir (Shin vd., 2003:5).

Yasam kalitesinin belirlenebilmesi i¢in benimsenen yaklasimlardan biri olan
subjektif yaklagim ile belli bir yerde yasayanlardan bilgi toplanmakta ve yasam kalitesi
ankete verecekleri yanitlar ile belirlenmektedir. Likert 6lgegi ve regresyon analizleri ile
yasam kalitesi i¢in hangi faktoriin daha onemli oldugu ortaya konmaktadir. “Bu
yaklasgim 1980 ve 90’larda kisilerin refahini Slgen psikoloji, tip ve diger sosyal
bilimlerde kullanilmis ve dogrudan bireylerin memnuniyetine hangi gdostergelerin
katkida bulundugunu ortaya koymak amaciyla uygulanmistir” (Dissart ve Deler, 2000).

Yasam kalitesini ortaya koyan subjektif degiskenler, her seyden Once yasam
kalitesini belirleyen etmenlerin, toplumdan topluma ve bireyden bireye degisebilen ve
evrensel olmayan etmenlerden olustugunu, bu etmenlerin neredeyse sinirsiz oldugunu
gostermektedir. Dolayisiyla dinamik bir kavram olan yasam kalitesi, her toplum ve
toplum icinde yer alan her birey i¢in farklidir; bununla beraber ayni toplumun
kosullarindaki farklilagsmaya bagl olarak da farklilik géstermektedir (Diener ve Oishi,
2005). Ornegin, iskandinav ve Amerikan yaklasimlarmin neredeyse birbirlerine zit
degiskenlerden olusmasi bu konuya bir 6rnek olusturmaktadir. “Iskandinav yaklasimi
objektif yasam kosullarina, edinilmis kaynaklara odaklanirken Amerikan yaklasimi
kosullar ve siireclerin nihayetinde erisilen durumun, ilgili birey tarafindan
degerlendirilmesini esas almaktadir” (Sar1 ve Kindap, 2018). Baska bir 6rnek vermek
gerekirse, Avrupalinin yagsam kalitesi ile ilgili iyi olarak degerlendirdigi bir konuyu, bir
Tirk ya da Japon iyi olarak algilamayabilir. Burada asil 6nemli olan kiiltiirel gorelilik
fikrinin vurgulanmasidir. Fakat kiiltiirel gorelilik bir problem olarak diistiniilmemelidir.
Ciinkii bu faktorler evrensel degildir ama transfer edilebilirdir (Savas Yavuzgehre,

2005).
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Sekil 1 _Kentsel Yasam Kalitesinin Rilesenlor

Toplam Yasam
/ Kalitesi
Gerekli cevre-
sel kosullarin

saglanmasi
(Nesnel YK)

Cevre
kosullarindan
memnuniyet
(Oznel YK)

Kaynak: (Diener ve Oishi, 2005).

Yasam kalitesinin Ol¢iilmesinde bir diger onemli yaklagim, yalnizca nesnel
veriler kullanilarak yasam kalitesini 6lgmek ve siralamaktir. Bu yaklasim 1970 ve
80’lerde sosyal gostergelerin sosyal politika ve insanlarin yagam kalitesini gelistirmek
ve yasam alanlariin kalitesini karsilagtirmak i¢in kullanilmistir (Dissart ve Deler,
2000). “Objektif (nesnel) gostergeler; bireylerin algilamasina bagli olmaksizin olusan
sartlarin degerlendirilmesine dayanmakta ve dogal ¢evrenin, yapili ¢evrenin, ekonomi
ve sosyal alanin somut goriiniislerinin 6l¢iilmesidir. Nesnel veriler sistematik olarak
uluslararasi, ulusal, bolgesel ve kent diizeyinde kurum tarafindan toplanan istatistik
bilgiler ile verilerden olugmaktadir” (Pacione, 2003). Bu veriler; saglik, egitim, meslek,
gelir, yasanilan konutun durumu gibi birgok sayida degiskenleri kapsamaktadir (Torlak
ve Yavuzgehre, 2008).

Yasam kalitesinin Olgiilmesinde subjektif yaklagimlar objektif yaklasimlar ile
birlikte degerlendirilebilir. Baska bir ifadeyle nesnel ve 6znel verilerin karigimi, bir
baska yaklasim olarak benimsenebilmektedir (Tepe, 2018: 41). Anket gibi baz1 veri
toplama araglariyla cesitli veriler elde edilmekte, subjektif degerlendirmelerin yan1 sira
objektif gostergeler yardimiyla yasam kalitesi belirlenebilmekte ve bunlarin ¢arpimu ile
kentlerin yasam kaliteleri ortaya konulabilmektedir. Bir¢cok arastirmaci bu yaklasimi

benimsemektedir (Dissart ve Deler, 2000).
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YASAM KALITESI BAKIMINDAN YESIL ALANLAR

Yasam kalitesinin gostergelerinden biri olan yesil alanlar, kentsel ¢evrenin
mekansal bir bileseni olarak ve ayni zamanda 6nemli hizmet sunumlarindan biridir.
Yesil alanlar gesitli islevsel ozellikleri dogrultusunda, yasam kalitesini farkli boyutlarda
etkilemekte ve islevsel Ozelliklerinin kalitesi dogrultusunda da yasam Kalitesinin
yiikseltilmesinde etkili olmaktadir. Yesil alanlarin yasam kalitesi lizerindeki etkisi,
gerek serbest zaman aktiviteleri g¢ergevesinde degerlendirebilecegimiz “yesil alan
kullanim1” tizerinden, gerekse de salt yesil alan varliginin sagladigi fayda iizerinden
gerceklesebilmektedir. Yesil alanlarin yasam kalitesindeki belirgin rolii, yesil alanlarin
islevleri ve islevlerinin sagladig1 faydalar lizerinden agiklanabilir (Tepe, 2018).

Gelismis iilkelerde acik-yesil alanlarin nitelikleri ve nicelikleri, medeniyetlerinin
ve yasam kalitelerinin bir gdstergesi olarak kabul edilir. Bu baglamda bir¢cok gelismis
tilke, insanlarin fiziksel ve zihinsel ihtiyaglarini g6z dniinde bulundurarak, insan yasami
icin uygun kent mekan1 veya ekolojisini planlama ve olusturma c¢abasina yonelmektedir
(Emiir ve Onsekiz, 2007). Kentsel yesil alanlarin yeterli miktarlarda oldugu alanlarda
bireylerin yasam kalitesinin, tiretkenliginin ve ayni1 zamanda verimliliginin de yiiksek
olmasi s6z konusu olmaktadir. Agik ve yesil alanlar, bireylerin sosyal, fiziksel ve
psikolojik durumunu olumlu yonde etkileyen kamusal alanlardir. Oysaki gilinlimiizde
kent merkezinde acik-yesil alanlarin yatay ve diisey yonde giderek azalma gosterdigi
goriilmektedir. Bu durum, insanlar1 dogal ortamdan uzaklastirmakta, fiziksel ve zihinsel
acidan olumsuz etkilemekte, kentsel alanlari monotonlastirmakta ve ayni zamanda

yasam kalitesini de diisiirmektedir (Oztiirk ve Ozdemir, 2013: 110).

IKLIM VE KENTSEL YASAM KALITESI iLiSKiSi

Iklim, genel olarak bir yerdeki hava olaylarinin uzun yillar ortalama degerlerini
ifade eder (Becken, 2010). Kent iklimi ise, Diinya Meteoroloji Orgiitii (WMO) ve
Marsh (1991) tarafindan yapilasmis alanlar ile bolge iklimi arasindaki etkilesimler
sonucu farklilagan yerel iklim olarak tanimlanmistir (Adigiizel, 2018: 6). Bu nedenle
kent iklimi, kentlerin iklim 6zelliklerini kirsal alanlarin iklim 6zelliklerinden ayirmada
kullanilan 6nemli olan bir kavram olarak dikkat ¢ekmektedir (Santamouris vd, 2001).

Kent iklimi, sehre benzersiz bir sekilde baglanmis karmasik bir cevresel ¢erceveyi,
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atmosferik parametrelerde ve yiizeydeki buharlasma ve enerji dengesi nedeniyle 1sinin
depolanmasinda yani dolasimda, tlirblilansta ve havanin dagiliminda derin
degisikliklerin oldugu bir yeri vurgular (Taha 1997; Arnfield 2003; Kanda 2006).

Kirsal alanlardan farkli olarak kentlerin iklimini dogrudan etkileyen ve kent
ikliminin karakteristik ozelliklerini belirleyen cesitli faktorler vardir. Wienert, bu
faktorleri dort grup halinde smiflandirmistir. Bunlar; (1) Dogal topragin, ¢ogunlukla
yapay olan ve gii¢lii bir 3 boyutlu yapiya sahip olan kapali yiizeylerle degistirilmesi; (2)
Bitki ortiistiniin kapladigi yiizey alaniin azaltilmasi; (3) Cadde kanyonlari tarafindan
ylizeydeki uzun dalga emisyonunun azaltilmasi ve (4) gaz, kati ve sivi atmosferik
Kirletici maddelerin ve atik 1sinin salinmasidir. Bu faktorlerin tiimi, yilizeye yakin
katmanlarda evapotranspirasyon, su depolama ve atmosferik degisim gibi radyasyon ve
termal ozellikler tizerinde ciddi etkilere sahiptir. Diinya genelindeki kentsel iklimlerin
ozellikleri genel olarak karsilastirilabilir. Bununla birlikte, bir kentsel alanin bolgesel ve
yerel durumu, mevcut altyapr ve yerel ekonomik yapilarin tiimii yerel antropojenik
iklimi degistirir (Wienert 2002). Siiphesiz biitiin bu etkiler iizerinde kentlerde niifus
artisin1 hizlandiran ve kentlerin biiyiimesi sonucunu doguran sanayilesme siireclerinin
dogrudan etkileri vardir.

Sanayi devrimiyle baslayan kentlesme sonucunda yapili alanlarda g¢evresel
bozulmalarla birlikte ¢evrelerine gore 1s1 adast olusumu baglamistir (Cetin vd., 2010;
Aguiar vd., 2014; Adigiizel vd, 2020; Dogan, 2013: 229). Roth (2013)’e gore kentsel
bolgelerin ¢evrelerindeki kirsal bolgelere ya da az gelismis bolgelere gore daha sicak olma
durumu olarak tanimlanan kentsel 1s1 adalar1; kentlesmeye dayali en belirgin atmosferik
modifikasyon olarak adlandirilabilir (Adigiizel, 2018: 9). Kentsel ve kirsal alanlar
arasindaki sogutma farkindan dolay1 havada Kentsel 1s1 adas1 olusur (Oke, 1982). Bu 1s1
adasi, kentlerdeki sicaklik degerlerinin kirsal alanlara gore daha yiiksek oldugunu
acikca ortaya koyar (Sekil 2). Is1 adasi, kentsel iklimin tezahiiriiniin ana iiriinii ve yirmi
birinci yiizyilin 6nemli ¢evre sorunlarindan birini olusturmaktadir (Rizwan ve digerleri
2008). Kentsel 1s1 adas1, genellikle gelismemis olan, ¢evrelerinde iiretilen 1siya kiyasla
kentsel alanlarda iiretilen asir1 1sidan olusur. Prensip olarak, 1s1 adas1 hava sicakligindaki
artis1 ifade eder, ancak ayni zamanda ylizeyin nispi sicakligini da ifade edebilir. Bu
nedenle 1s1 adas1 bir fark Olgiistidiir ve mutlak bir sicaklik Olciisii anlamina gelmez

(Voogt 2002).
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Sekil 2. Is1 Adasi ve Hava Sicakliginin Degisimi
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Kaynak: (Oke, 1982).

Iklimsel faktorlerdeki en biiyiik degisimin sicakliklar iizerinde yasandig
kentlerde; 6zellikle artan sicakliklar kentlerde yasayan milyonlarca insan i¢in endise
verici bir olgu haline donlismiistiir (Adigiizel, 2018: 9). Giinlimiizde diinya niifusunun
kentsel 1s1 adasi etkisinin ve buna bagli sonuglarin, 1sinan bir iklim ve hizla kentlesen
bir diinya altinda daha siddetli olmasi beklenmektedir. Bu, 6zellikle 2020 ile 2050
yillar1 arasinda kiiresel kentsel niifus artisinin %35'ini isgal etmesi beklenen Cin,
Hindistan ve Nijerya igin gegerlidir. Bu nedenle kentsel 1s1 adasi dnemli Olgiide
arastirma ilgisi kazanmis ve 6zellikle son on yilda aktif arastirma konular1 arasinda yer
almistir (Oke, 1982; Clinton and Gong 2013; Li vd, 2017; Peng vd., 2012; Zhou vd.,
2017; Rizwan vd, 2008; Amfield 2003; Stepherd 2005; Stocker 2014 Zhao vd 2016;
Zhou vd., 2016; Grimm vd 2008; Patz vd 2005; Santamouris vd 2015; O’Loughlin vd
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2012; UN 2018; Seto vd, 2012; Nichol vd, 2009; Schwarz vd, 2012; Smoliak vd, 2015;
Clay vd, 2016; Voogt 2008; Mirzaei 2010; Anniballe vd, 2014; Jin 2010; Wang vd,
2017; Weng 2009; Voogt, and Oke 2003) Zhou vd, 2019)

Iklim, yasam Kkalitesini etkileyen onemli bir faktdrdiir (Hoch ve Drake, 1974).
Kentlerin yapis1 ile atmosfer arasindaki etkilesimler termal konforu dogrudan
etkilemektedir (Martilli, 2014). Termal konforun saglanabilmesi icin iklim
bilesenlerinin insanlar i¢in uygun deger araliginda olmasi1 gerekmektedir (Cetin vd.,
2010; Matzarakis and Endler, 2010; Topay, 2012; Cetin, 2015; Cetin, 2016). Bu
degerlerin istenilen diizeyde olmamasi, baska bir degisle termal konforun azalmasi bir
endise yaratabilmektedir. Nitekim son yillarda iklim degisikliginin 6zellikle kentsel
alanlarda stresli iklim kosullariin yasandigi giinlerin sayisini artiracagindan ve bunun
ozellikle diisiik uyum kapasitesine sahip daha yoksun sosyo-ekonomik gruplart olumsuz
etkileyeceginden korkulmaktadir (Wilson vd, 2008). Bu durumlarda, insanlar farkli
hava kosullar1 altinda kentsel acgik alanlarda ¢ok c¢esitli mikro iklimlere uyum
saglayabilir ve kendilerini rahat hissedebilirler (Nikolopoulou ve Steemers 2003; Knez
ve Thorsson 2006).

Kentsel 1s1 adast yasam Kkalitesini dolayisiyla kentlerin yasanabilirligini
etkilemektedir (Cetin vd, 2010; Aguiar vd., 2014; Adigilizel vd., 2020). Kentsel
alanlarda artan sicakliklar, insan saghigi ve refahi i¢in de olumsuz sonuglar dogurabilir
(Stathopoulou ve Cartalis, 2007; Voogt ve Oke 2003). Insanlarin biyo-meteorolojik
problemleri s6z konusu oldugunda, kent sakinleri yaz aylarinda (daha yiiksek hava ve
radyasyon sicakliklari ve azalan yiizeye yakin hava degisiminden dolay1) gevredeki
alanlarin sakinlerine gore daha fazla termal strese maruz kalmaktadir. Bu, sicak
donemler sirasinda kentlerde daha yiiksek kalp ve dolasim problemleri insidans: ile
dogrulanmaktadir (Kalkstein ve ark. 1996). Ozellikle, kiiciik cocuklar ve yashlar ile
kardiyovaskiiler hastaliklardan muzdarip olanlar, sicak havalar nedeniyle risk altindadir.
Avrupa’da 2003 yilinin yazinda meydana gelen asir1 sicaklar nedeniyle 70.000'den fazla
Oliim vakasinin rapor edilmesi bu duruma 6rnek teskil etmektedir (Robine vd, 2007).
Kayiplarin ¢ogu, niifusu fazla olan ve dolayisiyla kentsel 1s1 adasinin yogunlastigi
kentsel alanlarda meydana gelmistir. Fransa’nin Paris kentinde 1s1 stresi nedeniyle artan
Olim oranlarmin belirli donemlerde oldukga yiiksek sicakliklara sahip alanlarla iligkili

oldugu belirtilmistir (Dousset vd, 2009).
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Kentsel 1s1 adalar1 birbirinden farkli olumsuz etkilere neden olmasina ragmen
bazi olumlu etkilere de sahiptir. Her seyden once kentsel asir1 1sinmanin neden oldugu
diger degisiklikler arasinda biiylime mevsiminin uzunlugundaki bir artis, bitki
oOrtlistinlin biiyiime evrelerinde bir degisiklik ve daha fazla sayida go¢men veya ithal
bitki tlirli ve daha sicak alanlardan hayvanlar yer aliyor. Tabii ki donmus ve buzlu
giinlerin sayisindaki azalmanin yani sira, karli giinlerin sayisindaki azalma, kar ve buz
temizleme maliyetlerini diisiirtir (Kuttler 2008).

Kentsel alanlar1 etkileyen iklim elemanlari icerisinde sicaklik sartlarinin yani
sira son yillarda, nem ve yagisa olan ilginin de yeniden canlandig: dikkat cekmektedir.
Neredeyse tiim insan faaliyetleri, 6zellikle fosil yakitlarin yakilmasi ve sogutma kuleleri
ve havuzlarda su kullanim1 olmak {izere, yan {iriin olarak nemin ve 1sinin olusumunu
icerir. Kentsel bitki ortiisliniin sulanmas1 gibi diger antropojenik faaliyetler de 6zellikle
daha yesil yerlesim mahallelerinde ve kent parklarinda 6nemli nem kaynaklar1 saglar.
Kentsel etkiler hem mekansal hem de zamansal olarak karmasik olma egilimindedir ve
1stma degisimleri, sis ve goriiniirlik ve ayrica insan konforu i¢in 6nemli ¢ikarimlar
igerir. Richards (2005), donanim o6l¢ekli model deneylerini, alan Olglimlerini (mini
lizimetreler kullanarak) ve sayisal modellemeyi entegre eden yeni bir yaklasimda, ¢iy ve
bunun hem bitki ortiilii yiizeyler hem de catilar igin su akisi olarak 6nemi hakkinda
onemli yeni veriler saglamigtir.

Sicaklik, yagis ve nemin yani sira yasam kalitesini etkileyen bir diger iklim
elemanim riizgarlar olusturmaktadir. Kentsel alanlarda riizgar yonleri ve hizlarinin
olmas1 gereken degerlerin disina ¢ikmasi durumlarinda insan yasami olumsuz bir
sekilde etkilenebilmektedir. Kentsel kanyonlar (Oke, 1976) hava akigint yonlendirir ve
zaman zaman yogun “Venturi” etkileri yaratir. Yiiksek binalar, istenmeyen girdaplar
tretir. Bu olumsuz kosullardan bazilar1 yeterli cadde genisligi ve bina tasarimi ile
Onlenebilir. Ara sira cadde yonlendirmesi, Ozellikle belirli riizgar yonlerinin ve
hizlarinin olumsuz kosullar yaratmasinin beklendigi durumlarda zorluklar1 azaltabilir.
Tek tip bina yiiksekliginin ve binalar arasindaki tekdiize mesafelerin en az akis
bozuklugu yarattigina dair bazi kanitlar vardir (Wilmers, 1975). Bircok yerde kentsel
tasarimi1 mevcut dogal akis modellerine uyarlamak esastir. Bu nedenle, su kiitlelerinin
yakininda giinliikk g6l veya deniz meltemi, asir1 sicaktan ¢ok hos karsilanan bir

rahatlama olabilir. Bu esintiyi su cephesinde yiiksek binalardan olusan saglam bir
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barikatla engellemek, i¢ bdlgeleri yararli etkilerden mahrum birakacaktir. Benzer
sekilde mantikli planlama, daglik arazide, hava Kkirleticilerinin dagilmasina yardimci
olmak i¢in gece dag esintilerinden faydalanabilir.

Iklim elemanlarmin ve 6zellikle de sicakligin kentlerdeki zemin kaplamalari ile
iliskileri de termal konforu etkilemektedir. Bu nedenle, yiizey sicakliklar1 kent iklimleri
caligmalarinda biiyiik 6nem tagimaktadir (Voogt ve Oke, 2003). Kentsel alanlarda zemin
kaplamalarinin olusturdugu yiiksek sicakliklar sagliksiz konfor alanlarinin olusmasina
neden olmaktadir. Bu durum insanlart saglik, mutluluk, ekonomik ve rekreasyonel
agilardan olumsuz etkilemekte; olusan termal stres dis mekanda kontrol
edilememektedir (Patz vd., 2005; Feyisa vd, 2014; Alkan vd, 2017). Termal konfor kent
peyzajmin kullanilabilir olmasinda 6nemli bir bilesen olarak degerlendirilmektedir
(Cetin vd, 2010; Matzarakis and Endler, 2010; Topay, 2012; Cetin, 2015; Cetin, 2016).
Bireyler dis mekan aktivitelerini termal konforun en uygun oldugu diizeyde
yapmaktadir. Bu nedenle dis mekadn termal ¢evresi dis mekénda alan kullanimini
yonlendiren bir faktor olarak kabul edilmektedir (Lin vd, 2010).

Sicaklik, yagis, nem ve riizgar gibi iklim bilesenlerinin insan yasami i¢in uygun
deger aralifinda olmamasit yasam kalitesini dogrudan ve olumsuz bir sekilde
etkilemekle birlikte, bu olumsuz etkiler 6zellikle yesil alanlarin arttirilmasina yonelik
girisimlerle azaltilabilmektedir. Nitekim kentsel a¢ik ve yesil alanlar, iklim
diizenlemede antropojenik etkiyi en aza indirmekte; 1s1 adasi1 etkisini azaltarak daha
saglikll ve konforlu yasam alanlar1 olusmasina katki saglamaktadir. Kent igerisinde yer
alan aga¢ plantasyonlar1 hava sicakliginin olumsuz etkisini azaltarak termal konforu
arttirmaktadir (Avissar, 1996; Gomez vd, 2008; Topay, 2012; Bozdogan and Sogiit,
2015; Estoque vd, 2017; Atwa vd, 2020).

Yogun olarak insa edilmis alanlarda dahi, cati1 ve duvar yesillendirme insa
edilmis yiizeylerin 1sinmasini ve 1s1 depolamasini azaltirken, site seviyelerinde iklimleri
kontrol etmek icin caddelere agaclar dikilebilir. Agaglar, buharlastirmali sogutma ile
golgelendirmeyi birlestirdikleri i¢in sehri sogutmada o6zellikle etkilidir. Golgeleme,
kentsel acik alanlarda insan konforu iizerindeki en belirleyici etkidir c¢ilinkii giines
radyasyonundan dogrudan enerji alimini azaltir. Ta¢ yogunluguna bagl olarak, giines
1siniminin %5-30'undan daha azi1 bir agacin altindaki zemin ylizeyine ulasir. Bu nedenle,

asfalt yiizeyler agaclar tarafindan golgelendiginde ¢ok daha az 1siy1 emer. ABD
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calismalarina gore, tek tek veya grup agaclarin altindaki hava sicakliklari, bitisik agik
alandan 0,7- 3,5 ° C daha diisiiktiir. Bununla birlikte, hava kiitlelerinin hizli konvektif
karisimi nedeniyle, tek agacglarin sogutma etkisi genellikle sinirlidir. Agaclarin sogutma
etkisi tiire 6zgiidiir ve ekim alanindan etkilenir (Walz A, Hwang 2007; Ali-Toudert F,
Mayer 2007; Georgi and Zafiriadis 2006; Georgi JN, Dimitriou).

KENTSEL YESIL ALANLARIN iSLEVLERI VE FAYDALARI

Niifusun hizla artmasiyla birlikte gereksinimler cogalmis ve dogadan bilingsizce
faydalanma diizeyi de buna paralel olarak artig gostermistir. Dogal kaynaklarin yogun
sekilde kullanilmasiyla tahribat baslamis ve kaynaklarin gelecek nesiller igin
stirdiiriilebilirligi géz ardi edilmistir. Cevre lizerinde meydana gelen tahribatin artisi,
kaynaklarin hizla geri doniistimsiiz bir sekilde tiiketilmesi olumsuz boyutlara ulagmis ve
doga-insan arasindaki iliski 6nem kazanmaya baglamistir. Kentlerde betonarme yapilar
ve plazmalar artmig, sanayi ve ticari alanlar gelismis, yollar ve caddeler oldukca
genislemis ve bunlarin tiimiine bagl olarak da yasam kalitesi azalmaya baglamistir
(Komiir Ardali, 2018: 1-2; Dogan, 2019: 1-2). Kentlesme olgusu tiim diinyada hizla
gelismekte; bunun sonucunda da yesil alan miktarlar1 azalmaktadir. Yesil alanlar kent
igerisinde farklt amaclarla kullanilan alanlara doniismiistiir. Kentsel alanda
stirdiiriilebilirligin saglanmasinda 6nemli bir yeri olan yesil alanlar ¢ok yonlii yararlara
sahiptir. Bunlar igerisinde yasam kalitesi diizeyini arttirmalar1 da bulunmaktadir (Dirik
ve ark., 2014: 2). Kentlerin diizenli ve saglikli bir ¢evreye ve goriiniime kavusabilmesi
icin agik ve yesil alanlarin biiytikliikleri, kent i¢indeki dagilimlari, islevsellik ve estetik
niteliklerinin de dikkate alinmasi gerekmektedir. Yesil alanlar kent ekosistemine
sagladig1 katkilar ile daha konforlu yasam alani sunmaktadir. Yesil alanlarin niifus
bliyiikliigline cevap verebilecek nitelikte ve kentsel doku igerisinde homojen olarak
dagilmas:t fonksiyonunu yerine getirmesinde Onemli etkenlerdir (Eminagaoglu ve
Yavuz, 2010: 2-10). Kent igerisindeki yesil alanlar, kentsel ¢evrelerin mekansal bir
bileseni olup; yasam kalitesinin belirlenmesinde 6nemli bir parametredir (Kisar
Koramaz ve Tirkoglu, 2014: 1-5). Kenti olusturan en 6nemli fiziksel 6gelerden biri
olarak kabul edilen yesil alanlarin varligi ve niteligi olduk¢a dnemlidir. Saglikli bir
cevrenin olusumunda yesil alanlarin devamliligi ve yeterliligi saglanmalidir (Dogan,

2019: 1-2).
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Kentsel yesil alanlar, kentin fiziksel yapisinin ortaya konulmasina katki saglayan
temel alan kullanimlarindan biridir. Kentin sekillenmesinde ve doluluk-bosluk
dengesini saglayarak diger alan kullanimlar1 arasinda gecisin saglanmasinda katki
saglamaktadir. Yesil alanlar, estetik niteliklerinin yani sira ekolojik, ekonomik ve sosyal
acidan pek ¢ok fonksiyonu yerine getirir. Bu fonksiyonlarin ortaya ¢ikmasinda ve
yasam kalitesinin artmasinda yesil alanlarin erisilebilirligi ve yeterliligi de ¢ok biiylik
onem arz etmektedir (Ciice ve Ortagesme, 2020: 1-11). Saglikli bir kent yagaminin
ortaya konmasi i¢in kent ile yesil alan entegrasyonu olduk¢a 6nem arz etmektedir. Agik
yesil alanlar kentin fiziki yapisini iyilestirme ve gelistirmede oneme sahip oldugu gibi,
insanlar lizerinde psikolojik bir agidan da oldukca 6nemli bir rol iistlenir. (Dogan, 2019:
1-2). Kamusal yesil alanlar olarak degerlendirilen, kentsel yesil alanlar; kent kalitesini
arttirirken ayni zamanda yogun is temposundan ve kapali mekanlardan bunalan kent
insanlariin rahat bir nefes alabilecekleri bir ortam saglamaktadir. Boylece dogadan
uzaklagmis, yesile hasret kentliyle doga arasinda bir bag kurmaktadir. “Kentsel yesil
alanlar kent icerisinde doganin temsilcisi durumundadirlar. Kentsel yesil alanlar, her
seyden oOnce insanlara kent ortaminda doga ile temas etme, zaman ve de mevsimlerle
dogada olusan degisimleri gozlemleme olanagi vererek doga ile biitiinlesmelerini
saglar” (Atil ve ark., 2006: 2,3). Insanlar, kent hayatmin getirdigi zorluklarla bas etmek,
fiziksel ve ruhsal bakimdan dinlenebilmek i¢in ¢esitli sosyal alanlara ihtiya¢ duyarlar.
Yapilan bir¢ok arastirma, yesil alanlarin ¢ok yonlii katkilarini ve kent hayati i¢erisindeki
Onemini ortaya koymaktadir. Ancak yesil alanlarin kendisinden beklenen fonksiyonlari
ve kullanic1 ihtiyacini karsilayabilmesi icin, ideal biiylikliikte olmasinin yani sira,
erigilebilir, estetik ve fonksiyonel bakimdan nitelikli olmasi gerekmektedir (Vural,
2020: 1-4).

Oztan (1968)’e gore yesil alanlarin fonksiyonlar1 ekolojik, fiziksel, psikolojik ve
rekreasyonel agilardan degerlendirilerek asagidaki sekilde siralanmistir (Bozdogan,
2002: 2-3).

*Karakter agisindan farkli alanlar arasinda fiziksel dengenin kurulmasini saglar.

*Kent igerisinde yerlesim alanlarinin gelisimini yonlendirir.

*Pek ¢ok kirleticiyi absorbe eder, oksijen saglar.

*Arag ve yaya trafigine katkida bulunarak trafik emniyetini saglar.

*Kentin mikroklimatik 6zelliklerini diizenler.
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*Rekreasyonel faaliyetlere olanak saglar.

*Kentte yasayan bireylerle ¢evresi arasinda denge saglar.

*Kentsel yasam kalitesini arttirir.

Yesil alanlar tiim bu fonksiyonlariin yani sira estetik ve ekonomik nitelikleri ile
on plandadir. Kentsel yesil alanlarin estetik niteliginin ortaya c¢ikmasinda bitkisel
materyalin renk, sekil ve dokusu etkilidir. Kent mimarisine katki saglar. Ekonomik
yonden sagladig1r katkilar arasinda; enerji tasarrufu saglamasi, isgiicii verimini
arttirmasi, kent turizmine katki saglamasi, tarimsal {iretime ve sanayiye katki saglamasi
yer almaktadir (Giil ve Kiigiik, 2001: 4-5). Kentsel yesil alanlar; ekolojik agidan kent
iklimini diizenleme, dogay1 korumaya katki saglama, hava kalitesini arttirma, toprak
kalitesini ve verimliligini koruma, yeralt1 su dengesini ve biyolojik ¢esitliligi saglama
gibi gorevlere sahiptir. Sosyal olarak ise; rekreasyon olanagi saglama, bolgesel kimlik
olusturmaya katki saglama, estetik degeri arttirma ve insan sagliginin korunmasina katki
saglar. Bunun yani sira ekonomik anlamda kentsel yesil alanlar; miilk degerini
arttirabilir ve enerji tasarrufu saglayabilir (Ciice ve Ortagcesme, 2020: 1-11). Agaglar,
yasamin devamliligi i¢in dnemli bir unsur olup; yok olmalart halinde yagam kalitesinin
azalmasi, iklimin olumsuz etkilenmesi, ekosistemdeki diger yasam formlarinin
etkilenmesi gibi sonuclar1 olacaktir. Yesil alanlar, kentin biitiiniinde ekolojik, ekonomik
ve psikolojik dnemli pozitif etkiler yaratmaktadir (Birig¢i ve ark., 2017: 1). Aktif yesil
alanlar; kent parklari, ¢ocuk parklari, spor ve kamp alanlar1 gibi farkli faaliyetlerin
gerceklestigi alanlar1 kapsamaktadir (Eminagaoglu ve Yavuz, 2010: 1).

Yildizer (1982), kentsel yesil alanlar1 temelde 4 grup altinda smiflandirmistir. Bu
siniflandirma hizmet edilen birime bagli olarak islev ve etkinlikleri baz alinarak konut
diizeyinde, komsuluk diizeyinde, mahalle diizeyinde ve kent diizeyinde yapilmistir.
Konut diizeyinde yesil alanlar, tek katl1 veya ¢ok katli konutlarin bahgeleri, teras ve cati
bahgeleri, balkon diizenlemeleri kapsamaktadir. Biiyiikliikleri, islevleri ve estetik
ozellikleri konut sahiplerinin sosyo-ekonomik durumu ve ayn1 zamanda kentin fiziksel
ve toplumsal ozellikleri etkilemektedir. Komsuluk diizeyinde yesil alanlar, 6-400
konutu i¢eren ve 30- 5000 niifusu barindirabilen birimleri temsil etmekte; alan olarak da
en fazla 15 ha’lik alani kaplayabilmektedir. Bu diizeyde olan yesil alanlar, ¢ocuk
bahcgeleri, toplu konut bahgelerini ve spor/oyun alanlar1 i¢ermektedir. Mahalle

diizeyinde yesil alanlar, i komsuluk {iinitesi kapasitesinin niifusu kadar en az 15.000
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olan birimi temsil etmekte ve 15 ha‘lik alan kaplayabilmektedir. Mahalle parklari, okul
bahgeleri, ¢ocuk bahgeleri, spor alanlar1 ve oyun alanlarindan olugmaktadir. Kent
diizeyindeki yesil alanlar ise, etki alani1 tim kent halkina hizmet edecek biiyiikliige ve
isleve sahiptir. Mahalle diizeyindeki yesil alanlarin en az 3 kati olacak sekilde niifusu
45 bin olan birimi temsil etmekte ve en az 135 ha’lik alan kaplayabilmektedir. Ayni
zamanda kapasite olarak hektar basina en az 350 kisilik kapasiteye sahiptir. Kent
diizeyindeki yesil alanlar, spor komplekslerini, kent parklarini, Rekreasyonel alanlari,
kent ormanlarini, hayvanat bahgelerini, botanik bahgeleri, fuar ve sergi alanlarini, yaya
yollarini, kent i¢i yol-bulvar ve refiijleri, koruluklari, yesil kusak ve mezarliklari
icermektedir (Onder ve Polat, 2012). Dunnett ve arkadaslar1 (2012)’ye gore kentsel
yesil alanlar yakin ¢evreleriyle kurdugu islevsel iliskilerin yani sira mekansal iligkileri
dogrultusunda da cevresel kaliteyi olduk¢a olumlu yonde etkilemektedir. Ozellikle
konutlarin ¢evresinde yer alan yesil alanlar kentsel dokunun diizenlenmesi ve
yogunlugun dengelenmesi gibi fiziksel islevleriyle kaliteyi etkiledigi, estetik
ozellikleriyle ve icerdikleri dogal peyzaj bilesenleriyle konut cevresi kalitesinin
yiikseltilmesinde ve konut alanlarindaki memnuniyet derecesinin artirilmasinda da etkili
olur. Tiim bu 6zellikleri nedeniyle rahatlatici yesil alanlar, fonksiyonel yesil alanlar ve
yari-dogal habitatlar olarak gruplandirilmaktadir. Kentsel yasam alanmi igerisinde
rahatlatic1 yesil alanlar cok onemli bir yere sahiptir. Bu alanlar kamusal yesil alanlar
(resmi dairelere ait yesil alanlar, diger kamusal yesil alanlar, rekreasyon alanlari, spor
alanlar, parklar ve bahgeler) ve 0zel yesil alanlar (ev bahgeleri) olarak iki grupta
incelenmistir (Nas, 2019: 14; Kisar Koramaz ve Tiirkoglu, 2014: 2). Ayn1 zamanda kent
ici yollar ve cati bahgeleri de bu tanim igerisinde yer almaktadir (So6giit, 2006: 4;
Bozdogan ve Sogiit, 2015: 1). Kamusal agik-yesil alanlar (Ergan, 2011) tarafindan
kullanim durumuna gore genel, yar1 6zel ve 6zel alanlar olarak ii¢ grupta incelenmistir.
Buna gore, toplumun fiziksel ve psikolojik agidan yararlandigi ve tiim rekreasyonel
ihtiyaclarin karsilandigir alanlar genel kamusal alanlar (kent ormanlari ve korular,
botanik bahgeleri, mahalle parklari, mezarliklar, fuar ve sergi alanlari, refujler), sadece
ilgili kurum ¢alisanlar, aileleri veya belli bir toplulugun kullanimina agik alanlar yari-
0zel kamusal alanlar (okullar, fabrikalar veya askeri alanlar), sadece miilkiyet sahipleri
tarafindan kullanilan alanlar da 6zel kamusal alanlar (miilkiyetli konut veya toplu konut

alanlar1) olarak kabul edilmistir. Yesil alan standartlarinin belirlenmesinde kullanici
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tercihleri gibi diger birgok parametre (niifus, sosyo-ekonomik yapi, kentin karakteri,
ulasilabilirlik) 6nemli olmaktadir. Kent igerisinde yesil alan miktar1 kadar, bu alanlarin

ulasilabilirlik mesafesi icerisinde dengeli bir sekilde dagilmasi, rekreasyonel ihtiyaglari

saglamasi da etkinliginin artmasini saglamaktadir (Ender, 2015). Farkli biiyiiklik ve

aktivitelere sahip yesil alanlarin, hizmet ettikleri kent birimine bagli olarak
ulasilabilirlik standartlar1 da degismektedir. Ulasilabilirlik, yesil alana yiirtiyerek ulagsma
mesafesi olup; kullanicinin  5-20 dakika arasindaki siirelerde alana ulasmasi
beklenmektedir. Ayrica, ¢ocuk bahgelerine/oyun alanlarina ulasim mesafesi 400 m
yiirliyerek ulagma siiresi ise 10 dakika; semt-mahalle parklarina ulasim mesafesi 800 m,
yiirliyerek ulasma siiresi ise 20 dakika; kent parklarina ulasim mesafesi 1.200 m
yiiriiyerek ulasma siiresi ise 30 dakika olmalidir (Aygiin, 2005: 1-3; Onder ve Polat,
2012: 1-2; Gokyer ve Bilgili, 2014: 1-3).

KENTSEL YESIL ALANLARA ILiSKiN YASAL DUZENLEMELER VE
KENTSEL STANDARTLAR

Kentsel yesil alanlar; insanlarin bir araya geldigi zamanlarda eglenmesine,
dinlenmesine olanak saglayan, sosyal iligkilerin daha rahat kurulmasi, siirdiiriilmesi ve
toplumsal iliskilerin gelistirilmesinde etkili olan ¢ocuk bahgesi alanlari, oyun alanlari,
piknik alanlari, dinlenme alanlari, eglence alanlari, gezinti alanlar1 ve kiy1 alanlarinin
toplam1 kabul edilmektedir (Budak, 2010: 1-3). Kentsel yesil alanlara iliskin yasal
diizenleme ve standartlar iilke hatta kent bazinda degisiklik gosterebilmektedir.
Tiurkiye’de de kentsel yesil alan standartlart cesitli yasa ve yonetmeliklerle
diizenlenmistir. Bunlar arasinda 9 Mayis 1985 tarihinde 18749 sayili Resmi Gazete’de
yaymlanan ve halen yiiriirliikte olan 3194 sayili imar Kanunu, 2 Kasim 1985 tarih ve
18916 Miikerrer sayili Resmi Gazete’de yaymlanan Planli Alanlar Tip Imar
Yonetmeligi, 2 Eyliil 1999 tarih ve 23804 sayili Resmi Gazete’de yayinlanan "Imar
Plan1 Yapilmasi ve Degisikliklerine Ait Esaslara Dair Yonetmelik" ile 14 Haziran 2014
tarth ve 29030 sayili Resmi Gazete’de yaymnlanan “Mekansal Planlar Yapim
Yonetmeligi” yer almaktadir. Planli Alanlar Tip Imar Yoénetmeligi’nde yesil alan,
toplumun yararlanmasi i¢in ayrilan oyun bahgesi, ¢ocuk bahgesi, dinlenme, gezinti,

piknik, eglence, rekreasyon ve kiyr alanlari toplami kabul edilmektedir. Imar Plam
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Yapilmasi ve Degisikliklerine Ait Esaslara Dair Yonetmelik’te “park, cocuk bahgesi ve
oyun alanlarina ayrilmis alanlar” aktif yesil alan olarak tanimlanmis ve miicavir alan
sinirlart igerisinde kisi basina diismesi gereken miktar 10 m? olarak belirlenmistir
(Albayrak, 2006: 1-10; Manavoglu and Ortagesme 2007: 1-3). Bu yonetmelik, 14
Haziran 2014 tarih ve 29030 sayili Resmi Gazete’de yayimnlanan Mekansal Planlar
Yapim Yonetmeligi ile yiirtrlikten kalkmistir. Bu kapsamda acgik ve kapali spor
tesisleri ile park, gocuk bahgesi, oyun alani, meydan, rekreasyon alanlar1 agik ve yesil
alan olarak kabul edilmektedir. Bu konudaki plan raporlarinda acik ve yesil alan
sisteminin erisilebilirliginden s6z edilmesi gerektigi belirtilmistir. Yonetmeligin 12.
Maddesinde  yesil  alanlarin  hizmet etki  alanindaki  niifusun  erisme
mesafesinin topografya, yapilasma, mevcut doku, dogal ve yapay esikler ve yogunluk
dikkate almarak planlanmasi yer almaktadir. Imar planlarinda; oyun alani, gocuk
bahcesi, agik semt spor alani takriben 400 metre mesafe dikkate alinarak yaya olarak
ulasilmasi gereken hizmet etki alanina gore planlanir. Yonetmeligin 23. Maddesinde ise
park, oyun alani, g¢ocuk bahgesi ve meydan gibi agik alanlarin mahalle ve
semt 6lgeginde merkezlerle birlikte tasarlanmalarinin yani sira; agik ve yesil alanlarin
bir biitiin olarak, erisilebilir sekilde merkezlerle birlikte planlanmasi gerektigi

belirtilmistir (resmigazete.gov.tr).

AVRUPA KENTLERi ORNEGINDE YESIiL ALANLAR

Diinya’da oldugu gibi Avrupa lilkeleri ve kentlerinde de agik yesil alanlarla ilgili
standartlar olusmustur. Ancak, bu iilkelerde daha yasanabilir bir ¢cevre yaratma olgusu
son yillarda 6nem kazanmistir. Bu nedenle, kentlerin kendini yenilemesi kapsaminda
kentsel ¢evrenin iyilestirilmesi, daha saglikli olmas1 ve siirdiiriilebilir yagsam alanlarina
sahip olmast hedeflenmektedir. Bu konudaki insiyatif 2008 yilinda Avrupa
Komisyonu’na verilmistir. 2010 yilindan itibaren “Daha iyi bir yasam icin yesil
sehirler” sloganiyla Avrupa kentlerine “Avrupa Yesil Bagkenti” 6diilii verilmektedir. Bu
odil, o kentin bir marka oldugunun ve insanlarin saglikli bir kentte yasadiginin
ifadesidir. Yani, Avrupa Yesil Baskenti olan bir sehirde yasayanlarin yasam kalitesi
oldukca yiiksek olup; ¢evre sorunlarindan kaynakli olumsuzluklarin orani ¢ok diistiktiir.

Avrupa’nin ilk Yesil Baskenti 2010 yilinda Stockholm se¢ilmistir. Yillara gore diger

29



kentler sirasiyla Hamburg (2011), Vitoria-Gasteiz (2012), Nantes (2013), Copenhagen
(2014), Bristol (2015), Ljubljana (2016), Essen (2017), Nijmegen (2018), Oslo (2019)
ve Lisbon (2020) olarak belirlenmistir. Bu kentlerin Avrupa Yesil Bagkenti olarak
secilmelerindeki en onemli ozellikler sirasiyla verilmigtir
(https://ec.europa.eu/environment/europeangreencapital).

Stockholm: Stockholm’de yesil alanlar rekreasyon, spor, sosyal olaylar ve su
0gesi iceren diger dis mekan aktivitelerinin (ylizme, balik tutma, bot gezintileri, vb)
yapilmasina olanak saglamaktadir. Kent igerisindeki takimadalar da insanlara ayricalikli
aktivite segenekleri sunmaktadir. Yesil alanlar estetik ozelliklerinin yani sira saglikli
yasam, giiriiltiiniin azaltilmasi, havanin temizlenmesi ve sulak alanlara gelen suyun
temizlenmesine katki saglamaktadir. Ayrica, flora ve fauna igin yasam alamdir.
Stockholm’de yasayan insanlarin %90-95°1 yesil alanlara 300 metre mesafededir.
Kentin %68’1 yesil alanlardan olugmaktadir.

Hamburg: Kentin ag baglantili agik alan sistemi, sehrin ekolojik ve sosyal
gelisimi ile kentsel peyzajin korunmasini desteklemektedir. Kentte katilimc1 planlama
stratejisi ve yesil vizyona sahip bir bakis acis1 uygulanmaktadir. Iklim degisikligi ve
yasam kalitesi konusunda yapilan caligmalar sonuclarini vermistir. Kentin yasayanlarina
uygun mesafede yesil alanlardan olusan kompakt yap1 desteklenmektedir. Bu nedenle
niifusun %89’u bir parka en fazla 300 metre mesafede yasamaktadir. Kentin yaklasik
%10’u yesil alanlardan olugsmaktadir. Kent yakin ¢evresinde ise dogal rezerv alanlari ile
rekreasyon amaciyla da kullanilan ormanlar bulunmaktadir.

Vitoria-Gasteiz: Kentte farkli bilyiikliik ve sekilde yiizlerce yesil alan
bulunmaktadir. Bu alanlar 6zellikle biyogesitlilik agisindan oldukc¢a zengindir. Kent
icerisinde homojen dagilan parklar, cok genis alanlar kaplayan kent park: niteligindedir.
Kent ¢evresini saran yesil kusak sistemi yari-dogal alanlardan olugsmaktadir. En dis
kisimda ise ormanlar ve daglar yer almaktadir. Kent halki yesil alanlara 300 metre
mesafede yasamaktadir. Kentte Gilindem 21 kapsaminda 6nem kazanan suyun
stirdiiriilebilir kullaniminin saglanmasi ve su kalitesinin arttirilmasi temel hedef olarak
belirlenmis; basar1 kazanilmistir.

Nantes: Nantes kenti ¢evresinde yer alan yaklasik 100.000 agacin bulundugu
kent ormani nedeniyle ¢ok yesildir. Kentte yasayanlar 1999 yilindan bu yana yesil

alanlara 300 metre mesafede yasamaktadir. Kent genelinde kisi basina diisen yesil alan
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57 m?; kent merkezinde de 37 m?dir. Kentte siirdiiriilebilir tasimacilik kapsaminda
elektrikli tramvay, bisiklet ve toplu tasima araclariin kullanimi1 desteklenmekte; yaya
olarak erisime olanak saglanmaktadir. Bu durum kentte hava kalitesinin artmasi ile
sonuc¢lanmistir.

Copenhagen: Cok iyi planlanmis ve tasarlanmis, yesil biiyiimeyi hedeflemis bir
kenttir. Bu kapsamda kent halkinin da katilimiyla 6nemli basarilar elde edilmis olmasi
dikkat c¢ekmektedir. Ekolojik teknolojilerin desteklendigi bu kentte, yasayanlarin
yarisinin bisiklet kullanmasi hedeflenmektedir. Kentin yesil alanlar1 kent yiizélglimiiniin
%25’ini kaplamaktadir. Kentte yasayanlarin %801 yesil alanlara 300 metre mesafede
yasamaktadir. Kentte kisi basina diisen yesil alan 42,4 m?’dir.

Bristol: Kentin tigte biri agik yesil alanlardan olugmaktadir. Bu alanlar yaban
hayatin1 destekleyen rekreasyon alanlari ve parklardan olugsmaktadir. Kentte yasayan
halkin %88’ bir yesil alana 300 metre mesafededir. Kentte yenilenebilir enerji
kaynaklarinin kullanimi desteklenmektedir. Kentsel alanda hava kalitesi oldukca yiiksek
diizeydedir.

Ljubljana: Kentin yesil kimligi 6n plandadir. Kentin dogal hinterlandiyla
birlikte sahip oldugu tiim alanin %75°1 yesil alandir. Kentin tamami g6z Oniinde
bulunduruldugunda kisi basma diisen yesil alan miktar1 560 m?, kent merkezi goz
oniinde bulunduruldugunda ise 106 m*dir. Yesil alanlar sehre homojen dagilmistir.
Ljubljana'da yasayan halkin hemen hemen tamami yesil alanlara 300 metre
mesafededir. Kentte siirdiiriilebilirlik esas alinmais; sifir atik uygulamasi; ulasimda toplu
tasima ve yaya ulagim sistemlerinin kullanimi1 desteklenmistir.

Essen: Kent, tarihi bahgeleri, genis parklar1 ve sahip oldugu 60.000 yol agaci ile
yesil kent olmay1 hak etmistir. Kentin %53’linli kaplayan yesil alanlar rekreasyon-spor
faaliyetlerine olanak saglarken; kiiltiirel ve ekolojik katki da saglamaktadir. Bu alanlar
iklim degisikligiyle miicadelede ve biyogesitliligin korunmasinda onemli bir yere
sahiptir. Kentte yasayan halkin hemen hemen tamami (> %99) yesil alanlara 300 metre
mesafededir. Hatta halkin %95’i 5 dekardan daha biiyiik yesil alanlara 300 metre
mesafededir. Kentte siirdiiriilebilirlik esas alinmis; iklim degisikligi; hava kalitesi, atik
yoOnetimi ve yenilenebilir enerji sistemlerinin kullanim1 desteklenmistir.

Nijmegen: Saglikli ve refah seviyesi oldukca yiiksek olan bu kentte yasam

alanlari, calisma alanlar1 ve rekreasyon alanlari ayri1 bolgelerdedir. Yasam kalitesinin
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artmasi hedeflenmis kentte; kent sakinleri de bu hedefe ulagmada yer almaktadir. Kent
merkezinde yesil alanlarin arttirilmasi, biyogesitliligin korunmasi, yenilenebilir enerji
sistemlerinin kullanimi1 vb. konularda halkin katilimi saglanmistir. Kentte 2003 yilindan
bu yana acik yesil alanlara yonelik standartlar uygulanmaktadir. Oyun alanlarinin
tasariminda yas gruplar dikkate alinirken; yashilar da diistiniilmektedir. Kentte yasayan
halkin tamamu yesil alanlara 300 metre mesafede yasamaktadir.

Oslo: Kent, ulusal 6lgekte korunan bir bélge olan Oslo Fiyordu ile ¢evrilidir. Bu
durum kentin 6nemini arttirmaktadir. Kent, erisilebilirlik, yagmur sularinin yeniden
kullanimi, habitatlarin korunmasi, iklim degisikligi ile miicadele konularinda basariyz;
ornegin 2050’ye kadar karbon notr olmay1 hedeflemektedir. Kent i¢i ulasimda bisiklet
ve elektrikli araclar yogun kullanilmakta; arag trafigine kapali bélgeler olusturulmustur.

Lisbon: Siirdiiriilebilir kent modeline sahiptir. Enerji ve su tiiketiminde sirasiyla
%23 ve %17 olmak iizere basar1 saglanmistir. Bu kapsamda bisiklet kullanimi, toplu
tasimacilik ve yaya ulasim desteklenmektedir. Kentte yasayan halkin %76’s1 yesil
alanlara 300 metre mesafede yasamaktadir.

Yukarida adi gegen tim kentler detayli olarak oOzellikleri agisindan
degerlendirilmis; su sonuglara ulasilmistir. Avrupa Yesil Baskentlerinin ortak en 6nemli
ozelliklerden biri kentsel yesil alan miktarlaridir. Tiim kentlerde kisi basina diisen yesil
alan miktarlar1 ¢ok yiiksektir. Miktar ve nitelik bakimidan farklilik gosteren yesil
alanlar erisilebilirlik acisindan da standartlara uygun mesafede halkin biiyiik
cogunluguna hizmet vermektedir. Kentlerin yonetiminde ise siirdiiriilebilirlik esas
alimmustir. Yenilenebilir enerji kullanimi, atik yonetimi, habitatlarin korunmasi, bisiklet
kullanimi, yayalastirma bdlgeleri olusturulmasi vb tiim uygulamalarla yasam kalitesi

yuksek, saglikli kentler olusturulmasi saglanmaktadir.

KENTSEL YESIL ALANLAR VE YASAM KALITESI ILISKIiSi

Tiim diinyada kentlerde yasayanlarin orami hizla artmakta; sonug olarak hizl
kentlesme, kentlerde gecirimsiz ylizeylerin artigi, iklim degisikligi, antropojenik etkiler
gibi pek cok faktor yesil alanlarin azalmasina; dolayisiyla yasam kalitesinin azalmasina
neden olmaktadir (Caneva ve ark., 2015: 1; Bozdogan Sert ve ark., 2019: 1). Kentsel

yasam kalitesi kenti olusturan fiziksel, ekonomik ve sosyal oOzellikler arasindaki
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iligkileri tanimlamaktadir. Kentsel yasam kalitesinin degerlendirilmesinde tiim
faktorlerin esit diizeyde onemli olduklar1 g6z 6niinde bulundurulmaktadir. Kentsel yesil
alanlar, yasam Kkalitesini etkileyen fiziksel ozelliklerden biri olup; yesil alanlarin
azalmasi1 nedeniyle yasam kalitesini iyilestirmeye ve kentlerdeki aga¢ sayilarinin
arttirllmas1 yoniinde bitkilendirme calismalarinin arttirilmasi desteklenmektedir. Bu
kapsamda yesil dokunun artmasi yasam kalitesinin gostergesi kabul edilmekte;
bitkilendirme ¢aligsmalar1 buna goére yapilmaktadir. Yesil alanlarin azalmasi, sicaklik
artist vb iklimsel 6zelliklerin degismesine; kentsel yasam kalitesinin azalmasina neden
olmaktadir. Oysa kentsel alanda bitkisel dokunun artmasi ile yiiksek sicakliklarin
azalmas1 miimkiin olmaktadir. Kentsel yesil alanlarin varliginin yani sira kent
icerisindeki konumu ve yogunlugu ile nitelik ve niceligi de kentsel yasam kalitesini
etkilemektedir (Gomez ve ark., 2006: 1-2; Aguiar ve ark., 2014: 1-3; Ender, 2015: 1;
Alkan ve ark., 2017: 1-2; Yicekaya, 2017: 2-3; Cetin ve ark., 2019: 1-2). Kentte
yasayan bireylere zaman gecirme, fiziksel aktivite yapma ve sosyal iletisim olanagi
saglayan yesil alanlar kentsel alanda yasam kalitesinin artisina sogutma etkisi ile katki
saglamaktadir. Kentsel yesil alanlar etrafindaki sicaklig1 azaltarak, riizgar engelleyerek,
glines radyasyonuna dogal bir bariyer olarak yasam kalitesine Onemli katki
saglamaktadir (Gomez ve ark., 2013: 1-4). Yesil alanlar gevresinde sogutma etkisi
olusturmaktadir. Yesil alanlarin gevresine gore sahip oldugu sicaklik farki 6,9°C’ye
cikabilmektedir (Oliveira ve ark., 2011: 1-5). Kentsel alanda olusan 1s1 diizeyi kirsal
alanlardan fazla iken; Valencia (Ispanya) kentinde yesil alanlar 1s1 adas1 etkisini 2,6 °C
kadar azaltabilmistir (Lehoczky ve ark., 2017: 1). Addis Ababa (Etiyopya)’da yesil
alanlardan kaynaklanan sogutma yogunlugu 6,72 °C ve sogutma mesafesi 240 metredir.
Bu etkinin olugsmasinda bitkilerin grup halinde kullanimi, tag ¢api, bitki boyu ve formu
onemli olmustur (Feyisa ve ark., 2014: 1-4).

Agaclar, kentsel yasam kalitesi lizerinde farkli 6zellikleri ile etki etmektedir. Tag
yogunlugu, yaprak biiyiikligli ve rengi Ozellikle solar radyasyon, sicaklik ve nem
tizerinde etkili olmaktadir. Tropikal iklimlerde riizgar hiz1 ve golge olusturma durumu
yasam kalitesini etkileyen en Oonemli faktorlerdir. Bu nedenle yesil alanlarin varligi;
tiirlere gore degismekle birlikte; bireysel ya da grup halinde dikimleri etkinlik diizeyini
arttirmaktadir. Ornegin, yar1 herdemyesil olan Caesalpinia pluviosa tiiriiniin yapraklart

olduke¢a kiiciik, tact genis ve orta tekstiirliidiir. Bu 6zellikleri ile riizgar akimina izin
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vermesi ve golge yapma ozellikleri ile ¢evre kalitesinin artmasina katki saglamaktadir.
Agacin tek kullaniminda hava sicaklig1 0-2,8 °C; grup halinde kullaniminda ise 0,3-15,7
OC azalmaktadir (de Abreu-Harbich ve ark., 2015: 1-3). Agaclar, partikiil ve gaz
formundaki kirleticileri (ozon, klor, flor, kiikiirtdioksit, agir metaller vb.) biinyesine
alarak, cesitli mekanizmalarla indirgeyerek zararsiz ya da daha az zararli formlara
dontstiirerek kirlilikleri azaltabildigi bilinmektedir (Cetin ve ark., 2019: 1-2; S6giit ve
ark., 2019: 1; Bozdogan Sert ve Cetin, 2020: 1). Kentsel yesil alanlarda yogun olarak
kullanilan Melia azedarach bazi agir metalleri (Cu, Ni, Pb, Zn) yapraklarinda
biriktirmektedir (Bozdogan, 2016: 1). Prunus ceracifera ve Tilia tomentosa tiirlerinin
meyve, ¢icek ve yapraginda bazi agir metalleri (Pb, Cd ve Cr) biriktirebildigi ortaya
konulmustur (Sevik ve ark., 2019: 1). Pinus sylvestris kursun (Pb) (Tiirkyilmaz ve ark.,
2018:1) ile Cu ve Cd agir metallerini bilinyesinde biriktirebilmektedir (Aricak ve ark.,
2019:1). Agaglar, karbondioksiti depolayarak iklim degisikliginin olumsuz etkilerini
azaltmakta, hatta Onleyebilmektedir. Terleme sirasinda enerji kullanimi, golgeleme,
oransal nemi artirma, riizgar hizin1 azaltma, havayi filtre etme ve oksijen iiretimi gibi
faaliyetleri ile sicaklik kontroliinii saglamakta; sicaklik ekstremlerinin ortadan
kaldirilmasinda etkin olmaktadir (Nowak ve ark., 2006: 1-3; Biris¢i ve ark., 2017: 2).
Benzer sekilde agaclar, kentsel alanda kuslar, bocekler, vd fauna {iyelerinin barinmasi
ve beslenmesi icin uygun ortamlar olusturarak biyocesitliligin artmasina katki
saglamaktadir (Ferenc ve ark., 2014: 1-3). Agaclar, kentsel alanlarda giliriiltiiniin
yayilmasini Onleyici 6zellik gostermektedir. Agacin dal ve yapraklarina ¢arpan sesin bir

kismi1 absorbe edilir (Harris ve ark., 2004: 1-2).

ONCEKIi CALISMALAR

Altunkasa (1987), “Cukurova Bolgesi’nde Biyoklimatik Veriler Kullanilarak
Acik ve Yesil Alan Sistemlerinin Belirlenmesi Ilkeleri Uzerinde Bir Arastirma” konulu
calismasinda Adana ili Cukurova Bolgesi’nin biyoklimatik agidan degerlendirmesini
yapmistir. Bu amagla 6rnek yerlesim alanlar segilerek; iklimle dengeli yer ve yon se¢im
kriterleri belirlenmis, acik-yesil alanlarin iklim {izerindeki etkinligi dikkate alinarak
fiziksel planlama sistemlerinin olusturulmasma calisilmistir. Calismanin materyalini

1/25.000 olgekli Topografik haritalar, 1/5.000 o6lg¢ekli Halihazir haritalar, vejetasyon
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haritalar1, ilgili raporlar kulanilmigtir. Alanin iklim verileri sicaklik, riizgar ve nem
olarak belirlenmis; her aym 1., 11. ve 21. giinleri saatlik verileri elde edilmistir.
Alanlarin uygun yonii Sol-Air Yonlendirme Teorisine gore hesaplanarak mikroklimay1
iyilestiren model Onerisi gelistirilmistir. Bu modelin bolgesel ve kentsel Olcekte
yapilacak fiziksel planlamalar i¢in de uygun bir degerlendirme Ol¢iitii olabilecegi
belirlenmistir. Calisma sonucunda elde edilen verilere gore; Cukurova Bolgesi’nde
biyoklimatik konfor siiresi yaz doneminde 1.000-1.500 metre yiikseltideki alanlarda en
yiiksek diizeye ulagmaktadir.

Bozdogan (2002), Karaisali Tlgesi’nin Kentsel Gelisim Potansiyeli I¢inde Yesil
Alan Gereksinimleri” konulu ¢alismasinda Adana Ili’nin en eski yerlesimlerinden biri
olan Karaisali llgesi’nde gerek duyulan yesil alan miktarinin belirlenmesini
hedeflemistir. Bu alan kentlesmenin ¢ok yogun olmamasi ve kontrol edilebilir sorunlara
sahip olmas1 nedeniyle ¢alisma alami olarak secilmistir. flgeye ait 1/4.000 Slgekli Nazim
Imar ve Uygulama Imar Plami, 1/25.000 6lgekli topografik harita, orman-toprak-su
varligini gosteren haritalar, yerinde goézlemler sonucu elde edilen veriler kullanilmistir.
flge merkezinde bulunan aktif yesil alan miktar1 yaklastk 5 m?kisi basi olarak
belirlenmistir. Bu durum Karaisali Ilgesi yesil alanlarmin miktar olarak yetersiz
oldugunu gostermektedir. Heniiz gelisme asamasinda olan kent i¢in yesil kama ve yesil
kusak sistemlerinin uygulanmasi uygun goriilmiistiir.

Doygun ve ilter (2007), “Kahramanmaras Kentinde Mevcut ve Ongoriilen Aktif
Yesil Alan Yeterliliginin Incelenmesi” konulu g¢alismalarinda Kahramanmaras kenti
aktif yesil alanlarinin yeterliligi ve ulasilabilirligini incelemislerdir. Bu amagla 1/1.000
Olgekli imar paftalari, raporlar ve yerinde gozlemler yapilarak gerekli veriler elde
edilmistir. Imar Plan1 iizerinde yapilan sayisallastirmalar ve alan hesaplama islemleri
icin NetCad ve ArcWiew yazilimlar1 kullanilmistir. Sayisallastirma isleminde yalniz
aktif yesil alanlar degerlendirmeye alinmistir. Sonug olarak kentte kisi basmna 1,4 m?
aktif yesil alan bulundugunu ortaya koymuslardir. Bu durum Kahramanmaras’ta yesil
alanlarin yeterliliginin uygun olmadiginin gostergesidir. Kent genelindeki aktif yesil
alanlarin biiytikliikleri yetersiz; yaklasik %59 kadarimin ulasilabilirligi uygun degildir.
Bu durumun Kahramanmarag kenti mevcut aktif yesil alanlariin kiiclik ve ¢ok parcali

olmasindan kaynaklandig1 sonucuna ulagilmigtir.
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Eminagaoglu ve Yavuz (2010) “Kentsel Yesil Alanlarin Planlanmasi ve
Tasarimin1 Etkileyen Faktorler: Artvin ili Ornegi” adli ¢alismalarinda Artvin kenti yesil
alanlarinin kentteki dagilim ve miktarlarini incelemis; aktif yesil alanlarin mahalle
Olgegindeki dagilimlarini, biyiikliiklerini ve kisi bagina diisen oranlar1 ortaya
koymuslardir. Calismada Artvin Belediyesi sinirlari igerisindeki 8 mahallede yer alan
yesil alanlara ait bilgiler ArcGis 9.2. programi kullanilarak sayisallastirilmis; yesil alan
buiytikliikleri ve dagilimlar1 belirlenmistir. Buna gore Artvin ili kisi bagina diisen yesil
alan miktar1 11,17 m? iken; baz1 mahallelerde 20 kat daha fazla aktif yesil alan
bulundugu goriilmistiir. Kentte yesil alan miktar1 yiiksek diizeylerde olsa da
diizenlenmis yesil alanlar agisindan eksiklik vardir. Ayrica kentteki aktif yesil alanlarin
mahalle 6l¢eginde homojen bir dagilima sahip olmadigi belirlenmistir.

Gokyer ve Bilgili (2014), “Bartin ili Omeginde Yesil Alanlarin
Ulasilabilirliginin Degerlendirilmesi Uzerine Bir Arastirma” adli calismalarinda Bartin
[li Miicavir Alani’ndaki yesil alanlarin yeterlilik durumunu ortaya koymayi
hedeflemislerdir. Bu amagla, yesil alanlar biiytikliik, ulasilabilirlik ve egim ozellikleri
acisindan degerlendirilmistir. Bu kapsamda Bartin ili sinirlarindaki 93 parkin (semt
parki, mahalle parki ve cocuk bahgesi) ulasilabilirlik analizi i¢in 1/5.000 6lgekli Nazim
Imar Plani, 1/100.000 dlgekli Topografik Harita verileri ve Cografi Bilgi Sistemlerinden
yararlanilmistir. ArcGIS (Arc Map 10) Programi ile 12 adet park igin 200 m hizmet
yaricapt kullanilarak yapilan ulasilabilirlik analizi sonucunda parklara 180 hektarlik
alandan ideal kosullarda ulasilabilirligin miimkiin oldugu ortaya konulmustur. Bartin ili
genelindeki biitlin parklarin ulasilabilirlik durumlari birlikte degerlendirildiginde kentin
alansal olarak %69’undan parklara ulasilamadig belirlenmistir.

Cetin (2015), “Determining the Bioclimatic Comfort in Kastamonu City” adli
calismasinda Kastamonu ilinin biyoklimatik konfor acisindan en uygun alanlarini
belirlemeyi hedeflemistir. Optimum iklim kosullarinin biyoklimatik konforu etkiledigini
ortaya koydugu bu caligmada sicaklik, bagil nem ve riizgar hiz1 degerlerinin etkisini
degerlendirmistir. Bu amacla Kastamonu iline ait iklim degerleri farkli rakimlarda (36-
1.050 m) yer alan 9 meteoroloji istasyonundan alinarak ArcMap 10.2.2 yazilim ile
cografi bilgi sistemine (GIS) aktarilmistir. Ice aktarilan verilerden olusturulan CBS

haritalar1 ile Kastamonu sehri ve ¢evresindeki en uygun konfor alanlar1 belirlenmistir.
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Sonug olarak, Kastamonu kenti biyoklimatik konfor agisindan uygun araliklara sahip
bulunmustur. Konfor degeri araligi1 17,6 °C'dir.

Demir ve ark. (2015), “Kentsel Yesil Alanlarin Diizce Ak¢akoca Orneginde
Ulasabilirlik Bakimindan irdelenmesi” adli ¢alismalarinda Akcakoca (Diizce) kenti
yesil alanlarmin kentteki dagilim ve miktarlarini, yesil alanlarin mahalle 6lgegindeki
dagilimlarini, biytikliklerini ve kisi basina diisen oranlarin1 ortaya koymayi
hedeflemislerdir. Bu amacla 1/1.000 6lgekli Uygulama Imar Plami, 1/5.000 &lgekli
Nazim Imar Plan1 ve notlarmin yani sira alana ait fotograflar, hava fotograflari, niifus
verileri, alan siirlari icerisinde yer alan Kentsel Sit alanlarina yonelik yazili kaynaklar
elde etmislerdir. Mevcut yesil alan miktarmin belirlenmesinde 1/1.000 Uygulama imar
Plan1 esas alinarak hazirlanan harita altliklar1 ile her mahalle i¢in mevcut yesil alan
durumunu gosterir alan kullanim haritalar1 elde edilmistir. Sonug olarak Akcakoca
flgesi’'ndeki toplam alanin %6’sindan fazlasini yesil alanlarin olusturdugu tespit

2 mahalleler

edilmistir. ilce genelinde kisi basma diisen yesil alan miktar1 51,7 m
bazinda ise 7 m? ile 153 m? arasinda degismektedir. Halkin yesil alanlar1 kullanmasinda
en Oonemli faktor bulundugu mekana yakilik olup; ulasabilirlik analizleri sonucunda
halkin biiyiik bir kisminin 5-10 dakikalik yiiriiylis ile yesil alanlara ulasabildigi ortaya
konulmustur. Yesil alanin bireyler tarafindan kullanimimi etkileyen en 6nemli diger
faktorler ise aktivite ¢esitliligi ve alanin biiyiikliigii olarak kabul edilmistir.

Yiicekaya (2017) “Kentsel A¢ik Mekanlarin Iklimle Dengeli Tasarimina
Yonelik Analitik Bir Model Onerisi: Gaziantep Ornegi” adli calismasinda Gaziantep
ilinin biyoklimatik konfor durumunu arastirmistir. Bu kapsamda ENVI-met yazilim ile
alanin iklimsel simiilasyonlar1 ve alan kullanim plan1 hazirlanmistir. Calismada,
Gaziantep iline ait Harita Genel Komutanligi'ndan elde edilen haritalar, gevre diizeni
plan1 (1/100.000 6lgekli), nazim imar plami (1/25.000 ve 1/5.000 o6lgekli), uygulama
imar plani1 (1/1.000 6lgekli) ve Gaziantep halihazir haritas1 (1/1.000 6lgekli) ile iklim
verileri, bilgisayar yazilimlart (ENVI-met 4.0, AutoCAD 2014, ArcGIS 10.2, SPSS 18)
kullanilmistir.  Calisma 5 temel asamada gergeklestirilmistir. Bunlar, biyoklimatik
degerlendirme yapilacak alanin belirlenmesi, ¢alisma alaninin  biyoklimatik
degerlendirmesi, iklimle dengeli tasarim Olgiitleri temelinde uygunluk haritalarinin
olusturulmasi, simiilasyon alaninin belirlenmesi ve degerlendirme ydnteminin alana

uygulanmasi, Onerilerin gelistirilmesidir. Calismada elde edilen bulgular, yap:
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yogunlugundan ¢ok yap1 yiiksekliklerinin sicaklik stresi olusturmaya etkili oldugunu
gostermektedir. Ayrica, sert zeminler ile yesil alan yogunluklar1 arasinda zit yonde bir
iliski bulundugu; ENVI-met yazilimi kullanilarak yapilan simiilasyonlar sonucunda
genis tag yapan, kaba tekstiirlli, yaprak doken ve yiiksekten dallanan tiirlerin iklim
dengeli tasarimlar i¢in daha uygun olacagi saptanmistir. Yap1 adalarinda yer alan konut
bahgelerinin iklimi iyilestirme konusundaki katkisi; kentsel yesil alanlarin homojen ve
yogun olarak bulunmasi halinde de katkisini arttiracagi ortaya konulmustur. Tiim veriler
1s181inda Gaziantep kentinin yilin 4 ayinda biyoklimatik konfor bdlgesinde bulundugu,
diger aylarda ise ek 1sinma ya da serinleticilere ihtiya¢ duydugu belirlenmistir.

Komiir Ardah (2018), “Beylikdiizii ilcesi Acik-Yesil Alan Sisteminin Mevcut
Durumunun Degerlendirilmesi” baslikli ¢alismasinda Istanbul’un yeni ilgelerinden olan
Beylikdiizi smirlar1 igerisindeki agik-yesil alanlarin tespit edilmesini, yeterlilik ve
ulagilabilirlik durumunun ortaya konulmasini hedeflemistir. Bu amagcla kentsel alan
kullanimlarinin  belirlenmesinde 1/1.000 &lgekli Beylikdiizii Ilgesi Imar Plam
paftalarindan yararlanilmis; yerinde tespit edilen acgik-yesil alanlar imar paftas: lizerine
Autocad programinda islenmistir. Kisi basina diisen aktif yesil alan miktarinin
hesaplanabilmesinde, yeterlilik ve ulagilabilirligin belirlenmesinde ¢cocuk oyun alanlari,
mabhalle parklari, kent parklar ile spor alanlar1 esas alinmistir. Elde edilen verilere gore,
ilcede goriilen yesil alan sistemi daginik ve baglantili yesil alan sistemleri seklindedir.
flgedeki parklarm toplam alanmnin 934.465 m?; spor alanlar ile birlikte mevcut aktif
acik-yesil alan miktarinin ise 1.015.790 m? oldugu belirlenmistir. ilce niifus verilerine
gore kisi bagina diisen aktif-yesil alan miktarmin (3,41 m?) 3194 sayili Imar Kanunu’na
gore kisi basina diismesi gereken 10 m? aktif acik-yesil alan miktarinin ¢ok altinda
oldugu goriilmektedir. Ilgeye belirli araliklarla dagildigi goriilen mahalle ve kent
parklarina ulasilabilirligin yapilasmanin yogun oldugu bolgelerde uygun oldugu tespit
edilmistir.

Tepe (2018), “Acik ve Yesil Alanlarin Kentsel Yasam Kalitesine Etkisinin
Belirlenmesi: Sancaktepe Ornegi” adli ¢alismasinda yesil alanlarin kentsel yasam
kalitesi iizerinde etkisini ve yasam Kkalitesinin arttirilmasi hususunda 6nemini Istanbul
[li Sancaktepe Ilcesi 6rneginde ortaya koymayi hedeflemistir. Calisma kapsaminda
Sancaktepe’de yasam kalitesinin olusumunda yesil alanlarin sagladig katkilar, farkli

niteliklerdeki konut alanlari ve sosyo-ekonomik yapiya sahip gruplar acisindan 6nem
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tagiyan yonleriyle ortaya konulmustur. Bu amagla ilge sinirlarindaki yesil alanlarin
mevcut durumunun belirlenmesinde 1/1.000 8lgekli imar plani, plan raporu, Istanbul
iline ait 1/100.000 dlgekli Cevre Diizeni Plani, Sancaktepe Ilgesi’ne ait 1/5.000 &lgekli
Nazim Imar Plani, 1/5.000 &lgekli Damatris Koruma Amagli Imar Plani ile 1/5.000
olekli Aydos Orman1 Koruma Amach Imar Plani, 1/1.000 6lcekli Sancaktepe ilgesi
Uygulama Imar Plan1 ve Sancaktepe Kent Rehberi materyali olarak kullanilmistir. Yap1
yogunlugu ve gelisme siireglerine gore 4 farkli bolgeye ayrilan Sancaktepe’nin mevcut
yesil alanlar1 4 farkli nitelikteki konut bolgesine gore bir envanter olusturacak sekilde
ulagilabilirlik ve fonksiyonellik agilarindan arastirilmistir. Elde edilen verilere gore
Sancaktepe il¢e sinirlar1 igerisinde kisi basina diisen aktif yesil alan miktar1 8,2 m?’dir.
Aktif yesil alanlarin ulasilabilirlik diizeyinin Sancaktepe Ilcesi’nde %47,17 ile %56,72
arasinda oldugu tespit edilmistir. Sonu¢ olarak, ilgenin sahip oldugu yesil alan
miktariin arttirllmasi gerektigi, nitelik agisindan gelistirilmesi ve ulasilabilirliklerinin
arttirllmasi gerektigi ortaya konulmustur.

Cetin ve ark. (2019), “Evaluation of thermal climatic region areas in terms of
building density in urban management and planning for Burdur, Turkey” adl
caligmalarinda Burdur sehir merkezinin farkli bolgelerindeki biyoklimatik kosullarin kat
yiiksekligi esas alinarak belirlemesini amacglamislardir. Bu nedenle sicaklik ve bagil
nem, 17 Subat 2018 tarihinde 16.00 ile 16.30 saatleri arasinda farkli 6zelliklere sahip 20
noktada Olgiilmiis; insan enerji dengesini igeren fizyolojik esdeger sicaklik (PET)
endeksi kullanilarak 20 istasyonun termal algilama degerleri hesaplanmistir. Elde edilen
degerlerin uzamsal dagilimi i¢in ¢oklu dogrusal regresyon modelleri kullanilarak
yapilan analize gore, yiiksek bina yogunlugu olan alanlarda PET degeri diger alanlardan
daha yiiksek elde edilmistir. Bu alanlar ile agik yesil alanlar arasinda 0,4-3 °C arasinda
fark oldugu tespit edilmistir. Ortalamalara gore, Burdur kent merkezinde 1sinin en
yiiksek oldugu saat 16:00'd1r.

Dogan (2019), “Ankara ili Gélbas1 Ilgesi’nin Acik Yesil Alan Yeterliligi
Uzerine Bir Arastirma” baslikli calismasinda Golbasi Ilgesi’nin mevecut durumdaki yesil
alanlarinin yeterlilik potansiyelini arastirmis; yesil alanlarin kent yasami i¢in onem
derecesini vurgulamistir. Ankara ili Gélbasi Ilgesi’nin yesil alanlarin varlig1 ve sorunlar
belirlenmis, kentsel yesil alan imar mevzuati dogrultusunda da mevcut yesil alanlarin

varlig1 tespit edilmis, ihtiyaglar dogrultusunda ¢éziimler ve yeni Oneriler getirilmistir.
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Bu kapsamda yesil alan kavrami tanimlamis; arastirma alani i¢in islevleri, nicelikleri ve
Ozellikleri ortaya konulmustur.

Vural (2020), Bingoél Halkinin Yesil Alan Kullanimi ve Kent Parklar
Yeterliliklerinin Degerlendirilmesi” adli ¢alismasinda Bing6l halkinin yesil alanlardan
yararlanma big¢imlerini, erisilebilirliklerini, tercihleri ile mevcut parklarin ihtiyact
karsilama diizeylerinin demografik Ozelliklere gore belirlenmesini amaclamistir.
Calismaya ait veriler, yerinde gozlem ve incelemeler sonucunda elde edilmistir.
Arastirma kapsamida Bingdl kent merkezinde bulunan, en biiyiigii 41.882 m?; en

kiiciigii ise 1,37 m?

olan toplam 22 park incelenmistir. Bu parklarin toplam alanm
182.430 m? olup; kisi basia diisen miktar 1,55 m?’dir. Buna gore, yesil alan varligmin
en temel gostergesi olan kisi basina diisen aktif yesil alan miktar1 agisindan oldukca
yetersiz bir durumda oldugu; yesil alan varliginin degerlendirilmesinde 6nemli diger bir
faktor olan erisilebilirlik agisindan ise yeterli oldugu belirlenmistir. Ayni zamanda

Bingdl kenti yesil alanlar1 nitelik ve nicelik bakimindan ve yasam kalitesine katkisi

acisindan yetersiz bulunmustur.

40



BIRINCi BOLUM
ARASTIRMA ALANININ FiZiKi OZELLIKLERI
1.1. JEOLOJIK VE JEOMORFOLOJIK OZELLIKLERI

Arastirma sahasi ililkemizin Onemli siibsidans havzalarindan olan Cukurova
Deltasi’nin kuzeyinde, Seyhan Baraji’nin giineyinde yer almaktadir. Tiirkiye’nin en
genis ve verimli ovalarinin basinda gelen Cukurova, dogu-bati yoniinde 100 km
uzunlugunda, kuzey-giiney yoniinde ise 70 km genisliktedir. Ceyhan ve Seyhan
nehirleri zaman zaman ayri ve bazen de birbirine kavusarak aliivyonlarini biriktirmistir
(Harita 2). Uzun bir zaman siirecinde meydana gelen (Miyosen’den giiniimiize halen
devam eden) delta iizerinde iilkemizin en verimli ovalarindan biri olusmustur (Erol,
2003). Calisma sahasinin disinda deltanin Akdeniz’e yakin kesimlerinde lagiinler

(Karatas Go6lii gibi) bulunur (Atalay; 1987; Atalay ve Mortan, 2007).

Calisma alan1 sade jeolojik 6zelliklere sahip oldugu diisiiniilse de karmasik bir
aliivyon jeomorfolojisine sahip olup (Ering, 1952) ve genellikle Kuvaterner’e ait
malzemelerden olusmaktadir (Ardos, 1992). Yetis vd. (1991) tarafindan jeolojik olarak

ayrintili etlid edilen aragtirma sahasindaki baslica birimler su sekildedir:

[k kez Schmidt (1961) tarafindan adlandirilan Handere Formasyonu, baslica boz
renkli cakiltagi, kumtasi, ¢akilli kumtasi, silttasi ve ¢amurtast marn olup yer yer algitasi
merceklerini de kapsamaktadir. Cakil taglarinda teknemsi ¢apraz katmanlanma, ince
kirintililarda ise paralel laminalanma gdzlenildigi belirtilmistir (Yetis vd. 1991). Birimin
kalinlig1 ise 120-700 m arasindadir. Altta Kuzgun Formasyonu iizerinde gecisli bir
dokanaga sahip olan birim, {istte Adana baseninin yaygin taraca olusumlar1 ve yer yer
de geng aliivyon ile oOrtiilii bulunmaktadir (Yetis vd., 1991). Formasyon igerisindeki

fosil kayitlarindan birimin yas1 Ust Miyosen-Pliyosen olarak tanimlanmistir.

Kuvaterner’e ait taracalar: Adana baseninde esas olarak iki tiir taraca malzemesi
bulunmaktadir. Birincisi, sadece Handere Formasyonu’nun topografik yiiksekliklerinde
ylizeyleyen eski ve yeni aliivyonla ortiilii olan taragadir. Ayni taracalar daha dncesinde

Ering (1952) tarafindan da tespit edilerek (3 farkli taraga seviyesi) haritalandirilmistir.
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Ikincisi, taraga sistemi Cakit Cay1, Korkiin ve Eglence Suyu ile Seyhan Nehri
yatagina yaklasik paralellikte, degisik genislik ve uzunlukta olanmidir (Harita 3). Tabanda
cakil tas1 ve cakilli kumtasiyla baslayip, gri renkli, ¢capraz katmanlanmali ¢akilli kaba
kumtasiyla devan eden birimin iist kesiminde bloklu cakiltast yer aldigi belirtilmistir

(Yetis vd., 1991).

Kalis (Kalker kabuklari): Yeralti sularinin taraga malzemesi icerisinde ylizeye
dogru yiikselirken giiclii bir buharlagsma etkisiyle i¢indeki karbonatin ¢okelmesiyle
yaygin kalis kabuk olusumlar yiizeylemektedir (Erol, 2003). Nehir taragalarinin 50 m
kalinliga kadar eristigini bildirmistir. Adana Ovasi’nin kuzey kesimindeki taraga-kalis
birimi, havzanin kuzey kesimlerinde sifirlanirken giineye dogru gidildik¢e kalinligi
artmaktadir. Bu taragalar1 Handere Formasyonu {izerinde yer alan belirgin bir aginma
yiizeyi bulunmaktadir. Uzerine Adana Ovasi’nin eski ve yeni aliivyonlar1 gelmektedir

(Yetis vd., 1991).
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Harita 2. Calisma Alani ve Cevresinin Egim Durumu
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“Adana baseninde, Adana Ovasi’nt meydana getiren eski aliivyonlar ile dere

boylarinda gelismis geng aliivyonlar bulunmaktadir. Eski altivyonlar genellikle bitkisel

toprakla Ortiili bulunmaktadir. Yeni allivyonlar ise dere boylarinda gelismis olup

genelde kotii boylanmig ve tutturulmamis cakil, kum ve mil malzemesinden

olugmaktadir” (Ering, 1952; Yetis vd., 1991). Bir baska arastirmaci Cukurova’nin

aliivyon birimleri hakkinda, giiniimiizdeki goriiniimiinii son Flandriyen Transgresyonu

ile almaya bagladigin1 Ceyhan Nehri’nin 19,5 milyon ton, Seyhan Nehri’nin 7,8 milyon

ton civarinda her yil siispanse malzeme y1gildigi belirtilmektedir (Atalay, 1987). Selcuk

Biricik (2009) ise sahanin Onemli bir siibsidans alani oldugunu ve Miyosen’den

giinlimiize 7.000 metre kalinlikta sedimentle dolduruldugunu belirtmistir.

Lejant
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Harita 3. Calisma Alam ve Cevresinin Yiikselti Durumu
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1.2. IKLIiM OZELLIKLERI

“lklim ve hava sartlarmin insan topluluklari iizerindeki etkisi ¢cok &nemlidir.
Iklim &zellikleriyle ilgili hususlarm bir bdlgenin sadece ekonomik hayati iizerinde degil,
kiiltiir ve medeniyet seviyesi lizerinde de etkili oldugu eskiden itibaren bilinmektedir.
Higbir iklim, yasamak icin ideal degildir. Iklim, sicak veya soguk olabildigi gibi nemli
veya kurak olabilir. Adana ovalarinda ge¢miste daha yaygin olarak bulunan gégebeligin,
yani iklime bagli olarak yazi ve kis1 gecirmek iizere bolgeyi cevreleyen daglarda ve
ovalar arasinda yer degistirmenin yaygin olarak bulunmasi, sahadaki iklim sartlarinin
insan yasamu lizerindeki etkisini ortaya koymaktadir” (Goney, 1976: 24, Dogan, 2010:
15).

Sekil 3. Cukurova Ilcesi nin Sicaklik ve Yagis Grafigi
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“Yaz aylariin sicak ve kurak gecmesi, kis aylarinin da yagislt ve iliman olmasi,
calisma sahasinda Akdeniz ikliminin oldugunu gostermektedir (Sekil 3). Calisma sahasi
yaz aylarinda kontinental tropikal iklim kusagi etkisinde kalmakta ve kurak iklim
sartlar1 ortaya ¢ikmaktadir. Kisin ise giineybatidan gelen siklonlara ve hava kiitlelerine
maruz kaldigindan sicaklik sartlart bakimindan 1lik ve yagis miktar1 oldukca fazladir*

(Adigtizel, 2014: 26).
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1.2.1. SICAKLIK SARTLARI

“Termik sartlar dikkate alinarak 0°C’den diisiik olan devreyi soguk, 0-10°C
arasindaki devreyi serin, 10-20°C arasindaki devreyi i1liman ve 20°C’nin iizerindeki
degeri sicak devre olarak kabul edersek” (Géney, 1976: 27); Cukurova ilgesi’'nde 1
aylik donem serin, 5 aylik donem 1lik ve 6 aylik donem ise sicak gegmektedir (Tablo 3).

Tablo 3. Cukurova Istasyonunda Sicaklik Sartlar:

85 | 11,5 | 14,7 | 17,7 | 21,9 | 254 | 28,1 | 28,8 | 26,4 | 22,6 | 16,2 | 11 | 194

19 | 27,5 | 28,7 | 33,4 | 38,3 | 40,4 | 43,3 | 43,7 | 39,9 | 36,7 | 29,7 | 22,1 | 43,7

-3,7 | -2,6 2 6,5 9,9 | 155 | 19,7 | 17,4 | 14,7 | 8,4 | 43 | -1,7 | -3,7

Calisma alanimizda yer alan “Cukurova Meteoroloij Istasyonu™nda 5 yildir
Ol¢iimler yapilmaktadir. Buna gore kuruldugundan itibaren gecen 5 yilin sicaklik
verilerine gore calisma sahasinin yillik ortalamasi 19,4°C’dir (Tablo 3). Buna karsin
Adana istasyonunun 35 yilik verilerine gére de yillik sicakli ortalamasi 19,1°C’dir. iki
istasyon arasindaki yillik sicaklik farki 0,3°C’dir. iki istasyonun diger iklim elemanlari
arasinda da ¢ok fark olmadig1 tespit edilmistir. Bunun i¢in ¢alisma sahasinda tarafimdan
yapilan Ol¢iimlerin tez konusuna dogrudan etki etmesi ve gelecege yonelik caligsmalara
katk1 yapmasi nedeniyle Cukurova Meteoroloji Istasyonu verileri kullanilmistir.

Tablo 3’te Goriildiigii gibi, aylik ortalama sicakliklar 8,5°C (Ocak) ile 28,8°C
(Agustos) arasinda degismektedir. En soguk ay ortalama sicakliginin 5°C’nin {izerinde
olmas1 ve en sicak ay ile en soguk ay arasindaki yillik sicaklik farkinin 20°C’nin
tizerinde olmasi; Cukurova’da Akdeniz Termik Rejim 6zelliginin bulundugunu
gostermektedir. Cukurova’da mutlak sicakliklar en yiiksek 43,3°C ile en diisiik -3,7°C

arasinda degismektedir (Sekil 4). Giinliik sicakligin 25°C’ye veya bu derecenin iistiine

45



ciktig1 yaz glinii sayist 179’dur. Yaz sicaklar1 genellikle Mart ayinda baglamakta Kasim
ayinda son bulmaktadir. Adana’da sicakligin 30°C yi gectigi tropik giin sayis1 da
102°dir. Don olay1 da az goriilmektedir. 10 yilda bir beklenen en diisiik sicaklik —
3,7°C’dir.

Sekil 4. Cukurova'min Termik Rejim Diyagrami
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1.2.2. YAGIS SARTLARI

Calisma sahasinda yagis acisindan goriilen en belirgin 6zellik kis aylarindaki
yagislardir. Yillik ortalama 699,4 mm olan toplam yagisin 437,3 mm’si kis mevsiminde,
116,3 mm’si ilkbaharda, 88,9 mm’si sonbaharda ve 52,4 mm’si yaz mevsiminde
diismektedir. Calisma sahasinda yillik ortalama yagish giin sayis1 78,7°dir. Yaz
aylarinda yaklagik 2-3 ay hi¢ yagisin diismedigi yillar olmaktadir. Ortalama kar
yagislaria ¢ok nadir goriilse de uzun yillar iginde birkag kez goriilen sulu kar toprak

ylizeyinde Ortii olusturmaz (Tablo 4).
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Tablo 4. Cukurova Iiges 'inin Ortalama ve Maksimum Yagis Miktarlar:

172,3| 84,1 | 56,9 | 29,7 | 34,4 | 41,8 | 4,6 6,0 | 20,6 | 28,4 | 39,9 | 180,9 | 699,4

76,9 | 48,7 | 38,7 | 30,9 | 384 | 57,5 | 7,3 15,1 | 43,5 | 22,4 | 42,1 | 99,8 | 99,8

“Calisma sahasindaki tarim iirlinlerine zarar veren ve zaman zaman sel ve su
tagkinlarina sebep olan dolu yagislar1 az da olsa yilin her ayinda rastlanmaktadir. Yillik
ortalama dolu yagish giin sayis1 1,9 olarak belirlenmektedir. Cukurova’da yilin ortalama
1,4 giiniinde yagislar 50 mm’nin {izerindedir. Ozellikle kis ve ilkbahar sonlarinda
rastlanan siddetli ve orajli yagislar bazi yillar sel ve su baskinlarina neden oldugunu
gostermektedir. Yaz aylarinda, sicakligin yam sira ayni zamanda kurak ge¢mektedir.
Yore tizerindeki yagislarin en ¢ok Kasim, Aralik, Ocak, Subat, Mart ve Nisan aylarinda
oldugu, en az yagislarin ise Haziran, Temmuz, Agustos ve Eyliil aylarinda diistigii
gorilir* (Adigiizel, 2014: 26).

Cukurova’da yillik ortalama yagis miktar1 699,4 mm iken, yillik buharlasma
miktar1 1.536 mm’dir. Sahada Mart aymdan itibaren Ekim ay1 sonuna kadar aylik
buharlagsma miktarlari, aylik yagis miktarlarindan daha azdir. Bu durumda Cukurova’da
kurak aylarin siiresi 7 aydir. Su acig1 ise yaklasik 836,6 mm olarak hesaplanmaktadir.

“Cukurova’da yillik ortalama bagil nem orani1 %67’dir. Bagil nem oranlarinin
yillik seyri izlendiginde (Tablo 5); kuzeyli riizgarlarin estigi kis mevsimi ve
cevresindeki aylarda bagil nem orant %67 ile %70 arasinda degismekte iken, Akdeniz
tizerinden gelen giiney yonlii riizgarlarin estigi yaz aylarinda nispi nem oranlar1 %701
gecmektedir. Bu durum oOzellikle yiiksek sicakliklarin yasandigi yaz aylarinda
Cukurova’da bogucu ve rahatsiz edici bir duruma neden olmaktadir. Caligma sahasinda
nispi nemle ilgili olarak bilinmesi gereken diger bir konu da Mayis ayindan baslayarak
Ekim ayina kadar olan siire igerisinde 6gle saatlerinde bagil nem oram1 %38’e kadar
diiserken, giiniin sabaha yakin gece saatlerinde nispi nem orant %80’in {izerine

cikmaktadir. Bu durum sabaha yakin cisimler iizerinde ¢iy olusumuna neden
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olmaktadir. Bu durum yaz mevsiminde yoredeki dogal bitkilerinin kurakliktan
etkilenme siddetini azaltmakta iken, aracglarin metal aksamlarinda oksidasyon ve bina
kaplamalarinda ve iskeletinde ise korrozyonu siddetlendiren bir durum ortaya

cikarmaktadir” (Adigiizel, 2014: 26).

Tablo 5. Cukurova Istasyonunda Nem Sartlar

(ldim T YILLIK
Elemanlari

Ortalama

- 70,2 | 69,2 | 66,3 | 64,8 | 69,7 | 72,9 | 72,5 | 72,4 | 68,5 | 57,1 | 53,3 | 67,2 67
Nispi Nem (%)

Max. Nispi
Nem
Ortalamasi
(%)

oL <) <) 100 | 100 | 99,8 | 98,2 | 98,2 | 97,8 | 98,4 | 98 | 98,6 98,8

Min. Nispi
Nem
Ortalamasi
(%)

17,6 | 154 | 11 76 | 11,2 | 146 | 194 | 17,8 | 12,6 | 10,6 | 12,8 | 194 14,2

“Calisgma sahasinda giinliik giineslenme siiresi 7 saat 20 dakika olup,
giineslenme siddeti, giineslenme stiresiyle de iliskili olarak yaz aylarinda artis
gostermektedir. Saha giines enerjisi elde etme bakimindan uygun iklim sartlarini ¢ok
fazla tasimaktadir. En bol gilineslenme Haziran, Temmuz ve Agustos aylarinda

goriilmekte iken, en az da Aralik ve Ocak aylarinda olmaktadir” (Adigiizel, 2014: 26).

1.2.3. BASINC VE RUZGAR SARTLARI

“Yerlesmeler ve ozellikle de sehir yerlesmeleri icin riizgarsiz ortam arzu edilen
bir durum degildir” (Toroglu, 2006: 47). “Ortalama riizgar hiz1 esas alindiginda Calisma
sahasinda havanin genel olarak riizgarsiz oldugu ifade edilebilir. Normal olarak
saniyedeki hizi 3-5 m/sn olan hava hareketi hem yerlesmeler hem de bitkiler

bakimindan arzu edilen bir durumdur. Bu siddetteki riizgarlar agacglarin yapraklarini
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hafifce sallar. Bu durum sehir lizerinde araba egzozlarindan ve bacalardan ¢ikan zararl
gazlarin yerlesme lizerinden dagilmasini saglayarak atmosferin tazelenmesini saglar.
Ancak Calisma sahasinda aylik ortalama riizgar hiz1 1,1 m/sn ile 1,7 m/sn arasinda
degismektedir (Sekil 5). Bu durum 6zellikle yaz aylarinda yiiksek sicaklikla birlesen
yiiksek nem oraninin insanlar ilizerinde bunaltict bir etki yapmaya neden olur. Bu
nedenle yaz aylarinda sehirdeki tiim konut ve isyerlerinde klimalarin ¢alistirilmasina
sebep olmakta, sehirdeki enerji tiiketimini ve yagam maliyetini artirmaktadir. Cukurova
rlizgarsiz bir bolgede yer aldigindan, sehir planlarinda riizgar koridorlar1 olusturmaya
dikkat edilmelidir (Adigiizel, 2014: 29).

Calisma sahasinda yillik basing ortalamasi 1.010,2 milibardir. 1.002,8 mb ile
Temmuz ay1 en diisiikk basing degerine sahiptir. 1.015,6 ile de Ocak ay1 ise en yiiksek
basing degerine sahip ve en yiiksek ile en diisiikk basing degerleri arasinda 12,8 milibar
fark vardir. Yaz aylarinda sicakligin beraber basing degerleri de diismektedir. Kis
ayalarinda ise sicakligin diigmesi sonucuyla basing ortalama degerleri daha

yiikselmektedir.

Sekil 5. Calisma Sahasimin Mevsimlik ve Yillik Riizgar Giilii Grafigi

& «s wbahar (@ Yoz Sonbahar @ ocax subat (D van @ Nisan @ Mays @ Hazwan
Aralk (D Temmuz @B Agustos eyiv (D com @B Kasm
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1.3. TOPRAK OZELLIKLERI

Cukurova Deltasi’ndaki 6zellikle aliivyal topraklarin olusumunda Seyhan ve
Ceyhan nehirleriyle onlara katilan kollar1 onemli rol oynamistir. Adana sehir
merkezinin glineyiyle Akdeniz arasinda kalan biiyiik kism1 aliivyal topraklar olusturur.
Kiy1 kesiminde oOzellikle lagiinler ¢evresinde hidromorfik topraklar yayilis gosterir.
Adana sehir merkezinin hemen kuzeyinden baslayarak Toros Daglarina dogru topragin
fiziksel ve kimyasal karakteri de degismektedir. Seyhan Baraji’nin komsu kuzey
kesimlerinde Ozellikle kirmizi kahverengi Akdeniz topraklarimin ¢ok fazla oldugu
goriilmektedir. Sehir merkezinin kuzeyinde bir kusak olusturan bu topraklar yiikselti,
anakaya ve yagis Ozelliklerin degismesiyle birlikte artik kahverengi orman topraklar
kusagima gecis gosterir. Bu kusak igerisinde ise gorece daha kiigiik alanlar1 kaplayan
vadi yamaclari boyunca gelisen koliivyal topraklar gorilmektedir. Calisma sahasini
olusturan kesim (Adana sehir merkezi) aliivyal topraklar ve kirmizi kahverengi Akdeniz

topraklar: lizerinde kurulmustur (Adana ili Arazi Varligi, 1993).

1.4. DOGAL BiTKi ORTUSU

Tiirkiye’de, vejetasyonun yapisi dikkate alindiginda ii¢ hikim flora bolgesinin
(Akdeniz, Avrupa-Sibirya ve Iran-Turan flora bolgeleri) varhig dikkati ceker (Tatl,
2004). Arastirma alanin yakin ¢evresi Ozellikle Seyhan Baraji Havzasi, Akdeniz bitki
cografyasinin hakim oldugu bir alandir. Aragtirma sahasi her ne kadar antropojenik etki
altinda gelismisse de Ozellikle sehrin yakin c¢evresi dogal bitki Ortlisii ¢esitliligi
bakimindan oldukg¢a zengindir. Bu bdlgelerde plantasyon yoluyla ekilen (6zellikle
ithal/iilkemize 6zgii olmayan) bitkiler disarida tutulur ise en fazla yayilis gosteren bitki
tirleri Akdeniz ikliminin klimaks1 kizilgam (Pinus brutia) ormanlaridir (Atalay, 1994).
Kizilgam ormanlar yer yer saf topluluklar olusturdugu gibi tahrip edilen yerlerde maki
formasyonlar1 da olusturmustur. Kizilgam ormanlar arasinda 6zellikle su tiirler dikkat
¢ekmektedir: mersin (Myrtus communus), yabani zeytin (Olea europea), kermez mesesi
(Quercus coccifera), sandal (Arbutus andrachne), defne (Laurus nobilis), menengig

(Pistacia terebinthus), zakkum (Nerium oleander) gibi maki tiirleri yer almaktadir.
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Ozellikle zakkumlar refiij ve park peyzaji igin en cok tercih edilenler arasindadir

(Fotograf 2, Fotograf 3).

Fotograf 2. Park Alamindan Bir Goriiniim
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Fotograf 3. Sehir I¢i Bitki Tiirleri
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1.5. HIDROGRAFIK OZELLIiKLER

Seyhan, Tiirkiye’nin Akdeniz’e dokiilen nehirlerin en biiyiiklerinden birisidir.
Uzunlugu Zamant1 ve Goksu Irmaklar1 basta olmak iizere tiim kollariyla birlikte 560
km’dir. Seyhan Nehri Havzasi’nin toplam yagis alan1 20.731 km2 olup yillik toplam
yagis ortalamasi miktar1 624 mm’dir. Yillik ortalama akis degeri 211,07 m3/s, yillik
ortalama verimi ise 10,18 L/s/km3 olan havzadaki akisin yagisa oran1 0,51 iken, istirak
oram1 %3,62’dir (T.C. ORMAN VE SU ISLERI BAKANLIGI, 2016). Seyhan Nehri’ni
besleyen diger en dnemli akarsularin basinda Cakit Cay1, Eglence Deresi, Korkiin Cay1

ve Ugiirge Deresi gelir.

Ana kol uzunlugu 560 km olan Seyhan Nehri iizerinde, 1956 yilinda
tamamlanan ayni adl1 baraj sulama, elektrik ve taskin kontrolii amaciyla insa edilmistir.
Toplam gol alan1 67,8 km2, g6l hacmi 1.200 hm3, sulama alan1 174.000 ha ve yillik
elektrik iiretimi 350 Gwh’dir (Yigitbasioglu, 1996). Devlet Su Isleri VI. Bolge
Miidiirligi Sinirlar igerisinde kalan Seyhan barajina Seyhan Nehri {izerinden gelecek
sedimani 6nlemek ve barajin dmriinii uzatmak i¢in 1996 yilinda Catalan Baraj1 yapilmis
ve isletmeye agilmistir. (Fakioglu, 2005). Diger barajlarda oldugu gibi, basta sulama,
elektrik ve tagkin 6nleme amacli kurulan Seyhan Baraji, sonrasinda balik tiir ve ¢esitligi

arttirillarak ekonomik kaynak olarak da degerlendirilmistir (Ergiliden vd., 2007).
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IKINCi BOLUM
ARASTIRMA ALANININ BESERi OZELLIKLERI
2.1.CUKUROVA’NIN TARIHI GELISIMIi

Anadolu, ilk¢aglardan beri siirekli olarak c¢esitli medeniyetlerin yerlesim alani
olmustur. Anadolu’nun genellikle biliyiilk medeniyetlere ev sahipligi yaptig1 ve ayrica
bircok medeniyete de yerlesim yeri olmasinda siiphesiz fiziki cografi sartlarinin 6nemi
olduke¢a fazladir (Dogan, 2010: 74). Anadolu’nun Orta kusakta yer almasi, ii¢ tarafinin
denizlerle cevrili olmasi, Asya’y1r Avrupa’ya baglayan giizergahta olmast ve verimli
topraklarinin varligi nedeniyle siirekli olarak yerlesilmis alan olmustur. Anadolu’da
genis alanlarda medeniyetler icin bircok bolgeye ayrilmistir. Bu bdlgelerin en
bilinenleri; Trakya, Misya, Bitinya, Paflagonya, Pontus, Lidya, Karya, Likya, Frigya,
Galatya, Kapadokya, Likaonya, Pisidya, Pamfilya, Kilikya vb.’dir. Calismamiza konu
olan Cukurova’nin i¢inde bulundugu bolge Kilikya bolgesi de bunlardan biri ve en
Oonemlileri arasinda yer almaktadir. Cukurova, tarihi devirlerde insanlarin yerlesmesi ve
ekonomik faaliyetlerini siirdiirmesi i¢in en uygun alanlardan biri olmustur. Bunun en
onemli nedenleri, verimlilik ovanin olmasi, gesitli tarim iiriinleri igin elverisli iklimin
olmast ve Toros daglarindan kaynagini alan akarsularin olusturmus oldugu aliivyon
topraklara sahip olmasidir (Kara, 1989: 115). Bu nedenle de Kilikya bolgesi i¢inde yer
alan Adana ve cevresi her donem 6nemini korumustur. Cukurova bolgesinde yapilmis
olan kazilarda Adana’nin M.O. VL. yiizyilda Hitit Federasyonu iginde yer aldig1 ve
Hititlerin biiyiik bir kasaba yerlesmesi oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica yine sahada
yapilan arkeolojik kazilarda Adana ve c¢evresinin en eski yerlesim yeri sayilabilecek
yerin Tepebag Hoytigli oldugu anlasilmistir. Bu hdyiik, Seyhan nehrinin seki alanindan
ovaya dogru yoneldigi bir alanda yer almaktadir. Hoyiik deniz seviyesinden yaklasik
olarak 30 m yiiksekte kurulmustur. Hoyiigiin ¢cevresine gore yiiksekte yer almasi Seyhan
nehrinin yakininda yer almasi olasi sel ve tagkinlardan korunmayi, disaridan gelecek
tehlikelerin bertaraf edilmesini saglamaktadir. Tepebag hoyiigii bolgede yer alan en
hoytiklerden biri olmasi nedeniyle onemlidir. Hoylik giintimiize kadar siirekli olarak
iskan gérmiis ve Oonemini hi¢bir donemde de kaybetmemistir. Hoylik Dogudan Sarus

(Seyhan) nehri ile sinirlt olup, koni kismi yaklagik olarak 360 m dogu-bat1 uzantili 20
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hektarlik bir alanit kaplamaktadir (Sahin ve Alkag, 2019:113). M.S. 117-138 yillar
arasinda Roma Imparatoru olan Hadrianus tarafindan yapilan ve giiniimiize kadar ulagan
inlii Tas Koprii hoyiigiin dogusunda yer almaktadir. (Sahin ve Alkag, 2019:113;
Ramazanoglu, 2009). Fotograf 4 ve Fotograf 5’te Tepebag hoyiigi, tinli Tas Koprii ve
cevresi goriilmektedir. Hoylik akarsuyun varligina bagli olarak siirekli yerlesim alan
olmustur. Yine bu donemde Adana; Seyhan Nehri’nin yaya ve hayvan gecislerinin
saglandig1 s1g bir bolgenin yaninda bulunmasi, batisinda Tarsus, dogusunda Misis gibi

Cukurova’nin 6nemli merkezleri arasinda ¢ok dnemli bir konaklama merkezi olmustur

(Yelekgi, 2019:49).

Fotograf 4. Tepebag Hoyiigii

Kaynak: Sahin ve Alkag, 2009:113
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Fotograf 5. Roma Imparatoru Hadrianus Tarafindan Yaptirilan "Tas Koprii”

Kaynak: https://www.eskiturkiye.net/arama/adana

Adana ve g¢evresi ic¢in kullanilan isimlendirmelerde c¢esitlilik oldugu
goriilmektedir. Cukurova ve gevresinin bilinen en eski ismi Kizzuwatna’dir. M.O. 11
binyilda Kizzuwatna ve M.O. 1. binyilda da Kilikya bdlgesi, giiniimiiz Cukurova’sinin
aksine daha genis bir cografi alam1 kaplamaktayd: (Unal, 2006:17-18). Isos savas
sirasinda Iskender’in bu alandan gegisi sonrasinda, Selevkoslarin buraya egemen olmasi
ile Adana tekrar Snem kazanmustir. M.O. 171°de isyan eden Tarsus ve Malos sehirlerini
bastiran Anityoho Sepikan Adana’ya Anitos ismini vermistir (Longlois, 1947’den

aktaran Kaplan, 2001:2).

M.O. 67°de tiim Kilikya bdlgesi Roma Imparatorlugu tarafindan gonderilen
Pompeyus tarafindan Roma’nin hakimiyetine girmistir. Pompeyus, Mersin yakinlarinda
kurdugu yerlesim yeri ile merkez karargdh yapmis ve Asya’nin uzun siire idare
edilmesini saglamistir. Kilikya bolgesinin dogal ortam sartlarinin optimum olmasi
bircok imparatorlugun ve medeniyetin varligina imkan tanimistir. 4. ve 5. ylizyilda
daglarda yasayan Izoriler 6zellikle ovadaki yerlesmeleri yagmalamislardir. Yagmalama
sonrasinda harap olan sehirleri Bizanslilar yeniden iyilestirmistir (Kaplan, 2001:3).
Roma Imparatorlugu’nun ikiye ayrilmasiyla Cukurova Dogu Roma’ya birakildigi 395
yilindan Justinian donemine kadar yaklasik 130 yillik siire zarfinda herhangi bir bilgiye

rastlanmamaktadir.

55



Adana basta olmak {izere bolgenin en fazla gelisimi Romalilar zamaninda
gerceklesmistir. Romalilardan sonra bolgeye birgok topluluk egemen olmustur.
1098’den sonra birka¢ kez daha hacl isgallerine maruz kalan bolgede Ermeni
prenslikleri kurulmustur (Texier, 2002:486). 1300’lii yillarda Tirkler tarafindan
fethedildigi zamana kadar birka¢ mahallesi bulunan sahanin, 14. ylizyilda ise
Ramazanogullar1 egemenligine girmesiyle bir¢ok mahallenin niivesi olugmaya basladi.
Bolgenin Tiirk hakimiyetine girmesiyle mekansal olarak oldukga biiyiimiistiir. Mekansal
biiylime de yerlesim yerlerine ve 6zellikle de ulasima biiylik 6nem verilmistir. 1886’da
Adana-Mersin demiryolunun tamamlanmasiyla birlikte Adana sanayi Mersin limani
araciliglyla Avrupa ticaretine acilmistir. 20. Yyiizyilda ise bolgedeki tiinellerin
acilmasiyla Ortadogu’nun da bolgeye ulasimi kolaylagmistir (Akdemir, 2019:50).
Limanin ve demiryolunun olmasi Ortadogu’nun Anadolu’ya baglanmasini saglamis ve
bolge onemli bir ticaret merkezi haline gelmistir. Adana ve ¢evresinde tarimsal {iretimin
yogun olarak yapilmasi mevcut demiryolu hatlarinin énemini arttirmigtir. Ozellikle
tarima dayali ticaretin gelismesi iizerine bdlgeye yogun bir goc hareketi baslamistir.
Ayrica 1933’te Tesvik-i Sanayi Kanunu kapsaminda Adana’ya Stimerbank’in kurulmasi

bolgede istihdami arttirict onemli bir gelisme olmustur.

1939°da Prof. Jansen tarafindan sehrin ilk imar plani yapilmistir. Bu planda
Jansen sehrin kuzeye dogru gelismesine 6zen gostermistir. Fakat sehir plana gore
gelisme gosterememistir. 1950’11 yillara kadar sehir icinde ekonomik durum ticarete ve
sanayiye bagli olarak gelismistir. Bu da oOnemli bir ekonomik politika olarak
goriilebilmektedir. 1950’11 yillarda Cukurova’da tarimda yasanan makinalasma ve
sanayilesmenin hiz kazanmasi ile birlikte ekonomik gii¢ ve istthdam imkanlar1 artmis,
bdylece de kirsal alanlardan sehirlere dogru yogun bir go¢ hareketi baslamistir (Yiicel
vd., 1996:602). Yasanan go¢ hareketleri yapilasmanin artmasina neden olmus ve buna
baglh olarak da yerlesim alanlar1 1. simif tarim arazilerini isgal etmistir. 1973’te
Cukurova Universitesi’nin kurulmasi sehrin hem ticari hem de niifus olarak gelisimini

etkileyen 6nemli bir etken olmustur.

Sehirde sehirsel gelisim siirekli olarak planli bir sekilde yapilmistir. 1980’1
yillar ile diger donemler kiyaslandiginda sehir i¢in olumlu yonde gelisen bir sehirlesme

oldugu soylenebilmektedir. Sehir bu donemde giineyde yer alan ovalik kismin aksine
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kuzeye dogru bir gelisme gostermistir. 1990’11 yillarda sehrin formu yag lekesi
seklindedir (Adigiizel, 2014:60). Yag lekesinden kastedilen belli bir plan dahilinde
bliylimedigi rastgele bir biiylime gergeklestigidir. Sehir hizli bir gelisim siirecine
girmistir. Gliniimiize yaklastikca Cukurova’nin tarimsal kapasitesinin tamamina
yakininin kullanilmasi, sanayilesmenin nispeten yavaslamasi ve daha bilingli bir

toplumun ortaya c¢ikmasi niifus gelisiminde gerilemeye neden olmustur (S6nmez,

2011:58).

Adana ve ¢evresi I. Diinya Savasi’ndan sonra Fransa tarafinda isgal edilmistir.
20 Ekim 1921 tarihli Ankara Anlagmasi ile de Fransizlar, Adana ve gevresinden
cekilmiglerdir. 1955°te donemin hiikiimeti ile ABD’nin yaptig1 anlasma kapsaminda
Adana’nm yaklasik olarak 10 km. dogusuna Incirlik NATO Hava Ussii kurulmas karar
verilmistir. Adana i¢inde NATO {isstiniin bulunmasi stratejik konumunu, ulagim
aglarinin geligsmis olmasi ticareti, tarimsal {iretimin varlig1 da sanayiyi 6nemli kilmigtir.
Adana, 1986’da ¢ikarilan 3306 sayili kanun ile biiyiiksehir statiisii kazanmuistir.
Glinlimiizde 15 ilgeye sahip Adana ilinin yilizol¢limii olarak en kiigiik ilgesi
Cukurova’dir. Cukurova’nin yiizol¢iimii yaklasik olarak 250 km? ‘dir. Cukurova

Tlgesi’nin 2020 y1l1 itibariyle niifusu 386.634 tiir.
2.2. CUKUROVA ILCESI’NIN NUFUS OZELLIKLERI

Niifus cografyasinin birbiriyle siki sikiya iligkili olan iki 6nemli teriminden biri
niifus dagilis1 digeri ise niifus yogunlugudur (Doganay, 2014: 17). Insanlarin nerelerde
yasadig1, planlama ve karar verme siire¢lerinde yasamsal bir dneme sahiptir. Cesitli
yonetim kademelerinde, sivil oOrgiitlerinde (organizasyonlarda) planlama faaliyeti,
diizenli olarak iilkenin ¢esitli diizeylerinde yer alan alansal birimlerindeki (bdlge, il vb.)

niifusa bakmayi gerektirir (Ozgiir, 2010: 30).

Niifusun farkli dagilis diizenine yol acan etkenlerin arastirilmasi, Niifus
Cografyasi bilim alaninin temel bilimsel sorunlarindan birini olusturur. Farkli niifus
dagilislarina neden olan ve bu dagilisa zemin hazirlayan etkenler, temelde iki grupta
analiz edilebilirler. Bunlardan bir orografik, topografik ve klimatik grubu olusturan
egim, baki, yiikselti, sicaklik, yagis ve nem gibi faktorlerin dogal cevreye etkilerini

olustururken, ikinci grup ise beseri ¢cevre etmenlerinden olan tarihi nedenler, ulasim ve
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kolayliklar, tarim sanayi ve madencilik gibi faktorlerden olusur. (Tanoglu, 1966;

Timertekin, 1978; Doganay, 2014; Dogan, 2011: 295; Balc1 Akova, 2011: 65).

Adana linin merkeze bagl ilgelerinden olan Cukurova Ilgesi, 27 mahalleden
olugsmakta olup 11’1 kent 6zelliklerini tagimaktadir. Diger mahalleler daha ¢ok tarim ve
hayvancilik faaliyetlerinin yogun olarak yapildig1 kirsal mahalle olarak adlandirilan kdy
ozelliklerini daha fazla tasimaktadir. Cukurova flgesi’nin toplam yiizolgiimii 240 km?
olup bu alanin yaklasik dortte biri, yani 81 km?’si, yerlesim alanm1 olarak
kullanilmaktadir (T.C. Cukurova Kaymakamligi, 2021).

Istanbul, Ankara ve Izmir illerinden sonra 1986 yilinda 3306 sayili kanunla
Adana, Tirkiye’nin 4. Biiyiiksehri olmustur. Biiyiiksehir olmasina etki eden unsurlarin
basinda jeopolitik 6zelligi, ulasim aginda 6nemli bir merkez olmasi, sanayi altyapisinin
yiikselmesi, go¢ almasi, vb. ozelliklerinin sonucu olarak niifusunun diger biiyliksehir
gibi yiikselmesi gosterilebilir. Artan niifus sebebiyle kentin idari statiisiinde

degisiklikler yapilmasi gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir.

1985 yilina kadar Adana Ili niifus sayimlarinda Seyhan ile Yiiregir Ilgelerinin
kent merkezinde kalan kisimlari merkez niifusu olarak sayilmistir. 1986 yilindan
sonraki ilk Genel Niifus Sayimiyla (GNS) birlikte Seyhan ve Yiiregir ilgeleri ayri olarak
niifus kayitlarinda yer almigtir. 22 Mart 2008 Tarihli 26824 Sayili Resmi Gazetede yer
alan 5747 Sayili “Biiyiiksehir Belediyesi Simmirlar1 Igerisinde Ilce Kurulmasi ve Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmast Hakkinda Kanun”un 1. Maddesi’nde Saricam ve
Cukurova llgeleri kurulmustur. Bu kanunun (2) Sayili Listesinde yer alan Seyhan
llgesine Bagli Beyaz Evler, Giizelyali, Karshlar, Kurttepe, Mahfesigmaz, Toros,
Belediye Evleri, Esentepe, Huzurevleri, Sambayat, Yiiziincii yil ve Yurt mahalleleri
Seyhan Ilgesi’nden Cukurova Ilgesi sinirlarina dahil edilen mahalleler olmustur. Ayrica,
Seyhan Ilgesi’nden Kabasakal ile Karahan kdyleri de Cukurova Ilgesi sinirlarinda yer
almistir. Karaisali ilcesi’nden de Ségiitlii, Pirili, Kasoba, Kiiciikpinar, Bozcalar ve Fadil
kdyleri Cukurova Ilgesi merkeze bagli kdyler olarak yer almistir. Catalan Bucag olarak

Dértler, Orciin ve Memisli kdyleri de Cukurova Ilgesi’ne katilmistir.
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Sekil 6. 1927-2007 Yillar1 Arasinda Genel Niifus Sayimlarina Gére Adana Ili Merkez Niifusu

1927 - 2007 YILLARI ARASINDA GENEL NUFUS
SAYIMLARINA GORE ADANA iLi MERKEZ NUFUSU
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Kaynak: TUIK, 2021
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Sekil 6’da goriildiigii iizere 1950 yilin kadar sehir niifusu ¢ok fazla degisiklik
gostermeden 200.000’in altinda kalmigken sehrin sanayilesmesinin de artmasiyla
birlikte Adana ilinin sehir niifusu sayilan merkez ve merkez ilgelerinde ¢ok hizli bir

artis yasandigi goriilmektedir. Bu niifus artistyla birlikte 1950 ile 1960 yillar1 arasinda
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merkezde yasayan niifus yaklasik %50 oraninda artis gostermistir. 1960 ile 1970 yillar
arasindaki merkezde yasayan niifus artis1 orami yaklasik %47 olarak gerceklesmistir.
1970 ile 1980 yillar1 arasindaki niifus artis orani ise daha Onceki niifus artis hizina
oranla daha biiylik artis gostererek %61 olmustur. 1990 yilinda ise sehir niifusu ilk kez 1
milyon sinirmi agsmistir. 2007 yili Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi (ADNKS)
verilerine gore de merkeze bagl Seyhan ile Yiiregir Ilgelerinin niifusu 1.530.257’ye
ulagmistir. Bu merkeze bagli sehir niifusunun yaklasik %66’lik orani ise Seyhan

flgesi’ne ait niifusa ait oldugu goriilmektedir.

Seyhan Ilgesi’nde niifus yogunlugu 1990’11 yillara kadar daha ¢ok giiney
kesimlerde yogunlasmisken 1990’11 yillarla birlikte kuzeye ve batiya dogru genislemeye
baslamistir. Ozellikle kentin gecekondu 6zellikli binalarindan ¢ok katli bina &zellikli
binalardan olusan yeni yerlesim alanlar1 genislemeye baglamistir. Bu nedenle niifusun

hizla bu yerlesim alanlarina dogru yonelim kazandig1 sdylenebilir.

o : :
/’ WM\§ Seyhan ?araj
a2 p Golii
L\’ J(j s ’Utp - A,
ﬁ'\'f ‘? |."} p Py
(,/ KURTTEPE S Op L4 ads

GUZELYALI

L/)"""“":

| | Mahalle Sinirlan

Harita 4. Seyhan licesi'nde "Kuzey Adana" Olarak Amlan Mahalleler

Seyhan Ilgesi’nin halk arasinda “Kuzey Adana” veya “Yeni Adana” olarak tabir
edilen kisminda yer alan: Yurt, Toros, Magfesigmaz ve Beyazevler bu mahalleler i¢inde

nispeten daha eski yerlesim 6zelligi gostermektedir (Harita 4). Bu bakimindan tek katli
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ve miistakil yapilagmalara da rastlanilmaktadir. Ancak, bu mahallelerde de binalarin

biiylik cogunlugu cok katli apartman ve sitelerden meydana gelmektedir.

Sekil 7. 2008-2020 Yillar1 Arasinda Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemine (ADNKS) Gore
Seyvhan ve Cukurova llcelerinin Niifusu

ADRESE DAYALI NUFUS KAYIT SISTEMINE (ADNKS)
SEYHAN VE CUKUROVA iLCELERININ NUFUSU (2008-
2020)
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Kaynak: TUIK, 2021.
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2008 Yilinda ¢ikarilan 5747 Sayili “Biiyiiksehir Belediyesi Sinirlari igerisinde
llge Kurulmasi ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Kanun” ile
Cukurova flgesi’nin kurulmasi ve ilge sinirlarinin diizenlenmesinin yapilmasiyla birlikte

Seyhan flgesi’nin 2008-2020 yillar1 arasinda niifus degisimi %5,8 artisla 758.308
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kisiden 796.131 kisiye yiikselmistir. Cukurova ilgesi’nin yeni bir ilge olmas1 ve Adana
ilinde kentlesme kuzey ve bat1 yonde genislemesiyle birlikte 2008-2020 yillar1 arasinda
niifusu %42,5 artigla 271.344 kisiden 386.634 kisiye ulasmistir. Adana ilinin bu zaman
araligindaki niifus artis1 yaklasik %11,5 oldugu goriiliirken Cukurova Ilgesi’nin niifus

artis1 Adana ili’nin niifus artisinin yaklasik 3,7 kat1 olarak gerceklesmistir (Sekil 7).
2.3. NUFUSUN YERLESIM OZELLIKLERIi

Kirsal yerlesimlerin sehir yerlesim alanlarindan ayiran yerlesim kriterleri temel
olarak niifus ozellikleri, idari fonksiyon ve iktisadi fonksiyon en ¢ok bagvurulan temel
kriterler olarak kullanilmaktadir (Bakirci, 2007: 8). Cukurova Ilgesi idari yapilanmasi
olugsmadan once ilgede niifus yogunlugu, mahalle-koy muhtarlik idareleri ve ekonomik
faaliyetler degerlendirildiginde 2008 yilindan 6nce Seyhan ile Karaisali ilgelerinden
Cukurova idaresine aktarilan alanlar arasinda biyiik bir farklilik bulunmaktadir.
Calisma alan1 olan Cukurova Ilgesi’nin 2008 yilinda Seyhan ilgesi’nden 6zellikle sehir
yerlesme alanlarinin ve Karaisali Ilgesi’nden de kir yerlesme alanlarinin eklenmesiyle
27 Mahalleden olusmaktaydi. Bu mahallelerin 11’1 sehir merkeziyle entegre olmus ve
ilce niifusun neredeyse tamamina yakini bu mahallelerde ikamet etmektedir. Geri kalan
16 Mahalle ise daha ¢ok tarim ve hayvancilik faaliyetlerine dayali ekonomik ve yasam
siirdiiriilen kirsal mahallelerden olusmaktadir. Ayrica bu mahallelerden Dértler, Orciin

ve Memigli, Catalan Nahiyesine bagli bir idari yapilanmasi bulunmaktaydi.

6 Aralik 2012 Tarihinde 6360 Sayil1 “On Ug Ilde Biiyiiksehir Belediyesi ve Yirmi
Alt1 llge Kurulmasi ile Baz1 Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik
Yapilmasia Dair Kanun”nun 2. Maddesi’nde Adana ilinin de ig¢inde bulundugu 14
Biiyiiksehir Belediyesinin sinirlart bulundugu ilin miilki sinirlart hitkkmiine baglanmustir.
Ayrica kanunun 3. Maddesi’nde Adana ilinin de i¢inde bulundugu bu 14 ilin sinirlarinda
yer alan koy ve beldelerin tiizel kisilikleri sonlandirilarak kdyler mahalleye, belediyeler
de belde seklinde tek mahalleye doniistiiriilerek bagli ilge belediyelerine katilmislardir.
Boylece cikarilan bu kanunla birlikte Cukurova Ilgesi’ne bagh kdyler de mahalle
ismiyle adlandirilmaya baslanmis olsa da giiniimiizde hala kirsal 6zelliklerini baskin

olarak siirdirmektedir.
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2.3.1. KIR NUFUSU

Cukurova Ilgesi’nin, 2008 yilinda yiiriirlige giren 5747 Sayili “Biiyiiksehir
Belediyesi Sinirlar1 Igerisinde Ilge Kurulmasi ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi
Hakkinda Kanun” ile idari bir yerlesim birimine 27 mahalle birimi dahil edilmistir. Bu
yerlesim birimlerinden Seyhan Il¢esi’ne bagli Kabasakal ile Karahan kdylerinin yaninda
Karaisali Ilgesi’nden Bozcalar, Fadil, Kasoba, Kiigiik¢inar, Pirili, Sogiitlii, Dértler,
Memisli, Orciin kdyleri olmak iizere 11 kdy yerlesim birimi Cukurova Ilgesi’ne bagl

Merkez ve Catalan bucaklari idaresinde yer almistir.

Karaisali Tlgesi’ne bagli mahallerden Salbas Esentepe, Kocatepe, Yeni Mahalle,
Gokkuyu ile Seyhan Ilgesi’ne bagli Sambayadi ise her ne kadar mahalle olarak 2008
yilinda anilsa da sosyo-ekonomik faaliyetleri yoniinden kirsal mahalle 6zellikleri daha
baskin oldugu sdylenebilir. Keles’in (1998, s 93) Kent bilim Sozliiglinde yonetim
durumu ekonomik ve toplumsal veya niifusunun yogunluk oOzellikleri bakimindan
sehirden ayrilabilen, genel olarak tarimsal faaliyetlerle ayrismis, konut ile eklentilerinin
buna 6zgii Ozellikleri yansitan yerlesim birimi olarak tanimlanmistir. Ayrica kirsal
topluluk da koy yerlesimlerinde yasayan, anakentlerin tam olarak kentlesme ozelligi
gostermedigi yakin ¢evresinde goriilen ve baskin sosyo-ekonomik ugrasin tarim ve
hayvancilik oldugu, iliskilerin yiliz yilize, is birligi temelli ve uzmanlasmamis
insanlardan oldugu seklinde belirtilmistir. Yukarida bahsi gecen 16 yerlesim birimi
Cukurova Ilge merkezinin cevresinde, anakente yakin alanda konumlanmasi, konutlarin
yaygin olarak tarim ve hayvancilik faaliyetlerine uygun sekilde insa edilmis olmasi,
ekonomik faaliyetlerinin daha ¢ok tarim ve hayvancilik {izerine kurulmasi, halkin genel
olarak kendi i¢inde birbirini taniyan veya akraba niteligi tasimasi bakimindan kirsal
topluluk ve kirsal yerlesim &zelliklerini baskin kilmaktadir. Son yillarda Cukurova Ilge
yerlesiminin sehrin kuzey batiya dogru sacaklanmasi ve Toplu Konut Idaresinin (TOKI)
Sambayadi Koyii’'ne yakin kOy sinirlarinda toplu konut insa etmesine ragmen koy
yerlesimi Ozelligi devam eden yapis1 giiniimiizde de devam etmektedir. Bu nedenle
Cukurova {lcesi’nin 27 mahallesinden 16 mahallesi kirsal mahalle olarak

adlandirilabilir.
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Sekil 8. 2007-2020 Yillar: Arasinda Cukurova Iicesi nin Kir veya Kirsal Mahalle Olarak Kabul
Edilen Yerlesimlerin Niifusu (Kisi) ve Kir Niifus Orani (%)

Cukurova ilgesinde Kir Niifusu (Kisi) ve Orani (%) (2007-

2020)
16.000 § 4,50
© <
o ¥ 8 § R R K & & &
14.000 Q M o ™ oo oo 4,00
'\ - ()
® a3 3,50
12.000 wm '
391 3,00
10.000 ~
2,50
8.000
2,00
6.000
1,50
4.000 1,00
2.000 0,50
0 0,00
~ o] (o)) o i o~ o < LN (] M~ o] [e)] o
o o o — — — i i i i i i i o
o o o o o o o o o o o o o o
o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ (o]
H Kirsal Mahalle (Kisi) == Kirsal Mahalle (% Oran)

Kaynak: TUIK, 2020.

2007 yilinda Cukurova Ilge olarak yerlesim birimi olmadan 6nce ilgeye
baglanacak kdy veya beldelerinde yerlesim niifusunun 8.023 kisisi yerlesik olarak
yasamaktaydi. Koy ve beldelerde yasayan niifusun, kurulacak olan Cukurova Ilgesi’nin
siirlarinda yagayan niifusa orani ise %2,58’ine denk geliyordu. Bu oran 2020 yilina
kadar Tiirkiye Istatistik Kurumunun (TUIK) Adrese Dayali Niifus Kayit (ADNKS)
verilerine gore en diisiik kir niifus oran1 olacaktir (Tablo 6). Cukurova lcesi’nin idari
bir birim olarak kuruldugu yil olan 2008 yilinda ise ilgeye bagli kdy ve beldelerinde
ikamet edenlerin sayis1 9.222’ye ulasmistir. Cukurova Ilgesi’nin toplam niifusundaki
pay igerisinde koy ve belde niifusu orant %3,4’e cikarak onemli bir artis goriilmiistiir.
Bu kirsal niifus artisinin en 6nemli sebebi olarak Sambayadi Kdyiiniin Adana ¢evre yolu
yakinina Toplu Konut idaresinin (TOKI) yeni bir yerlesim alam1 kurmasi nedeniyle
artan niifus oldugu soylenebilir. 2008 ile 2007 arasinda Cukurova Ilgesi kir niifusunda
yasanan 1.199 kisilik artisin 1.073 kisisi Sambayad: Ilgesi’nde yasanan artistan

kaynaklanmaktadir. Genel olarak Cukurova llgesi’nin kirsal mahalle olarak
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nitelendirilecek yerlesim bolgelerinin 2007 yili ile 2020 yillar1 arasinda TUIK’in

ADNKS verilerindeki oran1 %3 - %4 arasinda degistigi goriilmektedir (Sekil §). Bu

kirsal niifus oraninin yerlesim alanlarinin bu alanlara dogru genislemedigi siirece bu

araliklarda kalmasi beklenmektedir. Cukurova bélgesinde, Cukurova ilgesi’nin kirsal

alanlarinin hem arazi hem de yerlesim olarak 6nemli bir tarim hayvancilik rezerv sahasi

ozelliginin 6n planda olmasi, ayrica Cukurova ilgesi’nin smirlarmin yaklasik %66’smin

yerlesim dis1 alanlardan meydana gelmesi nedeniyle bu kirsal alanla ilgili yeni bir

yerlesim veya ekonomik plan ortaya ¢ikmadigi siirece oranin marjinal bir degisikligi

ugramayacagi ongoriilmektedir.

Sekil 9. 2007-2020 Yillar1 Arasinda Karaisali Ilgesi 'nden Cukurova Iicesi ne Baglanan Kirsal

Mabhallelerin Niifusu (Kisi)

Arasinda Karaisali ilcesinden Cukurova ilcesine Baglanan
Kirsal Mahallelerin Niifusu (Kisi) (2007-2020)

1.400

1.200

1.000

800

Nifus (Kisi)

600

400

200

~
o
o
~N

Kaynak: TUIK, 2020.
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Cukurova llgesi’nin idari birimlerinde yer alan mahalleleri icerisindeki Sekil
9’da goriilen 13 mahalle, 2008 yilinda Karaisali Ilgesi’nden idari niifus sahasma dahil
edilmistir. Bu yerlesim birimlerinden Yeni mahalle ile Kocatepe mahalleleri niifus
olarak 1.000 kisi smirmin tizerinde olan iki 6nemli mahalle olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Yeni Mahalle, Kocatepe ve Salbas Esentepe mahalleleri, 2008 yilinda tiizel kisiligini
kaybeden Salbas ilk kademe belediyesine bagli mahallelerdir (Sekil 9).

Tiirkiye Belediyeler Birligi’nin 2002 yili Haziran sayisinda belirtildigi {lizere:
“Adana Su ve Kanalizasyon Idaresinin (ASKI) projesi ile Adana ilinin 2040 yilina
kadar ve 4 milyon niifusun su ihtiyacinin karsilanmasi amaciyla planlanan Catalan
Barajindan igme suyunun borular araciligiyla tasinmasi icin 1998 yilinda Seyhan Baraj
Goli tizerine o donemin Tiirkiye’deki en uzun iki kopriisiiniin ingaati baglanmistir. 17
Haziran 2002 tarihinde Catalan Kopriisii’niin agilisi donemin Bagbakan Yardimcisi
Mesut Yilmaz tarafindan yapilmistir. (Uzunluk bakimindan Osmangazi Kopriisiinden
sonra Tiirkiye’ nin ikinci en uzun kopriisii unvanina sahiptir). Bu koépriilerin igme suyu
ihtiyact i¢in olmasinin yaninda Adana ilinde yasayanlar igin yesil alanlara ve mesire
alanlarina ulasim kolaylig1 saglamasi da hedeflenmistir.”. Kopriilerin Cukurova
Ilgesi’'nde Kurttepe ile Dortler mahallelerini birbirine baglamasi bakimindan da
onemlidir. Dértler, Orciin, Memisli ve Kasoba mahallelerine ulasimi énemli dl¢iide
kisaltan Catalan Kopriileri, ayn1 zamanda Salbas olarak bilinen Salbas Esentepe, Yeni
Mahalle, Kocatepe ile Pirili mahalleleri i¢in de Cukurova sehir merkezi ile Adana il

merkezine alternatif bir ulasim giizergahi saglamaktadir.

67



Sekil 10. 2007-2020 Yillar: Arasinda Seyhan Ilgesi 'nden Cukurova Ilgesi 'ne Baglanan Kirsal
Mahallelerin Niifusu (Kisi)

Seyhan ilcesinden Cukurova ilgesine Baglanan Kirsal
Mahallelerin Nufusu (Kisi) (2007-2020)
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Kaynak: TUIK, 2020.

2007 yilma kadar Seyhan Ilgesi’nde yer alan ve 2008 yilinda Cukurova ilce idari
sinirlarina dahil edilen Kabasakal ve Karahan koyleri ile Sambayadi Mahallesi, il
merkezine yakin olmasina ragmen tamamen kirsal mahalle 6zelliklerini tagimaktaydi.
Sambayad1 Mahallesi’nin sinirlari icerisinde Adana ¢evreyolunun hemen kuzeyinde yer
alan ve Esentepe Mahallesi’ne sinir olan tepelik alana konumlanmis bolgeye TOKI,
uydukent 6zelliginde yeni bir mahalle 6zelliginde bolge insaatinin ilk agamasini 2007
yilinda tamamladi. Bu mahalle yapisinin igerisinde saglik, dini, egitim gibi birgok
sosyal alan1 barindiran ¢ok kath ve iki katli binalardan kent insaatindan olusuyor. Sekil
10’da yer alan Sambayadi Mahallesinde 2007 yili itibariyle niifusu 1.408, 2008’de
2.481, 2009°’da 3.531, 2010°da 4.142 ve 2011°de de 4.368’e ulasmistir. 2017 yilinda
Sambayad1 Mahallesi en yiiksek niifus olan 5.269’a ulasmis ve 2020 yilina kadar bu
araliga yakin niifus degerlerinde devam ederek 2020°de 5.210 olmustur. Ayrica,
Karahan Mahallesi’nde de 6nemli bir niifus artis1 gortilmektedir (Sekil 10). Bu bolgede
imar izni verilen belirli alanlarda liiks 6zellikte miistakil villa veya villalardan olusan

sitelerin artmaya basladig1 goriilmektedir. Bu sitelerin artisiyla paralel olarak Karahan
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Mahallesi’nin niifus artis1 da dogru orantili sekilde artmaktadir. Ancak bu sitelerin
artisl, bolgede var olan kirsal alan 6zelligini doniistirmeden belirli parsellerde
yapilasmadan Gteye ¢ok gidememistir. Karahan Mahallesi’nde daha 6nce yasayanlar
biiyilk oranda sitelerin yapilmasindan once de oldugu gibi tarim ve hayvancilik

faaliyetlerini siirdiirdiigii goriilmektedir.
2.3.2. SEHIR NUFUSU

Adana ili 1985 yili genel niifus sayimmna gore Tiirkiye'nin 4. kalabalik sehri
konumundaydi. 5 Haziran 1986 tarihinde c¢ikarilan 3306 sayili kanununla Adana
Belediyesi tiizel kisiligi sonlanarak Seyhan ile Yiiregir Ilgeleri kurulmus ve Adana
Belediyesi de Biiyiiksehir statiisii kazanmistir (Seyhan Belediyesi, 2021). 2008 yilinda
yiiriirliige giren 5747 Sayili “Biiyiiksehir Belediyesi Sinirlari Igerisinde ilge Kurulmasi
ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun” ile Cukurova Ilgesi idari
yapilanmasinda Seyhan Ilgesi’nden Belediyevleri, Beyazevler, Giizelyali, Huzurevleri,
Mahfesigmaz, Toros, Yurt, Yiiziinciiyil, Karslilar, Kurttepe ve Esentepe mahalleleri
gecmistir. Adana Ili’ne 1950°1i yillardan itibaren artan gogle birlikte sehir hizla
genislemis ve Ozellikle sehir planlamasindan uzak gecekondu yapilagmasi seklinde
bliylimeye baslamistir. Sehir altyapisinin ve 6zelliklerinin sosyo-ekonomik ihtiyaglar
karsilamas1 bakimindan yeterlilikten uzaklagsmasi bakimindan belediye 6zelinde 6nemli
atilimlara da ihtiya¢ artmistir. Adnan Menderes Bulvart ve “Yeni Adana” olarak
bahsedilen giiniimiizdeki Cukurova llgesi, gecekondu yapilarina alternatif olacak
belediye konutlar1 (6rn. Belediye Evleri Mahallesi) gibi sosyal konut alanlarmin
kurulmas: projeleri genel olarak Cukurova Ilgesi’nin bugiinkii temelleri olarak
atfedilebilecek atilimlar 1984 yiliyla birlikte baglamistir (Adana Biiyiiksehir Belediyesi,
2021).
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Sekil 11. Cukurova Ilgesi 'nin 2007-2020 Yillar: Arasinda Sehir Niifusu (Kisi) ve Orani (%)
Degisimi
Cukurova ilgesi'nde Sehir Nufusu (Kisi) ve Orani (%)
(2007-2020)

o
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N Schir (Kigi) === Sehir (% Oran)
Kaynak: TUIK, 2020.

Cukurova Ilgesi’nin niifusu genel olarak ilge niifusunun %96’sindan fazlasini
olusturmaktadir. 2007 yilinda Cukurova llgesi’nin idari yapilanma olarak ayrilmadan
onceki sehir niifusu oran1 %97,42 olmasina ragmen 2020 yilina kadar sehir niifusunda
kiigiik azalma egiliminde oldugu goriilmektedir (Sekil 11). Bunun en énemli sebepleri
arasinda Sambayadi Mahallesi’nde 2007 yilinda Toplu Konut Idaresi’nin tamamladig
yerlesim alani projesinin oldugu alana yerlesen niifusun ilgce geneli diger mahallelere
gore daha hizli armasindan kaynakli olmas1 nedeniyledir. Ayrica Cukurova Ilgesi’nde
herhangi bir yiiksekdgretim kurumunun yer alamamasi ve sanayi bolgesi bulunmamasi
nedeniyle geng niifusunun farkli yerlesim yerlerine gé¢ etmesi de sehir niifus oraninin

azalmasina katki saglayan nedenler arasinda yer almaktadir.
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Tablo 7°de goriildiigii tizere Cukurova sehir niifusunun en yiiksek oranina sahip
mahallesi Huzurevleri’dir. Toros, Yurt, Belediye Evleri, Giizelyali ve Yiiziinci yil

Mahallesi niifuslanmanin en fazla oldugu mahallelerdir.

Seyhan Baraj
Golu
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Harita 5. Cukurova licesi’nde Mahallelere Gére Niifus Yogunlugu (2009)

Cukurova Ilgesi’nde niifusun dagilisii ortaya koyabilmek i¢in Cukurova’nin
merkez mahallelerinin 2020 y1l1 verileri kullanilmis ve idari sinirlar1 dikkate alinmistir.
Harita 5 ve Harita 6’da niifus dagilis haritas1 noktalama (dot density) metoduna bagh
olarak hazirlanmis ve her bir noktaya karsilik gelen niifus degeri 10 olarak kabul
edilmistir. 2009 Yilina ait niifus dagilis metoduna bagli hazirlanan Harita 5’te Cukurova
Ilgesi'nin en yogun niifusu Yurt Mahallesi’nde oldugu gériilmektedir. 2020 yilina
gelindiginde ise niifus yogunlugu en fazla olarak 6ne ¢ikan mahalleler; Huzurevleri,
Toros, Belediye Evleri ve Yurt’tur. En az niifusa sahip mabhalleler ise; Esentepe,

Karshlar ve Kurttepe mahalleleridir. Mahalle niifuslar1 arasinda dikkate deger
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farkliliklarin  olmasi kentte niifusun olduk¢a dengesiz bir sekilde dagildigin

gostermektedir (Harita 6).

Seyhan Baraj
Goli

Bahgesehir \ >
I_. i Maha'lle Sinirlan I: 10 kisi Pinar — oo | G

Harita 6. Cukurova licesi’nde Mahallelere Gére Niifus Yogunlugu (2020)

Niifus yogunlugu, herhangi bir lilke, anakara ya da karalar genelinde belli bir
niifus tahmini yilinda bulundugu varsayilan toplam niifusun km?e diisen sayisini
(hektara diisen sayisi) ifade eder (Doganay, 2014: 17). Yerlesme alanlarinin niifus
yogunlugunun belirlenmesi, niifusun gelisim seyri agisindan oldukg¢a 6nem tasir. Niifus
yogunlastik¢a ozellikle merkezlerde kullanilabilecek alanlar daralmaya ugrar. Bu ise,
insanlarin yasamsal alanlarinin kisitlanmasina yol acar. Niifus artiglarina paralel olarak
yogunluklarimin da artis gostermesi sehrin kentsel gelisimi agisindan da onem tasir.
Ozellikle sehirlerde artan sikisikliklar azaltabilmek amaciyla, merkezden nispeten daha
uzak alanlarda toplu konutlarin yapilmasi; ayrica cesitli 6zel hastanelerin ve okullarin
ayni sekilde merkezden nispeten uzak olan alanlara insa edilmesi de niifus

yogunlugunun artmasinin kentsel gelisime etkileri arasindadir.
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Tablo 6. 2020 Yili ADNKS Verilerine Gére Cukurova Iicesi 'nde Mahallelerin Niifus Yogunlugu

Belediye Evleri 57.712 464,6 124,2
Beyazevler 9.182 164,3 55,8
Esentepe 1.743 355,9 4,8
Giizelyah 42.061 275,2 152,8
Huzurevleri 64.495 294,2 219,2
Karshlar 5.009 237,2 21,1
Kurttepe 6.784 641 10,5
Mahfesigmaz 35.101 130 270
Toros 62.674 227,5 275,4
Yurt 47.249 160,1 295,1
Yiziinci yil 40.415 405,4

Toplam 372.425 m Ortalama Yogunluk: 138,9

2020 yili TUIK’in ADNKS verileri géz 6niinde bulundurularak Cukurova

flgesi’ndeki mahallelerin yiizdlgiimlerine gore hektar basina en fazla kisinin diistiigii
mahalle yaklasik 295 kisi ile Yurt’tur. Toros, Magfesigmaz ve Huzurevleri hektar
basma kisi sayisinda 200 kisiyi gecen diger mahalleleri olarak ©6ne c¢ikmaktadir.
Belediye Evleri ve Yiiziincii y1l Mahallesi niifus olarak ilgenin en kalabalik niifuslarini
bulunduran diger mahalleler olmasina ragmen yiizdlgiimii en biiyiik mahallelerden
oldugu igin niifus yogunlugu olarak daha gerilerde yer almaktadir (Harita 7).sek
Esentepe, Karslilar ve Kurttepe mahalleleri yiizolgiimiiniin olduk¢a bilyiik olmas,

niifusunun da diger mahallelere gore daha az olmasi nedeniyle olusan ters orantisal
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ozelliginden niifus yogunlugu en az olan Cukurova Ilgesi’nin mahalleleri olarak &ne

¢ikmaktadir (Tablo 8).
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Harita 7. Cukurova Ilgesi 'nde Mahallelere Gore Niifus Dagilim Yogunluk Haritas

2.4. NUFUSUN DEMOGRAFIK OZELLIKLERI

Niifusun konusuna dahil her veri planlama siirecinde gelecege yonelik tasarlanan
eylemlerin sistematik bir bi¢imde tasarlanmasina yardimci olmaktadir. Bu planlama

stirecinin belirlenmesi Davidoff ve Reiner’e gore ii¢ diizeyde gergeklesmektedir:

i.  Gergeklestirilmek istenen amag ve hedefler ile bunlara ait oOlgiitlerin
saptanmasina yonelik secme islemi
ii.  Bu amag¢ ve hedeflere uygun alternatif seti belirlenerek bunlar arasindan
secim yapilmasi
iii. Belirlenmis olan amaglara ulagsmak i¢in Ongériillen eylemlere rehberlik

etmesi

seklinde agiklanabilir (Sertkaya Dogan, 2019).
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Kentsel mekanin planlanmasinda niifus degisimlerini etkileyen dogal faktorler
dogum ve Sliimdiir. Dogal faktorler disinda go¢ de niifus degisimini etkileyen énemli
unsurlardandir. Yerlesim alanmnin itici ve ¢ekici 6zelliklerine gore go¢ii disariya vermesi
veya disaridan go¢ almasi kentin hem fiziksel hem de kiiltiirel yapisint degistirme
ozelligine sahiptir. Bu nedenle Cukurova Ilgesi’nin niifus yapisi hakkinda bilgi sahibi
olmak sehrin kiiltiirel ve fiziksel degisiminin planlanmasi ve eylemlerde bulunulurken

bize rehberlik etmesi agisindan 6nem arz etmektedir.

2.4.1. DOGUM ORANI

Sekil 12. 2001-2020 Yillart Arasinda Tiirkiye'nin Kaba Dogum Hizi Degisimi (Binde)
Kaba dogum hizi, 2001-2020

(Binde)
25

20,3
20 \ 17,2

15 133

0+ - . . . . . . . . : . r . . . ’ i , ' y
2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
—a—Kaba dogum hizi

Kaynak: TUIK Dogum Istatistikleri 2020.

Sekil 12°’de goriildigi lizere, Tirkiye’de kaba dogum hizi 2000°1i yillarin
basindan itibaren 6nemli bir diisiis egilimindedir. Ozellikle 2020 yilinda bir énceki yila

gore %1,1 diiserek 13,3 olarak gerceklesmistir.

Tiirkiye Istatistik Kurumu verilerine gére Adana ilinde 2020 yilinda Kaba
Dogum Hiz1 %014,9 oldugu tespit edilmistir. Adana Ili’nin kaba niifus artis hiz1 Tiirkiye

geneline gdre benzer bir orana sahip olmasia karsin, Cukurova Ilgesi’nin kaba dogum

76



hizinin Tiirkiye genelinin ¢ok altinda oldugu ve yapilan hesaplamaya gore %09,5 tespit

edilmistir.
KDH = b x 1000
"N

KDH: Kaba Dogum Hiz1
D: Dogum Sayisi

N: Yil Ortast Niifus

Tiirkiye geneli 2020 yili Genel Dogurganlik Hizi TUIK verilerine gére %017
oldugu goriiliirken, Cukurova Ilgesi’nde bu oran %.34,5 olarak Tiirkiye geneli
ortalamanin iki katindan daha yiiksek bir orana sahip oldugu goriilmektedir. Bunun en
Oonemli sebebi ise 15-49 yas araliginda bulunan geng¢ niifusun diger yas gruplarina

nispeten daha az olmasiyla agiklanabilir.

GDH = x 1000

15-49

GDH: Genel Dogum Hiz1
D: Dogum Sayisi
Ni5-44: 15-49 Yag Gurubundaki Y1l Ortas1 Kadin Niifus

2.4.2. OLUM ORANI

Tiirkiye Istatistik Kurumu verilerine gore Tiirkiye’de Kaba Oliim Hizi 2018
yilinda %05,2 oranindayken, 2019 yilinda %o05,3 oranina yiikselmistir. Adana Ili’nde ise
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2020 yilinda Kaba Oliim Hiz1 %05,1 oldugu goriilmektedir. Tiirkiye geneli Kaba Oliim

Hizi ile Adana ili Kaba Oliim Hiz1 oranlari birbirine paralel oldugu sdylenebilir.

. 0
KOH = —x 1000
N

KOH: Kaba Dogum Hiz
O: Dogum Sayisi

N: Yil Ortast Niifus

Tiirkiye Istatistik Kurumu verilerine gére Adana ilinde 2020 yili Bebek Oliim
Hiz1 ise %08,5 oraninda oldugu goriilmektedir. Oliim sayis1 verilerine ilce bazinda

ulasilamamas1 nedeniyle Cukurova flgesi’nin verileri degerlendirilememistir.

2.4.3. GENC NUFUS VE AKTIF NUFUS

Cukurova Ilgesi’nin geng¢ niifusu 2008 ile 2020 yilar1 arasinda degisimi Sekil
8’de goriildiigii tlizere %16,3 degerinden %13,98 degerine kadar gerilemistir. 2020
yilinda bu deger %13,44 olarak en diisiik seviyeye inmistir. 13 yildaki geng¢ niifus
toplam niifus i¢inde payinin yaklasik %2,5 azalmasi niifusun yaslanmasi veya dogum
oraninin diismesi veya genclerin farkli bolgelere go¢ ettiginin gostergesi olarak

degerlendirilebilir.
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Sekil 13. Cukurova Il¢esi’nde 2008-2020 Yillart Arasinda Geng Niifusun (15-24 Yas), Toplam
Niifusa Orani (%)
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Kaynak: TUIK, 2020.

Cukurova Ilgesi’nin 2020 yili TUIK’in ADNKS verilerine gore aktif niifus
511.067 kisi olmas1 ve toplam niifusa gore paymin %81,39’luk bir orana sahip olmasi
bakimindan 6nemli bir veri olarak karsimiza c¢ikmaktadir (Sekil 13). Ancak geng
niifusun azalmasi, aktif niifusun zamanla yasli bagiml niifusa doniismesi kaginilmaz
olacaktir. Bu nedenle Cukurova Ilgesi’nin planlamalarin1 bu yonde yeniden uygun amag

ve hedefler dogrultusunda giincellemesine ihtiya¢ duyulmasi gerektigini gostermektedir.

2.4.3. BAGIMLI NUFUS

Niifus verilerine goére 0-14 yas arast niifus ¢ocuk niifus olarak
degerlendirilmektedir. Cukurova Ilgesi’nin 2020 yili 0-14 yas grubu niifusu 81.608
kisiden olugmaktadir. Cocuk bagimli niifus ise aktif niifus (15-64 yas grubu) i¢inde her
100 kisiye diisen ¢ocuk niifusu olarak kabul edilmektedir. Aktif niifus ise 511.067
kisiden olugsmakta ve toplam niifusun yaklasik %81’ini olusturmaktadir. Cocuk bagimli

niifus, Cukurova Ilgesi’nde yaklasik %16 oldugu gériilmektedir.
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Niifusun igerisinde yer alan 65 yas ve iistii niifus ise yaslt bagiml niifus olarak
degerlendirilir. 0-14 yas ile 65 yas iistii niifusun, her 100 aktif niifusa diisen payina ise
toplam bagimli niifus denilmektedir. Cukurova Ilgesi’nde yasayan toplam bagiml niifus
ise yaklasik %23 kadardir.

2.5. NUFUSUN SOSYO-EKONOMiK OZELLIKLERI

2.5.1. EGITIM

Tiirkiye Istatistik Kurumunun (TUIK) 2019 yilina ait Adana ilinde net
okullasma orani verilerine gore [lkokul diizeyinde %93,9, Ortaokul diizeyinde %95,9,
ortadgretim diizeyinde ise %83,9 seviyelerinde oldugu belirtilmistir. TUIK’in Cukurova
flgesi dzelinde veri bulunmamas: nedeniyle Adana iline ait verileri verilmistir. Ancak,
Cukurova Ilgesi’nde hem resmi egitim kurumlari hem de 6zel egitim kurumlar
bakimindan Adana li’nin diger ilgelerine gére daha fazla avantajli oldugu
bilinmektedir. Sekil 14’te goriildigi tizere 103 resmi egitim kurumunda 1.837 derslikte
66.940 dgrenciye egitim 6gretim verilmektedir. Ilkokul ve ortaokul diizeyinde derslik
bagina ortalama dgrenci sayisi 36 iken, ortadgretim diizeyinde 6grenci sayist ortalamasi
32’ye kadar diismektedir. Ancak, Mesleki ve Teknik okullarda derslik basina diisen

Ogrenci sayist 43’e kadar ¢ikmistir.

Sekil 14. 2020 Yili Cukurova Ilgesi Milli Egitim Miidiirliigiine baglh Resmi Egitim Kurumlariyla
ilgili Istatistiksel Bilgiler

i 8 b

OKUL/KURUM DERSLIK OGRETMEN OGRENCI
103 1.837 4.105 66.940
s o FIF
= i a
a6fTjes — 1500 S e
Derslik Bagina Disen ILKOKUL + ORTAOKUL GENEL ORTAOGRETIM MESLEKI ve TEKNIK
Ogrenci Sayilan --> 36 3 2 43

Kaynak: Adana Cukurova Ilge Milli Egitim Miidiirliigii, 2021.
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Cukurova Ilge Milli Egitim Miidiirliigii 2021 yili veri tabaninda kayith &zel
egitim kurumlar igerisinde Fen Lisesi, Anadolu Lisesi, Mesleki ve Teknik Anadolu
Lisesi, Anaokulu, Ilkokul, Ortaokul, Genel Lise, Ozel Ogretim Kursu, Ogrenci Yurdu,
Ozel Egitim ve Rehabilitasyon Merkezi, Motorlu Tasit Siiriicii Kursu, Yabanci Dil
Kursu, Kisisel Gelisim Kursu vb. 364 6zel egitim kurumu Cukurova ilgesi’nde yer
almaktadir. Ayrica, Giindiiz Bakimevi, Kres, Cocuk Kuliibii olarak Milli Egitim
Bakanlig1 dis1 43 kurum da ilgede hizmet vermektedir (Sekil 14).

2.5.2. CINSIYET DURUMU

Cukurova Ilgesi’nde genel olarak bakildiginda toplam kadin niifusu 200,634
kisiyken toplam erkek niifusu 186.144 kisi oldugu goriilmektedir. Kadin niifusunun
erkek niifusuna gore daha fazla olmasinin farkli sebepleri olmaktadir. Sekil 15°te yer
alan niifus piramidi incelendiginde, 0-4, 5-9, 10-14 ve 14-19 yas gruplarinda erkek
niifusunun ¢ok daha fazla oldugu goriilmektedir. Ozellikle yeni dogumdan 20 yasa
kadar yas gruplarinin yas araligi arttik¢a erkek niifusu fazlaliginin giderek azaldigi, 20-
24 yas grubuyla birlikte kadin niifusunun erkek niifusuna gore niifus fazlaligi artmaya
basladigi goriilmektedir. Ayrica 20 ila 30 yas araliginda tiim yas gruplarinin 0-20 yas
grubu ile 40-60 yas grubuna gore daha az oldugu goriilmektedir. Bu azaligin en dnemli
sebebi olarak egitim-Ogretim veya egitim sonrasi is bulunan yerin farkli bir yerlesim
yerinde bulunmasi oldugu diisiiniilmektedir. Ayrica bu yas gruplarinda erkek niifusunun
askerlik ve is amach farkli bir yerlesim biriminde olmasi da sebepler arasinda yer

alabilir.
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Kaynak: TUIK, 2020.

Niifus piramidinde gériildiigii lizere son 10 yilda Cukurova Ilgesi’nde dogum
oranlarinin azaldig1 goériilmektedir. 10-14 yas grubu niifusuna gore 0-4 yas grubu niifus
9.222 kisi daha az olmasi bu yas grubu dogum orani farkinda yillik ortalama 2.300 kisi
oldugu soylenebilir. Ayrica geng niifusun ve 40 yas alt1 aktif niifusun egitim amaciyla
veya galisma yerlesimi amaciyla farkli yerleri tercih ettigi sdylenebilir. Ilcede sanayi,
endistri, kurumsal is merkezi, gibi kuruluslarimin yeterli diizeyde bulunmamasi ve
yiiksekdgrenim kurumunun ilgede yer almamasi 15-39 yas grubu niifusun niifus

piramidinde daha az bir niifus payina sahip olmas1 sebepleri kabul edilebilir (Sekil 15).

82



2.6. GOCLER

Dogum yerlerini baz alan yerlesme niifuslari, gé¢ durumlarmin 6lgiilmesinde
kullanilan yaklasimlardan birini olusturmaktadir. Bu yaklasim, ikamet edilen bir
yerlesim sahasindan farkli bir yerlesim sahasinda dogan niifus ise gogle gelmis niifus

olarak kabul edilir. (Yakar, 2017: 376).

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) 2019 yili “Ikamet Edilen Ilceye Gore Niifusa
Kayith Olunan I verilerine gore Cukurova Ilgesi’ne Tiirkiye nin diger illerinden ve
Adana ili igerisinden go¢ eden kisi sayis1 145.998 kisi oldugu Tablo 9’da goriilmektedir.
Cukurova lgesi’nin toplam niifusuna gére Sehrin yaklasik %39’u farkli yerlesim

yerlerinden go¢ alarak yerlestigi goriilmektedir.

1950’11 yillarda tiim Tiirkiye genelinde baslayan iilke i¢i gb¢ hareketlerinden en
fazla etkilenen illerin baginda gelen Adana ili, merkezden baglayarak Seyhan Baraj Goli
ve ana ulasim gilizergahlar dogrultusunda genislemeye ve sagaklanmaya baslamistir.

Cukurova Ilgesi’nin kentlesme hizi da bu tarihten sonra hiz kazanmustir.

Cukurova llgesi’ne gelen gogler Tablo 9°da goriildiigii genel olarak Adana’nin
diger yerlesim yerleri ile Osmaniye, Mersin, Hatay, Kahramanmaras, Kayseri,
Gaziantep, Kilis ve Nigde gibi ¢evre illerinden oldugu acik sekilde goriilmektedir.
Ayrica Dogu Anadolu ve Gilineydogu Anadolu Bolgeleri’nden Adiyaman, Bingdl,
Bitlis, Diyarbakir, Elazig, Erzurum, Siirt, Sivas Malatya, Mardin, Sanliurfa ve Van
illerinden de olduk¢a fazla gd¢ almustir. Istanbul, Ankara ve Konya gibi
biiyiiksehirlerden de Cukurova Ilgesi’ne gd¢ edenler bin kisiden fazla olmas1 ydniiyle de

dikkat gekmektedir.
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Tablo 7. Cukurova licesi’'ne Diger Yerlesim Yerlerinden Go¢ Eden Kisilerin Illere Gore
Dagilimi (2019)

Nifusa Kayith

Nifusa Kayith Nifusa Kayith

Adana 228.030 | Elazig 5.415 | Mardin 6.378
Adiyaman 5.522 | Erzincan 324 | Mersin 16.773
Afyon 460 | Erzurum 1.344 | Mugla 234
Agri 768 | Eskisehir 392 | Mus 1.417
Aksaray 725 | Gaziantep 5.443 | Nevsehir 701
Amasya 445 | Giresun 276 | Nigde 6.801
Ankara 1.351 | Glimiishane 164 | Ordu 442
Antalya 334 | Hakkari 70 | Osmaniye 22.407
Ardahan 226 | Hatay 8.563 | Rize 220
Artvin 334 | Igdir 122 | Sakarya 142
Aydin 245 | Isparta 336 | Samsun 556
Balikesir 319 | istanbul 1.198 | Siirt 1.864
Bartin 39 | izmir 523 | Sinop 208
Batman 973 | Kahramanmaras 8.638 | Sivas 3.526
Bayburt 70 | Karabiik 125 | Sanlurfa 5.127
Bilecik 93 | Karaman 628 | Sirnak 591
Bingol 1.015 | Kars 702 | Tekirdag 118
Bitlis 2.015 | Kastamonu 226 | Tokat 454
Bolu 156 | Kayseri 4.267 | Trabzon 650
Burdur 194 | Kirikkale 317 | Tunceli 930
Bursa 301 | Kirklareli 127 | Usak 222
Canakkale 114 | Kirsehir 543 | Van 1.221
Cankiri 218 | Kilis 1.295 | Yozgat 942
Corum 508 | Kocaeli 105 | Yalova 13
Denizli 284 | Konya 2.615 | Zonguldak 157
Diyarbakir 4.786 | Kutahya 129

Diizce 98 | Malatya 8.036

Edirne 92 | Manisa 296 | Genel Toplam 374.028

Kaynak: TUIK, 2020.

Cukurova Ilgesi’ne goc eden kisilerin TUIK’in ADNKS verilerinden “Ikamet
Edilen Ilgeye Gére Niifusa Kayitli Olunan II” bazinda haritalandirilmasi asagida Harita
8’de goriilmektedir. Basta Adana, Mersin ve Osmaniye illeri olmak iizere en yogun goc
niifusu oldugu goriilmektedir. Dogu ve Giineydogu Anadolu’ya dogru ilerledik¢e goc

aldig illerin yogunlugu azaldig1 goriilmektedir.
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Harita 8. Cukurova Ilgesi 'ne Yurtici Gogle Gelen Niifusun Dagilimi Haritast

Cukurova Ilgesi’nde ikamet edenlerin niifusa kayitli olduklar1 illere gore
dagilislar1 incelendiginde Adana niifusuna kayitli olanlarin 6nemli bir ¢ogunlugu
olusturdugu gériiliir. ilce genelinde Adana niifusuna kayith olanlarin sayis1 228.030
olup bu deger toplam ilge niifusunun %61’ini olusturmaktadir. Baska bir degisle ilce
niifusunun yaklasik %40°1 diger illerin niifuslarina kayithh durumdadir. Bu durum
Cukurova’nin dikkate deger bir go¢ aldigin1 gostermektedir. Gogle gelen niifusun illere
gore dagilisi incelendiginde, Adana niifusuna kayitli olanlar disinda Osmaniye, Mersin,
Kahramanmarag, Hatay ve Nigde gibi komsu illerin niifusuna kayitli olanlarm
cogunlugu olusturdugu dikkati ¢ekmektedir. Diger yandan, Malatya, Elazig, Mardin,
Diyarbakir, Sanliurfa ve Adiyaman niifusuna kayith olan niifus da diger illere gore

nispeten fazladir.
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2.7. CUKUROVA’DA KENTSEL ARAZI KULLANIMI

Seyhan Baraj
Golit

I Acik ve Yesil Alanlar Konut Alanlari [ spor Alanlari
- Dini Tesisler ve Mezarlik Alanlari Sanayi Alanlari - Ticaret Alanlari
| Egitim Alanlan © | saglkAlnlan Ulasim Alanlari
- Konut + Ticaret Alanlari Sosyo-Kllttirel Alanlar Yénetim (idari) Alanlar,

'8
v
Yenibar n]b”‘r%

Harita 9. Cukurova Iicesi nde Kentsel Arazi Kullanim:

Kentsel alanlarda, farkli fonksiyonlara hizmet eden birbirinden farkli arazi
kullanim tiirleri yer almaktadir. Arazi kullanimi bakimindan siniflandirilmis olan her bir
arazi kullanim tiirli, kentlerin sinirlar1 icerisinde gelisigiizel bir dagilis gostermezler.
Baska bir ifadeyle kentlerde arazi kullanimi belirli plan ve prensipler ¢ergevesinde
diizenlenmistir (Tolun Denker, 1976: 31). Bu calismada, Cukurova’da kent ici arazi
kullanim1 haritas1 olusturularak, farkli fonksiyonlara hizmet eden yapilarin dagilis

diizenleri ve kapladiklari alanlar ortaya konulmustur (Harita 9).
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Toplam 11 mahalleden olusan calisma alani, 3.355,4 hektar alan kaplamaktadir. Kentsel
alan igerisinde acik ve yesil alanlar 1.301,1 hektar alan kaplamaktadir ve kentin toplam
alaniin %38,7’sini olusturmaktadir. Kentte dogrudan konut olarak kullanilan yapilarin
olusturdugu konut alanlar1 191,8 hektardir. Konut ve ticaret alan1 olarak hizmet veren
binalar ise 113,2 hektar alana sahiptir. Dogrudan ticari faaliyetlerin gerceklestirildigi
yapilart ifade eden ticaret alanlar1 22,6 hektardir. Ticaret alanlarini; egitim alanlar1 (12,8
ha), idari alanlar (4,7 ha), saglik alanlar1 (3,9 ha), spor alanlar1 (2,6 ha), dini tesisler-
mezarlik alanlar1 (2,2 ha), sosyo-kiiltiirel alanlar (1,7 ha), ulagim alanlart (1,1 ha) ve
sanayi alanlar1 (0,1 ha) takip etmektedir. Kentte, diger alanlar olarak siniflandirilan

yollar (cadde ve sokaklar) ise 1.697,6 hektardan olusmaktadir (Sekil 16).

Tablo 8. Cukurova Ilgesi'nde Konutlari ve Ticaret Alanlar: Miktar: (ha)
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Belediye Evleri 464,6 47,1 9’3
Beyazevler 164,3 5,4 4,3
Esentepe 355,9 13,3 -
Giizelyali 275,2 15,3 21,3
Huzurevleri 294,2 16,1 19
Karshlar 237,2 14,7 0,6
Kurttepe 641 12,2 0,6
Mahfesigmaz 130 11,4 15,4
Toros 227,5 14,7 22,6
Yurt 160,1 8,6 15,6
Yiziinciiyil 405,4 32,5 4,2
Toplam 3.355,4 191,8 113,2

Cukurova Ilgesi’nde konut alanlarinin  mahallelere gore dagilislar
incelendiginde, konutlarin en fazla alan kapladigi mahallenin 47,1 hektar ile Belediye
Evleri oldugu goriiliir. Bu mahalleyi, Yiiziinciiyll (32,5 ha), Huzurevleri (16,1 ha),
Glizelyal1 (15,3 ha), Toros (14,7 ha) ve Karshilar (14,7 ha) takip etmektedir. Konutlarin
en az alan kapladig1 mahalleler ise; Beyazevler (5,4 ha) ve Yurt’tur (8,6 ha). Bunun
baslica sebebi, her iki mahallenin ytlizol¢iimlerinin nispeten dar olmasidir. Kentte, 113,2
hektarlik alan konut ve ticaret alani olarak (konut + ticaret) kullanilmaktadir. Konut +
ticaret alanlarinin en genis oldugu mabhalleler Toros, Gilizelyali, Huzurevleri, Yurt ve
Mahfesigmaz’dir. Bunun en 6nemli sebeplerinden birini kent niifusunun en ¢ok bu
mahallelerde toplanmasi olusturmaktadir. Nitekim kent niifusunun %67°s1 (251.580), bu
bes mahallede yasamaktadir. Kentin en islek ve onemli caddesi sayilabilecek Turgut
Ozal Bulvarr’nin bu mabhallelerin simirlar1 icerisinde yer almasi konut + ticaret olarak
kullanilan yapilarin bu mahallelerde fazla olmasima neden olmustur. Nitekim Turgut
Ozal Bulvar1 boyunca en az iki kati ticarethane veya isyeri olarak kullanilan binalar
olduk¢a fazladir. Diger yandan, konut + ticaret alanlarinin en dar alan kapladig

mahalleler incelendiginde, Cukurova Ilgesi geperlerinde olustugu dikkati ¢ekmektedir.
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Baska bir ifadeyle, Cukurova Ilgesi’nin kenar kesimindeki mahallelerde konut + ticaret

alanlar1 ¢ok daha az alan kaplamaktadir (Tablo 10).

Cukurova Ilgesi ticari fonksiyona hizmet eden binalar toplam 22,6 hektarlik alan
kaplamaktadir. Kentteki ticari isletmeler, bir¢ok kentte siklikla karsilasilan geleneksel
bir merkezi is alan1 olusturmak yerine kentin geneline dagilmistir. Esentepe disinda,
kentin biitiin mahallelerinde dogrudan ticarethane olarak hizmet veren binalara
rastlanilmaktadir. Yiiziinci yil, ticarethanelerin en genis alan kapladigi mahalledir. Bu
mahalledeki ticarethanelerin toplam alani 6,1 hektardir. Yiiziinci yi1l Mahallesini 3,5
hektar alan kaplayan ticaret alanlariyla Belediye Evleri takip etmektedir. Her iki
mabhallede ticari isletmelerin nispeten daha genis alanlar kaplamasi, kentin en 6nemli ve
islek caddelerinden olan Dr. Sadik Ahmet Bulvari ile Turgut Ozal Bulvari’nin bu iki

mahallenin sinirlari icerisinde yer almasindan kaynaklanmaktadir.

Tablo 9. Cukurova Iigesi’'nde Kentsel Arazi Kullanimi ve Miktar: (ha)

1.301,1 1,7
2,2 2,6
12,8 22,6

191,8 1,1

113,2 4,7
3,9 1.697,6
0,1

Kentin sinirlari igerisinde egitim tesisi olarak hizmet veren toplam 185 bina yer
almaktadir. Bu tesisler 12,8 hektar alan kaplamaktadir. Egitim tesisi sayisinin en fazla
oldugu mahalleler sirastyla; Huzurevleri (40), Belediye Evleri (39), Karslhilar (22) ve

Gilizelyalr’dir (20). Huzurevleri ile Belediye Evlerinde niifusun nispeten fazla olmasi, bu
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iki mahallenin yiizolgiimlerinin fazla olmasi ve konutlarin genis alanlar kaplamasi
egitim tesisi sayilarinin s6z konusu mahallelerde fazla olmasinin baglica sebeplerini
olusturmaktadir. Kentte egitim tesisi sayist en az olan mahalleler ise; Kurttepe (4),
Beyazevler (8) ve Yurt (8)’tur. Esentepe Mahallesinde hizmet veren herhangi bir egitim
tesisi bulunmamaktadir (Tablo 11).

Cukurova llgesi’nde idari fonksiyona hizmet eden yapilar “yonetim (idari)
alanlar” adi altinda gruplandirilmustir. ilge belediyesi, muhtarlik binalari, dgrenci
yurtlarinin idari binalari, polis ve 6gretmen evleri, kaymakamlik binasi, iller bankast,
TRT binasi, emniyet miidiirliigii, Telekom binas1 gibi resmi kurumlar, idari fonksiyona
hizmet eden kurumlardan sadece bazilarini olusturmaktadir. Kentte resmi kurumlarin
hizmet verdigi toplam 95 bina tespit edilmistir. Bu binalar 4,7 hektar alan
kaplamaktadir. Resmi kurum sayisinin en fazla oldugu mahalleler sirastyla; Huzurevleri
(32), Glizelyali (17) ve Belediye Evleri’dir (14). S6z konusu mahallelerde niifusun
nispeten fazla olmasinin yani sira, kentin en islek caddesi olan Turgut Ozal Bulvari’nin
bu mabhallelerin sinirlar1 icerisinde yer almasi, resmi kurumlarin yer seciminde
erigilebilirligin dikkate alindigin1 acikca gostermektedir.

Kentteki saglik tesisleri 3,9 hektarlik alana sahiptir. Bu tesislerin toplam sayisi
ise 45°tir. Ruh saglig1 hastanesi, aile sagligi merkezleri, huzurevleri, devlet hastanesi ile
0zel hastaneler, tip merkezleri, saglik ocaklar1 ve agiz ve dis sagligi merkezi gibi
tesisler, “saglhik alanlarr” ad1 altinda gruplandirilmistir. Saglik tesisi olarak hizmet
veren binalarin mahallelere gore dagilislari incelendiginde, saglik tesisi sayisinin en
fazla oldugu mahalle Belediye Evleri’dir. Toplam 31 saglik tesisine sahip olan bu
mabhalle, kentteki saglik tesislerinin %68’ine sahiptir. Kentteki diger saglik tesisleri
sirastyla; Yiziinci yil (6), Toros (3), Beyazevler (2), Gilizelyali (2) ve Kurttepe (1)
mabhallelerinde yer almaktadir. Boylece saglik tesislerinin Cukurova Ilgesi’nde oldukga
dengesiz bir sekilde dagildigi ve saglik fonksiyonunun biiyiik oranda Belediye Evleri
Mahallesi ile 6zdeslesmis oldugu anlagilmaktadir.

Kentin sinirlart igerisinde yer alan spor salonlari, hali sahalar, tenis kortlari,
cesitli egitim kurumlarinin spor sahalari, spor kompleksleri ve spor kuliipleri “spor
alanlarr”’ ad1 altinda gruplandirilmistir. Sportif faaliyetlere imkan saglayan bu alanlar
toplam 2,6 hektar alan kaplamaktadir. Belediye Evleri, Giizelyali, Toros ve Yurt spor

alanlarinin en fazla oldugu mahallelerdir. Bunun baslica sebeplerinden birini s6z konusu
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mabhallelerin niifuslarinin nispeten fazla olmasi olusturmaktadir. Dini tesisler ve
mezarlik alanlar: toplam 2,2 hektar alana sahiptir. Kentteki camiler, mescitler ve kuran
kurslar1 dini tesisler kapsaminda degerlendirilmistir. Dini tesisler ile mezarlik alanlari;
ylizolgtimleri genis ve niifuslar1 nispeten fazla olan Belediye Evleri ile Huzurevlerinde
yogunluk kazanmistir. Kentteki SoSyo-kiiltiirel tesislerin sayist 45°tir. Bu tesisler
toplam 1,7 hektarlik alana sahiptir. Biiyiikk ¢ogunlugu otopark binalarindan olusan
ulasim alanlar1 ise 1,1 hektardir. Cukurova Ilgesi’nde birer imalathane veya fabrika
olarak hizmet veren toplam 5 adet bina (yap1) tespit edilmistir. Bu binalar 0,1 hektar

alana sahip olup “sanayi alanlarr” ad1 altinda gruplandirtlmistir.

UCUNCU BOLUM

CUKUROVA ILCESI’NIN YESIL ALANLARININ DURUMU
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3.1. CUKUROVA ILCESI’NIN YESIL ALAN VE ARAZI
DEGISiMI

Kentlerdeki yesil alanlar, kent parklari, botanik ve zooloji bahgeleri ile diger bos
alanlar (otopark, spor sahalar1 ve oyun yerleri gibi) birer dinlenme-eglenme-spor ve
oyun alan1 fonksiyon yerleri olarak tanimlanabilirler. Kent i¢inden veya kentlerin yakin
cevresinden diizenlenmis ve dogal bitki Ortiisii tagtyan doga tiniteleri yesil alan olarak
tanimlanmaktadir (Doganay, 2014: 604). Ekonomik yapilar1 her ne olursa olsun, agik ve
yesil alanlarin kent ve kasabalarin tiimii i¢cin 6nemi olduk¢a biiyiiktiir. Kentlerde
yasayan niifusun ruhsal ve fiziksel agidan olabilecek gereksinmelerini karsilamaktan,
var olan dogal zenginliklerin korunmasina, turizmin gelismesinden, oturma alanlariyla
ticaret ve sanayi alanlar1 arasinda tampon bolgeler olusturup yaya ve tasit dolasimini
kolaylastirmaya dek cesitli yararlar saglamaktadir. (Keles, 2015: 208).

Herhangi bir kentte, kisi basina diisen yesil alan biiytikliigiiniin limitleri, bu yesil
alanlardan yararlanacak niifus sayisina gore belirlenir. Ancak bu limitler arazi
biiylkligii, kent yerlesim alant biiyiikligl, kent yerlesim sahasinin nazim imar
planlarinin yapilip yapilmayis1 gibi etmenlere bagli olarak degisir (Doganay, 2014:
604). Tiirkiye’de Imar Yasasi’nda 1972 yilinda yapilan degisiklikle yesil alanlarm,
planlarda kisi basina 7 metrekareden asagi diistiriilmemesi gerektigi kosulu getirilmistir
(Keles, 2015: 208). 1999 yilinda ise, 3030 sayili kanun kapsami disinda kalan
belediyeler tip yonetmeliginde degisiklik yapilmasina dair yonetmelik geregi kentlerde
kisi basina aktif yesil alan miktar1, biiyliksehir belediyeleri haricinde belediye ve
miicavir alan smirlart igerisinde 10 m? olarak belirlenmistir (Ortagesme vd, 2007;
Aydm, 2009; Aydm ve Oztekin, 2010). Ancak hizla artan niifus karsisinda &zellikle
kentlerde, halkin rahatga yararlanabilecegi yesil alanlarin genellikle yetersiz kaldigi
dikkat gekmektedir.

Tiirkiye’de son yillarda niifusu giderek artan ve hizli bir kentlesme siirecine
giren yerlesmelerden biri de Cukurova llgesi’dir. Cukurova’da kentlesme ve dikey
bliylimeye bagli olarak son yillarda park-yesil alan sorunu yasanmaktadir. Cukurova
ilce merkezi, Adana’min Kuzeybati Ust Kentsel Gelisme Alan1 (KUKGA) icinde
bulunmaktadir. 1990’1 yillarin baslari, Cukurova’nin gerek niifus gerekse mekansal

agidan onemli bir gelisim gdsterdigi dénemler olarak dikkati ¢ekmistir. Ozellikle 1991-
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1992 yillarindaki imar revizyonlarindan sonra dikkate deger bir kentsel gelisim soz
konusu olmustur.

Cukurova Ilgesi’nde, arazi kullanimi ve &zellikle de yesil alanlar bakimindan
yillar igerisinde meydana gelen degisimleri ortaya koyabilmek icin Landsat 7 ve
Landsat 8 uydu goriintiileri iizerinden arazi siniflari haritalar1 olusturulmustur. Yerlesim
alanlari, yesil alanlar, tarim alanlar1 ve diger alanlar olarak temelde dort grup altinda
simniflandirilan arazi kullanim haritalarinda 1985, 2000 ve 2020 yillarinda meydana
gelen arazi kullanimindaki degisimler dikkat ¢ekicidir. Bu haritalarda, yerlesim alaninin

yesil alanlar ve tarim alanlar1 aleyhine hizla genisledigi acik¢a goriilmektedir.

-
§
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Harita 10. Cukurova Iicesi 'nin 1985 Yilina Ait Yesil Alan Durumu
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Bugiinkii ilge smirlart igerisinde 1985 yilinda tarim arazilerinin genis yer
kapladigi, yerlesmelerin giinlimiize oranla olduk¢a dar oldugu goriiliir. Ayrica 1985°te
ilcedeki yesil alanlarin yerlesmelerden daha genis yer kapladigi dikkat ¢cekmektedir.
1985 yilinda tarim alanlar1 2.455,9 hektar iken, yesil alanlar 623,2 yerlesme alani ise
199 hektardir (Harita 10). 2000 yilina gelindiginde yerlesim alani 199 hektardan
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1.703,9’a ulasarak yaklasik 8,5 kat genislemistir. Yesil alanlar 124 hektar daralma

gosterirken, tarim alanlar1 ise biiylik oranda yerlesime acilmis ve 2.455,9 hektardan
1.090,1°¢e (yaklasik 2 kat) gerilemistir (Harita 11).

Seyhan Baraj
Golii
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Harita 11. Cukurova Ilgesi 'nin 2000 Yilina Ait Yesil Alan Durumu

Tablo 10. Yillara Gére Arazi Kullanim Degisimi (ha)
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Yerlegme 1.703,9 2.032,6
Yesil Alanlar 623,2 498,5 443,7
Tarim Alanlari 2.455,9 1.090,1 822,4
Diger Alanlar 77,3 62,9 56,7

Toplam 3.355,4

Sekil 16. Yillara Gore Arazi Kullanim Degisimi (ha)
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Cukurova’nin bugiinkii ilge sinirlar igerisinde, 2000-2020 yillar1 arasindaki 20
yillik siirecte niifus hizla artmis ve artan niifusa baglh olarak Cukurova adinda yeni bir
ilcenin kurulmasi glindeme gelmistir. Resmi gazetenin 22 Mart 2008 tarihli ve 26824
(Miikerrer) sayili niishasinda yer alan “Biiyiiksehir Belediyesi Sinirlart Icerisinde Iice
Kurulmasi1 ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Kanun” kapsaminda
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Adana’da yeni bir idari diizenlemeye gidilmis ve boylece Cukurova Ilgesi kurulmustur?.
Bu nedenle Cukurova lgesi ve ilge merkezi ile ilgili daha saglikli olan niifus verileri
2008 yilindan itibaren elde edilmeye baslanmustir. 2008 yilinda 267.453 olan kent
niifusu, Biiyiiksehir Belediye Yasasi’nin yiiriirliige girdigi 2012 yilinda kirsal alanlarin
da kentin birer mahallesi olarak kabul edilmesi neticesinde 335.733 olmus ve kent
nifusu 2020 yilmma gelindiginde 386.634°¢ ulagsmistir. Bu niifus verileri Cukurova
Ilgesi’nde 2000°li yillardan sonra niifusun ne kadar hizli bir sekilde arttigini acikga

gostermektedir.

Seyhan Baraj 2 0 2 0

Goli
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Harita 12. Cukurova Ilgesi’'nin 2020 Yilina Ait Yesil Alan Durumu

Cukurova Ilgesi’nde artan niifusla birlikte yerlesim alanlari, tarim alanlar1 ve
yesil alanlar aleyhine hizla genislemeye devam etmistir. 2000 yilinda 1.703,9 hektar
olan yerlesme alanlari, 2020 yilinda 328,7 hektar genisleyerek 2.032,6 olmustur. Yesil

122 Mart 2008 tarih ve 26824 (Miikerrer) sayili resmi gazete, Biiviiksehir Beledivesi Sinirlari Icerisinde
llce  Kurulmasi ve Bazi Kanunlarda Degisiklik  Yapumas: Hakkinda Kanun  (5747),
www.resmigazete.gov.tr, Erigim Tarihi: 30.03.2021
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alanlar 498,5 hektardan 443,7’ye daralma gosterirken, tarim alanlart 267,7 hektar
daralmistir. 2020 yilinda tarim alanlar1 822,4 hektar alan kaplamaktadir. Yerlesim
sahalari, 2000-2020 yillar1 arasinda kuzeyde Seyhan Baraj Golii istikametinde, bati
yoniinde ve giineyde ise ¢evreyoluna dogru genislemistir (Tablo 12), (Sekil 17), (Harita
12).

3.1. CUKUROVA ILCESI’NIN MEVCUT AKTIF YESIL ALANLARININ
DURUMU

Cukurova Ilgesi aktif yesil alanlarinin mevcut durumlarmin goriildiigii Harita 13
’te bu alanlar oldukga farkli biiytikliiklere sahiptir. Cok kiigiik alanlardan daha biiyiik
alanlara kadar degiskenlik gdstermektedir. Mahallelerin aktif yesil alan miktar ve
biiyiikliikleri de birbirine gore farklilik gostermektedir. Karslilar Mahallesi’nin sahip
oldugu 2 aktif yesil alan biiyiiklik bakimindan birbirinden ¢ok farklidir. Bu durum
mahallelerin tiimiinde gecerli olsa da digerlerinde aktif yesil alanlar sayisal ve alansal
olarak daha biiyiiktiir. En fazla sayida aktif yesil alan Belediye Evleri Mahallesi’nde
bulunmakla birlikte, alansal olarak biiyiik tek bir aktif yesil alanin yaninda digerleri
kiigtiklii biiyiikli pek ¢ok alan bulunmaktadir.
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Harita 13. Cukurova Iicesi Mevcut Aktif Yesil Alanlart

3.2. AKTIF YESIiL ALANLARIN YETERLILIiGi

Adana’nin Cukurova ilgesi’nde yiiriitiilen bu ¢alismada mahalleler esas alinarak
aktif yesil alanlarin yeterlilikleri belirlenmis; Tablo 13’te verilmistir. Buna goére ilgenin
tamaminda toplam 129 aktif yesil alan bulunmaktadir. Aktif yesil alanlar, sayisal olarak
degerlendirildiginde; bu alanlar i¢erisinde en yogun bulunanlarin “Cocuk Parki” oldugu
tespit edilmistir. Ilgenin tamaminda 64 adet cocuk parki bulunmaktadir. Sayisal agidan
yapilan degerlendirmeye gore diger kullanimlarin yogunluklarinin sirasiyla “Mahalle
Parki” (6 adet), “Spor Alam1” (16 adet) ve “Semt Parki” (5 adet) seklinde oldugu
goriilmektedir. Ilgede ¢ocuk parklart agisindan en zengin mahalle Huzurevleri (14 adet)
olup; bunu 12 adet cocuk parki ile Belediye Evleri izlemektedir. Tam tersi olarak ¢ocuk
parki agisindan en diisiik yeterlilige (1 adet) sahip mahalleler Beyazevler, Kurttepe ve
Yiiziincliy1l olarak belirlenmistir. Mahalle parklar1 sayisal olarak en yiiksek diizeyde (10

adet) Belediye Evleri’nde bulunmaktadir. Mahalleler arasinda en diistik yeterlilik (1
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adet) ise Karshlar ve Kurttepe’de tespit edilmistir. Bu iki mahalle aktif yesil alan
acisindan yeterliligi en diisiik mahallelerdir. Spor alani sayis1 bakimindan en yiiksek
diizey Giizelyali Mahallesi’nde goriiliirken; 5 mahallede spor alani bulunmadigi
belirlenmistir. Semt Parki ise yalniz 3 mahallede toplam 5 adettir (Toros Mahallesi’nde:

3 adet; Belediye Evleri’nde (1 adet); Kurttepe’de: 1 adet), (Tablo 13).

Tablo 11. Cukurova Iigesi'nde Yer Alan Aktif Yesil Alanlarin Mahallelere Gore Yeterlilik
Durumiar:

Belediye Evleri 1 10 12 0 23
Beyazevler 0 3 1 0 4
Guzelyal 0 8 5 8 21
Huzurevleri 0 7 14 0 21
Karshlar 0 1 1 0 2
Kurttepe 1 1 1 1 2
Mahfesigmaz 0 2 8 0 10
Toros 3 5 8 3 19
Yurt 0 5 6 3 14
Yiziinciyil 0 4 8 1 13
Toplam 5 46 64 16 129

3.3. AKTIF YESIiL ALANLARIN ULASILABILIRLiGi

Cukurova llgesi aktif yesil alanlarinin ulasilabilirlik durumlar: 0-1.000 metre
araligl icin her 100 metrelik uzakliklar esas alinarak belirlenmis ve Harita 14’te
verilmistir. Buna gére Cukurova Ilgesi aktif yesil alanlar1 ulasilabilirlik acisindan genel
olarak degerlendirildiginde ilcede yasayan halkin aktif yesil alanlara 0 ile 500 metre
uzaklikta oldugu goriilmektedir. Ozellikle Huzurevleri, Mahfesigmaz, Toros, Yurt
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mahallelerinde bulunan aktif acik yesil alanlar ¢ok biiyiik oranda 0-500 metre arasindaki
mesafelerde yer almaktadir. Bunun tam tersi olarak Karslilar ve Kurttepe mahallelerinde
yer alan aktif yesil alanlarin biiyiik kismi1 500,1-1.000 metre arasindaki mesafelerde
olup; ulasilabilirlik ulusal standartlarin altindadir. Bunun yani sira bu iki mahalleye gore
daha diisiik diizeyde olsa da 500,1-1.000 metre arasindaki mesafelerde bulunan yesil
alanlar vardir. Bu durum Cukurova Ilgesi’nin kentsel yasam kalitesi parametrelerinden
biri olarak yesil alanlara ulasilabilirlik agisindan olduk¢a yiiksek bir diizeye sahip

oldugunun bir gostergesidir.

/J/:
/

/ Seyhan Baraji

KURTTEPE

Lejant
AP AKLf Yesil Alanlar

f:?Cukurnvn
Distance (m)
[ o-100
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Harita 14. Cukurova Iicesi Aktif Yesil Alanlarimn Ulagilabilirlik Durumlar:

Calisma alaninda yer alan aktif yesil alanlara ulasilabilirlik her 100 metre
mesafenin kapladig1 alanlar agisindan degerlendirilerek Tablo 14’te verilmistir. Buna
gore Adana’nin Cukurova Ilgesi halkinin %21,84’{i aktif yesil alanlara 100 metre
mesafede yasamaktadir. Aktif yesil alanlara 200 metre mesafede yasayanlarin orani
%18,98; 300 metre mesafede yasayanlarin orami %21,44; 400 metre mesafede

yasayanlarin oran1 %12,30; 500 metre mesafede yasayanlarin oran1 %9,37; 600 metre
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mesafede yasayanlarin orani %4,47; 700 metre mesafede yasayanlarin oran1 %3,61; 800
metre mesafede yasayanlarin orani %3,05; 900 metre mesafede yasayanlarin orani
%2,66 ve 1.000 metre mesafede yasayanlarin orani %2,28’dir. Bu durum uluslararasi ve
ulusal standartlar agisindan degerlendirildiginde; Cukurova ilgesi aktif yesil alanlarmmn
ulagilabilirlik acisindan Avrupa standardi olan 300 metre mesafenin esas alinmasi ile
yasayan halkin %62,26’sinin bu durumda oldugu goriilmektedir. Avrupa Yesil
Baskentleri ile karsilastirildiginda oldukca diisiik bir diizey oldugu sdylenebilir. Ancak,
ulusal standartlara gore degerlendirildiginde; aktif yesil alanlara 500 metre mesafe esas
alinmaktadir. Buna gére, halkin %83,93iiniin Cukurova Ilgesi’ndeki aktif yesil alanlara
500 metre mesafede yasadigi goriilmektedir. Elde edilen bu veriler Demir ve ark.
(2015)’nin Akgakoca (Diizce) Ilgesi ve Vural (2020)’nin Bingdl kent merkezi igin elde
ettigi verilerle benzerlik gdstermektedir. Bunun tam tersi olarak, Doygun ve Ilter
(2007)’nin Kahramanmaras ili; Gékyer ve Bilgili (2014)’nin Bartin ili; Tepe (2018)
Sancaktepe Ilgesi icin elde ettii yesil alanlara ulagilabilirligi yetersiz bulduklar:

calismalarla benzerlik bulunmamaktadir.

Tablo 12. Cukurova licesi Aktif Yesil Alanlarinin Ulasilabilirlik Durumlarina Gore
Kapladiklar: Alanlar

5.624.760 21,84
4.888.050 18,98
5.522.940 21,44
3.169.060 12,30
2.413.460 9,37
1.151.390 4,47
931.244 3,61
784.685 3,05
684.397 2,66
588.152 2,28
Toplam 25.758.138 100
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3.4. MAHALLELERIN YESIL ALAN ENVANTERI

Cukurova Ilgesi yesil alanlar1 hem aktif hem de pasif yesil alanlar bir arada
degerlendirilerek elde edilen veriler Tablo 15’te verilmistir. Buna gore, TUIK ’in adrese
dayali niifus verilerine gore 2020 yil1 niifusu 360.688 olan Cukurova Ilgesi’nin toplam
yesil alanlarm miktar1 2.897.357 m?’dir. Bu alanlarm 1.958.829 m?’sini pasif yesil
alanlar; 912.809 m%’sini de aktif yesil alanlar olusturmaktadir. Bu durum Cukurova
Ilgesi’nde pasif yesil alan miktarinin daha fazla oldugunu gdstermektedir. Tiim bu
veriler 15131nda ilgede kisi basina diisen aktif yesil alan miktar1 2,53 m? ve pasif yesil
alan miktar1 5,43 m?; dolayisiyla kisi basina diisen toplam yesil alan miktar1 8,03 m?
oldugu ortaya konulmustur. Bu degerler 2 Eyliil 1999 tarih ve 23804 sayili Resmi
Gazete’de yaymlanan "Imar Plani Yapilmasi ve Degisikliklerine Ait Esaslara Dair
Yénetmelik"te belirlenen kisi basma diisen yesil alan miktar1 olarak 10 m?’nin altinda
kalmaktadir. O halde Cukurova Ilgesi’nin ulusal standartlarm altinda bir yesil alan
miktarina sahip oldugu; dolayisiyla da kisi basina diisen yesil alanlarin miktarinin
oldukga diisiik oldugu belirlenmistir. Bu durum, kentsel yasam kalitesi parametresi
olarak yesil alan yeterliliginin ve buna bagl olarak biyoklimatik konforun oldukga
diisiik diizeylerde oldugunu ortaya koymaktadir. Bu kapsamda hem yasam kalitesinin
hem de biyoklimatik konforun arttirilmasi i¢in yesil alan miktarinin ilge genelinde
arttirilmas1  gerektigi  sOylenebilir. Ancak, degerlendirme mahalle o6lceginde
yapildiginda; yesil alan miktarinin ¢ok diisiik oldugu mahallelerde alansal olarak artis
gerekmektedir.

Ilgenin yesil alan miktarma yonelik elde edilen veriler, Bozdogan (2002)’nin
Karaisali (Adana) Ilcesi igin elde ettizgi 5 m? Doygun ve Ilter (2007)’nin
Kahramanmaras ili i¢in elde ettigi 1,54 m?; Tepe (2018)’in Sancaktepe (Istanbul) Tlgesi
icin elde ettigi 8,2 m?; Komiir Ardali (2018)’in Beylikdiizii Ilcesi icin elde ettigi 3,41
m?; Vural (2020)’nin Bingél kent merkezinde elde ettigi 1,55 m? kisi basina diisen yesil
alan miktarlar1 ile benzerlik gostermektedir. Ancak, Eminagaoglu ve Yavuz (2010)’un
Artvin ili icin elde ettigi 11,17 m?; Demir ve ark. (2015)’in Ak¢akoca (Diizce) ilgesi
icin elde ettigi 51,7 m? kisi basina diisen yesil alan miktarlar1 ile ise benzerlik
gostermemektedir. Tim bu veriler degerlendirildiginde kentsel yasam kalitesi dlgegi

olarak yesil alan miktar1; dolayisiyla kisi bagina diisen miktar 6nem kazanmaktadir. Bu
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nedenle bu durumun il, ilge ve mahalle Slgeklerinde ayri ayr tespit edilerek ortaya

konulmasi kentsel tasarim ve planlamaya katki saglayacaktir.

Tablo 13. Cukurova Ilgesi Yesil Alanlarinin Mahalleler Olceginde Durumu ve Kisi Basina
Diisen Yesil Alan Miktarlar

Kurttepe 6.666.502 6.53 3.550,58| 160.655,94| 164.206,52 0,54 24,60 25,14
Karshlar 2.520.967 4.831 81.817,45( 644.676,38( 726.493,83 16,93 133,44 150,38
Yiiziinciiyil 4.054.833 36.037| 160.474,86| 424.088,89| 584.563,75 4,45 11,76 16,22
Belediye Evleri| 4.646.716 57.188| 221.894,49| 194.576,68| 416.471,17 3,88 3,40 7,28
Huzurevleri 2.942.079 62.46| 115.062,16 80.856,23| 195.918,39 1,84 1,29 3,13
Yurt 1.601.802 45.876| 105.474,15 0| 105.474,15 2,29 0 2,29
Toros 2.275.011 61.851| 124.218,16 2.122,21| 126.340,37 2 0,04 2,04
Giizelyah 2.913.674 41.527 68.258,15| 257.815,61| 326.073,77 1,64 6,20 7,85
Mahfesigmaz || 1.300.559 34.901 22.616,44 1.164,77 23.781,21 2 0,03 0,68
Beyazevler 1.621.902 9.487 35.161,59| 192.872,24| 228.033,84 3,70 20,33 24,03
Toplam 30.544.051| 360.688 | 912.808,97 1958829 (2.897.357,04 2,53 5,43 8,03

Cukurova Ilgesi genelinde yesil alan miktarlar1 yetersiz olsa da bu durum
mahalleler dlgeginde degisebilmektedir. Bu nedenle Tablo 15°te verilmis ve agagida
bagliklar halinde degerlendirilmistir. Buna gore yesil alan miktar1 agisindan
degerlendirildiginde; Cukurova Ilgesi’nin yalniz 4 mahallesinde kisi basina diisen yesil
alan miktar1 ulusal standartlarin iizerinde olup; 16,22 m? ile 150,38 m? arasinda
degismektedir. Bu mahalleler igerisinde kisi basma diisen en yiiksek yesil alan
Karslilar’da 150,38 m?’dir. Ulusal standartlarin altinda yesil alan miktarina sahip 6
mahallede ise 2,04 m?-7,85 m? arasinda degismektedir. Kisi basma diisen yesil alan

miktart en diisiik olan mahalle 2,04 m? ile Toros olarak belirlenmistir.

Kurttepe Mahallesi: Kurttepe Mahallesi’nin toplam alani 6.666.502 m? olup; niifus
miktar1 6.530’dur. Mahallenin toplam yesil alan miktar1 164.206,52 m? iken, aktif yesil
alan miktar1 3.550,58 m?; pasif yesil alan miktar1 160.655,94 m? dir. Bu verilere gore,
kisi basina diisen yesil alan 25,14 m?; aktif yesil alan 0,54 m? ve pasif yesil alan 24,60
m? olarak belirlenmistir. Kisi basina diisen yesil alan miktar1 ulusal standartlarm g¢ok

tizerinde olsa da aktif yesil alanlar bakimindan ¢ok diisiiktiir.
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Karshlar Mahallesi: Karslilar Mahallesi’nin toplam alan1 2.520.967 m? olup; niifus
miktar1 4.831°dir. Mahallenin toplam yesil alan miktar1 726.493,83 m? iken, bunun
81.817,45 m?’sini aktif yesil alanlar; 644.676,38 m?’sini de pasif yesil alanlar
olusturmaktadir. Bu verilere gore, kisi basina diisen toplam yesil alan 150,38 m?; aktif
yesil alan 16,93 m? ve pasif yesil alan 133,44 m? olarak belirlenmistir. Kisi basina diisen
yesil alan miktar1 ulusal standartlarin ¢ok iizerinde iken; kisi basina diisen aktif yesil

alan miktar1 da bu standartlarin {izerinde goriilmektedir.

2 olup;

Yiiziinciiyinl Mahallesi: Yiiziincliyll Mahallesi’nin toplam alan1 4.054.833 m
niifus miktar1 36.037°dir. Mahallenin toplam yesil alan miktar1 584.563,75 m? iken,
bunun 160.474,86 m?’sini aktif yesil alanlar; 424.088,89 m?’sini de pasif yesil alanlar
olusturmaktadir. Bu verilere gore, kisi basina diisen toplam yesil alan 16,22 m?; aktif
yesil alan 4,45 m? ve pasif yesil alan 11,76 m? olarak belirlenmistir. Kisi basma diisen
yesil alan miktar1 ulusal standartlarin tizerinde iken; kisi basina diisen aktif yesil alan

miktarinin bu standartlarin ¢ok altinda oldugu ortaya konulmustur.

Belediye Evleri Mahallesi: Belediye Evleri Mahallesi’nin toplam alam 4.646.716 m?
olup; niifus miktar1 57.188 dir. Mahallenin toplam yesil alan miktar1 416.471,17 m?
iken, bunun 221.894,49 m?’sini aktif yesil alanlar; 194.576,68 m?’sini de pasif yesil
alanlar olusturmaktadir. Bu verilere gore, kisi basina diisen toplam yesil alan 7,28 m?;
aktif yesil alan 3,88 m? ve pasif yesil alan 3,40 m? olarak belirlenmistir. Kisi basina
diisen yesil alan miktar1 ulusal standartlarin altinda iken; kisi basina diisen aktif ve pasif

yesil alan miktarlar1 da bu standartlarin ¢ok altindadir.

Huzurevleri Mahallesi: Huzurevleri Mahallesi’nin toplam alan1 2.942.079 m? olup;
niifus miktar1 62.460’tir. Mahallenin toplam yesil alan miktar1 195.918,39 m? iken,
bunun 115.062,16 m?’sini aktif yesil alanlar; 80.856,23 m?’sini de pasif yesil alanlar
olusturmaktadir. Bu verilere gore, kisi basina diisen toplam yesil alan 3,13 m?; aktif
yesil alan 1,84 m? ve pasif yesil alan 1,29 m? olarak belirlenmistir. Kisi basma diisen
yesil alan miktar ile birlikte kisi basina diisen aktif ve pasif yesil alan miktarlar1 da

ulusal standartlarin ¢ok altinda degerlere sahiptir.

Yurt Mahallesi: Yurt Mahallesi’nin toplam alan1 1.601.802 m? olup; niifus miktar:

45.876’dir. Mahallenin toplam yesil alan miktar1 105.474,15 m? iken, bunun tamamini
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(115.062,16 m?) aktif yesil alanlar olusturmaktadir. Mahallede pasif yesil alan
bulunmamaktadir. Bu verilere gore, kisi basima diisen toplam ve aktif yesil alan 2,29
m?’dir. Elde edilen bu veriler mahallede kisi basina diisen yesil alan miktarlarinin

ulusal standartlarin ¢ok altinda degerlere sahip oldugunu ortaya koymaktadir.

Toros Mabhallesi: Toros Mahallesi’nin toplam alan1 2.275.011 m? olup; niifus miktar
61.851°dir. Mahallenin toplam yesil alan miktar1 126.340,37 m? iken, bunun 124.218,16
m?’sini aktif yesil alanlar; 2.122,21 m?’sini de pasif yesil alanlar olusturmaktadir. Bu
verilere gore, kisi basma diisen toplam yesil alan 2,04 m?; aktif yesil alan 2,0 m? ve
pasif yesil alan 0,04 m? olarak belirlenmistir. Kisi basina diisen yesil alan miktar1 ile
birlikte kisi basina diisen aktif ve pasif yesil alan miktarlar1 da ulusal standartlarin ¢ok

altinda degerlere sahiptir.

Giizelyalh Mahallesi: Giizelyal: Mahallesi’nin toplam alani1 2.913.674 m? olup; niifus
miktart 41.527°dir. Mahallenin toplam yesil alan miktar1 326.073,77 m? iken, bunun
68.258,15 m?’sini aktif yesil alanlar; 257.815,61 m%’sini  de pasif yesil alanlar
olusturmaktadir. Bu verilere gore, kisi basina diisen toplam yesil alan 7,85 m?; aktif
yesil alan 1,64 m? ve pasif yesil alan 6,20 m? olarak belirlenmistir. Kisi basina diisen
yesil alan miktar1 ulusal standartlarin altinda iken; kisi basina diisen aktif ve pasif yesil

alan miktarlar1 da bu standartlarin ¢ok altindadir.

Mahfesigmaz Mahallesi: Mahfesigmaz Mahallesi’nin toplam alam 1.300.559 m? olup;
niifus miktar1 34.901°dir. Mahallenin toplam yesil alan miktar1 23.781,21 m? iken,
bunun 22.616,44 m?sini aktif yesil alanlar; 1.164,77 m?sini de pasif yesil alanlar
olusturmaktadir. Bu verilere gore, kisi basina diisen toplam yesil alan 0,68 m?; aktif
yesil alan 2,0 m? ve pasif yesil alan 0,03 m? olarak belirlenmistir. Kisi basina diisen
yesil alan miktart ile birlikte kisi basina diisen aktif ve pasif yesil alan miktarlar1 da

ulusal standartlarin ¢ok altinda degerlere sahiptir.

Beyazevler Mahallesi: Beyazevler Mahallesi’nin toplam alani 1.621.902 m? olup;
niifus miktar1 9.487°dir. Mahallenin toplam yesil alan miktar1 228.033,84 m? iken,
bunun 35.161,59 m?’sini aktif yesil alanlar; 192.872,24 m%’sini de pasif yesil alanlar
olusturmaktadir. Bu verilere gore, kisi basina diisen toplam yesil alan 24,03 m?; aktif

yesil alan 3,70 m? ve pasif yesil alan 20,33 m? olarak belirlenmistir. Kisi basma diisen
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yesil alan miktar1 ve pasif yesil alan miktar1 ulusal standartlarin {izerinde olsa da kisi

basina diisen aktif yesil alan miktar1 bu standartlarin ¢ok altindadir.

3.5. CUKUROVA ILCESi YESIL ALANLARINDA BITKIiSEL
MATERYAL OLARAK KULLANILAN AGAC TAKSONLARI

Cukurova Ilgesi yesil alanlarinda kullanilan agac tiirleri parklar, kent yollar1 ve
bahgeler 6lgeginde belirlenmis ve Tablo 15°te verilmistir. Kentsel yasam kalitesinin
artmasma ve kentin biyoklimatik konforun saglanmasina yapabilecegi fonksiyonel
katkilar takson bazinda degerlendirilmistir. Buna gore, ¢alisma alaninda aga¢ formunda
50 takson tespit edilmistir. Bu taksonlardan 7’si agik tohumlu (konifer), 43’1 kapali
tohumlu (genis yaprakli) bitki siniflarina dahildir. Taksonlardan 36’sinin yollarda (20’si
kaldirimda, 16’s1 orta refiijde) 34’linlin parklarda, 13’iiniin de bahgelerde (7’si kamu
kurumlarinin bahgesi, 6’s1 ev bahgesi) bulundugu tespit edilmistir. Alanda goriilen
taksonlarin %50’s1 (25 takson) hava, su ve topraktaki kirlilikleri biinyesine alarak ¢evre
kalitesini dolayisiyla kentsel yasam kalitesini arttirma 6zelligine sahip iken; %32’si (16
takson) golge olusturma Ozelligi ile biyoklimatik konforun artisina katkida
bulunmaktadir. Asagida taksonlarin genel 6zellikleri, peyzajda kullanimi ile kentsel
yasam kalitesi ve biyoklimatik konforun artmasma katki saglayan fonksiyonel
ozelliklerine yonelik bilgiler verilmistir. Bitkinin “ta¢ capi, tekstiirii, dallanmasi, grup
ya da tek basina kullanimi, gélge olusturmasi, kirliliklerin azaltilmasina katkisi”na ait
ozellikler kentsel yasam kalitesinin artmasi ve biyoklimatik konforun saglanmasinda
onemli parametrelerdir. Bu bilgiler bitkiye yonelik verilerin degerlendirilmesine katki

saglamistir (Yiicel, 2005; Mamikoglu, 2010; Zencirkiran, 2013).

Acacia cyanophylla (Kibris Akasyasi): Herdemyesil, 4-5 metre boy, 4-5 metre tag ¢ap1
yapan bitki; kaba tekstiirliidiir. Sar1 renkli c¢iceklerinin etkinligi nedeniyle sicak
iklimlerde kullanilmaktadir. Toprak konusunda tolerans: yiiksektir. Kurakliga
dayaniklidir. Kentsel yesil alanlarda tek ya da gruplar halinde park ve bahgelerde (kamu

kurumlarinin bahgeleri); yol bitkilendirmelerinde kullanilir.
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Fotograf 6. Acacia cyanophylla (Kibris Akasyasi)

Acer negundo (Akg¢aagag): Yaprak doken bu agag, 10-15 metre boy, 6-7 metre kadar
da tag cap1 yapar. Orta tekstiirliidiir. Yapraklanmadan 6nce ¢igek agmasi bitkinin dnemli
bir 6zelligidir. Ayn1 zamanda yapraklarinin etkinligi nedeniyle kentsel yesil alanlarda
kullanim1 tercih edilmektedir. Bol giinesli alanlarda iyi yetisir. Sicak iklimlerde
kullanilir. Nemli topraklarda gelisir. Kentsel yesil alanlarda tek ya da gruplar halinde
park ve bahgelerde; yol bitkilendirmelerinde kullanilir. Ayrica, kirliliklerin

onlenmesinde kullanilarak ¢evre kalitesinin artmasina katki saglar.
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Fotograf 7. Acer negundo (Ak¢aagag)

Albizzia julibrissin (Giilibrisim Akasya): Yaprak doken bu agag, 10 metre kadar boy,
5 metre kadar da ta¢ capi yapar. Ince tekstiirliidiir. Giizel kokulu, pembemsi renkli
cigekleri ile etkilidir. Bol giinesli alanlarda iyi yetisir. Sicak iklimlerde kullanilir. Derin
topraklar1 tercih eder. Kentsel yesil alanlarda tek ya da gruplar halinde park ve
bahgelerde; yol bitkilendirmelerinde kullanilir.

Araucaria heterophylla (Salon Arokaryasi): Herdemyesildir. 60 metre kadar boy, 10
metre kadar ta¢ capi yapar. Orta tekstiirliidiir. Dallar1 toprak yiizeyine paralel olup;
olduke¢a dekoratif goriiniir. Bol giinesli alanlarda iyi yetisir. Sicak iklimlerde kullanilir.
Soguklara kars1 duyarlidir. Derin, verimli topraklar1 tercih eder. Kentsel yesil alanlarda

tek ya da gruplar halinde park ve bahgelerde; yol bitkilendirmelerinde kullanilir.
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Fotograf 8. Araucaria heterophylla (Salon Arokaryasi)

Bauhinia variegata (Orkide Agaci): Yaprak doken bu agag, 10 metre kadar boy, 5-6
metre kadar da tag cap1 yapar. Daginik tepelidir. Orta tekstiirliidiir. ilkbaharda agan
pembe renkli ¢igekleri oldukca etkilidir. Soguga kars1 duyarlidir. Kentsel yesil alanlarda
tek ya da gruplar halinde park ve bahgelerde; yol bitkilendirmelerinde kullanilir. Golge

olusturma amaciyla kullanilarak kentsel yasam kalitesinin artmasina katki saglar.
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Fotograf 9. Bauhinia variegata (Orkide Agaci)

Brachychiton populneus (Japon Kavagi): Herdemyesildir. 10 metre kadar boy, 4
metre kadar ta¢ capr yapar. Orta tekstiirliidiir. Bol giinesli alanlarda iyi yetisir. Sicak,
tliman iklimlerde kullanilir. Soguklara kars1 duyarlidir. Derin, balgik topraklari tercih
eder. Kentsel yesil alanlarda tek ya da gruplar halinde park ve bahgelerde (kamu

kurumu bahgeleri) kullanilir.

Callitris huegelii (Su Yildiz1): Herdemyesildir. 10 metre kadar boy, 4 metre kadar tag
cap1 yapar. Orta tekstiirliidiir. Bol giinesli alanlarda 1yi yetisir. Sicak, 1liman iklimlerde
kullanilir. Soguga kars1 hassastir. Kuraga kars1 dayaniklidir. Her tiirlii toprakta yetisir.
Kentsel yesil alanlarda tek ya da gruplar halinde parklarda kullanilir.

Callistemon viminalis (Fir¢a Calis1): Herdemyesildir. 5 metre kadar boy, 3-4 metre
kadar ta¢ ¢ap1 yapar. Orta tekstiirliidiir. Bol glinesli alanlarda 1iyi yetisir. Sicak, 1liman
iklimlerde kullanilir. Her tiirlii toprakta yetisir. Kentsel yesil alanlarda tek ya da gruplar
halinde parklarda kullanilir.

Casuarina equisetifolia (Demir Agaci): Herdemyesil olan bu agag, 30 metre kadar
boy, 5-6 metre kadar da ta¢ ¢ap1 yapar. Daginik tepelidir. Orta tekstiirliidiir. Bol giinesli
alanlarda iyi yetigir. Sicak iklimlerde kullanilir. Soguga kars1 duyarlidir. Kentsel yesil
alanlarda tek ya da gruplar halinde park ve bahgelerde; yol bitkilendirmelerinde

kullanilir. Riizgar perdesi olarak 6nemli bir gorev iistlenir. Kokleri havanin azotunu
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fiske eder; bu nedenle fakir topraklarin iyilestirilmesinde kullanilir. Ayrica, kirliliklerin

Oonlenmesinde kullanilarak ¢evre kalitesinin artmasina katki saglar.

Celtis australis (Citlenbik): Yaprak doken bu agag, 25 metre kadar boy, 5-6 metre
kadar da tac ¢ap1 yapar. Sik bir dallanmaya sahip olmasi nedeniyle golge agact olarak
kullanilir. Bol giinesli alanlarda, sicak iklimlerde iyi yetisir. Drenaj1 iyi, kumlu, kirecli
topraklar1 tercih eder. Kentsel yesil alanlarda tek ya da gruplar halinde park ve
bahcelerde (kamu kurumu bahgeleri); yol bitkilendirmelerinde kullanilir. Ayrica,

kirliliklerin 6nlenmesinde kullanilarak ¢evre kalitesinin artmasina katki saglar.

Ceratonia siliqua (Kec¢iboynuzu): Herdemyesil olup; 15 metre kadar boy, 6-7 metre
kadar tag capi yapar. Sik bir dallanmaya sahip olmasi nedeniyle 6zellikle yollarda
(kaldirimlarda) golge amacli kullanilir. Bol gilinesli alanlarda, sicak iklimlerde iyi
yetigir. Drenaj1 iy1, kumlu, tash, kuru, kire¢li topraklari tercih eder. Golge olusturma

amaciyla kulanilarak kentsel yasam kalitesinin artmasina katki saglar. Ayrica,

kirliliklerin 6nlenmesinde kullanilarak ¢evre kalitesini arttirir.

—
4

Fotograf 10. Ceratonia siliqua (Kegiboynuzu)
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Citrus aurantium (Turunc): Herdemyesildir. Kaba tekstiirlii olan bitki, 6 metre kadar
boy, 4-5 metre kadar ta¢ c¢ap1 yapar. Yaprak ve c¢iceklerinin kokusu ile etkilidir. Bol
giinesli yerlerde, sicak iklimlerde iyi gelisir. Drenaj1 iyi, verimli topraklar tercih eder.
Kentsel yesil alanlarda tek ya da gruplar halinde park ve bahgelerde (kamu kurumu
bahgeleri); yol bitkilendirmelerinde (kaldirim, orta refiij) kullanilir. Golge olusturma
amaciyla kulanilarak kentsel yasam kalitesinin artmasina katki saglar. Ayrica,

kirliliklerin 6nlenmesinde kullanilarak ¢evre kalitesini arttirir.

Fotograf 11. Citrus aurantium (Turung)
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C.sinensis (Portakal): Herdem yesildir. Kaba tekstiirlii olan bitki, 6 metre kadar boy, 4-
5 metre kadar tac¢ capr yapar. Yaprak ve ciceklerinin kokusu ile etkilidir. Bol giinesli
yerlerde, sicak iklimlerde iyi gelisir. Drenaji iyi, verimli topraklari tercih eder. Kentsel
yesil alanlarda genellikle de bahgelerde (ev bahgeleri) meyveleri ve ¢igeklerinin kokusu

nedeniyle kullanilir.

Fotograf 12. Citrus sinensis (Portakal)

Cupressus arizonica (Mavi Servi): Herdemyesildir. 20 metre kadar boy, 4-5 metre
kadar tag cap1 yapar. Kaba tekstiirliidiir. Giinesli, yari-golge yerlerde, 1liman iklimlerde
yetisir. Toprak gesitlerine toleransi yiiksektir. Soguga ve kuraga dayaniklidir. Kentsel
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yesil alanlarda tek ya da gruplar halinde park ve bahgelerde; yol bitkilendirmelerinde
(kaldirim) kullanilir. Golge olusturma amaciyla kulanilarak kentsel yasam kalitesinin

artmasina katki saglar.

C. macrocarpa ‘Goldcrest’ (Limoni Servi): Herdemyesildir. 20 metre kadar boy, 4-5
metre kadar ta¢c ¢ap1 yapar. Kaba tekstiirliidiir. Giinesli, yari-gdlge yerlerde, 1liman
iklimlerde yetisir. Toprak cesitlerine toleransi yiiksektir. Soguga ve kuraga dayaniklidir.
Kentsel yesil alanlarda tek ya da gruplar halinde park ve bahgelerde; yol
bitkilendirmelerinde (kaldirim) kullanilir. Golge olusturma amaciyla kulanilarak kentsel

yasam kalitesinin artmasina katki saglar.

Fotograf 13. Cupressus macrocarpa ‘Goldcrest’ (Limoni Servi)

C. sempervirens var. horizontalis (Yatay Dalli Akdeniz Servisi): Herdemyesildir. 30
metre kadar boy, 4-5 metre kadar tag ¢ap1 yapar. Kaba tekstiirliidiir. Giinesli yerlerde,

tliman iklimlerde yetisir. Soguga karsi hassastir. Tagli, kumlu, kiregli topraklari tercih
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eder. Kuraga dayaniklidir. Kentsel yesil alanlarda tek ya da gruplar halinde park ve
bahgelerde; yol bitkilendirmelerinde (kaldirim, orta refiij) kullanilir. Golge olusturma
amaciyla kulanilarak kentsel yasam kalitesinin artmasina katki saglar. Ayrica,
kirliliklerin 6nlenmesinde kullanilarak ¢evre kalitesini arttirir.

C. sempervirens var. pyramidalis (Piramidal Akdeniz Servisi): Herdemyesildir. 30
metre kadar boy, 4-5 metre kadar tag ¢ap1 yapar. Dallar1 gévdeden dar bir ag1 ile ¢ikar.
Stitun formundadir. Kaba tekstiirlidiir. Bu nedenle kentsel alanda biyoklimatik
konforun saglanmasma Onemli bir katki saglar. Gilinesli yerlerde, iliman iklimlerde
yetisir. Soguga karsi hassastir. Tagli, kumlu, kirecli topraklar tercih eder. Kuraga
dayaniklidir. Kentsel yesil alanlarda tek ya da gruplar halinde park ve bahgelerde; yol
bitkilendirmelerinde (kaldirim, orta refiij) kullanilir. Golge olusturma amaciyla
kulanilarak kentsel yasam kalitesinin artmasina katki saglar. Ayrica kirliliklerin

onlenmesinde kullanilarak ¢evre kalitesini arttirir.

Fotograf 14. a. Cupressus arizonica (Mavi Servi) solda, C. sempervirens var. Pyramidalis
(Piramidal Akdeniz Servisi) sagda b. Cupressus arizonica (Mavi Servi) solda, C.sempervirens
var. Horizontalis (Yatay Dalli Akdeniz Servisi) sagda
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Fotograf 15. Cupressus arizonica (Mavi Servi) solda, C. sempervirens var. Pyramidalis
(Piramidal Akdeniz Servisi) sagda

Eriobotrya japonica (Yeni Diinya): Herdemyesildir. 7 metre kadar boy, 4 metre kadar
tag capt yapar. Semsiye formludur. Orta tekstiirliidiir. Giinesli yerlerde, iliman
iklimlerde yetisir. Siddetli soguga kars1 hassastir. Verimli, agir topraklari tercih eder.
Kuraga dayaniklidir. Meyvelerinin yenilmesi nedeniyle genellikle ev bahgelerinde

kullanilir.

il

Fotograf 16. Eriobotrya japonica (Yeni Diinya)
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Erythrina caffra (Alev Agaci): Yaprak doken bir agagtir. 10 metre kadar boy, 6-7
metre kadar tag capi yapar. Orta tekstiirliidiir. Giinesli yerlerde, sicak iklimlerde yetisir.
Soguga kars1 hassastir. Drenaji 1yi, organik maddece zengin topraklari sever. Turuncu
renkli ciceklerinin etkinligi nedeniyle kullanilirlar. Kentsel yesil alanlarda tek ya da
gruplar halinde parklarda kullanilirlar.

Eucalyptus camaldulensis (Okaliptus): Herdemyesildir. 40 metre kadar boy, 7-8 metre
kadar ta¢ capr yapar. Daginik bir tag yapar. Hizli biiyiir. Orta tekstiirlidiir. Golge
olusturmada kullanilir. Bu nedenle kentsel alanda biyoklimatik konforun saglanmasina
onemli bir katki saglar. Glinesli yerlerde, iliman iklimlerde yetisir. Kumlu, fakir,
bataklik, balgik, tuzlu, derin, nemli topraklari tercih eder. Kirecli topraklari istemez.
Kentsel yesil alanlarda tek ya da gruplar halinde park ve bahgelerde kullanilir. Ayrica,

kirlilikleri 6nleyerek kentsel yasam kalitesinin artmasina katki saglar.

Fotograf 17. Eucalyptus camaldulensis (Okaliptus)
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Ficus benjamina (Benjamin Kaucugu): Herdemyesildir. 10 metre kadar boy, 4-5
metre kadar tac capi1 yapar. Orta tekstiirliidiir. Yari-golge, gilinesli yerlerde, sicak
iklimlerde yetisir. Soguga karsi hassastir. Humusca zengin, verimli topraklar1 sever.
Turuncu renkli ¢igeklerinin etkinligi nedeniyle kullanilirlar. Kentsel yesil alanlarda tek

ya da gruplar halinde parklarda kullanilirlar.
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Fotograf 18. Ficus benjamina (Benjamin Kau¢ugu)
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F.carica (Incir): Yaprak doken bu agag, 4-5 metre kadar boy, 4-5 metre kadar tag ¢ap1
yapar. Orta tekstiirliidiir. Glinesli yerlerde, iliman iklimlerde yetisir. Kuru, tash, kumlu,
drenaji 1yi topraklar tercih eder. Meyvesinin yenilmesi nedeniyle kentsel yesil alanlarda

genellikle ev bahgelerinde kullanilirlar.

Fotograf 19. Ficus carica (Incir)

F. elastica (Kauguk): Herdemyesildir. 25-30 metre boy, 7-8 metre kadar tag ¢ap1 yapar.
Kaba tekstiirliidiir. Yari-golge, giinesli yerlerde, sicak iklimlerde yetisir. Soguga karsi
hassastir. Humusga zengin, verimli topraklari1 sever. Yapraklarmin etkinligi nedeniyle
kullanilirlar. Golge olusturmada kullanilir. Bu nedenle kentsel alanda biyoklimatik
konforun saglanmasina énemli bir katki saglar. Kentsel yesil alanlarda tek ya da gruplar

halinde park ve bahgelerde; yol bitkilendirmelerinde (kaldirim) kullanilir.
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F. retusa-nitida (iskenderun Kaucugu): Herdemyesildir. 25-30 metre boy, 7-8 metre
kadar tag¢ c¢ap1 yapar. Kaba tekstiirliidiir. Yari-golge, giinesli yerlerde, sicak iklimlerde
yetisir. Soguga kars1 hassastir. Humusga zengin, verimli topraklari sever. Kentsel yesil
alanlarda tek ya da gruplar halinde park ve bahgelerde (ev bahgelerinde); yol
bitkilendirmelerinde (kaldirim) goélge olusturmada kullanilir. Bu nedenle kentsel alanda
biyoklimatik konforun saglanmasina onemli bir katki saglar. Ayrica, kirlilikleri

Onleyerek kentsel yagam kalitesinin artmasina katki saglar.

Fotograf 20. Ficus retusa-nitida (Iskenderun Kaucugu)

Fraxinus excelsior (Adi Disbudak): Yaprak doken bu agag¢, 30 metre kadar boy, 5-6
metre kadar ta¢ capi yapar. Orta tekstilirliidiir. Giinesli, yari-golge yerlerde, 1liman
iklimlerde yetisir. Derin, gevsek, besince zengin, nemli, killi, kiregli topraklari tercih
eder. Golge olusturmada kullanilir. Bu nedenle kentsel alanda biyoklimatik konforun

saglanmasina 6nemli bir katki saglar. Kentsel yesil alanlarda tek ya da gruplar halinde
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park ve bahcelerde; yol bitkilendirmelerinde (kaldirim) kullanilir. Ayrica, kirlilikleri

onleyerek kentsel yagam kalitesinin artmasina katki saglar.

Fotograf 21. Fraxinus excelsior (Adi Disbudak)

F. ornus (Cicekli Disbudak): Yaprak doken bu aga¢, 20 metre kadar boy, 5-6 metre
kadar tag ¢ap1 yapar. Orta tekstiirliidiir. Giinesli, yari-golge yerlerde, iliman iklimlerde
yetigir. Kuru, tash, kumlu, kirecli topraklari tercih eder. Golge olusturmada kullanilir.
Bu nedenle kentsel alanda biyoklimatik konforun saglanmasina dnemli bir katki saglar.

Kentsel yesil alanlarda tek ya da gruplar halinde park ve bahgelerde kullanilir.
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Grevillea robusta (Ipek Agaci): Herdemyesildir. 30 metre boy, 5-6 metre kadar tag
cap1 yapar. Orta tekstiirliidiir. Glinesli yerlerde, 1liman iklimlerde yetisir. Asir1 soguktan
zarar goriir. Asitli topraklar sever. Yapraklarimin etkinligi nedeniyle kullanilirlar.
Kentsel yesil alanlarda 6zellikle yol bitkilendirmelerinde (kaldirim) gélge olusturmada
kullanilir. Bu nedenle kentsel alanda biyoklimatik konforun saglanmasina 6nemli bir

katki saglar.

Fotograf 22. Grevillea robusta (Ipek Agac)
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Jacaranda mimosifolia (Jakaranda): Yaprak doken bu agag, 10-20 metre kadar boy,
6-7 metre kadar ta¢ cap1 yapar. Orta tekstiirliidiir. Giinesli yerlerde, iliman iklimlerde
yetisir. Derin, verimli topraklar: tercih eder. Kentsel yesil alanlarda tek ya da gruplar
halinde park ve bahgelerde; yol bitkilendirmelerinde (kaldirim, orta refiij) kullanilir.

Ayrica, kirlilikleri 6nleyerek kentsel yasam kalitesinin artmasina katki saglar.

Fotograf 23. Jacaranda mimosifolia (Jakaranda)

Laurus nobilis (Defne): Herdem yesildir. 10-15 metre boy, 5-6 metre kadar tag¢ ¢api
yapar. Kaba tekstiirliidiir. Genellikle giinesli yerlerde ve 1liman iklimlerde yetisirler. Her
tiirlii toprakta yetisebilir, fakat tasli, kiregli topraklari tercih eder. Yapraklarinin etkinligi
nedeniyle Kkullanilirlar. Kentsel yesil alanlarda tek ya da gruplar halinde park ve
bahgelerde (kamu kurumlar1 bahgeleri) golge olusturmada kullanilir. Bu nedenle kentsel
alanlarda biyoklimatik konforun saglanmasina 6nemli bir katki saglar. Ayrica, cesitli

kirlilikleri 6nleyerek kentsel yasam kalitesinin artmasina katki saglarlar.

123



‘.' £
vl's plos ;5.,
o

v et "4-""

Fotograf 24. Laurus nobilis (Defne)

Leucaena leucocephala (Lusina): Herdemyesildir. 10-15 metre boy, 5 metre kadar tag
capr yapar. Ince tekstiirliidiir. Giinesli yerlerde, 1liman iklimlerde yetisir. Her tiirlii
toprakta yetisir. Kentsel yesil alanlarda yol bitkilendirmelerinde (orta refiij) kullanilir.

Ayrica, kirlilikleri 6nleyerek kentsel yagam kalitesinin artmasina katki saglar.

Ligustrum japonicum (Aga¢ Kurtbagry): Herdemyesildir. 6 metre boy, 3-4 metre
kadar ta¢ ¢ap1 yapar. Orta tekstiirliidiir. Giinesli, yari-golge yerlerde, 1liman iklimlerde
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yetigir. Asir1 soguklardan zarar goriir. Kumlu, gecirgen, besince zengin topraklarda
yetigir. Kentsel yesil alanlarda park ve bahgelerde; yol bitkilendirmelerinde (kaldirim)

kullanilir. Ayrica, kirlilikleri 6nleyerek kentsel yasam kalitesinin artmasina katki saglar.

Fotograf 25. Ligustrum japonicum (Aga¢ Kurtbagri)

Magnolia grandiflora (Biiyiik Cigekli Manolya): Herdem yesildir. 25 metre boy, 9-10

metre kadar ta¢ capi yapar. Kaba tekstiirliidiir. Gilinesli, yari-golge yerlerde, iliman
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iklimlerde yetigir. Asirt soguklardan zarar goriir. Derin, nemli, drenaji1 iyi, notr/asidik
topraklarda yetisir. Kentsel yesil alanlarda park ve bahgelerde gdlge olusturmada
kullanilir. Bu nedenle kentsel alanda biyoklimatik konforun saglanmasina 6nemli bir
katki saglar. Ayrica, kirlilikleri onleyerek kentsel yasam kalitesinin artmasina katki

saglar.

Fotograf 26. Magnolia grandiflora (Biiyiik Cicekli Manolya)

126



Malus domestica (Elma): Yaprak doken bu agag, 10 metre kadar boy, 6-7 metre kadar
tag ¢ap1 yapar. Orta tekstiirliidiir. Giinesli, yari-golge yerlerde, 1liman iklim bolgelerinde
yetigirler. Besince zengin, nemli ve derin olan topraklar1 tercih eder. Meyvesinin
yenilmesi nedeniyle kentsel yesil alanlarda genellikle ev bahgelerinde kullanilirlar.
Ayrica, kirlilikleri 6nleyerek kentsel yasam kalitesinin artmasina katki saglar.

Morus alba (Ak Dut): Yaprak doken bu agag, 15 metre kadar boy, 7-8 metre kadar tag
cap1 yapar. Kaba tekstiirliidiir. Giinesli yerlerde, iliman iklimlerde yetisir. Her tiirlii
toprakta yetismekle birlikte; derin ve verimli topraklari tercih eder. Kentsel yesil
alanlarda park ve bahgelerde; yol bitkilendirmelerinde (kaldirim, orta refiij) kullanilir.
Ayrica, kirlilikleri 6nleyerek kentsel yasam kalitesinin artmasina katki saglar.

M. alba ‘Pendula’ (Sarkici1 Dut): Yaprak doken bu agag¢, 2-2,5 metre kadar boy, 2
metre kadar tag ¢ap1 yapar. Orta tekstiirliidiir. Glinesli olan yerlerde ve 1liman iklimlerde
yetisirler. Her tiirlii toprakta yetisebilmesiyle birlikte ¢ogunukla; derin ve verimli
topraklar tercih eder. Kentsel yesil alanlarda genellikle yol bitkilendirmelerinde (orta

refij) kullanilir.

Fotograf 27. Morus alba ‘Pendula’ (Sarkict Dut)
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Olea europea (Zeytin): Herdem yesildir. 10-15 metre boy, 5-6 metre kadar ta¢ cap1
yapar. Orta tekstiirliidiir. Glinesli yerlerde ve iliman iklimlerde yetisirler. Drenaj1 1yi,
kiregli, kuru topraklarda yetisirler. Kentsel yesil alanlarda park ve bahgelerde

(meyveleri nedeniyle 6zellikle ev bahgelerinde) kullanilir.

Fotograf 28. Olea europea (Zeytin)

Paulownia tomentosa (Kral Agaci): Yaprak doken bu agag, 15-20 metre kadar boy, 7-
8 metre kadar tag ¢ap1 yapar. Orta tekstiirliidiir. Giinesli yerlerde ve 1liman iklimlerde
yetisir. Drenaji iyi, cogunlukla nemli ve verimli topraklar tercih ederler. Kentsel yesil

alanlarda parklarda yogun olarak kullanilir.
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Fotograf 29. Paulownia tomentosa (Kral Agaci)
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Phoenix canariensis (Hurma): Herdemyesildir. 20 metre boy, 4 metre kadar tag c¢ap1
yapar. Orta tekstiirliidiir. Giinesli yerlerde, 1liman iklimlerde yetisir. Drenaj1 iyi, kumlu,
kuru topraklarda yetisir. Kurakliga ve soguga dayaniklidir. Kentsel yesil alanlarda yol
bitkilendirmelerinde (orta refiij) kullanilir. Ayrica, kirlilikleri 6nleyerek kentsel yasam

kalitesinin artmasina katki saglar.

Fotograf 30. Phoenix canariensis (Hurma)
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Pinus brutia (Kizilgam): Herdemyesildir. 20-30 metre boy, 6-7 metre kadar tag¢ capi
yapar. Orta tekstiirliidiir. Giinesli yerlerde, iliman iklimlerde yetisir. Kirecli, kayalik,
kumlu ve fakir topraklarda yetisir. Kuraga ve tuza dayaniklidir. Kentsel yesil alanlarda

ozellikle kamu kurumlarinin bahgelerinde kullanilir.

Fotograf 31. Pinus brutia (Kizilgam)
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P. pinea (Fistik Cami): Herdemyesildir. 20-25 metre boy, 6-7 metre kadar tag capi
yapar. Kaba tekstiirliidiir. Glinesli yerlerde, 1liman iklimlerde yetisir. Kirecli, kumlu ve
fakir topraklarda yetisir. Kuraga ve tuza dayaniklidir. Kentsel yesil alanlarda park ve
bahgelerde kullanilir. Ayrica, kirlilikleri 6nleyerek kentsel yasam kalitesinin artmasina

katki saglar.

Fotograf 32. Pinus Pinea (Fistik Cami)
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Platanus orientalis (Dogu Cinari): Yaprak doken bu agag, 30 metre kadar boy, 8-10
metre kadar tag c¢ap1 yapar. Orta tekstiirliidiir. Glinesli yerlerde, iliman iklimlerde
yetisir. Kumlu, derin, nemli topraklari tercih eder. Kentsel yesil alanlarda park ve
bahgelerde; yol bitkilendirmelerinde (kaldirim) golge olusturmada kullanilir. Bu
nedenle kentsel alanda biyoklimatik konforun saglanmasina dnemli bir katki saglar.

Ayrica, kirlilikleri 6nleyerek kentsel yasam kalitesinin artmasina katki saglar.

Fotograf 33. Platanus orientalis (Dogu Cinari)

133



Prunus cerasifera (Siis Erigi): Yaprak doken bu agag¢, 10 metre kadar boy, 4-5 metre
kadar ta¢ ¢ap1 yapar. Orta tekstiirliidiir. Glinesli yerlerde ve 1liman iklimlerde yetisir.
Her tiirlii toprakta yetisebilir. Kentsel yesil alanlarda park ve bahgelerde; yol
bitkilendirmelerinde (orta refiij) kullanilir.

Fotograf 34. Prunus cerasifera (Stis Evigi)

Quercus ilex (Pirnal Mesesi): Her dem yesildir. 20 metre boy, 6-7 metre kadar tag ¢ap1
yapar. Kaba tekstiirliidiir. Glinesli yerlerde ve 1liman iklimlerde yetisir. Tash, kirecli,
verimli topraklarda yetisir. Kurakliga ve soguga dayaniklidir. Kentsel yesil alanlarda
yol bitkilendirmelerinde (kaldirim) gélge olusturmada kullanilir. Bu nedenle kentsel
alanda biyoklimatik konforun saglanmasina énemli bir katki saglar. Ayrica, kirlilikleri

onleyerek kentsel yasam kalitesinin artmasina katki saglar.
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Fotograf 35. Quercus ilex (Pirnal Megsesi)

Robinia pseudoacacia (Yalanci1 Akasya): Yaprak doken bu agag, 25 metre kadar boy,
5-6 metre kadar tag ¢ap1 yapar. Orta tekstiirliidiir. Giinesli yerlerde ve iliman iklimlerde
yetigir. Her tiirlii toprakta yetisebilir. Kentsel yesil alanlarda park ve bahgelerde; yol
bitkilendirmelerinde (orta refiij) kullanilir. Ayrica, kirlilikleri 6nleyerek kentsel yasam

kalitesinin artmasina katki saglar.
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Fotograf 36. Robinia pseudoacacia ‘Umbracaulifera’ (Top akasya)

R. pseudoacacia ‘Umbracaulifera’ (Top Akasya): Yaprak doken bu agag, 8 metre
kadar boy, 4-5 metre kadar tag ¢ap1 yapar. Kaba tekstiirliidiir. Giinesli yerlerde ve 1liman
iklimlerde yetisir. Her tiirlii toprakta yetisebilir. Kentsel yesil alanlarda park ve
bahgelerde; yol bitkilendirmelerinde (kaldirim) kullanilir.

Schinus molle (Yalanc1 Karabiber): Herdemyesildir. 15 metre boy, 6-7 metre kadar
tag capr yapar. Ince tekstiirliidiir. Sarkik formludur. Giinesli yerlerde ve 1liman

iklimlerde yetisir. Kumlu, derin, verimli topraklarda yetisir. Siddetli soguktan zarar
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goriir. Kentsel yesil alanlarda park ve bahgelerde; kamu kurumlarina ait bahgelerde

kullanilir.

Fotograf 37. Schinus molle (Yalanct Karabiber)

S. terebinthifolius (Karabiber): Herdemyesildir. 10 metre boy, 5-6 metre kadar tag
cap1 yapar. Kaba tekstiirliidiir. Giinesli yerlerde ve iliman iklimlerde yetisir. Kumlu,
derin, verimli topraklarda yetisir. Kentsel yesil alanlarda park ve bahgelerde golge
olusturmada kullanilir. Bu nedenle kentsel alanda biyoklimatik konforun saglanmasina

onemli bir katki saglar.
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Fotograf 38. Schinus Terebinthifolius (Karabiber)

Sophora japonica (Japon Zoforasi): Yaprak doken bu agag, 25 metre kadar boy, 5-6
metre kadar tag¢ capr yapar. Orta tekstiirliidiir. Glinesli yerlerde ve iliman iklimlerde
yetisir. Derin, besin maddesince zengin topraklarda yetisebilir. Siddetli soguklara
hassastir. Kentsel yesil alanlarda 6zellike yol bitkilendirmelerinde (orta refiij) kullanilir.

Ayrica, kirlilikleri 6nleyerek kentsel yasam kalitesinin artmasina katki saglar.

S.japonica ‘Pendula’ (Sarkici Japon Zoforasi): Yaprak doken bu agag, 3 metre kadar
boy, 2.5-3 metre kadar ta¢ ¢apr yapar. Sarkici formdadir. Kaba tekstiirliidiir. Giinesli
yerlerde ve iliman iklimlerde yetisir. Derin, besin maddesince zengin topraklarda
yetisebilir. Kentsel yesil alanlarda 06zellike yol bitkilendirmelerinde (orta refiij)

kullanilir.
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Fotograf 39. Sophora japonica ‘Pendula’ (Sarkici Japon Zoforas)

Washingtonia filifera (Telli Palmiye): Herdemyesildir. 12 metre boy, 3-4 metre kadar
ta¢ ¢ap1 yapar. Orta tekstiirliidiir. Giinesli, yari-golge yerlerde, 1liman iklimlerde yetisir.
Drenaj1 iyi, kumlu topraklarda yetisir. Kuraga ve soguga dayaniklhidir. Kentsel yesil
alanlarda park ve bahcelerde; yol bitkilendirmelerinde (kaldirim) kullanilir. Ayrica,

kirlilikleri 6nleyerek kentsel yasam kalitesinin artmasina katki saglar.
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Fotograf 40. Washingtonia filifera (Telli Palmiye)
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Tablo 14. Cukurova Ilcesi Yegil Alanlarinda Kullamlan Bazi Agac Tiirleri ve Kentsel Yasam

Kalitesi A¢isindan Bazi Fonksiyonel Katkilar

Bitki Adi Kullanim Alani Fonksiyonel
Katki
Yol Bahge
©
x £ =) S & g 3 g
Latince Tiirkge E % 2 2 g E g 2 = §
G ] S5 2| ¥<g
~ 6 < o
Acacia cyanophylla Kibris Akasyasi + + +
Acer negundo Akgaagag + +
Albizzia julibrissin Giilibrigim Akasya +
Araucaria heterophylla Salon Arokaryasi + +
Bauhinia variegata Orkide Agaci + + +
Brachychiton populneus Japon Kavagi +
Callitris huegelii Su Yildizi +
Callistemon viminalis Firga Galisi +
Casuarina equisetifolia Demir Agaci + + + +
Celtis australis Citlenbik + + + + +
Ceratonia siliqua Kegiboynuzu + +
Citrus aurantium Turung + + + +
C.sinensis Portakal +
Cupressus arizonica Mavi Servi + + +
C. macrocarpa ‘Goldcrest’ Limoni Servi +
C. sempervirens var. horizontalis Yatay Dalli Akdeniz Servisi + + + +
C. pervirens var. pyramidali Piramidal Akdeniz Servisi + +
Eriobotrya japonica Yeni Diinya +
Erythrina caffra Alev Agaci +
Eucalyptus camaldulensis Okaliptus + + +
Ficus benjamina Benjamin Kaugugu +
Ficus carica incir +
F. elastica Kauguk + + +
F. retusa-nitida iskenderun Kaugugu + + +
Fraxinus excelsior Adi Digsbudak + + +
F. ornus Cigekli Disbudak + +
Grevillea robusta ipek Agaci + +
Jacaranda mimosifolia Jakaranda + + +
Laurus nobilis Defne + + + +
Leucaena leucocephala Lusina + +
Ligustrum japonicum Agag Kurtbagn + + +
Magnolia grandiflora Biyuk Cicekli Manolya + + +
Malus domestica Elma + +
Morus alba Ak Dut + + + +
M. alba ‘Pendula’ Sarkici Dut +
Olea europea Zeytin + +
Paulownia tomentosa Kral Agaci +
Phoenix canariensis Hurma + +
Pinus brutia Kizilgam +
P. pinea Fistik Cami +
Platanus orientalis Dogu Cinari + +
Prunus cerasifera Siis Erigi + +
Quercus ilex Pirnal Megesi + + +
Robinia pseudoacacia Yalanci Akasya + +
R. pseudoacacia ‘Umbracaulifera’ Top Akasya + +
Schinus molle Yalanci Karabiber + +
S. terebinthifolius Karabiber + +
Sophora japonica Japon Zoforasi + +
S.japonica ‘Pendula’ Sarkici Japon Zoforasi +
Washingtonia filifera Telli Palmiye + + +
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DORDUNCU BOLUM

CUKUROVA ILCESI’NIN BIYOKLIMATIK KONFOR DURUMU
4.1. CUKUROVA ILCESI VE CEVRESININ SICAKLIK VE
BiYOKLIMATIK KONFOR SARTLARININ ALANSAL DAGILIMI

Calisma alan1 ve ¢evresinin biyoklimatik konfor sartlarinin degerlendirilmesinde
sicaklik (ortalama, maksimum ve minimum) parametresi degerlendirilmistir. Bu
kapsamda aylik ortalama sicaklik, glinliikk maksimum sicakliklarin aylik ortalamasi ve
giinlik minimum sicakliklarin aylik ortalamasi verileri esas alinarak biyoklimatik
konfor degerlerinin aylara gdre haritalar1 olusturulmus ve alansal dagilimlar ortaya
konulmustur. Bu ¢alismada, indeks hesaplamalarinda Is1 Indeksi (Heat Index); termal

algilama siniflarinda PET degerleri kullanilmistir.

4.1.1. ORTALAMA SICAKLIK

Calisma alan1 ve c¢evresi ortalama sicaklik bakimindan degerlendirildiginde
Subat ayinda ortalama sicaklik en diisiik; Agustos ayinda ise en yiiksek degerler elde
edilmistir. Tiim aylar degerlendirildiginde asagidaki sonuglara ulasilmis; ortalama

sicaklik 6zelliklerine gore elde edilen haritalar Harita 15°te verilmistir.
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Harita 15. Calisma Alam ve Cevresinin Aylara Gére Ortalama Sicaklik Ozellikleri
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Ocak ay1 ortalama sicaklik 6zellikleri incelediginde; ¢alisma alani ve ¢evresinde
ortalama sicaklik diizeyinin 6-10°C arasinda oldugu belirlenmistir. Alanda, 6zelikle
kuzey ve bati kisimlar ile giiney ve bati kisimlar arasinda sicaklik farki bulundugu
goriilmektedir. En diisiik sicaklik ortalamalari Pozanti ve Camliyayla (2°C ile 4°C arasi)
ilgeleri ¢evresinde elde edilirken; en yiiksek sicaklik ortalamalari giineyde yer alan
Asagi Seyhan Ovasi’nda 10-12°C olarak elde edilmistir. Subat ay1 ortalama sicaklik
ozellikleri incelendiginde, c¢alisma alam1 ve g¢evresinde ortalama sicakligin 9°C
diizeyinde oldugu goriilmektedir. En diisiik sicaklik alanin kuzey ve kuzey batisinda
3,5°C olarak; en yiiksek sicaklik da alanin giineyinde 12°C olarak elde edilmistir. En
diisiik sicaklik 3,5-6°C arasinda; en yliksek sicaklik da 11-12°C arasindadir. Mart ay1
ortalama sicaklik 6zellikleri incelediginde, ¢alisma alani ve ¢evresinde ortalama sicaklik
diizeyinin 12-13°C arasinda oldugu goriilmektedir. Alanda, en diisiik sicaklik kuzey ve
kuzey bati kisimda 5,5°C, en yiiksek sicaklik da giiney kisimlarda 15,5°C olarak elde
edilmistir. En diisiik sicaklik 5,5-9,3°C arasinda; en yiiksek sicaklik 14,5-15,5°C
arasindadir. Nisan ay1 ortalama sicaklik 6zellikleri incelediginde, ortalama sicaklik
diizeyinin 16°C civarinda oldugu goriilmektedir. En diisiik sicaklik kuzey ve kuzey
batida 12,2°C; en yiiksek sicaklik giiney kisimlarda 18,3°C olarak belirlenmistir.
Calisma alaninda en diisiik sicaklik 12-14°C arasinda; en yiiksek sicaklik 17-18,3°C
arasindadir. Mayis ay1 ortalama sicaklik o6zellikleri incelediginde, ortalama sicaklik
diizeyinin 20°C civarinda oldugu goriilmektedir. En diisiik sicaklik kuzey ve kuzey
batida 14,4°C; en yiiksek sicaklik giiney kisimlarda 22,9°C olarak belirlenmistir.
Calisma alaninda en diisiik sicaklik 14,4-16°C arasinda; en yiiksek sicaklik 20-22,9°C
arasindadir. Haziran ay1 ortalama sicaklik 6zellikleri incelediginde, ortalama sicaklik
diizeyinin 24,5-25°C arasinda oldugu goriilmektedir. En diisiik sicaklik kuzey ve kuzey
batida 19°C; en yiiksek sicaklik giiney kisimlarda 26,83°C olarak belirlenmistir.
Calisma alaninda en diisiik sicaklik 19-22°C arasinda; en yiiksek sicaklik da 26-26,8°C
arasindadir. Temmuz ayr ortalama sicaklik diizeyinin 27°C civarinda oldugu
goriilmektedir. En diistik sicaklik kuzey ve kuzey batida 24,8°C; en yiiksek sicaklik
giiney kisimlarda 28,8°C olarak belirlenmistir. Alanda en diisiik sicaklik 24,8-26,5°C
arasinda; en yiiksek sicaklik da 28-28,8°C arasindadir. Agustos ay1 ortalama sicaklik
ozellikleri incelediginde, calisma alani ve ¢evresinde ortalama sicaklik diizeyinin 27,5-

28°C arasinda oldugu goriilmektedir. En diisiik sicaklik kuzey ve kuzey batida 23,9°C;
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en yiiksek sicaklik giiney kisimlarda 29,6°C olarak belirlenmistir. En diisiik sicaklik
23,9-26°C arasinda; en yiiksek sicaklik da 28,5-29,6°C arasindadir. Eyliil ay1 ortalama
sicaklik diizeyinin 25°C civarinda oldugu goriilmektedir. En diisiik sicaklik kuzey ve
kuzey batida 18,9°C; en yiiksek sicaklik giiney kisimlarda 27,8°C olarak belirlenmistir.
En disiik sicaklik 18,9-22°C arasinda; en yiiksek sicaklik da 26,5-27,8°C arasindadir.
Ekim ay1 ortalama sicaklik diizeyinin 20-21°C arasinda oldugu goriilmektedir. En diisiik
sicaklik kuzey ve kuzey batida 12,9°C; en yiiksek sicaklik giiney kisimlarda 23,9°C
olarak belirlenmistir. Alanda en diislik sicaklik 12,87-15,5°C arasinda; en yliksek
sicaklik da 22-23,9°C arasindadir. Kasim ayr ortalama sicaklik diizeyinin 14°C
civarinda oldugu goriilmektedir. En diisiik sicaklik kuzey ve kuzey batida 9,4°C; en
yiiksek sicaklik giiney kisimlarda 16,4°C olarak belirlenmistir. En diisiik sicaklik 9,4-
12,5°C arasinda; en yiiksek sicaklik da 15-16,4°C arasindadir. Aralik ayr ortalama
sicaklik diizeyinin 10°C civarinda oldugu goriilmektedir. En diisiik sicaklik Pozant1 ve
Camliyayla ilgelerinde 9,4°C; en yiiksek sicaklik giiney kisimlarda 12°C olarak
belirlenmistir. Caligsma alaninda en diisiik sicaklik 4,6°C ile 7,5 °C arasinda; en yiiksek
sicaklik da Asagi Seyhan Ovasi’nda 15-16,4°C arasindadir.

Ortalama sicaklik durumu degerlendirildiginde; ¢alisma alaninda en diistik deger
Ocak ayinda 6°C; kuzey kisimlarda yer alan Pozanti ve Camliyayla ilgelerinde 2°C iken;
giiney kisimda 12°C’ye ulagmaktadir. En yiiksek ortalama sicaklik diizeyi de Agustos
ayinda elde edilmistir. Alanda 28°C; kuzey kisimlarda 24°C; glineyde 30°C’dir.

4.1.2. GUNLUK MAKSIMUM SICAKLIK

Calisma alanm1 ve ¢evresi uzun yillar giinliik maksimum sicaklik bakimindan
degerlendirildiginde Aralik ayinda maksimum sicaklik en diisiik; Agustos ayinda ise en
yiiksek diizeydedir. Tiim aylar degerlendirildiginde asagidaki sonuglara ulasilmis;
maksimum sicaklik 6zelliklerine gore elde edilen haritalar Harita 16°da verilmistir.

Ocak ay1 uzun yillar giinlik maksimum sicaklik o6zellikleri incelediginde;
calisma alaninda maksimum sicaklik diizeyinin 7-17°C arasinda oldugu belirlenmistir.
Calisma alan1 ve g¢evresinde sicakliklarin en diisiik oldugu kisimlar bolgenin kuzey ve
bat1 kisimlar1 olup; maksimum sicakliklar 12-15°C arasindadir. En yiiksek oldugu

giineydeki kisimlarda ise 17°C civarinda oldugu tespit edilmistir. Subat ay1 uzun yillar
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giinlik maksimum sicaklik Ozellikleri incelediginde; ¢alisma alaninda maksimum
sicaklik diizeyinin 7,2-18,9°C arasinda oldugu belirlenmistir. Maksimum sicakliklarin
en diisiik oldugu kisimlar bdlgenin kuzeybatisinda yer alan Pozanti ilgesi ve cevresi
olup; maksimum sicakliklar 15-16,5°C arasinda degismektedir. En yiiksek oldugu
giiney kisimda ise 18-18,9°C arasindadir. Mart ay1 uzun yillar giinlik maksimum
sicaklik 6zellikleri incelediginde; maksimum sicaklik diizeyinin 10,5-21,6°C arasinda
oldugu goriilmektedir. Sicakliklarin en diisiik oldugu kisimlar bolgenin kuzeybatisinda
yer alan Pozanti Ilgesi ve cevresidir. Bu bolgede maksimum sicakliklarn 19°C
civarinda oldugu goriiliirken; daha giineydeki alanlarda 20-21°C arasinda oldugu
belirlenmigtir. Nisan ay1 uzun yillar giinliik maksimum sicaklik o6zellikleri
incelediginde; maksimum sicaklik  diizeyinin  16,8-25,3°C  arasinda  oldugu
goriilmektedir. Sicakliklarin en diisiik oldugu kisimlar bolgenin kuzeybatisinda yer alan
Pozant1 Ilgesi ve cevresidir. Bu bolgede maksimum sicakliklar 19°C civarinda
goriiliirken; daha gilineydeki alanlarda 25°C’nin iizerinde oldugu belirlenmistir. Mayis
ay1 uzun yillar giinlik maksimum sicaklik oOzelliklerine gore, maksimum sicaklik
diizeyinin 21,3-29,6°C arasinda oldugu goriilmektedir. Sicakliklarin en diisiik oldugu
alanlar bdlgenin kuzeybatisinda yer alan Pozant: ilgesi ve cevresidir. Calisma alan1 ve
cevresinde maksimum sicakliklarin 27°C civarinda oldugu goriiliirken; daha giineydeki
alanlarda 29°C’nin lizerinde oldugu belirlenmistir. Haziran ay1 uzun yillar giinliik
maksimum sicaklik 6zellikleri incelediginde; maksimum sicaklik diizeyinin 25,9-33,1°C
arasinda oldugu goriilmektedir. Sicakliklarin en diisik oldugu alanlar bélgenin
kuzeybatisinda yer alan Pozant: Ilgesi ve gevresidir. Maksimum sicakliklarin 30-31°C
arasinda oldugu goriiliirken; daha giineydeki alanlarda 33°C oldugu belirlenmistir.
Temmuz ayr uzun yillar ginliik maksimum sicaklik 06zellikleri incelediginde;
maksimum sicaklik diizeyinin 30,4-35°C arasinda oldugu goriilmektedir. Sicakliklarin
en diisiik oldugu alanlar bdlgenin kuzeybatisinda yer alan Pozant1 ilgesi ve cevresidir.
Maksimum sicakliklar 33°C civarinda oldugu goriiliirken; daha giineydeki alanlarda
34°C’nin tlizerinde oldugu belirlenmistir. Agustos ay1 uzun yillar giinlik maksimum
sicaklik ozellikleri incelediginde; maksimum sicaklik diizeyinin 30,7-35,9°C arasinda
oldugu goriilmektedir. Sicakliklarin en diisiik oldugu alanlar bélgenin kuzeybatisinda
yer alan Pozant1 Ilgesi ve cevresidir. Maksimum sicakliklari 34°C civarinda oldugu

goriiliirken; daha giineydeki alanlarda 35°C’nin {izerinde oldugu belirlenmistir. Eyliil
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ay1 uzun yillar giinlik maksimum sicaklik 6zellikleri incelediginde; maksimum sicaklik
diizeyinin 26,5-34,8°C arasinda oldugu goriilmektedir. Sicakliklarin en diisiik oldugu
kisimlar bdlgenin kuzeybatisinda yer alan Pozanti Ilgesi ve g¢evresidir. Maksimum
sicakliklarin 31-32°C arasinda oldugu goriiliirken; daha giineydeki alanlarda 34°C’nin
tizerinde oldugu belirlenmistir. Ekim ay1 uzun yillar giinliik maksimum sicaklik
ozellikleri incelediginde; maksimum sicaklik diizeyinin 20,3-31,7°C arasinda oldugu
goriilmektedir. Sicakliklarin en diistik oldugu kisimlar bolgenin kuzeybatisinda yer alan
Pozant: Ilgesi ve cevresidir. Maksimum sicakliklarin 27°C civarinda oldugu gériiliirken;
daha gilineydeki alanlarda 31°C’nin iizerinde oldugu belirlenmistir. Kasim ay1 uzun
yillar giinlik maksimum sicaklik o6zellikleri incelediginde; maksimum sicaklik
diizeyinin 12-24,5°C arasinda oldugu goriilmektedir. Caligma alani1 ve c¢evresinde
sicakliklarin en diisiik oldugu kisimlar bdlgenin kuzeybatisinda yer alan Pozant1 lgesi
ve cevresidir. Maksimum sicakliklarin 20-21,5°C arasinda oldugu goriiliirken; daha
giineydeki alanlarda 24°C’nin {izerinde oldugu belirlenmistir. Aralik ay1 uzun yillar
giinlik maksimum sicaklik 6zellikleri incelediginde; maksimum sicaklik diizeyinin 6,8-
18,7°C arasinda oldugu goriilmektedir. Sicakliklarin en diisiik oldugu kisimlar bolgenin
kuzey ve batisinda yer almaktadir. Maksimum sicakliklarin 15-16°C arasinda oldugu
goriiliirken; daha gilineydeki alanlarda 18°C’nin iizerinde oldugu belirlenmistir.

Giinliik maksimum sicaklik durumu degerlendirildiginde; alanda en diisiik deger
Ocak ayinda 7°C; kuzey kisimlarda yer alan Pozant1 ve Camliyayla ilgelerinde 12°C
iken; giiney kisimda 17°C’ye ulagsmaktadir. En yiliksek ortalama sicaklik diizeyi de
Agustos ayinda elde edilmistir. Alanda 31°C; kuzey kisimlarda 34°C; giineyde 35°C’dir.
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4.1.3. GUNLUK MINIMUM SICAKLIK

Calisma alan1 ve c¢evresi uzun yillar glinliik minimum sicaklik bakimindan
degerlendirildiginde Subat ayinda minimum sicaklik en diisiik diizeylerde iken; Agustos
ayinda en yliksek diizeylerdedir. Tiim aylar degerlendirildiginde asagidaki sonuglara
ulagilmig; minimum sicaklik Ozelliklerine gore elde edilen haritalar Harita 17°de
verilmigtir.

Ocak ay1 uzun yillar giinlilk minimum sicaklik 6zellikleri incelediginde; alanda
minimum sicaklik diizeyinin -4-25,5°C arasinda oldugu belirlenmistir. Calisma alani
cevresinde sicakliklarin en diisiik oldugu kisimlar Pozanti, Camliyayla ilgeleri ve
cevresidir. En diisiik sicaklik 0°C’nin altinda iken; daha giineydeki kisimlarda 6°C
diizeylerinde oldugu goriilmektedir. Subat ay1 uzun yillar giinliik minimum sicaklik
ozellikleri incelediginde; minimum sicaklik diizeyinin 4-4,7°C arasinda oldugu
belirlenmistir. Sicakliklarin en diisiik oldugu kisimlar Pozanti, Camliyayla ilgeleri ve
cevresidir. Bu alanlarda en diisiik sicaklik -4°C ve altinda iken; daha giineydeki
kisimlarda 7°C diizeylerinde oldugu goriilmektedir. Mart ay1r uzun yillar giinliik
minimum sicaklik 6zellikleri incelediginde; minimum sicaklik diizeyinin 6,8-7,1°C
arasinda oldugu belirlenmistir. Calisma alan1 ¢evresinde Sicakliklarin en diisiik oldugu
kisimlar Pozanti, Camliyayla ilgeleri ve g¢evresidir. En diisiik sicaklik 2,7-4°C arasinda
iken; daha giineydeki kisimlarda 9°C diizeylerinde oldugu goriilmektedir. Nisan ay1
uzun yillar giinlik minimum sicaklik diizeyinin 10°C civarinda oldugu belirlenmistir.
Calisma alani g¢evresinde Sicakliklarin en diisiik oldugu kisimlar Pozanti, Camliyayla
ilgeleri ve ¢evresidir. Bu alanlarda en distik sicaklik 6,8-8,5°C arasinda iken; daha
giineydeki kisimlarda 13°C diizeylerinde oldugu goriilmektedir. Mayis ay1 uzun yillar
giinliik minimum sicaklik 6zellikleri incelediginde; minimum sicaklik diizeyinin 14,5-
15,3°C arasinda oldugu belirlenmistir. Sicakliklarin en diisiik oldugu kisimlar Pozanti,
Camliyayla ilgeleri ve g¢evresidir. Bu alanlarda en diistik sicaklik 8,8-10°C arasinda
iken; daha gilineydeki kisimlarda 17°C diizeylerinde oldugu goriilmektedir. Haziran ay1
uzun yillar giinliik minimum sicaklik diizeyinin 18°C civarinda oldugu belirlenmistir.
Calisma alan1 ¢evresinde Sicakliklarin en diisiik oldugu alanlar Pozanti, Camliyayla
ilgeleri ve cevresidir. Bu alanlar ve g¢evresinde en diisiik sicakligin 13,83-16°C

arasindaki degerlerde; daha giineydeki kisimlarda ise 21°C ve iizerindeki degerlerde
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oldugu goriilmektedir. Temmuz ay1 uzun yillar giinliik minimum sicaklik diizeyinin
21,5-22,5°C arasinda oldugu belirlenmistir. En diisiik sicaklik Pozanti, Camliyayla
ilgeleri ve cevresinde elde edilmistir. Bu alanlarda en diisiik sicaklik 17,3-19,4°C
arasinda iken; daha giineydeki kisimlarda 24°C ve iizerindeki degerlerdedir. Agustos ay1
uzun yillar giinlik minimum sicaklik diizeyinin 22,5°C civarinda oldugu belirlenmistir.
Pozanti, Camliyayla ilgeleri ve gevresinde en diistik sicaklik 17,4-19,5°C arasinda iken;
daha giineydeki kisimlarda 25°C ve iizerindeki degerlerdedir. Eylil ay1 uzun yillar
giinlik minimum sicaklik diizeyinin 18-19°C arasinda oldugu belirlenmistir. Pozanti,
Camliyayla ilgeleri ve cevresinde en diisiik sicaklik 14-16°C arasinda iken; daha
giineydeki kisimlarda 21°C ve tizerindeki degerlerdedir. Ekim ay1 uzun yillar giinliik
minimum sicaklik diizeyinin 13-14°C arasinda oldugu belirlenmistir. Pozanti,
Camliyayla ilgeleri ve gevresinde en diisiik sicaklik 10-11°C arasinda iken; daha
giineydeki kisimlarda 16°C ve iizerindeki degerlerdedir. Kasim ay1 uzun yillar giinliik
minimum sicaklik diizeyinin 8°C civarinda oldugu belirlenmistir. Pozanti, Camliyayla
ilceleri ve cevresinde en diisiik sicaklik 4,8-6,5°C arasinda iken; daha glineydeki
kisimlarda 10-11,2°C arasindaki degerlerdedir. Aralik ay1 uzun yillar glinlik minimum
sicaklik diizeyinin 4°C civarinda oldugu belirlenmistir. Alanda sicakliklarin en diisiik
oldugu kisimlar Pozanti, Camliyayla ilgeleri ve ¢evresi olup; en diisiik sicaklik 1-3°C
arasinda iken; daha giineydeki kisimlarda 7°C ve tizerindeki degerlerdedir.

Glinlik minimum sicaklik durumu degerlendirildiginde; calisma alaninda en
diisiik deger Ocak ayinda 0°C; giiney kisimda 6°C’ye ulasmaktadir. Kuzey kisimlarda
yer alan Pozanti ve Camliyayla il¢elerinde ise Subat ayinda -4°C ve daha diisiik
diizeylerdedir. En yiiksek degerler ise Agustos ayinda alanda 22,5°C; kuzey kisimlarda
19,5°C; giineyde 25°C’dir.
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4.1.4. ISI INDEKSI

Calisma alam ve gevresi Is1 Indeksi (Heat Index) ortalama, maksimum ve
minimum sicakliklar agisindan ayr1 ayr1 degerlendirilerek Harita 18, Harita 20, Harita
22. ‘da verilmistir. Elde edilen verilere gore biyoklimatik konfor agisindan termal algi
aylar bazinda ortalama, maksimum ve minimum sicakliklar esas alinarak ortaya
konulmus ve Harita 19, Harita 21, Harita 23’te sunulmustur.

Calisma alan1 ve ¢evresinin Ocak ay1 Is1 Indeksi (Heat Index) ortalama,
maksimum ve minimum sicakliklar a¢isindan degerlendirildiginde biyoklimatik konfor
diizeyinde “Cok Soguk”, “Soguk”, “Serin” ve “Hafif Serin” termal algilamalari
goriilmektedir. Calisma alaninda ortalama sicaklik degerleri 2,3-11,3°C arasindadir. Is1
indeksine gore bu degerler 0,2°C-10,5°C arasinda olup; hissedilen sicaklik degerlerini
gostermektedir. Buna gore ortalama sicaklik degeri 6°C’dir. Termal algi bu alanda
“Soguk”; kuzey ve dogu kisimlarinda 0°C-3°C ile “Cok Soguk”, glineyi ise 8-10°C
degerleri ile “Serin”dir. Ocak ayr maksimum sicaklik degerleri 7,1°C ile 16,7°C
arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler 5,5-16,4°C arasinda olup “Soguk”, “Serin”
ve “Hafif Serin” termal algisina sahiptir. Caligma alan1 12°C ile “Serin” olup; gilineyinde
bulunan kesimlerde yiikseltinin az olmast ve denizelligin etkisiyle sicaklik
degerlerindeki (15-16,4°C) artigla birlikte “Hafif Serin” termal algis1 goriilmektedir.
Calisma alanina gore 800-1400 m yiiksekte yer alan Pozant1 ve Camliyayla ilgelerinde
sicaklik degerleri 5,5-8°C arasinda olup “Soguk” kategorisinde degerlendirilmektedir.
Ocak ay1r minimum sicaklik degerleri -1,7-5,9°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu
degerler -4,2-4,5°C arasinda olup; “Soguk’’ ve “Serin” termal algisina sahiptir. Caligsma
alaniin sadece gliney batis1 “Serin”, diger biitiin alanlar ise “Soguk”tur.

Subat ay1 Is1 Indeksi (Heat Index) ortalama, maksimum ve minimum sicakliklar
acisindan degerlendirildiginde biyoklimatik konfor diizeyinde “Cok Soguk”, “Soguk”,
“Serin”, “Hafif Serin” ve “Konforlu” termal algilar1 goriilmektedir. Calisma alaninda
ortalama sicaklik degerleri 3,47°C ile 11,98°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu
degerler 1,6-11,1°C arasinda olup; hissedilen sicaklik degerlerini géstermektedir. Buna
gore ortalama sicaklik degeri 8-9°C’dir. Termal algi bu alanda “Serin”; kuzey ve dogu
kisimlarinda 1,56-6°C ile “Cok Soguk” ve “Soguk”, giineyinde ise 10°C ile “Serindir.

Subat ay1 maksimum sicaklik degerleri 7,2°C ile 18,9°C arasindadir. Is1 indeksine gore
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bu degerler 5,6-18,7°C arasinda olup “Soguk”, “Serin”, “Hafif Serin” ve “Konforlu”
termal algisina sahiptir. Calisma alan1 15°C ile “Serin” olup; alanin giineyinde bulunan
denize yakin kesimlerde sicaklik degerleri 18°C ile “Konforlu” termal algisina sahiptir.
Calisma alanina gore 800-1400 m yiiksekte yer alan Pozant1 ve Camliyayla ilgelerinde
sicaklik degerleri 5,6-10°C degerleri arasinda olup; “Soguk’” ve “Serin” kategorisinde
degerlendirilmektedir. Subat ay1r minimum sicaklik degerleri -4,7°C ile 7,7°C
arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler -6,8-6,2°C arasinda olup; “Cok Soguk” ve
“Soguk” termal algisina sahiptir. Calisma alaninin sadece giineyi “Soguk”, diger biitiin
alanlar ise “Cok Soguk’tur.

Mart ay1 Is1 Indeksi (Heat Index) ortalama, maksimum ve minimum sicakliklar
acisindan degerlendirildiginde biyoklimatik konfor diizeyinde “Cok Soguk”, “Soguk”,
“Serin”, “Hafif Serin” ve “Konforlu” termal algilar1 goriilmektedir. Calisma alaninda
ortalama sicaklik degerleri 5,54°C ile 15,5°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler
3,8-15,1°C arasinda olup; hissedilen sicaklik degerlerini gostermektedir. Buna gore
ortalama sicaklik degeri 11°C’dir. Termal algi bu alanda “Serin”; kuzey ve dogu
kisimlarinda 3,8-7,5°C ile “Cok Soguk” ve “Soguk”, giineyi ise 15°C ile “Hafif
Serin”dir. Mart ay1 maksimum sicaklik degerleri 10,5°C ile 21,6°C arasindadir. Is1
indeksine gore bu degerler 5,6-18,7°C arasinda olup “Soguk”, “Serin”, “Hafif Serin” ve
“Konforlu” termal algisina sahiptir. Calisma alan1 19°C ile “Konforlu” olup; giineyinde

2

bulunan denize yakin alanda sicaklik degerleri 21°C ile “Konforlu” termal algisi
goriilmektedir. Calisma alanma gore 800-1400 m yiiksekte yer alan Pozanti ve
Camliyayla ilgelerinde sicaklik degerleri 9,3-13°C degerleri arasinda olup “Serin”
kategorisinde degerlendirilmektedir. Mart ay1 minimum sicaklik degerleri 2,7°C ile
9,6°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler 0,6-8,6°C arasinda olup; “Cok Soguk”
ve “Soguk” termal algisina sahiptir. Calisma alami c¢evresi “Soguk”, kuzey ve
kuzeybatisi ise “Cok Soguk™tur.

Nisan ay1 Is1 Indeksi (Heat Index) ortalama, maksimum ve minimum sicakliklar
acisindan degerlendirildiginde biyoklimatik konfor diizeyinde “Soguk”, “Serin”, “Hafif
Serin”, “Konforlu” ve “Hafif Ik termal algilar1 goriilmektedir. Calisma alaninda
ortalama sicaklik degerleri 12,2°C ile 18,3°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler

11,1-18°C arasinda olup; termal algi bu alanda “Hafif Serin”’; kuzey ve bat1 kisimlarinda

11-14°C ile “Serin” ve “Hafif Serin”, giineyinde de 18°C ile “Hafif Serin”dir. Ortalama
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sicaklik degeri 16°C’dir. Nisan ayr maksimum sicaklik degerleri 16,8°C ile 25,3°C
arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler 16,2-25,9°C arasinda olup “Hafif Serin”,
“Konforlu” ve “Hafif Ilik” termal algisina sahiptir. Calisma alan1 23°C ile “Hafif Ilik”
olup; alanin giineyinde bulunan denize yakin alanda sicaklik degerleri 25°C ile “Hafif
Ilik” termal algisina sahiptir. Calisma alanina gdére 800-1400 m yiiksekte yer alan
Pozant1 ve Camliyayla ilgelerinde sicaklik degerleri 16,2-19,5°C degerleri arasinda olup
“Hafif Serin” ve “Konforlu” kategorisinde degerlendirilmektedir. Nisan ay1 minimum
sicaklik degerleri 16,8°C ile 12,9°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler 5,1-
12,2°C arasinda olup; “Soguk” ve “Serin” termal algisina sahiptir. Caligma alan1 gevresi
“Serin”, kuzey ve kuzeybatisi ise “Cok Soguk’tur.

Calisma alani ve cevresinin Mayis ay1 Is1 Indeksi (Heat Index) ortalama,
maksimum ve minimum sicakliklar agisindan degerlendirildiginde biyoklimatik konfor
diizeyinde “Soguk”, “Serin”, “Hafif Serin”, “Konforlu”, “Hafif Ilik”, “Ilik” ve “Sicak”
termal algilar1 goriilmektedir. Caligma alaninda ortalama sicaklik degerleri 14,4°C ile
22,9°C arasindadir. Is1 indeksine gére bu degerler 13,4-23,3°C arasinda olup; hissedilen
sicaklik degerlerini gostermektedir. Buna gore ortalama sicaklik degeri 20°C’dir.
Termal algi bu alanda “Konforlu”; kuzey ve bati kisimlarinda 14,4-16°C ile “Hafif
Serin”, gilineyinde 23°C ile “Konforlu”dur. Mayis ay1 maksimum sicaklik degerleri
21,3°C ile 29,6°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler 21-35,8°C arasinda olup
“Konforlu”, “Hafif Ihk”, “Ilik” ve “Sicak” termal algisina sahiptir. Calisma alan1 29°C
ile “Ilik” olup; alanin giineydogusunda bulunan dar alanda sicaklik degerleri 35°C’nin
tizerine ¢ikmasi nedeni ile “Sicak” termal algisina sahiptir. Pozanti ve Camliyayla
ilgelerinde sicaklik degerleri 21,3-24°C degerleri arasinda olup “Konforlu” ve “Hafif
Ilik” kategorisinde degerlendirilmektedir. Mayis ay1 minimum sicaklik degerleri 8,8°C
ile 17°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler 7,3-16,8°C arasinda olup; “Soguk”,
“Serin” ve “Hafif Serin” termal algisina sahiptir. “Hafif Serin”, kuzey ve kuzeybat1 ise
“Serin” ve “Soguk” termal algisina sahiptir.

Calisma alan1 ve cevresinin Haziran ay1 Is1 Indeksi (Heat Index) ortalama,
maksimum ve minimum sicakliklar ac¢isindan degerlendirildiginde; biyoklimatik konfor
diizeyinde “Serin”, “Hafif Serin”, “Konforlu”, “Hafif Ilik”, “Ilik”, “Sicak” ve “Cok
Sicak* termal algilar1 goriilmektedir. Caligma alaninda ortalama sicaklik degerleri 19°C

ile 26,8°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler 18,5-29,5°C arasinda olup;
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hissedilen sicaklik degerlerini gostermektedir. Buna gore ortalama sicaklik degeri
20°C’dir. Termal alg1 bu alanda “Konforlu”; kuzey ve bat1 kisimlarinda 24,8-25,2°C ile
“Hafif Ihk”, glineyinde 29°C ile “Hafif Ihk”tir. Haziran ay1r maksimum sicaklik
degerleri 25,9°C ile 33,1°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler 26-42,6°C
arasinda olup “Konforlu”, “Hafif Ilik”, “Sicak” ve “Cok Sicak” termal algisina sahiptir.
Calisma alan1 36°C ile “Sicak™ olup; alanin giineyinde sicaklik degerleri 38-42,6°C
arasindaki degerler nedeni ile “Cok Sicak” termal algisina sahiptir. Pozanti ve
Camliyayla ilgelerinde sicaklik degerleri 26-30°C degerleri arasinda olup “Hafif Ilik” ve
“Ilhk™ kategorisinde degerlendirilmektedir. Haziran ayr minimum sicaklik degerleri
13,8°C ile 21,2°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler 12,81-21,47°C arasinda
olup; “Soguk”, “Serin” ve “Hafif Serin” termal algisina sahiptir. Calisma alan1 ¢evresi
“Hafif Serin” ve “Konforlu, kuzey ve kuzeybati ise genel anlamda “Hafif Serin” iken;
yiikseltinin fazla oldugu dar bir alan “Serin” termal algisina sahiptir.

Calisma alanm1 ve ¢evresinin Temmuz ay1 Is1 indeksi (Heat Index) ortalama,
maksimum ve minimum sicakliklar agisindan degerlendirildiginde biyoklimatik konfor
diizeyinde “Hafif Serin”, “Konforlu”, “Hafif Ilik”, “Sicak” ve “Cok Sicak® termal
algilar1 goriilmektedir. Calisma alaninda ortalama sicaklik degerleri 24,8°C ile 28,8°C
arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler 24,6-34,7°C arasinda olup; hissedilen
sicaklik degerlerini gostermektedir. Buna gore ortalama sicaklik degeri 31°C’dir.
Termal alg1 bu alanda “Ilik”; kuzey ve bati1 kisimlarinda 24,6-26,5°C ile “Hafif Ilhik”,
giineyinde 33°C ile “Hafif Ilik’tir. Temmuz ay1 maksimum sicaklik degerleri 30,4°C ile
35°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler 33-48,7°C arasinda olup “Ilik”, “Sicak”
ve “Cok Sicak” termal algisina sahiptir. Calisma alan1 43°C ile “Cok Sicak” olup; alanin
giineyinde sicaklik degerleri 40-48,7°C arasindaki degerler nedeni ile “Cok Sicak”
termal algisina sahiptir. Pozanti ve Camliyayla il¢elerinde sicaklik degerleri 30,4°C-
36°C degerleri arasinda olup “Ilik” ve “Sicak” kategorisinde degerlendirilmektedir.
Temmuz ay1 minimum sicaklik degerleri 17,3°C ile 25°C arasindadir. Is1 indeksine gore
bu degerler 16,2-25,6°C arasinda olup; “Hafif Serin”, “Konforlu” ve “Hafif Ilik” termal
algisina sahiptir. Calisma alaninin batis1 ve kuzeyi “Konforlu”, dogusu ve giineyi “Hafif
Ilik” iken; yiikseltinin fazla oldugu dar bir alan “Hafif Serin” termal algisina sahiptir.

Calisma alan1 ve g¢evresinin Agustos ay1 Is1 Indeksi (Heat Index) ortalama,

maksimum ve minimum sicakliklar agisindan degerlendirildiginde biyoklimatik konfor
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diizeyinde “Hafif Serin”, “Konforlu”, “Hafif Ilik”, “Ilik”, “Sicak” ve “Cok Sicak”
termal algilar1 goriilmektedir. Calisma alaninda ortalama sicaklik degerleri 23,9°C ile
29,6°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler 23,6-37°C arasinda olup; hissedilen
sicaklik degerlerini gostermektedir. Buna gore ortalama sicaklik degeri 30-31,5°C
arasindadir. Termal algi bu alanda “Ilik”; kuzey ve bati kisimlarinda 23,6-26°C ile
“Hafif Ilik”, giineyinde 35°C ile “Sicak™tir. Agustos ayr maksimum sicaklik degerleri
30,7°C ile 35,9°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler 33,6-52,1°C arasinda olup
“Ilk”, “Sicak” ve “Cok Sicak” termal algisina sahiptir. Caligma alan1 45-48°C ile “Cok
Sicak” olup; alanin giineyinde sicaklik degerleri 50°C fizerindeki degerler nedeni ile
“Cok Sicak” termal algisina sahiptir. Pozanti ve Camliyayla ilgelerinde sicaklik
degerleri 30,7-37°C degerleri arasinda olup “Ilik” ve “Sicak” kategorisinde
degerlendirilmektedir. Agustos ayr minimum sicaklik degerleri 17,3°C ile 25,5°C
arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler 16,4-26,2°C arasinda olup; “Hafif Serin”,
“Konforlu” ve “Hafif Ilik” termal algisina sahiptir. Calisma alaninin batis1 ve kuzeyi
genel olarak “Konforlu”, dogusu ve giineyi “Hafif Ilik” iken; yiikseltinin fazla oldugu
dar bir alan “Hafif Serin” termal algisina sahiptir.

Calisma alan1 ve cevresinin Eyliil ay1 Is1 Indeksi (Heat Index) ortalama,
maksimum ve minimum sicakliklar agisindan degerlendirildiginde biyoklimatik konfor
diizeyinde “Serin”, “Hafif Serin”, “Konforlu”, “Hafif Ilik”, “Ilik”, “Sicak” ve “Cok
Sicak” termal algilar1 goriilmektedir. Calisma alaninda ortalama sicaklik degerleri
18,9°C ile 27,8°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler 18-31,5°C arasinda olup;
hissedilen sicaklik degerlerini gostermektedir. Buna gore ortalama sicaklik degeri
25°C’dir. Termal algi bu alanda “Hafif Ilik”; kuzey ve dogu kisimlarinda 18-20°C ile
“Konforlu”, glineyi de 29-30°C ile “Hafif Iik” ve “Ilik”tir. Eylil ayr maksimum
sicaklik degerleri 26,5°C ile 34,8°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler 27,7-
46,7°C arasinda olup “Hafif Ilik”, “Ilik”, “Sicak” ve “Cok Sicak” termal algisina
sahiptir. Caligma alan1 ve g¢evresi 36-40°C ile “Sicak™ olup; alanin giineyinde sicaklik
degerleri 40-46,66°C arasindaki degerler nedeni ile “Cok Sicak” termal algisina
sahiptir. Pozanti ve Camliyayla ilgelerinde sicaklik degerleri 27,7-30°C degerleri
arasinda olup “Hafif Ihk” ve “Ilik” kategorisinde degerlendirilmektedir. Eyliil ay1
minimum sicaklik degerleri 14°C ile 21,7°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler

12,7-22°C arasinda olup; “Serin”, “Hafif Serin” ve “Konforlu” termal algisina sahiptir.
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Calisma alan1 ve cevresi “Hafif Serin” ve “Konforlu”, kuzey ve kuzeybatist genel olarak
“Hafif Serin” iken; yiikseltinin fazla oldugu dar bir alan “Serin” termal algisina sahiptir.

Calisma alan1 ve cevresinin Ekim ay1 Is1 Indeksi (Heat Index) ortalama,
maksimum ve minimum sicakliklar agisindan degerlendirildiginde biyoklimatik konfor
diizeyinde “Serin”, “Hafif Serin”, “Konforlu”, “Hafif Ilik”, “Ilik” ve “Sicak” termal
algilart goriilmektedir. Calisma alaninda ortalama sicaklik degerleri 12,9°C ile 23,9°C
arasindadir. Is1 indeksine goére bu degerler 11,9-23,8°C arasinda olup; hissedilen
sicaklik degerlerini gostermektedir. Buna gore ortalama sicaklik degeri 20°C’dir.
Termal alg1 bu alanda “Konforlu”; kuzey ve bat1 kisitmlarinda 11,9-15°C ile “Serin” ve
“Hafif Serin”, giineyinde 23°C ile “Konforlu” ve “Hafif Ilik”tir. Ekim ay1 maksimum
sicaklik degerleri 20,3°C ile 31,7°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler 20-
35,3°C arasinda olup “Konforlu”, “Hafif Ilik” ve “Sicak” termal algisina sahiptir.
Caligma alan1 ve ¢evresi 35°C’nin iizerinde “Sicak” olup; alanin giineydogusu 35°C’nin
tizerindeki degerler nedeni ile “Sicak” termal algisina sahiptir. Pozant1 ve Camliyayla
ilcelerinde sicaklik degerleri 20-23,5°C degerleri arasinda olup “Konforlu” ve “Hafif
Ilik” kategorisinde degerlendirilmektedir. Ekim ay1 minimum sicaklik degerleri 10°C ile
16,5°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler 8,7-15,6°C arasinda olup; “Serin” ve
“Hafif Serin” termal algisina sahiptir. Calisma alam1 ve cevresi “Hafif Serin” ve
“Konforlu”, giineyi “Hafif Serin” iken; diger tiim kisimlar “Serin” termal algisina
sahiptir.

Calisma alam1 ve cevresinin Kasim ay1 Is1 Indeksi (Heat Index) ortalama,
maksimum ve minimum sicakliklar agisindan degerlendirildiginde biyoklimatik konfor
diizeyinde “Cok Soguk”, “Soguk”, “Serin”, “Hafif Serin”, “Konforlu” ve “Hafif Ilik”
termal algilar1 goriilmektedir. Calisma alaninda ortalama sicaklik degerleri 9,4°C ile
16,4°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler 7,9-15,8°C arasinda olup; hissedilen
sicaklik degerlerini gostermektedir. Buna gore ortalama sicaklik degeri 16°C’dir.
Termal alg1 bu alanda “Hafif Serin”; kuzey ve bat1 kisimlarinda 7,9-10°C ile “Soguk”
ve “Serin”, giineyinde 15°C ile “Hafif Serin”dir. Kasim ayir maksimum sicaklik
degerleri 12°C ile 24,5°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler 10,7-24,8°C
arasinda olup “Serin”, “Hafif Serin”, “Konforlu” ve “Hafif Ilik” termal algisina sahiptir.
Calisma alani ve g¢evresi 21°C’nin iizerinde “Konforlu” olup; alanin giineyinde dar bir

alan 24°C’nin iizerindeki degerler nedeni ile “Hafif Ilik” termal algisina sahiptir.
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Pozant1 ve Camliyayla ilgelerinde sicaklik degerleri 10-15°C degerleri arasinda olup
“Serin” ve “Hafif Serin” kategorisinde degerlendirilmektedir. Kasim ay1 minimum
sicaklik degerleri 4,9°C ile 11,2°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler 2,8-
10,1°C arasinda olup; “Cok Soguk”, “Soguk™ ve “Serin” termal algisina sahiptir.
Calisma alan1 ve ¢evresi “Soguk”, kuzey ve kuzeybati giineyi “Cok Soguk” ve “Soguk”
termal algisina sahiptir.

Calisma alam1 ve cevresinin Aralik ay1 Is1 Indeksi (Heat Index) ortalama,
maksimum ve minimum sicakliklar agisindan degerlendirildiginde biyoklimatik konfor
diizeyinde “Cok Soguk”, “Soguk”, “Serin”, “Hafif Serin” termal algilar1 goriilmektedir.
Calisma alaninda ortalama sicaklik degerleri 4,6°C ile 12°C arasindadir. Is1 indeksine
gore bu degerler 2,9-11,1°C arasinda olup; hissedilen sicaklik degerlerini
gostermektedir. Buna gore ortalama sicaklik degeri 8°C’dir. Termal algi bu alanda
“Serin”dir. Kuzey ve bati kisimlarinda 2,9-5,5°C ile “Cok Soguk” ve “Soguk”,
giineyinde 10-11,1°C ile “Serin”dir. Aralik ay1 maksimum sicaklik degerleri 6,8°C ile
18,7°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler 5,5-18,5°C arasinda olup “Soguk”,
“Serin”, “Hafif Serin” ve “Konforlu” termal algisina sahiptir. Caligsma alan1 ve ¢evresi
14,5-15,5°C arasinda “Hafif Serin” olup; alanin giineyinde 17-18,5°C arasindaki
degerler nedeni ile “Hafif Ilik” termal algisina sahiptir. Pozanti ve Camliyayla
ilcelerinde sicaklik degerleri 5,5-9,5°C degerleri arasinda olup “Soguk” ve “Serin”
kategorisinde degerlendirilmektedir. Aralik ayr minimum sicaklik degerleri 1°C ile
7,5°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler -1,1-6,2°C arasinda olup; “Soguk”
termal algisina sahiptir. Caligma alaninin giineyi “Cok Soguk” termal algisina sahiptir.

Calisma alan1 ve cevresinin Is1 Indeksi (Heat Index) degerleri biyoklimatik
konfor agisindan degerlendirildiginde Ocak ay1 konforun en diisiik oldugu ay olarak
goriilmektedir. Bu ayda biyoklimatik konfor acisindan “Cok Soguk”, “Soguk”, “Serin”
ve “Hafif Serin” algilar bulunmaktadir. Biyoklimatik konfor agisindan en uygun ay
“Serin”, “Hafif Serin”, “Konforlu”, “Hafif Ilik”, “Ilik” ve “Sicak” termal algilar ile
Ekim ayidir. Diger tiim aylarda “Cok Soguk”, “Soguk”, “Cok Sicak™ “Sicak” algilarinin

bulunmasi nedeniyle konforlu kabul edilmemistir.
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Harita 18. Calisma Alani ve Cevresinin Aylara Gore Ortalama Sicaklik Ist Indeksi Ozellikleri
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Harita 19. Calisma Alant ve Cevresinin Aylara Gore Ortalama Sicaklik Termal Stres Seviyeleri

160



Lejant Ist indeksi (Heat Index) N
Maksimum Sicaklik °C £7 Calisma Alam

\’b
B PSSR PLTERIEEENS
e NN NN N N N NN N N N N N N N N N
‘;?" %"‘ [SRUARUCACRNC AR AN Y q;g. APCRPUA S AT D ©Y S B 00 D 0 10 20 40
C T T T T T T T T T Km

Harita 20. Calisma Alanmi ve Cevresinin Aylara Goére Maksimum Sicaklik Isi Indeksi Ozellikleri
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Harita 21. Calisma Alant ve Cevresinin Aylara Gore Maksimum Sicaklik Termal Stres
Seviyeleri
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Lejant Isi indeksi (Heat Index)
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Harita 22. Calisma Alam ve Cevresinin Aylara Gére Minimum Sicaklik Ist Indeksi Ozellikleri
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Harita 23. Calisma Alant ve Cevresinin Aylara Gore Minimum Sicaklik Termal Stres Seviyeleri
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4.2. CALISMA ALANININ BiYOKLIMATIK KONFOR
SARTLARININ ALANSAL VE ZAMANSAL DAGILIMI

Calisma alaninda yapilan sicaklik ve bagil nem Slgliimleri sonucunda aylara gore
sicaklik, bagil nem haritalar1 olusturulmustur. Sicaklik ve bagil nem haritalar
kullanarak 1s1 indeksi haritalar1 (hissedilen sicaklik) elde edilmis; tiim aylara ait termal

stres seviye haritalart olugturulmustur.
4.2.1. SICAKLIK

Calisma alaninda sabah saat 07.00°’da yapilan mobil 6l¢lim sonucunda elde

edilen degerler ile aylara gore sicaklik haritalar1 olusturulmustur (Harita 24).

Ocak ayinda 07.00’da en diisiik sicaklik 6,6°C ile Karslilar ve Kurttepe mahallelerinde,
en yliksek sicaklik ise 9,8°C ile Yurt ve Toros mahallelerinde goriilmektedir. Subat
ayinda ise en diisiik sicaklik Kurttepe ve Karslilar mahallelerinin kuzeyi ile Giizelyal
Mabhallesi’nin kuzeydogusunda 9°C olarak elde edilmistir. Subat ayinda en yiiksek
sicaklik 12,4°C ile Yurt ve Toros mahallelerinde tespit edilmistir.

Mart ve Nisan aylarinda 07.00°’da elde edilen en diisiik sicaklik Giizelyal
Mabhallesi’nde goriilmiistiir. Mart ayinda en yiiksek sicaklik Yurt Mahallesi’nde 15,2°C
iken; Nisan ayinda Toros Mahallesi’nde 18,3°C olarak elde edilmistir. Mayis ayinda en
diisiik sicaklik 18,4°C ile Kurttepe; en yiiksek sicaklik ise 22,2°C ile Huzurevleri
Mahallesi’nde tespit edilmistir.

Haziran ayinda 07.00°da en diisiik sicaklik 21,4°C ile Yurt Mahallesi’nde tespit
edilmis olup; ayn1 zamanda kisin en yiiksek sicakliga sahip mahallelerden biridir.
Bunun nedenleri arasinda sahip oldugu yesil alan miktar1 bulunmaktadir. Haziran
aymnda en yiiksek sicaklik 25,7°C ile Huzurevleri Mahallesi’'nde goriilmektedir.
Temmuz ayimda en diisiik sicaklik 26°C ile Giizelyali; en yiiksek sicaklik ise 28,5°C ile
Toros Mabhallesi’nde elde edilmistir. Agustos ayinda en diisiik sicaklik 26,4°C ile
Kurttepe, en yiiksek sicaklik ise 30°C ile Huzurevleri Mahallesi’nde goriilmektedir.

Eyliil aymnda en diisiik sicaklik 21°C ile Kurttepe; en yiiksek sicaklik 27°C ile
Toros Mabhallesi’ndedir. Ekim ve Kasim aylarinda 07.00’da en diisiik sicaklik Giizelyali
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Mabhallesi’nde goriilmektedir. Ekim ayinda en yiiksek sicaklik 24°C ile Toros; Kasim
ayinda en yiiksek sicaklik 16°C ile Yurt Mahallesi’nde tespit edilmistir.

Aralik ayinda 07.00’da en diisiik sicaklik 7,5°C ile Kurttepe; en yiiksek sicaklik
ise 10,5°C ile Yurt Mahallesi’nde tespit edilmistir.

07.00’da elde edilen tiim sicaklik verileri degerlendirildiginde; Toros Mahallesi
6 ay (Ocak-Subat-Nisan-Temmuz-Eylil-Ekim), Yurt Mahallesi 5 ay (Aralik-Ocak-
Subat-Mart-Kasim) Huzurevleri Mahallesi 3 ay (Mayis-Haziran-Agustos) siiresince en
yiiksek sicaklik diizeylerine sahip olmustur. Ozellikle Yurt Mahallesi’nin kis boyunca
07.00’da en yiiksek sicaklik degerine sahip oldugu goriilmektedir. Bunun nedeninin
yiksek katli bina varligimin yogun olmasi ve yesil alanlarin binalarin arasinda
bulunmasi oldugu diisiiniilmektedir (Fotograf 41). Yaz doneminde ise Toros ve
Huzurevleri mahalleleri ¢ok yiiksek sicaklik diizeyine sahiptir. Bu durumun da binalarin

cok katli olmasi ve yesil alan miktari ile iliskili oldugu distiniilmektedir (Harita 23).

-
=

’ “ (=
'ﬂ b 4

Fotograf 41. Cukurova’da Yiiksek Katli Binalar Ve Yesil Alanlardan Bir Goriiniim
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Harita 20. Calisma Alaninda 07.00°da Olgiilen Sicaklik Degerlerinin Aylara Gére Dagilimi
(2020 Yily)
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Calisma alaninda saat 14.00’da yapilan mobil 6l¢iimler sonucunda elde edilen

degerler ile aylara gore sicaklik haritalar1 olusturulmustur (Harita 25).

Ocak ayinda 14.00°da en diisiik sicaklik 9,5°C ile Kurttepe, en yiiksek sicaklik
ise 12,6°C ile Yurt ve Toros mahallelerinde goriilmektedir. Subat ayinda en diisiik
sicaklik Kurttepe ve Karslilar mahallelerinin kuzeyi ile Giizelyali Mabhallesi’nin
kuzeydogusunda 10,3°C olarak; en yiiksek sicaklik ise Yurt ve Toros mahallelerinde
14,4°C olarak tespit edilmistir.

Mart ve Nisan aylarinda 14.00°da en diisiik sicaklik Kurttepe Mahallesi’nde
goriilmiistiir. Mart ayinda en yiiksek sicaklik Yurt ve Toros mahallelerinde 18,4°C’dir.
Nisan ayinda ise Toros ve Yurt mahalleleri 22,1°C ile en yiiksek sicakliga sahiptir.
Mayis aymda en diisiik sicaklik 22,6°C ile Kurttepe; en yiiksek sicaklik ise 26,7°C ile

Toros Mahallesi’nde elde edilmistir.

Haziran aymda 14.00°da en diisiik sicaklik Kurttepe Mahallesi’nde 21,4°C
olarak tespit edilmistir. Haziran ayinda en yiiksek sicaklik Toros Mahallesi’'nde
30,19°C’dir. Temmuz ayinda en diisiik sicaklik 32°C ile Kurttepe; en yiiksek sicaklik
ise 36°C ile Toros Mahallesi’nde goriilmiistiir. Agustos ayinda en diisiik sicaklik
Kurttepe ve Karshlar mahallelerinde 33°C; en yiiksek sicaklik ise Huzurevleri
Mabhallesi’nde 37,3°C’dir.

Eyliil ayinda 14.00°da en diisiik sicaklik Kurttepe ve Karslilar mahallelerinde
29°C olarak; en yiiksek sicaklik 34,3°C ile Huzurevleri Mahallesi’'nde goriilmiistiir.
Ekim ve Kasim aylarinda 14.00’da en diisiik sicaklik Kurttepe Mahallesi’'nde tespit
edilmistir. Ekim ayinda en yiiksek sicaklik 28,5°C ile Huzurevleri; Kasim ayinda en

yuksek sicaklik 22,5°C ile Toros Mahallesi’nde tespit edilmistir.

Aralik aymnda 14.00°da en diisiik sicaklik 10,5°C ile Giizelyali; en yliksek
sicaklik ise 15°C ile Yurt Mahallesi’nde tespit edilmistir.

14.00’da elde edilen tiim sicaklik verileri degerlendirildiginde; Toros Mahallesi
8 ay (Ocak-Subat-Mart-Nisan-Mayis-Haziran-Temmuz-Kasim), Yurt Mahallesi 5 ay
(Aralik- Ocak-Subat-Mart-Nisan), Huzurevleri Mahallesi 3 ay (Agustos-Eyliil-Ekim)
boyunca en yiiksek sicaklik diizeylerine sahip olmustur. Ozellikle Yurt Mahallesi’nin
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kis boyunca 14.00’da en yiiksek sicaklik degerine sahip oldugu goriilmektedir. Bu
durum alanda bulunan yiiksek katli bina varlig1 ve yesil alanlarin binalarin arasinda
bulunmasi ile iligkili goriilmektedir. Toros Mahallesi de Agustos ay1 hari¢ ilkbahar ve
yaz doneminde en yiiksek sicaklik degerlerine sahip olmustur. Bu siirecin devaminda da
Huzurevleri Mahallesi yaz sonu ve sonbaharda Kasim ay1 hari¢ en yiiksek sicakliklara
sahip olmustur. Bu durumun da binalarin ¢ok katli olmasi ve yesil alan miktar1 ile

iliskili oldugu diistiniilmektedir.
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Harita 21. Calisma Alaminda 14.00’da Olgiilen Sicaklik Degerlerinin Aylara Gére Dagilimi
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Calisma alaninda saat 21.00’da yapilan mobil 6l¢iimler sonucunda elde edilen

verilerle aylara gore sicaklik haritalar1 olusturulmustur (Harita 26).

Ocak ayinda 21.00°da elde edilen en diisiik sicaklik 6,3°C ile Kurttepe ve
Karslilar Mahallesi’nde, en yiiksek sicaklik ise 9,5°C ile Belediye Evleri Mahallesi’nde
goriilmektedir. Subat ayinda en diisiik sicaklik Kurttepe ve Karslilar mahallelerinin
kuzeyi ile Giizelyali Mahallesi’nin kuzeydogusunda 8,2°C’dir (Fotograf 42). Subat
ayimda en yiiksek sicaklik 11,7°C ile Toros Mahallesi’nde tespit edilmistir.

Fotograf 42. Seyhan Baraji ve Cevresindeki Yerlesmelerden Bir Gortiniim

Mart ayinda 21.00’da en diisiik sicaklik 10,1°C ile Glizelyali Mahallesi’nde
goriilmiistiir. Mart ayinda en yiiksek sicaklik 15°C ile Yurt Mahallesi’nde elde
edilmistir. Nisan aymda en diisiik sicaklik 14,7°C ile Kurttepe Mahallesi’nde
goriilmistiir. Nisan aymnda en yiliksek sicaklik 18°C ile Toros Mahallesi’'nde elde

edilmistir. Mayis ayinda en disiik sicaklik 17,7°C ile Kurttepe ve Glizelyal
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mahallelerinde; en yiiksek sicaklik ise 20,1°C ile Huzurevleri Mahallesi’nde tespit
edilmistir (Fotograf 4.3).

Haziran ayinda 21.00°da dlgiilen en diisiik sicaklik degeri 20°C ile Giizelyali; en
yuksek sicaklik ise 26°C ile Mahfesigmaz Mahallesi’nde goriilmektedir. Temmuz
ayinda en diisiik sicaklik 25°C ile Kurttepe; en yliksek sicaklik 29,3°C ile Toros
Mabhallesi’nde tespit edilmistir. Agustos ayinda 21.00’da en diisiik sicaklik 25,5°C ile
Kurttepe, en yiiksek sicaklik ise 31,2°C ile Belediye Evleri Mahallesi’nde

goriilmektedir.

Eyliil ayinda 21.00°da en diisiik sicaklik 22,4°C ile Kurttepe; en yliksek sicaklik
ise 27,6°C ile Huzurevleri Mahallesi’nde tespit edilmistir. Ekim ve Kasim aylarinda en
diisiik sicaklik Giizelyali Mahallesi’nde goriilmektedir. Ekim ay1 en yiiksek sicaklik
23°C ile Toros; Kasim ayinda en yiiksek sicaklik 15,59°C ile Huzurevleri Mahallesi’nde

elde edilmistir.

Aralik ayinda 21.00’da en diisiik sicaklik 8,6°C ile Kurttepe ve Karslilar
mahallelerinde; en yiiksek sicaklik ise 12,2°C ile Yurt ve Toros mahallelerinde tespit

edilmistir.

21.00’da elde edilen tiim sicaklik verileri degerlendirildiginde; Toros Mahallesi
4 ay (Aralik-Subat-Nisan-Temmuz), Yurt Mahallesi 2 ay (Aralik-Mart), Huzurevleri
Mahallesi 2 ay (Mayis-Eyliil); Belediye Evleri Mahallesi 2 ay (Ocak-Agustos);
Glizelyali Mabhallesi 2 ay (Ekim-Kasim), Mahfesigmaz Mahallesi 1 ay (Haziran)
boyunca en yiiksek sicaklik diizeylerine sahip olmustur. 21.00’da elde edilen veriler
aylara ve mahallelere gore farkliliklar gostermektedir. En yiiksek diizeyler 2 ay1 kis
doneminde olmak iizere 4 ay siiresince Toros Mahallesi’nde goriilmektedir (Fotograf

43).
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Fotograf 43. Yiiksek Katl Binalardan Bir Gériintim
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4.2.2. NEM

Calisma alaninda saat 07.00°da yapilan mobil 6l¢iimler sonucunda elde edilen

degerler ile aylara gore bagil nem haritasi olusturulmustur (Harita 27).

Ocak ayinda 07.00°da elde edilen en diisiik bagil nem orani Beyazevler ve
Mahfesigmaz mahallelerinde %78 oraninda, en yiiksek bagil nem orani ise Kurttepe ve
Karslilar mahallelerinde %83 oraninda goriilmektedir. Subat ayinda ise 07.00°da en
diisiik bagil nem orani1 Beyazevler ve Mahfesigmaz mahallelerinde %76; en yliksek

bagil nem orani ise Yiiziinciiyil Mahallesi’nde %82,1 olarak elde edilmistir.

Mart ve Nisan aylarinda 07.00’da en diisiik bagil nem oram1 Beyazevler
Mabhallesi’nde sirasiyla %67,1 ve %54,2 olarak goriilmiistiir. Bu aylarda en yliksek
bagil nem oran1 Belediye Evleri Mahallesi’nde sirasiyla %80 ve %77 oraninda tespit
edilmistir. Mayis ayinda en diigiik bagil nem oran1 %60 ile Beyazevler; en yiiksek bagil

nem orant ise %80,1 ile Kurttepe Mahallesi’nde goriilmiistiir.

Haziran aymda 07.00’da en diisik bagil nem orant %65 ile Beyazevler
Mabhallesi’nde; en yliksek bagil nem orani da %84,39 ile Kurttepe Mahallesi’nde tespit
edilmistir. Temmuz ayinda 07.00’da en diisiikk bagil nem oram1 %73,6 ile Toros; en
yuksek bagil nem oram ise %80,3 ile Kurttepe Mahallesi’nde elde edilmistir. Agustos
ayinda 07.00°da en diisiik ve en yiiksek bagil nem orami sirasiyla %69,4 ve %78,8 ile

Huzurevleri Mahallesi’nde goriilmektedir.

Eyliill ayinda 07.00’da en diisiik bagil nem oran1 %66 ile Belediye Evleri; en
yuksek bagil nem oranit %73,39 ile Toros Mahallesi’nde tespit edilmistir. Ekim ve
Kasim aylarinda 07.00’da en diisiik bagil nem oram1 (Ekim %50 ve Kasim %49)
Belediye Evleri Mahallesi’nde goriilmektedir. Ekim ay1 en yiiksek bagil nem orani %66
ile Huzurevleri; Kasim ayinda en yiiksek bagil nem oran1 %67,3 ile Belediye Evleri

Mahallesi’nde tespit edilmistir.

Aralik ayinda 07.00’da en diisiik bagil nem oran1 %63 ile Belediye Evleri ve
Huzurevleri mahallelerinde; en yiiksek bagil nem orani ise %80 ile Huzurevleri

Mahallesi’nde tespit edilmistir.
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Calisma alaninda mobil Olglimlerden 07.00°da elde edilen tim veriler
degerlendirildiginde; en yiiksek nem oranmnin %84.,4 ile Haziran ayinda Kurttepe; en
diisiik nem oraninin ise %54,2 ile Nisan ayinda Beyazevler Mahallesi’nde elde edildigi

ortaya konulmustur.
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Calisma alaninda saat 14.00°da yapilan mobil 6l¢iim sonucundan elde edilen

degerler kullanilarak aylara gére bagil nem haritasi olusturulmustur (Harita 28).

Ocak aymda 14.00’da elde edilen en diisiik bagil nem oran1 %42 ile Huzurevleri
Mahallesi’nde, en yiiksek bagil nem oranmi ise %55 ile Kurttepe ve Karslilar
mahallelerinde goriilmektedir. Subat ayinda 14.00’da en diisiik bagil nem oran1 %40
olarak tespit edilmistir. En diisiik bagil nem oran1 Huzurevleri Mahallesi’nde
goriilmiistiir. Subat aymda 14.00’da en yiiksek bagil nem oram1 ise Kurttepe
Mahallesi’nde %53,4 diizeyinde tespit edilmistir.

Mart ayinda 14.00’da elde edilen en diisiik bagil nem orami %37,1 ile Yurt
Mahallesi’nde; en yiiksek bagil nem orami da %49,3 diizeyinde Belediye Evleri
Mahallesi’nde goriilmiistiir. Nisan ayinda 14.00’da en diisiik bagil nem oran1 %36,7 ile
Huzurevleri; en yiiksek bagil nem oran1 %49,2 ile Belelediye Evleri Mahallesi’ndedir.
Mayis ayinda 14.00’da en diisiikk bagil nem oran1 Yurt Mahallesi’nde %48,3 oraninda;
en yiksek bagil nem orani ise Huzurevleri Mahallesi’nde %64,49 oraninda tespit

edilmistir.

Haziran ayinda 14.00’da elde edilen verilere gore, en diisiik bagil nem oram
%50 ile Huzurevleri; en yiiksek bagil nem oran1 %69 diizeyi ile Yurt Mahallesi’nde elde
edilmistir. Temmuz ayinda 14.00°da en diisiik bagil nem oran1 %50 ile Huzurevleri; en
yiiksek bagil nem orani ise %58 ile Yurt Mahallesi’ndedir. Agustos ayinda 14.00°da
goriilen en diisiik bagil nem oran1 %46,9 ile Mahfesigmaz; en yiiksek bagil nem orani

ise %58 ile Beyazevler Mahallesi’nde tespit edilmistir.

Eyliil ayinda 14.00°da en diisik bagil nem oram1 %66 ile Belediye Evleri; en
yiiksek bagil nem oran1 %73,39 ile Toros Mabhallesi’nde tespit edilmistir. Ekim ve
Kasim aylarinda 14.00’da en diisiik bagil nem orani sirastyla %50 ve %49 olup;
Belediye Evleri Mahallesi’nde goriilmektedir. Ekim ayinda en yiiksek bagil nem orani
%56 ile Huzurevleri; Kasim aymnda en yiiksek bagil nem orami %57,8 ile Belediye
Evleri Mahallesi’nde tespit edilmistir.
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Aralik aymda 14.00°da en diisiik bagil nem oran1 %55 ile Kurttepe ve Karslilar
mahallelerinde goriiliirken, en yiiksek bagil nem oran1 %70 ile Belediye Evleri

Mahallesi’nde tespit edilmistir.

Calisma alaninda mobil oOl¢iimlerden 14.00°da elde edilen tiim veriler
degerlendirildiginde; en yiiksek nem oranmnin %73,4 ile Eyliil ayinda Toros; en diisiikk
nem oraninin ise Nisan aymda %36,7 ile Huzurevleri Mahallesi’nde elde edildigi

belirlenmistir.
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Calisma alaninda saat 21.00’da yapilan mobil 6l¢iimler sonucunda elde edilen

degerler ile aylara gore bagil nem haritasi olusturulmustur (Harita 29).

Ocak ayinda 21.00’da elde edilen en diisik bagil nem orami %61,4 ile
Huzurevleri Mahallesi’nde, en yiiksek bagil nem orani ise %72 ile Kurttepe ve Karslilar
mahallelerinde goriilmektedir. Subat ayinda 21.00’da en diistik bagil nem oran1 %57,7
ile Toros; Subat ayinda en yiiksek bagil nem orani ise %74,5 ile Kurttepe Mahallesi’nde

tespit edilmistir.

Mart ve Nisan aylarinda 21.00°da elde edilen en diisiik aksam bagil nem orani
sirastyla %54,1 ve %55 olarak Yurt Mahallesi’nde goriilmiistiir. Mart ayinda en yiiksek
bagil nem oran1 %66,9 ile Karslilar; Nisan ayinda en yiiksek bagil nem oran1 %67,5 ile
Kurttepe Mahallesi’nde elde edilmistir. Mayis aymda 21.00’da en diisiik bagil nem
oran1 %60 ile Beyazevler Mahallesi’nde goriiliirken; en yiiksek bagil nem oran1 %78 ile

Belediye Evleri Mahallesi’nde tespit edilmistir.

Haziran aymda 21.00’da elde edilen en diisik bagil nem orant %63,2 ile
Huzurevleri Mahallesi’nde; en yiiksek bagil nem orani ise %80,3 ile Belediye Evleri
Mahallesi’nde tespit edilmistir. Temmuz ayinda 21.00’da en diisiik bagil nem oran1 %70
ile Huzurevleri Mahallesi’nde goriiliirken; en yiiksek bagil nem orani ise %80 ile
Yiiziinciiyll Mahallesi’nde elde edilmistir. Agustos ayinda 21.00°da en diisiik (%58,7)

ve en yiiksek (%67,8) bagil nem oran1 Huzurevleri Mahallesi’nde tespit edilmistir.

Eyliil ayinda 21.00°da elde edilen en diisiik bagil nem oran1 %59,3 ile Belediye
Evleri; en yiiksek bagil nem oran1 %74,1 ile Huzurevleri Mahallesi’ndedir. Ekim ve
Kasim aylarinda en diisiik bagil nem orani sirasiyla %49 ve %47 olup; Belediye Evleri
Mahallesi’nde goriilmiistiir. Ekim ay1 en yiikksek bagil nem oran1 %65 ile Toros
Mahallesi’nde; Kasim ay1 en yiiksek bagil nem oran1 %64 ile Giizelyali Mahallesi’nde

tespit edilmistir.

Aralik aymda 21.00’da elde edilen en disiik bagil nem oram1 %51 ile
Yiiziinciiyil; en yiiksek bagil nem orani ise %75 ile Huzurevleri Mahallesi’nde tespit

edilmistir.
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Calisma alaninda mobil oOl¢iimlerden 21.00°da elde edilen tiim veriler
degerlendirildiginde; en yiiksek nem oraninin Belediye Evleri Mahallesi’nde Haziran
aymda %80,3 ile; en diisiik nem oranimnin ise Kasim aymda % 47 ile elde edildigi

belirlenmistir.

Bagil nem i¢in elde edilen tiim veriler degerlendirildiginde; tiim saatlerde en
yiiksek nem diizeyleri Kurttepe Mabhallesi’nde 4 ay (Ocak-Mayis-Haziran-Temmuz),
Belediye Evleri Mahallesi’nde 3 ay (Mart-Nisan-Kasim), Huzurevleri Mahallesi’nde 3
ay (Agustos-Ekim-Aralik) ve Yiiziinciiyll Mahallesi’nde 1 ay (Eyliil) elde edilirken; en
diisiik bagil nem ise Huzurevleri Mahallesi’nde 4 ay (Ocak-Subat-Nisan-Temmuz),
Yurt Mabhallesi’nde 3 ay (Mart-Mayis-Haziran), diger 5 mahallede (Mahfesigmaz,
Yiiziinciiy1l, Giizelyali, Belediye Evleri, Kurttepe) de 1’er ay goriilmiistiir.
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4.2.3. IS INDEKSI (HEAT INDEX)

Calisma alaninda hissedilen sicaklig1 tespit etmek igin Is1 Indeksi kullanilmustir.
Elde edilen aylik sicaklik ve bagil nem haritalar1 kullanilarak Is1 Indeksi haritalar:

olusturulmustur.
4.2.3.1. SABAH OLCUMU

Calisma alaninda saat 07.00°da yapilan mobil 6l¢liimler sonucunda elde edilen
sicaklik ve bagil nem verileri aylara gore degerlendirilmis; Is1 Indeksi ve Termal Stres
Seviyesi haritas1 olusturulmustur (Harita 30, Harita 31). Tim alanda 07.00’daki Is1
Indeksi degerlerine gore biyoklimatik konfor sartlarmmn alansal dagilimlarinin “Soguk”,
“Serin”, “Hafif Serin”, “Konforlu”, “Hafif Ilik” ve “Ilik” termal algilarindan olustugu

belirlenmistir.

Is1 indeksine gore Ocak ayinda saat 07.00’da hissedilen sicaklik 5,5-9°C
degerleri arasindadir. Hissedilen sicaklik degerleri en diisiik olan yerler Karslhlar,
Kurttepe, Yiiziinciiyll ve Mahfesigmaz mahalleleridir. Bu mahallerin sicaklik degeri
8°C’den diisiik oldugu icin “Soguk’’ araliginda yer almaktadir. Giizelyal ve Beyazevler
mabhallelerinin kuzeydogusunda da sicaklik degerleri 8°C’den diisiik oldugu icin
“Soguk’ araliginda iken; bu mabhallelerin diger kisimlar1 8°C’den yiiksek degere
sahiptir. Bu nedenle de burada “Serin” termal algis1 bulunmaktadir. Yurt Mahallesi’nin
biiytlik boliimii ve Toros Mahallesi’nin batis1 8°C’den yiiksek degere sahip olduklari i¢in

“Serin” termal algisina sahiptir.

Is1 indeksine gore Subat ayinda 07.00°da hissedilen sicaklik 8,1-11,8°C degerleri
arasindadir. En diisiik sicaklik 8,1°C ile Giizelyali, en yiiksek sicaklik ise 11,8°C ile
Toros Mahallesi’'nde goriilmektedir. Calisma alaninin tamaminda Subat ay1 sicaklik

degerleri 8°C’den yliksek oldugu i¢in “Serin” termal algis1 goriildiigii belirlenmistir.

Is1 indeksine gore Mart ayinda 07.00°da hissedilen sicaklik 10,1-14,7°C
degerleri arasindadir. En diistik sicaklik 10,1°C ile Karshlar, en yiiksek sicaklik ise
14,7°C ile Yurt Mahallesi’nde tespit edilmistir. Karshilar, Kurttepe, Yiiziinciiy1l ve
Mahfesigmaz mahalleleri sicaklik degerleri 13°C’den diisiik oldugundan dolay1 “Serin”

araligindadir. Gtlizelyali, Beyazevler, Huzurevleri ve Belediye Evleri mahallelerinin
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biiyilk bolimii “Serin”, geri kalan bazi kisimlar da “Hafif Serin” araliginda yer
almaktadir. Yurt ve Toros mahallelerinin biiyiik boliimii “Hafif Serin”, diger kisimlari

da “Serin” termal algisina sahip alanlardir.

Is1 indeksine gore Nisan ayinda 07.00°da hissedilen sicaklik 14,5-18°C degerleri
arasindadir. En diistik sicaklik 14,5°C ile Giizelyali, en yiiksek sicaklik ise 18°C ile Yurt
Mahallesi’nde tespit edilmistir. Calisma alaninin tamaminda Nisan ayinda sicaklik

degerleri 13,1-18°C arasinda bulundugu icin “Hafif Serin” termal algis1 goriilmektedir.

Is1 indeksine gore Mayis aymda 07.00’da hissedilen sicaklik 18,3-22,4°C
degerleri arasindadir. En diistik sicaklik 18,3°C ile Karshlar, en yiiksek sicaklik ise
22,4°C ile Huzurevleri Mabhallesi’nde tespit edilmistir. Calisma alaninin tamaminda
May1s ayinda sicaklik degerleri 18,1-23°C arasinda bulundugu i¢in “Konforlu” termal

algis1 goriilmektedir.

Is1 indeksine gore Haziran ayinda 07.00°da hissedilen sicaklik 21,7-26,3°C
degerleri arasindadir. En diisiik sicaklik 21,7°C ile Yurt ve Toros mahallelerinde, en
yiiksek sicaklik ise 26,3°C ile Huzurevleri Mahallesi’nde tespit edilmistir. Seyhan Baraj
Goli’ne smirt olan mahallelerin (Kurttepe, Karsilar ve Beyazevler) biiyiik boliimiine ait
hissedilen sicaklik degerleri 23°C’den daha az oldugu i¢in “Konforlu” araliginda
bulunmaktadir. Giizelyali Mahallesi’nin kuzeydogusunda bulunan bir kisim da
“Konforlu” araliginda bulunmaktadir. Yurt ve Toros Mahallesi’'nde yesil alanlarin
varliginin ¢ok olmasi nedeniyle biiyiik oranda “Konforlu” termal algis1 tespit edilmistir.
Cok kathi binalarim yogun oldugu diger mahallerin hissedilen sicaklik degerleri

23°C’den yiiksek olup; termal alg1 diizeyi “Hafif Ilik” araligindadir.

Ist indeksine gore Temmuz ayinda 07.00’da hissedilen sicaklik 26,7-32,7°C
degerleri arasindadir. En diisiik sicaklik 21,7°C ile Giizelyali, en yiiksek sicaklik ise
32,7°C ile Toros Mahallesi’'nde tespit edilmistir. Seyhan Baraj Golii’ne sinir1 olan
mabhallelerin (Kurttepe, Karsilar ve Beyazevler) biiyiik boliimiiniin hissedilen sicaklik
degerleri 29°C’den daha az oldugu icin bu bolgede “Hafif Ilik” termal algis1

bulunmaktadir. Diger alanlar ise “Iliktir.

Is1 indeksine gore Agustos aymda 07.00’da hissedilen sicaklik 28,3-35°C

degerleri arasindadir. En diislik sicaklik Kurttepe, en yiiksek sicaklik ise Huzurevleri
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Mahallesi’nde tespit edilmistir. Kurttepe Mabhallesi’nin kuzeybatis1i ve Karslilar
Mahallesi’nin bir boéliimiinde hissedilen sicaklik 29°C’den daha diisiik olup; bu
bolgelerde termal alg1 “Hafif [liktir. Diger biitiin alanlarda ise “Ilik™tir.

Is1 indeksine gore Eyliil ayinda 07.00°da hissedilen sicaklik 21-29,1°C degerleri
arasindadir. En diisiik sicaklik 21°C ile Kurttepe, en yiiksek sicaklik ise 29,1°C ile
Toros Mahallesi’nde tespit edilmistir. Seyhan Baraj Go6li’ne smir1 olan mahallelerin
(Kurttepe, Karsilar ve Beyazevler) biiyiilk boliimiiniin hissedilen sicaklik degerleri
23°C’den daha az oldugu i¢in “Konforlu” araliginda bulunmaktadir. Gilizelyali
Mabhallesi’nin  kuzeydogusunda bulunan bir kisim da “Konforlu” aralifinda
bulunmaktadir. Cok katli binalarin yogun oldugu diger mahallerin hissedilen sicaklik

degerleri 23°C’den yiiksek olup; bu alanlarda termal alg1 “Hafif Ilik™tir.

Is1 indeksine gore Ekim aymda 07.00’da hissedilen sicaklik 16,3-24,2°C
degerleri arasindadir. En diisiik sicaklik 16,3°C ile Giizelyali, en yiiksek sicaklik ise
24,2°C ile Toros Mahallesi’nde tespit edilmistir. Calisma alaninin biiyiik bir boliimiiniin
07.00’da sicaklik degerleri 18,1°C-23°C arasinda olup; “Konforlu” termal algi elde
edilmistir. Seyhan Baraj Goli'ne smir1 olan mahallelerin (Kurttepe, Karsilar ve
Beyazevler) biiylik boliimiinde hissedilen sicaklik degerleri 18°C’den daha az oldugu
icin “Hafif Serin” termal algis1 goriilmektedir. Yurt ve Toros mahallelerinin bir
kisminda “Hafif Ilik” araligina rastlanmistir. Bu durum, mahallelerde yesil alan

miktarinin yiliksek olmasindan kaynaklanmaktadir.

Is1 indeksine gore Kasim ayinda 07.00°da hissedilen sicaklik 11,9-15,2°C
degerleri arasindadir. En disiik sicaklik 11,9°C ile Karslilar ve Kurttepe mahallelerinde,
en yiksek sicaklik ise 15,22°C ile Toros Mahallesi’nde tespit edilmistir. Karslilar,
Kurttepe, Yiiziinciiyil, Mahfesigmaz ve Giizelyal1 mahallelerinde hissedilen sicakliginin
13°C’den diisiik olmast nedeniyle “Serin”; diger alanlarda “Hafif Serin” termal algisi

bulunmaktadir.

Aralik ayinda 07.00°da hissedilen sicaklik 6,2°-9,5°C degerleri arasindadir.
Hissedilen sicaklik degerlerinin en diisiik oldugu alanlar Karslilar, Kurttepe, Yiizlinciiyil
ve Mahfesigmaz mahalleleridir. Bu mahallelerin sicaklik degeri 8°C’den diisiik oldugu

icin termal algt “Soguk” diizeyindedir. Giizelyali ve Beyazevler mahallelerinin
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kuzeydogusunda sicaklik degerlerinin 8°C’den diisilk olmasi nedeniyle termal algi
“Soguk”; bu mabhallelerin diger kisimlarinda hissedilen sicakliklarin 8°C’den yiiksek
olmasi nedeniyle de termal alginin “Serin” oldugu goriilmektedir. Ayni durum Yurt ve
Toros mabhallelerinin biiyiik bolimi icin de gecerli olup; 8°C’den yiiksek oldugu

“Serin” termal alg1 goriilmektedir.

07.00°da elde edilen 1s1 indeksi verileri degerlendirildiginde; Toros Mahallesi 7
ay (Aralik-Ocak-Subat-Temmuz-Eylil-Ekim-Kasim), Yurt Mahallesi 4 ay (Aralik-
Ocak-Mart-Nisan) Huzurevleri Mahallesi 3 ay (Mayis-Haziran-Agustos) siiresince en
yiiksek sicaklik diizeylerine sahip olmustur. Ozellikle Toros Mahallesi’nin kis mevsimi
stiresince 07.00’da en yiiksek 1s1 indeksi degerine sahip oldugu belirlenmistir. Bunun
nedeninin yiiksek katli bina varliginin yogun olmasi ve yesil alanlarin binalarin arasinda
bulunmasi oldugu disiiniilmektedir (Fotograf 44). Yaz doneminde ise Toros ve
Huzurevleri mahalleleri ¢ok yiiksek sicaklik diizeyine sahiptir. Bu durumun da binalarin

cok katli olmasi ve yesil alan miktar ile iliskili oldugu diistiniilmektedir.

Fotograf 44. Toros ve Giizelyali Mahallelerinden Bir Goriintim
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4.2.3.2. OGLEN OLCUMU

Calisma alaninda saat 14.00°da yapilan mobil 6l¢iimler sonucunda elde edilen
sicaklik ve bagil nem verileri kullanilarak aylara gére Is1 indeksi ve Termal Stres
Seviyesi haritas1 olusturulmustur (Harita 32, Harita 33). Tiim alanda 14.00’daki Is
Indeksi degerlerine gore biyoklimatik konfor sartlarinin alansal dagilimlarinin “Soguk”,
“Serin” , ““ Hafif Serin”, “Konforlu”, “Hafif Ilik”, “Ilik”, “Sicak”, “Cok Sicak” termal

algilarindan olustugu goriilmektedir.

Is1 indeksine gore Ocak ayinda 14.00°da hissedilen sicaklik 7,9-11,3°C degerleri
arasindadir. Hissedilen sicaklik degerleri en diisiik olan yerler Karslilar ve Kurttepe
mahalleleri olup; bu mabhallelerin bir kisminda sicaklik degeri 8°C’den diisiik oldugu
icin “Soguk” termal algis1 goriiliirken; caligma alaninin diger kisimlarinin sicaklik

degerleri 8°C’den biiyiik oldugu i¢in “Serin” termal alg1 elde edilmistir.

Is1 indeksine gore Subat ayinda 14.00°da hissedilen sicaklik 8,7-13,28°C
degerleri arasindadir. Caligma alaninda hissedilen sicaklik degerleri genel olarak 8-13°C
ile “Serin” termal algisina sahiptir. Yurt, Toros ve Belediye Evleri mahallelerinin bazi
kisimlarinda sicaklik degeri 13°C’den yiiksek oldugu i¢in “Hafif Serin’’ termal algisi

bulunmaktadir.

Is1 indeksine gore Mart ayinda 14.00°da hissedilen sicaklik 12,7°-17,5°C
degerleri arasindadir. Kurttepe Mahallesi’nin biiytik bir boliimii, Karshlar, Giizelyali ve
Beyazevler Mahalleri’nin kii¢lik bir boliimiinde sicaklik degeri 13°C’den diisiik oldugu
icin “Serin” termal algis1 goriilmektedir. Caligma alaninin diger kisminda ise sicaklik
degerleri 13°C ve 18°C arasinda bulundugu i¢in “Hafif Serin” termal algisi

bulunmaktadir.

Is1 indeksine gore Nisan ayinda 14.00°da hissedilen sicaklik 16,9°-21,6°C
degerleri arasindadir. Calisma alaninin ¢evresinde yer alan mahallelerin sicaklik degeri
18°C’den diisiik oldugu i¢in “Hafif Serin” termal algis1 yer almaktadir. Diger alanlarda

ise 18°C ve 23°C arasinda olmasi nedeniyle “Konforlu” termal algis1 goriilmektedir.

Is1 indeksine gore Mayis aymda 14.00’da hissedilen sicaklik 22,6-27,1°C

degerleri arasindadir. Mayis ayinda sicakligin artmasiyla ¢alisma alaninda bazi kisimlar
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konfor araligindan ¢ikmaktadir. Kurttepe Mahallesi’nin kuzeybatis1 ve Karshilar
Mahallesi’nin bir kisminda sicaklik degerinin 23°C’den daha diisiik olmas1 nedeniyle
“Konforlu” kabul edilmektedir. Calisma alaninin diger kisimlarinda sicaklik degerinin

23°C’den daha yiiksek olmasi nedeniyle termal alg1 “Hafif Ilik”tir.

Is1 indeksine gore Haziran ayinda 14.00°da hissedilen sicaklik 26,4°-34,8°C
degerleri arasindadir. Hissedilen sicaklik Kurttepe Mahallesi’nde en diisiik diizeydedir.
Calisma alanmin ¢evresinde yer alan mahalleler ile Yurt ve Toros mahallelerinin bazi
kisimlariin sicaklik degeri 29°C’den diisiik oldugu i¢in “Hafif Ilik”; diger kisimlar ise
“Ilhk™ termal algisina sahiptir. Haziran ay1 boyunca ¢aligma alaninin hicbir kisminda

“Konforlu” alan kalmamis ve yasam kalitesi diismeye baslamistir.

Is1 indeksine gore Temmuz ayinda 14.00°da hissedilen sicaklik 35,8°-43,1°C
degerleri arasindadir. Calisma alaninin hemen hemen tamaminda “Sicak™ termal algisi
goriilmektedir. Yiiksek kathi binalarin oldugu ve yesil alanin az oldugu mahallerde

termal alg1 “Cok Sicak’tir.

Is1 indeksine gore Agustos ayinda 14.00’da hissedilen sicaklik 35,8-47,7°C
degerleri arasindadir. Caligma alaninin g¢evresinde yer alan mahalleler ile yesil alani
fazla olan Yurt ve Toros Mahalleri’nin sicaklik degeri 41°C’den diisiik oldugu icin
“Sicak” termal algis1 bulunmaktadir. Diger kisimlarda ise “Cok Sicak” termal algisi
goriilmektedir. Agustos ay1 da Temmuz ay1 gibi hissedilen sicaklik diizeyinin artis

gosterdigi ve yasam kalitesinin azaldigi bir siirece sahiptir.

Is1 indeksine gore Eyliil ayinda 14.00’da hissedilen sicaklik 30,4°-41°C degerleri
arasindadir. Eyliil ayinda hissedilen sicaklik diisme egilimine girmis; calisma alani
cevresinin sicaklik degeri 30°C’ye kadar diismiistiir. Calisma alaninin ¢evresinde yer
alan mahalleler ile Toros, Belediye Evleri mahallelerinde sicaklik degeri 35°C’den

diisiik oldugu icin “Ilik”; diger kisimlar ise “Sicak” termal algisina sahiptir.

Is1 indeksine gore Ekim aymda 14.00°da hissedilen sicaklik 23,6-28°C degerleri
arasindadir. En diisiik sicaklik 23,6°C ile Kurttepe, en yiiksek sicaklik ise 22,4°C ile

Huzurevleri Mahallesi’nde tespit edilmistir. Calisma alaninin tamami Ekim ayinda

192



14.00°da sicaklik degerleri 23-28°C arasinda bulundugu icin “Hafif Ilik” termal algisina
sahiptir.

Is1 indeksine gore Kasim ayinda 14.00°da hissedilen sicaklik 17-22,2°C degerleri
arasindadir. En diisiik sicaklik 17°C ile Kurttepe, en yiiksek sicaklik ise 22,2°C ile Yurt
Mahallesi’nde tespit edilmistir. Calisma alaninin biiyiik bir béliimiinde Kasim ayinda
14.00’da sicaklik degerleri 18,1-23°C arasinda bulunmakta ve “Konforlu” kabul
edilmektedir. Seyhan Baraj Golii'ne siniri olan mahallelerin (Kurttepe, Karsilar ve
Beyazevler) biiyiik kisminda hissedilen sicaklik degerleri 18°C’den daha diisiik oldugu

icin “Hafif Serin” termal algis1 yer almaktadir.

Is1 indeksine gore Aralik ayinda 14.00°da hissedilen sicaklik 9-14,2°C degerleri
arasindadir. En diisiik sicaklik 9°C ile Kurttepe ve Karslilar mahallelerinde, en yiiksek
sicaklik ise 14,2°C ile Yurt Mahallesi’nde tespit edilmistir. Karshlar, Kurttepe,
Yiiziincliyll, Mahfesigmaz ve Giizelyali Mahallesi’nde hissedilen sicaklik 13°C’den
diisiik olmasi nedeniyle “Serin”; ¢alisma alaninin diger bdliimlerinde ise 13°C’den

yiiksek olmasi nedeniyle “Hafif Serin” termal algisina sahiptir.

14.00°da elde edilen 1s1 indeksi verileri degerlendirildiginde; Toros Mahallesi 7
ay (Aralik-Ocak-Subat-Temmuz-Eylil-Ekim-Kasim), Yurt Mahallesi 4 ay (Aralik-
Ocak-Mart-Nisan) Huzurevleri Mahallesi 3 ay (Mayis-Haziran-Agustos) siiresince en
yiiksek sicaklik diizeylerine sahip olmustur. Ozellikle Toros Mahallesinin kis mevsimi
siiresince 07.00°da en yiiksek 1s1 indeksi degerine sahip oldugu belirlenmistir. Bunun
nedeninin yiiksek katli bina varliginin yogun olmasi ve yesil alanlarin binalarin arasinda
bulunmasi oldugu distniilmektedir. Yaz doneminde ise Toros ve Huzurevleri
mahalleleri ¢ok yliksek sicaklik diizeyine sahiptir. Bu durumun binalarin ¢ok kath

olmasi ve yesil alan miktar ile iliskili oldugu diistiniilmektedir.
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4.2.3.3. AKSAM OLCUMU

Calisma alaninda saat 21.00°da yapilan mobil 6l¢iimler sonucunda elde edilen
sicaklik ve bagil nem verileri kullanilarak aylara gére Is1 indeksi ve Termal Stres
Seviyesi haritas1 olusturulmustur (Harita 34, Harita 35). Tiim alanda 21.00’daki Ist
Indeksi degerlerine gore biyoklimatik konfor sartlarinin alansal dagilimlariin “Soguk”,
“Serin”, “Hafif Serin”, “Konforlu”, “Hafif Ilik”, “Ilik” ve “Sicak” termal algilarindan

olustugu goriilmektedir.

Is1 indeksine gore Ocak ayinda 21.00°da hissedilen sicaklik 4,9-8,3°C degerleri
arasindadir. Hissedilen sicaklik degerleri en diisiik olan yerler Karshilar, Kurttepe, ve
Giizelyal1 mahalleleridir. Calisma alaninin hemen hemen tamaminda sicaklik degeri
8°C’den diisiik oldugu i¢in “Soguk” iken; Belediye Evleri, Huzurevleri, Toros ve Yurt

mahallelerinin bir kisminda sicaklik 8°C’den yiiksek oldugu i¢in “Serin”dir.

Is1 indeksine gore Subat ayinda 21.00°da hissedilen sicaklik 6,9-10,7°C degerleri
arasindadir. En disiik sicaklik 6,9°C ile Kurttepe ve Karslilar mahallelerinde, en yiiksek
sicaklik ise 10,7°C ile Toros Mahallesi’nde goriilmektedir. Calisma alaninda Kurttepe,
Karshlar, Giizelyali, Yiiziinciiyil ve Beyazevler mahallelerinde 21.00°da sicaklik
degerleri 8°C’den diislik oldugu i¢in “Soguk” iken; diger mahallelerde sicaklik degeri
8°C’den yiiksek oldugu i¢in “Serin”dir.

Is1 indeksine gore Mart ayinda 21.00°da hissedilen sicaklik 8,8-14°C degerleri
arasindadir. En diisiik sicaklik 8,8°C ile Giizelyali, en yliksek sicaklik 14°C ile Yurt
Mabhallesi’nde tespit edilmistir. Yurt, Toros ve Mahfesigmaz mahallelerinde sicaklik
degeri 13°C’den yiiksek oldugu icin termal algi “Hafif Serin” diizeyinde iken; diger

kisimlarda sicaklik degerinin 13°C’den diisiik olmasi nedeniyle “Serin”dir.

Is1 indeksine gore Nisan ayinda 21.00°da hissedilen sicaklik 14°-17,4°C
degerleri arasindadir. En diisiik sicaklik 14°C ile Karslilar, en yiiksek sicaklik ise
17,4°C ile Toros Mahallesi’nde tespit edilmistir. Calisma alaninin tamami Nisan ayinda
21.00°da sicaklik degerleri 13,1-18°C arasinda bulundugu i¢in “Hafif Serin” termal algi

tespit edilmistir.
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Is1 indeksine goére Mayis ayinda 21.00°da hissedilen sicaklik 17,4-20°C degerleri
arasindadir. En diisiik sicaklik 17,4°C ile Beyazevler, en yiiksek sicaklik ise 20°C ile
Belediye Evleri Mahallesi’nde tespit edilmistir. Calisma alaninin ¢evresi ve Yiiziinciiyil
Mabhallesi’nin kiigiik bir kism1 Mayis aymda 21.00°da sicaklik degerleri 18°C’den diisiik
oldugu icin “Hafif Serin”; diger kisimlar ise 18,1-23°C arasinda bulundugu igin

“Konforlu” termal algisina sahiptir.

Is1 indeksine gore Haziran ayinda 21.00’da hissedilen sicaklik 20-26,5°C
degerleri arasindadir. En diisiik sicaklik 20°C ile Yurt, Toros ve Kurttepe M-
mahallelerinde, en yiiksek sicaklik ise 26,5°C ile Mahfesigmaz Mahallesi’nde tespit
edilmistir. Seyhan Baraj Goli’ne sinir1 olan mahallelerin biiyiikk bolimii ile Yurt ve
Toros mahallelerinde hissedilen sicaklik degerleri 23°C’den daha diisiik oldugu i¢in
“Konforlu” termal algis1 goriilmektedir. Gilizelyali Mahallesi’nin kuzeydogusunda
bulunan kiigiik bir kisim da “Konforlu” termal algisina sahiptir. Diger mahallerin
hissedilen sicaklik degerleri 23°C’den yiiksek olup; bu kisimlarda termal alg1 “Hafif
Ik tir.

Is1 indeksine gore Temmuz ayinda 21.00’da hissedilen sicaklik 25,5-34,1°C
degerleri arasindadir. En diisiik sicaklik 25,5°C ile Kurttepe ve Karslilar mahallelerinde,
en yiiksek sicaklik ise 34,1°C ile Toros Mahallesi’nde tespit edilmistir. Seyhan Baraj
Goliine simir1 olan mabhallelerin biiyikk boliimii ile Yurt ve Toros mahallelerinde
hissedilen sicaklik degerleri 29°C’den daha diisiik oldugu i¢in “Hafif Ihk™; diger

alanlarin sicaklik degeri 29°C’den yiiksek oldugu i¢in “Ilik” termal algis1 belirlenmistir.

Is1 indeksine gore Agustos aymnda 21.00’da hissedilen sicaklik 25,8-36,2°C
degerleri arasindadir. En diisiik sicaklik 25,8°C ile Kurttepe, en yiiksek sicaklik ise
36,2°C ile Belediye Evleri Mahallesi’nde tespit edilmistir. Calisma alaninin ¢evresinde
sicaklik degeri 29°C’den daha diisiik oldugu i¢in “Hafif Ilik”; bu mahallelerin i¢
kisimlarinda sicaklik degeri 29°C ile 35°C arasinda bulundugu i¢in “Ilik” termal algisi
goriilmektedir. Belediye Evleri ve Toros mahallelerinde dar alanlarda sicaklik degeri

35°C’den yiiksek oldugu i¢in “Sicak” termal algis1 yer alir.

Ist indeksine gore Eyliil ayinda 21.00’da hissedilen sicakliklar1 22,5-29,5°C
degerleri arasindadir. En diisiik sicaklik 22,5°C ile Kurttepe, en yiiksek sicaklik ise
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29,5°C ile Huzurevleri Mahallesi’nde tespit edilmistir. Seyhan Baraj Golii’ne sinir1 olan
mahallelerin gble bakan kisimlarinda hissedilen sicaklik degerleri 23°C’den daha diisiik
oldugu i¢in “Konforlu”; diger mahallelerde hissedilen sicaklik degerleri 23°C’den

yiiksek oldugu icin “Hafif Ilik” termal algisina sahiptir.

Is1 indeksine gore EKim aymda 21.00°da hissedilen sicaklik 16,2-22,9°C
degerleri arasindadir. En diisiik sicaklik 16,2°C ile Beyazevler, en yiiksek sicaklik ise
23°C ile Toros Mahallesi’nde tespit edilmistir. Calisma alaninin biiyiik boliimii EKim
ayinda 21.00’da sicaklik degerleri 18,1-23°C arasinda bulundugu icin “Konforlu”
termal algisina sahiptir. Seyhan Baraj Golii'ne smirt olan mahallelerin  biiyiik
boliimiinde hissedilen sicaklik degerleri 18°C’den daha diisiik olup; “Hafif Serin”dir.

Is1 indeksine gore Kasim aymda 21.00’da hissedilen sicaklik 11,2-14,8°C
degerleri arasindadir. En diisiik sicaklik 11,2°C ile Karslilar ve Kurttepe mahallelerinde,
en yiiksek sicaklik ise 14,8°C ile Toros Mahallesi’nde tespit edilmistir. Calisma alaninin
cevresinin sicaklik degeri 13°C’den diisiik oldugundan “Serin”; diger tiim alanlar “Hafif

Serin™dir.

Aralik ayinda 21.00’da hissedilen sicakliklar 7,4-11,2°C degerleri arasindadir.
Hissedilen sicaklik degerleri en diisiik olan yerler Karshilar ve Kurttepe mahalleleridir.
Bu mabhallelerin sicaklik degeri 8°C’den diisiik oldugu i¢in “Soguk” termal algisi
goriilmektedir. Giizelyali ve Beyazevler mahalleleri’nin kuzeydogusunda sicaklik
degerleri 8°C’den diisiik oldugu i¢in “Soguk” iken; bu mahallelerin diger kisimlarinda
8°C’den yiiksek degere sahip olduklarindan “Serin”dir. Calisma alanmnin diger

kisimlarinda hissedilen sicaklik 8°C’den yiiksek bir degere sahip oldugu igin “Serindir.

21.00°da elde edilen 1s1 indeksi verileri degerlendirildiginde; Toros Mahallesi 6
ay (Ocak-Subat-Nisan-Temmuz-Ekim-Kasim), Yurt Mahallesi 2 ay (Ocak-Mart),
Belediye Evleri Mahallesi 3 ay (Ocak-Mayis-Agustos), Huzurevleri Mahallesi 2 ay
(Ocak-Eyliil), Beyazevler ve Giizelyali Mahallesi Aralik ay1, Mahfesigmaz Mahallesi
Haziran siiresince en yiiksek sicaklik diizeylerine sahip olmustur. Ozellikle Toros
Mahallesi’nin Ocak ve Subat aylarinda 21.00’da en yiiksek 1s1 indeksi degerine sahip
oldugu belirlenmistir. Bunun nedeninin yiiksek katli bina varliginin yogun olmasi ve

yesil alanlarin binalarin arasinda bulunmasi oldugu diisiintilmektedir. Yaz doneminde
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iIse Haziran’da Mahfesigmaz; Temmuzda Toros; Agustosta ise Belediye Evleri
Mahallesi ¢ok yiiksek sicaklik diizeyine sahiptir. Bu durumun da binalarin ¢ok katl

olmasi ve yesil alan miktar ile iliskili oldugu diisiiniilmektedir.
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SONUC VE ONERILER

Yesil alanlar, bireylerin yasami, konforu ve sosyalligi agisindan onemli bir
yasam kalitesi kriteridir. Kentlerde sanayilesme ve go¢ sonucunda kentlesme ve niifus
artist hizlanmis, bu durum da yesil alanlar {izerinde 6nemli bir tehdit olusturmaktadir.
Kentlerde yapilasma hizla artmakta ve bunun sonucunda yesil alan miktar1 6nemli
derece azalmakta ve boylece kentsel yasam kalitesi hizla azalmaktadir. Yesil alanlar,
kent sakinlerinin sosyal yasamina katki sagladigi gibi ayrica hava kalitesine
(biyoklimatik konfor, giiriiltii ve hava kirliligi vs.) 6nemli derecede faydasi olmaktadir.
Yesil alanlarin bu islevlerini tam olarak yapabilmesi icin kent merkezlerine planl ve

belirli standartlarda park, bahce, refiij ve kaldirimlara uygun bitkiler dikilmelidir.

Calisma alanmin arazi degisim durumu incelendiginde yesil alanlarin ve tarim
alanlarinin 6nemli Olciide azaldig1 yerine yerlesme alanlarinin gectigi gézlemlenmistir.
Calismada, arazi kullanim degisimi 3 asamada incelenmistir. inceleme sonucunda 1985-
2000-2020 yillar1 arasinda degisim ortaya konulmustur. 2000-2020 yillar1 arasinda
calisma alaninda ciddi bir niifus artis1 goriilmiis ve bu durumla beraber yerlesim alanlar
neredeyse ¢alisma alanim kaplamistir. Bu durumlara bagh olarak Seyhan Ilgesi’nin

kuzeyinde 22 Mart 2008 yilinda yeni bir ilge kurulmustur ve Cukurova adini almistir.

Calismada tespit edilen toplamda 129 adet aktif yesil alan mevcuttur. Aktif yesil
alanlan kategorilestirdigimizde, en fazla “Cocuk Parki” oldugu tespit edilmistir.
“Mabhalle Parki” (6 adet), “Spor Alan1” (16 adet) ve “Semt Parki” (5 adet) seklinde
oldugu goriilmektedir. En fazla parkin Huzurevleri (14 adet) ve Belediye Evlerinde (12
adet) oldugu gozlemlenmistir. Diger mahallelerde bu oran farkliliklar gostermektedir,

bu durum aktif yesil alanlarin dengesiz bir sekilde dagildiginin tespitidir.

Calisma alan1 Belediye Evleri, Beyazevler, Giizelyali, Huzurevleri, Karslilar,
Kurttepe, Mahfesigmaz, Toros, Yurt ve Yiiziinciiyil mahallelerinden olusmaktadir.
Calismanin ii¢lincli boliimiinde 2020 yilinda ¢alisma alaninda 10 mahallede bulunan

aktif yesil alanlar ortaya konulmustur.
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Mahalle bazinda aktif ve pasif yesil alanlarin, niifusa ve kisi bagina diisen aktif

ve paasif yesil alanlarin miktarlar asagidadir;

Belediye Evleri Mahallesi’nin toplam alan 4.646.716 m? olup; niifus
miktar1 57.188’dir. Mahallenin toplam yesil alanlarin miktar1 416.471,17
m? iken, bunun 221.894,49 m?’sini aktif yesil alanlar; 194.576,68 m?’sini
de pasif yesil alanlar olusturmaktadir. Bu verilere gore, kisi basina diisen

2, aktif yesil alanlar 3,88 m? ve pasif yesil

toplam yesil alanlar 7,28 m
alanlar 3,40 m? olarak belirlenmistir. Kisi basia diisen yesil alanlarin
miktar1 ulusal standartlarin altinda iken; kisi basina diisen aktif ve pasif

yesil alanlarin miktarlar1 da bu standartlarin ¢ok altina diismektedir.

Beyazevler Mahallesi’nin toplam alanlar1 1.621.902 m? olup; niifus
miktar1 9.487’dir. Mahallenin toplam yesil alan miktar1 228.033,84 m?
iken, bunun 35.161,59 m?’sini aktif yesil alanlar; 192.872,24 m?’sini de
pasif yesil alanlar olusturmaktadir. Bu verilere gore, kisi bagina diisen
toplam yesil alan miktar1 24,03 m?; aktif yesil alan 3,70 m? ve pasif yesil
alan 20,33 m? olarak belirlenmistir. Kisi basina diisen yesil alan miktar
ve pasif yesil alan miktar1 ulusal standartlarin iizerinde olsa da kisi basina

diisen aktif yesil alan miktar1 bu standartlarin ¢ok altindadir.

Giizelyal1 Mahallesi’nin toplam alan1 2.913.674 m? olup; niifus miktart
41.527°dir. Mahallenin toplam yesil alan miktar1 326.073,77 m? iken,
bunun 68.258,15 m?’sini aktif yesil alanlar; 257.815,61 m?’sini de pasif
yesil alanlar olusturmaktadir. Bu verilere gore, kisi basina diisen toplam
yesil alan 7,85 m?; aktif yesil alan 1,64 m2 ve pasif yesil alan 6,20 m?
olarak belirlenmistir. Kisi basina diisen yesil alan miktar1 ulusal
standartlarin altinda iken; kisi basina diisen aktif ve pasif yesil alan

miktarlar1 da bu standartlarin ¢ok altina diismiistiir.

Huzurevleri Mahallesi’nin toplam alani 2.942.079 m? olup; niifus miktar:
62.460’tir. Mahallenin toplam yesil alan miktar1 195.918,39 m? iken,
bunun 115.062,16 m?’sini aktif yesil alanlar; 80.856,23 m?’sini de pasif

yesil alanlar olusturmaktadir. Bu verilere gore, kisi basina diisen toplam
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yesil alan 3,13 m?; aktif yesil alan 1,84 m? ve pasif yesil alan 1,29 m?
olarak belirlenmistir. Kisi basina diisen yesil alan miktar1 ile birlikte kisi
basina diisen aktif ve pasif yesil alan miktarlar1 da ulusal standartlarin

cok altinda olan degerlere sahiptir.

Karslilar Mahallesi’nin toplam alam 2.520.967 m? olup; niifus miktar:
4.831°dir. Mahallenin toplam yesil alan miktar1 726.493,83 m? iken,
bunun 81.817,45 m?%’sini aktif yesil alanlar; 644.676,38 m?’sini de pasif
yesil alanlar olusturmaktadir. Bu verilere gore, kisi basina diisen toplam
yesil alan 150,38 m?; aktif yesil alan 16,93 m? ve pasif yesil alan 133,44
m? olarak belirlenmistir. Kisi basmna diisen yesil alan miktar1 ulusal
standartlarin ¢ok tizerinde iken; kisi basina diisen aktif yesil alan miktari

da bu standartlarin iizerinde goriilmektedir.

Kurttepe Mahallesi’nin toplam alan1 6.666.502 m? olup; niifus miktar
6.530°dur. Mahallenin toplam yesil alan miktar1 164.206,52 m? iken,
aktif yesil alan miktar1 3.550,58 m?; pasif yesil alan miktar1 160.655,94
m? dir. Bu verilere gore, kisi basina diisen yesil alan 25,14 m?; aktif yesil
alan 0,54 m? ve pasif yesil alan 24,60 m? olarak belirlenmistir. Kisi
basina diisen yesil alan miktar1 ulusal standartlarin ¢ok iizerinde olsa da

aktif yesil alanlar bakimindan ¢ok diisiiktiir.

2 olup; niifus

Mahfesigmaz Mahallesi’nin toplam alam1 1.300.559 m
miktar1 34.901°dir. Mahallenin toplam yesil alan miktar1 23.781,21 m?
iken, bunun 22.616,44 m?’sini aktif yesil alanlar; 1.164,77 m%’sini de
pasif yesil alanlar olusturmaktadir. Bu verilere gore, kisi basina diisen
toplam yesil alan 0,68 m?; aktif yesil alan 2,0 m? ve pasif yesil alan 0,03
m? olarak belirlenmistir. Kisi basma diisen yesil alan miktar ile birlikte
kisi basmma diisen aktif ve pasif yesil alan miktarlar1 da wulusal

standartlarin ¢ok altinda degerlere sahiptir.
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e Toros Mahallesi’nin toplam alami 2.275.011 m?

61.851°dir. Mahallenin toplam yesil alan miktar1 126.340,37 m? iken,
bunun 124.218,16 m?’sini aktif yesil alanlar; 2.122,21 m?’sini de pasif

olup; niifus miktar

yesil alanlar olusturmaktadir. Bu verilere gore, kisi basina diisen toplam
yesil alan 2,04 m?; aktif yesil alan 2,0 m? ve pasif yesil alan 0,04 m?
olarak belirlenmistir. Kisi bagina diisen yesil alan miktar ile birlikte kisi
basina diisen aktif ve pasif yesil alan miktarlar1 da ulusal standartlarin

cok altinda degerlere sahiptir.

e Yurt Mahallesi’nin toplam alam1 1.601.802 m? olup; niifus miktari
45.876’dir. Mahallenin toplam yesil alan miktar1 105.474,15 m? iken,
bunun tamamm (115.062,16 m?) aktif yesil alanlar olusturmaktadir.
Mahallede pasif yesil alan bulunmamaktadir. Bu verilere gore, kisi
basma diisen toplam ve aktif yesil alan 2,29 m?’dir. Elde edilen bu
veriler mahallede kisi basina diisen yesil alan miktarlarinin ulusal

standartlarin ¢ok altinda degerlere sahip oldugunu ortaya koymaktadir.

e Yiiziinciiyll Mahallesi’nin toplam alan1 4.054.833 m? olup; niifus miktari
36.037°dir. Mahallenin toplam yesil alan miktar1 584.563,75 m? iken,
bunun 160.474,86 m?’sini aktif yesil alanlar; 424.088,89 m?’sini de pasif
yesil alanlar olusturmaktadir. Bu verilere gore, kisi basina diisen toplam
yesil alan 16,22 m?; aktif yesil alan 4,45 m? ve pasif yesil alan 11,76 m?
olarak belirlenmistir. Kisi basina diisen yesil alan miktar1 ulusal
standartlarin {izerinde iken; kisi basina diisen aktif yesil alan miktarinin

bu standartlarin ¢ok altinda oldugu ortaya konulmustur.

(Calisma alaninda yer alan aktif yesil alanlar mahalle 6l¢eginde incelendiginde en
fazla Belediye Evleri Mahalle’sinde (23 adet), en az aktif yesil alanin Karshilar ve
Kurttepe mahallelerinde (2 adet) oldugu goriilmektedir. Aktif ve pasif yesil alan

dagilimina bakildiginda kisi basina diisen toplam yesil alan miktar1 en fazla Karshlar
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Mahallesi’'nde (150,38 m?), en az da Mahfesigmaz Mabhallesi’'nde (0,68m?) tespit
edilmistir. Kisi basina diisen aktif yesil alan miktar1 en fazla Karslilar Mahalle’sinde
(16,93 m?), en az da Kurttepe Mahalle’sinde (0,54 m?) tespit edilmistir. Kisi basina
diisen pasif yesil alan miktar1 en fazla Karslilar Mahallesi’nde (133,44 m?) tespit edilmis
olup Yurt Mahallesi’nde pasif yesil alan hi¢g bulunmamaktadir. Calisma alaninda toplam
niifus 360.688 kisidir. Toplam yesil alan miktari, 2.897.357,04 m?, aktif yesil alan
912.808,97 m?, pasif yesil alan miktar1 195.882,9 m*’dir. Bu baglamda c¢alisma alaninda
kisi basina diisen toplam yesil alan miktar1 8,03 m?, aktif yesil alan miktar1 2,53 m?,
pasif yesil alan miktar1 5,43 m?’dir. Tirkiye’deki 2 Eyliil 1999 tarih ve 23804 sayili
Resmi Gazete’de yayinlanan Imar Plan1 Yapilmasi ve Degisikliklerine Ait Esaslara Dair
Yonetmelik’te kisi basina diisen yesil alan miktar1 10 m*»’ye ¢ikarilmistir. Bu
yonetmelige gore calisma alanindaki yesil alan miktar1 10 m®’nin altindadir. Ozellikle
aktif yesil alan miktar1 bu degerin ¢ok altindadir. Kentsel yasam kalitesinin artilmasi

icin yesil alan miktar1 artilmali ve dengeli bir sekilde dagilmalidir.

Calisma alaninda aktif yesil alanlarin ulasilabilirlikleri 0-1.000 metre aralig1 i¢in
100 metrelik uzakliklar esas alinarak belirlenmistir. Ulasilabilirlik agisindan genel
olarak degerlendirdigimizde calisma alaninda yasayan halkin aktif yesil alanlara O ile
500 metre uzaklikta oldugu tespit edilmistir. 0 ile 500 metre arasinda bulunan
mahalleler Huzurevleri, Mahfesigmaz, Toros ve Yurt mahalleleridir. Ancak Kurttepe ve
Karslilar Mabhallesi 500,1-1.000 metre arasindaki mesafede olup; ulasilabilirlik
standartlarinin altindadir. Bu iki mahalle disindaki yerler kentsel yasam kalitesi
parametrelerinden biri olan yesil alanlara ulasilabilirlik agisindan oldukga yiiksek bir

diizeye sahip oldugunun bir gostergesidir.

Cukurova Ilgesi’nin yesil alanlarinda kullanilan agag tiirleri parklar, yollar, refiij,
kaldirim ve bahgeler dlgeginde incelenmistir. Buna gore aga¢ formunda 50 takson
tespit edilmistir. Bu taksonlardan 7’si a¢ik tohumlu (konifer), 43’1 kapali tohumlu
(genis yaprakli) bitki smiflarina dahildir. Taksonlardan 36’sinin yollarda (20’si
kaldirimda, 16’s1 orta refiijde) 34’linlin parklarda, 13’tiniin de bahgelerde (7’si kamu
kurumlarinin bahgesi, 6’s1 ev bahgesi) bulundugu tespit edilmistir. Alanda goriilen
taksonlarin %50’si (25 takson) hava, su ve topraktaki kirlilikleri biinyesine alarak ¢evre

kalitesini dolayisiyla kentsel yasam kalitesini arttirma 6zelligine sahip iken; %32’si (16
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takson) golge olusturma oOzelligi ile biyoklimatik konforun artisina katkida

bulunmaktadir.

Kentsel yasam kalitesi i¢in yesil alanlardaki aga¢ formu da ¢ok Onemlidir.
Bundan dolay1 agac formalar1 verdigi katkiya gore segilmeli ve dikilmelidir. Ornegin;
Kibris Akasyasi, Cukurova Ilgesi’nde 6nemli bir aga¢ tiiriidiir ve bu aga¢ yasam

kalitesine onemli katkilar saglamaktadir.
Cukurova Ilgesi ve gevresinin biyoklimatik konfor durumu inceliginde;

Is1 indeksine gére Ocak ay1 biyoklimatik konfor diizeyinde “Cok Soguk”,
“Soguk”, “Serin” ve “Hafif Serin” termal algilamalar1 goriilmektedir. Calisma alaninda
ortalama sicaklik degerleri 2,3-11,3°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler 0,2°C-
10,5°C arasinda olup; hissedilen sicaklik degerlerini gostermektedir. Buna gore
ortalama sicaklik degeri 6°C’dir. Termal algi bu alanda “Soguk”; kuzey ve dogu
kisimlarinda 0°C-3°C ile “Cok Soguk”, giineyi ise 8-10°C degerleri ile “Serin”dir. Ocak
ay1 maksimum sicaklik degerleri 7,1°C ile 16,7°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu
degerler 5,5-16,4°C arasinda olup “Soguk”, “Serin” ve “Hafif Serin” termal algisina

sahiptir.

Subat ay1 “Cok Soguk”, “Soguk”, “Serin”, “Hafif Serin” ve “Konforlu” termal
algilar1 goriilmektedir. Calisma alaninda ortalama sicaklik degerleri 3,47°C ile 11,98°C
arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler 1,6-11,1°C arasinda olup; hissedilen sicaklik
degerlerini gostermektedir. Buna goére ortalama sicaklik degeri 8-9°C’dir. Termal alg:
bu alanda “Serin”; kuzey ve dogu kisimlarinda 1,56-6°C ile “Cok Soguk” ve “Soguk”,
giineyinde ise 10°C ile “Serin”dir. Subat ayr maksimum sicaklik degerleri 7,2°C ile
18,9°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler 5,6-18,7°C arasinda olup “Soguk”,

“Serin”, “Hafif Serin” ve “Konforlu” termal algisina sahiptir.

Mart ay1 Is1 Indeksi (Heat Index) ortalama, maksimum ve minimum sicakliklar
acisindan degerlendirildiginde biyoklimatik konfor diizeyinde “Cok Soguk”, “Soguk”,
“Serin”, “Hafif Serin” ve “Konforlu” termal algilar1 goriilmektedir. Calisma alaninda
ortalama sicaklik degerleri 5,54°C ile 15,5°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler

3,8-15,1°C arasinda olup; hissedilen sicaklik degerlerini gostermektedir. Buna gore
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ortalama sicaklik degeri 11°C’dir. Termal algi bu alanda “Serin”; kuzey ve dogu
kisimlarinda 3,8-7,5°C ile “Cok Soguk” ve “Soguk”, gilineyi ise 15°C ile “Hafif
Serin”dir. Mart ay1 maksimum sicaklik degerleri 10,5°C ile 21,6°C arasindadir.

Nisan ay1 Is1 Indeksi (Heat Index) ortalama, maksimum ve minimum sicakliklar
acisindan degerlendirildiginde biyoklimatik konfor diizeyinde “Soguk”, “Serin”, “Hafif
Serin”, “Konforlu” ve “Hafif Ilik” termal algilar1 goriilmektedir. Calisma alaninda
ortalama sicaklik degerleri 12,2°C ile 18,3°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler
11,1-18°C arasinda olup; termal algi bu alanda “Hafif Serin”; kuzey ve bat1 kisimlarinda
11-14°C ile “Serin” ve “Hafif Serin”, giineyinde de 18°C ile “Hafif Serin”dir. Ortalama
sicaklik degeri 16°C’dir. Nisan ayr maksimum sicaklik degerleri 16,8°C ile 25,3°C
arasindadir. Is1 indeksine goére bu degerler 16,2-25,9°C arasinda olup “Hafif Serin”,
“Konforlu” ve “Hafif Ilik” termal algisina sahiptir. Calisma alan1 23°C ile “Hafif Ilik”
olup; alanin giineyinde bulunan denize yakin alanda sicaklik degerleri 25°C Is1 ile

“Hafif Ilik” termal algisina sahiptir.

Mayis ay1 Indeksi (Heat Index) ortalama, maksimum ve minimum sicakliklar
acisindan degerlendirildiginde biyoklimatik konfor diizeyinde “Soguk”, “Serin”, “Hafif
Serin”, “Konforlu”, “Hafif Ilik”, “Ilhk” ve “Sicak” termal algilar1 goriilmektedir.
Calisma alaninda ortalama sicaklik degerleri 14,4°C ile 22,9°C arasindadir. Is1 indeksine
gore bu degerler 13,4-23,3°C arasinda olup; hissedilen sicaklik degerlerini
gostermektedir. Buna gore ortalama sicaklik degeri 20°C’dir. Termal algi bu alanda
“Konforlu”; kuzey ve bat1 kisimlarinda 14,4-16°C ile “Hafif Serin”, glineyinde 23°C ile

“Konforlu”dur.

Haziran ay1r Is1 Indeksi (Heat Index) ortalama, maksimum ve minimum
sicakliklar agisindan degerlendirildiginde; biyoklimatik konfor diizeyinde “Serin”,
“Hafif Serin”, “Konforlu”, “Hafif Ihik”, “Ilik” , “Sicak” ve “Cok Sicak* termal algilar
goriilmektedir. Calisma alaninda ortalama sicaklik degerleri 19°C ile 26,8°C arasindadir.
Is1 indeksine gore bu degerler 18,5-29,5°C arasinda olup; hissedilen sicaklik degerlerini
gostermektedir. Buna gore ortalama sicaklik degeri 20°C’dir. Termal algi bu alanda
“Konforlu”; kuzey ve bat1 kisimlarinda 24,8-25,2°C ile “Hafif Ilik”, giineyinde 29°C ile
“Hafif [k tir. Haziran ay1 maksimum sicaklik degerleri 25,9°C ile 33,1°C arasindadir.
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Is1 indeksine gore bu degerler 26-42,6°C arasinda olup “Konforlu”, “Hafif Ilik”,

“Sicak” ve “Cok Sicak” termal algisina sahiptir.

Temmuz ay1r Is1 indeksi (Heat Index) ortalama, maksimum ve minimum
sicakliklar agisindan degerlendirildiginde biyoklimatik konfor diizeyinde “Hafif Serin”,
“Konforlu”, “Hafif Ilik”, “Sicak” ve “Cok Sicak* termal algilar1 goriilmektedir. Calisma
alaninda ortalama sicaklik degerleri 24,8°C ile 28,8°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu
degerler 24,6-34,7°C arasinda olup; hissedilen sicaklik degerlerini géstermektedir. Buna
gbre ortalama sicaklik degeri 31°C’dir. Termal algi bu alanda “Ilik”; kuzey ve bati

kisimlarinda 24,6-26,5°C ile “Hafif Ilik”, giineyinde 33°C ile “Hafif Iliktir.

Agustos ay1 Is1 Indeksi (Heat Index) ortalama, maksimum ve minimum
sicakliklar agisindan degerlendirildiginde biyoklimatik konfor diizeyinde “Hafif Serin”,
“Konforlu”, “Hafif Ilik”, “Ilik”, “Sicak” ve “Cok Sicak” termal algilar1 goriilmektedir.
Calisma alaninda ortalama sicaklik degerleri 23,9°C ile 29,6°C arasindadir. Is1 indeksine
gore bu degerler 23,6-37°C arasinda olup; hissedilen sicaklik degerlerini
gostermektedir. Buna gore ortalama sicaklik degeri 30-31,5°C arasindadir. Termal algi
bu alanda “Ilik”; kuzey ve bati1 kisimlarinda 23,6-26°C ile “Hafif Ilik”, glineyinde 35°C
ile “Sicak’tir. Agustos ay1 maksimum sicaklik degerleri 30,7°C ile 35,9°C arasindadir.
Is1 indeksine gore bu degerler 33,6-52,1°C arasinda olup “Ilik”, “Sicak” ve “Cok Sicak”

termal algisina sahiptir.

Eyliil ay1 Is1 indeksi (Heat Index) ortalama, maksimum ve minimum sicakliklar
acisindan degerlendirildiginde biyoklimatik konfor diizeyinde “Serin”, “Hafif Serin”,
“Konforlu”, “Hafif Ilik”, “Ilik”, “Sicak™ ve “Cok Sicak” termal algilar1 goriilmektedir.
Calisma alaninda ortalama sicaklik degerleri 18,9°C ile 27,8°C arasindadir. Is1 indeksine
gore bu degerler 18-31,5°C arasinda olup; hissedilen sicaklik degerlerini
gostermektedir. Buna gore ortalama sicaklik degeri 25°C’dir. Termal algi bu alanda
“Hafif [lik”; kuzey ve dogu kisimlarinda 18-20°C ile “Konforlu”, giineyi de 29-30°C ile
“Hafif Ilik” ve “Ilhk”tir. Eyliil ayr maksimum sicaklik degerleri 26,5°C ile 34,8°C
arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler 27,7-46,7°C arasinda olup “Hafif Ihk”,

“Ilk”, “Sicak” ve “Cok Sicak™ termal algisina sahiptir.
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Ekim ay1 Is1 Indeksi (Heat Index) ortalama, maksimum ve minimum sicakliklar
acisindan degerlendirildiginde biyoklimatik konfor diizeyinde “Serin”, “Hafif Serin”,
“Konforlu”, “Hafif Ilik”, “Ilik” ve “Sicak” termal algilar1 gorilmektedir. Calisma
alaninda ortalama sicaklik degerleri 12,9°C ile 23,9°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu
degerler 11,9-23,8°C arasinda olup; hissedilen sicaklik degerlerini gostermektedir. Buna
gore ortalama sicaklik degeri 20°C’dir. Termal alg1 bu alanda “Konforlu”; kuzey ve bati
kisimlarinda 11,9-15°C ile “Serin” ve “Hafif Serin”, giineyinde 23°C ile “Konforlu” ve
“Hafif Iliktir. Ekim ay1 maksimum sicaklik degerleri 20,3°C ile 31,7°C arasindadir. Ist
indeksine gore bu degerler 20-35,3°C arasinda olup “Konforlu”, “Hafif Ilik” ve “Sicak”

termal algisina sahiptir.

Kasim ay1 Is1 Indeksi (Heat Index) ortalama, maksimum ve minimum sicakliklar
acisindan degerlendirildiginde biyoklimatik konfor diizeyinde “Cok Soguk”, “Soguk”,
“Serin”, “Hafif Serin”, “Konforlu” ve “Hafif Ilik” termal algilart goriilmektedir.
Calisma alaninda ortalama sicaklik degerleri 9,4°C ile 16,4°C arasindadir. Is1 indeksine
gore bu degerler 7,9-15,8°C arasinda olup; hissedilen sicaklik degerlerini
gostermektedir. Buna gore ortalama sicaklik degeri 16°C’dir. Termal alg1 bu alanda
“Hafif Serin”; kuzey ve bat1 kisstmlarinda 7,9-10°C ile “Soguk™ ve “Serin”, glineyinde

15°C ile “Hafif Serin”dir.

Aralik ay1 Is1 Indeksi (Heat Index) ortalama, maksimum ve minimum sicakliklar
acisindan degerlendirildiginde biyoklimatik konfor diizeyinde “Cok Soguk”, “Soguk”,
“Serin”, “Hafif Serin” termal algilar1 goriilmektedir. Calisma alaninda ortalama sicaklik
degerleri 4,6°C ile 12°C arasindadir. Is1 indeksine gore bu degerler 2,9-11,1°C arasinda
olup; hissedilen sicaklik degerlerini gostermektedir. Buna gore ortalama sicaklik degeri
8°C’dir. Termal algi bu alanda “Serin”dir. Kuzey ve bati kisimlarinda 2,9-5,5°C ile
“Cok Soguk” ve “Soguk”, glineyinde 10-11,1°C ile “Serin”dir.

Yaz aylarinda Cukurova Ilgesi biyoklimatik konfor agisindan konforlu bir alan
sahip degildir. “Cok Sicak” ve “Sicak” termal algilara sahiptir. Caligma alaninin kuzey
ve kuzey batisindaki yerlesmeler “Hafif Serin” ve “Konforlu” termal algisina sahip
oldugundan Cukurova halkinin bir kismi buralar1 serinleme ve dinlenlenme alanlari

gorilip yaylacilik faaliyeti gosterdigi tespit edilmistir.
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Calisma alaninda 07.00, 14.00 ve 21.00 saatlerinde sicaklik ve bagil nem’i tespit

etmek i¢in mobil dl¢iimler yapilmistir.

Sabah 07.00’da yapilan &lciimler sonucunda Is1 indeksi degerlerine gore
biyoklimatik konfor sartlarinin alansal dagilimlarinin “Soguk”, “Serin”, “Hafif Serin”,
“Konforlu”, “Hafif Ilik” ve “Ilik” termal algilarindan olustugu belirlenmistir. Ist
indeksine gore Ocak ayinda saat 07.00’da hissedilen sicaklik 5,5-9°C arasinda olup
“Soguk’’ ve “Serin” , Subat ayinda 07.00’da hissedilen sicaklik 8,1-11,8°C arasinda
olup “Serin” , Mart aymnda 07.00’da hissedilen sicaklik 10,1-14,7°C arasinda olup
“Serin” ve “Hafif Serin”, Nisan ayinda 07.00°da hissedilen sicaklik 14,5-18°C arasinda
olup “Hafif Serin”, Mayis aymda 07.00’da hissedilen sicaklik 18,3-22,4°C arasinda
olup “Konforlu”, Haziran ayinda 07.00’da hissedilen sicaklik 21,7-26,3°C arasinda olup
“Konforlu” ve “Hafif Ilik, Temmuz ayinda 07.00’da hissedilen sicaklik 26,7-32,7°C
arasinda olup “Hafif Ilik ve “Ilik”, Agustos ayinda 07.00’da hissedilen sicaklik 28,3-
35°C arasinda olup “Hafif Ilik ve “Ilik, Eyliil ayinda 07.00°da hissedilen sicaklik 21-
29,1°C arasinda olup “Hafif Ilik”, Ekim ayinda 07.00’da hissedilen sicaklik 16,3-24,2°C
arasinda olup “Hafif Serin”, “Konforlu” ve “Hafif Ihk”, Kasim ayinda 07.00’da
hissedilen sicaklik 11,9-15,2°C arasinda olup “Serin” ve “Hafif Serin”, Aralik ayinda
07.00°da hissedilen sicaklik 6,2°-9,5°C arasinda olup “Soguk” ve “Serin” termal algiya
sahiptir.

Oglen 14.00’da yapilan ol¢iimler sonucunda Is1 Indeksi degerlerine gore
biyoklimatik konfor sartlarinin alansal dagilimlarinin “Soguk”, “Serin” , * Hafif Serin”,
“Konforlu”, “Hafif Ihk”, “Ilik”, “Sicak”, “Cok Sicak” termal algilarindan olustugu
belirlenmistir. Is1 indeksine gore Ocak aymnda 14.00’da hissedilen sicaklik 7,9-11,3°C
arasinda olup Soguk” ve “Serin”, Subat ayinda 14.00°da hissedilen sicaklik 8,7-13,28°C
arasinda olup “Serin” ve “ Hafif Serin”, Mart ayinda 14.00’da hissedilen sicaklik 12,7°-
17,5°C, “Serin” ve “ Hafif Serin, Nisan ayinda 14.00’da hissedilen sicaklik 16,9°-
21,6°C arasinda olup “ Hafif Serin” ve “Konforlu”, Mayis ayimnda 14.00’da hissedilen
sicaklik 22,6-27,1°C arasinda olup “Konforlu” ve “Hafif Ilik”, Haziran ayinda 14.00’da
hissedilen sicaklik 26,4°-34,8°C arasinda olup “Hafif Ilik” ve “Ilik”, Temmuz ayinda
14.00°da hissedilen sicaklik 35,8°-43,1°C arasinda olup “Sicak” ve “Cok Sicak”,
Agustos ayinda 14.00°da hissedilen sicaklik 35,8-47,7°C arasinda olup “Cok Sicak”,
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Eyliil ayinda 14.00°da hissedilen sicaklik 30,4°-41°C arasinda olup “Ilik” ve “Sicak”,
Ekim ayinda 14.00°da hissedilen sicaklik 23,6-28°C arasinda olup “Hafif Ilik”, Kasim
ayinda 14.00’da hissedilen sicaklik 17-22,2°C arasinda olup “ Hafif Serin” ve
“Konforlu”, Aralik ayinda 14.00°da hissedilen sicaklik 9-14,2°C arasinda olup “Serin”

ve “ Hafif Serin” termal algtya sahiptir.

Aksam 21.00°da yapilan Olciimler sonucunda Is1 indeksi degerlerine gore
biyoklimatik konfor sartlarinin alansal dagilimlarinin “Soguk”, “Serin”, “Hafif Serin”,
“Konforlu”, “Hafif Ilik”, “Ilik” ve “Sicak” termal algilarindan olustugu goriilmektedir.
Ocak ayinda 21.00°da hissedilen sicaklik 4,9-8,3°C arasinda olup “Soguk” ve “Serin”,
Subat ayinda 21.00’da hissedilen sicaklik 6,9-10,7°C arasinda olup “Soguk” ve “Serin”,
Mart ayinda 21.00°da hissedilen sicaklik 8,8-14°C arasinda olup *“ Hafif Serin”, Nisan
aymnda 21.00’da hissedilen sicaklik 14°-17,4°C arasinda olup “ Hafif Serin”, Mayis
ayinda 21.00°’da hissedilen sicaklik 17,4-20°C arasinda olup “Hafif Serin” ve
“Konforlu”, Haziran ayinda 21.00’da hissedilen sicaklik 20-26,5°C arasinda olup
“Konforlu” ve “Hafif Ilik”, Temmuz ayinda 21.00°da hissedilen sicaklik 25,5-34,1°C
arasinda olup Hafif Ilik” ve “Ilik”, Agustos aymnda 21.00°da hissedilen sicaklik 25,8-
36,2°C arasinda olup “Sicak”, Eyliil ayinda 21.00’da hissedilen sicakliklar1 22,5-29,5°C
arasinda olup “Konforlu” ve “Hafif Ilik”, Ekim ayinda 21.00°da hissedilen sicaklik
16,2-22,9°C arasinda olup “Hafif Serin” ve “Konforlu”, Kasim ayinda 21.00°da
hissedilen sicaklik 11,2-14,8°C arasinda olup “Serin” ve “ Hafif Serin”, Aralik ayinda
21.00’da hissedilen sicakliklar 7,4-11,2°C arasinda olup “Soguk” ve “Serin” termal
algiya sahiptir.

Bu degerlere gore ¢alisma alaninda yaz aylarinin konforsuz oldugu ve kentsel 1s1
adalar1 olustugu tespit edilmistir. Kentsel 1s1 adalarinin en fazla olustugu mahalleler
Yurt ve Toros Mahallesidir ancak bu mahallelerde biiyiik park alanlarmin varlig1 baz1
noktalarda park serin adasi olusturmus ve sicakliklar1 nispeten diisiirdiigii belirlenmistir.
Kurtepe ve Karslilar Mahallesi diger mahallere gore sicaklik ve Is1 indeksi oram daha
diisiik oldugu tespit edilmistir. Bunun nedeni ise pasif yesil alanlarin fazla olmasi, konut
yogunlugunun diisiik olmas1 ve Seyhan Baraj goliiniin kiyisinda yer almasi etkili oldugu

belirlenmistir.
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Kis aylarinda genellikle “Serin” ve “Hafif Serin” termal algi oldugu tespit
edilmistir. Bina yogunlugu yaz aylarinda sicaklik {izerinde olumsuz etki yaparken kis
aylarinda olumlu etki yaptig1 tespit edilmistir. Binalarin arasinda yer alan yesil alanlar

kisin da konfora olumlu etki yaptig1 belirlenmistir.

Bahar’da Mayis ve Eyliil aylarinda sabah ve 6glen degerleri genellikle “Hafif
Serin” ve “Konforlu” oldugu tespit edilmistir. Diger bahar aylar1 konfor agisindan en

rahat olan aylar oldugu belirlenmistir.

e Sicakliklarin azaltilmasi i¢in Cukurova’da yesil alt yapi, ekolojik

koridorlar olusturulmalidir.

e Dikey yonde uzanan binalara yesil yiizeyler olusturularak binalarin asiri

1sinmalar1 engellenmis olacaktir.

e Uygun olan binalara cat1 bahgeleri olusturup kentsel sicakliklar daha da

diistirelebilir.

e Riizgar koridorlarin olusumunu engeleyecek bina yapimindan
vazgecilmelidir. Bu sayede rilizgarin kent igerisine girmesine ve

dolagimina olanak saglayacaktir.

e Yerel yonetimlerce bilyiik olgekli iklim haritalari yapilip Imar

Planlarinda uygulanmalidir.

Calisma alaninda yesil alanlarin yeterliligi ve ulasilabilirligi acisindan

yapilabilecek Oneriler;

e Aktif ve pasif yesil alanlarin miktar1 imar planlarinda daha fazla yer

almas1 ve yer almasi durumunda uygulamaya doniistiiriilmesi.

e Kentsel doniisiim yapilan alanlarda yesil alan miktar1 yeniden gézden

gecirilip bu miktarin artirilmasi.

e Mabhalle 6lgegindeki yesil alanlar niifusa ve alana gore dengeli bir sekilde

yeniden yapilandirilmalidir.
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e Kent icerisinde eskimis kdhne binalarin kaldirilmali ve yerine yesil alan

yapilmalidir.
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