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ONSOZ
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Yiksek Lisans Tezi

OZET

YESILIRMAK VE KIZILIRMAK HAVZALARINDA ARAZI DEGISIMININ SOSYO-
EKONOMIK YAPI UZERINDEKI ETKILESIMININ BELIRLENMESI
Taner Can CERAN

Karadeniz Teknik Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisti
Orman Miihendisligi Anabilim Dali
Danisman: Dog. Dr. Mahmut M. BAYRAMOGLU
2025,79 Sayfa, Ek 7 Sayfa

Bu tez calismasinin amaci, Yesilirmak ve Kizilirmak havzalarinda arazi kullanim
degisimlerinin sosyo-ekonomik yapi iizerindeki etkilerini ortaya koymaktir. Calismada,
uzun donemli niifus gelismeleri, egitim ve gelir diizeylerindeki degisimler ile kirsal hane
halklariin demografik 6zellikleri incelenmigtir. CORINE arazi ortiisii verileri araciligiyla
tarim, orman, kentsel alan ve sanayi kullanimindaki degisimler belirlenmis, ayrica anketler
yoluyla yerel halkin algilari, goc¢ egilimleri ve sosyo-ekonomik yansimalari
degerlendirilmistir. Elde edilen bulgular, havzalarda tarim ve orman alanlariin kiigililerek
parcalandigini, plansiz kentlesme ve sanayi faaliyetlerinin arttifini1 gostermektedir. Kirsal
hanelerin kiiciik 6lcekli iiretim yaptigi, sirli gelir kaynaklari ve ekonomik istikrarsizlik
nedeniyle go¢ egilimlerinin yiiksek oldugu saptanmistir. Orman arazilerindeki tahribat ve
tarim alanlarinin amag dis1 kullanimi ekosistem hizmetlerini zayiflatirken; baraj ve altyap:
yatirimlart hem yararlar hem de ekolojik kayiplar dogurmustur. Sonu¢ olarak, arazi
degisimleri havzalarda sosyo-ekonomik yapiyr dogrudan etkilemektedir. Bu nedenle
stirdiiriilebilir yonetim stratejilerinin gelistirilmesi, tarim ve orman alanlarinin korunmast

ve yerel halkin karar siireclerine katiliminin saglanmasi kritik 6neme sahiptir.

Anahtar Kelimeler: Yesilirmak Havzasi, Kizilirmak Havzasi, Arazi Kullanim Degisimi,
Sosyo-ekonomik Yapi, CORINE
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Master Thesis

SUMMARY

DETERMINATION OF THE INTERACTION OF LAND-USE CHANGE WITH THE
SOCIO-ECONOMIC STRUCTURE IN THE YESILIRMAK AND KIZILIRMAK
BASINS

Taner Can CERAN

Karadeniz Technical University
The Graduate School of Natural and Applied Sciences
Forest Engineering Graduate Programme
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Mahmut M. BAYRAMOGLU
2025, 79 Pages, Appendix 7 Pages

This thesis aims to reveal the effects of land-use change on the socio-economic structure
in the Yesilirmak and Kizilirmak basins. The study examines long-term population
developments, changes in education and income levels, and the demographic
characteristics of rural households. Using CORINE land-cover data, changes in the use of
agricultural, forest, urban, and industrial areas were identified, and, through surveys, local
perceptions, migration tendencies, and the socio-economic implications of these changes
were evaluated. The findings indicate that agricultural and forest areas have shrunk and
become fragmented in the basins, while unplanned urbanization and industrial activities
have increased. It was determined that rural households engage in small-scale production
and, due to limited income sources and economic instability, display high migration
tendencies. While degradation in forest areas and the non-agricultural use of farmland
weaken ecosystem services, dam and infrastructure investments have generated both
benefits and ecological losses. In conclusion, land-use changes directly affect the socio-
economic structure in the basins. Therefore, developing sustainable management strategies,
conserving agricultural and forest lands, and ensuring the participation of local people in

decision-making processes are of critical importance.

Key Words: Yesilirmak Basin, Kizilirmak Basin, land-use change, socio-economic

structure, CORINE, remote sensing
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1. GENEL BIiLGILER

Kiiresel 0lcekte yasanan iklim degisikligi, glinlimiizde hem dogal ekosistemler hem
de insan yasami iizerinde derin etkiler yaratan g¢evresel sorunlarin basinda gelmektedir.
Sanayi Devrimi ile birlikte hizlanan fosil yakit kullanimi, artan enerji talebi ve hizli
kentlesme siireci, atmosferdeki sera gazi yogunlugunu artirmis ve bunun sonucunda
kiiresel sicaklik ortalamalarinda belirgin bir yiikselme yasanmustir (IPCC, 2022). Sicaklik
artiglar1 beraberinde yagis rejimlerinde diizensizliklere, kurakliklarin siklifinda artisa, ani
ve siddetli yagislarin yol agtigi tagskinlara ve ekosistem dengesinin bokszulmasina neden
olmaktadir. Iklim degisikliginin yalnizca cevresel degil, ayn1 zamanda toplumsal ve
ekonomik etkiler dogurdugu da agiktir. Su kaynaklarinin azalmasi, tarim topraklarinin
verimliliginin diismesi ve orman ekosistemlerinin parcalanmasi, insanlarin dogal
kaynaklara daha fazla yonelmesine yol agmustir. Ozellikle akarsu havzalari, tarih boyunca
hem tarimsal tiretim hem de yerlesim agisindan cazip alanlar olmus, bu nedenle dogal
kaynak kullanim1 agisindan baski altinda kalmastir.

Tarimsal iiretim, iklim degisikliginden en dogrudan etkilenen sektorlerden biridir.
Artan sicakliklar ve diizensiz yagislar liriin verimliligini azaltmakta, {iretim donemlerini
degistirmekte ve gida giivenligi lizerinde tehdit olusturmaktadir. Bunun yam sira, kirsal
kesimde gecimini tarima dayali olarak siirdiiren topluluklar ekonomik kayiplar
yasamaktadir. Gelir azalislari, issizlik ve kirsal refahtaki diisiis, zamanla go¢ hareketlerini
tetiklemekte ve toplumsal esitsizlikleri artirmaktadir (Abbass et al., 2022). Bu durum
yalnizca kirsal kesimde degil, sehirlerde de sosyal ve ekonomik baskilara neden
olmaktadir.

Tiirkiye'de niifus artisi, dogal kaynaklar iizerindeki baskiyr artiran en Onemli
unsurlardan biridir. Artan niifus, konut, beslenme, enerji ve ulagim gibi temel ihtiyaglarin
karsilanmasi i¢in yeni alanlarin agilmasini zorunlu kilmistir. Bu durum, tarim alanlarinin
genislemesine, sanayi tesislerinin kurulmasina, yeni yerlesim bolgelerinin ortaya ¢ikmasina
ve altyapt yatirimlarmin hizlanmasma yol agmustir (Oztiirk ve ark., 2014). Ozellikle
verimli topraklara sahip olan havzalar, bu siiregten en ¢ok etkilenen alanlar olmustur.

Kizilirmak ve Yesilirmak havzalari, Anadolu'nun en biiyiik akarsu havzalari arasinda
yer almakta ve hem tarihsel siirecte hem de giliniimiizde 6nemli birer yasam alanm islevi

gormektedir. Bu havzalar, genis tarim arazileri, su kaynaklar1 ve ulagim agisindan sundugu



olanaklarla ekonomik faaliyetlerin yogunlastigi alanlar haline gelmistir. Ancak son yillarda
artan niifus baskisi, hizli kentlesme ve sanayi yatirimlart bu bolgelerde tarim dis1 arazi
kullanimini artirmis, orman alanlarinin daralmasina ve ekosistemlerin par¢alanmasina yol
acmistir (Giilersoy, 2013; Sar1, 2025).

Orman ekosistemleri, karbon depolama kapasiteleri sayesinde iklim degisikliginin
olumsuz etkilerinin azaltilmasina katki sunarken, ayni zamanda biyolojik ¢esitlilik
acisindan da bliyiilk 6neme sahiptir. Topragin verimliliginin korunmasi, erozyonun
engellenmesi ve su dongiisiiniin diizenlenmesi gibi ekolojik islevleri de bulunmaktadir.
Bunun yani sira, kirsal bolgelerde yasayan halk i¢in yakacak, mera ve odun dis1 iirlinler
gibi ekonomik faydalar saglamaktadir. Ancak artan niifus ve kontrolsiiz kentlesme, bu
ekosistemlerin daralmasina, parcalanmasina ve sosyo-ekonomik agidan kirsal kesimin
kirilgan hale gelmesine neden olmustur.

Havza oOlgeginde yapilan degerlendirmeler, arazi kullanimi ile sosyo-ekonomik
yapilar arasindaki karsilikli etkilesimi anlamak igin giiclii bir ¢erceve sunmaktadir.
Havzalar, su, toprak, bitki Ortlisii ve insan faaliyetlerinin bir arada bulundugu dogal
birimlerdir. Bu 6zellikleriyle hem ekolojik siireclerin hem de sosyo-ekonomik
dontigiimlerin birlikte analiz edilmesine olanak tanimaktadir. Havza bazli ¢alismalar, dogal
kaynak yoOnetiminde biitiinciill bir yaklasim saglamakta ve siirdiiriilebilir kalkinma
politikalariin gelistirilmesine katki sunmaktadir.

Kizilirmak ve Yesilirmak havzalari 6rnegi, bu baglamda 6zel bir 6neme sahiptir.
Tiirkiye'nin en genis akarsu sistemlerinden biri olan Kizilirmak, I¢ Anadolu'dan
Karadeniz'e uzanan giizergah1 boyunca c¢ok sayida yerlesim ve tarimsal faaliyeti
etkilemektedir. Yesilirmak ise Dogu Karadeniz'in i¢ kesimlerinden baslayarak Samsun‘a
ulagmakta, delta ovasinda genis tarim alanlarin1 beslemektedir. Her iki havza da tarimsal
liretim, enerji yatirimlart ve sanayi acisindan biiylik dnem tasirken, ayni zamanda artan
niifus ve kentlesme baskisiyla gevresel tehditlerle karsi karsiya kalmaktadir (Bager ve
Bahadir, 2019).

Genel olarak degerlendirildiginde, kiiresel dl¢ekteki iklim degisikligi ve Tiirkiye'deki
hizli niifus artis;, Kizilirmak ve Yesilirmak havzalarinda arazi kullaniminda 6nemli
degisimlere yol ag¢mustir. Ormanhik alanlarin daralmasi, tarim dis1  kullanimin
yayginlagsmasi ve sanayi faaliyetlerinin artis1, hem ekosistem hizmetlerinde kayiplara hem

de sosyo-ekonomik yapida doniisiimlere neden olmustur. Bu nedenle s6z konusu



havzalarin ayrintili bir bi¢imde incelenmesi, hem siirdiiriilebilir dogal kaynak yonetimi

hem de bolgesel kalkinma politikalarinin gelistirilmesi agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir.

1.1. Arazi Degisimi

Arazi, dogal kaynaklarin en temel bilesenlerinden biri olup insan yasaminin
stirdiiriilebilirligi i¢in vazgecilmezdir. Toprak, su, bitki oOrtiisii ve canli ¢esitliligini
kapsayan arazi varligi, tarih boyunca yerlesimlerin, tarimsal iiretimin, ulagimin ve sanayi
faaliyetlerinin odaginda yer almistir. Ancak artan niifus, hizli kentlesme, ekonomik
faaliyetlerdeki cesitlenme ve kiiresel ¢evresel degisimler arazilerin kullanim bigimlerinde
koklii doniistimlere yol agmistir. Bu doniisiimler sadece fiziksel alanin yapisini
degistirmemekte, ayn1 zamanda dogal ekosistemlerin isleyisini, sosyo-ekonomik dengeleri
ve bolgesel kalkinma politikalarini da dogrudan etkilemektedir.

Arazi degisikligi kavrami literatiirde genellikle arazi Ortiisii/arazi kullanimi degisimi
olarak ifade edilmekte ve insanoglunun yeryiiziinde yarattii doniisiimlere isaret
etmektedir (Ellis, 2007). Bu durumun kiiresel bir boyut kazanmasi, diinyanin ekolojik
isleyisini de derinden etkilemektedir (Lambin vd., 2001). Ormanlarin tarim alanlarina
dontistiiriilmesi, sulak alanlarin kurutulmasi, meralarin yerlesime acilmasi veya tarim
alanlarinin sanayiye kaydirilmasi, arazi degisiminin en yaygin Ornekleri arasinda
gosterilmektedir. Bu siirecler ekosistemlerin dogal dengesini bozmakta, biyolojik ¢esitliligi
azaltmakta ve insan-gevre etkilesimini kirilgan hale getirmektedir.

Ormanlarin tarim alanlarina ac¢ilmasi, sulak alanlarin kurutulmasi, meralarin
yerlesime doniistiiriilmesi veya tarim alanlarinin sanayiye kaydirilmasi, arazi degisiminin
en yaygin ornekleri arasinda yer almaktadir. Bu degisimlerin ortak noktasi, ekosistemlerin
dogal dengesinin bozulmasi, biyolojik cesitliligin azalmasi1 ve dogal cevre ile insan
faaliyetleri arasindaki iliskinin kirillgan hale gelmesidir (Bagc1 ve Bahadir, 2019).

Ulkemizde arazi kullanimu siirekli bir degisim halindedir. Tiirkiye’de hizla artan
niifus, sehirlesme ve buna bagli olarak sanayi faaliyetlerinin artmasi arazi Ortiisii/arazi
kullaniminda oldukca fazla degisikler meydana getirmektedir. Orman ve meralarin tahrip
edilmesi, 6zellikle I. sinif tarim alanlarinin uygun kullanilmamasi, kontrolsiiz ve plansiz bir
bicimde kullanimlar1 buna ¢ok acik ornekler olup, arazilerde geri doniilemez tahribatlara
yol acip tahrip olmalariyla sonuglanmaktadir. Bu sekilde kaybedilen arazi varligimiz (1., II.
ve I sinif) 573.239 hektara ulagsmis durumdadir (Cangir, 1998; Dengiz, 2006). Ayn

zamanda tarimsal iiretimin artan niifusun gida ihtiyacini karsilamak i¢in genisletilmesi,



kirsal alanlarda ormanlarin ve meralarin daralmasina sebep olmustur. Ayni dénemde
kentlesmenin hiz kazanmasiyla birlikte tarim dis1 alanlar tizerinde yapilasma baskisi
artmig, verimli tarim topraklari sanayi tesisleri, yollar ve yerlesimlerle kaplanmaya
baslamistir. Bununla birlikte biiyiik 6lgekli altyapr yatirimlar1 da arazi degisiminde etkili
olmustur. Baraj projeleri, hidroelektrik santraller, ulasim aglarmin genislemesi ve
madencilik faaliyetleri gibi biiyiik 6l¢ekli yatirimlar da arazi degisiminin temel unsurlari
arasinda yer almaktadir (Ustaoglu, 2019).

Arazi degisiminin en yogun yasandig1 alanlardan biri de nehir havzalaridir. Havzalar,
su kaynaklarinin, tarim alanlarinin ve yerlesimlerin bir arada bulundugu dinamik
sistemlerdir. Bu nedenle niifus artis1 ve ekonomik faaliyetlerin baskisi altinda en fazla
doniisen cografyalar arasinda yer alirlar. Kizilirmak ve Yesilirmak havzalari, Tiirkiye’nin
en genis ve 6nemli havzalari olarak bu siirecin en belirgin sekilde izlendigi alanlardandir.
Tarih boyunca tarimsal iiretim i¢in cazip olan bu havzalar, giiniimiizde hem yerlesim hem
de sanayi faaliyetleri agisindan yogun bir kullanim baskisi altindadir. Tarim arazilerinin
genislemesiyle birlikte orman alanlarinda azalmalar yasanmis, havzalarin bazi boliimleri
ise yogun kentlesmenin etkisiyle dogal yapisini kaybetmistir. Ozellikle son yarim yiizyilda
hizlanan ekonomik faaliyetler, bu havzalarda arazi kullanim desenlerini koklii bir sekilde
degistirmistir.

Arazi degisikliginin ¢evresel etkileri genis bir yelpazeye yayilmaktadir. Orman
alanlarinin daralmasi, karbon depolama kapasitesinin azalmasina yol agmakta ve iklim
degisikligini hizlandirmaktadir. Ayn1 zamanda su dongiisiinde bozulmalara, yeralt1 su
seviyelerinde azalmalara ve toprak erozyonunun artmasina sebep olmaktadir. Tarim
alanlarinda yogun kimyasal giibre ve pestisit kullanimi ise su kaynaklarinin kirlenmesine
neden olmaktadir (Yavuz vd., 2024). Yerlesim ve sanayi faaliyetlerinin etkisiyle
topraklarin gecirimsiz hale gelmesi, yiizey akisim1 artirmakta ve taskin risklerini
cogaltmaktadir. Tiim bu cevresel degisimler, dogrudan insan yasamini ve yasam kalitesini
olumsuz etkilemektedir.

Sosyo-ekonomik agidan bakildiginda, arazi degisimi kirsal niifusun ge¢im kaynaklari
tizerinde derin etkiler yaratmaktadir. Orman kdylerinde yasayan halkin tarim, hayvancilik
ve orman {Uriinlerine dayali gelir kaynaklar1 daralmis; bu da kirsal go¢ egilimlerini
artirmistir. Tarim arazilerinin pargalanmasi kirsal istihdami azaltmis, kentlerde ise hizli gog
nedeniyle altyapi, barinma ve ¢evre sorunlari artmistir. Boylece arazi degisimi, hem kirsal
hem de kentsel alanlarda sosyo-ekonomik dengeleri yeniden sekillendiren bir unsur haline

gelmigtir.



Kizilirmak ve Yesilirmak havzalarinda yasanan arazi degisimleri, Tiirkiye’nin genel
arazi kullanim egilimlerinin tipik bir yansimasidir. Bu havzalarda tarimin yani sira sanayi,
enerji ve ulasim yatinmlar1 da yogunluk kazanmis, yerlesimlerin artistyla birlikte dogal
alanlarin biitiinliigl bozulmustur.

Arazi degisimi, ekolojik a¢idan ormanlarin ve biyolojik ¢esitliligin kaybina neden
olurken, sosyal agidan kirsal gog, isttihdam sorunlar1 ve gelir dagilimindaki dengesizlikler
gibi etkiler yaratmistir. Bu nedenle arazi degisiminin yalnizca fiziksel bir doniisiim degil,
ayni zamanda ¢ok boyutlu bir sosyo-ekonomik siire¢ oldugu goriilmektedir.

Arazi degisikligi, glinlimiizde hem ¢evresel hem de sosyal ve ekonomik boyutlariyla
en onemli sorunlardan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kiiresel iklim degisikliginin
etkileri, artan niifus ve kontrolsiiz kentlesme ile birleserek araziler {lizerindeki baskiyi
artirmakta, Ozellikle havzalar gibi stratejik alanlarda dogal dengeyi bozmakta ve
toplumlarin yasam Dbigimini degistirmektedir. Kizilrmak ve Yesilirmak havzalar
orneginde goriildiigii iizere, arazi degisimlerinin etkileri yalnizca ekolojik simnirlarda
kalmayip, sosyo-ekonomik yapilart da koklii bir sekilde doniistiirmektedir. Bu nedenle
havza olgeginde arazi degisimlerinin dogru sekilde analiz edilmesi, siirdiiriilebilir dogal
kaynak yonetimi ve bolgesel kalkinma politikalarinin gelistirilmesi agisindan biiyiik bir

Onem tasimaktadir.

1.2. Arazi Degisiminin Dogal Kaynaklar Uzerindeki Etkisi

Arazi degisimlerinin dogal kaynaklar tizerindeki etkisi, ekosistemlerin igleyiginde
gozle goriliir bozulmalar yaratarak cevresel stirdiriilebilirligi tehdit eden en Onemli
stireglerden biri olarak degerlendirilmektedir. Dogal kaynaklar yalnizca ekolojik dengenin
degil, ayn1 zamanda insan toplumlarimin ekonomik ve sosyal varligmin da temel
dayanagidir. Ancak son yiizyilda hiz kazanan arazi kullanim degisimleri, bu kaynaklarin
nicelik ve nitelik bakimindan ciddi kayiplar yasamasina yol agmistir. Diinya genelinde
yapilan ¢alismalar, arazi kullanim degisimlerinin 6zellikle gelismekte olan iilkelerde
ekolojik dengeleri bozdugunu ve dogal kaynaklarin siirdiiriilebilirligini tehdit ettigini
ortaya koymaktadir (Foley vd., 2005)

Arazi degisiminin en belirgin etkilerinden biri su kaynaklari iizerinde goriilmektedir.
Yogun tarimsal faaliyetler i¢in sulak alanlarin kurutulmasi ve asir1 yeralti suyu kullanima,

tatli su rezervlerinde ciddi azalmalar meydana getirmistir. Yapilasma ve sanayi



faaliyetlerinin artig1, ylizeylerin gegirimsiz hale gelmesine yol agarak suyun dogal
dongiisiinii bozmakta, yeralti su seviyelerini diisiirmekte ve sel riskini artirmaktadir
(Scanlon vd., 2007). Tirkiye’de ozellikle Konya Kapali Havzas1 ve Gediz Havzasi gibi
alanlarda asir1 yeraltt suyu kullanimi, su kaynaklarmin hizla tiikenmesine yol agmuistir.
Kizilirmak ve Yesilirmak havzalari da artan tarimsal faaliyetler nedeniyle sulama suyu
talebinin ytikseldigi ve bu nedenle su dengelerinin bozulmaya bagladig1 alanlar arasinda
gosterilmektedir (Kibaroglu, 2019). Tarimsal kimyasallarin asir1 kullanimi1 gél, nehir ve
yeralt1 sularinda kirlilige sebep olmakta ve ekosistemlerin kendini yenileme kapasitesini
siirlamaktadir. Bu durum, hem i¢cme suyu temininde hem de tarimsal iiretimde 6nemli
sorunlar dogurmakta, toplumlarin yasam kalitesini dogrudan etkilemektedir.

Toprak, arazi degisimlerinden dogrudan etkilenen bir diger temel dogal kaynaktir.
Ormanlarin tarima agilmasi ya da meralarin asir1 kullanimi, toprak yilizeyinin korumasiz
kalmasmna neden olmus, bu da erozyon oranlarimi hizla artirmustir. Ozellikle egimli
arazilerde toprak kaybi, verimli {ist katmanin yok olmasiyla sonuclanmis ve bu durum
uzun vadede tarimsal iiretim kapasitesini azaltmistir (Montgomery, 2007). Tirkiye’de
yapilan calismalar, tarim alanlarinin yanlis kullaniminin yillik milyonlarca ton topragin
erozyon yoluyla kaybina neden oldugunu gostermektedir (Cepel, 1997). Yogun tarimsal
faaliyetlerde kullanilan kimyasallar, topragin organik madde miktarii diisiirmekte,
tuzluluk ve coraklagma problemlerini artirmakta ve topraklarin biyolojik ¢esitliligini
olumsuz etkilemektedir. Ozellikle Kizilirmak ve Yesilirmak havzalarinda, sulama ve
tarimsal yogunluk nedeniyle tuzluluk ve verimlilik kayb1 riskleri giderek artmaktadir.

Biyolojik ¢esitlilik ise arazi degisimlerinden en fazla zarar goren unsurlardan biridir.
Ormanlarin, sulak alanlarin ve meralarin daralmasi, ¢ok sayida tiiriin yasam alanlarim
kaybetmesine yol acmustir. Dogal habitatlarin parcalanmasi, tiirler arasi etkilesimi
zayiflatmis, genetik c¢esitliligin azalmasina ve ekosistemlerin direng kapasitesinin
diismesine neden olmustur (Sala vd., 2000). Arazi kullanimindaki hizli degisimler,
ozellikle endemik tiirler icin ciddi bir tehdit olusturmakta, biyolojik ¢esitliligin
korunmasmi gii¢lestirmektedir. Tiirkiye’de o©zellikle Karadeniz Bolgesi’nde yer alan
Yesilirmak Havzasi, birgok endemik bitki tiirline ev sahipligi yapmaktadir. Ancak
ormanlarin  parcalanmasi ve tarimsal genisleme, bu tiirlerin yasam alanlarini
daraltmaktadir. Tiir kayiplar1 yalnizca ekolojik agidan degil, ayn1 zamanda tibbi, ekonomik

ve kiiltiirel degerler agisindan da toplumlar1 dogrudan etkilemektedir (Cardinale vd., 2012)



2000-2020 doneminde Tiirkiye’de arazi degisimlerinin dogal kaynaklar tizerindeki
etkileri TUIK, FAO, CORINE ve DSI verileriyle acik¢a goriilmektedir. Su kaynaklarinda
kisi basina diisen miktar %20’den fazla azalmis, sulak alanlarda %15 kayip yasanmistir.
Tarim alanlar1 4 milyon hektar, mera alanlar1 ise 3 milyon hektar daralmistir. Orman
alanlar1 resmi kayitlarda artmis goriinse de niteliksel kayiplar ve parcalanmalar s6z
konusudur. Biyolojik c¢esitlilik agisindan ise kirmizi listede yer alan tiir sayist %20

artmistir (TUIK, 2001-2020; FAO, 2020; EEA, 2021; DSI, 2020).

Tablo 1. Tiirkiye’de arazi degisimlerinin dogal kaynaklara etkileri (2000-2020) (TUIK,
2001-2020; FAO, 2020; EEA, 2021; DSI, 2020)

Dogal Kaynak 2000 Durumu 2020 Durumu Sonuclar
Su m? Kisi bas1 ~1.650 m*® | Kisi bas1 ~1.300 m*® | Su kathig1 riski,
su, sulak alanlar su, sulak alanlar yeralt1 suyu diistist,
~1.2 milyon ha ~1.0 milyon ha sel-kuraklik
Toprak ha 27 milyon ha tarim, | 23 milyon ha tarim, | Erozyon, verim
14 milyon ha mera | 11 milyon ha mera | kaybi, ¢oraklasma
Orman ha 20.7 milyon ha 23 milyon ha orman | Orman
orman (niteliksel kay1p) parcalanmasi,
ekosistem
islevlerinde
zayiflama
Biyolojik Cesitlilik | Gorece dengeli Habitat kaybi, Tiir kayiplart,
ekosistem, dahaaz | kirmizi listedeki ekosistem
tehdit altindaki tiir | tiirlerde %20 artis direncinde azalma

Arazi degisimlerinin dogal kaynaklar tizerindeki etkileri, sosyo-ekonomik boyutta da
kendini gostermektedir. Su kaynaklarinin azalmasi, tarimsal tretimi diistirerek gida
giivenligini tehlikeye sokmakta; toprak verimliliginin kayb1 kirsal istthdam olanaklarini
simirlandirmakta; biyolojik cesitlilik kayiplari ise ekoturizm ve odun dig1 orman tirlinleri
gibi potansiyel ekonomik faaliyetlerin daralmasina neden olmaktadir (Turner vd., 2007).
Bu siirecler, kirsal go¢ii hizlandirarak kentlerde altyap1 ve issizlik sorunlarini artirmakta ve
toplumsal yapiy1 yeniden sekillendirmektedir. Ozellikle Kizilirmak ve Yesilirmak
havzalar1 6rneginde goriilduigii tizere, arazi degisimlerinin ekolojik boyutu kadar sosyal ve

ekonomik etkileri de bdlgesel kalkinma politikalar1 agisindan kritik bir 6neme sahiptir.



Dolayisiyla bu havzalarda yapilacak ayrintili ¢aligmalar, siirdiiriilebilir dogal kaynak
yonetiminin saglanmasi i¢in temel bir gereklilik olarak goriilmektedir. Tablo 1’de tiim

durumlar 6zetlenmistir.

1.3. Arazi Degisimi ve Ormanlar

Ormanlar, kiiresel ekosistemlerin en temel bilesenlerinden biri olarak hem dogal
cevre hem de sosyo-ekonomik yap1 tizerinde belirleyici etkilere sahiptir. Karbon
dongiisiinii diizenlemeleri, biyolojik ¢esitlilige ev sahipligi yapmalari, su akislarini kontrol
etmeleri ve toprak erozyonunu 6nlemeleri nedeniyle iklim degisikliginin olumsuz etkilerini
azaltmada kritik bir rol tistlenmektedirler (IPCC, 2022). Ancak, son yiizyilda sanayilesme,
kentlesme, niifus artisi ve tarimsal faaliyetlerin genislemesi gibi faktérler, arazi
kullaniminda kokli degisimlere yol agarak ormanlarin biitiinligiinii tehdit etmistir. Kiiresel
Olcekte arazi kullanimindaki bu doniistimler, ormanlarin parcalanmasina, niteliksel
ozelliklerinin zayiflamasina ve ekosistem hizmetlerinde kayiplara neden olmaktadir.

Tiirkiye baglaminda degerlendirildiginde, orman alanlarinda niceliksel artis
gozlenmesine karsin, bu artis ¢ogu zaman niteliksel iyilesme anlamina gelmemektedir.
1973 yilinda 20,2 milyon hektar olan orman varligi, Orman Genel Midiirligi (OGM)
verilerine gore 2023 yilinda 23,36 milyon hektara ulasmistir. Bu artis, dogal genglesme
caligmalari, agaclandirma projeleri ve envanter yontemlerindeki gelismelerin bilesik
etkisiyle agiklanabilir. Ancak ormanlarmn kapali alan niteliginde kayiplar, habitat
parcalanmast ve orman yangilari gibi riskler, 6zellikle yerel dlgekte 6nemli sorunlari
beraberinde getirmektedir (OGM, 2023).

Kentlesme, sanayi bolgeleri, ulasim koridorlari ve enerji yatirimlari gibi insan
faaliyetleri, orman ekosistemlerini pargalara ayirarak kenar etkilerini artirmakta, biyolojik
cesitlilik tizerinde baski olusturmaktadir (FAO, 2024).

Yesilirmak ve Kizilirmak havzalari, Tiirkiye nin en genis ve en onemli su havzalar
arasinda yer almakta ve tarimsal iiretim, yerlesim, sanayi ve enerji yatirimlari agisindan
stratejik bir konuma sahiptir. Bu havzalarda niifus baskisi ve ekonomik faaliyetlerin
yogunlugu, arazi kullanimindaki degisimleri hizlandirmis ve orman alanlari lizerinde giiclii
bir baski yaratmistir. Yesilirmak Havzasi’nda yapilan calismalar, tarim alanlarinin
genislemesi ve sulama faaliyetlerinin artmasiyla birlikte orman alanlarinda daralma ve

pargalanma egilimlerinin ortaya ¢iktigini gostermektedir (DSI, 2020).



Kuraklik yonetimi planlar1 ve havza dl¢eginde hazirlanan raporlar, 6zellikle tarimsal
faaliyetlerin yogunlastigi bolgelerde su ¢ekimlerinin artmasiyla birlikte orman
ekosistemleri iizerinde dolayli baskilar olustugunu ortaya koymaktadir (DSI, 2020).

Kizilirmak Deltasi’nda yapilan uzaktan algilama ve cografi bilgi sistemleri (CBS)
temelli arastirmalar, kiy1 ¢izgisindeki degisimlerin yani sira arazi kullaniminda da énemli
farkliliklarin yagsandigini gostermektedir. 1987-2000 yillar1 arasinda yapilan analizlerde
tarim alanlarmin genisledigi, buna bagli olarak sulak alan ve ormanlik alanlarda
kii¢iilmelerin yasandigi belirlenmistir (Avci ve San, 2003).

Benzer sekilde, Karadeniz kiytr kusaginda (6rnegin Rize ili) yapilan Landsat
analizleri, orman, tarim ve yerlesim alanlar1 arasindaki gegislerin yillar i¢inde nicel olarak
haritalanabildigini ortaya koymus, bu yontemin havza o6lg¢eginde arazi degisiminin
izlenmesi i¢in etkili bir ara¢ oldugunu kanitlamistir. Arazi degisiminin temel siiriiciileri
arasinda nifus artisi, ekonomik biiyliime, tarimsal genisleme ve altyapr yatirimlari 6ne
cikmaktadir. Ozellikle Yesilirmak ve Kizilirmak havzalarinda baraj projeleri, hidroelektrik
santraller, karayolu aglarmin gelisimi ve yeni yerlesim alanlarinin olusumu, orman
ekosistemlerinin parcalanmasina neden olmustur. Bunun yam sira iklim degisikliginin yol
act1ig1 kuraklik rejimi degisiklikleri, yangin riski ve asir1 hava olaylar1 da ormanlar iizerinde
ek baskilar yaratmaktadir (IPCC, 2022). Bu siirecte ormanlarin karbon yutak kapasitesi
azalmakta, su diizenleme fonksiyonlar1 bozulmakta ve kirsal halkin ormanlardan elde ettigi
ekosistem hizmetleri giderek sinirlanmaktadir.

Ormanlik alanlarin azalmasi yalnizca ekolojik sonuglar dogurmamis, ayn1 zamanda
sosyo-ekonomik yapiyr da derinden etkilemistir. Orman kdylerinde yasayan halk, odun,
yakacak, mera ve odun dis1 iiriinlerden elde ettigi gelir kaynaklarinin azalmasiyla ge¢im
sikintisina stirtiklenmistir. Bu durum kirsal niifusun go¢ egilimlerini artirmig, kirsaldan
kente yonelen niifus sehirlerde kontrolsiiz kentlesme sorunlarini beraberinde getirmistir.
Boylece arazi kullanimindaki degisimler, yalnizca dogal gevreyi degil, ekonomik ve sosyal
dengeleri de dogrudan etkilemistir (OGM, 2023).

Havza olgeginde gerceklestirilen izleme ve analiz ¢aligmalari, bu degisimlerin daha
net ortaya konulmasina imkan tanimaktadir. Uzaktan algilama teknikleri ve CBS tabanl
mekansal analizler sayesinde, orman alanlarinin zamansal degisimi ve parcalanma diizeyi
belirlenebilmekte, yonetim politikalarina yon verecek somut veriler elde edilmektedir. Bu
yontemler, ulusal envanter ¢alismalarinda oldugu gibi, havza planlamalarinda da karar

vericilere yol gosterici nitelik tasimaktadir.
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Genel olarak degerlendirildiginde, Yesilirmak ve Kizilirmak havzalarinda arazi
degisimi siireci, kiiresel iklim degisikliginin etkileriyle birleserek orman ekosistemlerini
onemli olgtide etkilemistir. Niifus baskisi, ekonomik faaliyetler ve iklimsel degisimler,
ormanlik alanlarin daralmasina, parcalanmasina ve ekosistem hizmetlerinde kayiplara yol
acmistir. Bu baglamda havza 6l¢eginde yapilacak calismalar, yalnizca ekolojik sonuglarin
degil, aym1 zamanda sosyal ve ekonomik doniisiimlerin de anlasilmasina katki
saglayacaktir. Ayn1 zamanda, siirdiiriilebilir dogal kaynak yonetimi ve bolgesel kalkinma

politikalarinin gelistirilmesi agisindan stratejik bir yol gosterici islevi tistlenecektir.

1.4. Arazi Degisiminin Sosyo-Ekonomik Yap1 Uzerindeki Etkisi

Arazi, insanlik tarihinin en temel tiretim unsurlarindan biri olarak ekonomik, sosyal
ve kiiltiirel yapinin sekillenmesinde belirleyici bir rol istlenmistir. Tarimsal faaliyetlerden
sanayi tretimine, kentlesmeden ulasim aglarina kadar pek c¢ok alan, dogrudan arazi
kullanim bigimleriyle iliskilidir. Bu nedenle arazi degisimleri yalnizca ekolojik siiregler
olarak degil, ayn1 zamanda toplumlarin sosyo-ekonomik yapisin1 doniistiiren faktorler
olarak da degerlendirilmektedir. Ozellikle 20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren artan
niifus, sanayilesme ve kiiresellesme, arazilerin kullanim bi¢imlerinde kokli doniisiimlere
yol agmis ve sosyo-ekonomik dengeleri yeniden sekillendirmistir (Lambin ve Meyfroidt,
2011).

Arazi degisiminin en belirgin yansimalarindan biri tarimsal iiretim iizerindedir. Artan
niifus ve ylikselen gida talebi, tarim alanlarinin genislemesine neden olmus, bu genisleme
¢ogu zaman ormanlik, meralik ve sulak alanlarin tarima acilmasiyla saglanmistir. Bu
durum, topraklarin verimliliginde kayiplara, biyolojik ¢esitlilikte azalmaya ve erozyonun
hizlanmasina yol a¢mustir (Montgomery, 2007). Tarimsal alanlarin asirt islenmesi
topraklarin organik madde igerigini diigiirmiis, sulama uygulamalarindaki hatalar suyun
yanlig yonetimini beraberinde getirmistir. Bu siire¢, kirsal kesimde yasayan halkin ge¢im
kaynaklarimi daraltmis, tarimsal gelirlerde dalgalanmalara yol agmistir. Dolayisiyla arazi
degisimleri, gida giivenligi ve kirsal istthdam acisindan kritik bir sorun alam
olusturmaktadir (Tilman vd., 2002).

Sanayilesme ve kentlesme de arazi degisimlerinin gii¢lii belirleyicileri arasinda yer
almaktadir. Sanayi tesisleri ve yeni yerlesim alanlari i¢in genis arazilerin yapilasmaya

acilmasi, verimli tarim topraklarinin kaybina yol agmistir. Kentlesme siireci kirsal niifus
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tizerinde go¢ baskisimi artirmis, kirsaldan kente yonelen go¢ is giicii dagiliminda
dengesizliklere sebep olmustur. Kentlerde hizli niifus artis1 altyap: yetersizlikleri, issizlik
ve sosyal uyum problemlerini beraberinde getirmistir (Seto ve Fragkias, 2011). Dolayisiyla
arazi degisimleri, kirsal ve kentsel yapiy1 yeniden sekillendiren 6nemli bir unsur olmustur.

Orman alanlarinin azalmasi sosyo-ekonomik yapi lizerinde hem dogrudan hem de
dolayli etkiler yaratmaktadir. Kirsal halkin 6nemli bir kismi gecim kaynaklarin
ormanlardan saglamakta; yakacak odun, odun dis1 iirlinler, hayvancilik i¢in mera ve
ekoturizm potansiyeli kirsal yasamin temel bilesenlerini olusturmaktadir. Orman kayiplari
bu kaynaklarin azalmasina yol agmis, kirsal ekonomiyi daraltmistir. Bunun yani sira
ormanlarin azalmasi, iklim degisikligini hizlandirmis ve dogal afetlerin (sel, heyelan,
kuraklik) sikligmi artirmistir. Boylece arazi degisimleri, hem ekosistem hizmetlerinde
kayiplara hem de ekonomik risklerde artisa yol agmigtir (FAO, 2016).

Su kaynaklarmin bozulmasi da arazi degisimlerinin 6nemli sonuglar1 arasindadir.
Tarimsal sulama i¢in asirt su kullanimi, barajlarin insasi, kentlesme ve sanayi faaliyetleri,
suyun miktarimni ve kalitesini olumsuz etkilemistir. Su kaynaklarindaki bozulmalar tarimsal
tiretimde verim kaybina, enerji liretiminde aksamalara ve halkin yasam kalitesinde diisiise
yol agmistir. Bu sorunlar ayn1 zamanda toplumsal catismalar1 ve go¢ dinamiklerini de
tetiklemistir. Go¢ olgusu, arazi degisimlerinin sosyo-ekonomik yapi lizerindeki en belirgin
sonuglarindan biridir. Tarim ve orman kaynaklarinin daralmasi kirsal halkin ge¢im
olanaklarini smirlandirmig, bu da kirsaldan kente go¢ii hizlandirmistir (Black vd., 2011).
Gog, kirsal alanlarda niifus azalmasina ve is giicii kaybina yol agarken kentlerde hizli niifus
artis1, altyapi sorunlari ve issizlik gibi yeni toplumsal sorunlar yaratmistir. Boylece arazi
degisimleri demografik yapiy1 koklii sekilde doniistiirmiistiir.

Arazi degisimlerinin sosyo-ekonomik yap1 tiizerindeki etkileri ¢ok boyutlu bir
karakter tagimaktadir. Tarim, orman, su ve yerlesim alanlarindaki degisimler; ekonomik
faaliyetleri, kirsal ve kentsel yasam big¢imlerini, go¢ dinamiklerini ve toplumsal refahi
dogrudan etkilemektedir. Bu nedenle arazi degisimlerinin siirdiiriilebilir yonetimi, hem
cevresel hem de sosyo-ekonomik dengelerin korunmasi agisindan biiyiikk O6nem
tasimaktadir. Kizilirmak ve Yesilirmak havzalar1 6zelinde yapilacak degerlendirmeler, hem
dogal kaynak yonetimi hem de bolgesel kalkinma politikalari i¢in 6nemli sonuglar ortaya

koymaktadir.



12

1.5. Yesihrmak Havzas Ozelinde Arazi Degisimini Sosyo-Ekonomik
Yapi Uzerindeki Etkisi

Yesilirmak Havzasi, Tiirkiye’nin en 6nemli su ve tarim alanlarindan biri olarak 6ne
cikmaktadir. Samsun, Tokat, Amasya ve Corum illerini kapsayan bu havza, sahip oldugu
verimli tarim topraklari, su kaynaklar1 ve orman ekosistemleri ile bolgesel kalkinmada
kritik bir rol tstlenmistir. Ancak ozellikle 20. yilizyildan itibaren artan niifus, kentlesme,
sanayilesme ve tarimsal faaliyetler, havzadaki arazi kullanim bigimlerinde koklii
degisikliklere yol agmustir. Bu degisimler, hem dogal ¢evreyi hem de sosyo-ekonomik
yap1y1 dogrudan etkilemistir.

Tarimsal faaliyetler, Yesilirmak Havzasi’ndaki arazi degisimlerinin en belirgin
unsurudur. Havza, tarim i¢in oldukc¢a elverisli kosullara sahip olup bugday, misir, seker
pancari, Sebze ve meyve tiretiminde 6nemli bir paya sahiptir. Artan niifus ve gida talebiyle
birlikte tarim alanlar1 genislemis, ormanlik ve meralik alanlar tarima agilmistir. Kisa
vadede iiretimde artig saglansa da uzun vadede topraklarin verimliligi azalmis, erozyon ve
coraklagma artmistir. Ayrica asirt sulama ve kimyasal giibre kullanimi, su kaynaklarinin
kalitesini bozmus, bu da hem tarimsal iiretimi hem de halk sagligini1 olumsuz etkilemistir.

Kentlesme ve sanayilesme de havzada onemli arazi degisimlerine yol agmuistir.
Ozellikle Samsun, Amasya ve Tokat gibi merkezlerde niifus artis1 ve sanayi tesislerinin
kurulmasi, tarim alanlarinin ve dogal ekosistemlerin daralmasina neden olmustur.
Kentlesme, bolgesel ekonomiye katki saglamis olsa da kirsaldan kente gég¢ii hizlandirmas,
kentlerde niifus yogunlugunu artirmis ve altyapi sorunlarin1 beraberinde getirmistir. Kirsal
kesimde ise niifus azalmasi ve is giicli kayiplari, tarimsal iiretimde istikrarsizlik yaratmistir
(Seto ve Fragkias, 2011).

Orman alanlarinin azalmasi, Yesilirmak Havzasi’nin sosyo-ekonomik yapisini
dogrudan etkilemistir. Orman koylerinde yasayan halk, ge¢imini biiyiikk 6l¢iide orman
kaynaklarina dayandirmaktadir. Ormanlarin daralmasi, odun ve odun dist iriinlerin
azalmasina, meralarin daralmasina ve kirsal halkin gelir kaynaklarinin sinirlanmasina yol
acmistir. Bu durum, kirsal ekonomiyi zayiflatmis ve gog¢ egilimlerini artirmistir. Orman
kayiplar1 aynm1 zamanda biyolojik c¢esitliligi tehdit etmis, ekoturizm potansiyelini
sinirlandirmustir.

Su kaynaklarinin yonetimi de havzanin sosyo-ekonomik yapisini etkileyen bir baska
faktordiir. Yesilirmak tizerinde kurulan barajlar, tarimsal sulamayi ve enerji {iretimini

desteklemis olsa da suyun ekolojik dongiisiinii degistirmistir. Asir1 sulama ve yanlis Su
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kullanimi, yeralt1 su seviyelerinin diismesine, sulama maliyetlerinin artmasina ve tarimsal
verim kayiplarina yol agmustir. Bu durum, c¢iftgilerin ekonomik giiclinii zayiflatmis ve
kirsal yasami zorlastirmistir.

Gog olgusu, Yesilirmak Havzasi’nda arazi degisimlerinin en 6énemli sosyo-ekonomik
sonuglarindan biridir. Tarimsal {iretimdeki sorunlar, orman kaynaklarinin daralmasi ve su
kaynaklarinin bozulmasi, kirsal halkin gecim kaynaklarini smirlandirmis; bu da gogii
tetiklemistir. Go¢ sonucunda kirsal alanlarda niifus azalirken, kentlerde hizli niifus artisi,
issizlik ve altyap: yetersizlikleri gibi sorunlar1 beraberinde getirmistir (Black vd., 2011).
Kirsal niifusun azalmasi, tarimsal liretimde is giicii kaybina yol agmis, bu da bolgesel

kalkinmay1 olumsuz etkilemistir.

Tablo 2. Yesilirmak havzasinda arazi degisimlerinin gevresel ve sosyo-ekonomik etkileri
(2000-2020) (Black vd., 2011; CLMS, 2018; DSI, 2020; Seto vd., 2011; TUIK,
2021).

Arazi Degisimi Tiirii

Cevresel Etkiler

Sosyo-Ekonomik Etkiler

Tarmm Alanlarinin

Genislemesi

Toprak verimliliginde azalma,

erozyon, coraklasma

Kirsal gelir azalmasi, gida

giivenligi sorunlari

Kentlesme ve

Sanayilesme

Tarim topraklarinin kaybi,

ekosistem pargalanmasi

Kirsaldan kente gog, altyapi

baskis1 ve igsizlik

Orman Alanlarmin

Azalmasi

Biyolojik cesitlilik kayba,
ekoturizm potansiyelinde

azalma

Kirsal ekonominin daralmasi,

gecim kaynaklarimin azalmasi

Su Kaynaklarinin

Yonetimi

Su kalitesinde bozulma, yeralti

su seviyesinde diislis

Ciftci gelirlerinde diisiis,

sulama maliyetlerinde artis

Go¢ Dinamikleri

Kirsal alanlarin bosalmasi,

kentlerde yogunluk artis1

Tarimsal {iretimde isgiicii
kaybi, bolgesel kalkinmada

yavaslama

2000-2020 doneminde Yesilirmak Havzasi’nda arazi

kullanimindaki yapisal

doniistim, ekolojik isleyisi ve kirsal ekonomiyi es zamanl etkilemistir. Tarim alanlarinin
geniglemesi, ¢cogu kez orman ve mera kayiplariyla birlikte toprak verimliliginde azalma,
erozyon ve goraklagma risklerini artirmis; kentlesme ve sanayilesme ise tarim topraklarinin
kayb1 ve habitat parcalanmasi yoluyla ekosistem biitinliigiini zayiflatmistir. Orman

alanindaki azalmalar biyolojik ¢esitlilik ile ekosistem hizmetlerinde (su diizenleme,
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rekreasyon/ekoturizm vb.) gerilemeye isaret ederken, su kaynaklari iizerindeki baskilar su
kalitesinde bozulma ve yeralt1 su seviyelerinde diisiis seklinde (Black vd., 2011; CLMS,
2018; DSI, 2020; Seto vd., 2011; TUIK, 2021).

Tablo 2’ye goére bu gevresel degisimler sosyo-ekonomik diizlemde kirsal gelirlerde
azalma, gida giivenligi risklerinin artmasi, kirdan kente goclin hizlanmas: ve
altyapi/istihdam baskilariin biiylimesiyle sonuglanmistir. Sulama suyu kalitesi ve yeralti
suyu distisleri tretim maliyetlerini yilikseltmis, orman ve mera kayiplar1 kirsal gegim
seceneklerini daraltmistir. Bu nedenle, havzada toprak-su koruma, siirdiiriilebilir kentlesme
ve orman ekosistemlerinin restorasyonunun biitiinciil arazi kullanim planlamasi i¢inde ele
alnmas1 gereklidir (Black vd., 2011; CLMS, 2018; DSI, 2020; Seto vd., 2011; TUIK,
2021). Yesilirmak Havzasi’nda arazi degisimleri, tarimsal {iiretimden kirsal yasam
bigimlerine, gogten kentlesmeye kadar pek c¢ok alanda sosyo-ekonomik yapiyr koklii
sekilde doniistiirmiistiir. Bu nedenle havzanimn siirdiiriilebilir yonetimi, dogal kaynaklarin
korunmasi, kirsal kalkinmanin desteklenmesi ve gociin olumsuz etkilerinin azaltilmasi

acisindan biiyiik 6nem tasimaktadir.

1.6. Kizihrmak Havzasi Ozelinde Arazi Degisiminin Sosyo-Ekonomik
Yap1 Uzerindeki Etkisi

Kizilirmak Havzasi, Tiirkiye’nin en genis havzalarindan biri olup i¢ Anadolu’dan
baglayarak Karadeniz’e ulagsan genis bir cografyayr kapsamaktadir. Kayseri, Nevsehir,
Kirsehir, Aksaray, Sivas ve Cankir gibi birgok ili igine alan bu havza, sahip oldugu toprak
ve su kaynaklariyla tarih boyunca tarimsal iiretim, hayvancilik ve yerlesim faaliyetleri igin
stratejik bir alan olmustur. Ancak 6zellikle 20. yiizyildan itibaren hiz kazanan niifus artisi,
sanayilesme, kentlesme ve tarimsal tretim, Kizilirmak Havzasi’ndaki arazi kullanim
bi¢imlerinde kokli degisimlere yol agmistir. Bu degisimler, yalnizca dogal gevre lizerinde
degil, ayn1 zamanda bolgenin sosyo-ekonomik yapisi {izerinde de derin etkiler yaratmistir
(Lambin ve Meyfroidt, 2011).

Havzada arazi degisimlerinin en 6nemli etkilerinden biri tarimsal faaliyetler iizerinde
goriilmektedir. Kizilirmak boyunca uzanan verimli ovalar, tahil, bakliyat, endiistriyel
bitkiler ve sebze-meyve iiretiminde 6nemli bir potansiyele sahiptir. Ancak artan niifus ve
gida talebi, tarim alanlarinin genislemesine yol agmis, bu siiregte ormanlik ve meralik
alanlarin tarima ag¢ilmasi yayginlasmistir. Asirt islenen topraklar zamanla verimlilik

kaybina ugramis, erozyon riski artmis ve goraklagsma egilimleri gliglenmistir. Ayrica asiri
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sulama ve yanlis Su yonetimi, yeralt1 su seviyelerinin diismesine ve tarimsal {iretim
maliyetlerinin artmasina yol agmistir. Bu durum, giftcilerin gelirini dogrudan etkilemis,
kirsal kesimde ekonomik kirilganligi artirmistir.

Sanayilesme ve kentlesme de Kizilirmak Havzasi’nda arazi degisimlerinin diger
onemli dinamikleridir. Kayseri ve Nevschir gibi iller sanayi ve ticaret merkezleri olarak
one ¢ikarken, hizli kentlesme yeni yerlesim alanlarinin agilmasini zorunlu hale getirmistir.
Bu stirecte verimli tarim topraklari yerlesimlere ve sanayi tesislerine ayrilmis, kirsal alanlar
giderek daralmistir. Kentlesme ve sanayi yatirirmlar: ekonomik canlilik saglasa da kirsaldan
kente go¢ii hizlandirmis, sehirlerde niifus yogunlugunu artirmis ve altyapi sorunlarini
derinlestirmistir. Boylece arazi degisimleri, kentlerde kontrolsiiz biiylime ve sosyal uyum
problemleri yaratirken kirsalda is giicii kayiplarina sebep olmustur.

Orman alanlarinin azalmasi da Kizilirmak Havzasi’nin sosyo-ekonomik yapisini
etkilemistir. Ozellikle havzanin iist kesimlerinde bulunan orman ekosistemleri, kirsal
halkin ge¢iminde onemli bir rol oynamaktadir. Ormanlarin daralmasiyla birlikte yakacak
odun, hayvancilik igin mera ve odun dis1 iriinlere erisim azalmig; bu durum kirsal
ekonomiyi zayiflatmistir. Orman kayiplari ayrica biyolojik cesitliligi tehdit etmis,
ekoturizm ve odun disi1 triinlere dayal potansiyel gelir kaynaklarini sinirlamistir (FAO,
2016). Bunun sonucunda kirsal halkin ekonomik dayanikliligi azalmis, go¢ egilimleri
artmastir.

Su kaynaklari, Kizilirmak Havzasi’nda sosyo-ekonomik yapiyr sekillendiren en
onemli faktorlerden biridir. Kizilirmak tizerinde insa edilen barajlar, enerji iretimi ve
sulama olanaklarin1 gelistirmistir. Ancak barajlarin ekosistem iizerinde yarattigi
degisimler, Ozellikle asagi havzalarda su kalitesinde bozulmalara, tarimsal verimde
diisiislere ve balikgilik faaliyetlerinde gerilemelere neden olmustur. Ayrica suyun yanlis
yonetimi, tuzluluk ve alkalilik sorunlarini artirarak tarimsal {iretimi olumsuz etkilemistir
(Kibaroglu, 2019). Bu durum, ciftgilerin gelirini ve kirsal istihdami dogrudan
zayiflatmistir.

Gog olgusu, Kizilirmak Havzasi’ndaki arazi degisimlerinin en belirgin sosyo-
ekonomik sonuglarindan biridir. Tarim alanlarinin verimliliginin azalmasi, orman ve mera
kaynaklarinin daralmasi, Su sorunlarinin artmasi, kirsal halkin gecim kaynaklarini
siirlamistir. Bu nedenle kirsaldan kente go¢ hizlanmis, kentlerde niifus yogunlugu ve
sosyal sorunlar artmistir. Gog, kirsal alanlarda niifus azalmasina ve tarimsal iiretimde is
giicii kayiplarina yol agarken, kentlerde issizlik, altyapi yetersizligi ve plansiz biiyliime
sorunlarini beraberinde getirmistir (Black vd., 2011). Boylece arazi degisimleri, hem kirsal
hem de kentsel 6l¢ekte toplumsal yapiy1 doniistirmiistiir.
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Tablo 3. Kizilirmak havzasinda arazi degisimlerinin ¢evresel ve sosyo-ekonomik etkileri
(2000-2020) (TUIK, 2021; CORINE, 2018; DSI, 2020; Lambin & Meyfroidt,

2011).

Arazi Degisimi Tiirii Cevresel Etkiler Sosyo-Ekonomik Etkiler
Tarmm Alanlarinin Erozyon artisi, coraklasma, Gida giivenliginde riskler, kirsal
Genislemesi verimlilik kayb1 gelir azalmasi
Sanayilesme ve Tarim topraklarinin daralmasi, | Gog baskisi, issizlik ve altyapi
Kentlesme ekosistem pargalanmasi sorunlari
Orman Alanlarinin Biyolojik ¢esitlilik kaybu, Kirsal ge¢im kaynaklarinin
Azalmasi ekosistem iglevlerinde azalma | azalmasi, ekonomik kirilganlik
Su Kaynaklarinin Su kalitesinde bozulma, Ciftei gelirlerinde diisiis,
Doniisiimii tuzluluk ve alkalilik sorunlar1 | balikgilikta gerileme
Goc¢ Dinamikleri Kirsal alanlarin bosalmasi, Is giicii kaybr, kentsel sosyal

kentlerde yogunluk artisi uyum problemleri

Tablo 3’e¢ gore bu cevresel degisimler sosyo-ekonomik diizlemde kirsal gelir
azalmas1 ve gida giivenligi risklerinde artis ile kendini gostermektedir. Kentlesme ve
sanayilesme, go¢ baskisi, issizlik ve altyapi sorunlarini biiyiitiirken; orman kayiplar1 kirsal
gecim olanaklarmi daraltmis, su kalitesindeki bozulma ise g¢ift¢i gelirlerinde diisiis ve
balikgilikta gerilemeye yol agmistir. Genel olarak bulgular, havzada toprak-su koruma,
stirdiiriilebilir kentlesme, orman ekosistemlerinin restorasyonu ve biitiinciil havza
yonetiminin birlikte ele alinmasin1 gerektirmektedir (TUIK, 2021; CORINE, 2018; DSI,

2020; Lambin ve Meyfroidt, 2011). Kizilirmak Havzasi’nda arazi degisimleri tarim,
sanayi, kentlesme, orman ve su kaynaklar: {izerinde koklii etkiler yaratmais; bu etkiler
dogrudan sosyo-ekonomik yapiya yansimistir. Tarimsal stirdiiriilebilirligin azalmasi,
kirsal ekonominin zayiflamasi, goclin artmas: ve kentlesmenin kontrolsiiz bityiimesi,
havzanin hem ¢evresel hem de toplumsal agidan kirilganligini artirmistir. Bu nedenle
Kizilirmak Havzasi'nda siirdiiriilebilir arazi kullanimi politikalarinin gelistirilmesi,
kirsal kalkinmanin desteklenmesi ve dogal kaynaklarin korunmasi, hem ekolojik
dengeyi hem de sosyo-ekonomik istikrar1 giivence altina almak agisindan 6nem

tasimaktadir.
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1.7. Yesihrmak ve Kizilirmak Havzalarinda Arazi Degisiminin Sosyo-
Ekonomik Yapi Uzerindeki Etkisi

Tiirkiye’nin en 6nemli akarsu havzalarindan olan Yesilirmak ve Kizilirmak, genis
cografi alanlari, verimli tarim topraklari ve zengin dogal kaynaklariyla hem g¢evresel hem
de sosyo-ekonomik agidan stratejik oneme sahiptir. Yesilirmak Havzasi, Karadeniz’e
acilan bereketli tarim alanlar1 ve yogun yerlesimlerle one ¢ikarken; Kizilirmak Havzasi, i¢
Anadolu’dan baslayip Karadeniz’e ulasan uzun akisi ve genis cografi ¢esitliligiyle dikkat
¢ekmektedir. Her iki havzada da 20. yiizyildan itibaren hizlanan niifus artisi, sanayilesme,
kentlesme ve tarimsal faaliyetler, arazi kullanim bigimlerinde kokli degisimlere Yol
acmistir. Bu degisimler yalmizca dogal ekosistemlerde degil, ayn1 zamanda kirsal ve
kentsel yasam bicimlerinde, ekonomik faaliyetlerde ve toplumsal yapida derin etkiler
yaratmistir (Lambin ve Meyfroidt, 2011). Yesilirmak Havzasi, 6zellikle Samsun, Tokat ve
Amasya illerinde yogun tarimsal iiretimle 6ne ¢ikmaktadir. Sebze, meyve ve endiistriyel
bitki tretimi havzanin ekonomik yapisinin temelini olusturur. Tarim alanlarinin
genislemesi kisa vadede iiretim artis1 saglamis, ancak orman ve meralarin tarima agilmasi
toprak verimliligini diisiirmiis, erozyon riskini artirmistir. Su kaynaklarmin asir1 kullanimi
ve kimyasal girdilerin yogunlugu, hem tarimsal iiretimde siirdiiriilebilirligi zorlagtirmis
hem de halk sagligi acisindan sorunlar yaratmigtir (FAO, 2016). Buna karsin Kizilirmak
Havzasi, 6zellikle tahil ve bakliyat iiretimiyle 6ne ¢ikmaktadir. I¢ Anadolu’nun kurak
iklim kosullar1 nedeniyle sulama ihtiyaci daha fazladir. Bu nedenle havzada su yonetimi
sorunlar1 daha belirgindir. Yanlis sulama yontemleri ve tuzluluk problemleri, tarimsal
verimde ciddi kayiplara yol agmistir (UNEP, 2019).

Kentlesme ve sanayilesme her iki havzada da onemli arazi degisimlerine neden
olmustur. Yesilirmak Havzasi’nda Samsun basta olmak {izere kiy1 seridinde hizli bir
kentlesme gozlenirken; Kizilirmak Havzasi’nda Kayseri ve Nevsehir gibi sehirler sanayi ve
ticaret merkezleri haline gelmistir. Kentlesme, ekonomik canlilik yaratmis olsa da
kirsaldan kente gog¢ii hizlandirmis, sehirlerde niifus yogunlugunu artirmig ve altyapi
sorunlarin1 beraberinde getirmistir (Turner vd., 2007). Yesilirmak Havzasi’nda gb¢ daha
cok tarim alanlarmin parcalanmasi ve geng¢ niifusun tarimdan kopmasiyla iliskilidir.
Kizilrmak Havzasi’'nda ise kuraklik, toprak verimliliginin azalmasi ve tarimin
stirdiiriilemez hale gelmesi gogiin baslica nedenleri arasinda yer almaktadir (IPCC, 2022).

Orman alanlarinin azalmasi, her iki havzada da kirsal ekonomiyi dogrudan

etkilemistir. Yesilirmak Havzasi’nin orman koylerinde halk yakacak odun, hayvancilik igin
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mera ve odun dis1 iriinlerle gecimini saglarken, orman kayiplari bu kaynaklara erisimi
kisitlamistir. Bu durum karsal gelirleri diistirmiis, go¢ egilimlerini artirmigtir. Kizilirmak
Havzasi’nda ise orman alanlar1 nispeten daha sinirli olmakla birlikte, 6zellikle iist havza
bolgelerinde ormanlarin azalmasi hayvanciligi ve kirsal yasami zorlastirmistir. Orman
kayiplar1 ayrica her iki havzada da biyolojik gesitliligi tehdit etmis, ekoturizm potansiyelini
smirlandirmstir.

Su kaynaklarmin kullanimi da iki havza arasinda 6nemli farklilik gostermektedir.
Yesilirmak Havzasi’nda barajlar tarimsal sulamayi desteklerken, ayni zamanda enerji
tretimi ve taskin kontrolii agisindan islev gormektedir. Ancak asir1 sulama, suyun
kalitesinde bozulmalara yol agmistir. Kizilirmak Havzasi’nda ise barajlarin tarimsal sulama
ve enerji iretimindeki rolii biiyiikk olsa da, suyun yanlis yonetimi tuzluluk ve alkalilik
sorunlarini artirmig, tarimsal lretimde kayiplara neden olmustur. Ayrica Kizilirmak’in
uzun akis1 boyunca sanayi ve tarim kaynakli Kirlilik, nehrin alt kesimlerinde su kalitesini
onemli dl¢iide digiirmistiir (Montgomery, 2007).

Gog¢ dinamikleri bakimindan da farkliliklar dikkat ¢ekmektedir. Yesilirmak
Havzasi’nda go¢ daha ¢ok kirsal niifusun tarimdan uzaklasmas: ve kentlerde is arayisiyla
iliskilidir. Bu gog, ozellikle Samsun ve Amasya gibi sehirlerde niifus yogunlugunu
artirmistir. Kizilirmak Havzasi’nda ise go¢ daha ¢ok tarimsal verimsizlik, kuraklik ve
ekonomik zorluklar nedeniyle gerceklesmistir. Kayseri gibi sanayi sehirleri gé¢ ¢ekerken,
Nevsehir ve gevresinde turizm sektorii kismen istihdam yaratmistir. Ancak genel olarak her
iki havzada da gog, kirsal niifusun azalmasina, tarimsal iretimde is gilicii kaybina ve

kentlerde sosyal uyum sorunlarinin artmasina yol agmuistir.
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Tablo 4. Yesilirmak ve Kizilirmak havzalarinda arazi degisimlerinin sosyo-ekonomik
etkilerinin karsilastirmas: (Black vd., 2011; Dengiz & Ozcan, 2006; Seto vd.,

2011).
Boyut Yesilirmak Kizilirmak
Tarim Sebze, meyve ve endiistriyel Tahil ve bakliyat tiretimi baskin.
bitkiler 6ne ¢ikiyor. Kimyasal Sulama ihtiyac yiiksek, tuzluluk
kullanim yiiksek, su kalitesi sorunlari ciddi.
sorunlar1 var.
Sanayi/Kentlesme | Samsun ve ¢evresinde kentlesme Kayseri ve Nevsehir sanayi
yogun. Tarim alanlar1 parcalantyor. | merkezleri. Kentlesme hizli,
tarim alanlar1 daraliyor.
Orman Orman koyleri odun ve mera Ust havza ormanlar1 azaliyor,
kaybindan etkileniyor. hayvancilik zorlasiyor.
Su Kaynaklar1 | Barajlar sulama ve enerji sagliyor, | Barajlar sulama sagliyor ama
ama suyun kalitesi bozuluyor. yanlig yonetim tuzluluk ve su
kalitesi sorunlarini artiriyor.
Gog Gog¢ daha c¢ok tarimin pargalanmasi | Gog¢ daha ¢ok kuraklik ve
ve geng niifusun kente kaymasiyla | ekonomik zorluklardan
iligkilidir. kaynaklaniyor.

Tablo 4’e gore genel bir degerlendirme yapildiginda, Yesilirmak Havzasi’nda arazi
degisimleri daha ¢ok tarimsal {iretim, kiy1 kentlesmesi ve su kaynaklariin kullaniminda
yogunlasirken; Kizilirmak Havzasi’nda kuraklik, sulama sorunlari, tuzluluk ve sanayilesme
baskilar1 on plana ¢ikmaktadir. Her iki havzada da ortak sonuglar; tarimsal
stirdiiriilebilirligin azalmasi, kirsal ge¢im kaynaklarinin daralmasi, gociin artmasi ve
kentlerde altyapi sorunlarinin yogunlagmasidir. Bununla birlikte, Yesilirmak Havzasi su
kaynaklar1 bakimindan daha avantajli olmasina ragmen yogun tarim ve kimyasal kullanim
nedeniyle su kalitesi sorunlar1 yasarken; Kizilirmak Havzasi su kitligi ve tuzluluk gibi daha
yapisal sorunlarla miicadele etmektedir. Boylece Yesilirmak ve Kizilirmak havzalarinda
arazi degisimleri farkli dinamiklerle gerceklesse de sosyo-ekonomik yapi iizerindeki
etkileri biyiik ol¢iide benzerlik gostermektedir. Her iki havzada da dogal kaynaklarin
stirdiirtilebilir yonetimi, kirsal kalkinmanin desteklenmesi ve gogiin olumsuz etkilerinin

azaltilmasi, gelecegin en 6nemli politika alanlari olarak 6ne ¢ikmaktadir.




2. YAPILAN CALISMALAR

2.1. Arastirma Alam Tanitimi

Bu tez kapsaminda ¢alisma alani olarak Samsun il sinirlarinda bulunan ve Yesilirmak
ile Kizilirmak havzalarinin dogal ve sosyo-ekonomik o6zelliklerini temsil eden bolgeler
secilmistir. Bu bolgeler; Irmaksirti, Salipazari, Carsamba, Sogiitlii, Terme, Bafra, Dedeli,
Dededagi ve Sarigevre olup, her biri tarim, orman, su kaynaklar1 ve kirsal yasam bigimleri
acisindan farkli ozelliklere sahiptir. Alanlarin gesitliligi, arazi degisimlerinin hem dogal
cevreye hem de sosyo-ekonomik yapiya olan etkilerinin biitiinciil bir bigimde
incelenmesine olanak saglamaktadir. Arastirma alanina ait sekiller asagida Sekil 1. ve

Sekil 2. olarak verilmistir.
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Sekil 2. Kizilirmak deltas1 anket uygulanan yerlesim yerleri

2.1.1.Bafra

Bafra, Kizilirmak’in Karadeniz’e dokiildiigii deltada yer almakta olup Tiirkiye’nin en
onemli tarim merkezlerinden biridir. Bafra Ovasi, genis ylizél¢climii ve verimli aliivyal
toprak yapisiyla tarimsal iiretimde 6n plana ¢ikmaktadir. Ozellikle geltik tarimi, bdlgenin
en karakteristik faaliyetlerinden biri olup, Tiirkiye’nin piring ihtiyacinin énemli bir kismi
bu ovadan karsilanmaktadir. Bunun yaninda sebze, meyve ve tiitlin tiretimi de oldukca
yaygindir. Tarimsal ¢esitliligin yiliksek olmasi, hem yerel isttihdam hem de {ilke ekonomisi
acisindan Bafra’y1 stratejik bir konuma getirmektedir. Sekil 3’de Kizilirmak delta sinirina
ait uydu goriintiisiinde Bafra ilgesi basta olmak {izere ¢evre ilgeler ve kdyler gosterilmistir.

Tarimsal tiretimin yogunlugu, bolge halkinin ge¢imini biiyiik 6l¢iide tarima bagimli
hale getirmistir. Ancak modern tarim uygulamalariyla birlikte kullanilan kimyasal giibreler
ve pestisitler, toprak ve su kalitesi ilizerinde olumsuz etkiler yaratmaktadir. Kizilirmak’in
sulama amagli kullanimi, tarimsal verimi artirsa da yanlis sulama ydntemleri zamanla
tuzluluk ve drenaj sorunlarimi ortaya c¢ikarmistir. Bu durum, uzun vadede tarimsal
stirdiiriilebilirligi tehdit etmektedir. Ayrica su kaynaklarmin yogun kullanimi, 6zellikle yaz

aylarinda suyun diger kullanim alanlarinda yetersizliklere yol agabilmektedir.
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Bafra yalnizca tarimsal faaliyetleriyle degil, aynm1 zamanda ticaret ve sanayi
potansiyeliyle de Samsun’un en dinamik bdlgelerinden biridir. Tarimsal iiriinlerin
islenmesi, paketlenmesi ve pazarlanmasina dayali sanayi tesisleri bolge ekonomisine
cesitlilik katmaktadir. Ayrica Bafra, Karadeniz kiyisinda yer almasi ve ulasim aglarina
yakinligi sayesinde lojistik agidan avantajli bir konuma sahiptir. Bu durum, hem tarimsal
tirtinlerin pazarlanmasini kolaylastirmakta hem de yeni is alanlar1 yaratmaktadir.
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Sekil 3. Kizilirmak deltasi sinirina ait uydu goriintiisii (Bafra ve kdyleri)

Sosyo-ekonomik agidan Bafra, tarimin sagladigi refah diizeyine ragmen bazi
kirilganliklara sahiptir. Gelir dagilimindaki esitsizlik, kiiciik 6lgekli tarim isletmelerinin
ekonomik olarak zor durumda kalmasina neden olmaktadir. Ayrica geng niifusun bir kismi,
tarimsal iiretimden uzaklasarak kent merkezlerinde is arayisina girmekte, bu da goc
egilimlerini artirmaktadir. Bu siireg, kirsal alanda is giicii kayiplarina yol agmakta ve

tarimsal iiretimde stirekliligi tehdit etmektedir.
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Arazi degisimleri, Bafra’da 0Ozellikle tarim alanlarinin kentlesme ve sanayi
faaliyetleri i¢in daralmasi seklinde kendini gostermektedir. Ovada yerlesim alanlarinin
genislemesi ve sanayi tesislerinin artisi, tarimsal liretimle ekolojik denge arasinda catisma
yaratmaktadir. Ayrica kiy1 bolgelerindeki yapilasma, deltadaki dogal habitatlarin
bozulmasma yol agmustir. Tiim bu siiregler, Bafra’nin dogal kaynaklarini baski altina
almakta, bolgenin sosyo-ekonomik yapisini uzun vadede dontistiirmektedir.

Bafra sahip oldugu verimli topraklar ve yiiksek tarimsal potansiyeliyle Tiirkiye nin
en Oonemli iiretim merkezlerinden biri konumundadir. Ancak yogun tarimsal kullanim, su
ve toprak kaynaklarinin siirdiiriilebilirligini tehdit etmekte; kentlesme ve sanayilesme ise
arazi degisimlerini hizlandirmaktadir. Bu nedenle Bafra’nin sosyo-ekonomik gelecegi,

dogal kaynaklarin dengeli ve siirdiiriilebilir bir sekilde yonetilmesine baglidir.

2.1.2. Irmaksirt1

Irmaksirt1, Yesilirmak deltasi yakininda yer alan ve sahip oldugu aliivyal topraklarla
tarimsal iiretim agisindan biiylik 6nem tasiyan bir yerlesim bolgesidir. Deltanin verimli
topraklar1 sayesinde sebze ve meyve iiretimi oldukca yaygindir. Domates, biber, patlican
gibi sebzelerin yani1 sira misir ve findik tiretimi de halkin 6nemli gecim kaynaklar1 arasinda
yer almaktadir. Bolgede tarimsal isletmeler genellikle kiiglik dlgekli olup aile is giicline
dayali iiretim modeline sahiptir. Bu durum, tretimin cesitliligini artirsa da ekonomik
gelirlerin sinirlt kalmasina yol agmaktadir.

Irmaksirti’nin cografi yapisi, yogun tarim faaliyetleri i¢in elverigli olsa da uzun
vadede bazi sorunlar1 beraberinde getirmektedir. Topraklarin siirekli islenmesi ve yogun
kimyasal kullanimi, verimlilikte diisiislere yol agmakta; organik madde igerigi azalan
topraklar erozyona daha agik hale gelmektedir. Ayrica tarimin sulamaya bagimli olmasi,
bolgedeki su kaynaklari tizerinde baski olusturmaktadir. Sulama i¢in kullanilan yiizey ve
yeralt1 sulari, Ozellikle yaz aylarinda yetersizlik gostermekte ve bu durum {retim
maliyetlerini artirmaktadir.

Sosyo-ekonomik agidan degerlendirildiginde, Irmaksirt1 halkinin biiyiik ¢cogunlugu
tarim faaliyetlerinden gecimini saglamaktadir. Bunun yaninda kiiglikbas hayvancilik ve
kismen orman iiriinlerinden faydalanma da ek gelir kaynaklar1 arasinda yer almaktadir.

Ancak gecim kaynaklarinin smirli olmasi, 6zellikle geng niifusu tarim dis1 sektorlerde is
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aramaya yoOnlendirmekte ve kent merkezlerine gocii artirmaktadir. Bu gog¢ egilimi, kirsal
alanda is giicli kayiplarina neden olmakta, tarimsal iiretimin siirekliligini tehdit etmektedir.
Arazi degisimleri agisindan bakildiginda, Irmaksirti’nda tarim alanlarinin genislemesi,
orman ve dogal alanlarin daralmasima yol agmistir. Tarimsal iiretim baskisi, ekosistem
hizmetlerini zayiflatmis; biyolojik cesitlilikte azalmalar gozlenmistir. Ayrica tarimsal
arazilerin bir kismi, niifus artis1 ve yerlesim ihtiyaglari nedeniyle konut alanlarina
doniismektedir. Bu siireg, tarim-toprak bitiinligiinii bozarak bolgedeki ekolojik ve
ekonomik dengeyi tehdit etmektedir.

Irmaksirtt sahip oldugu verimli topraklariyla bolgesel olgekte onemli bir tarim
merkezi konumundadir. Ancak yogun tarim faaliyetleri, su ve toprak kaynaklarinin
stirdiirtilebilirligini zayiflatmakta; niifus baskist ve gog¢ egilimleri ise sosyo-ekonomik
yapty1 doniistiirmektedir. Bolgenin gelecegi, tarimin siirdiiriilebilir yontemlerle yapilmasi

ve dogal kaynaklarin dengeli kullanilmasi ile yakindan iligkilidir.

2.1.3. Salipazari

Salipazari, Samsun’un dogusunda, Yesilirmak’in kollar: tarafindan sekillenen vadiler
tizerinde kurulmug 6nemli bir yerlesim ve tiretim alanidir. Bolgenin cografi yapisi, egimli
arazi ve yiiksek yagis rejimi ile dikkat ¢eker. Bu durum, bir yandan tarimsal {iretim igin
avantaj saglarken diger yandan tagskin ve heyelan gibi dogal afet risklerini artirmaktadir.
Ozellikle kis ve ilkbahar aylarinda yogun yagislar, akarsu yataklarinin tasmasma yol
acabilmekte ve hem tarim arazilerini hem de yerlesim alanlarini olumsuz
etkileyebilmektedir.

Tarimsal {retim agisindan bakildiginda, Salipazari Karadeniz Bolgesi’nin tipik
riinleri olan findik, misir ve sebze-meyve yetistiriciligi ile 6ne ¢ikmaktadir. Findik,
ozellikle kirsal halk i¢in hem i¢ tiikketim hem de gelir getirici liriin olarak 6nemlidir. Misir
ve sebze lretimi ise aile gecimine katki saglamaktadir. Verimli tarim alanlarimin varligi,
halkin biiyilkk c¢ogunlugunu tarima bagimhi kilmaktadir. Ancak tarim isletmelerinin
genellikle kiigiik 6l¢ekli olmasi, ekonomik gelirlerin smirli kalmasina yol agmaktadir. Bu
durum, hane halklarinin yasam standartlarin1 diisiik tutmakta ve 6zellikle geng¢ niifus igin

kirsalda yasama cazibesini azaltmaktadir.
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Bolgedeki orman varligi da dikkat g¢ekicidir. Ormanlardan odun ve odun dist
tiriinlerin elde edilmesi, hayvancilik i¢in mera alanlarmin varligi, kirsal ekonomiyi
destekleyen unsurlardir. Ancak artan niifus baskis1 ve tarim alanlarinin genisleme ihtiyaci,
ormanlarin daralmasina neden olmaktadir. Bu durum hem ekolojik dengeyi hem de kirsal
gecim bigimlerini olumsuz yonde etkilemektedir. Arazi degisimlerinin bu yonii,
Salipazari’nda dogal kaynaklarin siirdiiriilebilirligini tehlikeye sokmaktadir.

Sosyo-ekonomik acidan degerlendirildiginde, Salipazari’nda gec¢im kaynaklarinin
sinirlt olmasi, gelir gesitliligini diisiirmektedir. Tarimsal gelirlerin istikrarsizligi, kirsal
halkin ekonomik kirllganligini artirmaktadir. Ozellikle afet riskleri tarimsal kayiplara yol
actiginda, halkin ekonomik yapisi daha da zayiflamaktadir. Bu nedenle dis go¢ egilimi
olduke¢a belirgindir. Geng niifus, is ve egitim olanaklar1 icin Samsun merkezine ve diger
biiylik sehirlere go¢ etmektedir. Bu gog, kirsal niifusta azalmaya ve tarimsal is giliciinde
kayiplara yol agmaktadir.

Salipazar1 sahip oldugu verimli topraklari, orman varlig1 ve tarimsal cesitliligiyle
onemli bir dretim alamidir. Ancak arazi degisimleri, afet riskleri ve sosyo-ekonomik
kirilganliklar, bolgenin siirdiiriilebilir gelisimini tehdit etmektedir. Gelecekte Salipazari’nin
sosyo-ekonomik yapisinin  korunabilmesi, tarimsal {iretimin modern yoOntemlerle
desteklenmesine, dogal afet risklerinin azaltilmasina ve ormanlarin strdirilebilir

yonetimine baglidir.

2.1.4.Carsamba

Carsamba, Samsun ilinin dogusunda, Yesilirmak’in Karadeniz’e dokiildiigii noktada
yer almakta olup Tiirkiye’nin en verimli ovalarindan birine sahiptir. Carsamba Ovast,
aliivyal toprak yapisi sayesinde yiiksek tarimsal verimlilige sahiptir ve uzun yillardir
bolgenin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yapisini belirleyen temel unsur olmustur. Ova, genis
diizliiklere sahip olmasi1 nedeniyle tarimsal mekanizasyonun kolay uygulanabildigi bir
alandir. Bunun yaninda Yesilirmak’in sagladigi su kaynaklari, tarimsal sulama agisindan
onemli avantajlar sunmaktadir. Ancak su kaynaklarinin asir1 ve bilingsiz kullanimi,
zamanla ekosistemde olumsuz sonuglara yol agabilmektedir.

Carsamba’da tarimsal iiretim oldukca ¢esitlidir. Bolgede musir, tiitiin, seker pancari,
sebze ve meyve iiretimi 6n plana ¢ikmaktadir. Son yillarda 6zellikle misir ve sebze iiretimi

yayginlagsmustir. Tiitlin ve pancar {iretimi ise hem endiistriyel hem de ticari agidan 6nemli
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bir yere sahiptir. Tarimsal cesitlilik, kirsal halk icin istthdam ve gelir imkani
saglamaktadir. Ancak kiiciik 6lgekli aile isletmelerinin yaygin olmasi, gelirlerin istikrarsiz
ve diisiik kalmasina neden olmaktadir. Bu durum, kirsal halkin ekonomik ag¢idan kirilgan
bir yapiya sahip olmasina yol agmaktadir. Bolgenin sosyo-ekonomik yapisi biiyiik 6lgiide
tarima dayali olmakla birlikte, Carsamba ilge merkezi ticaret ve hizmet faaliyetleri
acisindan da gelismistir. Tarim {riinlerinin pazarlanmasi, depolanmasi ve islenmesi
bolgedeki ekonomik hareketliligi artirmaktadir. Bu durum, Carsamba’y1 yalnizca bir tarim
merkezi degil ayn1 zamanda bir ticaret ve dagitim merkezi haline getirmistir. Buna ragmen,
nifus artis1 ve kentlesme baskisi tarim alanlarinin daralmasina neden olmaktadir.
Yerlesimlerin biiylimesi ve sanayi alanlarinin gelismesi, ovadaki verimli tarim arazilerini
tehdit etmektedir. Sekil 4’de Yesilirmak delta sinirina ait uydu goriintiisiinde Carsamba
ilgesi basta olmak iizere ¢evre ilgeler ve koyler gosterilmistir.

Carsamba’da orman alanlar1 smirli olup, bolgenin ekonomik yapisinda tarimin
baskin olmasi orman iriinlerinden yararlanmay1 ikinci plana itmistir. Ancak kirsal
mabhallelerde orman {irlinlerinden ve meralardan hayvancilik faaliyetleri icin

faydalanilmaktadir. Bu faaliyetler, hane halklarinin gelirine katki saglamaktadir.
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Arazi degisimleri agisindan bakildiginda, Carsamba’da en belirgin doniisiim tarim
alanlariin yerlesim ve sanayiye agilmasi ile gerceklesmektedir. Niifus artisi, kent
merkezinin biiylimesine Yol agmis; bu da delta ovasinda arazi kullaniminda catismalara
neden olmustur. Ayrica yogun tarimsal faaliyet, topragin uzun vadeli verimliligini tehdit
etmektedir. Kimyasal glibreler ve pestisitlerin asir1 kullanimi, hem su kaynaklarini
kirletmekte hem de toprak kalitesini diistirmektedir.

Carsamba sahip oldugu tarimsal ¢esitlilik ve ticari canlilikla Samsun’un en 6nemli
merkezlerinden biridir. Ancak yogun tarim baskisi, su ve toprak kaynaklarinin
stirdiiriilebilirligini tehdit ederken, kentlesme ve sanayilesme de verimli tarim arazilerinin
azalmasma yol agmaktadir. Bolgenin gelecegi, dogal kaynaklarin dengeli kullanimi ve

stirdiiriilebilir tarimsal politikalarin uygulanmasina baghdir.

2.1.5.Sogiitlii

Sogiitlii, Samsun’un i¢ kesimlerinde yer almakta olup hem tarimsal iiretim hem de
orman varligr acisindan One ¢ikan bir bolgedir. Bolgenin cografi yapisi, Karadeniz
ikliminin etkisiyle bol yagishdir ve bu durum tarimsal iiretim i¢in elverisli kosullar
saglamaktadir. Arazi yapisinin bir kismi diiz, bir kismi ise egimli alanlardan olustugundan
tarimsal faaliyetler cesitlilik gostermektedir.Verimli topraklari, kiigiik olgekli tarim
isletmeleri tarafindan yogun sekilde kullanilmaktadir. Bununla birlikte egimli arazilerde
yapilan tarim, erozyon ve toprak kayiplari agisindan risk yaratmaktadir.

Tarim, S6giitlii'niin ekonomik ve sosyal yapisinin temelini olugturmaktadir. Bolgede
en ¢ok findik, misir ve patates yetistirilmektedir. Findik, Karadeniz Bdlgesi’nin genelinde
oldugu gibi Sogiitli’de de hane halki ekonomisinin 6nemli bir pargasidir. Misir ve patates
ise hem i¢ tiiketim hem de pazarlama agisindan gelir getirici tirlinlerdir. Tarimsal tiretim
agirlikli olarak aile emegine dayali olup mekanizasyon smirli diizeydedir. Bu nedenle
verimlilik, modern tarim tekniklerinin kullanilmadigi alanlarda diisiik seviyede
kalmaktadir. Orman varligi, S6giitli’niin karakteristik 6zelliklerinden biridir. Bolgedeki
ormanlar, kirsal halk i¢in hem yakacak odun hem de odun dis1 iiriinler bakimindan énemli
bir kaynaktir. Ayrica ormanlar, hayvancilik i¢in gerekli olan mera alanlarini desteklemekte
ve kirsal yasamin siirdiiriilebilirligine katki saglamaktadir. Ancak son yillarda niifus artisi

ve tarim alanlarinin genisletilmesi ihtiyaci, ormanlarin daralmasina neden olmustur. Bu
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siireg, hem ekolojik dengeyi bozmakta hem de kirsal ekonomiyi olumsuz yonde
etkilemektedir.

Sosyo-ekonomik agidan Sogiitlii’de gecim kaynaklari smirlidir. Tarimsal gelirler
mevsimsel dalgalanmalara agik oldugundan, kirsal halk ekonomik ag¢idan kirillgan bir
yapiya sahiptir. Gelir g¢esitliliginin az olmasi, yasam standartlarii diisiik seviyede
tutmaktadir. Bu nedenle geng¢ niifusun 6nemli bir kismi, egitim ve istihdam olanaklari i¢in
sehir merkezlerine go¢ etmektedir. Gog, kirsal niifusun azalmasina yol agarken tarimsal
tiretimde is giicli kayiplar1 da yaratmaktadir.

Arazi degisimleri bakimindan Sogiitli’de en dikkat ¢eken olgu, tarim alanlarinin
genislemesi i¢in ormanlarin daraltilmasidir. Bu durum yalnizca ekosistem hizmetlerinde
azalmaya yol agmakla kalmamis, ayn1 zamanda biyolojik ¢esitliligin de gerilemesine sebep
olmustur. Ayrica tarimda yanlis arazi kullanimi, erozyon sorununu artirmis ve toprak
verimliligini diistirmiistiir. Sonu¢ olarak, Sogiitlii sahip oldugu tarimsal potansiyel ve
orman varligityla 6nemli bir kirsal yerlesim bolgesidir. Ancak tarim alanlarinin genisleme
baskisi, orman kayiplari, ekonomik cesitliligin sinirli olusu ve gé¢ egilimleri, bolgenin hem
dogal kaynaklarint hem de sosyo-ekonomik yapisin1 kirilgan hale getirmektedir.
Sogiitlii’ntin  siirdiiriilebilir gelisimi, dogal kaynaklarin dengeli kullanimi ve kirsal

kalkinmaya yonelik politikalarin uygulanmasi ile miimkiin olacaktir.

2.1.6. Terme

Terme, Samsun’un dogusunda, Yesilirmak deltas: ilizerinde yer almakta olup hem
tarimsal Uretimi hem de dogal riskleri ile dikkat ¢eken bir bolgedir. Bolge, Karadeniz
ikliminin etkisi altinda bol yagis almakta, bu da tarimsal {iretim i¢in avantajli bir ortam
saglamaktadir. Ancak aym1 zamanda bu yagish iklim, taskin ve sel riskini de beraberinde
getirmektedir. Yesilirmak’in tasidig aliivyal topraklarla beslenen Terme Ovasi oldukca
verimli olmakla birlikte, stk sik yasanan taskinlar tarimsal faaliyetleri ve yerlesim
alanlarin1 olumsuz etkilemektedir. Bu nedenle bolge, hem tarimsal zenginlik hem de dogal
afet risklerinin bir arada bulundugu bir yapiya sahiptir. Tarimsal {iretim Terme’nin
ekonomik yapisinin temelini olusturur. Bolgede en yaygin iiriinler findik, piring, misir ve
sebze ¢esitleridir. Ozellikle piring iiretimi, Terme Ovasi’nin en belirgin tarimsal
faaliyetlerinden biridir. Celtik tarlalari, hem istihdam yaratmakta hem de bdlgenin

ekonomisine 6nemli katkilar saglamaktadir. Findik, Karadeniz Bdlgesi’nin genelinde
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oldugu gibi burada da temel ge¢im kaynaklarindan biridir. Misir ve sebze iiretimi ise aile
ekonomisini destekleyen diger 6nemli tarimsal faaliyetlerdir. Ancak tarimda kullanilan
sulama sistemlerinin modern olmamasi, su kaynaklarinin asir1 tiiketilmesine ve zamanla
verim kayiplarina neden olmaktadir.

Sosyo-ekonomik agidan Terme, tarima yiiksek diizeyde bagimli bir yapiya sahiptir.
Tarimsal iiretim mevsimsel dalgalanmalara acik oldugu icin halkin gelir diizeyi
istikrarsizdir. Ozellikle taskin ve sel gibi dogal afetler tarimsal kayiplara yol agmakta, bu
da kirsal hanelerin ekonomik kirilganligini artirmaktadir. Geng niifus, daha istikrarli gelir
elde edebilmek amaciyla Samsun sehir merkezine ve diger biiyiik kentlere gé¢ etmektedir.
Bu durum, kirsal alanda is giicli kaybina neden olurken tarimsal {iretimin stirekliligini de
tehdit etmektedir.

Dogal kaynaklar bakimindan bakildiginda, Terme’de su kaynaklar1 bol olsa da yanlig
sulama yontemleri ve tagkin riski bu potansiyelin verimli kullanilmasini zorlastirmaktadir.
Arazi degisimleri, 6zellikle tarim alanlarinin siirekli genislemesi ve kentlesme baskisi ile
kendini gostermektedir. Son yillarda Terme ilce merkezinin biiyiimesiyle birlikte kirsal
alanlardan tarim arazilerinin konut ve ticaret alanlarina doniistiigii gézlenmektedir. Bu
durum hem tarimsal alan kaybina yol agmakta hem de dogal habitatlarin daralmasina
neden olmaktadir.

Terme sahip oldugu verimli topraklar1 ve tarimsal ¢esitliligiyle 6nemli bir iiretim
merkezidir. Ancak dogal afet riski, tarimda verim kayiplari, su kaynaklarmin yanlis
kullanim1 ve gd¢ egilimleri bolgenin sosyo-ekonomik yapisini kirilgan hale getirmektedir.
Terme’nin gelecekte siirdiiriilebilir bir tarim ve yasam alanm1 olarak varligim
siirdiirebilmesi, modern sulama yontemlerinin kullanilmasi, taskin risklerinin azaltilmasi

ve dogal kaynaklarin dengeli yonetilmesiyle miimkiin olacaktir.

2.1.7. Dedeli

Dedeli, Samsun’un kirsal yerlesim alanlarindan biri olup, cografi yapisi, dogal
kaynaklar1 ve sosyo-ekonomik ozellikleri ile dikkat ¢ekmektedir. Bolge, engebeli arazi
yapist ve tipik Karadeniz ikliminin etkisiyle tarim ve hayvanciligin birlikte yiiriitildiigi bir
ekonomik yapiya sahiptir. Topografyanin dalgali ve egimli olusu, tarim i¢in genis
diizliikler sunmasa da kiigiik olcekli aile isletmeleri araciligiyla ¢esitli tarimsal faaliyetler

yapilmaktadir. Bolge halkinin tarimsal iiretiminde musir, patates, sebze ¢esitleri ve findik
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one cikmaktadir. Ancak egimli arazilerde yapilan tarim, ozellikle yogun yagislarin
goriildiigli donemlerde erozyon riskini artirmaktadir. Bu durum, toprak verimliligini uzun
vadede tehdit etmektedir.

Hayvancilik, Dedeli’de tarimla birlikte halkin temel ge¢im kaynaklarindan biridir.
Kiigiikbas ve biiyiikbas hayvancilik faaliyetleri, hem gida ihtiyacini karsilamakta hem de
ek gelir saglamaktadir. Bolgedeki mera alanlar1 hayvanciligin siirdiiriilmesi i¢in 6nemlidir;
ancak meralarin daralmast ve asir1 otlatma, dogal kaynaklarin sirdiiriilebilirligini
zorlastirmaktadir. Ayrica ormanlardan yakacak odun ve odun dis1 iirlinlerden
faydalanilmasi, kirsal halk i¢in hayati dneme sahiptir. Orman kaynaklarinin azalmasi, hem
kirsal yagsamin devamliligini hem de ekosistem dengesini olumsuz etkilemektedir.

Sosyo-ekonomik yapiya bakildiginda, Dedeli’de hanelerin biiyilk ¢ogunlugu
gecimlik tarim ve hayvancilia dayali bir yasam siirmektedir. Tarim isletmelerinin kiigiik
Olcekli olmasi, gelirlerin sinirli kalmasina yol agmaktadir. Bu nedenle yasam standartlar
diisiiktiir ve kirsal kesimde ekonomik kirilganlik oldukca fazladir. Ozellikle geng niifus,
istthdam ve egitim imkanlarmin kisitliligi nedeniyle go¢ etmektedir. Bu go¢ egilimi, kirsal
niifusun giderek azalmasina ve tarimsal {liretimde 15 giicli kayiplarina neden olmaktadir.
Arazi degisimleri agisindan Dedeli’de en belirgin doniisiim, tarim alanlarinin genisleme
ihtiyacinin orman ve mera alanlarini daraltmasiyla kendini gostermektedir. Niifus artigi ve
gecim kaygisi, dogal alanlarin daha yogun sekilde kullanilmasina yol agmaktadir. Bu
stire¢, yalnizca ekolojik sistemleri degil aym1 zamanda kirsal ekonomiyi de tehdit
etmektedir. Ayrica tarimsal verimliliin diisiik olmasi, halki kisa vadede daha fazla arazi
kullanimina yonlendirmekte; bu da dogal kaynaklarin baski altinda kalmasina neden
olmaktadir.

Dedeli tarim ve hayvanciligin birlikte yiiriitiildiigii, dogal kaynaklara bagimli bir
kirsal yerlesim bolgesidir. Ancak arazi degisimleri, erozyon riski, orman ve mera kayiplari
ile go¢ baskisi, bolgenin hem dogal hem de sosyo-ekonomik yapisini kirilgan hale
getirmektedir. Dedeli’nin gelecekte siirdiiriilebilir bir kirsal alan olarak varligini
koruyabilmesi, dogal kaynaklarin bilingli kullanimi1 ve kirsal kalkinma politikalarinin etkin

bi¢cimde uygulanmasina baglhidir.
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2.1.8. Dededag

Dededagi, Samsun’un i¢ kesimlerinde yer alan ve sahip oldugu engebeli topografya,
orman alanlar1 ve kirsal yasam bicimiyle 6ne ¢ikan bir yerlesim bdlgesidir. Bolge,
Karadeniz ikliminin etkisiyle yil boyunca diizenli yagis almakta olup bu durum hem
tarimsal iiretime hem de ormanlarin gelisimine elverigli bir ortam yaratmaktadir. Ancak
yiiksek egimli araziler, tarimsal faaliyetlerin genis Ol¢ekli yapilmasini engellemekte,
tiretimi kiiciik parsellerle sinirli kilmaktadir. Ayrica topografyanin bu yapisi, erozyon ve
heyelan risklerini artirarak arazi kullaniminda ciddi sorunlar ortaya ¢ikarmaktadir.

Tarim faaliyetleri Dededagi’nda daha cok kiiciik Olgekli isletmeler araciligiyla
stirdiirilmektedir. Misir, patates ve g¢esitli sebze liretimi 6ne ¢ikarken, findik iiretimi de
kirsal hanelerin onemli gelir kaynaklarindan biridir. Tarimsal iiretim g¢ogunlukla aile
emegine dayali olup modern tarim tekniklerinin smirli kullanimi nedeniyle verimlilik
diistiktiir. Bunun yaninda hayvancilik da bolgenin sosyo-ekonomik yapisinda 6nemli bir
yere sahiptir. Kiigiikbas ve biiyiikbas hayvancilik faaliyetleri, hem temel gida ihtiyacini
karsilamakta hem de ek gelir saglamaktadir. Ancak meralarin asir1 otlatmaya maruz
kalmast ve tarim alanlarimin genisleme ihtiyaci, dogal kaynaklarin siirdiiriilebilirligini
zorlagtirmaktadir.

Orman varlig1, Dededagi’nin karakteristik 6zelliklerinden biridir. Ormanlar, halk i¢in
yakacak odun, odun dis1 iirlinler ve hayvancilik i¢in mera destegi sunmaktadir. Bu
kaynaklar kirsal yagamin siirdiiriilmesinde hayati dneme sahiptir. Ancak niifus baskis1 ve
gecim ihtiyaglar1 nedeniyle orman alanlarinin daralmasi, hem ekosistem dengesi hem de
kirsal ekonomiyi olumsuz etkilemektedir. Orman kayiplari, bolgedeki biyolojik ¢esitliligin
azalmasima yol agarken ayni zamanda toprak koruma islevinin de zayiflamasina neden
olmaktadir.

Sosyo-ekonomik agidan Dededagi’'nda halkin biiyiikk c¢ogunlugu tarim ve
hayvanciliga dayali bir yasam siirdiirmektedir. Gelir diizeyi genellikle diisiik olup,
ekonomik kirilganlik belirgindir. Tarimsal gelirlerin yetersizligi ve is imkanlarinin sinrl
olusu, ozellikle geng niifusu goge zorlamaktadir. Kent merkezlerine yonelen bu gog, kirsal
niifusta azalmaya yol acarken, tarimsal iiretimde is giicli kayiplar1 yaratmaktadir. Bu siirec,
Dededagi’nin kirsal yapisini giderek daha kirilgan hale getirmektedir. Arazi degisimleri
baglaminda Dededagi’nda en belirgin sorun, tarim ve yerlesim ihtiyact i¢in orman ve mera

alanlarinin daraltilmasidir. Ayrica yanlhis arazi kullanimi, egimli arazilerde erozyon
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sorununu artirmig ve toprak kayiplarini hizlandirmistir. Bu siire¢, hem dogal kaynaklarin
stirdiiriilebilirligini tehdit etmekte hem de kirsal halkin ekonomik yapisini zayiflatmaktadir.

Dededag1 dogal kaynaklari, tarimsal potansiyeli ve orman varligi ile 6ne ¢ikan bir
kirsal yerlesimdir. Ancak arazi degisimleri, erozyon ve heyelan riskleri, orman kayiplar1 ve
go¢ egilimleri bolgenin hem ekolojik hem de sosyo-ekonomik yapisini kirtlgan hale
getirmektedir. Dededagi’nin gelecegi, dogal kaynaklarin dengeli kullanilmasi, erozyon
kontrolii ¢alismalarinin artirilmasi ve kirsal kalkinmaya yonelik politikalarin uygulanmasi

ile dogrudan iliskilidir.

2.1.9.Saricevre

Sarigevre, Samsun’un Yesilirmak deltasiyla baglantili kirsal alanlarindan biridir ve
sahip oldugu tarimsal potansiyel ile 6ne ¢ikmaktadir. Bolge, Karadeniz ikliminin etkisi
altinda olup yil boyunca diizenli yagis almakta; bu iklimsel 6zellik, tarimsal iiretimde
stireklilik ve cesitlilik icin elverisli kosullar sunmaktadir. Toprak yapisi biiyiik 6lgiide
aliivyal karakterdedir, bu da ozellikle sebze ve meyve iiretiminde yiiksek verimlilik
saglamaktadir. Ancak yogun tarimsal faaliyetler, zamanla topraklarin organik madde
miktarinda azalmaya yol agmakta, bu da uzun vadede verimliligin diismesine neden
olmaktadir.

Sarigevre’de tarimsal faaliyetler bolge halkinin temel ge¢im kaynagini olusturur.
Ozellikle sebze, misir ve findik iiretimi 6ne ¢ikmaktadir. Sebze iiretimi, hem i¢ tiiketim
hem de pazara yonelik bir faaliyet olup bolge ekonomisine canlilik katmaktadir. Misir
tretimi, hem insan tiikketimi hem de hayvancilik i¢cin yem kaynagi olmasi bakimindan
onemlidir. Findik ise Karadeniz Bolgesi’nin genelinde oldugu gibi burada da hanelerin
temel gelir kaynaklarindan biridir. Ancak tarim isletmelerinin kiiclik 6lgekli olmast ve
modern tarim tekniklerinin sinirlt kullanimi, gelirlerin diisiik kalmasina yol agmaktadir.

Dogal kaynaklar agisindan bakildiginda, Saricevre su kaynaklari bakimindan
avantajli bir konuma sahiptir. Ancak yanlis sulama yontemleri, hem suyun verimli
kullanilmasii engellemekte hem de uzun vadede toprak yapisinda tuzluluk ve drenaj
sorunlarina neden olabilmektedir. Orman alanlar1 ise sinirlidir; buna ragmen kirsal haneler
yakacak odun ve odun dis1 iirlinlerden kismen faydalanmaktadir. Ormanlarin azalmasi,

hem kirsal halkin yasamini hem de ekosistem hizmetlerini olumsuz etkilemektedir.
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Sosyo-ekonomik agidan Sarigevre, tarima bagimli bir ekonomik yapiya sahiptir.
Tarimsal gelirler mevsimsel dalgalanmalara agik oldugundan, kirsal halkin yasam
standartlar1 genellikle diisiik seviyededir. Gelir ¢esitliliginin azligi, halkin ekonomik
kirllganhigini  artirmaktadir. Ozellikle geng niifus, is ve egitim imkanlar1 icin kent
merkezlerine go¢ etmektedir. Bu gog, kirsal niifusta azalmaya ve tarimsal iiretimde is giicii
kaybina neden olmaktadir. Arazi degisimleri bakimindan Sarigcevre’de en belirgin siireg,
tarim alanlariin yogun kullanim baskis1 altinda kalmasidir. Tarimsal {iretimin genislemesi,
dogal habitatlarin daralmasmma yol agarken, kentlesme baskis1 da tarim alanlarinin
azalmasina neden olmaktadir. Bu durum, hem dogal kaynaklarin siirdiiriilebilirligini hem
de kirsal ekonominin gelecegini tehdit etmektedir.

Sarigevre sahip oldugu verimli topraklari ve tarimsal potansiyeliyle 6nemli bir kirsal
iiretim alanidir. Ancak yogun tarimsal faaliyetler, su kaynaklarinin yanlis kullanimi, orman
kayiplar1 ve go¢ egilimleri, bolgenin hem ekolojik hem de sosyo-ekonomik yapisini
kirtllgan hale getirmektedir. Sarigevre’nin gelecekte siirdiiriilebilir bir tarim ve yasam alani
olarak varligmmi koruyabilmesi, dogal kaynaklarin dengeli kullanilmasi ve kirsal

kalkinmaya yonelik politikalarin hayata gecirilmesi ile miimkiin olacaktir.

2.2. Corine Verileri

Avrupa Birligi’nin ¢evresel izleme caligmalarinin en 6nemli bilesenlerinden biri olan
CORINE (Coordination of Information on the Environment) Arazi Ortiisii Programi, ilk
kez 1985 yilinda baslatilmis ve 1990 yilindan itibaren Avrupa Cevre Ajansi (European
Environment Agency — EEA) tarafindan sistematik bir bi¢imde yiiriitiilmeye baslanmustir.
Giiniimiizde bu program, Copernicus Kara Izleme Servisi kapsaminda siirdiiriilmekte olup,
Avrupa kitasinda arazi Ortiisi ve arazi kullanimindaki degisimlerin  diizenli,
karsilastirilabilir ve standartlastirilmis bigimde izlenmesine olanak tanmimaktadir (CORINE,
2018).

CORINE veri tabani, uydu goriintiilerinin gorsel yorumlanmasi ile birlikte yardimei
cografi veri setlerinden (topografik haritalar, hava fotograflari, istatistiksel veriler vb.)
yararlanilarak olusturulmaktadir. Bu yoniiyle CORINE, yalnizca bir uzaktan algilama
trlinii degil, ayn1 zamanda cografi bilgi sistemleri (CBS) destekli bir ¢evresel envanter

niteligi tasimaktadir. Ozellikle genis alanlarda arazi ortiisii tiplerinin belirlenmesi,
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mekansal dagilimlarinin haritalanmasi ve zamansal degisimlerinin ortaya konulmasi i¢in
yaygin olarak kullanilan bir veri kaynagidir (Bossard, 2000; Feranec, 2016).

CORINE verileri, hiyerarsik bir siniflandirma sistemine dayanmaktadir. Bu
siniflandirma ti¢ diizeyden olusur: Diizey-1: bes ana sinifi (yapay ylizeyler, tarim alanlari,
orman ve yart dogal alanlar, sulak alanlar ve su kiitleleri) igerir; Diizey-2: 15 alt sinifa
ayrilir; Diizey-3: 44 ayrintili siniftan olusur ve arazi oOrtiisii tiplerinin en detayli tanimlarini
igerir (0rnegin: siirekli kentsel doku, sulanan ekim alanlari, igne yaprakli ormanlar,
batakliklar vb.) (Biittner, 2014).

CORINE veri seti iki temel iriin ortaya koymaktadir: (i) CLC-Status (Durum)
Katmanlar1 ve (i) CLC-Change (Degisim) Katmanlari. Durum katmanlari, belirli yillara ait
arazi Ortiisii envanterlerini igerirken (1990, 2000, 2006, 2012, 2018 vb.), degisim
katmanlar1 iki donem arasindaki arazi Ortiisii degisimlerini gdstermektedir. Durum
katmanlarinda asgari haritalama birimi (MMU) 25 hektar iken, degisim katmanlarinda bu
esik 5 hektardir. Bu nedenle degisim katmanlari, kiigiik 6l¢ekli arazi ortiisii degisimlerini
yakalamada daha ayrintil bilgi saglamaktadir (Feranec, 2016).

CORINE veri seti, Avrupa ¢apinda %85’in lizerinde tematik dogruluk diizeyine
sahiptir (EEA, 2019). Ancak bu veri setinin de belirli sinirliliklart bulunmaktadir. Asgari
haritalama birimi nedeniyle kii¢iik alanlarda meydana gelen degisiklikler her zaman tespit
edilemeyebilir. Benzer sekilde, siiflandirma sistemi bazi yerel farkliliklar1 genellestirme
egilimindedir. Buna karsin, uzun dénemli karsilastirmalar ve genis alanli ¢cevresel analizler
acisindan CORINE, Avrupa 6lgeginde en giivenilir ve siirekli kullanilan kaynaklardan biri
olarak kabul edilmektedir (Hazeu vd., 2011; Kosztra, 2019).

CORINE wverileri, yalmizca akademik calismalar i¢in degil, aym1 zamanda cevre
politikalar1 ve planlamalar1 i¢in de 6nemli bir dayanak olusturmaktadir. Bu verilerden elde
edilen bilgiler; (i) arazi kullanim degisimlerinin analizi (6rnegin tarim alanlarinin
genislemesi/daralmasi, orman alanlarinin azalmasi ya da artmasi, kentlesme siiregleri), (i1)
dogal kaynak yonetimi (su kaynaklarmin korunmasi, sulak alanlarin izlenmesi, biyolojik
cesitliligin korunmasi), (iii) g¢evresel etki degerlendirmeleri ve (iv) Avrupa Birligi’nin
cevre ve siirdiiriilebilir kalkinma politikalar1 i¢in bilimsel veri saglamada yaygin olarak

kullanilmaktadir (Venter ve Shackleton, 2021).
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2.3. Yontem

2.3.1.Orneklem Biiyiikliigii Hesaplanmasi

Bu aragtirmada evreni Samsun ili niifusu olusturmaktadir. Samsun ili, Yesilirmak ve
Kizilirmak havzalarinin = sosyo-ekonomik ve ekolojik Ozelliklerini temsil etmesi
bakimindan stratejik bir konuma sahiptir. Arastirmada evren biiyiikliigii, 2023 yili TUIK
verileri dikkate alinarak belirlenmistir. Bu kapsamda ilin toplam niifusu 1.377.546 kisi
olarak alinmig ve Orneklem biyiikligii klasik oOrnekleme formiilii kullanilarak

hesaplanmuistir.

2.3.2. Arastirma Modelinin Olusturulmasi

Bu tez kapsaminda, arasgtirma alanindaki sosyo-ekonomik yapinin ve arazi
kullanimindaki degisimlerin neden-sonug iligkilerini belirlemek amaciyla bir anket formu
hazirlanmistir. Anket, hem kapali uclu ¢oktan se¢meli hem de acik ug¢lu sorulardan
olugmakta olup toplam 53 sorudan ve dort boliimden meydana gelmektedir.

Birinci  bolim, katilimcilarin  sosyo-ekonomik ve demografik 6zelliklerini
belirlemeye yonelik sorulari igermektedir. Bu kapsamda yas, cinsiyet, egitim durumu,
meslek, gelir diizeyi ve hane halki biiytikliigii gibi degiskenler sorgulanmistir. Bu boliim,
orneklemin yapisin1 tanimlamak ve arastirma modelinde kullanilacak kontrol
degiskenlerini belirlemek agisindan 6nem tasimaktadir.

Ikinci bdliim, mevcut arazi kullanimim tespit etmeye yoneliktir. Katilimeilarin sahip
olduklar1 arazilerin biiyiikliigii, kullanim amaci, miilkiyet yapisi, tarimsal faaliyet tiirleri ve
ormancilik uygulamalari bu boliimde ele alinmistir. Boylelikle arastirma alaninda arazi
kullantiminin mevcut durumu hakkinda dogrudan veri elde edilmistir.

Ugiincii  boliim, arazi kullammindaki degisimlere ve bu degisimlerin temel
nedenlerine odaklanmaktadir. Katilimcilara, gegmis yillara gore arazilerinde meydana
gelen doniisiimler, bu doniistimlerin nedenleri (gd¢, sanayilesme, altyap:r yatirimlari,
ekonomik kosullar vb.) ve degisimlerin orman ve tarim faaliyetleri {lizerindeki etkileri
sorulmustur. Bu boliim, ¢alismanin temel amaci olan arazi degisiminin sosyo-ekonomik

yap1 iizerindeki etkilerini ortaya koymak agisindan kritik bir islev tistlenmektedir.
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Dordiincii  bolim ise barajlarin  etkilerini  degerlendirmeye yonelik olarak
tasarlanmistir. Barajlarin ingas1 ve igletilmesinin, tarimsal iiretim, ormancilik, kirsal ge¢im
kaynaklari, gog, sosyo-ekonomik yap1 ve ¢evresel dengeler lizerindeki etkileri bu boliimde
incelenmistir. Ozellikle barajlarin alt havzalarinda yasayan katilimcilarin deneyimlerine
odaklanilmistir.

Calismada evren biiyiikliigli olarak Samsun ili kabul edilmistir. Samsun iline ait
giincel niifus verileri Tiirkiye Istatistik Kurumu’ndan (TUIK) elde edilmistir. 1990 ve
sonrasinda meydana gelen idari sinir degisiklikleri (mahalle, ilge ve il diizeyinde) evren
biiyiikliigii Samsun ili {izerinden tanimlandig1 icin dikkate alinmanmustir. Orneklem
biiyiikliigii, Samsun ili niifusu temel alinarak hesaplanmis ve 385 kisi olarak belirlenmistir.
Asagida formiillerle hesaplanarak ortaya koyulmustur.

Arastirma sahasi se¢iminde, barajlarin konumlar1 dikkate alinmis; barajlarin st
havzalarinda yerlesimlerin daginik ve seyrek olmasi nedeniyle alt havzalardaki yerlesimler
tercih edilmistir. Calismada oOzellikle Yesilirmak ve Kizilirmak deltalar1 iizerinde
durulmustur. Yesilirmak deltas1 kapsaminda, barajin hemen altinda ve daha ¢ok sulu tarim
ile hayvancilik faaliyetlerinin yogun oldugu kiy1 seridi boyunca yer alan Terme, Sogiitli,
Carsamba, Cinarlik ve Irmaksirtt bolgeleri 6rnekleme dahil edilmistir. Ayrica, ormancilik
faaliyetlerinde yasanan degisimlerin belirlenebilmesi amaciyla Salipazari ¢alisma alanina
dahil edilmigtir. Kizilirmak deltas1 kapsaminda ise barajin alt havzasinda yogun tarim ve
ormancilik faaliyetlerinin goriildiigii Bafra ilgesi 6rnekleme alinmustir.

Bu calisma kapsaminda yalnizca caligma alanina iliskin sosyo-ekonomik ve
demografik veriler sunulmaktadir. Anket sonuglari, ilerleyen boliimlerde arazi
degisimlerinin sosyo-ekonomik yap1 iizerindeki etkilerini detayli bicimde degerlendirmek

uzere kullanilacaktir.

2.3.3. Anket Formunun Olusturulmasi

Bu tez kapsaminda yiirlitiilen saha c¢alismasimin giivenilir ve temsil giicli yiiksek
sonuglar ortaya koyabilmesi i¢in, anketin uygulanacagi drneklem biiyiikliigiiniin bilimsel
yontemlere dayali olarak hesaplanmasi gerekmektedir. Sosyal bilimlerde, 6zellikle biiyiik
evrenleri temsil etmeyi amaglayan ¢alismalarda, 6rneklem biiyiikliigli hesaplamalari belirli

istatistiksel formiillere dayandirilmaktadir (Cochran, 1977; Israel, 1992). Bu nedenle,



37

calismada kullanilacak Orneklem sayisi yalnizca pratik kosullar gozetilerek degil, ayni
zamanda istatistiksel kuramin gerekleri dogrultusunda belirlenmistir.

Evren biiylikliigli, Samsun ili toplam niifusu dikkate alinarak tanimlanmistir. Tiirkiye
Istatistik Kurumu (TUIK, 2023) verilerine gore, 2023 yili itibariyla Samsun’un niifusu
1.377.546 kisidir. Calismada evrenin Samsun ili olarak kabul edilmesinin temel nedeni,
arastirmanin mekansal kapsami i¢inde kalan Yesilirmak ve Kizilirmak deltalarinin Samsun
il smirlar1 iginde yer almasi ve sosyo-ekonomik yapi1 agisindan ilin tamaminin biitiinciil bir
analiz saglamasidir. Ayrica, 1990 sonrasi donemde meydana gelen idari sinir degisiklikleri
(mahalle, il¢e ya da il diizeyinde) evren biiyiikliigii hesaplamalarinda dikkate alinmamius,
bu husus metodolojik bir kisit olarak not edilmistir.

Orneklem biiyiikliigiiniin belirlenmesinde kullanilan formiil asagida verilmistir

(Cochran, 1977; Krejcie ve Morgan, 1970).

4 N t?pq 1)
~ d2(N-1)+ t?pq

n

Burada: n = Orneklem biiyiikliigii; N= Evren biiyiikliigii; p, q= Olasilik degeri; t=t
tablo degeri; d= Giiven diizeyi’dir.

Formiiliin mantig1, evrenin tamamim temsil edecek kadar genis, fakat saha
kosullarinda uygulanabilir diizeyde smirli bir 6rneklem hacmini belirlemektir. Burada
kritik nokta, giiven diizeyi ve hata pay1 se¢imidir. Sosyal bilimlerde genel kabul goren %95
giiven diizeyi i¢in t=1,96 degeri kullanilmaktadir (Fowler, 2014). Bu giiven diizeyi, elde
edilen sonuglarin %95 olasilikla evreni temsil ettigini gostermektedir. Hata pay1 ise %5
(0,05) olarak alinmistir. Daha diisiik hata paylar1 (%4 ya da %3) ¢ok daha yiiksek 6rneklem
biiyiikliigii gerektirirken, daha yiliksek hata paylart (%6 ya da %7) ise gilivenilirligi
distirmektedir.

Orneklem hesaplamasinda p=0,5 ve q=0,5 degerleri almmistir. Bunun nedeni,
varyansin en yiliksek oldugu durumda 6rneklem biiyiikliigiiniin de maksimuma ¢ikmasidir.
Boylece en olumsuz senaryoya gore hesaplama yapilarak Orneklemin giivenilirligi
artirllmaktadir. Eger p ve q degerleri farkli secilseydi (6rnegin p=0,7, q=0,3), 6rneklem
biiylikliigli daha diisiik c¢ikabilirdi; ancak bu durumda temsil giicii zayiflayabilirdi.
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Dolayistyla, muhafazakar yaklasim geregi p ve q degerlerinin esit alinmasi bilimsel agidan

dogru bir tercihtir.
Formiil yerine konuldugunda:

~ (1377546 x 1.96% x 0.5 X 0.5)
~ (0.052 x (1377546 — 1) + 1.96% x 0.5 X 0.5)

n

seklinde hesap yapilmistir. Buradan elde edilen sonug yaklasik 384,05 olup, tam
saytya yuvarlandiginda 6rneklem biytikliigii 385 kisi olarak bulunmustur. Bu sayi, saha
calismasinin gerceklestirilebilmesi icin gerekli minimum Orneklem hacmini ifade
etmektedir.

Bu hesaplama sonucunda ulasilan 385 kisilik 6rneklem, Samsun ili evrenini temsil
etmesi agisindan yeterlidir. Orneklemin temsil giicii, hem biiyiikliigii hem de cografi
dagilimi sayesinde giivence altina alinmistir. Ayrica, farkli yerlesimlerde uygulanan
anketlerin sayilarinin c¢esitlendirilmesi, arastirmanin hem deltalar1 hem de barajlarin
etkilerini kapsayacak bigimde dengelenmesini saglamistir.

Orneklem biiyiikliigiiniin belirlenmesi siireci, yalmizca matematiksel bir islem degil,
ayn1 zamanda metodolojik bir tercih siirecidir. Giiven diizeyi, hata payi, p ve q degerleri
bilimsel standartlara uygun olarak belirlenmis; Samsun ili niifus verisi evren olarak kabul
edilmistir. Bu c¢ercevede 385 kisilik Orneklem, aragtirmanin bulgularinin bilimsel
gecerliligini ve giivenilirligini saglayacak nitelikte olup, calismanin sonraki analizleri i¢in
saglam bir temel sunmaktadir.

Anketin uygulanmasi; Bafra 126 adet, Terme 58 adet, Sogiitlii 27 adet, Carsamba 72
adet, Cinarlik 34 adet, Irmaksirt1 36 adet ve Salipazar1 32 adet gergeklestirilmistir. Anket
yapilan yerler Sekil 5 ve Sekil 6°da gosterilmistir. Ayrica tiim tez sorulart EK 1’de

verilmistir.
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2.3.4. istatistiksel Analizler

Calismada ankete katilanlarin 6zelliklerini  belirlemek amaciyla tanimlayici
istatistiksel yontemlerinden frekans ve g¢apraz tablolar kullanilmistir. Sosyo-demografik
ozellikler ile bolgesel farkliliklarin verilen cevaplar iizerindeki etkilerinin istatistiksel
anlamli olup olmamalarinin tespitine yonelik ise t testi, ki-kare ve ANOVA kullanilmistir.
ANOVA testlerinde farkliligin nedenlerini ortaya koymak amaciyla post-hoc testlerinden

Tukey ve Duncan tercih edilmistir.



3. BULGULAR

Bu boliimde ¢alismanin kapsami, ankete katilanlarin sosyo-demografik ozellikleri,
modelde kullanilan degiskenlere iliskin bulgular ve CORINE degisimine ait bulgular

olarak ii¢ ana baglikta incelenmistir.

3.1. Ankete Katilanlarin Sosyo-Demografik Ozellikleri

Aragtirma kapsaminda anket uygulanan katilimcilarin yas ortalamasi 58,3 yil olarak
bulunmustur. Bu deger, calisma grubunun agirlikli olarak orta yas ve Ttzerindeki
bireylerden olustugunu gostermektedir. Nitekim kirsal alanlarda geng niifusun go¢ egilimi
gostermesi, yasl niifusun ise tarim ve hayvancilik faaliyetlerinde daha yogun olarak
bulunmasi, bu sonucun ortaya c¢ikmasinda etkili olmustur. Bu baglamda arastirma
bulgulari, kirsal alanlarda niifusun yaslanma egilimini destekler niteliktedir.

Katilimcilarin - %82,8’1 erkeklerden olusmaktadir. Erkek katilimcilarin oraninin
yilksek olmasi, kirsal alanlarda o6zellikle tarim ve hayvancilik faaliyetlerinin
yiirlitiilmesinde erkeklerin daha aktif rol {istlenmesinden kaynaklanmaktadir. Ayrica, aileyi
temsilen anketlere katilimda genellikle erkeklerin 6ne ¢ikmasi da bu oranin yiiksekligini
aciklayan onemli bir faktordiir.

Arastirmaya katilanlarin %98’1 evli olup, bu oran kirsal topluluklarda evlilik
oranlarinin oldukga yiiksek oldugunu gostermektedir. Ortalama hane halk: biyiikligi 2,3
kisi olarak hesaplanmustir. Tiirkiye kirsal ortalamalarina gore diisiik sayilabilecek bu deger,
geng niifusun gbé¢ etmesi nedeniyle kirsal alanlarda hane biuytkliiklerinin giderek
kiigiildiigiinii isaret etmektedir.

Egitim diizeyine bakildiginda katilimcilarin  %82’sinin  lise mezunu oldugu
belirlenmistir. Bu oran, kirsal alanlarda egitim seviyesinin son yillarda artis gdstermesine
ragmen, yiiksekogretime erisimde smirliliklarin devam ettigini ortaya koymaktadir.
Katilimcilarin aylik ortalama gelirleri 17.600 TL olup, bu gelir diizeyi hane halki
ithtiyaclarmin kargilanmasinda biiylik 6l¢iide tarim ve hayvancilik faaliyetlerine bagimh

olduklarini1 gostermektedir.



42

Yerlesim siireleri incelendiginde katilimcilarin  %78’1 15-20 yildir bolgede
yagsamaktadir. Bu sonug, arastirma alanindaki niifusun oldukc¢a yerlesik bir yapiya sahip
oldugunu gostermekte, ayn1 zamanda kirsal topluluklarin arazi kullanimina iliskin gézlem
ve deneyimlerinin gii¢lii oldugunu ortaya koymaktadir. Arazi miilkiyetine iliskin veriler
incelendiginde katilimcilarin %89’unun 0-1 hektar arasinda tapulu arazisi bulundugu ve
%95,2’sinin bu arazilerde tarim veya hayvancilik faaliyetinde bulundugu belirlenmistir. Bu
durum, arastirma alaninda kiigiik Olgekli tarimin hakim oldugunu ve hane gelirlerinin
bliyiik ol¢iide tarimsal iiretime dayandigini ortaya koymaktadir.

Gog¢ egilimlerine iliskin bulgulara gore katilimcilarin %22’si  gd¢  etmeyi
diisiindiigiinii belirtmistir. Go¢ etme nedenleri arasinda ekonomik kaygilar (%76) ilk sirada
yer almaktadir. Bu sonug, kirsal alanlarda ekonomik istikrarsizligin ve ge¢im kaynaklarinin
sinirli olmasinin go¢ kararlarini belirleyen en 6nemli faktdr oldugunu gdstermektedir.
Bunun yaninda saglik hizmetlerinin yetersizligi (%8) de go¢ nedenleri arasinda ifade
edilmigtir. Bu durum, kirsal kesimde saglik altyapisinin zayifliginin toplumsal

memnuniyetsizlik yarattigini ortaya koymaktadir.

3.1.1. Niifus

Arastirma alaniin sosyo-demografik yapisini degerlendirmek i¢in dncelikle Samsun
ilinin uzun doénemli niifus gelisimi incelenmistir. Grafik incelendiginde, 1927 yilinda
yaklasik 320 bin civarinda olan niifusun, yillar igerisinde siirekli bir artig egilimi gosterdigi
goriilmektedir. Ozellikle 1950’li yillardan itibaren niifus artis hizinin belirgin sekilde
yiikseldigi, bu donemde Tirkiye genelinde yasanan kirsal niifus artisi ve dogurganlik

oranlarinin yiiksekligi ile uyumlu oldugu anlasilmaktadir. Sekil 7°de gosterilmistir.
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Sekil 7. Samsun ili niifus degisimi (1927-2023)

1980’11 yillara kadar siiren hizli artis egilimi, 1990 sonrasi donemde daha yatay bir
seyir izlemeye baslamistir. 2000°1i yillarin basinda Samsun niifusu 1,2 milyon civarina
ulagsmis ve bu tarihten itibaren artis hizinda yavaslama dikkat ¢ekmistir. Grafik, 6zellikle
2010 sonras1 donemde niifus artisinin olduk¢a sinirli hale geldigini, niifusun uzun siire 1,2—
1,3 milyon bandinda sabitlendigini gostermektedir. Bu durum, Tiirkiye genelinde kirsal
alanlarda gozlemlenen go¢ hareketleriyle de paralellik arz etmektedir. Kirsal bolgelerden
biiyiiksehirlere ve yurt disina yonelen gogler, Samsun’un niifus artis hizin1 baskilamis; ayni
zamanda yagsl niifus oranini yiikseltmistir.

2023 yilina gelindiginde Samsun’un niifusu yaklasik 1 milyon 370 bin civarina
ulagmistir. Ancak bu artisin, 6nceki donemlere gore oldukca diisiik hizda gergeklestigi
goriilmektedir. Bu veriler, Samsun’da niifusun duragan bir yapiya kavustugunu ve
dogurganlik oranlarinin azalmasi, gen¢ niifusun go¢ egilimi gibi faktorlerle birlikte
gelecekte de siurli artig gosterecegini isaret etmektedir.

Niifus verileri Samsun’un demografik yapisinda artistan ¢ok duraganlik ve yaslanma
egiliminin One c¢iktigin1 ortaya koymaktadir. Bu egilim, kirsal alanlarda tarim ve
hayvancilik faaliyetlerinin siirdiiriilebilirligi, is glici potansiyeli ve sosyo-ekonomik

kalkinma agisindan 6nemli bir unsur olarak degerlendirilmelidir.

3.1.2.Cinsiyet ve Yas Gruplari

2015-2023 donemi Samsun ili niifus verileri incelendiginde, toplam niifusta diizenli

bir artisin yasandig1 ve bu artigin cinsiyet ve yas gruplarina gore farkli egilimler gosterdigi
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anlasilmaktadir. 2015 yilinda toplam niifus 1.279.884 kisi iken, 2023 y1l1 itibartyla bu say1
1.377.546 kisiye yiikselmistir. Dokuz yillik siirecte yaklasik %7,6 oraninda bir artig s6z

konusudur.

Tablo 5. Samsun ili niifusunun cinsiyet ve yas gruplarina gore dagilimi (2015-2023)

Yil 2023 2022 2021 2020 2019 2018 2017 2016 2015
il Samsun | Samsun | Samsun | Samsun | Samsun | Samsun | Samsun | Samsun | Samsun
Toplam 1377546 | 1368488 | 1371274 | 1356079 | 1348542 | 1331071 | 1312990 | 1301925 | 1279884

Toplam (0-14) | 256277 | 260977 | 263011 | 268777 |274746 |277092 | 272991 |269897 | 264014
Toplam (15-64) | 940873 | 926738 | 931076 | 921125 |919781 |922244 |898850 |892431 | 884340
Toplam (65+) 180396 |175273 |173115 |166177 |157015 |132735 |143010 |138596 | 132530
Erkek 681565 | 676798 | 678072 | 670675 |669055 |662334 | 649524 |640699 |632010
Erkek (0-14) 131402 | 133525 | 137008 |137779 |139311 |139022 |139075 |138381 | 139092
Erkek (15-64) | 468993 |464646 |467809 |459085 |460004 |461275 | 447125 |433750 |433750
Erkek (65+) 81370 [ 78627 73926 | 73711 |69740 |61969 |63234 |64350 |59424

Kadin 695981 | 691690 |693202 | 685404 | 679487 | 668737 |662466 | 661226 | 647874
Kadin(0-14) 124875 | 126972 | 126762 | 130998 |133425 |138070 |132055 |131516 | 124922
Kadin (15-64) | 471880 |468072 | 467360 |462040 |459777 |455559 |451375 |446375 |451375
Kadin (65+) 99226 | 96646 | 98720 92466 86789 |75072 |79036 |77337 |73890

Yas gruplarina gore dagilim incelendiginde, 0—14 yas grubunda niifusun azaldig
dikkat ¢ekmektedir. 2015 yilinda 264.014 kisi olan ¢ocuk niifus, 2023 yilinda 256.277
kisiye gerilemistir. Bu azalis, dogurganlik oranlarinin diismesi ve gen¢ niifusun gog
egilimleri ile dogrudan iligkilidir. 15-64 yas grubu ise ¢alisma c¢agindaki niifusu temsil
etmekte olup 2015 yilinda 884.340 kisi iken, 2023 yilinda 940.873 kisiye ylikselmistir. Bu
artis, ilin ekonomik ve sosyal agidan aktif niifus potansiyelini korudugunu ve genislettigini
gostermektedir. 65 yas ve iizeri niifus ise en dikkat ¢ekici degisimi gostermistir. 2015
yilinda 132.530 kisi olan yash niifus, 2023 yilina gelindiginde 180.396 kisiye ulagarak
yaklasik %36 oraninda bir artig sergilemistir. Bu bulgu, Samsun’da demografik
yaslanmanin giderek belirginlestigini ortaya koymaktadir.

Cinsiyet dagilimina bakildiginda, kadin niifusun her donemde erkek niifustan daha
yiiksek oldugu goriilmektedir. 2015 yilinda erkek niifus 632.010 kisi, kadin niifus 647.874
kisi iken; 2023 yilinda erkek niifus 681.565 kisi, kadin niifus ise 695.981 kisiye
yiikselmistir. Kadin niifusun erkeklerden fazla olmasinda, kadinlarin yasam siiresinin daha
uzun olmasi ve erkeklerin go¢ hareketlerinde daha yogun yer almasi etkili olmustur.

Cinsiyet ve yas gruplarina gore ayrintili incelemede, 0—14 yas grubunda erkek cocuk

sayist 2015’te 139.092 kisi iken 2023°te 131.402 kisi’ye diismiis; kiz ¢ocuk sayisi ise
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124.922°den 124.875’e gerilemistir. Bu durum, ¢ocuk niifusunun her iki cinsiyet i¢in de
azaldigimi gostermektedir. 15-64 yas grubunda erkek niifus 2015°te 433.750 kisi iken
2023’te 468.993 kisi, kadin niifus ise 451.375 kisiden 471.880 kisiye yiikselmistir. Calisma
cagindaki niifusta her iki cinsiyet i¢in de artis s6z konusudur. 65 yas ve lizeri niifusta ise
erkekler 2015°te 59.424 kisi iken 2023’te 81.370 kisi, kadinlar ise 73.890 kisiden 99.226
kisiye yiikselmistir. Ozellikle yasl kadin niifusunun erkeklerden daha yiiksek olmas,
kadinlarin yasam beklentisinin erkeklerden daha uzun oldugunu desteklemektedir. Tablo

5’de s6z konusu durumlar gosterilmistir.

3.1.3. Egitim Durumu

Samsun ilinde 2008-2023 yillar1 arasinda niifusun egitim seviyelerine iligskin veriler
incelendiginde, genel olarak egitim diizeyinde anlamli bir gelisim yasandig1 goriilmektedir.
Ozellikle okuma yazma bilmeyen niifusun yillar igerisinde kayda deger bicimde azaldigs,
yiikksekdgretim ve lisansiistii diizeyde egitim almis bireylerin sayisinda ise dikkate deger
bir artis oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

2008 yilinda 102.429 kisi olan “okuma yazma bilmeyen” niifus, 2023 yih itibariyla
24.894 kisiye diigmiistiir. Bu durum, Samsun’da okuryazarlik oraninin giderek yiikseldigini
ve Ozellikle egitim politikalarinin etkisiyle okuma yazma bilmeyen birey sayisinin ciddi

bicimde azaldigin1 gostermektedir.



Tablo 6. Samsun ili niifusunun egitim durumuna gore dagilimi1 (2008-2023)

okuma | GRIVMAYEZVA L oRTAOKUL | | FIESE | ikseiokur, | YUKSEK
YILLAR| YAZMA h ILKOKUL VEYA DENGI ILKOGRETIM - LiSANS VE
BILMEYEN BIR QEWIL MESLEK OKULU MESLEK | VEYA FAKULTE UZERI
BiTIRMEYEN OKULU
2008 102429 241473 345170 39204 124074 150847 51931 3353
2009 59034 229388 358483 39529 341521 159026 66237 3927
2010 77618 227138 306899 45213 197199 173676 68927 5616
2011 57629 239517 300327 42460 210702 179395 81881 6138
2012 40113 250464 297639 42432 247676 182971 88883 6383
2013 35682 248585 294295 42210 238491 180276 102817 8370
2014 35119 163118 365378 93021 189475 189603 114606 8888
2015 35025 159111 362657 114833 138248 194287 127432 9575
2016 32942 149133 356935 135492 141339 213117 138528 10062
2017 31025 144090 350716 141754 147958 215604 144482 13852
2018 29313 141884 328879 151615 97082 229942 150656 15284
2019 27338 140656 319020 206754 94311 238597 161635 16827
2020 25724 137124 310059 216353 90701 246041 174323 17924
2021 25724 133846 318434 211995 85854 264750 185601 23006
2022 25026 131855 311194 204767 90850 275347 194980 24472
2023 24894 131585 310557 207702 90850 285026 200841 26163

or
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Benzer sekilde, “okuma yazma bilen fakat bir okul bitirmeyen” grubun sayisi
2008’de 241.473 kisi iken, 2023 yilinda 131.585 kisiye gerilemistir. Bu sonug, yalnizca
okuryazarlik seviyesinde kalan bireylerin sayisinda azalma yasandigini, egitimin daha st
seviyelere yoneldigini gostermektedir.

Ilkokul mezunu niifusta ise farkli bir egilim goriilmektedir. 2008°de 345.170 kisi
olan ilkokul mezunu sayisi, 2014 yilinda 365.378 kisi ile zirve yapmis, sonrasinda
kademeli olarak azalmis ve 2023 yilinda 310.557 kisiye diigmiistiir. Bu azalis, ilkdgretim
ve ortadgretime gecis sistemlerindeki degisimlerin yani sira, gen¢ niifusun daha iist
kademelere yonelmesiyle agiklanabilir.

Ortaokul veya dengi meslek okulu mezunlarinin sayisi ise 2008°de 39.204 kisi iken,
2023 yilinda 207.702 kisiye ulagsmistir. Bu durum, Samsun’da ortadgretimin giderek
yayginlagtigini ve 6zellikle 2010 sonrasinda artis hizinin belirginlestigini gostermektedir.

[Ikdgretim mezunlarmin sayis1 dalgali bir seyir izlese de, 2009°da 341.521 kisi ile
zirveye ulasmis, 2023°te ise 90.850 kisi seviyesine gerilemistir. Bu diislis, miifredat ve
egitim sistemindeki doniisiimlerle birlikte agiklanabilir.

“Lise veya dengi meslek okulu” mezunlarinin sayisinda ise siirekli artis
gozlemlenmistir. 2008’de 150.847 kisi olan lise mezunu niifus, 2023 yilina gelindiginde
285.026 kisiye ylikselmistir. Bu artis, Samsun’da lise egitimine erisimin yayginlagtigini ve
genclerin st ortadgretime yoneliminde istikrarli bir artis oldugunu gostermektedir.

Yiiksekokul veya fakiilte mezunlarinin sayisi da dikkat cekici sekilde artmustir.
2008’de 51.931 kisi olan bu grup, 2023 yilinda 200.841 kisiye ulagmistir. Bu bulgu,
Samsun’da yiiksekdgretime katilim oraninin ciddi bicimde yiikseldigini gdstermektedir.

Tablo 6’da s6z konusu durumlar gosterilmektedir.

3.1.4. Medeni Durum

Samsun ilinde 2014-2023 yillar1 arasinda medeni durum verileri incelendiginde,
toplumun demografik yapisinda onemli degisimlerin yasandigi goriilmektedir. Veriler,
evlilik, bosanma, dul kalma ve hi¢ evlenmeme oranlarinin zaman igerisinde farkli egilimler

sergiledigini ortaya koymaktadir.
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Tablo 7. Samsun ili medeni durumuna iliskin dagilim (2014-2023)

Hic¢ Hic¢ Hic¢
Yil | Evlenmedi | Evlenmedi | Evlenmedi
(Erkek) (Kadin) (Toplam)

Esi Esi
Oldii Oldii
(Erkek) | (Kadin)

Evli Evli Evli Bosand1 | Bosand1 | Bosandi
(Erkek) | (Kadmn) | (Toplam) | (Erkek) | (Kadmn) | (Toplam)

2023 | 550,163 571,106 287,046 708,39 | 354,43 | 48,486 22,073 | 26,413 | 77,345 13,418 | 63,927

2022 | 543,273 564,718 284,832 701,75 | 350,39 |45,211 24,76 20,451 | 76,196 13,182 | 62,366

2021 | 531,165 563,026 285,138 701,51 | 350,19 |42,098 21,246 | 20,852 | 75,846 13,08 60,482

2020 | 522,398 544,21 272,232 691,01 | 34532 | 38,758 17,923 | 20,835 |72,928 12,481 | 58,968

2019 | 517,502 535,447 265,279 679,49 | 340,33 |37,034 16,741 | 20,293 | 71,148 12,18 57,148

2018 | 514,211 530,363 264,411 675,45 | 338,06 |34,432 14,892 | 19,54 70,097 12,053 | 56,939

2017 | 502,872 524,103 258,898 667,22 | 333,43 |33,492 13,472 | 20,02 68,755 11,816 | 55,038

2016 | 496,669 518,347 256,936 655,8 329,6 31,556 11,478 |19,791 | 66,512 11,205 | 54,016

2015 | 488,751 511,957 253,384 651,62 |325,38 |30,574 10,753 | 19,791 |65,221 10,358 | 53,179

2014 | 488,277 506,906 252,362 646,07 | 322,48 |29,544 10,162 | 19,382 | 64,621 10,027 | 53,233

Hi¢ evlenmeyen niifus, erkeklerde 2014 yilinda 488.277 kisi iken 2023 yilina
gelindiginde 550.163 kisiye yiikselmistir. Kadinlarda ise ayni donemde 506.906 kisiden
571.106 kisiye artis yasanmistir. Bu sonug, Samsun’da hi¢ evlenmeyen bireylerin sayisinin
giderek arttigin1 ve ozellikle geng niifusun evliligi daha ileri yaslara erteleme egiliminde
oldugunu gostermektedir.

Evli niifus ise donem boyunca en biiyilk payr olusturmaya devam etmistir.
Erkeklerde 2014 yilinda 646.068 kisi olan evli niifus, 2023 yili itibartyla 708.392 kisiye
cikmistir. Kadinlarda ise ayn1 donemde 322.477 kisiden 354.429 kisiye yiikselmistir. Bu
artig, evliligin toplumsal yap: i¢indeki dnemini korudugunu, ancak artis hizinin gorece
sinirh kaldigini géstermektedir.

Bosanmis bireyler agisindan bakildiginda, erkeklerde 2014 yilinda 29.544 kisi olan
say1, 2023 yilinda 48.486 kisiye ylikselmistir. Kadinlarda ise 2014’te 10.162 kisi olan
bosanmis niifus, 2023 yilina gelindiginde 26.413 kisiye ¢ikmistir. Bu veriler, Samsun’da
bosanma oranlarmin giderek yiikseldigini ve aile yapisinda ¢oziilmelerin arttigini ortaya
koymaktadir.

Esi olen bireyler incelendiginde, erkeklerde 2014 yilinda 10.027 kisi iken 2023’te
13.418 kisiye ulagmigtir. Kadinlarda ise bu say1 ayni donemde 53.233 kisiden 63.927
kisiye ¢ikmistir. Kadinlarin dul kalma oraninin erkeklere gore ¢ok daha yiliksek olmasi,
Tiirkiye genelinde de gozlemlenen kadinlarin daha uzun yasam siiresi ile dogrudan

iliskilidir. Tablo 7’de s6z konusu durumlar gosterilmektedir.
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3.1.5. Hane Halki Sayisi

Samsun ilinde 2012-2023 yillar1 arasinda hane halki sayis1 incelendiginde, her yil
diizenli bir artig egiliminin oldugu goriilmektedir. 2012 yilinda 328.279 olan toplam hane
halki sayisi, 2023 yilina gelindiginde 439.845°e yiikselmistir. Bu artis, yaklasik on bir

yillik siirecte hane halki sayisinda %34 oraninda bir biiylime yasandigini géstermektedir.

Tablo 8. Samsun ili hane halki sayisinin yillara gore artig1 (2012—2023)

Yil Hane halki Sayis1
2023 439,845
2022 435,192
2021 424,068
2020 409,777
2019 397,686
2018 382,947
2017 374,966
2016 365,637
2015 356,901
2014 346,83
2013 337,22
2012 328,279

2012-2015 yillar1 arasinda hane halki sayisindaki artis kademeli olarak gergeklesmis
ve 2015 yili itibartyla say1 356.901 olmustur. 2016-2019 yillar1 arasinda artis daha belirgin
hale gelmis; 2016°da 365.637 olan hane halki sayisi, 2019 yilinda 397.686’ya ylikselmistir.
Bu donem, kirsaldan kente gog, konut sayisindaki artis ve hane yapilariin kiigiilmesi gibi
sosyo-demografik dinamiklerle iliskilendirilebilir.

2020 sonras1 donemde artis hizinin daha da ivmelendigi goézlenmektedir. 2020
yilinda 409.777 olan hane halki sayisi, 2021°de 424.068, 2022°de 435.192 ve 2023’te
439.845 olmustur. Bu sonuglar, Samsun’da son yillarda hane halki sayisinin hizli bir

sekilde yiikseldigini ortaya koymaktadir. Tablo 8’de bu degisim gosterilmektedir.
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Tablo 9. Samsun ili hane halki biiyiikliigiine gore hane halki sayisinin yillara gore
degisimi ( 2013-2023)

Yil 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10+

2023 | 88,8 111,3 87,3 | 78,2 | 38,7 | 17,2 85 |42 |21 | 36

2022 | 88,6 107,3 86,8 | 80,4 | 39,7 | 17,5 84 |39 ] 19 | 32

2021 | 88,0 107,5 854 | 79,1 | 40,8 | 184 84 |42 |21 | 31

2020 | 725 98,1 798 | 784 | 400 | 198 | 101 | 48 | 25 | 34

2019 | 65,2 98,7 750 | 745 | 402 | 20,2 | 103 | 46 | 25 | 34

2018 | 59,5 88,9 73,7 | 741 | 410 | 203 | 109 | 52 | 25 | 4,5

2017 | 55,2 85,6 712 | 742 | 410 | 210 | 113 | 56 | 29 | 46

2016 | 51,5 73,7 693 | 709 | 416 | 216 | 114 | 56 | 2,7 | 44

2015 | 4472 68,9 683 | 70,5 | 416 | 223 | 120 | 65 | 34 | 57

2014 | 419 69,0 688 | 70,5 | 416 | 223 | 125 | 65 | 34 | 57

2013 | 381 65,1 614 | 698 | 416 | 229 | 126 | 6,7 | 3,7 | 56

Hane halki sayisindaki artis, ayni zamanda hane halki biiyilikliigiinde kiigiilmeye
isaret etmektedir. Tirkiye genelinde oldugu gibi Samsun’da da c¢ekirdek ailelerin
yayginlagmasi, yasl bireylerin yalniz yasamayi tercih etmesi ve geng niifusun bagimsiz
konutlara yonelmesi, toplam hane halki sayisinin artmasina katki saglamaktadir. Tablo

9’da bu degisim gosterilmektedir.

3.1.6. Gelir Seviyesi

2004-2023 donemine iligkin kisi basina diisen gayrisafi yurt i¢i hasila (KBGYH)
verileri incelendiginde, TL cinsinden siirekli artis egilimi gdzlemlenirken, dolar ($)
cinsinden degerlerde dalgal1 bir seyir dikkat cekmektedir. Bu durum, ekonomik biiyiimenin
yerel para birimi lizerinden devam ettigini, ancak doviz kurlar1 ve kiiresel ekonomik

gelismelerin dolar bazindaki degerler iizerinde belirleyici oldugunu gostermektedir.
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Tablo 10. Kisi basina diisen gayrisafi yurt i¢i hasila (2004-2023)

Yillar KBGYH (TL) KBGYH (%)
2004 5753 4018
2005 6827 5066
2006 8071 5603
2007 8637 6646
2008 10078 7868
2009 9875 6393
2010 11535 7680
2011 13389 7951
2012 15166 8417
2013 16475 8657
2014 18520 8471
2015 21620 7974
2016 23473 7768
2017 26871 7366
2018 29861 6333
2019 34843 6136
2020 41350 5874
2021 54772 6098
2022 113518 6850
2023 215872 9189

2004 yilinda kisi basina diisen gelir 5.753 TL (4.018 $) iken, 2008 yilina kadar artis
egilimi siirmiis ve 2008’de 10.078 TL (7.868 $) degerine ulagmistir. Ancak kiiresel finans
krizi etkisiyle 2009 yilinda dolar bazinda diisiis yasanmis, KBGYH 6.393 $ seviyesine
gerilemistir.

2010-2013 déneminde toparlanma egilimi gdze carpmaktadir. Ozellikle 2013 yilinda
KBGYH 16.475 TL (8.657 $) ile donemin en yiiksek seviyesine ¢ikmistir. Bu yil, dolar
bazinda da en gii¢lii degerlerden biri olarak kayda gegcmistir.

2014 sonrasinda ise TL bazinda artis devam etmesine ragmen, dolar cinsinden
degerler gerilemeye baslamigtir. 2018 yili itibartyla KBGYH 29.861 TL (6.333 $) olmus,
doviz kurlarindaki dalgalanmalar ve ekonomik yavaslamalar bu diisiisiin temel sebepleri
olmustur.

2019-2021 doneminde TL bazindaki hizli artiga karsin, dolar cinsinden deger 6.000
$ civarinda sabitlenmis, bu durum enflasyon ve kur etkisinin gelir diizeyini uluslararasi

karsilagtirmalarda siirladigimi gostermistir.
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2022 ve 2023 yillarinda ise TL cinsinden ¢ok hizli bir yiikselis yasanmistir. 2022°de
kisi basma diisen gelir 113.518 TL (6.850 $) iken, 2023 yilinda 215.872 TL (9.189 §)
seviyesine ulasmistir. Bu artis TL agisindan rekor diizeye isaret ederken, dolar bazindaki

degerler hala 2013 zirvesinin altinda kalmaktadir.

3.2. Anket Formuna Gore Arazi Degisimine Ait Bulgular

Aragtirma alaninda yiiriitilen anket c¢alismasi, Kizilirmak ve Yesilirmak
Havzalarinda arazi kullanim degisimlerinin yerel halk tarafindan nasil algilandigini, bu
degisimlerin hangi nedenlerden kaynaklandigini ve ortaya g¢ikan g¢evresel, tarimsal ve
sosyo-ekonomik sonuglart kapsamli bicimde ortaya koymaktadir. Katilimcilarin énemli bir
cogunlugu (%76,2), yasadiklar1 bolgede arazilerin amag dis1 kullanimina sahit olduklarin
belirtmistir. Bu oran, bolgedeki arazi kullanim sorunlarinin yayginligini ve halkin giindelik
yasaminda dogrudan gézlemledigi bir olgu oldugunu gostermektedir.

Amag dis1 kullanimin temel nedenleri arasinda plansiz kentlesme (%82) en belirgin
faktdr olarak one ¢ikmaktadir. Ozellikle kontrolsiiz yerlesim alanlarinin tarim ve orman
arazileri iizerine dogru genislemesi, mevcut ekosistemleri tehdit etmekte ve uzun vadede
toprak kayiplarina yol agmaktadir. Buna ek olarak, sanayilesme (%5,6) de ikinci sirada yer
almakta ve bolgedeki endiistriyel tesislerin plansiz bigimde artisi, arazi iizerindeki baskiyi
giiclendirmektedir. Bu iki faktor, havzanin dogal kaynaklarmin siirdiiriilebilir yonetimini
zorlagtirmakta ve ekosistem biitiinliiglinii tehdit eden baslica unsurlar olarak karsimiza
cikmaktadir.

Arazi kullanimindaki bu diizensizliklerin en belirgin yansimasi tarimsal tretim
alanlarinda goriilmektedir. Katilimcilarin %88,2°si, arazilerin ama¢ dis1 kullaniminin
dogrudan tahil, sebze ve meyve iiriinleri izerinde olumsuz etkilere yol a¢tigini belirtmistir.
Bu bulgu, havzanin tarimsal iiretim kapasitesinde kayiplara neden olabilecek bir siirecin
yasandigini ortaya koymaktadir. Bununla birlikte, toprak verimliliginin azalmasi (%73,4),
cevre Kkirliliginin artmast (%88,7), orman arazilerinde bozulma (%92,6) ve tarim
arazilerinin zarar gérmesi (%92,8) en ¢ok dile getirilen sorunlar arasinda yer almistir. Bu
oranlar, halkin gozlemlerine gore arazi degisimlerinin yalnizca iiretim kayiplarina degil,
ayni zamanda cevresel bozulmalara da yol actigin1 ve ekosistem hizmetlerinin siirekliligini

tehdit ettigini gostermektedir.
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Orman arazilerinin amag¢ dist kullaniminin etkileri, hem ¢evresel hem de sosyo-
ekonomik boyutlarda giiglii bir bi¢cimde hissedilmektedir. Katilimcilarin %88,8’i, bu
durumun orman isletmelerinin blylikligli {izerinde c¢ok olumsuz etkiler yarattigini
vurgulamistir. Orman isletmelerinin kiiglilmesi, yalnizca odun iiretimi ya da ekonomik
getiriler acisindan degil, ayn1 zamanda bolgedeki biyolojik ¢esitlilik, erozyon kontroli ve
karbon tutma gibi ekosistem hizmetleri agisindan da riskler dogurmaktadir. Bunun yani
sira, orman alanlariin amac¢ dist kullanimi kalkinma ¢alismalarimi %68,3 oraninda
olumsuz etkilemis, sosyal ve kiiltiirel degerler tizerinde %91,2 oraninda kayiplara neden
olmustur. Bu sonug, ormanlarin yalnizca ekonomik bir varlik degil, ayn1 zamanda yerel
halk i¢in kiiltiirel ve toplumsal bir deger tagidigini1 gostermektedir.

Benzer sekilde, tarim arazilerinin amag¢ dis1 kullanimimin etkileri de carpici
boyutlardadir. Katilimcilarin %94,7’s1, tarim arazilerinin bu sekilde kullaniminin tarim
isletmelerinin biliylikligiini olumsuz etkiledigini ifade etmistir. Ayrica, tarimsal kalkinma
%94,2, sosyal ve kiiltiirel degerler %94,7 oraninda olumsuz etkilenmistir. Bu oranlar,
tarimsal iiretim faaliyetlerinin ve kirsal yasam bi¢iminin siirdiiriilebilirligi acisindan ciddi
tehditler bulundugunu acik¢a ortaya koymaktadir. Tarim alanlarinin pargalanmasi ve
kiigiilmesi, bolgedeki kirsal niifusun gecim kaynaklarini zayiflatmakta ve uzun vadede gog
gibi sosyo-ekonomik sorunlari tetikleyebilmektedir.

Anket verileri, arazi kullanim degisikliklerinin iiretim siireclerinde nasil bir doniisiim
yarattigin1 da gostermektedir. Degisim Oncesinde faaliyetlerin %92,8’inde insan giicii
temel Ulretim araci iken, degisim sonrasinda sanayilesmenin %86,4 oraninda One ¢iktig
belirlenmistir. Bu bulgu, bolgenin ekonomik yapisinin mekanizasyon ve sanayilesmeye
dogru kaydigini, geleneksel {iiretim yoOntemlerinin yerini giderek makinelesmenin ve
endiistriyel tiretim bi¢imlerinin aldigin1 gostermektedir. Bu doniigiim, bir yandan iretim
kapasitesinde artis potansiyeli sunarken, diger yandan kirsal isttihdam ve geleneksel iiretim
bi¢cimlerinin siirdiiriilebilirligi agisindan sorunlara yol acabilmektedir.

Arazi kullanim degisimlerinin yagam kalitesi lizerindeki etkileri de iki yonlii sonuglar
ortaya koymustur. Katilimcilarin %54,8’1 yasam kalitesinin bu degisimlerle birlikte
arttigin1 ifade etmistir. Bu artis, 6zellikle altyap1 yatirimlari, ulagim olanaklariin geligsmesi
ve bazi sosyal hizmetlere erisimin kolaylasmasi gibi unsurlardan kaynaklanmaktadir.
Ancak ayn1 zamanda katilimcilarin %78,4’1i bu degisimlerin sosyo-ekonomik yap1

tizerinde olumsuz etkiler yarattigini vurgulamistir. Bu celigkili tablo, arazi kullanim
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degisimlerinin bireysel yasam standartlarinda bazi iyilesmelere yol agsa da, toplumsal
diizeyde sosyo-ekonomik dengeleri bozdugunu ve kirillganliklar: artirdigini goéstermektedir.
Anket bulgulann igerisinde barajlarin etkileri ayrica dikkat ¢ekmektedir.
Katilimcilarin %88,4’{, barajlarin 6zellikle sulama imkani saglamasi ve enerji tiretimi gibi
nedenlerle bolge i¢in avantaj yarattigini belirtmistir. Bununla birlikte, dezavantaj olarak en
stk dile getirilen unsur toprak kaybi olmustur. Bu durum, biiyiik 6l¢ekli kalkinma
projelerinin ¢ift yonlii sonuglar dogurdugunu, bir yandan ekonomik ve teknik faydalar
saglarken diger yandan ekolojik ve tarimsal maliyetler olusturdugunu ortaya koymaktadir.
Anket sonuglari Kizilirmak ve Yesilirmak Havzalarinda arazi kullanim
degisimlerinin ¢ok boyutlu etkiler dogurdugunu gostermektedir. Plansiz kentlesme ve
sanayilesme dogal kaynaklarin siirdiiriilebilirligi lizerinde en gii¢lii baskilar1 yaratmakta,
tarim ve orman arazilerinde amag¢ dis1 kullanim hem {iretim kapasitesini hem de sosyo-
kiiltiirel degerleri olumsuz etkilemektedir. Yasam kalitesinde kismi iyilesmeler olsa da,
sosyo-ekonomik dengedeki bozulmalar daha agir basmaktadir. Bu nedenle, havzalarin
stirdiiriilebilir yonetiminde arazilerin korunmasi, kullanim kriterlerinin daha kat1 bigimde
belirlenmesi ve mevcut mevzuatin giiglendirilmesi, gelecege doniik en kritik stratejiler

arasinda yer almaktadir.

3.3. CORINE Arazi Ortiisii Haritalarina Gére Bulgular

3.3.1.Yesihrmak Havzasima Ait CORINE Arazi Ortiisiine Gore Bulgular

Yesilirmak Havzasi’na ait CORINE arazi Ortiisii verileri, bolgenin dogal ve beseri
faaliyetlerden kaynaklanan mekansal kullanim bic¢imlerini ayrintili bicimde ortaya
koymaktadir. Elde edilen veriler, havzanin hem genis orman alanlarina hem de tarimsal
tiretim sahalarina ev sahipligi yaptigini; bunun yam sira kentsel yayilim, endiistriyel
faaliyetler ve altyap1 yatirimlarinin da dikkat ¢ekici boyutlara ulastigini gostermektedir. Bu
durum, havzanin ekolojik cesitlilik ile sosyo-ekonomik baskilar arasindaki dengenin
kirilgan bir yapiya sahip oldugunu isaret etmektedir. Yesilirmak Havza’sina ait CORINE

arazi Ortiisii haritas1 Sekil 8’de verilmistir.
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Sekil 8. Yesilirmak havzasina ait CORINE arazi ortiisii haritasi

Arazi kullanim dagilimmna bakildiginda en genis yerin bozulmus ormanlik
vejetasyona (72.643,35 ha) ait oldugu goriilmektedir. Bu biiyiiklilk, havzanin orman
ekosistemlerinin ciddi 6lgiide tahrip olmus oldugunu gostermekte ve insan faaliyetlerinin
orman alanlar1 iizerindeki baskisini ortaya koymaktadir. Orman varligiin diger énemli
bilesenleri ise karisik ormanlar (15.944,62 ha), yaprak doken ormanlar (13.575,50 ha) ve
igne yaprakli ormanlar (7.075,28 ha) seklinde siralanmaktadir. Bu degerler, havzanin
orman ekosistemleri agisindan onemli bir gesitlilige sahip oldugunu, ancak bozulmus
alanlarin genisligi nedeniyle ekolojik fonksiyonlarin zayiflama riski altinda bulundugunu
gostermektedir. Ozellikle farkli orman tiplerinin varligi, biyolojik cesitlilik agisindan
zenginlik ifade etse de, tahrip olmus alanlarin yiiksek orani siirdiiriilebilir orman yonetimi
agisindan ciddi bir tehdit olusturmaktadir.

Havzada dikkat ¢eken bir diger biiyiik arazi kategorisi meyve bahgeleri ve caliliklar
(66.377,82 ha) olmustur. Bu veri, Yesilirmak Havzasi’nda tarimsal liretim bigimleri
icerisinde bahgeciligin ve 6zel iiriin yetistiriciliginin 6n planda oldugunu gdstermektedir.

Ancak bu biiyiikliik, ayn1 zamanda orman ve dogal alanlar {izerindeki baskinin da bir
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yansimasi olarak degerlendirilebilir. Meyve bahgelerinin genis yer kaplamasi, bolgedeki
kirsal niifusun gecim kaynaginin biiyiik oranda tarima dayali oldugunu ortaya koyarken,
stirdiiriilebilirlik acisindan topragin verimliligi ve dogal ekosistemlerle olan dengenin
korunmasinin 6nemini de vurgulamaktadir. Yesilirmak deltast CORINE alan dagilimi

grafigi Sekil 9°da verilmistir.
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Sekil 9. Yesilirmak deltast CORINE alan dagilimi

Mozaik c¢alilik/ormanlik alanlarin (24.400,09 ha) ve mozaik tarim alanlarinin
(3.269,15 ha) varligi, orman ve tarim ekosistemlerinin i¢ ice gectigi gecis zonlarinin
genisligini gostermektedir. Bu alanlar ekolojik acidan onemli bir ¢esitlilik sunmakla
birlikte, tarimsal genislemenin ve plansiz kullanimin devam etmesi halinde parcalanma ve
habitat kaybi riskine agiktir. Mozaik alanlarin varligi, hem tarimsal faaliyetlerin hem de
orman ekosistemlerinin birbirine bagli sekilde gelistigini gostermekte, fakat ayn1 zamanda
insan etkisinin yogunlugunu da yansitmaktadir.

Yesilirmak Havzasi’nin hidrolojik zenginligi de CORINE verilerinde net bigimde
goriilmektedir. i¢ sularda bulunan sulak alanlar (1.812,57 ha), i¢ tatl su gdlleri (1.249,99
ha), nehirler (1.438,19 ha) ve tuzlu su kiitleleri (1.516,48 ha) havzanin su kaynaklar
acisindan 6nemli bir potansiyele sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Bu alanlar yalnizca
ekolojik acgidan degil, ayn1 zamanda sosyo-ekonomik faaliyetler bakimindan da kritik
Ooneme sahiptir. Sulak alanlar ve goller, tarimsal sulama, igme suyu saglama, balikcilik ve
turizm gibi faaliyetlerde dogrudan islev gormekte, ayn1 zamanda kus goc yollar igin

barmak islevi gorerek biyolojik ¢esitliligin korunmasina katki saglamaktadir. Bu nedenle,
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havzanin su kaynaklari hem ekolojik siirdiiriilebilirlik hem de bolgesel kalkinma agisindan

stratejik oneme sahiptir. Yesilirmak deltast CORINE alan dagilimi grafigi Tablo 11’de

verilmistir.
Tablo 11. Yesilirmak deltast CORINE alan dagilimi grafigi
CORINE TANIMI ALAN (Ha)

Bilinmeyen 433,6
Bozulmus ormanlik vejetasyon 72643,3
Copliik alanlar: 36,0
Dagimik kentsel alanlar 5390,3
Dogal cayir ve meralar 13,7
Dogal cayirlar 1053,7
Havaalanlar 328,9
I¢ sularda bulunan sulak alanlar 1812,6
I¢ tath su golleri 1250,0
igne yaprakli orman 7075,3
Karisik orman 15944,6
Kumluklar 1032,5
Limanlar 9,6
Maden ocaklar1 50,3
Meyve bahgeleri ve ¢caliliklar 66377,8
Mozaik caliik/ormanlik alan 24400,1
Mozaik tarim alanlar 3269,1
Nehirler 1438,2
Orta yogunlukta tarim 1532,0
Sanayi veya ticaret birimleri 207,3
Seyrek bitki ortiisii 17,8
Seyrek bitkili daghk alanlar 25,7
Spor ve eglence alanlari 254
Siirekli kentsel alanlar 119,4
Tuzlu su kiitleleri 1516,5
Yanik alanlar 1279,1
Yaprak doken orman 13575,5
Yogun tarim arazileri 1379,0
Yol ve demiryolu aglari ve ilgili alanlar 45,2
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Insan kaynakli kullanim Kkategorileri incelendiginde, dagmik kentsel alanlarin
(5.390,27 ha) dikkat ¢ekici bir biyiikliige ulastigi goriilmektedir. Bunun yani sira siirekli
kentsel alanlar (119,36 ha), sanayi veya ticaret birimleri (207,31 ha), spor ve eglence
alanlar (25,42 ha) gibi kullanimlar havzada insan yerlesiminin ve ekonomik faaliyetlerin
giderek yayginlagtigini gostermektedir. Ayrica havaalanlari (328,86 ha), yol ve demiryolu
aglart (45,17 ha) ve limanlar (9,60 ha), ulasim ve lojistik faaliyetlerin mekansal etkisini
ortaya koymaktadir. Bu kategoriler tarim ve orman alanlarina kiyasla daha kiiciik yiiz
Olctimlerine sahip olsa da, dogal ekosistemler iizerinde yarattiklar1 baski gbéz ardi
edilmemelidir. Ozellikle kentsel ve endiistriyel kullanim bicimlerinin artisi, tarrm ve orman
arazileriyle dogrudan rekabet halinde olup arazi kullanim baskisini1 yogunlastirmaktadir.

Havzanin dogal peyzaj unsurlari arasinda kumluklar (1.032,51 ha), seyrek bitki
ortiisii (17,77 ha) ve seyrek bitkili daglik alanlar (25,74 ha) yer almakta, bu alanlar
havzanin ekolojik cesitliligini artirmaktadir. Ancak yanik alanlarin (1.279,06 ha) dikkate
deger biiylikliige ulasmis olmasi, orman yanginlarinin bdlgedeki ekosistemler i¢in 6nemli
bir tehdit olusturdugunu gdstermektedir. Ayrica maden ocaklari (50,32 ha) ve ¢opliik
alanlar1 (35,99 ha) gibi insan etkisinin dogrudan yansimasi olan alanlar da, g¢evresel
riskleriyle 6n plana ¢cikmaktadir.

Yesilirmak Havzasi’na ait CORINE verileri bdlgenin tarimsal {iretim, orman
ekosistemleri, su kaynaklart ve kentsel gelisim agisindan cesitlilik barindirdigini
gostermektedir. Bununla birlikte, bozulmus ormanlik alanlarin genisligi, tarimsal
faaliyetlerin baskinligi, kentsel ve endiistriyel kullanim bigimlerinin artis1 ile yangin
sonrasi tahrip olmus alanlarin varligi, havzanin siirdiiriilebilir yonetimi acisindan 6nemli
risklere isaret etmektedir. Bu nedenle, havza Glgeginde arazi kullanim planlamalarinin
dogal ekosistemleri koruyacak, tarimsal iiretimi siirdiiriilebilir kilacak ve kentsel yayilimi

denetleyecek politikalarla desteklenmesi biiyiik 6nem tagimaktadir.

3.3.2. Kizzhrmak Havzasma Ait CORINE Arazi Ortiisiine Gore Bulgular

Kizilirmak Havzasi’na ait CORINE arazi ortiisii verileri incelendiginde, havzanin
arazi kullanim deseninin tarim ve orman alanlar1 agirlikli bir yapiya sahip oldugu, bununla
birlikte kentsel gelisim, sanayilesme ve dogal risklerin de dikkate deger boyutlara ulastigi
goriilmektedir. Havza genelinde en genis alan1 29.747,09 hektar ile orta yogunlukta tarim

arazileri olusturmaktadir. Bu kategoriyi 20.087,70 hektar ile yogun tarim arazileri takip
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etmekte ve toplamda oldukga yiiksek bir orana ulagsmaktadir. Bu durum, havzanin tarimsal
tiretim kapasitesinin ve kirsal niifusun gecim kaynaklarimin biiylik dl¢lide tarima dayali
oldugunu gostermektedir. Ancak tarimin bu denli baskin olmasi, toprak verimliligi, su
kaynaklarinin dengeli kullanim1 ve dogal ekosistemlerin korunmasi agisindan 6nemli
riskler barindirmaktadir. Tarimsal tiretim baskisinin yaninda havza orman varlig1 agisindan
da zengin bir potansiyele sahiptir. Yaprak doken ormanlar 20.644,01 hektar, karisik
ormanlar 11.497,09 hektar ve igne yaprakli ormanlar 1.024,54 hektar biiyilikliige sahiptir.
Bu ¢esitlilik, havzanin ekolojik agidan yiiksek bir biyolojik deger tasidigini gostermektedir.
Bununla birlikte, 27.340,00 hektarlik bozulmus ormanlik vejetasyonun varligi, insan
faaliyetleri, yanginlar ve tarimsal genisleme nedeniyle orman ekosistemlerinin ciddi 6l¢iide
tahrip oldugunu ortaya koymaktadir. Bozulmus alanlarin fazlaligi, havzanin ekolojik
fonksiyonlarinin zayiflamasina ve orman ekosistem hizmetlerinin siirdiiriilebilirliginin
tehdit altina girmesine yol agmaktadir. Yesilirmak Havza’sina ait CORINE arazi oOrtiisii

haritas1 Sekil 10°da verilmistir.

394?000 395?000 398?000 400?000 402?000 404(11000

5120000
1
T
5120000

Yakakent

5100000
1
T
5100000

5080000
1
T
5080000

5060000
T
5060000

T T T T T T
3940000 3960000 3980000 4000000 4020000 4040000

D KIZILIRMAK DELTA SINIRI Kentsel yesil alanlar Orta yogunlukta tarim Coplik alanlar
Bilinmeyen Kumluklar Sanayi veya ticaret birimleri Ingaat alanlar N
Bozulmug ormanlik vejetasyon Limanlar Seyrek bitkili daglik alanlar I¢ sularda bulunan sulak alanlar
Daginik kentsel alanlar Meyve bahgeleri ve galiliklar Tuzlu su katleleri Ig tatl su golleri
Dogal gayir ve meralar Mozaik tarim alanlar Yanik alanlar igne yaprakli orman
Dogal gayirlar Mozaik galilik/ormanlik alan Yaprak doken orman
0 4 8 16 Kilometers
Kansik orman Nehirler Yogun tarim arazileri ————t———

Sekil 10. Kizilirmak havzasma ait CORINE arazi ortiisii haritasi
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Havzanin arazi ortiisli icerisinde dikkat ¢eken bir diger kategori mozaik alanlardir.
Mozaik ¢alilik ve ormanlik alanlar 10.459,81 hektar, mozaik tarim alanlar ise 632,29
hektar biiyiikliige sahiptir. Bu alanlar, orman ve tarim ekosistemlerinin i¢ i¢e gectigi gecis
zonlar1 olarak hem ekolojik ¢esitlilik acisindan zenginlik sunmakta hem de insan
faaliyetlerinin en yogun hissedildigi alanlar1 temsil etmektedir. Bu bdlgeler, tarimsal
genislemenin siirmesi halinde habitat parcalanmasi ve biyolojik c¢esitlilik kaybi riski
tasimaktadir. Su kaynaklar1 agisindan da havza oldukca dikkat ¢ekici bir yapiya sahiptir.
4.964,89 hektar biiyiikliigiindeki i¢ tatli su golleri, 1.573,26 hektarlik sulak alanlar,
1.019,45 hektarlik nehir alanlart ve 1.651,78 hektarlik tuzlu su kiitleleri, bolgenin
hidrolojik cesitliligini yansitmaktadir. Bu alanlar, yalnizca ekosistem hizmetleri agisindan
degil, ayn1 zamanda tarimsal sulama, balik¢ilik ve rekreasyon faaliyetleri agisindan da
stratejik oneme sahiptir. Ancak bu kaynaklarin siirdiiriilebilir olmayan kullanimi, uzun
vadede su rejiminin bozulmasma ve ekosistem kayiplarina yol agabilecek bir risk

olusturmaktadir. Kizilirmak deltas1 CORINE alan dagilimi grafigi Sekil 11°de verilmistir.
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Sekil 11. Kizilirmak deltast CORINE alan dagilim1

Insan kaynakli kullanim bigimlerine bakildiginda, 2.573,55 hektar biiyiikliigiindeki
dagimik kentsel alanlar dikkat ¢ekmektedir. Bunun yaninda sanayi ve ticaret birimleri
180,44 hektar, insaat alanlar1 36,19 hektar, kentsel yesil alanlar 28,59 hektar ve limanlar
64,32 hektarlik biiyiikliiklere sahiptir. Bu kategoriler, havzanin kentsel yayilma ve
sanayilesme egilimini ortaya koymaktadir. Kentsel gelisim ve endiistriyel faaliyetlerin
tarim ve orman arazileriyle dogrudan rekabet igerisinde olmasi, ekosistemler iizerindeki

baskiy1 artirmaktadir. Bu alanlarin nispeten kiiciik yiiz 6l¢iimlerine ragmen ekolojik
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dengeler iizerinde biiyiik etkiler yarattig1 agiktir. Havzanin dogal peyzaj unsurlari arasinda
ise 2.928,03 hektar biiyiikliigiindeki dogal cayirlar, 1.458,27 hektarlik gayir-meralar ve
1.830,26 hektarlik kumluk alanlar yer almaktadir. Bu alanlar, biyolojik ¢esitlilik ag¢isindan
onemli olmakla birlikte 6zellikle otlatma ve hayvancilik faaliyetleri i¢in de islevsel deger
tagimaktadir.

Ote yandan, 4.509,55 hektarlik yanik alanlarin varligi, havzanm orman yanginlari
agisindan ciddi bir tehdit altinda oldugunu gostermektedir. Bu alanlarin genisligi, ekolojik
kayiplarin boyutunu goézler dniine sermekte ve orman ekosistemlerinin restorasyonu igin
etkin politikalarin gerekliligini ortaya koymaktadir. Ayrica 123,10 hektarlik ¢opliik alanlar
da insan faaliyetlerinin ¢evreye dogrudan etkisini gostermekte, 6zellikle atik yonetimi
konusunda havzanin kirilganligimi isaret etmektedir. Kizilirmak deltast CORINE alan

dagilim grafigi Tablo 12°de verilmistir.

Tablo 12. Kizilirmak deltast CORINE alan dagilimi grafigi

CORINE TANIMI ALAN (Ha)
Bilinmeyen 3801,3
Bozulmus ormanlik vejetasyon 27340
Copliik alanlar: 123,1
Daginik kentsel alanlar 2573,6
Dogal cayir ve meralar 1458,3
Dogal cayirlar 2928
i¢ sularda bulunan sulak alanlar 1573,3
i¢ tath su golleri 4964,9
igne yaprakh orman 1024,5
insaat alanlar 36,2
Karisik orman 11497,1
Kentsel yesil alanlar 28,6
Kumluklar 1830,3
Limanlar 64,3
Meyve bahgeleri ve caliliklar 248,3
Mozaik ¢alilik/ormanlik alan 10459,8
Mozaik tarim alanlar1 632,3
Nehirler 1019,5
Orta yogunlukta tarim 29747,1
Sanayi veya ticaret birimleri 180,4
Seyrek bitkili daghk alanlar 5218,7
Tuzlu su Kkiitleleri 1651,8
Yanik alanlar 4509,6
Yaprak doken orman 20644,0
Yogun tarim arazileri 20087,7
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Kizilirmak Havzasi CORINE arazi oOrtiisii verileri, tarrm ve orman alanlarinin
genisligi ile ekolojik zenginligi ortaya koyarken, bozulmus ormanlik vejetasyonun
fazlalig1, tarimsal baskinin yiiksekligi, yangin sonrasi olusan tahrip olmus sahalarin varligi
ve kentsel gelisim egilimleri, havzanin siirdiiriilebilir yonetim agisindan risk altinda
oldugunu gostermektedir. Bu nedenle, havzada tarimimn doga dostu yontemlerle
stirdiiriilmesi, orman ekosistemlerinin korunmasi ve restorasyonu, yangin ydnetimi
politikalarinin giiclendirilmesi ve kentsel biiylimenin planli sekilde yonlendirilmesi, hem

ekolojik hem de sosyo-ekonomik agidan kritik bir gereklilik olarak 6ne ¢ikmaktadir.

3.4. istatistiksel Analizler

Calismada sosyo-demografik ozellikler ile arastirma bolgesindeki baraj Oncesi ve
sonrasina iligkin elde edilen veri seti arasinda istatistiksel anlamliligin tespitine yonelik t
testi, ki-kare ve  ANOVA yapilmigtir. Katilimcilarin yaslarina gore verilen cevaplarin
farklilik olup olmadiginin tespitine yonelik ki-kare testi uygulanmistir. Tablo 13’te analiz

sonuclar1 verilmistir.

Tablo 13. Yas degiskenine ait ki-kare sonuglari

Soru Ki-kare Serbestlik p
degeri Derecesi degeri
(df)

Arazinizde elektronik ve teknik donanim 242.298 200 0.022

eksikligi yagiyor musunuz?

Arazinizde su yetersizligi yasiyor musunuz? | 206.425 150 0.002

Kullanmis oldugunuz arazinin size 237.656 200 0.035

ekonomik agidan getirisi yaklasik olarak ne

kadardir?

Arazi degisimi sonrasinda bolgede 81.278 50 0.003

sanayilesme ne durumdadir?

Arazi olusumu ¢evrenin korunmasindan 128.908 100 0.027

daha 6nemlidir

Cevrenin korunmasi1 dengeli bir sekilde 82.969 50 0.002

strdiirilmelidir.

Tablo 13 incelendiginde yas degiskeninin 6 soru iizerinde istatistiksel olarak anlaml
farklilik yarattig1 tespit edilmistir.
Cinsiyete gore verilen cevaplarin farklilik olup olmadiginin tespitine yonelik t testi

uygulanmustir. Tablo 14’de analiz sonuglar1 verilmistir.
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Tablo 14. Cinsiyet degiskenine ait t testi sonuglari

Soru t degeri Serbestlik p degeri
Derecesi
(df)
Kamulastirma sonrasi tarim, hayvancilik vb. 0.966 65 0.024
Faaliyetlerden elde ettiginiz gelirde artis
oldu mu?
Arazinizde giivenlik sorunu yasiyor 2.116 381 0.035
musunuz?
Arazinizin bulundugu bolgede hava 3.088 381 0.002
kosullar ¢cok degisken ve daha sert mi
oluyor?
Arazide caligmak i¢in ihtiyaglar 1.921 381 0.019
kargilamada zorluk ¢ekiyor musunuz?
Sosyal ¢evrenizde eksiklik hissediyor 2.258 382 0.025
musunuz?
Su yetersizligi yasiyor musunuz? 2.166 382 0.031
Ulagim problemleri yasiyor musunuz? 5.061 382 0.000
Sanayilesme olmussa bolgede niifus artist 2.480 383 0.014
oldu mu?
Yasadiniz bolgede arazi kullanimi degisimi 3.784 383 0.000
basladiktan sonra bolge halkina olan
sosyoekonomik etkiyi nasil yorumlarsiniz?
Cevrenin korunmasi dengeli bir sekilde 2.215 383 0.027
stirdiiriilmelidir
Toprak sinirli ve yok olabilecek bir 2.334 383 0.020
kaynaktir. Bu nedenle, topragin degisimi
biiyiik ¢cevresel zararlara yol acabilir

Tablo 14 incelendiginde cinsiyetin 11 soru tiizerinde istatistiksel olarak anlamli
farkliligin oldugu tespit edilmistir.
Medeni duruma gore verilen cevaplarin farklilik olup olmadiginin tespitine yonelik t

testi uygulanmistir. Tablo 15°de analiz sonuglar1 verilmistir.
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Tablo 15. Medeni durum degiskenine ait t testi sonuglari

Soru t degeri Serbestlik p degeri
Derecesi
(df)

Arazinizi sattiysaniz sebebi nedir? 2.682 76 0.009
Arazinizin bulundugu bdlgede hava 2.173 382 0.030
kosullar1 ¢cok degisken ve daha sert mi

oluyor?

Su yetersizligi yasiyor musunuz? 2.015 382 0.045
Yasadiginiz bolgede orman arazilerinin 3.363 383 0.001

amag dis1 kullaniminin orman
isletmelerinin biiyiikliigii tizerinde olumsuz
bir etkisi oldugunu diisiinliiyor musunuz?
Yasadiginiz bolgede tarim arazilerinin 3.282 383 0.001
amagc dis1 kullaniminin tarim isletmelerinin
biiytikliigii iizerinde olumsuz bir etkisi
oldugunu diisliniiyor musunuz?
Yasadiginiz bolgede orman arazilerinin 1.845 383 0.032
amagc dis1 kullaniminin kalkinma tizerinde
olumsuz bir etkisi oldugunu diisiiniiyor
musunuz?

Tablo 15 incelendiginde medeni durumun 6 soru tizerinde istatistiksel olarak anlamli
farkliligin oldugu tespit edilmistir.
Hane halki sayisi ile verilen cevaplarin arasinda farklilik olup olmadiginin tespitine

yonelik ki-kare testi uygulanmigtir. Tablo 16°da analiz sonuglar verilmistir.

Tablo 16. Hane halki degiskenine ait Ki-kare sonuglari

Soru Ki-kare Serbestlik p degeri
degeri Derecesi
(df)
Arazinizi sattiysaniz sebebi nedir? 12.489 3 0.006
Yasadiginiz bolgede orman arazilerinin 14.718 3 0.002

amagc dis1 kullaniminin orman
isletmelerinin biiyiikliigii izerinde olumsuz
bir etkisi oldugunu diigiiniiyor musunuz?
Yasadiginiz bolgede tarim arazilerinin 14511 3 0.002
amag dis1 kullaniminin tarim isletmelerinin
bliytikliigii iizerinde olumsuz bir etkisi
oldugunu diisiiniiyor musunuz?

Tablo 16 incelendiginde hane halki sayisinin 3 soru iizerinde istatistiksel olarak

anlaml farkliligin oldugu tespit edilmistir.
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Egitim seviyesine gore verilen cevaplarin farklilik olup olmadiginin tespitine yonelik

ANAVO uygulanmigtir. Tablo 17°de analiz sonuglar verilmistir.

Tablo 17. Egitim seviyesi degiskenine ait ANOVA sonuglari

Soru F degeri Serbestlik p degeri
Derecesi
(df)
Gog ettiyseniz go¢ etme nedeniniz nedir? 3.900 4 0.008
Yasadiginiz bolgede arazilerinin amag dis1 3.088 4 0.016
kullanimina tanik oldunuz mu?
Toprak sinirli ve yok olabilecek bir 2.836 4 0.024
kaynaktir. Bu nedenle, topragin degisimi
biiylik ¢evresel zararlara yol agabilir.

Gog ettiyseniz go¢ etme nedeniniz nedir? sorusuna iligskin farkliligini hangi egitim
seviyesinden kaynaklandiginin tespiti i¢in post-hoc testlerinden Tukey ve Duncan testleri

uygulanmistir. Test sonuglar1 Tablo 18’de verilmistir.

Tablo 18. G6¢ etme nedenlerine iliskin Duncan ve Tukey test sonuglari

Test Egitim Gruplar
Seviyesi
1 2
Tukey Universite 1
Lise 2.06
Ikokul 3.36
Ortaokul 3.38
Okur-Yazar 3.47
Duncan Universite 1
Lise 2.06
Ikokul 3.36
Ortaokul 3.38
Okur-Yazar 3.47

Analiz sonucuna goOre egitim seviyesi arttikca verilen cevaplar farklilik
gostermektedir. Lise, liniversite egitim seviyelerine sahip katilimcilarin gé¢ etme nedenleri
diger egitim seviyesine sahip katilimcilara gore farklilik gostermektedir.

Yasadiginiz bolgede arazilerinin amag¢ dist kullanimina tanik oldunuz mu?
sorusuna iligkin farkliligini hangi egitim seviyesinden kaynaklandiginin tespiti i¢in post-

hoc testlerinden Duncan testi uygulanmistir. Test sonuglar1 Tablo 19°da verilmistir
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Tablo 19. Arazilerin amag dis1 kullanimina iliskin Duncan test sonuglari

Test Egitim Gruplar
Seviyesi
1 2
Duncan Universite 1.08
Lise 1.05
Ilkokul 1.07
Ortaokul 1.13
Okur-Yazar 1.19

Analiz sonucuna gore egitim seviyesi arttikca verilen cevaplar farklilik
gostermektedir. Lise, tniversite, ortaokul egitim seviyelerine sahip katilimcilarin
Yasadiginiz bolgede arazilerinin amag dis1 kullanimina tanik oldunuz mu? Sorusuna diger
egitim seviyesine sahip katilimcilara gore farklilik gostermektedir.

Gog ettiyseniz goc etme nedeniniz nedir? sorusuna iliskin farkliligini hangi egitim
seviyesinden kaynaklandiginin tespiti i¢in post-hoc testlerinden Tukey ve Duncan testleri

uygulanmistir. Test sonuglar1 Tablo 20°de verilmistir.

Tablo 20. Topragin degisimi biiyiik ¢evresel zararlara yol agabilir goriisiine iliskin Duncan
ve Tukey test sonuglari

Test Egitim Gruplar
Seviyesi
1 2
Tukey Universite 1,36
Lise 1.15
[lkokul 1.03
Ortaokul 1.15
Okur-Yazar 1.26
Duncan Universite 1,36
Lise 1.15
[lkokul 1.03
Ortaokul 1.15
Okur-Yazar 1.26

Analiz sonucuna gore egitim seviyesi arttik¢a verilen cevaplar farklilik
gostermektedir. Lise, liniversite egitim seviyelerine sahip katilimcilarin topragin degisimi
biiylik cevresel zararlara yol acabilir goriisii diger egitim seviyesine sahip katilimcilara
gore farklilik gostermektedir.

Katilimeilarin gelirlerine gore verilen cevaplarin farklilik olup olmadiginin tespitine

yonelik ki-kare testi uygulanmistir. Tablo 21°de analiz sonuglar1 verilmistir.
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Tablo 21. Gelir degiskenine ait ki-kare sonuglari

Soru Ki-kare Serbestlik p degeri
degeri Derecesi
(df)
Tapulu arazinizi sattiniz m1? 36.467 23 0.037
Gog ettiyseniz gd¢ etme nedeniniz nedir? 73.616 36 0.000
Arazinizde elektronik ve teknik donanim eksikligi 178.294 124 0.001
yastyor musunuz?
Arazinizin bulundugu bélgede hava kosullart ok 189.078 124 0.000
degisken ve daha sert mi oluyor?
Arazide ¢aligmak i¢in ihtiyaglar karsilamada 467.147 120 0.000
zorluk ¢ekiyor musunuz?
Arazi isgleri agir, yorucu ve fazla midir? 202.972 124 0.000
Arazinizin bulundugu bélgede kamu hizmetleri 365.680 124 0.000
eksikligi var m1?
Sosyal ¢evre eksikligi ¢ekiyor musunuz? 169.330 124 0.000
Su yetersizligi yasiyor musunuz? 289.697 93 0.000
Arazinize ulasgimda problem var m1? 438.985 124 0.000
Yasadigimiz bolgede arazilerinin amag disi 608.709 124 0.000
kullaniminin en ¢ok hangi iirtinleri etkiledigini
diisiiniiyorsunuz?
Yasadigimiz bolgede arazilerinin amag disi 251.723 93 0.000

kullaniminin gevre kirliligi iizerinde olumsuz bir
etkisi oldugunu diisliniiyor musunuz?

Yasadigimiz bolgede arazilerinin amag dist 851.954 186 0.000
kullaniminin énlenmesi i¢in hangi dnlemlerin
alinmasi gerektigini diislinliyorsunuz?

Yasadigmiz bolgede orman arazilerinin amag disi 205.638 93 0.000
kullaniminin orman isletmelerinin bilytikligi
iizerinde olumsuz bir etkisi oldugunu diistiniiyor
musunuz?

Yagadiginiz bolgede tarim arazilerinin amag dist 197.795 93 0.000
kullaniminin tarim isletmelerinin biiytikligi
iizerinde olumsuz bir etkisi oldugunu diistiniiyor
musunuz?

Yasadiginiz bolgede orman arazilerinin amag disi 156.216 124 0.027
kullaniminin kalkinma iizerinde olumsuz bir etkisi
oldugunu diigiiniiyor musunuz?

Yasadiginiz bolgede orman arazilerinin amag disi 172.677 124 0.003
kullaniminin sosyal ve kiiltiirel degerler tizerinde
olumsuz bir etkisi oldugunu diigiiniiyor musunuz?

Arazi kullanim degisimi 6ncesinde arazinizdeki 181.688 62 0.000
faaliyetleri insan giicliyle mi makine giiciiyle mi
gerceklestiriyordunuz?

Arazi degisimi sonrasinda bolgede sanayilesme ne 206.373 93 0.000
durumdadir?

Sanayilesme olmussa bolgede niifus artig1 oldu 52.647 31 0.009
mu?

Arazi kullaniminizin degigmesiyle birlikte yagam 158.552 124 0.020

kalitenizde nasil bir degisiklik oldu?

Tablo 21 incelendiginde gelir degiskeninin 21 soru iizerinde istatistiksel olarak

anlamli farklilik yarattig1 tespit edilmistir.



4. TARTISMA

Yesilirmak ve Kizilirmak havzalarinda CORINE tabanli arazi ortiisii/kullanimi
ciktilar1 ile saha anketinden elde edilen gostergeler birlikte okundugunda, arazi
degisimlerinin tarimsal tiretim, kiyi—delta morfodinamigi, orman ekosistem hizmetleri ve
yerel refah iizerinde ayni anda ve yer yer zit yonli etkiler iirettigi goriilmektedir.
Bulgularin yorumunda CORINE’nin 6lgek siirliligi goz oOniinde tutulmalidir: durum
katmanlarinda asgari haritalama birimi 25 ha (dogrusal unsurlarda 100 m), degisim
katmaninda 5 ha oldugundan, dar kiy1 dolgulari, ince ulasim koridorlar1 ve parsel
Olgegindeki kiigiik miidahaleler genel siniflar i¢inde goriintilenmemektedir (EEA, 2017).

Kizilirmak’ta orta yogunlukta tarim (~29.747 ha) ve yogun tarim (~20.088 ha)
birlikte genis alan kaplamakta; yaprak doken orman (~20.644 ha) ve mozaik
calilik/ormanlik (~10.460 ha) 6nemli ekolojik bilesenleri olusturmaktadir. Yesilirmak’ta
meyve bahgeleri ve caliliklarin (~66.378 ha) baskinligi ve mozaik c¢alilik/ormanlik
(~24.400 ha) alanlarmin genisligi tarim—orman gec¢is kusaklarinin yayginlastigin
diisiindiirmektedir. Bolgesel 6lgekte uzaktan algilama ve modelleme caligmalari, Samsun
odakli sahalarda 1989-2013 doneminde yapay ylizeylerin hizla biiytidiigiinii; 2013 sonrasi
projeksiyonlarda tarim aleyhine doniisiimiin siirdiigiinii ve kentsel sagaklanmanin diizensiz
oriintiiler izledigini ortaya koymustur (Oztiirk vd., 2017). Bu ¢alisma, sahadaki yiiksek
“amag¢ dist kullanim” taniklhig1 (%76,2) ve neden olarak plansiz kentlesme (%82) ile
sanayilesmenin (%5,6) 6ne ¢ikmasiyla tutarlidir; tarimsal alanlarin kentlesme ve sanayiyle
dogrudan rekabete girdigi ve bu rekabetin iiretim yapisina yansidigi anlagilmaktadir.

Kiyi/delta kesitlerinde baraj—sediman—erozyon iligkisi sosyo-ekonomik sonuglari
belirginlestirir. Kizilirmak Deltasi’nda Altinkaya ve Derbent barajlar1 sonrasinda deltaya
ulagsan sediman azalmis, kiyr gerilemesi hizlanmistir; Yesilirmak Deltasi’'nda da
1950’lerden 2017°ye kiy1 cizgisinde belirgin degisimler rapor edilmistir (Oztiirk vd.,
2015). Bu baglamda anket verilerinde barajlarin “avantaj” olarak goriilmesi (sulama/enerji;
%88,4) ile “toprak kayb1”nin yaygin dezavantaj olarak dile getirilmesi birbiriyle celisik
degil, mekansal olarak tamamlayicidir: yukar1 havzada iiretkenlik artarken, agagi havzada
delta tarimi, saz—kamis hasadi ve balik¢ilik gibi doga temelli ge¢im kaynaklar1 sediman
ag131 ve kiy1 erozyonu nedeniyle risk altinda kalabilmektedir (Ozesmi, 2003). Literatiiriin

onerdigi sekilde cevresel akim ve sediman salimi ile secili kesitlerde kiy1 beslemesi gibi
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uyarlanabilir baraj isletimi, delta tarimi ve kiyr refahimin birlikte korunmasina yonelik
uygulanabilir araglardir (Kale vd., 2019).

Tarimsal iiretim ve ¢evresel kaliteye iliskin algilar bu mekansal dinamiklerle
uyumludur: iirlinlerde olumsuz etki (%88,2), toprak verimliliginde azalma (%73,4) ve
cevre kirliliginde artis (%88,7) bulgulari; Carsamba/Bafra alt ovalarinda uzun dénemli
arazi kullanim degisimlerinin (yapay ylizey ve bahgecilik artigi; mera ve bazi orman
pargalarinda azalma) saptandigi ¢calismalar1 destekler (Turan vd., 2021). Buna karsilik, ayni
cografyada lyi Tarim Uygulamalar1 (GAP) yapan isletmelerde kimyasal girdi kullaniminin
azaldig1 ve ¢evresel ¢iktilarda iyilesme saglandigi gosterilmistir (Kilig vd., 2020). Bu iki
bulgu birlikte degerlendirildiginde, ova/delta tabanlarinda “arazi koruma + girdi
optimizasyonu/iyi tarim” ekseninin, verimliligi korurken su—toprak kalitesi tlizerindeki
baskilar1 sinirlayan somut bir kaldirag sundugu anlasilir.

Sosyo-ekonomik etkilerin bir diger belirleyicisi parsel yapist ve isletme olgegidir.
Arazi parcalanmasi is akisinda verimsizlik, mekanizasyon giigliikleri ve maliyet artisi
yoluyla karlilig1 azaltmakta; arazi toplulastirmasi parsel sayisini ve sekil bozukluklarini
diislirerek sulama—yol erisimini ve zaman yOnetimini iyilestirmektedir (Aslan vd., 2007).
Anket bulgularinda tarim ve orman arazileri Tlizerinde “cok olumsuz etki”
degerlendirmelerinin %90+ diizeyine ¢ikmasi ve “mevzuatin giiclendirilmesi” (%44,8) ile
“amag dis1 kullanim izinlerine daha kati kriterler” (%24,9) beklentileri, literatiiriin 6nerdigi
bu plan-temelli araglarla ayn1 yondedir. Nitekim tarim arazilerinin amag¢ dig1 kullaniminin
tarim isletmesi biiyiikligii (%94,7), tarimsal kalkinma (%94,2) ve sosyal—kiiltiirel degerler
(%94,7) tizerinde “cok olumsuz” gorildiigiine iliskin bulgular, konsolidasyon ve koruma
odakli planlamanin aciliyetini gli¢glendirmektedir.

Orman ekosistemleri cephesinde Yesilirmak’ta “bozulmus ormanlik vejetasyon”
alanlarinin  genisligi ve her iki havzada “yanik alanlar”in varli§i, yangn
siddeti/sikligindaki artis ve kuraklik stresinin sosyo-ekonomik sonuclarina isaret eder.
Pinus brutia i¢in giincel modeller, yangin sonrasi 6liim olasiliginin tag yanikligi ve gévde
yaralanmas1 gibi hasar gostergelerine duyarli oldugunu ve yinelenen/siddetli yangin
rejimlerinin dogal genglesmeyi zayiflatarak erozyon kontrolii ile odun-dig1 iriinler gibi
hizmetler iizerinden kirsal gecim akislarini olumsuz etkileyebildigini gostermektedir
(Ganatsas, 2021; Giiney, 2024). Bu nedenle yangin-sonrasi rehabilitasyonda siddet—
yaralanma deseni ve tohum kaynagina duyarli, sahaya 6zgli planlamalar hem ekosistem

hizmetlerinin siirekliligi hem de kirsal refah agisindan kritik 6nemdedir.
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Kurumsal yonetisim belgeleri de ayni ¢izgiyi desteklemektedir. Yesilirmak Nehir
Havzas1 Yonetim Plan1 ve giincel Taskin Yonetim Plani1 dokiimanlari, arazi kullanimini su
kalitesi, tagkin ve kuraklik riskleriyle birlikte ele alirken; Kizilirmak Deltasi’nin Ramsar
statiisii (21.700 ha) ve bolgesel yonetim planlar1 koruma—kullanma dengesinin stirekliligini
vurgulamaktadir (T.C. Cevre ve Sechircilik Bakanligi, 2019; Ramsar Secretariat, 1998;
SYGM, 2022). Bulgular, literatiir ve planlar birlikte degerlendirildiginde iki havza i¢in
biitiinciil bir politika paketi onerilmektedir: (i) baraj isletiminde ¢evresel akim ve sediman
yonetimi (gerektiginde kiy1 beslemesi dahil), (ii) tarim arazilerinin korunmasi ve arazi
toplulagtirmasinin hizlandirilmasi, (iii) mozaik alanlarda baglantisalligi koruyan ekolojik
koridorlar ve tampon kusaklar, (iv) iyi tarim uygulamalar1 ve girdi optimizasyonunun
yayginlagtirilmasi. Bdyle bir c¢er¢eve, kisa vadede altyapi/hizmet erisimindeki
kazanimlarin, orta—uzun vadede gida giivenligi, gelir ¢esitliligi ve ekosistem hizmetlerinin

stirekliligiyle dengelenmesini miimkiin kilacaktir.



5. SONUC

Bu tez ¢alismasinda Yesilirmak ve Kizilirmak havzalarinda arazi degisimlerinin
sosyo-ekonomik yapi {izerindeki etkileri kapsamli bicimde degerlendirilmistir. Bulgular,
her iki havzanin da uzun yillardir tarimsal iretim, orman kaynaklari ve kirsal yasam
bicimleri acisindan biiyiik 6nem tasidigini ortaya koymustur. Ancak, niifusun yaslanmasi,
go¢ hareketleri, tarim arazilerinin parcalanmasi, orman ekosistemlerinin tahribi ve plansiz
kentlesme gibi dinamiklerin, havzalarin sosyo-ekonomik yapisi lizerinde ciddi baskilar
yarattig1 gorilmiistir.

Yesilirmak Havzasi’nda bozulmus ormanlik alanlarin genisligi, tarimsal faaliyetlerin
ve bahgeciligin baskinligi, su kaynaklarinin ¢ok yonlii kullanimi ve kentsel yayilimin artisi,
havzanin ekolojik siirdiiriilebilirligi acisindan 6nemli riskler barindirmaktadir. Kizilirmak
Havzasi’nda ise tarimsal tretim alanlarinin biiylikligli ve orman ekosistemlerindeki
tahribat dikkat ¢cekmektedir. Ayrica yangin sonrasi olusan bozulmus alanlar ve sanayi-
kentsel yayilim baskisi, dogal kaynaklarin korunmasini zorlastirmaktadir.

Anket bulgulari, yerel halkin bu degisimlerden dogrudan etkilendigini
gostermektedir. Ozellikle tarim ve orman arazilerinin amag dis1 kullanimi, hane gelirlerini
ve kirsal ge¢im kaynaklarin1i olumsuz etkilemis; ayn1 zamanda sosyal ve Kkiiltiirel
degerlerde kayiplara neden olmustur. Bununla birlikte, bazi altyapt ve hizmet
lyilestirmeleri bireysel yasam standartlarinda artis saglasa da, genel diizeyde sosyo-
ekonomik dengelerin bozuldugu goriilmektedir.

Sonug olarak, Yesilirmak ve Kizilirmak havzalarinda arazi kullanim degisiklikleri
dogal ekosistemlerin siirdiirtilebilirligi, kirsal toplumlarin yasam bicimleri ve bolgesel
kalkinma dinamikleri lizerinde ¢ok boyutlu etkiler yaratmaktadir. Bu nedenle, havzalarin
gelecege yonelik siirdiiriilebilir yonetimi ic¢in tarim ve orman arazilerinin korunmasi,
plansiz kentlesme ve sanayilesmenin denetlenmesi, orman ekosistemlerinin restorasyonu
ve iklim degisikligine uyum saglayacak politikalarin hayata gegirilmesi O6nemli bir

gereklilik olarak one ¢ikmaktadir.



6. ONERILER

Bu tez ¢alismasinin bulgular 1s1¢1nda Yesilirmak ve Kizilirmak havzalarinda sosyo-
ekonomik yapi ile arazi degisimleri arasindaki etkilesimi yonetebilmek icin asagidaki
Oneriler gelistirilmistir:

Havzalarda tarim ve orman alanlarinin amag¢ dis1 kullanimi ciddi kayiplara yol
agmaktadir. Bu nedenle arazi kullanom planlamalarinin daha kati  denetim
mekanizmalariyla desteklenmesi, plansiz kentlesmenin Oniine gecilmesi ve sanayi
alanlariin tarim—orman ekosistemleri ile rekabet etmeyecek bigimde diizenlenmesi
gerekmektedir.

Bozulmus ormanlik vejetasyonun genis alanlara yayilmis olmasi, ekosistem
hizmetlerinde azalmaya yol agmaktadir. Bu alanlarda restorasyon calismalarinin
(agaclandirma, dogal regenerasyon destekleme, yangin sonrasi rehabilitasyon) artirilmasi
onerilmektedir. Ayrica yangin yonetimi politikalarmin giiclendirilmesi, erken uyari
sistemlerinin ve yerel halk katiliminin artirilmasi énemlidir.

Tarimsal tiretimin parcalanmis kiigiik isletmeler temelinde yliriitiilmesi kirsal
gelirleri sinirlamaktadir. Tarimsal kooperatiflerin  desteklenmesi, doga dostu {iretim
tekniklerinin (organik tarim, agroforestry) yayginlastirilmasi ve sulama sistemlerinde
verimliligi artiracak teknolojilerin kullanilmasi 6nerilmektedir. Bu uygulamalar hem gida
giivenligini saglayacak hem de kirsal go¢ egilimlerini azaltacaktir.

Yesilirmak ve Kizilirmak havzalari, gol, sulak alan ve nehir ekosistemleri agisindan
yiiksek bir potansiyele sahiptir. Bu kaynaklarin tarim, enerji ve i¢cme suyu amagl
kullaniminda ekolojik denge gozetilmeli; asir1 kullanim ve kirliligi 6nleyici politikalar
uygulanmalidir. Baraj projelerinin  ¢evresel etkileri biitiinciil bir yaklagimla
degerlendirilmelidir.

Arastirmada kirsal hane halklarmin kiigik 6lgekli tarim ve hayvanciliga bagimh
oldugu ve ekonomik istikrarsizlik nedeniyle go¢ egilimlerinin yiiksek oldugu
belirlenmistir. Bu nedenle kirsal kalkinmay1 destekleyecek mikro kredi, tarimsal sigorta ve
istihdam politikalarinin gelistirilmesi 6nerilmektedir. Ayrica saglik ve egitim hizmetlerinin
kirsal alanlarda giiclendirilmesi, go¢ baskisini azaltacaktir.

Arazi kullanim degisimlerinin en 6nemli aktorlerinden biri kirsal toplumdur. Bu

nedenle karar alma siireclerinde yerel halkin katilimi tesvik edilmeli, ¢evre bilinci ve
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stirdiiriilebilir arazi kullanimi konularinda egitim programlar1 diizenlenmelidir. Halkin
katilimryla gelistirilecek politikalar daha kalic1 ve uygulanabilir olacaktir.

Aragtirma bulgular1, kiiresel iklim degisikliginin tarim ve orman ekosistemleri
tizerindeki baskilarini artiracagini gostermektedir. Bu nedenle, havzalarda iklim dostu
tarim uygulamalari, su verimliligi artirici teknolojiler, yangina dayanikli tiirlerin

yetistirilmesi ve karbon yutaklarinin korunmasi yoniinde politikalar gelistirilmelidir.
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8. EKLER

8.1. Ek-1 Anket Formu

“Karadeniz Havzas1 Nehir Deltalarinda Arazi Ortiisii Degisimleri”
Anket Formu
Calisma kapsaminda bolgedeki arazi kullanim degisikliklerinin bolge halkinin
sosyodemografik ozellikleri iizerine etkisi arastirilmaktadir. Arastirma alaninda bulunan
hidrolojik yapilarin (barajlarin) arazi kullanimlar tizerine etkileri de ortaya konulacaktir.
Elde edilen veriler bilimsel arastirmada kullanilacak olup herhangi kamu, kurum kurulusu,
sivil toplum orgiitleri vb. tigiincii kisilerle paylasilmayacaktir.

Ankete katildiginiz i¢in tesekkiir ederiz.

1LYaSINZ ccovvviiiiniiiiinniinnnnns

2.Cinsiyet Kadn [] Erkek []

3.Medeni hal? Evii  [] Bekar []

4. Hane halki sayisl ....ccooevveiiniiniennnnnn. kisi

5.Egitim diizeyi? Okur yazar Dilkokul DOrtaokul D Lise D Universite D

6.MesleK?......covviiiiiiie

7. Ayhk gelir?...........

8. Ek gelir var mi? .....ccoivviiiiiiiiiiniiiiiiiiiiienae.

.............................. TL

9.Hane halki ¢alisan sayisi?.............c.cccooeeerveennen. kisi

10.1kamet ettiginiz yer? ......cceeeeueeeneenneeennnenns

11.Kag yildir bu bélgede yasiyorsunuz?

1-5yil 5-10 y1l 10-15 y1l 15-20 y1l 20 y1l ve tizeri

12.Eviniz size mi ait? Evet Hayir Aylik
Kira....oooii TL

13. Ev tipi? Ahsap Beton Kagir

14.Evinizde 1sinmak i¢in ne kullaniyorsunuz? Soba  Dogalgaz
Elektronik 1sitict Diger:

15.Arabaniz var m ? Evet Hayir
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16.Tapulu araziniz var m? Evet Hayir
17.Arazinizin biiyiikliigii ne kadar? 0-1 ha 1-5 ha 5-10 ha
10 ha ve tizeri

18.Araziniz hangi amacla kullaniliyor?

Aricilik Dinlenme Tesisi/Restoran ~ Hayvancilik  Ozel Ormancilik
Tarim

Turizm Sanayi Diger:

19. Arazilerinizde kamulastirma yapildi mi? Evet Hayir

Cevabiniz evet ise arazi bilyilkligui......cccoeveiiiiiiiniiiniinnnnn

20. Kamulastirma sonrasi tarim, hayvancilik cb. Faaliyetlerden elde ettiginiz
gelirde artis oldu mu?

Evet Hayir

21. Tapulu arazinizi sattimz m? Evet Hayir

22.Arazinizi sattiysaniz sebebi nedir?

Gog Maddi faktorler Miras Boliinmesi Kentsel Doniisiim

Diger:

23.Goc ettiyseniz goc etme nedeniniz nedir?

Daha iyi bir is sahibi olmak  Topraksizlik-igsizlik Egitim sektoriindeki
yetersizlikler

Ekonomik kaygilar ( Ge¢im sikintis1 gibi. )  Saglik sektoriiniin yetersiz olmasi

Iklim degisikligi Ulasim imkanlar1 Dogal Afetler ( Sel, Heyelan,
Deprem, Kuraklik vb.)

Diger:
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24. Arazinizde karsilastiginiz 6nemli sorunlar nelerdir?

Cok dnemili Onemili Kararsiz Az dnemli  Onemsiz

Elelaronik ve teknik
donanmm eksikligi{ T,
telefon, mtermet vb.)
Guvenlik

Hawva hallerimin ¢ok
degisken we daha sert
olmas { sis, asmn,
yagmur, sodgulk, asmm
giinesg)

ihtiyaclan
karsslamadaki @orluk

islerin agr, yorucu wve
fazla olmasi

Kamu hizmetlerinin
eksiklijgi { Saghk,
haberlesme,
kanalizasyon, su
sebekesi vb )

Sosyal cevre eksikligi
Su yeversizlidi
Ulasim

Dager

25.Yasadiginiz bolgede arazilerinin amag¢ dis1 kullanimina tanik oldunuz mu?
Evet Hayir

26.Yasadigimiz bolgede arazilerinin ama¢ dist kullamminin en yaygin
nedeninedir?

Barajlar Plansiz kentlesme ~ Sanayilesme Madencilik  faaliyetleri

Diger:

27.Yasadiginiz bolgede arazilerinin ama¢ disi kullaniminin en ¢ok hangi

iiriinleri etkiledigini diisiiniiyorsunuz?

Orman {irtinleri Tahil tirlinleri  Sebze tirlinleri Meyve iiriinleri
Yem bitkileri
Hayvan Uriinleri Diger:

28.Yasadiginiz bolgede arazilerinin ama¢ dist kullamminin toprak verimliligi
iizerinde olumsuz bir etkisi oldugunu diisiiniiyor musunuz?

Evet, ¢ok olumsuz bir etkisi var Evet, az da olsa olumsuz bir etkisi var

Hayir, olumsuz bir etkisi yok Hayir, aksine olumlu bir etkisi var

Kararsizim
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29.Yasadiginiz bolgede arazilerinin ama¢ disi kullaniminin cevre Kirliligi
iizerinde olumsuz bir etkisi oldugunu diisiiniityor musunuz?

Evet, cok olumsuz bir etkisi var Evet, az da olsa olumsuz bir etkisi var

Hayir, olumsuz bir etkisi yok Hayir, aksine olumlu bir etkisi var Kararsizim

30.Yasadigimiz bolgede arazilerinin amag¢ disi kullaniminin orman arazilerinin

degeri iizerinde olumsuz bir etkisi oldugunu diisiiniiyor musunuz?

Evet, cok olumsuz bir etkisi var Evet, az da olsa olumsuz bir etkisi var
Hayir, olumsuz bir etkisi yok Hayir, aksine olumlu bir etkisi var
Kararsizim

31.Yasadigimiz bolgede arazilerinin ama¢ disi kullaniminin tarim arazilerinin

degeri iizerinde olumsuz bir etkisi oldugunu diisiiniiyor musunuz?

Evet, cok olumsuz bir etkisi var Evet, az da olsa olumsuz bir etkisi var
Hayir, olumsuz bir etkisi yok Hayir, aksine olumlu bir etkisi var
Kararsizim

32.Yasadiginiz bolgede arazilerinin amag¢ disi1 kullaniminin 6nlenmesi i¢in hangi
onlemlerin alinmasi gerektigini diisiiniiyorsunuz?

Arazilerinin korunmasi ve siirdiiriilebilir kullanimi i¢in mevzuatin gii¢lendirilmesi

Arazilerinin amag¢ dis1 kullanimina izin verilmesi i¢in daha kati kriterlerin
belirlenmesi

Arazilerinin amag dis1 kullanimina izin verilen projelerin ¢evresel ve sosyoekonomik
etki degerlendirmesine tabi tutulmasi

Arazilerinin ama¢ dis1 kullanimina izin verilen projelerden toprak koruma fonuna
pay ayrilmasi

Arazilerinin amag¢ dist kullanimina izin verilen projelerin sonrasinda topragin
rehabilitasyonu i¢in gerekli tedbirlerin alinmasi

Arazilerinin amag dis1 kullaniminin toplumsal farkindaliginin artirilmasi

Diger:

33.Yasadigimiz boélgede orman arazilerinin ama¢ disi kullaniminin orman

isletmelerinin bityiikliigii iizerinde olumsuz bir etkisi oldugunu diisiiniiyor musunuz?
Evet, cok olumsuz bir etkisi var Evet, az da olsa olumsuz bir etkisi var
Hayir, olumsuz bir etkisi yok Hayir, aksine olumlu bir etkisi var

Karasizim
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34.Yasadigimiz bolgede tarim arazilerinin ama¢ dist kullammmmn tarim

isletmelerinin biiyiikliigii iizerinde olumsuz bir etkisi oldugunu diisiiniiyor musunuz?

Evet, cok olumsuz bir etkisi var Evet, az da olsa olumsuz bir etkisi var
Hayir, olumsuz bir etkisi yok Hayir, aksine olumlu bir etkisi var
Kararsizim

35.Yasadigimz bolgede orman arazilerinin amag¢ dist kullammmn kalkinma

iizerinde olumsuz bir etkisi oldugunu diisiinityor musunuz?

Evet, cok olumsuz bir etkisi var Evet, az da olsa olumsuz bir etkisi var
Hayir, olumsuz bir etkisi yok Hayir, aksine olumlu bir etkisi var
Kararsizim

36.Yasadiginiz bolgede tarim arazilerinin amag¢ dist kullaniminin tarimsal

kalkinma iizerinde olumsuz bir etkisi oldugunu diisiiniiyor musunuz?

Evet, cok olumsuz bir etkisi var Evet, az da olsa olumsuz bir etkisi var
Hayir, olumsuz bir etkisi yok Hayir, aksine olumlu bir etkisi var
Kararsizim

37.Yasadigimiz bolgede orman arazilerinin ama¢ disi kullamminin sosyal ve

kiiltiirel degerler iizerinde olumsuz bir etkisi oldugunu diisiiniiyor musunuz?

Evet, cok olumsuz bir etkisi var Evet, az da olsa olumsuz bir etkisi var
Hayir, olumsuz bir etkisi yok Hayir, aksine olumlu bir etkisi var
Kararsizim

38.Yasadiginiz bolgede tarim arazilerinin amag¢ dist kullaniminin sosyal ve

kiiltiirel degerler iizerinde olumsuz bir etkisi oldugunu diisiiniiyor musunuz?

Evet, cok olumsuz bir etkisi var Evet, az da olsa olumsuz bir etkisi var
Hayir, olumsuz bir etkisi yok Hayir, aksine olumlu bir etkisi var
Kararsizim

39.Kullanms oldugunuz arazinin size ekonomik a¢idan getirisi yaklasik olarak
ne kadardir?
0-5000TL 5000-10000TL 10000-15000TL
15000TL ve tizeri
40.Arazi kullamm degisimi oncesinde arazinizdeki faaliyetleri insan giiciiyle mi
makine giicityle mi gerceklestiriyordunuz?

Insan giicii Makine giicii Her ikiside
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41.Arazi degisimi sonrasinda bolgede sanayilesme ne durumdadir?

Gelismemis Az gelismis  Gelismis Cok gelismis

42.Sanayilesme olmussa bolgede niifus artis1 oldu mu? Evet Hayir
43.Arazi Kkullamm degisimi sonrasinda uygulanan sanayi faaliyetleri

nelerdir?......ccco

44 Kirsal alanlara fabrika, baraj, hidroelektrik santral yapilmasi konusunda
diisiinceleriniz nelerdir

Olumlu Olumsuz Kararsiz

Soruya cevabiniz olumsuz ise nedeni.............ooevvvieieiiinnienennnn..

45.Eger yasadiginiz bolgeye fabrika kurulduysa calisma
faaliyetlerinelerdir?..........ccoooviiiiiiiiiccecne

46.Yasadigimiz bolgede fabrika, baraj veya hidroelektrik santral ve benzeri
faaliyetler gosteren etkenler varsa; bu etkenler araziler ve ormanlar acisindan

etkileri nasildir?

Evet, cok olumsuz bir etkisi var Evet, cok olumsuz bir etkisi var
Evet, az da olsa olumsuz bir etkisi var Hayir, olumsuz bir etkisi yok
Hayir, aksine olumlu bir etkisi var Kararsizim

47.Arazi degisimi sonrasinda tabiatin dengesinin bozuldugunu diisiiniiyor
musunuz? Evet Hayir

48.Arazinizin fabrikalara verilmesi ve fabrikamin da bu arazinizi almasmin
herhangi bir zararinin oldugunu diisiiniiyor musunuz? Evet Hayir

49.Arazi kullanimmmizin degismesiyle Dbirlikte yasam Kkalitenizde nasil bir
degisiklik oldu? Liitfen asagidaki seceneklerden birini isaretleyiniz.

Cok artt1 Artt1 Ayni kaldt  Azaldi Cok azaldi

50.Yasadimz bolgede arazi kullanimi degisimi basladiktan sonra bélge halkina
olan sosyoekonomik etkiyi nasil yorumlarsiniz? Olumlu Olumsuz Kararsiz

51.Barajlarin bolgeye getirdigi avantajlar var midir? Evet Hayir

Cevabimiz evet ise nelerdir?............cccoooiiiiiiii

52..Barahjlarin bolgeye getirdigi dezavantajlar var midir? Evet Hayir

Cevabiniz evet ise Nelerdir?.......eiiveineniseensennsnensenssnensssnsssncssessssecssne. ..

53. Asagidaki goriislere katihlyor musunuz? Katiliyorsaniz evet, katilmiyorsaniz

hayir, herhangi bir fikriniz yoksa kararsizim secenegini isaretleyiniz.
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Arazi olusumu ¢evrenin korunmasindan daha énemlidir. Evet Hayir
Kararsizim

Cevrenin korunmas1 dengeli bir sekilde siirdliriilmelidir. Evet Hayir
Kararsizim

Toprak smirli ve yok olabilecek bir kaynaktir. Bu nedenle, topragin degisimi biiyiik
cevresel zararlara yol agabilir. Evet

Hayir Kararsizim

Ankete katildiginiz icin tesekkiir ederiz.
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