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OZET

YETISTIRICI KOSULLARINDA HALEP KECISI OGLAKLARINDA
DOGRUSAL VE DOGRUSAL OLMAYAN YONTEMLERLE
BUYUMENIN TAHMIN EDiLMESI

YUKSEK LISANS TEZI
Mehmet COLAK

DICLE UNIVERSITESI
FEN BiLIMLERIi ENSTITUSU
ZOOTEKNI ANABILIM DALI

2019

Bu caligmada, oglaklara ait dogum agirlig1 ve 7 aylik canli agirliklar 6l¢iilmiis ve bu
agirliklara ait biiylime egrisi modellerinden Linear, Gompertz ve Richards biiylime egrisi
modelleri denenmistir. Calisma, Diyarbakar ili Bismil il¢cesinde entansif yetistiricilik yapan bir
stit kecisi isletmesinde mevcut 30 bas erkek ve 30 bas disi toplam 60 bas Halep kegisi oglaklari
kullanilmigtir. Kullanilan modeller igerisinden en iyi modelin tespit edilebilmesi i¢in belirtme
katsayis1 (R”) ve hata kareler ortalamas1 (HKO) istatistiki degerleri kullanilmuis olup, biyiimeyi
en iyi agiklayan modelin; tekiz dogan (0.98+2.66), ikiz dogan (0.97£1.33) ve disi Halep kegcisi
oglaklarinda (0.98+1.31), Richards biiyiime egrisi modeli tanimlamigtir. Erkek Halep kecisi
oglaklarinda ise biiyiimeyi en iyi tanimlayan model olarak Gompertz ve Richards oldugu
saptanmistir. Denenen modellerin tiimii sirasiyla 0.975+1.76; 0.976+2.01; 0.976+2.49 bulunmus
olup, Gompertz ve Richards modelleri ayn1 dl¢lide tanimlamasina ragmen, HKO en kiigiik olan
Gompertz modelin biiylimeyi tanimlayan en iyi model olarak tespit edilmistir.

Bu caligmanin sonucunda kullanilan biiyiime modellerinin arastirmanin materyali olan
Halep Kecisi oglaklari ile iyi bir uyum sagladigini, yapilmasi diisiiniilen erken seleksiyon ile
oldukga isabetli sonuclarin elde edilebilecegi kanisina varilmigtir. Ciinkii tespit edilen belirtme
katsayilar1 (R*) son derece yiiksek olmasina karsin, bunlara ait hata kareler ortalamalar1 (HKO)
da o dlciide kiiciik tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Halep Kecisi, Biiylime Egrisi, Canl1 agirlik, Cinsiyet, Dogum tipi.



ABSTRACT

PREDICTING GROWTH IN DAMASCUS GOAT KIDS WITH LINEAR AND NONLINEAR
METHODS IN BREEDING CONDITIONS
MASTER THESIS

Mehmet COLAK

DICLE UNIVERSITY
GRADUATE SCHOOL OF NATURAL AND APPLIED SCIENCES
DEPARTMENT OF ZOOTEKNI ANIMAL SCIENCE

2019

In this study, 30 male and 30 females with a total of 60 Damascus goats were used in a
dairy goat company that engaged in intensive cultivation in the Diyarbakir province Bismil
district. In the study, the birth weight and the 7-month live weights of the kids were measured,
and the growth curve models of Linear, Gompertz and Richards were tested for these weights.
In order to determine the best model from within the models used, the coefficient of
determination (R?) and the mean of error square averages (ESA) statistical values are used, the
model that best describes the growth; Single born (0.98 + 2.66), twin-born (0.97 + 1.33) and
female Damascus goats (0.98 = 1.31), while the Richards growth curve describes the model
best, Gompertz and Richards models tried in male Damascus goats 0.975£1.76; 0.976+2.01;
0.976+2.49 have the same growth. However, ESA has been identified as the best model that
defines the growth of the smallest Gompertz model.

As a result, the growth models used in our research material, the Damascus goat is a
good fit with the kids, what is thought to be done, with the early selection of the very accurate
results were obtained. Because the identified coefficient of determination (R?) is extremely high,
their fault squares averages (ESA) have also been identified small to that extent.

Keywords: Damascus Goat, Growth Curve, Live weight, Gender, Birth type.
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1.GIRIS

Kegi (Caprahircus), ortalama 10.000 y1l 6nce Neolitik donemde Yakin Dogu’da
evcillestirilmis ve diinyanin tiim kitalarina dagilmistir (Fernandez ve ark., 2006).
Derisinden, etinden, siitinden ve lifinden faydalanilan keg¢i oOnemli bir ¢iftlik
hayvanidir. Kegiler evcillestirildigi donemden giiniimiize kadar iilkemizde ve diinyada
onemli yere sahip olup kurak iklim kosullarinda, egimli ve tarimsal faaliyetlere elverigli
olmayan ya da bitki Ortiisliniin az oldugu step alanlarda yetistirilme imkanina sahiptirler

(Aytekin ve Sema, 2010).

Giinimiizde kegi yetistiriciligine olan ilgide ve ke¢i sayisinda gozle goriiliir bir
artis so6z konusu olup bu artigta yetistiriciligin ekonomik kazancinin yani sira, kegi
tiiriinlin fizyolojik ve biyolojik 6zelliklerinin de etkili oldugu diistiniilmektedir. Keginin
sahip oldugu, bu anatomik ve fizyolojik 0Ozellikleri nedeniyle baska tiirlerin
yetistirilmesinin yapilamadig: alanlarda daha karli olarak yetistirilebilmektedir (Aytekin
ve Sema, 2010).

Keci yetistiriciligi diinyada ve iilkemizde daglik, ormanlik alanlar ile ekstrem
tarimsal alanlarda yogun olarak yapilan ekstansif iiretim dali konumundadir. Bu
alanlarda kec¢i yetistiriciligi yapilmasinin nedenleri arasinda, bagka tiirlerin
yetistirilmesinin miimkiin olmamasi basta olmak iizere, dol verimlerinin ve tlire 6zgii
yem degerlendirme kabiliyetinin, yararlanabilecekleri yem kaynaklarinin fazla olmasi

ile hastaliklara kars1 direncin fazla olmasi belirtilebilir (Darcan, 2000).

Kegi yetistiriciligi 6zellikle gelismemis iilkelerde, daglik ve orman kenarlarinda
dar gelirli isletmelerin ge¢im kaynagidir. Kegilerin,ciftliklerdeki tiretim artiklarimi
degerlendirebilme 06zelliginin olmasi sebebiyle de, gelismis kentler etrafinda yasayan
gelirleri iyl olmayan ailelerin hayvansal protein gereksinimlerini karsilamada da 6nemli
etkiye sahiptir. Bunun yani sira ilk yetistiricilik maliyetininaz olmasi ve istendiginde
rahatlikla paraya g¢evrilebilmesi gibi sebeplerle diinyada ve iilkemizde yetistiriciligi
yapilmaktadir (Kaymake¢1 ve Askin, 1997). Kegiler iyl bakim ve yontem kosullarinda
her tiirlii kosullara rahatlikla adapte olup yiiksek verim verebilirler. Kegilerin otlaktaki
beslenme davranislari, mera kalitesine, yem mevcudiyeti ve ¢evre faktorlerine gore

degismektedir (Kaymake¢1 ve Askin, 1997).
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Cizelge 1.1. Tiirkiye’de yillara gore kegi sayisi, et-siit ve deri iiretimi (TUIK, 2019)

2014 2015 2016 2017 2018 2014-2018 (%
Degigim)
Kegi (Bin bas) 10 345 10416 10 345 10 635 10 922 5.57
Et (ton) 26 770 33990 31011 37 525 13 603 -49.18
Siit (ton) 463 027 481 174 479 401 523 395 561 826 21.33
Deri (Bin adet) 1570 1999 1756 2 069 2124 34.01

Cizelge 1.1°de 2014-2018 yillar1 arasinda Tirkiye’de yetistiriciligi yapilan
kecilere ait keci sayilari ile et, siit ve deri iiretim degerleri verilmistir. Tiirkiye’deki keci
sayisinda ¢ok fazla bir artisin goriilmedigi, buna karsilik et ve deri liretiminde oransal
olarak daha yiiksek bir artis s6z konusu iken, siit iiretiminde ise belirli bir artig
goriilmesine karsin bu artisin oransal olarak ¢ok biiyiik olmadigi goriilmektedir. Cizelge
1.1 incelendiginde son 5 yil igerisinde 2017’ye kadar kegi sayilarinda ciddi bir artig
olmamasina karsilik iiretilen iiriinlerin artmasi, kecilerin bireysel verimlerinin artmasi
ve keci yetistiriciliginde entansif ve yar1 entansif isletmelerin sayilarinin artmasi ile de
yorumlanabilinir. 2018 yilinda ise et liretiminde ciddi bir azalma goriilmistiir. Et, siit ve
deri iiretiminde son 5 yilda yiizdesel olarak meydana gelen artiglar sirasiyla; Keci
sayisinda %5.57, et iiretiminde -%49.18, siit liretiminde %21.33 ve deri sayisinda ise

%34.01"dir (TUIK, 2019).

Diinyadaki ke¢i sayisina baktigimizda bir onceki yila gore ylizde 2,7 artisla
2018’de 10 milyon 922 bin olmustur (Anonim a-2019).

Tirkiye’de sayisal olarak en fazla Kil kegisi, siit verimi yiiksek Kilis kegisi,
Tiftik kecisi, yakin zamanda 1k olarak tescil edilen Honamli ve Norduz kegisi

yetistiriciligi yapilmaktadir (Kaymake1 ve Askin, 1997).

Halep kegisi; diger adlar1 Sami kecisi, Cukurova kegisi, Kibris Sami kecisi,
Damaskus kegisi, Mente kecisi, Sami kecisi, Damascane kecisi gibi farkli yorelere gore

adlandirilmaktadir.

Halep kegisi tilikettigi yeme oranla fazla miktarda siit verimi,cabuk doyum
noktasina ulasan bir siit kegisi ve ¢evre sartlarina gore dayanikli olmas1 Halep kegisini

cok degerli bir ke¢i haline getirmistir.
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Halep kecilerinin laktasyon siit verimleri 750-900 kg civarindadir. Erkeklerde
140 kg canli agirligina, disilerde 50-60 kg canli agirligina rahatlikla ulasir. Halep kegisi
bu haliyle etci boer kegisinden daha fazla et verimi saglar. Halep kegileri dogumlarda

2-3 yavru verir (Anonim b-2016).

Halep Kegileri dort mevsim boyunca c¢iftlesebilir. Ortalama bir yil igerisinde
mayis-temmuz aylart hari¢ diger 10 ayda ciftlesirler. Halep kegileri her mevsim
ciftlesme Ozelligine sahip bir siit kecisi irkidir. Halep kegisi irkinin diinyada bulunan
tiim tlilke cografyasinda rahatlikla yetistiriciligi yapilmaktadir. Cogunlukla bulundugu
bolge Cukurova Bolgesidir (Anonim c¢-2009).

Arpa kirmasi, keci siit yemi, mercimek samani, ¢ali, kuru ot, yaprak ve cayir
mera yem bitkilerini severek yemektedir. Et {iretimi, ¢ogunlukla hayvanin ciissesi ve
biliylime hizindan etkilenmektedir. Bu nedenle hayvancilik alaninda biiytime ile ilgili
bilim dallarina ilgi yiikselmekte ve bu alanda bilimsel arastirmalar yapilmaktadir

(Anonim ¢-2009).

Canli materyalin en yiiksek 06zelliklerindenbirisi biiylimedir ve biiylime
canlilarin  belirlivakit araliklarinda olusan boyut ve agirlik artisi olarakifade
edilmektedir (Tharnley ve Jhonsen, 1990; Citak ve ark., 1998). Eisen (1976) biiylimeyi
canlilarin genetik potansiyeli ve yasamini silrdiirdiigii cevre kosullar1 arasindaki
etkilesimin sonucu olarak ifade etmistir. Bliylime egrisinin sekli, ¢evre sartlarina,

canlinin genotipine ve incelenen 6zelligine gore farklilik gostermektedir (Efe, 1990).

Canl1 tiim organizmalarda sayiya, bigime ve hacime bagli degigmeler biiyiime ile
anlatilabilir. Bir ya da birden fazla gelisme evresinde bir canlinin biiylimesini belirleyen
Olctimler yapilabilir. Hayvanin biitiin viicuduna veya organina iliskin biiyiime; doku
kompozisyonu, fizyolojik gelisme, hiicre biiytlikliigii,agirlik ve hiicre sayilarinin

durumlarina bagl olarak belirlenebilmektedir (Eisen, 1976).

Biiylime egrileri ile yapilan arastirmalar sonucunda hayvanlarin belirli
donemlerdeki canli agirliklar1 ve viicut ol¢ii degerleri kullanilarak o hayvana ait
biiyiimenin tahmin edilmesi ve buna bagli olarak uygun hayvanlarin erken damizligia

seciminde yardimci olmaktadir (Tekel, 1998; Efe, 1990).

Bundan dolay1 son yillarda farkli c¢iftlik hayvanlarinda belirli donem

araliklarinailisikin biiyiime egrileri lizerinde arastirmalar yapilarak bunlardan g¢evresel
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1islah ve genetik programlarindan faydalanmaya calisilmaktadir (Gonzales ve ark.1992;
Bathei ve Leroy, 1996; Bananno ve ark., 1997; Tekel, 1998; Yakupoglu, 1999; Kuzu,
2001; Sireli, 2002).

Biiylimenin, biyolojik anlamda yorumlanabilir parametreleri iceren matematiksel
esitliklerle ifade edilebilmesi ve yas-gelisme iliskilerini yansitan gozlemlere bu
fonksiyonlarin uygulanabilmesi ¢ok 6nemlidir. Canlinin zamana bagli olarak gosterdigi
degisim “bliylime egrileri” ile tanimlanir ve arastirict biiylime egrileri ile canl
materyalin biiyiimesini matematiksel olarak ifade edebilir. Biiylime egrisi, daha ¢ok
viicut agirhigr olmak iizere canlinin iginde yasadigi zaman igerisinde diger biiyliime
ozelliklerinin zaman igerisindeki degisimini tanimlayan bir egriyi ifade etmektedir (Efe,

1990).

Biiyiime egrileri herhangi bir bireyin gelecek yaslardaki bazi Ol¢limlerinin
tahmin edilmesine imkan vermektedir. Hayvanin ileriki yaslarda biiyiimesini tahmin
etme olanagi, biiyiimesi iyi olarak kabul edilebilecek hayvanlari erken yasta damizliga
ayirma firsati saglayacaktir. Bu sayede s6z konusu verimlerin ortaya ¢ikmasi igin

gececek zamandan ve masraflardan tasarruf edilmis olunacaktir (Tekel, 1998).

Biiyltime egrisi, incelenen o6zelligin belirli bir donemde gosterdigi degisimi
tanimlar. Bu degisimde incelenen ozellik basta olmak {lizere tiir, irk ve hatlarda
farkliliklar gosterir. Tiirkiye’de biiyiime egrisi modellerinin incelendigi calismalar
bulunmakla birlikte, kiiglikbas hayvanlarda biiylime egrisinin dogrudan ele alindig
caligmalar az sayidadir. Kiigiikbas hayvanlarda biiyiime incelendiginde, ¢aligmalarda
genellikle belirli yas donemlerindeki performanslar veya canli agirlik artislar iizerinde
durulmaktadir. fakat Diinya’da koyun ve kecilerde biliylime egrilerinin kullanildig bir
cok calisma gerceklestirilmistir (Akbas ve ark., 1998).

Belirli zaman araliklarindaki biiylimenin bilimsel olarak tanimlama yollarindan
biri de biiylime egrileridir. Yapilan bilimsel arastirmalar sonucunda biiyilime egrilerinin
belirlenmesi i¢in tavsiye edilen biiyiime egrisi modeller Monomolekiiler, Richards,

Logistic, Bertalanfty, Gompertz ve Linear’dir (Finney, 1978).

Caligmamizda, dogum ile 7. ay arasindaki Halep oglaklarimin canli agirlik

bakimindan biiyiime egrilerinin tespit edilmesi amaclanmistir. Bu sekilde Halep kegisi
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oglaklarinda biiylime ve biiyiime ile iliskili farkli 6zellikler i¢in gelistirilecek olan

cevresel ve genetik 1slah programlarina fayda saglanmasi hedeflenmistir.



1.GIRIS
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2. KAYNAK OZETLERI

Bhadulave Bhat (1980) tarafindan yapilan bir arastirmada, Corriedale x
Muzaffarangi ve Muzaffarangi melezi kuzularinda dogumdan 32 haftalik yasa kadarki
donem igerisinde dort haftalik zaman araliklar1 ile agirliklar Ol¢lilmiistiir. Biiytime
islevi olarak dogrusal, iissel ve ikinci dereceli islevler incelenmis ve her iki genetik
grupta da ikinci derecelive dogrusal islevler icin belirtme katsayisinin R*>%95 ve

isselislev degerinin belirtme katsayisinin R*=%91 oldugu saptanmastir.

Mukundan ve ark. (1982), Malabari kecilerinde ve bunlarin Saanen irki ile
melezlerinde, dogumdan birinci yasin sonuna kadar alinmis olan vucut agirliklart i¢in
Dogrusal, tstel ve ikinci dereceden fonksiyonlar1 buyume fonksiyonu olarak
incelemislerdir. Buna gore, Malabari kegileri ve Saanen kecileri icin belirtme katsayilart
sirastyla R’=0.998 ve R’=0.969 olarak bulunmustur. Bu sonuca gore en i1yl modelin

Dogrusal model oldugunu belirtmislerdir

Mukundan ve ark. (1984), Malabari kegileri ve bunlarinSaanen 1rki ile
melezlerinin; 0-3 ay, 6-9 ay ve 9-12 aylararasindaki donemlerinin canli agirliklarini
Olcerek biiyiime modellerini tespit etmislerdir. Bu arastirma sonucunda, 0-3 aylik
donemdeki biiylime 06zelligi iizerindecinsiyetin ve yilin etkisinin ¢ok 6nemlioldugu,
erkeklerin disilerden daha fazla agirhk artist gostermesinde cinsiyet X
genotipinteraksiyonunun etkisinin 6énemli bulundugu bildirilmistir. 3-6aylar arasindaki
bliylime o0zelligi lizerine genotipin, yilm  ve genotip x dogum tipi
interaksiyonununetkisinin 6nemli bulundugu bildirilmistir. 6-9aylar arasindaki biiylime
ozelligi  lzerinedogum  zamanmnin (ay ve yil) ve  dogumayr x
genotipinteraksiyonununtespit edildigibildirilmistir. 9-12 aylik donemdeise dogum ay1
ve yilinin biiylime iizerine etkisinin 6nemli gorildiigiibildirilmistir.Donemler kendi
aralarinda karsilastirildiginda gelisme orani en yiiksek 3-6 aylar arasinda, en diislik de
6-9 aylar arasinda goriildiigii tespit edilmistir. Dogumdan 1 yasina kadar olan dénemdeki
gelisme lizerinde genotip ve zaman araliklarinin (0-3 ay, 6-9 ay ve 9-12 ay)etkisinin

onemli oldugu saptanmuistir.

Kuzu’nun (2001), yaptig1 bir arastirma sonucunda Kilis kegisi oglaklarinda canli
agirhk ve farkli viicut oOlciilerindeki farkliliklarin nedenini aciklamak igin

monomolekiiler fonksiyonun uygun bir biiyiime modeli oldugunu bildirmistir
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Sireli (2002), DorsetDown x Akkaraman (GD;), Akkaraman ve Akkaraman x
GD; genotipli kuzularin 0-6 ay arasindaki déonemdeki canli agirlik ve viicut dlgiilerinin
bliytime egrisinde Monomolekiiler, Logistic ve Gompertz biliylime egrisi modelleri

denenmis ve en uygun modelin Logistic oldugu saptanmistir.

Barite1 ve Eligin’in (2002) yaptigi bir arastirmada Kilis kegisi oglaklarinin
dogum, 3 ve 6 aylik yaslardaki viicut olgiileri arasindaki iliskilerarastirilmistir. Calisma
sonucunda, heryas doneminde de en biiylik kanonik korelasyon c¢evre setleri ve genislik
arasinda bulunmustur. Kanonik korelasyonlar; dogumda r=0,864, 3 aylik yasta r=0,887,
6 aylik yasta r=0,955 olarak hesaplanmistir. Viicut olgiileri setlerinde, donemler arasi
yapilan analizlerde 0-3 ay ve 3-6 ay aras1 korelasyonlar biiyiik bulunmustur. Dogumdan
baslayip 3.ay donemine kadar olan analizlerde cevre Olciileri ve yiikseklik en
fazlakorelasyona sahiptir (0,737-0,745). 3.ayile 6.ay arasindaki donemde yapilan
analizler sonucunda ise biitiin 6zellikler i¢in korelasyonlar 0,86’dan biiylik ve genislik

seti i¢in korelasyon 0,927 olarak 6nemli bulunmustur.

Yeni (2003) yaptig1 bir arastirmada Lojistik ve Gompertz modellerini kullanarak
gen¢ Ankara kecilerinde dogumdan itibaren 12 aylik yasa kadarki déonemde canli agirlik
bulgularini kullanarak biiyiime egrilerinin ¢izilmesini amag¢lamigtir. Arastirmacinin elde
ettigi bulgulara gore Lojistik (R*=%95.7) ve Gompertz (R*=%95.6) modellerinin geng
Ankara kecilerinin canli agirliklarindaki degisimleri tanimlamak icin uygun oldugu

saptanmistir.

Simsek ve ark. (2007) Saanen x Kil kegisi F; ve G;Oglaklarinda; yasama giicti,
biliylime 6zellikleri ve beden 6lciileri lizerinde arastirma yapmisalardir. Calismadal6 bas
G; ve 29 bas Fdiizeyinde oglak kullanilmis ve beden Olciileri ilebiiylime 6zelliklerine
ait verilere dogum tipi,ana yasi, genotipve cinsiyet gibi faktorlerin etkileri
arastirilmistir.F; ve G, diizeyindeki genotiplerin dogum agirliklar: sirasiyla 2.18 ve 2.82
kg, slit emme donemindeki gilinliik canli agirlik artiglar sirasiyla 0.131 ve 0.141 kg ve

siitten kesim agirliklar1 ayn1 sirayla 14.07 ve 15.62 kg olarak tespit edilmistir.

Yildiz (2008) Kivircik melezi kuzular ve Saanen kecisi oglaklarinda dogumdan
itibaren 101 giinlik yasa kadarki biiylime egrilerinin ¢izilmesini amagcladigi
caligmasinda Gompertz, Lojistik ve Linear modellerini kullanmistir. Bu ¢alismada elde

ettigi verilere gore Kivircik melezi kuzularda en iyi belirleme katsayisi (R*=%98.8) ve
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Saanen kegisi oglaklarinda en iyi belirleme katsayis: (R’=%97.2) Gompertz modelinde

bulunmustur.

Gokdal ve ark. (2013) Aydin ilinde bulunan isletmelerde Saanen x Kil kegisi ve
Alpin x Kil kegisi genotipleri ile Kil ke¢isi oglaklarin biiylime ve gelisme 6zelliklerini
aragtirmistir. Elde edilen bulgulara gore Saanen x Kil kegisi (F1) (SK), Alpin x Kil
kecisi (F1) (AK) ve Kil kegisi (K) oglaklarinda dogum agirligi degerleri sirasiyla
2.86+£0.078, 2.84+0.082 ve 2.75+0.110 kg olarak tespit edilmistir (P>0.05). SK, AK
ve K oglaklarinda 3. ve 5. ay canli agirliklar1 ise sirasiyla 13.18+£0.469, 14.22+0.509
ve 13.98+0.657 kg ve 20.60+0.647, 21.57+0.749 ve 22.94+0.999 kg olarak tespit
edilmigtir (P>0.05). SK, AK ve K oglaklarinda 5. aya kadar giinlik ortalama canli
agirhik artiglart  sirasiyla 113.7944.355, 120.30+£5.042 ve 128.61£6.722 g olarak
saptanmistir (P>0.05).Elde edilen sonuglara gore, yetistirici kosullarinda Alpin x Kil
kegisi ve Saanen x Kil kecisi oglaklarinin biiylime ve gelisme 6zelliklerinin yetistirici

acisindan tatminkar oldugu bildirilmistir.

Gok ve ark. (2015) Konya, Antalya ve Isparta illerinde koruma altina alinan 3
Honamli keg¢i siirlisiinde viicut Olgiileri ve canli agirlik Olgiilerini arastirmistir. Bu
calismanin sonucunda, ke¢i ve tekelerin canli agirlik ve bazi viicut 6lgiileri bakimindan
iller ve yaslar arasinda 6nemli seviyede (P<0.05-0.001) farkliliklar oldugu saptanmaistir.
90 giinliik oglaklarin canli agirliklarinda iller arasindaki farklar ¢ok 6nemli (P<0.001),
180 giinliikk oglaklarda ise 6nemsiz olarak tespit edilmistir.Oglaklarin viicut 6zellikleri
acisindan bolgeler arasindaki farkliliklar 90. giinde 6nemli (P<0.05-0.001), 180. giinde
ise burun uzunlugu (P<0.002) hari¢ 6nemli olmadigi bildirilmistir.incelenen biitiin
ozellikler bakimindan erkek oglaklarin disilere gore daha ytliksek sonuglar verdigi tespit

edilmistir (P<0.05-0.001).

Celik ve Olfaz (2017) Amasya ili Sarilar kdylinde 6zel bir isletmede yaptiklar
Celik ve Olfaz (2017)Kil kegisi ve Saanen x Kil F; oglaklarinin 6. ay viicut dlgiileri
arasinda 6nemli farklar bulunmadigimi bildirmistir. 6 aylik melezlerde Saanen irkinin

genetik seviyesi arttik¢a Olciilen viicut 6zelliklerinde diisiisler oldugu saptanmustir.

Celik ve Olfaz (2018) yetistirici kosullarinda Saanen ile Kil kegisi arasindaki

melezlemelerde Saanen 1rkinin kan derecesinin artmasiyla biiyiime o6zellikleri ve
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yasama giicliniin olumsuz etkilenebilecegi ve ¢evre kosullarina karsi duyarliliklarinin

artabilecegini ifade etmislerdir.
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3. MATERYAL VE METOT

3.1. Materyal

Arastirmanin hayvan materyalini Diyarbakir ili Bismil il¢esinde bulunan ve
entansif siit kegisi yetistiriciligi yapan 6zel bir igletmede yetistirilen 45 keciden dogan
30’ar bas disi ve erkek toplamda 60 bas Halep 1rk1 oglak olusturmustur. Oglaklarin 30
bas1 tekiz dogmus, 30 basi ise ikiz dogmustur.

3.2. Metot

Denemede, Halep keg¢isi oglaklarinin dogumdan 7 aylik yasa kadar aylik olarak

canlt agirliklar: alinmistir.

Oglaklar, dogumu takiben ilk 24 saat igerisinde 50 gr’a hassas kantar ile tartilmis
ve plastik kiipe ile numaralandirilmistir. Halep kecisi oglaklarinin dogumdan 7 aylik

yasa kadar aylik olarak canli agirliklar1 alinmistir.

Oglaklar dogum sonrasi ilk 5 giin analariyla birlikte, daha sonra ise gilindiizleri
analarindan ayri, geceleri analariyla birlikte tutulmusglardir. Oglaklar, ortalama 90
giinliik yasa geldiginde siitten kesilmis ve siitten kesim sonrasi kuru yonca otu ve oglak
biiylitme yemi ile beslenmislerdir. Siit emme déneminde ilave olarak selenyum ve E-
vitamini preparatlar1 enjekte edilmis, siitten kesim sonrasi ise i¢-dis parazit ilaglamasi
yapilmistir. Oglaklar 5 aylik olduktan sonra ise isletmede uygulanan yemleme sartlarina
uygun olarak, kuru fig otu ve yine isletme bilinyesinde hazirlanan keci yemi verilmistir

(Isletmede uygulanan standart biiyiitme yontemi).

Canli agirliklar iizerine ana yasi, dogum tipi ve cinsiyetin etki miktarlarini
saptamak iizere en kiiclik kareler metodu kullanilmis ve her ozellik icin ayr1 ayri
asagidaki gibi bir matematiksel model olusturulmustur. Elde edilen ortalamalar
arasindaki farkliliklar Duncan testi uygulanarak istatistik olarak onem kontrolleri

yapilmis ve dnemli bulunan ortalamalara gore diizeltmeler yapilmistir.

Oglaklarin dogum agirligr ve cesitli donemlerdeki biiyliime performanslarini
tespit etmek icin Yij=ptai+bj+citeia seklinde birer toplamali genel dogrusal model

kullanilmistir. Faktorler arasi interaksiyon sifir olarak degerlendirilmistir.

11
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Yijw= 1. ana yasi, j. dogum tipi, k. Cinsiyet ve l. oglagin canli agirhigi
pu= Populasyonun genel ortalamasi

a; = 1. yasin etkisi, i=1, 2, 3 (2, 3, 4>)

b= j. dogum tipinin etkisi, j= 1,2 (tekiz, ikiz)

cx= k. cinsiyetin etkisi, k=1, 2 ( erkek, disi)

CijkI= Hata terimi

3.2.1. Biiyiime Egrilerinin Olusturulmasi

Biiyiime egrilerinin tahmininde dogrusal olmayan yontemler kullanilmistir.
Dogrusal olmayan yontemler tahmin ederken Linear, Gompertz ve Richards biiylime
modelleri kullanilmistir. Asagida c¢alismada kullanilacak olan biiylime egrisi
modellerinin denklemleri verilmistir (Oda ve ark., 2016; Sireli, 2002; Bilgin ve ark.,
2003; Yildiz ve ark., 2009).

Model Denklemleri;

Linear: y(t)=a+b.t+¢

Gompertz: y(t) =o exp(—p exp(—kt)) +¢
Richards: y(t) =a /(1+p exp(—kt))1/ m +¢
Bu modellerde;

y: t zamanindaki buytiklik,

t: Zaman,

a: Asimptotik biiyiikliik

b, ¢ : Biiyiime ile ilgili parametreler

€: 2,71828 sabitidir.

Denemede SPSS 12 istatistik programi kullanilmistir (SAS, 2017).

12
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4. ARASTIRMA BULGULARI

Calismada; yetistirici kosullarinda Halep kecisi oglaklarinin dogum agirliklar ve
dogumdan 7 aylik yasa kadar olan agirliklar1 tizerinde durulmus olup, oglaklarin

dogum, 1, 2, 3,4, 5, 6 ve 7. aylardaki agirliklar1 6l¢tilmiistiir.

Cizelge 4.1. Dogum Tipi ve Cinsiyete Gore Biiyiime Egrisi Modellerinin Ozellikleri

Dogum Tipi Cinsiyet
Modeller Tekiz Dogan ikiz Dogan Erkek Disi
R’ HKO R’ HKO R’ HKO R’ HKO
Linear 0.97 2.30 0.96 1.20 0.97 1.76 0.96 1.66
Gompertz 0.97 242 0.96 1.32 0.97 2.01 0.97 1.74
Richards 0.98 2.66 0.97 1.33 0.97 2.49 0.98 1.31

Cizelge 4.1’de goriildiigii iizere, dogum tipi ve cinsiyete iliskin Olc¢limlerde,
oglaklarin cesitli donemlerdeki agirliklarinin farkli olmasina neden olmakta boylelikle
tekiz dogan oglaklar ikiz doganlardan, cinsiyeti erkek olarnlarin da disilerden daha

yiiksek canli agirlik ortalamalarina sahip oldugu tespit edilmistir.

Calismada; biiylimenin zaman igerisinde gdstermis oldugu degisimi
tanimlayabilmek amaciyla Linear, Gompertz ve Richards biiyiime egrisi modelleri
denenmistir. Denenen bu modellerden biiylimeyi en iyl tanimlayan modelin; tekiz
dogan (0.98+2.66), ikiz dogan(0.97+1.33) ve disi halep kecisi oglaklarinda (0.98+1.31),
Richards biiylime egrisi modeli en iyi tanimlarken, erkek halep kecisi oglaklarinda ise
denenen modellerin tiimii (0.975+1.76; 0.976+2.01; 0.976+2.49) biiylimeyi Gompertz
ve Richards modelleri ayni Ol¢iide tanimlamasina ragmen, HKO’s1 en kii¢iik olan
Gompertz (2.01) modelinin, biiylimeyi tanimlayan en iyi model olarak tespit edilmesini

saglamistir.

Cizelge 4.2.°de Halep kegcisi oglaklarina ait cinsiyet ve dogum tipi goz Oniine

alinarak 0-7 aylik yaslar arasinda aylik olarak canli agirlik 6l¢timleri verilmistir.

Cinsiyet durumu ve dogum tipi géz Oniine alindiginda, dogum agirhigi, 1. ay
canlt agirhig, 2. ay canhi agirligl, 3. ay canli agirligi, 4. ay canli agirligi, 5. ay canl
agirhigl, 6. ay canli agirligy, 7. ay canli agirligi belirlenmis olup, erkek ve tekiz dogan
oglaklar, tiim agirliklar bakimindan disi ve ikiz dogan oglaklardan daha yiiksek tespit

edilmistir.
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Cizelge 4.2. Halep Kegcisi Oglaklarinin Canli Agirlik Degerleri

DONEMLER CINSIYET DOGUM TiPi
(kg) n X +S, Min | Max | n | DT X+, Min | Max
Dogum 30 3.89+0.152 2.0 540 | 30| T 4.1340.120 2.80 5.40
Agirlig ]

30 3.444+0.119 2.0 520 | 30| I 3.20+0.107 2.0 4.60
30 7.24+0.431 280 | 1120 |30 | T 7.59+0.308 4.60 | 11.20

1. Ay CA
30 5.73+0.241 3.60 860 [30| I 5.19+0.253 2.80 9.20
30 10.36£0.710 | 520 | 1930 |30 | T 11.12+0.550 | 5.00 | 19.30

2. Ay CA
30 8.15+0.391 500 [ 11.80 |30 | I 7.08+0.282 520 | 11.10
30 12.78+0.965 | 6.70 | 2500 | 30| T 13.99+0.705 7.20 | 25.00

3. AyCA
30 10.26+0.435 | 7.10 | 1540 | 30 | I 8.68+0.294 6.70 | 13.90
30 14.79+1.10 690 [ 2930 |30 | T 16.74+£0.702 | 11.80 | 29.30

4. Ay CA
30 11.95+0.579 | 7.00 | 1820 |30 | I 9.54+0.306 6.90 | 15.90
30 22.04+1.66 7.10 | 4120 |30 | T 24.96+1.06 16.10 | 41.20

5. Ay CA
30 18.66+0.806 | 10.30 | 28.10 | 30 | I 15.14+£0.594 | 7.10 | 19.20
30 22.25+1.68 7.10 | 41.60 |30 | T 25.21+1.08 16.20 | 41.60

6. Ay CA
30 18.86+0.817 | 10.40 | 28.40 | 30 | I 15.30+0.608 | 7.10 | 19.50
30 25.40+1.89 6.80 | 4120 |30 | T 28.34+1.22 17.60 | 41.20

7. Ay CA
30 20.66+0.890 | 11.80 | 31.00 [ 30 | 1 16.97+0.683 6.80 | 21.80

14
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Hayvan Sayis1

T T
2,00 3,00 Rl S.00 (=Hn]

Dogum Agirligi (kg)

Sekil 4.1. Halep Kegisi Erkek Oglaklarinda Dogum Agirlig: ile
Hayvan Sayilarina ait Grafik

Hayvan Sayisi

2,00 3 4.00 .00

00 L
Dogum Agirlig: (kg)

Sekil 4.2. Halep Kegisi Disi Oglaklarinda Dogum Agirhig: ile
Hayvan Sayilarina ait Grafik

Sekil 4.1 ve 4.2°de sirasiyla Halep kegisi erkek ve disi oglaklarin dogum agirlig
ve hayvan sayilar1 incelenmistir. Buna gore canli agirlik olarak en fazla hayvanin

bulundugu canl agirlik erkeklerde 3 kg, disilerde 3.5 kg olarak tespit edilmistir.
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Sekil 4.4. Halep Kegisi Disi Oglaklarinda Dogum Agirligr ile
Hayvan Sayilarina ait Grafik (1. Ay)

Sekil 4.3 ve 4.4’te sirastyla Halep kegisi erkek ve disi oglaklarin dogum agirligi
ve hayvan sayilar1 incelenmistir. Buna gore canli agirlik olarak en fazla hayvanin

bulundugu canh agirlik erkeklerde 8 kg, disilerde 3.5 kg olarak tespit edilmistir.
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(5]
|

Hayvan Sayisi

) ] I T T
6,00 8,00 10,00 12,00 14,00 16,00 18,00 20,00

Canli Agirlik (kg)

Sekil 4.5. Halep Kegisi Erkek Oglaklarinda Dogum Agirligt
ile Hayvan Sayilarina ait Grafik (2. Ay)

Hayvan Sayisi
it

LEEEE N

T T T T
6,00 8,00 10,00 12,00

Canli Agirlik (kg)

Sekil 4.6. Halep Kegisi Disi Oglaklarinda Dogum Agirlig: ile
Hayvan Sayilarina ait Grafik (2. Ay)

Sekil 4.5 ve 4.6’da sirasiyla Halep kegisi erkek ve disi oglaklarin dogum agirligi
ve hayvan sayilar1 incelenmistir. Buna gore canli agirlik olarak en fazla hayvanin

bulundugu canl agirlik erkeklerde 8 kg, disilerde 7 kg olarak tespit edilmistir.
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Sekil 4.7. Halep Kegisi Erkek Oglaklarinda Dogum Agirligi
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Sekil 4.8. Halep Kegisi Disi Oglaklarinda Dogum Agirlig:
ile Hayvan Sayilarina ait Grafik (3. Ay)

Sekil 4.7 ve 4.8 de sirasiyla Halep kegisi erkek ve disi oglaklarin dogum agirligi
ve hayvan sayilart incelenmistir. Buna gore canli agirlik olarak en fazla hayvanin

bulundugu canl agirlik erkeklerde 10 kg, disilerde 9 kg olarak tespit edilmistir.
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Sekil 4.10. Halep Kegisi Disi Oglaklarinda Dogum Agirligt
ile Hayvan Sayilarina ait Grafik (4. Ay)

Sekil 4.9 ve 4.10’da sirasiyla Halep kecisi erkek ve disi oglaklarin dogum
agirhgr ve hayvan sayilari incelenmistir. Buna gore canli agirlik olarak en fazla
hayvanin bulundugu canli agirlik erkeklerde 10 ve 20 kg, disilerde 8 kg olarak tespit

edilmistir.
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Hayvan Sayisi
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Sekil 4.11. Halep Kegisi Erkek Oglaklarinda Dogum Agirlig: ile
Hayvan Sayilarina ait Grafik (5. Ay)
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Sekil 4.12. Halep Kegisi Disi Oglaklarinda Dogum Agirlig: ile
Hayvan Sayilarina ait Grafik (5. Ay)

Sekil 4.11 ve 4.12°de sirasiyla Halep kegisi erkek ve disi oglaklarin dogum
agirhigl ve hayvan sayilart incelenmistir. Buna gore canli agirlik olarak en fazla
hayvanin bulundugu canli agirhik erkeklerde 30 kg, disilerde 17,5 kg olarak tespit

edilmistir.
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Sekil 4.14. Halep Kegisi Disi Oglaklarinda Dogum Agirhig ile
Hayvan Sayilarina ait Grafik (6. Ay)

Sekil 4.13 ve 4.14°te sirasiyla Halep kegisi erkek ve disi oglaklarin dogum

agirhigi ve hayvan sayilart incelenmistir. Buna gore canli agirlik olarak en fazla

hayvanin bulundugu canli agirlik erkeklerde 30 kg, disilerde 17,5 kg olarak tespit

edilmistir.
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Sekil 4.16. Halep Kecisi Disi Oglaklarinda Dogum
Agirligi ile Hayvan Sayilarina ait Grafik (7.
AY)

Sekil 4.15 ve 4.16’da sirasiyla Halep kegisi erkek ve disi oglaklarin dogum
agirhigt ve hayvan sayilart incelenmistir. Buna gore canli agirlik olarak en fazla
hayvanin bulundugu canli agirhik erkeklerde 20 kg, disilerde 17,5 kg olarak tespit

edilmistir.
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Hayvan Sayisi

Dogum Agirligi (kg)

Sekil 4.17. Halep Kegisi Tekiz Dogan Oglaklarda Dogum
Agirligi ve Hayvan Sayilarina ait Grafik

20—
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Sekil 4.18. Halep Kegisi Ikiz Dogan Oglaklarda Dogum
Agirligi ve Hayvan Sayilarina ait Grafik

Sekil 4.17 ve 4.18’de sirasiyla Halep kegisi tekiz ve ikiz oglaklarin dogum
agirhigit ve hayvan sayilart incelenmistir. Buna gore canli agirlik olarak en fazla
hayvanin bulundugu canli agirlik tekizlerde 4 kg, ikizlerde 3,25 kg olarak tespit

edilmistir.
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Sekil 4.20. Halep Kegisi Ikiz Dogan Oglaklarda Dogum
Agirligi ve Hayvan Sayilarina ait Grafik (1.
AY)

Sekil 4.19 ve 4.20’de sirasiyla Halep kegisi tekiz ve ikiz oglaklarin dogum
agirlign ve hayvan sayilari incelenmistir. Buna gore canli agirlik olarak en fazla
hayvanin bulundugu canli agirhik tekizlerde 8,25 kg, ikizlerde 5 kg olarak tespit

edilmistir.
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Sekil 4.22. Halep Kegisi ikiz Dogan Oglaklarda Dogum
Agirhigr ve Hayvan Sayilarina ait Grafik (2.
AY)
Sekil 4.21 ve 4.22°de sirasiyla Halep kecisi ikiz ve tekiz oglaklarin dogum
agirhgr ve hayvan sayilari incelenmistir. Buna gore canli agirlik olarak en fazla

hayvanin bulundugu canli agirlik tekizlerde 12 kg, ikizlerde 7 kg olarak tespit edilmistir.
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Sekil 4.24. Halep Kegcisi Ikiz Dogan Oglaklarda Dogum
Agirlig1 ve Hayvan Sayilarina ait grafik (3. Ay)

Sekil 4.23 ve 4.24’te sirasiyla Halep kegisi ikiz ve tekiz oglaklarin dogum
agirhigl ve hayvan sayilart incelenmistir. Buna gore canli agirlik olarak en fazla

hayvanin bulundugu canli agirlik tekizlerde 13 kg, ikizlerde 8 kg olarak tespit edilmistir.
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Sekil 4.26. Halep Kecisi Ikiz Dogan Oglaklarda Dogum
Agirhigr ve Hayvan Sayilarina ait Grafik (4.

Ay)

12,00

Sekil 4.25 ve 4.26°da sirasiyla Halep kegisi ikiz ve tekiz oglaklarin dogum

agirhigit ve hayvan sayilart incelenmistir. Buna gore canli agirlik olarak en fazla

hayvanin bulundugu canl agirlik tekizlerde 18 kg, ikizlerde 9 kg olarak tespit edilmistir.
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Sekil 4.28. Halep Kegisi Ikiz Dogan Oglaklarda Dogum
Agirligr ve Hayvan Sayilarina ait Grafik (5.
AY)

Sekil 4.27 ve 4.28’de sirasiyla Halep kecisi ikiz ve tekiz oglaklarin dogum
agirhigit ve hayvan sayilart incelenmistir. Buna goére canli agirlik olarak en fazla
hayvanin bulundugu canli agirhik tekizlerde 28 kg, ikizlerde 20 kg olarak tespit

edilmistir.
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Sekil 4.30. Halep Kegisi Ikiz Dogan Oglaklarda Dogum
Agirhigr ve Hayvan Sayilarina ait Grafik (6.
Ay)

Sekil 4.29 ve 4.30°de sirasiyla Halep kegisi ikiz ve tekiz oglaklarin dogum
agirhigi ve hayvan sayilart incelenmistir. Buna gore canli agirlik olarak en fazla
hayvanin bulundugu canli agirhik tekizlerde 28 kg, ikizlerde 20 kg olarak tespit

edilmistir.
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Sekil 4.32. Halep Kegisi ikiz Dogan Oglaklarda Dogum
Agirlig1 ve Hayvan Sayilarina ait Grafik (7. Ay)

Sekil 4.31 ve 4.32°de sirasiyla Halep kecisi ikiz ve tekiz oglaklarin dogum
agirhigr ve hayvan sayilart incelenmistir. Buna gore canli agirlik olarak en fazla
hayvanin bulundugu canli agirhik tekizlerde 32 kg, ikizlerde 17 kg olarak tespit

edilmistir.
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4.1. Cinsiyet ve Dogum Tipine Gore Halep Kecisi Oglaklarinda Agirhga

iliskin Biiyiime Egrileri

4.1.1. Tekiz Dogan Halep Kecisi Oglaklarinda Agirhga iliskin Biiyiime

Egrileri

Tekiz dogan Halep kegisi oglaklarda agirliklara iligkin biiylime egrisi

parametreleri Cizelge 4.3’te verilmistir. Halep kecisi tekiz dogan oglaklarda agirliklara

iliskin Linear (Sekil 4.33), Gompertz (Sekil 4.34) ve Richards (Sekil 4.35) biiyiime

egrisi grafikleri incelendiginde, kullanilan biiyiime egrisi modellerinin agirliklara iligskin

degisimi sirasiyla; %97, %97, %98 olarak tespit edilmis olup, biiylimeyi en iyi

tanimlayan modelin, %98 ile Richards biiylime egrisi modeli oldugu tespit edilmistir.

Cizelge 4.3. Tekiz Dogan Halep Kegisi Oglaklarinda Agirliga iliskin Biiylime Egri Modelleri Sonucunda
Elde Edilen R* ve HKO’lar1

Model Fafgrucler R HKO AK.
a b c d
Linear 0.28+1.18 3.65+0.23 0.976 2.30 -0.891
Gompertz | 41.93+£10.40 | 0.26x8.14 | 4.16+1.09 0.979 242
Richards | 28.754£2.94 | 5.16+5.27 | 1.36+1.42 | 5.14+0.83 0.981 2.66
E s E E E
2 Z ]
oY b an ]
< ] <
Zaman Birimi (ay) Zaman Birimi (ay)
Sekil 4.33. Tekiz Dogan Halep Kegisi Oglaklarina Sekil 4.34. Tekiz Dogan Halep Kegisi

[liskin Biiyiime Egrisi (Linear)
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Agirliklar

Zaman Birimi (ay)

Sekil 4.35. Tekiz Dogan Halep Kegisi Oglaklarina
[liskin Biiyiime Egrisi (Richards)

4.1.2. Ikiz Dogan Halep Kecisi Oglaklarinda Agirhga iliskin Biiyiime
Egrileri

Ikiz dogan Halep kegisi oglaklarda agirhiklara iliskin bilyiime egrisi
parametreleri Cizelge 4.4’te verilmistir. Halep kecisi ikiz dogan oglaklarda agirliklara
iligkin Linear (Sekil 4.36), Gompertz (Sekil 4.37) ve Richards (Sekil 4.38) biiyiime
egrisi grafikleri incelendiginde, kullanilan biiyiime egrisi modellerinin agirliklara iliskin
degisimi sirasiyla; %96, %96, %97 olarak tespit edilmis olup biiylimeyi en iyi

tanimlayan modelin Richards oldugu tespit edilmistir.

Cizelge 4.4. ikiz Dogan Halep Kegisi Oglaklarinda Agirliga iliskin Bilyiime Egri Modelleri Sonucunda
Elde Edilen R? ve HKO’ lari

Model Parametreler R? HKO AK.
a b c d
Lincar | 0.78£0.85 | 2.09£0.17 0.962 1.20 20.891
Gompertz | 30.79£15.30 | 0.20+9.86 | 5.07+2.71 0.966 132
Richards | 16.92+147 | 9.52£1638 | 2.32+4.13 | 5.65t1.16 | 0.972 133
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Agirliklar
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Biiylime Egrisi (Richards)

Zaman Birimi (ay)

Sekil 4.36. ikiz Dogan Halep Kegisi Oglaklarina iliskin ~ Sekil 4.37. Ikiz Dogan Halep Kegisi Oglaklarina
Mliskin Biiyiime Egrisi (Gompertz)

Sekil 4.38. Ikiz Dogan Halep Kegisi Oglaklarina iliskin

4.1.3. Erkek Halep Kecisi Oglaklarinda Agirhga iliskin Biiyiime Egrileri

Erkek Halep Kegisi Oglaklarinda Agirliga iliskin biiylime egrisi parametreleri

Cizelge 4.5’te verilmistir. Erkek Halep kegisi oglaklarinda agirliklara iligkin Linear
(Sekil 4.39), Gompertz (Sekil 4.40) ve Richards (Sekil 4.41) biiylime egrisi modelleri

incelenmis olup, kullanilan biiyiime egrisi modellerinin agirliklara iliskin degisimi

strastyla; %97.5, %97.6, %97.6 olarak tespit edilmistir. HKO en diisiik olan Gompertz

(2.01) oldugu i¢in en iyi biiyiime modelinin Gompertz oldugu tespit edilmistir.

Cizelge 4.5. Erkek Halep Kecisi Oglaklarinda Agirliga iliskin Biiyiime Egri Modelleri Sonucunda Elde
Edilen R” ve HKO’ lar

Parametreler

Model R? HKO AX.
a b c d
Linear 0.68+1.03 3.12+0.20 0.975 1.76 -0.891
Gompertz | 39.40+12.45 | 0.23+0.08 | 4.45+1.52 0.976 2.01
Richards | 29.59+12.30 | 2.27+3.36 | 0.54+0.82 | 4.77+1.12 0.976 2.49
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Sekil 4.41. Erkek Halep Kegisi Oglaklarma iliskin
Biiytime Egrisi (Richards)

4.1.4. Disi Halep Kegisi Oglaklarinda Agirhga iliskin Biiyiime Egrileri

Disi Halep Kecisi oglaklarinda agirliga iliskin biiylime egrisi parametreleri
cizelge 4.6’da verilmistir. Halep kecisi disi oglaklarda agirliklara iliskin Linear (Sekil
4.42), Gompertz (Sekil 4.43) ve Richards (Sekil 4.44) biiylime egrisi grafikleri
incelendiginde, kullanilan biiylime egrisi modellerinin agirliklara iligkin degisimi
sirastyla; %96, %97, %98 olarak tespit edilmis olup en biliylimeyi en iyi tanimlayan

modelin Richards oldugu tespit edilmistir.

Cizelge 4.6. Disi Halep Kegcisi Oglaklarinda Agirliga iliskin Biiyliime Egri Modelleri Sonucunda Elde
Edilen R* ve HKO’ lari

Model Parametreler R? HKO AK.
a b C d
Linear 0.46+1.00 2.61+0.20 0.966 1.66 -0.891
Gompertz | 32.03£10.53 0.24+0.09 4.36+1.54 0.971 1.74
Richards 19.76+0.81 | 156.30+11370.09 | 46.61+3415.46 | 6.19+6.22 | 0.982 1.31
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5. TARTISMA VE SONUC

5.1.Tartisma

Kuzu (2001) ¢aligmasinda Kilis Kegisi oglaklarinda dogumdan baglayip 6 aylik
yasa kadarki donemler igerisinde canli agirlik ve farkli viicut dlgiilerindeki degisimleri
tanimlamak i¢in en uygun modelin monomolekiiler biiyiime egrisi modeli oldugunu
tespit etmistir. Calismanin ilk ii¢ ayinda oglaklarin, canli agirliklar1 harig, ol¢timii
yapilan tim viicut olgiisii degerlerinde belirtme katsayisimin; R*=% 99.0 oldugunu
tespit etmistir. Canli agirhiklar icin belirtme katsayisim ise; R*=% 95.0 bulmustur.
Calismanin alti1 aylik donemi igin, viicut Olciilerinin tiimiinde belirtme katsayisini;
R*=% 99.0 tespit ederken, canli agirlik igin belirtme katsayisim ise; R*=% 94.0 olarak
tespit etmistir. Bildirilen bu ¢alisamada canli agirlik géz Oniine alinarak hesaplanan

belirtme katsayisi bu ¢alismanin sonuglarindan daha diisiik olarak tespit edilmistir.

Sireli (2002), Dorset Down x Akkaraman (GD;), Akkaraman ve Akkaraman x
GD; genotipli kuzularin dogumdan baslayip 6 aylik yasa kadarki donemler igerisinde;
canli agirhik, goglis cevresi, viicut uzunlugu, gogiis derinligi ve cidago yiiksekligi
ozelliklerine ait modellerden Logistic, Monomolekiiler, Gompertz biiylime egrilerilerini
belirlemistir. Sonug olarak biiyiimeyi en iyi agiklayan modelin Logistic model (R*=
0.99) oldugunu ve elde edilen belirtme katsayis1 degerinin, bu ¢aligmada elde edilen

belirtme katsayis1 degerinden daha yiliksek oldugu goriilmektedir.

Ozdemir ve Dellal (2009), calismalarinda Ankara Kegisi oglaklarinda
dogumdan, 12 aylik yasa kadar canli agirliklarimi tespit ederek, Logistik ve Gompertz
biiyiime egrisi modellerini kullanmiglardir. Kullanilan her iki modelin de biiylimeyi ayni
derecede tanimladigini (R2=% 95) tespit etmislerdir. Calismada elde ettikleri belirtme

katsayisi degerleri bu caligmada elde edilen degerlerden diisiik bulunmustur.

Ozdemir ve ark (2009) Ankara kegilerinde dogumdan sonraki 12 aylik dénem
boyunca elde edilen canli agirliklar1 kullanarak biiylime egrilerini kontrol etmistir. Bu
amagla Gompertz ve Logistic dogrusal olmayan biliylime modelleri kullanilmis ve
belirleme katsayilar1 sirasiyla 0.956 ve 0.957 olarak tespit edilerek Ankara kecilerinde

her iki biiyiime modelinin de kullaniminin uygun oldugu saptanmustir. Bildirilen bu R*
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degerleri bu ¢alismada kullanilan biiyiime modellerinden elde edilen degerden (0.976)
daha diisiik olarak tespit edilmistir.

Waheed ve ark (2011) yaptiklar1 ¢alismalarinda 120 Beetal Kegisi ile dogumdan
bir yasia kadar canli agirliklar1 6l¢lilmiis ve Brody ile Gompertz biiylime modellerni
kullanmiglardir. Kullanilan her iki modelde de belirtme katsayilarini sirasiyla % 99,8 ve
99,8 olarak tespit etmislerdir. S6z konusu caligmalarinda elde etmis olduklari belirtme

katsy1 degerleri, bu calismada elde edilen R? lerden yiiksek bulunmustur.

Celikeloglu ve Tekerli (2014) Pirlak Kuzular ile yapmis olduklar1 ¢aligmalarinda
Logistic, Gompertz , Brody, Gompertz ve Bertalanffy bliylime modelleri kullanmiglar.
En iyi uyum saglayan model ve R degerleri, viicut uzunlugunda (R* =%90,52), cidago
yiiksekligi Bertalanffy ve Brody (R* =%93,00), gdgiis cevresinde (R* =%94,06) ve
gogiis derinliginde (R* =%91,28) Brody, incik ¢evresinde (R* =%84,94), sagr1 genisligi
(R* =%93,67) ve 6n gogiis genisligi (R* =%89,84) ise Bertalanffy modeli oldugunu
bildirmislerdir.

Cak ve ark. (2017), tekiz ve ikiz dogan Renkli Tiftik Kegileri ile yapmis
olduklar1 calismalarinda, dogum ile 5 aylik yasa kadar olan canli agirlik degerlerini
tespit etmisler ve biiylimeyi tanimlayabilmek icin Logistic, Gompertz ve Richards
bliylime egrisi modellerini kullanmislardir. Tekiz dogan oglaklarda Gompertz ve
Richards modelleri biiyiimeyi aym dercede tamimlarken (R*=% 99.7), ikiz dogan
oglaklarda ise Richards modelinin biiyiimeyi en iyi tanimlayan (R*=% 99.5) model
oldugunu bildirmisler, elde edilen belirtme katsayisi (R?) degerleri bu ¢alismada elde
edilen R* degerlerinden daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Pires ve ark. (2017), c¢alismalarinda Repartida ekotipine ait kegilerde dogumdan
baslayip 9 aylik yasa kadar elde etmis olduklar1 canli agirliklar bakimindan biiytimeyi
tanimlayabilmek icin Brody, Gompertz, Logistic, van Bertalanffy ve Richards
modellerini kullanmiglardir. Calismada en yiiksek belirtme katsayisini, dolaysiyla
biiyiimeyi en iyi tanimlayan modelin Logistik biiyiime egrisi modeli (R’=% 91)
oldugunu tespit etmislerdir. S6zkonusu ¢alismadan elde edilen belirtme katsayisi, bu

caligmada elde edilen degerden daha diisiik bulunmustur.

Kheibadi ve Rashidi (2019), Markhoz Kegisi oglaklar1 ile yapmis olduklari

calismalarinda, Brody, van Bertalanffy, Logistic ve Gompertz biiylime egrisi
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modellerini kullanmislar ve biiyiimeyi en iyi tanimlayan modelin Brody (R’=% 97)
oldugunu bildirmisler ve ¢aligmalarinda elde ettikleri sonug ile bu ¢alismada elde edilen

sonucun benzerlik gosterdigi goriilmektedir.

Calismada elde edilen sonuglar diger arastirmacilarin elde ettikleri sonuglarla
karsilagtirildiginda sonuglarda goriilen farkliliklarin sebeplerinin farkls tiir, irk ve farkli
cevre sartlart ile uygulanan bakim ve beslemenin farkli olmasindan kaynaklanabilir

olmasi ile agiklayabiliriz.
5.2. Sonuc¢

Calismada tekiz ve ikiz dogan Halep Kecisi oglaklarinda biiylimeyi en iyi
tanimlayan modelin Richards biiylime egrisi modeli oldugu saptanmis ve belirtme
katsayilari sirasiyla; R*= % 98; R*= % 97 olarak tespit edilmistir. Cinsiyet bakimindan,
erkek Halep Kegisi oglaklarinda biiyiimeyi en iyi tanimlayan Gompertz (R*= % 97.6) ve
Richards (R*= % 97.6) biiyiime egrisi modelleri oldugu, HKO ise sirasiyla 2,01 - 2,49
olup en diisiik Gompertz (2,01) oldugu i¢in, erkek Halep Kegisi oglaklarinda biiylimeyi
en iyi tanimlayan modelin Gompertz (R*=% 97), disi Halep Kegisi oglaklarinda ise
biiyiimeyi en iyi tanimlayan modelin Richards biiyiime egrisi modeli oldugu (R*= % 98)
tespit edilmistir.

Calismamizda; tekiz dogan (0.984+2.66), ikiz dogan (0.97+1.33) ve disi halep
kecisi oglaklarinda (0.98+1.31), Richards biiyime modeli, erkek halep kegisi
oglaklarinda ise Gompertz biiyiime modeli uygulanarak elde edilen belirtme katsayilar
(Rz), s0z konusu modelin ¢esitli donem canli agirliklarina iliskin degisimi agiklama pay1
olup, egrinin biyolojik olarak agiklanmasinda kullanilmaktadir. Biiylime egrilerinin
biyolojik olarak yorumlanmasinda sadece belirtme katsayilarinin yeterli olmayacagi,
yapilan yorumun biyolojik olarak iyi bir sekilde agiklanmasi i¢in denklemin hata kareler
ortalamasinin (HKO) da bilinmesi ve uyumda dikkate alinmasi gereklidir. Denklemin
hata kareler ortalamasi ne kadar kiiciik ise modelin uyumunun da o kadar iyi oldugu
sOylenebilir. Bu ¢aligmada kullanilan biiylime modelinin arastirma materyalimiz Halep
kegisi genotipi ile ¢ok iyi uyum sagladigi, yapilmasi diisiiniilen bir erken seleksiyonda
ise oldukca isabetli sonucglar verebilecegi kanisina varilmistir. Ciinkii hesaplanan

belirtme katsayilarmin son derece yilksek olmast ve R*’lere iliskin hata kareler
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ortalamalarinin da o oSlgiide kiigiik olmas1 tespit edilen modelin biiyiimeyi en dogru

tanimlayan model oldugu sonucunu ortaya koymaktadir.
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