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ONSOZ

“Yikarak Insa Etmek: Trabzon’da Kentsel/Mimari Oksimoron Uretimi Uzerinden Bir
Zihniyet Okumasi (20. Yy.)” isimli bu tez Karadeniz Teknik Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisiit Mimarlik Anabilim Dali, Doktora Programi’nda hazirlanmstir.

Kendisiyle tanistigim gilinden bugiine sadece akademik anlamda degil; hayatla ilgili
her animda destegini hissettigim, calismanin olgunlasmasinda kisisel kiitiiphanesinden
cokca faydalandigim, kendisinden ¢ok sey 6grendigim ve 6grenecek oldugum saygideger
danmigsman hocam Prof. Dr. Omer Iskender TULUK ve onun nezdinde kiymetli ailesine
sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Calismanin ilerlemesinde ve sonuglanmasinda degerli katkilarin1 sunarak meseleye
farkli noktalardan bakmamizi saglayan TIK iiyeleri Saym Prof. Dr. M. Alaaddin
YALCINKAYA ve “oksimoron” kavramina dikkat ¢ekerek calismaya ayrica dokunan Sayin
Dog. Dr. Fulya USTUN DEMIRKAY A hocalarima da tesekkiirlerimi sunmak isterim.

Calismanin temel kaynagi olan gazete 6rneklerini elde etmede kisisel kiitiiphane ve
arsivlerinden yararlanmama izin veren Saymn Prof. Dr. Rahmi CICEK ve Sayin Ogr. Gér.
Veysel USTA hocalarima da ayr bir tesekkiir etmem gerekir. En sicak yaz giiniinden, en
soguk kis gilinline ofisinde ¢alismama izin veren, degerli arsivini benimle paylasmaktan
cekinmeyen, biiylik minnet bor¢lu oldugum Son Haber Matbaacilik sahibi Sayin Fethi
YILMAZ’a tesekkiirti borg bilirim.

Sadece tez stlirecinde degil hayatimin 1yi-kotli her siirecindeki varligi, sonsuz destegi
ve bana olan inancindan &tiirli; can dostum, yol arkadasim Dr. Ogr. Uyesi Aslihan
OZTURK ’e tesekkiirlerimi sunarim.

Hayatim boyunca varliklartyla giic buldugum, her zaman arkamda olduklarin
bildigim, bugiinlere gelmemde en biiylik pay sahipleri olan annem Solmaz BAYRAK’a,
babam Hakki BAYRAK’a ve kardesim Doga¢ BAYRAK ’a tesekkiir ve sevgilerimi sunarim.

Son olarak, kendilerini siirekli andigim; ancak bugiinleri gérmeye Omiirleri vefa
etmeyen anneannem merhume Giilizar COLAK ve dedem merhum Hiiseyin COLAK’a,
babaannem merhume Nermin BAYRAK ve dedem merhum Muharrem BAYRAK’a
yasattiklari, 6grettikleri ve beni hayata hazirladiklari i¢in sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Deniz BAYRAK
Trabzon 2024
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TEZ ETiK BEYANNAMESI

Doktora Tezi olarak sundugum “Yikarak Insa Etmek: Trabzon’da Kentsel/Mimari
Oksimoron Uretimi Uzerinden Bir Zihniyet Okumasi (20. Yy)” baslikl1 bu ¢alismay1 bastan
sona kadar damsmanim Prof. Dr. Omer Iskender TULUK’un sorumlulugunda
tamamladigimi, verileri/Ornekleri kendim  topladigimi, deneyleri/analizleri ilgili
laboratuvarlarda yaptigimi/yaptirdigimi, baska kaynaklardan aldigim bilgileri metinde ve
kaynakcada eksiksiz olarak gosterdigimi, calisma siirecinde bilimsel arastirma ve etik
kurallara uygun olarak davrandigimi ve aksinin ortaya ¢ikmasi durumunda her tiirlii yasal

sonucu kabul ettigimi beyan ederim. 29/11/2024

Deniz BAYRAK
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OZET

Doktora Tezi

YIKARAK INSA ETMEK: TRABZON’DA KENTSEL/MIMARI OKSIMORON
URETIMI UZERINDEN BIiR ZIHNIYET OKUMASI (20. YY)

Deniz BAYRAK

Karadeniz Teknik Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Mimarlik Anabilim Dal1
Danisman: Prof. Dr. Omer Iskender TULUK
2024, 273 Sayfa

Gegmisten bugiine sehirlerin yasadigi degisim ve dontisiimler i¢inde goriiniirliigli en
fazla olmasi nedeniyle “fiziksel” olanlar 6zellikle dikkati ¢eker. Fiziksel degisim/doniisiim
faaliyetleri olarak ilk akla gelen “insa” faaliyetleri olsa da “yikim” faaliyetlerinin de
yadsinamaz etkisinin oldugu bir gercektir. Bu calisma, sehir tarihlerinin sadece “insa”lar
degil “yikim”lar iizerinden de okunabilecegi hipotezine dayanarak Trabzon sehri
baglaminda kentsel/mimari oksimoron iiretiminin izlerini siirmektedir. Bu baglamda 1950’1i
yillarin yoneticilerinin Istanbul’u yeniden insa etme amaciyla giristikleri “istimlak” odakli
imar faaliyetleri, donem aktorlerinin onderliginde sehrin modernlesmesi yolunda kentsel
Olcekte en carpict ve dramatik yikim Ornekleri arasinda yer alir. Rus igsgal doneminden
1960’lara kadar Trabzon i¢in de benzer bir durum gecgerli olmus, pek ¢ok yikim gehrin
yeniden insas1 ugruna farkli donemlerde gerceklestirilmistir. Belediye Meclis Zabitnameleri
ve donem gazeteleri Trabzon’da “yikarak insa etme” faaliyetlerinin ¢arpict ornekleriyle
doludur ve soz konusu calismada, her yapiyr/mekani yikima gotiiren siirece donemin
dinamikleri ve aktdrlerinin zaviyesinden bakilarak sehir baglaminda bir zihniyet okumasi

yapilmustir.

Anahtar Kelimeler: Oksimoron, Yikmak, Insa etmek, Zihniyet okumasi, Trabzon
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SUMMARY

PhD. Thesis

BUILDING BY DEMOLITION: AN ANALYSIS OF MENTALITY THROUGH THE
PRODUCTION OF URBAN/ARCHITECTURAL OXYMORONS IN TRABZON
(20TH CENTURY)

Deniz BAYRAK

Karadeniz Technical University
The Graduate School of Natural and Applied Sciences
Architecture Graduate Program
Supervisor: Prof. Dr. Omer iskender TULUK
2024, 273 Pages

Among the changes and transformations that cities have experienced from past to present,
the “physical” ones are particularly striking because they tend to be the most visible.
Although the first thing that comes to mind as physical change/transformation activities are
“construction” activities, it is a fact that ““ destruction” activities also have an undeniable
impact. Based on the hypothesis that city histories can be read not only through
“constructions” but also through “ destruction”, this study traces the production of
urban/architectural oxymorons in the context of the city of Trabzon. In this regard, the
“expropriation”-oriented reconstruction activities undertaken by the rulers of the 1950s to
rebuild Istanbul are among the most striking and dramatic examples of urban destruction on
the urban scale towards the modernization of the city under the leadership of the actors of
the period. The situation was similar in Trabzon from the Russian occupation period until
the 1960s, and many destructions were carried out in different periods for the sake of the
reconstruction of the city. Municipal Assembly Minutes and period newspapers are full of
dramatic examples of “building by destructing” activities in Trabzon, and in the present
study, a mindset reading is conducted in the context of the city by looking at the process that
led to the demolition of each building/space from the perspective of the dynamics and actors

of the period.

Key Words: Oxymoron, Demolition, Construction, Analysis of Mentality, Trabzon
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1. GENEL BIiLGILER

1.1. Giris

Degisimin sehirlerin dogal dongiisiiniin bir par¢asi oldugunu kabul alan bu c¢aligma,
diisiiniilenin aksine sehir tarihlerinin sadece “insa”lar degil, “yikim”lar iizerinden de
okunabilecegi hipotezine dayanmaktadir. Bunun en ¢arpic1 6rneklerinden birisinin ve belki
de en ikonik olaninm 1950°li yillarin Istanbul’u oldugu tartisma gotiirmez bir gergektir.
Konuya iliskin mevcut literatiir, yikimlarin Osmanli miras payitaht Istanbul’un geleneksel
fiziki yapisini1 degistiren en dnemli dinamiklerden ve dolayisiyla sehir tarihinin 6nemli ve
degismez olgularindan birisi oldugunu acikca ortaya koyar. Bir baska deyisle, biitiinciil bir
Istanbul sehir tarihi igin bu yillardaki insa yaminda yikim faaliyetleri de goz ardi

edilemeyecek boyutta bir eylem ve zihinsel arka plan yogunlugu demektir.

Bugiinden bakildiginda Osmanli Istanbul’unun tasinmaz kiiltiir varliklarina yonelik en
yogun tahribatin deprem ve yanginlardan sonra siyasi erkin iirettigi ve arka planinda da sehri
cagdas bir goriinlime kavusturma arzusunun yattig1 imar faaliyetlerinin olusturdugu goriiliir.
Bu ¢ergevede en erken modern doniisiim uygulamalarindan birisi de sayilan sistematik yikim
eylemlerinin kokeninin 19. yiizy1l Istanbul’unda, ilk planli arter olarak bilinen (igiis ve
Ismailoglu, 2016) Direklerarast Caddesi’ndeki revaklarin yikimryla gergeklestirildigi
sOylenebilir. 1864 yilinda hazirlanan nizamnamede ath tramvay gilizergdhinda kalan ve
gecise engel olan arastanin revaklar1 gozden ¢ikarilmis; siitunlar elektrikli tramvay hattinin
tesisi i¢in 1910 yilinda yikilmis, arastanin mimari biitiinliigli bozulmus ve diikkanlar ortada
birakilmistir. Direklerarasi’nin kalan kismi ise modern kentsel doniisiim hamlelerinin en
yikicilarindan birisi olarak kabul edilen Menderes donemi faaliyetleri i¢cinde, 1957 yilinda,
Beyazit’la Saraghane’yi baglayacak genis caddenin insaati sirasinda neredeyse tamamen yok

edilmistir (Go¢gmen, 2011).

Tanzimat ile birlikte ivme kazanan Istanbul’daki imar faaliyetleri, 1854 yilinda ilk
belediye orgiitii Sehremaneti’nin kurulmasi ile modern belediyecilik hizmetlerine atilan ilk

adim ve birbiri ardina gelen yasa ve ydnetmelikler ile de devam etmistir.! 16 Nisan 1877

{ Seyitdanlioglu, M. (2010). Tanzimat Doneminde Modern Belediyeciligin Dogusu Yerel Yonetim Metinleri.
Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, s. 3-5.



tarihli Meclis-i Meb’Gisan’1n bir oturumunda dénemin Meclis Reisi Ahmet Vefik Pasa’nin
“Istanbul’un isi tasralara benzemez... Istanbul’un b’az1 mesa’il-i zaidesi vardir™? sdzleri,

Istanbul’un imar meselesinin imtiyazl1 bir bicimde ele alinmasi gerekliligini hatirlatmistr.

Konuya iliskin mevcut literatiir Istanbul’da imar denince yapimdan ¢ok yikimin
anlasildigr donemlerin 1912-1914 yillan arasinda gérev yapan Cemil Topuzlu; 1938-1949
yillarinda Litfi Kirdar, 1949-1957 wyillarinda Fahrettin Kerim Gokay ve 1984-1989
yillarinda ise Bedrettin Dalan baskanligini isaret etmektedir. Sehri giizellestirme gayesiyle
ise baslayan Cemil Topuzlu, baskanlig1 sirasinda Istanbul’a Fatih, Giilhane, Dogancilar gibi
bugiin de yerinde olan parklar1 kazandirmistir. Ancak bu uygulamalar sirasinda yiizlerce
yillik anit agaglar gezi yollari i¢in kesilmis; hatta Sur-i Sultani denen ve Topkap1 Sarayi’ni
cevreleyen Fatih devrinden kalma duvarlarin bir boliimii de bu sirada yiktirilmistir.
Karakdy’deki Kemeralti Caddesi, Sultanahmet’ten Sirkeci’ye uzanan Alemdar Caddesi ve
birka¢ ana yol dahi bu donemde agilmis, caddeler 7-8 metre genisligindeyken yapilan
istimlaklerin ardindan 20-22 metreye genisletilmistir. Hatta bu donemde yiktirilan Hamidiye
Imareti’nin vakiflara gelir getirecek bir hanmn insasina kurban edildigi belirtilmistir

(Cetintas, 2012).

1938-1949 yillar1 arasinda gdrev yapan Liitfi Kirdar’a gore Istanbul, ciddi bir sekilde
ele aliarak yeniden imar edilecektir (Cetintas, 2012). Bu dogrultuda yapilan en 6nemli
hamlelerden birisi ise {inlii sehirci Henri Prost’un davet edilmesidir. Prost, Istanbul i¢in ilk
is olarak 1937°de hazirladig1 plan ile Hausmann’in Paris’i® gibi sehirde yeni bulvar ve
caddelerin agilmasia Onciiliik etmis, ulasim akslarin1 kentsel gelismenin merkezine
yerlestirmistir (Igiis ve Ismailoglu, 2016). Ancak bu plan tarihi yarimadada ¢ok sayida yeni
caddenin tarihi kent dokusunun kesilerek acilmasini ve mevcut caddelerin genisletilerek
yeniden diizenlenmesini gerektirmistir (Bilsel, 2011). Prost plani uyarinca Unkapani’ndan
Yenikap1’ya uzanan, Istanbul ulasiminin bugiin ana arterlerinden olan Atatiirk Bulvari
acilirken de yogun bir yikim faaliyetine girisilmistir. Ibrahimpasa Hamami, Oruggazi Camii,

Mahmudiye Mektebi, Revani Celebi Mescidi, Siileyman Subagi Camii, Saliha Sultan Sibyan

2 Seyitdanlioglu, a.g.e., s. 16-17.

3 III. Napoleon, 1853 yilinda Seine Valisi olarak atadigi Baron Georges Eugene Hausmann’1, sonraki siiregte
Paris’le ilgili yapmak istedigi baymndirlik ve revize ¢aligmalari ile gorevlendirmistir. Sehir III. Napolyon’un
giiclinii, emperyal havay1 yansitan biiyiik ol¢ekli yapilar ile donatilmig, temiz su, kanalizasyon problemi
¢oziilmiis, apartmanlar {i¢ kattan bes kata ¢ikarilmustir (igiis, E. & Ismailoglu, H. (2016). Osmanli Kenti
Istanbul’u Yikmak ve Yeniden Yapmak Paradoksu: Menderes Yikumlari. IV. Uluslararast Osmanli Istanbul u
Sempozyumu Bildirileri, Istanbul: 29 Mayis Universitesi Yayinlari, s. 118.).



Mektebi ile iinlii tarih¢i Katip Celebi’nin kabrinin de bulundugu mezarlik bu sirada
yiktirilmigtir.  Taksim-Giimiissuyu-Dolmabahge yolunun agilabilmesi icin tarihi saray
tiyatrosu ve saraya ait baz1 binalar ile Indnii Gezisi’nin agilmas i¢in Taksim civarmdaki
tarithi Topg¢u Kislasi’nin yikilmast da bu donemde gerceklesen dikkat g¢ekici yikim
faaliyetlerindendir (Cetintas, 2012).

1949-1957 yillar1 arasinda gérev yapan Fahrettin Kerim Gokay dénemi ise Istanbul’un
cehresinin degistigi, ferah caddelerin agildigi, kohne ve harap yapilarin pes pese yikildigi bir
donem olarak ifade edilir. Genel yaklasimlar surigi Istanbul’un yogun niifusunu ve artan
trafik problemini ¢6zmek i¢cin mevcut yollar1 genisletmek ve alternatif caddeler agmak olan
Gokay bagkanliginda; Liitfi Kirdar’in actig1 Atatiirk Bulvari’na ulasan Millet ve Ordu
Caddeleri genisletilmis, o giine kadar var olmayan on seritli Vatan Caddesi, binlerce ev
istimlak edilerek agilmistir. Genisletilen Millet Caddesi, surlar yikilarak ucu Avrupa’ya
acilan Kapikule’ye kadar uzanan Londra asfaltina baglanmigtir. Vatan, Millet ve Ordu
caddelerinin agilmasi sirasinda yikilan tarihi binalar arasinda Kiirk¢iibagi Cesmesi, Eregli
Camii, Hekimbasi Omer Efendi Medresesi, Sart Musa Camii, Laleli Baba tiirbesi ve cesmesi

gibi iginde Mimar Sinan’in eserlerinin de oldugu yiizlerce yap1 yer almistir (Cetintas, 2012).

1950°1i yillara damgasini vuran Menderes donemi imar faaliyetlerinin, Istanbul’da o
donemde gelismekte olan sanayinin mal ve {iriin aligverigine belli bir diizeyde akiskanlik
kazandirdigy agiktir. Ozellikle Londra Asfalti, Haydarpasa-Pendik gibi bu dénemde agilan
yeni yollarla sehrin dogu ve Bati Marmara’ya dogru; Barbaros Bulvar1 ve Biiylikdere
Caddesi’yle de kuzeye dogru genislemesine ivme kazandirilmistir (Boysan, 2011: 51).
Ancak sehirde gergeklestirilen bu tiirden miidahaleler her ne kadar 2. Diinya Savasi
Avrupasi’nda agilan karayollar1 ve motorlu ulagim agi tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de
de modernizasyonun simge uygulamalar1 olarak yorumlansa da*, Basbakanla belediye
baskaninin i¢ ice gectigi 1950°li yillarda Istanbul, ideolojik sdylemlerin sehirde viicut
buldugu bir fiziksel sahne haline de gelmistir.’ Tekeli’nin (2009) “utangac¢ modernite” olarak
kavramsallastirdigs Cumhuriyetin ilk yillar1 Istanbul’undaki sinirli uygulamalar, yerini,

dénemin kaynaklarina gore yeni bagkent Ankara’nin 6ne ¢ikmasiyla eski bagkentin bilingli

4 Akpnar, I. Y. (2011c). Osmanl Baskentinden Kiiresellesen Istanbul’a: Mimarlik ve Kent 1910-2010. 1.Y.
Akpar (Ed.), Osmanli Baskentinden Kiiresellesen Istanbul’a: Mimarlik ve Kent 1910-2010 iginde. Istanbul:
Osmanli Bankas1 Arsiv ve Arastirma Merkezi.

5 [lhan Tekeli, Cumhuriyet’in Belediyecilik Oykiisii (1923-1990), (istanbul: Tarih Vakfi Yayinlari, 2009) s.
167.



olarak ihmal edildigi ve Cumhuriyet’in Istanbul diismanhi@ getirdigi savina dayanan
Demokrat Parti donemini tiim kaynaklar1 kadim bagkentin imar1 i¢in kullanmaya
yoneltmistir.® Adnan Menderes’in 23 Eyliil 1956’da yaptig1 basin toplantisinda “Istanbul’u
bir kere daha fethedecegiz.” s6zleri bu ideolojinin en ¢arpici zihniyet ifadesi olarak kayitlara
gecmistir. 27 Mayis 1960 askeri miidahalesine kadar Yapi-Yollar Kanunu ile Prost Plani
tizerinden gerceklestirilen bu faaliyetler, en genel ifade ile imar anlayiginin meydanlar
genisletmek, biiylik caddeler agmak, anitlarin ¢evresini bosaltmak gibi uygulamalarla sinirlt
kalmasina neden olmus, 6te yandan da pek ¢ok tarihi yap1 yiktirilarak ortadan kaldirilmistir.
Bu uygulamalara dair bir degerlendirme siyasi erkin kendi climleleri ile donemin basinina

su sekilde yansimaistir:

“Tarihi, ekonomik, kiiltiirel ve turistik onemi olan sairane ifadesiyle bir tagina bin miilk feda
edilebilecek bu giizel beldenin imar isini, hiikiimet meselesi olarak ele aldik. Bir kuyumcu
titizligi ile tarihi degerler olan yerlerin feda edilmemesine gayret edildi. Yikilan camiler, harap
ve zaten tarihi degeri olmayan camilerdi.””’

Cumhuriyetin ilk yillarinda “yozlasmis” bir “Bizans artigi” olarak tanimlanan
Istanbul, Menderes doneminde “sehrin yeniden fethi” ile birlikte “Tiirkiye’nin incisi”
sOylemine doniismiis, temsili baskent olarak kabul goren kadim sehir, donem iktidarinin
ideolojik gosteri sahnesi haline gelmistir. Ancak Istanbul’daki faaliyetlerin bizzat igerisinde
yer alan kimi donem taniklarinin hatirinda kalan bilgilerdeki farkliliklar, bu baglamda
carpicidir. Kimi mimarlar ve plancilar Menderes’in Istanbul’daki kentsel yikimlariin sehre
zarar verdigini 6ne ¢ikarirken, kimi miihendisler ise Bagsbakani sefil mahalleleri temizleyen

ve sehirde verimli bir ulasim agin1 kuran kisi olarak hatirlanmislardir® (Akpinar, 2011a).

Istanbul’daki Menderes donemi kentsel modernizasyon politikalarinin, tekil yapi
dlgeginde de olsa Izmir sehrinde de kendisini gostermesi dikkat g¢ekicidir.” Yenigeri
Ocagi’nin kapatilmasindan sonra yenilesme hareketinin bir yansimasi olarak 1829’da insa
edilen ve Osmanli’nin son dénemlerinin kozmopolit ve stratejik Izmir’inde devlet erkini

yansitmasit hedeflenen Sar1 Kisla binasinin yikimi da benzer bir ideolojik ¢eliskinin

6 Tekeli, a.g.e., s. 168 ve Kuban, D. (2010). Cumhuriyet Istanbul’u. Istanbul Ansiklopedisi iginde (ss. 75-91).
Istanbul: NTV Yaymlari, s. 80.

7 Diinya Gazetesi, 16 May1s 1961°den aktaran; Igiis & Ismailoglu, a.g.e., s. 132.

8 Akpnar, “20. Yiizy1l Yikimlarinin Yeniden Haritalanmasi: Istanbul’un Yeniden Imar1” bashkli yazisinda
Barbaros Bulvar1 yapimindan sorumlu bir insaat miihendisi olan Nafiz Akyiirek ile yapilan miilakattan alinti
yapmustir. Bkz. Akpnar, 1. Y. (2011a). 20. Yiizy1l Yikimlarmin Yeniden Haritalanmasi: Istanbul’un Yeniden
Imar1. Hayalet Yapular iginde (ss. 174-183). Istanbul: Sergi Katalogu 2. Baska.

9 Giirel, M. O. (2020). Sehircilikte Modern Arayislar: W. M. Dudok izmir’de. Mimarlik Dergisi, Ocak-Subat,
411.



{iriiniidiir. Cumhuriyet sonrasi yillarda islevini yitiren ve hizla gelisen Izmir’in yeni
yapilanmasinda sehrin en 6nemli gecis bolgesi haline gelen Konak alanini tikayan bir
gorilintii sergileyen bu bina, yeni yapilan askeri tesislerin varligiyla 6nemini iyice yitirmistir

(Alpaslan ve Giileng, 2019).

Sart Kisla’nin sonunu getiren ise, modern sehircilik ilkeleriyle uyumlu bir sehir
yaratma arzusu ile meydan i¢in Onerilen projelerdeki c¢ok katli bloklar ve aralarina
yerlestirilen yesil alanlar, motorlu tasitlarin rahat akmasi i¢in yollar ve park yerlerinin
olusturulmasi fikri olmustur (Giirel, 2020). 23 Subat 1951 tarihli izmir Belediye Meclisi
toplantisina katilan donemin basbakan1i Menderes, Sar1 Kigla binasim1 “Giizel kadinin
yiiziinii saklayan bir pece” olarak tanimlamis, buna karsilik Belediye Bagkani1 Rauf Onursal
ise “Simdi biz bu peceyi kaldiracagiz” cevabini1 vermistir (Colak ve Kaya, 2019). Ardindan
da modern sehre yakismadig: diisiiniilen Sar1 Kisla 1955 yilinda yiktirilmistir. istanbul’daki
kadar yogun ve biitiinciil bir yikim faaliyetine sahne olmasa da Izmir’deki bu yikim, istanbul
ile aym1 donemde gergeklesmesi ve donemin siyasi erkinin bakis ag¢isini yansitmasi

bakimindan dikkate degerdir.

Istanbul ile karsilastirilamayacak olciide de olsa, mevcut literatiir; sosyal, kiiltiirel ve
tarihi olarak ¢ok katmanli bir yapiya sahip olan Trabzon sehrinde de benzer bir fiziksel
doniistimiin yasandig1 ve bu durumun sehrin dogal dongiisiiniin bir pargasi haline geldigini
gosterir. Degisen ideolojik iklim ve siyasi aktorler, isgaller, savaglar, gé¢ ve benzeri

hareketlilikler 6yle anlasilir ki bu sehrin yeniden imarinda da basat rolleri tistlenmistir.

Hiikiimet Konagi insasiyla beraber kentte yasanan doniistime paralel olarak déonemin
Valisi Emin Muhlis Pasa’nin 1872 yilinda kentte kamu, ¢arsi, liman ve meydan bolgeleri
arasinda diizenli yol baglantilar1 olusturmak amaciyla kentin merkezinden gegen ve batiya
dogru uzanan bir yol yaptirdigi; bu yolun gectigi giizergah ve Hiikiimet Konag1 ¢cevresinde
kalan kimi kale duvarlar1 ve kale kapilarin1 da bu sirada yiktirdig: bilinir (Avei, 2014: 229;
Bal, 2004: 231). Ancak Tanzimat reformlar1 ile Osmanli kentlerinin mekansal yapisinin daha
once olmadigi kadar degistigi (Avci, 2014: 16) sehirlerden olan Trabzon’da kentsel yerlesim

alanin1 genisletme amaciyla 1890’1 yillarda dis surlarin yikilmasina yonelik girisimler,



gerekli onayr alamasa da kapsamli bir yikim faaliyetinin sehirdeki fikri Onciilii olmasi

bakimindan 6nemlidir.'°

Kayitlara gegen en erken ve sistematik uygulamalardan birisi de sehrin Rus isgaline
maruz kaldig1 yillarda (1916-18), Miihendis Ternavskiy’nin iki ayda tamamladigi plana gore
gerceklestirilen yikimlardir. Sehirde kalic1 olma niyetiyle hazirlanan bu plan dogrultusunda,
sehrin dogal dokusunu olusturan kivrimli, inigli ¢ikish ve dar sokaklardan kurtulmak igin
sehirde ciddi bir yikimin gergeklestirildigi, donemin isgal kuvvetleri Belediye Baskan1 Y.

Kefeli ile isgal kuvvetleri komutan1 S. P. Mintslov’un anilarinda agikca belirtilmistir.!!

Sehirlere getirilen imar plani hazirlama zorunlulugu {izerine Trabzon’a davet edilen
sehircilik uzmani1 Lambert’in hazirladig1 planda, meydanin genisleme alani i¢inde yer alan
ve acilen yiktirilmasi gereken Sinema binasi ise, Cumhuriyet doneminin sehirdeki yikim
faaliyetleri arasinda en ikonik ve ilgi ¢ekici olanidir. Belediye meclisinde plan {izerine
yapilan tartismalar sirasinda, belediye azas1 Sevki Savas¢’nin “Imar yikmakla olur. Bir
memlekette yikmak olma(z)sa imar da olmaz. Biz bu sehri baltalamazsak hicbir sey
yapamayiz.” sozleri, 1950’11 yillarda yogunlasan ve sehrin modernlesmesi adina yapilmasi
gereken fedakarlik olarak goriilen yitkma eylemlerinin arka planindaki zihin diinyasini ortaya
koymasi bakimindan 6zellikle 6nemlidir. Bu plana gore Belediye Meydani’nin ortasina bir
Atatiirk Heykeli onerilmistir ve heykelin ¢evresinin de acilen agilmasi gerekmektedir.
Meydanin bir kenarinda yer alan Sinema binasi da bu nedenle acilen yikilmalidir.!* Meclis
kayitlarina yansiyan tartigmalar, Atatiirk heykelinin dikilmesinin onur meselesi olarak
gorildiigiinii, dolayisiyla meselenin sadece bir imar uygulamasi olmadigini gostermesi
bakimindan da ilgingtir.!> Bu durum yikim kararmin arka planinda imar uygulamasi ile
birlikte donemin ideolojik zihin diinyasinin etkisinin de géz ardi edilemeyecegini agikca

gostermesi bakimindan 6nemlidir.

1958 yilinda yikilan Sinema binasi ile ayni sonu paylasan bir baska énemli yap1 da
“Tuzlucesme” ya da “Kostaki Tiyatrosu” olarak anilan, Trabzonun O6nde gelen

zenginlerinden Rum kokenli tliccar ve banker Konstantin (Kostaki) Theoplaktos’un

19 B 0.A4., Dahiliye Nezareti Mektiibi Kalemi, 1821/91, 14 Saban 1308 / 25 Mart 1891; 1178/23, 22 Saban 1325
/30 Eylil 1907°den aktaran; Avci, Y. (2014). Tanzimat Déneminde Kent Mekaninda Devletin Erki ve Temsili:
Hiikiimet Konaklari. Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, s. 216.

" Kefeli, Y. (2013). Anilar (1916-1919). Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, s. 127.

12 Trabzon Belediye Meclis Zabitnamesi, 12.04.1939 tarihli oturum.

13 TBMZ, 01.11.1934 tarihli oturum.



girisimiyle 1895 yilinda inga edilmis olan binadir. Perdelerini ilk kez 1897°de agan'# yapinin
dolayli olarak sonunu getiren olay, Atatiirk’iin Trabzon’u ilk ziyareti esnasinda
gerceklesmistir. Atatiirk, Belediye Meydani’nda oldugu sirada bugiin ayakta olmayan Sems
Oteli ile Suluhan arasinda durarak “Buradan denize ulasan bir cadde a¢iniz” demesi iizerine
Belediye gerekli hazirliklar1 ivedilikle yaparak bir téren diizenlemis, Gazi Pasa’nin ilk
kazmasi ile birlikte o glinden sonra “Gazi Pasa Caddesi” olarak anilacak olan caddenin

agilma calismalar1 resmen baslamis ', tiyatro binasi da bu siiregte ortadan kalkmustir.

Sehir sakinlerinin hafizalarinda hala yer tutan Imaret mezarhigmin kaldirilarak
Atapark’a dontisiimiiniin de Atatiirk’iin sehri son ziyaretiyle hizlandig1 anlagilir. 1931
yilinda ¢ikarilan Mezarliklar Nizamnamesine gore sehir digina tasinmasi gereken mezarlik,
Atatiirk’tin Tahsin Uzer’e mezarhigin durumuyla ilgili olarak “Tahsin, bu memleketin en
giizel yerinde bu manzara nedir?” demesi iizerine'® Umumi Miifettis Tahsin Uzer konuyla
yakindan ilgilenmis, mezarlik Siiliiklii’deki asri mezarliga nakledilmistir. Igerisinde yer alan
Hamdi Pasa, Kadri Pasa ile Asim ve Yusuf Pasa Tiirbesi de bu siirecte yiktirilmistir. S6z
konusu ti¢ tiirbenin ne zaman yiktirildig agik olmamakla birlikte en 6nemli bilgiye Abideleri
Koruma Heyeti Uyesi olarak Trabzon’daki tarihi eserleri tetkik ve tescil icin sehre gelen
mimar Sedat Cetintas’in 1937 tarihli raporunda rastlanir. Boyutu ve mimari yapisi ile gézden
kagmayacak bir anitsalliktaki Kadri Pasa ve Hamdi Pasa tiirbesinden hi¢ bahsetmeyen
Cetintas, Astm ve Yusuf Pasalara ait tiirbeyi ise “ihdas” olarak nitelendirir ve “bu ¢irkin
seylerin kendi ¢irkinliklerinden baska camiin giizellik ve ihtisamini seyretmek isteyenler i¢in

bir hail” olarak goriir.

Gormezden gelinen bir diger tiirbe Kadri Pasa’ya aittir. Donemin padisahi II.
Abdiilhamid tarafindan gonderilen altin ile insa edildigi ifade edilen tiirbe!’, eski Trabzon
maliyecilerinden Arsinli Temel Celik’in aktardigina gore Pasa’ya diismanlik besleyen
Ucgiincii Bolge Miifettisi Tahsin Uzer tarafindan yiktirilmistir. Meselenin arka planinda yer
alan olayin vaktiyle Misir’da gorev yapan Kadri Bey’in babasi ile Tahsin Uzer’in babasinin

stirtlismesine dayandigi anlasilir. Celik’in anlattigina goére Kadri Bey’in babasi Uzer’in

14 Usta, V. & Tuluk, O. 1. (2017). Trabzon da Tiyatro. Trabzon: Serander Yaynlari, s. 159-160.

15 stikbal Gazetesi, 18 Eyliil 1924.

16 Ciar, C. R. (1938). Yeni Parka Atapark Adi Nigin Verildi, Halk Gazetesi, 8 Aralik 1938’den aktaran; Usta,
V. (2005). Arsiviere Yansiyan Belgelerle Trabzon’da Atatiirk Sevgisi. Trabzon: Trabzon Belediyesi Kiiltiir
Yayinlari, s. 141, 142.

7 Yazici, M. (1995). Osmanli Dénemi On Meshur Trabzon Valisi. Trabzon: T.C. Trabzon Valiligi Yayinlari,
s. 60. ve Bal, M. A. (2004). Trabzon’un Kudretli Valisi: Kadri Bey, Hatiralarda Trabzon’un Yakin Tarihi
(1860-1950) iginde (s. 27-39). Trabzon: Abp Yayinevi, s. 39.



babasini stirdiirmiis, Uzer Trabzon’a gelince park yapmak bahane ve projesiyle Kadri Bey’in
tiirbesini yiktirarak babasinim intikamini almustir.!® Ayrintilart bilinmeyen bir baska bilgiye
gore de Kadri Pasa’nin oglu Hiiseyin Kazim Kadri Bey ile Tahsin Uzer arasinda da bir
anlagsmazlik mevcuttur. Isimler degismis olsa da Kadri Pasa Tiirbesi’nin yiktirilmasinda
Tahsin Uzer’in rolii agiktir. Nitekim Uzer, besledigi diismanlig1 ve gorev yaptig1 yerlerdeki
genclere agiladigini ifade ettigi karsit fikrini, anilarinda “Abdiilhamit’e Olan Nefretim”

baslig altinda anlatmistir.

Tiirkiye’de 20. yiizyilla birlikte baslayan, ancak Istanbul’da Menderes donemi ve
sonrasinda belirgin bi¢imde yogunlasan istimlaklere bagli s6z konusu imar hareketleri;
diinyada Car’in 18. ylizyil St. Petersburg’unda, Baron Haussman’in 19. ylizy1l Paris’inde ya
da Robert Moses’1n 20. yiizyll New York’unda diiz genis yollar agarak mahalleleri yok eden
“yaratict yikicilik”!' &rneklerini akillara getirir. Tiim 6rnekler icin siyasi aktorler ve cografi
konumlar degisse de degismeyen sey, kentsel modernlesmenin en 6nemli gostergelerinden
biri kabul edilen genis yol ag1 ve degistirdigi yapisal ¢evre lizerinden yaratilan yikim ve
celiskidir (Akpinar, 2011b). Istanbul kadar biiyiik 6lgekli imar faaliyetlerine sahne olmasa
da, temelde Trabzon sehri igin de benzer bir durumun gegerli oldugu sdylenebilir. Iginde
barindirdig1 ve “insa” etmenin bir araci olarak “yikim”1 mesrulastiran bu ¢eliskili durum
nedeniyle bir tiir “oksimoron iiretimi” anlamina da gelen imar hareketlerinin Trabzon
sehrinde nasil bir zihinsel arka planla iiretildigi ve bunun i¢in ne tir araglarin ve

arglimanlarin kullanildig1 da derinlemesine arastirmay1 hak etmektedir.

1.2. Caliymanin Amaci ve Kapsam

Yukarida belirtilen gercevede ¢aligmanin en temel amacinin sehirlerin imarinda yikma
eylemlerinin roliinii, arka planinda yatan zihniyet diinyasini, donem dinamiklerinin bu
stirece etkilerini Trabzon sehri tizerinden okumak oldugu sdylenebilir. Mevcut literatiir, Rus
isgal yillarinda bugiinkii Maras Caddesi’nin agilmasi, Sinema binasinin yikim1 ya da Imaret

Mezarligi’nin Atapark’a doniistiiriilmesi gibi sehir tarihinin en ikonik ve popiiler yikim

8 Yazicy, a.g.e., s. 60.

19 St. Petersburg, Paris ve New York’ta uygulanan “yaratic1 yikicilik” ifadesini Istanbul i¢in kullanan: Akpinar,
I. (2015). Menderes Imar Hareketleri Tiirklestirme Politikalariin Bir Par¢ast miydi?. Arrademento Mimarlik,
290, s. 85-90; Harvey, D. (2019). Asi Sehirler Sehir Hakkindan Kentsel Devrime Dogru. Istanbul: Metis
Yayinlar1; Berman, M. (2019). Kat: Olan Her Sey Buharlasiyor. Istanbul: iletisim Yaymnlari.



faaliyetlerinin sadece olagan imar uygulamalariyla agiklanamayacagini, basta donemin
ideolojik iklimi olmak iizere bagka pek ¢ok dinamigin bu siirecte etkili oldugunu agikca
ortaya koymustur. Dolayistyla ¢alismanin amacinin s6z konusu dinamikleri agiga ¢ikarmak,
anlamlandirmak oldugu sdylenebilir. Bu ¢ergevede s6z konusu ¢alismanin su sorulara cevap

aramas1 ongoriilmektedir:

e Sehirlerin imarinda “inga”larin yaninda “yikim” faaliyetlerinin rolii nedir? Bu yikim
faaliyetleri sehirlerin fiziksel sahnelerinde nasil karsilik bulur?

e imar faaliyetleri birincil niteligi olan “imar etme” disinda hangi zihinsel arka planin
iirlinli olarak gerceklestirilmistir?

¢ 2(). yilizy1l Trabzon’unun imarinda etkili olan tarihsel kirilma noktalar1 nelerdir? Bu
kirilma noktalarinin beraberinde getirdigi yikim kararlariin sehrin fiziksel sahnesindeki
izleri nedir?

e Rus isgalinin Trabzon un imarina etkisi nedir ve nasil bir iz birakmigtir?

e Cumbhuriyetin ilani ile birlikte degisen dinamiklerin yarattigi “yikim” faaliyetleri

nelerdir? Bu faaliyetlerin sehrin fiziksel sahnesine yansimasi nasildir?

Yukaridaki sorulara cevap arayan bir c¢alisma, dogal olarak, sehirdeki yikim
faaliyetlerinin izlerinin stiriilmesi anlamina gelmektedir. Sehir tarihi baglaminda dogru ve
eksiksiz bir zihniyet okumasi i¢in de sadece popiiler, ikonik ve bilindik yikim faaliyetlerinin
pesine diismenin yeterli olmayacagi aciktir. Olagan, siradan, kiyida kosede kalmis
yikimlarm izlerini takip etmenin de, donem dinamiklerinin daha genis bir yelpazede tespiti
ve etkilerinin dogru okunabilmesi i¢in hayati 6neme sahip oldugu siiphesizdir. Konuya
iliskin literatiir dikkate alindiginda, bunun ayni1 zamanda, ¢alismanin sehrin fiziki gelisimini
tersten okumay1 vaat etmesi nedeniyle, alisilagelmis ve olagan olanin aksine alternatif bir

sehir tarihi okuma onerisi oldugu da iddia edilebilir.

Kayitlara gegen ve sonuglar itibariyle sehrin gordiigii en etkili ve en erken yikim
faaliyetlerinden birisine sahne olan Rus isgal donemi, arastirmanin baslangi¢ noktasi olarak
kabul edilmistir. Degisen ideolojik, kiiltiirel, ekonomik ve sosyal dinamiklerle birlikte yerel
yoneticilerin baglica ikbalinin modern bir sehir yaratma oldugu Cumhuriyet Doneminin ilk

50 yilinin ise ¢aligmanin st sinirini olusturdugu genel olarak séylenebilir.

Literatiirde muhtelif gerekcelere baglh farkli kronolojik araliklar verilmekle birlikte;

Tekeli, Cumhuriyetin ilanindan II. Diinya Savasi sonuna kadar olan (1923-1945) ve ayni
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zamanda tek partili bir sistem i¢inde, kentlesme hizinin diisiik oldugu dénemi Cumhuriyet
donemi kentsel gelismesinin ilk evresi olarak kabul eder. Ikinci Diinya Savasi’ndan 1960’a
kadar olan dénemi ise popiilist bir modernite projesinin uygulanmakta oldugunu belirterek
Cumhuriyet donemi kentsel gelismesinin ikinci donemi olarak ifade etmistir (Tekeli, 1998).
Dolayisiyla s6z konusu g¢alisma 1916 Rus isgal yillar1 ile 1960’Li yillar arasini

kapsamaktadir.

1.3. Yontem

“Yikarak Insa Etmek: Trabzon’da Kentsel/Mimari Oksimoron Uretimi Uzerinden Bir
Zihniyet Okumasi (20. yy)” baslikl1 arastirma, Trabzon sehrinin fiziksel sahnesinde tarihsel
kirilma noktalar1 yaratan yikim faaliyetlerini ve barindirdigi zihinsel kodlart mevcut
literatiir, donemin yerel basin Ornekleri, arsiv kaynaklari (Trabzon Belediye Meclis
Zabitnameleri, Ozel arsivler vb.) ve gorsel kaynaklar iizerinden ortaya ¢ikarmayi

hedeflemektedir.

Calisma 1916 yil1 Rus isgalinden 1960 yil1 askeri miidahalesine kadar olmak tizere {i¢
donem iizerinden degerlendirilmistir. S6z konusu donemlerin zihniyet okumasi “dokiiman
incelemesi” ile yazili ve gorsel materyallerin analizini iceren nitel bir siirecin izlendigi

arastirma yontemi ile gergeklestirilmistir.

Her seyden o&nce, basta Istanbul olmak iizere 1950°li yillarm Tiirkiye’sinde
gerceklesen imar faaliyetlerinin “yikim” odakli olmasi ve sehri yeniden insa etmede bir arag
olarak “yikim” faaliyetlerine bagvurulmasi nedeniyle paradoksal bir olgu yaratan bu durum,
calismanin ilk asamasinda “kentsel/mimari oksimoron iiretimi” olarak kavramsallastirilmis
ve buna iliskin tespit ve degerlendirmeler yapilmistir. Bu ¢cer¢cevede monografi niteligindeki
s06z konusu c¢aligmanin yap1 taglarii; donemin en somut ve yaygin arsiv kaynaklari olmasi
hasebiyle 1931-1960 yillar1 arasinda tutulmus olan “Trabzon Belediye Meclis
Zabitnameleri” ile iggal yillarinda Rus ve Milli Miicadele ve Cumhuriyet Donemi’nde ise

yerel basin 6rnekleri olusturmustur.

29 yil boyunca Belediye Meclisi’ni mesgul eden sehrin idari, mali, fenni ve toplumsal
islerine dair meselelerin tartisilip karara baglandigi 12 cilt ve 4761 yapraktan olusan Trabzon
Belediye Meclis Zabitnameleri; Rus isgali ile hirpalanmis, geng Cumhuriyet’le birlikte ise

donemin dinamikleri ve zihin diinyasina paralel bir heyecan ile yeniden insa edilmis olan
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Trabzon sehir tarihine 151k tutmasi bakimidan kiymetlidir. Doneminin tek iletisim kaynagi
olan ve farkli goriis ve ideolojilerdeki haberler ile yazilar1 biinyesinde toplayarak belirli
sikliklarda yayina ¢ikan 1920-1960 yillar1 arasindaki yerel gazete ve dergi Ornekleri ise
Belediye Meclisi’'nde gilindeme gelen konulara paralel olarak meselelerin basindaki
yansimalarim1 ve tartigmalari géz Oniine sermesi bakimindan Onemlidir. Dolaysiyla
calismanin ikinci asamasinda; s6z konusu arsiv malzemesi ilizerinden “Trabzon’u yikarak
insa etme” zihniyetinin izlerini tasiyan faaliyetler, dnce miinferit daha sonra ¢capraz okuma
yontemi ile belirlenmis; boylelikle yapiyr/mekani yikima gétiiren siirecin donemsel izlerinin

stiriilmesi hedeflenmistir.

Ucgiincii ve son asamada ise; mevcut literatiir ve arsiv kaynaklarinin taranmasiyla elde
edilen dokuz adet yikim faaliyetinin sehrin fiziksel gelisimine olan etkisi ortaya konulmus;
s0z konusu faaliyetlerde yasanan sehri yikarak yeniden insa etme odakli sistematik siireg,
donem aktdrlerinin zaviyesinden bakilarak Trabzon sehri baglaminda bir donemsel zihniyet
okumasina tabi tutulmustur. Caligmanin boylelikle, sehir ve mimarlik tarihi yaziminda

ortaya koydugu tersten okuma yontem ile sonraki ¢alismalara ilham vermesi hedeflenmistir.

1.4. Cahismanin Kaynak Grubu

Trabzon’da yikarak insa etme zihniyetini ortaya koyan uygulamalarin izlerini stirmek
amaciyla birincil kaynak olarak Trabzon Belediye Meclis Zabitnameleri ve yerel basin
ornekleri kullanilmistir. Bunlar arasinda, 1931 ile 1960 yillar1 arasinda Trabzon’un 29 yillik
Belediyecilik faaliyetlerini takip etmeyi miimkiin kilan; konu iceriginden tutulma bi¢imine,
donemin Belediye Baskanlarindan katiplere, kullanilan dilden hararetli tartigmalara kadar
zengin bir igerige sahip olan zabitnameler, donemin zihin diinyasinin kodlarini baridirtyor

olmas1 nedeniyle oldukca degerlidir.?°

“Normal”, “fevkalade” ve “olaganiisti” oturumlarda alinan idari, mali, fenni ve
toplumsal islere yonelik kararlarin = siirecleriyle birlikte ortaya kondugu Meclis

Zabitnameleri, Belediye teskilatinin idari yapisindan mali durumuna, bayindirlik

20 Bunun icin bkz. Tuluk, O. I. & Bayrak, D. (2016). Sehir Tarihi Baglammnda Onemli Bir Belge Grubu:
Trabzon Belediye Meclis Zabitnameleri (1931-1958). ISS2016 (International Science Symposium, “Quality in
Science”, Istanbul; Bayrak, D. & Tuluk, O.1. (2018). Trabzon Belediye Meclis Zabitnameleri Uzerinden Sehrin
Imarma Yénelik Bir Degerlendirme (1931-1958). 7. Tiirkiye Lisansiistii Calismalar Kongresi, Burdur, ss.99-
115; Tuluk, O. I. & Bayrak, D. (2019). Yikarak insa Etmek: Trabzon Sehrinin Fiziksel Gelisimi Uzerine Bir
Tersten Okuma Denemesi. I. Uluslararasi Karadeniz Tarihi Sempozyumu, Trabzon, ss.769-788.



12

hareketlerinden imar faaliyetlerine, toplumsal diizenlemelerden cezai uygulamalara kadar
kentin ve kent insanina yonelik meselelerin ¢oziime kavusturularak kayit altina alindigi
belgeler olmasi sebebiyle onemlidir (Bayrak, 2017: 30). Belgelerde yer alan yapim-yikim
faaliyetleri, altyap1 hizmetleri, beledi konularda gerekli tesislesme gibi meseleleri kapsayan
imar faaliyetleri ise; sehrin gecirdigi fiziksel degisim ve doniisiimiiniin ilk kaynagini
olusturmasi1 ve Ozellikle bu c¢alisma baglaminda “yikarak insa etme”nin sehirdeki

yansimalarinin agik¢ca okunmasi bakimindan 6nemli olanaklar saglamistir.

Ait oldugu donemin siyasal, sosyal ve kiiltiirel aynasin1 yansitan yerel gazete ve
dergiler de sehrin yeniden insasinda rol oynayan yikim faaliyetlerinin izlerini siirmek i¢in
birincil kaynaklardandir. Miilkiyeti farkli sahislara ait olan donemin en 6nemli kitle iletisim
arac1 gazete ve dergiler; vizyon, misyon ve ideolojileri dogrultusunda yayimladiklari1 haber,
duyuru ve ilanlar ile sehirdeki imar faaliyetlerinin takip edilebildigi en dnemli kaynaklardan
birisi olmustur. Bu ¢er¢cevede Trabzon sehrinde 1920 ile 1960 yillar1 arasinda yayimlanmis
olan, Trabzon merkez basta olmak tizere ilgeleri de kapsayan on bir farkli yerel basin 6rnegi

taranmistir?! (Tablo 1).

Tablo 1. Elde edilen yerel basin arsivi

Gazete/Dergi Ad1 Sayfa S.  Baslangic Bitis
Akcaabat Gazetesi 370 s. 1944 1948
Akin Dergisi 666 s. 1 Nisan 1932 1 Haziran 1933
Caykara Gazetesi 180 s. i 9]?;;1‘11 1956 ig SI;I)azuan 1957
Dogu Gazetesi 846 s. 1 Ocak 1958 23 Eyliil 1960
. 10 May1s 1934 29 Aralik 1944

Halk Gazetesi 3474 s. 1947 Y 1949
inan Dergisi 1050 s. May1s 1937 Ocak 1948
Istikbal Gazetesi 1299 say1 | 6 Nisan 1920 17 Mart 1925 (Osmanlica)

9 Mayis 1931 9 Mayis 1932
Reklam Gazetesi 1054 s. 12 Mayis 1932 8 May1s 1933

11 May1s 1933 7 Mayis 1934
Trabzon Gazetesi 2324 s. 1946 1950

1924 1925 (Osmanlica)
Yeniyol Gazetesi 11827 s. | 1932 (karisik sayilar)

1934 1950

27 Eyliil 1954 31 Aralik 1960
Yeni Pulatane Gazetesi 94 s. 1949 1949

2l Yerel gazete ve dergi orneklerine ait ayrintil bilgi i¢in bkz. “2.2. Yikim Faaliyetleri Uzerine Meclis

Zabitnameleri ve Gazete Haberleri” bagligi.
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Rus isgal doneminden 1960’11 yillara kadar olan kronolojik araligi kapsayan bu
caligmada, bunlara ek olarak, Rus iggal donemine ait askeri gazete, isgal komutanlarinin ani
ve raporlari ile Rus hesabatlarindan da yararlanilmistir. Sehrin geg¢irdigi doniisiimii anlamak
ve yorumlamak adima muhtelif tarihlerde hazirlanmis olan eski haritalar, graviirler, eski
fotograflar ve resmi belgeler de birincil kaynaklar olarak degerlendirilmistir. Caligmanin
kapsami1 dogrultusunda daha dnce yapilmis olan akademik ve kiiltiirel ¢caligmalar ile fiziki

ve dijital platformdaki kisisel ve kurumsal arsivlerden de yararlanilmistir.

1.5. Kavramsal Arka Plan ve Konuya Iliskin Literatiir

Sehir tarihlerinin yalnizca insalar degil, yikimlar {izerinden de okunabilecegi
hipotezinin Tiirkiye’deki retorik kdkeni, Cumhuriyet’in 75. Y1l kutlamalar1 gercevesinde
derlenen “U¢ Kusak Cumhuriyet” adli ¢alisma igin kaleme almmis muhtelif yazilardir.
Cumhuriyetin ilanindan 1998 yilina dek iilke cografyasinda yasanan degisim ve doniisiimii
birbirinden farklt meseleler iizerinden ortaya koymayi hedefleyen kitapta Tanyeli’nin
“Yikarak Yapmak™ olarak kavramsallagtirdigt ve metnin bashigina da tasidigi yazida,
modern kent kavramini gelenekselden ayiran en 6nemli farkin “degisim ve baskalagim
iradesini siirekli giindemde tutma” tavr1 (Tanyeli, 1998: 109) olduguna iligkin yargi, ayni
zamanda degisim ve donlisiimiin sehirlerin dogal dongiisiinlin bir parcasi olduguna dair
kabulii de giiglendirir. Erken Cumhuriyet’in iilkeyi ve sehirleri yeniden formatlama amaciyla
Istanbul ve Anadolu’daki yikim ve yeniden yapimlari gerceklestirdigini savunan yazar,
modernitenin eskiyi yikarak varlik kazandigin1 ancak moderne ulasma hedefini modern

sayllamayacak yontemlerle gerceklestirmeye calistigini 6ne siirmiistiir (Tanyeli, 1998: 111).

Tanyeli’nin 1998’de agarak aralik biraktigi kapidan bakildiginda, soziinii ettigi
“istimlak¢i imarin” donemin merkezi ydnetiminin de 6zel ilgisiyle 1950’lerde Istanbul
tizerinde yogunlastig1 goriiliir. Nerede ve hangi zaman diliminde olursa olsun kentsel
modernlesmenin en dnemli 6zelliklerinden birinin, degistirdigi yapisal c¢evre iizerinden
yarattig1 “yikim ve ¢eligki” oldugunu 6ne siiren Akpinar’in (2011b: 41), editorligiinii yaptig
“Istanbul, Yikarak Yapmak...” baslikli dosyada, imparatorluktan Cumhuriyete Istanbul’un
gecirmis oldugu kentsel/mimari doniisiim, farkli arastirmacilarin caligmalari ile gozler 6niine
serilmistir. 1908°de II. Mesrutiyet’in ilan1 sonrasi bir biitiin olarak ele alinmasina yonelik bir

plan hazirlanmasi istenen kadim Istanbul; 1937°de mimar ve sehir plancist Henri Prost’un
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hazirladig: istanbul Avrupa Ciheti Nazim Plam ile detayli bir calismaya sahip olmustur
(Bilsel, 2011: 43). Prost, planinda; tarihi yarimadada ¢ok sayida yeni cadde i¢in tarihi kent
dokusunun kesilerek acgilmasini, mevcut cadde ve sokaklarin genisletilerek yeniden
diizenlenmesini Onermis; yaptig1 planlamay1 “hassas bir cerrahi operasyon”a benzetmistir
(Bilsel, 2011: 47-48). 1956 yilina gelindiginde ise sehirde baglayan Menderes operasyonlari
ile Istanbul’un “trafige engel olanin kesilip atilmas1” gibi gerekgeler ile yogun istimlak ve
yikim faaliyetlerine sahne oldugu goriiliir. Donem ideolojisinin énemli bir aktorii olan
Karayollar1 Genel Miidiirliigii’ne bagl karayollar1 uzmani Ulusahin’in “Bu sehir kamburdur,
diizeltelim” sozii, geleneksel dokunun ya da topografyanin dncelikli hedef olmadigini ortaya

¢ikarmast bakimindan 6nemlidir (Boysan, 2011: 49).

Tam da bu noktada Istanbul’daki tarihi yerlesim alanlarindan birisi olan Sulukule’de;
2005 yilinda kabul edilen 5366 sayili “Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel Tasinmaz Varliklarin
Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak Kullanilmast Hakkinda Kanun” dogrultusunda
yapilan yikimlarin orada yasayanlarin hafizasinda yarattigi travmayi sorgulayan Pelin
Cetken’in “Kentin Hafizasinda Bir Travma: Sulukule Yikim1” baghkl yiiksek lisans tezi
dikkate degerdir. Yikarak yapma eyleminin kentlerde bir modernlesme araci olarak
kullanildigin1 savunan Cetken de (2011: 3) Tanyeli’nin “Yikarak Yapmak” baglikli yazisim
referans almis; yikarak yapma eylemlerinin ilk 6rnekleri olan Baron Haussmann’in Paris’te,
Robert Moses’m New York’ta gergeklestirdigi faaliyetlere dayanarak, Istanbul’un muhtelif
donemlerde yasadig1 yikimlar ile “yapilabildigini” ifade etmistir (Cetken, 2011: 77).

“Menderes Imar Hareketleri Tiirklestirme Politikalarinin Bir Pargast miydi?” baslikli
makalesinde Menderes Donemi imar hareketlerini konu alan Akpinar (2015); iktidar
degisimi ile riizgarin yoniiniin degistigi Tiirkiye’de Istanbul dzelinde hizlanan istimlak
faaliyetlerini odagina almistir. Ona gore “¢okmekte olan kéhne ve ihmal edilmis eski Bizans
kentini yeniden fethetmek” sdylemi ile meseleye yaklasan donem iktidarinin imar
hamlesindeki karakteri “yikim, ¢abukluk ve para akis1” {izerine olmustur (Akpinar, 2015:
86). Menderes’in bizzat ilgilendigi yikim yogunluklu imar faaliyetlerinde 7300 binanin
yikildig1 bilgisi, modern Istanbul’u yaratmak adina kohneligi ortadan kaldirmanm en
popiiler yolu olarak betimlenmistir (Akpinar, 2015: 88). Cok katmanli ve karmasik bir tarihi
arka plana sahip olan Istanbul’'un yikilarak yeniden insa edilmesinde rol oynayan
dinamiklere duyulan merak, goreceli olarak bir liman ve fetih sehri olan Trabzon icin de

gecerlidir.
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Omer Iskender Tuluk ve Deniz Bayrak tarafindan kaleme alinan “Yikarak insa Etmek:
Trabzon Sehrinin Fiziksel Gelisimi Uzerine Bir Tersten Okuma Denemesi” baslikli bildiri;
yikarak yapmanin Trabzon 6l¢eginde izlerinin siiriildiigi, ilk ¢ikarimlarin yapildigi, s6z
konusu bu tez c¢alismasinin da ilk tohumlarmin atildigi erken calismalardan olmasi
bakimindan 6nemlidir. Yazida, modern bir sehir yaratma ikbali ile pek ¢ok yikimin sehrin
yeniden ingast ugruna farkli donemlerde gerceklestirildiginin tespiti; Trabzon’a dénemin
aktorlerinin zihin diinyasi ile bakma ve bu zaviyeden okuma gerekliligini de beraberinde
getirmistir. Rus isgal doneminde agilmis olan bugiinkii Maras Caddesi’nin diizenlenmesi
sirasindaki istimlakler; sehir sakinlerinin hafizalarinda hala yer tutan Sinema binasinin
yiktirilmast; St. Gregory kilisesinin yikilmasi; Imaret mezarligimin Atapark’a doniisiimii gibi
meseleler uzun siire donemin yerel yonetimi ve basinin1 mesgul etmistir. 1939 yilinda bir
Belediye Meclis liyesinin sarf ettigi sehri “yikarak™ insa etme anlamina gelen “baltalama”
ifadesi sehrin modernlestirilmesine yonelik pragmatist bakis acisin1 goz Oniine sermesi

bakimindan ilgingtir (Tuluk ve Bayrak, 2020).

“Sehir tarihlerini yikimlar {izerinden okumanin miimkiin ve anlamli oldugu sav1 ile
“Blind pickaxe”: How meaningfull is it to read city histories reverse?”” baslikli makalesini
kaleme alan Tuluk (2024), “inga” etmenin tek kosulunun “yikmak” oldugu diislincesini
giiclendiren ¢ok sayida faaliyet oldugunu ve bir 6rneginin de Trabzon’da yasandigini ifade
eder. Yazida Sinema binasinin yikilmasi, imaret mezarliginin Atapark’a doniisiimii ve i¢inde
yer alan Kadri Pasa Tiirbesi ile Hamdi Pasa Tiirbesi’nin yikilmasi, Maras Caddesi’ndeki
Ermeni kilisesinin yikilmasi meselelerinde yapiyr/mekant yikima gotiiren siireg, eskiyi
yikarak varlik kazanan modernitenin yerel diizeydeki izleri olarak degerlendirilmistir. Ona
gore soz konusu siirecte yer alan carpici diyaloglar, hararetli tartismalar ve argoya kadar
gidebilen ifadelerle dolu Meclis Zabitnameleri ve donem basini, “kor kazma™ {izerinden bir
sehir insa etme arzusunun Trabzon’daki en 6nemli tamklaridir (Tuluk (2024: 135-139). Oyle
anlagilir ki, modernitenin arayis1 yikimin getirdigi sil bastan tavirdir ve kendisini onun
tizerinden yeniyi yaratma heyecani ile siirekli canli tutmustur. Ve yikip yeniden yapmaya
iliskin kodlarin ¢ézlimlenmesi ve bir zihniyet okumasi yapmak ise ancak donemin retorik

taniklarina bagvurmak ile gerceklestirilebilir.
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1.5.1. Yikarak insa Etmek

Italyan lider Mussolini’nin yikma eyleminin ikonik sembolii olan “kazma’ya o
yillarda metaforik olarak “sifa verici” anlami yiiklemesi, dénemin italyan basiminda ise bu
“alcakgoniillii alet”in goklere ¢ikarilarak Italya tarihindeki marifetlerinin siralanmasi
(Kostof, 1983: 3), yikmakla insa etmek arasindaki carpici iligkiyi ortaya koymasi
bakimindan ilgingtir. “Yikarak yapmak™ meselesini ilk kez 1998 yilinda dile getiren Tanyeli
de, yikmakla yapmanin i¢sel bir baglantis1 oldugunu ancak ayni zamanda yalin bir karsithig
da tanimladigini vurgular (Tanyeli, 2017). Degisimin bizatihi yikarak yapmak anlamina
geldigini; gecmiste mevcut ve gecerli olanlarin ortadan kalkmasi veya gegersizlesmesiyle
gerceklestigini savunur. Ancak ona gére bu, diinyanin her giin bir tabula rasa’dan? hareketle
yeniden kurulmasi anlamina gelmez. Aksine, yeninin daima eskinin iizerinde kurulmasidir.
Ve bu, onu asgindira asindira, deforme ede ede, baska bir sey kila kila, ¢arpitarak gerceklesir.
“Eski hi¢ 6lmez, ama o denli ¢arpitilmis, o denli baskalastirilmistir ki, eskiligini sadece

uzmanlar fark edebilir.”

Icinde “temizlemek, silmek, unutmak” gibi eylemleri saklayan, kentsel ya da mimari
Olcekte o yerin unutulmasina, kentten temizlenmesine dair bir hareket olarak degerlendirilen
“yikma” eyleminin?® insa etmeyle kurdugu oksimoronal iliskiyi, 1938 yilli Trabzon’unda
yerel bir gazetecinin bir yikim meselesi iizerine dile getirdigi “Onu en iyi yapmak temelinden

yikmaktir!”**

ifadesi carpici bir sekilde dile getirir. Bu tiirden bir durumu Berman (2019: 24)
“paradoks ve celigkilerle dolu bir hayat siirdiirmek anlamina gelen modernlik” olarak
degerlendirmis; 20. yilizyil Paris, St. Petersburg ve New York’unun imarindan sorumlu
aktorlerin elinde yikma eyleminin kentlerde modernlesme araci olarak kullanildigina vurgu

yapmustir.?>

“Yikarak yapmak™ felsefesi ayni1 zamanda agirlikli olarak eski-yeni tartismasi da iiretir

ve mimarlik tarihi hem hicbir ingai elemanin asli, feda edilemez ve siirekli olmadigin

22 Tabula Rasa: Ingiliz empirist felsefe geleneginin kurucusu olan Locke’un, bilginin duyu-deneyinin sonucu
oldugunu, zihinde dogustan diislinceler bulunmadigini, mantik ilkelerinin bile sonradan kazanildigini
sOylerken, zihnin dogusta, her tiir deneyim oncesinde bombos olduguna isaret etmek icin kullanmis oldugu
Latince terim. Cevizci, A. (1999). Paradigma Felsefe Sozliigii. Ankara: Ekin Yayinlari, s. 815.

2 Cetken, P. (2011). Kentin Hafizasinda Bir Travma: Sulukule Yikimi. ITU, Fen Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul, s.3.

24 Yeniyol Gazetesi, 28 Mayis 1938

25 Ayrimtili bilgi igin bkz. Berman, M. (2019). Kat: Olan Her Sey Buharlasiyor. Istanbul: Iletisim Yayinlari.
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anlatacak bigimde hem de aksi dogrultuda yazilabilir (Tanyeli, 2017). Ancak nasil yazilirsa
yazilsin donem aktorlerinin Oniinde sehirleri yeniden insa etmenin yikmak disinda bagka
¢Ozlimlerinin, segeneklerinin de olabilecegini gii¢lii kanitlarla savunmak dahi, Tiirkiye yakin
donem sehir tarihlerinin yikarak inga etmenin carpici ornekleriyle dolu oldugu gercegini
degistirmez (Tuluk ve Bayrak, 2020). Anadolu’nun bir¢ok sehrinde, ancak 6zellikle 1950’ler
Istanbul’undaki istimlakler ve yeni diizenlemeler ise bunun en “hoyratca” &rnekleri olarak

tarihe gegmistir.%6

1.5.2. Kentsel/Mimari Oksimoron Uretimi Uzerine

“Yikarak insa etmek” s6z dizisinde, kastedilen eylemin dogas1 geregi zit anlamli iki
sOzcligiin bir arada kullanilmasiyla climle yeni bir anlam kazanir. Kelime karsilig1 “birbiriyle
celisen ya da tamamen zit iki kavramin bir arada kullanilmas1” olan “oksimoron” s6zciigii,
bu caligma kapsaminda kent ya da yap1 6l¢eginde yapma ile yikma, yani olagan dis1 bigcimde
iki z1t eylemin birbiri ard1 sira gergeklesmesi durumunu ifade etmek igin, siklikla kullanildig:
edebiyat ve felsefeden devsirilmistir. Ortaya ¢ikan olgu, sozciikler dizisinin ¢agristirdiginin
aksine olumlu ve olagandir. Bir baska ifadeyle eylemin sonucunda gerceklesen olumlu olgu
“inga” iken, sozciikk, kent ya da yapi Olgeginde yeniyi ortaya c¢ikarmanin yolunun
“yikmak™tan, yani yok etmekten gectigini ifade etmesi nedeniyle de bir o kadar olumsuzluga

vurgu yapar.

Ancak sadece s6z dizimi agisindan degil, Tirkiye’deki yakin donem imar
hareketlerinin reel tarihi de bir tiir “oksimoronal” duruma yani ¢eliskiye isaret eder.
Istimlakgi politikalar dogrultusunda “yeniden insa” etmenin bir araci olarak “yikma”
eyleminin en carpici drneklerine 1930°1u, 40’11, 50°1i yillarm Istanbul’unda ve Anadolu’nun
pek ¢ok sehrinde rastlamak miimkiindiir ve Tanyeli’ye gore s6z konusu Ornekler, eskiyi
yikarak varlik kazanan modernitenin dogusunun yerel 6l¢ekteki ayak izleri anlamini tagir

(Tanyeli, 1998: 109, 110).

26 Tanyeli, U. (1998). Yikarak Yapmak. U. Tanyeli (Ed.), Ug¢ Kusak Cumhuriyet iginde (s. 109-113). Istanbul:
Tarih Vakfi Yaynlari, s. 111.
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1.5.2.1. istanbul Ornegi

“Yikarak insa etme” eyleminin kentsel Olgekte en carpict ve dramatik Orneklerine
1950°1i yillarin Istanbul’unda rastlanir (Tuluk ve Bayrak, 2020). Imar denince yapimdan ¢ok
yikimm anlagildigi s6z konusu ddénemin en belirgin 6zelligi?’; Basbakanla Belediye
Baskani’nin i¢ ice ge¢mesi, bir bagka deyisle devlet olanaklarinin dogrudan merkezi otorite
araciligiyla Istanbul’un “imar1”na tahsis edilmesi, dénem hiikiimetinin kimi zaman ideolojik
temsiliyetinin Istanbul iizerinden sahaya siiriilmesidir.?® Sehri imar etme arzusu yaninda
Cumbhuriyet’in Istanbul diismanlig1 getirdigine olan inang ile dénem hiikiimetinin kadim
baskente oncelik verdigi goriiliir. Ancak muhafazakar kimligiyle 6ne ¢ikan donem hiikiimeti,
Istanbul’la ilgili kararlarinda “muhafaza” etmekten olduke¢a uzaklasmis, Osmanli mirasinin
maddi kanit1 olan eski payitahtta ciddi yikim faaliyetleri ger¢eklestirmistir (Tuluk ve Bayrak,
2020: 769-772).

1950 sonrasinda yasanan sanayilesme ve Istanbul’a olan biiyiik miktardaki goclere
bagli olarak yasanan hizli mekénsal degisim bir yana, Istanbul’un imar hikayesi Tanzimat’in
ilanma kadar dayanir. 1854 yilinda baskent Istanbul’da ilk belediye 6rgiitii Sehremanetinin
kurulmasi payitahtta modern belediye hizmetlerinin baslangi¢ noktasi olmus; 1855 yilinda
Sehremaneti’ne yardime1 olmak i¢in Intizam-1 Sehir komisyonu olusturulmus, istanbul’un
cevresi ile birlikte on dort daireye ayrilmasi ongoriilmiistiir. Ancak getirecegi agir maddi
yik goz Onilinde tutularak, bunlardan yalnizca Beyoglu ve Galata bolgeleri i¢in “Altinci
Da’ire-i Belediye” adiyla 28 Aralik 1857°de yeni bir birimin olusturulmasina karar
verilmistir. Bu yeni birim, diger bolgelere gore daha diizenli yapilagsmis, yogun niifusa sahip
bir bolge oldugundan, calismalariyla digerlerine Ornek olmasi hedeflenmistir

(Seyitdanlioglu, 2010: 3-5).

Tanzimat Doénemi yoneticileri, Altinct Da’ire-i Belediye’nin 6rnek bir kurulus
olmasimi istemis, Fransa’nin Paris kentinin belediye Orgiitlenmesini model almay1
ongormislerdir. Gergekten de Paris Belediyesi 1793’te kabul edilen anayasa geregi dairelere
ayrilmig ve kentin en seckin, modern ve zengin semti “Altinc1 Daire” olarak adlandirilmigt.

O donemde reform nitelikli g¢alismalardan en {inliisii Altinct Da’ire-i Belediye’de

27 Boysan, B. (2010). Caddeler, NTV Istanbul Ansiklopedisi i¢inde (s. 277-282). Istanbul: NTV Yaynlary, s.
278.
28 Tekeli, a.g.e., s. 167.
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uygulanmak iizere hazirlanan “Zokaklara Da’ir Nizdmname” olmustur. 103 maddelik bu
Nizdmnamede; Beyoglu ve Galata sokaklarinin diizeltilmesi, genisletilmesi, kaldirimlarin
standardinin saglanmasi, cadde ve sokaklarin aydinlatilmasi ve kanalizasyon sisteminin
olusturulmasi amacglanmigtir. Nizdmname’nin hiikiimlerinin uygulanabilirligi, ne oranda
gerceklestirilebildigi ve bolge sakinlerinin bu kurallara ne derece uyabildikleri tartigsma
konusu olmakla birlikte, Tanzimat Doénemi (1839-1876) yonetici elitinin modern
belediyecilik, temiz sehir ve temiz ¢evre kavramlarinin 6nemini anladiklarin1 gostermesi
bakimindan Altinc1 Da’ire-i Belediye ve Nizdmnameleri yerel yonetim tarihi bakimindan
son derece onemlidir. Bu yoniliyle modern Tiirk belediyesi ve belediyecilik anlayisi

Tanzimat Donemi’nde dogmustur denilebilir (Seyitdanlioglu, 2010: 5-6).

Tanzimat donemi; modern belediyelerin alt yapisi olarak kabul edilebilecek olan
vilayet ve sancak yonetimini de yeni bastan yapilandirmis; bu amagla 7 Kasim 1864 tarihli
Tuna Vilayeti Nizdmnamesi, 1867 tarihli Vilayet-i Umimiye Nizdmnamesi ve 22 Ocak 1871
tarihli Idare-i Umimiye-i Vilayet Nizimnamesi ¢ikarilmistir. 1864 Vilayet Nizimnamesi’ne
bagl olarak ¢ikartilan iki ayr1 talimatname ile Osmanli tasra yonetiminde belediye ve ona
bagli organlar olusturulmustur. 1871 Vilayet Nizdmnamesi yaymlanincaya kadar yiiriirliikte
kalan bu iki talimatname ile giiniimiiz modern belediyeciligine giden yolda Onemsiz
sayllamayacak bir adim daha atilmis; 1871 Idare-i Umlimiye-i Vilayet NizAmnamesi’nin
bazi maddeleri ile imparatorluk diizeyinde biitiin sehirlerde belediyelerin kurulmasi
Ongoriilmistiir. Bunun sonucunda Belediye orgiitii Osmanli yerel yonetiminin temel bir

unsuru olarak ortaya ¢ikmistir.?’

Osmanli Dénemi’nde Belediyecilik alaninda son ve 6nemli degisim, baskent Istanbul
icin yapilmistir. 1876’da 1. Mesrutiyet’in ilan edilmesinden sonra, Kanun-i Esasi geregi
toplanan Meclis-i Meb’isan’1in ¢ikardigi ilk yasalardan birisi “Dersaddet Belediye Kantinu”
olmustur. Meclis-1 Meb’lsan’in 16 Nisan 1877 tarihli on besinci oturumunda Meclis Reisi
Ahmet Vefik Pasa, Vilayet Belediye Kanunu’ndan ayr1 olarak, Istanbul i¢in 6zel bir yasa
¢ikarilmasini elestiren tasra mebuslarina “Istanbul’un isi tasralara benzemez... Istanbul’un
b’az1 mesa’il-i zaidesi vardir” ifadelerini kullanarak sehrin ayricalikli durumuna dikkat

cekmistir. Dersaadet Belediye Kanunu, 1878 yilinda yapilan degisikliklerle, 1 Eyliil 1930°da

? Seyitdanlioglu, a.g.e., s. 7-8.
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“1580 Sayili Belediye Kanunu” ¢ikarilana kadar yiiriirliikte kalarak, modern belediyecilige

giden yolda en énemli yasal diizenlemelerden birisi olmustur. *°

Istanbul’da yapili gevreye siyasi erkin ilk miidahalesi, ilk planli arter olarak da (igiis
ve Ismailoglu, 2016) bilinen Direkleraras1 Caddesi, Cerasi’nin deyimi ile 100 kiisur yillik
kisa Oomiirlii bir deney olmus (Sekil 1); ilk olarak revaklarin, yani direklerin yikilmasi
Istanbul’daki en erken modern doniisiim uygulamalarindan birini temsil etmistir. 1864°te
hazirlanan nizamnamede atli tramvaylarin giizergahlarinin belirlenmesi ile bu gegise engel
olacak olan arastanin revaklar1 gozden ¢ikarilmis, 1910°da elektrikli tramvay hattinin tesisi
icin siitunlar yikilmis, arastanin mimari biitiinliigii bozulmus ve diikkanlar ortada kalmistir.
Modern kentsel doniisiim hamlelerinin en yikicilarindan olan Menderes doneminde, 1957
yilinda Beyazit’la Saraghane’yi baglayacak genis caddenin insaat1 i¢in de Direklerarasi’nin

kalan kismi1 da neredeyse tamamen yok edilmistir (Gogmen, 2011).

P ]

Sekil 1. Direkleréfasfna ait gorseller (Gogmen, 2011; Sol iist fotograf: H.L. Hauptmann,
1918, Sol alt fotograf: Glinlimiiz uydu fotografi, Sag fotograf: S.H. Eldem, 1979)

1912-1914 yillar1 arasinda gorev yapan Cemil Topuzlu ile baslayan Istanbul’daki
degisim rilizgart; Liitfi Kirdar, Bagbakan Menderes ve meshur vali ve belediye reisi
Fahreddin Kerim Gokay, Hasim Iscan ve Bedrettin Dalan ile siirmiistiir (Cetintas, 2012).
Istanbul’a yabanci planci davet edilme pratiginin en 6nemli drneklerinden biri olan {inlii
sehirci Fransiz Henri Prost, 1936 yilindan 1950 yilia -istanbul Belediyesi tarafindan isine
son verilinceye- kadar Istanbul Belediyesi Sehircilik Miitehassislig1 gorevini siirdiirmiistiir

(Durhan, 2009°dan aktaran; Igiis ve Ismailoglu, 2016). Prost, Istanbul i¢in ilk is olarak 1937

30 Seyitdanlioglu, a.g.e., s. 16-17.



21

yilinda aslinda bir ulasim plani olan Avrupa Ciheti NAzim Plani’n1 hazirlamis, Istanbul’u
zihninde tarihi bir kent olarak tahayyiil etmis; Hausmann’m Paris’i*! gibi sehirde yeni bulvar
ve caddelerin acgilmasina Onciiliikk etmis, ulasim akslarini, kentsel gelismenin merkezine
yerlestirmistir. Istanbul ulastmimnin giiniimiizde ana arterlerinden olan, Unkapani-Aksaray
arasinda bulunan ve tarihi yarimaday1 Beyoglu’na baglayan Atatiirk Bulvari aks1 (Sekil 2),

1943 yilinda Henri Prost’un nazim plani ¢ergevesinde acilmistir (Igiis ve Ismailoglu, 2016).

Ataturk Bulvar: Dun Agnldn

Sekll 2. Ataturk Bulvarl nin agilis1 (Cumhuriyet, 27 Subat 1943 ten aktaran Ceyhan 2006).

Prost’un Istanbul i¢in hazirladigi imar plani esaslari Cumhuriyet Devrinde istanbul

kitabinda su carpici ifadeler ile anlatilmistir (Ceyhan, 2006):

“Sehrin milli ve tarihi abidelerinin etrafi zevksiz birtakim binalarla sarilmistir. Bu ¢irkin
manzaral1 binalar1 kaldirarak abideleri meydana ¢ikarmak ve bunlarin etrafini tanzim etmek,
mevcut yollar1 1slah ve tanzim etmek, yeni yollar agmak, gayri sthhi mahalleleri nefes alabilecek,
giines gorebilecek hale getirmek, cocuk bahgesi, spor ve park alanlar1 yaratmak, imkanlar izin
verdigi stirece iskén, ticaret ve sanayi bolgelerini ayirmak, biitiin imar ve tanzim hareketlerinde
Istanbul’u, diinyada esi bulunmayan bir sehir haline getirmis olan o fevkalade giizel silueti
bozmamak” (Cumhuriyet Devrinde Istanbul, 1949°dan aktaran Ceyhan, 2006).

Mayis 1950°de iktidara gelen Demokrat Parti’nin Istanbul’daki faaliyetleri “yaratici
yikicilik” olarak tanimlanir.>? 1950’lerin sonuna kadar kismen de olsa Osmanli istanbul’u
dokusunu koruyan Istanbul, bu yillarda Menderes imar politikalar1 ile bu gériiniimiinden
uzaklagmistir. S6z konusu imar pratikleri, sehrin gecmisle bagini koparmis, yikarak insa

edilen yeni bir sehir haline gelmesine neden olmustur (Igiis ve Ismailoglu, 2016). Bu sirada

31 II. Napoleon, 1853 yilinda Seine Valisi olarak atadig1 Baron Georges Eugene Hausmann’1, sonraki siiregte
Paris’le ilgili yapmak istedigi baymdirlik ve revize ¢aligmalari ile gérevlendirmistir. Sehir III. Napolyon’un
giiclinii, emperyal havay:1 yansitan biiyiik 6lgekli yapilar ile donatilmis, temiz su, kanalizasyon problemi
¢oziilmiis, apartmanlar {i¢ kattan bes kata ¢ikarilmistir (Igiis & Ismailoglu, a.g.e., s. 118).

32 St. Petersburg, Paris ve New York’ta uygulanan “yaratici yikicilik” ifadesini Istanbul igin kullanan: Akpinar,
a.g.e., s. 85-90; Harvey, a.g.e.; Berman, a.g.e.
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basina dénem zihniyetini yansitan ilging ifadeler de yansimustir: Ornegin, Sirkeci-Florya
sahil yolunun yapilmasi sirasinda surlarin yikilmasi “isabet oldu, sehrin ufku acildi”,
“hemserilerimiz mutlu bir ifadeyle istimlaki seyrediyorlardi” denilerek; Simkeshane’nin
fotografi ise ‘“nihayet yikiliyor” ifadeleriyle basina yansimistir. Donemin Karayolcu
miihendisi Muzaffer Ulusahin’in “bu sehir kamburdur, diizeltelim” seklindeki carpici sézleri
ile de uygulamalar sloganlagsmistir (Boysan, 2010). Muhafazakar bir zihin diinyasina sahip
donem iktidari, imar faaliyetleri s6z konusu oldugunda sehri giizellestirmek amaciyla
yikmaktan ¢ekinmemistir. Iktidarmin ilk yillarinda Menderes imar hareketinin programini
da su sekilde anlatmustir:

“Istanbul i¢in ne yaptik? Beyoglu’nda birkag biiyiik bina, Inonii Gezisi, Macka Yolu, Taslik,

surada burada birkag heykel, birkag cadde. Istanbul’un biitiin hayati Beyoglu’nda tek bir caddede

geciyor. Yapilmasi gereken ilk sey: Beyoglu'na karsi Istanbul! Camilerimizi, ¢esmelerimizi,

sanat eserlerimizi agacagimiz bilyiik caddelerin penceresinden teshir etmeliyiz. Trafik su gibi
akmali.” (Boysan, 2010)

1.5.2.2. izmir Ornegi

Istanbul i¢in modern bir sehir hayaline yonelik Menderes doéneminde yapilan
uygulamalarin bir benzerine Izmir’de de rastlamr. Anadolu’nun Batiya agilan en ug liman
kentlerinden birisi olan Izmir, Istanbul kadar makro Slcekte olmasa dahi kentin fiziksel

gelisimini anlama bakimindan 6nemli faaliyetleri iginde barindirir.

Gelenekselin en sevilmeyen bileseni olarak tanimlanan mezarliklarin tasfiyesi 1950
oncesinde Izmir’de Bahribaba Mezarliklar ile viicut bulmus; Belediyeler biiyiik istimlak
maliyetlerine gerek kalmadan Miislim ve Gayrimiislim mezarlik alanlarindan yararlanarak
onlar1 parka, rekreasyon alanlarina doniistiirmiistiir (Tanyeli, 1998: 110). Bir Yahudi
Mezarlig1 olan Bahribaba Mezarligi’nin parka doniistiiriilmesi fikrinin 1908’den itibaren
yerel basin tarafindan; “Mevkii gayet giizide, havasi o nisbetde saf olan bdyle bir mahallin
hala Kabristan ittihaz edilmesi sayan-1 teessiif degil midir? Bunun seref-i memlekete, {imran-
1 beldeye ne derece suitesir verecegini diisiinen bazi Musevi hamiyyetperverani simdi
Kabristanin milel-i saire kabirleri gibi haric-i sehirde miinasib bir mahalle naklini
miizakereye baslamiglardir.” ifadeleri ile giindeme getirilmistir. 1914’ten itibaren ise arazi
lizerine bahge, okul, kiitiiphane, dogum evi gibi binalar yapilmaya baglanmis, mezarlikta

bulunan zeytin agaclar1 kesilmis, mezarlarin ve taslarinin bir boliimii tahrip edilmistir. 28
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Haziran 1921 tarihi itibariyle de mezar taslari tasinmaya baslanmis; mezarligin kaldirilmasi

islemi ancak 1926’da tamamlanmistir (Bora, 2017: 47-50).

1829°da insa edilmis, 1950°ye kadar kent yasantisina taniklik etmis olan Sar1 Kisla’nin
yikimi da, ge¢ Osmanlinin nemli kentlerinden biri olan Izmir’de yikarak insa etme pratigine
hizmet eden bir baska uygulama olmustur. Cumhuriyetin ilanindan sonra hizla gelisen kentin
yeni yapilanmasi karsisinda konumu sebebiyle gecise engel olan Sar1 Kisla; modernitenin
odaginda kamusal bir merkez olan Konak Meydani’nin genisleme sahasi i¢cinde kalmistir
(Alpaslan ve Giileng, 2019: 40). Donemin Basbakan1 Menderes’in  modernizasyon
politikalar1 dogrultusunda hiz verilen yikim ve miidahalelerden en goriiniir olanlardan birisi
olan Sar1 Kisla’nin “cok katli bloklar, yesil alanlar, motorlu vesaitin rahat akmasini saglayan
yollar ve park yerleri’ne feda edilmesi; donemin modern sehir yaratma arzusuyla, eski ve
saglikli olmayan, islevini kaybetmis, devamli ilgi ve tamire ihtiya¢ duyan ve gegise de engel
olan bir 0ge olarak ¢agdas Cumhuriyet kentine yakigsmadigi inanciyla gergeklesmistir
(Gtirel, 2020).

Istanbul’da oldugu gibi izmir’de de imar faaliyetlerine bizzat miidahil olan Menderes,
katildigs 23 Subat 1951 tarihli izmir Belediye Meclisi toplantisinda, “Istanbul’u yeniden
fethedecegiz” sdylemine paralel olarak, bu kez Izmir’in Sar1 Kisla’sin1 kast ederek “giizel
kadinin yiiziinii saklayan bir pege” olarak tanimlamis, buna karsilik dénemin Belediye
Baskan1 Rauf Onursal “Simdi biz bu pegeyi kaldiracagiz” cevabini vermistir (Colak ve Kaya,
2019). Onursal bu cevabi ile bir yandan Kisla’nin yikimi ile Izmir’in énemli bir imar
sorununa ¢Ozlim getirmis, diger yandan da donem iktidarinin imar uygulamalarindaki

zihniyetini Izmir sehri 6l¢eginde siirdiirmiistir.



2. YAPILAN CALISMALAR

2.1. 20. Yiizyilin ilk Yarisinda Trabzon

Trabzon sehri Dogu Karadeniz’in dogal limaninin kiyisinda, egimin kiyidan itibaren
basamaklar halinde yiikseldigi bir topografyaya sahiptir. Sehir, dogu ve bati smirlarim
olusturan Degirmendere, Zagnos ve Tabakhane vadileriyle yarilmis daglik ve engebeli
alanlardan olusur. Bu kendine 6zgii cografik yapisinin dogal bir sonucu olarak ilk yerlesim
alanin1 ¢evreleyen surlar; farkli zamanlarda insa edilen -glineyden kuzeye dogru-

Yukarthisar, Ortahisar ve Asagihisar bolgeleri ile sehri ii¢ boliime ayirir (Sekil 3).%3

oz limani
adrianus limani)

kavak meydan

ANl giizelhisar

"(leontokastron)

f

2
~['asagihisar

i T A

|
‘ortahisar
&8 i <
YUKARINISAR

| yukarlhi_‘\;ar"’\_, : s

1926 halihazir haritaya

m—— giliniimiiz kiy1 siniri _gﬁra Kiy1 st

Sekil 3. Trabzon’un fiziki yapisini olusturan dgeler ve topografya iliskisi (Ustiin
Demirkaya, 2014: 58)*

Fatih Sultan Mehmet Han’1n 1461 yilinda fethi ile Osmanl egemenligine gecen sehir,
bundan 25 yil sonra tutulan tahrir defterlerine gore sur i¢i bdlgesi yaninda; dogu, bat1 ve
giiney varoslar1 olarak adlandirilan bolgelerden ibarettir. Osmanli’nin fetih sonrasi iskan
politikas1 geregi sehrin en biiylik kilisesi olan Panagia Chrysocephalos fetih sembolii olarak
“Cami-i Atik” adiyla (bugiin Ortahisar Fatih Biiylik Camii) camiye doniistiiriilmiis; cami

cevresine sehre yeni gelen Miisliimanlar yerlestirilerek Ortahisar bolgesi Miisliiman

33 Ustiin Demirkaya, F. (2014). Toplumsal Dinamikler Baglaminda T rabzon Kent Dokusunun Déniisiimii
(Komnenos Hanedanligi 'ndan Cumhuriyet’e Kadar). Karadeniz Teknik Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii,
Doktora Tezi, Trabzon, s. 58, 344, 345.

34 Orijinal haritadan alint1 yapildiginda yazilarin okunmamasi sebebiyle yazilar yazar tarafindan eklenmistir.
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mahallesi haline getirilmistir. 1486, 1523, 1553 ve 1583 tarihli tahrir defterlerine gore ise
giin gectikge biiyiiyen kentte yeni Miislliman mahallelerin kuruldugu, bu mahallelerin kendi
ibadethanelerine kavustugu ve bu ibadethanelerin adiyla anilmaya baglandigi anlasilir

(Tuluk, 2010a: 43).

1486 tahrir defterinde “Mahalle-i Aya Ayos/Todoros/Meso Portis” olarak sz edilen
Hristiyan mahallesi; 1523 tahrir defterinde “Mahalle-i Cami-i Cedid der birun-i Sehir” adiyla
sur disindaki ilk Miisliiman mahallesine doniismiis, i¢indeki St. Eugenios Kilisesi de camiye
dontstiiriilerek Cami-i Cedid (bugiin Yeni Cuma Camii) adiyla sehrin ikinci camisi olmustur
(Tuluk, Diizenli & Diizenli, 2010: 100). 1553 tarihli tahrir defterlerine gore sehir
genislemeye devam etmis, onceki Hristiyan mahallelerinin bir kism1 Miisliiman yerlesim
yerlerine doniismeye baglamistir. Heniiz kendi ibadethanelerine sahip olmayan s6z konusu
mahalleler; Mahalle-i Tabakhane, Mahalle-i Kindinar, Mahalle-i Piksid nam-1 diger
Degirmenderesi ve Mahalle-i Ayi Sofya nam-1 diger Ohung’tur. 1583 oncesinde kendi
ibadethanesine kavusarak Mahalle-i Tabakhane, “Mahalle-i Tabakhane Mescid-i Mahmud
Aga” adin1 almis; Mahalle-1 Ayi Sofya nam-1 diger Ohung ise Ayasofya Kilisesi’nin camiye
cevrilmesiyle cogunlugu Miisliiman olan bir yerlesim alanina doniismiistiir (Tuluk, Diizenli

& Diizenli, 2010: 101).

17. ile 20. ylizy1l arasinda Trabzon mahallelerine dair yapilmis olan tespitler; sehrin
yeni yerlesim alanlarinda kurulan mabhallelerin degil ge¢ Komnenos ve erken Osmanli
doneminden beri var olan mahallelerin biiyliyilip birkag mahalleye boliindiigiinii sOyler
(Ustiin Demirkaya ve Tuluk, 2022). Bat1 varoslarinin yerlesime uygun fiziksel yapisina
ragmen sehrin Osmanli egemenligine girdigi 15. ylizy1l ortalarindan 20. yiizyilin baslarina
kadar, sehrin geri kalan boliimleriyle karsilagtirildiginda duragan bir gelisim gostermesi ve
yeni mahalle kurulmamasi; sehrin gelisiminde fiziksel dinamiklerin yaninda baska
faktorlerin de etkili oldugu gostermistir. “Sur i¢i” bolgesinin gelisimi, zamanla yer degistiren
“liman” bolgesi ve iliskili olarak “ticaret” bolgeleri, sehrin ticaret faaliyetlerinde etkili olan
yol giizergahlar1 ve belirli “yapilar” bu faktdrlerin en &nemlileridir (Sekil 5, Ustiin

Demirkaya ve Tuluk, 2018: 714-715).
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VADISI VADISI

Sekil 4. Sehrin fiziksel gelisiminde etkili olan topografik dinamikler, liman ve ticaret
yollar1 (Ustiin Demirkaya ve Tuluk, 2018: 715)

Kent i¢i mekansal orgiitlenmenin 6nemli faktorlerinden birisi olan ticaret; sehirde iki
farkli sekilde belirgin hale gelmistir. Bunlardan ilki, iilke disindan gelen mallarin kara
yollarinin baglangic ve bitisine gore olusan Dogu varoslarinda yer alan bugiinkii
“Meydan”dir. Trabzon-Erzurum yolunun baslangict olarak goriilen “Meydan”, aym
zamanda Iran’dan gelen ticari mal ve yolcularin deniz ile bulusmasini saglayan bir ticaret
merkezi konumunda kabul edilmistir. Diger mekansal orgilitlenme bigimi ise kent i¢inde,
liman ve iskelelerle iligkili, diikkan, han ve bedesten yapilariyla kurulan ¢ars1 ve pazarlardir.
Asagihisar surlarinin yani basinda olusan “Cars1i” bolgesi, ticaret odakli mekansal
orgilitlenmede “Meydan” ile birlikte s6z konusu orgiitlenmenin ana merkezini olusturmustur

(Sekil 5, Ustiin Demirkaya ve Tuluk, 2018: 720).

Meydan ve Cars1 bolgesinin yaninda; Komnenos donemine kadar gidildiginde Ceneviz
ve Venediklilerin ~ ticaret sahasi halini alan Leontokastron (bugiin
Giizelhisar/Ganita/Kalepark) bolgesinin de yine limanlarla iligkili olarak gelistigi bilinir. Bu
bolge, Osmanli doneminde ilk olarak “Mahalle-i Efrenciyan-1 Ceneviz” ve ‘“Mahalle-i
Efrenciyan-1 Venedenik™ olarak ayr1 ayr1 isimlendirilmis, daha sonra ise olasilikla “Efrenc”

ad1 altinda tek bir mahalle olarak birlestirilmistir.>

3% Lowry, H. W. (2005). Trabzon Sehrinin Islamlasmasi ve Tiirklesmesi (1461-1583). Istanbul: Bogazici
Universitesi Yayinevi.
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CARSI MEYDAN
BOLGESI

MOLOZ LEONTOKASTRON
LiMANI (GANITA)

Ticaret yollan

Sekil 5. Ticari merkezler, sur, liman, yollar arasindaki iliski (Ustiin Demirkaya ve Tuluk,
2018: 720’den yeniden islenerek)

Osmanli kayitlar1 Trabzon’un fethinden 120 yil sonra bile yeni kurulmus
mabhallelerinin neredeyse tamamen topografik dinamiklere bagl olarak kuruldugunu veya
eskisinin ¢evresinde yayildigin1 gostermektedir. Sehirde 16. ylizyila ait eski ve yeni bircok
mahallenin, Komnenos donemine kadar tarihlendirilen pragmatik bir yerlesme pratiginin
tirtinii oldugu sdylenir. Bu durumdan ise 19. yiizyilin sonlarina kadar degismedigi, yeni
kurulan mahallelerin dogu varoslarinda, surlar ile Leontokastron (Ganita) arasinda olusarak

mevcut mahallelerin arasina sikistig1 anlasilir (Ustiin Demirkaya ve Tuluk, 2018: 722).

20. ylizyila II. Abdiilhamid’in saltanatinda devam eden Osmanli egemenligindeki
Trabzon; iran ticaret yolu iizerindeki stratejik konumunu birgok devletin (Rusya, iran,
Fransa, Belcika, italya) konsolosluguna sahip olarak siirdiirmiistiir. 1914’te Osmanli
Devleti’nin 1. Dilinya Savasi’na girmesiyle Rus bombardimani altinda kalan Trabzon, Nisan
1916’dan itibaren Rus isgal kuvvetlerinin egemenligi altina girmistir. Savas ortaminin
zorluklar1 yaninda bir yandan bdlgede bulunan 3. Ordu’ya erzak ve levazim yardimi da
yapan Trabzon, iilke genelinde oldugu gibi ekonomik sikintilar yagamistir. 24 Subat 1918’¢
kadar Rus isgal yonetiminin hakimiyetinde kalmis olan sehir; Milli Miicadele doneminde
Mustafa Kemal ve arkadaslarma olan destegini Trabzon Muhafaza-i Hukuk-i Milliye
Cemiyeti’ni kurarak gostermistir. Son Osmanli Mebusan Meclisi’'ne Trabzon Vilayeti
Sancag1 adina 7 liye gonderen Trabzon; 23 Nisan 1920’deki ilk TBMM toplantisina 5 iiye
gondermek istemis ancak miicbir sebepler ile 3 {iyeyle katilabilmistir (Capa, 2006: 89-98).
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Cumbhuriyetin ilk yillarinda sehirde; ticarete yon veren, kokleri Osmanli donemine ait
olan Ziraat Bankasi ve Osmanli Bankasi bulunmaktaydi. Ozellikle Rus isgali sonras harap
bir halde bulunan sehirde ekonomik zorluk ¢ekenlerin kredi ihtiyaci i¢in Ziraat Bankasi
onemli bir konumda yer almistir. Genellikle Rum ve Ermeni ithalat ve ihracatgilara hizmet
veren Osmanli Bankast ise hizmet politikasi sebebiyle hizla kurumsallagsmis ancak tiitiin ve
findik gibi sehir i¢cin 6nemi biiyilik olan iiriinlerin ihrag doneminde yerli firmalara zorluk
cikarmasi sebebiyle elestirilmistir (Baskaya, 2015: 166-168). 1924’te kurulmus olan Is
Bankasi’nin Trabzon subesinin ise ancak 1928’de agildigi, Osmanli Bankasi’n1 tercih eden

firmalarin Is Bankas1’nm1 kullanmaya basladiklar dikkat cekmistir (Baskaya, 2015: 172).

Cumhuriyetin ilanindan sonra 1926 Niifus Miidiirliigi kayitlaria gore 30.080 kisinin
yasadig1 Trabzon’da, Lozan Barig Antlasmasi’nin bir sonucu olarak yapilan miibadele ile
niifus homojen bir yapiya doniismiis; 1924-34 yillarinda 77 aileden 363 miibadil tespit
edilmistir. 9 Mart 1930’da Vilayet Meclisi tarafindan kabul edilen sehirdeki mahalle
teskilatina dair diizenleme ile mahalle sayist 16 olarak belirlenmistir. Bunlar; Bahgecik,
Boztepe, Comlekei, Carsi, Cumhuriyet, Erdogdu, Gazi Pasa, Hizir Bey, iskender Pasa, Ismet
Pasa, Kavak Meydan, Kemerkaya, Ortahisar, Pazarkapi, Yali ve Yeni Cuma Mabhalleleri’dir
(Cigek, 2011: 41-42).

1930-1940 yillar1 arasinda genis kapsamli bir modernlesme hareketinin i¢inde yerini
almigtir Trabzon. Yasal diizenlemeler, Vilayet ve Umumi Miifettislik gibi kurumlar
aracilifiyla yapilan yonlendirmelerle beraber Belediyenin i¢ kosullari, sehirdeki faaliyetler
tizerinde merkeziyet¢i bir vurgu olusturmustur. Belediyedeki uzman eksikligi, i¢ isleyisin
gergeklestirilmesinde Belediyenin bir devlet deneyimine sahip olmamasi ve Belediye
biitgesinin yetersizligi, Trabzon’u zorunlu olarak merkeziyetcilik eksenine sokmus; sehir

kamusal yapi insalari ile goriiniir semboller liretmeye baslamistir (Diizenli, 2021: 934-964).

1937 yili Trabzon i¢in énemli bir yil olmustur. Ugiincii Umumi Miifettislige atanan
Tahsin Uzer’in de gayretleri ile gegmisten beri problem olan igme suyu projesi, Numune
Hastanesi ve Trabzon Lisesi i¢in ¢calismalar baglamistir. Kiiltiir Bakanligi eski eserler uzmani
mimar Sedat Cetintag Trabzon’a gelmis, 64 esere yer verdigi Trabzon’un Sanat Eserleri
Raporu’'nu olusturmustur. Trabzon ve Erzurum sehir planlarimi  yapmak {izere
gorevlendirilen sehircilik uzman1 Lambert de sehre gelerek miistakbel imar plani ve izah

raporu igin gerekli incelemelerini gerceklestirmistir. ilk kez 15-17 Eyliil 1924°te Trabzon’u
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ziyaret etmis olan Mustafa Kemal, {i¢iincii ve son ziyaretini Tahsin Uzer’in davetleri ile 10-

12 Haziran 1937°de gergeklestirmistir (Capa, 2006: 99-100).

1939’da baglayan II. Diinya Savasi’ndan sonra Trabzon liman ve giimriigiinde yasanan
hareketsizlik sehri ekonomik olarak olumsuz etkilemis; temel ihtiyaclar dahi
karsilanamayacak duruma gelmistir. Savas donemi sikintilarina ragmen sosyal ve kiiltiir
hayatini devam ettirmek isteyen sehir, Halkevi’nin onderliginde piyes ve oyunlarin
sahnelemeyi silirdirmiistiir. 1945°te savasin sona ermesiyle Halkevi’nde yapilan bir torenle
donemin Cumhurbaskan1 Ismet Indnii’ye minnet duygulari dile getirilmistir (Capa, 2006:

102-104).

Savasin ardindan ¢ok partili siyasi hayata ge¢cmis olan, 1946 sayimina gore niifusu
396.673 olarak belirlenen Trabzon; niifus yogunlugu bakimindan iilkenin 6nde gelen
sehirleri arasima girmis, biiylik oranda da go¢ vermistir. 1946’da kurulan Demokrat Parti
Baskam Celal Bayar Cumhurbaskani Inonii ile beraber 1947°de sehri ziyaret etmistir (Capa,
2006: 105-106). O donemde sehrin oncelikli ihtiyaglarindan birisi olan, CHP iktidari
doneminde baslayan, 1950 secimlerine yetistirmek icin biiylik caba harcanan Liman
insasinda sonuca ancak 1954 yilinda ulagilmis, Liman 6ngdriillen tarihten 5 yil sonra
tamamlanabilmistir. Liman; 1949’da ihaleye cikarilarak 1950°de temelleri atilan Tiitlin

Isleme Evi ile birlikte sehirde istihdam kaynagi olmustur (Baskaya, 2015: 418-420).

1950°de iktidara gelmis olan Demokrat Parti doneminde yapilan ilk sayima gore
Trabzon’un niifusu 420.279 olarak belirlenmistir (Aslan, 2017: 44). Sanayilesmeye hiz
veren Demokrat Parti ydnetimi, 15 Nisan 1955’te yapilan Birinci Imar Kongresi’nde iilkenin
imar1 ve yeniden diizenlenmesine dair konular {izerinde durmustur. Bu donemde
Trabzon’da; sokaklarin diizenlenmesi, park ve bahgelerin ¢igeklendirilmesi, kaldirimlarin
onarilmasi, yeni ¢icek ve agaglarin dikilmesi gibi vatandaslarin cagdas yasam konforuna
ulasabilmeleri i¢in de ¢alismalar yapilmistir (Aslan, 2017: 90). Yine bu dénemde kurulus
calismalar1 baslatilan Karadeniz Teknik Universitesi insaatinin tamamlanarak hizmete
acilmast sonraki donemlerde gerceklesmigse de sehir ve kdylerinde 1955-1960 yillari
arasinda artan okul ve Ogretmen sayisi, devletin egitime verdigi destegi gostermesi

bakimindan énemlidir (Arslan, 2011: 131-133).
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2.2. Yikim Faaliyetleri Uzerine Meclis Zabitnameleri ve Gazete Haberleri

Cumhuriyetin ilk yillarinda yogun bir isgal siirecinden ¢ikan ve Ruslarin geride
biraktig1 enkaz iizerinden kalkindirmaya calisilan Trabzon’da Belediyecilik faaliyetlerinin -
deyim yerindeyse- el yordamiyla yiiriitiildiigli s6ylenebilir. Belediyeciler i¢in halihazirda
Osmanli’dan devralinan 1877 tarihli Belediye Kanunu olsa da 1930°da yiiriirliige giren 1580
sayil1 Belediye Kanunu’na kadar Belediyecilik faaliyetleri bakimindan arayislar devam
etmistir. Donemin gazete haberleri disinda doneme ve Belediyecilik faaliyetlerine iliskin,
icerdigi bilgi yogunlugu ile 29 yil boyunca Trabzon Belediye Meclisi’ni mesgul eden
meselelerin tartisilip karara baglandigi Meclis Zabitnameleri; bu yillardaki Belediyecilik
faaliyetlerinin takip edildigi en 6nemli belgeler olmustur. 4761 yaprak ve 12 cilt halinde
tasniflenmis olan Meclis Zabitnameleri, icinde “normal, fevkalade ve olaganiistii inikat”
olarak adlandirilan oturumlarda alinan idari, mali, fenni ve toplumsal islere dair kararlari

icermektedir (Tablo 2).

Tablo 2. Meclis Zabitnamelerinin ciltlere gore donemsel ve hacimsel dagilimlari

Cilt Sayis1 \ Tarih Arah@ Yaprak Sayisi
1. Cilt 01.11.1931 —30.04.1934 225 yaprak
2. Cilt 24.10.1934 - 20.07.1936 280 yaprak
3. Cilt 02.11.1936-12.12.1938 375 yaprak
4. Cilt 30.01.1939 — 05.02.1941 336 yaprak
5. Cilt 10.02.1941 -30.11.1942 234 yaprak
6. Cilt 18.01.1943 — 15.02.1945 290 yaprak
7. Cilt 02.04.1945 - 02.12.1947 450 yaprak
8. Cilt 02.02.1948 —22.12.1950 554 yaprak
9. Cilt 01.02.1951 - 27.12.1952 361 yaprak
10. Cilt 02.02.1953 —27.12.1955 526 yaprak
11. Cilt 14.02.1956 — 25.12.1958 691 yaprak
12. Cilt 02.02.1959 —20.12.1960 439 yaprak

Zabitnameler; igerisinde i¢tima devresi, se¢im devresi, inikat sayist ve i¢tima tarihi
bilgilerinin yer aldig1 “Trabzon Belediye Meclisi Zabitnamesi” antetli kdgida tutulan resmi
tutanaklardir. Gelen ve gelmeyen iiyelerin ad1 ve soyadi, agilma saati, miizakere edilen

maddeler ile Baskan ve Katiplerin kim oldugu bilgisi ile tutulmaya baslanan Zabitnameler,



31

Belediye Meclis Reisi ve Katiplerin imzasi ile bitirilir. 5 Subat 1945’ten itibaren ise Belediye

Meclis Reisi’nin imzastyla birlikte miihiir basiimaya baslanmigtir.>®

Oturumlarin konu ve giindem maddelerine gore “normal, fevkalade ya da olaganiistii
inikat” olarak tabir edilen ii¢ tiir birlesimle gerceklestirildigi bilinen s6z konusu Meclis
kayitlar; maddelerin miizakeresi sirasinda kisiler arasinda gecen diyaloglarin isimleriyle
beraber okunmasina olanak saglar. Belediye kurumunun idari yapisindan mali durumuna,
bayindirlik hareketlerinden imar faaliyetlerine, toplumsal diizenlemelerden cezai
uygulamalara kadar kentin ve kent insaninin sahit oldugu/maruz kaldigi tim meselelerin
kayit altina alindig1 belgeler olmasi sebebiyle 6zellikle erken Cumhuriyet donemi sehir tarihi

arastirmalart i¢in en 6nemli belge gruplarindan birisidir (Bayrak, 2017: 30).

Belediye Meclis Zabitnameleri’ni, igerdigi sehrin imarmna yonelik faaliyetler
baglaminda ele almis olan Bayrak (2017), ilgili belgeleri “igerik, Belediye Meclis iiyeleri,
Belediye Reisleri, azalar, katipler, enclimenler, ¢alisma/mesai raporlar1 ve Belediye imar
faaliyetleri” basliklar1 ile siniflandirmis; geng Cumbhuriyet’le birlikte donemin dinamikleri
ve zihinsel kodlarina paralel bir heyecanla yeniden insa edilmis Trabzon sehir tarihine 151k
tutmustur. 1930 yilinda ¢ikarilan 1580 sayili Belediye Kanunu’na uygun olarak kurumsal
yapilanma siirecine girmis olan Trabzon Belediyesi, her ¢aligma yilinin baginda dénemin
Belediye Reisi onderliginde Reis vekili, meclis katipleri ve enciimenlikler i¢in se¢imler
yapmus; idari yapisina o dogrultuda yoén vermistir. Idari yapisinin temel tasmi olusturan
enciimenlikleri; “Idare Enciimeni, Maliye Enciimeni, Nafia Enciimeni, Sthhiye Enciimeni

ve Daimi Enclimen” olarak siniflandirmistir.

Her calisma yilinin sonunda dénemin Belediye Reisi tarafindan Belediye Meclisi’ne
okunarak tartisilan -gerektiginde yogun elestirilere de sahne olan- ve kabul edilen
“Calisma/Mesai Raporlar1” ile o calisma yilina ait miizakere edilip karara baglanan
meseleler “idari isler, mali isler, sihhi isler, zabitai belediye isleri, itfaiye isleri ve tanzifat
isleri” olarak tasniflenerek kaydedilmistir. Zaman igerisinde merkezde yasanan yasal
diizenlemelere yonelik degisikliklere paralel olarak®’, Trabzon Belediyesi’nde de haliyle

gelismeler yasanmis ve idari yapiya yansimistir. Calisma/Mesai Raporlari’nin igeriginde

36 Konu ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz. Bayrak, D. (2017). Trabzon Belediye Meclis Zabitnameleri ve Sehrin
Imarina Yonelik Faalivetler (1931-1958). Karadeniz Teknik Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, Trabzon.

37 Ayrmtih bilgi igin bkz. “3.1.1.2. Yasal Diizenlemeler” baghg:.
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degisen ve detaylanan basliklar bunun bir gdstergesi olmustur. Ornegin; 1940-1941 yilina
ait raporda “mukarreratin tatbiki, enclimen kararlarinin sureti tatbiki, fen, imar, tezyin ve sair
hizmetler, medeni akitler, temizlik isleri, itfaiye isleri, sthhat ve igtimai muavenet isleri, firin
isletme isleri, muhta¢ asker ailelerine yardim isleri, belediyenin hali malisi, mevcut ve
miinakit taahhiitlerin sureti ifasi, hiikiimetten istikraz edilen para ile yaptirilan fenni su
tesisat1 ve miistakbel imar plan1” seklinde siralanan rapor alt basliklari; 1955-1956 yilina ait
raporda “mukarreratin tatbikati, idari isler, nafia isleri, saglik isleri, belediye zabita
faaliyetleri, fen heyeti ¢alismalari, gazhane isleri, itfaiye ¢alismalari, belediye elektrik ve su

isletmesi, belediyenin hali malisi” olarak yer almistir (Bayrak; 2017: 70).

Yazilmaya baslandigi ilk tarih olan 1931 yilindan 1960°a kadar gerek igerik gerekse
de tutulma bi¢imi olarak degisikliklere ugrayan Zabitnameler; ad1 “Nafia isleri, Fenni isler”
olarak farklilik géstermis olsa da sehirdeki yapim-yikim faaliyetlerini, altyap1 hizmetlerini,
beledi konularda gerekli tesislesme gibi meselelere ait yogun ve hararetli tartismalarim
gectigi ve karara baglandigi “imar faaliyetleri”, faaliyeti karara gotiiren siireci karar
sahiplerinin kendi ifade bigimleriyle dile getirmesi sebebiyle Trabzon’un fiziksel olarak
gecirdigi degisim ve dontlisiimiin ilk kaynagindan okunmasina olanak saglar. Hal boyleyken,
20. ylizy1l Trabzon’una dair bir zihniyet okumasi yapmak ancak Meclis Zabitnameleri’nde
dogrudan ya da dolayl1 olarak bir yikim faaliyetini isaret eden, yapiyr/mekani yikima gotiiren
stireci aydinlatan, Trabzon sehir tarihine kalici izler birakmis uygulamalara yonelik alinan

kararlar1 ve arka planlarini irdelemekle miimkiin olmustur (Tablo 3).

Tablo 3. Trabzon Belediye Meclis Zabitnameleri’ne gore yikim ve yikima yonelik faaliyetler

Oturum Tarihi Karar Konusu | Karar Ozeti
6.4.1932 Miistakbel plan Miistakbel planin bu sene yapilmasina imkan olmadigi ve
hélihazir haritanin heniiz yapilmadigi,
14.9.1932 Kilise enkaz1 yikimi Sehir icindeki tehlikeli durumlar1 sebebiyle iki magaza ve iki
konut ile birlikte bir kilise enkazinin yiktirilmasi,
29.11.1932 Yeni mezarlik | Yeni mezarlik talimatnamesine uygun olarak Siilikli’de
(Siliiklii) yapilan mezarliktan yer almak isteyenlere licret belirlenmesi,
15.2.1933 Gazipasa Caddesi Memleketin hava deposu olarak goriilen caddenin daha onceki
yoneticiler tarafindan 16 m olarak kararlastirilmasi,
22.5.1933 Taksim mezarlig1 Taksim mezarligini park haline doniistiirmek i¢in biitceye para
konulmasi,
8.11.1933 Yeni mezarlik | Miiteahhidine ihale edilen Siiliikklii mezarliginin dis duvarlari
(Sulikli) ve girig kapist ile ii¢ ay i¢inde inga edilmesi karari,
30.4.1934 Gazi Heykeli Gerekli miktarda bor¢ yapilarak sehrin uygun bir yerine Gazi
Heykeli ihtiyacinin belirtilmesi,
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20.11.1935 Sehir plani Sekiz sene 6nce dnemli bir para harcanarak yaptirilmis sehir
haritasinin mevcut olmasina ragmen sehir planinin bir an dnce
yaptirilmasi i¢in herhangi bir girisim olmadigi,

9.4.1936 Sokak isimleri Mevcut sokak isimlerinin Tiirkgelestirilmesi i¢in heyet
se¢ilmesi,

20.7.1936 Sehir plani Plana olana ihtiyacin ¢ok acikken hala tesebbiis edilmemesi,

30.11.1936 Mezarlik meselesi Sehrin en oOnemli yerindeki Meydan mezarligina diizen
veremezken sehirde rastgele insaat ruhsati verilmesi,

09.04.1937 Mezarligin spor alani | Belediyeye devredilen metruk mezarliklardan olan yerin
olarak diizenlenmesi | gengligin ihtiyact i¢in Spor bodlgesi olarak ayrilmasina dair

temsilci se¢ilmesi,

26.04.1937 Kale duvarlar1 yikimi | Mumhane’de koprii lizerinde harap haldeki cigerhane ve
karakol arasindaki yikilmak iizere olan kale duvarlarinin tarihi
kiymet tagimamast {izerine  Kiiltir  Direktorliigii’nce
yikilmasinda sakinca olmadigi,

28.04.1937 Yeni plana gore | Plan olmadan Stadyum, hal gibi islerin yapilmasinin dogru

yapilacaklar olmayacagi, Sinemanin mevkisinin ne olacag belli
olmadigindan Sinemaya fazla masraf yapilmamasi gerektigi,

30.04.1937 Yapt ve  Yollar | Yapt ve Yollar Kanunu’na gére Marag Caddesi’nin 14,5 m ve
Kanunu Uzun Sokak’in 12 m olarak belirlenmesi,

Lise Binas1 Su miihendisi ile Lisenin planini yapacak olan Profesér Taut’un
sehre gelecegine dair Tahsin Uzer’in telgrafinin kabulii,

05.11.1937 Sehrin miistakbel | Planin yapilmasi i¢in Umumi Miifettis Tahsin Uzer’in bizzat
plani tesebbiisii ile Paris’ten gelen Lambert’in sehri incelemeleri,

22.11.1937 Yeni Lise Binasi i¢cin | Yeni Lise Binasi icin eski binanin dogu ve batisindaki
istimlakler gayrimenkullerin istimlak gerekliligi,

Imaret yolu icin | Imaret yolunun diizenlenmesi i¢in mezarhklarin bagindaki ev
istimlakler ve arsalarin istimlaki hakkinda kiymet belirleme komisyonu
olusturulmasi,

01.02.1938 Gazipasa Gazi Paga Caddesi’ndeki tiyatro arsasinin yol fazlasi olmasi ve
Caddesi’ndeki tiyatro | miistakbel plan ile istikametin degigsmeyecegi karar1 ile
arsasi satilmasinin kabuld,

24.02.1938 Yeni mezarlik Belediye’nin yeni mezarlik i¢in fedakarlik yaptig1 ancak halkin

fakirligi sebebi ile kabir nakillerini gerceklestirememesi,

12.04.1938 Maras Caddesi’ndeki | Halk Partisi’nin Marag Caddesi’ndeki kilisenin Halkevi’ne
kilise verilmesi i¢in Dahiliye Vekaleti’ne basvurusunun uygun

goriilmemesi,

28.06.1938 Tahsin Uzer’e fahri | Uciincii Umumi Miifettis Uzer’e, plan, temiz su, lise binasi,
hemgsehrilik  unvani | transit yol meselelerindeki gayretlerinden otiirii  fahri
verilmesi hemsgehrilik unvaninin verilmesinin kabulii,

27.09.1938 Sinema Binas1 Miistakbel sehir imar plani ¢alismalarinda yikilmasi gereken
Sinema Binasi’nin yeterli gelir getirmemesi sebebiyle Halkevi
ile ortak isletilmesinin kabulii,

07.11.1938 Imaret Mezarligi’nin | Imaret Mezarligi’nin Ugiincii Umumi Miifettis Tahsin Uzer’in

parka doniistiiriilmesi | ilgisi ve yardimlariyla nitelikli bir park haline doniistiiriilmesi,

15.11.1938 Kavakmeydan Kavakmeydan’daki kullanilmayan mezarlik arsasinin sehir
Mezarligi imar plani yapilmadan dnce satilmasinin uygun olmadigina dair

karar,

29.11.1938 Sedat Cetintag raporu | Maarif Vekaleti mimari Sedat Cetintag’in Trabzon’un sanat
ve miistakbel plan eserleri hakkindaki raporunu géndermesi, miistakbel planin da

bu eser dikkate alinarak yapildigi, Ayvasil Kilisesi’nin ise
milleti hayatta olmayan bir bina olmasi sebebi ile Meclis iiyesi
tarafindan yikilmasi istegi,

09.12.1938 Lambert Plan1 Lambert’in plam1 hakkindaki mektubunda avan projeyi

hazirlamakta oldugu ve yakinda sehri
edeceginin bilgisi,

yeniden ziyaret
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08.02.1939 Lise Binas1 enkaz1 Lise binasi enkazinin kim tarafindan teslim alindigima ve
nereye koyulduguna dair tartigmalar, incelenmesi gerektigi
karar1, meselenin bir dnceki yonetimin oldugu bilgisi,

12.04.1939 Sinema Binas1 Sinema binasi ve miistemilatinin yikilmasi hakkindaki istegin
ertelenmesi, imar planina gére meydandan ise baslanarak
Sinemanin yikilmasi gerekliligi,

13.04.1939 Sinema Binas1 Sinema binas1 ve miistemilatinin yikilmas: hakkindaki istegin
reddedilmesi,

Uzer Park yapilmast | Resadiye Caddesi’nin adimin Koraltan Caddesi olmasi istegi
iizerine caddenin sahile ulastig1 noktada park yapilmasi ve
adinin Uzer Park olmasimnin kabuli,

18.11.1939 Sehir imar plani Biitgenin dar olmasi sebebiyle onceligin dikey caddeleri agip
giizel havay1 sehrin en iclerine kadar sokmaya verilmesi,

19.04.1940 Molozda kale duvari | Mumhane Oniinde asri hela yapmak i¢in daha dnce yikilmak
yikimi iizere oldugundan yikilmasina karar verilen kale duvarmnin

yeterli gelmemesi iizerine yeni istimlak istegi,

08.11.1940 Lambert plam Lambert planinin  avan projesi Nafia Vekaleti’nden
onaylanarak Belediye’ye gelmistir,

Lise Binasi enkaz1 Senelik mesai raporunda eski lise binasinin enkazinin parast
verilmedigi halde ziyana ugratildiklar1 tartigmalari, bu
donemde olmayan meselenin agilmasinin yersiz oldugu
elestirisi,

26.11.1940 Lise Binasi enkazi Lise enkazi tartigmalari sonunda 1941 biitcesine koyulacak
O0denek ile 6denmesi karari,

30.11.1940 Lambert plam Onaylanan Lambert planina gére bazi mahallelerin plana dahil
edilmedigi gorilmiis, Subat ayinda tekrar goriistilmesi
Onerilmistir,

Lise Binasi enkazi Lise binast enkaz bedelinin 1941 biitgesine koyulacak ddenek
ile 6denmesinin kabul edilmesi,

05.02.1941 Bayrambey Evkaf’tan satin alinarak yiktirilan Bayrambey mescidinin kalan
mescidinin yikilmasi | iki duvari ve ona ait zeminin talibine satilmasi,

14.02.1941 Sehir plan1 Trabzon merkez kasabasi miistakbel imar planinin incelenerek
kabul edilmesi, planin bugiinkii ihtiyaclara yonelik olmamasi
sebebi ile gelen elestirilmesi,

09.05.1941 Moloz mevki kale | Moloz’da 14 m?’lik yikilmak iizere olan kale duvari arsasinin

duvari talibine satilmasi, Moloz’a yapilmasi istenen gazinonun masraf
cikaracagi sebebi ile Gazi Paga Caddesi sonunda kayalar
lizerinde inga edilmesi Onerisi,

03.11.1941 Imar planmma gore | Cihan Oteli 6niinde denize dogru agilacak cadde icin istimlak
faaliyetler kararlari, Nafia Vekaleti’nden Lambert’in Paris’te bulunmasi

sebebi ile yerine iki uzmanin incelemelerde bulunmak iizere
Ankara’ya ¢agirilmasi,

Lise binasi enkaz1 Eski Lise binasi enkaz bedelinin 1941 biitgesine koyularak
Defterdarliga 6denmesine karar verilen bedelin 6dendigi
bilgisi,

11.11.1941 Gazipasa Gazipasa Caddesi’nde, eski tiyatro binasi arsasinin kuzeyinde
caddesindeki eski | bulunan yol fazlasinin ii¢ pargaya ayrilarak belirlenecek tipte
tiyatro arsasi bina yapilmak lizere satilmasi karari,

28.04.1942 Trabzon’daki  tarihi | Trabzon’daki tarihi eserlerin korunmas igin tarihi degeri olan
eserler binalarin Belediyece satin alinarak miize haline getirilmesi

oOnerisi,

25.09.1942 Sanat Okulu ingas1 Sanat Okulu ingast igin belirlenen alanda imar planinin

tadilatinin gerekliliginin kabulii,
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13.11.1942 Belediyeye ait yol | Yol fazlalarimin Belediye’nin tasarrufunda oldugu, tesisat
fazlalar1  iizerindeki | yapilmasina izin verilmedigi, Ickale’de birinci derecede
faaliyetler korunmasi gereken kale enkazi arasinda yapildigi goriilen

kuliibelerden Belediye’nin haberi olmadigi ve Yapi1 Yollar
Kanunu’na gore yiktirilmasi gerektigi,

12.02.1943 Harap ¢cesme Mollasiyah Mabhallesi Kale Kapisi Caddesi’nde kisiye ait
arsanin ig¢indeki harap ¢esmenin kendisine satilmasi istegi,

01.04.1943 Harap ¢esme Mollasiyah Mahallesi Kale Kapisi Caddesi’ndeki ¢esme
arsasinin imar plani ile ilgisi olmamasi sebebi ile satilmasinin
kabulii,

Gazipasa Gazipasa Caddesi’nde eski tiyatro arsasindan olup, cadde

Caddesi’ndeki  eski | acildiktan sonra yol fazlasi olarak kalan ve imar planinda

tiyatro herhangi bir islevi olmayan arsanin iizerinde {i¢ ev yapilarak
caddenin giizellestirilmesi suretiyle satilmasinin kabulii,

04.11.1943 Istimlak faaliyetleri iskele Caddesi’nde iki magazanin istimlaki ile viraj
genisletilmesi, imaret meydaninda bir firin ve bir diikkan ile
Maras Caddesi’nde bir arsanin istimlak karari,

Kavakmeydan Uzerinde Sanat Okulu insa edilmek istenen Kavakmeydan’daki
Mezarlig1 harap mezarlik arsast ve Etiiv binasinin alinmasi i¢in Daimi
Enciimen’e yetki verilmesi,

10.11.1943 Gazipasa Halk Partisi Gazipasa ve Iskenderpasa ocaklarinin toplanacak
Mabhallesi’ne  giden | binasi olmadigindan Taksim’de Gazipasa Mahallesi’ne giden
yol iizerindeki metruk | yoldaki kiigiik harap mezarligin ileride de parti binas1 yapilmak
mezarlik iizere Partiye satilmasi isteginin Daimi Enciimen’in yetki

alanina devredilmesi,

04.02.1944 Atapark’in Sergi Evi kurulmasi igin Nafia Vekaleti’'nden gelen oneri
dogusundaki eski | lizerine Atapark’in dogusundaki eski mezarlik arsasinin
mezarlik arsasi tartigilmast,

14.02.1944 Mezarliklar Yenicuma Mahallesi’nde eski mezarlik arsasinin kendisine
satilmasini isteyen bir kisi isteginin, arsanin imar plani ile ilgisi
olmasi dolayisiyla kabul edilmemesi,

Halk Partisi’ne satilmas1 uygun goriilen eski mezarlik arsasinin
geri kalan boliimiiniin Hususi Idare’ye devredilmesi,

13.04.1944 Imar Birligi Trabzon Hususi Idaresi ile Belediye arasinda bir Imar
Birligi’nin kurulmasi ve nizamnamesinin olusturulmasi igin
¢alismalari baslamasi,

24.04.1944 Irpar . Birligi Imar birligi nizamnamesinin kabul edilmesi, birligin gayesinin

nizamnamesinin . ) C . .
Kabulii acikca ifade edilerek yapilacak islerin belirlenmesi,

02.11.1944 1943-1944 yili mesai | imar Birligi’nin kararlar1 {izerine Kemerkaya’daki biiyiik

raporu kilisenin sehir gazinosu yapmak iizere Defterdarlik’tan satin
alindiginin bildirilmesi,
Marag Caddesi lizerinde Ziraat Bankasi’nin bitisiginde kisiye
ait arsanin Belediye adina istimlaki,

09.11.1944 Istimlak faaliyetleri Meydan alt kol garsisinda, Misirlioglu Sokak’a inen yolun
basindaki diikkénlarin istimlak edilerek imar planina uygun
olarak yola katilmasi, bu diikkanlara bitisik iki ahsap ve harap
diikkanin da yiktirilmasi,

24.04.1945 Mezarliklar Sehir mezarligina cenaze nakli hasilati ve Sehir Mezarlig1
talimatnamesinin kabulii,

13.07.1945 Mezarliklar Asri mezarligin ticretsiz kisminin dolmasi sebebiyle giindeme

gelen yeni mezarlik insasmmin mali durum sebebi ile
diisiiniilmemesi, mezarligmm dolan {icretsiz kismina icretli
kisimdan yer eklenmesi,
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13.11.1945 1944-1945 yili | Taksim mezarliginin Lambert planina gére modern bir park
calisma  raporunun | haline getirilme ¢aligmalarinin baglamasi,
kabul edilmesi Sahipsiz arsa, kale ve kale enkazlarimin tespit edilerek Belediye

Kanunu’na gore tapuya baglanmasi,

14.12.1945 Bes senelik imar | Bes senelik imar programinin hazirlanmast ve Meclise
programi sunulmasi,

25.12.1945 Bes senelik imar | Trabzon Belediyesi’nin Bes Senelik Imar Mesai Programi
programinin kabulii, | geregince bes yil icinde yapilacak isler ve bunlara harcanacak

paralarin maddeler halinde sunulmasi,

13.07.1946 Kavakmeydan’daki Insaati devam eden Kavakmeydan’daki FErkek Sanat
Erkek Sanat Okulu Enstitiisii’niin planina gore Etliv binasinin yikilmasi gerekliligi,

05.08.1946 Kavakmeydan’daki Etliv binasinin Sanat Okulu i¢cin Maarif’e satilmasi1 konusunda
Erkek Sanat Okulu yetkinin Daimi Enciimen’e verilmesi,

25.10.1946 Birinci Bes Senelik | Belediyenin birinci bes senelik mesai imar programinin tadilen
Mesai Imar Programu | kabulii,

14.11.1946 Taksim mezarliginin | Taksim  mezarligimin  imar plam1  geregince  parka
parka doniistiiriilmesi | doniistiiriilmesi, Meydan ve Atapark gibi umumi bahgeler

varken Taksim parkina olan elestiriler,

Lz ll\jll:i?::?sji%i?n Iskendemasa Camii 6nﬁqdeki eski medresepin }/}ktlrllarak, en
sl uygun bir yerinde umumi hela yaptirilmasi istegi,

13.02.1947 Iskenderpasa Caminin meydana g¢ikarilmasi i¢in Oniindeki medresenin
Medresesi’nin yikilarak meydanlik haline getirilmesi ve hela yaptirilmasi
yikilmasi karari,

05.06.1947 Belediye Baskaninin | Meydan Camii oniindeki Evkaf medresesinin istimlaki ile
1946 yili calisma | yikilarak meydanlik haline getirilmesi i¢in ¢aligmalara
raporu baslanmasi,

Kalelerin etrafinda kalelere zarar vererek yapilan barakalarin
ileride problem yaratmamasi i¢in gerekli nemlerin alinmasi,

14.06.1947 Pazarkapi’da bir arsa | Pazarkap1 Mahallesi’nde bir ev ve arsanin kuzeyinde yer alan
kismen yikilmig kale duvarinin ev sahibine satilmasina dair
dilekce tizerine emsal yaratmamasi acisindan satisina izin
verilmemesi,

31.10.1947 Iskenderpasa Iskenderpasa Camii dniindeki medresenin istimlaki i¢in kiymet

Medresesi komisyonu olusturulmasi,

11.11.1947 Iskenderpasa Belediye Istimlak Kanunu'na gdre medresenin istimlaki igin
Medresesi kiymet komisyonunun tekrar se¢ilmesi,

02.12.1947 Sehir imar planina | Sehir imar planina gére 22 m olan Numune Hastanesi 6niindeki
gore yol genislikleri yol genisliginin 17 m’ye indirilmesi hakkindaki Bayimdirlik

Bakanlig1 emri iizerine, bu yolun eskisi gibi yine 22 m olarak
kabulii,

04.06.1948 1947-1948 yili calisma | Kavakmeydan’da spor sahasina bitisik mezarligin Beden
raporu Terbiyesi’ne devri,

07.06.1948 Imar plan Imar planina gore batiya dogru sehrin genislemesi ve eski
mezarlik yerinden eser kalmadigindan Stadyum ve Sanat Okulu
bittiginde talibin ¢ok olacagi,

10.06.1948 Mezarlik arsas1 Beden Terbiyesi’ne devri istenen Kavakmeydan’daki Stadyum
civarindaki mezarlik alanm ile simdiki futbol sahasi hakkinda
inceleme karari,

Yikik kale duvari Bir kisinin kale arsasi ile yikik kale duvarini satin almak
istemesi iizerine alanin tarihi kiymeti olup olmadigy,

18.06.1948 Mezarlik arsasi Beden Terbiyesi’ne devri istenen mezarlik arsasi ile spor sahasi

hakkindaki istegin Baymdirhk ve Idare Komisyonlarina
havalesi,

Yikik kale duvari

Alinmak istenen kale arsasi ile yikik kale duvarmin satisinda
tarihi eserle ilgili olmas1 sebebi ile Baymdirlik Komisyonu’na
havalesi,
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01.06.1949 Belediye Baskaninin | Taksim’deki parkin hizmete acilmasi,
senelik mesai raporu | Iskenderpasa Cami’sini sereflendirmek igin tarihi degeri
olmayan medresenin yiktirilmasi,
Cumhuriyet Caddesi’nin miistakbel imar planina gore acilip
diizeltilmesi,

13.06.1949 Arsaicinde kale arsas1 | Bir kisiye ait arsa icindeki Belediye’ye ait kale arsasinin
satilmasi i¢in Daimi Komisyona yetki,

25.10.1949 Taksim’deki eski | Taksim meydaninda eski kiigiik mezarlik arsasi {lizerinde bir

kiiciik mezarlik arsas1 | firma tarafindan benzin satig deposu yapma istegi,

01.06.1950 Belediye Baskaninin | Miistakbel plana gére yapilmasi gereken sahil yolu i¢in hafriyat

1949-1950 yili | ¢aligmasinin baslamasi,
senelik mesai raporu | Bakioglu kahvesi arsasi tizerindeki binanin karsisinda ¢esme
yerine yeniden bir diikkkan yapildig iizerine tartigmalar,

02.10.1950 Marag Caddesi’ndeki | Maras Caddesi’ndeki ¢esme yeri ile kale duvarmin satilmast

gesme yeri meselesi,

09.10.1950 Maras Caddesi’ndeki | Maras Caddesi iizerinde hanesinin cephesine denk gelen kale

gesme yeri duvart ile duvarin istiinde sonradan insa edilmis ¢esmenin
yikilip arsa haline geldiginden sahibinin kendisine satilmasi
istegi,

13.10.1950 Ickale’de tarihi | Ickale Sokak’ta kale duvari civarindaki tarihi hamamin, Sedat

hamam arsasi Cetintas raporuna gore korunmasi gerekliligi,

01.02.1951 Sehir imar plani Sehir imar plam1 merhum Umumi Miifettis Tahsin Uzer’in
cabalariyla Lambert’e yaptirilmisti, memleketin iktisadi
durumu ile uyum saglayamadigi tecriibelerle anlasildi,

16.02.1951 Cesme arsasi Kemerkaya Mahallesi’nde 4 m?’lik ¢esme arsasinin planla
alakas1 olmadigindan satis karari,

07.06.1951 Metruk ¢cesme Evinin altinda susuz kalan metruk bir ¢esmenin ev yapmak
iizere satis istegi,

20.07.1951 Miistakbel imar plan1 | Tatbik imk&ni olmayan imar planmnin hi¢ yokmus gibi
davranilmast ve yeniden plan yaptirma hakkindaki teklifin
simdilik ertelenmesi, planin sehri bastan sonra yikmak tizerine
oldugunun elestirilmesi,

03.10.1951 Miistakbel imar plan1 | Mevcut sehir imar planinin incelenmesi ig¢in Bayindirlik
Bakanligi’'ndan mimarin gelmesi,

08.10.1951 1950- 1951 yili mesai | Siiliklii mezarhgmin genisletilmesi ihtiyact {izerine arsa

raporu ekleme karari,

12.10.1951 Sahil yolu Sehirden gececek sahil yolunun devlet hizmetleri igine
alinmasi,

15.10.1951 Sehir imar plani Sehir imar planinin yeniden tanzimi hakkindaki incelemeler ile
planin sehre uygun olmadigi karar1 iizerine Bayindirlik
Komisyonu’na havalesi,

19.10.1951 Sehir imar plani Lambert tarafindan 1938’de yapilmis olan planin
uygulamasinda problemler oldugundan tecriibeler sonucunda
yogun elestiriler ile kaldirilarak yeni imar plani tanzim edilmesi
karari,

Tabakhane mevkii Imar plam ile ilgili tartismalar sirasinda Tabakhane deresinin
park haline getirilmesi kararinin elestirilmesi,

25.10.1951 Yikik kale duvari Sandik¢ilar’da  yikilmig kale duvarinin  yerinde yapilan
diikkanlarin kale duvari genisliginde yer verilmesi iizerine
Daimi Komisyon’a yetki,

29.02.1952 Sehir imar plani Sehir imar planinin yeniden tanzimi icin Iller Bankasi ile

temasa gegilmesi,
Merkez Bankasi binasi insasi i¢in Ziraat Bankasi yanindaki
arsanin bankaya tahsisi,
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26.08.1952 Marags Caddesi Marag Caddesi’nde gerekli istimlak formiiliiniin sene basina
kadar hazirlanmasi gerekliligi,

09.10.1952 Sahil yolu Imar planina gore sahilden gegecek yolun denizi doldurmak
suretiyle gecirilmesi, Giizelhisar’in altindan agilacak bir tiinel
ile gerceklestirilmesinin kabulii,

15.10.1952 Sehir imar plani iller Bankasi’ndan gelen, yeniden imar plani yaptirilmak
isteniyorsa Bakanliktan izin alinarak bir uzman tarafindan
yaptirilabilecegi karari,

02.02.1953 Sehir imar plani Tadilat ile tanzim ettirilmesi istenen imar planindan
vazgecilmesi ve Lambert planinin uygulamasinin devam karari,

Tabakhanede ¢cesme Bir kiginin Tabakhane eski tulumba kogusuna bitigik ¢cesme
arsasinin kendisine satilmasina dair istegi,

09.02.1953 Tabakhanede ¢cesme Tabakhane eski tulumba kogusuna bitisik ¢cesme arsasinin
kanunlar dahilinde satis1 icin Daimi Komisyona yetki,

30.04.1953 Bes senelik mesai | Bes senelik mesai imar programinin onaylanmasi,

imar programi Oncelikli olarak Maras Caddesi’nin iki tarafinin da istimlak
yolu ile diizenlenmesi ve yapilacak diger faaliyetlerin
belirlenmesi,

01.10.1953 1952-1953 yili mesai | Bu yilin rekor yili oldugu, imar plan1 uygulamasinda Maras

raporu Caddesi’ndeki istimlaklerin yapildigi, yeni Ziraat Bankasi
binasina kadar olan kismin imara gore genisletilecegi,

15.10.1953 Kale duvari Ortahisar eski tulumba kogusu altindaki Belediye’ye ait arsanin
kendisine satilmasini isteyen kisinin isteginin, alanin kale
duvarina tamamen bitisik olmasi sebebiyle reddi,

01.02.1954 Sahil yolu Moloz sahil yolunun onarim gerekliligi,

Kale duvari Sandikgilar i¢inde bir diikkdn arkasinda mevcut kale
duvarindan olusan cephenin 4,5 m’sinin yola terki,

Tabakhane mezarlig1 | Tabakhane mezarligimdan  kalan  metruk  arsanin
paylagtirnlmasinin  kabulii ile Daimi Komisyon’a yetki
verilmesi,

25.02.1954 Kale duvart Iki kisinin kendilerine satilmasi talebinde bulunduklari
arsalarin kale duvarina bitisik olmasi sebebiyle reddi,

14.06.1954 Kale duvari Pazarkap1 Sandikgilar’da diikkan arkasindaki bos ve yikik kale
duvart arsasinin kendilerine verilmesi suretiyle diikkani arsa
miktar1 kadar igeri gegmesi karari,

01.10.1954 1953-1954 yili | Arafilboy virajinin genisletilmesi igin mevcut Belediye

¢alisma raporu akaratinin yiktirilmasi,

Kavakmeydan’da sehir planina gore 22 m’lik sose insast,
Maras Caddesi baglangicindan Ziraat Bankasi’na kadar olan
kisimda istimlak kararlari,

01.02.1955 Sebze hali Sebze halinin ihtiyac1 karsilamasi i¢in dereye denk gelen iki ev
ve arada kalan han ile evlerin istimlaki,

Cesme arsasi Bir kisinin satin almak istedigi ¢cesme arsasinin Bayindirlik
Komisyonu’na havalesi,

09.02.1955 Cesme arsasi Cesme arsasinin taliplisine satilmasinda engel olmadig1 ancak
bahce duvarina yaptigi cikinti sebebi ile miibadele yolu ile
¢esmenin kendisine verilmesi karari,

Mezarlik meselesi Boztepe’deki mezarligin ikinci bir sehir mezarligr haline
getirilmesi,

04.06.1955 Cesme arsasi Bir kisinin kendisine satilmasini istedigi ¢esme arsasinin, bu

gibi arsalarin yollarin agilmasi sirasinda tekrar biiyiik paralar
harcanarak istimlaki gerektiginden talebin reddi,

Hela ingast

Meydan Camii 6niindeki helanin kaldirilmasina dair 6nergenin
Bayindirlik Komisyonu’na havalesi,
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15.06.1955 Hela insast Meydan Camii 6niindeki yeralti helasinin temizligine dikkat
edilmesi suretiyle yerinde kalmasi karari,

Cesme arsasi Bir kisinin duvarina bitisik olan ¢esme arsasinin Belediyece
yiktirillarak yola katilmasinin kabuli,

Cesme arsasi Yenicuma Cami Sokak’taki ¢esmenin yolla alakali bulunmasi
sebebiyle yikilip yola katilmasi,

01.10.1955 1954-1955 mali yili | Bes senelik imar programinin uygulamasi olarak Maras

mesai raporu Caddesi iizerindeki istimlaklerin devami,

Halk Evi binasinin bedeli dogrultusundan Belediye’ye devri,

20.02.1956 Mezarliklar Harap mezarliklarin tamir ve iyilestirilmesi,

Belediye mezarligmnin yetmemesi yiiziinden Bahgecik
mezarligina defin izni verilmesi istegi,

Kamulastirmalar Bes senelik imar programi geregince Belediyece istimlak
edilen gayrimenkullere konan bedellerin arttirilmasi karari,

01.06.1956 Kamulastirmalar Imar amaciyla kamulastirilarak yola katilan arsalardan geriye
kalan kistmlarin Bes Senelik Imar Programi’na yardime1 olmak
lizere satisa ¢ikarilmasi,

Tabakhane mezarligi | Tabakhane mezarligmin kaldirilarak bahge haline getirilmesi
karari,

Ayasofya Camii Ayasofya Camii ¢evresinin mezbelelik halinde olusuna gelen
elestiri iizerine caminin giizelligini bozan iki kiiciik evin
istimlak karari,

01.10.1956 1955-1956 yili mesai | Bes senelik mesai imar programi kapsaminda istimlakler

raporu yapilmig, Elektrik isletmesi binasinin da yikilmasina karar
verilmistir, ~Maras Caddesi’nin en dar yerlerinin
genisletilmesinin devami,

24.12.1956 Imar talimatnamesi Imar Kanunu’na uygun olarak  hazirlanan  Imar
Talimatname’sinin kabulii,

27.12.1956 Emlak Kredi Bankas1 | Maras Caddesi’nin imara gore agilmasindan geriye kalan arsa
fazlasinin Emlak ve Kredi Bankasi’na satilmasi i¢in Daimi
Komisyon’a havalesi,

04.02.1957 Cesme arsasi Bir vatandasin talep ettigi metruk ¢esme arsasinin Nafia
Komisyonu’na havalesi,

25.02.1957 Cesme arsasi Vatandasin talep ettigi metruk ¢esme arsasinin bitigik oldugu
kale duvarmin tarihi eserden sayilmasi sebebi ile
yiktirilmasinin miimkiin olmadig1 ve satilmamasi karari,

05.06.1957 Imar plam Imar plam geregince Sinema binasiyla gevresindeki kahve
diikkanlarin yikilmasi i¢in verilen 6nergenin, diger sinema olan
Lale sinemasinin hizmete hazir olmamasi sebebi ile,
yikilmasinin gsimdilik mahsurlu bulunmasi,

Tabakhane mezarligi | Soguksu’da c¢iiriimeye birakilmis bitkilerin Tabakhane’ye
nakledilmesi ve eski mezarlik olan izbe halin parka
doniistiiriilmesi,

15.10.1957 Emlak Kredi Bankas: | Emlak Kredi Bankasi’nin istedigi arsanin verilmesinde sakinca

ve Maras Caddesi olmadigi, Maras Caddesi’nin de bu sekilde imara gore
diizeltileceginin kabulii,

01.02.1958 Sinema Binasi ve | Bir Meclis iiyesinin dnergesi ile eski Belediye sinemast ile

Muharremin kahvesi | sinema arkasindaki Muharremin kahvesine kadar olan blokun
yikilmasi teklifi,

1956-1957 yili mesai | Tabakhane’de metruk haldeki mezarligin agaglandirma isinin

raporu yapilmasi,

Sebze pazari igin yapilan {i¢ ev ve bir han istimlaki,

Maras Caddesi’nin genisletilmesi icin Elektrik Isletmesi
binasinin ihale ile yiktirilmasi,

Sinema binasi ile arkasindaki Muharremin kahvesine kadar
olan blokun yikilmasinin kabulii ile isleme alinmasi,




40

Tablo 3’iin devami

19.02.1958 Dort  senelik mesai | Dort senelik mesai imar programinin hazirlanmasi icin bes
imar programi iiyeden olusan komisyon se¢imi,

28.02.1958 Marags Caddesi Maras Caddesi iizerinde istimlak edilen yerlerin enkazi igin

gerekli takibin yapilmadigina dair elestiriler,

13.03.1958 Dort senelik mesai | Trabzon Belediyesi’nin birinci bes senelik mesai imar
imar programi programinin devami olan ve 6785 sayili kanunun 30.

maddesine gore hazirlanan ikinci dort senelik mesai imar
programinin kabulii,

10.06.1958 Isci Sigortalar1 Umum | Isci Sigortalart Umum Miidiirliigii’nce talep olunan arsalarm
Miidiirliigii’niin talebi | kanuni mevzuat dahilinde ve belirlenecek bedel ile Isci

Sigortalar1 Umum Miidiirligii’ne satilmasi hususunda Daimi
Komisyona yetki verilmesi,

27.10.1958 Kale duvarlarina | Kale duvarlari, mabetler ve tarihi eserlerin 15 m yakinina kadar
yakin insa olunan | insaat yapilamayacagi kanunlarla belirlenmis olmasina ragmen
mabhaller buna uyulmadigi goriilmiistiir, bes yiiz seneden beri restore

edilmeyen kale duvarlarinin gézden gegirilmesi gerekliligi,

05.12.1958 Tarihi eser ve | Tarihi eser ve mabetlere bitisik yapilmakta olan binalar icin
mabetlere bitisik | sehirdeki tarihi eserlerin mevcut durumlarina dair bir heyet ile
yapilmakta olan | tespiti karari,
binalar 1937 yilinda hazirlanmis olan raporun 21  senedir

incelenmedigine dair elestiriler,

02.02.1959 19 oy ile | Belediye sinemasiyla etrafindaki gayrimenkul imar plam
onaylanmayan 1958 | geregince yiktirilmistir,
yili ¢caligma raporu Kavakmeydan’da metruk mezarlik arsasi ile Etiiv binasi ve

oniindeki arsa uygun bedel ile Isci Sigortalar1 Kurumu’na
satilmustr,

Dort senelik imar programu geregi Maras Caddesi’ndeki
istimlakler,

Tabakhane’deki metruk mezarlik arsasinin agaglandirildig: ve
¢irkin manzaranin giderildigi bilgisi,

28 sayfalik faaliyet raporuna yapilan elestiriler,

25.02.1959 Emlak Kredi Bankas1 | Emlak Kredi Bankasi’nin bina yaptig eski kilisenin yanindaki
arsada umumi helanin yikilmasi talep edilmis ancak
reddedilmistir,

10.03.1959 Arsa miibadelesi Belediye arkasindaki mezarlik arsasi ile cami Oniinde
Belediyeye ait arsa ve umumi helanin miibadelesi karari,

13.03.1959 Sehir imar plani Sehir imar planinda yapilan tadilat tizerine bes pargalik planin
onaylanmasi,

12.06.1959 Misirhioglu Sokak’tan | Iskenderpasa Mahallesi, Misirlioglu Sokak’tan gecen yolun

gegen bir yol kaldirilmasi teklif edilmis, imar plam ile ilgisi olan ve ¢ok
eskiden var olmus kilise binasina paralel agilacak yolun bugiin
liizumsuz goriilmesi iizerine Nafia Komisyonu’na havalesi,

15.06.1959 Imar planindan | Misirlioglu Sokak’taki yolun zamaninda mabede yol agmak
¢ikarilan yol icin olusturuldugu, artik gerekli olmadigindan plandan

¢ikarilmasi karari,

15.07.1959 Sehir plani Sehir planinda 1941°de alinan kararlarin 6zellikle varligina
ihtiya¢ olmayan bolgelerin plandan ¢ikarilmasi karari,

01.10.1959 Sehir plani Sehir imar plan ile ilgili giindeme gelen meseleler iizerine 25
sene Once yapilan planin artik ise yaramaz hale geldiginin
elestirilmesi,

04.02.1960 1959 yilt mesai raporu | Emlak Kredi Bankasi binasi i¢in yikilmasi istenen Maras
Caddesi’ndeki helanin Banka agilisindan bir ay 6nce yikilmasi
karari,

15.02.1960 1959 yili  mesai | Dort senelik imar programi geregince Marag Caddesi’nin

raporunun reddi

genisletilmesi i¢in yapilan istimlakler,
17 sayfalik, sehrin imart ile ilgili ¢cok az veriye sahip oldugu
ifade edilen faaliyet raporunun reddi,
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01.10.1960 Metruk ¢esme arsasi Iskenderpasa Mahallesi, Tiyatro Sokak’ta metruk g¢esme
arsasinin imarla alakasi olmadigindan satiginin kabulii,
06.12.1960 Metruk ¢esme arsasi Tiyatro Sokak’taki ¢esme arsasinda sokagin bir istikamete
getirilmesi icin yola ¢ikinti yapan mahal ile cesme arsasinin
miibadelesi karari,

Doéneminin en yaygin kitle iletisim araci olan yerel gazete ve dergiler de, Meclis
Zabitnameleri disinda, sehirde yasanan meselelere “gazeteci/yazar” bakis agisiyla
birbirinden farkl aktorlerin zaviyesinde bakmasi sebebiyle dnemlidir. Gazete ve dergilerde
yayimlanan  haberleri  doneminin  dinamikleri  dogrultusunda  anlamlandirmak,
gazetecileri/yazarlar1 kaleme aldiklar1 yazilara gotiiren silireci okumak, meselelerin arka
planindaki zihin diinyasini algilamak ancak s6z konusu gazete ve dergi Orneklerinin
tarihgesine bakilarak miimkiin olabilir. Bunun yaninda; farkl kisilere ait, donemin matbaa
sayisinin yetersizligi sebebiyle aym1 ya da farkli matbaalarda basilarak halka ulastirilan,
birbirinden farkli ideolojilere sahip olarak doneminin siyasal, sosyal ve kiiltiirel aynasi
hiikmiindeki Rus isgal donemi haricinde 1923-1960 arasinda yayimlanmis olan 11 farkli
gazete ve dergi orneklerinde; toplam 21885 sayfada giindeme gelerek, sehrin imarinda

“yikim” yolu ile konu olmus faaliyetler irdelenmistir (Tablo 4).

o Akgaabat Gazetesi:

1 Haziran 1944°te ¢ikmaya baglayan Akcaabat Gazetesi, 93 say1 halinde 30 Agustos
1948’e kadar yayin hayatini slirdiirmiis, i¢cinde mahalli haberler, arastirma yazilari, sanat ve
edebiyat yazilari, seyahat yazilari, siirler, maniler ve tarihi yazilarla bolgede etkili olmugtur
(Albayrak, 2010a: 80-88). Gazetenin baz1 sayilari iizerinde yaptig1 arastirmada Usta (1993),
gazetede yer alan haberlerden Akgaabatlilarin iilke meseleleriyle yakindan ilgilendiklerini
ve Atatiirk ilke ve inkilaplar1 dogrultusunda goriis ve yorumlarini halk ile paylastiklarini dile

getirmistir.*

Gazetenin dikkat c¢eken Ozelligi olarak yazar kadrosunun donemin
Trabzon’unda bilim, kiiltiir ve siyaset alanindaki insanlardan olusmasi gosterilmistir
(Albayrak, 2010a: 87). Yikim faaliyetleri baglaminda irdelendiginde ise dénemin zihin
diinyasina yonelik kodlar hakkinda diger gazete ve dergi Orneklerine gore daha az

potansiyele sahip oldugu tespit edilmistir.

38 Usta, V. (1993). Akgaabat Gazetesi. Akgaabat Yeni Haber Gazetesi, 26 Ekim 1993, Say1: 101.
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o Akin Dergisi:

1 Nisan 1932’de Mustafa Kemal’in “Biz, her vasitadan, yalniz ve ancak, bir noktai
nazardan istifade ederiz. O noktai nazar sudur: Tiirk milletini medeni cihanda, layik oldugu
mevkie is’at etmek ve Tiirk Cumhuriyetini sarsilmaz temelleri iizerinde, her giin, daha
ziyade takviye etmek... Ve bunun i¢in de istipdat fikrini 61diirmek...” sdzlerini mansetinde
kullanarak yaymn hayatina baslayan Akin Dergisi, 1 Haziran 1933’te son sayisini
yayimlamstir. 15 gilinde bir ¢ikan, kendisini ilk sayisinda gen¢ Cumhuriyetin “gayri siyasi,
ilmi ve mesleki mecmuas1” olarak nitelendiren Akin Dergisi’nin, resim ve kliseleri
Istanbul’la devamli iletisim halinde olarak temin etmesi; donemin sartlarinda biiyiik

fedakarlik olarak goriilmiistiir (Albayrak, 2010b: 2).

Icerik olarak “iktisadi, mahalli adetler, ictimai, miinevverlerle miilakat, koy isleri,
hikaye, sthhat, mizah, siir, spor, on bes gilinliikk memleket haberleri ve ilanlar” bagliklar
altinda yazilmis olan dergi ile ilgili; donemin 6nemli gazetecilerinden Cevdet Alap’in
Yeniyol Gazetesi’nde ¢ikan bir yazisinda, “Simdiye kadar bu derece nefaset, ciddiyet,
zengin ve ragbeti fazla bir mecmua ¢ikarmamis olan Trabzon, bu mecmua ile behakkin
iftihar duyabilir*®® sdzlerini sarf etmis, derginin Trabzon igin 6nemine vurgu yapmustir.
Ozellikle miinevverlerle yapilan miilakat baslig1 altinda sehrin énemli isimleri ile yapilan
goriismelerde sehrin ihtiyaclarina yonelik dile getirilen meseleler ve ifade edilis bigimleri,
20. yiizyll Trabzon’unun atmosferini ortaya koyarak sehrin fiziksel yapisindaki

degisikliklerin ipuglarini verir.
o Caykara Gazetesi:

23 Nisan 1948’de yayin hayatina baslayan Caykara Gazetesi, once haftalik daha sonra
giinliik olarak ¢ikarilmis; bir slire sonra da matbaasini degistirerek “Demokrat Caykara”
adiyla yaym hayatina devam etmistir. 1 Mayis 1953 ten itibaren giinliik ¢ikarilan gazete,
sahibi olan Numan Sabit Osmangelebioglu ile 1959 yilinda iligkisini kesmis; yeni sahibi
Ismail Oguz olmustur. Ismail Oguz déneminde matbaa ve idare yerini tasiyan, zor ve
imkansizliklar i¢inde ¢ikarilan gazete, 1960 askeri miidahalesi ve devaminda tekrar tasinmak
zorunda kalmistir. 1961 yilinda Dogu Gazetesi ile bir ortaklik kurarak duraklama devresine
giren Caykara Gazetesi, Dogu Gazetesi’nin sahibi Zeki Yagmurdereli’nin 1961 se¢imlerinde

milletvekili olmasi iizerine tekrar zorluklar i¢inde kalmistir. Mart 1962°de iki ay siireyle

3 Yeniyol, 22 Eyliil 1932, Say1: 1715, Akin i¢in Birkag Satir, Cevdet Alap.
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kapanmak durumunda kalan gazete, ismail Oguz’un cabalari ile ayakta kalmaya ¢aligsa da

Temmuz 1962’de tamamen yayin hayatini sonlandirmistir (Albayrak, 2010a: 106-115).

Sahibi Numan Sabit Osmangelebioglu’nun bireysel gayretleri ile ayakta durmaya
calisan bir ilge gazetesi olma 6zelligindeki s6z konusu gazetenin; ideolojik olarak, ¢iktig
tarihten itibaren Demokrat Parti ¢izgisinde hareket ettigi, siyasal sdylemlerini o dogrultuda
dile getirdigi bilinir. 1950 se¢imlerine kadar bunu daha iistii kapali yapmis olsa dahi 1950
secimlerinden sonra daha agik olarak Demokrat Parti yonetimini destekledigi ifade edilir
(Cigek, 2022: 597). Bir ilge gazetesi olarak uzun soluklu olmamasina ragmen Caykara ve
Trabzon hakkindaki meseleleri sayfalarina tagiyan, donem iktidarina farkli goriisteki zihinsel
yapistyla Trabzon’daki Belediyecilik ve imar faaliyetlerine biraz da elestirel bir bakis

acisiyla dokunan gazetenin, donem dinamiklerinin algilanmasindaki yeri biiytiktiir.
o Dogu Gazetesi:

12 Eyliil 1953 tarihinden itibaren yayin hayatina baglamig olan Zeki Yagmurdereli’nin
sahip oldugu Dogu Gazetesi, “Demokrasinin Besigi” slogani ile Demokrat Parti’nin
iktidarda oldugu doneme ait bir gazetedir. Kendisiyle ayni isimdeki matbaasinda basilan s6z
konusu gazete icin Albayrak (2010a: 136); birinci sayfaya agirlik verilerek ikinci sayfanin
kaliplasmis haber ve yazilarla dolduruldugunu, gazete sahibinin ¢cogu zaman hem basyazar,
hem kose yazar1 hem de muhabiri oldugu ifadelerini kullanarak “vasat” 6zellikte olusunu
dile getirmistir. Eylil 1961°e kadar yayima devam eden gazetenin en belirgin 6zelligi ise
ideolojik olarak 1950-1960 yillar1 arasinda iktidarda kalan Demokrat Parti yOnetimini
desteklemesi gosterilmis; buna paralel olarak da parti agirlikli haberlere yer verilmistir

(Albayrak, 2010a: 138).

27 May1s 1960 tarihli askeri miidahale ile kapatilan Demokrat Parti’nin yerine kurulan
Adalet Partisi’nin Trabzon’daki teskilatlanmasinin en énemli yardimcilaridan olan ve ilk Il
Bagkanligi’n1 yapan gazete sahibi Yagmurdereli, milletvekili se¢ilinceye kadar gazetesini
cikarmaya devam etmis, mesru olarak da ona siyasi bir agirhk kazandirmistir.*® Ozellikle
1958-1960 yillar1 arasindaki yazi ve haberlerde soz konusu siyasi agirligin izleri agikga
okunabilmekte, donemin Trabzon’unun tek partili donemden ¢ok partili déneme, Halk

Partisi’nden Demokrat Parti’ye gecis siireglerinin yansimalar1 algilanabilmektedir. Siyasi

40 Albayrak, H. (2010a). Diinden Bugiine Trabzon Basim Cilt 2, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
s.144.
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iradede yasanan degisim ve doniisiimlerin imar faaliyetlerindeki izlerinin okunabilmesine
olanak saglamasi sebebiyle Dogu Gazetesi’'nin, Trabzon yerel basin tarihinde kiiciik ancak

onemli bir yer tuttugunu sdylemek yanlis degildir.
o Halk Gazetesi:

8 Ekim 1933 tarihinde ilk sayis1 yayimlanan Halk Gazetesi, 21 Mayis 1943’e kadar
ayni isimle yayin hayatina devam etmis ancak gazetede yasanan anlagmazlik sebebiyle isim
ve yonetim degisikligine gitmistir. 21 Mayis 1943’°ten sonra “Yeni Halk” adiyla yeni say1
numarast verilerek yayimlanan gazete, cikarilan 66 saymin ardindan yapilan anlagma

sonunda 11 Ocak 1944°te yeniden eski adina donmiistiir (Albayrak, 2010a: 78).

Ticari maksatli gazete olarak cikan ancak fikir yazilarma da agirlik vermis olan
Reklam Gazetesi’nin istenilen ilgiyi gormemesi sebebiyle Arif Barutgu, gazetesinin 265.
sayisindan itibaren Halk Gazetesi adiyla ¢ikmasini saglamistir. 15 Ocak 1963 yilina kadar
yayimlanan gazetenin en dikkat ¢ceken 6zelligi olarak mahalli haber icermemesi gosterilmis,
ilk yillarinda daha nitelikli ve arastirma yazilarmin oldugu ancak son yillarda dis kaynakli
biilten ve ajans haberleri ile dolu oldugu elestirileri yapilmistir. Pek ¢ok gazete drneginde
oldugu gibi Halk Gazetesi’nin sonunun getiren de 1960 ihtilali sonrasinda resmi ilan
dagitiminda vasif istenilmesi iizerine gazetenin mevcut durumu ile bunu karsilayamamasi
olmus, 15 Ocak 1963’te 6489. sayisi ile de kapanmistir (Albayrak, 2010a: 77). Hacimsel
olarak Yeniyol Gazetesi’nden sonra Trabzon’un O6nemli gazete drneklerinden birisi olan,
sehir i¢in 6nemli isimlerin yazi ve haberleriyle Trabzon’la ilgili meseleleri ele alan
gazetenin; sehrin imarma yonelik alinan kararlardaki destek ya da karsit goriisleri donemin

zihin diinyasinin okunmasinda oldukea etkili olmustur.
o Inan Dergisi:

Trabzon Halkevi’'nin bir kiiltir ve yaym organi olan “Inan Trabzon Halkevi
Mecmuas1”, Mayis 1937°de “Inan Nigin Cikiyor?” manseti ile yaymn hayatia baslamistir.
[k say1da yer alan “Inan; yalmz kuvvetli bir inanmanin, hayata, milli hayata inanmann, iilkii
ve kiiltiire inanmanin ve nihayet Atatiirk rejimine inanmanin yarattigi 6l¢iisiiz samimiyet
icinde dogdu ve Oyle yasayacaktir” ifadeleri derginin kurulus ve yaym amacini 6zetler
nitelikte olmustur.*! Genelde 32 sayfa olarak, i¢cinde “ruhiyat, sanat ve edebiyat, koyciiliik,

ictimai tetkikler, cocuk ve sihhat, tarihten yapraklar, terbiye, ayin hulasasi, iktisat, iilkii ve

4! Tnan Dergisi, May1s 1937
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kiiltiir hareketleri” basliklariyla donem ideolojisinin halka ulagsma ve yon verme arzusunun
bir sonucu olarak yayimlandigi sdylenebilir. inan Dergisi’nin diger Halkevi dergileri
arasinda konular1 ve diizenli yayimlanma acisindan 6nemli bir yere sahip oldugu da
bilinmektedir (Giiz, 1995: 112-114). Belediyecilik faaliyetleriyle ¢ok da ilgilenmeden
sehirle ilgili temel meseleleri konu edinen, agirlikli olarak sosyokiiltiirel hayata yonelik
yazilar1 barindiran bu derginin incelenmesi, donem ideolojisinin halka yaklagimina tutulan

bir ayna niteliginde degerlendirilebilir.
o Istikbal Gazetesi:

10 Aralik 1918°den itibaren yayimlanmaya baslanan, Milli Miicadele hareketini
desteklemek amaciyla c¢ikarilan Istikbal Gazetesi (Cakici, 2023: 184), Faik Ahmed
Barutgu’nun sahipliginde son sayist olan 11 Mart 1925’e kadar Osmanlica olarak yaym
hayatini siirdiirmiistiir. Milli Miicadele doneminde azinlik Rum niifusun Dogu
Karadeniz’deki Pontus hayali karsisinda Trabzon halkini uyanik ve canli tutma ihtiyaci ile
toplanan sehrin ileri gelenleri Istikbal Gazetesi’nin temellerini atmis, gazete Kurtulus
Savasi’nin destekleyicisi olmustur (Albayrak, 2019: 278-279). Gazeteyi basacak aktif bir
Tiirk matbaasi olmadig1 icin Rum matbaasinda “Epohi” adli Rum gazetesi ile yan yana
odalarda basilan Istikbal Gazetesi, 1925 yilinda kabul edilen Takrir-i Siikiin Kanunu’ nun

uygulanmasi ile Bakanlar Kurulu karar1 dogrultusunda kapatilmistir (Albayrak, 2019: 297).

1920 yilinin ilk giinlerinde kendi matbaasina kavusan gazete*?, Istanbul ve Ankara’yi
yakindan takip etmis; makalelerin biiylik bir kismi1 gazetenin sahibi ve bagyazar1 Faik Ahmed
Barutgu tarafindan kaleme almmustir. Osmanlica olmasi1 sebebiyle gazetenin
transkripsiyonunu yaparak igerik ve dizin halinde sunan ¢alismalardan yararlanilarak haber
basliklar1 ve detaylar1 incelenmis, Milli Miicadele Dénemi Trabzon’unun mesgul oldugu

meseleler arasindan sehrin imarma yonelik haber ve yazilar tespit edilmistir.*?
o Reklam Gazetesi:

“Siyasetten gayri her seyden bahseder yevmi gazetedir” sdylemi ile 9 Mayis 1931°de
yayin hayatina baglayan Reklam Gazetesi, baslangicta ticari bir amag giitse de zamanla fikri

ve edebi yazilara yer vermis; Arif Barut¢u’nun sahipliginde 6 Ekim 1933’teki son sayisina

42 Capa, M. (1992). Milli Miicadele Dénemi’nde Istikbal Gazetesi. Atatiirk Yolu, 3(10), 133-168.

# Istikbal Gazetesi’ne yonelik detayli calismalar icin bkz. Odabasioglu, C. (1993). Trabzon Milli Miicadele
Yillart Basini 1919-1925. Trabzon: Eser Ofset Matbaacilik; Bulut, H. (1994). Istikbal Gazetesi Dizini (1921-
1923). Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum.
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kadar toplamda 263 say1 ile Trabzon basin ge¢misinde yerini almistir. Gazetenin beklenen
ilgiyi gormemesi lizerine degisik muhteva ile devami niteligindeki Halk Gazetesi’nin, 8
Ekim 1933’ten itibaren ayn1 matbaa ve ayni kadro ile basilmaya baslandig1 bilgisi verilmistir

(Albayrak, 2019a: 57-61).

Yaklasik iki buguk y1l gibi kisa seriiveninde sehirle ilgili meselelerde dikkat ¢ekici
haber ve yazilara sahip olan gazete, ¢ikarildigr doneme ait zihinsel okumanin yapilabilmesi

icin muhtelif say1 ve igerikte bilgi vererek katkida bulunmustur.
o Trabzon Gazetesi:

6 Temmuz 1946 tarihinde yaym hayatina baslayan, idari yapida yasanan degisiklik
dogrultusunda ¢ok partili donemin bir gazetesi olan Trabzon Gazetesi, 15 Agustos 1963’e
kadar yayin hayatini siirdiirmistiir. Gazete; ilk ¢iktiginda genel egilim itibariyle bir parti
gazetesi Ozelligi gosterirken Cumhuriyet Halk Partisi’ni agik¢a desteklemis, siyasi hayata
yeni giris yapan Demokrat Parti’ye yaptig1 agir elestiriler ile gelisip biiylimesini engelleme
niyetinde olmustur. Once Sark matbaasinda daha sonra ise kendi matbaasinda basilan gazete
1960’larda sonra tasinmis, mali kriz sebebiyle de 15 Agustos 1963’te Hasan Tahsin
Yilmaz’a satilarak isim degisikligi yapilarak “Son haber” ismiyle yayin hayatina devam
etmistir (Albayrak, 2019: 91-99). Imar faaliyetleri baglaminda degerlendirildiginde diger
gazete Orneklerine gore daha ciliz kalan s6z konusu gazete, ¢cok partili donem atmosferini

yansitmasi, siyasi irade ve halk katindaki etkilerini gdstermesi bakimindan dikkate degerdir.
o Yeniyol Gazetesi:

16 Eyliil 1924 tarihindeki ilk sayisiyla Cumhuriyet doneminin Trabzon’da ¢ikan ilk
gazetesi olma Ozelligi tasiyan Yeniyol Gazetesi’nin, 1928’¢ kadar Osmanlica olarak
yayimlandigi; Trabzon un fikir ve kiiltiir tarihinde kalict izler biraktig bilinir. Trabzon’da
eli kalem tutan aydinlar, sairler ve sanatkarlar bu gazetenin sayfalarindan gelip geg¢mistir.
Bekir Sukuti Kulaksizoglu’nun sahiplik ve basyazarligiyla; yazarlara ait fikir, hatira, yorum
ve yazilar sayesinde donemin olaylar1 ve kiiltiirel hayati géz oniine serilmistir (Albayrak,
2019c: 299-309). Donemin sartlarina gére emsallerine gore olduk¢a doyurucu ve zengin
icerikli oldugu ifade edilen gazete, Trabzon basin tarihi icinde en eski gazete ve matbaa
olarak dikkati ¢eker (Albayrak, 2010a: 26). Hacimsel olarak da ayni sekilde yogun ve
doyurucu olan gazete, 1966 yilindaki kapanisina kadar sehrin idari, ekonomik, sosyal,

bayindirlik ve ekonomik meselelerine yakindan ayna tutar. Trabzon’un en uzun Omiirlii
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gazetelerinden birisi olan Yeniyol; 20. yiizyill Trabzon’una dair donemsel okuma

yapabilmeyi miimkiin kilan en 6nemli bagvuru kaynagi olmustur.
o Yeni Pulatane Gazetesi:

“Yurt, Millet ve Cumhuriyet sevgisini kalbinde tasir, Her Pazartesi nesrolunur siyasi
koylii gazetesidir” sloganmi ile 7 Mart 1949°da yayimlanmaya baglayan Yeni Pulatane
Gazetesi, 1950°deki kapanigina kadar kisa bir siire yayin hayatini siirdiirmiis; halkin dilek ve
sikayetleriyle tarafsiz bir bigimde yakindan ilgilenerek halka ve memlekete hizmeti amag
edinmistir (Albayrak, 2010a: 117-126). Mahmut Ustiin tarafindan yonetilen; Ak¢aabat basta
olmak tizere Trabzon tarihine, sosyal ve kiiltiirel hayatina 151k tutan bu gazete, doneme dair

genel bir ¢erceve cizilmesine yardimel olmustur.

Tablo 4. Gazete ve dergi drneklerine gore yikim ve yikima yonelik faaliyetler

Haber Tarihi = Haber Bashk Haber Ozeti
O
E 11 Nisan Sinema Sinema binasinin Trabzon Cemiyeti Hayriye’si tarafindan
= 1922 yeniden hizmete acilmasi,
—
&
é 11 ;\gzrt Medreseler Biitiin medreselerin kapanmasi emrinin gelisi,
=
&
2 16 Mart Medreseler Medreselerin kapanmasi karari,
2= 1924
=
O
= 18 Mart .
g 1924 Medreseler Medreselerin kapanmasi karari,
—
&
é 251 ;\élzrt Medreseler Medreselerin kapandig: bilgisinin paylasilmasi,
&
= 18 Eyliil Reisi Cumhur Pasa | Gazi Pasa’nin yeni agilacak caddenin agilis téreninde ilk
) U
= 1924 ve Firka Reisligi kazmay1 vurmasi,
=
- 24 Eyliil Reisi Cumhur’a bir Rlze ve Pazgr.muftulerlflden medres"eler' hakkinda gele?n
2 . dilekgeye Reisi Cumhur’un cevabi lizerine medreselerin
2 1924 istida o AR )
z acilmayacagi, memlekete okul gerektiginin bildirilmesi,
Rl
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Tablo 4’iin devami

27 May1s Yildiz sinemasmin | Yildiz sinemasiin sartnamesi geregi U¢ yillik kiraya
1931 pazarlikla icar1 verilecegi,
29 Haziran Sehir sulari .. . . . .
1931 ks Sehir i¢indeki mezarliklarin sehir disina nakledilmesi karari,
15 e || Nt fein e U.l.’l’l.l.ll’n}’HIfZISSIhha ve Belediye lfanunlarm.a uygun olarak
AN Siiliklii’de mezarlik yapilmak iizere belirlenen arsanin
1931 istimlaki . . .
Belediye adina istimlaki,
3 Eyliil Vildiz sinemas Teklifler uygun 'gorulmedlgl'nden Yildiz sinemasinin agik
1931 artirmada taliplisine verilmesi,
1y L5 Yem Enenace Yeni kiracilarin tamirat iglemlerinin hizla devam ettigi,
1931 faaliyet
20 Eyliil Sl e Tam1rat1 bltn.lek.te ve jblrk.a(.; giin 1(;1qu acilacak olan
1931 sinemaya Sehir sinemasi isminin verilmesi,
Temliken satilacak
7 Mart natamam kilise, | Uzun Sokak’ta natamam Ermeni Kkilisesi ile kiliseye ait
1932 kahve, magaza | kahve ve magaza arsalarinin satig duyurusu,
arsalari
1 Mayis Findik Ziraatt Se“hrln ' or’lcehkh 1ht1yaqlar1n1n su, (;oc"uk bahges'l,
Giizelhisar’da park, denize ulasan cadde, miistakbel sehir
1932 uzmani Kazim Bey . i <
plani, sahilde cadde ve timran oldugu,
15 Mayis Belediye Reisi Kadri | ;- o . o
1932 Mesut Bey Umrana ihtiyaca olan sehrin plana muhtag oldugu,
19 Mayis Kapali zarf usulii ile | Taksim’de eski ve kiigik mezarlik yerinin satiliga
1932 satilik arsa ¢ikarilmast,
27 Haziran . Marag Caddesi’nin bir kismimnin yaptirildigi, bozuk olan
1932 Maras Caddesi kisimlarin da bir an 6nce yapilmas: gerekliligi,
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Tablo 4’iin devami

7 Temmuz Belediyemiz 6 ayda | Sehir dahilinde bir kilise enkazi, iki magaza ve bir hanenin
1932 neler yapti tehlikesi sebebiyle yikilmasi,
- Kapali zarf ile | 4. . . . . i o
25 Agustos . . . Sozlesmesi feshedilen Sinema binasinin iki senelik kirast
Sinema binasi icar | . . .
1932 N . i¢in yeniden agik artirmaya g¢ikarilmast,
miizayedesi
22 Eyliil Pazarlikla ~ Sinema | Iki senelik kira agik artirmasinda talip ¢ikmadigindan bir
1932 icar1 miizayedesi hafta daha uzatilmasi,
3 Kasim Satilik arsa | Taksim’deki kiiglik mezarligin bir kismmin satiliga
1932 miizayedesi ¢ikarilmasi,
13 oTloe I?avakmeydan & Tiirbenin eski inanigin bir sembolii olmasi,
1933 tiirbe
SIS YU | yeni mezarligin hizmete agilmasi,
mezarlik
8 Haziran Imaret Camii
1933 kargisindaki Imaret Camii karsisindaki mezarlikta olan kabirlerin 15 giin
kabristanda aile | icinde Siiliiklii’ye taginmasi gerektigi,
mezari olanlara
22 Haziran g Imaret Camii yanindaki eski yikilmis medresenin tamamen
Soguksu yolu - N . . o
1933 kaldirildig1, Soguksu yolunun virajinin genisleyecegi,
29 Haziran Lisenin tamiri Lise binasinin tamiri i¢in bir mimar gonderilmesi
1933 gerekliliginin Maarif Vekaleti’ne bildirilmesi,
15 Temmuz Kosemden Marag Caddesi’ndeki biiyiik ve bos kilisenin ne olacagi
1933 Bos kilise tartigmalari ile ne kadar daha bos kalacagina dair elestiriler,
2 Ekim (Erral QTGS Gazi Caddesi sag tarafindaki arsalar ile tiyatro binasinin
arsa satis1
1933 N . kalan dam ve duvarlarinin agik artirmaya konulmasi,
miizayedesi
8 Ekim (Erral QTGS Gazi Caddesi sag tarafindaki arsalar ile tiyatro binasinin
arsa satis1
1933 N . kalan dam ve duvarlarinin agik artirmaya konulmasi,
miizayedesi
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Tablo 4’iin devami
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Yeniyol G.
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6 Kasim Pazarlikla ihale Gazi Pevlsa Caddesi’ndeki arsalarin satiglarinin bir ay siireyle
1933 pazarliga birakilmasi,
23 Temmuz | Gazi Pasa Caddesi . . .
1934 yapiliyor Caddenin yapilmas ile ilgili Enclimen karart,
27 Aralik L Issiz  haldeki Taksim mezarhiinin bir an Once
Kent isleri -
1934 agaclandirilarak park yapilmasi,
19 Kasim istivoruz Uzun Sokak’taki yarida kalmis kilisenin durumunun halki
1934 Y rahatsiz ettigi ve bunun giderilmesi gerektigi yorumu,
Diisiince Uriinleri . 5 . . e
6 Mayis . Taksim mezarligina agag¢ dikilerek yaz ve kis bir yesillik
Ne kadar giizel olur . . . AP o
1935 e haline getirilmesinin Belediyenin ilk isi olmas1 gerektigi,
bilir misiniz?
Gereken Tsler . ; .
16 May1s . e Denize ve giinese karst olan ve bombos halde duran Taksim
Ilbay vekilimizden -
1935 . Mezarligi,
bir dilek
3 Temmuz Kadm, Seytan ve | Trabzon’un en giizel yolu olan Gazi Pasa Caddesi’nin denize
1935 Gazipasa Caddesi ulastig1 noktaya 15-20 m kala birden kesilmesine elestiriler,
25 Eylil Nicin? Halkin hava alacagi bir hale getirilmesi gereken Taksim
1935 o mezarliginin hala oldugu gibi durmasi,
1 Subat Goriisler Trabzon’un kiymetli surlariin gelisigiizel yikilmasina dair
1936 Duyuslar 1 elestiriler,
20t | B sl | S sl ik, Gl P ot
1936 Yarim kalan igler yap S0 sansiz  ve 1ss 31, cadde

canlandirilmamasinin elestirisi,
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Yeniyol G.

Yeniyol G.
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16 Eyliil Mezarlik isleri Siliikli’de yeni mezarlik ingasi ancak heniiz hizmete
1936 et acilmadigi ve kendi haline birakildig: elestirisi,
. Az 0z < s . e Co
5 Ekim . _— Sagliksiz haldeki Sinema binasinin kiiliistiir hali iizerine
Sinemaya dair birkag | ..°.
1936 o goriisler,
s0z...
. Az 0z . . . .
7 Ekim . ) Sinema binasinin harap ve perisan hali devam edecekse
Yine o mesele: L -
1936 . yakilip kaldirilmasinin daha iyi olacagi,
Sinema...
9 Ekim Ham.l.eler Sehrin en giizel yerlerinde duran mezarlik ve tiirbelerden
En giizel yerler! -
1936 kurtulmanin zor oldugu,
Mezarlik...
16 Ekim Tenkitler Med.em uluslarin .éliiler ile d1.r1lerf3 b.ll' arada yer Vermefhgl,
1936 Cevaplar sehrin park ve dinlenme yerine ihtiyaci oldugu, Sehriyari
p tiirbesinin kirli bir gegmisi hatirlattigi,
17 Ekim Her giin Sinema binasinin elde ettigi gelirin tamiratt  igin
1936 Sinema Ihtiyaci kullanilmamasi ve kotii durumda olmasi,
1 Ocak , N .. e
1937 1936’da Trabzon Trabzon Lisesi’nin tamiri hazirliklaria baslandig bilgisi,
13 Ocak Samsun’dan Sinema binasimnin ihtiyact karsilamadigi, Taksim’deki
1937 selamlar mezarlik arsasinin hala bos durumda oldugu,

9 Subat Trabzon’u eezerken Yeni agilan Gazi Caddesi’nin heniiz 1ssiz oldugu, sehrin
1937 & biitiin caddelerinin denize kiiskiin halinin elestirilmesi,

9 Mart Yeni binalar Inhisarlar Idaresi’nin yeni bina igin Uzun Sokak’taki metruk
1937 kiliseyi satin aldig1 bilgisi,
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Tablo 4’iin devami

13 Mart

Kiliseler emanet
midir?

Halkevi karsisindaki kilisenin tarihi kiymetinin olmadigi,

1937 Yoksa Trabzon hala hag 1$aret1er'1vyle durmasi, kilisenin gengler i¢in
. kullanilmas1 gerektigi,
sehrinin mali midir?
Goriisler Duyuslar
Trabzon’un tiyatro
ve sinema binas1 | Atatiirk’iin Trabzon’u ilk ziyaretinde Halkevi karsisindaki
19 Mart e et et e o , .
ancak ve ancak | kilise ile ilgili s6zleri, kilisenin Trabzon’a yakisan bir tiyatro
1937 s . . AN
Halkevi’ nin ve sinema haline getirilecegi bilgisi,
Oniindeki bliytik
kilise olmalidir.
26 Mart s yedlen Eski Llse blnasn}m harap fiurumu sebebiyle tam¥r.avt%n¥n
yeterli olmayacagi ve yeniden yapilmast gerekliliginin
1937 yapiliyor e .
bildirilmesi,
17 Nisan Revelsmsydkn Kavakmeydgp da sporvsaham arkasindaki metruk mezarll.gm
- spor sahasi i¢in ayrildig1 ve ¢aligmalarin baglamasi sebebiyle
1937 mezarlig1 hakkinda o
mezar1 olanlarin kaldirmasi gerektigi,
Kavakmeydan’da
. spor sahas1 | Kavakmeydan’da spor sahasi arkasindaki metruk mezarligin
23 Nisan . .. - .
arkasindaki mezarlik | spor sahasi i¢in ayrildig1 ve ¢aligmalarin baglamasi sebebiyle
1937 . o
spor sahasina tahsis | mezari olanlarin kaldirmasi gerektigi,
edilmis
. Ankara 28 Hususi’den gelen habere gore Lise binasinin insa
29 Nisan . . . L. . .
1937 Lise binasi hazirliklar: i¢in gorevlendirilen mimarin Trabzon’a gitmek
iizere oldugu bilgisi,
22 Mayis Prf)fesor Taut... ,_ | Modern lise insas! i¢in program ve incelemelerini yapan
Diin Istanbul’a s . e 11
1937 . o Taut’un Istanbul’a doniis bilgisi,
dondii
Haziran Uki ve  Kiiltiir Urpuml Mufett.l.s in te§e,bbusu ile yen’1 Lise blpas1 igin Alman
. mimar Profesér Taut’un Trabzon’a gelisi ve inceleme
1937 hareketleri . o
yaptiginin bilgisi,
. Siiliklii’deki mezarligin bir siire kendi haline birakildiktan
3 Haziran .. . Lo . e
Mezarlik Isi sonra nihayet asri bir mezarlik haline sokulmasi i¢in Ugiincii
1937 A S N . ..
Umumi Miifettisin emirleri ile mithendis gelisi,
S Haziran Yillardir gozlere batan Maras Caddesi’ndeki kilisenin
Nihayet yikiliyor! nihayet silindirik ve konik bicimindeki tepeliginin
1937
kaldirilmasi karart,
7 Temmuz o Postanenin Oniinlin geniglemesi ile Maras Caddesi’nin
Postahanenin 6nii .. .
1937 diizene girmeye baslamasi,
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Hamleler Sinema binasinin sagliksiz durumu, sehre ihtiyaglari
20 Temmuz . . . .o .
1937 Her iste iyiye, | karsilayacak sinema gerektigi, Belediye parkinin da
yeniye... giizellesmesi gerektigi,
Mimar Sedat
Cetintas
4 Agustos Sehrimizde... Mimar Sedat Cetintag’in eski eserleri incelemek {izere
1937 Trabzon un Eski | Trabzon’a gelisi ve raporunu hazirlayacak olmasi,
Eserleri Tetkik
Ediliyor
o Taksim g¢esmesinin yer degistirdigi, Taksim mezarliginin
14 Agustos .. y . . . L
Goze garpan park olacagi, yeni mezarlik ingast ile eski Imaret
1937 L et
mezarliklarinin temizlenip parklasacag bilgisi,
o Sehir miitehassist L S - , e
28 Agustos ., Sehircilik uzman1 Lambert’in dnceki giin Trabzon’a geldigi
B. Lambert Paris’ten .. P
1937 . . ve kenti incelemeye basladig: bilgisi,
sehrimize geldi
Eyliil b ve il Yeni Lise binast i¢in mimar Taut’un avan projeyi Umumi
1937 hareketleri Miifettis’e gonderdigi bilgisi
Yeni Lise binast yee g1 DIgIst,
§ehir isleri
Ugtinci Umum ve
1 Eyliil Partl.Mufettllsl Lambert’in sehri incelemeleri i¢in gereken para biitgede
Tahsin Uzerin SN Fep e 1 A
1937 . . yoksa Umumi Miifettislik tarafindan karsilanacag bilgisi,
riyasetinde
Belediyede umumi
bir i¢tima yapildi
4 Byliil S i Sehir ?lam . mese%e.smln. ele .ahnmas’l.ndan duyglgn
mutlulugun dile getirilmesi, Tahsin Uzer’in gayretlerinin
1937 Yapilirken... LS
takdiri, imar planinin detaylari,
11 Eyliil . Belediye ile Hususi Idare anlasirsa Uzun Sokak’taki
Kalemin ucundan o . . .
1937 natamam kilise yerinde sinema yapilacag: bilgisi,
sy | e o e i M e S
1937 Ya Trabzon? - 3 Y
kazanilacag yorumu,
Halkevinde Uzer’in sehre gelen miitehassis Lambert’i
22 Eyliil Tahsin Uzer’in bir | tanitmasi, miistakbel plana gore Maras Caddesi’nin ana
1937 hasbihali cadde olarak kabul edilecegi, eski ve yeni haritalarin

¢izilmekte oldugunun bilgisi,
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Se“hlrcﬂlk . . | Lambert’in plan1 hakkindaki goriisleri, yeniden bir sehir
N miitehassis1t  Mosyo . e LT . .
25 Eyliil . kurmak yerine mevcut sehri diizeltecegini bildirmesi, denize
Lambert’in ) . UP
1937 . ... | dik caddeler agarak deniz havasini sehre sokmak gerektigini
Halkevinde verdigi . o . . N . .
ve Gazi Paga Caddesi’nin ¢ok isabetli oldugunu ifade etmesi,
konferanstan notlar
Umumi Miifettis Uzer’in Halkevi’ndeki konusmalari,
25 Eyliil Hamleler mezarlik meselesinde oliillere hiirmette hataya diistiiklerini
1937 Bir hasbihal belirtmesi, mezarliklarin sehrin en giizel ve islek yerlerinde
oldugu,
Kasim Wl Ve Kaltir Lisenin yikilmasi isinin ihale edilmesi, yeni Lisenin
1937 hareketleri apilmasina yakinda baslanacagi bilgisi
Lise yapiliyor yap y $ €1 Drigist,
17 Kasim Lise binasi yikma Eski Lise binasinin yikilmasinin agik eksiltmeye koyuldugu
1937 eksiltmesi duyurusu,
Asri mezarligin hizmete agilmasindan dolay: artik 6liilerin
18 Aralik Degirmendere’deki sehir icine gomiilmeyecegi, sehir i¢ci mezarliklarda yakinlart
1937 asri mezarlik tarifesi | olanlarin kabirleri asri mezarliga tasimalar1 gerektigi
duyurusu,
il yamo dil Sehlr 1glpdek1 mezarl.lgln. va.rtlk kalktig1, 6lim yerine hayat
getirmenin gerceklestirildigi yorumu,
22 Aralik
1937
. Hamdi Pasa Tirbesi’nin yikilmasi meselesinde Tahsin
Hamdi Pasa ve e M . . .
A Vel Uzer’in tarih 6gretmenlerini tiirbe 6niinde toplayarak Hamdi
Pasa ve Abdiilhamid donemine dair bilgi vermesi,
Imaret mezarligindaki oliilerin asri mezarliga tasinmas,
1 Ocak L . - . - .
Oliileri kaldirtyorlar | sahipsiz mezarlar i¢in merasim yapilacagi ve hatiralart i¢in
1938 - S
yazili bir siitun dikilecegi bilgisi,
Subat E;i:i(e tle\:i: Kiiltiir Eski Lise binasmmin yikilma isinin bittigi, yeni insaatin
1938 Yeni Lise binast yakinda baslayacag: bilgisi,
Sehir haberleri Yeni sahil yolunun yakinda tamamlanacagi, Comlekgi-
Yeni bir yol agildi Degirmendere istikametinde trafigin akacag bilgisi,
Sehir haberleri Taksim mezarliginin nihayet park haline getirilmesi karari ile
26 Subat . oL A
Taksim parki ¢evresinin giizellestirildigi bilgisi,
1938 Sehir haberleri
. Gazi Pasa Caddesi’nin iki tarafina agac dikildigi ve eski
Gazipasa

Caddesi’nde

tiyatro arsasinin tamamen temizlendigi,
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9 Mart Mezarlik duvart | Yeni asri mezarligin yola cephe olan duvarlarmin agik
1938 eksiltmesi eksiltme yolu ile yaptirilacagi duyurusu,
) Sinema binasinin sekilsiz ve sagliga aykiri olmasi, yikip
23 Mart AzOz ortadan kaldirmanin daha faydali olacagi, sanat zevkine
1938 Sinema Isi cevap vermedigi yorumu, Uzun Sokak’taki natamam kilise
arsasinin yerinde sinema yaptirilabilecegi,
Nisan Ulku ve Kiiltiir Lisenin miithendis Hasan Basri’ye ihale edildigi, Mayis
1938 hareketleri 1939°da bitirilecegi bilgisi
Lise ihale edildi gL bretst,
27 Nisan Gpmsler Duyuslar Halkevi’nin 6niindeki géz tirmalayan biiyiik binanim kiilahl1
1938 o Arkadasa | . esinin o sabah kesilip atildiga bilgisi
Mektup P P g1 bilgisi,
6 Mayis ol Eski Lise binasinin tamamen yikildigi, enkaz kaldirmasinin
Lise binasi : . e
1938 biraz daha siirecegi bilgisi,
7 Mavis Diisiinceler Eski Taksim mezarligint giizellestirmek icin Belediye Reisi
Y Geg¢ kalan bir is: | Cemal Turfan’in gayretleri, eski su deposunun kaldirilmasi,
1938 . . N .
Taksim parka... Taksim meydaninin diizenlenmesi,
Diisiinceler
28 May1s Onu en iyi yapmak Gozler oniinde duran yabanci bir millet abidesinin rahatsiz
1938 temelinden edici durumuna dair serzenisler, yikilmasina dair yorumlar,
yikmakdir!
11 Haziran Lise binasinin temel | Tahsin Uzer’in pazartesi giinii 10.00°da yeni Lise binasinin
1938 atma toreni temelini atacagi duyurusu,
Imaret Mahallesi’nin ortasindaki genis mezarligin kisa siire
15 Haziran iki mezarhk bir park | iginde giizel bir hale geldigi, Hatuniye Cami’nin eski
1938 oldu... medrese enkazi yikilinca mimari kiymetinin ortaya ¢iktigi
yorumu,
18 Haziran Yeni Lise Binamizin | Atatiirk tarafindan sdylenen ve Saffet Arikan’in ilgilendigi
1938 Temelleri Atild1 yeni Lise binasinin temellerinin atildig1 bilgisi,
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16 Temmuz I . Yeni Inhisarlar Bas Miidiirliigii binas1 i¢in Uzun Sokak taki
Inhisarlar Binasi o T .
1938 kilise arsasinin diisiiniildiigi bilgisi,
20 Temmuz | Sehir haberleri Belediye’nin yogun (;ahs{nalgrl ile eski r¥1’ec¥rese"enka}%%n¥n
; tamamen ortadan kalktigi, Imaret Cami’nin giizelliginin
1938 Imaret parki -
ortaya ¢iktigi,
3 Agustos istavroz kulesine bir HalkeV1. onl.mdek{ .b‘mz.mln ylkllrI}aSl haberlerine ragmen
herhangi bir degisiklik olmadigi, yikilmasi gerektigi,
1938 tas daha... S . 5
Halkevi gibi bir yapiya yakismadig1 yorumu,
Yeni Parka Atatiirk’{in Trabzon’u son ziyaretinde Imaret mezarligin
8 Aralik . .| isaret ederek sarfettigi sozler sebebiyle Vali Refik
(Atapark) adi nigin X s . Lo
1938 verildi? Koraltan’in parka doniigen bolgeye Atapark ismini uygun
) gormesi,
14 Ocak Gl Dswslks Atatiirk’iin .Trgbzon u 11k. ziyareti hatlrlgtllarak Halkey1 nin
. . karsisindaki binanin sehrin sinema ve tiyatrosu olabilecegi
1939 Tiyatro ve sinema N . o
sOylemi {izerine yapilan girigimler,
7 Subat Bir eser ve bir sece Vali Refik Koraltan’in ¢alismalar1 ile Halkevi Oniindeki
1939 g kilisenin temsil vermek tizere kullanilacak olmasi karari,
Bir yazarin Trabzon hakkindaki goriisleri, Vali Refik
Hususi Vatanimda Koraltan doneminde yapilan faaliyetler, Gazi Pasa ve Maras
22 Subat Birkag giin... Caddesi’nin  kisa zamanda yaptinldigi, sehrin yikik
1939 medreselerden kurtuldugu ifadeleri,
Moloz mezarliginin | Resadiye Caddesi sonunda, yolun batisinda yer alan Moloz
tasfiyesi ve nakli mezarligimin kaldirilacagma dair duyuru,
Trabzon sehri nasil | Trabzon’un imarinin Ankara’dan farkli oldugu, sahil
imar edilmelidir: boyunca uzamak mecburiyetinde kaldig1 bilgisi,
22 Subat rFsler Bl Beled1ye Reisi ]3al:r1 Aydqgan ile k:clrsﬂ.as.avr.l yazarin,
1939 sohbetinde Aydogan’in her giin Atapark’a gittigini, oranin
Nasil Calistyorlar? Lo . .
artik ferahlik ve nese verdigini, Tahsin Uzer’in katkilarinin
Nasil Caligmaliyiz? - . .
¢ok oldugunu ifade etmesi,
Moloz mezarlig1
25 Subat kaldirilacak Resadiye Caddesi sonunda, yolun batisinda yer alan Moloz
1939 Trabzon Belediye mezarliginin kaldirilacagina dair duyuru,
Riyasetinden
Miijde olarak belirtilen Ortahisar Medresesi etrafindaki
SV | Yon Pl | b hldnias, id S ve sl
1939 Tatbikler... Y gl Y A

Iskenderpasa Cami’nin etrafinin temizlenmek iizere oldugu
bilgisi,
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221 ;\;I 291rt bir sehir bandosu da | modern ¢ehresi oldugu, Atapark’in giizel ¢igeklerinin varligi,
isteriz... Cumbhuriyet ve inkilabin bunu sagladig: ifadeleri,
22 Mart Belediyenin Ortahisar Mescidi ayakta kalacak sekilde yapilacak yikimlar
1939 Yapacagi isler ile alanin meydanlik haline getirilecegi bilgisi,
29 Temmuz | Yikmak ta bazan bir | Kemerkaya’daki kilisenin sehrin alninda yatan bir kir
1939 eserdir oldugu, yikilmasindan bagka ¢are olmadig1 yorumu,
5 Agustos 200,000 lira ile neler | Kemerkaya Kilisesi’nin yikilmasi ve yerine yeni Halkevi
1939 yapilmali? binasi yapilmast istegi,
- Sehir planina gore Gazi Pasa Caddesi sonunda yapilacak
12 Agustos . . . . . . .
1939 Belediyede balkonun insa faaliyetleri, sehrin temiz havaya kavusacagi
bilgisi,
Uzer’in sehirdeki faaliyetler ile ilgili gorisleri, Bruno
< . R Taut’un eseri olan mektebin bitmek iizere oldugu, Imaret
19 Agustos Tahsin Uzer’le < . , -
vo1n mezarhigmin kalkisi ile Atapark’in yapilisindan duydugu
1939 Miilakat . .. e .
mutluluk, igme suyu i¢in Atatlirk’iin girisimleri, Lambert
plani ile sehrin layik oldugu seviyeye ¢ikacag: bilgileri,
24 Agustos Yeni Halkevi binasi | Halkevi binasinin kurulacagi en iyi yerin Kemerkaya
1939 nerede yapilmali? Kilisesi’nin bulundugu alan oldugu yorumu,
9 Eyliil Lise Binast Yeni Lise binasinin bitmek iizere oldugu, Kemerkaya’daki
1939 binaya erkek ortaokulun gegecegi bilgisi,
18 Ekim }s?;relleen(ila};?nm icar Belediyeye ait sinemanin bir senelik kiralanmasi i¢in agik
1939 artirma duyurusu,
artirmast
22 Kasim Eski sinema binasi | Zamaninda yikim karari alman eski Yildiz Sinemasi’nin
1939 tamir ediliyor tamir edildigi bilgisi,
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Sehrin en giizel yerlerindeki harabelerin varligina dair
20 Aralik Sehir icinde | endiseler, Taksim meydani ve mezarlig: ile Uzun Sokak’ta
1939 harabeler... natamam kilise enkazinin ne kadar daha dylece duracagina
yonelik serzenisler,
27 Aralik Yeni inhisarlar Uzun Soka_lk’taki natamam kilise arsasinin darlig1 sebebiyle
1939 binasi Inhisarlar Idaresi’nin arsadan vazgegctigi bilgisi,
30 Aralik Sinema binasinin {i¢ | Sinema binasinin ii¢ senelik kiralanmasi i¢in yeni
1939 senelik icar artirmasi | sartnameye gore agik artirmaya ¢ikarilmasi,
131 ;coak Lise Binasi Yeni Lise binasinin planlanan kisminin bittigi bilgisi,
2 Subat Stimer Sinemas1 | Stimer Sinemasi’nin yeni kiraci tarafindan hizla hizmete
1940 Yakinda agiliyor hazirlanmasi,
Vali Osman Sabri Adal’a gelen planin tadilat gerektirdigi
1 Mayis 1Pt ol ggmslere yonelik olarak plagda tad.llat ger.ektlren herhangi
1940 degisiklik yok bir durumun olmadiginin bildirilmesi, bazi binalarin plan dis1
tutuldugu bunlardan birisinin Ziraat Bankasi kargisindaki
kilise oldugu bilgisi,
Goriisler, Duyuslar .
Bir gazeteci | Iskenderpasa Camii ile ilgili iki li¢ sene dnce medresesinin
15 Mayis - .. - o
1940 arkadagla yikilacagt ve caminin ortaya ¢ikarilacagi bilgisinin
Sehir gezisi | hatirlatilmasi,
intibalart...
Gprusler, Duyuslar . | Gazi Pasa Caddesi’nin begenen, denize ulagsan noktasinda bir
. Bir gazeteci . S yixs . . .
12 Haziran arkadasla gazino eksikligine dikkat ¢eken gazeteciye cevaben sehir
1940 Sehir 3 ezisi planin1 yapan mimarin o eksikligi gorerek plana kattigi
J & bilgisinin verilmesi,
intibalart...
18 Haziran Lise ingaat1 teslim | Yeni Lise binasini teslim almak iizere Samsun Nafia Miidiirii
1940 alintyor ile miiteahhit mithendisin Trabzon’a geldigi duyurusu,
Goriigler, Duyuslar Kiliseden ¢evrilme Sinema binasinin umumi savastan 6nce
. Bir gazeteci Rum kuliibii oldugu, Ermeni cemaatinin katkilariyla
29 Haziran o 1 e . .. . 7.
1940 arkadasla yapildigi, Atatiirk’iin sehre ilk gelisinde yapiy1 isaret ettigi,
Sehir gezisi bugiin ise tiyatro, sinema ve konferans salonu olarak
intibalari... kullanildigs,
Trabzon-Akgaabat
15 Subat lslztsliil;yom Trabzon’un en &nemli eserinin Trabzon-Akcaabat yolunun
1941 Gl acilmasi oldugu, bunun igin yol iizerindeki bazi arsa ve

Talihsizligi yenecek
bir karar

binalarda istimlak kararlari,
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13 Nisan Sahil gazinosu | Sahil gazinosunun 29 Nisan 1942’de Vali Naci Kiciman
1942 aciliyor tarafindan acilacagi duyurusu,
29 Mavis Stadyum isini Vali Salim Giinday’1n ilgi ile ele almasi, kesif
19 42y Stadyum yapilacak icin Nafia Miidiri’niin Trabzon’a gelerek c¢alismalara
basladig bilgisi,
Sehir ve Memleket Sehrin Vonemh yerlerinden biri olan eski 'Me'ydg}l.
. mezarligmin insanlar ve cocuklar tarafindan kirletildigi
Haberleri L
bilgisi,
2 Haziran
1942
Olii gomiilmesi | Mezarliklar Nizamnamesi’'ne gore Olii  gdmiilmesi
menedilen yasaklanan Moloz’daki mezarligin kaldirilacagi, kabirlerin
mezarliklar asri mezarlig1 taginacaginin duyurusu,
. Atapark ile Moloz’un son halinin diin ile bugiinii anlattigs,
16 Haziran . . e
1942 Birkag Satirla surlara ve kale duvarlarina ise zarar verildigi, iki farkli
zihniyetin bir taraftan yaparken bir taraftan yiktig1 elestirisi,
Karabent Camii adli yapinin yikilmasindan bahsederken bir
aslan ve kaplanin canlandirildigi mermer pargasiyla ilgili
23 Haziran Veniis heykeli ve h1ka.yen}n payla.§11mavs.1, 0 mermerin baska mg;elerdg
1942 y . sergileniyor olabilecegine dair iiziintiiniin dile getirilmesi,
sehirde surlarin dahi kiymetinin bilinmedigi ifadesi, Ruslarin
zamaninda Marag Caddesi iizerindeki suru yikmayip kemer
acarak muhafaza etmesinin bir anlami oldugu bilgisi,
24 Haziran Tarithi  Hazinelere | Yapmak i¢in yikmanin bir kural olmamasi gerektigi,
1942 Kiymayalim yikilacak olanin ise tarihi eserler olmayacag: bilgisi,
Kor Kazma
-Trab;on' Tahsin Uzer’in Atapark acilirken surlar1 yikmamasi,
N Belediyesine  agik . o
11 Eyliil mektun- Ruslarmn sur duvarini yikmadan kemer ile yol agmasit gibi
1942 7. p orneklerin hatirlatilmas: iizerine yazarin konuyla ilgili
(8 olmali, yazim yorumlar,
hatasi var)
Gazete tarafindan beledi islerden yapilmayanlarin
31 Mart Belediyemizden siralanmasi, Belediye yanindaki kahve ve diikkanlarin iist
1943 Neler bekliyoruz kismindaki Iskender Pasa medresesinin yikilarak caminin
meydana ¢ikarilmasi gerektigi,
11 Mayis Sikayetler, Baklac1 kopriisii tistiinde Rusga kitabe goriilmesi iizerine
1943 temenniler: yazarin elestirisi ve kitabenin kaldirilmas istegi,
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2 LIk ALl e belirlenecek tipte li¢ hane insa edilmek iizere arsalarin satiga
1943 satis1
¢ikarilmasi,
29 Mavis Gazi Pasa Caddesi’ndeki eski tiyatro arsasi iizerinde
19 43y Arsa Satilacak Belediyece belirlenen tipte ii¢ hane insasi i¢in arsalarin agik
artirma ile satisa ¢ikarilmast,
11 Haziran Altt vil evvel bueiin Atatiirk’iin Trabzon’u son ziyareti sayesinde Trabzon’un
1943 y g sehir suyu, hastane ve lise binasina kavustugu yorumu,
14 Temmuz | Giizel Bir Eser | Gazi Pasa Caddesi sonundaki kubbeli binanin yikilarak
1943 Dogacak yerinde gazino yapilacagi bilgisi,
Moloz sahil bulvari | Moloz sahil bulvari civarindaki metruk mezarligin park
20 Temmuz . . . .. . . R
1943 civarindaki metruk | haline getirilmesi sebebiyle mezar sahiplerinin mezarlarini
mezarlik kaldirillacak | kaldirmasi gerektigi duyurusu,
Moloz mezarligl | Moloz’daki metruk mezarligin parka cevrilmesi sebebiyle
21 Temmuz L e
hakkinda mezarlarm sahipleri tarafindan kaldirilmas1 gerektigi
1943 A oA
alakadarlara ilan: duyurusu,
Sahil yolu s , . .
13 Kasim ,. | Hopa’dan Samsun’a kadar sahil yolu insasi, Nafia
Huduttan Samsun’a 1 ae . .. .. .7
1943 Vekalet’inden yiiksek miithendisin gelisi,
kadar yapilacak
Selamet Oteli’nin Belediye’ye devredilmesi, Belediye ile bu
18 Subat Belediye  Selamet | bina arasinda kalan medrese ve diikkanlarimn istimlak edilerek
1944 Otelini Aliyor Iskenderpasa Camii etrafinin agilacag1 ve giizellestirilecegi
bilgisi,
. .| Tamir ve diizenleme islemlerine ragmen Sinema binasinin
4 Mart Sinemalar ve  Bir uygun hale getirilemedigi, sehrin zevkine uygun bir bina
1944 Tesebbiis veuti 1ac & &3 Ve
olmadig1 yorumu,
10 Mart Taksim Meydant Taksim’deki metm}f rpezarhk ‘ onundelg taksﬂe.rm
. . kaldirilmast ve bu bolgenin diizeltilerek yesil alan haline
1944 diizeliyor

getirilmesi i¢in Belediye tarafindan ¢aligmalarin baglamasi,
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1 Nisan Acikgdziin Uzun Sokak’taki metruk kilise arsasinda matbaa binasimnin
1944 Diistinceleri temelleri atildig1 bilgisi,
8 Nisan Acikgdziin Tabakhane deresinin dogu yamacinda yer alan mezarligin
1944 Diistinceleri Imaret Mezarlig1 gibi giizellestirilmesi istegi,
10 Haziran Tahsin Uzer’in Trabzon’a olan ilgisi, imar Birligi’nin
Yapici irade faaliyetleri, Ikinci Diinya Savasi ortaminda memlekete
1944 S S
kazandirilacak iglerin oldugu bilgisi,
22 Temmuz Soyle Bir Bakinca Se?h.lrde?’ .one?m.h bl.r : kopurpda yer glan Kemerkaya
LS, Kilisesi’nin istimlaki ile ihtiyaca ydnelik yeni binalarin
1944 Iyi Diislinceler -
yapilmasina dair istek,
28 Temmuz | imar Birligi Gazi Caddesi sonunda yapilacak Gazino alaninin istimlaki ve
1944 faaliyete gecti planlarinin hazirlatilmasi karari,
- . .. Imar Birligi’nin ilk olarak Gazi Caddesi sonundaki metruk
15 Agustos Imar Birligi ilk kiliseyi alarak yikmaya baslayacagi ve yerine plan geregince
1944 adimini att Y yixmaya baglayacagl ve y plan gereg
gazino yapilacagi,
. Stadyum iginde ge¢ kalindig1, Gazi Pasa Caddesi sonundaki
21 Ekim . . . 9 .
1944 Kisa girerken bliylik binanin hala yikilmadigi ve dolayisiyla gazino
yapilmasinin gecikmesi,
“Kisa girerken” | Belediye Reisi Cevdet Akcay tarafindan Gazi Paga Caddesi
25 Ekim baslikl yaziya | sonundaki binamin Imar Birligi tarafindan satin alinmis olup
1944 Belediye  Reisinin | yiktirilacagi, Taksim meydaninin genisletilecegi bilgisinin
Cevabi verilmesi,
Yeni Hiikiimet Yeni Hiikiimet Bmgs.l i¢in g:al@malanp basladigi, sehir
8 Aralik binast icin biiviik bir planinin  gergeklestirilmesine atilan ilk adim olarak
1944 4s1 16 yu degerlendirildigi, binanin Maras Caddesi’ne acilacak
proje hazirlaniyor <
kapisinin Seref Kapisi olacagi karari,
Ocak Mabhalli Tetkikler: Abdiilhamid déneminde tiyatroya olan karsitligina ragmen
1945 Trabzon Valileri Vali Ali Bey’in tiyatroya olan ilgisi,
Aclk. jcksﬂtr.m el Kemerkaya Mabhallesi Gazi Caddesi batisindaki eski kilise
10 Subat ile kilise binast ve | . . .. . . 9
. | binasi ile saat kulesinin agik eksiltme yolu ile yikilacagi
1945 saat kulesi

yiktirilacak

duyurusu,
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Yeniyol G.

Yeniyol G.

Yeniyol G.
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Yeniyol G.

Yeniyol G.

Yeniyol G.

Temmuz Vilayetin Ticari | Atatiirk’{in isaretiyle insa edildigi ifade edilen Lise binasinin
1945 Biinyesi sehre en hakim bir noktaya yapildig1 yorumu,
11 Agustos Kisaca Trabzon’da bazi iglerin diisiiniilmeden yapildigi, yaparken de
1945 Diisiinmek gerekir yikarken de iyice diisiinmek gerektigi elestirisi,
13 Ekim Sl i Gazi Caddesi sonunda yapilmasi planlanan gazino igin bir
1945 & miktar biitgenin ayarlanarak hazirliklarin tamamlanmasi,
23 Subat Iskenderpasa Cami’nin ortaya ¢ikarilmasi i¢in sira kahveler
1946 Sehrin Giizellesmesi | ile eski odalarin yikilmasi, Belediye Sinemasi’na simdilik
dokunmadan arkadaki diikkanlarin kaldirilmasi gerektigi,
Eski , Y.111.arda} Sehirde medrese sayisinin fazlaligi, Hatuniye-Saragzade ve
TrabzORggP ctimay Iskenderpasa medreselerinin en 6nemlileri oldug
Mart ve Iktisadi Hayat Sencelly il e onemitiert olcugd,
1946 Giizel eserleri kapatan harabelerin varligi, Iskenderpasa
Sehrin Giizellesmesi | Cami’nin ortaya ¢ikmasi gerektigi, Sinema binasina simdilik
dokunulmayacagi,
11 Aralik Gazi Pasa Caddesi sonunda yikilan kiliseden ¢ikan taslarin
1946 Pazarlikla Tas Satist pazarlik ile satiga ¢ikarilma duyurusu,
. Kglbur Ve Elgk Sehrin dogal giizelliklerinin essiz  oldugu, en biiyiik
2Nisan | Bir  Amerikalinn | @ o g sehir iginden denize inen ana cadde eksikligi
1947 sehrimiz hakkindaki usurunun 56 ginden denize e cadde ckstkdig
e . oldugu yorumu,
diistinceleri
. . Moloz’un eski kotii haline geri dondiigii, mezarlik alaninin
9 Nisan Imar sansini . , ; .
tamamen temizlenerek Uzer Park’in bir an nce yapilmasi
1947 kaybeden yerler oo
gerektigi yorumu,
17 Aralik Gl Yapilan ankete bir Bele.dllye Mechs tiyesinden gelen cevap,
meydandaki Sems Oteli ile Sinema ve kahvelerin kalkmasi
1947 Duyuslar... i . . et .
gerektigi, Taksim meydaninin genisleyecegi bilgisi,
Rahmetli Tahsin Uzer’in Trabzon’un yollarim1 kuzu
20 Aralik Birkag Satirla bagirsagina benzeterek genisletilmesi gerektigi diisiincesinin
1947 Dar yollar iistiinde hatirlatilmasi, cadde ve sokaklarin dar olusundan yaganan

aksakliklar,
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Yeniyol G.

Yeniyol G.

Yeniyol G.

Yeniyol G.

24 Ocak Meydandaki  park Me)idan parkinin kaldirillacagt tanlglma}arl, hal.km nefes
aldig1 bu parki yikma zamani olmadigi, téren yeri lazim ise
1948 kaldiriliyor mu? . . <. L2
bagka bir yer bulunabilecegi elestirileri,
Sahil yolunun Trabzon’dan gegecek kismi igin biitceye
12 Mart . . o0denek konulmasi, bu yol sayesinde sehir plani geregince
1948 Sahil yolu ve Sehir sehirde denize dik caddeler acgilarak Karadeniz ile
kavugulacaginin bildirilmesi,
18 Mart Valilik ile Ziraat Yapﬂan agla§maya gore Ziraat Bﬁnlfa}m nn o giinkii binas1
ile Halkevi Sinema binasinin degistirilmesi kararmin kabul
1948 Bankasi arasinda . .
edilmesi,
31 Mart Yeni Ziraat Bankast Segilen komisyonun bilnka b1na§1 ile .Smema blna51 aras.lnda
. kiymet farki bulmadigi karari ile Sinema binasimin direkt
1948 binasi . 5 . ..
Ziraat Bankasi’na devredilecegi,
5 Mavis Halkevi ontindeki kilisenin artik tamamen ortadan kalkmak
19 4}9] Dereden, Tepeden iizere oldugu, Ziraat Bankasi’nin giizel bir banka binasina
sahip olacag,
Trabzon Giilbahar Sultan tlirbesinin yanindaki eski caddenin kasvetli
15 Temmuz 10 manzarasmin hatirlatilmasi, bugiin halka ferahlik verdigi,
1949 - . dogu tarafindaki kiiciikk bir kismin daha giizellestirilmeye
Zagnos-Zanus-Zinos | ., o
ihtiyaci oldugu bilgisi,
Yeni Ziraat Bankasi | Gerek olmayan binalarin yiktirilmasi {iizerine Ziraat
25 Temmuz . . R . -
Binasinin temelleri Bankast’nin temel atma toreninin 22 Temmuz Cuma giinii
1949 . et e
torenle atildi gerceklestirildigi bilgisi,
21 Temmuz Park haline getirilen eski Taksim mezarligindaki umumi hela
Okuyucu Mektuplar1 | ingasindan duyulan rahatsizlik, dliilere hiirmet bakimindan
1950 . N s
dogru bir hareket olmadig1 elestirisi,
Belediye  Reisinin | Sehirde yapilan, yapilmakta ve yapilacak olan iglerin
19 Mart . - e . . s ..
1957 evvelki giin yaptig1 | bildirilmesi, sahil yolu ¢aligmalari, Kale Park’a otel projesi
basin toplantisi girisimleri, Maras Caddesi’ndeki istimlak faaliyetleri,
23 Mart Isaretler, temenniler | Maras Caddesi’ndeki istimlak faaliyetleri ile caddenin
1957 Marag Caddesi giizellestirilmesi, plana gore islere devam edilmesi,
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Vakiflar Idaresinin
Turistik Oteli | Kale Park altindan Karayollar tarafindan sahil yolunun
7 Ocak . . .. .. 2 X . ..
1958 Insaatina Sahil Yolu | gegirilmesinin yakin oldugu, Kale Park’ta otel insasi i¢in
Ingaatini  Miiteakip | sahil yolu hafriyatinin beklenmesi,
Baslanacak
25 Subat D.P. il Bagkam | Sinema Binasinin {1 Bagkani Hiisnii Aybay’a ait oldugu
1958 Belediye Reisine | iddiasi, Belediye Meclisi’nde yanlig bilgiler verilerek yikim
cevap veriyor kararmin ¢ikmasi,
8 Nisan Bel;dly.e de istimlak Marag Caddesi lizerindeki istimlak faaliyetleri, sehir i¢indeki
faaliyeti devam | . . . L o )
1958 ediyor istimlak faaliyetlerinin de program déahilinde devam etmesi,
2 Temmuz Sehrimizde Yeni | Sahil yolu igin sehir kuliibii ve bahgesinin istimlaki, Kale
1958 Kalkinma Hamleleri | Park altindan bir ¢ift tiinel insas1 yapilacagi,

Donemin en 6nemli kaynaklari olan Belediye Meclis Zabitnameleri ile gazete ve dergi

orneklerinin; hangi yillarda hangi meselelerle mesgul oldugunu anlamak, ayn1 meselelerin

giindeme gelis sirasini takip etmek, yalnizca resmi kaynakta m1 yoksa basinda mi yer aldigi

lizerine tartismak ancak Meclis Zabitnameleri ve yerel basindaki konularin birbirine paralel

olarak ele almmasiyla miimkiin olmustur (Tablo 5). One ¢ikan konu basliklarindaki

benzerlik ve farkliliklarin gecirdigi siirecin es zamanli olarak okunmasini saglayan s6z

konusu paralel okuma; doneme ait zihniyet okumasinin bir parcasi olarak degerlendirilebilir.

Tablo 5. Meclis Zabitnameleri ile gazete ve dergi 6rneklerinde yer alan konu bagliklari
Trabzon Belediye Meclis Zabitnamesi

Yerel Basin

il (1931-1960) (1919-1960)
o
X - o Sinema binasinin yeniden hizmete agilmast
-
: <
= N - o Medreselerin kapatilmasi
E o
§ - i o Sinema binasinin kiralanmasi
= & o Sehir i¢indeki mezarliklarin taginmast
=
S TS N
% o B fisibelplan o Seelll]irrlnlzglcﬁgé lg;t;ya(;larmdan miistakbel
Py o Sehir dahilinde bir Kilise enkazi yikilmasi SCAIT P -
— St b (ST fsesn o Taksim mezarliginin satisa ¢ikarilmasi
© o Marag Caddesi’nde diizenleme faaliyetleri




fw
=
=
"z
S
==}
=
=
S
4

65

Tablo 5’in devami

o Kavakmeydan’daki tiirbe

o Gazipasa Caddesi o Yein Stulikliic  mezarliginin  hizmete
Taksim  mezarliginin  bahge  haline acrimasi . S
s © Taxs] . o Imaret mezarligindaki kabirlerin taginmasi
P getirilmesi . . T
— s ety 1o - . . o Maras  Caddesi’ndeki  kilisenin  ne
o Yeni Siiliiklii mezarhigmin ihalesi 9 . L
olacagina dair elestiriler,
o Gazi Caddesi’'ndeki tiyatro arsasindaki
enkaz meselesi,
o Gazi Paga Caddesi’nin yapilmasi
o Gazi Heykeli meselesi
o Uzun Sokakta seker fabrikasi kargisindaki
< ara sokagin yani basinda olan yarida kalmis
& | o Borg alinarak Gazi Heykeli yapilmasi kilise
= o Taksim mezarliginin agaglandirilarak bir
park yapilmast isi
o Uzun Sokak’taki natamam kilisenin
rahatsiz edici durumu
o Gazi Pasa Caddesi’nin denizle iliskisi
o Taksim mezarliginin yesillendirilmesi
v o Sekiz sene evvel yaptirilan halihazir | 0 2290 sayili Belediye ve Yol kanunu
{ haritanin mevcut olmasi ile sehir planinin dahilinde halihazir ve miistakbel imar
- bir an evvel yapilmasi gerekliligi haritalar1 hazirlanmasi konusu
o Sakiz meydani yanindaki eski mezarlik
yeri
o Trabzon  surlarina  yonelik  yikim
girisimlerine dair elestiriler
o Meveut sokak isimlerinin | © Siiliikli § mezgr.hgmln kendi  haline
. .. . birakildig: elestirisi
Tirkgelestirilmesi . . - — .
° o - . o Sinema binasinin sagliksiz ve kiiltistiir hali
& o Plana olan ihtiyacin agik¢a belirtilmesine e
2 - . devam edecekse yikilmasi gerekliligi
) ragmen tesebbiis olmamasi

o Meydan mezarliginin diizenlenmemesi
lizerine tartismalar

o Taksimdeki metruk sahanin park haline

getirilmesi
o Siiliikli’deki yeni mezarlik tesisi
o Sehir  haritas1  yaptirildiktan ~ sonra

miistakbel plan hazirlanmasi gerekliligi
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1937

Belediye’ye
Beden

o Kavakmeydan’da
metruk  mezarliin
ihtiyacina ayrilmasi

o Mumhane’de tarihi kiymet tagimayan ve
yikilmak iizere olan kale duvarlarinin
yikilmasi karar1

o Yeni plana gore sehrin stadyum ve hal
ihtiyacinin belirtilmesi

o Belediye Yap1 ve Yollar Kanunu’na gore
Maras Caddesi ve Uzun Sokak’in
genisliklerinin tartigilmast

o Imaret bolgesindeki yolun diizenlenmesi
i¢in istimlak faaliyetleri

o Yeni Lise binast i¢in Profesér Taut’un
sehre gelmesi

gecgen
Terbiyesi

o Lise binasinin tamir hazirliklar

o Sinema binasinin yetersizligi

o Gazipasa Caddesi’nin 1ssiz ve denize
kiiskiin durumu

o Inhisarlar Idaresi’nin Uzun Sokak’taki
metruk kiliseyi satin aldig1 bilgisi

o Marag Caddesi’ndeki Halkevi kargisindaki
kilisenin ne olacagi ve Atatiirk’lin kilise ile
ilgili sdylemleri, kilisenin fiziksel bigimine
dair elestiri ve yikim iddialar1

o Eski Lise binasina tamirat yetmeyecegi ve
yeniden yapilmasi gerektiginin bildirilmesi

o Yeni Lise binasi insas1 i¢in Umumi
Miifettigligin gayretleri ile Alman mimar
Bruno Taut’un sehre gelisi

o Kavakmeydan’da metruk
arsasinin spor sahasina tahsisi

o Siiliiklii mezarhg ile ilgili Ugiincii Umumi
Miifettisligin yardimlari

o Abideleri Koruma Heyeti {iyesi mimar
Sedat Cetintas’in sehre gelerek
incelemeleri

o Taksim ¢esmesinin yer degisikligi

o Fransiz sehircilik uzmani Lambert’in gelisi
ve incelemeleri

o Yeni asri mezarligin hizmete agilmasindan
dolayt sehir i¢i mezarliklarin tasinmasi
gerekliligi

o Uzun Sokak’ta natamam katolik kilisesi
yerinde bugilinkii ihtiyaclara uygun bir
sinema yapilmasi istegi

o Uciincii Umumi Miifettis Tahsin Uzer’in
Hamdi Pasa tiirbesi Oniinde sehrin tarih
Ogretmenlerini toplayarak soylemleri

o Belediye ile Hususi Idare anlasirsa Uzun
Sokak’taki natamam kilise arsasinda
sinema yapilacagi

o Lise binasinin yikim isinin agik eksiltmeye
koyuldugu bilgisi

mezarlik
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o Gazi Pasa Caddesi’ndeki tiyatro arsasimnin
satilmasinin kabulii

o Maras Caddesi’ndeki kilisenin Halkevine
verilmesi karari

o Sinema binasinin miistakbel sehir imar
planina gore yikilmasi gerekliligi

o Imaret mezarhigindaki o6liilerin tamamen
kaldirilmast

o Eski Lise binasinin yikilmasi ve yeni Lise
binasinin Uzer tarafindan temelinin
atilmasi

o Gazi Pasa Caddesi’nin aga¢landirilmasi ve
tiyatro arsasinin temizlenmesi

o Taksim mezarliginin nihayet park haline
doniistiirilmesi

oYeni sahil yolu i¢in Comlekgi-
Degirmendere istikametinde ¢aligmalar

o Sinema binasinin  sagliksizligina dair

o Tahsin Uzer’in yardimlar1 ile Imaret elestiriler
- mezarligimin park haline getirilmesi o Halkevi oniindeki  kilisenin  kiilahli
2 | o Tahsin Uzer’e fahri hemsehrilik unvam tepesinin kesildigi bilgisi
verilmesi o Imaret mezarliginin  kaldirilmas1 ile
o Sehirde korunmas: gereken eserlerin bdlgenin giizel bir hale geldigi, eski
Maarif Vekaleti mimari Sedat Cetintas medrese  enkazinin  kaldirilmast  ile
tarafindan raporlanmasi Hatuniye Camii’nin mimari kiymetinin
o Sehircilik  uzmamt Lambert’in  plam ortaya c¢ikacagi ve medrese enkazinin
hakkinda mektubu ile avan projeyi yiktirtimast
hazirladig bilgisi o Inhisarlar Idaresi’nin Uzun Sokak’taki
kilise arsasim1 miidiirlik binast olarak
degerlendirmesi
o Sehircilik uzman1 Mimar J. H. Lambert
tarafindan Trabzon meselesi ve plan
harekati  iizerine iptidai  raporun
hazirlanmasi
o Atatiirk’in  Trabzon’a ilk tesriflerinde
Halkevinin  balkonundan  karsisindaki
kiliseye dair sdylemlerinin hatirlatilmasi
o Moloz mezarliginin kaldirilmasi
o fmar plam avan projesine gore Sinema o Ortahisar medresesi etrafindaki  koti
binas1 ve miistemilatinin  yiktirilmasi goruntunun kaldm.l'ma51 .
tartismalari  iizerine  ykim  kararinm o Iskenderpasa Camii etrafinin temizlenmek
reddedilmesi iizre oldugu bilgisi
o Sehir imar plan1 konusundaki tespitler, iki o Gazi  Pasa . Caddesi’ndeki y1k11avm
imar tiiri olduguna dair bilgilendirme Tuzlugesme  tiyatro  arsasimn  satihiga
2 biricisinin elirg etiren imir oldu“li ¢ikarimast
S DITICISIIN = & & . .. £ o Kemerkaya’daki  kilisenin  rahatsizlik
ikincisinin ise memleket imar1 igin yollar verdigi  vorumu ve Halkevi olarak
acmak ve genisletmek oldugu bilgisi st - ¥ S
. . . . o degerlendirilmesi Onerisi
o Biitge darlig1 sebebiyle onceligin dikey . . . . .
caddelere verilmesi karart o Tahsin Uzer’in sehirdeki imar
faaliyetlerine  yonelik  gelismelerden

o Eski Lise binasi enkazina dair tartismalar
o Uzer Park yapilmasina dair karar

memnuniyetini bildirmesi

o Sehrin en giizel yerlerinde harabe halin
varligina dair elestiriler

o Sinema binasinin {i¢ senelik kiralanmasi

o Yeni Lise binasinin bitmek iizere oldugu
bilgisi
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o Mumhaneonii Moloz mevkiinde asri hela
yapmak icin yikilmak iizere olan kale
duvari arsasinin yetersiz gelisi lizerine yeni
istimlak istegi

o Lambert planinin Nafia Vekaleti tarafindan

o Lise binasinin ingasiin planlanan kisminin
bitmesi ve teslim edilecegi bilgisi

o Iskenderpasa Camii medresenin yikilacagi
ve caminin ortaya ¢ikarilacag bilgisinin
hatirlatilmasi

o Gazi Pasa Caddesi’nin
isabetli olusuna dair goriisler

yapilmasinin

=
p onaylanmast o Sehrin belkemigi olan Marag Caddesi’nde
™ | o Onaylanan Lambert planinda baz baz1 binalarin imar plani disinda tutuldugu,
mahallelerin olmamasi sebebiyle Subat kilisenin de bunlar arasinda yer aldigi
ayinda tekrar goriistilecegi bilgisi bilgisi
o Eski Lise binasi enkazi igin 1941 yili | o Sinema binasinin yeni kiracisi ile hizmete
biit¢cesine 6denek konulmasi karari agilmasi
o Siiliikli  mezarligmin  yeniden 1slah
edilmesi gereken yerlerinin varligi
o Yiktirilan Bayrambey mescidinin kalan
duvar1 ve zemininin talibine satilmasi
o Sehir planina dair elestiriler
o Moloz’da kale duvari arsasinin satilmasi
o Moloz’da gazino insasinin masrafli olmasi | o Trabzon’un en yeni eseri,
sebebiyle Gazi Pasa Caddesi sonunda Mumbhaneoénii’nden Ayasofya oniine kadar
yapilmasi istegi acilacak Trabzon-Akgaabat iltisak yolu
— o Halk1 Gazipasa Caddesi’nden isletmek ve calismalar1
- deniz havasindan faydalanmasini saglamak | o Bakioglu yanindaki kirli goriintiisi ile
- icin gazinonun bu yol sonuna insa ¢esmenin yikilmasi karari
edilmesine dair goriisler o Atapark’tan sonra Moloz’un imar1 ig¢in
o Cihan Oteli 6niinden denize dogru acilacak calismalarin arttirilmasi ve denize ulasma
cadde i¢in istimlak kararlari gayretleri
o Gazipasa Caddesi eski tiyatro binasi
arsasinin  kuzeyindeki yol fazlasmin ¢
parca halinde bina yapilmasi igin satilmasi
karari
o Sahil gazinosu agilmasi
o Trabzon’daki tarihi eserlerin korunmasi | o Stadyum i¢in ¢aligmalarin baglamasi
icin tarihi degeri olan binalarin Belediyece | o Eski Meydan (Taksim) mezarliginin haline
satin alinmasi dair elestiriler
o~ o Belediyeye ait yol fazlalar1 tizerindeki | o Moloz’daki mezarligin taginmasi gerektigi
= faaliyetler: Ickale’deki kale enkazi arasinda | o Trabzon sur ve kalelerine zarar verildigi
- yapildigi iletilen kuliibelerden bilgisi
Belediye’nin bilgisi olmamasi {izerine | o Eski eserlere dair kiymet bilinmedigi
Yapt ve Yollar Kanunu dahilinde izerine elestiriler, Trabzon’un tarihi
yiktirilmasi gerektigi degerini ortadan kaldirdigina yonelik

goriisler
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o Mollasiyah Mabhallesi’ndeki harap ¢esme
arsasinin istikbali parlak bir cadde tizerinde
olmas1 sebebiyle arsa sahibine satilmasi
istegi

o Harap ¢esme arsasinin imar plani ile ilgisi
olmamasi sebebi ile satilmasi karart

o Gazipasa Caddesi’ndeki eski tiyatro
arsasinin ii¢ kisma ayrilarak plan tiplerine
uygun olarak satisa ¢ikarilmasi

o Iskele Caddesi’nde iki magaza istimlaki ile

o Rusca kitabe goren bir yazarin elestirileri
o Iskender Pasa medresesinin yikilarak
caminin meydana ¢ikarilmas gerekliligi
o Gazipasa Caddesi’ndeki eski tiyatro

arsasinin  konut yapilmak iizere satisa
¢ikarilmasi
o Cihan Oteli yanindaki tag yapinin istimlak

i viraj genisletilmesi, Imaret meydam karar1
= batisinda bir firmn ve diikkan ile Maras | o Gazi Caddesi sonundaki kubbeli binanin
- Caddesi’nde bir arsa istimlaki yikilmasi gerektigi, yerinde gazino insast
o Uzerinde sanat okulu insa edilmek iizere yapilmast ve caddenin denize ulagmasi
istenen Kavakmeydan’daki metruk gerektigi iizerine goriisler
mezarlik ve etiiv binasi i¢in yetkinin Daimi | o Moloz sahil yolundaki metruk mezarligin
Enciimen’e verilmesi park haline getirilmesi karar1
o Cumhuriyet Halk Partisi Gazipasa ve | o Sahil yolunun Hopa’dan Samsun’a kadar
Iskenderpasa  ocaklarimin  toplanacak ingasi1 i¢in merkezden yiiksek miihendisin
binalar1 olmadigindan, Taksim’de gelmesi
Gazipasa Mahallesi’ne giden yoldaki
metruk kiigiik mezarlik arsasinin CHP’ye
satilmasi
o Iskender Pasa Camii’nin etrafinin acilacag
ve giizellestirilecegi bilgisi
o Atapark’in dogusundaki eski mezarlik | o Sinema binasinin sehre yakisir bir halde
arsasimin ~ Sergi  Evi  yapilmak iizere olmadig1 yorumu
istenmesi o Taksim’deki metruk mezarligin hala
o Yeni Cuma Mahallesi’ndeki eski mezarlik eksiklerinin oldugu, yesil alan haline
arsasinin satilmasindan vazgecilmesi getirilmesi gerekliligi
o Imar birligi kurulmas1 karar1 {izerine | o Tahsin Uzer’in de girisimleri ile Imar
birligin kurulmasi nizamnamesinin kabulii Birligi’nin kurulmasi,
I | 01943-1944 yili mesai raporuna goére | o Uzun Sokak’taki metruk kilise arsasinda
=) Kemerkaya’daki biiyiik kilisenin sehir matbaa binas1 temellerinin atilmasi
gazinosu  haline  getirilmek  iizere | o Gazi Caddesi sonunda yapilmasi planlanan
Defterdarliktan satin alinmasi gazino i¢in galigmalarin baslamasi, cadde
o Marags Caddesi tizerindeki istimlak sonundaki metruk kilisenin Imar Birligi
faaliyetleri tarafindan  satin  almmarak  yikilmaya
o Meydan alt kol ¢arsisinda bazi diikkanlarin baslanacag bilgisi
istimlak edilerek imar planina uygun olarak | o Yeni Hilkiimet Binas1 i¢in Maras
arsalarin yola dahil edilmesi karari Caddesi’ne agilacak kapiya dair oneriler
o Stadyum isinde ge¢ kalindigina dair
elestiriler
o Sehir mezarlifina cenaze nakli i¢in schir
mezarlig1 talimatnamesinin kabulii o Kemerkaya’daki kilisenin ve saat kulesinin
o Asri mezarligin dolmasi iizerine alman yikilacagi duyurusu
tedbirler o Sehirde yapilan islerin diisiinlilmeden
Ly o Taksim mezarligimin Lambert planina yapildigina, yaparken de yikarken de
& uygun olarak park haline doniistiiriilme esaslica diistinmek  gerektigine dair
calismalari elestiriler

o Bes senelik imar programinin hazirlanmasi
o Bes senelik plan dahilinde yapilacak isler
ve biit¢enin belirlenmesi

o Gazi Caddesi sonun yapilmasi planlanan
gazino i¢in biit¢e belirlenmesi
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Tablo 5’in devami

o Erkek  Sanat  Okulu ingasi1  igin
Kavakmeydan’da istimlak faaliyetleri

o Iskenderpasa Camii’nin ortaya ¢ikarilmasi
i¢in ¢aligmalarin devam etmesi

o Belediye Sinemasi’nin simdilik mevcut
haline dokunulmayacagi bilgisi

o Sehirdeki medreselerin  Oonemine dair

duvarinin satilmasi meselesi

o Ickale Sokak’taki kale duvari gevresindeki
tarihi hamamin Sedat Cetintag raporuna
gore korunmasi gerektiginin bildirilmesi

= o Belediye’nin birinci bes senelik imar il
) programinda diizeltmeler yapilmast gorug'et . . .
o Taksim mezarliimn parka déniisiimiine | © Gilizel eserleri kapatan harabelerin sehirde
dair eelen ele tirfi%ler p 3 hala yer aldigima dair elestiriler
£ s o Gazi Pasa Caddesi sonundaki yikilan
kiliseden ¢ikan taslarin pazarlik ile satisa
¢ikarilmasi
© Igil(rzgllﬁirg?sa Medresesi'nin  yikilmast o Sehrin en biiyiik eksiginin denize inen ana
o Medresenin yikilarak bdlgenin meydan cadde ?lduguna dair gorisler
haline getirilmesi ve umumi hela insa o Moloz’daki mezarlik alaninin tamamen
edilmesi karari temizlenmedigi ve Uzer Park’in hala
.. .. . Imadig elestirisi
o Trabzon kalelerini korumak igin gerekli yapl . >4y
Loy énlemlerin alinmast gerekliligi vn g o Sehirde yapilan ankete gére Meydan’daki
o , . Sems Oteli ile sinema ve kahvelerin
o Pazarkap1’da yikilmis kale duvari meselesi . . Do
o Iskenderpasa  Medresesi’nin  istimlak kalkrpay gerekgigc dal.r gert dor}u§ley .
degeri Wiln kgl komidlSRmun o Taksim meydaninin genisleyecegi bilgisi
belirlenmesi o Rahmetli Tahsin Uzer’in Trabzon’un
o SR imar SRR corediBlr icinddll cadde.le'rinin genisletilmesi gerektigine dair
yollarin genisliklerinin diizenlenmesi R . Al mast
o Meydan parkinin  kalkacagina  dair
o Kavakmeydan’da spor alanma bitisik ﬁéylegti'ler UaEilis (RS gRiiE
mezarligin Beden Terbiyesi’ne verilmesi onemmm hatlrlatllmam’
e o Sghll yolunun Trabzon’dan gqgecek kismu
genislemesi gerekliligi, eski mezarlk 1(;1n.(;al1$m.alar1.n (.ievam e.t mest .
ot e (i e bl o Sahil yolu ile birlikte denize dik caddelerin
) ye acilacag bilgisi
& | o Bir kale arsas1 ve yikik kale duvarini satin : . i
- . O o o Ziraat Bankas: ile yapilan anlagmaya gore
almak isteyen kisinin isteginin, tarihi eser C o : :
olmasi sebebiyle geri ¢evrilmesi Ha}kef’l. S1rvl§m.a51. '11e et (b
o Beden Terbiyesi’ne devri istenen arsa ile degistirilecegi Pllgm - .
T —— o Aralarinda deger farki olmadigini tespit
Komisvonlarina havalesi eden komisyon karar1 iizerine Halkevi
M Sinemas1’nin Ziraat Bankasi’na
devredilmesi
o Taksim parkinin hizmete agilmast o Halkevi oniindeki kilisenin  ortadan
o Iskenderpasa  Medresesi’nin  yikilarak izlziﬁ:gglfbﬂgzilsr?at Bankas'min bina
A cammm.sereﬂendlrl.lfn(.:m. . o Giilbahar Sultan Tiirbesi etrafinin halka
& | o Cumhuriyet Caddesi’nin imar planina gore e
- acilmasi karari fe"rahhk .. Ver(.hgl Ve Qah? . da
o Taksim’deki eski kiiciik mezarlik arsasina giizellestirilmesi gerektigine dair goriisler
Snelik insa istesi o Ziraat Bankast binasinin temel atma
Y ¥ £ toreninin gergeklestirildigine dair duyuru
o Plan dogrultusunda sahil yolu
¢alismalarmin baslamasi
o Bakioglu kahvesi karsisindaki ¢esmenin . . .
- yerine diikkan yapildigina dair tartigmalar o Park }Eahne getlr'llmls o.lan Uelain
S o M Cadkieaiics sonms verl ve el mezarligina umumi hela insas1 karar
= sonrast Oliilere sayg1 bakimindan elestiriler

almasi
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Tablo 5’in devami

o Sehir imar plani lizerine tartismalar

o Kemerkaya Mahallesi’nde ¢esme arsasi
iizerine planla alakali olup olmadig
meselesi

o Yeniden plan yapilmasinin giindeme
gelmesi ile planin sehri bastan sona yikmak
iizerine olduguna dair elestiriler

o Mevcut imar planinin incelenmesi igin
Bakanliktan mimarin gelmesi

o Siliiklii mezarliginin ihtiyaca yetmemesi

o Sahil yolu ¢aligmalarin devam etmesi

o Lambert’in ~ 1938’de  yaptig1t  planin
problemli tecriibeler sonucunda
kaldirilmasina dair tartismalar

o Tabakhane  deresinin  park  haline
getirilmesine dair tartigmalar

1951

o Sehir imar plam icin Iller Bankasi ile
goriisiilmesi

o Merkez Bankasi ingasi i¢in Ziraat Bankasi
yanindaki arsanin bankaya verilmesi

o Marag Caddesi’ndeki istimlak
faaliyetlerinin devam etmesi

o Sahil yolu icin denizin doldurulacagi,
Gizelhisar altindan tiinel ile
gerceklestirilecegi karari

1952

o Lambert planinin uygulanmasina devam
karar1

o Tabakhane’de  bir ¢esme  arsasinin
satilmasina dair istek

o Bes senelik imar programinin onaylanmasi

o Marag Caddesi’ndeki istimlak faaliyetleri
ile caddenin iki tarafinin da diizenlenmesi

o Ortahisar’da bir arsanin satilmasi isteginin,
alanin kale duvarina bitisik olmasi
sebebiyle reddedilmesi

1953
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o Moloz sahil yolu galigmalar1

o Tabakhane mezarliginin kalan parcalarinin
diizenlenmesi karar1

o Sandikg¢ilar mevkiinde mevcut kale
duvarindan yola terk edilmesi gereken alan
karari

o Kavakmeydan’da 22 m genisliginde sose
ingast karart

o Marag Caddesi bagindan Ziraat Bankasi’na
kadar istimlak kararlarinin uygulanmasi

1954

o Sebze hali insasi i¢in istimlak faaliyetleri

o Boztepe’de ikinci bir sehir mezarlit
ihtiyacinin oldugu gorisii

o Satilmas1 istenen ¢esme arsasinin daha
sonra almacak istimlak kararlar1 ile daha
fazla ~masrafa yol acabileceginden
reddedilmesi

o Yenicuma Cami Sokak’taki ¢esmenin yolla
iligkisi olmasit sebebiyle yikilip yola
katilmas1

o Bes senelik imar programiin uygulanmasi
ile Maras  Caddesi’ndeki  istimlak
faaliyetleri

1955
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Tablo 5’in devami

o Belediye mezarliklarinin yetmedigi bilgisi
o Bes senelik imar programi geregince
istimlak faaliyetleri

o Tabakhane mezarligimin park haline
S getirilmesi karari
) o Ayasofya Camii’nin gevresinin )
diizenlenmesi i¢in istimlak kararlari
o Imar Talimatnamesinin kabulii
o Marag Caddesi’nde Emlak ve Kredi
Bankasi agilmasi karari
o Satis1 istenen metruk ¢esme arsasinin, kale
(ei;le\f:ir;ﬁa :eiglsllrlr(la(s)}m?iszler\i]ﬁedusvaiﬁnm;::;i o Sel}i.rde yapilacak islerin donemin Belediye
Karari Rel§1 tarafindan halka duyurulmasi, ’
o Imar plam geregince Sinema binasinin o Sahil yolg @ hsmg lan, Kale Park a.,otel
" yikilmasi i¢in verilen dnergenin simdilik yapma glrlslmlén’ Mara§ Ca(.id?SI r}de
S uygun bulunmamas d.evz.lm eden istimlak faaliyetleri iizerine
o Tabakhane’deki eski mezarlik alaninin bilgiler .l .. .. .
ciceklendirilmesi gerekliligi o N Caddes > Cﬁ‘;lz.f.”?““.lm.“inl‘z
o Emlak Kredi Bankasi’nin istedigi arsanin ¥0ri§1 1 Imarggam  danhtlinde istimla
verilmesi ve Maras Caddesi’nin imara gore glyeter,
diizeltilecegi karari
© Sllqulfllr?lzslbtléll?lsi% ile arkasindaki kahvenin o Sahil yolunun Kale Park altindan
o K/Iaras Caddesi’nin genisletilmesi gf:gi.r i.lmesi i¢in caligmalarin devam ettigi
¢alismalari bl.lgISI . . o
o Sinema binast ile arkasindaki kahvenin | © S.l nema b1n.2151. hak'lq.ndak? Sl (D1t
yikilmasinin kabulii ve isleme alinmasi ait hallqn .bllgll.end.lrl‘lmem . ..
Dort senelik mesai imar programmin | © §eh1r- Mol 1st1m.1ak f.aallyfztlermm
§ © S g sec?im? ozellikle Maras Caddesi’ndeki faaliyetlerin
~ | o Ikinci dért senelik mesai imar programinin imar program celbindly dovems G
kabulii bilgisi P,
o Kale duvarlari ve tarihi eserlere 15 m’den | © Sl yo 1}1 g.:al.1§mal?1r1 Heain seelnie Ll v
fazla yaklagilmamasi kararmin bahgesmm izl kareirl' .
hatirlatilmast o Sahil yolu §a11§malzir1 dahlllnde Kale Parvk
o Tarihi eser ve mabetlere bitisik yapilacak leimiirsl i G Gerisl MR SRl
binalar i¢in bir heyet se¢ilmesi yurusu
o Sinema ve etrafindaki gayrimenkuliin artik
yiktirildig: bilgisi
o Kavakmeydan’da arsa miibadelesi karar1
o Dért senelik imar programi dogrultusunda
istimlak faaliyetleri
o Sehir imar planinda tadilat yapilmasi ve
onaylanmasi
o Emlak Kredi Bankasi’nin arazisi yanindaki
helanin  yikilmas1  gerekliligi  ancak
? reddedildigi bilgisi
2 | o Imar plam ile ilgisi olan bir kilise binasina )

paralel olarak agilacak yolun gereksiz
goriilmesi iizerine Nafia Komisyonu’na
havalesi

o Sehir planinda ihtiyag olmayan bdlgelerin
plandan ¢ikarilmasi karari

o Sehir imar planinin eski ve ise yaramaz
hale geldigine dair elestiriler

o Tabakhane’deki metruk
agaclandirildig bilgisi

mezarligin
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Tablo 5’in devami
o Emlak Kredi Bankasi binasi i¢in umumi

o Bir sokaktaki ¢gesme arsasinin sokagin bir
giizergdha getirilmesi i¢in yola ¢ikinti
yapan alan ile ¢esme arsasinin miibadele
edilmesi karari

= helanimn yikilmasi karari

g o Dort senelik imar programi geregince

= IS Maras Caddesi’nin genisletilmesi

S P faaliyetleri -
=l y

=

=

S

o

2.3. Trabzon’u Yikarak Insa Etmek
2.3.1. Kiliseler

o Marag Caddesi’ndeki Ermeni Kilisesi:

Gazete siitunlarmma yansiyan yikim faaliyetleri ile ilgili haberlerden biri “Marag
Caddesi’ndeki kilise” veya “Halkevi karsisindaki biiylik kilise” olarak ifade edilen yap1
tizerinedir. Buglin Kahramanmaras Caddesi iizerindeki yerinde Ziraat Bankasi Trabzon
Subesi bulunan; Kemerkaya Mahallesi, Halkevi Caddesi ile Hiisnii Aybay Sokak arasinda
yer alan kilise binasinin yikilip yerini banka binasina terk ettigi siireg, gazetelerde sikca

tartismalara konu olmustur (Sekil 6).

Yavur eoi

Sekil 6. Ziraat Bankasi Trabzon Subesi konum ve 6n cephé gorseli (Bayrak arsivi, 2023)

Yapimnin isimlendirilmesinden hareketle 6zglin konumuna iliskin iki farkli goriis
vardir. Buna gore s6z konusu kilisenin, Bijiskyan’in (1998) soziinii ettigi; kentte Aleksios
zamaninda yapilmis dort Ermeni kilisesinden birisi olan “Carhapan Kilisesi” oldugu
belirtilmis; bunun 1095 tarihli cizye defterinde “Cemaat-i Ermeniyan-1 kilise-1 Carikyan der
nefs-i Trabzon” seklindeki bir kayittan hareketle Carikyan Kilisesi olabilecegi iddia
edilmistir. 18. yy. kadi sicillerinde kilise tamiratiyla ilgili belgelerde adi1 gecen kiliselerden
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biri olan bu yap1 Ayagorgor Mahallesi’nde yer almaktadir (Tosun, 2013: 169). 1553 tarihli
tahrir defterinde “Mahalle-i Ayu Gregor tabi-i Meydan”, 1583 tarihli tahrir defterinde ise
“Mahalle-1 Aya Gorgor” adi ile kayitlara gecen mahallenin, muhtemel olarak giiniimiizde
Kemerkaya Mahallesi sinirlari iginde bulundugu degerlendirmesi (Ustiin Demirkaya, 2014:
191) dogru kabul edilirse, s6z konusu kilisenin 18. yy. kadi sicillerinde ad1 gegen “Carikyan
Kilisesi” ve 1817-1819 yillar1 arasinda bdlgeyi inceleyen Bijiskyan’in (1998) ifade ettigi

“Carhapan Kilisesi” oldugu diisiiniilebilir.

Ustiin Demirkaya (2014), Carhapan Kilisesi’nin bu gériisten farkli olarak, bugiinkii
Kaymakli Manastir1 yerleskesinde (Amenapirgi¢ yerleskesi) oldugu yorumunu yapar. Buna
dayanak ise; Bijiskyan’in Carhapan Kilisesi’ni 1431 yilinda “Semsedli” isminde birinin
yaptirdigin1 belirtmesinden hareketle, Kaymakli Manastir’’n1 sarktan gelmis oldugu icin
“Semsedli” lakabim tasiyan “Koca Stepan” tarafindan yaptirildigi yorumudur (Ustiin
Demirkaya, 2014: 106). Kentteki Ermeni mahallelerinin konumu dikkate alindiginda s6z
konusu kilisenin dogu varoslarinda bulundugu degerlendirmesi (Ustiin Demirkaya, 2020:

455) mantiga uygun olmakla birlikte bu konunun aydinlatilmasi i¢in daha somut verilere

ihtiyag¢ duyar.

Sekil 7. Kahramanmaras Caddesi’ndeki kiliseye ait eski fotograflar (sar1 ile islenen Marasg
Caddesi’ndeki kilise)

Bijiskyan; Carhapan Kilisesi ile ilgili olarak, Isa’nin namma yapildigs, yapildig tarihte
tepeden asagiya diisen bir adamin sapasaglam kalmis oldugu i¢in “fenaligi engelleyen”
anlamina gelen “Carhapan” adini aldig1 bilgilerini verir. Kilisenin ii¢ mihrab1 ve yiiksek bir
¢an kulesi vardir. Asil kilise, narthexten ve kadinlara mahsus kisimdan kalin bir duvarla
ayrilmigtir. Mihrabin arka tarafindaki kitabeye gore, Koca Semsedli tarafindan 1431 yilinda
yapilmistir. Kilisenin &niinde genis bir mezarlik bulundugundan, fakat bir kisminin Iskender

Pasa doneminde agilan yola terk edildiginden bahsedilir. Bijiskyan, kilise avlusunda
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tizerinde hag sekilleri ve ath bir azizin tasvir edildigini ancak bozulmus durumda olan bu

sekiller arasinda herhangi bir yazi gormedigini sdylemistir (Bijiskyan, 1998: 107).

1900’li yillar Trabzon’unu haritalandiran Hewsen (2009), orijinal adini “The Church
of Charkhapan Surb Stepanos” seklinde ifade ettigi Maras Caddesi’ndeki kiliseyi “S.
Stepannos” ad1 ile haritasina islemistir. Bolgedeki Ermeni kiliselerinin fiziksel 6zelliklerine
dair Bijiskyan’a dayanarak bilgiler veren Kertmenjian (2009) ise kiliseye ait muhtemel bir

plan semas1 6nermistir (Sekil 8).
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(Hewsen, 2009: 58) (Kertmenjian, 2009: 197)
Sekil 8. 1900’lii yillara ait Trabzon haritas1 ve Carhapan Kilisesi muhtemel plan semasi

Isim konusu acik olmayan s6z konusu kilise binasina ait siirh sayida yazili ve gorsel
bilgi bulunmaktadir. 1926 tarihli Osmanlica halihazir Trabzon haritasi, Ermeni kilisesi
oldugu not diisiilen Maras Caddesi’ndeki kilisenin bugiinkii Ziraat Bankasi’nin yerinde

olduguna dair en erken tarihli kanit olarak kabul edilebilir (Sekil 9).

i
~ 4 . 5
u 7 !
i 4
4 cumhuriyet gazipasa
" caddesi 5 caddesi_

2 maras caddesindeki kilise

kahramanmarag

caddesi % o 7
E meydan
£ |' parki

uzun sokak

~ d

@
Sekil 9. 1926 Trabzon haritasinda Maras Caddesi’ndeki kilise binas1 (Omer iskender Tuluk
arsivinden yeniden islenerek)

S6z konusu kilise ile ilgili yerel basina yansiyan ilk haber 1933 yilinda biiyiik ve bos

kilisenin ne zamana kadar bos kalacagi hakkindadir: “Yalniz tepeden miistahzi bir ¢ehre ile



76

memleketin harsina** asilan o hagi bir vurusla ademe firlattik. Bununla da iyi bir temizlik
yapilmis olmadi. Divarlarinda yine o yabanci harsin izlerini saklayan kiiciik haglar var.
Bunlar en nihayet bir Varyozluk islerdendir. Vurur ve yikariz...”*® Eski fotograflardan
gorildiigii tizere kilisenin konik kulesi iizerinde bir hag¢ vardir (Sekil 10) ve hagin aslinda
memleketin kiiltlirtine asili oldugunu dile getiren haberde -alayci bir ifade ile- “bir vurusla
ademe firlatildig1” ifadesi halk arasindaki rahatsizligi yansitir. Ancak bunun yeterli bir
“temizlik” olmadigi, hala duvarlarinda yabanci kiiltiiriin izlerini tagiyan kii¢iik haclarin
bulundugu ifade edilmistir. Bu durumun bir “varyozluk*®” isi oldugu, nihayetinde “vurur ve

yikariz” sdzleri*’ ile sadece hagin degil, kilisenin yikimina ydnelik arzu da dillendirilmistir.

Sekil 10. Maras Caddesi’ndeki kiliseye ait eski fotograf (Zekeriy Mildanoglu arsivi,
2023)

Bu haberden yaklagik dort yil sonra, 1937 yilinda Yeniyol Gazetesi’'nde c¢ikan
“Kiliseler emanet midir yoksa Trabzon sehrinin mali midir?” baslikli bir bagka haber,
kiliseye yonelik devam eden yikim arzusunu ortaya koyar: “Bilhassa Trabzon Halkevi
karsisinda ve eve ait biiyiik Kilisenin ¢atisina bakildigi zaman bu gubbenin indirilmesi sdyle
dursun pencere kenarlarinda biiyiik biiyiik saliplerin®® hala durdugu teessiirle goriilmektedir.
Eve ait kilisenin tarihi hi¢bir kiymeti yoktur.” Halkevi karsisindaki kilisenin kubbesinin
“indirilmesi” bir yana hala pencere kenarlarinda biiylik haglarin yer aldigi {iziintii ile ifade
edilmistir. Bununla birlikte yapimin tarihi bir kiymetinin olmadigi, “kiymetsiz canl
49

misallerin” genglerin iilkiisiine olumsuz etkiler yasatacagi belirtilmistir.”” Kilisenin

4 Kiiltiir. Bkz. TDK Giincel Tiirkce Sozliik.
4 Reklam Gazetesi, 15 Temmuz 1933

46 Balyoz. Bkz. TDK Giincel Tiirk¢e Sozliik.
47 Reklam, 15 Temmuz 1933

8 Hag. Bkz. TDK Giincel Tiirkge Sozliik.

4 Yeniyol, 13 Mart 1937
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yikilmasina dair bu haberler, yikima iliskin arka planda devam edegelen tartigmalarin bir

gostergesi olarak dikkat cekmektedir.

Sekil 11. Trabzon Halkevi Binasi ve karsisinda Maras Cadesi’ndeki kilisenin yerinde
bulunan bugiinkii Ziraat Bankas1 (Fuat Demircioglu arsivi, 2021)

Aynm kilise ile ilgili; Atatiirk’iin Trabzon’u ilk ziyaretinin ilk giinii Halkevi
karsisindaki kiliseyi gostererek “Iste Trabzon’un sinemasi, tiyatrosu, konferans yeri!”
seklindeki isaret ve tavsiyeleri 19 Mart 1937 tarihli Yeniyol Gazetesi’nin siitunlarindan
paylasilmus, kilisenin er ya da geg Atatiirk’lin goriisii dogrultusunda kentin serefine yakisan
modern bir tiyatro ve sinema binasi haline gelecegi belirtilmistir.’® S6z konusu haberde
Atatlirk, kilisenin tamamen yikilmas1 gerektigini dogrudan sdylememis, yapinin tiyatro ve
sinema olarak kullanimina iliskin goriisiinii ortaya koymustur. Bu haberden ii¢ ay sonra
yayimlanan Yeniyol Gazetesi’ndeki bagka bir haberde, gozlere batan ancak yikilip
kaldirilmasi bir mesele olarak ele alinip ciddi bir sekilde hi¢ giindeme gelmemis olan
kilisenin artik “iistiivane ve mahrut”, yani silindir ve koni seklindeki tepeliginin yikilmasimin
kararlagtirildigi, boylece “gozlerin ve goniillerin tirmalanip gitmekten kurtulacag:”

belirtilmistir.!

3 Yeniyol, 19 Mart 1937
5! Yeniyol, 5 Haziran 1937



78

(Zafer Duran arsivi, 202) (Mehmet Kaya arsivi, 2023)

Sekil 12. Maras Caddesi’ndeki kiliseye ait eski fotograflar (sar1 ile islenen Marag
Caddesi’ndeki kilise)

Ayni tarihlerde, 15 Haziran 1937 tarihli emir ile Abideleri Koruma Heyeti iiyesi Sedat
Cetintas’in Kayseri, Sivas ve Amasya ile birlikte Trabzon’a tetkikat icin gorevlendirildigi
anlagilir. 1-5 Agustos 1937 tarihlerinde kentte incelemelerde bulunan Cetintas, “Trabzon’un
San’at Eserleri” adli raporunda kentteki tarihi eserleri dort sinifa ayirmis, dordiincii sinifi
“sorgusuz mahalli belediyenin yikmasi caiz hatta lazim olan binalardir” ifadeleri ile
tanimlamistir. Bu rapor; Trabzon’un tarihi eserlerinin en bilindik ve simge yapilar disinda
bir araya getirildigi ilk metin olmasi sebebi ile onemlidir (Diizenli, 2010: 356). Ancak
Cetintag, kentteki incelemeleri sirasinda varligi siipheye mahal olmayan Maras

Caddesi’ndeki kilise binasindan hi¢ s6z etmemistir.

27 Agustos 1937°de sehir planim1 yapmak iizere Trabzon’a gelen Lambert’in
hazirladig1 plan, kilisenin yikimini hizlandiran bir bagka etken olarak dikkati ¢eker. Buna
gore sehircilik uzman1 Lambert’in incelemeleri sonucu hazirladigi “Trabzon meselesi ve
plan harekati iizerine iptidai raporunda (28 Agustos-8 Eyliil 937)” kentin bel kemigi
degerindeki Maras Caddesi’nin Cumhuriyet Caddesi’ne kadar olan giizergdhta 16 m
genisliginde olmas1 gerektigini belirtmistir.”> Lambert’in bu &nerisi; onun Trabzon
ziyaretinden dort ay dncesine dayanan Belediye Meclisi’ndeki tartigmalarin sonucunda 30
Nisan 1937 tarihli Belediye Meclis Zabitnamesinde kentin ileride alacagi sekle gore
donemin Yap1 ve Yollar Kanunu’nun 4. maddesinin (h) fikrasina uygun olarak Maras
Caddesi’nin 14,5 m. olmasi gerektigi karar1 ile de uyumludur.>® Lambert raporun ekindeki

haritada istimlak edilmesi gereken cadde ve sokak bdliimlerini kirmizi renk ile ifade etmis,

52 Yeniyol, 9 Mart 1938
33 TBMZ, 30 Nisan 1937 tarihli oturum
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Maras Caddesi’ndeki kilisenin bulundugu noktada da yola terk edilmesi gereken bdliimii
isaretlemistir. Buna gore yola terk edilen boliimde kilisenin dogu kanadi bulunmaktadir

(Sekil 13).

cumhuriyet 4 ' gazipasa
caddesi caddesi
)

Sekil 13. 1937 Lambert haritasinda Maras Caddesi’ndeki kilise binasi ve istimlak edilmesi
gereken boliimii (Omer Iskender Tuluk arsivi)

Lambert planinin giindemde oldugu bu siirecte Belediye Meclisi’nin 12 Nisan 1938
tarihli oturumunda tartismalar farkli bir boyut daha kazanmistir. Maras Caddesi’ndeki
kilisenin Halkevine devri i¢in Halk Partisi tarafindan donemin I¢isleri Bakanligi’na yapilan
bagvuru uygun goriilmemis, baska bir bina yapilmasi istendigi bildirilmis ve Halkevi i¢in
Taksim mezarliginin iist kismindaki bir arsa glindeme gelmistir. Donemin Belediye Bagkani;
sehrin batiya dogru genisleyecegini sdyleyerek o bolgeyi uygun gérmeyen belediye meclis
iiyesine dnce hak vermis, ancak Ugiincii Umumi Miifettis Tahsin Uzer’in binanin sz konusu
arsa ilizerinde kurulmasini uygun buldugunu dile getirmistir. Oturumda arsay1 “vermemis ve
esirgemis” goriinmemek i¢in Parti adina verilmesi gereklili§i iizerine ortak goris

benimsenmistir.>*

27 Nisan 1938 tarihine gelindiginde ise “gdz tirmalayan biiyiikk bina” olarak
nitelendirilen kilisenin kiilahli tepesinin o sabah itibariyle “kesilip atildigr ve c¢irkin
manzaranin ortadan kaldirildigr” miijdelenmistir.’> Ancak 3 Agustos 1938 tarihli bir haber,

27 Nisan’daki bu heyecan verici haberin dogru olmadigini diistindiiriir: “Halkevi 6niindeki

3* TBMZ, 12 Nisan 1938 tarihli oturum
55 Yeniyol, 27 Nisan 1938
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istavroz kulesini taslayip duruyoruz. Yikilacak dediler, yapilacak dediler. Fakat bir tiirlii ne
yapildi, ne de yikildi. Bizse yapilmasini degil yikilmasini istiyoruz...” sozleri ile “kiilahlt
tepenin” yikim isinin sonu¢lanmadigina dikkat ¢ekilir. Hatta gazeteye gore istenen, sadece
kulenin degil “Halkevi gibi bir iilkii yuvasmin 6niinde” isi olmayan “bu kasvet verici

56

heyulanin®®”" da yani korkung binanin da tamamen yikilmasidir.’” Bu sirada metruk kilise

arsasi izerinde ¢ok amacli ve ¢ok fonksiyonlu bir Halkevi binasi yapilmasina dair Vilayetin

Icisleri Bakanlig1’na basvurusu da Belediye Meclisinde uygun goriilmemistir.>®

LECL)

Sekil 4. Mras Caddesi’ndeki kiliseye ait gorsellestirme ¢alismasi (Adem Ezber arsivi,
2023)

14 Ocak 1939’a gelindiginde donemin bir gazetecisi s6z konusu binanin sinema ve
tiyatro olmas1 i¢in Atatiirk’iin Trabzon’u ilk ziyaretindeki onerisini hatirlatmistir. “Iste
Trabzon’un sinema ve tiyatrosu...” diyerek isaret ettigi ve “yiice irsat®>” olarak goriilen bu
buyruk iizerine Umumi Meclis tarafindan 6denek koyularak harekete gecildigi ancak kagit
tizerinde kaldigi; binanin yillarca farkli islevlerde kullanildiktan sonra sonunda dénemin
valisi Refik Koraltan tarafindan ¢dziime kavusturuldugu belirtilmistir.®* Sonucta Maras

Caddesi’ndeki kilise 2 Subat 1939°da “Halkevi Temsil ve Sinema Salonu” olarak hizmete

36 Korkung hayal. Bkz. TDK Giincel Tiirkge Sozliik.

7 Yeniyol, 3 Agustos 1938

¥ TBMZ, 12 Nisan 1938

9 Dogru yolu gosterme, uyarma. Bkz. TDK Giincel Tiirkge Sozliik.
% Yeniyol, 14 Ocak 1939
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acilsa da®!, binanin, vali Refik Koraltan zamaninda azimsanmayacak bir para harcanarak
temsil vermek tlizere kullanacagi ilan edilmis ancak buna ragmen “kilise bozmasi bir ¢atinin

halki tatmin etmeyecegi” goriisii de 7 Subat 1939°da gazete siitunlaria yansimistir.®?

29 Haziran 1940 tarihli bir haber metruk kilise binasinin her seye ragmen Atatiirk’{in
isaret ettigi dogrultuda nihayet islevlendirildigini ortaya koyar. Habere gore uzun yillar deve
hani, inhisarlar deposu, borsa salonu, sergi gibi islevlerde kullanilan Maras Caddesi’ndeki
kilise binasinin, Vali Yahya Sezai Uzay ve Refik Koraltan donemlerinde o giinkii seklini
alarak Halkevinin idaresinde tiyatro, sinema ve konferans salonu olarak kullanildig:

belirtilmistir.%?

Kilise binasinin varlig1 ve islevi ile ilgili tartismalar bir yana, Cevdet Alap isimli bir
gazete yazarinin 24 Haziran 1942 tarihli kdse yazisinda, kilisenin 6nce konik kulesinin sonra
da kendisinin yikilip kurtulunmasi gereken bir yap1 olduguna dair yaygin goriisiin aksine
“Yapmak icin yikmak, mutlak bir diistur degildir. Olsa bile yikilacak sey, tarihi abideler
olmayacaktir. Ciinkii onlar, tarihin, insanligin malidir.” goriisiinii dillendirmesi, kilise
binasiin iki yil 6nce Halkevi catist altinda kiiltiirel amagla yeniden islevlendirilmesiyle
sonlanan kamuoyundaki olumlu goriisii temsil etmesi bakimindan O6nemlidir. Yazar
yazisinda “bir gami1 devireni, bir tasi1 s6keni” yabanci muamelesinde tuttuklarini ifade ederek
etnik aidiyeti ne olursa olsun sehirdeki kiiltiirel varliklarin korunmasi gerektiginin altini

ozellikle gizmistir.*

Y e "'KA i

Sekil 15. Eski kilise binasinin muhteme

len ‘tadlat halindeki i¢ mekani (Usta ve Tuluk,
2017: 185)

o Pulathaneli, A. (1988). Gegmisten Giiniimiize Trabzon 'da Sinemalar. Ankara: Trabzon ili ve ilceleri Egitim,
Kiiltiir ve Sosyal Yardimlagma Vakfi ve Trabzon Kiiltiir ve Dayanigsma Dernegi Yayinlar1.

62 Yeniyol, 7 Subat 1939

% Yeniyol, 29 Haziran 1940

% Yeniyol, 24 Haziran 1942
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18 Mart 1948 tarihine gelindiginde Valilik ile Ziraat Bankasi arasinda yapilan
anlasmaya gore o giinkii banka binasi ile Ozel idareye ait Halkevi Sinema binasi (metruk
kilise binasi) ve ona bitisik binalarin basa bas degistirilmeleri kararlastirilmig; donemin
Valisi Necmi Erkin’in gayretleri ile sehrin giizel bir bina kazanmasi1 bakimindan duyulan
derin bir memnunluk dile getirilmistir.®> Bu “basa bas” degisimin ne anlam ifade ettigi daha
sonradan anlasilir: 11 makaminin emirleri geregince Belediye ve il Daimi Komisyonu’ndan
ayrilan dort kisilik heyet belirlenmis ve oncelikle her iki bina arasinda bir fiyat farki olup
olmadig1 incelenmistir. Sonug¢ olarak bir fark bulunmadigi anlasilmis ve metruk kilise
binasinin Ziraat Bankasi’na devredilerek yeni yapilacak banka idare binasi haline getirilmesi

karar1 alinmigtr.%

Cikan karar1 takip eden giinlerde metruk kilise binasinin yikimma dair duyulan
heyecan dikkat c¢ekicidir. Yeniyol Gazetesi’nin 1949 tarihli bir niishasinda hala ugursuz bir
anit olarak nitelendirilen binanin yakinda “glimleyip giderek” yerinde yepyeni bir bankanin
yiikselecegi belirtilmig, Valinin ve Banka Miidiiriinlin bu husustaki gayretleri oviilmiistiir.
“Son balyozlar kalkip iniyor. Onun da yerle yeksan edilmesine bir sey kalmadi. Bir mani
cikmazsa, dort bes ay sonra, o mahut®’ kilisenin yerine yepyeni ve modern bir binanin

68 sozleri ile de sehrin modernlesmesi yolunda atilan adimlara iliskin

yerlestigini gorecegiz.
duyulan heyecan belirtilmistir. Sonugta “Halkevi sinema binasinin da dahil bulundugu saha
lizerinde ingast kararlastirilmis olup bir miiddetten beri liizumsuz binalarin yiktirilmasi
suretiyle insaatina baglanmis bulunan” yeni Ziraat Bankasi’nin temel atma toreni 22
Temmuz 1949 Cuma giinii “parlak bir sekilde” gergeklestirilmistir.®” Yaklasik on bes ay
siiren ¢aligmalar sonucunda da 16 Ekim 1950 tarihinde donemin Valisi, Belediye Baskani,
Timen Komutan1 ve milletvekillerinin de katilimiyla Ziraat Bankasi yeni binasi hizmete

acilmistir.””

%5 Yeniyol, 18 Mart 1948

% Yeniyol, 31 Mart 1948

67 Bilinen, ad1 gecen, sozii gecen. Bkz. TDK Giincel Tiirkge Sozliik.
% Yeniyol, 5 Mayis 1949

% Yeniyol, 25 Temmuz 1949

70 Halk Gazetesi, 17 Ekim 1950
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Kemerkaya’daki Kilise (Nyssal1 Aziz Gregory Kilisesi):

Sehrin basin ve Belediye Meclis arsivlerine yansiyan Kkiliselere dair yikim

faaliyetlerinden bir digeri “Kemerkaya’daki Kilise” adiyla kayitlara gegen Nyssali St.

Gregory Kilisesi’dir.”! Bugiin ayakta olmayan; 6l¢egi, mimari dili ve sehirdeki konumu
bakimindan dikkat c¢ekici olan s6z konusu kilise, Kemerkaya Mahallesi’nde, Gazi Pasa

Caddesi’nin denize ulastig1 noktanin batisinda, Kanuni Anadolu Lisesi’nin dogusunda yer

almaktaydi (Sekil 16).
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Sekil 16. St. Gregory Kilisesi’nin bugiinkii konum bilgisi

Kilisenin 1487 tarihli Tahrir Defteri’nde “Ayos Grigoros” olarak tanimlanan Orta Cag

manastiri olup 17. yilizyi1lda hala manastir oldugu, 1665 yilinda ise St. Philip Kilisesi camiye
cevrildiginde sehrin katedral kilisesi oldugu belirtilmistir (Bryer ve Winfield, 2020: 434).
Bijiskyan (1998: 103); “Ay Gorgon Kilisesi”nin Rum psikoposunun makami oldugunu,
makam binasinin deniz kiyisindaki kayanin iizerine insa edildigini; son Giircii Kralinin

mezarinin ve Rum mektebinin de burada bulundugu bilgisini vermistir (Sekil 17).

I Bryer ve Winfield’in “Karadeniz’in Orta Cag Dénemi Eserleri ve Topografyasi” adli eserinde yapinimn adi
“Nyssali Aziz Gregory” olarak yer alir. Bryer, A. & Winfield, D. (2020). Karadeniz’in Orta Cag Dénemi

Eserleri ve Topografyasi, I. Cilt, gev. Ismail Kose, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, s. 433.
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418. TREBIZONDE — Saint-Grégoire - Cathédrale

* = il
Kilisenin bahgesinde yer alan Giircii
St. Gregory Kilisesi (Salt Arastirma Arsivi, 2024) Kral1 Solomon’un mezari (Cacoulis’ten
aktaran Ali Isik, 2020)

Sekil 17. St. Gregory Kilisesi ve Giircii Krali Solomon anit mezari

1863’te yeniden insa edildigi bilinen kilise i¢in Winfield, ilk katedralin altinda Orta
Cagdan kalan temel izlerine rastladigini ancak binanin planmin ¢izilmesi igin yeterli
olmadigimi dile getirmistir. Donemin Metropoliti Konstantios’un 1863’te kiliseyi yeniden
projelendirdigi; yeni katedralin biiyiik bir kare i¢cinde, hag planda li¢ Pontus apsisi, ¢an kulesi
ve altigen kubbe kasnagi ile insa edildigi belirtilmistir (Bryer ve Winfield, 2020: 436).

Giircistan Kral1 IT. David Solomon Ruslarin 1801°de Tiflis’1 ele gegirmelerinden sonra
Ruslarla ciddi bir miicadeleye girismis; esir diistiikten sonra kagarak Osmanli idaresindeki
Ahiska’ya siginmigtir. 1812°de Erzurum’da, 1813’te Trabzon’da ikamet etmis; Osmanlinin
destegiyle tekrar tahta gegme hayalleri kursa da 19 Subat 1815°te vefat etmis (Kii¢iikugurlu
ve Baskaya, 2019: 284-285), cenazesi St. Gregory Kilisesi’nin avlusunda yapilan anit
mezara defnedilmistir. Mezar 175 yil sonra, Giircii yetkililerin girisimi ile Glircistan Gelati
Manastir’'na nakledilmistir.”? Kilise binasi; sinir duvarlari, can kulesi ve Giircii Kral
Solomon’un anit mezari ile birlikte 1926 tarihli Osmanlica halihazir Trabzon haritasinda

acikca goriilebilmektedir (Sekil 18).

2 Giimiis, N. (2006). Son Giircii Krali II. Solomon’un Ruslara Kars1 Miicadelesi ve Osmanli Devleti ile
iskileri. Necmettin Erbakan Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 22(22), 105-118.
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| gartpasa
e

1926 Trabzon haritasinda St. Gregory Kilisesi
(Tuluk arsivinden yeniden iglenerek)
Sekil 18. St. Gregory Kilisesi’ne dair harita ve fotograf

SR

St. Gregory Kilisesi (Ali Isik arsivi, 2023)

1-5 Agustos 1937 tarihlerinde kentte incelemelerde bulunarak “Trabzon’un San’at
Eserleri Raporu”nu hazirlayan Cetintas; Hristiyanliktan kalma eserler arasinda —o tarihlerde
ayakta oldugu siiphesiz olan- St. Gregory Kilisesi’ne yer vermemistir. Ondan kisa bir siire
sonra sehre gelen sehircilik uzmani Lambert, hazirladigi planda, kilisenin bulundugu
mevkide istimlak faaliyetleri ile birlikte Gazi Pasa Caddesi’nin denize ulastigi konumda bir
de balkon/taraga 6nermistir (Sekil 19). Ancak kiliseyle ilgili ne raporunda ne de planinda

bundan bahsetmemistir.

Sekil 19. 1937 Lambert haritasinda kilise ve ¢evresine ait dneriler (Tuluk arsivinden
yeniden islenerek)



86

So6z konusu kilise ile ilgili ilk kayit 29 Temmuz 1939 tarihli bir gazete haberidir.
“Yikmak da bazen bir eserdir” bashig: ile kaleme alinan haberde yazar; Kemerkaya’daki
Kilise’nin “sehrin alninda yatan bir kir, leke” oldugunu ifade etmis, can kulesinin “Tiirk
devri mimarisinin bir gostergesi olan minareler ile boy Olgiisme haline tahammiil
edemedikleri”ni belirtmistir. Yikilmasi gerektigine olan inancini “sekil ve eskali ile ¢okiip
gitmesinden bagka care yoktur” sdzleri ile dile getirilmistir.”> Bu haberden ¢ok kisa bir siire
sonra ise kilise binasinin yikilmasindan sonra arsasinin Halkevi binas1 olarak
degerlendirilmesi 6nerisi giindeme gelmistir.”* Bunun iizerine “Yeni Halkevi binasi nerede
yapilmali?” konusu tartismaya ac¢ilmig; Lambert planina gore yer aramanin dogru olacagi
yoniindeki goriigler yaninda Kemerkaya Kilisesi’nin bulundugu arsanin da her tarafa hakim
olmasi1 sebebiyle uygun oldugu belirtilmis, hatta “en miikemmel yer” olarak ifade edilen bu

bolgede Halkevi nin kurulmasinin “katmerli bir inkilap” olacagi degerlendirmistir.”

En son yikilip yerine Halkevi binasi yapilmas: ile giindeme gelmis olan
Kemerkaya’daki Kilise, yaklasik 5 y1l boyunca mesele olmamaistir. 1944 yilina gelindiginde
ise kabul edilen Imar Birligi Nizamnamesi ile Lambert imar plani1 dogrultusunda insas1 arzu
edilen gazinonun, sehrin denizden en gdsterisli bir mevkiinde bulunan kiliseyi yikarak
yapilacag1 Belediye Meclisi’nde karara baglanmistir.”® Bu karardan kisa bir siire sonra ise,
konu, Imar Birligi’nin Gazi Caddesi’ni “senletecegi”, sahildeki “cetrefil binay1” yikarak

yerinde temiz ve saglikl1 bir gazino yapilacagi haberi ile basina yansimustir.”’

Imar Birligi’nin aldig1 karar iizerine Kemerkaya Kilisesi ile ilgili haberler devam
etmis, kilisenin istimlaki ve o bolgede sehrin ihtiyaclarina cevap verecek giizel binalarin
kurulmas1 diistincesinden dogan mutluluk gazete siitunlarina yansimistir. Bu haberlerde,
Imar Birligi’nin yapacaklar1 ile sehrin biiyiik kii¢iik ¢icek bahgeleri ve yesil alanlar
kazanacag da ifade edilmistir.”® 15 Agustosa gelindiginde ise Imar Birligi ilk ciddi adim
atarak, Gazi Caddesi sonundaki metruk kiliseyi Maliyeden takdir edilen {icreti ile satin almak
icin faaliyete gecmis; ilk firsatta yikim islemlerinin baslayacagi ve imar plani dogrultusunda

gazino kurulacag bildirilmistir.” Imar Birligi’nin bu girisiminden iki ay sonra hala yikim

3 Yeniyol, 29 Temmuz 1939

" Yeniyol, 5 Agustos 1939

75 Yeniyol, 24 Agustos 1939

76 TBMZ, 24 Nisan 1944 tarihli oturum
"7 Yeniyol, 10 Haziran 1944

8 Yeniyol, 22 Temmuz 1944

" Yeniyol, 15 Agustos 1944
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islemlerine baglanmadig: dikkat ¢ekmis; duyulan endise yine gazete siitunlarindan “karara
ragmen dimdik yerinde duran ¢etrefil binanin yiktirilmasini 6zliiyor ve gozliiyoruz” sozleri
ile paylasiimistir.® Ayn1 yilin sonunda Belediye Meclisi’nde kabul edilen 1943-1944 yili
mesai raporuna gore Imar Birligi Kemerkaya’daki biiyiik kilise binasini sehir gazinosu

haline getirmek iizere Defterdarlik’tan satin almis ve bosaltilmasini beklemeye baglamistir.®!

Kilise bosaltilmis olmal1 ki 1945 yilinin ilk aylarinda yapilan bir duyuru ile nihayet
yikima yonelik islemler resmi olarak baslamistir. ilgili duyuruda Kemerkaya Mahallesi’nde
Gazi Caddesi’nin batisinda yer alan Imar Birligi’ne ait eski kilise binas1 ve saat kulesinin
acik eksiltme yolu ile yiktirilacag: bildirilmistir.*> Aradan gecen yaklasik 1,5 yilin ardindan
yapilan bir bagka duyuru sayesinde ise kilisenin yikim islemlerinin tamamlandigi anlagilir.
11 Aralik 1946 tarihli duyuruda, Gazi Pasa Caddesi sonunda yiktirilan kiliseden ¢ikan
taslarin 1 ay siireyle satiliga ¢ikarildig: bildirilmistir.** Boylece ilk kez 1939°da yikilmasi
meselesi ile giindeme gelen kilisenin net bir tarihi olmasa da 10 Subat 1945°te verilen ilan
ile yikim iglemlerinin bagladigi, 10 Subat 1945 tarihi itibariyle taglarinin satisa ¢iktigi ve 11

Aralik 1946 tarihine dek yikim isleminin tamamlandigi sdylenebilir.

o Uzun Sokak’taki Natamam Kilise:

Kiliselere dair arsiv belgelerine yansiyan yikim faaliyetlerinden bir digeri de “Uzun
Sokak’taki natamam kilise” olarak ifade edilen yapi olmustur. Bugiin ayakta olmayan
yapinin Cumhuriyet Mahallesi sinirlar i¢inde, Uzun Sokak’in giineyinde, Meydan Parki’na
yakin olan kollardan birinde konumlanmis oldugu ve farkli gerekceler ile yikim yoluna

gidildigi anlasiimaktadir (Sekil 20).34

80 Yeniyol, 21 Ekim 1944

81 TBMZ, 2 Kasim 1944 tarihli oturum

8 Yeniyol, 10 Subat 1945

8 Yeniyol, 11 Aralik 1946

8 Yapmin konumu igin: Kiigiikugurlu, M. & Baskaya, M. (2019). Sorularla Trabzon Tarihi. Konya: Cizgi
Kitabevi, 279-283.
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Sekil 20. Uzun Sokak’taki natamam Ermeni Kilisesi’nin bugiinkii konum bilgisi

S6z konusu kilisenin muhtelif belgelerde ismi gegen Meryemana Kilisesi olduguna
iliskin bilgiler vardir. Bijiskyan’in (1998: 106) sehirdeki dort Ermeni kilisesinden biri olarak
s0z ettigi “Asduadzadzin Kilisesi’nin Ermenicede Meryem Ana anlamina gelmesi; Bryer ve
Winfield’in (1985) Trabzon’daki ilk Ermeni kilisesi olarak ifade ettigi ‘“Meryemana
Kilisesi” ile ayni yapi oldugunu disiindiiriir. Bijigkyan, Meryemana Kilisesi’nin yol
kenarinda ve yakininda bir okul oldugu bilgisini vermis ancak yerini net olarak
saptayamamistir. Bryer ve Winfield ise 1914’te yapmin yikildigini belirtmistir (Ustiin
Demirkaya, 2014: 106).

Yakin tarihli bir ¢alismada ise Kiigiikugurlu ve Baskaya (2019: 279), Meryemana
Kilisesi ile ilgili arsiv belgeleri izerinden 6nemli bilgiler paylagmistir. Osmanli Arsivi’nden
elde ettikleri belgelere gore Katolik Ermenilere ait bu kilise Uzun Sokak’ta yer almaktaydi.
Sokagin giineyinde yer alan kilisenin dogusunda 19. yiizyilin sonlarma dogru Belgika
Konsoloslugu; onun dogusunda ise Millet Bahgesi (Meydan Parki) bulunuyordu. Kilisenin;
o dénemde harap bir vaziyette oldugu, icinde ayin yapmanin sakincali goriilmesi sebebiyle

1886°da yakinindaki terkedilmis bir hanenin kiliseye ¢evrildigi ifade edilmistir.

Sehrin Ermeni cemaati, ruhsatsiz olarak haneden doniistiiriilen bu kilisenin yeterli
gelmemesi gerekgesiyle, yanindaki Ermeni mezarliginin bir kismi da dahil edilerek, eski
kilisenin (Meryemana Kilisesi) yerine biiyiik bir kilise yapma isteginde bulunmus, 7 Aralik

1887°de bu istekleri kabul edilmistir. Ancak verilen iznin disina ¢ikilarak eski kiliseyi
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yikmadan onun yaninda biiyiik bir kilisenin insasina baglanmistir. 34 m uzunlugunda, 21 m
genisliginde, 5,30 m yiiksekligindeki bu yeni kilisenin insast1 i¢in gerekli biitce bulunamamis
ve dis duvarlardan sonra insaat tamamlanamadan yarim kalmis, sonugta biri kiigiik ve eski,
digeri biiyiik ve tamamlanmamus iki kilise ortaya ¢ikmistir. Yeni kiliseyi tamamlayamayan
Ermeniler, eski kilisenin tamiri i¢in 1907°de yeni bir izin isteginde bulunmus; tamir ile
birlikte ahsap bir ¢an kulesi talep edilmis; izin i¢in yapilan incelemelerde ise Kkilise
arsalarmin kime ait olduguna dair herhangi bir tapu kaydina ulasilamamistir. Meselenin
icinden ¢ikamadigi ifade edilen donem yetkilileri, eski kilisenin tamir ve tadiline izin vermis
ancak halihazirda kadim bir ¢an kulesi olmadig1 gerekgesiyle ¢an kulesinin yapilmasina izin
vermemistir.® Bir baska arsiv belgesinde ise yeni kilisenin tamamlanarak ibadete
acilmasindan sonra, hem s6z konusu eski kilisenin hem de 20 yildir izinsiz olarak kullanilan

haneden bozma kilisenin yikilmasia karar verildigi ifade edilmistir.%

Sozii edilen Uzun Sokak’taki bu eski ve harap kilisenin muhtemelen Osmanli’dan
Cumhuriyet’e gecis siirecinde ortadan kalktigi, yaninda yer alan tamamlanmamis kilisenin
ise Cumhuriyetin ilk yillarina bu sekilde ulastig1 belirtilmistir (Kiiglikugurlu ve Bagkaya
(2019: 281).

Bolgedeki Ermeni kiliselerinin fiziksel 6zelliklerine dair Bijiskyan’a dayanarak
bilgiler veren Kertmenjian (2009: 198), “Hing Khoran Surb Astvatsatsin Kilisesi” adiyla
ifade ettigi kiliseye ait muhtemel bir plan semas1 6nermistir (Sekil 21). Bu kilisenin, Bryer
ve Winfield’in sehirdeki ilk Ermeni kilisesi olarak; Bijigkyan’in ise Ermenicede Meryem
Ana anlamina gelen bugiin ayakta olmayan “Asduadzadzin Kilisesi” olarak ifade ettigi kilise
oldugu kabul edilirse, bu binaya ait Osmanli arsivinden elde edilen bir bagka plan ¢izimi
(Kiictikugurlu ve Bagkaya, 2019: 282) Kertmenjian’in Onerisinden farkliliklar icerir. Bu
belgeye gore, Meydan ve Uzun Sokak civarindaki muhtelif yapilar da i¢ine alan yerlesim
planinda, Meryem Ana Kilisesi ve tamamlanmamis olan yeni kilise sokagin giineyinde ve

yan yana olarak konumlanmaktadir (Sekil 21).

85 BOA, SD, 1864/9°dan aktaran; Kiiciikugurlu, M. & Baskaya, M. (2019). Sorularla Trabzon Tarihi. Konya:
Cizgi Kitabevi, 280-281.

8 BOA, SD, 1864/4’ten aktaran; Kiiciikugurlu, M. & Baskaya, M. (2019). Sorularla Trabzon Tarihi. Konya:
Cizgi Kitabevi, 281.
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Osmanli Arsivi’ne gore Uzun Sokak’taki Meryem Ana Kilisesi’ne ait ¢gizimler
(Kiigiikugurlu ve Baskaya, 2019: 282)
Sekil 21. Uzun Sokak’taki Meryem Ana Kilisesi’ne ait ¢izimler

Tamamlanmamis Ermeni kilisesine ait bir baska gorsel belge de, donemin 6nemli
miiteahhit/mimar ailelerinden olan Balyan ailesine ait belgeler arasindadir. Buna gore,
Balyan at6lyesi mimarlarindan olan dedesi Levon Giiregyan’in vasiyeti iizerine Balyan
Arsivi’ni ortaya ¢ikaran Armen Gurekian®’; Trabzonlu tiiccar bir aileye mensup olan
dedesinin mimarligini anlattig1 kitabinda Trabzon’da tarihsiz ve insa halinde bir Ermeni
kilisesinden de bahseder (Gurekian, 2010: 37). S6z konusu kiliseye ait fotografin kilisenin
bitmis degil, insa haline ait olusu; sehirdeki diger Ermeni kiliseler dikkate alindiginda yogun
bir yapili ¢evre icinde konumlanisi, kilisenin Uzun Sokak’taki tamamlanmayan kilise

olduguna diisiindiirtir (Sekil 22).

87 Uras, B. (2022). Balyanlar: Osmanli Mimarhigi ve Balyan Arsivi. Istanbul: Korpus Kiiltiir ve Sanat
Yaymcilik, s. 10.
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Sari ile isaretlenen natama kilise, 1895
(Ertugrul Ding arsivi, 2024)
Sekil 22. Uzun Sokak’taki tamamlanmayan Ermeni Kilisesi

Levon Giliregyan’a ait Ermeni kilisesi (Gurekian, 2010)

26 Nisan 1871 dogumlu Levon’un, Trabzon’da Mikhitarist rahipler okulunda aldig1 6n
egitimin ardindan Venedik Moorat Raphael Koleji’nde okumak {izere Italya’ya gittigi,
egitimini tamamladiktan sonra 1888’de Trabzon’a dondiigii diisiiniildiigliinde (Adigiizel,
2022: 14), Ermeni cemaatin 7 Aralik 1887’de aldiklar1 izinle yeni bir kilise inga etmeye
basladiklar1 tarihin bu tarihle olan uyumlulugu, Uzun Sokak’taki tamamlanmayan kilisenin
miellif mimarinin Levon Giiregyan olabilecegi ihtimalini de glindeme getirir (Sekil 23).
Ancak Levon’un, Trabzon’a dondiigiiniin ertesi yili Roma’ya giderek Kraliyet Giizel
Sanatlar Enstitiisii’'nde egitime basladigi, 20 Aralik 1895°te ise “Mimari Cizim Profesorii”
unvant ile mezun oldugu, mezun olduktan sonra 1896°da tekrar Tiirkiye’ye dondiigii bilinir.
Doéndiikten hemen sonra Bulgaristan’a siginmak zorunda kaldigi, ancak 1898’de tekrar
Tiirkiye’ye doniip, Istanbul ve Biiyiikada’da birgok mimari projeye imza att1g1, 1907 yilinda
sebebi bilinmeden Roma’ya yerlestigi ifade edilir.® Mesleki kariyerine dair bu bilgiler,
Trabzon’daki tamamlanmayan kilisenin ona ait oldugu ihtimaline ihtiyath yaklasmak
gerektigini gosterir. 16 yasinda Trabzon’a geldiginde heniiz mimarlik egitimi almamis olan
Levon’un kilisenin projesini ¢izmesi miimkiin olmadigindan, ancak 1896’da mesleki

unvanini aldiktan sonra tekrar Tiirkiye’ye dondiigiinde hazirlamis olabilecegini diisiindiiriir.

8 Gurekian, A. (2010). Leon Gurekian Architetto. Treviso: G. S. Stampa di Asolo, s. 9.



92

Sekil 23. Uzun Sokak’taki natamam kiliseye ait eski fotograf, 1915
(Ertugrul Ding arsivi, 2023)

Kilise ile ilgili yerel basina yansiyan ilk haber 1932 yilinda yapilan bir satig
duyurusudur. ilgili duyuruda; Uzun Sokak’ta natamam Ermeni Kilisesi ile bu kilisenin
bitisigindeki yine natamam kahve ve magaza arsalarinin satis1 i¢in miizayedeye konuldugu
bildirilmistir.* Ayn1 yilin Temmuz ayina ait Belediye nin son 6 ayda neler yaptigina dair
bir haberde ise “maili inhidam mahaller” baslig1 altinda sehir i¢inde bir kilise enkazi, iki
magaza ve bir hanenin tehlikeli durumu sebebiyle yiktirildig bildirilmistir.”® 1931 senesine
ait Belediye Meclisi’nin umumi mesai raporunun goriisiildiigii 14 Eyliil 1932 tarihli Meclis
oturumunda da; yikimi gerceklestirilen bir kilise enkazi, iki magaza ve bir hane kayitlara

gecmistir.”!

1934 yilinda gelindiginde basina yansiyan bir haberde ise; “Uzun Sokak’ta yarida
kalmis kilise” olarak ifade edilen yapmin siipriintii yiginina dondigii, yikilan algak
duvarlardan atlayanlarin uygunsuz davraniglarda bulundugu, durumun sehrin genel sagligina
aykir1 oldugundan “bi¢imsizligin” bir an once giderilmesi gerektigi paylasilmistir.”> Bu
haber, 1932 wyilinda gerceklestigi ifade edilen yikim faaliyetinden sonra, kilise ve

bitisigindeki arsalara ait enkaz halin hala devam ettigini gostermesi bakimindan énemlidir.

1937 yilinda ise Uzun Sokak’taki natamam kilise arsasi farkli bir konu ile giindeme
gelir. Inhisarlar (Tekel) Idaresi’nin yeni bina yaptirmak amaciyla Uzun Sokak’taki metruk

kiliseyi satin aldig1 bildirilmis olmasina ragmen®* bu haberden alt1 ay sonra, Belediye ile

8 Reklam, 7 Mart 1932

% Reklam, 7 Temmuz 1932

L TBMZ, 14 Eyliil 1932 tarihli oturum
92 Yeniyol, 19 Kasim 1934

% Yeniyol, 9 Mart 1937



93

Hususi Idare arasinda anlasma saglanirsa natamam kilisenin yerinde “muhtesem bir sinema”
insa edilecegi paylasilmistir.”* Bunun iizerine natamam Kilise arsasinin giizel ve modern bir
sinema ve tiyatro binasi olacagina dair heyecan duyan yerel basin, sehrin sinema binasinin

“perisan ve kiiliistiir” halinden kurtulmaya dair iimitlerini bu gelismeye baglamistir.”

1938 yilinda paylasilan bir bagka haberde, Meydan parkindaki sehrin sinema binasinin
(Pilosyan Sinemasi) sagliksiz durumu ve ihtiyaca cevap verememesi sebebiyle yikilmasi
giindeme gelmistir. Bunun tizerine Uzun Sokak’taki natamam kilise yerinde giizel bir sinema
yapilmasi tesebbiisiiniin kuvvetlendigi bildirilmis®®, bu haberden yaklasik dért ay sonra da
yeni bina yaptirmak icin yer arayisinda olan Inhisarlar Idaresi’nin s6z konusu kilise
arsasinda yogunlastig1 ifade edilmistir.’’ Bir siire giindeme gelmeyen natamam kilise
arsasinin enkaz halinin, 1939 yilmin son giinlerindeki bir haberde sehir i¢indeki
harabelerden biri oldugu ve sehrin en islek caddesi olan Uzun Sokak’ta “yillardir zevkleri
ve ruhu tirmalayip durdugu” ifade edilmistir. Bu arsada sinema yapilma ihtimalini, kilise
duvarlarindan sinema olmayacagini savunarak elestiren ve Halkevi karsisindaki kilise
meselesini®® hatirlatan gazeteci yazar, Inhisarlar idaresi’nin de Hususi Idare’nin fazla para
istemesi iizerine vazgectigi bilgisini vermistir.”® Bu bilginin verilmesinden bir hafta sonra
ise Uzun Sokak’taki kilise arsasmi almak isteyen Inhisarlar idaresi’nin iicret konusunda
Hususi Idare ile anlastig1 ancak daha genis bir alana ihtiya¢ oldugu gerekgesiyle buradan
vazgecildigi bildirilmis; donemin Valisi Osman Sabri Adal’in eski polis mektebinin

bulundugu genis arsay1 uygun buldugu dile getirilmistir.!%

Ne sinema ne de Inhisarlar idaresi binas1 olarak degerlendirilmeyen natamam kilise
arsasi, son giindeme gelisinden yaklasik 5 yil sonra Kemal Zambak isimli bir isadaminin
girisimleri ile matbaa binas1 yapilmak lizere temel atildig1 bilgisi ile tekrar gazetelere
yansimigtir.'®! Bu, natamam kilise arsasinin uzun zamandir giindemde olan sinema
islevinden farkli bir islevle kullanilacagina dair yeni bir bilgi barindirsa da, bundan ti¢ yil
sonra -3 Temmuz 1948 tarihinde- gazete verilen bir ilan arsanin bu kez satigina aittir. Valilik

tarafindan yapilan bu duyuruya gére, Ozel Idareye ait Uzun Sokak’ta 190-192-200 numarada

% Yeniyol, 11 Eyliil 1937

% Yeniyol, 18 Eyliil 1937

% Yeniyol, 23 Mart 1938

97 Halk, 16 Temmuz 1938

%8 Daha detayl bilgi i¢in bkz. “2.3.1. Kiliseler basligi, Maras Caddesi’ndeki Ermeni kilisesi.”
% Yeniyol, 20 Aralik 1939

190 Yeniyol, 27 Aralik 1939

191 Yeniyol, 1 Nisan 1944
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bulunan natamam kilise binasi ile miistemilati ve kahvehane, 6niinde ii¢ diikkan arsasi,
yaninda bagka bir hane, diikkan ve kiiciik kilise binasinin 30.000 lira deger karsiliginda satisa
cikarildigr belirtilmistir. Bu duyuru géz 6niine alindiginda, matbaa binas1 yapilmak {izere
caligmalara baslanan arsanin, natamam kilise arsasinin sadece bir boliimiinii olusturdugu
anlasilir. Nihayetinde 1954 yilinda natamam kilise arsasi {izerinde Saray Sinemasi (Sekil 24)
acilmis, bir miiddet basinda ve Belediye Meclisi’nde giindemde olan yeni bir sinema binasi

yapilmasi girisimleri boylece sonuglanmistir (Kiigiikugurlu ve Baskaya, 2019: 281).

Sekil 24. Saray Sinemasi’na ait i¢ mekan fotografi (Kamil Glindogdu arsivi, 2022)

2.3.2. Mezarhiklar / Tiirbeler

o Imaret Mezarhigi’ndan Atapark’a:

Sehirdeki yikim faaliyetleri baglaminda gazetelere yansiyan haberlerden bir digeri
mezarliklar ve tlirbeler iizerinedir. Haberlerin giindeme gelme siklig1 ve tartismalarin
yogunlugu gdz oniine alindiginda Imaret mezarhiginin kaldirilarak Atapark’a doniisiimii
dikkat cekicidir. Bugiin Giilbahar Hatun Mahallesi’nde, indnii Caddesi, Senol Giines
Caddesi ve Yavuz Selim Bulvari ile ¢evrelenen bdlgede yer alan Atapark (Sekil 25); genis
bir hazireye dagilmis olan cami, medrese, imaret, mektep, hamam, dari’l kurrd ve

tiirbelerin'® yer aldig1 Hatuniye Kiilliyesi’nin iizerinde yer almaktadir.

102 Tuluk, O. I. (2018). Harap Sehrin Kayip Mekanlari: 20. Yiizyilin ilk Ceyreginde Trabzon’un Tarihsel
Topografyasi. CIEPO 22 Uluslararast Osmanli Oncesi ve Osmanli Calismalar1 Komitesi Bildiriler Kitab1 II
iginde (s. 221-250.). Trabzon: Ileri Haber Ajans, s. 223.
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Sekil 25. A;[apark’ n bugiinkii kent i¢i konumu

Icerisinde Imaret Mezarligi’'nin da yer aldigi “Hatuniye Kiilliyesi” Yavuz Sultan
Selim’in annesi Giilbahar Hatun adina yaptirilmis; ilk defa 1553 tarihli tahrir defterinde
“Mabhalle-i Imaret-i Hatuniye” adi ile kayitlara gegmistir (Tuluk, 2010: 124). Kiilliyenin
icinde yer alan Giilbahar Hatun Camii’nin haziresini olusturan Imaret Mezarligi’mn,
kitabesine gore 1505 yilinda insa edildigi bilinen Giilbahar Hatun Tiirbesi’nin insasiyla
birlikte olusmaya basladigi bilinmektedir (Tuluk, 2010: 125).

e

zarlik” isimli suluboya resim

Sekil 26. J. Laurens’e ait “me

Camisi ve tiirbesi disinda bugiin tamamen yok olmus sehrin sehzade kiilliyesi Imaret-
1 Hatuniye’nin haziresi olan mezklr mezarlik, i¢inde yakin dénemde yikilan {i¢ tiirbeyi
barindirmaktadir. Eski fotograf ve kartpostallardan hazire i¢inde yer aldig1 bilinen; Asim ve
Yusuf Pasa Tirbesi, Hamdi Pasa Tiirbesi ve Kadri Pasa Tiirbesi’nin konumlar1 1926

haritasinda “Imaret Mezarlig1” icerisinde belirtilmistir (Tuluk, 2018: 223-229) (Sekil 27).
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Sekil 27. Asim ve Yusuf Pasa Tiirbesi, Hamdi Pasa ve Kadri Pasa Tiirbeleri, 1926 haritasi
(Omer Iskender Tuluk arsivi)

9 Agustos 1931 yilinda resmi gazetede yayimlanan Belediye Mezarliklar
Nizamnamesi ile Belediyelere verilen yetkilerden; Belediyece belirlenen umumi mezarliktan
baska yerlere 6lii gdmiilmesinin yasaklanmasi, tapulu ya da tapusuz, metruk ya da sahipsiz
tim mezarliklarin belediyelere devrinin miimkiin olmasi ve bunlara ek olarak sihhi
mahzurlart goriilenlerin de sehir disina taginmasi; kent i¢i mezarliklarin diizenlenmesi
konusunda calismalar1 hizlandirmistir. 29 Haziran 1931 tarihli bir gazete haberi, Trabzon’da
mezarliklarin diizenlenmesi ile ilgili ilk haberdir. Sehrin kaginilmaz olan sihhi ihtiyaclarin
gidermek amaci ile ayda bir toplanmaya karar veren Vilayet Sihhiye Enciimeni, ilk
toplantisinda sehir i¢indeki mezarliklarin sehir disina taginmasi kararini alarak Trabzon kent

tarihinde kalic1 izler birakan faaliyetlerin ilk adimini atmustir.'%

13 Temmuz 1931°de mezarliklarin sehir disina tasinmasi karari dogrultusunda ilk
uygulama Siiliiklii bolgesinde yeni bir mezarlik tesis olunacag ile duyurulmustur.!® 1932
yilinda ise 14 Eyliil tarihli Belediye Meclis Zabitnamesi’nde, Siiliiklii’de insa edilecek asri
mezarlik i¢cin Mezarliklar Nizamnamesine uygun olarak projenin hazirlandig
bildirilmistir.'® Belediye tarafindan gazetelere verilen ilanda, Degirmendere Siiliiklii
bolgesinde tesis edilen yeni mezarligin 9 Haziran 1933 tarihinden itibaren hizmete agilarak

olii defnine izin verilecegi duyurulmustur.'%

Yeni mezarlik ile ilgili girisimlerin iizerinden {i¢ y1l ge¢mesine ragmen beklenen

gelismenin olmadig1 5 Ocak 1936 tarihli Yeniyol Gazetesi’nden anlagilir. Gazetedeki yaziya

103 Reklam, 9 Haziran 1931

104 Reklam, 13 Temmuz 1931

105 TBMZ, 14 Eyliil 1932 tarihli oturum
106 Reklam, 8 Haziran 1933
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gore ¢aligsmalarin yetersiz oldugu ve bir hayli masraf edilmesine ragmen dylece birakildig:
ifade edilmistir.'"” icine tek bir 6lii gétiiriilmeden kendi haline birakilan yeni asri mezarlik
islerinin “eski tas eski hamam” oldugu!®, sehir sakinlerinin sehrin en giizel yerlerindeki
mezarlik ve tirbelikler ile “kucak kucaga kalmaktan” kurtulamadigi serzenisinde

bulunulmustur.'®”

16 Ekim 1936 tarihinde takma ad kullanan bir yazar, “Tenkitler, Cevaplar” baslikli
kose yazisinda; mezarliklar, tiirbeler ve yikim faaliyetleri baglaminda dikkat ¢eken ifadeler
kullanmistir. “Medeni uluslar”in 6liiler ile dirileri birbirinden ayirdigini, halkin parka,
eglence ve dinlenme yerine ihtiyaci oldugunu sdyleyen yazar; “sehriyar1 yaverinin tiirbesi”
olarak nitelendirdigi Hamdi Pasa Tiirbesi’nin “kirli bir mazinin canli bir levhasi” ve onu
saklamanin da “hiyanet islemek” oldugunu dile getirmistir. Medeni bir ulus arzusu ile
kaleme alman yazi miiellifinin, Hamdi Pasa Tiirbesi’nin yikilmasii “siritan bir istibdat!!°
heyulasmin gozler 6niinden silinmis olacag:” ifadeleri'!!, son donem Osmanli ge¢misine
olan mesafeli bakis agisinin bir gdstergesi olmas1 bakimindan onemlidir. ilging olan ise
Abideleri Koruma Heyeti iiyesi olarak 1-5 Agustos 1937 tarihlerinde Trabzon’da
incelemelerde bulunarak “Trabzon’un San’at Eserleri” raporunu hazirlayan Cetintag’in, dort
sinifa ayirdigi kentteki tarihi eserler arasinda ne Hamdi Pasa Tiirbesi’nden (Sekil 28) ne de

Kadri Pasa Tiirbesi’nden s6z etmis olmasidir.

KAYNAK : ZAFER DURAN

“(mdi Pasa Tiirbesi,
Ali Isik arsivi, 2016)
Sekil 28. Hamdi Pasa Tiirbesi’ne ait eski fotograflar

(Hamdi Pasa Tiirbesi, Zafer Duran arsivi, 2023)

197 Yeniyol, 5 Ocak 1936

108 Yeniyol, 16 Eyliil 1936

19 Yeniyol, 9 Ekim 1936

119 Uyruklarina higbir hak ve 6zgiirliik tanimayan simirsiz monarsi. Bkz. TDK Giincel Tiirkge Sozliik.
" Yeniyol, 16 Ekim 1936
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Hazirede yer alan bir diger tiirbe olan Kadri Pasa Tiirbesi’nin yikilmasinda ise Ugiincii
Umumi Miifettis Tahsin Uzer’in sahsen etkili oldugu bilinmektedir. Donemin padisahi II.
Abdiilhamid tarafindan gonderilen 450 altin lira ile insa edildigi belirtilen Kadri Pasa
Tiirbesi''?  (Sekil 29), 1942-1960 yillar1 arasinda tahsildarlik yapan kentin eski
maliyecilerinden biri olan Arsinli Temel Celik’in verdigi bilgiye goére Abdiilhamid’e
diismanlik besleyen Uzer tarafindan yiktirilmistir. Temel Celik’in; tiirbenin Atapark’tan
kaldirilmasina sahit olan biiyiikleri bu yikimi; zamaninda Misir’da gorevli olan Kadri
Pasa’nin babasi ile Tahsin Uzer’in babasinin anlagsmazlifina baglamaktadir. Aktarilan
bilgiye gore Kadri Paga’nin babas1 Uzer’in babasini “siirdiirmiis”, Uzer de Trabzon’a gelince
park yapmak bahanesi ile Kadri Bey’in tiirbesini yiktirarak babasmin intikamim1 almgtir.'!?
Tahsin Uzer’in Abdiilhamid doneminde Trabzon’daki faaliyetleri ile merkezi otoritenin
dikkatini ¢eken vali Kadri Pasa’nin kentteki izlerini silme gayreti sasirtici degildir. Uzer,
daha 17 yasinda basladigini soyledigi Abdiilhamid yonetimine karsi diismanlik hislerinin

giinden giine arttigini ve bu konuda “fedai olmaya” karar verdigini bizzat dile getirmistir.!'*

_ Trabzondan nsintiler_ s

(Kamil Gilindogdu arsivi, 2021) (Ali Isik arsivi, 2021) onde Hamdi Pasa Tiirbesi
(Ali Isik arsivi, 2023)
Sekil 29. Kadri Pasa Tiirbesi’ne ait eski fotograflar

Raporunda Kadri Pasa ve Hamdi Pasa Tiirbesi’nden s6z etmeyen Cetintas, Giilbahar
Hatun Cami’nin 6n tarafinda bulunan ve Trabzon’da bir donem valilik yapmis Mehmet Asim

ve Yusuf Pasa’ya ait tiirbeyi ise “caminin giizellik ve ihtisamini seyretmek isteyenler igin

2 Yazicl, a.g.e., s. 60. ve Bal, a.g.e., s. 39.
3 Yazicl, a.g.e., s. 60.
114 Uzer, T. (1999). Makedonya Eskiyalik Tarihi ve Son Osmanli Yonetimi. Ankara: TTK, s. 11-12.
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bir hail”'"® olarak goérmiistiir (Sekil 30). Tiirbenin; “sadirvanin iizerinde adi ve kalin
taglardan ayaklar iizerinde yiikselmis kursun ortiilii koca kiilah” ile birlikte “hicbir kiymeti
olmayan bir kalabalik yarattig1 i¢in caminin esenligi adina acilen yikilmasi gerektigini”
belirtmistir.!'® Tlging olan bir baska durum ise Kadri Pasa ve Hamdi Pasa Tiirbelerinin
yikimina dair basima yanstyan bilgiler oldugu halde Asim ve Yusuf Pasa Tiirbesi’ne ait
herhangi bir yikim bilgisinin bulunmamasidir. Bu durum tiirbenin ortadan kaldirildig: kesin
tarihi belirlenmesini zorlastirmakla birlikte, Imaret Mezarligi’nin Atapark’a déniisiimii

sirasinda yapilan defin islemleri ve yogun imar caligmalar1 sirasinda ortadan kaldirildigi

kesindir.

(Cacoulis’ten aktaran,
Kéamil Gilindogdu arsivi, 2021)
Sekil 30. Asim ve Yusuf Pasa Tiirbesi’ne ait eski fotograflar

(Ertugrul Ding arsivinden yeniden islenerek, 2022)

1937 yilinin ilk aylarinda hala tamamlanmis olmayan asri mezarlik meselesi farkl
konu basliklari ile gazete siitunlarina yansimaya devam etmistir. 9 Subat 1937°de Afyon’un
“muazzam bir eser ve bir abide” olarak asri mezarligina kavugsmasi 6rnek gosterilerek,
geciken mezarlik isleri elestirilmis, bir de Oneri getirilmistir: “Belediyemizin yerinde olsam,
Afyonkarahisar belediyesine isleri birer sorar, fotograflarini ister, hi¢ olmazsa mezarlik nasil
yapilirmis onu 6grenirdim.”!!” 3 Haziran 1937°deki bir habere gére ise artik meseleye
Ugiincii Umumi Miifettis el atmis, onun emirleri ile gérevlendirilen miihendis Bay Sevket

asri mezarligin tamamlanmasini hizlandirmak igin incelemelerde bulunmustur.''® Asri

115 Engel. Bkz. TDK Giincel Tiirkge Sozliik.

116 Cetintas, S. (1937). Trabzon’un San’at Eserleri. O. I. Tuluk & H. I. Diizenli (Eds.), Trabzon Kent Miras1
Yer-Yapi-Hafiza iginde (ss. 365-381). Istanbul: Klasik Yayinlari.

7 Yeniyol, 9 Subat 1937

118 Yeniyol, 3 Haziran 1937
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mezarligin tamamlanmasinin yaklasmasi ile ilk kez 14 Agustos 1937°de Imaret

Mezarligi’nin temizlenip parklasacag dile getirilmistir.!!

Sehir planin1 yapmak {izere 27 Agustos 1937°de kente gelen Lambert’in “Trabzon
meselesi ve plan harekati iizerine iptidai raporu (28 Agustos-8 Eyliil 937)” Imaret
Mezarligi’nin Atapark’a doniisiimiine ivme kazandirmigtir. Raporda denize nazir birgok
mahalle meydanlarmin acilmasini planlayan Lambert, en onemlileri arasinda “giizel
servilerle siislii olan simdiki mezarliklar1” gostermis (Sekil 31); bunlar arasinda ise en ¢ok
dikkat ¢ekenin Imaret Mezarlig1 oldugunu ve kiiciik bir tadilatla halkin dinlenme yeri haline

doniisebilecegini ifade etmistir.

S s Eassh

Salut de Trebizonde. Vue générale.

Hamza Tiirker arsivinden yeniden islenerek, 2018

1 1k arsivind yniden isleneek, 2018
Sekil 31. Yogun servi agaglari ile Imaret Mezarlig1’na ait eski fotograflar

Umumi Miifettis Tahsin Uzer’in, Lambert’in gelisinden bir ay sonra, 25 Eyliil 1937°de

Trabzon Halkevinde yaptig1 sohbetteki bazi ifadeleri Imaret Mezarligi’nin kaldirilmasina

119 Yeniyol, 14 Agustos 1937
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olan merkezi bakis agisii1 gdstermesi bakimindan énemlidir. Oliilere hiirmetin insani bir
vazife oldugunu vurgulayan Uzer, bu hiirmetin seklinde hataya diisiildiiglinii, bir 6liiniin
mezarini halkin burnunun dibine sokmak ile ona hiirmet etmis olunmayacagini; sehrin en
giizel ve en isler yerlerini mezarliklarm isgal ettiini dile getirmistir.!?*® Uzer’in bu
ifadelerinden yaklasik {i¢ ay sonra, 15 Aralik 1937°de ise artik asri mezarlik hizmete agilmis;
25 Aralik 1937 tarihinden itibaren de sehir igindeki mezarliklara o©lii defnetmek
yasaklanmigtir. Sehir i¢gindeki tiim mezarliklarin kaldirilacagi, i¢inde meftun bulunan aile

iiyelerinin 15 Ocak 1938’e kadar asri mezarliga tasinmasi gerektigi ilan edilmistir.'?!

22 Aralik 1937°de gazete siitunlarinda paylasilan bir aniya gére Tahsin Uzer, imaret
Mezarligi’nin bir kosesinde yer alan Hamdi Pasa tlirbesinin yikilmasi giindemi ile tarih
O0gretmenlerini 17 Aralik 1937 Cuma giinii tiirbe 6niinde toplamistir (Sekil 28). Abdiilhamit
devrinin zalim adamlarindan olarak tanimladigt Hamdi Pasa i¢in “Sehit bu zalim degildir,
hakiki sehit bunu 6ldiiren Nacidir, tiirbe buna degil lazimsa ona layiktir.” diyerek tlirbenin
Naci’nin mezar iizerine nakledilmesi emrini vermistir. Bir Ittihat ve Terakki iiyesi oldugu
ve siyasi sebeplerle Hamdi Pasa’y1 6ldiirdiigli iddia edilen Naci hakkindaki en net bilgi;
sorgusunda bizzat ifade ettigi, cinayeti sahsi kin ve diismanligi sebebiyle islemis oldugu
bilgisidir (Toreli, 2020). S6z konusu haberde insanlarin bilmeyerek “sehit” saydigi eski
ideolojinin temsilcisi olan Pasa’ya ait tiirbenin Umumi Miifettis’in emirleri dogrultusunda
yikilmak yolu ile ¢ok iyi bir is ¢ikarilmis oldugu ifade edilmistir.'?? Dolayisiyla Hamdi Pasa
Tiirbesi bu tarihten kisa bir siire sonra kaldirilmis olmalidir. “Trabzon’un San’at Eserleri”
raporunu hazirlayan Cetintas, Kadri Paga Tiirbesi’nde oldugu gibi Hamdi Paga Tiirbesi’ne
de raporunda yer vermemistir. Konumu, 6l¢egi ve mimari dili itibariyle gézden kacgabilecek
bir yap1 olmadig1 asikar olan Hamdi Paga Tiirbesi’nin ayakta olduguna dair son bilgi Tahsin
Uzer’in 17 Aralik 1937 giinii tarih 6gretmenlerini tiirbe 6niinde topladiginin haberini veren

bu gazete haberi olmustur.

1 Ocak 1938 tarihli “Oliileri kaldiriyorlar” baslikli haber ile Imaret Mezarlig1’ndan asri
mezarliga nakil islemlerinin hala devam ettigi, sahipsiz mezarlar ile maddi giicii yetersiz
olanlara ait oliilerin Belediye tarafindan dini toren yapilarak kaldirilacag: bildirilmistir. Bu
dogrultuda Belediye; sahipsiz Oliilerin kemiklerini ayr1 bir yere gdmmeyi, gémiilen yere de

sehrin biiyiimesi sebebi ile mahalle arasinda kalan Imaret Mezarligi’'nda yatan atalarin

120 Yeniyol, 25 Eyliil 1937
121 Yeniyol, 18 Aralik 1937
122 Yeniyol, 22 Aralik 1937
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buraya nakil ve defin olundugu seklinde yazili bir siitun dikmeyi planlamistir.'?* Oliiler ve
dirilere kars1 alinan tavrin sikga elestiri konusu oldugu bu ortamda, sahipsiz mezarlara ve
ekonomik giicii yetersiz olanlara yonelik alinan karar, Belediyenin mezarligin tasinmasi

konusundaki hassasiyetini géstermesi bakimindan énemlidir.

Ancak mezarlarin taginmasina dair yapilan birgok duyurunun yeterli olmayip,

mezarligin bir an 6nce park haline doniistiiriilmesinin heyecani1'?*

ile gbsterilen hassasiyetin
eksik kaldig1 degerlendirmesi yapilmistir (Tuluk ve Bayrak, 2020). Buna gore, o giinlerde
Tahsin Uzer ile eski Moskova elcilerinden Sdylemezoglu Galip Kemali arasindaki bir
mektuplasma, meseleye iki farkli zaviyeden bakisi ve farkli zihin diinyalarini agiga
cikarmas1 bakimindan dikkat cekicidir. Galip Kemali mektubunu, dedesinin mezarinin
bilgisi disinda taginmis olabilecegine dair kaygi ile bilgi alma amaciyla kaleme almis,
“Oliistine hiirmet etmesini bilmeyen bir milletten dirisine de hayir gelmez” ifadelerini
kullanmistir. Uzer ise cevap olarak Kemali’nin dedesinin kabrini “diriler arasinda yatan bir
01", digerlerini ise “bes yiiz mektep evladinin giil gibi ¢ehrelerini gam ve kasvet veren insan
enkazi1” olarak tasvir etmistir. “Sahsi, hasis menfaati ugrunda birgok aile yuvasi yikan, haksiz
yere asil Tiirk kardes ve evlat kan1 akitan bir adamin mezari iizerinde senelerce duran taslari
kaldirdik. Belki de bunun akisleri kulaklariniza carptigi i¢in o uzun mektubu yazmaga liizum

gordiinliz.” sozleri ile muhtemel olarak Hamdi Pasa’y1 ve kisa siire once yiktirdig tiirbesini

isaret ettigi ifade edilen Uzer, mektubu Atatiirk’e takdim ettigi bilgisini de vermistir.!?®

Kadri Pasa Tiirbesi’nin yikilmasinda Tahsin Uzer’in sahsi inisiyatifinden séz eden
Arsinli Temel Celik, hatiralarinda Imaret Mezarlig1’nin doniisiimii siirecinden ilging bilgiler
verir. Ilgili anida Celik, Uzer’in Trabzon’daki Osmanli kitabelerinin yaklasik bin adetini
mermer makinelerinde 6giitiip insaatcilara mozaik olarak satmasinin sebebini bilemedigini
ifade etmistir.'?® Bu noktada bu bilginin Eyice'nin (1996) “ileri fikirli” olduklarini
kanitlamak isteyen idarecilerin “yenilik¢i” goriinme isteklerini, “gerilik sembolii” olan servi
agaclarinin kesilmesi, kavuklu, serpuslu mezar taglarinin kirdirilarak yok edilmeleri ile agiga

cikarabileceklerini diisiindiiklerine dair tespiti ile ortiismesi dikkat ¢ekicidir.

123 Yeniyol, 1 Ocak 1938

124 Usta, V. (2011). Atatiirk ve Trabzon. Trabzon: Serander Yayinlari, s. 285.

125 Mektuplar ilk kez 1946 yilinda “Is-Aylik Felsefe, Ahlak ve I¢timaiyat Mecmuasi”nda yayimlanmustir.
Buradan aktaran: Diizenli, Y. (2009). TRABZON'DA "URBICIDE!" -III- -Soykirim belgeleri-, Glincelleme
Tarihi 1 Temmuz 2009, Erigim Tarihi 24 Mart 2024.

126 Yazicl, a.g.e., s. 60.
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15 Haziran 1938 tarihine gelindiginde “Iki mezarlik bir park oldu” bashkli haber
Imaret Mezarhigi’nin artik “park” olarak anildigini gdsteren ilk haber olmasi bakimindan
onemlidir. Ilgili haberde, ortasinda bir cadde ve sokak ile iige béliinen “tiirlii yabani otlarla,
dikenlerle ortiilii” genis mezarligin (Sekil 32) birkag ay i¢inde “bambaska bir sekle inkilap
ettigi” bildirilmistir. Mezarlig1 “diin ruhlara kasvet veren karmakarisik otlu, dikenli saha”
olarak betimleyen yazar, o sahanin daha simdiden giizel bir sekil aldigina dair heyecanini
dile getirmistir. Buna ek olarak ise isimlendirme konusunda herhangi bir bilgi olmamasina
ragmen yeni parktan “daha simdiden Inénii Parki diyesim gelen bu eser” seklinde

bahsetmistir.'?’

=3 *

Sekil 32. Imaret mezarligina ait eski fotggra% (Adem E%beréfsivi, 2020)

Isimlendirme konusu 8 Aralik 1938 tarihinde “Yeni Parka Atapark ad1 nigin verildi?”
baslikli haberde acikliga kavusur. Buna gore, Atatiirk’iin Trabzon’u son ziyaretinde Tahsin
Uzer ile konusmasi hatirlatilmis; Atatiirk’iin, Hiikiimeti ve Partiyi ziyarete giderken Imaret
Mezarligi’m gostererek “Tahsin, bu memleketin en giizel yerinde bu manzara nedir?”
seklindeki sorusuna dikkat cekilmistir. Ilgili haberde bu hatirat1 paylasan gazeteci; soruyu
Vali Refik Koraltan’a ileten Tahsin Uzer’den, Umumi Miifettislik isleri i¢in Ankara’ya gidip
Trabzon’a her dondiigiinde Imaret Mezarligi’nin sehir icinden kaldirilmasina dair acil
emirlerini merkeze ilettigini bizzat dinlemistir. Hatta Uzer’in caligmalar sirasinda c¢adir

kurarak, iscileri gdzetim altinda tuttugu bilgisini de eklemistir.'*® Bu, Uzer’in konuya olan

127 Yeniyol, 15 Haziran 1938

128 Imaret Mezarhigi’nin Atapark’a doniisiim siirecini ilk kez ele alan calisma i¢in bkz. Tuluk, O. 1. (2010b).
Imaret-i Hatuniye’den Atapark’a: Trabzon’da Kamusal Alan Déniisiimiine Erken Bir Tamklik. O. I. Tuluk &
H. 1. Diizenli (Eds.), Trabzon Kent Miras1 Yer-Yapi-Hafiza iginde (ss. 121-144). Istanbul: Klasik Yaynlar1.
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hassasiyetini gdstermesi bakimindan 6nemlidir.'?* Dahasi, Cumhuriyetin on besinci yil
doniimii kutlamasina hazirlanilan giinlerde Vali Refik Koraltan ile parti yoneticileri
arasindaki diyalog da “Atapark” isminin ortaya c¢ikisi agisindan onemlidir. Buna gore
Koraltan parti liyelerine “Bu yeni park nedir? Bunun adin1 yeni park m1 koydular?” sorusunu
yoneltmis, parti iiyeleri de isim olmayinca halkin tarif konusunda zorlandigini ve Yeni Park
olarak anip devam ettiklerini sdylemistir. Bu konusma {izerine birka¢ giin sonra Partide
konusma yapan Refik Koraltan ise bir mesele {izerine “Halk hatipleri kiirsiilerinden
Atapark’a da bir tane koysunlar!” climlesini kurarak Atapark ismini mesrulastirmistir
(Tuluk, 2010: 134-135). Bu bilgileri paylasan yazar Cemal Riza Cinar da Atapark isminin
halk arasinda memnuniyet ile karsilandigini, tarihi bir hatiraya temas etmesi ile giizel bir

bulus olarak nitelendirildigini belirtmistir.'*

22 Subat 1939 tarihli bir haberde donemin Belediye Bagkani Bahri Doganay ile otobiis
beklerken karsilasan gazeteci Cevdet Alap, Bagskan’a o saatte orada ne isi oldugunu sorar.
Baskan’in bu soruya verdigi cevaplar Uciincii Umumi Miifettis Tahsin Uzer’in Imaret
Mezarligi’nin Atapark’a doniisiimiindeki emegi basta olmak iizere Trabzon i¢in gayretlerine
saygtl, takdir ve tesekkiir iceriginde olmustur. Baskan; “Uhreviyet kokusu kokan, ruhlara
kasvet dolduran” mezarligin “goniillere, fikirlere, duygulara ferahlik ve rahatlik dolduran,
hayat ve nese veren” Atapark’a doniisiimiinde “biiyiik adam, yaratic1 ve yapict” Tahsin
Uzer’in nasil calistigina bakip Ornek olarak “memleket ve millet aski” ile ¢aligilmasi
gerektigini Alap ile paylasmistir. Baskan’a gore Uzer gibi ¢alismaya devam edilirse Trabzon

kisa zamanda “cennete ¢evrilmis” olacaktir.!3!

Imaret Mezarligi’nin Atapark’a déniisiimiiniin basindaki yansimalar1 bir siire daha
ayni heyecanin devam ettigini gosterir. 22 Mart 1938 tarihli haberde “karmakarisik korkung
mezarliklarin” yerinde artik Atapark’in “giizel bahgelerinin, goniilleri ve ruhlar1 oksayan
cigeklerinin” yer aldig1 ifade edilmistir. “Yikilan devir boyle yikiyor ve boylece

oldiirtiyordu” sozleri ile mezarligin kaldirilarak park haline getirilmesindeki bakis agisini

129 Bkz. Tuluk, O. 1. & Bayrak, D. (2020). Yikarak insa Etmek: Trabzon Sehrinin Fiziksel Gelisimi Uzerine
Bir Tersten Okuma Denemesi. 1. Uluslararasi Karadeniz Tarihi Sempozyumu Bildiriler Kitabi iginde (5.769-
788). Trabzon: Avrasya Universitesi Yayinlar I.

130 Halk, 8 Aralik 1938

131 Yeniyol, 22 Subat 1939
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Ozetleyen yazar “Cumhuriyet ve inkilap bdyle yapiyor ve boylece kaldiriyor!” ifadeleri ile

haberini sonlandirmustir.'*?

19 Agustos 1938’de gazeteci Cemal Riza Cinar, Trabzon’daki meseleler iizerine
Tahsin Uzer ile bir roportaj yapmistir. Bu roportajda konu Imaret Mezarliginin
kaldirilmasina geldiginde Uzer’in “mezarlik kalkmakla memleket yalniz bir bahge degil,
ayn1 zamanda bir abidei diniye'** de kazanmis oluyor” sdzleri, gayretleri ile basarmis oldugu

meseleyi ciddiye alis bicimini ve ona verdigi kiymeti gostermektedir.'**

25 Ekim 1938’de kentte ¢oziilmesi gereken problemlerden su ve lagim meselesi
konusunda Sevket Culha’nin kaleme aldig1 bir haber, o donemde kentte hakim olan imar
ortaminda yikim faaliyetlerine olan bakisini1 da yansitir. Habere gore halk arasinda “yikarak
yapmak ve yapmak icin yikilan seyin enkazi iistiinden yiikselecek varliklara gz ve goniil
baglamak™ yaygindir. Ancak “biiyiik hediyeye kavusmay: diisiiniirken sahsi kayiplarimizi
unutuyor, miigkiilleri tevekkiille karsiliyoruz.” Kenti bir santiye sahasi haline getiren yogun
imar faaliyetlerden olusan muhtemel rahatsizlig1 dile getiren yazar “belki yikilanda bizim
bir seyimiz var” ifadeleri ile yikim faaliyetlerine tedbirli yaklasilmasi gerekliligini dile

getirmistir.

10 Haziran 1944 tarihli, Belediyenin Trabzon’da gergeklestirdigi eserleri konu alan bir
yazida Uzer’in vefatindan bes yil sonra, onun Trabzon’un degerbilirligini her firsatta dile
getirdigi hatirlatilmistir. Oyle ki “Kardesi, kardese ldiirttiigii halde, kabadayica jestlerinde
biraz da kendisini gorerek Kadri Bey’e tiirbe yapan bir memleketin, bir tasi tag {istiine koyan

9135

icin abide kuracagina sliphe etmemek lazimdir.”"*> s6zleri ile yikiminda kisisel inisiyatifinin

etkili oldugu Kadri Pasa Tiirbesi’nin varligina olan karsit durusunu bir kez daha gdstermistir.

Imaret Mezarlig1’nin park olarak anilmaya basladig 15 Haziran 1938’den on bir yil
sonra Avukat Mahmut Gologlu tarafindan kaleme alinmig bir haberde, mezarligin parka
doniisiimiiniin olumlu etkilerinin siirdligli dikkat ¢ekmistir. O eski manzaranin kasvetli
oldugunu “ruhun sikilmadan, salavat getirmeden gecebilirsen ge¢” sozleri ile ifade etmis,

simdi ise “insanin i¢ine bir ferahlik geldigini” belirtmistir.!*® Aradan gecen uzun siireye

132 Yeniyol, 22 Mart 1939

133 Dini sembol niteliginde ant.
134 Yeniyol, 19 Agustos 1939
135 Yeniyol, 10 Haziran 1944
136 Yeniyol, 15 Temmuz, 1949
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ragmen, mezarligin parka doniisiimiinden duyulan memnuniyetin dile getirilmesi; yerel ve

ulusal yoneticilerin emellerini ger¢eklestirdigini gdstermesi bakimimdan 6nemlidir.
o Taksim Mezarligi’ndan Fatih Parki’na:

“Mezarliklar, Tiirbeler” bashg altinda degerlendirilecek bir diger konu, Imaret
Mezarligi’nin Atapark’a doniisiimii kadar ¢arpici bir siire¢ ortaya koymasa da kentin fiziksel
sahnesinde iz birakmis olan Taksim Mezarlig1’nin park haline doniistiiriilmesi meselesi de
gazetelere yansiyan onemli haberlerdendir. Bugiinkii ad1 ile Fatih (Asiklar) Parki, Esentepe
Mahallesi’nde, Taksim Caddesi ve Yavuz Selim Bulvar ile ¢evrelenen bolgede yer

almaktadir (Sekil 33).

8 Trabzon Limani
Meydan &

Ya

vz s,

Seki.l 33. Taksim Parki'nin bugiinkii kent iéi konumu

1926 haritasina gore li¢ parcadan olusan mezarlik bolgesinde, Taksim Caddesi ve o
giinkii ad1 ile Erzurum Caddesi arasinda kalan biiyiik par¢ada “Meydan Mezarlig1”, bat1 ve
dogu kenarlarinda kalan kiigiik olan parcalarda ise “mezarlik” olarak belirtilmistir. Bugiin
batidaki kiigiik parcanin yerinde karakol binasi yer alirken dogudaki parga yola terkedilmistir
(Tuluk, 2018: 235) (Sekil 34).'¥7

137 Bkz. Tuluk (2018), a.g.e., s. 235.
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Sekil 34. 1926 Trabzon haritasindan yeniden islenerek (

Omer Iskender Tuluk arsivi)

1931 yilinda yayimlanan Belediye Mezarliklar1 Nizamnamesi’ne gore sthhi mahzurlu
goriilen mezarliklarin sehir disina tasinmasi karari, basta imaret Mezarlig1 olmak iizere sehir
i¢ci mezarliklarin diizenlenmesini hizlandirmstir. Ilk olarak Vilayet Sihhiye Enciimeni 29
Haziran 1931°de sehir i¢indeki mezarliklarin sehir disina taginmasi kararini almis, hemen

ardindan Siiliiklii bolgesinde yeni bir mezarlik tesis edilecegi duyurulmustur.'*8

Vo Wl .-:.:l;..
Sekil 35. Taksim Mezarlig1, Taksim Caddesi’nden bakis (Ermakov
Gilindogdu, 2021)

\

’dan aktaran, Kamil

19 Mayis 1932 tarihli bir haberde Taksim’de Erzurum Caddesi iizerinde Belediyeye
ait kiiglik mezarlik yerinin, 3 Kasim 1932 tarihli bir diger haberde ise kiigiik mezarliin firin
tarafina bakan kismindan on bes metresinin satihiga ¢ikarildigi bildirilmistir.!*® Taksim
Mezarligi’nin park haline getirilme diisiincesi ise ilk kez 22 Mayis 1933 tarihli Trabzon

Belediye Meclisi oturumunda giindeme gelmis, bahgeler i¢in ayrilan 2500 liralik biitgenin

138 Reklam, 13 Temmuz 1931
139 Reklam, 19 Mayis 1932 ve 3 Kasim 1932
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Taksim mezarliginin bahge haline getirilmesi i¢in kullanilacagi donemin Belediye Bagkani
tarafindan dile getirilerek kabul edilmistir.'*’ Bagkan’m bu sdylemine ragmen yaklasik bir
bucuk yil sonra dahi hala uygulamaya gecilemedigi goriilmiistiir. 27 Aralik 1934 tarihli
haberde, yillardan beri kentin denize karsi en giizel yerinde yer alan Taksim Mezarligi’ nin

“sanki geregi yokmus gibi aga¢siz ve 1ss1iz” oldugu, bir an 6nce agaclandirilarak park

yapilmasi gerekliligi dile getirilmistir'*! (Sekil 36).

Ertugrul Ding arsivi, 2023 Kamil Giindogdu arsivi, 202
Sekil 36. Taksim Mezarlig1’nin parka doniistiiriilme siirecine ait eski fotograflar

6 Mayis 1935 tarihine gelindiginde ise bu mezarligin geng bir cam ormani haline
getirilmemesi, var olan bir ¢am ormanini kesip yok etmek kadar agir bir su¢ olarak
nitelendirilmistir. Yazara gore; Belediye’nin bas politikasindan biri, sigirlara ev sahipligi
yapan mezarliga cam dikerek kenti “yaz kis solmayan bir yesillik ugmagma'#*” ¢evirmek
olmalidir.!* Birbiri ardina gazeteye yansiyan haberlerde Taksim Mezarlig1’nin bombos
durdugu, yazin koylere ¢ikamayan insanlarin hava alacagi bir hale getirilmesi gerektigi dile
getirilmis'*; 7 Kasim 1935°te ise ¢alismalarin yogunlasarak alam dikey bigimde gegmesi
planlanan yolun agilmasina baslandig: bildirilmistir. Caligmalarin arttig1 ifade edilse de 30
Kasim 1936 tarihli Belediye Meclisi oturumunda, Meydan Mezarlig1 olarak isaret edilen
Taksim Mezarligi’nin ihmal edildigi ve bu durumun Belediye biitcesine zarar verdigi

kayitlara gegmistir. !4’

1937 yilna gelindiginde 14 Agustos tarihli bir haberde Imaret Mezarligi’nin

temizlenip parklasacagi ve Taksim Mezarligi’nin park olacag bilgisi birlikte verilmistir.!4®

140 TBMZ, 22 May1s 1933 tarihli oturum

4! Yeniyol, 27 Aralik 1934

142 Cennet. Bkz. TDK Giincel Tiirk¢e Sozliik.
43 Yeniyol, 6 Mayis 1935

144 Yeniyol, 16 Mayis 1935 ve 25 Eyliil 1935
14 TBMZ, 30 Kasim 1936 tarihli oturum

146 Yeniyol, 14 Agustos 1937
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27 Agustos 1937°de Trabzon’a gelen Lambert, hazirlamis oldugu raporda Taksim
Mezarligi’ndan s6z etmemis, sehir icinde bulunan eski mezarliklarin tamamen terk
edilecegini ve Siiliiklii’deki yeni asri mezarlik disinda iki bolgenin daha ayrilmasi gerektigini
sOylemistir. Her ne kadar Taksim Mezarligi’nin parka doniisiim ¢alismalari tamamen bitmis
degilse de Lambert’in sehri incelemeleri sirasinda s6z konusu bolgeyi park olarak gordiigii
muhtemeldir. Trabzon i¢in hazirladig1r planda herhangi bir niteleme yapmadigi metruk
mezarlik bolgesini park halinde birakmis, yola katilmak iizere istimlak edilmesi gereken

boltimii kirmizi renk ile isaretlemistir (Sekil 37).

Sekil 37. 1937 Lambert haritasinda Taksim Parki ve istimlak edilmesi gereken bolimi
(Omer Iskender Tuluk arsivinden yeniden islenerek)

1938 yilinin ilk aylarinda yillardan beri giindem olan Taksim Mezarlig1’nin park haline
konulmasi kararinin kesinlestigi, mezarlig1 ¢eviren “yikik ve perisan duvarlarin gilizel bir
sekilde” yapildig: bildirilmistir.!*” 7 Mayis 1938 tarihli “Geg kalan bir is: Taksim Parki”
baglikli haberde ise konuyu artik donemin Belediye Baskani Dr. Cemal Turfan’in ele aldigi,
alanin Taksim Caddesi’ne bakan tarafi boydan boya duvarla ¢evirtilip, alanda mevcut su
deposu ile yan ve arkalarindaki ¢irkinliklerin kaldirilarak cephenin agiga c¢ikarildig dile
getirilmistir (Sekil 38). So6zii gecen su deposunun bodlgenin ihtiyaci olan suyun dagitimini
yapmak lizere insa edilmis, eski fotograflarda varlig1 goriinen ve 1926 haritasinda “Taksim”
olarak belirtilen “maksem” oldugu bilinmektedir. Yapi, Boztepe’ye ¢ikan yola da ismini
vermistir (Tuluk, 2018: 236). ilgili gazete haberinde yazar, bu faaliyet ile yillardan beri

“gOzlerimizin ve goniillerimizin 6niinde inatg1 bir ithmale gomiillip giden” Taksim Parki

147 Yeniyol, 26 Subat 1938
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meselesinin  artik tamamlanmis olacagindan duydugu heyecan1 okuyuculariyla

paylasmustr, 43

Sekil 38. Duvar ile ¢evrilen metruk Taksim mezarlig1 (Kamil Giindogdu arsivinden
yeniden iglenerek

1939 yilmin son aylarinda kaleme alinan bir haberde, Taksim meydanligi ve
mezarliginin, sehrin en giizel ve en goze ¢arpan yerlerinde yer alan “harabelerden” oldugu
belirtilmis; daha ne zamana kadar bu sekilde saklanacag1 merak edilerek sorgulanmstir.!*’
Bu sorgulamadan sonra yaklasik ii¢ yil hi¢ giindeme gelmeyen Taksim Mezarligi, 2 Haziran
1942°de bir bagka yakinma igerikli haberde tekrar ele alinmistir. “Sehrin aln1 denilecek kadar
asikar bir yerde” yer alan eski Meydan Mezarligi’nin bazi insanlar ve ¢ocuklar tarafindan
kirletildigi, bunun “eski bir Tiirk mezarligina kars1 yapilan bir saygisizlik” olduguna dikkat
cekilmistir.'>® Taksim Mezarlig1’nin diizelme yolunda olduguna dair bilgi ise ancak 10 Mart
1944°te paylasilmustir. {lgili haberde, metruk mezarlik dniindeki arsadan Magka ve Yomra
taksilerinin kaldirilmis oldugu ve buranin diizeltilerek yesil saha haline getirilmesi i¢in

Belediye tarafindan gerekli ¢alismalara baslandig1 ifade edilmistir.!>!

13 Kasim 1945 tarihli Belediye Meclis oturumunda, Taksim Mezarligi’nin Lambert
planina gére modern bir park haline getirilmeye baslandigi, Meydan Parki ve Atapark ile
beraber sene boyunca temizlik ve c¢iceklendirme calismalarinin siirdiiriilmesi ile gilizel

halinin korunacag: kayitlara geg¢mistir.!>?> Bundan tam bir yi1l sonra donemin Belediye

148 Yeniyol, 7 Mayis 1938

149 Yeniyol, 20 Aralik 1939

150 Yeniyol, 2 Haziran 1942

151 Halk, 10 Mart 1944

152 TBMZ, 13 Kasim 1945 tarihli oturum
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Bagkan1 ve meclis tiyeleri arasindaki bir tartisma ise mezarligin park haline doniismesinde
yasanan fikir ayriliklarini géstermesi bakimindan 6nemlidir. Buna gore, imar plani geregince
park haline getirilen metruk mezarlik arsasinin bakimi ve topraklandirilmasi i¢in Bagkan
vergi alinmasini teklif etmis; Meclis tiyesi Bekir Sukuti Kulaksizoglu ise Taksim Parki’ni
“liiks ve fantezi bir park™ olarak tanimlayarak kars1 ¢ikmistir. Kulaksizoglu; Meydan Parki
ve Atapark mevcutken Taksim Parki’nin tesis olunmasini yerinde bulmamus, “liizumsuz para
israfi” olarak gormiistiir. Sozii tekrar alan Baskan Tevfik Yunusoglu, Lambert’in sehir
planinda park olarak tespit ettigi bolgenin zaten istenildigi gibi koruluk haline getirilecegini,
“zannedildigi gibi slisli ve masrafli bir park” yapmaktan yana olmadiklarmi dile

getirmistir.'>?

Uzun bir siire giindeme gelmeyen Taksim Parki, 1950 yilinin Temmuz ayinda tekrar
tartisma konusu olmustur. Park halinde hizmet veren eski Taksim Mezarlig1 arsasinda
umumi bir hela ingaati gbren yazar, “Oliilere hiirmet” bakimindan bu insaatin dogru bir
hareket olmadigimi dile getirmistir. Bugiin park olsa bile bircok insanin dedesi, hisimi
akrabasi yatmis olan bu yerde hela yapilmasinin “medeni milletlerin mezarliklarina
gosterdikleri alakaya” ters diistiigiinii ifade etmistir.!>* Bu elestiriden bir hafta sonra
serzenigler devam etmis; Belediye’nin “giizellestirilip ¢igekler ile siislenen” metruk mezarlik
alaninda ““atalarimizin kemiklerini ¢ikarip” asri hela yapmakla mesgul oldugu ifadeleri

basina yansimustir.
o Kavakmeydan Mezarligi’'ndan Stadyuma:

Imaret ve Taksim Mezarliklar1 kadar uzun siire giindemde kalmasa da Kavakmeydan
Mezarlig1’na ait eldeki veriler, yine yikarak gerceklestirilen bir doniisliim siirecini yansitmasi
bakimidan &nemlidir.!> Literatiirde Kavak Meydani, Kabak Meydani ya da Meydan-1

Garbi isimleri ile yer alan bélge giiniimiizde Indnii Mahallesi sinirlar1 iginde yer almaktadir.

1926 tarihli halihazir Trabzon haritasinda s6z konusu mezarlik bolgesinin Trabzon Fen
Lisesi, Incirlik Camii ve Hatuncuk Hatun Cami’nin simirladig1 alanda yer aldigi; konu ile
ilgili ¢alismasinda Belge’nin (2018) olusturdugu haritada A ve D kodlu parcalarda “metruk

mezarlik”, B kodlu parcada “mezarlik”, C kodlu par¢anin meydana sinir olan boliimiinde

133 TBMZ, 14 Kasim 1946 tarihli oturum

154 Yeniyol, 21 Temmuz 1950

155 Bu boliimiin bashgi, meclis kayitlar1 ve yerel basin dikkate almarak “Kavakmeydan Mezarhgr” olarak
isimlendirilmistir.
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“mezarlik”, batisinda kalan ince uzun boliimde ise “metruk mezarlik” ifadeleri ile dort parga
olarak islendigi goriiliir (Sekil 39, Belge, 2018: 84-85). Bugiin ayakta olmayan iki tlirbe
yapist da haritaya iglenmistir. 1869 yilinda sehri ziyaret eden Fransiz seyyah Deyrolle’iin
Kabak Meydani adl1 bayram yerinden bahsederken buradaki eski mezarligin kabir taslar1 ve
tiirbelerin etrafinda uzanan cayirlarda atlilarin kosturdugunu ifade etmesi, varligi ancak
graviirler araciligiyla kanitlanan tiirbelere ait en eski bilgi olarak dikkat ¢eker (Alsan ve
Duran, 2017: 176). Belge (2018: 89-91), kuzeydogudan bakilarak ¢izilmis olan bir graviirde
tiirbelerin konum ve bigimlerinin betimlendigini; glineybatidan bakilmis diger bir graviirde
ise kabir taslar1 ve tiirbeler arasinda cirit oynayan atlilarin oldugunu ifade etmistir. 1904
yilina ait oldugu bilinen eski bir fotografta ise dogu yoniinden Kavak Meydani’n1 gorecek
sekilde bugiin ayakta olan sadirvanin da dahil oldugu bir ag¢idan bakildiginda tiirbelerin ve

mezarlarin artik olmadigina dikkat cekmistir (Sekil 40).
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Sekil 39. Kavakmeydan Mezarligi’na ait haritalar
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Sekil 40. Kavak Meydan’daki tiirbelere ait graviirler ve fotograf

Kavakmeydan bolgesi ilk defa 15 Subat 1933 tarihli Akin Dergisi’nin 22. sayisinda
“Kavak meydanda tlirbe eski inanigin bir sembolii” basligi ve bir gorseli ile literatiire
yansimistir (Sekil 41). 1926 haritasinda yer alan iki tlirbeden biri olan s6z konusu tiirbe,

bolgeye ait eski fotograflarda da acik bir sekilde goriinmektedir.
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(Akin Dergisi, 15 Subat 1933) (Cacoulis’ten aktaran Ali Isik, 2021)
Sekil 41. Kavakmeydan Mezarlik bolgesine ve yikilan tiirbeye ait eski fotograflar

Kavakmeydan Mezarligi’nin giindeme gelisi 1937 yilim1 bulur. Mezarligin, 9 Nisan
1937 tarihli Belediye Meclis oturumunda “genclerin ihtiyac1” olan spor bdlgesinin yapilmasi
icin Beden Terbiyesi’ne verilmesi karar1 alinmig, bu ihtiyacin bir an 6nce giderilmesi
gerekliligi konusunda hemfikir olan Belediye Meclisi, mezarligin {icretsiz olarak Beden

Terbiyesi’ne devri i¢in donemin Belediye Baskan1 Kadri Evren’e yetki vermistir.'>®

Bu karardan bir hafta sonra, 17 ve 23 Nisan tarihlerinde yerel basina ilan veren
Belediye Baskanligi, Kavakmeydan’da spor sahasina tahsis edilmis olan metruk mezarlik
arsasinin diizenlenmesine baglanmasi nedeniyle o bolgede mezar1 olanlarin mezarlarini yine
Kavakmeydan’daki kayalik kabristaninda gosterilecek yere kaldirmalar1 gerektigi
duyurulmustur.'>” 27 Agustos 1937°de Trabzon’a gelerek Trabzon sehir planini ve raporunu
hazirlayan Lambert de, Belediye’nin kararini esas alarak ilgili bolgeyi Belediye Stadyumu,
spor sahalar1 ve park alani olarak planlamis, bunun sehir i¢in biiyiik bir kazang olacagini
raporunda ifade etmistir. Hazirladig1 planda Stadyum, park, agik havuz ve agik jimnastik
alanlarin1 ayirmis; yola terk edilmesi gereken boliimleri isaretlemis; bunun disinda kalan
Kavakmeydan Mezarlig1’na dahil bazi1 boliimleri Memurlar ikametgah Mahallesi (M.I.M.)

olarak belirtmis, bazi1 boliimlere ise herhangi bir fonksiyon 6nermemistir (Sekil 42).

156 TBMZ, 9 Nisan 1937 tarihli oturum
157 Yeniyol, 17 Nisan 1937; Halk, 23 Nisan 1937
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ekil 42. Lambert planina gore eski Kavakmeydan Mezarligi

5 Kasim 1937 tarihli Belediye Meclis oturumunda okunarak kabul edilen, 1936-1937
yillarina ait Belediye faaliyetleri mesai raporunda gencligin ihtiyaglar1 dogrultusunda
Stadyum insas1 i¢in mezarligin Beden Terbiyesi’ne devri isinin tamamlandig1 kayitlara
gecmistir.'® Bu kararlardan sonra uzun bir siire giindeme gelmeyen Kavakmeydan
Mezarligy, iizerinde Stadyum yapilmak {izere donemin Valisi Salim Giinday’1n ilgisi ve kesif
yapmak lizere gelen Nafia Miidiirii Mahmut Yonat’in ¢alismalar1 ile tekrar giindeme
gelmistir.!>® 4 Kasim 1943 tarihli Belediye Meclis oturumunda tekrar ele alinan meselede;
Sanat Okulu insa etmek iizere Belediye’ye ait metruk mezarlik arsasi ve etiiv binasinin
(tephirhane) kanunlar imkan verirse Ozel Idare ile degisimi, imkan vermezse satin alinmasi

i¢in Daimi Enciimen’e yetki verilmistir.'®

26 Mayis 1945 tarihli bir haberde mezarlarin kaldirilmasi sirasinda yasanan benzer
sorunlar Kavakmeydan Mezarlig1 i¢in de dile getirilmis, meseleyi kaleme alan yazar; yerini
Stadyuma birakmasi i¢in ¢alismalar yapilan metruk mezarlikta, ¢alismalar sirasinda 6li

kalintilariin bazi insanlar tarafindan ezilip ¢ignendigine sahit oldugunu belirtmistir. Bu

138 TBMZ, 5 Kasim 1937 tarihli oturum
159 Halk, 29 Mayis 1942
160 TBMZ, 4 Kasim 1943 tarihli oturum
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durumun bir “talihsizlik” oldugunu, “dliilerine saygiyr ulusal gelenek ve goreneklerinin

basinda goren bir milletin evladi oldugumuzun” unutulmamasi gerektigini ifade etmistir.!®!

19 Haziran 1946 tarihli bir baska haber ise bu elestirilere ragmen herhangi bir adimin
atilmadigmi, mezarligin “aglanacak bir manzara” halinde oldugunu géstermistir. ilgili
haberde “rahmetli dedelerinin mezarlari tizerinde ¢cocuklara oyun oynatacak kadar kaygisiz”
olmanin “biliyiik ayip” olduguna dikkat ¢ekilmistir. 1948 yilina gelindiginde ise insa
caligmalar1 hala devam etmektedir ve Belediye Meclisi’nde Beden Terbiyesinin kullanmis
oldugu spor sahasinin bitisiginde bulunan eski mezarlik arsasinin da yeni Stadyum arsasina

dahil edilmesi karar1 alinmistir.'6?
o Moloz Mezarligi’'ndan Belediye Spor Tesislerine:

“Mezarliklar, Tiirbeler” baghgi altinda degerlendirilecek bir bagska konu, Moloz
Mezarligi’'min parka doniisiimiidiir. Imaret Mezarligi’nin Atapark’a, Taksim Mezarlig1’nin
parka, Kavakmeydan Mezarligi’nin ise stadyuma doniisiimii kadar zengin verilere sahip
olmasa da Moloz Mezarlig1’nin parka doniisiimii tartismalari da, yikarak yapilan bir siireci
g0z Oniine sermesi bakimindan énemlidir. Literatiirde “Resadiye Mezarligi1” adiyla yer alan
mezarlik alani'®® giiniimiizde Hizirbey Mahallesi’nin kuzey dogu smir1 ile Pazarkap:
Mabhallesi’nin kuzey bat1 sinirina denk gelen Senol Giines Caddesi’nin Devlet Sahil Yolu ile

birlestigi konumda yer almaktadir (Sekil 43).

161 Yeniyol, 26 Mayis 1945

162 TBMZ, 10 Haziran 1948 tarihli oturum

103 Belge, H. (2018). Trabzon Mezarliklar: ve Mezar Anitlar. Karadeniz Teknik Universitesi, Fen Bilimleri
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Trabzon, s. 119.
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Sekil 43. Moloz mevki mezarlik alanlar1 bugiinkii kent i¢i konumu

Belge (2018: 119), Trabzon mezarliklar {lizerine yaptig1 ¢alismada; o donemki adiyla

Resadiye Caddesi’nin yaninda yer alan ve “Resadiye Mezarli§i” olarak tanimladigi bir

mezarlik alanindan s6z eder. 1926 tarihli halihazir Trabzon haritasinda s6z konusu mezarlik

alani, biri biiyiik digeri sur duvarina bitisik ve kiiclik olmak {izere iki par¢a halinde yer alir

ve aralarindan Resadiye Caddesi (bugiinkii Senol Giines Caddesi) gecer. Haritada siirlari

belli olan bu alan “mezarlik” olarak ifade edilmis ancak herhangi bir mezarlik simgesi

belirtilmemigstir. 1938 yili halihazir haritasinda ise biiyliik parcaya mezarlik simgesi

eklenirken kiiciik parcada ne simge ne de mezarlik ifadesi belirtilmistir (Sekil 44, Belge,

2018: 121).

. mezarik  resadiye < % '
! . -caddesi . i

e o

 asagihis

MOLOZ MEVKT

B

7 1926 haritasinda Moloz mevki mezarlik
alanlar1 (Tuluk arsivinden yeniden
islenerek)

1938 halihazir haritasinda Resadiye Mezarlig1, A ve B pargalari
(Belge, 2018: 121)

Sekil 44. Moloz mezarligina ait 1926 ve 1938 haritalar
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1931 yilinda yayimlanan Belediye Mezarliklar1 Nizamnamesi’ne gére sthhi mahzurlu
goriilen mezarliklarin sehir dismma tasinmasi karari {izerine sehir i¢i mezarliklarin
diizenlenmesi konusunda Belediye’nin ilk girisimi Siiliiklii bolgesinde yeni bir mezarlik tesis
edilmesi olmus'®*; bu kapsamda Imaret ve Taksim Mezarliklarinin nakli &ncelikli olarak ele
almmustir. 27 Agustos 1937°de Trabzon’a gelen Lambert’in hazirladigi planda Moloz
mevkiindeki mezarlik alani istimlak edilmesi gereken bdlge iginde yer alarak “kirmizi”
olarak isaretlenmis, yapilmasi planlanan parkin da “Uzer Park™ olacagi haritaya islenmistir
(Sekil 45). Lambert, Trabzon Imar Plan1 ve Izah Raporu’nda planladigi Uzer Park’1na “asil
parklar” arasinda yer vermis; “memleketin iki biiyiik sefi etrafinda” bati memleketlerinin
bliylimesine ¢alismis olanlarin hatirasini anmak i¢in tiggen bigimde denizin yaninda bir park

yapilacagim ifade etmistir.!6

Sekil 45. 1937 Lambert haritasinda Moloz’daki mezarlik alaninin planlanmis durumu
(Tuluk arsivinden yeniden iglenerek)

Moloz Mezarlig1 kayitlarda ilk kez 22 Subat 1939 tarihli bir duyuru ile giindeme
gelmistir. Duyuruda; Resadiye Caddesi sonunda ve yolun batisinda yer alan Moloz
Mezarligi’nin Belediye Mezarliklar Nizamnamesi’ne uygun olarak temizlenmesi ve ¢gikacak
mezarlarin asri mezarhiga tasmmasi gerekliligi bildirilmistir.'®® Mezarligin kaldirilmasia
dair yapilan bu duyurudan yaklasik iki ay sonra, Belediye Meclis oturumunda caddenin

sonunda yapilmasi planlanan bu parka, Lambert’in 6nerisi dogrultusunda “Uzer Park™ adinin

164 Reklam, 13 Temmuz 1931

165 Lambert, J. (1938b). Trabzon Imar Plan1 ve izah Raporu. O. 1. Tuluk & H. 1. Diizenli (Eds.), Trabzon Kent
Miras1 Yer-Yapi-Hafiza iginde (s. 319-351). Istanbul: Klasik Yayimnlar. s. 336.

166 Halk, 22 Subat 1939
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konulmasina karar verilmis; bu karar mezarlik alaninin parka doniisiimiine dair de ilk resmi

kayit olmustur.'®’

Yapilan ilk duyurudan birka¢ giin sonra bir baska gazeteye daha yansiyan Moloz
Mezarligi’nin kaldirilma meselesi'®®, aradan uzunca bir siire hi¢ giindeme gelmemis, 1942
yilinda tekrar giindeme gelmistir. “Olii gdmiilmesi men edilen mezarliklar” bashg ile
paylasilan duyuruda; Moloz mevkiinde ve sahil gazinosunun gilineyinde yer alan metruk
mezarligin feshi sebebiyle, bu mezarlikta bulunan kabirlerin iki ay i¢inde asri mezarliga
tasinmas1  gerektigi, aksi takdirde mezarlarin Belediye tarafindan kaldirilacag:
bildirilmistir.'®* Bu duyuru ile ilk kez 1939’un ilk aylarinda baslayan Moloz Mezarlig1’nin
kaldirilma meselesinin 1942°nin ortalarina gelindiginde hala sonu¢lanmadigi, s6z konusu

mezarligin “metruk” halde kaldig1 anlasilmistir.

1943 yilna gelindiginde ise devam eden duyurularin igerigi sadece mezarligin
kaldirilmast ile smirli kalmamis, metruk mezarligin park haline getirilecegi de dile
getirilmistir.'”® Ayni icerikli duyuru diger gazetelerde de yer bulmustur.!”! Yaklasik 4 yil
boyunca giindeme gelmeyen Moloz’daki mezarlik alani, 1947 yilinda “imar sansini
kaybeden yerler” bashig: ile tekrar gazete slitunlarina yansimis; yazida “perisan” durumda
olan Moloz Mezarlig1 yerinde park yapilmasi i¢in herhangi bir c¢alisma olmadigi
elestirilmistir. “Eski zavalliligina donmiise benziyor” ifadeleriyle duruma hayiflanan
donemin gezeteci yazari, mezarligin yeni bir girisim ile tamamen temizlenmesi ve yapilmak
istenen Uzer Park’in sinirlarinin kesin olarak belirlenmesi ile ige baslanmasi gerektigi

tizerinde durmustur.'”?

167 TBMZ, 13 Nisan 1939

168 Yeniyol, 25 Subat 1939
169 Yeniyol, 2 Haziran 1942
170 Halk, 20 Temmuz 1943

17! Yeniyol, 21 Temmuz 1943
172 Yeniyol, 9 Nisan 1947
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Sekil 46. Asagihisar surlar1 yanindaki Moloz mezarlik alaninin metruk durumu, 1960
(Kamil Giindogdu arsivi, 2022)

1960’a kadar yerel basin ve arsiv belgelerinde baska bir ize rastlanmayan Moloz
Mezarlig ile ilgili en giincel bilgiyi Belge (2018) vermistir. Ilgili ¢alismada paylasilan 1967
haritasinda biiylik mezarlik alani, eski garaj binasi; kiiciik mezarlik alani ise kaldirima
ayrilmig olarak gosterilmistir. 2001 yilina gelindiginde biiyiik mezarlik alan1 artik Belediye
Otoparki olmus, kiigiik mezarlik alani ise genisletilen yola terkedilmistir. 2014 haritasina
gore ise biiylik mezarlik alaninin yerinde artik Trabzon Belediyesi Cemal Kamaci Spor
Merkezi vardir, kii¢iik mezarlik alaninin {izerinden ise yol gegcmektedir (Belge, 2018: 122-

123).

Mezarligin kaldirilmasi tartismalarinin akabinde “park™ yapilmasi planlanan Moloz
Mezarligi’nin parka doniisiim siirecindeki ¢alismalarda donem yoneticilerinin istedigi
noktaya gelinemedigi dikkat ¢ekmistir. Alanin metruk durumunun uzun yillar devam etmesi,
sehircilik uzmani1 Lambert’in Tahsin Uzer’in anisin1 da dikkate alarak yapilmasini nerdigi
parkin hayata gecirilememesi, nihayetinde mezarlik alaninin yillar icerisinde farkli islevlere
hizmet etmesi Moloz Mezarligi’nin sehrin yapilasma tarihinin seyrini gostermesi

bakimindan 6nemlidir.
o Tabakhane Mezarligi’ndan Parka:

Sehirdeki yikim faaliyetleri baglaminda arsiv belgelerine yansiyan kayitlardan son
ornek, Tabakhane Mezarligi’nin parka doniisiim siireci olmustur. Sehirdeki diger mezarlik
alanlarmin doniigiimiine benzer dinamikleri barindirmasi bakimindan dikkate deger olan
bugiin ayakta olmayan Tabakhane Mezarligi, giinlimiizde Cumhuriyet Mahallesi sinirlar

icinde, Tabakhane Cami’nin giineyinde konumlanmaktaydi (Sekil 47).
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Trabzon mezarliklar {lizerine yaptig1 calismada Belge (2018: 139), 1926 tarihli

halihazir Trabzon haritasindan hareketle Tabakhane Mezarligi’nin Mezarlik Sokagi ile

ayrilmig iki parcadan olustugu ve mezarlik parcalarini ayiran sokak boyunca ii¢ adet de
¢esme bulundugu tespitini yapmistir (Sekil 48).

scsrive_mezartk
iy

T e S S P
A TANNERY IN THE TURKISH QUARTER IN TREBIZOND

From This Busy Port, Where a Great Persian Caravan-Road Meets the Black
Sea, the Turks Drove Out the Armenians During the War

.

£ 288
1926 haritasinda Tabakhane Mezarlik alanlar1 Solda Tabakhane Camii, sagda servileri goriinen

. . . Tabakhane Mezarlig1 (Asia Magazine, Nisan
(Tuluk arsivinden yeniden islenerek) 1922°den aktaran; Kamil Giindogdu, 2023)
Sekil 48. 1926 haritasinda Tabakhane Mezarlik alanlar1 (Tuluk arsivinden yeniden islenerek)

Tabakhane Mezarligi’'nin da, 1931°de kabul edilen Belediye Mezarliklar

Nizamnamesi’'ne gore sehir i¢cindeki mezarliklarin sehir disina taginmasi karari sonrast
1937°de sehre gelen Lambert’in hazirladigi planda ele alindig1 goriliir. Planinda biiytik

mezarlik alanina herhangi bir niteleme yapmayan Lambert’in, kii¢iik mezarlik alanin1 yesil

alanin bir pargasi olarak yola katilmig oldugu goriiliir (Sekil 49).
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Sekil 49. 1937 Lambert haritasinda Tabakhane Mezarlik ala1n1n planlanmis durumu
(Tuluk arsivinden yeniden iglenerek)

Belge (2018: 140), 1938 yili halihazir haritasinda ise 1926 haritasina gore mezarlik
alanlarmin boyutlarinda bir fark olmadigini, alanin sinirlarinin  ¢evrilerek mezarlik

simgesinin taranarak islendigini belirtmistir (Sekil 50).

iEd W

Sekil 50. 1938 halihazir haritasinda Tabakhane Mezarlig, A ve B parcalar1 (Belge, 2018:
140)

Belediye Mezarliklart Nizamnamesi’nin kabuliine ragmen uzun yillar giindeme
gelmeyen Tabakhane Mezarligi’na ait ilk bilgi 1944 tarihli bir gazete haberinde yer almistir.
Ilgili haberde Imaret Mezarligi'nin “cigeklerle siislii” olusundan séz edilmis, Tabakhane
deresinin dogusunda yer alan metruk mezarligin da “bir kiliga girmesi” gerektigi ifade
edilmistir.!” Mezarligin metruk haline yapilan bu elestiri, {izerinden ancak 7 yil gectikten
sonra tekrar glindeme gelmis, Tabakhane mevkiinin 19 Ekim 1951 tarihli Belediye Meclis

toplantisinda park haline getirilmesi iizerine tartismalar yiiriitiilmiis' ", ancak bu dogrultuda

173 Yeniyol, 8 Nisan 1944
174 TBMZ, 19 Ekim 1951 tarihli oturum
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herhangi bir adim atilmamigstir. 1954 yilina gelindiginde ise metruk mezarligin park haline
getirilmesinden vazgecildigi anlasilir. Belediye Meclisi toplantisina konu olan mezkir
mezarlik arsasinin parsellenerek paylastirilmasi konusunda yetkinin Daimi Enclimen’e
verildigi karara baglanmis'’, ancak bu karardan 2 yil sonra bir baska Belediye Meclis
toplantisinda, 1 Subat 1954 tarihli parselasyon kararmin kaldirilarak Tabakhane

Mezarligi’nin tekrar ¢igeklendirilmesi ve agaclandirilmasi kabul edilmistir.

Bu karar dogrultusunda 1957 yilinda Soguksu’da kullanilmayan ve ¢iirlimek iizere
olan ¢iceklerin Tabakhane’ye tasindigi bildirilmis, bu sayede “izbe halinde géze batan” eski
Tabakhane Mezarlig1’ nin diizene konulmus oldugu Belediye Meclis kayitlarina ge¢mistir.!’®
1958’de kabul edilen 1956-1957 yilina ait mesai raporunda da Tabakhane’deki metruk
mezarhigin bir kisminin agaglandirma isinin gerceklestirilerek ¢irkin manzaranin ortadan

kaldirildig1, kalan kismin da bir sonraki ¢alisma yilinda gergeklestirilecegi paylasiimistir.!”’”

tabakhane

renk; m.kabur

XA

Sekil 51. Tabakhane Camii, Tabakhane Kopriisii ve Tabakhane Mezarligi 1955-1960
(Muzaffer Kabur arsivinden yeniden iglenerek, 2024)

2 Subat 1959°da donemin Belediye Baskan1 Ahmet Rasim Karanis tarafindan sunulan
ancak muhtelif gerekgeler ile Belediye Meclisi tarafindan uygun goriilmeyen 1958 yili
calisma raporunda; Tabakhane Mezarligi’ndan kalan kismin da agaclandirilarak cirkin
manzaranin kaldirildig: bildirilmistir. S6z alan liye Sevket Geng mezarligin park ve bahge
haline getirilmesi silirecinde herhangi bir plan ve proje hazirlanmadan “gelisigiizel
bilgisizlikle” bir seyler yapilmak istendigini; park ve bah¢eden ziyade duvar yiginlar insa

edilerek alanin “estetik giizellikten mahrum bir herciimerg!”®” haline getirildigi elestirisini

175 TBMZ, 1 Subat 1954 tarihli oturum

176 TBMZ, 5 Haziran 1957 tarihli oturum

177TBMZ, 1 Subat 1958 tarihli oturum

178 Karmakarisik olan. Bkz. TDK Giincel Tiirkge Sozliik.
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yapmustir.!” 1960’11 yillara gelindiginde artik mezarlik alaninin parka doniisiimiiniin
tamamlanmadig1 anlagilir. 1967 yili il analitik etiit haritasina gore mezarlik alanmi artik
agaclarla kaphdir (Belge, 2018: 141). Ortadan kaldirilmasina dair kesin bir tarihinin
belirlenemedigi Tabakhane Mezarligi’nin genel olarak 1954 yilindaki karardan sonra

baslayan ¢alismalar ile 1960’lara kadar par¢a parca park haline doniistiiriildiigli sdylenebilir.

2.3.3. Medreseler

o Iskenderpasa Medresesi:

Sehirde gerceklestirilen yikim faaliyetleri baglaminda gazete siitunlarint mesgul eden
bir diger mesele medreselerin durumlarina iligskindir. Trabzon Belediye Meclis
Zabitnameleri ve yerel basina yansima sikliklar1 degerlendirildiginde dikkati c¢eken ilk
ornek, bugiin giris kapis1 disinda tamamen ortadan kalkmis olan iskenderpasa Medresesi’dir

(Sekil 52).

o 3

e
i% e

Sekil 52. Iskenderpasa Medresei (Cacoulis’ten aktan, Ertugrul Ding arsivinden yeniden
islenerek, 2024)

Iskender Pasa tarafindan insa ettirilen medresenin yapimma dair kitabe
bulunmadigindan, cami iizerindeki kitabeden yola ¢ikilarak 1529 yilinda insa edildigi ifade
edilmistir (Albayrak, 1998). Konu ile ilgili ¢alismasinda Tuluk (2018: 233), medresenin
1529 yilindaki insasindan sonra 1845 ve 1875 yillarinda onarilmis ya da yeniden insa edilmis

oldugu bilgisini verir. S6z konusu medrese binasi, bugiin Iskenderpasa Mahallesi’nde,

17 TBMZ, 2 Subat 1959 tarihli oturum
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Meydan Parki’'nin dogusunda, iskele Caddesi ve Meydan Cami Sokak ile gevrelenen

bolgede, eski Belediye Binasi’na bitisik bir konumda yer almaktaydi (Sekil 53).

Nar Caddes ™4

eski belediye binasi

ivgékenderpasa,
=~ medresesi

Me)’daﬁ l// b o
Jfaogﬁ

Sekil 53. Iskenderpasa Medresesi bugiinkii kent i¢i konumu

Trabzon’da bugiin ayakta olmayan bir¢ok yapinin varligina dair nemli bir belge olan
1926 haritasi, iskenderpasa Camii, Medresesi ve Haziresi’ne iliskin de énemli bilgiler verir
(Sekil 55). Bununla birlikte muhtelif eski fotograflar; Iskender Pasa Camii’nin bugiinkii
avlusunun kuzey kenar1 boyunca uzanan yapinin, yanindaki Belediye Binasi ile benzer bir
mimari dile sahip oldugu, zemin katin diikkanlara ayrildig1 ve medrese odalarinin iist katta
oldugunu gosterir (Tuluk, 2018: 230). Yapiya iliskin kisitli literatiirde medresenin “U” planl
ve meydana bakan boliimiiniin tas, diger kisimlarinin ahsap oldugu (Horuluoglu, 1983);
medreseye cami avlusundan dik bir tas merdiven ile ¢ikildigi (Albayrak, 1998) belirtilmis
ise de en net bilgi Tuluk’a (2018) aittir. Tuluk calismasinda, 1926 tarihli halihazir Trabzon
haritasinda “medrese” olarak belirtilen yapinin “U” bi¢gimindeki planin1 dogrulamis; camiye
dogru uzayan kollarin derinliginin meydana bakan kisma gore daha az oldugu, camiyle ayni1
eksen tlizerinde olmadidi ve iist kata Albayrak’in verdigi bilginin aksine bir degil, simetrik

iki merdivenle ¢ikildigini belirtmistir (Sekil 55).!%°

Tuluk (2018), 1870’11 yillarda Dmitri Ivanovich Ermakov’un ¢ektigi birka¢ fotograf
ile medresenin daha eski donemine dair baska bilgiler de vermistir. Minareyle hazireyi
beraber gosteren bir fotografin dogusundaki iki katli binanin, Sakir Sevket’in harap
oldugunu ifade ettigi ve 1875te altina diikkanlar eklenerek yeniden insa edilen Iskender
Pasa Medresesi’nin eski yapist oldugu yorumunu yapmistir. Medresenin 1926 haritasindaki

konumu ve camiyle olan iliskisini dikkate aldiginda, yeni medresenin harap olan eskisinin

180 Ayrintil1 bilgi i¢in bkz. Tuluk (2018), a.g.e., s. 230-234.
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ayni yerinde insa edildigini; Laurens’in 27 Agustos 1847 tarihli Iskenderpasa Camii ve
cevresine ait suluboya resminde ise medresenin ayni yerdeki daha eski ve gosterigsiz

durumunu gosterdigini ifade etmistir (Sekil 54).

- R :
Ermakov fotografi, Iskender Pasa Camii minaresi,J. Laurens’e ait “Trabzon’da” isimli suluboya resim|
onde medrese, arkada hazire (Tuluk, 2018: 234) (Tuluk, 2018: 235)

Sekil 54. Iskender Pasa Medresesi’ne ait fotograf ve suluboya resmi

3 Mart 1924 tarihinde kabul edilmis olan “Tevhid-i Tedrisat Kanunu” ile iilke

81 medrese ve mektepler” Maarif Vekaletine devredilmis'®?*; donemin

genelindeki “bilciimle
Egitim Bakan1 Vasif Cinar Bey’in 11 Mart 1924 tarihinde vilayetlere gonderdigi genelgeyle
de medreselerin kapatilmasi emri verilmistir.'3* Bu emirden yalnizca ii¢ giin sonra ilgili emir
Trabzon yerel basmmna da intikal etmis'®, birbirini takip eden giinlerde medreselerin

kapatilmasia dair duyurular yapilmustir.'®®

S6z konusu genelge sonrast medreselerin kapatilmasi konusu tartigmalara neden olmus
olmal1 ki 24 Eyliil 1924 tarihli Istikbal Gazetesi'nde ¢ikan bir habere gére; Rize, Atina
(Pazar) miiftiileri Mustafa Kemal’e bir dilek¢e ile bagvurmus, reisicumhur Mustafa Kemal,
dilekceye cevaben “Miiftii efendiler medreseler agilmiyacaktir, zira mekteb lazimdir,
mektebler agilacaktir, bunu kanun yapanlar sizden ¢ok alim olanlardir, artik bu milleti kendi

haline birakmak evvel emirde mektebler alakadar olmali ve orada bulunanlari alkislamalidir.

181 Biitiin. Bkz. TDK Giincel Tiirk¢e Sozliik.

" Tevhid-i Tedrisat Kanunu, Kabul Tarihi: 3/3/1940, Yayimlandigi Resmi Gazete: 6/3/1340 Say1: 63.

183 Capa, M. (2001). Tevhid-i Tedrisat Sonras1 Trabzon’da Egitim. Tarih Incelemeleri Dergisi, Cilt: 16, 1, 21-
30.

184 {stikbal Gazetesi, 14 Mart 1924

185 {stikbal, 16 Mart, 18 Mart ve 25 Mart 1924
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Bilahare Rize Miiftiisii azledilmistir.” diyerek medreselerin kapatilmasi konusundaki net
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Sekil 55. 1926 Trabzon haritasmdar; yeniden islenerek (Omer Iskender Tuluk arsivinden
yeniden islenerek)

1-5 Agustos 1937 tarihlerinde kentte incelemelerde bulunarak “Trabzon’un San’at
Eserleri” raporunu hazirlayan Cetintas, iskenderpasa Medresesi’ni abideler arasinda saydigi
halde “mimari ve sanat bakimindan higbir degeri olmayan, kalabaliktan baska marifeti
olmayan” binalar arasinda yer vererek yikilmasi gerektigini sOylemistir (Cetintag, 1937). 27
Agustos 1937°de sehir planini yapmak iizere kente gelen Lambert ise hazirladig1 raporda
Iskenderpasa Camii’ni tarihi kiymeti olan sanat bakimindan korunmasi gereken binalar
arasinda gostermis, medrese binasindan ise ayrica soz etmemistir. Hazirladigi haritada
istimlak edilmesi gereken cadde ve sokak béliimlerini belirten Lambert; Iskenderpasa
Camii’ni “muhafaza edilen abideler ve binalar” olarak siyah, medresenin bulundugu bédlgeyi
“planin uygulanmasinin ilk senelerinde birinci derecede gergeklestirilmesi gereken islerden
sonra” ele alinacak olmasi sebebiyle turuncu renk ile isaretlemis, “U” planli medreseyi ise
hi¢ gostermemistir (Sekil 56). Lambert’in planinda medreseyi géstermeme sebebi olarak;
1924 yilinda alinan medreselerin kapatilma karar1 sonras1 1937°de kente gelerek mezklr
medresenin yikilmasi gerektigini belirten Cetintas raporu ve bu dogrultuda binanin tamamen

gozden cikarilmasi olarak gosterilebilir.

136 [stikbal, 24 Eyliil 1924
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Sekil 56. 1937 Lambert haritasinda Iskenderpasa Camii ve ¢evresi (Omer Iskender Tuluk
arsivinden yeniden islenerek)

Lambert’in hazirladig1 rapor ve plandan bir buguk yil sonra basina yansiyan ilk habere
gore yeni plan dogrultusunda uygulamalar devam ederken, Iskenderpasa Camii etrafinin
temizlenmek iizere oldugu “sehrin imarin1 sabirsizlikla bekleyen halka miijde” olarak
duyurulmustur. Camii etrafindaki diikkan ve kahvelerin yiktirilacagi, bu tarihi eserin her
taraftan goriinmesi imkaninin saglanarak Belediye meydaninin arkaya dogru genisleyecegi
bildirilmistir.'¥” 15 Mayis 1939 tarihli habere gore, aradan birka¢ ay gecmis olmasina
ragmen medresenin  yiktirilip caminin  meydana  c¢ikarilmasi  isinin  heniiz
gergeklestirilmedigi, hatta bu isin 1940 yilinda da hala sorun olarak goriildiigii anlasilir:
Yeniyol Gazetesi’'nin 15 Mayis 1940 tarihli niishasinda sehir gezisinden gdzlemlerini
aktaran bir gazeteci “iki ii¢ sene evvel sdyle bir fikir vardi: Onun 6niindeki medrese odalar1
yiktirilip cami biitiin giizelligi ile meydana ¢ikarilacakti” diyerek medrese yikimi i¢in hala

harekete gecilmedigi elestirisinde bulunmustur.'8®

Birkag yil sonra, 1943 yilinda kaleme aliman bir baska yazida Beledi islerden
yapilmayanlar1 siralayan yazar, Belediye yanindaki kahvehane ve diikkanlarin st
kisimlarindaki Iskenderpasa medreselerinin yikilarak “muhtesem kapr ile birlikte” caminin
meydana c¢ikarilmasi isinin -aradan gecen {i¢ yila ragmen- hala yapilmadigini ifade
etmistir.'®® 18 Subat 1944 tarihli habere gore ise Belediye’nin Meydan Parki’ndaki Selamet
Oteli’ni satin alip otobiis isletme binasi olarak kullanma teklifi izerine Belediye ile Selamet

Oteli arasindaki medrese ve diikkanlarm istimlak edilip Iskenderpasa Camii’nin etrafinin

187 Yeniyol, 15 Mart 1939
138 Yeniyol, 15 Mayis 1940
139 Yeniyol, 31 Mart 1943
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acilarak, sehrin o kosesinin “giizellestirilecegi” bildirilmistir.!° Heniiz fiziksel olarak
medresenin yikimina iliskin bir gelisme olmasa da konuya iliskin dile getirilen bu haberin,
caminin etrafinin agilmast ve o bolgenin temizlenerek giizellestirilmesi konusundaki
beklentiyi ortaya koymasi bakimindan dikkate degerdir. Ancak 1946 yilina gelindiginde de

durum degismemistir.

Mart 1946’da yayimmlanan Halkevi dergisi Inan’a gore cami, harimi ve Iskender
Pasa’nin sandukasinin meydana ¢ikmasi i¢in, cami kapisina dokunulmamak sartiyla sira

kahveler ile medrese odalarinmn yikilmas: yeterli olacaktir. !

10 Subat 1947 tarihli Trabzon Belediye Meclisi oturumunda donemin Belediye Meclis
tiyesi Hiiseyin Culha ve arkadaslar tarafindan verilen medreseyle ilgili bir onergenin
giindeme alinmasi kabul edilmistir. Tlgili 5nerge; Iskenderpasa Camii 6niindeki eski medrese
etrafinda bulunan eski tuvaletlerin daha once Belediye tarafindan yikima ugratilarak
“kirletildigi”, buna engel olmak i¢cin mezkiir medresenin yiktirilarak en uygun bir yerinde
umumi tuvalet yaptirilmasini igermektedir.!®> Bu karardan sadece iki giin sonra basia
yansiyan bir habere gore yazar, Iskenderpasa Cami harimindeki medresenin yiktirilmasi
gerektigini daha once dile getirdiklerini belirtmis, bes asra yakin bir zaman 6tesinden biiyiik
bir Tiirk komutanin adin1 duyuran bu muhtesem camiyi, yliksek ve kalin duvarlar arasina
hapsederek, halki onun giizelliginden mahrum birakmanin ne kadar dogru oldugu elestirisini
yapmustir. Ortaya ¢ikan giizelligi anlamak icin ise “insana korku ve tiksinti veren” Imaret
Mezarligi’na gomiilen Hatuniye Camii’nin diinkii ve bugiinkii halini gbz oniine getirmek

gerektigini ifade etmistir.'*?

13 Subat 1947 tarihli Belediye Meclis oturumunda, Hiiseyin Culha’nin 0nergesi ve
basindaki yankilari devam etmis olmali ki, caminin meydana ¢ikarilmasi ile “bir sanat
eserinin sereflenecegi” ve Belediye meydaninin “dogal olarak siislenecegi” dile getirilmistir.
Bu ifadelerin ardindan onerge kabul edilmis, Belediye imar alaninda bulunan bolgede

gerekenin yapilmasi i¢in Daimi Enciimen’e yetki verilmisgtir.!**

5 Haziran 1947 tarihinde kabul edilen Trabzon Belediye Meclisi’nin 1946-1947 yil

mesai raporunda; Meydan Camii (Iskenderpasa Camii) oniindeki medresenin yiktirilarak

190 Halk, 18 Subat 1944

191 Than, Mart 1946

192 TBMZ, 10 Subat 1947 tarihli oturum
193 TBMZ, 12 Subat 1947 tarihli oturum
194 TBMZ, 13 Subat 1947 tarihli oturum
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cami Oniiniin agilmas1 ve meydan haline getirilmesi yoluyla umumi tuvalet yaptirilmasi i¢in
Umum Midiirliiklerinden beklenen uygunluk cevabi ile devaminda gelecek parayla binanin
yikimima baslanacag: bildirilmistir.!®> 31 Ekim tarihli oturumda medresenin istimlakinde
degerinin belirlenmesi i¢in Hiiseyin Culha, Temel Kasimoglu ve Kemal Sunay’in yer aldigi
“takdiri kiymet” komisyonu se¢ilmis ancak anlagildig iizere 11 Kasim tarihli oturumda
komisyon iiyelerinden birisinin Belediye Istimlak Kanunu’na gére iiyelik vasiflarina uygun
olmadig1 goriilmiistiir. Bunun iizerine ilgili kanun maddesinde belirtilen; komisyona,
miithendis ve mimar bulunmadig takdirde fen memuru ya da yap1 kalfalarinin secilebilecegi
hiikmiine uygun olarak; Fen memuru Kemal Sunay’in yerine Belediye’de gorevi olmayan

yiiksek mithendis Ahmet Atahan secilmistir.'*®

4 Haziran 1948 tarihinde kabul edilen Trabzon Belediye Meclisi’nin 1947-1948 yili
caligma raporunun “Meclis Kararlar” bash@ma gore; Iskenderpasa Camii &niindeki
medresenin, istimlaki i¢in secilen komisyon tarafindan degeri belirlenmis, pek yakinda
Belediye’ye teslim edilerek yiktirilmasina baslanacag: bildirilmistir.'”” Nihayetinde bundan
bir y1l sonra 1 Haziran 1949°da kabul edilen 1948-1949 yil1 mesai raporunun “Istimlakat”
adl1 baslhiginda, iskenderpasa Camii’ni “sereflendirmek” amaci ile dniinde mevcut ve “tarihi
bir degeri olmayan” medrese binasinin Vakiflar Idaresi’nden satin almarak yiktirildig,
caminin Oniliniin acildig1 ifade edilmistir. Bir onceki mesai raporundaki bilgiler ile
karsilastirildiginda mezk(r medresenin kesin yikim tarihi belirlenememekle beraber, 4
Haziran 1948 ile 1 Haziran 1949 tarihleri arasinda ortadan kaldirildigi kesindir. Yikilma
gerekliligini ilk kez dile getiren Sedat Cetintas’tan yaklasik on iki yil sonra uygulama

gergeklestirilmis, yikima giden siiregte bina sikca tartismalara konu olmustur (Sekil 57).

195 TBMZ, 5 Haziran 1947 tarihli oturum
19 TBMZ, 31 Ekim 1947 ve 11 Kasim 1947 tarihli oturum
197 TBMZ, 4 Haziran 1948 tarihli oturum



131

Sekil 57. 1skenderf)a$a Medresesi 1900’11 yillar, Belediye Me&dam yoniinden solda
Selamet Oteli (Kamil Giindogdu arsivinden yeniden islenerek, 2019)

o Hatuniye Medresesi:

Trabzon yerel basminin glindemini uzun siire mesgul eden bir diger konu Hatuniye
Medresesi’nin yikim siirecidir. Giilbahar Hatun Camii ve tlirbesi disinda bugilin ayakta
olmayan Hatuniye Kiilliyesi; cami, tiirbeler, medrese, imaret, mektep, darii’l-kurrd ve
mezarliktan olusmaktaydi (Tuluk, 2010: 124). Bugiin Giilbahar Hatun Mahallesi’'nde
Atapark’in bulundugu bolgede genis bir alana dagilmis olan kiilliyede yer alan medrese
binasmin (Sekil 58)!%%, 1938 yilinda Imaret Mezarhigi’nin Atapark’a doniisiimii sirasinda

yiktirildigi bilinmektedir (Karpuz, 1983: 99).

q

Sekil 58. Hatuniye Kﬁlliyééi’nin yer aldig1 bugiinkii Atapark kent i¢i konumu

Asik Mehmed’in, Yavuz Sultan Selim’in annesi Giilbahar Hatun adina yaptirilmis olan

kiilliyede, caminin Sultan Selim Trabzon’da valiyken vefat etmis olan annesi Giilbahar

198 Ayrintil1 bilgi igin bkz. Tuluk (2010b), s. 121-144.
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Hatun’un kabrinin yanina yaptirilmistir. Tiirbenin ise kitabesinden H. 911 / M. 1505 yilinda
insa edildigi anlasilir. Caminin giris kapisi tizerinde yer alan H. 1301 / M. 1883-84 tarihli
onarim kitabesi disinda orijinal kitabesi yoktur. Asik Mehmed “Menaziru’l-avalim” adli
eserinde bir sairin ifadesiyle yaptig1 hesabinda caminin yapimi i¢in H. 920 / M. 1514 yilim
isaret etmistir. Kiilliyenin sozii edilen ilk belgenin ise 1553 tarihli Tahrir Defteri oldugunu;
defterde “Mahalle-i Imaret-i Hatuniye” adi ile yer aldigmi da eklemistir. Bugiin ayakta
olmayan medresenin ise yapim tarihi bilinmese de cami ile ayni tarihlerde yaptirilmis

olabilecegi diistiniilmektedir (Tuluk, 2010: 124-125).

Medresenin konumu ve neye benzedigi konusundaki iki farkli goriisten ilkine gore,
acik tarafi cami cephesine bakan “U” planli bina, cami ile ayn1 eksen {lizerinde yer almakta
ve klasik Osmanli medrese kaliplarini tekrarlamaktaydi (Karpuz, 1983: 99). Diger goriis ise
medresenin “L” bi¢ciminde oldugu ve kollarinin giiney dogu ve giiney batt yoniinde uzadig
yoniindedir (Tuluk, 2010: 129). 1926 haritas1 duruma agiklik getirmistir. Buna gore “Imaret
Mezarlig1” olarak belirtilen bolgede yer alan medrese, haritaya “miinhedim medrese arsas1”
olarak igslenmis ve “L” bi¢imindeki formu ile camiyle ¢apraz bir iliski kurmustur (Tuluk,

2018: 224).

edim m
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Sekil 59. 1926 Trabzon haritas1ndaﬁ:yeniden islenerek (Omer Iskender Tuluk arsivinden
yeniden islenerek)

1924 yilinda kabul edilen Tevhid-i Tedrisat Kanunu ve devaminda dénemin Egitim
Bakan1 Vasif Ciar Bey’in genelgesi ile iilke genelindeki medreselerin kapatilmasi karart,
Iskenderpasa Medresesi disinda Hatuniye Medresesi’nin yikilmasinin da temel dayanagi
olmus, s6z konusu kanun ve genelgeden iki yil sonra hazirlanmis olan 1926 haritasinda

“harap” olarak belirtilen medrese, aradan gecen yedi yilin ardindan ilk kez 22 Haziran 1933
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tarihli bir haberde giindeme gelmistir. Haberde, Imaret Camii (Giilbahar Hatun Camii)
karsisinda yer alan mezarliktan 9 m alinarak Soguksu’ya giden yolun genigletilmesi i¢in
mezarlarin kaldirilmasi gerektigi duyurulmus, bdylece caminin yanindaki “eski yikilmig

medresenin” tamamen yiktirilmis olacag belirtilmistir (Sekil 60).'%

—

Sekil 60. Hatuniye Medresesi (Kamil Glindogdu arsivi, 2021°den yeniden islenerek)

1-5 Agustos 1937 tarihlerinde Trabzon’a gelerek yaptig1 incelemeler sonucu bir rapor
hazirlayan Cetintas, medreseden; birinci derecede kiymetli ve korunmasi lazim gelen eserler
arasinda yer verdigi Hatuniye Cami’'nin giris yoniinde sadirvan avlusu hissini verecek
bigimde sekillenmis bir bina olarak sz etmistir. Medresenin Hususi Idare’nin eline gecince
bir Belediye su memuruna 28 lira bedelle satildigini, memurun da kursunlarimi sokerek
sattig1 ve dershanesi ile birlikte oda ve revaklarmi yiktirdigini belirtmistir. Medresenin
yikimu ile ilgili net bir ifade kullanmayan Cetintag, enkaz halindeki medresenin satilmig

aksaminin geri alinmasi gerektigini soylemistir (Cetintas, 1937).

Cetintag’tan kisa bir silire sonra kente gelerek Trabzon sehir planin1 ve raporunu
hazirlayan sehircilik uzmani Lambert, Hatuniye Camii ve tlirbesini “muhafaza edilen
abideler ve binalar” olarak isaretlemis, medrese binasindan ise s6z etmemistir (Sekil 61).
Ancak diger mezarliklarda oldugu gibi, medresenin de i¢inde bulundugu imaret Mezarlig1’n1
“acik sahalar, umumi kiiltiir bahgeleri, denize agilan meydanlar” yaratma arzusu ile

kaldirilarak parka doniistiiriilmesi gereken alanlar iginde degerlendirmistir.%

199 Reklam, 22 Haziran 1933
20 Lambert (1938b), a.g.c., s. 334-336.
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Sekil 61. 1937 Lambert haritasinda Gl'jlbhar Hatun Camii ve ¢evresi (Omer Iskender
Tuluk arsivinden yeniden islenerek)

15 Haziran 1938 tarihli bir haberde Imaret Mezarligi’'nin parka doniisiimiinden
duydugu heyecani gizleyemeyen bir yazar, mezarligin kalkmasi ile Hatuniye Cami’nin
mimari kiymetinin ancak meydana ¢iktigini, oniindeki eski medrese enkazinin yikilinca bu
kiymetli Tiirk eserinin “biitiin inceligi ve ihtisamiyla” kendisini gosterecegini dile
getirmistir. “Gozleri ve goniilleri tirmalayan” Hatuniye Cami Oniindeki eski medrese

enkazinin bir an 6nce ortadan kalkmasi gerektigine dikkat cekmistir.2’!

Medrese enkazinin kalkmasi gerektigine dair haberden bir ay sonra “Imaret Parki”
baslig1 ile paylasilan habere gore Belediyenin geceli giindiizlii caligmalari ile eski medrese
enkazi zorlu uygulamalar sonucu tamamen yikilmig, enkaz molozlarinin nakil isi heniiz
bitmemis olmasina ragmen Tiirk mimarisinin géze gelir eseri olan imaret Camii (Hatuniye
Camii) “biitiin giizelligi” ile meydana ¢ikmustir?®? (Sekil 62). Ancak, konumu ve yapist
itibariyle bu derece géz oniinde bulunan Hatuniye Kiilliyesi’nde yer almig olan medresenin
yikimmin dénemin Belediye Meclis oturumlarinda hi¢ glindeme gelmemesi ilgingtir.
Medreselerin kapatilmasi karari ile tamamen gézden ¢ikarildig1 anlasilan medresenin, 1933

yilindaki enkaz hali, bu tarihten ¢ok daha 6nce yok olmaya basladigini akillara getirir.

201 Yeniyol, 15 Haziran 1938
202 Yeniyol, 20 Temmuz 1938
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Sekil 62. Heniiz yikilmamis olan sadirvanin oniinde Medrese moloz yigin1 ve hazireden
sOkiilmiis mezar taglar1 ile Hatuniye Camii 0nii (Stimerkan’dan aktaran Tuluk, 2010)

Hatuniye Medresesi’nin yikimindan sekiz yil sonra gazeteye yansiyan bir haberde,
metruk imaret Mezarligi’n1 park sekline sokmus olan Tahsin Uzer’den 6vgii ile bahsedilir.
Uzer’in eski medrese enkazlar1 arasinda kalan Imaret Camii gibi ¢ok giizel bir abideyi “g6z
ve goniil alic1 bir manzara i¢inde” meydana ¢ikardigina dikkat ¢ekilmistir. Memleketin ticari
ve iktisadi bakimdan gelisme ve kalkinma sartlarini ¢ok iyi gordiigii ifade edilen Uzer’in,
mezarligin parka doniismesinde ve buna paralel olarak medresenin yikimindaki etkisi
yadsmamaz. Iskenderpasa Orneginde oldugu gibi “caminin etrafinin  acilarak
giizellestirilmesi” ve “kiymetli Tiirk mimari eserlerinin ortaya g¢ikarilmasi” arzular

medreselerin yikilmasinda en temel dayanak olarak dikkati ¢eker.
o Ortahisar (Saragzade) Medresesi:

Ortahisar (Saragzade) Medresesi sehirdeki yikim faaliyetleri baglaminda yerel basin
ve Belediye Meclis zabitnamelerine yansiyan bir bagka medrese yapisi olarak dikkati ¢eker.
Bugiin ayakta olmayan medrese, Ortahisar Mahallesi Fatih Camii Sokak’ta yer alan

Ortahisar Fatih Biiyiik Cami’nin kuzeyinde yer almaktaydi (Sekil 63).
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y ' ortahisar (saraczade)
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Sekil 63. Ortahisar (Saragzade) Medresesi ve ¢evresinin giinlimiizdeki kent i¢ci konumu

Medreseye dair siirl literatiirde yapiya iliskin ilk detayli bilgiyi Tuluk (2018: 240-
243) vermistir. Ayn1 donemde insa edilen medresenin de i¢inde yer aldig kiilliyeden geriye
mescit ve kiitiiphane oldugu ifade edilen boliimiin kaldiginmi belirten Tuluk, yapinin farklh
donemlerdeki yeniden insasina/onarimina dair bilgiler de vermistir. Uraz’dan aktarilan
bilgiye gore, medrese yapisinin; Sair Bayburtlu Zihni’nin H. 1265/M. 1848 tarihli bir onarim
manzumesinden yola ¢ikilarak, daha oOncesinde Sarag-zdde Mustafa Efendi tarafindan
yaptirilan mescit ve kiitliphanenin yanmasi iizerine yeniden insasi sirasinda onlara ek olarak

yapildig1 ve “Medrese-i Nazifiyye” olarak adlandirildig bilinmektedir.?

Farkli bir ¢alismada ilk kez ele alinan Osmanl arsiv belgelerinden aktaran Yazici
Metin (2022: 191), H. 1191/M. 1778 tarihli bir belgeye gore 18. yiizyilin sonunda aktif
oldugu anlagilan “Trabzon Ortahisar Mahallesi’'ndeki Saraczade Haci Mustafa
Medresesi’nin miiderrisligine ve miitevelliligine, vakfin oglu Mehmed’in tayin edildigi
bilgisini paylasmistir.?** Daha ayrintil1 bilgiyi ise baska bir belge iizerinden vermistir. Evkaf-
1 Hiimayun Nezareti’ne bagli Trabzon Ortahisar’daki “Saraczade Haci Mustafa Efendi
Medresesi” vakfinin H. 1264/M. 1848 tarihli muhasebe kaydinda vakfin miitevellisinin “El-
Hac Pir Efendi” oldugu tespitini yapmigtir. Hazirlanan defterde diikkan kiralarindan alinan
bedel, vakfin harcamalar1 ve fazla kalan miktar kaydedilmis; buna ek olarak ise miiderris
Haci1 Pir Efendi, imam Hafiz Ali Efendi, teravih kildiran imam Hafiz Salih Efendi, miiezzin,

ferras ve kayyum Hasan Halife olarak tanimlanmis ve aldiklari iicret belirtilmistir.2%°

203 Uraz, M. (1957). Trabzon’da Kiiltiir Hayati. Hamsi, 5(5), s. 17°den aktaran Tuluk (2018), a.g.e., s. 240.

204 BOA., C.MF., 42/2061, 27 Zilhicce 1191, 26 Ocak 1778 den aktaran; Yazici1 Metin, N. (2022). Trabzon’da
Giiniimiize Ulagmayan Saragzade / Hact Pir Medresesi ve Mimarisi. Erdem, (83), 185-212.

205 BOA., EV.d., 13344, 17 Rebiiilahir 1265, 12 Mart 1849°dan aktaran; Yazici Metin (2022), a.g.e., 185-212.
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1865 tarihli bir bagka belgeye gore “Haci Pir Efendi Medresesi” olarak gegen
medresenin, yakininda bulunan Hiikiimet Konagi’nda ¢ikan yanginin ¢evreye sigramasi
sonucu yandig1; miiderrisinin Hac1 Pir Efendi oldugu belirtilmistir.2° Bugiin yerinde daha
gec tarihli eski Hiikiimet Konagi olan yapiin yerinde bulunan binanin 1862 yilinda ¢ikan
bir yangin sonucu “kibrit gibi cezb-i nar” gibi yanip harap oldugu; “civarda bulunan birkag
diikkan ile bir bab medresenin muhterik oldugu” da ifade edilmistir (Yazici1 Metin, 2022:
192).

Yapinin giris boslugunun sag duvarinda yer alan, bugiine ulasan mevcut kitabenin yeni
bir insayi/onarimi isaret ettigini ifade eden Tuluk (2018: 240), H. 1283/M. 1866 tarihli
kitabeye gbre yapinin Sultan Abdiilaziz zamaninda, yanan medresenin yerine yeniden insa
edildigi bilgisini verir.?’” Medresenin Y1ldiz Albiimii’nde yer alan tek fotografinda “merhum
Haci Pir Efendi’nin medrese dairesi” olarak belirtildigini de eklemistir (Sekil 64). 1926
haritasinda kiilliyenin batisindaki sokaga da “Hac1 Pir Efendi Cikmazi1” olarak ismini veren
Hac1 Pir Efendi’nin, o yillarda vakfin isleriyle ilgilenen ve medresenin yeniden insasina

208

onciiliikk eden Pir Nazifi™ ya da Uraz’m ifade ettigine gére Miiderris Mehmedii’n-Nazifi

oldugu yorumunu yapmastir.

eeinin,

ARl s : 1 X 258

Trazon'da mechum Haci Pir Efendiin medrese dairesi resmidir. s B — —— ™

1926 haritasinda Ortahisar (Saragzade) Medresesi|
ve gevresi (Tuluk, 2018: 241)

Sekil 64. Ortahisar (Saragzade) Medresesi’ne ait fotograf ve harita

Yildiz Albiimii’nden Haci Pir Efendi’nin medrese dairesi

206 BOA., .LMVL., 529/23739, 13 Saban 1281, 11 Ocak 1865’ten aktaran; Yazic1 Metin (2022), a.g.e., 185-
212.

207 Yiiksel, M. (1991). Trabzon 'da Tiirk-Islam Eserleri ve Kitabeleri-1. istanbul: Trabzon Valiligi Yayinlari,
s.118-119.

28 yiiksel (1991), a.g.e., s. 118.
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Tuluk (2018: 242) ilgili ¢aligmasinda 1926 haritasina dayanarak, haritada “Ortahisar
Medresesi” olarak yer alan yapinin muhtemel zemin ve iist kat plan semalarin1 ¢izmistir
(Sekil 65). Buna gore, i¢inde medresenin de oldugu kiilliye; -genel hatlariyla- bugiin de
mevcut olan bir giris boslugunun solunda yer alan bir mescit, bitisiginde kiitiiphane ve
avlunun bir boliimiinii kapsayan medrese odalarindan ibarettir. Avlunun kuzeybatisinda
kalan diger kisim ise o donemde medrese ile ilgisi olmayan ve girisi yol tarafindan olan
kahvehane ve firinla sinirlandirilmistir. Yildiz Albiimii’ndeki fotografa gére medrese iki
katli olup; kiitliphanenin 6niinde yer alan ahsap dik bir merdiven ile medrese odalarinin

acildigy, avluyu “U” seklinde saran ahsap revaka ¢ikilmaktadir (Sekil 64).

s TULUK

RostOsyon: Omer o TU RestiTsyon: Omer Ikender TULUK
ZEMIN KAT PLANI UST KAT PLANI

Sekil 65. Ortahisar (Saragzade) Medresesi muhtemel zemin ve iist kat plan semalari
(Restitiisyon: Omer Iskender Tuluk, 2018: 242)

Kiilliyenin en ilgi c¢ekici yapist olarak sekizgen cardakli ahsap sadirvani gosteren
Tuluk, kas kemerli sadirvanin kalem isleriyle siislendigini ve {izerindeki kubbenin bagdadi
oldugu yorumunu yapmistir. Benzer 6rneklerine Corum civarinda 6zellikle cami avlularinda
rastlandigini, abdest musluklarmin yer aldigi gdbek kismin c¢evresinde bulunan oturma
yerleri ile cemaat i¢in sosyallesme mekani olarak kullanildigini da eklemistir (Tuluk, 2018:

243).

Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde bugiin ayakta olmayan medreseye ait kat planlar1 ve
cephe ¢izimini gdsteren bir belgeye ulasiimistir (BOA., .MVL., 529/23739). “Trabzonda
vaki Haci Pir Efendi Medresesinin bir kita resmidir” agiklamasiyla yer alan belgeye gore
medrese dikddrtgen planli, revakli, agik avlulu ve iki katli bir yapidan ibarettir. Cizime gore
giineybatida bir mescit, giris boslugunun her iki yaninda birer diikkan, dogu cephesinde ise

sirastyla kahvehane, li¢ diikkan, “magaza veyahud diikkan” ifadesiyle kuzeydogu kosede
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helalar yer almaktadir (Sekil 66). Arsivdeki c¢izimler ile 1926 halihazir haritasi
karsilagtirildiginda medresenin bu projede planlandigi haliyle tamamen uyusmadigi, insa

sirasinda birtakim degisiklikler yapildig: anlagilir.

: L’.’E@:Eﬂ'

Sekil 66. Medreseye ait ¢izimler (BOA., LMVL., 529/23739°dan aktaran; Yazic1 Metin,
2022:202)

1924 yilinda kabul edilen Tevhid-i Tedrisat Kanunu akabinde donemin Egitim Bakan
Vasif Cmar Bey’in genelgesi ile iilke genelindeki medreselerin kapatilmasi karari,
Iskenderpasa ve Hatuniye Medresesi ile bitlikte Ortahisar (Saraczade) Medresesi’nin
yikilmasinda da en temel dayanak olmustur. 1924 yilinda sehirdeki medreselerin sayist

Iskenderpasa, Hatuniye ve Zeytinlik Medreseleri ile birlikte 4 olarak kayitlara gegmistir.2%

1-5 Agustos 1937 tarihlerinde Trabzon’a gelerek Trabzon Sanat Eserleri Raporu’nu
hazirlayan Cetintas, o ddnem Vakiflar Idaresi’nin kullandig1 medresenin sanat bakimindan
bir kiymeti olmadigin1 belirtmis ancak yikilmasini gerekli gordiigii yapilar arasinda yer
vermemistir.>!® Cetintas’tan kisa bir siire sonra sehre gelerek Trabzon Imar Plan1 ve izah
Raporu’nu hazirlayan Lambert ise Ortahisar Fatih Biiyilk Camii’nin ¢evresinde istimlak
edilmesi gereken yerleri isaret etse de o tarihlerde mevcut oldugu kesin olan medresenin

konumunda herhangi bir imar diizenlemesi 6nerisinde bulunmamistir (Sekil 67).

20 Kiigiikugurlu & Baskaya (2019), a.g.e., 299.
210 Cetintas (1937), a.g.e., 378.
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Sekil 67. 1937 Lambert haritasinda Ortahisar (Saa(;zade) edresesi ve c¢evresi (Tuluk
arsivinden yeniden islenerek)

1865 tarihli arsiv belgesinde “memleketin en serefli ve mu’tena mahallinde bulunmasi
ve miras-1 celileden olmas1” nedeniyle yeniden insasinin énemi vurgulanan®!! Ortahisar
(Saragzade) Medresesi’nin yikimima dair ilk bilgiye 15 Mart 1939 tarihli bir haberde
rastlanir. Lambert planina gore tatbiklerin anlatildig: ilgili haberde, Ortahisar Medresesi
etrafindaki “berbatligin” ortadan kaldirilmasi halka miijde edilmeye deger olarak
gorilmistiir. Disaridan gelen genglere daha iki ay oncesine kadar mesken olan “batik
tavanli, karanlik, giinese diigman” medrese odalari ile kahve, diikkan, firin vs.nin yikilacagi
bildirilmistir. Boylece o bolgede yillardir “6zlenip beklenen” bir meydanlik yapilacagi da

belirtilmistir.?!

Yikimina dair ilk haberden bir hafta sonra “Belediyenin yapacagi isler” konusu ile
tekrar giindeme gelen medresenin yikilma meselesi; Ortahisar Mescidi kalmak iizere kahve,
firin, diikkan ve o berbat medrese odalarinin tamamen ortadan kaldirilacagi ve o bolgenin

meydanlik yapilacag bilgisi ile yinelenmistir.?!3

Yaklasik 3 yil sonra Belediye Meclis oturumunda, Trabzon’daki tarihi eserlerin
korunmasi i¢in tarihi degeri bulunan binalarin Belediye tarafindan satin alinmasiyla ilgili
tartismalarda Ortahisar Medresesi’nden de s6z edilmistir. Donemin Kiz Orta Okulu Miidiiri
Kemal Yanbey tarafindan miizeye doniistiiriilmesi teklif edilen yapilar arasinda

“Ortahisar’da Hac1 Pir Camii medreselerinin yanindaki mescit” de vardir. Donemin Belediye

211 BOA., I.MVL., 529/23739, 6 Saban 1281, 4 Ocak 1865°ten aktaran; Yazici Metin (2022), a.g.e., s. 195.
212 Yeniyol, 15 Mart 1939
213 Halk, 22 Mart 1939
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Bagkant Muammer Yarimbuiyik ise Kemal Bey’in Trabzon tarihini yazmakta oldugunu, tarihi
eserleri korumanin Belediye nin gorevleri arasinda oldugunu, Miiftii Camii’nin bunun i¢in
daha uygun oldugunu dile getirmistir.>!* Medreseye dair son bilgi olan bu tartismalardan
anlasildig1 tizere 1942 yilinin ortalarinda Ortahisar (Saragczade) Medresesi hala ayaktadir.
Sehirdeki medreseler yeklinu diisiiniildiigiinde 1938’de Hatuniye Medresesi’nin, 1948-1949
yillar1 arasinda ise Iskenderpasa Medresesi’nin ortadan kaldirildigi bilgisi, yikilmasi
kararlastirilan ancak 1942’de hala ayakta oldugu bilinen mezklr medresenin 1942-1949
yillar1 arasinda tamamen ortadan kaldirilmis olabilecegini diisiindiiriir. Ancak bu yorum

yikim donemine/tarihine iligkin kesin bir kanit sunmaz.

2.3.4. Yollar

o Gazipaga Caddesi:

Gazete sayfalarini uzun yillar mesgul eden yikim faaliyetlerinden bir digeri yollarn
acilmasi, genisletilmesi ve diizenlenmesi meseleleri iizerine olmustur. Bugiin Kemerkaya
Mahallesi’nin dogu, iskenderpasa Mahallesi’nin bat1 sinirinda yer alan denize dik bir sekilde
konumlanmis Gazipasa Caddesi (Sekil 68), acilma ve “giizellestirme™ faaliyetleri

kapsaminda sikga tartismalara konu olmustur.

Alatiirk Bulvar,

k Sokak

gazipasa 3 %
caddesi ok

,\.
) -

Sekll 68. Gazipasa Caddesi kent i¢i konumu

Ad1 heniiz Gazipasa Caddesi olmayan sokaga dair ilk bilgiye 18 Eyliil 1924 tarihli
haberde rastlanir. Habere gore, 16 Eyliil 1924’te Belediye Meydani’nda bulunan Mustafa

Kemal’in, bugiin ikisi de ayakta olmayan Sems Oteli ve Suluhan arasinda durarak “Buradan

214 TBMZ, 28 Nisan 1942 tarihli oturum
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denize ulasan bir cadde aciniz” demesi iizerine Belediye gerekli hazirliklar1 yaparak ayni
giiniin aksam saatlerinde bir toren diizenlemistir. Gazi Pasa’nin kendi eliyle duvara birkag
defa vurarak “Gazi Mustafa Kemal Pasa Caddesi”!® ya da “Gazi Caddesi” olarak anilan
caddenin resmen agilma ¢alismalarini baslattig1 belirtilmistir.?!® Bu ¢alismalarin, 1895
yilinda Trabzon’un Onde gelen zenginlerinden Rum kokenli tiiccar Konstantin
217

Theoplaktos’un girisimiyle insa edilmis olan “Tuzlugcesme” ya da “Kostaki Tiyatrosu

olarak anilan yapinin da sonunu getirdiginin tespiti yapilmistir (Tuluk ve Bayrak, 2020).

1926 haritas1, Mustafa Kemal’in ilk kazmasindan sonra caddenin halihazirda agilmis
oldugunu gostermesi bakimindan énemlidir. Yol giizergahi heniiz diizenlenmeyen caddede
yikimlar tamamlanmis ancak cadde neredeyse acildigi sekliyle birakilmistir. Dogrusal

olmayan cadde hattinda ¢evresinin yapilasmadig1 dikkat ¢cekmistir (Sekil 69).

Ny
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millet
bahgesi

sems Jk;‘&:*—:
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g_azi mustafa kemal pasa caddesi

kostaki/tuzlugesme
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& 8 ; . X b . p)
Sekil 69. 1926 haritasina gore acildig ilk yillarda Gazi Mustafa Kemal Pasa Caddesi ve
Kostaki/Tuzlugesme Tiyatrosu’nun muhtemel konumu (Omer iskender Tuluk arsivinden
yeniden islenerek)

Cumhuriyetin ilanindan sonra yeni baskent Ankara lizerinde denenerek gelisen
belediyecilik faaliyetlerinin hukuki dayanagi, 1930 yilindan itibaren ¢ikarilan yeni kanunlar
olmustur (Tekeli, 2009: 50). 3 Nisan 1930°da kabul edilerek 14 Nisan 1930°da yayimlanan
1580 sayili Belediye Kanunu ile her belediyenin harita, kadastro ve miistakbel sehir

planlarin1 yaptirmasi ve en az bes senelik programlar hazirlayarak uygulamasi mecbur

215 Yol, 1926 haritasinda bu isim ile yer almaktadir.
216 Istikbal, 18 Eyliil 1924
217 Usta & Tuluk (2017), a.g.e., 156.
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tutulmustur. Bozulan yollarin tamiri, cadde ve sokaklarin dogenmesi ve slislenmesi, belediye
bahgeleri yapilmasi, ihtiyaca gdre umuma mahsus helalarin yapilmasi, belediye tiyatrosu,
sinemasi, oteli ve gazinosu yapilmasi gibi bir¢cok faaliyetin halkin saglik ve huzuru igin
tamamen belediyelerin gdrevleri arasinda oldugu belirtilmistir.?'® lgili kanun dogrultusunda
harekete gecen Trabzon Belediyesi de sehirdeki yollarla ilgili kararlar almaya baglamais; ise,
acilmasini “memleketin serefi” olarak gordiikleri, 16 Eyliil 1924°te ilk kazmas1 vurulan Gazi

Caddesi ile baslamistir.

Aradan gegen dokuz yilin ardindan, Trabzon Belediye Meclisi’nde caddenin genisligi
hakkindaki tartigmalar sirasinda donemin bir Belediye azasi, 6nceki yonetimlerin 16 m
olarak planladiklar1 Gazi Caddesi’nin memleketin hava deposu oldugunu, bu nedenle 12
m’ye indirilmesinin uygun olmadigini dile getirmistir. Dénemin Belediye Reisi Kadri Mesut
Evren ise memleketin serefi ile bagdastirdigi caddenin agilmasina destek vermis ancak bazi

kagir binalarin yikilmas1 gerektigini, bunun ise para isi oldugunu hatirlatmistir.>!

Caddenin genisligi ile ilgili tartigmalardan sekiz ay sonra Gazi Caddesi farkli
gazetelerden yapilan ayni duyuru ile tekrar giindeme gelmistir. Duyuruda, caddenin sag
tarafindaki arsalarin metrekaresinin 3 liraya, tiyatro binasindan kalan dam ve duvarlarin
tahmini 400 liraya acik artirmaya konuldugu bildirilmistir.??° 18 Ekim 1933 tarihli haberde
“Gazi Caddesi yanindaki arsalarla eski tiyatro binasinin enkaz ve zeminine” verilen
tekliflerin yeterli goriilmedigi i¢in yeni miizayede yapilmak tiizere siirenin uzatildig
bildirilmistir.?! Bu haber tiyatro binasinin konumu ve metruk durumunu gostermesi
bakimindan 6nemlidir. Nihayetinde s6z konusu arsalar, 25 Ekim 1933 tarihinden itibaren bir

ay siireyle pazarliga birakilmistir.???

218 Resmi Gazete, 14 Nisan 1930, 1580 sayil1 Belediye Kanunu

219 TBMZ, 15 Subat 1933

220 Reklam, 2 Ekim 1933 ve Halk, 8 Ekim 1933

221 Halk, 18 Ekim 1933

222 Halk, 6 Kasim 1933. Cadde, bu tarihten itibaren basinda “Gazipasa Caddesi” ad1 ile yer almgtir.
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Sekil 70. Gazipasa Caddesi tizerinde Kostaki/Tuzlugesme Tiyatrosu ve arsasinin muhtemel
yeri (Kamil Giindogdu arsivinden yeniden islenerek)

Tarihsiz eski bir fotografa gore kismen diizenlenmis olan Gazipasa Caddesi’nin
dogrusal bir hatta sokuldugu dikkati ¢eker. Zemin désemesi heniiz yapilmayan caddenin
kaldirimi da heniiz yoktur. 23 Temmuz 1934 tarihli bir haberde Belediye Enciimeni
tarafindan caddenin lagim ve parke islerinin yapilmasi kararmin bildirilmesi’*, fotografi
1933 yilindan sonrasina tarihlendirir. Kimi yerde bahge duvarlarini yiktigi goriilen yol
caligmasi, yola komsu binalarin ¢evreye dagilmis bir goriintii sergilemesine neden olmustur.
Bu binalardan birisi de Kostaki/Tuzlugesme Tiyatrosu olmalidir (Sekil 70). 27 Kasim 1934
tarihli Belediye Meclis oturumunda bir meclis iiyesinin, biit¢e ne olursa olsun yapilmasi i¢in
gayret gosterilmesini temenni etmesi, caddedeki c¢alismalarin heniiz istenen seviyeye

ulagsmadigini gosterir.

1935 yilina gelindiginde, 3 Temmuz tarihli bir haber caddenin o gilinkii durumunu
gostermesi bakimindan dikkate degerdir. Denize agilan ve birka¢ seneden beri yapilmakta
olan Gazipasa Caddesi, “Trabzon’un en giizel yolu” olarak nitelendirilmis; ancak bir iskele
ile denize ulagmasi tasarlanan caddenin suya 15-20 metre kala birden kesildigi ifade
edilmistir. Ne 4-5 metrelik bir ugurum sebebiyle kuma inmenin, ne de basinda durup denizi
seyretmenin miimkiin olmadig1 cadde icin yazar; “gordiikleriniz sizi oradan biitlin
kuvvetinizle kagirmaya ve bir daha ugratmamaya c¢oktur bile” seklindeki yorumunu dile

getirmistir.>* Bu haberden yaklasik bir yil sonra “yarim kalan isler” baslig1 altinda, caddeye

223 Halk, 23 Temmuz 1934
224 Yeniyol, 3 Temmuz 1935
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kazma atildiktan sonra “parke dosenmesi, kdy ve dag yolundan ayrilmasi” i¢in senelerce
feryat edilmesi sonucu nihayet caddenin diizenlenerek parke dosendigi bildirilmistir.
Yazarin, denize kadar inen bu ana caddenin “insanliktan 1ss1z kalisindan” duydugu tiziintiiyti
dile getirmesi, bu diizenlemenin yeterli olmadigini1 gosterir. Yazar; bu caddenin iki yanina
agaclar dikerek bulvar haline getirilmesinin “ala ve enfes” olup olmayacagini sorgulayarak,

cadde ile ilgili 6nerisini paylagmigtir.??’

1937 yilinda gazetelere yansiyan haberlere gore Gazipasa Caddesi’ndeki ¢alismalar
tamamlanmamistir ve Trabzon’un cadde ve sokaklar1 hala “denize kiiskiin bir haldedir.
“Ad1 biiyiik, kendi giidiik” olarak tanimlanan caddenin 1ssiz hali devam etmektedir.??
Trabzon’u gezerek anlatan yazara gore, “halkin kolayca sahile inmesini, hava almasini,
ferahlanmasin1 ve yorgunlugunu dindirmesi i¢in deniz kiyilarina dogru uzamasini
saglayacak bir yolu” yoktur.??’ 27 Agustos 1937°de Trabzon’a gelerek Trabzon sehir planini
ve raporunu hazirlayan Lambert, 25 Eylil 1937°de Trabzon Halkevi’nde sehrin onde
gelenleri ile bulusmustur. Konusmasinda “yeniden bir sehir kurmak yerine mevcut sehri
diizeltmekle ugrasacagiz” ifadesini kullanmis, “tabiat bakimindan diinyanin en giizel
sehirlerinden biri” oldugunu sdyledigi Trabzon’un denize kapali olmasini garip
karsilamistir. Kentin denizi gorecek bagka bir yolu olmadigini séyleyen Lambert, Gazipasa
Caddesi’nin ac¢ilmasimi  “cok isabetli” bulmus; caddenin sahile varan noktasindaki
“cirkinligi” Ortmek icin “biiylik bir mirador (balkon, teras, cihanniima)” yapmay1

planladigin ifade etmistir.

Hazirladig1 planda Gazipasa Caddesi iizerinde 1. derecede ¢abuk yapilacak olan
istimlakleri kirmizi ile belirtmis olan sehircilik uzmani, caddenin giizergahina herhangi bir
miidahalede bulunmamis, Sems Oteli’ni de istimlak edilecek binalar arasinda gostermistir
(Sekil 71). Raporunda ise “Atatiirk Caddesi” ifadesini kullanmig, Cumhuriyet Caddesi ile
birlikte balkon gibi Karadeniz iizerine olan konumundan fayda saglanacagini sdylemistir.
Planladig1 “gezintiye mahsus saha ve balkonlar” i¢inde her mahallede halkin denizi
gorebilecegi balkonlara yer verdigini, bunlardan birinin Atatiirk Caddesi’nin denize nazir

balkonu oldugunu ifade etmistir.

225 Halk, 29 Haziran 1936
226 Yeniyol, 9 Subat 1937
227 Yeniyol, 19 Mart 1937
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Sekil 71. Lambert planma gére Gazipasa Caddesi ve yakin cevresi (Omer Iskender Tuluk
arsivinden yeniden islenerek)

Gazipasa Caddesi’ndeki tiyatro arsasinin satilmasi 1938 yilinda tekrar giindeme
gelmistir. Bu tarihten bes y1l 6nce verilen teklifler yeterli goriilmeyerek agik artirma tarihinin
uzatilmasi ise yaramamis, arsanin satis1 hala gergeklesmemistir. 1 Subat tarihli Belediye
Meclis oturumunda, bir kismi yola giden tiyatro arsasinin yolun agilmasiyla ikiye ayrildigi,
“arsanin yol fazlas1” olarak ifade edilen daha kii¢iik boliimiiniin yolun dogusunda kaldig1 ve
satilmasi istenen yerin burasi oldugu anlasilmistir. Dolayisiyla Kostaki/Tuzlugesme Tiyatro
binasi yolun batisinda kalmistir. Ayni oturumda, Lambert planinda istikameti degismeyecek
olan caddenin “sereflenmesi” i¢in yol fazlasi arsanin satilmasi gerektigi kayitlara
gecmistir.??® 26 Subat 1938 tarihli habere gore her iki tarafina akasyalar dikilmeye baslanan
Gazipasa Caddesi’nde bulunan eski tiyatro yeri tamamen temizlenmistir. Temizlenen bu yer,
“agaclandirilip kanepeler konularak bir istirahat ve hava alma yeri” olarak diizenlenecektir.
Boylece, metruk durumdaki tiyatro binasinin bu tarihlerde ortadan kaldirildigi sdylenebilir.
Tarihsiz ancak daha ge¢ donemlerden oldugu siliphesiz olan eski bir fotograf Gazipasa
Caddesi’ndeki bu hayalin kismen de olsa gerceklestirildigini gostermesi bakimindan dikkate
degerdir (Sekil 72). 1938’in son aylarinda Belediye Meclisi’nin o yildaki faaliyetlerinin
rapor halinde sunuldugu 1937-1938 mesai raporunda, Gazipasa Caddesi’nin sonundaki
toprak kismin parke dosendigi bildirilmis, caddenin diizensiz ve kaldirimsiz halinin

giderilmeye calisildig1 dikkati ¢ekmistir.?%’

222 TBMZ, 1 Subat 1938 tarihli oturum
229 TBMZ, 7 Kasim 1938 tarihli oturum
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Sekil 72. Gazipasa Caddesi’ne ait yakin donem eski bir fotograf (Kamil Giindogdu arsivi,
2021)

1939’un Temmuz ayinda gazetelere yansidigi lizere donemin valisi Osman Sabri Adal
ile Lambert, Gazipasa Caddesi’ni gezmistir. Vali Adal, “kentin denize agilan en iyi
caddesinin” denize inen ucundaki “durulamayacak derecedeki kotii kokan ¢opliigiin derhal
temizletilmesini” ve orada “soguk su, sigara, kahve ve ¢ay” satilabilecek “caddenin serefine
uygun bir park ve biife” kurulmasi gerektigini bildirmistir. Valinin direktiflerinden bir ay
sonra harekete gecen Belediye yonetimi, 12 Agustos 1939 tarihli habere gore Lambert’in
planladigi “mirador (balkon)” i¢in ¢aligsmalara baglamistir. “Kentin iyotlu temiz hava
almasina ve ufuk gérmesine yardim edecek” nitelikte goriilen bu noktada, cadde sonundaki
algak kismu yiikseltmek i¢in farkli calismalardan elde edilmis toprak ve taslarin toplandig
ifade edilmistir. Yazar, bu faaliyetin ger¢eklesmesinden duydugu heyecani, bir an 6nce

kavusmayi arzu ederek dile getirmistir.?*°

1940 yilinda baska bir gazeteci arkadasiyla kenti gezen bir yazar, arkadasinin Gazipasa
Caddesi’nin denize ulasan noktasinda bir traga®*! ve gazino eksikligini isaret ettigini, bu ikisi
olmayinca “caddenin serefli adindan bagka bir kiymeti olmayacagini” ifade ettigini
aktarmistir. Yazar, arkadasinin bu yorumuna cevap olarak Lambert’in hazirladigi planda, bu
eksikligi gorerek bir traga ve gazino diislindiiglinii sdylemis; caddenin a¢ilma ve diizenlenme

asamalarmi arkadasi ile paylasmistir.?32 Bu haber; Trabzon’da yasamayan bir gazetecinin

230 Yeniyol, 12 Agustos 1939
231 Taraga: Teras. Bkz. TDK Giincel Tiirkge Sozliik.
232 Yeniyol, 12 Haziran 1940
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kenti gezerken kendince gozlemledigi bu noksanligin, sehircilik uzmani1 Lambert tarafindan

daha oncesinde tespit edilerek harekete gecildigini gdstermesi bakimindan énemlidir.

1941 yili gériismelerinde gecen “biiyilik Atatiirk ismini tagiyan bu yolun ¢emen biiriilii
oldugu” ifadeleri, Gazipasa Caddesi’ndeki diizenlemelerin hala bitmedigini gosterir.?** 11
Kasim 1941 tarihli oturumda eski tiyatro binasi arsasinin kuzeyinde kalan mevcut yol
fazlasinin ii¢ kisma ayrilarak “Belediye tarafindan gosterilecek tipte bina yaptirilmak {izere”
donemin Nafia Enciimeni’ne havalesine karar verilmistir. Ancak satisin gerceklesmedigi
1943 yili meclis zabitnamesinden anlasilir. Bu kez taliplisi oldugu i¢in giindeme gelen,
miistakbel imar planinda herhangi bir sey onerilmeyen arsanmn; Fen Isleri Miidiirliigii
tarafindan hazirlanan tipte evler yapilmasi sartiyla “caddenin siislenmesi” igin ii¢ esit
parcaya bdliinerek satilmasinda bir engel goriilmemistir.?** 28-29 Mayis tarihlerinde
gazetelere verilen ilanda eski tiyatro arsasi; lizerinde Belediyece verilecek tipte ii¢ hane insa
edilmek, ihale tarihinden itibaren bir sene i¢inde ingaata baslanmadigi takdirde ise Belediye
tarafindan geri almarak ii¢ hane yerine bir ev yapilmamak sartiyla agik artirma usuliinde
satiliga ¢ikarilmistir.?*® Oyle goriiniiyor ki caddenin siislenmesini isteyen yoneticiler, bunun
bir kosulu olarak s6z konusu arsa iizerinde kendi belirledikleri -muhtemel olarak- tek tipte
ev ingasina onem vermektedir. 4 Kasim 1943 tarihli oturumda kabul edilen 1942-1943 mali
yil1 mesai raporunda, eski tiyatro arsasi iizerinde belirlenen tipte {i¢ ev yaptirilmak iizere
arsanin taliplilerine satildig1 kayitlara ge¢mis®*¢; bu kayit Kostaki Tiyatrosu ve arazisine dair

son mesru bilgi olmustur.

14 Temmuz 1943 tarihli bir haberde “denizden sehre hava veren bir hortum vazifesi
gormekten baska bir ise yaramadigi” sdylenen Gazi Caddesi, “sonunda yiikselen kubbeli bir
binanin” yiktirilarak yerinde bir gazino yapilacaginin daha dnce bildirilmesi sebebi ile tekrar
giindeme gelmistir.*” S6z konusu bina o yillarda yikimma iliskin ciddi tartismalarin
yasandig1 St. Gregory of Nyssa Kilisesi olmalidir. 22 Aralik 1943 tarihli bir bagka habere

gore gazetenin daha 6nce One siirdiigii Gazi Caddesi sonunda bulunan ve o donemde sevkiyat

233 TBMZ, 9 Mayis 1941 tarihli oturum

234 TBMZ, 1 Nisan 1943 tarihli oturum

235 Halk, 28 May1s 1943 ve Yeniyol, 29 May1s 1943

236 TBMZ, 4 Kasim 1943 tarihli oturum

237 Yeniyol, 14 Temmuz 1943. Daha detaylh bilgi igin bkz. “2.3.1. Kiliseler” baghg.
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dairesi olarak kullanilan binanin, yani kilisenin yikilarak yerinde bir sehir gazinosu

yaptirilma temennisi, ddnemin valisi Salim Giinday tarafindan yerinde karsilanmistir.>*

10 Haziran 1944 tarihli haberde ise Gazipasa Caddesi’nin “senletilecegi”, sahildeki
“cetrefil binanin” yikilarak, yerinde “temiz ve saglikli bir gazino” kurulacagi
bildirilmistir.** Bu haberden kisa bir siire sonra harekete gectigi goriilen imar Birligi,
Gazipasa Caddesi sonunda yapilacak gazino arsasinin istimlaki ve planlarinin hazirlatilmasi
kararin1 almis®*’, 15 Agustos 1944’e gelindiginde ise Imar Birligi ilk adimi atarak Gazi
Caddesi sonundaki metruk kiliseyi ticreti karsiliginda Maliye’den almak {izere harekete
gecmistir. S0z konusu bina ilk firsatta yikilmaya baslanacak ve plan geregince yerine bir

gazino kurulacaktir.!

1944 yilinin sonlarinda; baglanan ve stirmekte olan Belediye islerine dair yazi kaleme
alan bir gazeteci, Gazipasa Caddesi sonundaki biiyiik binanin yikilarak yerinde giizel bir
gazino yapma kararmin hala uygulamaya konulmadigini elestirmistir. Karar alinmasina
ragmen “dimdik yerinde duran bu ¢etrefil binanin” her seyden once yiktirilmasini 6zlemle
bekledigini ifade etmistir.>*? Bu elestirel yazidan dért giin sonra dénemin Belediye Reisi
Cevdet Akgay cevaplarini basinla paylasmis; imar Birligi tarafindan satin alman séz konusu
binanin en uygun zamanda yiktirilarak yerinde modern bir sehir gazinosu kurulacagi kararin

yinelemistir.?#

1945 yilinin gubat ayinda verilen ilana gére Kemerkaya Mahallesi sinirlari i¢indeki
Gazipasa Caddesi’nin batisinda yer alan “cetrefil” bina olarak tanimlanan Imar Birligi’ne ait
“eski kilise binasi ile saat kulesinin” agik ihale usulii ile yiktirilacag bildirilmistir.** Bu
bildiriden sekiz ay sonra; daha once kilise binasinin yerinde yapilmasi kararlastirilan sehir
gazinosunun bir kismina baglanmak iizere gerekli hazirliklarin tamamlandig, kalan kismi

i¢in birkag giin icinde ihaleye konulacag ifade edilmistir.?%°

1946 yilinin sonuna gelindiginde Gazipasa Caddesi sonundaki kiliseden ¢ikan taslarin

pazarlikla satisa c¢ikarildigr ilani, kilisenin yikim isleminin sonuglandigini gostermektedir.

238 Yeniyol, 14 Temmuz 1943
239 Yeniyol, 10 Haziran 1944
240 Halk, 28 Temmuz 1944
241 Halk, 15 Agustos 1944
242 Yeniyol, 21 Ekim 1944
243 Yeniyol, 25 Ekim 1944
24 Yeniyol, 10 Subat 1945
245 Yeniyol, 13 Ekim 1945
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Boylece temiz ve modern bir gazino binasinin 6niinde engel teskil ettigi diisiiniilen, yikimi1
ilk olarak 1943’te giindeme gelen kilisenin 11 Aralik 1946 tarihinden kisa bir siire dnce
ortadan kaldirildig1 sdylenebilir.2*¢ 1947 yilinda ticaret sebebiyle Trabzon’a gelerek kenti
gezen bir Amerikali; kentin dogal giizellikleri ve evlerini ¢ok begenmis, Trabzon’un
sehircilik bakimindan en biiyiik eksiginin Gazipasa Caddesi diginda sehir icinden denize inen
baska ana caddeleri olmayist oldugunu dile getirmistir. Trabzonlu ve hatta Tiirk vatandasi
olmayan bir misafirin, kente ilk gelisindeki bu s6zleri, cumhuriyet donemi yoneticilerinin
hazirladigr 1580 sayili Belediye Kanunu’nun 6ngdrdiikleri ile Lambert planinin paralellik

gdstermesi bakimindan dikkate degerdir.?*’
o Maras Caddesi:

Bugiin Meydan Parki’nin bati sinirindan baslayarak Kemerkaya, Carsi, Pazarkapi,
Hizirbey, Yali, Kurtulus ve Yenimahalle mahallelerini gecerek Ayasofya’ya kadar uzanan
Kahramanmaras Caddesi’nin ac¢ilmasi, genisletilmesi ve diizenlenmesi sirasinda yapilan

yikim faaliyetleri, gazete siitunlarini uzun siire mesgul eden bir diger meseledir (Sekil 73).

Gulbaharhatun

Mg
o
: S,

¥ Ortahisar
o

Sekil 73. Kahramanmaras Caddesi kent i¢i konumu

Milli Miicadele doneminde “Maras Caddesi” adimi alan cadde, Ruslarin isgal
doneminde (1916-1918) doneme taniklik edenlere gore birkag mahalle yok ederek askeri
hedefleri icin agtiklar>*®; isgal kuvvetleri Belediye Baskani General Yakov Kefeli’nin
anilarinda so6z ettigi “Rus Caddesi”’dir. Sehri plansiz olarak ele gecirdiklerini sdyleyen

Kefeli, sehir planinin yapilmasini zaruri bir ihtiya¢ olarak gérmiis; “stratejik ana caddenin

246 Yeniyol, 11 Aralik 1946

247 Yeniyol, 2 Nisan 1947

248 Oksiiz, H. & Usta, V. (2008). Mustafa Resit Tarak¢ioglu- Hayati, Hatirati ve Trabzon un Yakin Tarihi.
Trabzon: Serander Yayinlari, s. 139.
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acilmasina” sehir planinin ¢izilmesi ve harabe evlerin yikilmasi ile beraber ¢6ziim bekleyen

“li¢ biiylik ingaat problemi” arasinda yer vermistir (Kefeli, 2013: 127).

Miihendis Ternavskiy’in iki ayda tamamladigi bilinen sehir plani ile Ruslar s6z konusu
stratejik ana caddenin istikametini belirlemistir.?*’ Cadde miimkiince diiz olacak, Zagnos ve
Tabakhane derelerinden koprii ile gegecek ve ters yonde hizla giden arabalarin gegislerine
izin verecek genislikte -yaklasik 8,5 m- agilacaktir. Savasin ilk Rus valisi Aleksey
Vladimirovi¢ Schwarz’in sehre tek ve giizel bir hatirasi olarak degerlendirilen cadde
Kefeli’nin ifadelerine gore yaklasik 4200 m uzunlugunda, sehrin ticaret merkezini gececek

sekilde uzanacaktir.?>

isgal yillarinda gemsletierek
“rus caddesi” adim alan sgkak
P

| I B N

Sekil 74. Isgal déneminde genisletilerek “Rus Caddesi” adin1 alan sokak, 1916 (Kamil
Gilindogdu arsivinden yeniden iglenerek)

Kefeli’ye gore yol miimkiin oldugunca evleri yikmadan, mevcutta yikik evlerin
bulundugu o0zel arazilerden gegirilerek insa edilecektir ve hatta yikilacak evler
belirlenmistir.?>! Mal sahiplerini magdur etmemeye dikkat edilecegini belirtmis, basinda
oldugu bu ise yerli halkin katilimina ayrica 6nem vermistir. Bu dogrultuda istimlak edilen
evlerle ilgili iki Tiirk ve iki Yunan yerli halktan kisilere bilgi verilecek, bir anlagmazlik

durumunda bizzat kendisi devreye girecektir.?>?

Donemin taniklarindan Mustafa Resit Tarak¢ioglu’nun iddialarina gore caddenin
gectigi glizergahta bir Hiristiyan evi dahi yoktur. Yol, bilingli olarak Tiirk mahallelerinden

gecirilmis, birkaci ortadan kaldirilmistir.2>® Ancak Kefeli’nin anilarindan, caddenin hangi

M Kefeli, a.g.e., s. 129.

B0 Kefeli, a.g.e., s. 130, 131.
Bl Kefeli, a.g.e., 130.

22 Kefeli, a.g.e., 133.

253 Oksiiz & Usta, a.g.e., s. 139.
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mahallelerden gegecegiyle ilgilenmedikleri anlasilir. Yolun gectigi giizergahta Miisliiman

ya da Hiristiyan mahallelerinin olup olmamasi ile ilgili herhangi bir bilgi ya da vurgu yoktur.

Donemin iggal kuvvetleri komutanlarindan Mintslov giinliiglinde General Schwarz’in
emri ile gerceklestirilen muhtelif imar faaliyetlerinden s6z etmis, higbir zaman bir Rus kenti
olmayacagini diisiindiigli bu kentin imar faaliyetlerine comert bir sekilde para harcandigina

dikkat ¢cekmistir (Uzun, 2008: 39, 187).

maras caddesindeki |
yikilan kilise - i

5 i

Sekil 75. Maras Caddesi’ndeki y1k11n kilise binast ie isl déneminde acilan Rus
Caddesi’nin iliskisi, tarihsiz (Kamil Giindogdu arsivinden yeniden iglenerek)

o

Rus yonetimi, Miithendis Ternavskiy’in yaptig1 sehir planinin gelecekte iyi mimarlar

tarafindan kullanilarak kentin yeni planinin kolayca yapilabilecegine inaniyorlardi.?>* 18

99255

... kagit parcas1” =" ifadesi Ternavskiy’in Trabzon i¢in hazirlamis oldugu plani isaret etmekte

ancak Tiirk yoneticiler tarafindan bulunamadigini gostermektedir.

Maras Caddesi’nin agilmis ve glizergdhinin belirgin oldugu 1926 tarihli harita,
Trabzon sehir haritalar diisiintildiiglinde Ruslarin planindan sonra iiretilen ilk harita olarak
degerlendirilebilir. S6z konusu haritada Marag Caddesi’nin izleri siiriildiiglinde, tam da
Kefeli’nin anilarinda yer verdigi ifadeleri karsiladigi goriiliir. Cadde, Taksim Meydani’ndan
Ayasofya’ya uzanmaktadir. Glincel haritadan 6l¢iilen mesafe bugiin yaklasik 3300 metre

256

olsa da Kefeli s6z konusu bu mesafeyi yaklasik 4200 metre®*® olarak tanimlamistir. Olgiim

sartlar1 ve yontemlerinin bilinememesi sebebiyle aradaki farkin dogal oldugu diisiiniilebilir.

24 Kliigiikugurlu & Baskaya, a.g.e., s. 199.

255 Istikbal Gazetesi, 18 Haziran 1924’ten aktaran; Cicek, R. (2011). Istikbal Gazetesine Gére Trabzon’da
Belediye ve Belediyecilik (1919-1925). Trabzon: Serander Yayinlari, s. 110.

236 K efeli’nin caddenin uzunlugunu 4 verst olarak ifade ettigi noktada kitabin mevcut gevirisinde 1 verst=1600
metre olarak not diisiilmiistiir. Ancak Rus dl¢ii birimleri incelendiginde 1 verst’in 1,0668 km’ye denk geldigi
gorilmiistiir.
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Tabakhane ve Zagnos derelerinden gecip, bugiinkii Cumhuriyet ve Senol Glines Caddelerini
gecerek Ayasofya’ya kadar uzanan cadde, 106 yillik ge¢misi ile hala sehrin en islek caddesi
olma 6zelligini tagimaktadir (Sekil 76).

~Senl funes | [ BN mad
caddesi | : gcdeal Gde)
:j:';?} < = : ' o ‘
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Sekil 76. 1926 haritasinda Maras Caddesi giizergah1 (Omer Iskender Tuluk arslivinden |
yeniden islenerek)

Maras Caddesi, kent merkezinin neredeyse basindan sonuna kadar uzanan o6zelligi,
konumu ve uzunlugu g6z 6niine alindiginda tizerindeki imar faaliyetleri ile sik sik giindeme
gelmigstir. 15 Mayis tarihli Akin Dergisi’nde donemin Belediye Bagkani1 Kadri Mesut Bey
ile yapilan goriismede Baskan, sehrin oOncelikli ihtiyaglarimi “cadde ve sokaklarin
genisletilmesi, diizeltilmesi ve tas dosenmesi” olarak ifade etmistir.’>’ Belediyenin bu
dogrultuda harekete gectigi, 27 Haziran 1932 tarihli haberde Maras Caddesi’nin bir kisminin
yapilmis oldugu bilgisinden anlagilir. Ancak caddenin “kdpriiden kale kapisina kadar” kismi
fena bir durumda ve yardima ihtiyaci vardir. Yapilacak bu yardim ile “sehre layik bir yol”

kazanilmis olacaktir.?>®

Aradan gecen bes yilin ardindan cadde 10 Subat 1937 tarihli Belediye Meclisinde yeni
ingaatlara ruhsat verilmesi konusunda tekrar giindeme gelir. “Sehrin esasli caddesi’nde yeni
yapilacak ingaatlara ruhsat verilmesi i¢in zamana ihtiya¢ oldugu, sehir planinin bir an evvel
yaptirilmasi gerektigi dile getirilmistir. Plan elde olmadig1 i¢in biiyiik cadde ve sokaklarda
ruhsat verilmeyecegi, kiiclik sokaklardaki ingaatlara ise 2290 sayili Belediye Yap1 Yollar
Kanunu’na gore ruhsat verilecegi ifade edilmistir. 30 Nisan tarihli oturumda ise yine
Belediye Yapi1 Yollar Kanunu’na uygun olarak Marag Caddesi’nin 14,5 m olarak
diizenlenmesi karar1 alinmigtir. Bu kararin, 21 Haziran 1933°te Resmi Gazetede yayimlanan

Belediye Yap1 Yollar Kanunu’na gore yollarin en az 9,5 m olarak diizenlenmesi, yolun her

257 Akin Dergisi, 15 Mayis 1932
258 Reklam, 27 Haziran 1932
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iki tarafinda 2,25 m genisliginde kaldirimlar bulunmasi maddesine dayandigi sdylenebilir.>>

Ilgili kanun dogrultusunda ¢alismalara devam eden Belediye yonetimi, Posta ve Telgraf
Idaresinin &niinii genisletme konusunda gayret gdstermis; genisletilen bolgenin Maras

Caddesi’ne kadar diizgiin bir sekilde agilmasini “gdniilden arzu” etmistir.?%

27 Agustos 1937°de Ugiincii Umumi Miifettis Tahsin Uzer’in bizzat tesebbiisleri ile
Trabzon’a gelerek Trabzon sehir planini ve raporunu hazirlayan Lambert, gelisinden bir ay
sonra, 20 Eyliil 1937°de Halkevinde sehrin ileri gelenleri ile bulugsmus, miistakbel imar plani
ile ilgili agiklamalarda bulunarak sehrin ana caddesini “Maras Caddesi” olarak

gdstermistir.?®!

Doénemin bir gazeteci yazarinin Lambert’in Halkevi’nde verdigi
konferanstan notlarin1 aktardigi bir haberde “yeniden bir sehir kurulmasinin yerine mevcut
sehrin diizeltilmesi” ile ugrasilacagi kayitlara gecmistir. Yazar; Lambert’in “sehrin bel
kemigi” olarak nitelendirdigi Maras Caddesi’nden ise baslamanin daha kolay olacagini,
“biitiin gayretin” bu cadde iizerinde toplanmas1 gerektigini belirtmistir.?®? 5 Kasim 1937
tarihinde kabul edilen 1936-1937 yi1l1 mesai raporunda dénemin Belediye Bagkani’nin Maras
Caddesi’ni ana yol olarak kabul edip bu yoldan denize dik caddeler acilmasi gerektigini

vurgulamasi, Lambert plant dogrultusunda ¢aligmalarin hiz kazandigin1 gosterir.

Hazirladig1 planda Maras Caddesi lizerinde birinci ve ikinci derecede ¢abuk yapilmasi
gereken istimlakleri kirmizi ve turuncu renk ile isaretlemis olan Lambert, 1926 haritasindaki
halihazir glizergahi referans alarak genisletilip yola katilmasi gereken boliimleri belirtmistir.
Buna gore cadde, Meydan Parki tarafindan 16 m. genisliginde baslayarak Cumbhuriyet
Caddesi’ni gececek, Postane’nin 6niinden bugiinkii hattin1 takip ederek Ayasofya’ya dogru

sonlanacaktir (Sekil 77).

259 Resmi Gazete, Kabul Tarihi: 10/6/1933, 2290 sayili Belediye Yap1 Yollar Kanunu, Say1: 2433.
260 Halk, 7 Temmuz 1937

261 Halk, 22 Eyliil 1937

262 Halk, 25 Eyliil 1937
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Sekil 77. Lambert planina gére Maras Caddesi glizergahi (Tuluk arsivinden yeniden
islenerek)

Vapurla Trabzon’a gelerek memleketinde gecirdigi birka¢ giindeki gozlemlerini
paylasan bir yazar, sehirdeki yollarin diizen ve temizliginin goziine ¢arptigini dile getirmis;
donemin yeni valisi Refik Koraltan’in sevilen ve ¢aligkan bir vali oldugunu duydugunu, kisa
zamanda Gazipasa Caddesi ile birlikte Maras Caddesi’ni yaptirdigini ifade etmistir.®> 1939
yilinda diizeni ve temizligi ile giindeme gelen cadde; 1940 yilinda Lambert planinin
uygulanmasi sirasinda yasananlar ile haberlere konu olmustur. Planda tadilata ihtiyag
oldugunu sdyleyen bir yazar ziyaret eden donemin valisi Osman Sabri Adal, planda esash
olarak bir degisiklik gerektiren bir sebep olmadigini, sadece Maras Caddesi lizerindeki bazi
binalarin tarihi degeri sebebiyle plan disinda tutuldugunu hatirlatmistir. Bu binalardan birisi
o yillarda ayakta olan “Ziraat Bankasi karsisindaki kilise”dir.?®* Ozellikle Maras
Caddesi’nde yapilmasi planlanan degisiklik ve istimlak uygulamalari sebebiyle farkli elestiri
ve yorumlar1 beraberinde getiren Lambert plani, bu yorumlara ragmen sehircilik uzmaninin

hazirladigi rapor ve plan dogrultusunda uygulanmaya devam etmistir.

1942 yillarina gelindiginde surlarin kiymetinin bilinmedigine dair ¢ikan bir haber de,
kentteki tarihi degeri olan eserlere olan bakis acisini gostermesi bakimindan dikkate
degerdir. Surlarin birer eser oldugu kendilerine anlatilsa da ger¢ek kiymetinin bilinmedigini
sOyleyen yazar, Ruslarin actigi Maras Caddesi iizerinde, bugiinkii Senol Giines Caddesi ile
kesistigi noktada surlar1 yikmadan biiyiik bir emekle kemer agilarak caddenin devam
ettirilmesi; surlarin kiymetine olan inangtan geldigini sOylemistir. Yazar “Trabzon tarihinin

astan bir vesikas1” olarak nitelendirdigi “muazzam” eserlere yikim emrini verenlerden bir
tastan b k larak nitelendirdigi ” eserl k lerden b

263 Halk, 22 Subat 1939
264 Yeniyol, 1 Mayis 1940
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aciklama bekledigini dile getirmistir. Ya bu eserler kiymetlidir diyerek onlar1 korumalarini

ya da yiktiklar1 eserin bir kiymeti olmadigimi kamtlamalarini dnermistir.?6>

11 Eylil 1942°de kentte alinan yikim kararlarina olan tepkisel hassasiyet, kimligi
paylasilmayan bir Trabzonlunun Belediyeye yazdig1 agik mektupta gézler dniine serilmistir.
“Kor kazma” baglikli haberde, mektup sahibi; rahmetli Tahsin Uzer’in Atapark’in yapimi
sirasinda karsisinda bulunan kuleden park i¢in faydalanmay1 diisiindiigiinii ancak “kulenin
yikilmasinin kimsenin aklindan ge¢medigini” sOylemistir. Ayni diislincenin “giizel bir
ornegi” daha erken yillarda “sehir tarihine zarar vermemek adina” iggal kuvvetleri Belediye
Baskani Kefeli tarafindan da verilmistir. Rus sehircisi, kent merkezinde actig1 caddenin kale
duvarma denk geldigini goriince, ¢ok kolay bir yontem olan duvarin o kismini dinamitle
havaya ugurmak yerine, yolun genisligince zemin seviyesinden bir bosluk agarak 6rdiigi bir
kemerle “tarihe hiirmeten” kalenin altindan “egilerek” ge¢cmistir. Mektup yazari, bu islerden
anlayan bir Trabzonlu olarak “kor kazmaya kars1 dilsiz tasla sessiz tarihin avukathigin
yapmak” sorumlulugunu hissetmis, bunu Trabzon’a ve Belediyesine kars1 “bir bor¢” olarak
gormiistiir.2®® Yazarin, pek ¢ok yikim faaliyetinin 6znesi olarak anilan Rus isgal doneminde
tarihe saygi gosterilerek faaliyetlerin gerceklestirilmis olduguna iliskin degerlendirmesi
ilgingtir. Bunun yani sira, isgal doneminden neredeyse yirmi sene sonra Lambert’in gehre
gelisi, hazirladigr plan ve raporda bizzat gayreti olan Tahsin Uzer’in -birgok yikim
faaliyetinde ad1 gegmesine ragmen- Atapark karsisindaki kuleye olan tavri da bir o kadar
dikkat cekicidir. Isimsiz bu mektup, kiymeti siiphe gdtiirmeyen tarihi eserlere farkli

ideolojilerin bakis agisini gdstermesi bakimindan 6nemlidir.

1944 yilinda yeni Hiikiimet binas1 i¢in hazirlanan projenin giindeme gelmesiyle Marag
Caddesi’ndeki imar faaliyetlerinin devam ettigi goriilir. Lambert’in “Yeni Hiikiimet
Merkezi” olusturulmasi plani dogrultusunda, devlet daireleri Maras Caddesi’ne paralel bir
bicimde resmi térenlere miisait bir meydani da igerecek sekilde yeni merkezde toplanacaktir.
Haberde “sehir planin gergeklestirilmesinin ilk adimi1” sayilan bu binanin Maras Caddesi’ne

267 <«

acilacak kapisinin “seref kapis1” olacagi bildirilmistir. Sehre layik olan, sehrin esas

caddesi” olarak nitelendirilen Marag Caddesi iizerinde acilacak kapiya “seref kapis1” isminin

265 Halk, 23 Haziran 1942
266 Halk, 11 Eyliil 1942
267 Halk, 8 Aralik 1944
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verilmesi, cadde ve sokaklarin agilip diizenlenmesini “sehrin serefi ile es tutan” donem

yOnetiminin imar faaliyetlerine olan bakis agisin1 gdsterir.

25 Aralik 1945 tarihli Belediye Meclis oturumunda kabul edilen bes senelik mesai
imar programinda Maras Caddesi’nin acilmasi faaliyetlerinin devam ettigi, cadde
istimlakine ayrilan biitgeden anlasilmaktadir. Bes yil i¢inde yapilacak islerin okundugu
sirada, Marag Caddesi’nin Tabakhane’ye kadar olan kismin Lambert planina gore
istimlakinin yapilacag bildirilmistir.®® 1946 yilinda da devam eden Maras Caddesi’nin
acilma ve diizenlenme faaliyetleri 5 Subat tarihli Belediye meclis oturumunda farkli bir
tartismaya sebep olmustur. Tartismada bir Belediye meclis tiyesi Marag Caddesi’ne ayrilan
paranin oraya harcanmayarak, Kavakmeydan’da yeni bir mahalle olusturulmasina
harcanmasinin daha sonraki islerden olmasi gerektigini sdylemis; ana caddenin ag¢ilmasinin
gecisi kolaylastirip sehrin manzarasini “giizellestirecegini” ifade etmistir. Bunun {izerine s6z
alan bagka bir meclis iiyesi, bir sehrin imarinda “toprak iistiinden degil toprak altindan”
baslamak gerektigini 6grendiklerini ama nedense sehirde toprak {istii iglerin 6n planda
oldugunu elestirmistir. Oyle goriiniiyor ki artan niifus ve yapilacak yeni binalarla, lagim ve
kanalizasyon altyapisinin yeterli olmama ihtimalinden dogan endiseler kendisini gostermeye

baslamigtir.2%

Maras Caddesi’nin genisligi hakkinda devam eden tartismalar 2 Aralik 1947 tarihli
Belediye meclis oturumunda ele alinarak karara baglanmis, tartismalar sirasinda dile
getirilen baz1 ifadeler donemin bakis acisin1 yansitmas: bakimindan 6nem arz etmistir.
Lambert planina gére Maras Caddesi’nin Numune Hastanesi 6niinden gecen kismin 22 m
olan genisliginin 17 m’ye indirilmesi hakkinda Bayindirlik Bakanligi’ndan 6neri gelmistir.
Hastane gibi “muhtesem bir binanin” 6niindeki caddenin darlastirilmasini dogru bulmayan
bir meclis liyesi, bu kararin ileride yine tadilat gerektirecegini ve planin karmasik hale
gelecegini savunmustur. Donemin Belediye Baskani Tevfik Yunusoglu ise yolun 17 m’ye
indirilmesi halinde yapilacak istinat duvar masrafi azalacagini ancak bazi binalarin istimlak
edilmesi gerekecegini ifade etmis; sonunda “gelecekte ihtiyaca cevap vermeyecegi” ve
“tasarruf saglamayacagi” gerekceleriyle 22 m olarak birakilmasi karari verilmistir. Bu

tartisma Belediye yonetiminin sehrin giizellestirilmesi adina planlanan imar faaliyetlerine ve

268 TBMZ, 25 Aralik 1945 tarihli oturum
269 TBMZ, 5 Subat 1946 tarihli oturum
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ozellikle “yikim, istimlak™ meselelerine olan ihtiyath tavrint gostermesi bakimindan

onemlidir.?”°

Sehirdeki yollarin darligindan yakian 20 Aralik 1947 tarihli bir haberde, rahmetli
Tahsin Uzer’in sehir yollarint “kuzu bagirsagi” veya “nargile marpucu”na benzettigi ve
kesinlikle genisletilmelerini istedigi hatirlatilmistir. Ornek olarak, Maras Caddesi iizerinde
yer alan iki sinemadan sokaga dokiilen yiizlerce insanit gostermistir. Sehir yollarina bu
benzetmeleri yapan Uzer’in Trabzon un imar1, ddnemin tabiriyle giizellestirilmesi, cadde ve

sokaklarin genisletilmesi i¢in gdstermis oldugu ¢abasi dikkat ¢ekicidir.?”!

Maras Caddesi biinyesinde devam eden imar faaliyetleri 1953 yilina gelindiginde bes
senelik mesai imar programmin uygulanmasi konusunda tekrar giindeme gelmistir. Imar
programina gore caddenin her iki tarafinda yapilmasi planlanan istimlaklerin biit¢e sebebi
ile yapilmast miimkiin degilse de Oncelikle yolun sag tarafindaki faaliyetlerin
baslayabilecegi dile getirilmistir. Ancak donemin Belediye Baskan1 Muzaffer Korlu, imar
plan1 ve birinci bes senelik imar programina gore Maras Caddesi’nde sagli sollu olarak
istimlaklerin devam etmesi gerektigini sdyleyerek konuyu oylamaya sunmus ve sonugta
kabul edilmistir. Birinci derecede dnemli goriilen istimlakler arasinda Belediye parkinin
Yesilyurt cephesinin genisletilmesi sebebiyle “yol ortasinda kalan” Sems Oteli’nin yikilmasi

da yer almaktadir®” (Sekil 78).

Sekil 78. Bugun ayakta olmayan Sems Oteh Gampasa ve Maras Caddelerl ile olan iliskisi
(Al Isik arsivinden yeniden islenerek)

270 TBMZ, 2 Aralik 1947 tarihli oturum
271 Yeniyol, 20 Aralik 1947
212 TBMZ, 30 Nisan 1953 tarihli oturum
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1953’1in sonlarina gelindiginde imar planina uygun olarak hazirlanmis olan bes senelik
mesai imar programinin uygulanmasina devam edildigi goriiliir. Program geregince Maras
Caddesi baglangicindan itibaren Suluhan ile birlikte 6zel sahislara ait bazi binalarin
istimlaklerinin yapildig1, bazi magazalarin da yikima hazir olduklar1 ve yeni Ziraat Bankasi
binasia kadar olan kismin genisletilecegi bildirilmistir?”® (Sekil 79). Bu kararla Suluhan
binasinin sehrin imar1 dogrultusunda 1 Ekim 1953 tarihinden Once yikilmis oldugu
sOylenebilir. Zira 1953-1954 yilina ait ¢alisma raporunda donemin Belediye Baskani
Muzaffer Korlu, bir sene onceki oturumda alinan kararlarin uygulanarak istimlaklerin
yapildigini ve yikilan kisimlarin yola katilarak caddenin genisletildigini Belediye Meclisi ile

paylagmustir.>’

Sekil 79. Bugiin ayakta olmayan Suluhan ve Maras Caddesi dogu girisi, Meydan Parki
yonii (Kamil Gilindogdu arsivinden yeniden islenerek)

1950’lerin bagindan itibaren yogunlasan Maras Caddesi’ndeki imar faaliyetleri 1960
askeri miidahalesi ile degisen iktidar donemine kadar devam etmis, caddenin bugiinkii halini
almasina yonelik adimlar adim adim gergeklestirilmistir. Heniiz imar1 bitmeyen caddenin
gelecek yillarda artacak ihtiyaca cevap verebilmesi icin yol fazlasi arsalarin yesil alan olarak
degerlendirilmesi teklif edilmistir.2’> Bu teklif olumlu yénde degerlendirilmemis, caddenin
“en dar olan mevkilerinin genisletilmesi” amaciyla yikim faaliyetlerine devam edilmistir.>’®

Maras Caddesi’nin agilmasiyla Kemerkaya mahallesinde arsa fazlasi olarak kalan 268 m*’lik

bir boliim, Emlak Kredi Bankasi’nin istegi iizerine bankaya verilmistir. Meselenin

213 TBMZ, 1 Ekim 1953 tarihli oturum
274 TBMZ, 1 Ekim 1954 tarihli oturum
215 TBMZ, 1 Haziran 1956 tarihli oturum
276 TBMZ, 1 Ekim 1956 tarihli oturum
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tartisildig1 meclis oturumunda sz alan Belediye Baskan1 Haluk Culha, yan1 basinda yine bir
banka olan bu arsada “caddenin seref ve imarma uygun” bir banka binasinin kurulmasinin
“arzu edilen gayeye” ulasilmasi bakimindan dogru oldugunu dile getirmis, Belediye Meclis
tiyelerinin de buna katilacagini diistinmiistiir. Baskan; Maras Caddesi’nin bir bankalar
caddesi olarak “modern binalarla siislenmis gayeye uygun bir sekilde” imar edileceginden

duydugu hosnutlugu gizlememistir.?”’

19 Mart 1957 tarihli bir habere gore, diizenledigi basin toplantisinda konusan Belediye
Bagkani Culha, sehirde yapilan, yapilmakta ve yapilacak olan igleri siralamig, imar planina
uygun olarak Maras Caddesi’'nde yapilmasi gereken yikimlarin Postane’ye kadar olan
kismin yapilarak caddenin genisletilecegini bildirmistir. Culha’nin bu sézlerinden dort giin
sonra “Marag Caddesi” baslikli yaziy1 kaleme alan bir yazar, Marag Caddesi’nin yapilan
yikim faaliyetleri ile “gercekten caddeye benzedigini”, plana gore caddeler boyle agilmaya
devam ederse “giizel Trabzon’un daha da giizellesecegini ve havasinin degisip iyilesecegini”

sdylemis; bu konudaki sabirsizligini da okuyucularla paylasmistir.?’

1958 yilinda devam ettigi goriilen Marag Caddesi’ndeki istimlak faaliyetleri, 8 Nisan
1958 tarihli haberde bir yazar tarafindan degerlendirmeye alinmistir. Yazarin, sehrin
neresinde olursa olsun “istimlak amaciyla atilan her kazmanin” sehrin ilerideki gelisimine
dogru giden yola “isik tutmakta” oldugu ifadeleri; yapilan istimlak faaliyetlerine olan
destekci bakis agisin1 gdsterir?’® ve bundan on alt1 y1l &nce “kér kazmaya karsi sessiz tarihin
avukatligin1 yapan” yoruma karsi, “atilan her kazmanin gelecege 151k tuttugu” karsit yorum

birbirine zit goriisleri ortaya koymasi bakimindan dikkate degerdir.

Emlak Kredi Bankasi’nin 1956 yilindaki istegi ile insasina baslamak iizere oldugu
banka binasi i¢in 25 Subat 1959 tarihli Belediye meclis oturumunda bir yikim istegi
giindeme gelmistir. Banka yetkililerinin kaleme aldig1r dilek¢ede; Maras Caddesi’nde
bulunan eski kilisenin yanindaki umumi helanin, yakinda insas1 baglayacak olan “modern
bina” i¢in engel oldugunu, zaten imar planina gore % linlin yola gidecegini sdyleyerek bir
an 6nce yikilip kaldirilmasini istemistir.* Yapilan oylamada bu talep reddedilmis ancak 4
Subat 1960 tarihinde tekrar giindeme gelmistir. Daha Onceki dilek¢esine nazaran daha

detayli gerekgeler ile istegini Belediye’ye bildiren Emlak Kredi Bankasi; eski kilise binasi

277 TBMZ, 27 Aralik 1956 tarihli oturum

278 Caykara Gazetesi, 19 Mart 1957 ve 23 Mart 1957
279 Dogu Gazetesi, 8 Nisan 1958

280 TBMZ, 25 Subat 1959 tarihli oturum
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yerine yapilacak is hani ve banka binasi ile caddenin genisleyerek “sehrin giizellesmesi
gayesine yardimci olacagini”, giris kapisinin teknik zorunluluklar sebebiyle helaya bakan
koseye denk geldigini 6ne siirmiistiir. Helanin ¢irkin bir manzara olusturdugu en sonunda
kabul edilmis, Banka binasinin agilisindan bir iki ay énce yikilmasina karar verilmistir.?8!
Bir ihtiyaca yonelik olarak orada bulunan helanin, ¢agristirdigi kirli ve c¢irkin durum
sebebiyle yeni ve modern banka binasina yakismayacagi diisiincesi, yapilan tartigmalar
sonucunda meclis tiyelerinin yikimi kabul etmesini saglamistir. S6zii edilen “eski kilise”’nin
ise buglin Halkbank Trabzon Subesi olarak hizmet veren arsada yer almis olan, 1926
haritasinda Maras Caddesi’nde var oldugu goriilen ancak 1937 Lambert haritasinda
bulunmayan; kimligi tanimsiz olan ancak genislik ve uzunluk bakimindan neredeyse

bugiinkii Ziraat Bankasi’'nin yerindeki eski kilisenin 1/3’i boyutlarindaki kilise oldugu
diisiintilebilir (Sekil 80).

i gazipasa
maras caddesindeki kilise ‘caddesi

(bugiinkii ziraat bankasi)
o . A3 I .
o D e e r sk meuqan
e - ' © - parki
eskikilise : e - B
(bugiinkii halk bankasi) marag caddesi ! E \«
- 1

G B 0Y ' s : L. LEmatil
Sekil 80. 1926 haritasinda Emlak Kredi Bankasi’nin konumu (Omer Iskender Tuluk arsivi)
ve 1970’11 yillara ait eski fotografi (Kamil Glindogdu arsivi)

o Sahil Yolu:

Kentte yapilan yikim faaliyetleri baglaminda sikga tartismalara konu olan bir diger
mesele “sahil yolunun agilmasi” olmustur. Samsun’u Sarp sinir kapisina, Karadeniz
Bolgesi’ni Giircistan’a kadar baglayan uluslararasi nitelikteki yolun 6zellikle Trabzon kent
merkezini gectigi boliimde bugiin mevcut olan tiinelin agilma karar1 ve uygulanmasi,

Trabzon’da kalic1 izler birakan bir siireci beraberinde getirmistir (Sekil 81).

281 TBMZ, 4 Subat 1960 tarihli oturum
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éekil 81. Trabzon kent merkezinde sahil yoillunun gectigi giizergah

Gazipasa ve Maras Caddelerinin acilmis oldugu goriilen 1926 haritasinda bugiinkii
sahil yolunun varligina veya agilma ¢alismalarina iliskin herhangi bir izin olmadig1 goriiliir.
Kiy1 seridi, hemen yakininda bulunan ancak bugiin ayakta olmayan St. Gregory of Nyssa

Kilisesi ile birlikte dogal halinde varligini korumaktadir (Sekil 82).

48. TREBIZONDE — Saint-Grégoire - Cathédrale

St. Gregory of Nyssa Kilisesi ve Ganita sahili (Salt Aragtirm:
Arsivi, 2023)
e s o e st o 3
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1926 haritasina gore sahil yolu agilmadan &nceki durum
(Omer Iskender Tuluk arsivinden yeniden islenerek)

Sekil 82. Sahil yolu agilmadan 6nce Trabzon mevcut durum
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Sahilde yapilmasi istenen cadde ile ilgili ilk bilgiye 1932 yilinda sehrin 6nde gelenleri
ile yapilan goriismeler sirasinda findik ziraatt uzmani olan Kazim Bey’in sehrin ihtiyaglarim
dile getirmesi ile rastlanmistir. Sehrin oncelikli ihtiyaglarini siralayan Kazim Bey miistakbel
plan dogrultusunda park, plaj ve denize ulasan caddeler ile sahilde yapilacak cadde dilegini

belirtmistir.?8?

Bundan sonra uzun yillar glindeme gelmeyen sahil yolu meselesi, 1937 yilinin Agustos
ayinda sehircilik uzmani1 Lambert’in Trabzon’a gelmesiyle dolayli olarak da olsa tekrar
giindeme gelmistir. Gazipagsa Caddesi’nin acilmasini ¢ok isabetli bulan Lambert’in sehri
deniz ile bulusturmak isteyen rapor ve plant dogrultusunda caddenin sahil ile bulustugu
noktasina bir mirador (balkon, teras) dnerisi?**; sahil yolu ¢alismalarinin ilk adimlar1 olarak

degerlendirilebilir.

Lambert’in gelisinden alti ay sonra ¢ikan “yeni bir yol acildi” baslikli haberde,
iskeleden Comlekgiye dogru bir sahil otomobil yolu agilmaya baglandigi ve yakinda
tamamlanacagi bildirilmistir. Bu yol ile dogu illerine olan ulagimda yiiklii kamyonlarin sehir
merkezine c¢ikmadan dogrudan Comlekgi-Degirmendere hattini  kullanarak hareket
edebilecekleri ifade edilmis, ayn1 zamanda Gazipasa Caddesi iizerindeki calismalarin

sonlanmak iizere oldugu bildirilmistir. 2%

22 Subat 1939 tarihinde “Trabzon sehri nasil imar edilmelidir” baglikli yaziy1 kaleme
alan bir avukat, Trabzon’un yeni merkez Ankara’dan “farkli ve kiyas gotiirmez” oldugunu;
“yeni bir sehir kurma” yontemi ile degil “eski sehrin diizenlenmesi ve iyilestirilmesiyle”
imar edildigini ifade etmistir. Trabzon’un “sahil boyunca uzamak zorunda” kaldigini, bu
nedenle dogal olarak Ayasofya’dan Degirmendere’ye kadar 5 km’lik bir yol ortaya ¢iktigini
soylemistir.?% Aym yilin sonunda ¢ikan bir habere gore ise Comlekgi sahilinden gegen
umumi yolun diizenlenmesine heniiz baglanmadigi, bu bolgenin “sehre yakismayan ¢op ve

camur’” manzarasina sahip oldugu bildirilmistir.?%

1941 yilinin baglarinda tekrar giin yiiziine ¢ikan sahil yolu meselesi “Trabzon’un yiizli

2872

denize gevriliyor” baghigiyla ele alinmis, “iltisak yolu olarak adlandirilan yol hakkinda

282 Akin, 1 Mayis 1932

283 Halk, 25 Eyliil 1937

284 Yeniyol, 26 Subat 1938

285 Yeniyol, 22 Subat 1939

286 Yeniyol, 20 Aralik 1939

287 Baglantili olma. Bkz. TDK Giincel Tiirkge Sozliik.
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bilgi verilmistir. Sehrin kavusacagi en yeni eser olarak degerlendirilen Trabzon-Akcaabat
iltisak yolu iizerindeki bazi arsa ve binalar istimlak edilerek yol genisletilecek ve sahil
boyunca bir bulvar meydana getirilecektir.?®® Sehrin temel ihtiyac1 olarak goriilen sahil
yolunun yapilmasinda yol {izerine denk gelen arsa ve binalarin hangi nitelikte ya da kime ait
olduklar1 6nemli degildir. Onemli olan sehri giizellestirmektir ve bu, saglikli arac trafigini

saglamak adina yapilmasi1 gereken bir imar faaliyetidir.

1930’da yayimlanan 1580 sayili Belediye Kanunu ile Belediyelerin gorevleri arasinda
yer alan gazino yapilmasi, Trabzon’da ilk defa Lambert plani ile giindeme gelmis, hatta 29
Nisan 1942°de agilisinin yapilacag: bildirilmistir. Acilistan iki ay sonra gazeteye yansiyan
bir haberde “mezbele” halindeki Moloz’da yapilan “deniz kosklerini kiskandiran” sahil

gazinosunun diin ve bugiinii ifade ettigi dile getirilmistir.?%’

1943 yilinda giindeme gelen haberlere gore sahil yolunun Samsun’a kadar uzamasi
i¢cin yapilacak caligmalardan s6z edilmesi, sehirlerarasi ulasimin saglanmasi i¢in harekete
gecildigini gostermektedir. Yapilacak sahil yolunun sadece Trabzon degil sahil boyunca tiim
il ve ilgeler i¢in de bir “nimet” olacagi ve Cumhuriyet Hiikiimetinin bu yeni eseri ile
Karadeniz’in “siislenecegi” dile getirilmistir.**° Cumhuriyet’in yirminci yilinin kutlandig
29 Ekim 1943’te son bes yil icinde yapilan imar faaliyetlerinden séz eden bir yazar, sahil
yolunun ilk kismina baglandigini, yakinda sehrin giizel bir bulvar kazanacagindan s6z
etmigtir. 1943’iin son aylarinda yapilan duyurular, sahil yolunun sinir kapisindan Samsun’a
kadar saglikli bir sekilde yapilabilmesi i¢in gehre donemin Nafia Vekaleti’nden bir miithendis
geldigi haberini vermistir.*! Bu duyurular, sehrin ve bdlgenin ihtiyacin1 gidermek amaciyla
merkezi yonetimin meseleye olan ciddi bakis acis1 ve vakitli tesebbiislerini gostermesi

bakimindan 6nemlidir.

1944 yili ise sahil yolunun yapilmasi ile Gazi Caddesi’nin denize inen ucundaki
“cetrefilli binanin” yikilarak yeni bir gazino meydana getirilmesi haberleri ile gegmistir.
Buna gore, liman ile birlikte “devletin kiyillara bagiglayacagi biiylik varlik” olarak
nitelendirilen “sahil yolu”nda gerekli kopriilerin yapilmasi i¢in biitge ayrilmis, bolgeye

konusunda uzman yiiksek miihendisler getirilmistir.>*> Sahil yolunun agilmas1 konusundaki

288 Yeniyol, 15 Subat 1941

289 Yeniyol, 13 Nisan 1942 ve 16 Haziran 1942

290 Halk, 19 Ekim 1943

21 Halk, 12 Kasim 1943 ve Yeniyol, 13 Kasim 1943

292 Yeniyol, 10 Haziran 1944 ve Halk, 14 Temmuz 1944
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geligsmelere paralel olarak gelisen imar plani geregince Gazipasa Caddesi sonuna gazino
kurulmasi karari, cadde sonundaki metruk kilisenin de sonunu getirmistir.>>> 11 Aralik 1946
tarihli duyuruya gore Gazipasa Caddesi sonundaki kilise yiktirilmis, ¢ikan taslar kullanilmak

lizere pazarlikla satisa ¢ikarilmistir.?%*

Uzun bir siire giindeme gelmeyen sahil yolu caligmalar1 kilisenin yikimindan
neredeyse iki y1l sonra tekrar giindeme gelmistir. ilgili haberde, sehir i¢inden gegecek olan
kismin asfalt yaptirilmasi karari bildirilmis; bu yol yaptirildig: takdirde 6teden beri “denize
sirtin1 ¢evirmis” ve “denizle dargin” bir durumda olan bu sahil sehrinin “Karadeniz ile
barisacagr” ifade edilmistir.?®> Yazar, Gazipasa Caddesi’nin acilmasini yetersiz gormiis
olacak ki sahil yoluna dik agilacak yeni caddeler sayesinde bu gayeye ulasilabilecegini

ozellikle vurgulamistir.

1 Haziran 1950 tarihli Belediye meclis toplantisinda ele alinan “yollar” meselesinde
ise oncelikli olarak sahil yolu ele alinmistir. Toplantida, Gazipasa Caddesi ve Ganita
arasindan baglayarak yapilmasi lazim gelen sahil yolunun Belediyece yapilmakta olan yol,
kaldirirm ve bahge gibi ingaatlardan ¢ikan toprak ve bazi binalarin hafriyatindan ¢ikan
topraklarla doldurulmaya baslandigi bildirilmistir. Doldurma isi bittikten sonra yolun imar
planina uygun, “sehrin muhta¢ oldugu” bir sahil caddesi haline gelece§i yorumu
yapilmistir.>’® Belediye Meclis kayitlarina gecen bu bilgiler, sehrin sahil yoluna ulasmasi
icin herhangi bir engel olmadigin1 ve harekete gecildigini gdstermesi bakimindan dikkate

degerdir (Sekil 83).

293 Yeniyol, 10 Haziran 1944; Halk, 8 Temmuz 1944 ve 15 Agustos 1944
294 Yeniyol, 11 Aralik 1946

2% Yeniyol, 12 Mart 1948

29 TBMZ, 1 Haziran 1950 tarihli oturum
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Sekil 83. Sal yolu galsaal i¢in baslan fallyet; 1950’ler Ga;lita
(Ali Isik arsivi, 2021)

1952 yilinin son toplantilarindan birinde tekrar giindeme gelen sahil yolu meselesinde
son karar, yolun denizi doldurmak suretiyle gecirilmesi i¢in imar planinda tadilat olmustur.
llgili kararda, Giizelhisar altindan acilacak tiinel ile sehrin batisina dogru uzanan, sahil
kismindan bir¢ok binanin yikilmasi ile yapilacak yolun imkansizligi sebebiyle; yeni insa
edilen liman1 sehre baglamak iizere Giizelhisar’in 6niinden denizin doldurulmasi suretiyle
sahil yolu ingas1 kabul edilmistir. Lambert planinin sehirdeki uygulanabilirliginin sik¢a
tartisildig1 bu yillarda sahil yolu meselesi ayrica merak konusu olmus; herhangi bir karara

baglanamamustir.>’

Kararin ancak 1957 yilinda alinabildigi, 19 Mart tarihli bir gazete haberi ile anlasilir.
Donemin Belediye Bagskani Haluk Culha; sehirde yapilan, yapilmakta ve yapilacak olan
isleri siralarken sahil yolu ile ilgili son karar1 agiklamistir. Buna gore liman iginden 50 m.
sonra baglayacak olan yol, kale altindan 140 m. uzunlugunda ve 10 m. genisliginde iki tiinel
ile devam edecektir.?’® Bu karar, bugiin hala ayakta olan, sehir i¢i ulasimin en Snemli
noktalarindan biri olan, bugiinkii adi ile “Trabzon Tiineli’nin yapim kararini1 da beraberinde
getirmesi bakimindan 6nemlidir. Zira 2 Temmuz 1958 tarihli habere gére Degirmendere-
Moloz arasindaki sose yolun son safhaya girdigi; Kalepark’in altindan gegecek bir ¢ift tiinel
ile Gazipasa Caddesi’ni kesecegi noktaya kadar, sahile paralel olarak insa edilecegi

bildirilmistir.?® Gegtigi giizergah boyunca bazi bina ve onlara ait bahgeler ile 6zgiin kiy1

27T TBMZ, 2 Subat 1953 tarihli oturum
298 Caykara, 19 Mart 1957
2% Dogu, 2 Temmuz 1958
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seridinin ortadan kalkmasini gerektiren bu gelisme, sehrin kalkinmasi adma gbéze alinan

fedakarliklar olarak dikkati ¢eker.

AN

Sekil 84. Trabzon Tiineli insaatina ait eski fotograf (Omer Akbulut arsivinden aktaran
Zafer Duran, 2020)

2.3.5. Surlar

Gazetelere yansiyan yikim faaliyetleri baglaminda yogunlasan haberlerden bir bagkasi
“surlarn yikilmas1” iizerine olmustur. Ilk olarak 1934 yilinda giindeme gelerek, 1942 yilinda
yogunlagan ve 1960’lara kadar devam eden surlarin yikilma meselesi; birbirinden farkli
bakis agilarini i¢inde barindiran hararetli tartismalara vesile olmasiyla Trabzon kent tarihi

ac¢isindan 6nem arz etmektedir.

Bugiin Trabzon Ortahisar ilgesine bagli; Pazarkapi, Giilbaharhatun ve Ortahisar
Mahalleleri sinirlar1 iginde, arazinin topografyasina uygun olarak giiney ugtan kuzeye dogru
yonlenen ve batiya dogru genislemis olan Trabzon surlari, yer yer izleri silinmis olsa da

kentin fiziksel sahnesinde yer almaya devam etmektedir (Sekil 85).
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Sekil 85. Trabzon surlarmin mevcut konum ve mahalle bilgisi (Fulya Ustiin Demirkaya,
2014’ten yeniden islenerek)

Bizans donemine tarihlendirilen ancak daha erken tarihli bir bagka yapinin temelleri
iizerine kuruldugu bilinen Trabzon kalesinin temelleri baz1 arastirmacilara gére M.O. 2000°1i
yillarda atilmis, buraya koloni kurmak tizere gelen Miletliler Trabzon’da kurulu bir kent ile
karsilasmislardir (Ustiin Demirkaya, 2014). Giiniimiiz sur duvarlar1 dikkate alindiginda ise
ilk olarak 257 yilindan 6nce mevcut oldugu bilinen, giineyde yiiksek bir tepe iistiindeki
Yukarthisar surlarinin insa edildigi bilinir (Bryer ve Winfield, 2020). Trabzon’un ticari ve
askeri 6neminin zamanla artmasi ile savunma duvarlarinin giiclendirilme ve genisletilme
gerekliligi, bugiin bilinen bi¢imine ulagmasini saglamigtir. 1324 yilinda tamamlanan
duvarlar, Yukarthisar’dan sonra once dogusu ve batist derin vadilerle sinirli Ortahisar ve
deniz kenarinda en kuzeyde yer alan Asagihisar surlar1 insa edilerek kent ii¢ boliime

ayrilmustir (Ustiin Demirkaya, 2014).

Surlar1 bizzat goérmiis olan Bijiskyan (1998: 99), “Kalenin en genisi olan Asagihisar,
kusun agilmis kuyrugu gibi Ortahisar’a kadar yayilmistir. Bat1 tarafta biraz iceri ¢ekilmis
olan Ortahisar, kusun gévdesini; Ickale, boynunu, egri vaziyetteki son kismi olan kule de
basini teskil eder.” sozleri ile surlar1 tavus kusuna benzetmistir. Kentin ¢ok katmanli
yapisinin en somut gostergelerinden biri olan surlar; onarim, giiclendirme, yeni ek ve yikim

faaliyetleri ile tarih boyunca énemini korumustur (Sekil 86).
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Sekil 8. Trabzon Kalesi ve surlar (Kamprota, 2023)

1926 haritas1 Trabzon kale ve surlarinin ayakta kalan ve yikilan bdliimlerini
gostermesi bakimindan énemlidir. Asagihisar surlarinin kuzeydogu boéliimii ile kuzeybati
smnirindaki bir boliimii; Ortahisar surlarinin ise kuzey bolimi haritada gosterilmemis
oldugundan bu tarihe kadar yikilmis oldugu soylenebilir (Sekil 87). 1909-1910 tarihli bir
belgeye gore 1900’lerin basinda surlarin “en kiymetli” kisminin yikilarak enkaz ve arsalarin
satildigi; 1910 yilinda ise geri kalan kisimlarda yikimlarin devam ederek elde edilecek gelir
ile Sanayi Mektebi insaatinin tamamlanacag bilgisi**’; 1926 haritasinda ayakta olmayan

surlarin o yillarda yikildigini gosteren en mesru bilgidir.

30 BOA, DH. MUI, 85/64’ten aktaran Kiiciikugurlu & Baskaya, a.g.e., s. 229.
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Sekil 87. 1926 haritasina gére Trabzon kale ve surlarmim mevcut durumu (Omer Iskender
Tuluk arsivinden yeniden iglenerek)

1926 haritasindan sekiz y1l sonra, surlarin yikilmasi ile ilgili ilk habere 1934 yilinda
rastlanir. Belediye tarafindan verilen ilanda Moloz tabyasi arkasindaki Kale duvarlarinin
satilacag bildirilmistir.>°! Denize paralel olarak uzanan Asagihisar surlarinin en kuzeyinde
ve bat1 kosesinde bulunan, 1820’lerde insa edildigi bilinen Moloz tabyasinin giiney
duvari®®?; ilgili haberde satihig1 ¢ikarilan kale duvarlarini olusturmaktaydi. Séz konusu
Moloz Tabyasi donemin valisi Hasan Pasa tarafindan, kesme tas kullanilarak siis ve ince

393 Moloz kapisindan da ulasilan tabyada, askeri

is¢ilikten uzak olarak inga edilmistir.
mithimmat ve silahlarin depolanmasi ve korunmasina imkan veren tophanenin Asagthisar
surlarina bitisik olarak insa edildigi; 1837 tarihli arsiv belgesine gore onarim ve tamirat
gecirdigi; 1849 yilinda Miralay Besim Bey ve Miihendis Mehmed Rasid Efendi’nin

yaptiklar incelemede kale Oniinde yeniden bir kagir tabyanin uygun bulundugu, ancak 1900

301 Halk, 22 Mart 1934

302 Heizer, O. S. (1924). War Time in Turkey. American Consular Bulletin, VI(2), s. 42’den aktaran
Kiigiikugurlu ve Baskaya, a.g.e., s. 236.

33 BOA, C.AS, 198: 8503. 02 Safer 1234 (01 Aralik 1818)’den aktaran; Babul, E. (2021). 19. Yiizy1l Savunma
Yapilari: Trabzon Tabyalar1 Uzerine Bir inceleme. Karadeniz Arastirmalar Enstitiisii Dergisi, 7(13), s. 215-
247.
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tarihli farkli bir belgeye gore gilivenlik eksikligi ve yikilma tehlikesi altinda oldugu ifade
edilmistir (Babul, 2021)*** (Sekil 88).
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1926 haritasinda kale duvarlar1 ve Moloz tabyasinin mevcut|
konumu (Tuluk arsivinden yeniden islenerek)

Sekil 88. Moloz tabyasina ait haritalar

1818, Moloz Tabya haritas1 (Babul, 2021:236)

1936 yilinda giindeme gelen bir haberde Diyarbakir surlarinin koruma altina
alinmasma dikkat ceken yazar, Trabzon surlarinin “gelisigiizel” yikilmasi1 kararlarini
elestirmistir. Yazar, Cin Seddi’nden sonra diinyada ikinci derecede 6nemli olan tarihi
Diyarbakir surlarinin tamir edilip korunmasi karari alimirken, “tarihi kiymeti ve gosterisi”
olan Trabzon surlarinin yikilma kararlar1 karsisinda “duygusuz ve kaygisiz” kalindigim
sOylemis, buna “actmak mi1 kizmak mi1 lazim” geldigini vatandaslarin takdirine

birakmigtir.>%

1937 yilinin baslarinda Moloz’da yer alan kale duvarlarinin bir kisminin yiktirilmasi
ve arsasinin satilmasi Belediye Meclisi’nde giindeme gelmistir. Donemin Belediye Baskani
Kadri Mesut Evren’in cevabi donem yonetiminin kale duvarlarina olan bakis agisinin
ipuclarmi vermistir. Evren; bu surlarin “tarihi deger tasimadigindan” yikilmasinda bir
sakinca olmadigimin Kiiltiir Direktorliigli tarafindan bildirildigini ve kalenin yikilmasi ile
acilacak iki metre genisligindeki arsanin talip bulundugunda satilabilecegini ifade etmistir.
Toplant1 sonunda ise, kale duvarlarinin yikilma tehlikesi altinda olmas1 sebebiyle “tehlikeyi
gidermek” i¢in yiktirilmasi ve usulii ile satilma karari gikmustir.>% Merkezden gelen karar
dogrultusunda yikilma tehlikesi ve muhtemel enkaz hali sebebiyle tarihi deger tasimadigi

belirtilen s6z konusu kale duvarlarinin yikilmasi karari, Trabzon yerel yonetimi tarafindan

3%4 Babul, a.g.e., s. 236-237.
395 Yeniyol, 1 Subat 1936
306 TBMZ, 26 Nisan 1937 tarihli oturum
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imar faaliyeti ile sinirl, kentin imar ve faydasmna yonelik bir eylem niteliginde

goriinmektedir.

Ayni y1l glindeme gelen bir baska mesele ise Moloz Pazarkapt mevkiinde bir baska
kale duvarlarinin yiktirilmasidir. Bir kisiye ait olan binanin bitigiginde yer alan kale
duvarlarmin yiktirilarak taglarinin taliplisine satilmasi ve molozlarinin Belediye tarafindan
gosterilecek alana tasinmasi kosuluyla 44 m?lik alan agik artirma usulii ile satiliga
cikarilmistir.>®” Yikim faaliyetinin gerekcesi olarak kale duvarlarinin dzel bir miilke bitisik

olmasi, bina sahibinin istegi iizerine bu satisin giindeme geldigini diisiindiirtir.

1-5 Agustos 1937 tarihlerinde Trabzon’da incelemelerde bulunarak “Trabzon’un
San’at Eserleri” raporunu olusturan Cetintas, ti¢ kisimda sundugu raporun birinci boliimiinii
Trabzon kalelerine ayirmistir. Gozlemleri sonucu o giinkii durumu kaleme alan Cetintas,
biiyiik ol¢lide zarar gérmiis olmasina ragmen “kalelerin tarihi bir varlik” oldugunu, halkin
miiracaatlarina ragmen “yikilmaya egilimli bolimlerinin olmadigini” ifade etmistir.
Kalelerin yiktirilmasini “haklt ve makul” gosterecek herhangi bir sebep olamayacagini
vurgulamistir. Bu dogrultuda 6nerdigi korunma 6nlemlerinden ilki, “halkin miidahalelerinin
Oniline gegmek” olmus, surlara i¢ten ve distan 15 m’den fazla yaklasan herhangi bir imar
girisimine ruhsat verilmemesi gerektigini dile getirmistir. Herhangi bir miistakbel sehir
planinda surlarin i¢ ve dis cephelerinde en az 15, en fazla 20 m acikliginda bir gecis

birakilmasinin sehircilik ve arkeoloji bakimindan gerekli oldugunu belirtmistir.3%

Cetintag’tan ¢ok kisa bir siire sonra sehir planin1 yapmak iizere Trabzon’a gelen
Lambert “Trabzon Meselesi ve Plan Harekdati Uzerine Iptidai Raporu™nda onerdigi
faaliyetlerin sehrin cephesini degistirmeyecegini belirtmistir. Yedi ana baghik halinde
siraladig1 programinda “Eski eserlerin korunmalar1 ve yenilerine ait program” basligina yer
verse de tarihi degeri olan yapilar1 siraladigi bashik igeriginde surlara yer vermemistir.
Hazirladig1 planda surlar1 siyah renklendirme ile “muhafaza edilen abideler ve binalar”
arasinda gdstermis; surlarin etrafinda kullandigi iki tonlu yesil renklendirme ile “tasarlanan

parklar sistemi” alanlarini ifade etmistir (Sekil 89).

397 Halk, 14 May1s 1937
398 Cetintas, a.g.e., s. 365-369.
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Sekil 89. 1937 Lambert planina gére Trabzon surlari ve yakin cevresi (Omer Iskender
Tuluk arsivinden yeniden islenerek)

1926 halihazir sehir haritast ve 1937 Lambert plani karsilastirildiginda; 1926’da
ayakta olan ancak 1937 Lambert planinda mevcut olmadig1 goriilen Asagihisar’in kuzey ve
kuzeybati sinirinda yer alan Moloz’daki bazi kale duvarlari, 1934 ve 1937 yillarinda

giindeme gelen meseleler lizerine yiktirilmis olmalidir.

Buna gore, Lambert planindan ii¢ y1l sonra surlarin yikilmasi meselesi, Mumhanednii
mevkiinde yapilmak istenen bir “asri hela” sebebi ile tekrar giindeme gelir. Daha 6nce ayni
bolgede “yikilmak iizere” olmasi sebebiyle yiktirilan kale duvarlarinin yeterli gelmedigi icin
kale duvarina bitisik marangoz diikkani ile yanindaki arsanin istimlakine karar verilmis,
yetki Istimlak Kanunu’na gore segilecek ii¢ kisilik komisyona devredilmistir. Séz alan
donemin Belediye Bagskan1 Muammer Yarimbiyik, kale duvarlarinin yikilmasi ile o mevkide
kendiliginden dik bir caddenin meydana geldigini ve yapilmasi istenen helanin bu caddenin

onilinii keserek ‘“deniz havasinin igeri girmesine engel” olacagini ifade etmis; mevcut
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bolgedeki bes arsa ile marangoz diikkaninin istimlaki ile “daha iyi ve yerinde bir is” yapilmis

olacagindan bu kararin alindigini dile getirmistir. 3%

1940 yilina ait Belediye Baskani tarafindan okunan senelik mesai raporunda, hela inga
meselesi ile alinan yikim karar1 {izerine bazi tartigmalar dikkat ¢eker. Belediye Meclis tiyesi
Ibrahim Ertekin soz alarak, yikilmak iizere olan baska kale duvarlarinin da oldugunu, hela
ingas1 i¢in yapilan yikimlar sonrasinda ylizlerce lira harcandiktan sonra helanin
yaptirilmadigin1 ancak kentin “hela ingasina uygun olmayan” farkli iki bolgesinde iki asri
hela yaptirilmis oldugu elestirisini getirmistir. Bunun iizerine s6z alan Yarimbiyik konuya
aciklik getirmis; yiktirilan kale duvarinin miihendis raporu ile iist tarafinin “cliriik ve
yikilmak tizere” oldugunun tespit edilmesi ile asri hela karar1 alindigini, sebze haline ve
kayikeilara yakin olmasi sebebiyle bir “hareket ve faaliyet merkezi” olan bolgede ihtiyag
oldugunu soOylemis; yikim masrafindan daha fazla bir degerde yikilan taslardan
kaldirimlarda kullanmak {izere tas aldiklarini belirtmistir. Arsanin yeterli gelmemesinden
otlirii 6zel miilk olan arsay1 istimlak etmek istemelerinin sebebi olarak, arsayr almadan
yapilacak helanin yolu kesmis olacagini gdstermistir.>'° Burada, kentin imar1 ve vatandasin
ihtiyacina dayanarak kiigiik Olgekte verilen bir yikim karart olmasina ragmen, kararin
tartisma konusu yapilarak Belediye Meclisi’ni mesgul etmesi ve kararin gerekcelendirilme

cabalar1 dikkat ¢ekicidir.

1941 yilinda giindeme gelen bir baska kale duvari meselesinde, Moloz’da 14 m?’lik
yikilmak iizere olan kale duvari arsasinin talibine satilmasi kabul edilmis; bir kisiye ait
deponun cephesine denk gelen, hala yikilma tehlikesi gosteren kale arsasinin, taslari
Belediye’ye ait olmak iizere sahibine satilmasi karar1 alinmistir.’!! Daha 6nceki kararlara
benzer olarak bu bolgedeki kale duvarinin, yikim kararlarini kolaylastiran “maili inhidam”
durumu ile nitelendirilmis olmus olmas1 ve kalan taslarin Belediye’ye verilme kosulu, s6z

konusu imar faaliyetine “gelir” gozii ile bakildigini gdstermesi bakimindan dikkate degerdir.

309 TBMZ, 19 Nisan 1940 tarihli oturum
310 TBMZ, 8 Kasim 1940 tarihli oturum
31 TBMZ, 9 Mayis 1941 tarihli oturum
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1942 yili kale ve duvarlarinin yikilmasi konusunun sik araliklarla giindeme geldigi,
icinde meseleye dair dikkat ¢ekici diyaloglart barindiran bir yil olmustur. 16 Subat tarihli
haberde bir yazar, yeni yapilan gazino karsisindaki kale bedeninin ve Maras Caddesi’ndeki
surlarin yikilma kararina nasil bir ihtiyag ve diislincenin sebep oldugunu sorgulamistir.
“Trabzon tarihinin bu tastan yapraklar1” olarak nitelendirdigi tarihi degerlere “titremeden

hangi el yirtmaya uzandi1” diyerek elestirisini dile getirmistir.>!?

12 Haziran tarihinde baska bir yazar benzer endiselerini dile getirmis, tarihi Trabzon
surlarinin bugiinlerde “hain kazmalarin insafsiz eline” terkedildigini liziintliyle izlediklerini
soylemistir. “Ihmal ve imar politikalar1” ile tarihi deger tasiyan eserlerin ortadan kalkmasina
bilerek ya da bilmeyerek yol agmanin “kente yapilan en biiylik fenalik” oldugunu ifade

etmistir.}!?

16 Haziran tarihinde baska bir gazetede kaleme alman yazida Imaret mezarhiginin
bugiin “sen giiliisler icinde” goriinen Atapark’a donilisiimiiniin gegmis ile bugiinii giizelce
anlattigin1 soyleyen yazar, Atapark’in 6niindeki kale duvarimi “koruyarak c¢icekler takan”
zihniyetin, sahil gazinosu Oniindeki kale duvarlarina “kazma yarasi” agmasini ise

anlayamadigini dile getirmistir.>'*

312 Halk, 16 Subat 1942
313 Halk, 12 Haziran 1942
314 Yeniyol, 16 Haziran 1942
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2% - Trabzon Ataparh e
Sekil 91. Atapark’in karsisinda kalan Zagnos burcu ve duvarlarl 1950-60 (Al Isik
arsivinden yeniden islenerek)

23 Haziran’da kaleme alinan bir yazi, birka¢ sene énce Karabent Camii’!®

olarak
belirtilen yapinin g¢evresindeki surlarin “lakayit ellerin insafsiz kazmalar1” ile yerlere
serildigi bilgisini verir ve yikimdan ¢ikan taglarin ¢ope atildigi elestirisini yapar (Sekil 92).
Hatta bir giin geng bir kisi, sz konusu taglar arasinda mermer {izerine oyulmus bir kaplan
ile bir aslanin canlandirildig1 heykeller gormiis ve bu heykeli 25 lira gibi sembolik bir bedel
ile bir “ecnebiye” satmistir. Ecnebi kisi, tasin gergek kiymetini ve bedelini Kahire’deki bir
uzmana sorup gerekli ticreti ekleyecegini sdylemesine ragmen geng, 25 lirayi yeterli gorerek
bir daha olayin pesinden gitmemistir. Yazar, anlatti§1 bu olay tizerine s6z konusu tasin
yabanct bir miizenin siitunlarinda yer aldiginin muhtemel oldugunu; Osmanli devrinde
yabanci iilkeler tarafindan bu topraklardan alinmis tarihi eserlerin varligini, i¢inde ytlikselen
“isyan ve lanet dalgalar1” ile 6grendigini dile getirmistir. Netice olarak Trabzon’daki surlarin
gercek kiymetini bilmediklerini sOyleyen yazar, duydugu her “kazma sesinin gozlerde
mermer {izerine islenmis aslan ve kaplan hikayesini” canlandirdigini iiziilerek belirtmistir.>!®
Basina yansiyan haberlerde yikim faaliyetlerinin sembolii olarak goriilen kazmaya, “hain,

yara, insafs1z” gibi elestirel ve sert sifatlarin yakistirilmasi, bu faaliyetlere olan karsit tavrin

gostergesi olmasi bakimindan énemlidir.

315 Karabas Camii.
316 Halk, 23 Haziran 1942
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Sekil 92. Karabas Camii ve surlar ile olan konumu, tarihsiz (Fati Cirav arsivi, 2020)

26 Haziran’da kaleme alinan bir bagka yazida “birakin yiksinlar” diyerek konuya saka
yollu ironi ile yaklasan yazar, tarihten Ornekler vererek carpici climleler kurmustur.
Istanbul’u alanlara “Ayasofya’y1 neden yikmadilar, iyi yapmadilar” dediklerini, dnde gelen
Tiirkgiilerden Ahmet Refik Pasa’nin istanbul surlarmnin bir béliimiinii yrtkmak isteyen “yikici
Abdiilhamit’e” ise engel oldugunu dile getirmistir. Asirlarla kars1 karsiya kalmis eserlerin
sadece tarih kitaplarinda gomiilii kalmasinin dogrulugunu sorgulayan yazar, Nasreddin
Hoca’ya atif yaparak “Iste ben de onu diisiiniiyorum” cevabini vermistir.>!” Yikim
kararlarina kars1 yazarin ¢eligkili diisiinceler lizerinden ortaya koydugu tepkisel yazi, yerel

halkin dikkatini konuya ¢ekmeye yonelik ilging bir 6rnektir.

24 Temmuz’da paylasilan bir habere gore ise tarihi surlar davasinin gercek bir
mahkeme davasi haline geldigi, bu davanin avukatligini yapan gazeteye “ge¢cmis olsun”
demek gerektigi bildirilmistir.>'® Meselenin adalete intikal etmesinden yaklasik bir ay sonra
“Bir Trabzonlu” adim1 kullanan yazar, “Koér Kazma” baslikli yaz1 dizisini kaleme almus,
Trabzon Belediyesi’ni hedef alan ifadelere bagvurmustur. Ilk yazisinda surlarin yikilmasina
kalkismanin sehrin sadece ge¢misini degil gelecegini de yikmak oldugunu, “adeta sehri zorla
soysuzlastirmay1 istemek” oldugunu belirtmistir. >!° Bu haberden ii¢ giin sonraki bir baska
habere gore yapilan incelemeler sonucunda surlarin yikilmasi hatali bulunmus, bazi

kisimlarin yaptirilmasi konusunda Belediye’ye emir verilmistir.>?® Meselenin mahkemeye

317 Halk, 26 Haziran 1942
318 Halk, 24 Temmuz 1942
319 Halk, 18 Agustos 1942
320 Halk, 21 Agustos 1942
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yansimas1 ve Trabzon kamuoyundaki elestiriler, bu kararin alinmasini hizlandirmis ancak

“kor kazma” yaz1 dizisi, ilging ifadeleri ile basinda yer almaya devam etmistir.

Trabzon surlarmin bugiin ayakta kalan bircok kisminin Roma, Bizans ve Komnen
devirlerinin {iriinii olmakla beraber, ilk temelleri ve baz1 6nemli parcalarinin s6z konusu
ticliiden daha eskiye dayandigini sdyleyen yazar, tarihi varligina “kor kazma ile saldiracak”
bir beldeyi Trabzon’da hayal etmeyi bile kendisine yediremedigini “utan¢la” dile
getirmistir.>?! Yazarin 30 Agustos tarihli yazisinda paylastigi aniya gore; Maarif Vekaleti
tarafindan Trabzon’a gorevlendirilen ve son iki giiniinii 6zellikle surlara ayiran uzman
mimar Sedat Cetintas; her yikilmis ve miidahale edilmis sur parcalarint gérdiikg¢e liziintii ile
i¢ ¢cekmis, “perisan olusuna ve edilisine” bir ilim adami olarak hayiflanmistir. Cetintas’a,
surlar hakkinda agikca ne diisiindiigiinii soran yazar, “bu hige sayilip yikilan sézde tas
yigmlarim1 muhafaza ile sorumlu olduklarini, yikilmak iizere olanlarin zamanla
devrilmemesi i¢in tedbir alinmasi gerektigi” cevabini almustir.>*? Nitekim Cetintas, raporunu
kaleme almadan yaptig1 bu yoruma uygun olarak “Trabzon Sanat Eserleri Raporu”nu

olusturmus, surlar tizerinde 6zellikle durmustur.

Cetintas ile olan anisin1 hatirlatan yazar bir sonraki yazisinda, tek dileginin raporun
tekrar ve dikkatle okunarak eger “dil varirsa” kor kazmaya kale duvarlarinda “isle” emrinin
verilebilecegini ifade etmistir. Bunun iizerine Tahsin Uzer’in dnderliginde Belediyenin
kendisini uygun gérmesi iizerine Lambert ile sehri gezdigini, Lambert’in surlar hakkinda
bazi tespitlerinin oldugunu sdylemistir. Lambert, surlarin tek bir tasinin kaldirilmayarak
saklanacagini, “sehrin tarihi simasini tamamen belirtmek tizere” surlarin her iki tarafindaki
biitiin binalarin yirmi metreye kadar yikilip kaldirilacagini, boylece surlar ve ¢evresinde igli

323 meydana getirilecegi agiklamalarmi yapmistir.’** Konularinda

dish birer “promenade
uzman olan Cetintas ve Lambert’in surlarin yikilmasi ile ilgili goriiglerini ortaya koyan bu
anilar, yazarin yikima olan karsit durusunu destekleyici nitelikte olmustur. 1937 yilinda
gecen anilarin bes sene sonra tekrar glindeme getirilmesi ise surlar meselesinde uzman

raporlarinin pek de dikkate alinmadan g6z ardi edilmis olabilecegini diistindiiriir.

Bir sonraki yazisinda promenat fikrinin ekonomik olarak yapilamayacagini Lambert’e

sOyleyen yazar, bir sehrin -hele bdyle eski tarihi sehirlerin- birkac on senede yapilamayacagi,

321 Halk, 25 Agustos 1942

322 Halk, 30 Agustos 1942

323 Promdnat: Gezinti yeri. Bkz. TDK Giincel Tiirkge Sozliik.
324 Halk, 4 Eyliil 1942
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kalelerin ayakta kalmasinin sehrin vazifesi oldugu ve bugiin “hor goriilen” duvarlarin
“modern veya modernlesecek bir sehir” icin “bulunmaz bir hazine oldugu” cevabini

almistir.3%

Surlar meselesi lizerinden modern sehir vurgusu yapan Lambert ile
korunmasinda tiim sehrin sorumlu olduguna dikkat ¢eken Cetintas, 1942 yilinin sonlarinda

tekrar hatirlatilmis; surlara yapilan miidahalelerin sorgulanmasina sebep olmustur.

“Kor kazma” yazi dizisinin son boliimiinden iki ay sonra Belediye Meclisi’ne yansiyan
bir meselede, Ickale i¢inde y1kik enkazlar arasinda bazi kisiler kuliibe yapmak istemis, ruhsat
verilip verilmeyecegi tartistimistir. S6z alan bir meclis iiyesi, Ickale’nin uzman raporuna
uygun olarak “eski eserlerden olan ve birinci derecede korunmasi gereken” kale enkazlari
arasinda yapildigr belirtilen kuliibelerden Belediye’nin haberi olmadigini, bu kuliibelerin
Yap1 ve Yollar Kanunu’na uygun olarak yiktirilip kaldirilmasi gerektigini belirtmistir.>?®
Basinda birka¢ giin arayla yayimlanarak giindemde kalan “kdr kazma” baslikli surlarin
yikilma meselesi, 1937 yilinda hazirlanan uzman raporlarinin hatirlatilmasi, meselenin

adalete yansimis olmasi konuya daha hassas yaklasilmasini saglamig, muhtemel olarak da

Belediye Meclisi’ndeki karar siirecini hizlandirmistir.

1943 yilina gelindiginde sur duvarlari, Moloz’da insa edilmekte olan Borsa binasi
konusunda tekrar glindeme gelmistir. Borsa binasinin ingasi sirasinda bina arsasina katilan
kale duvarlarindan alinan 75 m*’lik arsanin, bedeli ile Borsaya satilmasi istenmis, istek
Belediye Meclisi tarafindan uygun goriilerek yetki Daimi Enciimen’e birakilmistir (Sekil

93). Kale duvarlarinda herhangi bir yikimin s6z konusu olmadigi bu satis, duvarlarin

yikilmis ve enkaz halinde oldugunu diistindiiriir.

325 Halk, 8 Eyliil 1942
326 TBMZ, 13 Kasim 1942 tarihli oturum
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Borsa binasi ile giindeme gelen kale duvarlari, iki y1l boyunca herhangi bir meseleye
konu olmamis; 1945 yilinda elestirel bir yazi ile tekrar ortaya ¢ikmistir. Trabzon’daki bazi
islerin yaparken diisliniilmedigini sOyleyen yazar “beyhude yiktirllan ve simdi eski
durumuna getirilen kale burcu” gibi baska islerin de oldugunu belirtmistir (Sekil 94). En
kiictik bir seyi “yaparken ya da yikarken iyice diisiinmek” gerektigini vurgulayarak yazisini
bitiren “C.” adl1 yazarin bu sdzlerinde, sadece yikim degil yapim faaliyetlerine kars1 olan

endiseleri de dikkat cekicidir.*?’

Sekil 94. Moloz brcu (Coskun Eruz arsivinden yeniden islenerek)

1947 yilina gelindiginde Belediye Baskani’nin 1946 yili ¢calisma raporunda, kale ve
duvarlar hakkinda yapilanlar 6zetlenmis, sakincali durumlar vurgulanmistir. Belediye’ye ait
olan kalelerin Belediye Meclisi’nin izni olmadan bir pargasinin bile verilemeyecegi belli
iken Pazarkapi’da bunun aksi bir durumun yasandigi, Moloz’da yapilan bir helanin
“memleketi slisleyecek bir binaymis gibi” karadan ve denizden goriilecek cadde iizerinde
havada asil1 bir sekilde yapildigi, kalelerin etrafinda baz1 kimsesizlerin “derme devsirme ve
hatta kalelerden kopardiklar1 pargalar” ile kalelere bitigik barakalar yaptiklari; tiim bunlarin
ileride “memleketin basina para ile istimlak edilecek bir bela” olmamasi gerektigi kayitlara

gecmistir.>?8

Belediye Baskani’nin sozlerinden dokuz giin sonra tartisilan kale duvarlar ile ilgili
mesele, yonetimin konuya yaklagimini ortaya koymasi bakimindan énemlidir. Bir kisi;
Pazarkap1 Mahallesi’nde ev ve arsasinin kuzey cephesine denk gelen kismen ayakta, kismen

yikilmis ve kismen de arsasi i¢ine yikilma tehlikesi gosteren kale duvari zemininin kendisine

327 Yeniyol, 11 Agustos 1945
328 TBMZ, 5 Haziran 1947 tarihli oturum
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satilmasina dair bir dilekce ile bagvurmustur. Sozii edilen kale duvarmin dilekge sahibi
tarafindan zamanla yikildigini ve simdi de satin almaya tesebbiis ettigini sdyleyen donemin
Belediye Meclis iiyesi, buna izin verildigi takdirde 6rnek olacagini ve kale duvarlarina
“tecaviiz” edilecegini belirtmis, hatta satmayip bunlara “tecaviiz” edenleri cezalandirmak
gerektigini sdzlerine eklemistir.’?° Kale duvarlarinin yikilmas: ve onlara miidahale edilmesi
hakkinda daha once giindeme getirilmeyen “ceza” uygulamasinin bu toplantida dile
getirilmesi dikkat c¢ekicidir ve yapilan miidahalenin olumsuz anlam tasiyan amiyane bir

tabirle ifade edilmesi, kale duvarlarina kars1 daha hassas davranilmasi gerekliligini hatirlatir.

1948 yilinda yine bir kisi tarafindan satin alinmak istenen kale arsasi ile yikik kale
duvar1 hakkinda bir mesele giindeme gelmistir. 10 Haziran tarihli meclis oturumunda
Bayindirlik Komisyonu'ndan gelen tutanak iizerine bolgenin tarihi eserle ilgili olup
olmadiginin bir sonraki toplantida incelenmesi kabul edilmis; 18 Haziran tarihli toplantida
ise kisinin satin alma teklifi ile tarihi eserle ilgili raporun tekrar Bayindirlik Komisyonu’na
devredilmesi kararlastiriimistir.>*® 1949 yilinda benzer bir mesele ile kale duvarlar tekrar
giindeme gelmistir. Bir kisi, Moloz’da sahibi oldugu arsalarin ortasinda bulunan ve yikilmis
olmasi sebebi ile bir kiymet tasimayan kale arsalari ile yikik ¢esme arsasinin yapilmakta olan
insaatina katilmasi gerektiginden, s6z konusu iki arsanin uygun bedelle kendisine
satilmasina dair bir dilek¢e vermistir. 14,44 m? olan bu yer ile ilgili dénemin Belediye
Baskani1 Tevfik Yunusoglu, yikik kale duvari arsasinin “kiymet tarihgesi” olmadigini, evraka
ekli krokiye gore imar plan ile ilgili olmadigini ve plan disinda kaldigini bildirmistir.*! Bu
oturumda karara baglanmayan mesele, 1949-1950 y1l1 mesai raporunun okundugu 1 Haziran
1950 tarihli meclis oturumunda karara baglanmig; Daimi Komisyon’a verilen yetki ile s6z
konusu arsa dilekge sahibine iicreti karsiliginda satilmistir.*? Satis kararinin alinmasinda
arsanin imar plan1 disinda kalmasi ve yikik kale duvarinin tarihi deger tasimamasi etkili

olmustur.

1953 yilinda bir kisinin benzer bir talebi ile kale duvarlarina bitisik bir arsa satisi
Belediye Meclisi’nde tekrar giindeme gelmistir. Kisi talebinde, Ortahisar eski tulumba
kogusu altinda bulunan Belediye’ye ait arsanin kendisine satilmasini istemistir. Yapilan ilk

incelemede arsanin imar ile ilgili olmadigi anlasilmis, kale duvarina tamamen bitisik ve bitisi

329 TBMZ, 14 Haziran 1947 tarihli oturum

30 TBMZ, 10 Haziran 1948 ve 18 Haziran 1948 tarihli oturum
31 TBMZ, 13 Haziran 1949 tarihli oturum

332 TBMZ, 1 Haziran 1950 tarihli oturum
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duvardan ancak 3 m uzaklikta oldugu tespit edilmis, karar yliksek Meclise birakilmistir. S6z
alan bir meclis tiyesi, bu bolgedeki kale duvarlarinin tamamen tahrip edilmis oldugunu,
mezbelelik halinde bulunan istenen arsanin satilmasinda sahsi olarak bir engel gormedigini
dile getirmistir. Ancak donemin Belediye Baskan1i Muzaffer Korlu, Milli Egitim
Bakanlig1’nin tehlikeli kalelerin incelenmesi i¢in gonderdigi “yiiksek tarihi eserleri inceleme
mimarinin verdigi rapor” lizerine 1954 yili icinde tehlikeli tarihi eserlerin acil olarak
tamirleri yapilmak iizere biitge ayrilacag: bildirilmis oldugundan, bu gibi kale duvarlarina

bitisik yerlerin satilmasinin dogru olmayacagini sdylemis ve talep reddedilmistir.>*?

1954 yilinda da kale duvarlarinin yikilmasi ve satilmasi meselesi benzer durumlar ile
giindeme gelmistir. 1 Subat tarihli oturumda, bir kisi diikkanm1 arkasinda mevcut kale
duvarindan olusmus arsanin, diikkaninin cephesinden 4,5 m yola vermek sartiyla geri
cekilerek bir hizaya gelmesi i¢in 19,25 m*’lik kismin kendisine verilmesine dair dilekge
vermistir. Kendi magazas1 daha dnce geri ¢ekilmis olan magazalarin hizasindan disarida
kaldigindan 4,5 m?’lik kismin yola verilecegi ve mevcut diikkanlarin hizasma ¢ekilmek
kosuluyla yeniden bir magaza yapilacagi anlasilmis; geri kalan kismin uygun bedel ile

kendisine verilmesinin uygun olup olmadigimni sormustur.®*

25 Subat tarihli oturumda glindeme gelen arsa satisinin reddedilmesi, kale duvarlar
konusundaki daha énceki kararlarin uygulanmas ile gerceklesmistir. Iki kisinin basvurarak
kendilerine satilmasini istedikleri arsalar, kale duvarlarina bitisik olup eski eserlerden olan
kale duvarlar1 ve onlara yakin sahalarin satilmamasi karar1 bulundugundan, kanun geregince
sakincali goriilerek talepleri reddedilmistir.>*>> 14 Haziran tarihli oturumda giindeme gelen
baska bir arsa satis1 meselesinde ise iki diikkdn sahibi, Pazarkapi Sandikg¢ilar igindeki
diikkani arkasindaki bos ve yikik kale duvari arsasiin kendilerine verilmesi ve diikkanini
arsa miktar1 kadar igeri ¢cekmek kosuluyla yol cephesinde artacak kendi miilkiiniin
degistirilmesi; fazla kalacak kismin takdir edilecek bedel ile kendilerine devredilmesine dair
dilek¢ce yazmistir. Bu konunun 1 Subat tarihli toplantida tartisilan meselenin aynisi olduguna
karar veren meclis, arsanin kendilerine verilmesi ve yola terk edilecek miktardan fazla kalan
kisim igin takdir edilecek bedel ile miibadelesi igin yetkiyi Daimi Komisyon’a vermistir.>3

1 Ekim tarihli toplantida kabul edilen 1953-1954 yil1 ¢alisma raporuna gore ise Sandikgilar

33 TBMZ, 15 Ekim 1953 tarihli oturum
334 TBMZ, 1 Subat 1954 tarihli oturum

335 TBMZ, 25 Subat 1954 tarihli oturum
336 TBMZ, 14 Haziran 1954 tarihli oturum
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icindeki arsalar ile ilgili alinan kabul karar1 hala inceleme asamasindadir ve uygulamaya

gecilmemistir. >’

1958 yilina gelindiginde ise giindemde baska bir mesele daha vardir ve tartismalarin
seyri ona gore degismistir. 7 Ocak tarihli bir habere gore Karayollar1 tarafindan Kale
Parki’nin altindan bir sahil yolu gecirilmek iizere oldugu belirtilmistir (Sekil 95). Vakiflar
Idaresi tarafindan Kale parkinda insasina karar verilmis olan turistik otel insaat1 i¢in sahil

yolu hafriyat ¢alismasinin beklendigi, bu mesele i¢in Karayollar1 miihendislerinden Ekrem

338

Bey isminde teknik bir elemanin sehre geldigi ifade edilmistir.

Sekil 95. 1958 yilinda tiinel ve sahil yolu calismalart (Kamil Giindogdu arsivi, 2020)

1958 yilinin sonlarina gelindiginde Vahap Hamamizade’ nin kale duvarlarina yakin
insa edilen mahaller hakkindaki 6nergesi iizerine bes liyeden olusan bir komisyon se¢ilmis,
mesele komisyona havale edilmistir. 27 Ekim tarihli toplantida, kale duvarlari, mabetler ve
tarihi eserlerin 15 m yakimina kadar insaat yapilamayacagi kanunlar ile tespit edilmis
olmasina ragmen bazi insaatlarin tarihi eserlerin bitigiginde veya i¢inde yapilmaya devam
ettigi goriilmiis; bunlara engel olmak i¢in alinan dnlemler sorgulanmistir. Donemin Belediye
Bagkan1 Ahmet Rasim Karanis, bu gibi eserlerin korunmasinin Maarif tarafindan ele
alinmasi gerektigini, bes yliz seneden beri restore edilmeyen kale duvarlarmi yakinda
Belediye Fen heyeti ile gozden gegireceklerini, maili inhidam birgok kale duvarlarina
rastlanacagimi ve yikim karar1 ¢ikmasa bile bir kaza sonucu yikildiginda sorumlunun
Belediye olacagimi diisiindiiglinii dile getirmistir. Son soziinii ise “tarihi eserler nelerdir,

nerelerdedir” ellerinde bunlara ait tespit edilmis bir liste bulunmadigindan yakinarak

37T TBMZ, 1 Ekim 1954 tarihli oturum
338 Dogu, 7 Ocak 1958
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soylemistir.>* Belediye Baskani’nin bu yakinmalari, Sedat Cetintas’in 1937 yilinda
Trabzon’a gelerek yaptig1 incelemeler sonucunda olusturdugu -eksik veya fazla, bilinen ilk
tasnif edilmis metin olan- Trabzon Sanat Eserleri Raporu’nun goz ardi edilmis olabilecegini

diistindiirtr.

27 Ekim tarihli toplantida olusturulan komisyon, ilgili mahalleri gezerek 5 Aralik
tarihli toplantida durumu rapor ile Meclise sunmustur. Komisyon; bir¢ok meskenin kale
duvarlar yakininda ve i¢inde ¢ok eski tarihten beri insa edildigini ve mabetlerin bitigigine
uygunsuz ingaatlar yapildigini tespit etmistir. Bunlar en dikkat ¢ekenleri olarak, Miiftii
Camii avlusundaki diikkanlar ile Ortahisar Fatih mescidi duvarina bitisik olarak yapilan dort
diikkan belirtilmistir. Sonug¢ olarak komisyon, kale duvarlarina bitisik veya kanunun
gosterdigi simnirlara girerek yapilan “meskenlerin  yikilmasi1?, “milli servetin heba
edilmemesi” ve “ticarethanelerin yiktirilmasi” kararim1 agiklamigtir. S6z alan Baskan
Karanis, Belediye Fen Isleri Miidiirliigii’ne “tarihi eser ve mabetlerin neler oldugunu”
sordugunda, boyle bir belgenin olmadigi cevabini aldigini sdylemis; ancak bir giin sonra
tekrar gelen memur 1937 yilinda Belediye’ye emanet edilis olan tarihi eser ve mabetlere ait
bir rapor getirdigini ifade etmistir. Raporu inceleyen Karanis, 21 yillik bir rapor olmasina
ragmen Belediye’nin o tarihten beri raporu higbir sekilde ‘“ele alarak uygulamaya
gecmedigini”, hatta ona “aykiri davranarak” korunmasi gereken eserleri korumadigini dile
getirmistir. 21 yil 6nce bu incelemeyi yapan Cetintas’in, raporun sonunda ileride bir kiiltiir
heyeti tarafindan “tekrar ele alinarak™ anlagilacagini sdyledigini ancak 21 yildir boyle bir
heyet istenmedigini ifade etmistir.>*° Bu bilgi, déneminin en kapsaml1 ¢aligmalarindan biri
olan Cetintag raporunun, Belediye tarafindan tekrar ele alinmadig1 ya da iizerinde calisma

yapilmadigini géstermesi bakimindan 6nemlidir.

2.3.6. Sinema Binasi

Sehir sakinlerinin hafizalarinda hala yer tutan “Sinema Binas1”, Trabzon kentinde
gerceklestirilen yikim faaliyetleri degerlendirildiginde en “popiiler” ve “ikonik™ 6rnek olma
ozelligi tasir. Bugiin iskenderpasa Mahallesi’nde iskele, Gazipasa ve Belediye Caddeleri ile

cevrelenen Meydan Parki’nda yer almis olan Sinema Binasi, 1958 yilindaki yikimina dek

339 TBMZ, 27 Ekim 1958 tarihli oturum
340 TBMZ, 5 Aralik 1958 tarihli oturum
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sinema olarak insa edilmis olmasinin yaninda bir¢ok tiyatro gosterisine de ev sahipligi

yapmigtir.

1911 yilinda bir Osmanli Ermenisi olan Pilosyan tarafindan kurulan “Trabzon Osmanl
Sinematografi” adli sirketin, sinematograf binas1 yapmak istedigi arsanin tapu kaydi bugiin
halk arasinda “Pilosyan/Turan/Y1ldiz/Sehir/Siimer Sinemasi” olarak anilan yapiy1 isaret
etmektedir. S6z konusu kayda gére Sinema binasinin sinirlari; batist Millet Bahgesi ve
Belediye Binasi, dogusu yol, glineyi Trabzon Belediyesi’ne ait diikkan ve yol, kuzeyi ise

yine yol olarak belirtilmistir**! (Sekil 96).

A

gazipasa , .
caddesi :
Ciramanmara
p . . -
Si eski beledlge binasi
meydan parki —
(uzun sokak sinema

binasi

Sekil 96. Sinema Binasi’nin bugiinkii kent i¢i konumu

Yapimin giris cephesinde her iki kdseye yerlestirilmis kuleye doniisen kare kesitli
plasterler, sacak silmelerinden sonra bir miktar daha yiikselen diisey hatli derin silme ve
gommelerle plastik bir 6zellik kazandirilan kuleler Trabzon’un ge¢ Osmanli mimari
mirasinda bulunmayan yenilik¢i diizenlemelerdir. Diiseydeki ¢izgisel seritler, eliptik giris
merdivenleri, vitrayli dairesel pencereler ve dekoratif metal elemanlar yapiyr dikkat ¢ekici
hale getirmistir. Yapinin mevcut bigimi ile 19. yiizyil sonu ile 20. yiizy1l basinda Avrupa’da
etkili olan, bu cografyada basta Istanbul olmak iizere bazi gelismis kentlerde etkisini
gosteren “Art Nouveau” akiminin 6zelliklerini tasidigt belirtilmistir (Usta ve Tuluk, 2017:

205).

Yapinin miiellifinin 1893-1909 yillar1 arasinda Tiirkiye’de ¢alismis olan Italyan mimar

Raimondo D’Aronco olabilecegi yorumu yapilmistir. Inga tarihi net olmamasina ragmen,

341 Usta & Tuluk, a.g.e., s. 162-164.



186

D’ Aronco tarafindan 1902’de Istanbul’da insa edilen Nazime Sultan Yalis1 ve Torino’daki
tilke pavyonlarmin cephe organizasyonlar1 Trabzon’daki binanin Onciilii olarak
degerlendirilmis, Sinema binasinin da D’Aronco’nun 1909°da {ilkeden ayrildigi
diistintildiiginde 1902 ile 1909 yillar1 arasinda insa edilmis olabilecegi ihtimali dile
getirilmistir (Usta ve Tuluk, 2017: 290-210).

Arsivdeki tapu kaydina gore Riisumat Emaneti'ne (bugiinkii Giimriik idaresi) ait
transit ambar1 olarak kullanilmakta oldugu bilinen arsa {lizerindeki ambar; 1907’ de Sura-y1
Devlet ve Meclis-i Hass-1 Viikela’nin uygun goriisii ile yikilmig ve arsa haline getirilmistir.
Arsa tizerinde 1000 lira harcanarak Belediye’ye gelir getirmesi amaci ile sinema binasi
yapilmasi uygun goriilmiistiir. Bu bilgi, Sinema Binasi’nin 1902-1909 yillar arasinda insa
edilmis oldugu yorumunu dogru kilmakla birlikte 1907°den sonra insa edilmis olabilecegini
gostermesi bakimindan 6nemlidir. S6z konusu arsa, on y1l siireyle Bedros Pilosyan ve Arsen
Minesyan adli kisilere tahsis edilmis ve siire bitiminde miilkiiyle birlikte Belediye’ye

birakilmak suretiyle s6zlesme yapilmistir.>+

Sozlesmesi geregi vergisini ddeyerek binayi isleten Pilosyan, Trabzon’un 1916’da Rus
isgaline ugramastyla binanm isletmeciliginden ayrilmistir. Nisan 1916’ya tarihlendirilen,
isgal kuvvetleri ile bazi1 sivil vatandaglarin da aralarinda bulundugu bir fotografin alt
notunda, tiyatro binasi olarak ifade edilen yapinin Terzopullo Mirantas adli bir kisi
tarafindan isletildigi belirtilmistir.>* Binanm el degistirdigini gdstermesinin yaninda bu
fotograf; isgal doneminde sanat faaliyetlerinin hala devam ettigini gdstermesi bakimindan

da dikkate degerdir (Sekil 97).

342 Usta & Tuluk, a.g.e., s. 164.
33 Usta & Tuluk, a.g.e., s. 165.
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Sekil 97. Nisan 1916°da Rus askerleri ile baz1 Vatandslarm Sinema 6ntinden fotografi

(Kamil Giindogdu arsivi, 2021)

Cemal Azmi Bey’in Trabzon valiligi sirasinda ittihat ve Terakki Cemiyeti adina insa
edilmekte olan bir okula gelir saglamak amaci ile Sinema binasinin s6z konusu cemiyet
adina kaydedilmesi istenmis; Pilosyan ve Minesyan’in isgal hali sebebi ile kenti terk etmis
olmas1 ve kendilerinden haber alinamamasi gz 6niine alindiginda sinema binasimin ittihat
ve Terakki Cemiyeti adina kaydedilmesi kaginilmaz olmustur.*** 1922 yilinda basina
yanstyan bir haber ile tamir edilerek tekrar hizmete acildigi bildirilen Sinema binasini

17 Ocak 1923 tarihli bir baska habere gore ise Turan Sinemasi adiyla faaliyette oldugu

anlagilir. >4
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34 Usta & Tuluk, a.g.e., s. 165.
345 Istikbal, 11 Nisan 1922
346 fstikbal, 17 Ocak 1923

Sekil 98. 1926 hafitasma gore Sinema binasinin konﬁmu
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Sinema binasina ait cogu eski fotografta ve 1926 haritasinda ¢evresinde herhangi bir
yapilasma olmamasina ragmen yapinin ilk bakista anlamli gériinmeyen zorlama bigiminin
muhtemel bir yapili gevre olusumunu isaret ettigini sOyleyen Usta ve Tuluk (2017: 192); bu
noktadaki belirsizligin ipuglarini 1870 tarihli Dussaud haritasinda bulmustur. Dussaud
Biraderler adli Fransiz bir sirketin Trabzon limaninin insasi i¢in sundugu proje kapsaminda
hazirlanan haritada, Comlek¢i limanini Meydan-1 Sarki’ye baglamasi kurgulanan yol
giizergahi gosterilmis; bu vesile ile Meydan parkinin o yillardaki durumu ortaya ¢ikarilmistir
(Yilmaz, 2015: 213). S6z konusu haritaya gore meydan parkinin dogu kenarma yakin
noktasinda dikdortgen bir yapi islenmistir. Yol ile iliskisi dikkate alindiginda Sinema
binasinin yol ile bu bina arasina insa edildigi; kismen Oniinii kapatan bu binadan kurtulmak
icin de giris cephesinin bir miktar doguya cevrildigi tespiti yapilmistir. 1913 yilina
tarihlendirilen bir fotografta, 1870 Dussaud haritasinda goriilen; 1916 tarihli fotografta
(Sekil 97) ve 1926 haritasinda (Sekil 98) ortadan kalkmis olan Sinema binasinin yanindaki
bina goriilmektedir. S6z konusu bu binanin Tanzimat doneminde temelleri atilmis olan
Zaptiye Teskilati’nin karakolhane binasi oldugu tespiti yapilmistir. Bu tespitin gerekgesi
olarak ise 1850 tarihli bir belgeye gore karakolhanenin; “halkin 6énemli bir boliimiiniin o
bolgede yasiyor olmasinin yaninda, limana yakin olmasi, yolcularin ilk durak yeri ve
konaklama mekanlarmin bu boélgede yogunlasmasi sebebiyle Meydan-i Sarki’de

yapilmasina karar verildigi” bilgisi gosterilmistir**’ (Sekil 99).

347 Konu ile ilgili ayrmtili bilgi igin bkz. Yilmaz, O. (2012). Tanzimat Dénemi’nde Trabzon. KTU Sosyal

Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Trabzon, s. 355.
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1870 Dussaud haritasindan yeniden islenerek | Sinema ve Karakolhane Binasi, 1913 (Tuluk ve
(Y1lmaz, 2012) Usta, 2017: 193)

Sekil 99. Sinema binasi ve karakolhane arasindaki iliskiyi gosteren harita ve fotograf

Sinema binasinin mevcut fiziksel durumu ve yapili ¢evresine ait ifade edilen mesru
bilgilerden farkli olarak bina, 1925 yilindan itibaren farkli sebeplerle giindeme gelmistir.
1925’in sonlarinda halkin ihtiyacina yeterli gelmedigi ve durumunun iyi olmadig1 gazetelere
yansimig, “asri ve medeni ihtiyact” karsilamasi i¢in “kokiinden 1slah edilmesi” gerektigi

paylasilmistir.>*®

1931 yilinda Yildiz Sinemasi adi ile hizmet veren sinema binasi, ii¢ senelik
kiralanmas! igin agik artirmaya konulmustur.* 3 Eyliil 1931 tarihli duyuruda taliplerinden
Kemal Bey’e ihale edildigi ifade edilen sinema®>’, yogun bir tamirat ve diizenleme
programina tabi tutulmus®>!; eksikler tamamlandiktan sonra “sehir sinemas1” ad ile acilis

yapilacag1 duyurulmustur.>>?

1932 yilina gelindiginde Sehir sinemasi hizmet vermeye devam etse de kentin iyi bir
tiyatrosu olmadig elestiri konusu olmustur.’>* Halkevinin agilis tdreninde konusma yapan
donemin Muallim mektebi miidiirii Hamdi Bey; halkin parasini biri eczane digeri tiyatro
olmak {izere iki yere “kosa kosa” harcadigini, bir “halk yaratmak™ i¢in sahne-temsil islerinin

“bir zaruret” oldugunu ifade etmistir.*>* 25 Agustos 1932’de ise Sinema binasina ait kira

348 Yeniyol, 26 Kasim 1925

349 Reklam, 27 Mayis 1931

350 Reklam, 3 Eyliil 1931

351 Reklam, 17 Eyliil 1931

352 Reklam, 20 Eyliil 1931

353 Akin, 1 Nisan 1932

3% Akin’m ilavesi, 1 Temmuz 1932
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sOzlesmesinin feshedildigi, kiralanmasi i¢in ayni sozlesme sartlari ile tekrar agik artirmaya
cikarildigr bildirilmistir.>>® Belediye ve kiracilar arasindaki sozlesmeler geregi sik¢a el
degistirdigi goriilen Sinema binas1 27 Agustos 1934’°te bir senelik olmak tlizere tekrar acik
artirmaya cikarilacag bilgisi paylasilmistir. Hizmet vermeye devam etmis olsa da binanin
tamirat ihtiyaci bu y1l da siirmiis, gerekli islemler Belediye tarafindan yaptirilmak iizere agik

artirmaya konulmustur.>%

1936 y1l1 Sinema binasinin durumundan sikayetlerin basladigi, yikilmasina yonelik ilk
fikirlerin ortaya atildig1 y1l olarak dikkat ¢gekmektedir. “Bigimsiz, sekilsiz, sihhat ve istirahat
sartlarindan uzak™ yapilmig binanin artik “kiiliistlir” halde oldugu, “harap ve perisan” sekli
ile durmaya devam edecekse “yakilip kaldirilmasinin™ daha iyi oldugu, “sinemaliktan da
binaliktan da ¢iktig1” dile getirilmistir.®’ Elestiriler 1937 yilinda da devam etmis, sinemanin
ihtiyaca kafi gelmedigi, “harabenin” yikilarak parktan calmis oldugu yeri parka geri
vermesinin onu bir “nazar boncugu gibi elde tutmaktan daha dogru” olacagi basina
yansimistir.>>® Basina yansiyan elestiriler 5 Nisan 1937 tarihli Belediye Meclis toplantisinda
da karsilik bulmus, donemin azasi Tevfik Yunusoglu ve arkadaslari tarafindan verilen
Onerge ile Sinema binasinin “sehre layik bir surette” tamiri i¢in biit¢eye 6denek koyulmasina

karar verilmistir.>>

Sinema binasi tamirat ihtiyaci ve fiziksel zafiyetleri disinda 28 Nisan 1937 tarihli
Belediye Meclis toplantisinda farkli bir konu basligi ile de giindeme gelmis, o glinden sonra
ise sehrin imarinin dncelikli meselesi olmustur. Dénemin azalarindan Temel Niicumi Goksel
plan isinin 6neminden bahsetmis, uzun zaman 6nce ¢aligmalara baslanmis olsa da hala eksik
oldugunu dile getirmistir. Plan olmadan sehirdeki onemli islerin yapilmasimin dogru
olmadigint savunan Goksel’e benzer olarak, azalardan M. Muammer de yeni plana gore
Sinema binasinin ne olacagi belli olmadig1 i¢in, binanin fiziksel saghigini iyilestirmek
disinda fazla masraf yapilmamasi gerektigini belirtmistir.’®® Belediye Meclisi’ndeki
tartigmalar siirerken Sinema binasinin “saglhigi zehirledigi”, parkin “glizelligini baltaladigi”

ve parkta oturanlarin “goniillerine kasvet” doldurdugu basina yansimis; giizel bir sinema

355 Reklam, 25 Agustos 1932 ve 22 Eyliil 1932

356 Halk, 27 Agustos 1934 ve 2 Ekim 1934

357 Yeniyol, 5 Ekim 1936, 7 Ekim 1936 ve 17 Ekim 1936
358 Yeniyol, 13 Ocak 1937 ve 13 Mart 1937

3% TBMZ, 5 Nisan 1937 tarihli oturum

360 TBMZ, 28 Nisan 1937 tarihli oturum
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13

binast ne kadar lazimsa Belediye parkinin da o kadar “giizellesmeye layik” oldugu

bildirilmistir.>¢!

Sinema binasi ile ilgili s6z konusu tartismalarin glindemi mesgul ettigi sirada, 1-5
Agustos 1937 tarihlerinde kentte incelemeler yaparak “Trabzon’un San’at Eserleri” adli
raporunu olusturan Sedat Cetintas, kentteki tarihi eserleri dort gruba ayirdigi raporunda
Sinema binasindan hi¢ s6z etmemistir. Mimari ve sanat bakimindan hicbir degeri olmayan
yapilar1 dahi listeleyen Cetintas, Belediyece yiktirilmasi gereken yapilari isaret etmistir.
Yikilmasina dair ilk tohumlar1 atilmis olan; 6lgegi, konumu ve cephe organizasyonu sebebi
ile gozden kagirilmig olma ihtimali bulunmayan Sinema binasinin Cetintas’in raporuna dahil
edilmemis olmasi, binanin Belediye Meclisi ve basindaki tartismalara paralel olarak gézden

cikarilmis olabilecegini diistindiiriir.

Cetintag’in Trabzon’u ziyaretinden kisa bir siire sonra 27 Agustos 1937°de sehir
planin1 yapmak {izere Trabzon’a gelen Lambert, hazirladig1 plan ve “Trabzon meselesi ve
plan harekati {izerine iptidai raporu (28 Agustos-8 Eyliil 937)” ile kentin imarina yonelik
kararlarin1 agiklamigtir. Ortasinda Atatiirk heykeli bulunacak olan, sehrin siyasi, idari,
iktisadi birliklerini toplayacak olan bir meydan hayalini ifade eden Lambert; planinda
Meydan parkinda istimlak edilmesi gereken boliimii isaretlemistir. Sinema binasinin
meydanin genisleme alani iginde kalmasi, binay1 yikima gotiiren silirecin resmi bir baglangici

olmustur (Sekil 100).

meydan pa

Sekil 100. Lambert planina gore istimlak edilecek alanlar i¢inde yer alan Sinema binasi
(Omer Iskender Tuluk arsivinden yeniden islenerek)

361 Yeniyol, 20 Temmuz 1937



192

1938 yilinin baslarinda “zavalli enkaz” olarak nitelendirilen sinemanin “yikip ortadan
kaldirilmasinin” daha faydali olacagi basinda yer almig*®?, yilsonuna dogru Belediye
Meclisi’ndeki tartigmalar sonucunda bu sene kiraya verilmeden Halkevi’nin sinema
makinesinden yararlanarak isletilmesi karar1 alinmistir.>%®> 29 Kasim 1938 tarihli Belediye
Meclis oturumunda ise donemin Belediye Baskani Cemal Turfan, Sinemanin Halkevi ile
ortak isletilmesi kararinin uygulamaya konulmadigi ve kira siiresi biten kiracinin hala binay1
bosaltmadig bilgilerini vermistir.>** Lambert planina gore gelecegi karanlik olan Sinema
binasi, 1938 yilinda hizmet vermeye devam etmis olsa da fazladan herhangi bir masrafa

mahal vermeden isletilmeye dikkat edilmistir.

1939 yilina gelindiginde Sinema binasinin yikim meselesinde tartismalarin sikliginin
artt1g1 ve kullanilan ifade dilinin bir o kadar sertlestigi goriiliir. Lambert planina gore, Yildiz
Sinemas1 adi ile faaliyette olan sinemanin, bitisigindeki kahve ile birlikte “titrek ellerden
yiyemedigi tokadi tadacagi” ve Belediye parkinin “giizellesip genisleyecegi” dile
getirilmistir. Bu haberden yaklasik bir ay sonra Belediye Meclis toplantisinda Sinema
binasinin yikilmasi tizerine yapilan tartismalar, Trabzon sehrinin o donemki imar politikasini

farkli zihniyetler aracilig1 ile gostermesi bakimidan 6nemlidir.

Donemin Belediye Baskan1 Bahri Doganay, Lambert planina gore meydandan ise
baslanacagini; Sinema binasinin gelir getirmeye devam etse de plana baslama yolunda
fedakarlik yapilarak simdiden yikilmasi gerektigini sdylemistir. S6z alan donemin Belediye
Meclis iiyelerinden Sevki Savasci, sehrin pek ¢cok imar faaliyetinin arka planinda yatan,
bugiinden bakildiginda ciiretkar oldugu siiphe gétiirmeyen goriislerini dile getirmistir. “Imar
yikmakla olur. Bir memlekette yikmak olmazsa imar da olmaz. Biz bu sehri baltalamazsak
hicbir sey yapamay1z” sozleri ile sinemanin yikilmasinin uzun siiredir giindemde oldugunu,
isin ertelenmemesi gerektigini, sehirde genis bir meydan olmadigini belirtmistir. Savasci,
konuyu meydanin ortasina konulmasi planlanan Atatiirk Heykeli’'ne de getirmistir.
“Memleketi kurtaran bir sahis ortaya atildi. Tek basina meydana ¢ikti. Yanina yirmi kisi
iltihak etti. Memleketi kurtardilar. Onun buraya dikecegimiz bir heykeli i¢in Belediyenin {i¢
bin lira zarar etmesi mevzubahis olamaz” climlelerini kurmus, s6z alan bir baska aza Burhan

Oguzlu ise “Miizakere mevzuunun baska mecralara dokiilmesine mahal yoktur” diyerek

362 Yeniyol, 23 Mart 1938
363 TBMZ, 27 Eyliil 1938 tarihli oturum
364 TBMZ, 29 Kasim 1938 tarihli oturum
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konunun Atatiirk Heykeli olmadigini, ortada bir imar hareketi yokken Sinemanin

yikilmasinin biitiin o havzay: alt {ist edecegini savunmustur.>6>

Ertesi giine sarkan tartigmalar neticesinde; Sinema binasinin yikilmasinin Belediye
Meclisi’nin yetkisi dahilinde oldugu kabul edilmis; yapilan oylama sonucunda ise bina ve
miistemilatinin yikilmasi kabul edilmemistir.>®® Bu karardan alt1 ay sonra Sinema binas1, bir
senelik kiralama icin tekrar agik artirmaya konulmus®®’, yilsonunda ise esasli bir sekilde
tamir edilmeye baglandig1 goriilmiistiir. Hatta bu tamirat haberi, basin nezdinde yikimdan
vazgecildigi ihtimalini dahi diisiindiirmiistiir. **® Yeni y1ldan bir giin dnce ise yeni hazirlanan
sartname dogrultusunda bu sefer ii¢ senelik kiralama i¢in agik artirmaya ¢ikarilan Sinema
binas®**’; 1940 yilinin ilk aylarindan itibaren yapilan boya, badana ve 1s1k diizenlemeleri

sonucunda Siimer Sinemas1 adi ile hizmet vermeye hazir hale getirilmistir.>”°

Belediye Meclisi’nden ¢ikan “yikilmama” kararindan sonra uzun bir siire sadece
tamirat haberleriyle giindeme gelen Sinema binasinin fiziksel durumu 1944 yilinda basinda
yer bulmus, yapilan tamir ve diizenlemelere ragmen binanin Trabzon’un serefine ve halkinin

1 Sinema binasimin

zevkine uygun bir sinema haline getirilemedigi elestirilmistir.’
mevcudiyeti ve fiziksel zafiyetleri farkli zamanlarda giindeme gelirken, Inan dergisinin 1945
Ocak sayisinda Trabzon’un tiyatro ve sinemaya olan ilgisine ve 6zellikle merkezi yonetimi
karsisina almay1 goze alarak kiiltlirel zenginligi artirmaya heveskar idarecilerin varligina
dair bir bilgi paylasilmistir. Buna gore 1890-1893 yillart arasinda valilik yapmis olan Ali
Bey, kendi doneminde Moliere’nin “Skape’nin Hileleri” adli eserini Tiirk hayat ve adetlerine
gore Tirkceye cevirtmis, Abdiilhamid’in tiyatro diismanligina ragmen daha o zamanlar

kentte piyesler diizenleme cesaretini gostermistir.>’?

1946 yilinda “sehrin giizellesmesi” konu baslig1 ile glindeme gelen Sinema binasina
“simdilik” dokunulmadan, arkasindaki diikkanlar ve bazi evlerin kaldirilmasi gerektigi dile
getirilmistir.3”> 1947 yiliin sonunda Belediye parkinin kaldirilmasina dair rivayetler iizerine

hazirlanan bir anket dogrultusunda, Belediye Meclis iiyelerinden Naci Bagsman’in cevaplari

365 TBMZ, 12 Nisan 1939 tarihli oturum

366 TBMZ, 13 Nisan 1939 tarihli oturum

367 Yeniyol, 18 Ekim 1939

368 Yeniyol, 22 Kasim 1939

369 Yeniyol, 30 Aralik 1939

370 Halk, 2 Subat 1940

37! Yeniyol, 4 Mart 1944

372 fpnan, Ocak 1945

373 Yeniyol, 23 Subat 1946; inan, Mart 1946
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dikkat cekmis; ileride para olursa Sinema ve kahveler ile birlikte Sems Oteli’nin
kaldirilacagini ve Taksim Meydam ile birlesecegini sdylemistir.>’* Meydan parkinin
kaldirilmasina yonelik haberler 1948 yilinda da devam etmis; Belediyenin parki kaldirirsa
Sinemayi, kahveyi, birka¢ diikkkan1 ve Sems otelini de kaldirmasi gerekecegi, bu “biiyiik
fedakarlik” yapilip kocaman bir meydanlia sahip olunca kazancin ne olacagi
sorgulanmistir. Parkin kaldirilma ihtimalini yersiz bulan yazar, halkin nefes aldig1 bu parkin
yikilma zamani olmadigi, amag bir bayram yeri elde etmekse illa da Belediye 6niinde olmak

zorunda olmadigimi savunmustur.”

Yikilma meselesi ile ilk giindeme gelisinden “on sekiz”, son giindeme gelisinden
“dokuz” yil sonra Sinema binasmin yikilmasi, 5 Haziran 1957°de Belediye Meclis
oturumunda tekrar ele almmistir. Imar planmnin uygulanmasinda Sinema, kahve ve
diikkanlarin yikilmasi i¢in 6nerge veren Haluk Culha, Belediye tarafindan isletilecek olan
Lale Sinemast’nin tadilat ve tamiratinin bitmemesi ile sehrin sinema ihtiyacina tek

sinemanin yeterli gelmeyecegini diisiinerek yikim teklifini geri almistir.”®

1958 yilinin ilk aylarinda donemin Belediye Meclis iiyelerinden Emin Akyiiz,
Onergesinde; imar planina gore yollarin genisletilmesine 6nem verildigi donemde “sehrin
merkezini olusturan” ve o giinkii “motorlu arag trafigini giiclestiren” ve “milli bayramlardaki
toplantilara engel” olan Sinema ile sinemaya bitisik Muharrem kahvesine kadar olan kismin
kaldirilmasinin artik bir zorunluluk haline geldigini belirtmistir. Akyiiz ayrica, Belediyenin
gecirdigi mali zorluklara bagl olarak Sinemadan gelen gelirin devam etmesi sebebiyle bu

kararin daha 6nce ertelenmis oldugunu dile getirmistir.

Ayni1 oturumda 1956-1957 yili caligma raporunun tartisildig: sirada s6z alan donemin
Belediye Bagkani Ahmet Rasim Karanis; eldeki sinemalarin sehre yeterli gelmemesi
yiiziinden ertelenen ancak Belediyenin artik yeni sinemaya kavusmus olmasi sebebi ile
Sinema binasinin yikim meselesinin karara baglanmasini istemistir. “Gelisigilizel
yikilmalarinin™ orayr “mezbelelik” haline getirecegi, mevcut sinemalarin hala sehre yeterli
gelmedigi seklindeki karsit goriislere ragmen, Sinema binasinin Muharrem’in kahvesine
kadar kahve ve miistemilat dahil olmak tizere “yikilarak yola katilmas1” oylamaya sunulmus,

oy ¢oklugu ile kabul olunmustur.?”’ Ik giindeme geldigi giinkii toplantiya nazaran daha az

374 Yeniyol, 17 Aralik 1947

375 Yeniyol, 24 Ocak 1948

376 TBMZ, 5 Haziran 1957 tarihli oturum
377 TBMZ, 1 Subat 1958 tarihli oturum
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sayida tartismalari icinde barindiran bu karar, on sekiz yillik meseleyi nihayete erdiren karar

olarak kayitlara gecmistir.

25 Subat 1958 tarihinde donemin bir siyasi partisinin il bagkani olan Hiisnii Aybay,
donemin Belediye Bagkan1 Ahmet Rasim Karanis’in bir basin toplantisinda soyledigi sdzler
lizerine yaz1 kaleme almis ve yerel basinda paylasmustir. Ilgili habere gore Karanis basin
toplantisinda Aybay’a ve partisine yonelik olarak, Sinema binasinin yikim kararmin
Aybay’in “hosuna gitmedigini”, Sinema binasinin dort ortakli bir sirkete ait oldugunu
bilmeden Aybay’in kendisine ait oldugunu iddia ettigini, yikilacak olan gayrimenkullerin

3

getirecegi gelir konusunda Meclis’e “yanlis bilgi vererek” Meclisi yikim kararina
“yonelttigini” ileri slirmiistiir. Bunlarin yaninda, Sinemanin yikilmasi konusunda kararin
kaldirilmasi i¢in kendisinin 6nerge verdigini iddia eden Karanis’in gercekleri soylemedigini,

bu konuda herhangi bir talep ya da dnergede bulunmadigini dile getirmistir.>”®

Siyasi ortamda bu gelismeler yasanirken Sinema binasinin yikim kararinda hemen
uygulamaya gec¢ilememis, bu gecikmenin asil sebebi olarak ise Sinema kiracilarinin karara
yaptiklar itiraz gosterilmistir. Mahkemeye devrolan meselede, binanin “yikilmak {izere”
olan durumu sebebiyle mahkeme tarihi beklenmeden “kéhne bina” olarak nitelendirilen

Sinema binas1 yiktirilmistir.’”

2.3.7. Mescitler

o Bayrambey Mescidi:

Yikim faaliyetleri ile ilgili yogunlasan haberlerden bir digeri “mescitler” iizerine
olmustur. Dahil oldugu tartismalar degerlendirildiginde ilk 6rnek Bayrambey Mescidi’dir.
1553 tarihli tahrir defterinde yer alan “Mahalle-i Magara”nin 1583’lerde ikiye ayrilarak
kendi ibadethanesine kavusan “Mahalle-i Magara Mescid-i Bayram Celebi”’nin mescidi olan
Bayrambey Mescidi; 1930 tarihli Trabzon Vilayet Idare Heyeti kararina gére Magara
Mahallesi’nin Hizir Bey, Ismet Pasa (bugiin Inonii) ve Ortahisar Mahalleleri arasinda
paylastirilmis oldugu bilgisine gore bu li¢ mahalleden birinde yer almaktaydi (Tuluk, 2021:
270).

378 Dogu, 25 Subat 1958
379 Halk, 16 Nisan 1958



196

Bayramzade Mescidi, sonraki adiyla Bayrambey Mescidi hakkindaki siirli bilgiye
gore, Aralik 1725/0Ocak 1726 tarihli hurufat defterinde Bayrambey Vakfi’ndan
bahsedilmekte ve vakfa ait bir diikkan oldugundan séz edilmektedir. Ac¢ik (2022: 169);
hurufat defterlerinde vakiflarindan bahsedilmesi nedeniyle, kiigiik de olsa mescidin daha en
basindan vakfi oldugunu diislindiirdiigii yorumunu yapar. Zaman iginde bagka kisilerin

yardimlari ile minber yaptirildigi, hatipler i¢in Sipahiler Carsisi’ndaki bir diikkanin yarisinin
vakfedildigi bilgisini de ekler.>*
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Sekil 101. 17-19. yﬁzylllafda Bayrambey Mahallesi’nin bug:ﬁnkﬁ konumu (Ustiin
Demirkaya haritasindan yeniden islenerek, 2021)

Bugiin Trabzon Ortahisar Mahallesi’nde bulunan “Bayram Bey” isimli sokagin varlig
ile “Mabhalle-i Magara Mescid-i Bayram Celebi”nin bu bolgede yer almis oldugu yorumu
yapilmistir (Ustiin Demirkaya, 2014: 186) (Sekil 101). Mescidin tam konumu ise 1926
haritasinda agikga goriiliir. “Bayrambeg Camii” olarak belirtilen mescidin, 1926
haritasindaki konumu ile gilincel harita karsilastirildiginda, bugiin Ortahisar Mahallesi
sinirlart i¢inde, Bayrambey Sokak’1n giiney ucunda, bir pargasi konutlara bir parcasi ise yola

denk gelen yaklasik 65 m?’lik bir alanda konumlandig1 anlasilir (Sekil 102).

380 Ayrintili bilgi icin bkz. Agik, T. (2022). Osmanli Klasik Déneminde Trabzon Vakiflari. H. Oksiiz, V. Usta

ve K. Inan (Eds.), Trabzon Tarihi 1. Cilt (Siyasi Tarih) i¢inde (s. 157-177). Trabzon: Trabzon Ticaret ve Sanayi
Odas1t HCR Ajans Hizmetleri.
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Sekil 102. 1926 haritasina gore Bayrambey mescidi (Tuluk arsivinden yeniden iglenerek)

Mescidin metinsel izine ise 1-5 Agustos 1937 tarihlerinde Trabzon’a gelerek
incelemeler yapan ve “Trabzon’un San’at Eserleri” raporunu olusturan Sedat Cetintas’in
raporunda rastlanir. Cetintas, kentteki tarihi eserleri dort gruba ayirdig1 raporunda son grubu
abideler arasinda sayilan ancak hicbir kiymeti olmadigindan yiktirilmas: gereken yapilara
ayirmistir. Bayrambey Mescidi’ne bu yapilar arasinda yer vermis; mescidin mimari ve sanat
bakimindan hi¢bir degeri olmadan “bos yere” eser listesini “sigiren kalabaliktan” baska bir

anlami olmadigimni belirtmistir.>®!

Cetintas’tan kisa bir siire sonra 27 Agustos 1937’ de Trabzon’a gelerek sehir planini
yapmak lizere ¢alismalarina baglayan Lambert ise hazirladigi plan ve “Trabzon meselesi ve
plan harekati iizerine iptidai raporunda (28 Agustos-8 Eyliil 937)” kentle ilgili imar
kararlarin1 ifade etmistir. Hazirladig1 haritada Bayrambey mescidinin bulundugu konumda
herhangi bir diizenleme Onerisi getirilmemis, yalnizca yola katilmasi gereken boliimler ifade
edilmistir (Sekil 103). Cetintas raporu dogrultusunda yikilmasia yonelik ilk adimlarin
atildig1 mescide Lambert planinda yer verilmemis olmasi, Lambert’in Cetintas’in kararina

paralel olarak mescidi gbzden ¢ikarmis olabilecegini diislindiirtiir.

381 Cetintas, a.g.e., s. 381.
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Sekil 103. Lambert planina gére mevcut olmayan Bayrambey mescidinin konumu (Tuluk
arsivinden yeniden iglenerek)

Bayrambey mescidinin gosterilmedigi Lambert planindan yaklasik dort yil sonra
Belediye Meclisi’ne yansiyan bir tartismadan mescidin yikilmis oldugu anlasilir. 5 Subat
1941 tarihli oturumda Vakiflardan satin alinarak yiktirilmis olan Bayrambey mescidinin
kalan iki duvari ile bu duvarlar arasindaki zeminin talibine satilip satilmamasi, Enciimenden
gelen 24 Eyliil 1940 tarihli yaz1 tizerine degerlendirilmistir. Konu ile ilgili s6z alan dénemin
Belediye Bagskani Muammer Yarimbiyik, bu duvarin o bolgede yasayan bir vatandasa ait
evin harimini kapattig1 i¢in yiktirilmadan kendisine satilmasini istedigini aktarmis; o
bolgenin yol ve “miistakbel imar plan1” ile bir “ilgisinin olmadigini” belirtmistir. Bunun
lizerine uygun goriilen istek, satisin gergeklestirilmesi i¢in enclimenin yetkisine
devredilmistir.’®? Istege konu olan bdlgenin miistakbel imar plani ile kastedilen Lambert
planinin uygulama alanlar1 disinda kalmasi, vatandasin isteginin olumlu sonug¢lanmasini
saglamistir. Enclimenden gelen yazi tarihinde yikilmis ve sadece iki duvarinin ayakta kalmis
oldugu anlasilan Bayrambey mescidinin, bu vatandasin isteginden kisa bir siire once yikilmig
oldugu disiiniilebilir. Ayn1 yilin sonunda 1940-1941 yili mesai raporunun tartisilip kabul
edildigi Belediye Meclisi’'nde alinan karara uygun olarak satis isleminin gergeklestirildigi
de kayitlara gecmistir.®®® Bu kayit, donemin yerel basminda yer almadig1 dikkati ¢eken

Bayrambey mescidi ve yikimina ait son mesru kayit olmustur.

382 TBMZ, 5 Subat 1941 tarihli oturum
383 TBMZ, 3 Kasim 1941 tarihli oturum
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o Zagnos Mescidi:

Bugiin ayakta olmayan “Zagnos Mescidi”, tartismalara konu olma siklig1 bakimindan
diger meselelere gore daha ciliz kalsa da kent i¢i konumu ve fiziksel 6zellikleri baglaminda
kent tarihinde iz birakan yikim faaliyetlerinden sayilabilir. Gilinlimiizde Giilbaharhatun
Mahallesi Indnii Caddesi’nde Zagnos Kopriisii'niin bati ucunda yer almis olan Zagnos

Mescidi, 1939 yilindaki yikimina dek varligini siirdiirmiistiir (Sekil 104).

zagnos i B tabakhane
/ITIESCidi f= nC o Sokak Mimar Sipar S~ ko E}:E!SU
» Zadnos Caddesi ORTA HISAR
zagnos g
kopriisii

@

Seki1‘104. Zagnos mescidi bugiinkii kent i¢i konumu

Insa tarihi bilinmemekle beraber kentin Osmanli hakimiyetine gegmesinin ardindan
yeni Miisliiman mabhallelerin kuruldugu ve bu mabhallelerin kendi ibadethanelerine
kavusarak onlarmn isimleriyle anildig1 bilgisi*®*, Zagnos Mescidinin 1553 ve 1583 tarihli
tahrir defterlerinde adi gecen “Mahalle-i Zagnos” ile iligskilendirilmesini miimkiin kilar

(Sekil 105).

384 Tuluk & Diizenli (2010), a.g.e., s. 55-92.



200

zagnos
mescidi

(Kamil Giindogdu argivinden (Zafer Duran argivinden ‘
yeniden iglenerek) yeniden iglenerek)
Sekil 105. Zagnos Mescidine ait eski fotograflar

1926 haritasi, Zagnos Mescidi hakkindaki sinirli bilgiye 151k tutan mescidin konum ve
blytikliglnii gostermesi bakimindan Onemlidir. Haritada “Zagnos Camii” olarak

isimlendirilen yap1 yaklasik 120 m?’lik bir taban alani iizerinde konumlanmustir (Sekil 106).
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Sekil 1.06. 1926 haritasina gore Zagnos mescidi (Tuluk arsivinden yeniden islenerek)

Zagnos mescidinin metinsel izine, Abideleri Koruma Heyeti Uyesi Sedat Cetintas’m
raporunda rastlanir. Cetintag; Bayrambey mescidinde oldugu gibi Zagnos mescidini de
mimari ve sanat bakimindan “hicbir degeri olmadigi i¢in” Belediye tarafindan yiktirilmasi

gereken yapilar arasinda saymstir. 3%

385 Cetintas, a.g.e., s. 381.
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Cetintas ile ayn1 ay icinde Trabzon’a gelerek sehir plan1 ve onunla ilgili raporunu
hazirlamak {izere ¢aligmalarina baslayan Lambert, tamamladig1 planda Zagnos mescidinin
bulundugu konumu “kirmizi” renk ile ifade ederek “birinci derecede ¢abuk yapilacak™
istimlak alanlar1 arasinda gdstermis, raporunda ise “fevkalade miistacel®®® isler” olarak
nitelendirmistir.®®” Lambert’in istimlak kararinda Cetintas raporunun etkisi oldugu

diistintilebilir (Sekil 107).

Sekil 107. Lambert planina gore istimlak edilmesi onerilen alan i¢inde kalan Zagnos
mescidi (Tuluk arsivinden yeniden islenerek)

Lambert planindan yaklasik iki yil sonra Belediye Meclisi’nde yasanan bir tartismada
Zagnos mescidinin yikilmis oldugu anlasilir. Tlgili kayitta Zagnos’ta yiktirilan mescidin
cinkolarmi bir seyyar saticinin satin almak istedigi goriilmiis, ¢inkolarin Belediyeye gerekli
olmadig1 iizerine satisina karar verilmistir. Donemin yerel basininda yer bulmayan bu yikima
dair en somut bilgi s6z konusu Belediye Meclis karar1 olmustur. Ayni tarihteki toplantida
giindeme gelen Zagnos mevkiindeki bir konut istimlakine dair kararda; imar planina goére
arsanin yola ve meydanliga verilmesi gerektigi belirtilerek uygun istimlak kanununa gore
uygulamaya ge¢ilmistir.’®® Zagnos mevkiinde verilen bu istimlak karar1 Zagnos mescidine
yonelik benzer bir uygulama yapilmis olabilecegini akillara getirir. Ilk olarak Sedat Cetintas
raporunda yikilmasi gereken yapilar arasinda gosterilen, daha sonra Lambert planina gore

birinci derecede istimlaki gerekli goriilen bdlgede kalan mescit, yiliksek olasilikla imar

386 Acele. Bkz. TDK Giincel Tiirkge Sozliik.
387 Lambert (1938b), a.g.e., s. 319-351.
338 TBMZ, 24 Mart 1939 tarihli oturum
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hareketlerinin saglikli bir sekilde yiiriitiilebilmesi i¢cin Belediye adina feda edilen bir bagka
yapt olmustur.

2.3.8. Cesmeler

o Abdullah Pasa Cesmesi:

Her ne kadar yikilarak yok edilmemis olsa da, dayandigi maksemin ortadan kaldirilip
bulundugu yerin degistirilmesi nedeniyle yikim faaliyetleri baglaminda degerlendirmeyi
gerektiren 6nemli yapilardan biri de Abdullah Pasa Cesmesi’dir. Sehrin en gérkemli ¢esmesi
olma 6zelligini tagiyan yapi, bugiin Giilbahar Hatun Mahallesi’nde Zagnos Burcu’nun dogu

cephesi duvarinda yer almaktadir (Sekil 108).
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Sekil 108. Abdullah Pasa Cesmesi buglinkii konum ve fotogrfl (Yzar arivi 2024)

1842-1846 yillar1 arasinda Trabzon valiligi yapmis olan Abdullah Pasa’nin banisi
oldugu ¢esme, kitabesine gore 1844 yilinda insa edilmistir. Mermer tas levhalardan meydana
gelen cephesinin genisligi 2,10 m, yiiksekligi ise 3,02 m’dir. Yiingil (1985), birkac kademeli
sacak ve siislemeli ta¢ kisma ile kare bir alt kisim iizerindeki kitabesi sebebiyle ¢cesmenin bir
tag kapiyr andirdigini ifade etmistir. Cesmenin ta¢ kismi, ortada elipsoid Abdiilmecid
Tugrasi, yanlarda birer rozetten ¢ikan kivrik dallar, istte yelpaze bigciminde bir sorguc-
tepelik ile koselerde rozetlerle bitmektedir. Kitabesi sebebiyle yapiya ayri bir 6nem atfettigi

anlagilan Yingiil; dort siitun iizerine 9 satir halinde 18 beyitten olusan kitabesinin ise yan
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yana dizilmis yapraklardan olusan bitkisel bir ¢ergeve ile siislendigini ifade etmistir.>¥ Eski
fotograflar yapinin 0zgiin yerinin, glinimiizde Fatih Parki olarak bilinen Taksim
Mezarligi’'nin kuzey ucunda, boélgenin su ihtiyacimi gidermek i¢in suyun dagitimini
saglamak iizere insa edilmis -bugiin ayakta olmayan- Taksim Maksemi’nin**° énii oldugunu

gosterir (Sekil 109).%!

taksim
maksemi

1893-1896 tarihlerinde arkada Taksim maksemi,1867-1870 D. 1. Ermakov Trabzon Vilayeti
onde orijinal insa yeri ile Abdullah Pasa CesmesiAlbiimii’nde Taksim maksemi ve yazili siitun (Zafer|
(Ali Isik arsivinden yeniden iglenerek, 2023) Duran arsivinden yeniden islenerek)

Sekil 109. Abdullah Pasa ¢cesmesine ait eski fotograflar

Maksem 1926 haritasinda goriinmesine ragmen, bitisigindeki ¢esme ve hemen
oniindeki kitabeli siitunun haritaya islenmemis olmasinin nedeni olarak, eski fotograflardan
hareketle 1890°lar ile 1926 arasinda maksemin ¢evresindeki birkag¢ binanin yikilmis ve yolun
genisletilmis oldugu, Abdullah Pasa Cesmesi ve Oniindeki stitunun da bu siirecte baska bir

yere tasinmis olabilecegi yorumunu yaptirmistir (Sekil 110).%

389 Yiingiil, N. (1985). Trabzon’daki Haznedarzade Abdullah Pasa Cesmesi. Vakiflar Dergisi, 261-266.

390 Osmanli déneminde, bentlerden sehre gelen sularin, dlgiilerek ev, gesme ve hamam gibi farkli yer ve yonlere
dagitiminin yapildigy, lilleli havuz ve tekneleri olan {istii 6rtiilii su haznesi yapilar.

391 Tuluk (2018), a.g.e., s. 236.

392 Tuluk (2018), a.g.e., s. 237.
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Sekil 110. 1926 haritasina gore Taksim makse&inin konumu (Tuluk arsivinden yeniden
islenerek)

Cesme ile oniindeki kitabeli siitunun 6zgiin yerinden alinarak o dénemde Iimaret
Mezarlig1 olan Atapark’taki bugiin ayakta olmayan SSK Miidiirliigii’niin bulundugu yere
atildig; cesmenin daha sonra Garnizon Komutani Hiisnii Goktug Pasa tarafindan,
“mezbelelik” halindeki yerinden alinarak bugiinkii Zagnos Burcu duvarina tagindigz; kitabeli

stitunun ise bir siire Atapark’a dikildigi (Sekil 111) ve 1981 yilindaki imar faaliyetleri

dahilinde kaldirilarak sahilde yer alan Belediye’nin malzeme yigmlar1 arasina atildigi

belirtilmistir.3* 1926 haritasinda, Zagnos Burcu dogu duvari iizerinde herhangi bir cesmenin

gosterilmemis olmas1 ise ¢esmeye ait pargalarin bu yillarda Imaret Mezarligi’na atilmis

durumda olabilecegini diislindiirmiistiir (Tuluk, 2018).

zagnos burcu

Tﬁﬂaz-ont Arﬂpﬁn& -3

Sekil 111. Orijinal yermden taginarak bir siire Atapark ta yer alan Abdullah Pasa Cesmesi
ontindeki siitun (Giindogdu arsivinden yeniden islenerek, 2019)

393 Yiingiil, a.g.e., 5.261.
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Boztepe’ye ¢ikan yola da ismini veren Taksim Caddesi iizerindeki maksem, ¢cesme ve
eski mezarligin gazeteye yansimasi 1937 yilin1 bulur. Haberde sozii edilen ve arkasinda
kocaman bir bosluk oldugu belirtilen eski mezarlik, Taksim Mezarligi’nin bir pargasi; cesme
ise Abdullah Pasa ¢esmesi olmalidir. Yazar s6z konusu bolgenin vakit ge¢irmeden derhal
park yapilmaya miisait oldugunu, denize karsi gilizel bir manzara olusturacagini dile

getirmigtir.>%*

Sedat Cetintas’in 1937 tarihinde hazirladig1 raporda “gesme harabelerinde kiymetli
kitabeler” bulundugunu sdylese de merkezi konumu, yazili siitunu ve fiziksel nitelikleri ile
dikkat cekici bir nitelige sahip olan Abdullah Pasa Cesmesi’'nden séz etmemis olmasi
ilginctir. Cetintag’in Trabzon’a gelisinden kisa bir silire sonra Yeniyol Gazetesi’nin 14
Agustos 1937 tarihli nlishasinda giindeme gelen bir haberde, Taksim ¢esmesinin yerinin
degisiyor oldugu ve Taksim mezarligmin park olacag: bildirilmistir.>*> Bu yer degisikligi
bilgisi, sozii edilen ¢esmenin Abdullah Pasa c¢esmesi oldugunu netlestirmis olmasinin
yaninda yer degisikligine dair en mesru bilgi olmas1 bakimindan da énemlidir. S6z konusu
haber; 1937 yilinda 6zglin yerinde oldugu anlasilan c¢esmenin, 1926 haritasinda
giintimiizdeki yerinde herhangi bir iz olmamasini da agiklar. Sedat Cetintas’in raporunda
cesmeye yer vermeme sebebi ise belli degildir ancak o tarihlerde ¢esmenin tasinma
meselesinin  giindemde olmasi ve yeni yerinin bilinmemesi muhtemel sebep olarak

gosterilebilir.

Abdullah Pasa Cesmesi ile ilgili son haberden yaklasik iki hafta sonra sehir planini
yapmak tizere kente gelen Lambert, raporunda eski mezarliklarin tamamen terk edilecegini
belirtmis; Taksim Mezarligi’m1 park halinde niteleyerek yola katilmak iizere istimlak
edilmesi gereken boliimlerini gostermistir. Ilgili planda Taksim Maksemi islenmesine karsin
s6z konusu g¢esme ile ilgili herhangi bir izin olmamasi, Lambert’in, imar planinda 1926
haritasini altlik olarak kullanmis olmasi olmalidir. Bu durum ayni zamanda, Tuluk (2018)’in
yaptigi, Abdullah Pasa Cesmesi’nin 14 Agustos 1937 tarihli yer degisikligi haberinden kisa
bir sonra; o dénemde hala Imaret Mezarli§1 olan bugiinkii Atapark’taki SSK Miidiirliigii’niin
bulundugu yere tasindigi yorumunu dogrular. Maksemin ise Abdullah Pasa Cesmesi

tasindiktan sonra bir stire daha varligini korudugu anlasilir (Sekil 112).

3% Yeniyol, 13 Ocak 1937
3% Yeniyol, 14 Agustos 1937
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Sekil 112. 1937 Lambert haritasinda Taksim Parki ve Taksim maksemi (Tuluk arsivinden
yeniden iglenerek)

Ayni yilin sonunda Taksim meydanligi ile ilgili Belediye Meclis oturumunda alinan
bir karar, maksemin durumunu da ortaya koyar. Ilgili oturumda 1936-1937 yili mesai
raporunda; Taksim’deki su deposunun bulundugu yerin meydana katilmasi i¢in deponun
yerinin degistirildiginden s6z edilmis, ¢alismalarin devam ettigi bildirilmistir.>*® Tam bir
sene sonra, 1937-1938 yil1 mesai raporuna gore ise ¢aligmalarin nihayete erdigi anlagilir.
Buna gore, Taksimdeki eski su deposu kaldirilmis, eski depo yerinin ise meydanlik haline

getirilmek iizere oldugu bildirilmistir.>’

1939 yilinda ise Belediye Meclisi’nde devam eden tartismalarda Taksim’deki su
deposunun yiktirilmasina karsi elestiriler dile getirilmistir. Belediye Meclis iiyelerinden
Burhan Oguzlu, Taksim’deki su deposunun higbir “gerek ve zorunluluk olmadigi halde”
yiktirildigini, Belediyenin liizumsuz birtakim masraflar yaptigim belirtmistir.3*® Meclis
oturumlarinda ekonomik kaygilar1 kimi farkli imar faaliyetleri icin de dile getiren
Oguzlu'nun sozleri, donemin ekonomik kosullarin1 ve Onceliklerini ortaya koymasi

bakimindan dikkat ¢ekicidir.

39 TBMZ, 5 Kasim 1937 tarihli oturum
37T TBMZ, 7 Kasim 1938 tarihli oturum
398 TBMZ, 24 Nisan 1939 tarihli oturum
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2.3.9. Mekteb-i idadi

Bugiin Giilbahar Hatun Mahallesi’nde Trabzon Fen Lisesi olarak hizmet veren binanin
yerinde yer almis olan “Mekteb-i Idadi” binasinin yikim siireci; gazete ve Belediye Meclis
zabitlarina yansiyan bir bagka 6rnek olarak dikkati ¢ceker. 1938 yilinda muhtelif gerekgeler
ile sonu gelen binanin yerinde; o donemde Tiirkiye’de bulunan yabanci mimarlardan,
uluslararasi iine sahip Alman mimar Bruno Taut tarafindan 1937°de ilk incelemeleri

yapilarak 1938’de temelleri atilan yeni Lise binasi insa edilmistir (Sekil 113).
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Yikilarak yerine Trabzon Fen Lisesi yaﬁllan “Mekteb-i Idadi” (Boliikbasi, 2016)

Sekil 113. Bugiinkii Trabzon Fen Lisesi’nin kent i¢i konumu ve orijinal binaya ait eski
fotograf

Mekteb-i Idadi dénemin Trabzon Valisi Sirr1 Pasa dnciiliigiinde, Kavakmeydani olarak
bilinen kadim bolgede 1887°de yaklasik 5000 altin liraya yaptirilmistir (Albayrak, 1987:
202). Yeni bina i¢in ekonomik sikintilar nedeniyle devletten saglanacak kismi yardimla

beraber Trabzon halkinin da katkida bulunmas1 gerektigi ifade edilmistir. Sivas Valisi Rifat
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Pasa’nin kdy okulu yaptirmak icin ¢ift basina yirmiser okka bugday ektirip elde edilen geliri
almaya tesebbiis etmesinden ilham alan Sirr1 Pasa, yeni mektep i¢in Umumi Meclis’te karar
almmasimi saglamis; nihayetinde Pasa’nin 6zel gayretleri sonucunda Mekteb-i Idadi’nin
temeli 9 Ekim 1884 te atilmistir. Bina, 3 senelik insa siirecinin sonunda 1887°de de “Trabzon
Mekteb-i Idadi Miilki” adiyla hizmete agilmstir (Efe, 2010: 59-60). 1880 yilinda, Mekteb-i
Idadi’den 6nce idadi seviyesinde sehirde agilmis ilkokul olan “Mekteb-i Hamidiye” ise

kadrosuyla birlikte yeni acilan Trabzon idadisine ge¢mistir.>*’

[lk mezunlarmni 1892-93 déneminde vermis olan okul (Aksoy, 2021: 62); baslangicta
sadece sehir ¢ocuklarina yonelik kalmig, basta Rize olmak {izere bagli sancaklardan
Ogrencilerin de yararlanabilmesi i¢cin donemin Trabzon Maarif Miidiirii Mehmet Celal Bey,
9 Agustos 1890’da Maarif Nezareti’ne okulun yatiliya gevrilmesi istegini iletmigtir.*%
Ancak 22 Subat 1892’de cevap veren Maarif Meclisi, idadinin yatiliya g¢evrilmesini
miizakere edeceklerini bildirmistir.**! Neticede, 1892-93 ddéneminden itibaren de yatil
Ogrenci kabul etmeye baslamistir. Okulun yatili hale gelmesinden sonra giindeme gelen
oncelikli mesele etrafinin bir duvarla cevrilerek giivenlik saglanmasi olmus, bunun igin

Imam ve Mahmut isimli iki vatandasm okula bitisik olan arazilerinin alinmas: gerekliligi

ortaya ¢ikmis ve durum merkeze iletilmistir (Aksoy, 2021: 64-65).

Sekil 114. Mekteb-i Idadi;ye ait tarihsiz kartpostalda ¢evresinin duvarsiz hali
(Y1ilmaz Ozyazici arsivi, 2020)

39 Trabzon Vilayet Salnamesi, 1888, s. 269-270’ten aktaran; Aksoy, V. (2021). Tanzimattan Cumhuriyet’e
Trabzon 'da Egitim. Trabzon: Serander Yayinevi, s. 61.

400 BOA, MF. MKT, 136/59, 9 Agustos 1890 (28 Temmuz 1306)’dan aktaran; Aksoy, a.g.e., s. 64.

4“1 BOA, MF. MKT, 136/59, 22 Subat 1892 (10 Subat 1307)’den aktaran; Aksoy, a.g.e., s. 64.
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Baslangigta Osmanli egitim sisteminde orta tahsil seviyesinde egitim veren “Mekteb-
i Idadi” 1910-11 yilinda “Sultani” olmus, “Trabzon Sultanisi” olarak anilmaya baslamstir.
1914-15 doneminde I. Diinya Savasi yiizlinden hastaneye doniistiiriilen okulda 6grenim
yapilamamis, 1915-16 ve 1916-17 donemlerinde ise sehirdeki Rus iggali yiiziinden okul
hizmet verememistir. 1921°de tekrar egitime baslayan Sultani, savas yillarindaki gocler ve
Olimler sebebiyle 6grenci bulamayacak duruma gelmistir. Cumhuriyetin ilanindan sonra ise
yeni egitim politikas1 geregince Sultaniler liselere dontistiiriilmiis, 1924°ten itibaren okul

“Trabzon Lisesi” adin1 almistir (Efe, 2010: 62-63).

Mustafa Kemal, Trabzon’u ilk ziyaretinin ikinci giinii olan 16 Eyliil 1924’te dénemin
Valisi ile beraber Trabzon Lisesi’ni ziyaret etmis, bu esnada Lisenin kapisi {izerinde eski bir
tugra bulundugunu goérmesi lizerine tugranin kaldirilarak okulun miizesine taginmasini
istemistir.**> Okul an1 defterine yazdig1 “Bedeni idman, fikri idmanla muvazi gitmelidir.”

diyerek egitimin spor ile yakin iliskisinin 6nemini dile getirmistir (Bali ve Simsek, 1990: 9).

Sekil 115. 1924°ten itibaren yeni adiyla “Trabzon Lisesi” (Kamil Giindogdu arsivi, 2021)

1926 tarihli halihazir Osmanlica Trabzon haritasina “Mekteb Binasi” olarak islenmis
olan Mekteb-i Idadi’nin, sehrin Kavakmeydan olarak adlandirilan bolgesinde dénemin

mezarlik alanlarina ve tiirbelerine yakin bir konumda yer aldig1 goriiliir (Sekil 116).

402 Tanin, 18 Eyliil H. 1340°tan aktaran; Aslan, Z. (2016). Atatiirk iin Trabzon’a Yaptig1 Ziyaretler ve Bunlarn
Trabzon Kamuoyundaki Algisi. Atatiirk Haftas1 Armagani, Say1:43, Genelkurmay ATASE Daire Baskanlig1
Yayini, s. 74.
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Sekil 116. 1926 haritaémda “Mekteb Binas1” ve ¢evresi (Tuluk arsivinden yeniden islenerek)

1933 yi1linda Van’da kurulmasi planlanan iiniversite i¢in yaptig1 incelemelerden donen
Maarif Vekili Saffet Arikan Trabzon Lisesi’ni ziyaret etmis, bu ziyaretinde binada yer yer
¢okme ve yikintilar dikkatini ¢ekmistir. Bunun iizerine Vekalet Lisenin tamirati i¢in 10.000

403 flerleyen yillarda lisenin tahliye edildigi, okulun orta kisminm

lira tahsisat ayirmistir.
gecici olarak eski Askerlik Dairesi’nin bulundugu binaya, lise kisminin ise Ogretmen Okulu

Binasi’na tagindigi belirtilmistir (Albayrak, 2008: 203).

Albayrak’m “1937 Merkez Okullar1 Tarihgesi” adli defterden aktardigina gore, lise
binasi kagir yapida olmasina ragmen mukavemetsiz taslardan insa edildigi i¢in dis cepheleri
yipranmisg, i¢ mekandaki ahsap yapi elemanlar1 eskimis ve ¢iiriimiistiir. I. Diinya Savast
sirasinda hastane olarak hizmet vermis olan binayr Ruslar isgal doneminde yine hastane

olarak kullanmislardir (Merkez Okullar1 Tarihgesi, 1937°den aktaran, Albayrak, 2008: 203).

Ik kez 1933 yilinda bir gazete haberiyle giindeme gelen Lise binasi, tamiri igin bir
mimar gonderilmesi gerekliliginin Maarif Vekaleti’ne bildirildigi haberini okuyuculariyla
paylasmistir.*** Bundan sonra yaklasik 4 yil boyunca giindeme gelmeyen Lise binasimin

tamir hazirliklarinin 1 Ocak 1937 tarihli gazete haberine gore o giinlerde basladig

% Trabzon Tedrisat Yilligi, Trabzon 1958, s. 3’ten aktaran; Baskaya, M. (2010). Atatiirk’lii Yillarda
Trabzon’da Egitim Faaliyetleri. Uluslararas: Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 9(9), 125-140.
404 Reklam, 29 Haziran 1933
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anlasilir.**> Ayni y1l 9 Mart’ta paylasilan bir habere gore ise Ugiincii Umumi Miifettisligin

hizmet bdlgesinde yapilmasina karar verilen dort okuldan birisi de Trabzon Lisesi’dir.**®

Ancak kisa bir siire sonra eski lise binasinin harap durumundan tamir ile
kurtulamayacagi anlasilmis, yeniden yapilmasina karar verilmistir.*”” Yeniden yapim
kararindan 1 ay sonra Ankara’dan aktarilan bir gazete haberine gore Lise binasinin insa
hazirliklarmi yapmak iizere grevli bir mimar Trabzon’a hareket etmek iizeredir.**® Haberin
gazeteye yansimasinin ertesi giinii ise Lisenin planini yapacak olan “Profesér Bronot™un
Trabzon’a gelecegine dair Ugiincii Umumi Miifettis Tahsin Uzer tarafindan cekilen telgraf
Belediye Meclis toplantisinda okunmustur.*” 5 Mayis 1937°de Trabzon’a gelen Tahsin

Uzer, Alman profesoriin de yolda oldugunu bildirmistir.

O giinlerde sehre gelen Bruno Taut’un, Kiiltiir Miisaviri Resit ve Kiiltlir Direktori
Necdet tarafindan eski liseye gotiiriilerek istedigi agiklamalarin yapildigi, liman sirketinin
motoruyla da insaat alaninin denizden fotograflarini ¢ektigi ifade edilmistir. Hatta
Profesoriin iklim sartlari, sehrin gelecekteki gelisimi ve renk meselesi ile de ilgilendigi dile
getirilmistir.*!° Taut’un sehre gelisi inan Dergisi’ne de konu olmus, yeni lise binasinin ingast
tilkii ve kiiltiir hareketleri arasinda gosterilmistir. Taut 21 Mayis 1937 tarihinde Trabzon’dan

ayrilmigtir.*!!

Atatiirk, Tahsin Uzer’in daveti ile 10-12 Haziran 1937°de Trabzon’a iiglincii ve son
kez gelisinde harap durumda oldugu anlagilan Trabzon Lisesi’ni de ziyaret etmistir. O
giinlerde Lise miidiirii olan Faruk Cetin o giin hayatinin en biiyiik sevincini yasadigini dile
getirmig, lisenin farkli kirsiilerdeki Ogretmenleri de aym seving ve mutlulugu
paylasmistir.*'2 Yeni Lise binasi i¢in Bruno Taut’un sehre gelisinden kisa bir siire sonra
Trabzon’a gelen Atatiirk’lin bu ziyareti muhtemelen eski lise binasinin yikilmadan once

agirlamis oldugu son 6nemli konuk olarak da kayitlara ge¢mistir.

405 Yeniyol, 1 Ocak 1937

406 Yeniyol, 9 Mart 1937

407 Halk, 26 Mart 1937

408 Yeniyol, 29 Nisan 1937

409 TBMZ, 30 Nisan 1937 tarihli oturum

419 Yeniyol, 22 Mayis 1937

411 {pan, Haziran 1937

412 Tarakgioglu, M. R. (1938). Biiyiik Tarih Trabzon’da. Trabzon: Trabzon Cocuk Esirgeme Kurumu’ndan
aktaran; Aslan, a.g.e., s. 85.
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Bundan yaklasik iki ay sonra, 27 Agustos 1937°de sehir planini yapmak {izere kente
gelen Lambert, 28 Agustos-8 Eylill tarihleri arasinda yaptig1 incelemeler sonucu bitisi 1938
yilim1 bulan planda, Kavakmeydan bélgesinde Trabzon Lisesi’nin bulundugu alanda eski
binanin izleri ile yeni binay1 beraber gostermistir (Sekil 117). Bu durum, Lambert’in Taut’un
yeni Lise binasi projesinden haberdar olarak planini hazirladigini gostermesi bakimindan

Onemlidir.

Sekil 117. 1937 Lambert haritasinda Trabzon Lisesi binast (Tuluk arsivinden yeniden
islenerek)

Inan Dergisi’nin Eyliil 1937 sayisinda paylasilan bilgiye gére yeni Lise binasinin avan
projesi ve izahnamesi Profesdr Taut tarafindan hazirlanmis ve Ugiincii Umumi Miifettis
Uzer’e gonderilmistir.*'*> Yeni Lise binasinin projesine dair séz konusu bu gelismeler
yasanirken, eski Lise binasinin yikilmasi ile ilgili de ilk resmi duyuru 17 Kasim 1937°de
yapilmustir. Ilgili duyuruda belirlenen kesif bedeli ile Trabzon eski Lise binasinin
yikilmasmin agik eksiltme yoluyla eksiltmeye konuldugu ilan edilmis,*'* derginin Kasim
sayisinda paylasilan bilgiye gore de Lisenin yikilmasi isi 1600 liraya ihale edilmigtir.*!?
Kasim aymin sonunda Belediye Meclis toplantisinda ise, yeni Lise binasinin ingasinda eski
binanin dogu ve batisindaki bazi gayrimenkullerin istimlaki i¢cin kiymet takdir edilmek {izere

i¢ kisilik bir bilirkisi komisyonu belirlenmisgtir.*!6

413 Inan, Eyliil 1937

44 Yeniyol, 17 Kasim 1937
415 fnan, Kasim 1937

416 TBMZ, 22 Kasim 1937
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1938 yilina gelindiginde Inan Dergisi’nin subat sayisinda verilen bilgiye gore eski Lise
binasinin yikilma isi bitmistir. Yeni Lise binasinin insasina da yakinda baslanacaktir.*!”
Nisan sayisinda ise Lise insaatinin mithendis Hasan Basri’ye ihale edildigi, Mayis 1939’da
bitmesinin planlandig bildirilmistir.*'® 6 Mayis’ta paylasilan bir baska bilgiye gore eski Lise
binasi tamamen yikilmistir. Alanin temizlenesi ve enkazin tamamen kaldirilmast ise bir hafta
daha devam edecek, bunun akabinde yeni binanin temelleri atilacaktir.*!® Nihayet 11
Haziran’da duyurulan haber ile yeni Lise binasinin temel atma toreninin pazartesi giini
10.00°da yapilacag: duyurulmustur.*?® Bu bilgi dogrultusunda yeni Lise binasinin temel
atma toreninin 13 Haziran 1938 pazartesi giinii ger¢eklestigini sdylemek miimkiindiir. Temel
atma torenine ait detaylar daha sonradan paylasilir. 18 Haziran 1938 tarihli haberde Tahsin
Uzer’in acilis konusmasina yer verilmistir. “Atatiirk boyle senliklerin, varliklarin ve biiyiik
eserlerin muhassalasidir.” ciimlesiyle konusmasina baslayan Uzer; Trabzon’da yeni bir Lise
yapma diigiincesinin Atatiirk tarafindan ortaya atildigin1 ve daha sonra Saffet Arikan’in bu

mesele ile ilgilendigini dile getirmistir.**!

Yeni Lise binasinin temel atma téreninden on bes giin sonra Belediye Meclis
toplantisinda alinan karar ile Ugiincii Umumi Miifettis Tahsin Uzer’e; igme suyu meselesi,
modern hastane insasi, stadyum insasi ile birlikte “emsali civar vilayetlerde mevcut olmayan
muazzam Lise binasimnin” yapilmasindaki gayretleri i¢in Trabzon fahri hemsehriligi

unvaninin verilmesi kabul edilmistir.*>?

L'Ecole I

Sekil 118. Yikilan Mekteb-i Idadi, 1900-1910 (Ali Isik arsivi, 2019)

417 Tnan, Subat 1938

418 Tnan, Nisan 1938

419 Halk, 6 Mayis 1938

420 Yeniyol, 11 Haziran 1938

41 Halk, 18 Haziran1938

422 TBMZ, 28 Haziran 1938 tarihli oturum
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1939 yilinda ise insas1 devam eden yeni Lise binasinin yaninda, eski Lise binasina ait
enkazin ne olduguna dair tartigsmalar giin yliziine ¢ikmistir. 8 Subat tarihli Belediye Meclis
toplantisinda dénemin Meclis iiyesi Ibrahim Ertekin liseden alman enkazin durumunun
mechul oldugunu dile getirmistir. S6z alan donemin Belediye Baskani Muammer
Yarimbiyik, bu meselenin bir 6nceki yonetim doneminde meydana geldigini, Lise enkazinin
nasil alindigina dair bir belge olmadigini, bu nedenle Defterdarlik ile goriisme halinde
olduklarmi ifade etmistir.**® 1939’un sonlarina dogru gelen haberlere gore ise yeni Lise

binasinin insaat1 bitmek iizeredir.*>*

1940 yilinin baginda yeni Lise binasinin taahhiit edilen kisminin yapildig1 ve binanin
teslim alinmas1 duyurulmus*?’, ancak Haziran aymda Samsun Nafia Miidiirii Selahattin ile
miiteahhit miihendis Hasan Basri Baskurt’un sehre gelisi ile Lise insaati teslim alinmistir.**
Yeni Lise binast tamamlanmisken heniiz ¢6zlime kavusturulmamis olan eski Lise binasinin
enkaz meselesi 1940°1n sonlarinda tekrar glindeme gelmistir. O yila ait Belediye Baskani’nin
mesai raporunun okunarak kabul edildigi Meclis toplantisinda, eski Liseden alinan enkazin
paras1 verilmedigi halde bunlarin ziyana ugratildiklarmi yineleyen Ibrahim Ertekin’e cevap
olarak Baskan Yarimbiyik, kendisinden 6nceki yonetime ait olan ve mesai raporuyla alakasi
olmayan bu meselenin yinelenmesini yersiz bulmus ve gerekeni yaptigim dile getirmistir.*?’
Defterdarliktan konuyla ilgili gelen cevap 26 Kasim tarihli oturumda paylasilmistir. Bagkan,
enkazin lisenin yikilmasi sirasinda Maliye’den alindigin1 ancak alinmasina dair bir karar
alinmadig1 gibi ambara da konulmadigini, bu nedenle Miilkiye Miifettisi ile gorliserek karar
verdigini ifade etmistir. Neticede enkaz bedellerinin 1941 yili biitcesine konulacak 6denek
ile ddenmesi i¢in mesele Belediye Baskanligi’na havale edilmistir.**® 30 Kasim’da alinan
karar ile biitgeye konulacak o6denek ile 6denmesi Belediye Meclisi tarafindan kabul
edilmistir.**° 1940-1941 yilina ait mesai raporuna gore de eski Lise binasinin yiktirilmasinda
Belediye adina alinan enkaz bedellerinin 1941 biitgesine konularak Defterdarliga 6denmesi
hakkindaki karara uygun olarak enkaz bedelleri tamamen Defterdarliga 6denmis ve mesele

sonuclandiriimigtir.**°

423 TBMZ, 8 Subat 1939 tarihli oturum

424 Yeniyol, 19 Agustos 1939 ve 9 Eyliil 1939
425 Halk, 13 Ocak 1940

426 Halk, 18 Haziran 1940

227 TBMZ, 8 Kasim 1940 tarihli oturum

428 TBMZ, 26 Kasim 1940 tarihli oturum

429 TBMZ, 30 Kasim 1940 tarihli oturum

430 TBMZ, 3 Kasim 1941 tarihli oturum
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1943 yilindaki bir haber ile 6 yil oncesinde Atatiirk’iin yurt gezileri kapsaminda
1937°deki Trabzon’u {igiincii ve son ziyareti hatirlatilmig; bu ziyaretin Trabzon i¢in hayati
eserlerin meydana getirilmesini sagladig1 belirtilmistir. Bunlar arasinda da sehir suyu ve
biiyiik hastane ile birlikte Lise binas1 da sayilmistir.*! Inan Dergisi’nin Temmuz 1945 tarihli
sayisinda ise “Trabzon’un en hakim noktasinda bir bayrak gibi dalgalanan” yeni Lise
binasinin Atatiirk’{in isaretiyle insa edildigi bilgisi paylasiimigtir.**> Netice olarak, 1887°de
egitim-6gretim hayatina baslamis olan Mekteb-i idadi’nin 1938°de yikilarak yerini Bruno
Taut yapis1 yeni Lise binasina birakma stireci; Trabzon’da “yikarak inga etme” pratiginin

calisma kapsaminda son 6rnegi olmustur.

41 Halk, 11 Haziran 1943
432 fnan, Temmuz 1945



3. BULGULAR VE DEGERLENDIRME

3.1. ’[rabzon’da Kentsel/Mimari Oksimoron Uretiminin Zihinsel Arka Plan
Uzerine

Yalnizca insalar degil yikimlar {izerinden de sehir tarihlerinin okunabilecegi hipotezi
icin Trabzon’un erken 20. yiizyilinin imar ge¢misi 6nemli bir veri zenginligi igerir. Ancak
“yikarak yapma” meselesine retorik diizeyde Tiirkiye’de ilk kez 1998 yilinda Tanyeli dikkat
cekmistir (Tanyeli, 1998). Edebiyatta {irettigi zit anlam ile bir “oksimoron” {iretimi olan bu
kavram, sehirlerin fiziksel sahneleri ve bu sahnelerde etkili olan dinamikler ele alindiginda
kentsel/mimari baglamda fiili olarak da bir tiir “oksimoronal” iiretim, yani ¢eliskiler yumagi

anlamina gelir.

Bunun belki de en ¢arpici uygulamalariyla Istanbul’da karsilagilir. Istanbul’un bugiin
geldigi noktada, 6zellikle Menderes donemi imar politikalari ile donem yoneticilerinin sehri
kendi ideolojileri dogrultusunda yeniden insa etme arzusu, farkli Ol¢eklerde yikim
faaliyetleri ile kendisini gdstermistir. Eski baskent Istanbul’a olan bu 6zel ilginin izlerini
tagrada, Trabzon’da da gormek miimkiindiir. Bu anlamda 1938 yilinda, donemin belediye
meclis iiyesi Sevki Savasci’nin “Imar yikmakla olur. Bir memlekette yikmak olma(z)sa, imar
da olmaz.” ifadeleri, imar uygulamalarinda basta Istanbul olmak iizere, olasilikla iilkenin

pek cok sehri i¢in de paralel bir bakis acisin1 yansitmasi bakimindan dikkate degerdir.

Trabzon’da sistematik denebilecek ilk yikimlarin tarihi 1916 Rus isgal yillarina kadar
gider. Bu donemin Rus menseili Vali ve Belediye Baskani, isgalin verdigi motivasyonla
sehirde kendi belediyecilik anlayislar1 ve ideolojileri dogrultusunda birtakim imar
faaliyetleri gerceklestirmis, donemin ifadesiyle “adi bilinir kendisi ortada olmayan” bir
“sehir plan1” dogrultusunda yapilan yikimlar sehrin gorecegi ilk ve en tahripkar ornekler
olarak da doneme damgasmi vurmustur. Isgalin ardindan Milli Miicadele Dénemi ve
sonrasinda Cumhuriyetin ilani siirecinde bir toparlanma ve kalkinma ivmesi yakalayan sehir,
degisen aktorler ve yasal diizenlemelerle birlikte yeni bir imar ve yikim siirecine girmistir.
Bu siiregte Mustafa Kemal’in Anadolu gezilerinden de nasibini alan sehir, yapilan yasal
diizenlemeler yaninda donemin Abideleri Koruma Heyeti Uyesi olarak mimar Sedat
Cetintas’in tarihi eserleri incelemek {lizere Trabzon’a gelisi, Umumi Miifettislik Miiessesesi

ve donemin ideolojik ikliminin de etkisiyle, sonug¢lart muhtelif yikimlarla biten ¢atisma ve
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hesaplagmalarla yiizlesmek durumunda kalmistir. Bu ¢alisma baglaminda sehirde tiretilen
“kentsel/mimari oksimoron”un zihinsel arka planinda yatan dinamikleri anlamak ise, donem

faaliyetlerine topyekiin bakmakla miimkiin olabilmistir (Tablo 6).

Tablo 6. Trabzon’da yikim faaliyetleri

Yikim tarihi Yikim sonrasi durum

KILISELER

Maras Caddesi’ndeki Ermeni 1949 o Ideolojik Tklim:
Kilisesi Hesaplagma: Oteki

Banka Binasi

Uzun Sokak’taki Natamam 1948-1954 [* Ideolojik iklim: Matbaa Binast
Kilise Hesaplasma: Oteki Sinema Binasi

e Belediyecilik Faaliyetleri:
Yasal Diizenlemeler

1945-1946 Lambert imar Plam Sahil Yolu

e ideolojik Tklim:
Hesaplasma: Oteki

MEZARLIKLAR/TURBELER

e Belediyecilik Faaliyetleri:
Yasal Diizenlemeler
Istimlakler

e Atatiirk’{in Sehri Ziyaretleri:
Umumi Miifettislik ve Tahsin
Uzer

e Catisma: Osmanli
Gegmisi/Cumhuriyetin Gelecegi

Nyssalt Aziz Gregory Kilisesi
(Kemerkaya’daki Kilise)

imaret Mezarlig1 ve Tiirbeler 1938 Park

e Belediyecilik Faaliyetleri:
Taksim Mezarligi 1938-1939 | Yasal Diizenlemeler Park
Istimlakler

e Belediyecilik Faaliyetleri:
Yasal Diizenlemeler
Lambert imar Plam
Istimlakler

Kavakmeydan Mezarlig1 1946-1948 Stadyum

e Belediyecilik Faaliyetleri:
Moloz Mezarlig1 1942-1943 | Yasal Diizenlemeler Spor Tesisi
Istimlakler

e Belediyecilik Faaliyetleri:
Tabakhane Mezarlig1 1954-1960 | Yasal Diizenlemeler Park
Istimlakler

MEDRESELER

e Belediyecilik Faaliyetleri:
Yasal Diizenlemeler
Istimlakler

e Cetintag Raporu

e Belediyecilik Faaliyetleri:

Hatuniye Medresesi 1938 Yasal Diizenlemeler Park
Istimlakler

e Belediyecilik Faaliyetleri:

1942-1949 Yasal Diizenlemeler Meydan

Lambert Imar Plam

[skenderpasa Medresesi 1948-1949 Meydan

Ortahisar (Sara¢zade)
Medresesi
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Tablo 6’nin devami

YOLLAR
Gazipasa Caddesi “Yollar” baghgr altindaki yikimlar; s6zii edilen yollarin agilmas,
Maras Caddesi diizenlenmesi ve genisletilmesi sirasinda farkli tarihlerdeki muhtelif yikim|
Sahil Yolu faaliyetlerini igerir.
SURLAR

e Belediyecilik Faaliyetleri:
Surlar j Istimlakler Arsa

SINEMA BiINASI

e Belediyecilik Faaliyetleri:
Sinema Binasi 1958 Lambert Imar Plam Meydan
Istimlakler

MESCITLER

1941 e Belediyecilik Faaliyetleri:
Bayrambey Mescidi Istimlakler Arsa
sonrast .
e Cetintag Raporu
e Belediyecilik Faaliyetleri:
Zagnos Mescidi 1939 Lambert imar Plami Meydan
e Cetintag Raporu

CESMELER
' 1937 ® Belediyecilik Faaliyetleri:
IAbdullah Pasa Cesmesi _. .. ....| Lambert Imar Plam Meydan
yer degisikligl | j i lakier
MEKTEB-i iDADI
_ e Atatiirk’iin Sehri Ziyaretleri:
Mekteb-i Idadi 1938 Umumi Miifettiglik ve Tahsin Lise Binasi

Uzer

3.1.1. Belediyecilik Faaliyetleri

Geleneksel Osmanli sehir yonetiminin 19. yiizyilda degisen i¢ ve dis sartlar nedeniyle
yetersiz kalmasi ve yeniden yapilanmaya olan ihtiyact beledi hizmetlerin gdzden
gecirilmesine sebep olmus; 1839°da Tanzimat’in ilan edilmesiyle birlikte iilke yonetiminin
merkezi bir anlayis ile yeni bastan diizenlenmesi, Istanbul basta olmak iizere kentlerin
yeniden ele alinmasin1 ve modern belediyeciligin temellerinin atilmasini saglamistir. 1864,
1867, 1871 yillarinda ¢ikarilan nizamnameler ile 1877 yilinda yiiriirliige giren Dersaadet
Belediye Kanunu, 1930°da ¢ikarilan 1580 sayili Belediye Kanunu’na kadar iilke
belediyeciliginin yol haritasin1 olusturmustur (Seyitdanlioglu, 2010: 1-20). Trabzon’da
belediye teskilatinin ne zaman kurulduguna dair net bir bilgi bulunmasa da 1864 Vilayet-i
Umumiye Nizamnamesi’nden sonra kurulmus oldugu goriisii hakimdir (Cigek, 2011: 15-
18). 1869 tarihli Vilayet Salnamesi’nde sehirde belediye teskilati bulunduguna dair bilgi de
bunu dogrular. Bu noktada Cicek (2011: 25), Trabzon Belediye Teskilati’'nin baslangicini
1869 olarak kabul eder.
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Neredeyse iki yil Rus isgal kuvvetleri tarafindan yonetilen Trabzon’da beledi
hizmetler, Ruslarin kendi gayeleri dogrultusunda sehri yeniden yaratmak icin yiiriittiikleri
faaliyetlerden ibarettir (Kefeli, 2013: 127). Isgalin ardindan Cumhuriyetin ilanina kadarki
siire, Ruslarin birakti§1 enkaz {lizerine, degisen yonetim sistemiyle birlikte 1930 yilindan
itibaren ylirtirliige giren yeni kanunlar ve beledi teskilatlarin yeniden diizenlenmesiyle
geemistir. 1923 ile 1930 yillar1 arasindaki donemi bir ¢esit hazirlik evresi olarak niteleyen
Tekeli (2009: 32), bu donemin, kentlerin savas sonrasi kosullarina uyma cabalar1 ve yeni
baskent Ankara’nin ¢agdas bir kent olarak kurulmasi meselelerine ¢6ziim aramakla mesgul
olundugunu ifade etmistir. Bu dénemde, 14 Nisan 1930 tarihinde yayimlanan 1580 sayili
Belediye Kanunu ile her belediyeye getirilen en az bes senelik imar programu ile sehir plani
yaptirma zorunlulugu, Trabzon’un fiziksel doniisiimiinii de etkileyen en Onemli yasal

diizenlemelerden biri olmustur.**?

Bunu takiben, 21 Haziran 1933’te ¢ikarilan “2290 sayili Belediye Yap: ve Yollar
Kanunu” ile 9 Haziran 1934’te ¢ikarilan “2497 sayil1 Istimlak Hakkinda Kanun”, sehirlerin
imar edilmesinde uyulmasi gereken yasal zorunluluklar olarak dikkati ¢eker.*** 1580 sayili
Belediye Kanunu g¢ercevesinde sehir planini yapmak tizere sehre gelen sehircilik uzmani
Lambert’in Trabzon’a gelisi ve hazirladif1 plan ile “Trabzon meselesi ve plan harekati
izerine iptidai raporu (28 Agustos-8 Eyliil 937)” sehirdeki muhtelif yikim faaliyetlerinin de
temel dayanaklarindan birisi olmustur. Medeni, saglik ve estetik gerekceler ile binali ya da
binasiz gayrimenkullerin istimlak kararin1 Belediyelerin yetkisine birakan “2497 sayili
Istimlak Hakkinda Kanun” da Lambert’in plan ve raporundaki kararlarla birlikte sehirdeki

yikim faaliyetlerinin arka planinda yer alan yasal diizenlemelerden bir digeridir.

3.1.1.1. Isgal Donemi Belediyeciligi

93 harbi olarak bilinen 1877-78 Osmanli-Rus savasi sonrasinda Kars, Ardahan ve
Batum’u hakimiyetleri altina alan Ruslar; 3 Mart 1918’de imzalanan Brest Litovsk
Antlagsmasi’na kadar 40 yil boyunca bdlgedeki hakimiyetini stirdiirmiistiir. Kafkasya ve

Dogu Anadolu Bolgesi’nin Rusya’nin genisleme stratejisinin ana hattinda bulunmasi

433 Resmi Gazete, 14 Nisan 1930, 1580 say1l1 Belediye Kanunu.
434 Resmi Gazete, 21 Haziran 1933, 2290 sayili Belediye Yapi ve Yollar Kanunu ve Resmi Gazete, 9 Haziran
1934, 2497 sayili Belediyelerce yapilacak Istimlak Kanunu.
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(Kiigiik, 2022: 761-762) Ruslarn ilgisini Kars ve Ardahan’a ¢ekmis; Ruslar, “oblast**>” adi
verilen askeri-idari diizenegin bir parcasi olarak gordiikleri Kars ve Ardahan’da yerlesim
dokusunu askeri dnceliklere gore belirleyip, St. Petersburg’un plan diizeni ve mimarisini

ornek almiglardir (Giindogdu, 2007: 84).

Kars’in imarinda birbirini dik kesen, genis kaldirimli caddeler ile biiyiik parklar ve
meydanlarla bir 1zgara plan semas1 uygulama yoluna giden Ruslar, kale i¢i bolgesinin
disinda yeni bir yerlesim alani1 olusturmus; kuzey-giiney ekseninde acgtiklar1 yeni caddeleri
eski kent yerlesimindeki organik ve dar yollara kadar ulagtirarak iki bdlge arasinda baglanti
saglamislardir (Tiirkan, 2017: 29-32). Rus mimarlarin 1881 yilinda hazirladigi imar planina
gore diiz ve genis caddelerde tastan evler, 10 sajen (21,3 m) genisliginde ana caddeler, 4-5
sajen (8,5-10,6 m) genisliginde sokaklar planlanmis; plana ancak sehrin bazi bolgelerinde
uyulmustur. Biitce darlig1 sebebiyle calismalar ¢ok yavas ilerlemis, yeni plana gore istimlak

edilmesi gereken bolgelerde ise acele edilmemistir (Badem, 2010: 479).

“Kars Oblast1” adin1 verdikleri bolgeyi demir yolu ile Moskova’ya kadar baglamay1
hedefleyen Rus yonetimi, bunun i¢in Kars-Tiflis arasindaki demir yolunu insa ettirmis;
egitim sistemine Rus miifredatin1 eklemis ve “Kars” adinda Rusca bir gazete ¢ikarmistir.
Ruslar, Osmanl1 Devleti ile arasinda siir kenti olmasi sebebiyle stratejik bir dneme sahip
sehirde, Osmanli sehirleri iizerindeki yayilimci siyasetleri dogrultusunda modern bir Rus
kentine doniistiirmek i¢in sehirlesme, tarim ve ticaret alaninda faaliyetler gostermislerdir
(Giindogdu, 2007: 79). Bu durum Kafkas politikast ¢ercevesinde Rusya’nin uzun vadeli
projelerinden biri olarak yorumlanmistir (Kiigiik, 2022: 778).

Hakim oldugu genis cografyaya ragmen bir kara iilkesi olan Rusya’nin, Karadeniz’e
olan ihtiyaci; Car I. Petro donemi ile baglayan Karadeniz araciligiyla “sicak denizlere inme”
politikasiyla belirginlik kazanmustir. Ik kez 1774 te Kirim’1 elde ederek Karadeniz kiyisina
ulasan Rusya’nin, askeri veya ekonomik sebeplerle sekteye ugrasa da Trabzon ile de
yakindan ilgilenmeye basladigi anlasilir. 1806°da Trabzon {izerinde Rus miifrezelerinin
kurdugu askeri baskiy1, 1810’a kadar Rus donanmasinin savasa hazir hale getirmek i¢in
Karadeniz’de dolastirilmasi izlemistir. 1877-78’de resmen baslayan Osmanli-Rus Savasi

sonunda siirlar1 kii¢iilen Trabzon sancaginin merkezi Rize tarafina tasinmis; sehir, Asya

435 Askeri eyalet.
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i¢lerine, Firat ve Dicle vadisine, Iran’a ve tiim doguya yapilan ticaretin odak noktas1 olan bir

liman sehri olmasi nedeniyle Ruslarin direkt hedefi haline gelmistir (Bayindir, 2014: 2-5).

1916 Nisan’indan itibaren Rus isgal kuvvetlerinin egemenligi altina giren Trabzon’un
isgal birlikleri Belediye Baskani olan General Yakov Kefeli anilarinda, sehrin hi¢cbir zaman
bir sehir plan1 olmadigini yerli halktan duyduklarmi ifade eder (Kefeli, 2013: 128). Bu
nedenle sehri plansiz olarak ele gegirdiklerini, yollarin inisli, ¢ikisl, kasisli yapist sebebiyle
acmak istedikleri uzun ve genis Rus Caddesi’nin goz karar1 yapilamayacagi i¢in yeni bir
sehir planinin zaruri bir ihtiya¢ oldugunu da belirtir (Kefeli, 2013: 128). Bunun igin
gorevlendirilen Miithendis Ternavskiy ve ekibinin, iki ayda; i¢inde harabe ve yikik yerlerin
de gosterildigi, sehrin eni, boyu ve yiiksekligi seklinde {i¢ boyutlu bir sehir plani
hazirladigini dile getirir (Kefeli, 2013: 129).

Ruslarin  sehirde kalici olma ideolojisinin ¢arpict  bir gostergesi olarak
degerlendirilebilecek Trabzon’u “Fransa’nin Rivyera’s1” yapma hayali; kayitlara gecen
sehrin tanik oldugu en erken “kor kazma” uygulamasi olarak dikkati ¢eker. Zira Kefeli’nin
ifade ettigi, sehrin dogal dokusunun bir parg¢asi olan inisli ¢ikisli, ¢ikmaz sokakli yapisindan
kurtulmak bu hayalin 6niindeki en biiyiik engel olarak goriilmiistiir. Ancak Rus isgal
yonetimi bunu gergeklestiremeden, once orduya yiyecek temin etmede ulasim ve dagitim
sorunu sebebiyle aglik ¢ekilmesi ile aghgin getirdigi diizen bozukluguna; daha sonra
Rusya’da yasanan Bolsevik Ihtilali siirecinin yarattig1 gerilim ortamina paralel olarak ve
sehri de neredeyse enkaz halinde birakarak terk etmek durumunda kalmislardir.**® Sehrin
imar1 icin “yikim” gerektigini savunan Kefeli’nin savini, isgal komutani Mintslov’un,
sergiledikleri “yikict tutum” sonucunda sehirde kendilerinin dahi yasayabilecegi bir yer

kalmadigindan s6z etmesi agikca destekler (Uzun, 2008: 187).

Sehrin ¢6ziim bekleyen ii¢ biiyiik insaat problemi olarak saydiklar1 “sehir planinin
cizilmesi, harabe evlerin yikilmasi ve stratejik ana caddenin agilmasi” konularinin hepsi
temelde topyeklin bir yikim faaliyetini 6ngériiyordu. Sehrin fiziki yapisi1 nedeniyle goz
karar1 acilamayacag1 asikar olan stratejik bir ana cadde olan Rus Caddesi’nin -bugiinkii
Kahramanmaras Caddesi- miihendis Ternavsky’nin yaptigr plan ile ac¢ildigi anlasilir.
Donemin sahitlerinden Tarak¢ioglu anilarinda, Ruslarin bilingli olarak yolu Tiirk

mabhallelerinden geg¢irip bir¢ogunu ortadan kaldirdiklarini ifade etmistir. Ancak General

43¢ Ayrintih bilgi igin bkz. Uzun, E. (2008). Rus Isgal Komutani S. P. Mintslov 'un Trabzon Giinliigii. Trabzon:
Eser Ofset Matbaacilik, Trabzon.
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Kefeli yolu miimkiin oldugunca evleri yitkmadan, mevcuttaki yikik evlerin bulundugu 6zel
arazilerden gecirdiklerini savunur. Bu durum, isgal yOnetiminin caddenin hangi
mahallelerden gececegi ile ilgilenmedigini; yolun gectigi giizergahta Miisliman ya da
gayrimiislim mabhallelerin varliginin onlar i¢in bir 6nemi olmadigini diisiindiiriir. Her ne
kadar sehirde misafir olduklarini diisiinseler de gergeklestirdikleri faaliyetlerde kalic1 olma
niyetleri acik olan Ruslarin; kentsel dokuyu yeniden insa etmede basvurduklari yolun

“yikim” odakl1 olmasi dikkat ¢ekicidir.

Trabzon’da, Kars’taki kadar uzun soluklu bir hakimiyet siirdiirememis olmalarina
ragmen Ruslar; isgal komutani, isgal yonetimi belediye baskan1 ve bdlge askeri komutani ile
birlikte bir isgal yoOnetimi olusturmus; sehirdeki beledi faaliyetlere bu yonetim
sorumlulugunda yon vermistir. St. Petersburg’un plan diizeni ve yapilasmasi 6rnek alinarak
olusturulan Kars ile biitiiniyle farkli bir yerlesim ve topografya oOzelligi gosteren

Trabzon’daki uygulamalar, ii¢ biiyiik ingaat problemine ¢6ziim olacak sekilde planlanmuigtir.

Isgalin ardindan geride kalan Trabzon ile ilgili isgal komutan1 Mintslov’un .. .onlarin
Trabzon arazisinde yaptiklar1 akil alir cinsten degildi” ifadesi, kendi vatandaslarinin sebep
oldugu faaliyetlere kars1 bir tavirla, isgal 6ncesi Trabzon ile kendilerinin biraktigi Trabzon
arasindaki ugurumu ortaya koymasi ilgingtir. Yine ilging bigimde, Ruslarin sayfiye sehri
yaratma hayali ile konjonktiirel bir ideoloji ile geldikleri Trabzon’da “isgal belediyeciligi”
olarak adlandirilabilecek faaliyetler lizerinden olusturduklar1 “ideal/modern sehir” yaratma

hayali, Cumhuriyet yerel yoneticilerinin de oncelikli arzusu olmustur.

3.1.1.2. Yasal Diizenlemeler

Osmanli déneminde Tanzimat Fermani’nin ilani ile iilke yonetiminin yeni bastan
diizenlenmesi yerel yonetimleri de etkilemis; Istanbul énderliginde modern belediyeciligin
temelleri atilmigtir. 1854 yilinda kurulan ilk belediye orgiitii Sehremaneti bunun ilk kivileimi
olarak degerlendirilmistir. Paris’i 6rnek alan dénemin y&neticileri, Istanbul’u on dort daireye
ayirmig; en modern ve zengin semti olan Beyoglu ve Galata bdlgelerini “Altinci Daire”
olarak adlandirarak nce Istanbul’a daha sonra ise biitiin iilkeye rnek olmasi arzu edilmistir
(Seyitdanlioglu, 2010: 3-5). Bu dogrultuda da ¢ikarilan nizamnameler ile modern Tiirk

belediyesi ve belediyecilik anlayisinin dogmasi saglanmustir.



223

7 Kasim 1864 tarihli “Tuna Vilayeti Nizdmnamesi”, 1867 tarihli “Vilayet-i Umimiye
Nizdmnamesi” ve 22 Ocak 1871 tarihli “Idare-i Umfimiye-i Vilayet Nizamnamesi” vilayet
ve sancak yonetimlerini yeni bastan yapilandirmis; 1871 “Idare-i Umimiye-i Vilayet
Nizamnamesi’nin bazi maddeleri ile Osmanli cografyasindaki biitiin sehirlerde belediyelerin
kurulmasi 6ngoriilmiis, belediye orgiitii Osmanli yerel yonetiminin temel bir unsuru olarak
ortaya ¢ikmistir. Osmanli donemindeki son ancak en dnemli degisim Kanun-i Esasi geregi
toplanan Meclis-i Meb’tisan’in ¢ikardigr ilk yasalardan birisi olan “Dersaadet Belediye
Kantinu”; 1878 yilinda yapilan birkag¢ degisiklik ile 1 Eyliil 1930’da “1580 Sayil1 Belediye
Kanunu” ¢ikarilana kadar yiirirliikte kalarak, modern belediyecilige giden yolda en 6nemli

yasal diizenlemelerden birisi olmustur (Seyitdanlioglu, 2010: 5-17).

Cumhuriyetin ilanindan sonra 1924 Anayasasi ile bagkentin; disa ac¢ik, kozmopolit ve
Osmanli imgesi ile biitiinlesmis Istanbul’dan I¢ Anadolu’ya tasinmas1 Cumhuriyetin kendisi
kadar devrimci ve antiemperyalist bir karar olarak degerlendirilmis; Belediyecilik anlayisi
yeni bagkent Ankara iizerinde denenip geliserek, 6zellikle 1930 yilindan itibaren ¢ikarilan
yeni kanunlar ile yeniden diizenlenmistir (Tekeli, 2009: 33, 50). 14 Nisan 1930’da
yayimlanan “1580 sayil1 Belediye Kanunu” ile her belediyenin harita, kadastro ve miistakbel
sehir planlarini yaptirmasi ve en az bes senelik programlar hazirlayarak uygulamasi mecbur
tutulmus; cadde ve sokaklarin dosenmesi ve siislenmesi, belediye bahgeleri yapilmasi,
ihtiyaca gore umuma mahsus helalarin yapilmasi, Belediyece gosterilen mezarliklardan
baska yerlere Oli gomdiiriilmemesi, Belediye tiyatrosu, sinemasi, oteli ve gazinosu
yapilmasi gibi bir¢ok faaliyet halkin saglig1 ve refahi i¢in tamamen Belediyelerin yetkisine
birakilmistir.**” Ancak 1930’larda iilkenin kent planlama konusunda egitimli isgiicii miktar
ve belediyelerin kaynaklari goz oOniinde bulunduruldugunda bunun gergek¢i olmadig
belirtilmistir (Tekeli, 2009: 77). 1580 sayili kanundan ¢ok kisa bir siire sonra, 6 Mayis
1930°da yayimlanan 1593 sayili Umumi Hifzissthha Kanunu ile niifusu 20.000’den biiyiik
olan yerlesmelerin 3 yil i¢inde plan hazirlatmasi ve Belediye Meclislerince onaylanmis bir

programlari olmasi gerekliligi ortaya ¢ikmaistir.

1580 sayil1 Belediye Kanunu ile Belediye nin sorumluluguna verilen konulardan birisi
olan mezarliklar meselesinde asil belirleyici yasal diizenleme, 9 Agustos 1931°de Resmi
Gazete’de yayimlanan Belediye Mezarliklar1 Nizamnamesi olmus, sthhi mahzurlar

goriilenlerin sehir digina tasinmasi karari ile Trabzon’daki mezarlik alanlarinda da

437 Resmi Gazete, 14 Nisan 1930, 1580 sayil1 Belediye Kanunu
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diizenlemeye gidilmistir. Ilgili Nizamname; 1580 sayili Belediye Kanunu'nun getirdigi
“belediye bahgeleri yapilmas1” karari ile birlikte; Imaret Mezarligi’nin Atapark’a, Taksim
Mezarligi’nin Fatih Parki’na ve Kavakmeydan Mezarligi’nin Stadyum’a doniistimiinde
yapilan imar faaliyetleri dogrultusunda -i¢inde barindirdig: farkli dinamiklerin de oldugu

g6z ard1 edilmeden- yasanan yikimlarin yasal dayanag: olmustur.**®

1932°de Belediye Meclisi’'ne yansiyan bir tartismada halihazir sehir haritasinin
tamamlanmadig1 icin miistakbel planin yapilmasmin miimkiin olmadig1 goriisii**®, 1580
sayili kanunun sehir planlar1 olusturulmasit kararmin o yillarda Trabzon’da heniiz
uygulanmadigini gosterir. Zira 1580 sayili kanundan ii¢ yil sonra yayimlanan “2290 sayili
Belediye Yap1 ve Yollar Kanunu” 6ncekilerden farkli olarak Belediyelerin miistakbel sehir
haritasinin tanziminde dikkat etmesi gereken hususlari ortaya koyar. Bu hususlardan; ¢ikmaz
sokak olusturulmamasi, su kenarlarindan 10 m genisliginde bir alan ayrilarak umumun
hizmetine birakilmasi, yol genisliklerinin en az 9,5 m ve yaya kaldirimlariin her iki tarafta
2,25 m olmasi, 9,5 m’den genis olan yollarin agaclandirilmasi, yikilmak {izere ve imara
uygun olmayan bina ve duvarlarin sahipleri varsa en az 15 giin siire vererek, sahipleri yoksa
direkt yikilmast maddeleri, Trabzon’un imar gecmisinde etkisini gosteren yasal

diizenlemeler olarak dikkati ceker.*4°

Nitekim 1924 yilinda temelleri atilan Gazipasa Caddesi’nin 15 Subat 1933°te Belediye
Meclisi’ne yansiyan bir tartismada, daha 6nce 16 m olarak planlanmasina ragmen 12 m’ye
indirilmesi teklif edilmis, ancak uygun bulunmamistir. Gazipasa Caddesi’nin genislik
tartismalarinin 2290 sayili Yap1 ve Yollar Kanunu’nun yayimlanmasindan dort ay once
giindeme gelmis olmasi, donem yoneticilerinin ¢oktandir bu meseleye kafa yorduklarini
gosterir. Ote yandan s6z konusu cadde iizerinde yer alan eski tiyatro binasi enkazi ve
arsasinin satilmasi konusunda; yolun diizenlenmesi siirecinde arsanin ikiye boliinerek bir
kisminin yola terk edilmesi, yol fazlasi olarak kalan kismin ise satigsa ¢ikarilmasi karari ile
nihayetinde eski tiyatronun tiimiiyle ortadan kalkmasi da, Yap1 ve Yollar Kanunu’nun

Belediyelere verdigi yetkiler dahilinde gergeklestirilmistir.

“Trabzon’un en giizel yolu” olarak nitelendirilen bu caddenin, suya (denize) 15-20 m

kala birden sonlanmasi 1935°te basinda elestiri konusu olmus, bu durum caddenin denize

438 Daha detayli bilgi igin bkz. “2.3.2. Mezarliklar / Tiirbeler” baghg.
439 TBMZ, 6 Nisan 1932 tarihli oturum
440 Resmi Gazete, 21 Haziran 1933, 2290 sayili Belediye Yapi ve Yollar Kanunu
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ulasan noktasinda diizenlemeler gerektirdigini gz oniine sermis, sehircilik uzmani Lambert
de ayni tespiti yaparak denize ulasan noktada “biiylik bir mirador” Onermistir. Ancak
Gazipasa Caddesi’nin denize ulasan bu noktasi i¢in ¢6ziim, 1943 yilinda, caddenin
senlendirilmesi i¢in biiyiik binanin (Rum Katedrali) yikilarak sahilde bir gazino kurulmasi
kararini giindeme getirmistir.**! Boylece, Yapt ve Yollar Kanunu’nun denize ulasan
noktalarda umuma hizmet edecek diizenlemeler yapilmasi maddesinin de etkisiyle biiyiik
bina olarak nitelendirilen St. Gregory of Nyssa Kilisesi’nin yikilmasinin 6nii a¢ilmis, 1946
yilt sonunda da yikim gerceklestirilmistir. Rus isgal doneminde yaklasik 8,5 m olarak
planlanan bugiinkii Maras Caddesi’nin, 30 Nisan 1937 tarihli Belediye Meclis toplantisinda
genisliginin 14,5 m olarak diizenlenmesi karar1 da, yine Belediye Yap1 ve Yollar Kanunu’na
uygun olarak alinmis; cadde iizerinde yapilan biitiin diizenleme, genisletme ve istimlak

uygulamalarn ilgili karar dogrultusunda gerceklestirilmistir. 442

Ayrica Yap: ve Yollar Kanunu’ndan bir yil sonra “2497 sayili istimlak Hakkinda
Kanun” yayimlanmis; istimlak kararin1 verecek komisyonlarin kurulmasindan istimlak
edilecek gayrimenkullerin kiymetinin belirlenmesine kadar Belediyelere s6z konusu kanun
cergevesinde yetki ve sorumluluklar tanimlanmistir. Kamulastirma amaciyla, Belediyelerin
sehrin imarma yonelik projeleri gerceklestirmek {izere 6zel miilkiyetleri bedeli karsiliginda
alarak kamu hizmetlerine yonelik faaliyetlerini kapsayan istimlak faaliyetlerine de ilgili
kanun dogrultusunda yon agilmistir. Ozellikle bir yolun veya meydanin genisletilmesi ya da
yeniden ag¢ilmasina karar verildikten sonra yolun veya meydanin genisliginden fazla olarak
taraflardan 20 m’ye kadar binali ve binasiz yerlerin istimlakinin Belediyeye birakilmasi
maddesi; kanun dogrultusunda alman istimlak kararlarinin yasal dayanagi olmustur. *** Bu
cercevede Ruslar tarafindan isgal doneminde yapilan miidahalelerden sonra Trabzon sehrine
yapilan en 6nemli ikinci miidahale olarak degerlendirilen Lambert’in 1937 tarihli imar plani
da (Diizenli, 2021: 936-937) sehirdeki birgok yapinin ortadan kaldirilmasinin yasal dayanagi
olmusgtur (Sekil 119).

41 Yeniyol, 10 Haziran 1944
442 Daha detayh bilgi igin bkz. “2.3.4. Yollar” bashg.
43 Resmi Gazete, 9 Haziran 1934, 2497 sayili Belediyelerce yapilacak Istimlak Kanunu.
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‘ p
Sekil 119. 1937 Lambert plani (Tuluk arsivi)

3.1.1.3. Lambert imar Plam

Cumbhuriyet Tiirkiye’sinin modernlesme c¢alismalarinin en 6nemli adimlarindan
birisini, sehir plant hazirlama ve sehirlerin plan dogrultusunda imar edilme kaygis1 olusturur.
1924 yilinda yerel basina yansiyan bir haberde “sehrin muntazam haritas1” yapilacagindan
taliplilerin hangi sartlar1 kabul edebilecegini iki ay i¢inde bildirmeleri istenmis, bunun
lizerine Istanbul’da bir sirkete ihale edilen sehir haritas1 1926’da ancak bitirilebilmistir

(Cigek, 1998: 70).44

Cumhuriyetin ilanindan sonra yabanci kokenli mimarlarin aktif olarak rol aldig
Tiirkiye cografyasinda, yarisma araciligi ile uzman isimler iilkeye davet edilmis; bunun
Onemli bir 6rnegi ise 1927°de yeni baskent Ankara’nin planlama yarigmasini kazanan sehirci
Herman Jansen’in gelisi olmustur. Trabzon da bu uygulamadan paymi almis; Fransiz

sehircilik miitehassis1 J. H. Lambert, donemin gazetelerine gére Dogu illerinden sorumlu

444 Ayrintil bilgi icin bkz. Tuluk (2017), a.g.e., s. 317-328.
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Ucgiincii Umumi Miifettis Tahsin Uzer’in biiyiik gayretleri ile sehre gelmistir.**> Bu miijdeli
haberden birkag giin sonra Tahsin Uzer’in Lambert’in gelisindeki gayretleri; “Nihayet sehir
planinin en salahiyetli bir ele alinmis olmasin1 gérmek hepimiz i¢in biiyiik bir zevktir.
Burada, Uciincii Umumi Miifettisimiz Saymn Tahsin Uzer’e minnet ve siikranlarimizi

b

kaydetmeyi yerinde bir bor¢ addederiz.” ifadeleri ile dile getirilmistir.**® Uzer’in;
Lambert’in gelisi, sehirdeki incelemeleri ve hazirlayacagi plan igin elde para yoksa dahi
gerekli yardimin Umumi Miifettiglik tarafindan yapilacagini bildirmesi de konuya olan yakin
ilgisini gosterir.*’ Lambert, sehre toplamda iki kisa ziyaret yaparak imar planinin esaslarini

anlattig1 raporunu ve akabinde planin1 yetkililere sunmustur.

Bu ziyaretlerinde Halkevi’nde sehrin ileri gelenlerine verdigi konferansta, sehirle ilgili
ilk 1zlenimlerini anlatan Lambert, miistakbel imar planinin ipuglarma iliskin bilgiler de
vermistir. Mevcut sehri diizeltmekle ugrasacagini soyleyerek bazi caddelerin genislemesi
gerektigi, sehrin deniz ile baglantisin1 saglayan yollarin eksikligi, uygun yerlerde park ve
bahgeler tesis edilecegi, Meydan Parki’nin ortasinda inga edilecek Atatiirk Heykeli ile sehrin

merkezini olusturacag: gibi temel problemleri dile getirmistir.**3

llerleyen yillarda sehirdeki birgok imar uygulamasinda dogrudan ya da dolayli olarak
etkili olacak olan raporunda yedi ana basliga yer veren Lambert**’, planin1 {ic 5nemli insaata
bagli olarak sekillendirmis; bu insaatlar1 Glizelhisar bolgesinde yapilmasi diisiiniilen liman,
transit yol ve denize dik olarak denizi goren yollarin agilmasi olarak ifade etmistir. “Yollar”
baslhiginda dort sinifa ayirdigr yollardan uzunluguna olan yol olarak niteledigi, Rus isgal
yonetiminin “stratejik ana cadde” olarak belirttigi bugilinkii Kahramanmaras Caddesi,
Lambert’in de sehrin belkemigi olarak belirledigi caddedir.**® Lambert’in sehre gelisinden
once, 1933 yilinda yiiriirliige girmis olan 2290 sayili Yapt ve Yollar Kanunu’nun 4.
maddesinin (h) fikrasina uygun olarak Maras Caddesi’nin 14,5 m olma karar1 alinmig
olmasina ragmen Lambert bunu yeterli gormemis, caddenin, Cumhuriyet Caddesi’ne kadar

16 m genisliginde olmas1 gerektigini ifade etmistir.*>! Caddenin genislemesi igin istimlak

45 Yeniyol, 28 Agustos 1937

46 Yeniyol, 4 Eyliil 1937

#7 Halk, 1 Eyliil 1937

48 Halk, 25 Eyliil 1937

49 Bu bagliklar: Yollar, devlet hizmetleri, sehrin bdlgeleri, serbest alanlar ve parklar, tarihi eserleri bakimindan
Trabzon, sehircilik talimat ve nizamnamesi, planin uygulamaya konulmasi. Lambert (1938b), a.g.e., s. 319-
351.

450 Lambert (1938b), a.g.e., s. 319-351.

41 Yeniyol, 9 Mart 1938
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edilmesi gereken boliimlerini de haritasinda igsaretlemis olan Lambert, cadde iizerinde heniiz
ayakta olan eski kilisenin dogu kanadinin yola katilmasi gerekliligine isaret etmistir. Sehrin
gayrimislim eski sakinlerinin izlerini tasimasi nedeniyle o giinlerde tartisma konusu olan
Maras Caddesi’ndeki bu kilisenin Lambert planinda caddenin genisleme alani i¢inde yer

almast, ilerleyen yillarda yikilip ortadan kaldirilmasinda en somut dayanak olmustur.*>

Donemin meclis zabitnamelerinde Lambert’ten o©Once Gazipasa Caddesi’nin
genisliginin azaltilmasiyla ilgili de teklifler getirilmis, ancak bu giizergahin memleketin
hava deposu olmasi sebebi ile reddedilmistir. Lambert, raporunun “Yollar” baslig1 altinda,
Atatlirk’lin sehri ilk ziyareti ile temeli atilan o giinkli Gazipasa Caddesi’nin agilmasini
“isabetli” olarak degerlendirmis, cadde, uzun yillara yayilan tartismalar sonucu verilen imar

kararlar1 ile bugiine kadar gelmistir.

1935’te caligmalarin devam ettigi ancak denize ulagsmak iizere yapilan bu caddenin
suya ulagsmadan birdenbire kesildigi elestirisi de yapilmis; sehrin denizi gérecek baska yolu
olmadigini belirten Lambert de yolun denize ulasan bu noktasindaki durumunu ¢irkinlik
olarak nitelemistir. Bunu gidermek i¢in de raporunun “Serbest Alanlar ve Parklar” baslikli
dordiincii boliimiinde Cumhuriyet idaresine yakisir “biiyiik bir mirador (balkon, teras,
cihanniima” yapmay1 planladigini dile getirmistir. Caddenin giizergahina herhangi bir
miidahalede bulunmayan miitehassis, istimlak edilmesi gereken boliimleri de haritasinda
gdstermistir. Icinde bulunan metruk haldeki Kostaki/Tuzlugesme tiyatro binasi arsasinin bir

kismi da bu siiregte yola gitmis; bir kismu ise satiliga ¢ikarilmigtir.*>

Ote yandan 1930°da yayimlanan 1580 sayili Belediye Kanunu ile Belediyelerin
gorevleri arasinda yer alan gazino insasi, modern belediyelere yliklenen sehrin ve halkin
fiziksel ihtiyaglar1 yaninda sosyal ve kiiltiirel ihtiyaclarini karsilama pratiginin bir sonucu
olarak Trabzon’da da Lambert plani ile glindeme gelmistir. Lambert raporunun “Devlet
Hizmetleri” baslig1 altinda yer alan, hamam, umumi hamam ve plaj insas1 i¢in getirilen
Oneriler arasinda ilk sirada “Ganita plaji, denize dalmak i¢in alan, kabin ve gazino” insasini
saymistir. Sehirde 1944 yilindan beri giindemde olan gazino insasinin Gazi Caddesi’nin
denize ulasan ucundaki “biiyiik bina” (St. Gregory Kilisesi) yikilarak yapilacagina dair

haberler de bu sirada basina yansimistir.*>* Lambert’in yine “Yollar” bashig1 altinda yer

452 Daha detayli bilgi igin bkz. “2.3.1. Kiliseler” baglig1.
433 Daha detayh bilgi igin bkz. “2.3.4. Yollar” bashg1.
434 Yeniyol, 21 Ekim 1944 ve 25 Ekim 1944
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verdigi uzunluguna olan yollardan “Biiyilkk Deniz Kornis Yani Mailimsi Caddesi” adin1
verdigi miistakbel sahil yolunun Ganita’dan Besirli istikametinde ac¢ilmasinin ise masrafli
oldugunu ifade etmistir. Giizelhisar altindan gececek tiinel ingasindan dahi bahseden
Lambert’in, sozii edilen biiyiik bina olarak belirtilen, o donemde metruk halde bulunan ve
“memleketin manevi biinyesine diken gibi batan**>” bina olarak tasvir edilen St. Gregory
Kilisesi’nin yikilmasiyla ilgili herhangi bir tespitte bulunmamis olmasi ise ilgingtir*>® (Sekil

120).

38, TREBIZONDE — Saint-Grégoire - Cathédrale

— "

Sekﬂ_ 120. St. Gregory Kilisesi tSALT Arasﬁrma arsivi, 2024)

Lambert raporu ve plani1 dogrultusunda ele alinan bir bagka mesele de mezarliklardir.
Mezarliklarin, sehirde dinlenme ve eglence yeri yaratma arzusu ile iliskilendirildigi dikkati
ceker. Lambert; avan projesinde teklif edilen “Trabzon Meselesi ve Plan Harekat: Uzerine
Iptidai Raporu™nda sehrin gercek sehircilik meselelerinden bahsettigi sirada acik alanlar,
denize acilan meydanlar ve tarihi eser alanlariyla birlikte umuma agik kiiltiir bahgeleri
planladigindan s6z eder. Sehir i¢indeki mezarliklarin asri mezarhi§a tasinmasi karari
dogrultusunda imaret Mezarligi’nin Siiliiklii’deki yeni mezarliga tasinma meselesi, Lambert
sehre geldiginde baslamistir ve bu durum miitehassisin da ilgisini ¢ekmistir. Cumhuriyet

idaresinin Imaret’te giizel manzaralar temin ettigini dile getirerek*’

mezarligin Atapark’a
dontlistimii kararinin sehir i¢in uygunlugunu vurgulamis; hazirladigr planda eski mezarlik
alaninin bulundugu konuma da Atapark’1 islemistir. Bunun yaninda; sehir i¢indeki eski
mezarliklarin tamamen terk edilecegi kararina uygun olarak Degirmendere’de insa edilmesi

kararlagtirllmis olan asri mezarliga ek olarak bir veya iki alanin daha mezarlik igin

435 Yeniyol, 29 Temmuz 1939
456 Lambert (1938b), a.g.e., s. 323.
47 Lambert (1938b), a.g.e., s. 334.
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ayrilmasmin disiiniilmesi gerektigini ifade eden Lambert, bu amacgla Ayasofya’nin
giineyinde bir yer Onermistir.**® Ancak mezarlik i¢in 6nerdigi yeri hazirladign planda
gostermemistir. Bunun sebebi olarak ise “Sark Kabristan1” adim1 verdigi yeni mezarlik
alaninin Trabzon sehrinin arazisi haricinde kalmasi olarak ifade etmistir.**° O yillarda sehrin
esrafinin defnedildigi kadim mezarhigin kaldirilarak Atapark’a doniistimiinde farkli
dinamiklerin etkisi olmakla birlikte Umumi Miifettis Tahsin Uzer’in konuya yakin ilgisinin

de etkili oldugu agiktir.

Lambert’in sehre gelisinden kisa bir siire dnce genglerin spor bdlgesine olan ihtiyaci
Belediye Meclisi’nde glindeme gelmis, Kavakmeydan Mezarligi’nin da bu amagla Beden
Terbiyesi’ne verilmesine karar verilmistir. Ivedi olarak ise baslamak i¢in hemfikir olan
Belediye Meclisi, licret karsiligir olmadan mezarligi Beden Terbiyesi’ne devretmistir. Bu
karardan dort ay sonra sehre gelmis olan Lambert, Cumhuriyet idaresinin Imaret’ten
Atapark’a doniisiim kararindan etkilenmis; serbest alanlar ve parklar iizerinde titiz bir
caligma yapmistir. Raporunda Belediye’nin ilgili kararin1 gbéz Oniinde bulundurarak
Kavakmeydan mezarligini iki kisma ayirmis; bolgenin Belediye Stadyumu, spor sahalar1 ve
park alani olarak hizmet verecegini 6ngdrmiistiir. Hazirladig1 planda bélgeyi stadyumun
kendisi, park, agik havuz, agik jimnastik alanlari ile memurlar i¢in konut bolgesini isaret
etmistir (Sekil 42). Donemin Belediye Baskan1 Tevfik Yunusoglu stadyum i¢in sehirde
baska uygun bir yer olmadigini, o bélgenin spor sahasi, tenis kortlari, atlama yerleri ve yesil
sahalarla siislenip bezeneceginden duydugu heyecanini Meclis ile paylasmistir (Sekil

121).460

L
Sekil 121. Stadyum ve Kavakmeydan bolgesi, 1965 (Kamil Giindogdu arsivi, 2020)

458 Yeniyol, 23 Mart 1938
49 Lambert (1938b), a.g.e., s. 330.
460 TBMZ, 10 Haziran 1948 tarihli oturum
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Sehri ticaret, sanayi, spor ve ikamet islevleri olarak bdlgelere ayiran Lambert,
Halkevinde verdigi konferansta Meydan parkinin ortasinda insa edilecek muazzam Atatiirk
Heykeli ile sehrin genel manzarasina muhtesem bir mahiyet verilecegini vurgulamis,
Meydani bir ticaret merkezi olarak planladigini dile getirmistir. Bu ticari merkez; batisinda
Trabzon’un ana caddesi olarak soz ettigi bugiinkii Gazipasa Caddesi, diger yonlerde ise
limana giden veya baska taraflara agilan genis caddeler ile cevrelenecektir. Ancak
Lambert’in ilgili karari; 1907-1909 yillar1 arasinda insa edilmis, ilk defa 1925 yilinda
“kokiinden 1slah edilmeli” sOzi ile yikilmasi giindeme gelen,
“Pilosyan/Turan/Y1ldiz/Sehir/Siimer Sinemas1” olarak alinan yapinin da sonunu

hazirlamistir. 6!

Sehrin toplumsal belleginde yer tutmus en ikonik yap1 olma 6zelligindeki Sinema
binasi, Lambert planina gére Meydan parkinda birinci derecede acilen istimlak edilmesi
gereken yapilar arasindadir (Sekil 74). Plana gore ise meydandan baslanacaktir. Donemin
meclis iiyelerinden Sevki Savasci, Sinema binasimin yikilmasi ile ilgili kurdugu “Imar
yikmakla olur. Bir memlekette yilkmak olmazsa imar da olmaz. Biz bu sehri baltalamazsak
hicbir sey yapamayiz” sozleri sadece Sinema binasinin degil bagka pek cok yikim
faaliyetinin geri planindaki zihin diinyasinin kodlarin1 da agiga ¢ikarmistir. On sekiz yila
yayilan yikim tartismalar1 neticesinde, sehir merkezinde yer alan, motorlu arag¢ trafigini

giiclestiren ve milli bayramlardaki toplantilara engel olan, yikilmak {izere durumdaki

Sinema binas1 16 Nisan 1958 tarihli bir habere gore nihayet yiktirilmistir*? (Sekil 122).

TTRNBZON PELEIVE ¥ : -
Solda eski Belediye binasi, sagda Sinema binas1 Sagda yan cephesi goriinen Sinema
(Fuat Demircioglu arsivi, 2013) binasi (Al Isik arsivi, 2018)
Sekil 122. Sinema binasina ait kisisel arsivlerdeki eski fotograflar

461 Daha detayh bilgi igin bkz. “2.3.6. Sinema Binas1” baglig1.
462 Halk, 16 Nisan 1958
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3.1.1.4. istimlakler

Ideal sehir yaratma yolunda modern belediyeciligin en dogal ancak tartigmaya en agik
faaliyeti istimlak kararlarinda goriiliir. En genel tabirle “kamulastirmak*®®” anlamina gelen
istimlak kavrami, devletin sehirlerin imarina yonelik projeleri gergeklestirmek lizere 6zel
miilkiyetleri bedeli karsiliginda alarak kamu hizmetlerine yonelik faaliyetlerini kapsar.
Muhtelif gerekgeler ile alinan istimlak kararlarinda temel amag olan “kamulastirma” gayesi
dogrultusunda parka doniistiirme, yola terk etme, yolu genisletme veya meydanliga katma,

anitsal yapilarin etrafin1 agma uygulamalar1 gerceklestirilmistir.

Istimlak faaliyetleri diisiiniildiigiinde Trabzon’da one cikan meselelerden birisi
mezarliklar konusu olmustur. Tarihte mezarliklara yapilan ilk miidahale Sultan II. Mahmud
zamaninda Yenigeri ocaginin kaldirilmasi siirecinde yenigeri mezarliklarinin tahrip edilmesi
ile yaganmigtir. Cumbhuriyetin ilanindan sonra “eski” ideolojiye olan yikict tavir,
mezarliklara saygi ve onlar1 koruma kaygisinin geri plana atilmasina; mezarlik, hazire ve
tiirbelerin Belediyeler tarafindan en kolay arsaya doniistiiriilen yerler olarak goriilmesine

olanak saglamistir (Eyice, 1996).

Birbiri ardina yayimlanan 1930 tarihli 1580 sayili Belediye Kanunu, 1931 tarihli
Belediye Mezarliklari Nizamnamesi ve 1934 tarihli 2497 sayili Belediyeler Istimlak
Kanunu; Trabzon’daki mezarliklarin sehir disina tasinarak yeni 6lii definlerinin Siliikli
mevkiinde istimlak yolu ile insa edilen yeni asri mezarlia taginmasinin da yasal dayanagi
olmustur. 14 Nisan 1930 tarihli 1580 sayil1 Belediye Kanunu’nun 15. maddesi ile dliilerin
Belediyelerce gosterilen mezarliklar disinda bagka yerlere gomiilmemesi Belediyelerin
yetkisi altina alinmig; 1 Temmuz 1931 tarihli karar dogrultusunda yayimlanan Mezarliklar
Nizamnamesi ile de tapulu ya da tapusuz, metruk ya da sahipsiz tiim mezarliklar Belediyeye
devredilmis, sthhi mahzurlar1 goriilenlerin de sehir disina tasinmasi kararlagtirilmistir. 9
Haziran 1934’te yaymmlanan Belediyeler Istimlak Kanunu ise, binali veya binasiz
gayrimenkullerin istimlakini Belediyelere birakmistir. 1937 yilinda Trabzon’a gelerek
incelemeleri sonucu raporunu hazirlayan Lambert de yeni mezarligin yerini uygun
bulmustur. Siiliikli’deki yeni asri mezarligin varligi, Imaret Mezarligi’'nmin Atapark’a,
Taksim mezarliginin parka ve Kavakmeydan Mezarligi’nin ise stadyuma doniismesinde itici

gii¢ olmustur. Ozellikle Imaret Mezarhigi’nin Atapark’a doniisiimii, sahip oldugu dinamikler

463 Bkz. TDK Giincel Tiirkge Sozliik.
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ile sehrin imarina yonelik bir faaliyet olmasinin yaninda dénem ideolojisinin bir varlik

gdsterisi olarak sehirde yeni ve modern yasantiya olan yer agma ihtiyacindan dogmustur.*64

Donemin belediyecileri, medeni kentsel yasantinin olusturulmasi i¢in kentin fiziksel
goriintlisiiniin ve altyapisinin ¢cagdaslastirilmasi olmak {izere iki tiir uygulamaya yonelmistir.
Bu ugurda diizenli ve genis yollar agan, aydinlatmay1 saglayan, genis yesil alanlar ve parkla
yapan, kente su getiren, toplu tasimayr diizenleyen, itfaiye teskilatini yapilandiran
belediyeler (Tekeli, 2009: 91-101); kendilerine engel yaratacak durumlarda ise cesur kararlar
almaktan geri kalmamigtir. Lambert’in izah raporu ve plani dogrultusunda; sehrin denizle
iligkisini kuran Gazipasa Caddesi’nin ilk agildig1 yillardaki “egri biigrii” bigimi sebebiyle
birbirine ge¢mis halde bulunan “konutlar”, caddenin meydan tarafindaki girisinde yer alan
“Sems Oteli”, halkin denize ulasmasi i¢in eksikligi dile getirilen gazino insasi i¢in engel
olusturan caddenin sonundaki “cetrefil bina” olarak tabir edilen St. Gregory Kilisesi sehrin

imar1 i¢in alinan istimlak kararlar1 dogrultusunda ortadan kaldirilmistir (Sekil 123).

A s &' /A “ax

Sekil 123. Gazipasa Caddesi meydan yonii Sems Oteli, y1k11m51 istenen St. Gregory
Kilisesi (Ali Isik arsivinden yeniden islenerek)

“Kiiliistiir” hali sebebi ile ilk kez 1936°da yikilip kaldirilmas: giindeme gelen*®® ve
Lambert planina gore meydanin genisleme alani i¢inde yer alan Sinema binasinin yikimai ise
ancak 1958 yilinda gerceklestirilmistir. Sinema binasinin sehir i¢i konumu, 6l¢ii, oran ve
mimari tslubu ile eski fotograflara yansiyan dikkat ¢ekici imge 6zelligi, binanin yikimina
yonelik tartigmalarin bugiine kadar gelmesini saglamis; romantik bir refleks ile yeniden

ingast zaman zaman giindeme getirilmistir (Usta ve Tuluk, 2017: 191). Sehrin genis bir

464 Daha detayli bilgi igin bkz. “2.3.2. Mezarliklar / Tiirbeler” baslig:.
465 Yeniyol, 5 Ekim 1936
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meydana olan ihtiyacina dayanarak alinan istimlak karari ile Meydan parkina katilmak

istenen bu parga, binanin sonunu getirmistir (Sekil 124).

sinema

o I NN,

Sekil 124. Meydan parkinin genisleme alani i¢inde yer alan Sinema binasi (Ertugrul Ding
arsivinden yeniden islenerek)

Abideleri Koruma Heyeti Uyesi Sedat Cetintas’in mimari ve sanat bakimindan hicbir
degeri olmadig1 icin 1937 yilindaki raporunda yikilmasini onerdigi Zagnos Mescidi ve
Iskenderpasa Medresesi’nin ortadan kaldirilmasinda da, sehri istimlak yolu ile imar etme
diisiincesindeki donem yoneticilerine paralel olarak kararlar veren Lambert’in plani etkili
olmustur. Zagnos Burcu’nun “etrafinin acilarak temizlenmesi” amaci ile Zagnos
Mescidi’nin; Iskenderpasa Camii’'nin “giizelliginin ortaya cikarilmas:” amaci ile
Iskenderpasa Medresesi’nin yikilmasinin arka planindaki diisiince benzerdir. Sehir surlarina
ayr1 bir 6nem atfederek onlara 15 m’den fazla yaklasan herhangi bir imar faaliyetine ruhsat
verilmesini dahi yasaklayan Lambert raporu ve planinin uygulandigi Trabzon’da, Zagnos
Mescidi’nin yikilmasint 6nermesi bu cer¢evede sasirtict goriinmemektedir. O yillarda
medreselerin kapatilmasi karart ardindan gézden cikarilan ve Iskenderpasa Camii’nin

etrafim kirlettigi ve onu duvarlar arkasinda hapis biraktig1 ifade edilen Iskenderpasa

< 2

Medresesi’nin kapisi disinda “yikilarak” kamulastirilmasi da aymi derecede siirpriz

olmamugtir.*%

466 Daha detayh bilgi igin bkz. “2.3.3. Medreseler” bashg.
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3.1.2. Cetintas Raporu

Ulkedeki anitlarin korunmasi, belgelenmesi, onarimi ve restorasyonu islerini
yiiriitmek amaciyla Abideleri Koruma Heyeti’ni kurduran Mustafa Kemal; Yiiksek Mimar
Sedat Cetintas’1 da 15 Temmuz 1933 tarihinde komisyonun mimar1 olarak gérevlendirmistir
(Sekil 125). Bundan ii¢ yil sonra Abideleri Koruma Heyeti Istanbul Rolove Biirosu
kurulmus, Cetintas da Bakanlar Kurulu karar1 ile bu birime sef olarak atanmistir (Billur ve
Binan, 2023). Ilk alan calismalarimi Bursa ve Edirne’ye gerceklestiren Cetintas, 49 levhadan

olusan roloveler hazirlamistir (Madran, 1997: 72).

Sekil 125. Sedat Cetintas (Billur ve Binan, 2023; Odekan, 2004)

4034/1229 say1 ve 15 Haziran 1937 tarihli emir iizerine Kayseri, Sivas ve Amasya ile
birlikte Trabzon’a gorevlendirilen Cetintas; 1-5 Agustos 1937 tarihlerinde Trabzon’a
gelmis; kale, kilise, cami, mescit, hamam, tiirbe, ev, han, ¢esme ve bedestenin de dahil
oldugu 64 adet yapiy1 yerinde incelemistir (Diizenli, 2008: 100). Cumhuriyet gazetesinde
“Anadolu Tetkikleri” adli siitunda bir yazi dizisi de hazirlayan Cetintas, yazilarinda,
dolastig1 sehirlerin yapisini, insanlarini ve etnografik malzemelerini sistematik bir diizende
aciklamig, her Tirk gencinin Anadolu’yu gezip tanimasini Ogiitlemistir. Ancak yazi

dizisinde Trabzon’a yer vermemistir (Diizenli, 2008: 99-100).

Sehirdeki incelemeleri sonucunda hazirladig1 “Trabzon’un San’at Eserleri” baslikli
raporunda 64 adet tarihi esere yer vermis olan Cetintas, bunlar1t mimari ve sanat degeri
bakimindan dort grupta tasniflemistir. Birinci ve ikinci derecede yer verdigi eserlerin
kesinlikle korunmas1 lazim geldigini, li¢iincii derecede yer verdiklerinin Belediye faaliyetleri

dogrultusunda Bakanliga bagvurulmasi ile yikilabilecegini, dordiincii derecede yer
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verdiklerinin ise yikilmasini uygun hatta zorunlu gérdiigiinii dile getirmistir (Diizenli, 2008:
103-105). Cumhuriyetin ilk biiyiik programl etkinligi*®’ cercevesinde “Abideleri Koruma
Heyeti”nin bir iiyesi olarak sehre gelen Cetintas’in mezkir raporu, modern zihnin iirettigi

bir siniflamanin {iriinii olmas1 bakimindan dikkate degerdir.

Yaptig1 siniflandirmadan hareketle Trabzon’daki yikim faaliyetlerinde dogrudan ya da
dolayl1 olarak etkisi oldugu anlasilan Cetintas, raporunda sehrin tarihi eserleri arasindaki en
eski izin Hristiyanlik devrine kadar gittigini, ne Bizans ne de Tiirk eseri olmak {izere
“saheser” niteliginde bir eser olmadigini, mevcut eserlerin ise mimari ve sanat degeri
bakimindan dort derece iizerine ele alindigini ifade etmis; dordiincii derecede yer verdigi
yikilmasini uygun hatta gerekli buldugu 17 adet yapidan s6z etmistir (Diizenli, 2008: 103).
Bu yapilar arasinda Bayrambey ve Zagnos mescitleri ile Iskenderpasa medresesi de yer
almistir (Diizenli, 2008: 105). Cetintas’in raporu dogrultusunda yikilmasini isaret ettigi,
Bayrambey ve Zagnos Mescitleri bugiin ayakta degildir. Ancak fiziksel olarak neye
benzedigi ve mimari lislubuna dair elde malzemenin olmadig1 Bayrambey Mescidi’nin 1926
tarihli halihazir harita sayesinde; Zagnos Mescidi’nin ise merkezi konumu nedeniyle eski

fotograflardan izini siirmek miimkiindiir.

Cetintas, ortadan kaldirilmasinda etkili oldugu Iskenderpasa Medresesi i¢in de
raporunda; mimari ve sanat bakimindan degerli gérmedigi yapinin bos yere abideler listesini
sisiren kalabaliktan bagka bir 0zelligi olmamasi nedeniyle yiktirilmasi gerektigini
belirtmistir. Lambert’in, Cetintas’in Trabzon’a gelisinden neredeyse bir ay sonra*® gelip,
yaptig1 incelemeler sonrasinda hazirladigi rapor ve planinda yer almayan Iskenderpasa
Medresesi, birkag yi1l sonra iskenderpasa Cami’nin etrafinin agilmasi, her yerden goriiniir
olmast ve meydanin genisleme alani i¢inde yer almasi sebebiyle de giindeme gelmistir.
Mubhtelif yillarda tekrar giindeme gelen sz konusu medrese, 2497 sayili Belediye Istimlak
Kanunu’na uygun olarak belirlenen komisyon tarafindan degeri belirlenerek ancak 4 Haziran

1948-1 Haziran 1949 yillar1 arasinda yiktirilmistir.*

Incelemeleri sirasinda tespit ettigi bir diger medrese olan Hatuniye Medresesi’nden
ise, birinci derecede kiymetli ve korunmasi lazim gelen eserler arasinda yer verdigi Hatuniye

Cami’nin girig yoniinde sadirvan avlusu hissini verecek bi¢imde sekillenmis bir bina olarak

467 By ifadeyi ilk defa kullanan: Madran, E. (1997). Cumhuriyet’in Ilk Otuz Yilinda (1920-1950) Koruma
Alanminin Orgiitlenmesi-1. ODTU Mimarlik Fakiiltesi Dergisi, 16(1-2), 59-97.

468 Cetintag’in Trabzon’a gelisi 1 Agustos 1937, Lambert’in gelisi ise 27 Agustos 1937.

4% Daha detayh bilgi igin bkz. “2.3.3. Medreseler” bashg.
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sO0z etmistir. Ancak sehri ziyaret ettigi giinlerde medresenin yikimina baslandigi, hatta
onemli bir boliimiiniin de enkaz haline getirildigi anlasilir. Raporunda ancak dokuz odasinin
duvar ve ortiilerinin kaldig1 ve enkaz halindeki medresenin satilmig taglarinin geri alinmasi
gerektigini ifade etmistir. Iskenderpasa Cami’nin etrafinin agilmasi ve goriiniir hale gelmesi
icin Iskenderpasa Medresesi’nin yikilmasin1 éneren Cetintas’n, sehrin bir baska medrese
yapist olan Hatuniye Medresesi’nin yikimina karsi ¢ikan, hatta satilmis aksaminin dahi geri

alinmasinin gerekliligini raporunda 6zellikle dile getiren ¢eliskili tavr dikkat ¢ekicidir.

Diizenli (2008: 102) Cetintas raporuna dair degerlendirmesinde benzer bir noktaya
vurgu yapar. Ona gore, bilginin gelecek kusaklara aktarilmasi i¢in Selimiye’nin kubbesi
tizerinde 6l¢ii alan Cetintas ile Trabzon sehrinin en eski yapilarindan Amasya Mescidi’nin
yikilmasi yoniinde goriis bildiren Cetintas, aslinda bir erken Cumhuriyet ikileminin de
temsilcisi gibidir. Ote yandan medresenin ortadan kaldirilacagina iliskin haberler ¢ok daha
erken yillarda baslamis; ilk kez 1933 yilinda Giilbahar Hatun Camii karsisinda yer alan
mezarliktan 9 m yola katilarak Soguksu’ya giden yolun genisletilmesi i¢in mezarliklarin

470

kaldirilmasi gerektigine dair bir haberde de*’”, caminin yanindaki eski yikilmis medresenin

tamamen yiktirilacagindan bahsedilmistir.

Cetintas’in raporunda bazi tarihi kiymeti olan eserlerden s6z etmedigi de goriiliir.
Ornegin bugiin Trabzon Miizesi olarak bilinen, sehir merkezinde neoklasik bir mimari dile
sahip bir burjuva konutu olan Kostaki Konagi; 13. yiizyilda insa edildigi bilinen St. Eugenios
Kilisesi’nden déniistiiriilerek sehrin sur disindaki ilk Cuma camisi olan Yenicuma Camii*’!
raporda yer almamistir (Diizenli, 2010: 357). Imaret mezarhginin Atapark’a doniisiim
stirecinde ayakta olan Kadri Pasa ve Hamdi Pasa Tiirbesi’nin de raporda yer almadig: dikkati
ceker. Yalnizca Asim ve Yusuf Pasa Tiirbesi’ni “hi¢hir kiymeti olmayan”, “kalabalik
yvaratan” olarak ifade eder ve acilen kaldirilmasini ister. Raporunda pek ¢ok abide veya
Onemsiz olarak gordiigii binalardan dahi s6z eden Cetintas’in; Kostaki Konagi, Yenicuma
Camii, Kadri Pasa ve Hamdi Pasa tiirbelerinden hi¢ s6z etmemesi sasirticidir. Tiirbelerin,
Cetintas’in sehri inceledigi sirada ayakta olmama ihtimali de yoktur. Zira 22 Aralik 1937

tarihli gazete haberine gore Hamdi Pasa Tiirbesi hala ayaktadir.*’?

470 Reklam, 22 Haziran 1933
471 Tuluk & Diizenli, a.g.e., s. 58.
472 Yeniyol, 22 Aralik 1937
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Uyesi oldugu Abideleri Koruma Heyeti’nde kendisi gibi ilk sanat ve mimarlik okulu
olan Giizel Sanatlar Akademisi’nden mezun tecriibeli mimarlarla calisan Cetintas*’?,
Trabzon’a ait raporunda; mimari ve sanat bakimindan kiymeti olmadigindan yikilmasini
siddetle 6nerdigi pek ¢ok yapiy1 yikilacaklar listesine almistir ancak bu listede surlar yoktur.
Hatta sehir surlarina 6zel bir 6nem gostermis, iki ayr1 giin ayirarak incelemis, raporunda da
surlara ayr1 bir baslik agmistir. Halkin burglara ve kalelere gelisigiizel miidahaleler ile zarar
verdigini, yikilmak iizere olan herhangi bir béliimiiniin olmadigini ifade etmistir. Yapilacak
ilk isin halk miidahalesinin 6niine gegmek oldugunu dile getiren Cetintas, surlara igten ve
distan 15 m’den fazla yaklasan herhangi bir insaat ya da tamir uygulamasina ruhsat
verilmemesi gerektigini belirtmistir. Yapilacak herhangi bir miistakbel sehir projesinde
(plan1), surlarin i¢ ve dis cephelerine en az 15, en fazla 20 m agikliginda bir koridor
birakilmasimin sehircilik, arkeoloji ve tarih bakimindan zorunlu oldugunu ifade etmistir.
1930°da yayimlanan 1580 sayili Belediyeler Kanunu’nun 159. maddesi uyarinca yikilmis
kale ve kulelerin yikint1 ve arsalariin Belediyelere devredilmesi ile Cetintas’in gelisinden
yaklasik yedi yil 6nce Belediyenin sorumluluk sahasi ¢izilmis olsa da uygulamada yasanan
aksakliklar Abideleri Koruma Heyeti iiyesinin de dikkatini ¢ekmis, bu yonde uyarilar

yapmigtir.

Bu noktada sehirdeki yikim faaliyetlerinde dogrudan ya da dolayl etkisi tartisiimaz
olan Cetintas’in; Atatiirk’iin “anitlarin korunmasi, belgelenmesi, onarimi ve restorasyon
islerini ylriitmek” tizere kurdurdugu “Abideleri Koruma Heyeti’nin mimar olarak
gorevlendirmesinin sebepleri lizerine diistinmekte yarar vardir: Her seyden 6nce Cetintag’in
hazirladig: “Trabzon’un Sanat Eserleri Raporu” genelde Tiirkiye’nin, 6zelde ise Trabzon un
koruma literatiiriiniin ve smiflandirmalarmin ilk 6rneklerinden oldugu belirtilmistir.*’*
Istanbul’daki Ibrahim Pasa Saray1 meselesine yaklasimi da onun korumaci kimliginin en
somut tezahiirlerinden birisi gibidir: Bugiin Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi olarak kullanilan
“Ibrahim Pasa Saray1”, 1933’te Sultanahmet’teki Adliye Sarayi’nin yanmasiyla giindeme

gelmis; o donemde sehir planin1 yapmak iizere Istanbul’da bulunan Henri Prost, yeni Adliye

Sarayi i¢in Ibrahim Pasa Sarayr’nin yerini énermistir.*’> Buna karsilik dénemin Mimarlar

473 Billur, 1. I. & Binan, D. U. (2023). Tiirkiye’de Kiiltiirel Miras1 Koruma Calismalar1 Baglaminda Istanbul
Ro616ve ve Anitlar Miidiirliigii’niin Roli. Tasarim Kuram, 19(38), 40-62.

474 Diizenli, H. 1. (2010). Sedat Cetintas Trabzon’da, Y1l 1937, s. 356-357.

475 Cumhuriyet, 23 Mayis 1934°ten aktaran; Karakog, E. & Yildirim, H. U. (2020). Osmanli’dan Cumhuriyet’e
Kiiltiir Varliklarimin Korunmas: Meselesinde Kurumlar Arasi {liskilerin Rolii. Akademik Tarih ve Diisiince
Dergisi, 7(4), s. 2023. Prost’un bu 6neriyi yapmasinda, o donemde Tapu Dairesi, Yabanct Askerlik Subesi,
Hapishane olarak da kullanilan Ibrahim Pasa Sarayi’nin olasilikla zamanmin verdigi tahribat ve oniine yapilan
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Birligi Istanbul Subesi Baskam Sedat Cetintas “...Sultanahmet Camii ile miikkemmel bir
armoni teskil edecek olan bagka bir ihtisam ve baska bir giizellik 400 y1l evvelki Tiirk
sanatkarlar1 tarafindan viicuda getirilmistir.” diyerek hassasiyetini dile getirmis, ibrahim
Pasa Sarayi icin bir komisyon kurdurmus ve mesele Atatiirk’e de iletilmistir.*’® Cetintas’m
korumaci kimligi sadece ibrahim Pasa Saray’inda degil; Cumhuriyet, Yeni Sabah, Son Posta
ve Son Saat gazetelerinde; Yap1 ve Cinaralt1 dergilerinde kaleme aldig1 yazilarda da agikca

kendisi gostermistir (Giines Kaya ve Pilehvarian, 2024).

3.1.3. Atatiirk’iin Sehri Ziyaretleri

Cumhuriyetin ilanindan sonra halkin nabzini tutmak amaciyla yurt gezisine ¢ikan
Mustafa Kemal, “Beni bu saadetten bugiline kadar mahrum eden malumunuz olan ahval ve
serait idi” sozleriyle acikladigr geciken Trabzon ziyaretini 15-17 Eyliil 1924 tarihinde
gerceklestirmistir (Aslan, 2016: 71). Deniz yoluyla sehre gelen Mustafa Kemal, kendisini
karsilayan halk ile beraber 6nce Belediye’ye gelmis, daha sonra Halk Partisi’ni ve Hiikiimet
Binasi’ni1 ziyaret etmis, programinin sonunda da istirahat yeri olan Soguksu’ya ge¢mistir

(Aslan, 2016: 72).

Ziyaretin ikinci gilinlinde bugiinkii Meydan Parki’nda bulundugu sirada Mustafa
Kemal’in, bugiin ikisi de ayakta olmayan Sems Oteli ile Suluhan arasinda durarak “Buradan
denize ulasan bir cadde acimiz” direktifi iizerine gerekli hazirliklar yapilmis; Mustafa

Kemal’in ilk kazmay1 vurmast ile “Gazi Mustafa Kemal Paga Caddesi”™*”’

ya da kisaca “Gazi
Caddesi” olarak anilacak olan caddenin resmen agilma caligmalar1 baslamistir. Bu sirada,
imar faaliyetlerinin bir sembolii olan kazmay1 kendi elleri ile vurdugu ifade edilen Mustafa
Kemal, dolayl1 yoldan da olsa yol glizergahinda kalan ve bir siiredir metruk halde olan eski
Tuzlugesme/Kostaki Tiyatrosu’nun da sonunu getirmistir. Atatiirk’iin bizzat agilmasinda rol
oynadig1 ve Trabzon’un “denize ulagan ve memleketin hava deposu” olma 6zelligi siklikla
dile getirilen bugiinkii Gazipasa Caddesi ise sehrin imar ge¢misinde sik sik giindeme

gelmistir. 4’8

ek binalar sebebiyle Prost’un farkinda olmamasinin etkisi olabilecegi belirtilmistir. Bunun i¢in bknz: (Karakog
& Yildirim, 2020: 2023).

476 Cumhuriyet, 5 Haziran 1938°den aktaran; Karakog & Yildirim, a.g.e., s. 2024.

477 Yol, 1926 haritasinda bu isim ile yer almaktadir.

478 Daha detayh bilgi igin bkz. “2.3.4. Yollar” bashg1.
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Trabzon’a ilk ziyaretinden alt1 y1l sonra 27-29 Kasim 1930 tarihlerinde tekrar gelen
Mustafa Kemal’in ziyareti, 29 Kasim 1930 tarihli gazete haberinde “Cumbhuriyetin, vatanin
banisi olan Biiyiik Gazi hos geldin” bashgi ile sevingle duyurulmus*’’; Gazi, maiyetindekiler
ile birlikte Tiirk Ocagi, Valilik ve Belediye ziyaretlerini gergeklestirerek Soguksu’da
dinlenmeye c¢ekilmistir. Ertesi glin Halk Firkasi’n1 ziyaret ederek gezisini tamamlayan
Mustafa Kemal, sehrin ihtiyaglar1 konusunda aldig1 bilgiler dogrultusunda Basbakan Ismet

Pasa’ya da bir telgraf gdndermistir.*3°

Soyadi kanunun ¢ikmasiin ardindan Atatlirk ismini almis olarak Trabzon’a gelen
Mustafa Kemal’in sehri tiglincii ve son ziyareti 10-12 Haziran 1937 tarihleri arasinda,
Ugiincii Umumi Miifettis Tahsin Uzer’in daveti iizerine gerceklesmistir. Uzer Atatiirk’{in
Trabzon’daki programi hakkinda bilgiler igeren bir raporu da 9 Haziran 1937°de Dahiliye
Vekaleti ve Bagvekalete gondermistir.*®! Tahsin Uzer’in bizzat karsiladigi Atatiirk ve
maiyetindekiler Vilayeti, Halkevini, Parti merkezini, Belediyeyi ve Mevki komutanligini
ziyaret etmis; icme suyu, yol, elektrik, egitim meselelerini goriismiislerdir (Atalay, 2023:
65-66). Trabzon-Erzurum yolunun onarimi ve yapimi i¢in baslayan insaat faaliyetlerinin
heniiz tamamlanmamis olmasi hasebiyle basta Atatiirk olmak tizere yetkili kurum ve kisileri
davet eden Uzer’in hazirladig1 bu program, Atatiirk tarafindan da dnceki ziyaretlerine gore
daha diizenli ve essiz olarak degerlendirilmistir. Ziyaretleri sonras1 Atatiirk; Trabzon-Iran
transit yolunun bir an 6nce yapilmasi, su ve elektrik teskilatlariin kurulmasi, Erzincan ve
[gdir ovalarinin sulanmasi, Trabzon’un sosyal ve ekonomik hayatinin canlandiriimasi
konularini isaret etmistir. Genel amaci Dogu illerinin kalkindirilmasi olan bu {i¢iincii ziyaret

ile Hiikiimetin Doguya verdigi 6nem de gozler Oniine serilmistir (Aslan, 2016: 82-83).

O giinlerde, Atatiirk’iin Trabzon’u ilk ziyareti ile ilgili 19 Mart 1937 tarihinde ¢ikan
bir haber dikkat cekicidir. Habere gore Mustafa Kemal, Halkevinin balkonundan bugiin
ayakta olmayan Maras Caddesi’ndeki kiliseyi isaret ederek “Iste Trabzon’un sinemasi,

‘7,

tiyatrosu, konferans yeri!” demis, yazar da bu sozleri hatirlatarak o giinlerde giindemde olan
ve 1949°daki yikimina dek giindemi uzun siire de mesgul edecek olan Maras Caddesi’ndeki

biiyiik kilisenin yikimina kars1 ¢tkmistir. ilgili haberde er ya da geg Biiyiik Onder’in isaret

479 Yeniyol, 29 Kasim 1930

480 B.C.A.;030.10/157.102.7, 28.11.1930 arsiv belgesinden aktaran; Aslan, a.g.e., s. 77.

41 T.C Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanlhigi, Fon Kodu: 30-10-0-0 Kutu No:2, Dosya No: 12,
Gomlek No: 4’ten aktaran; Atalay, E. (2023). Atatiirk iin Dogu Karadeniz Gezileri ve Bilgeye Yansimalart.
Artvin Coruh Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Artvin.
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ve tavsiyeleri ile kilise binasinin, sehrin serefine yakigir modern bir tiyatro ve sinema binasi
haline getirilecegi belirtilmistir. Nitekim 1939 yilinda tekrar hatirlatilan Atatiirk’iin
buyrugunun biitcede yer verilmesine ragmen sadece kagit iistiinde kaldigi bildirilmis, ancak
nihayetinde eski kilise binas1 donemin Valisi Refik Koraltan tarafindan 2 Subat 1939’da
Halkevi Temsil ve Sinema Salonu olarak hizmete agilmistir. Ancak Biiyiik Onder’in
isaretine ragmen, ilerleyen yillarda Hristiyan kiiltiiriiniin izlerini tagiyan bu kiliseden bozma
binanin tatmin edici olmadigina dair gorlisler binanin ortadan kalkmasinin da yolunu

acmustir.

Bu noktada Atatiirk’iin herhangi bir ideolojik dnyargi gostermeden yapiya yeni bir
islev dnerisi getirmesi, 1931 yilinda Konya gezisi sonrasinda Basbakan Inonii’ye gonderdigi
telgrafi hatirlatir. Koruma etkinliklerine biiylik ivme kazandiran 6nemli bir belge olarak
nitelendirilen s6z konusu telgrafta Atatiirk; memleketin hemen her yerinde mevcut olan
kadim medeniyet eserlerinin ihmal yiiziinden harap halde olduklarin1 ve korunmalari igin

arkeoloji uzmanlarina gerek oldugunu dile getirmistir (Madran, 1997: 69).

Ilgi gekici bir baska haber Atatiirk’iin son ziyareti ile ilgili olarak 8 Aralik 1938’de
basina yansimistir. Habere gore Atatiirk bu ziyaretinde Imaret mezarhigini isaret ederek
Tahsin Uzer’e yonelttigi “Tahsin, bu memleketin en gilizel yerinde bu manzara nedir?”
sorusu, Umumi Miifettisligin konu ile bizzat ilgilenmesine sebep olmus, mezarligin sehir
icinden ivedilikle kaldirilmas i¢in calismalar hizlandirilmistir.**? 1931 yilinda kabul edilmis
olan Mezarliklar Nizamnamesine gore mezarliklarin sehir digina tasmmma karari
dogrultusunda sehrin esrafinin da defnedildigi Imaret Mezarhigi’ndaki mezarlarin bir
boliimii Siiliikli’deki yeni mezarliga tasinmais, bu sirada igerisinde bulunan Kadri, Hamdi ve

Asim ve Yusuf Pasalara ait ii¢ tiirbe de yiktirilmigtir,*3

3.1.3.1. Umumi Miifettislik Faaliyetleri ve Tahsin Uzer

Tanzimat Donemi’nde yasanan 1slahat ve reformlar tilkenin sosyal, ekonomik ve idari
iliskilerini degistirmis; ozellikle idari alandaki reformlarin tasradaki uygulanabilirliginin
denetlenmesi amaciyla miifettislik kurumlart olusturulmustur. Taskinlik, isyan gibi

toplumsal diizeni bozan giivenlik sorunlarinin giderilmesi, idari kadrolarin belirlenmesi,

482 Halk, 8 Aralik 1938
483 Daha detayh bilgi igin bkz. “2.3.2. Mezarhklar / Tiirbeler” baghg1.



242

imar ve altyap1 faaliyetleri ile ekonomik ¢alismalarin denetleme ve kontrol mekanizmalari
olarak yiikii miifettislikler almistir (Babul Kog, 2023). Cumhuriyetin ilanindan sonra rol
oynamay siirdiiren miifettislikler, merkez ve tasra arasindaki iletisimi kuvvetlendirerek hem
merkezi otoritenin giiciinii arttirmay1 hem de ekonomik kalkinmaya katki saglayarak modern

iilkeyi yaratacak sistematigin kurulmasmi hedeflemistir (Ozbay, 2019).

Osmanli idari uygulamasinin Cumhuriyet’e devredilen bir mirasi olan (Korhan, 2012)
ve 25 Haziran 1927°de 1164 sayili kanun ile kabul edilen “Umumi Miifettislik Teskiline
Dair Kanun” miifettisliklerin Cumhuriyet donemindeki resmi temelini atmis; Elaz1g, Urfa,
Bitlis, Van, Hakkari, Diyarbakir, Siirt ve Mardin illerini kapsayan Birinci Umumi
Miifettislik kurulmustur. Umumi Miifettisliklerin sayisinin artmasina neden olan gelisme ise
donemin Bagbakani ismet Inonii’niin 1935’in Haziran ay1 sonunda baslayan dogu gezisi
olmustur. Dogu illerinin gelisim ve kalkinmas1 igin fikirlerini sunan Inénii, Erzurum
merkezli bir miifettislik daha énermis***, bunun iizerine Erzurum, Kars, Giimiishane, Coruh,
Erzincan, Trabzon ve Agr illerini kapsayan Ugiincii Umumi Miifettislik kurulmus, basina
da Erzurum Milletvekili Tahsin Uzer getirilmistir. I. Diinya Savasi yillarinda Van ve
Erzurum’da valilik yapmis olan Uzer’in, gayretleri ile bolge halkint memnun etmis olmasi
Uciincii Umumi Miifettislige getirilmesinde biiyiik pay sahibi olmustur (Aydogan, 2004: 5).
Tasranin ihtiyaglarini bilmek ve gidermek isteyen merkezi hiikiimetin bir iiyesi olarak Ismet
[nénii’niin Kiirt Raporu’nda Umumi Miifettislikleri kastederek dile getirdigi “Dogu illeri
verimli bir hale getirilmedikge biit¢enin ve devlet kudretinin artmasi beklenemez” ifadesi,

merkezi otoritenin yerel sorunlara olan ilgisini agikca ortaya koyar (Koca, 1998: 175).

Sekil 126. Solda Basbakan Ismet Inonii, sagda Ugiincii Umumi Miifettis Tahsin Uzer, 3
Agustos 1935 (Ali Isik arsivi, 2017)

484 Ayrintih bilgi igin bkz. Bulut, E. C. (2012). Dogu Karadeniz Idari Tarihi. Karadeniz Teknik Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Trabzon.
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Ucg ayda bir ilgili Bakanliklara rapor verilmesi istenen Uzer’in basinda oldugu Ugiincii
Umumi Miifettisligin ihtiyac ve istekleri, Uzer sayesinde dogrudan Bagbakanliga iletilmis,
Miifettislik bakanlarla daha az iliski kurmustur. Merkezle olan bu dogrudan temasta; Uzer’in
Atatiirk’tin ¢ocukluk arkadasi olmasi, Cumhuriyetin ilanindan sonra da arkadasliklarinin
devam etmesi, hatta Uzer’in soyadinin bizzat Atatiirk tarafindan verilmesine dayanan yakin
iliski etkili olmustur. Dogu illerindeki Seyh Said ve Agr1 isyanlar iizerine ortaya ¢ikan
devletin giivenligi ve biitiinliigii gibi sorunlar1 olmayan Uciincii Umumi Miifettislik,

ekonomik ve sosyal faaliyetlere daha ¢ok zaman ayirabilmistir (Bulut, 2015).

Uzer’in Dogu illerine hayat ve refah verecek calismalar olarak niteledigi projeler;
Sivas-Erzurum demiryolu insaati i¢in Erzurum yoniinden insaata baslanmasi, Trabzon
Liman1’nin insas1 ve iran transit yolunun canlandirilmas1 olmustur (Aydogan, 2004: 8). Bu
dogrultuda Miifettislik, Trabzon’un imar plani, Trabzon-iran transit yolu, sehir suyu
tesisatinin yapilmasi, liman ingasi, Numune Hastanesi ve Trabzon Lisesi insa ¢alismalarinda

onemli rol oynamustir.

Miifettisligin girisimi ile gerceklestirilen en kapsamli iglerden birisi sehre getirilen
Fransiz planci Lambert’in hazirladigi plan ve raporu olmustur. Sehirde gergeklestirilen
bircok yikim faaliyetinin temelindeki dayanak da olan Lambert, yeniden bir sehir kurmak
yerine mevcut sehri diizeltecegini bildirmis*®, bu dogrultuda sehrin belkemigi olan Maras
Caddesi’nin, sahile uzanan Gazipasa Caddesi’nin, yeni agilacak sahil yolu icin gereken
istimlaklerin de 6niinii agnmustir.**® Lambert raporu ve plani dogrultusunda hizlanan istimlak
faaliyetlerinden Gazipasa Caddesi de payma diiseni almis; caddenin sonunda yiikselen ve
kubbeli bina olarak betimlenen eski kilise binas1 ve ¢an kulesinin yikimina karar verilmistir.
Bu karar, sahilde modern ve saglikli bir gazino kurulmasi amaciyla ilk defa 1943 yilinda

giindeme gelmis, 1946 yilinda ise neticelendirilmistir.

Ugiincii Umumi Miifettisligin {izerinde durdugu bir diger konu olan Trabzon-iran
transit yolu meselesinde dénemin Basbakani Inonii’niin 1935°teki Dogu gezisi sonrasinda,
Dogu illerinin kalkinmasi icin Iran transitinin eski tarihi ve dogal haline cevrilmesine
yonelik ifadesi etkili olmus; Miifettislik de yolun mevcut durumunu gosteren, eski dGnemini

yeniden kazanmasi i¢in neler yapilmasi gerektigini iceren bir rapor hazirlamustir.*®

485 Halk, 25 Eyliil 1937

4% Daha detayh bilgi i¢in bkz. “3.1.1.3. Lambert imar Plan1” bashg.

47 BCA, 30-10-0-0 / 71-465-1"den aktaran; Babul Kog, E. (2023). Ugiincii Umumi Miifettisligin Trabzon’daki
Bayindirlik ve Imar Faaliyetleri: Dogu Gazetesi Haberleri Uzerinden Bir Degerlendirme (1937-1938). Tarihi,
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Devaminda yolun biiyiik bir kismi tamir ettirilmis, yeni koprii insalari ile gerekli boliimlerde
giizergah degisikligi yapilmis, Trabzon Limani ve giimriik gecislerinde kolaylik saglamak
i¢cin maliyetleri diisiiren uygulamalar gergeklestirilmistir (Babul Kog, 2023: 17-18).

Bir altyap1 problemi olan ve Tahsin Uzer’in sehrin 6ncelikli ihtiyaglarindan gordiigii
igme suyu meselesi Atatiirk’iin sehri son ziyaretinde kendisine de bildirilmis, Ugiincii
Umumi Miifettisligin calismalar1 ile soruna ¢oziim aranmustir.*®® Calismalar sonucunda
Degirmendere’nin, su temininde en uygun kaynak olduguna karar verilmis**°, Avrupa’da
projeleri de olan su miitehassis1 Miihendis Walter tarafindan bir igme suyu projesi
hazirlanmistir. Trabzon-Iran transit yoluna paralel olarak Avrupa’ya agilan kapi degerindeki
limanin yapilmasinin gerekliligi, iki veya daha fazla geminin limana yaklasamadigi giinlerde
kendini gosteren liman meselesine, Lambert de, plan ve raporunda liman sahasi olarak
belirledigi bolgenin genisletilmesi, antrepo insasi, rihtim diizenlemesi, bosaltma ve yiikleme

sistemlerinin kurulmasina ézellikle dikkat cekmistir. 4%

Ugiincii Umumi Miifettislik vasfinin kendisine verdigi yetki ve sorumluluklar
dahilinde Dogu illeri ve Trabzon i¢in ¢alisan Tahsin Uzer; sehrin en 6nemli meselesi olarak
atfedilen plan konusunda da Erzurum ile birlikte Trabzon’un planini yapmak iizere Paris’ten
sehircilik uzmani Lambert’i davet etmistir.*”! Lambert’in sehre gelisi, sehrin mevcut
durumuna dair tespitleri sonrasinda olusturdugu “Trabzon Meselesi ve Plan Harekati
Uzerine iptidai Rapor (28 Agustos-8 Eyliil 937)” ve miistakbel sehir plan1 da Trabzon’un
imar ge¢cmisinde kalic1 izler birakmistir. Lambert’in sehirle ilgili her kararinda dolayli olarak
etkili olan Uzer, Imaret mezarliginin Atapark’a déniisiim siirecinde ve iginde yer alan
tiirbelerin yikilmasi konusunda ise farkli bir rol oynamistir. Onun tiirbelerin yikilmasina olan

yaklagimi bir “imar” uygulamasindan ¢ok, “ideolojik” bir bakis agisin1 yansitir gibidir.*

Lambert’in sehre gelisinden 6nce uygulamaya konulan, sehir i¢indeki mezarliklarin
sehir disina tasinarak Belediyeler tarafindan umumi bahg¢e ve yesil alanlar yaratma

yoniindeki yasal diizenleme, Taksim mezarliginin Fatih Parki’na doniisiimiinde etkili olmus;

Kiiltiiri ve Sanatiyla Trabzon 3 iginde (s. 1849-1880). Trabzon: Trabzon Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir
Yayinlari.

488 Yeniyol, 22 Temmuz 1937

49 Dogu, 1 Ocak 1937

40 Dogu, 6 Subat 1938

®1 BCA, 030.18/83.57.2’den aktaran; Baskaya, M. (2021). Ugiincii Umum Miifettisligin Kurulusu ve
Trabzon’un Sorunlariin Coziimii Adina Yapilan Hamleler. Journal of Social Humanities and Administrative
Sciences, 7(44), 1653-1665.

#2 Daha detaylh bilgi igin bkz. “3.1.4. ideolojik Tklim” baglig1.
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Lambert sehre geldiginde Taksim’de bir park yapmak {izere ¢alismalar zaten kismen
ilerlemistir. Kavakmeydan mezarliginin Stadyum’a doniisiimiinde ise Lambert’in sehrin o
mevkiini spor bolgesi olarak tayin etmesi, Belediye Stadyumu, spor sahalar1 ve park alanm

olarak planlamasi etkili olmustur.

Lambert plani vesilesiyle Tahsin Uzer’in {izerinde durdugu meselelerden biri olan
“yollar” konusu; Gazipasa Caddesi, Maras Caddesi ve sahil yolu agilmas1 faaliyetlerinde
giindeme gelmistir. Acilisin1 bizzat Mustafa Kemal’in yaptigi, Lambert’in ac¢ilmasini ¢ok
isabetli buldugu Trabzon’un en giizel yolu olarak nitelendirilen Gazipasa Caddesi’nde
genisleme ve diizenleme calismalar1 sirasinda Kostaki/Tuzlugesme Tiyatrosu’nun harap
haldeki binasi da ortadan kalkmistir. Rus isgal doneminde agilan, Lambert’in de sehrin
belkemigini olusturdugunu savundugu Maras Caddesi ise iizerinde alinan istimlak kararlari
ile genigleme ¢alismalarina sahne olmustur. Uzer’in Trabzon yollarini “kuzu bagirsagi” veya
“nargile marpucu’’na benzeterek genisleme ihtiyacina dikkat ¢ekmesi, sehrin yol meselesine

verdigi onemi gostermesi bakimindan dikkate degerdir.

Lambert’in Ugiincii Umumi Miifettislik tarafindan Trabzon’a davet edilmesinden dnce
giindeme gelmis olan Sinema binasinin yikilmasima Lambert’in de sicak baktig1 anlasilir.
Zira planda meydan parkinin genisleme alani i¢inde kalan alanin yikim yolu ile istimlak
edilmesi Onerilmistir. Uzun yillar yikilmasi konusunda Belediye Meclisi ve gazeteleri
mesgul eden Sinema binas1 ancak 1958’de yikilmis; sehrin en ikonik yapilarindan birisi uzun

tartismalar sonunda tarihe karismistir.

Bu arada, sehrin yikim yoluyla yeniden insasinda mubhtelif yapilarin/mekanlarin
ortadan kaldirilmasinda belirgin etkisi oldugu anlagilan Uzer’in; gorev icabi aldigi
sorumlulukla merkezle tagra arasindaki iligkiyi canli tutarak Trabzon ile birlikte Erzurum,
Kars, Giimiishane, Coruh, Erzincan ve Agn illerinin gelisme ve kalkinmasinda hayata
gecirdigi onemli faaliyetleri de goz ardi etmemek gerekir. Zira goérev siiresi boyunca
Lambert’in gelisiyle birlikte imar plani, su, kanalizasyon, altyapi, park, bahge, mektep,
miize, transit yol ve liman insa ¢aligmalarindaki bu gayretleri ona Trabzon Belediye Meclisi
tarafindan “Fahri Hemserilik” verilmesinde etkili olmustur. Bu ¢er¢evede Uzer’in, yikim
faaliyetleri baglaminda sehrin fiziksel sahnesine olan etkisi tartismasiz olmakla birlikte,
sehrin dncelikli ihtiyaglaria getirdigi ¢éziimlerle sehrin modern yiiziiniin insasina da 6nemli

katkilar sagladigi agiktir.
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3.1.4. ideolojik klim

Doénem donem farkli siyasi, ekonomik, kiiltiirel ve sosyal dinamiklerin etkisiyle
devingen bir yapiya biiriinmiis olan sehirler, kuskusuz en koklii baskalasimlarindan birisini
ideolojik konjonktiirde meydana gelen degisimlerle yasamistir. Trabzon sehri de tarihi arka
planinda Bizans’in siradan bir tasra sehrinden Komnenos bagkentine, fethin ardindan ise bir
Osmanli liman sehrine evrilmis*?; kisa bir siire de olsa isgal dénemi yasayan sehir,
Cumhuriyetin ilanini takiben topyekiin bir cagdaslasma siirecine girmistir. Bu siirecte kimi
zaman kozmopolit yapisinin da etkisiyle; eski ile yeni, diinyevi ile uhrevi, muhafazakar ile
cagdas, ilerici ile gerici gibi sOylem ikilemleriyle siklikla yiizlesmek zorunda kalmistir.
Yine, yikarak insa etmenin getirdigi ¢eliskili durumun geride biraktig1 agir tahribatin izlerini
de bilinyesine tasimistir. Bu baglamda devralinan Osmanli mirast {izerine kurulan
Cumhuriyet ideolojisinin kimi zaman iirettigi catisma ortami ya da oOteki olarak telakki

edilenle hesaplasma hali, Trabzon sehrinin fiziki doniistimiinde belirgin etkiler yaratmstir.

3.1.4.1. Catisma: Osmanh Ge¢misi / Cumhuriyetin Gelecegi

Cumhuriyet donemini ondan dnce gelen her seyden ayiran ve ona devrimci haleyi
veren reformlar, geleneksel bir diizenden tamamen Batili ve laik bir diizene gegme anlamina
gelir.** Savas meydanlarinda oldugu kadar cetin ve mesakkatli olan yeni diizene gegis
siklikla; eski ile yeni, bir bagka ifadeyle “Osmanli ge¢misi” ile “Cumbhuriyetin gelecegi”
catigsmasini da beraberinde getirmistir. “Yeni” olan sadece ilerleme simgesi oldugu igin
degil, geri kalmishgin sembolii olarak goriildiigii i¢in de artik ragbet gérmeyen “eski”
imgesinin karsisina konulmustur.**> Diizenli kent yasami kurmanin Onemini sadece
“cagdaglagsma” amaci ile 6zdeslestirmeyen Cumbhuriyet rejimi, ayni zamanda yadsidig
Osmanli doneminin canli kozmopolit liman kentlerinin halk arasinda hala yasayan imgesi
ile yarismak durumunda kalmistir. Bu durumu dénemin Izmir Belediye Baskam Siikrii Kaya
1935°te “Istanbul higbir vakit bugiinkii kadar mamur ve sen olmamustir. Izmir’in hala eski

kalabalik devrini bize sayiklayanlardan, tek tiik rast geldigimiz kozmopolitlerden itiraf

493 Ustiin Demirkaya, a.g.e., s.355.

494 Bozdogan, S. (2015). Modernizm ve Ulusun Insasi Erken Cumhuriyet Tiirkiye’sinde Mimari Kiiltiir.
Istanbul: Metis Yayinlar, s. 71.

495 Bozdogan, a.g.e., s. 76.
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edenler bulunur ki, Izmir hicbir vakit bugiinkii kadar sen ve mamur, giizel, temiz ve zden
olmamustir” ifadeleri ile dile getirmistir (Tekeli, 2009: 52). Istanbul ve Izmir &rnegi
tizerinden yapilan diin ile bugiin karsilastirmasi; bir anlamda bir bagka kozmopolit liman
kenti olan Trabzon sehrinde de o yillarda yesermek iizere olan zihniyet ¢atismasiin bir

habercisi gibidir.

Kolektif kimlik, belirli bir bolgede yasayan gruplarin diger gruplardan farklarini ortaya
koyma, aidiyet, biling, duygu ve tekilligi yansitir ve kozmopolit bir imparatorluktan modern
bir ulus devlet yaratma amacinda olan Cumhuriyet yoneticileri de, yeni kurulan devletin
kolektif bir kimlige ihtiyaci oldugunu sdyler. Cumhuriyet ideolojisi; Tiirk toplumunu
Osmanli rejiminin tam tersi bir yone g¢evirmenin kesin baglangici olarak nitelendirilen
cagdaslagma siirecini; tanr1 diizeni yerine tabiat diizenini, gelenek kavrami yerine ilerleme
kavramini, denge kavrami yerine devrim kavramii getirmistir.**® Kokiinden degisen
ideolojiye bagli olarak modern diinyanin kendisinden oncesini “yikarak”, kimin ya da neyin
sOzliniin gectigini elle tutulur bir bigimde gostermek igin kentlerin fiziksel sahnelerini
secmesi ise dikkat ¢ekicidir. Devralinan Osmanli mirasi tizerinde diisiinsel olandan fiziksel
olana tamamen farkli ve karsit bir davranig kalibin1 benimseyen Cumbhuriyet ideolojisi, bir

catigsma ortaminda mayalanmak zorunda kalmistir.

Bu baglamda Trabzon sehrinin toplumsal hafizasinda kalici izler birakmis olan
catisma halinin en garpict 6rnegi, sehrin sehzade kiilliyesi Imaret-i Hatuniye nin haziresi
olan Imaret Mezarlig1’nin Atapark’a doniisiim siirecinde yasanmistir. O yillarda Mezarliklar
Nizamnamesi’nin Belediyelere verdigi imkanlar1 degerlendiren yetkilileri bu konuda
ivmelerinden olay, Atatiirk’{in sehri son ziyaretinde Tahsin Uzer’e olan serzenisi olmus,
Uzer’in sahsi gayret ve ilgileri ile de mezarlik kisa zamanda ortadan kaldirilarak yerine park
insa edilmistir. Ancak bu siirecte yasanan bazi olaylar Cumhuriyet aktorlerinin Osmanli

mirasi ile bir nevi ¢atisma ve hesaplagmasini da giin yiiziine ¢ikarmistir.

II. Abdiilhamid’in gonderdigi altinlarla mezarligin i¢inde insa edilen Kadri Pasa
Tiirbesi’nin yiktirilmasinda dénemin Ugiincii Umumi Miifettisi Tahsin Uzer’in belirgin bir
roliiniin oldugu anlasilir. Uzer, babasinin valilik yaptig1 yillarda bir bagka yere siirtilmesinin
sorumlusu olarak Abdiilhamid’in 6nemli biirokratlarindan olan Kadri Pasa’nin babasini

gormiis, bu nedenle babas1 degil ama oglunun tiirbesini yiktirarak dolayli olarak babasindan

49 Berkes, N. (2017). Tiirkiye’de Cagdaslasma. Istanbul: Yap: Kredi Yayinlari, s. 33.
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intikam almistir. Ancak Abdiilhamid yonetimine karst kendisini 17 yasindan itibaren bir
“fedai” olarak goren Uzer, Kadri Pasa ve Hamdi Pasa tiirbeleri tizerinden asil hesaplagmay1
Abdiilhamid yonetimi ile yaptig1 anlasilir. Sehirde Uzer’in bu sert tavrinin acgik destekgileri
ise Hamdi Pasa Tiirbesi’ni kirli bir gegmisin canli 6rnegi olarak niteleyen ve tiirbenin
yikilmasiyla “siritan bir istibdat heyulasinin  gozler Onilinden silinmis olacagi™n

okuyucularla heyecanla paylasan, sehrin kimi gazetecileri olmustur.

Ote yandan Imaret mezarligindaki mezarlarin asri mezarliga nakledilme siirecinde de
benzer bir durumun yasandigr goriiliir. O yillarda yapilan duyurularla sehir igindeki
mezarliklara defin yasagi getirilmis, mezarliklarda Oliileri olanlara yeni asri mezarliga
tagimalari gerektigi, sahipsiz ve yoksul olanlarin ise Belediyece dini merasim ile kaldirilarak
cikan kemiklerin ayr1 bir yere gdmiilecegi belirtilmistir. Ancak duyurularin yeterli olmadig,
Tahsin Uzer’e gelen bir mektup ve devaminda yasanan ¢arpici yazismalardan anlagilir. Buna
gore bir bagka sehirde yasayan Soylemezoglu Galip Kemali’, dedesinin kabrinin bilgisi
disinda tasinmis olabilecegine iliskin kaygi, bu konuda bilgi alma g¢abasi ve bir rica igin
kaleme aldig1 mektubuna Uzer’in cevabi sert olmus; Galip Kemali’nin mezarlikta yatan
merhum dedesini “diriler arasinda yatan bir 6li”, digerlerini ise “insan enkaz1” olarak
nitelemistir. S6z konusu mektuplagsma, mezarlarin nakilleri konusunda bir Cumhuriyet sehri
yaratma heyecani ile yeterince hassas davranmayi goz ardi ettigi diisliniilebilecek dénem
yoneticilerinin aksine, Uzer’in meseleye tiimiiyle sekiiler bir diinya goriisiiyle baktigini

acikea ortaya koyar (Tuluk ve Bayrak, 2020: 784).

3.1.4.2. Hesaplasma: Oteki

Halk Gazetesi’nin 11 Mayis 1943 tarihli niishasinda yer alan “Sikayetler, temenniler”
bashikli bir yazida Kindinar’dan Kirechane’ye gittigini belirten yazar, Baklaci kopriisi
iistiinde Rusca bir kitabe gormiis, bu tiir “yabanci” yazilarin hala mevcut olusuna sasarak
ivedilikle kaldirilmalar1 yoniinde dilekte bulunmustur. Yazarin “Milli varhigimizda gizli bir
¢iban gibi yasayan ve bizde pek aci1 hatiralar uyandiran bu, eger varsa, emsali yazilarin derhal

99497

kaldirilmasini ilgili makamlardan dileriz. seklinde kurdugu ciimle, ayni zamanda,

tizerinden heniiz 35 yil gecmis travmatik bir isgal olayma sehir sakininin en basit tepki

47 Halk, 11 May1s 1943
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olarak, “6teki’nin izlerinin silinmesine yonelik “hesaplasmact” bakisini yansitmasi

bakimindan 6nemlidir.

O yillarda, Rus ordularinin Of’un Solakli ve Baltaci vadileri lizerinden Trabzon’a
yaklagmasi lizerine donemin valisi Cemal Azmi Bey ve vilayet idaresi sehri terk etmis; sehir,
Rus ordusu giris yapana kadar gecen birka¢ giinde Rum ve Ermeniler tarafindan talan
edilmistir (Bayindir, 2014: 24). Osmanli ¢atis1 altinda Miisliiman niifus ile yaklagik bes yiiz
yil bir arada yasayan Rumlar Rus isgalini sevingle karsilamis; Hristiyan halkin Tiirk
hakimiyetinden kurtarilmasina dua etmistir (Usta, 2014: 137-138-147). Isgal nedeniyle
mubhacirlikle tanisan Trabzon halki imkanlar1 dogrultusunda batiya go¢ etmis, kendi
iclerindeki karisikliklara miiteakip Bolseviklerin iktidar1 ele gegirmesiyle Ruslar ¢ekilmek
zorunda kalmis, ancak bosalan bolgelerde Ermeni milisleri yagma ve zorbaliga devam
etmistir. Sehrin kurtulusu ardindan evlerine dénen Miisliiman Tiirk niifus ise yikilmis ve
harap halde bir memleketle karsilagmistir. Din temelinde Ruslarla organik bagi olan Rum
ahali, Milli Miicadele’nin ardindan imzalanan Lozan Antlagmasi ile miibadeleye tabi
tutulmus, Rum niifus Trabzon’u terk etmek zorunda kalmistir. Savas ortaminin yikici dogasi
yaninda yiizlerce yil birlikte yasadigi komsusunun diismanca tavirlari, ilerleyen yillarda
sehrin Miisliman sakinleri i¢in ihanetle es tutulmus, “6teki” olarak tahayyiil edilenle

“hesaplasma” hali donem gazetelerine siklikla yansimistir.

Sehirdeki dort Ermenti kilisesinden biri olan Marag Caddesi’ndeki Carhapan Kilisesi’ni
yikima gotiiren siirecte Belediye Meclis zabitnameleri ve yerel basina yansiyan tartigmalar,
Hristiyan kiiltiirle olan hesaplagsmay1 gozler oniline sermesi bakimindan énemlidir. Kiliseye
“gdz tirmalayan biiylik bina” sifatimi koyan yaklagimin kalemleri, istavroz kulesinin
yikilmasi gerektigini siklikla tekrarlamis, kilisenin kiilahli tepesinin kaldirilmasi ile “girkin
manzaranin kesilip atildig1” haberini okuyuculariyla paylasmistir. Ilerleyen yillarda binanin
yeni banka binasi yapilmak {izere Ziraat Bankasi’na devredilmesini esraf sevingle
karsilamisg, ilgili haberde “ugursuz binanin yakinda giimleyip gideceg8i” haberi gazete

stitunlarindan miijdelenmistir.

Sehrin o giinkii sakinleri, kilisenin yikilmasinin giindeme geldigi ilk giinden tamamen
ortadan kalkincaya kadar, sehirde isgal sonrasi geride birakilan enkazin ve yasatilan
travmanin miisebbibi olarak tahayyiil edilen Hristiyan kiiltiiriiniin sembolii ha¢ ve onu
animsatan bigimler iizerinden “6teki” ile hesaplasmustir. Ote yandan kilisenin konik kulesi

tizerinde yer alan hac¢in aslinda memleketin kiiltiiriine asili oldugunu dile getiren,
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yikilmasiyla birlikte amiyane tabirle “bir vurusla ademe firlatildi”gin1 sdyleyen gazete
yazilarina karsi Atatiirk’{in kiliseyi Trabzon’un sinemasi ve tiyatrosu olarak isaret etmis
olmasi, Ulu Onder’in pragmatist, belki de “6teki’ne karsi hosgoriilii bakisini yansitmasi

bakimindan dikkate degerdir.

Cumbhuriyet ideolojisinin denetim mekanizmasinin bir aktérii olan Uzer’in
mezarliklara olan bakis agis1 da donem ideolojisinin aynasi olarak “sekiiler” bakisa karsi
Otekilestirilen “muhafazakar” zihniyetle bir hesaplasma gibidir. Uzer, her ne kadar 6liilere
hiirmetin insani bir gorev oldugunu savunsa da sehirdeki hiirmetin seklinde hataya
diistildiiglinti; mezarliklarin halkin burnunun dibinde, sehrin en islek ve giizel yerlerinde yer
almasmimn hiirmet etmek anlamina gelmeyecegini belirtir.*® O giinlerde Imaret
Mezarligi’nin tasinmasi i¢in yapilan duyurularla yakinlarmin kabirlerini asri mezarliga
tagiyanlarin yaninda vaktinde tasmmma islemini gerceklestiremeyen, bundan haberi
olmayanlar da vardir. Dedesinin mezarinin bilgisi disinda taginmis olma ihtimaline kars1 bir
kayg1 ve teessiir ile mektubunu kaleme aldigini ifade eden Galip Kemali’nin kullandig1 naif
dile karst Uzer’in cevabi mektubunda, dedesinin kabrini “diriler arasinda yatan bir 61i”,
digerlerini de “bes yiiz mektep evladinin giil gibi ¢ehrelerini gam ve kasvet veren insan
enkaz1” olarak nitelendirmesi, hayatin biitiin alanlarinda diinyevi pratikleri 6nceleyen donem
ideolojisinin temsilcisi olarak Uzer’in “sekiiler” tavrin1 ortaya koymasi yaninda

otekilestirilen “muhafazakar” zihniyetle bir tiir hesaplasma anlamini da tagir.**

48 Yeniyol, 25 Eyliil 1937
49 Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Ogiit Marangoz, A. & Ulug, N. (2021). Sekiilerizm'in Kavramsal, Kuramsal ve
Tarihsel Gelisimi. Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 4(2), 335-345.



4. SONUCLAR

4.1. Sehri “Kor Kazma” Uzerinden Okumak

Italya’min {inlii fasist lideri Benito Mussolini’nin kendi i¢in yarattig1 imgelerden birisi
olan, gdzden ¢ikarilmis mahallelerden birinde kazmasini yapilardan birinin c¢atisina hirsla
indiren “Duce (Lider)” imgesi; miizeler ve kiitiiphaneler dahil gecmisi hatirlatan her seyi
yok etmeyi savunan devrimci bir program olan Fiitiirist Manifesto'yu hazirlayan
Marinetti’nin ikonik “Sarilin kazmalara, baltalara, ¢ekiglere ve yikin, acimadan yikin onca
yiiceltilen su kentleri” ifadeleri ya da yikim sanatgisi olarak anilan Haussman’in Paris’inde
yaptig1 genis ¢aplt “acimasiz kent ameliyatlar:’>"; sehir tarihlerini “kor kazma” iizerinden,

diger bir deyisle “yikim”lar {izerinden okumaya tabi tutmanin ne kadar anlamli ve islevsel

olabilecegi konusunda 6nemli ipuglar1 verir.

Tanyeli (1998: 109-110), -yikma eyleminin gergeklestigi yere 6zgli karakteristik
ozellikleri olmakla birlikte- basta Istanbul olmak iizere Anadolu’nun pek ¢ok kentinde
rastlanan yikim faaliyetlerinin, aslinda eskiyi yikarak varlik kazanan modernitenin
dogusunun yerel 6lgekteki ayak izleri anlamina geldigini belirtir. Modern diinyanin, modern
oncesindeki diinyanin yikilmasi {izerinden yaratilacak bir sey oldugu fikri ise, Cetken’e gore
(2011: 15) zamanla realist diinyada kentlerde fiziksel olarak “yikarak yapma” eylemine
doniismiistiir. Iktidar ve ideoloji sahipleri ise modern diinyada kendilerinden &ncesinin
izlerini silmeyi saglayan yikma eylemini bir modernlesme araci olarak kullanmus, yikiciligi

yaygin bir tavir olarak benimsemislerdir.

Toplumu yeniden tasarlamay1 hedef alan, ekonomiden bilim ve sanata kadar toplumsal
dinamiklerin her noktasina ulagma cabasi i¢inde gercegi ideoloji ve siyasal yapidan
ayirmayan modernitenin (Yal¢in, 2023: 166) kentlere yansimasi, 19. ylizy1l Paris’ine
Haussmann ve III. Napoleon’un miidahalesiyle olmustur. O dénemde “bulvar” kelimesi
bugiinkii siradanliginin aksine “bir devrim ifadesi” gibi kullanilmis; ancak yeni bulvarlar
inga edilirken eski evler yikilmig, o evlerde yasayanlar ise kentin uzak ceperlerine

tasinmustir. Bu yer degistirme durumu ise “temizlik” olarak nitelendirilmis ancak modern

300 Kostof, S. (1983). Majesteleri Kazma: Yikimin Estetigi. D. Altan & B. Boysan (Cev.), Design Quarterly
Giiz, Mimarlik, 83(10), 3-12.
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Paris’in gecekondulasmasimin temeli de boylelikle atilmistir (Ozer, 2016: 21-22). Ote
yandan, modernitenin yarattigi “ya o ya bu” diisiincesine karsi, “hem o hem bu” diisiincesiyle
var olan, toplumlarin geleneksel olarak devingen, degisken ve esnek oldugunu savunan
postmodernite ise; buna paralel olarak ayni durumun toplum tarafindan iretilen fiziksel
mekanlara da yansidigini, mimarlik ve sehircilik disiplinlerinin modernite dénemindeki

roliiniin kiiciilerek otoritesinden yoksun kaldigini iddia eder (igci, 2015: 54, 89).

Boyle bir diistinsel ortamda Tiirkiye cografyasinda ise, 1923’te Cumhuriyetin ilaniyla
birlikte ideolojik ve kiiltiirel nosyonlarin topyeklin degisimi, olagan modernitenin yaninda
kendi modernitesini lireten bir ulus devleti de ortaya ¢ikarmis, mimarlik (ya da yapili ¢evre
ingas1) ise s6z konusu ulus devlet inga etme silirecinde itici giic olarak belirgin sekilde
milliyet¢ilik kavramimi kullanmistir (Bozdogan, 2015: 316). Atatiirk’iin 1935 yili
Cumbhuriyet Bayrami konusmasinda “Tiirk’e ev bark olan her yer saglhgin, temizligin,
glizelligin, modern kiiltiiriin ornegi olacaktir” sdylemi (Tekeli, 1978) o yillarda yerel
yonetim ve yoneticilerin en temel ikbali olmug ancak bu ¢cogunlukla kor kazmaya sarilarak
gergeklestirilmis, Trabzon sehrinde de farkli bir durum yasanmamaistir. Tanzimat Donemi’ne
kadar dayanan sehirdeki ilk yikim faaliyetleri her donemde sehrin dogal dongiisiiniin bir
pargast olmusg; dahasi ise Cumhuriyetin ilanindan sonra belirli imar programlari

dogrultusunda sistematik bir hale gelmistir.

Trabzon’u “Fransa’nin Rivyera’s1” yapma hayali ile sehirde kaldiklar1 kisa siirede bir
isgal donemi belediyeciligi yiiriiten Ruslarin, stratejik ana aks olarak belirledikleri bugiinkii
Maras Caddesi’ni (Rus Caddesi) agmak i¢in bu giizergahta gerceklestirdikleri yikim
faaliyetleri, kayitlara gegen en erken sistematik “kor kazma” uygulamalarindan birisini
olusturur (Tuluk ve Bayrak, 2020: 775). O yillarda sehrin dogal dokusunu olusturan kivrimli
ve inisli ¢ikigh yollardan kurtulmak ¢oziilmesi gereken bir problem olarak goriilmiis, ancak
Ruslar bunu gerceklestiremeden Trabzon’u terk etmek zorunda kalmislardir. Geng
Cumhuriyet’e biraktiklar1 harap ve enkaz haldeki sehri “imar” ederek modern olana
ulagtirmak ise Cumhuriyet yoneticilerinin 6ncelikli hedefi olmus, ancak ironik bicimde bunu

gerceklestirmek icin de yine “kor kazma”ya bagvurulmustur.

O yillarda merkezi yonetimin birbiri ardina ilan ettigi kanun ve nizamnameler ile yeni
bastan ele alinan sehirlerin imar1 konusu, yeni baskent Ankara ile birlikte Anadolu’da da

oncelikli glindem olmustur. Sehirlere getirilen imar plan1 ve ona bagh olarak beser senelik
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imar programi hazirlama zorunlulugu, Trabzon’da donemin Ugiincii Umumi Miifettisi

Tahsin Uzer’in ¢abalariyla sehre gelen Fransiz plancit Lambert ile hayata gegmistir.

Lambert’in sehrin imar i¢in yiiriittiigli ¢alismalar da bashi basina bir modernite
tirtiniidiir. Zira mevcut yasal diizenlemelere de paralel olarak, dogrudan veya dolayli olarak
muhtelif yikim kararlarinda biiyiik etkisi olan Lambert’in plani, donem ideolojisinin yeni bir
yasama kiiltiirii iretme arzusunun sehir mekanima yansimasi anlamini da biinyesinde tasir.
Trabzon’a yapilan en genis ve sistematik miidahale olan plan, tiimiiyle uygulanamamais olsa
da pek cok istimlak faaliyetinin temel tas1 olmus, birbirinden keskin sinirlarla ayrilamayan,
i¢ ice gegmis “insa etme” ile “yikma” eylemi, bir seyleri siddetle degistirme giidiisiiniin bir

irlinli olarak Lambert planiyla hayata gecirilmistir.

Uciincii Umumi Miifettis Tahsin Uzer’in 19 Eyliil 1935’te Erzurum Gazetesi’ne
verdigi demecte “Celadet (yigitlik) ve mefahirle (6viiniilecek seyler) dopdolu kocaman bir
Tiirk tarihini sinesinde tasiyan dogu illerinde kahramanlar diyarinda ¢alismak halk
vasayisini yiikseltmek, genisletmek ve bunlar icinde kendilerine kayitsiz, huzur ve siikiin
icinde bulundurmak daima goz oniinde tutacagimiz diisturlarimiz olacaktir” sozleri,
merkezi otoritenin odagina aldig1 milliyet¢i ideolojinin kurumlari araciliryla Anadolu’daki
temsiliyetini gosterir (Aydogan, 2004: 5). Donem iktidarinin resmi sdyleminin ve devrimci
retoriginin ayrilmaz bir pargasi olan eski ile yeni arasindaki keskin ve ideoloji yiikli
karsithik®®!  Trabzon’da; Tiirk-Rum (ya da Emeni), Miislim-gayrimiislim, Osmanli-
Cumhuriyet, sekiiler-uhrevi ikilemlerini tiretmistir. Bu baglamda yiizlerce yil birlikte
yasamig farkli kimlikli kapt komsularindan isgal yillarinda gordiikleri diismanca tavirlar,
ilerleyen yillarda sehrin Miisliiman sakinleri i¢in ihanetle es tutulmus, “6teki” olarak
tahayyiil edilenle hesaplasma hali doénem gazetelerine siklikla yansimustir. Imaret
mezarliginin Atapark’a doniisiimiinde Tahsin Uzer’in Kadri Pasa Tiirbesi’nin yikimi
tizerinden Abdiilhamid yonetimiyle c¢atismasi ve hesaplasmast da bunun en somut
orneklerindendir. Yine, bu doniisiim siirecinin 6nemli aktérlerden olan Uzer’in, dedesinin
kabrinin taginmasi hakkinda bilgi alma istegiyle kendisine mektup yazan vatandasa verdigi
cevap da, -ancak bu kez sekiiler diinya gdriisiiniin- sehrin “tekilestirilmis” Islami temsil
araclan ile hesaplasmasi gibidir. Her ne kadar omriinii Tirk anitlarii belgelemeye ve

tanitmaya adayan; mimarlik ve sehir lizerine yazilariyla koruma, milli mimari, mimarlik

01 Bozdogan, a.g.e., s. 269.
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tarihi gibi konularda kamuoyunu bilgilendirme gayretinde olan®* Cetintas’in 15 Haziran
1937 tarihli emirle Trabzon’a gelerek hazirladigi rapor da; korunmasi gereken abideler
yaninda -ironik bicimde- sehirde gergeklestirilen kimi yikim faaliyetlerinin de temel

dayanagi olmustur.

Sonu¢ olarak, mimarlik-sanat-tasarim baglaminda “zaman-deger korelasyonu”
yaratan, yakin tarihli oldugu ic¢in “yeni”yi degerli kilan; kronolojik hiyerarside olgular,
nesneler ve diislincelerin zaman iginde sanki az gelismisten ¢ok gelismise, yanlistan
dogruya, basitten karmasiga dogru siralandigina olan genel inang; sanat ve mimarlk
tarihlerinde de hep gelismelerin Oykiistiniin anlatildig1 bir tarihsel siireci yaratmistir. Hal
boyleyken ve benzer bigimde, yaygin olan diisiincenin aksine sehir tarihlerinin sadece
“inga”lar degil “yikim”lar iizerinden, “tersten” de okunabilecegi iddiasinda bulunan sz
konusu bu c¢alisma, kendi dinamikleri dogrultusunda her sehir i¢in “tersten okuma”
yapabilmenin miimkiin oldugunu ortaya koymaktadir. Ve sehirlerin tarih yaziminda nadir
oldugu diisiintilen bir konumda kendisine yer bulmay1 amaglayan bu calismanin, s6z konusu
zihniyet okumasimin hangi kanallar aracilifiyla yapilabilecegine dair bir model Gnerisi

icermesi bakimindan da 6nemli oldugu diistiniilmektedir.

392 Giines Kaya, Z. & Pilehvarian, N. K. (2024). Sedat Cetintas ve Atmeydani/Ibrahim Pasa Saray1. Amasya
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi (ASOBID), 9(16), s. 295-335.
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