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ON SOz

Iktisat biliminin odak merkezinde yer alan siirdiiriilebilir ekonomik biiyiime
politikasi, ortaya ¢ikarmis oldugu ulusal gelir sayesinde ekonomik sistem icerisinde
toplumsal refah1 dogrudan etkileyen énemli bir olgudur. Ekonomik biiyiime siirecinin
seffaf bir yonetim sekli igerisinde yolsuzluklardan uzak; ortaya ¢ikan gelirin ise daha
adil bolisimi ekonomik biiyiime ile iilkelerin kalkinma siirecine de Kkatki
saglayacaktir. Ekonomik sistem igerisinde seffaf yonetim sekillerinin siireklilik
kazanmas1 ve adil gelir boliistimiiniin tahsis edilmesinin 6zellikle gelismekte olan
tilkelerin gelismis lilke seviyesine ¢ikmasi hedefinde 6nemli birer ulusal iktisadi
arglimanlar oldugu diistiniilmektedir.

Gelismekte olan iilkeler arasinda kabul edilen ve Kirilgan Besli olarak tabir
edilen Brezilya, Hindistan, Endonezya, Giiney Afrika ve Tiirkiye 6rnekleminde 1995-
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YOLSUZLUK, GELIR ESITSiZLiGi VE EKONOMIK BUYUME
ILISKiSi: KIRILGAN BESLi ULKELERI ORNEGI (1995-2019)

Ekonomik biiyiime, iilkeler i¢in dncelikli hedef olmakla birlikte hem ekonomik
biliylimenin etkiledigi hem de etkilendigi sosyal ve ekonomik faktorlerin oldugu
bilinmektedir. Bu ¢aligmada s6z konusu faktorlerden yolsuzluk ve gelir esitsizligi ile
ekonomik biiylime arasindaki iligkinin 1995-2019 donemi i¢in Kirilgan Besli tilkeleri
(Brezilya, Hindistan, Endonezya, Giiney Afrika ve Tiirkiye) 6rnekleminde ampirik
olarak incelenmesi amaglanmigtir. Caligma modelinde degiskenlere iligkin veri setleri
Diinya Bankasi, Uluslararasi Seffaflik Orgiitii ve Diinya Gelir Esitsizligi veri
tabanlarindan elde edilmistir. Calismanin panel veri analiz siirecinde yatay kesit
bagimlilig: testi i¢in Breusch-Pagan (1980) LM testi, Pesaran (2004) Scaled LM testi
ve Pesaran (2004) CD testi, homojenlik testi igin Pesaran ve Yamagata’nin (2008)
Delta Homojenlik testi, birim kok testi i¢in Pesaran’in (2004) CIPS panel birim kdk
testi, uzun donem es biitiinlesme iligkisi testi igin Westerlund ve Edgerton’un (2007)
LM es biitiinlesme testi ve uzun dénem katsayi tahmin testi igin ise Eberhardt ve
Bond’un (2009) Arttirilmis Ortalama Grup Etkisi testleri kullanilmastir.

Calismanin ampirik bulgularina gore, yolsuzluktaki azalmanin Endonezya’da
ekonomik biiylimeyi olumsuz yonde etkiledigi, gelir esitsizligindeki artigin ise
Hindistan, Endonezya ve Giiney Afrika’da ekonomik biiylimeyi olumlu yonde
etkiledigi tespit edilmistir. Ayrica modelde kontrol degisken olarak kullanilan briit
sabit sermaye olusumundaki artisin Brezilya ve Giiney Afrika’da ekonomik biiyiimeyi
olumlu yonde; Hindistan’da ise ekonomik biiylimeyi olumsuz yonde etkiledigi
sonucuna ulasilmistir. Tiirkiye 6rnekleminde yolsuzluk, gelir esitsizligi ve briit sabit
sermaye olusumunun ekonomik biiyiime iizerinde istatistiki olarak anlamli bir etkisi
tespit edilememistir.

Anahtar Kelimeler: Yolsuzluk, Gelir Esitsizligi, Ekonomik Biiyiime, Kirtlgan
Besli, Panel Veri Analizi
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ABSTRACT

THE RELATIONSHIP OF CORRUPTION, INCOME INEQUALITY, AND
ECONOMIC GROWTH: THE EXAMPLE OF THE VULNERABLE FIVE
COUNTRIES (1995-2019)

Although economic growth is the primary target for countries, it is known that
there are social and economic factors that both affect and are affected by economic
growth. In this study, it is aimed to empirically examine the relationship between
corruption and income inequality and economic growth in the sample of the Fragile 5
countries (Brazil, India, Indonesia, South Africa, and Turkey) for the period 1995-
2019. In the study model, data sets related to the variables were obtained from the
World Bank, Transparency International and World Income Inequality databases. In
the panel data analysis process of the study, Breusch-Pagan (1980) LM test, Pesaran
(2004) Scaled LM test and Pesaran (2004) CD test for cross-section dependency test;
Pesaran and Yamagata's (2008) Delta Homogeneity test for homogeneity test;
Pesaran's (2004) CIPS panel unit root test for unit root test; Westerlund and Edgerton’s
(2007) LM cointegration test for long-term cointegration relationship test; and
Eberhardt and Bond's (2009) Augmented Mean Group Effect test for long-term
coefficient estimation test were used.

According to the empirical findings of the study, it has been determined that
the decrease in corruption negatively affects economic growth in Indonesia, while the
increase in income inequality positively affects economic growth in India, Indonesia,
and South Africa. In addition, the increase in gross fixed capital formation, which is
used as a control variable in the model, positively affects economic growth in Brazil
and South Africa; In India, it has been concluded that it has a negative effect on
economic growth. No statistically significant effect of corruption, income inequality
and gross fixed capital formation on economic growth could be detected in the Turkish
sample.

Keywords: Corruption, Income Inequality, Economic Growth, Fragile Five,
Panel Data Analysis
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GIRIS

Giintimiizde kiiresellesen diinya iilkelerinde sosyo-ekonomik ve politik
aktorlerden kaynaklanan sistemsel sorunlar olusmaktadir. Bu calismanin ampirik
analizine konu edinilen yolsuzluk, gelir esitsizligi ve ekonomik biiyiime de toplumsal
refahi, huzuru ve yasami dogrudan etkileyen ¢ok 6nemli sosyo-ekonomik faktorlerdir.
Yolsuzlugun ve gelir esitsizliginin yiiksek oldugu toplumlarda, ekonomik biiyiime
makul seviyelerde olsa bile bu tiir toplumlarda suga ve yasadisi eylemlere yonelmeyle
toplumsal refahin ve huzurun zamanla sekteye ugradigi gozlemlenebilmektedir. 2018
Diinya Esitsizlik Raporu 1980 yilindan giintimiize gelir esitsizliginin Kuzey Amerika
ve Asya’da hizli, Avrupa genelinde orta hizda arttigini, Ortadogu, Sahra-alt1 Afrika ve
Brezilya’da ¢ok yiiksek seviyede sabit kaldigini ve diismedigini agiklamaktadir. Yine
bu raporda kiiresel gelir bitytimesinin duragan oldugu ve uluslararasi perspektifte
niifusun en alt %50°lik kesimi ile niifusun en tist %1°lik kesimi arasinda kalanlar i¢in
gelir biiylimesinin sifira yakin oldugunu ifade etmektedir. Genel olarak 1980 sonrast
donemde disa agilma reformlariyla birlikte iilke i¢i ve tilkeler arasi gelir esitsizliginin
farkli oranlarda artig gostermesi ekonomik olarak diisiindiiriicti bir durumdur.

Giiniimiizde gelinen siiregte diinya genelinde yiiksek refah seviyesine
ulasabilmek i¢in yagam kosullarinin iyilestirilmesi, yolsuzluk ve gelir esitsizliklerinin
ise azaltilmasini amaglayan diizenlemeler hayata gecirilmeye calisilmaktadir. Buna
ragmen sosyo-ekonomik hayatta bu diizenlemelerin amacina tam olarak ulasabildigini
ileri stirmek zordur. Bazi iilkeler arasindaki gelismislik seviyesi Yakinsama
Hipotezinin agikladig1 sekilde kapanirken; gelismekte 6nemli zorluklar yasayan birgok
iilke ile gelismis iilkeler arasinda ise gelismislik seviyesi Kutuplasma Hipotezini
dogrularcasina acilmaktadir. Makro ekonomik istikrasizliklarin daha fazla yaganmakta
oldugu Kirilgan Besli olarak tanimlanan iilkelerde (Brezilya, Hindistan, Endonezya,
Giiney Afrika ve Tirkiye) ise tam istthdam milli gelir seviyesine ulasmak ve bu
optimal denge seviyesinde istikrarli bir bi¢imde kalabilmek 6nemli bir iktisadi sorun
olarak goriilmektedir.

Bu ¢alismada amag, yolsuzluk ve gelir esitsizliginin ekonomik biiylime {izerine
etkisini 1995-2019 donemi i¢in Kirilgan Besli iilke grubu 6rnekleminde arastirmaktir.

Bu amag kapsaminda ¢alisma beg farkli boliimden olugmaktadir.



Calismanin  birinci  boliimiinde  yolsuzlugun kavramsal ¢ergevesine,
nedenlerine, ekonomik biiylime tizerindeki etkilerine ve yolsuzlugun Slglilmesinde
kullanilan yontemlere yer verilecektir.

Calismanin ikinci boliimiinde ise gelir esitsizligi kavramina, nedenlerine,
ekonomik biiylime {izerindeki etkilerine dair yaklasimlara ve gelir esitsizliginin
o6l¢iilmesinde kullanilan gesitli 6l¢lim yontemlerine yer verilecektir.

Calismanin {iglinci boliimiinde yolsuzluk, gelir esitsizligi ve ekonomik
biiyiime iliskisine dair literatiirde var olan ampirik ¢alismalar 6zetlenecektir.

Calismanin  dordiinci  bolimiinde ampirik analizde kullanilacak olan
ekonometrik yontem ve ampirik bulgulara yer verilecektir. Bu bélimde ilk olarak
analize dahil edilen Kirilgan Besli iilkelerine ait 1995-2019 donemi igin olusturulan
ekonometrik model ve degiskenler igin veri seti tanitimi yapilacaktir. Sonrasinda
modelde yer alan degiskenlere ait panel veri seti lizerinde yapilacak yatay kesit
bagimlilig1 testlerine, homojenlik testine, birim kok testine, es biitiinlesme testine ve
uzun donem katsay1 tahmin testine dair metodolojik bilgilere yer verilecektir. Takip
eden alt boliimde ise panel veri analiz siirecinde gerceklestirilen 6n test sonuglari ve
uzun donem katsay1 tahmin sonuglari tablolastirilarak, agiklanacaktir.

Calisma, sonug ve degerlendirme boliimii ile son bulacaktir.

Calismanin arastirma stirecinde 6zellikle yolsuzluk ve gelir esitsizligi ile ilgili
giivenilir ve ayn1 doneme denk gelecek sekilde veri temin edilmesi noktasinda bazi
kisitlarla karsilasilmistir.  Bu nedenle temin edilebilen veriler {izerinden analiz

gergeklestirilmis ve calismanin donemi olarak 1995-2019 donemi tercih edilmistir.



1. YOLSUZLUK KAVRAMI, NEDENLERi, EKONOMIK ETKILERI ve
OLCULMESI

Yolsuzluk; siyaset, sosyoloji ve iktisat gibi bir¢ok disiplin iginde incelenen ve
pek cok arastirmaya konu olan sosyal bir kavramdir. Diinyada 6zellikle 1980 sonrasi
serbest piyasa politikalarin1 kendi ekonomilerinde benimseyen gecis ekonomileri ile
beraber tartisilmaya baglanmistir. Yolsuzluk 6zellikle az gelismis ve gelismekte olan
ilkelerde ¢ok ciddi boyutlara ulagsmaktadir. Ancak birgok gelismis iilkede de yolsuzluk
¢oziilmesi gereken ciddi bir problem olarak nitelendirilir.

Bu béliimde ilk olarak yolsuzluk kavrami tanitilacaktir. Daha sonra yolsuzluga
neden olan faktorler ve yolsuzlugun ekonomik biiytimeyi hangi kanallar {izerinden
etkiledigine dair bilgiler verilecektir. Son olarak da yolsuzlugun o&lgiilmesinde

kullanilan baz1 yontemlere deginilecektir.

1.1. Yolsuzluk Kavram

Yolsuzluk olgusu ¢esitli sekillerde ortaya ¢ikabildigi i¢in bu kavrama yonelik
net bir tanimlama yapabilmek zordur. Yolsuzluk kavraminin ele alinmasinda temel bir
sorun yontem belirlemekle ilgilidir. Bu durumun sebebi yolsuzlugun yasal
diizenlemelere aykir1 bir olgu olmasi sebebiyle gizli bir nitelik tagimasindandir. Boyle
olunca pek ¢ok toplumsal olgu i¢in gerekli olan gbézlem, anket ve miilakat yapma
olanaklar1 yolsuzluk konusunda kisith kalmaktadir.

Ingilizce de “corruption” olarak bilinen yolsuzluk, kamusal giiciin veya kamu
otoritesinin kamu yarar1 ya da kamusal c¢ikar disinda kullanilmast anlamina
gelmektedir (Gedikli, 2011: 170). Literatiirde yolsuzlugun nedenlerini arastiran ilk
calismalardan bir tanesi Becker’a (1968) aittir. Becker, yolsuzlugun nedenini
gelistirmis oldugu sug ve ceza modeli lizerinden agiklamaktadir. Sug ve ceza modeli
fayda-maliyet analizine dayanmaktadir. Sug ve ceza modeline gore bireyin davranigina
yon veren etmen yolsuzluk faaliyeti sonucu elde edecegi gelir ile yasal olmayan
yollarla yaptig1 yolsuzluk faaliyeti neticesinde yiiklenecegi ceza miktaridir. Bireyin
yasalara aykiri olan faaliyeti neticesinde sagladigi gelir faydasini; yakalanmasi
sonucunda katlanacagi ceza ise maliyetini olusturur. Bireyler, bdylelikle yolsuzluk

faaliyeti sonucunda elde edece§i faydanin bu faaliyet sonucunda katlanacagi



maliyetten yiiksek olmasi durumunda yolsuzluk yapma eylemine yonelebilmektedir
(Y1lmaz ve Giivel, 2009: 169-170).

Karagoz ve Karag6z (2014: 6) yolsuzlugu kisaca kamu giicliniin 6zel ¢ikarlar
icin kullanilmas1 olarak tanimlamaktadir. Bu tammmda “Yolsuzluk = Tekelci Gii¢ +
Takdir Yetkisi — Hesap Verme Sorumlulugu” olarak formiile edilmektedir. Bu formiil
tizerinden agiklanan yolsuzluk kavraminda eylem, kamunun yetki giiciine sahip olan
politikacilar ile devlet gorevlileri esas alinarak agiklanmistir (Cukurgayir, 2012: 2).
Yolsuzluk, kamu gorevlilerinin sahsi ¢ikar saglamak igin kurallar1 ihlal etmesiyle
gerceklesmektedir. Ancak kamu gorevlileri farkli kurallar1 farkli bigimlerde ihlal
edebilirler. Bu yilizden, yolsuzluga yonlendiren sebepler ve yolsuzlugun dogurdugu
sonuglar ¢esitlilik arz etmektedir. Yolsuzluk, gergeklestirilen bu eylemler iizerinden
daha genis kapsamli olarak kamu giiciiyle sinirlandirilmayan ve herhangi bir goérevin
6zel menfaatler ile kullanilmasi seklinde de tanimlanabilir (Yilmaz ve Giivel, 20009:
170).

Yolsuzluk kavrami, tarifi zor ama fark edilmesi kolay olan ve diger yandan da
ispatlanmas1 ise ¢ok zor olan bir olgudur. Cogu zaman, belirli davranislar yolsuzluga
isaret etmektedir. Ancak, yolsuzlugun ortaya ¢ikmasi ve yargiya devredilmesi
genellikle bir ¢ikar ¢atismasini gerektirir. Bu Ozelliginden de anlasilacagi tizere
yolsuzluk; kisisel ¢ikarlara dayali ve ¢ikar ¢atismalari nedeniyle daginik bir olgudur
(Eliagik, 2009: 6).

Yolsuzluk olgusu igerisinde bir¢cok alani ihtiva etmesi nedeniyle net bir
taniminin yapilmasi son derece zordur. Kapsami ¢ok genis olan yolsuzluk olgusunu
olusturan temel faktorleri on plana ¢ikararak yapilmig birgok tanim mevcuttur.
Ornegin, yolsuzluk kamu giiciiniin insanlarin kisisel cikarlarma hizmet etmek
amaciyla kotiiye kullanilmasidir. Bu tanimi biraz daha irdeleyecek olursak kamu giicii
yerine karar verme yetkisi yalnizca kendisinde bulunan yetkilerle donatilmis ve hesap
verme anlaminda bir zorunlulugu bulunmayan gorevlilerin, yoneticilerin, amirlerin
s6z konusu yetkilerini kullanirken kendi menfaatlerini gdzeterek hareket etmeleri
yolsuzluk olarak belirtilmektedir (isler, 2018: 4). Kamu gérevlisinin kendi gérev
alanina girmeyen gorevleri ifa etmeleri veya gorev alanina giren iglemleri normal

isleyis slirecinden daha da hizli yapmak suretiyle ¢ikar saglamalar1 yolsuzluktur. Bu



manada zimmet, irtiképl, kara paranin aklanmasi, dolandiricilik, riisvet gibi diiriist
olmayan ve etik ilkelerine aykiri olan davramiglarin tamami yolsuzluk olarak
degerlendirilebilmektedir (isler, 2018: 5). Birlesmis Milletler Bolgeler Aras1 Sug ve
Adalet Arastirmalar1 Enstitiisii’niin (UNICRI) yaptig1 tanima gore yolsuzluk, 6zel ve
tiizel kisilerin karar siirecindeki yetkilerindeki sapma ve yolundan ¢ikma olarak
belirtilmistir. Diinya Bankasi’nin en yaygin kullanilan yolsuzluk tanimi ise, kamu
gliciiniin 6zel ¢ikarlar amaciyla kotiiye kullanilmasi seklinde ifade edilmektedir (Giir,
2014: 193).

Glinlimiizde gelismis ve gelismekte olan birg¢ok lilkede ortaya ¢ikma ihtimali
ile evrensel bir olgu haline gelen yolsuzluk, ortaya ¢iktig1 toplumlarda ahlak ve
davranis kaliplarinda kopmalar meydana getirerek kurumsal faaliyetlerde seffaflik
ilkesini zayiflatmaktadir. Kurumsal faaliyetlerde yolsuzlugun 6nlenebilmesi i¢in kamu
personellerine seffafligi artirict nitelikte egitim verilmesi ve yolsuzlugu onleyici
yaptirim giicli yiikksek yasal diizenlemelerin uygulamaya koyulmasi gerekmektedir

(Berksoy ve Yildirim, 2017: 4).

1.2. Yolsuzlugun Nedenleri

Yolsuzlugun diizeylerine iliskin veriler birgok iilke igin erisilebilir hale
geldikge, bu konu tiizerine gerceklestirilen ampirik uygulamalarin da sayisinda artiglar
yasanmaktadir (Khagram ve Jong-sung, 2005: 138). Yolsuzlugun nedenleri {izerine
yapilan iktisadi arastirmalarda din, etnik yapi, siyasal rejim, sosyo-kiiltiirel yap1 ve
hukukun tstinliigi gibi birgok faktoriin yolsuzlugun ortaya ¢ikmasinda belirleyici
oldugu hususunda goriis birligi vardir (Berksoy ve Yildirim, 2017: 3). Bu béliimde

yolsuzlugun nedenleri hakkinda bilgi verilecektir.

1.2.1. Ekonomik Nedenlerden Kaynaklanan Yolsuzluklar

Devletin ekonomik sistem igerisinde olmamas1 gerektigini ileri siiren klasik
iktisat anlayisinin minimum devlet miidahalesi ilkesinde devletin sosyo-ekonomik
hayatla ilgili olarak &zellikle egitim, saglik, giivenlik ve bayindirlik alanlarinda olmasi
gerektigi vurgulanmaktadir. Kaynaklarin daha kit ve kamu kurumlarindan beklenen

hizmetlerin daha fazla olmas1 nedeniyle devletin sosyo-ekonomik hayat igerisinde

! Irtikap, yolsuzlugun bir gesidi olan riigvetin kamu ¢alisanlarinin hizmet vermekle yiikiimlii oldugu
kars1 tarafa riigvet vermesi yoniinde zorlamasi durumudur (Karakag, 2007: 47).



olmasi geligmis iilkelere kiyasla daha fazla zaruri bir ihtiyactir. Buna karsin sosyo-
ekonomik hizmetlerin goriilmesi noktasinda devletin ekonomik sistem igerisinde daha
fazla yer almasi yolsuzluk olgusunun da daha yaygin bir bigimde ortaya ¢ikmasinda
etkili olabilmektedir (TEPAV, 2006: 63). Gelismekte olan iilkelerde kaynaklara
ulagma firsatinin kit olmasi bireyi riigvet vermeye sevk ederken; kamu kurumlarinda
istihdam edilen diisiik gelirli personelleri de daha iyi maddi imkanlar i¢in yolsuzluga

yoneltebilmektedir (Ozkal Sayan ve Kislali, 2004: 35; Akcay, 2000: 115).

1.2.1.1. Devletin Ekonomiye Miidahalesi

Klasik iktisat anlayisi, ekonomik sistem igerisinde minimum devlet ilkesini
savunmakta ve bir¢cok devlet miidahalesini gayrimesru iktidar uygulamasi olarak
gormektedir. Klitgaard (1988), devletin ekonomik sistem icerisinde daha fazla yer
aldig1 tilkelerde kamu gorevlilerinin gorevlerinde takdir yetkisini kullanmasi ve alinan
kararlarin etkisinin izlenmesinin zayif oldugu durumlarda yolsuzlugun ortaya ¢ikma
sikliginin daha fazla olabilecegini savunmaktadir. Devlet, ekonomik sistem icerisinde
olmasiyla birlikte topluma kaynaklar1 tahsis eder ve bu hizmet karsiliginda da hizmetin
maddi karsiligim1 belirler. Toplumu olusturan gercek ve tiizel kisilerde yarar
sagladiklar1 hizmet karsiliginda devletin kurumlarinda devletin temsilcilerine 6deme
gerceklestirir. Gerek saglanan hizmet karsilig1 ve kaynaklarin kullaniminda ve gerekse
de yararlanilan hizmet karsiliginda maddi bedelin 6denmesinde yolsuzluk eylemi
ortaya c¢ikabilmektedir. Kamusal isleyiste yolsuzlugun ortaya ¢iktig1 ii¢iincii dnemli
isleyiste trafik cezalari, multi-milyon dolarlik vergi faturasi veya hapis cezalar1 gibi
cezalarin yansitilmasi agamasinda olabilmektedir (Ackerman, 2008: 552-553).

Genelde liberal iktisat¢ilara gore yolsuzluk olaylar agirlikli olarak kamu
dairelerinin ekonomik faaliyetlere lisans izni verirken ve dogrudan girisimci olarak
ekonomiye miidahalesi sonucu olusmaktadir. Ekonomik diizenlemelerin fazla ama
ekonomik &zgiirliikklerin az oldugu iilkelerde biiyiik capli rant kollama? firsatlari
yolsuzluga neden olan faktorlerden biridir. Bu durumda kamu kesiminin ekonomideki

agirlig yolsuzluga neden olmakta ve devlet miidahaleleri rant yoluyla asir1 kazanglari

2 Rant kollama, devletin ¢esitli kurumlarinda yiiriitilen ekonomik ve sosyal faaliyetlerde ¢ikar
gruplarmin monopol giicii elde etme, glimriik tarifeleri, lisans izinleri, giimriik kotalar1 kisitlama
veya genigletme ve sosyal yardimlarin (issizlik iicretleri, egitim yardimi vb.) elde edilmesi yoniinde
yiiriitiilen lobi faaliyetleridir (Karakag, 2007: 49-50).



ortaya ¢ikarmaktadir (Merig, 2004: 72). Ackerman’a (2008) gore kamunun ihracati
kisitlama veya isletmeleri lisanslama yetkisinin dogurdugu zorluklar1 agmak isteyen
bireyler ve isletmeler riisvet seklinde 6deme yapmaya razi olabilirler. Bu durumda
ekonominin rekabet giiciinlii artiran herhangi bir reform, yolsuzluk tesviklerinin
azaltilmasma yardimei olacaktir. Bu reformlar dis ticaret iizerindeki kontrolleri
azaltan, Ozel sektoriin giris engellerini kaldiran ve devlet sirketlerini rekabeti
saglayacak sekilde 6zellestiren politikalarin tiimii olabilir.

Miidahaleci politikalar sergileyen devletlerde biirokrasi ve kirtasiyecilik ¢ok
fazla olabilmektedir. Fazla biirokrasinin bulundugu ortamda riigvet ve diger
yolsuzluklara daha fazla firsat olugsmaktadir. Biirokratik engellere takilan birey ve
firmalar islerini riisvet ve diger yolsuz yollarla yapmaya calisirken kamu gorevlileri
icin de riisvet piyasasi olusmaktadir. Bu durumun serbest piyasa ekonomisine islerlik
kazandirilan gelismis iilkelere kiyasla gelismekte olan iilkelerde ekonomiye devlet
midahaleleri ile ortaya cikan bir sonu¢ oldugu iktisat literatiiriindeki ampirik

calismalarla da desteklenmektedir (Ozsemerci, 2003: 66).

1.2.1.2. Kamusal istihdam ve Ucret Diizeyi

Gelismekte olan {ilkelerde miicadele edilmesi gereken en Onemli makro
ekonomik sorunlar arasinda gelir esitsizligi gelmektedir. Bu gibi toplumlarda ortaya
c¢ikan gelir esitsizligi i¢in 1gsizligin yliksek olmasi, ekonomideki iiretimin tarim sektorti
lizerine insa edilmesi, is¢i Ve memur sinifinin {icret diizeyinin daha diisiik olmasi bir
sebep olarak gosterilmektedir. Kamusal hizmetin sunulmasinda kamu personellerinin
ticret diizeyinin diisiik olmasi riigvet ihtimalinin ortaya ¢ikmasi durumunda personeli

yolsuzluk yapmaya yoneltebilecektir (Gedikli, 2011: 173).



Ucret diizeyi

0 A Yolsuzluk

Sekil 1. Ucret diizeyi ve yolsuzluk iliskisi
Kaynak: (Tanzi, 1998: 14)

Sekil 1'de CC' egrisi, yolsuzluk seviyesi ile iicret diizeyi arasindaki degis-tokus
iliskisini gostermektedir. Bu egriye gore iicret diizeyinin yiikselmesiyle birlikte
yolsuzlukta diisme meydana gelecektir. Bu etkinin ortaya ¢ikmasinda kamu
personellerinin gelirlerinin yiikselmesi 6nemli bir etken olarak goriiliirken ayni
zamanda kamu personellerinin yiiksek gelirli igini kaybetmek istememesi de

yolsuzlugu azaltic1 faktorler arasinda degerlendirilmektedir (Tanzi, 1998: 18).

1.2.2. Sosyo-Kiiltiirel Nedenlerden Kaynaklanan Yolsuzluklar

Biitiin suglar gibi, yolsuzluk da sosyal bir olaydir. Bu nedenle, ekonomik kriz
ve savaslardan dolay1r sosyal diizenin bozuldugu dénemde yolsuzluk olaylar
siddetlenmektedir. Zaman zaman olusan ekonomik krizler ve savaglar, toplumun
dengesini bozar. Makro boyutlarda olusan denge bozukluklar1 genelde ulusal paranin
degerini onemli Olglide olumsuz etkiler. Bu durumdan kaynaklanan enflasyon
oranlarindaki yiikselmeler ile bir yandan memur sinifinin gelirleri diiserken, diger
yandan kiiresel sermaye gittik¢e daha da kuvvetlenir. Birinci Diinya Savasi’ndan dnce
diiriistliik ve otoriterligi ile bilinen Alman memurunun bu 6zelligi savas yillarinin
hemen ardindan gelen kriz doénemlerinde biiyiik Ol¢lide degismesi verilebilecek
orneklerden biridir. Yolsuzluk sadece ekonomik krizler ve savag donemlerinde oldugu

sOylenemez zira yiiksek refah donemlerinde de yolsuzluk var olmaktadir (Eliacik,

2009: 21).



Treisman (2000), yolsuzlugun kamu giicliniin 6zel kazanglar igin kotiiye
kullanilmast seklinde tanimlanmasiin farkli nedenleri oldugunu aciklamistir. Bu
nedenleri farkli teorilerin belirli tarihsel ve kiiltiirel, ekonomik gelisme diizeyleri,
siyasi kurumlarla ve hiikiimet politikalaryla iliskilendirildigine deginmistir. Bu
dogrultuda Treisman, 1980 ve 1990'larda yapilmis ¢esitli is diinyas1 risk
arastirmalarindan sagladigir yolsuzluk endekslerini kullanarak yapmis oldugu
calismasinda; kiiltiirel, kurumsal, hukuk devleti ve demokrasi geleneginde uzun bir
gecmisi olan iilkelerin, anlamli derecede daha diisiik yolsuzluk seviyesine sahip
oldugunu tespit etmistir. Ayrica daha kalkinmis ve ekonomik olarak disa daha agik

tilkelerin daha az yolsuzlukla karsi karsiya oldugu sonucuna da ulagmustir.

1.2.2.1. Toplumsal Yapi ve Bilgi Eksikligi

Yolsuzluga neden olan faktorler arasinda toplumsal yap1 ve bilgi eksikliginin
onemli belirleyiciler arasinda oldugu bilinmektedir. Ekonomik olarak yolsuzlugun
fazla oldugu iilkeler, egitime daha az harcama yaparak beseri sermayeye yetersiz
yatirnm yapma Ve Ozel yatirirma gore kamu altyapisina agir1 yatinm Yyapma
egilimindedir (Ackerman, 2008: 558). Kamu idarelerinde vatandas ve kamu gorevlisi
ikili iligkilere dayanarak karsi karsiya gelirler. Bu siirecte kamu gorevlileri herkese esit
muamele yapmasi gerekirken bu iligskinin daha ¢ok gelismekte olan iilkelerde kamu
gorevlisinin aile, akraba veya hemserilerine yardim etmesi seklinde biirokratik degil
adam kayirmaci bir bigimde muamele egilimi igerisine girdigi sdylenebilir. Boyle
olunca yakinlarinin onu bir kamu gorevlisi degil de bir yakini olarak gérmesi kamu
gorevlisi lizerinde bir baski yaratir. Biirokratin yakin ¢evresi ve akrabalari onun
biirokrat roliinii bagkasina oynamasini, kendilerine karsi ise akrabalik yakinlik iligkisi
baglaminda bir muamele gosterilmesi beklentisi igine girebilmektedirler (Ozsemerci,
2003: 51).

Yolsuzluga neden olacak sosyal faktorlerden biri de dini yapilanmalardir. Le
Porto, Silanes, Shlifer ve Vishny’e (1996) gore toplum ile devlet arasinda giiven
duygusunun saglikli olmasi iilkede kamu yonetiminin etkili ve kaliteli olmasina
onemli katki saglar. Le Porto vd. hiyerarsik dinlerin baskin oldugu iilkelerde toplumun
giiven eksikligi yasadigin1 savunarak bu hipotezin gegerliligini incelemek amaciyla
152 iilkede inceleme yapmuslardir. S6z konusu iilkelerde ¢esitli din ve mezhepler

hiyerarsik dini bir yapida olup olmamasi bakimindan derecelendirilerek, hiyerarsik



dini yapilarin yaygin oldugu iilkelerde politik ve siyasi yapilanmalarin da benzer
sekilde etkilendigi varsayimi ileri siiriilmiistiir. Caligmanin sonucuna gore, toplum
igerisinde hiyerarsik yapiya sahip dini inanis1 benimseyen bireylerin yilizdesi arttikca,
iilkelerde de yolsuzlugun da arttig1 ileri siiriilmektedir (Basar, 1997: 27).

Toplumsal ahlak kurallarinin yolsuzlugu dogrudan 6zendirmedigi, daha ¢ok
dolayl ahlak ilkelerinin yolsuzluga sebebiyet verdigi bilinmektedir. Toplumsal ahlak
ilkeleri sonug ahlak1 ve deontolojik® ahlak olarak ele alinirsa, yolsuzluga sebebiyet
veren ahlak ilkelerinin nasil olustugu agiklanabilir. Eger Ki, ortaya koyulacak
davranisin sadece ortaya ¢ikaracagi faydaya odaklanilmis ise beklenen faydaya ulasma
stirecinde her seyin mubah olduguna inanilabilir. Bu tiir bir ahlaka sahip olan birey,
yonetim kurallarinin kendi amacina ulasma noktasinda bir engel teskil ettigini
diistinerek bu engeli yolsuzluk eylemleriyle agmanin dogru bir tutum olduguna kendini
ikna eder. Oysa deontolojik ahlakta ise ulasilacak amaglarda kullanilan araglarin
toplumca mesruiyetinin kabul edilmesi onemlidir. Eger herhangi bir toplumda
deontolojik ahlak ilkeleri gelisimin 6niinde bir engel olarak goriiliiyorsa o toplumda
yolsuzluk yaygin olur ve engellenmesi zorlasir (Tekeli, 2007: 3).

Yolsuzlugun nedenleri ile ilgili aragtirmalarda toplumdaki etnik farkliliklarin
da rolii ele alinmistir. Fakat etnik farkliliklarin yolsuzluga neden olduguna dair fikir
ayriliklart mevcuttur. Mauro (1995), etnik farkliliklarin oldugu durumlarda
biirokratlarin kendileri ile ayni etnik kdkene sahip olan bireyleri kayirmalarinin
miimkiin oldugunu ileri siirmiistiir (Basar, 1997: 28). Kamu ¢alisanlari ve yoneticileri
mali ve idari kararlar1 alma ve uygulama siireglerinde gorevlerini suiistimal ederek
kisisel veya politik menfaat iliskisinde bulunduklar1 kisi ve gruplar1 kayirmalari;
gorevleri geregi yapmakla yiikiimlii olduklar isleri riisvet gibi beklentiler karsiliginda
yapmalar1 ya da yapmamalari kayirmacilik kavrami ile agiklanmaktadir (Cukurgayir,
2012: 2).

Toplumda kamu yarar1 bilincinin olmamas1 da toplumsal yapidan kaynaklanan
sorunlardan biri olarak nitelendirilir. Kamu yarar1 diigiiniilerek toplumsal yararin
saglanmasi i¢in Oncelikle toplumun yurttaglik bilincine sahip olmasi gerekir. Halk

kamu hizmetinden yararlanmay liituf degil bir yurttaglik hakki olarak gormelidir.

% Deontolojik ahlak, elde edilmek istenen faydaya odaklanirken, davranisin etik olmasini 6n plana alan
ve davranisin kosulsuz bir sekilde kisiden kisiye degismeyen ilke, yasa, gorev, hukuk ve hak gibi
yontem ve niyetlerin tutarliligini inceleyen etik kuramidir (Esen, 2020: 300).
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Yurttagin kamu hizmetini bu algilayis bi¢cimine Ve biirokratin yurttasa tepeden bakan
anlayisina bilgi eksikligi de eklenince yolsuzluk ve riisvet olasilig1 artmaktadir (Besel,
2013: 8).

Bilgi eksikligi ya da asimetrik bilgi yolsuzluga neden olan kavramlardan
biridir. Asimetrik bilgi, taraflarin birinin digerine gore eksik ya da fazla bilgiye sahip
olmast durumunu ifade eder. Yaygm bilinen neo-klasik iktisat teorisinin temel
varsayimi olan piyasada alic1 ve saticilarin tam bilgiye sahip oldugu varsayimi gergek
hayatta simirl gegerlilige sahiptir. Asimetrik bilginin olmasi tam rekabet sartlarini
engelleyerek piyasa basarisizliklarina neden olmaktadir. Piyasanin sinirli rasyonel
olmasi ekonomik hayatta islem maliyeti ve firsatgiliga zemin hazirlamaktadir (Ata ve
Giivel, 2009: 170). Asimetrik bilgi, ters secim (adverse selection) ve ahlaki tehlike
(moral hazard) gibi iki farkli duruma neden olur. Ters se¢im islem yapilmadan 6nce,
ahlaki tehlike ise islem yapildiktan sonra ortaya ¢ikmaktadir. Ornek verilecek olursa;
ters se¢im problemi, riski yiiksek olan borglulara kredinin kullandirilmasi olurken,
ahlaki tehlike problemi ise kredinin geri 6denmeme durumunu ifade eder. Bu siireg

asimetrik bilgiyi olusturmaktadir (Yildirim, 2019: 220).

[ Islem Maliyeti ]

Asimetrik

[ Firsatcihk ]

Sekil 2. Asimetrik bilgi-yolsuzluk iliskisi

Sonug olarak sinirh rasyonellik sekil 2°de gosterildigi gibi kamusal ve 6zel
sektorlerde bilgi asimetrisine neden olur. Bu durum da islem maliyeti ve firsatgilik
olusturur. Biitlin bu siiregte bireyler asimetrik bilgi sonucu olugan islem maliyetleri
nedeniyle yolsuzluga basvurmaya yonlenirken ayni anda bilgi avantajia sahip olan
kamu gorevlisi de firsattan suiistimal ederek  yolsuzluk eylemleri
gerceklestirebilmektedir (Ata ve Giivel, 2009: 171).
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1.2.2.2. Carpik Kentlesme ve Niifus Artis1 Hizinin Yiiksekligi

Demokratik toplumsal yapi ve siyasi yoOnetim anlayisinin tam olarak
olusmadig1r gelismekte olan iilkelerde yolsuzluk daha yaygindir. Bunun iizerine
yolsuzlugun demokratik yapiyla ters orantili oldugu diisiiniilebilir. Kentlesmenin
ozellikle gelismekte olan lilkelerde g¢arpik sekilde artmasi ve niifus hareketliligi
yolsuzlugu artiran temel nedenlerden biridir. Sosyal hareketliligin bu sekilde stiratli
olmasi ve niifusun is imkaninin saglanabilecegi sehirlerde yogunlasmasi pek ¢ok
problemin olusmasina zemin hazirlar. Bu sorunlardan biri kentlerdeki is olanaklarinin
yetersiz kalmasidir. Bunlara ek olarak egitim, saglik, giivenlik ve benzeri alanlarda da
hizmetler gerekli miktarda verilememektedir. Bunun sonucunda ortaya ¢ikan garpik
kentlesme egitim, saglik, giivenlik gibi temel ihtiyaglar1 karsilamak i¢in toplumlarin
yasal ve ahlaki olmayan yollara yonelmesine neden olmaktadir (Kose, 2019: 19).

Plansiz niifus artis1 sonucunda, iilkelerde kaynak dagilimi bozulurken hizmet
sektoriine olan talep artar. Bunun iizerine talep artisinin gerektigi gibi karsilanamamasi
toplumda hakkaniyet duygusunu zayiflatir. Kaynaklarin esit dagilmamasi kamu
hizmetlerinin paylasilmasinda yolsuzlugun artmasma ve toplumun huzurunun
bozulmasina neden olur. Devlet ile giiven iliskisi zayiflayan toplum ¢oziimii ¢ikar
gruplarinda ve yasa dis1 yollarda arar. Hizli niifus artis1 sonucu plansiz kentlesme
boylece toplumu sosyal, kiiltiirel ve ahlaki yozlagsmaya siiriikler. Bu tiir yozlasma
sonucunda da yolsuzluklar kaginilmaz olur ve yozlagsma ekonomide, politikada,
hukukta, basinda, ahlaki degerler gibi farkli alanlarda goriiliir. Boyle bir siiregte
insanlar, kentlerde hayatlarin1 siirdiirebilmek icin, hizmetleri elde etmek ve kendi
diizenlerini kurmak i¢in her firsatta yasa dis1 eylemlere yonelirler. Boyle olunca
toplumlarda kamuoyunun yolsuzluga bakis1 degisir. Sonra yolsuzluk gibi goriilen bir
eylem olagan bir olaya doniisiir ve insanlar1 ihtiyaglar1 karsilama yolunda suga
yonlendirir. Artan sug oranlari da sosyal barisi zayiflatir (Hamidov, 2016: 14).

Hizli niifus artis1 sosyal refah devleti anlayisinda en onemli gorevler olan
egitim ve saglik hizmetlerine olan talebin karsilanmasi yolunda sorun yaratir. Bu
durumda da temel hizmetlere ulagmada sikinti yasayan toplumlar yozlagmaya ve
yolsuz davranislar1 kaniksanmayacak kadar olagan gormeye baslar. Hizli niifus artig1
durumunda kamu kesiminde yapay istihdam olusturulsa da yeterli is imkan

saglanamamaktadir. Iste bu durumda biirokratlar kendi yandaslarina is imkani
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saglayarak rligvet ve kayirmacilik dedigimiz yolsuzluga neden olmaktadir. Bu
durumda personel yonetiminde yozlasma ise almada olmasi gereken bilgi, beceri, is
etigi gibi unsurlarin ihmal edilmesine yol acarak kamu yonetiminin yozlasmais kisilerin

elinde kisir dongiiye itilmesine yol agmaktadir (Ozsemerci, 2003: 58).

1.2.3. Diger Nedenler

Genel olarak literatlirde yolsuzlugun diger nedenlerini inceleyen caligsmalara
(Braun ve Di Tella (2000); Shleifer ve Vishny (1999); Murphy, Shleifer ve Vishny
(1991); Rauch ve Evans (2000); Laffont ve N’Guessan (1999); Van Rijckeghem ve
Weder (1997); Treisman (2000); Wei (2000); Swamy, Knack, Lee ve Azfar (2001))
bakilacak olursa yolsuzluga sebep gosterilen diger nedenler asagidaki maddeler
tizerinden agiklanabilir (Tosun, 2003: 127):

o Etnik boliinmiusliik ve fakirlik

o Enflasyon oranindaki degiskenlik

J Fransiz veya sosyalist hukuk kokeni

. Kamu kesiminde diisiik {icretlerin varligi
J Ekonominin disa kapali olmasi
o Kadin isgiiciiniin toplam isgiicii i¢indeki paymin diisiik olmasi

Terisman (2007) siyasetgilerin ve ekonomistlerin yolsuzlugun uluslararasi
nedenleri hakkinda yaptiklari ¢calismalar1 inceleyerek oldukea gii¢lii kanitlarla, basin
Ozgiirliigi, hiikiimette yiliksek kadin payi, ticarette agiklik ve kokli liberal
demokrasilerin oldugu toplumlarda daha az yolsuzluk oldugunu tespit etmistir.
Yolsuzlugu olusturabilecek faktorlerin ise ticaret agikliginin diisiik olmasi, akaryakit
ithalatina bagimlilik, miidahaleci ticari diizenlemelerin olmasi ve 6n goriillemeyen
enflasyonun varligi olarak belirtmistir.

Tanzi’ye (1998: 26-27) gore yolsuzluk piyasalari ve kaynak tahsisini asagidaki
nedenler yoluyla bozar ve ekonomik biiylimeyi olumsuz etkiler.

. Hiiklimetin piyasa aksakliklarmi diizeltmek i¢in gerekli diizenleyici
kontrolleri ve teftisleri uygulama kabiliyetini azaltir. O halde hiikiimet;
bankalar, hastaneler, gida dagitimi, ulasim faaliyetleri, finansal piyasalar
vb. Tlizerindeki diizenleyici roliinii tatmin edici bir sekilde yerine

getiremez.
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J Tesvikleri bozar. Yozlagsmis bir ortamda, yetenekli bireyler enerjilerini
iretken faaliyetlere degil, rant arayisina ve yozlasmis uygulamalara
tahsis ederler. Bazi durumlarda, ortaya ¢ikan faaliyetlerin negatif bir
katma degeri olur.

o Yiksek refah maliyetleri ile keyfi bir vergi olarak hareket eder.
Yolsuzlugun rastgele dogasi, ekonomik sistemde Onemli maliyetler
ortaya cikarir.

o Piyasa ekonomisinin ve belki de demokrasinin mesruiyetini azaltir.
Aslinda bircok iilkede, 6zellikle gecis ekonomilerinde, demokrasiye ve
piyasa ekonomisine ydnelik elestiriler yolsuzlugun varligindan
kaynaklanmaktadir. Bu nedenle yolsuzluk, demokrasiye ve piyasa

ekonomisine dogru hareketi yavaslatabilir hatta engelleyebilir.

1.3. Yolsuzlugun Ekonomik Biiyiime Uzerine Etkileri

Yolsuzlugun olusturdugu problemler incelendiginde, bir iilkenin sosyal ve
ekonomik acidan kalkinmasini yavaglatan bir engel oldugu goriilmektedir. Birlesmis
Milletler tarafindan sunulan Birlesmis Milletler Uyusturucu ve Sug Ofisi (UNODC)
2016 raporuna gore yolsuzlugun yaygin oldugu iilkelerde, ekonomik biiylime
engellenir ve hukukun zarar gérmesi sonucunda yetenekli insan kaynaklar1 heba edilir.
Ulkelerin sahip oldugu dogal zenginliklerden niifusun biiyiik bir kismi faydalanamaz.
Toplumsal esitligi saglayan kamu kuruluslar1 zarar goriir. Halkin temel ihtiyaglar ve
en onemlileri olan egitim ve saghk harcamalari azalir. Ise almada liyakat esas
alinmadig i¢in yoksul, kadin ve azinliklarin ise alinmamas1 yayginlasir. Yolsuzluk
stireklilik kazandiginda egitim kalitesi diiser ve glivenilir ve biitiinlesik yiiksekdgretim
zarar goriir ve bu okullardan mezun olan 6grenciler zayif yetenek ve becerilere sahip
olduklari i¢in ekonomiye ve devlet kadrolarina yetersiz katki saglar.

Yolsuzluk yatirimcilart giiven eksikligi ve risk nedeniyle geri iter ve issizligi
artirip yoksulluga neden olur (Cakiroglu, 2018: 2-3). Her ne kadar uluslararasi
kuruluglar siirekli olarak yolsuzlugun ekonomik biiyltimeyi engelledigini iddia etseler
de ekonomistler teorik bakis agisindan bu iddiaya katilmamaktadirlar. Ekonomistler,
yolsuzlugun etkileri konusunda sasirtic1 derecede farkli goriislere sahiptirler. Farkl:
arastirmalar, yolsuzluk ve ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi g¢eliskili sonuglarla

aciklamaktadir. Yolsuzluk ve ekonomik biiyiime iliskisini arastiran bir goris,
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yolsuzlugun ekonomik biiylime {izerinde olumlu bir etki ortaya ¢ikardigini savunurken
Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP), Diinya Bankasi ve IMF gibi bazi
uluslararast kuruluslar, yolsuzlugun ekonomik biiylime {izerinde olumsuz etkileri
oldugunu ileri siirmektedir (Rabnawaz, 2015: 106).

Yolsuzlugun ekonomik biiyiimeyi etkiledigi aktarim kanallar1 asagida

maddeler halinde agiklanmaktadir.

1.3.1. Kamu Yatirnm ve Harcamalari

Yolsuzluk hem yerli hem de yabanci yatirimlar {izerinde ve bu yatirimlarin
verimliligi iizerinde olumsuz etkiler olusturur. Yolsuzluk diizeyinin yiiksek oldugu
tilkelerde olusan istikrarsiz ekonomik ortamda yatirimlar artan maliyet nedeniyle
beklenen getirinin azalmasima ve olusan belirsizlik nedeniyle de riskin artmasina
neden olur. Boyle olunca siirdiiriilebilir biiylimenin 6nemli belirleyicisi olan yatirimlar
zarar goriir (Topkaya, 2014: 57). Genelde yatirim siirecinde yatirim i¢in gerekli olan
lisans ve izinlerin alinmasinda riisvet 6denmesi seklinde yolsuzluga basvurulur.
Odenen riigvetlerin miktar: yatirrm miktartyla dogru orantili olabilmektedir. Bu
baglamda yolsuzluk yatirimcilar i¢in 6nceden tahmin edilemeyen vergi yiikii gibidir.
Bu siiregte olusan belirsizlik yatirimcilarin caymasina sebep olmaktadir (Albayrak,
2005: 20).

Kamu idarelerinde bazi {ist diizey gorevlilerin kamu yatirim projelerine iliskin
kararlar lizerinde sahip olduklar takdir yetkisi sebebiyle, bu tiir kamu harcamalari
yolsuzluk nedeniyle hem boyut hem de bilesim olarak ¢ok carpitilabilir. Bazi kisilere
veya siyasi gruplara projeleri yiiriitmek i¢in segilenlerden komisyon alma firsati
saglamak i¢in zaman zaman kamu projeleri 6zel olarak yiiriitiilmiistiir. Bu durum, bu
tiir harcamalarin tiretkenligini azaltmis ve fayda-maliyet analizi gibi objektif yatirim
se¢imi kriterleri tizerinde gerekgelendirilemeyecek projelerle sonuglanmistir (Tanzi,
1998: 17). Bununla birlikte bazi iilkelerde yolsuzluk yapan politikacilar, yatirim
projelerini kendi i¢sel ekonomik degerlerine gore degil, bu projelerin sundugu riisvet
ve komisyon firsatlarina gore secebilmektedir. Bu tiir yolsuzlugun iistlenilen sermaye
projelerinin sayisini artirdigini ve bunlarin boyutlarii ve karmagsikligini biiyiitme
egiliminde oldugu goriilmektedir. Sonugta paradoksal olarak, bazi kamu yatirimlar

bir lilkenin biliylimesini azaltabilir, ¢iinkii gayri safi yurti¢i hasiladaki kamu yatiriminin
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pay1 artmis olsa bile yatirimin ortalama tiretkenligi diisiik olabilmektedir (Davoodi ve
Tanzi, 1998: 47).

1.3.2. Ozel Sektér Yatirimlar

Yolsuzlugun olusturdugu olumsuz etkiler nedeniyle iilkelerde iiretim miktar1
azalir. Yolsuzlugun yaygin olmasi iilkelerde isletmelerin kaynak ve zamanlarini kamu
gorevlilerine riigvet verilmesine ve islemlerin yapilmasina harcayarak yeterli
bliyiimenin olmamasina ve tretim hacminin daralmasina, faaliyetlerinin gerekli
sekilde yapilmamasina neden olur. Daha ¢ok gelismekte olan iilkelerde yolsuzluk ve
risvet, firmalarin sektore giriglerini sinirlandiran 6nemli faktorlerden biridir.
Yolsuzluklar sermaye getirilerini azaltarak ve yatirim kararlarini saptirarak olumsuz
etkiler olusturur. Ayrica firmalar yolsuzluk nedeniyle finansal ve yonetimsel yiikler
iistlenmektedir. Yolsuzlugun sonucuna odaklanan Diinya Bankasi’nin 2009 yilinda
Malawi’de yaptig1 c¢alismaya gore yolsuzlugun piyasada belirsizligi artirdigini,
firmalarin operasyonel etkinligini zayiflattigini, is yapma riskini ve maliyetini

artirdigini tespit etmistir (Topkaya, 2014: 98).

1.3.3. Beseri Sermaye

Yolsuzlugun yiiksek oldugu iilkelerde egitim ve saglik harcamalarindan ¢ok
rant kollama ve riigvet olusturulabilecek biiyiikk olgekli kamu yatirim projeleri
gerceklestirilebilmektedir. Bundan bagka yolsuzluk, yatirim kompozisyonunda gerekli
dengenin bozulmasma ve yanlis teknolojik tercihlerin seg¢ilmesi gibi sorunlar
olusturabilmektedir (Albayrak, 2005: 23). Del Monte ve Papagni’nin (2001) yaptiklar
caligmaya gore ekonominin kaynak dagiliminin yolsuzluktan olumsuz etkilendigini
tespit etmislerdir. Bu ¢alismaya gore kaynaklar teknoloji gerektirmeyen ve daha gok
ozel sektoriin az bulundugu sektorlere aktarilabilmektedir. Bu nedenle de kaynaklarin
egitim ve saglik gibi beserl sermayeyi olusturan faktorlere aktarilmasini yolsuzlugun

engelledigi ortaya koyulmustur (Yarikan, 2019: 34).

1.3.4. Kamu Yonetiminin Etkinligi

Toplumun giivenligi acisindan kamu yonetiminde hukuka baglilik ¢cok 6nem
arz eder. Yolsuzluk yasalara aykir1 oldugu i¢in devlet dairelerinde yasallik ortadan
kalkarak toplum agisindan kamu idarelerine olan sayginlik kaybedilebilmektedir.

Devletin bazi idari yetkilileri kamuya ait strateji ve politik uygulamalari 6zel amaglart
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dogrultusunda saptirarak kamu yarari, esitlik ve adalet gibi etmenlere zarar vererek
vatandaslarin yonetime olan giivenini sarsmaktadir. Bu durumda yolsuzluk yaygin hal
alarak biirokrasiyi kalkinmanin 6nemli araci olmaktan ¢ok ona bir engel olmak
konumuna getirebilmektedir (Tepav, 2006: 73). Kamu idarelerinde gorev alan
calisanlarin mesru olmayan kendi menfaatleri igin sahip olduklar1 yetkiyi ve kamunun
sagladig1 otoriter giicii suiistimal edip kamu yararimi saptirarak politik yozlagmaya
neden olabilmektedir. Politik yozlasma ayni zamanda biirokratlar1 ve politikacilart
kapsadig1 gibi se¢menleri de kapsar ve toplumsal yozlagsma ile sonuglanir ve en
nihayetinde yolsuzluga neden olur. Bunun yani sira ekonomik beklentilerin
se¢menlerin oy vermesi iizerinde Onemli etkisi nedeniyle politikacilarin da bu
beklentileri karsilama ¢abalari da kamunun ekonomideki agirliginin genislemesine ve
dogal olarak ekonominin de yozlagmasina neden olur (Avci ve Gokalp, 2002: 2).
Kamu mali dengelerinde olusan finansman aciklari, ekonomik istikrarsizliga
neden olmaktadir. Kamu finansman acig1 ile yolsuzluk diizeyi arasinda nedensellik
iliskisi mevcuttur. Yolsuzluk genel olarak kamu gelirlerini azaltirken kamu
harcamalarini rant kollama firsatinin oldugu verimsiz projelere aktarilmasiyla kamusal
finansman acig1 olusturarak harcamalarin kompozisyonunu bozmaktadir (Eliagik,

2009: 47).

1.4. Yolsuzlugun Ol¢iilmesi
Yolsuzlugu biitiin yonleriyle 6lgmek miimkiin olursa muhtemelen yolsuzlukla

daha etkin olarak miicadele edilebilir. Ger¢ekte kavramsal olarak yolsuzlukla ilgili
neyin Ol¢lilmek istendigi ¢ogu zaman net degildir. Sadece ddenen riisveti dlgmek,
risvet ddemesinin eslik etmedigi bir¢ok yozlasmis eylemi gormezden gelecektir.
Odenen riisvet miktarindan ziyade yolsuzluk eylemlerini lgmeye yonelik bir girisim,
gorece Onemsiz birgok eylemi saymayr ve her eylemi tanimlamayi gerektirmekle
birlikte bunun pek miimkiin olmadig1 agiktir. Yolsuzlugu 6l¢gmenin dogrudan yollar
olmasa da yolsuzlugun bir iilkedeki veya bir kurumdaki yayginligi hakkinda bilgi
edinmenin birka¢ dolayli yolu vardir (Tanzi, 1998: 3-4). Yolsuzlugu dlgmek igin
anketler yoluyla cesitli endeksler diizenlenmistir. Yolsuzluklarin nitelik itibartyla
yasadis1 veya gayri ahlaki olmasi dogrudan Olglilmesini zorlastirmaktadir. Ancak
tilkelerde ve kurumlarda yolsuzlugun 6l¢iilmesine kaynak saglayacak bilgiler; medya,

dergi, gazete ve internet gibi kaynaklardan edinilebilmektedir (Basar, 1997: 14).
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Seffaflik Orgiitii (TI) ve Politik Risk Hizmetleri (PRS), yolsuzlukla ilgili veri
toplayan ve endeks yayinladigi bilinen 6nemli kuruluslardir. Bu boliimde yolsuzlugun
dlgiilmesi kapsaminda Seffaflik Orgiitii’niin yayiladig1 yolsuzluk algilama endeksi
(CPI), riisvet verenler endeksi (BPI), kiiresel yolsuzluk barometresi (GCB), Politik
Risk Hizmetleri’nin yayimnladigi uluslararasi iilke risk rehberi yolsuzluk endeksi
(ICRG) ile seffaf olmama endeksi (OPIN) ve global rekabet endeksi (GCI) hakkinda

bilgi verilecektir.

1.4.1. Yolsuzluk Algilama Endeksi (CPI)

Yolsuzluk algilama endeksi (CPI) 6zelikle ekonomi alaninda yapilan ampirik
aragtirmalarda giivenilir ve kullanisl bir veri kaynagidir. Endeks 180 iilke ve bolgede
kamu sektoriinde algilanan yolsuzluk diizeyleriyle ilgili uzmanlar ve is adamlariyla
yapilan anket sonuglarina gore siralanarak, sifir ile yiiz arasinda bir deger alir. Endeks
sifira yaklastikca oldukg¢a yiiksek yolsuzlugun oldugu ve 100'e yaklastikca
yolsuzlugun azaldigi anlamina gelmektedir (transparency.org, 10.03.2021). CPI, bir
iilkenin kamu sektoriiniin uzmanlar ve isletme yoneticileri tarafindan ne kadar
yozlagmig olarak algilandigina gore iilkeleri / bolgeleri puanlar ve siralar. Cesitli
saygin kurumlar tarafindan toplanan 13 anket ve yolsuzluk degerlendirmesinin bir
birlesimi olan bilesik bir endekstir. CPI, diinya ¢apinda en yaygin olarak kullanilan
yolsuzluk gostergesidir (TI, 2020: 1). CPI’nin algiya dayali olmasinin nedeni,
yolsuzlugun genellikle kasith olarak gizlenen ve yalnizca skandallar, sorusturmalar
veya kovusturmalar yoluyla giin 15181ina ¢ikan yasa dis1 faaliyetleri kapsamasidir.
Bagka bir neden olarak akademi, sivil toplum ve hiikiimetlerden olusan arastirmacilar,
belirli sektorlerdeki yolsuzlugu objektif olarak O6lgme konusunda ilerlemeler
kaydederken, bugiine kadar, ulusal diizeyde objektif yolsuzluk diizeylerini dogrudan
ve kapsamli bir sekilde Olgen bir gosterge bulunmamaktadir. CPI'yi olusturan
kaynaklar ve anketlerde, yanitlayanlara dikkatle tasarlanmig ve kalibre edilmis sorular
sorulmaktadir. CPI, genellikle vatandaslarin riisvetle ilgili deneyimleri gibi nesnel
gostergelerle son derece iligkili olan ilgili paydaslarin bilgilendirilmis goriislerini

icermektedir (T1, 2020: 1).
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1.4.2. Riisvet Verenler Endeksi (BPI)

Riisvet verenler endeksi (BPI) de Tl tarafindan yayinlanan endekstir ve kiiresel
diinya ticaretinde 6nemli yeri olan tilkelerdeki yatirimcilarin riisvet verme egilimlerini
6l¢meyi amaglamaktadir. BPI, bu amag¢ dogrultusunda Gallup International Arastirma
Sirketi tarafindan periyodik olarak 1999, 2002, 2006, 2008 ve 2011 yillarinda
yiritiilmistir. Sirketin yaptig1 bu arastirma gelismekte olan tilkelere yapilan ihracatin
yaklasik olarak %60’1na sahip olan 15 iilkeyi kapsamaktadir. Sirketin arastirmaya
dahil ettigi iilkelerdeki yolsuzluk seviyesini 6lgmek i¢in s6z konusu iilkelerdeki mali
misavir ve muhasebeciler, yerli ve yabanci sirketlerin st diizey yoneticileri,
bankalarin {ist diizey yoneticileri ve ticaret odalarinin temsilcileriyle yapilan goriisme

sonuglarindan faydalanilmaktadir (Giiney, 2013: 43).

1.4.3. Kiiresel Yolsuzluk Barometresi (GCB)

TI tarafindan yayinlanan bir baska endeks de Kiiresel Yolsuzluk Barometresi
(GCB)’dir. Bu endeks, 2003 yilindaki ilk ¢ikisindan bu yana diinya gapinda
yolsuzlukla miicadele eden siradan insanlarin deneyimlerini arastirmayi
amaglamaktadir. Kiiresel Yolsuzluk Barometresi araciliiyla, diinyanin her yerinden
on binlerce insana goriisleri ve deneyimleri sorularak yolsuzlukla ilgili diinya ¢apinda
kamuoyu arastirmasi1 yapilmaktadir (transparency.org, 10.03.2021). Uluslararasi
Seffaflik Orgiitii’ne bagl olarak GCB, uluslararas: diizeyde vyiiriitiilen bir kamuoyu
yoklamasi aragtirmasidir. GCB, arastirmalarin yiiriitiildiigii iilkelerde kamuoyunun
yolsuzluk diizeyi ile ilgili algilarini, riigvet olaylarina iliskin deneyimlerini ele alir ve
hiikiimetlerde yiiriitiilen yolsuzlukla ilgili miicadele ¢alismalar1 hakkindaki goriislerini
inceler. GCB bir nevi TI'ye bagli olan ve iilkelerde yatirimcilarin riisvet verme
egilimlerini ve is diinyasinda algilanan yolsuzluk diizeyini belirleyen CPI ve BPI'deki
goriislerin  tamamlayicisidir. Ayrica hangi kurum ve kuruluslarin yolsuzluktan

etkilendigi ile ilgili genel kamuoyu goriislerini yansitir (seffaflik.org, 11.03.2021).

1.4.4. Uluslararasi Ulke Risk Rehberi Yolsuzluk Endeksi (ICRG)

Uluslararas1 Ulke Risk Rehberi (International Country Risk Guide, ICRG),
Politik Risk Hizmetleri (Politic Risk Services, PRS) isimli uluslararasi 6zel bir kurulus
tarafindan hazirlanan ve ticari maksatla satisa sunulan bir endekstir. PRS, {ilkeler i¢in

1982 yilindan itibaren ¢esitli alanlarda ticari ve finansal islemlerde bir risk haritasi
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olusturmaktadir. Bu dogrultuda hesaplanan Birlesik Risk Orani iilkelerin ekonomik,
politik ve finansal faktorler bazinda degerlendirilmesi ile olusturulmaktadir (Basar,
1997: 21). ICRG, iilkeleri risk analizi agisindan degerlendiren ve derecelendirme
acisindan kiyaslayan en onemli endeks olgiimlerinden bir tanesidir. Aylik olarak
giincellenen ICRG, 140 ilkeyi takip etmektedir. Trilyonlarca varligi yonetilen is
insanlar1 ve portfoy yoneticileri, ICRG'nin derecelendirmelerini ve risk dlgiitlerini
kullanarak, verilerin hisse senedi piyasas1 getirileri igin Ongériicii  oldugu
gosterildiginden tlke risklerini takip etmektedir. Ulus 6tesi firmalar ve digerleri,
gelecekteki risk olaylari i¢in tahmin kapasitesi géz oniine alindiginda risk yonetimi
icin  ICRG'yi kullanmaktadir. ICRG, bir erken uyar1 sistemi olarak
degerlendirilmektedir (prsgroup.com, 11.03.2021).

1.4.5. Seffaf Olmama Endeksi (OPIN)

Seffaf Olmama Endeksi (OPIN), kurumlarda seffafligin zayif oldugu durumda
isletme ve yatirim maliyetlerini belirlemeyi amaglamaktadir. Yatirim yapilacak tilkede
politik ve ekonomik yonlerden kurum ve kuruluslarda seffafligin olmasi yatirimeilar
acisindan onemli bir etkendir. Zira seffafligin olmadig1 bir piyasa ekonomisinde
yatirimeilar agisindan is yapma maliyeti yiikselir (Topkaya, 2014: 31).

Kurum ve kuruluslarda seffafligin derecesinin belirlenmesi adina OPIN 5 ayri
kriter yardimiyla 6l¢iim yapar. Bunlar asagidaki gibidir:

. Hukuk diizenindeki zayiflik,

. Zararli ekonomi politikalart,

. Kamu ve 6zel sektorde olusan yolsuzluk,
. Yetersiz muhasebe ve

= Zararli, diizenleyici yapilardir.

OPIN endeksi, yukaridaki kriterlerin her birini 100 puan {zerinden
degerlendirerek ve kriterlerin aldig1 degerlerin ortalamasini alarak seffaflik diizeyini
belirlemektedir.  Hesaplanan  seffaflik  degeri 100  puan  {izerinden
degerlendirilmektedir. Seffaflik diizeyinin 0 degerine yaklagmasi seffaflik diizeyinin
arttigl anlamma gelirken bu degerin 100’e yaklasmasi seffaflifin azaldig1 seklinde
yorumlanmaktadir (Isler, 2018: 28).
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1.4.6. Global Rekabet Endeksi (GCI)

Ulkelerin rekabet giiciine gére siralanan Global Rekabet Endeksi (Global
Competitiveness Survey, GCI), Diinya Ekonomi Forumu tarafindan finansman destegi
saglanarak 1979 yilindan itibaren yayinlanmaktadir. GCI, ¢esitli anket uygulamalari
yoluyla yatirimeilarin yatirim yaptiklar iilkelerde piyasa yapilarmin rekabetgi olup
olmama durumlart ile ilgili hesaplamalar yapmaktadir (Basar, 1997: 16). Yayinlanan
GCI raporu, diinya genelinde politika yoneticileri ve ¢esitli lilkelerde is diinyasinda
faaliyet goOsteren yoneticilerin ekonomik biiylimenin gerceklesmesinde etkili olan
faktorleri anlamalari  agisindan  Onemlidir. Endeksin  temel belirleyicileri
mikroekonomik ve makroekonomik gostergeleri yansitir ve toplamda 12 ekonomik
gostergeyi kapsayan tii¢ temel faktorden olusur. Bu faktorler sirasiyla temel
gereksinimler, verimlilik artiric1 faktorler ve yenilikgilik ve gesitlilik faktorleridir. Bu
faktorlerin igerik olarak kapsadigi ekonomik bilesenler asagidaki gibidir (Ovali, 2014:
19-20).

1. Temel gereksinimler; makroeckonomik istikrar, saglik, temel egitim,
kurumsal yap1 ve altyap: faktorlerine ait veriler derlenerek diizenlenen
temel tiretim faktorlerine dayali gerekliliklerdir.

2. Verimlilik artirict  faktorler; finansal piyasalarin = gelismisligi,
yiiksekdgrenim ve hizmet i¢i egitim, emek piyasalarinin etkinligi, tiriin
piyasalarinin etkinligi, teknolojik altyap1 ve pazar biiytikliiglinden olusan
veriler bilesiminden olusan verimlilik odakli faktorlerdir.

3. Yenilikgilik ve gesitlilik faktorleri; inovasyon ve is diinyasi gelismislik
verilerine ait verilerden olusan gesitlilik ve inovasyon odakli ekonomik
faktorlerdir.
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2. GELIR ESITSiZLiGi KAVRAMI, NEDENLERi, EKONOMIiK ETKiLERi
ve OLCULMESI

Bu béliimde ilk olarak gelir esitsizligi kavrami tanitilacaktir. Daha sonra gelir
esitsizligine neden olan faktorler ve gelir esitsizliginin ekonomik biiytimeyi hangi
kanallar tizerinden etkiledigine dair bilgiler verilecektir. Son olarak da gelir

esitsizliginin dl¢lilmesinde kullanilan bazi1 yontemler hakkinda bilgiler verilecektir.

2.1. Gelir Esitsizligi Kavram

Yirminci yilizy1l 6ncesinde iktisatgilar gelir esitsizligi kavramini biiyiik 6l¢tide
ihmal etmislerdir. iktisat biliminde béliisiim teorilerinin ¢ogu iiretim faktorlerinin
arasindaki dagilima odaklanarak bireyler arasindaki dagilim geri plana itilmistir.
Iktisadi diisiince tarihinde gelir dagilimu ile ilgili goriislerini aktaran Agnor Sandmo
“kaynak dagitimi ve gelir dagilimi arasindaki baglanti, modern genel denge
teorisinde pek dikkate alimnmamistir’’ seklide ifade etmistir (aktaran Atkinson, 2018:
14).

Gelir dagiliminda esitsizlik kavramimna deginmeden oOnce gelir ve servet
kavramlarinin tanimlanmasinda yarar vardir. Gelir kisaca belirli bir zaman diliminde
o0zel ve tiizel kisilerin hizmetleri karsiliginda belirli zaman araliklar1 ile sahip oldugu
satin alma giiciidiir (Hirschman, 1958: 3). Diger bir tanima gore gelir, iiretimden
tilketime kadar ki zaman diliminde gergek veya tiizel kisilerin iiretim faktorlerini
ekonomik faaliyette kullanmalar1 yolu ile sahip olduklar1 donemsel kazanglarindaki
parasal artislardir. Servet ise daha 6nceden kazanilan ya da miras yolu ile devredilmis
olan finansal ve reel aktif varliklar toplamidir. Gelir dagiliminda esitsizlik kavrami ise
belirli bir donemde iiretilen mal ve hizmetlerin toplumu olusturan bireyler ve kurumlar
arasinda nasil paylasildig ile ilgilidir (Karakogoglu, 2019: 2).

Sosyal ve ekonomik sorunlar ile yogun iliskiye sahip olan esitsizlik kavraminin
tanimlanmast zordur. Baktigimizda esitsizlik kavramiin kokii esitlilik soziinden
gelmekte ve en sade dille ifade edilecek olursa iki veya daha ¢ok faktoriin esit
olmamasi1 anlamina gelmektedir. Diger yandan ise esitlilik, nicel anlamda ayni1 dl¢lide
ve boyutta olma seklinde kolayca tanimlanabilirken, esitsizligin belli bir kapsamini

ortaya koymadan tanimlamasini yapmak zordur (Topuz, 2017: 4).
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Gelir dagiliminda esitsizlik Corrado Gini tarafindan 1912 yilinda gelistirilen
Gini katsayisi ile Ol¢iiliir ve analizlerde 6lgek olarak hane halki ve birey temeline
dayanan veriler kullanilir. Gelir dagilim1, herhangi bir tilkede belirli zaman araliginda
hasil olan ulusal gelirin o iilkede var olan 6zel ve tilizel kisilerin, gruplarin, kurum ve
kurulusglarin arasinda paylasilmasidir. Bu siirecte esitsizlik, tilkelerin gelisme diizeyine
gore degisim gosterse de neredeyse her iilkede mevcuttur. Gelir esitsizligi genelde
bireylere 0zgii kisisel ozellikler (yetenekler ve risk alma gibi) ve kisilerin aile
ge¢misinden ve maddi imkanlarmin az olusundan dolay1r nesiller arasi beseri
sermayenin aktarilmamasina ek olarak tilkelere 6zgii makro diizeyde sosyo-ekonomik
ve siyasal faktorlerden etkilenmektedir (Mukiyen, Avci ve Avcei, 2017: 76).

Genelde esitsizlik gelir baglaminda diislintildiiglinde yoksulluk kavramiyla
karistirllmaktadir. Aralarinda her ne kadar gii¢lii korelasyon olsa da yoksulluk
kavramsal agidan ve kapsami geregi esitsizlikten farkli bir kavramdir. Yoksulluk
kisaca bireylerin asgari diizeyde temel ihtiyaglarinin bir kismimi veya tamamini
karsilayamama durumudur. Genelde tanimlamalar yoksullugu, gelirin belirli bir
mutlak sinirin altinda olmasi, toplumu olusturan diger bireylere nazaran daha az
imkanin olmasi ve geginme agisindan bireyin kendini yetersiz hissetmesi seklinde
aciklamaktadir. Gelir esitsizligi ise belirli bir iktisadi donemde ortaya ¢ikan gelirin
toplumu olusturan bireyler arasinda esit boliisiilmemesi durumu olarak ifade edilebilir

(Topuz, 2017: 4).

2.2. Gelir Dagihminda Esitsizligin Nedenleri

Genelde her bir ulusal devlet, toplumun ortak ihtiyaclarini, kaynaklarin tiretim
ve tiiketim arasinda verimli dagilimini ve bu siireclerin siirdiiriilebilirligini karsilamak
icin diizenleyici tedbirler uygulayarak ekonomik istikrar1 ve ekonomik biiyiimeyi
hedefler. Ozellikle giiniimiiz piyasa kosullarinda istikrarsiz siirecler ve piyasa
mekanizmalar1 iizerindeki baskilarin artmasi, ekonomiyi istikrara kavusturmak ve
ekonomik dengeyi saglamak i¢in etkin gelir dagilimi ve kaynaklarin verimli
kullanimin1 daha 6nemli hale getiriyor (Kazimov, 2018: 3). Son 30 yilda diinya
genelinde ekonomik biiylime yolunda onemli gelismeler gerceklesse de gelir
dagiliminda esitsizlik eskiye nazaran ¢ok yiiksek diizeydedir. Esitsizlik, ticaretin ve
sermayenin kiiresel boyuttaki ekonomilerde serbest dolasimi nedeniyle artis

gostermektedir. Giiniimiizde ticaret ve sermayede olusan hareketliligin daha g¢ok
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teknoloji yogun sektorlere kaymasina neden olmaktadir. Bu durumda sermaye yogun
sektorlerde nitelikli isgiicline olan talep fazlasina karsin katma degeri diisiik olan
nitelikli olmayan isgiicli daha fazla arz edilmektedir. Talep olunan nitelikli is gilictiniin
ticret diizeyi artarken nitelikli olmayan is giiciiniin {icret diizeyleri ise azalmaktadir
(Bas, 2009: 50). Bu baglamda ilerleyen basliklarda gelir esitsizligin nedenlerine daha
ayritili bir sekilde yer verilecektir.

2.2.1. Egitim ve Beseri Sermaye

Insanlar ekonomik refahlar1 acisindan hem iilkeler arasinda hem de belirli bir
tilkedeki aileler arasinda 6nemli 6l¢iide farkliliklar gosterir. Bir siiredir iktisatgilar, bu
farkliliklar1 dncelikle fiziksel sermaye miktarindaki farkliliklarla iligkilendiriyorlardi.
Cilnkii zengin insanlar digerlerinden daha fazla fiziksel sermayeye sahiptirler. Fakat
gelir esitsizliginin olusumunda fiziksel veya maddi olmayan faktorlerde etkilidir.
Esitsizligin azaltilmasi yolunda fiziksel sermaye disinda yatirim yapilmasi gereken
faktor beseri sermayedir. Beseri sermaye kisaca ekonomik deger olarak kisinin vasif
donanimi seklinde tanimlanabilir. Beseri sermayeye yatirim yapmanin birgok yolu
arasinda okullagsma, is basinda egitim, tibbi bakim, vitamin tiiketimi ve ekonomik
sistem hakkinda bilgi edinme yer alir. Kazang Ve tliketim tizerindeki nispi etkiler, tipik
olarak yatirilan kaynak miktari, getirilerin boyutu ve yatirim ile getiri arasindaki
baglantinin ne Olclide algilandigr bakimindan farklilik gosterirler. Ancak hepsi
insanlarin fiziksel ve zihinsel yeteneklerini gelistirir ve bodylece gercek gelir
beklentilerini yiikseltir (Becker, 1962: 18).

Ekonomik deger iiretme baglamida beseri sermaye 6nemli etkendir. Uretim
slirecinin dinamigi olan isgiiciinii temsilen beseri sermaye, bireyin yetkinlik, bilgi ve
beceri, egitim Ve kisisel niteliklerinden olusmaktadir. Beseri sermaye, egitime yapilan
yatirimlarla olusur ve bireyler arasinda kazang farkliliklarini azaltir (Topuz, 2017: 29-
30). Esitsizligin en tehlikeli bigimlerinden biri, sosyal ve ekonomik hareketliligin
eksikligine yol acan ve ekonomik piramidin en alt kademesinde doganlar1 neredeyse
orada kalmaya mahk(m eden firsat esitsizligiyle ilgilidir. Bir gencin yasam sansi, bu
tir toplumlarda anne-babasinin gelirine ve egitimine bagimlhidir ve diisik gelir
diizeyine sahip ebeveynden dogan birinin hayatimi diisiik gelirle siirdiirme olasilig

yiiksek olasiliktir (Stiglitz ve Doyle, 2014: 5).
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Egitim diizeyi bireylere 6nemli nitelik ve beceri saglamakla birlikte gelirlerini
yiiksek diizeylere ¢ikarma firsati sunar. Fakat genelde varlikli ailelerde egitime ulagma
firsat1 yiiksek olurken niifusun biiyiik kismi1 egitime ulasmada firsat esitsizligi ile kars1
karsiya kalmaktadir. Egitim diizeyi ile istihdam ve gelir saglama olanaklar1 arasinda
dogru orantili iliski oldugunu goz 6niinde bulundurursak egitimde firsat esitliliginin
olusturulmasi1 {ilkelerin uygulayacagr egitim politikalar1 arasinda Onemli
goriilmektedir. Bu sosyal politika araciligi ile bireyler arasinda gelir esitsizligini
azaltmak miimkiindiir (Gider, 2019: 79).

Fakat egitim politikalar1 yoluyla esitsizligin azaltilmasini ger¢eklestirmek igin
teknolojik gelismeyi iyi yonetmek gerekir. Bu dogrultuda Jan Tinbergen'in (1956)
emek gelirlerindeki esitsizlik analizi dikkat cekicidir. Calisma, gozlemlenen gelir
esitsizligi diizeyinin egitimli isgiiciinii i¢eren bir arz-talep yapisinin sonucu oldugu
goriislinli savunmasi agisindan 6nemli bir calismadir. Bu ¢ergevede, yiiksek beceri ve
egitim diizeyine sahip isgiicline olan talebi artiran, teknolojideki degisimlerdir. Eger
teknolojideki bu tiir degisiklikler;

o Goreceli emek taleplerini yliksek egitimli isgiicline dogru kaydirirsa,

o Daha az egitimli isgiiciine olan talebi azaltirsa ve isgiicliniin egitim

bilesiminde herhangi bir degisiklik olmazsa,

. Cesitli diizeylerdeki is¢iler arasinda diisiik ikame esneklikleri yoksa bu
durumda yiiksek egitimli emek daha az egitimli isgiiciine gore daha
fazla gelir elde eder ve ikisi arasindaki gelir esitsizligi artar.
Dolayisiyla, esitsizligin azaltilmasi, ancak egitimin genislemesi
teknolojik gelismenin gerektirdigi genislemeyi gegerse miimkiin
olacaktir (Haveman, 1977: 103-105).

2.2.2. Miilkiyetin Nesiller Aras1 Aktarimi

Miilkiyetin miras yolu ile nesiller arasi aktarimi siirecinde olusan gelir
esitsizligi, arastirmacilar arasinda ¢okga tartisilan bir konudur. Ekonomide servet
dagiliminin esit olmamasi bu esitsizligin siirmesine neden olabilmektedir. Yiiksek
servet devir alan mirascilarin, diisiilk miras¢ilara nazaran tiiketim egilimleri nispeten
diisiik seviyededir. Bunun sonucu da diisiik miilki mirast devir alan bireyler yiiksek
tiketim egilimlerinden dolay1 devir aldiklari mirast uzun vadede siirdiirebilir

kilamamaktadirlar. Buna karsin yiiksek miras devir alanlar ise miraslarim1 daha
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stirdiiriilebilir kilarak hem de tasarruf yaparak servetlerini artirabilmektedirler (Becker
ve Tomes, 1979: 37).

Sosyal bilimciler ebeveynlerin, esitsizligin nesiller aras1 aktariminda 6nemli
etkiye sahip olduklar1 ve devlet politikalarinin olusan bu sosyal diizeni diizenleme ve
degistirme yetenegini sinirladiklari yoniinde goriis birligine sahiptirler. Esitsizligin
kusaklar arasi aktariminin teorik modelleri, esitsiz kalitimin tliketim esitsizligini
artirabilecegini veya azaltabilecegini ileri siirmektedir. Esitsiz ebeveyn gelirlerinden
kaynaklanan miras alman servetteki farkliliklar, alicilarin tiiketimindeki esitsizligi
artirtr. Gelir esitsizligi tizerine yapilan ampirik ¢alismalarin sonuglari ¢ocuklarin aldigi
mirasin hem ¢ocuklarin geliri hem de ebeveyn egitimi ile ters orantili oldugunu
dolayisiyla mirasin (ceteris paribus) diisiik gelirli gocuklarin, avantajli ¢agdaslarindan
daha fazlasini miras almasi bakimindan telafi edici nitelik tasidigini géstermektedir

(Tomes, 1981: 930).

2.2.3. Bolgelerarasi Gelisim Farkhihg

Toplumu olusturan bireyler, yasamlarini daha iyi ve Xkaliteli diizeyde
stirdiirebilmeleri i¢in ekonomik olarak gelismis ve istihdam olanaklarinin yiiksek
oldugu bolgelere gog etmektedirler. Nitelikli ve egitimli bireyler gelismis bolgelere
goc ettikce terk edilen bolgelerin biiyiime ve kalkinma agisindan gelismesi daha zor
olmaktadir. Bu durumda yasanan nitelikli isgiicii go¢leri s6z konusu bolgenin goc
edilen bolgelerle rekabet edemeyip biiyiime ve kalkinma agisindan zayiflamasina
neden olmaktadir (Kulaksiz, 2008: 82).

Albert Hirschman (1958: 41) bolgeleri gelismislik agisindan merkez ve gevre
seklinde siniflandirarak merkezin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik imkanlarinin ¢evre
tizerindeki etkilerini agiklamigtir. SOyle ki; ¢evrede bulunan yetenekli bireyler
merkezde var olan sosyoekonomik olanak ve imkanlara ulasmak igin gog ederler. Bu
durumda merkeze girisimcilerin, uzman ve egitimli bireylerin gé¢ etmesi sonucu
merkezde tiretimde ve tiiketimde canlanma yasanirken gevrede tersi durum s6z konusu
olabilmektedir. Tiim bunlara ragmen Hirschman, zamanla merkezde gergeklesen
yogunlagsmanin g¢evreden olan mal talebini arttirarak ¢evre bodlgenin bu taleple
canlanacagini da ileri stirmiistiir.

Bolgesel esitsizligin nedenlerini tartismak i¢in 18. yiizyilin ikinci yarist

incelendiginde Ingiltere’de buharli makinenin icad: ile olusan makinelesmis
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endiistrinin 6zellikle endiistrilesmis bolge ve diger bolgeler arasinda gelir esitsizligini
arttirdigr  gozlemlenmektedir. Burada bolgesel esitsizlige neden olan kilit unsur
bolgelerin gelisme yoOnlerinin iiretimin yogun oldugu ve buharli makinelerin
caligmasini saglayan enerji kaynagi komiir madenlerinin bulundugu bdlgelere
kaymasidir. Bu go¢ hareketi tarihte enerji kaynaklarinin (komiir, petrol, elektrik v.b)
ve kitlesel tiretim tarzinin degismesiyle tiretim merkezlerinin de degismesine gore yon
degistirmistir. Ornegin iiretimin kdmiir madeninin bulundugu bélgelerden petroliin
kaynak olusturdugu bolgelere kaymasi niifusun farkli bolgelere go¢ hareketine ve
komiir merkezlerinin bulundugu cografyanin ekonomik gelismesinin kismen
zayiflamasina neden olmustur (Hirschman, 1958: 41).

Bolgesel gelismislik farklarinin nedenleri ¢ok fazla karisik ve karsilikli neden
sonug 1iliskisi olan faktorleri kapsar. Esasinda bu nedenler ulusal devletlerde,
topografik yapi, GSMH’nin dagiliminda esitsizlik, mevcut ekonomik kaynaklarin
bolgesel dagilimi, iklim ¢esitliligi, bolgelerin i¢c ve dis pazarlara uzakliklar1 gibi
etmenleri kapsar. Bolgesel esitsizlik genelde sosyokiiltiirel ve ekonomik nedenlerden
olusmaktadir. Ornegin, 19701i yillarda yasanan petrol krizi Avrupa Birligi’nde (AB)
hammadde de kullanilan girdilerin maliyetlerini yiikselterek yapilan yatirimlar
azaltmis ve buna bagli olarak biiyiime hizi azalmistir. Bu olumsuz ekonomik
konjonktiirel dalgalanmalar enflasyonun ytikselmesine ve issizlik oranlarinda artisa
neden olmustur. Dolayisiyla enflasyon, isgiicii piyasasi araciligi ile ¢aliganlarmn reel
ticretlerini olumsuz etkileyerek satin alma giiciiniin zayiflamasina neden olmustur

(Mermer ve Tekkanat, 2018: 93).

2.2.4. Kamu ve Ozel Kesimde Yolsuzluk

Gelir dagiliminda olusan esitsizliklerin agiklanmasinda kamu ve 6zel kurum ve
kuruluslarda olusan yolsuzlugun Onemi ¢ok biiyiliktiir. Esasen yolsuzluk gelir
esitsizligini kamusal sistemlerde Verimsizlige Ve yozlasmaya yol agarak
etkilemektedir. Yolsuzluk biitge gelir ve harcamalari tizerinde olumsuz etki yaratarak
toplumun en temel hakki olan egitim ve saglik gibi hizmetlere ulagimini engeller. Bu
durumda toplumun refah1 olumsuz etkilenir ve devletin sosyal ve beseri sermayeye

olan yatirimlarini azaltir ve harcamalarin kompozisyonunu bozarak esitsizlige neden

olur (Topuz, 2017: 38).
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Yolsuzluk, beseri sermaye olusumu ve beseri sermayenin dagilimi izerindeki
etkisi yoluyla gelir dagilimini ve yoksullugu dolayli olarak asagida gosterilen ti¢ yolla
etkileyebilir (Gupta, Davoodi, ve Terme, 2002: 23-26).

. Vergi idaresini zayiflatir ve vergi kagake¢iligina ve uygunsuz vergi
muafiyetlerine yol acabilir. Bu nedenle, vergi geliri diigiik olur ve egitim
dahil olmak {iizere belirli hizmetlerin kamusal sunumunu finanse etmek
i¢in mevcut kaynaklarin da azalmasina neden olur.

" Yolsuzluk hiikiimetin isletme maliyetini artirir ve sosyal harcamalarla
birlikte diger kullanimlar i¢in mevcut kaynaklari azaltir. Burada yiiksek
yolsuzlugun daha diistik egitim ve saglik harcamalar ile iligkili oldugu
sOylenebilir.

" Zengin kentlerin seckinleri, hiikiimete sosyal harcamalarin saghk
sektoriine yoneltilmesi icin lobi faaliyeti yapabilir. Ciinkii baz1
gelismekte olan iilkelerde hastane insasinda ve teknolojik tibbi ekipman
satin alimlarinda yolsuzluklar gergeklesebilmekte ve bu durum da gelir
dagilimi adaletini etkileyebilmektedir.

Yolsuzluk ve gelir esitsizligi birbirinin hem nedeni ve hem de sonucu olarak
ekonomik biiytimeyi engelleyen onemli etmenlerdir. Yolsuzluk israrci bir sekilde
olursa ve ayn1 zamanda kazanilmis menfaatler de o kadar saglam olursa yolsuzlugun
dagilimsal sonuglari muhtemelen daha siddetli olacaktir. Yolsuzlugun gelir dagilimi
tizerindeki etkisi hiikkiimetin kit mal ve hizmetlerin tahsis edilmesi ve finanse

edilmesine katiliminin bir fonksiyonudur (Gupta vd., 2002: 28).

2.2.5. Diger Nedenler

Gelir esitsizligini olumsuz etkileyen faktorlerden verilebilecek ornekler
arttirilabilir. Bunlardan ilki issizliktir. Bir ekonominin tam kapasite degil atil yani
mevcut kaynaklarin tiretimde tam kullanilmamas1 durumunda emek faktoriiniin bosta
kalmas issizligi dogurur. Issizlik, toplumun refahini gelir kayb1 yasatarak olumsuz
etkiler. Bu da toplam ulusal gelirin bireyler arasinda esitsiz dagilimina neden olur
(Gtiider, 2019: 15).

Gelir esitsizligine neden olan faktorlerden biri de enflasyondur. Bir tilkede
belirli bir iktisadi donemde fiyatlar genel seviyesinde meydana gelen siirekli artis

olarak tanimlanan enflasyon, isgiicii piyasasinda emegin getirisi olan Tiicretler
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tizerinden gelir dagiliminda esitsizlige neden olabilmektedir (Emek, 2020: 63). Soyle
ki; enflasyon oraninin yiikselmesi sonucunda iicret seviyelerinin fiyat artiglar1 kadar
yukselmemesi nedeni ile tiiketicilerin reel satin alma giicii zayiflar. Bunun {izerine
enflasyon, sermaye gelirlerini arttirirken emek faktoriine bagli olan islerin gelirlerini
azaltir (Gider, 2019: 79). Bunun nedeni disiik gelirli kesimlerin likit degerlerini
korumak amaciyla finansal piyasalarda islem gormek agisindan yiiksek gelirli grup
kadar firsata sahip olmamalaridir. Diger yandan yiiksek gelirli gruba ait olanlar farkl
finansal araclar kullanarak nominal gelirlerini enflasyondan kaynaklanabilecek deger
kayiplarina kars1 koruyabilmektedirler (Emek, 2020: 63).

Giintimiizde kiiresellesme siirecinin de gelir dagilimini etkileyen bir etmen
oldugu bilinmektedir. Kiiresellesme, mal ve hizmet ticaretine ve sermayenin
dolagimina, birikimine engel olusturan kotalarin, tarifelerin ve yasal diizenlemelerin
zayiflatilmasi ve nihayetinde kaldirilmasini amag edinen bir entegrasyon siirecidir
(Kalayci, 2021: 112). Kiiresellesme, uluslararasi ticaretin ve sermayenin serbest
dolagim1 sonucunda gelisen ve teknolojinin, mal ve hizmetin biitiinlesme stirecidir.
Kiiresellesme ekonomik oldugu kadar siyasal, kiiltiirel ve teknolojik anlamda karsilikli
bagimlilik ve uluslararasilasma siirecidir. Kiiresellesmenin gelir esitsizligi tizerinde
etkisi hakkinda olumlu ag¢iklamalar neo-liberal goriise sahip iktisatgilarca
desteklenmektedir. Buna karsin neo-liberal goriislere karsi olanlar kiiresellesme
stirecinin gelir esitsizligini artirdigini ileri siirmektedirler (Giider, 2019: 17).

Neo-liberal goriisii savunanlara gore, kiiresellesme son yirmi yil iginde diinya
genelinde gelir dagilimini daha esit ve niifus icerisindeki yoksulluk oranini daha diisiik
seviyelere ¢cekmistir. Bunu kisaca, ulusal ekonomiler arasinda saglanan entegrasyon
ve tlkelerin birbirine karst faktdr ustiinliigiiniin bulundugu iretim dallarinda
uzmanlagmasi ile kaynaklarin etkin ve verimli kullanilmas1 seklinde agiklamaktadirlar.
Bir nevi gelir esitsizligi ve yoksullugun uluslararasi ticaret yolu ile makul seviyelere
indirilebilecegini ileri siirmektedirler (Kalayci, 2021: 115). Buna karsin standart sol
varsayim, zengin Ve giicli iilkelerin gelir dagilimi esitsizliginin azaltilmasina pek de
sicak yaklasmadigini ileri siirmektedir. Bu goriisle tutarli olarak, "kiiresellesme
karsit1" arglimani, diinya yoksullugunun ve esitsizliginin kiiresellesmenin ortaya
cikardig1 giicler nedeniyle azalmadigini, daha da arttirdigin1 savunmaktadir (\Wade,
2004: 382).
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Kiiresel ekonomi politikalar1, piyasa ekonomisi uygulamalar: ile daha gok
gelismis ve verimli kaynaklara sahip tilkelere, varlikli uluslararasi kuruluslara ve
bireylere fayda sagladigi goriilmektedir. Diger yandan kiiresel ekonomi politikalarinin
uygulandig: {ilkelerin olusturdugu negatif digsalliklar az gelismis ekonomilere ek
maliyetler yiikledigi bilinmektedir. Buna ek olarak gelismekte olan iilkeler tam olarak
uyumlu sartlar ve kosullar olmaksizin borglanarak yapisal makroekonomik
gostergelere zarar veren mali krizlerle kars1 karsiya kalmaktadirlar. Bu durumda mali
krizle zayiflayan ekonomiler diinya ¢apinda toplam gelir hiyerarsisinde alt seviyelere
itilmektedirler (Bas, 2009: 51). Ozellikle neo-liberal politikalar kapsaminda serbest
piyasa kosullarinin saglanmasi i¢in ekonomi sistem igerisinde devletin diizenleme ve
denetleme iglevlerinin zayiflatilmasi ve bor¢ veren uluslararasi kuruluslarin lehine
ekonomik ve politik uygulamalarin sart kosulmasi dikkat ¢ekicidir. Sart kosulan bu
uygulamalar; sermaye dist devlet harcamalarinin azaltilmasi, vergi oranlarinin
indirilmesi, deregiilasyon, kamu harcamalarinin azaltilmas: ve fiyat istikrarini
korumak ve enflasyon oranimi diisiirmek amacli siki para ve maliye politikalarinin
pasiflestirilmesinden olugsmaktadir. Boylece sosyal devlet anlayisi zarar gorerek ulusal
kalkinma ¢abalar1 zayiflamaktadir (Bas, 2009: 50). Ulkelerin ticarete agilmas1 ulusal
kaynaklarin dagilimimi etkilemektedir. Geleneksel uluslararasi ticaret teorisi olan
Hecker-Ohlin modelinin varsayiminin tersine is¢ilerin nitelikleri farklidir. O yilizden
ticarete agilmanin etkilerini aciklayabilmek i¢in is¢ilerin heterojen nitelikte oldugu
varsayimi tizerinden ilerlemek gerekmektedir. Hecker-Ohlin modelinin varsayimimin
aksine vasifli ve vasifsiz isci iicretlerinde olusan kazang farkliliklar: {icret gelirlerinde
esitsizlige neden olur. Hecker-Ohlin modeline gore tilkeler en ¢ok sahip oldugu faktore
(bu sermaye veya emek faktorii olabilir) bagli olan mallar iiretip ve 0 sektorde
tiretimde uzmanlagip ihra¢ ederken, az sahip oldugu faktére dayali olan mallar ise
ithal etmelidir. Bunun {izerine sektorler arasinda isgilicii haraketliliginin oldugu da
varsayilir (Limanli, 2014: 37). Gelir esitsizligini daha ¢ok ilgilendiren Hecker-Ohlin
modelini temel alan Stolper-Samuelson modeline gore ise iilkeler arasinda ticaret
sonucunda niteliksiz isgiicline bagli mallarin fiyatlar1 yiikselip isgilerin iicretlerini
artiracaktir. Tersi ise nitelikli emek giiciine dayali mallarin fiyatlarinda gercekleserek
nitelikli is giictiniin ticretlerini azaltacaktir. Bu durum, Hecker-Ohlin modelinde ileri

stiriilen sektorler arasinda faktor haraketliligi veya ikame edilmesi varsayimina
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dayanmaktadir (Giider, 2019: 17). Fakat Stolper-Samuelson modelinde ileri siiriildiigii
gibi uygulamada gelismekte olan bircok iilkede bunun gecerli olmadigi
gozlemlenmektedir. Ciinkii Hecker-Ohlin modelinde varsayildigi gibi sektorler
arasinda faktor haraketliligi yoktur (Limanli, 2014: 37).

Hecker-Ohlin modelinde teknolojik yeniliklerin iilkeler arasinda sabit olmasi
varsayimi da giiniimiizde gegerli degildir. Bu varsayim nispeten 1970°e kadar yaygin
olan Taylorist ve Fordist kitlesel tiretim tarzinda kapitalist diizende toplam istihdam
saglama ag¢isindan etkili olmustur. Bant-tipi iiretim tarzinin bilinen 6zelliklerinden biri
nihai trlinlerin ¢gogunlugunun ayni fabrika catisi altinda iiretilmesidir. Boyle olunca
hem nitelikli hem de niteliksiz is¢iler de tretim siirecinde grup halinde
calisabiliyorlardi. Diger yandan vasifsiz iscilerin isbasinda egitilmesi de miimkiin
oluyordu (Kalayci, 2021: 116). Kisaca, Diinya Savag’indan (1945) 1970’lere kadar
gelismis tilkelerde sektorlerde verimliligin artmasi tiretimi artirip fiyatlarda rekabet
ortaminin saglanmasi ile tarim ve sanayi irlinlerinin fiyatlarini diisiirerek bu sektorde
calisan isggiiclinlin reel gelirini artirtyordu. Artan reel gelir hizmet sektoriine talebi
artirip gegen zamanda olusan teknolojik gelisme sonucu geleneksel sektorlerde
isgiicline azalan talep, hizmet sektoriinden karsilanabiliyordu. Bu siirecte iiretim
tilketim dengesinin olugsmasinda devlet miidahaleleri de etkili olmustur. Kapitalist
ekonomilerde arz talep dengesini saglamak i¢in devlet artan oranli vergiler ve sosyal
harcamalar esliginde gerekli oldugunda siki para ve maliye politikalarini uyguluyordu.
Bu baglamda 1970’lere kadar gelismis tilkelerde istihdam olanaklar1 ve gelir dagilimi
nispeten fazla degismedigi ifade edilebilir (Bas, 2009: 51).

Fakat 1970’lere kadar bahsedilen kitlesel iiretim tarzi yerini yalin iretim
tarzina birakmasi, kiiresel ekonomilerde is giicii piyasasinda ve dagilimsal faktorlerde
degisimlere neden oldu. Kitlesel iiretim tarzina karsin yalin iiretim tarzinda, katma
degeri yiiksek olan vasifli is¢ilerin massedildigi temel iiriinlerden bagka nihai tirtinler
ayni cati altinda tretilmiyordu (Kalayci, 2021: 117). Bunun nedenlerinin biiyiik
sirketlerin bilimin, internetin ve internete bagli gelisen teknolojinin gelisimi ile
tiretimde yeni inovasyon ve fretim teknikleri yakalamasi ve {iretimin vergi
olanaklarinin makul ve denetleme islevinin esnek oldugu iilkelerde yapilmasi oldugu
sOylenebilir (Limanli, 2014: 39). Bu durumda kisaca biiyiik sirketler katma degeri

yiiksek olan iiretim dallarinda nitelikli is¢ileri isttihdam ederken daha az nitelikli is¢iler
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ise kaliteli ve ucuz iiretim yapan taseron firmalara yonlendikleri sdylenebilir. Uretim
tarzinda ve bilgi teknolojisinde olusan degisim ile isgiicli piyasasinda olusan talep
farkliliklar1 is¢i Ucretleri kanali ile gelir esitliligini olumsuz etkilemistir (Bas, 2009:
52).

2.3. Gelir Esitsizliginin Ekonomik Biiyiime Uzerine Etkileri

Literatiirde gelir esitsizliginin ekonomik biiyiime iizerinde ne gibi etkiler
olusturabilecegi ve etkileme kanallarinin hangi sekilde olabilecegi sorusu
arastirmacilar arasinda teorik ve ampirik olarak incelenmistir. Gelir dagiliminda
adaletin saglanmasi ile siirdiiriilebilir ekonomik biiylime politikas1 uygulamak
tilkelerin en oncelikli hedefleri arasinda yer almaktadir. Bu iki degisken arasindaki
nedensellik iliskisi hem gelir esitsizliginden ekonomik biiyiimeye hem de ekonomik
biiytimeden gelir esitsizligine dogru olabilmektedir. Bu boliimde gelir esitsizliginin
ekonomik biiyiimeyi dolayli olarak hangi kanallar vasitasi ile etkiledigini ve ayni
zamanda da ekonomik biiylimenin gelir esitsizligini nasil etkileyebilecegi
anlatilacaktir. Bu dogrultuda ilk once gelir esitsizliginin ekonomik biiyiime tizerinde
etkisine dair geleneksel (klasik, Marksist yaklasim ve neo-klasik yaklasim) ve modern
yaklasimlara yer verilecektir. Daha sonra klasik yaklasimla modern yaklasimin
birlestirilmis hali olarak nitelendirilen birlestirilmis yaklasim hakkinda bilgi
verilecektir. Son olarak ise ekonomik biiyiimenin gelir esitsizligi iizerindeki etkisine

dair teorik agiklamalara yer verilecektir.

2.3.1. Klasik Yaklasim

Klasik iktisat diisiince okulunun kurucusu olan Adam Smith’in gelir dagilimi
ve ekonomik biiytime tizerine ileri siirmiis oldugu diisiincelerinde Hobbes, Locke ve
Berkeley gibi Ingiliz diisiiniirlerin emek ve deger iizerine fikirlerinden etkilendigi
bilinmektedir. Smith, deger kavramini agiklarken mallarin degisim degeri ve kullanim
degeri seklinde iki ayr1 gorlisii benimsemistir. Mallarin kullanim degeri o malin
kullanilmasindan elde edilen fayday1 olustururken, degisim degeri ise malin bir diger
mala karst olan degeridir (Smith, 2017: 29). Ornek olarak suyun kullanim degeri
yiiksekken degisim degeri azdir fakat elmasin kullanim degeri diisiikkken degisim

degeri ¢ok yiiksektir (Oztiirk, 2010: 2).
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Klasik iktisat anlayisinin Bolisiim Teorisi gelistirilirken bir tiretim siirecine
dahil olan ii¢ iiretim faktoriinden bahsedilmektedir. Bunlar; emek, sermaye ve
topraktir. Emek tiretim faktorii iiretim siirecine katilmasi karsiliginda iicret geliri elde
ederken sermaye iretim faktorii kar, toprak iiretim faktorii ise rant geliri elde
etmektedir. Her ii¢ tiretim faktorii de liretim siirecine dahil olmasi karsiliginda gelir
elde etmekte ve boylelikle de hayatini idame ettirmektedir. Adam Smith, ii¢ tiretim
faktoriiniin de iiretim siirecine katilarak ¢ikarlarini tatmin etmelerini ¢ikarlarin uyumu
ilkesi ile agiklamaktadir. Yine bir klasik iktisat¢1 olmasina ragmen David Ricardo ise
¢ikarlarin tatmin olmasi noktasinda Adam Smith ile goriis ayriligina diismektedir.
Ricardo, bir iiretim siireci sonunda ortaya ¢ikan gelirden emek, sermaye ve toprak
tiretim faktorlerinin daha fazla pay alabilmek i¢in birbirleri ile rekabet igerisinde
oldugunu ve bu rekabetin de liretim faktorleri arasinda ¢ikarlarin uyumsuzlugunu
ortaya ¢ikardigin1 savunmaktadir (Sungur ve Altiner, 2020: 405).

Klasik yaklasimda gelirin boliisiimii ve ekonominin gelisimi yoniinde bir diger
temel teorik yaklasim Tung¢ Kanunu’dur. David Ricardo niifus artis orani ile ilgili
aciklamalarda bulunan Malthus’un Niifus Teorisi’ne dayanarak piyasada arz-talep
kosullar1 altinda isgiiciiniin iiretimde sarf ettigi emeginin karsilig1 olan ticretlerin uzun
vadede piyasada belirlenen {icret diizeyinde kalmayip dogal {icret diizeyinde
gerceklesecegini savunmustur. Bunun nedeni ekonomik gelisme slirecine giren
toplumlarda piyasa ticretlerinin artmasi durumunda niifusta meydana gelecek artislar
nedeniyle artan iggiiciine azalan kismi talep sonucu piyasa iicretlerinin yeniden dogal
ticret seviyesine inmesidir (Ricardo, 2016: 85). Yine Tun¢ Kanunu’na gore piyasa
ticretlerinin arz-talep kosullar1 altinda dogal iicretin altina diismesi durumunda ise
uzun donemde azalan niifus nedeniyle isgiicli piyasasinda is giicline artan talep
sonucunda ticretlerin yiikselerek yeniden dogal seviyede olusacagi ileri siiriilmektedir.
Nihayetinde Tun¢ Kanunu’nda isgiicii piyasasinda emegin degeri dogal iicrete tekabiil
etmektedir (Oztiirk, 2010: 5).

Ricardo’nun yaklagiminda ekonominin gelisimiyle sermaye birikimi ve artan
niifusla birlikte verimli tarim arazilerinin niifusun tarimsal ihtiyacini karsilama
noktasinda yeterli olmayacagi ve daha az verimli tarim arazilerinin de ekilip bigilmeye
baslayacag1 vurgulanmistir. Daha az verimli tarim arazilerinin ekilip bigilmesi verimli

tarim arazileri sahiplerine ddenecek rant gelirini reel olarak artiracaktir. Daha az
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verimli tarim arazilerinin tiretimde kullanilmasiyla emek giiciine artan talep ile cari
ticretler artsa da piyasadaki mallarin fiyatlarinin da yiikselecek olmasi nedeniyle
is¢inin tcretlerindeki artis reel degil nominal olacaktir. Dolayisiyla verimli tarim
arazilerinin kit olusu toprak tiretim faktoriiniin kullanimindan alinan rant gelirini
artirarak sermaye sahiplerinin kar oranlarini diisiirlir ve sermaye birikimini énemli
derecede azaltir. Bu durumda azalan kar oranlarina ragmen girisimciler daha fazla
yatirrm yapma canliligim1i korusa da gegen belirli iktisadi dénem sonrasinda
sermayedarlarin yatirim yapma istegi azalarak ekonomik biiylimenin durmasina ve
ekonominin durgunluga siiriikklenmesine neden olacaktir (Aktan ve Vural, 2002: 3).
Klasik yaklasim, toprak iiretim faktoriinde oldugu gibi emek iiretim faktoriiniin
de iiretimden daha fazla pay almasinin sermaye sahiplerinin geliri olan kar1 azaltarak
ekonomik biiyiimeyi yavaslatacagini ileri siirmektedir. Ekonomik biiylimenin motive
edici bir sekilde devam edebilmesi i¢in klasik Boliisiim Teorisi’nde Adam Smith,
ekonomilerin 6zellikle gelisim siireglerinde bir tiretim siireci sonucunda ortaya ¢ikan
gelirden en fazla payi, gelir esitsizligini ortaya ¢ikarsa da sermaye sahiplerinin almasi

gerektigini savunmaktadir (Golor ve Moav, 2004: 1001).

2.3.2. Marksist Yaklasim

Karl Marx’1n salt gelir dagilimi, boliisiim teorisi ve ekonomik biiytime iliskisini
aciklayan bir yaklagimi olmasa da kapitalist diizende is¢i ve sermayedarlarin iiretim
stirecindeki ticret ve Kar elde etme seklinde olusan ¢ikar catismasini devresel Kkriz
kuramiyla ilgili goriislerinde agiklamaktadir. Marx gelir dagihmi ve gelirin
boliistimiinii klasik ekoliin kar, ticret ve rant gelirleri agisindan ele almis ve daha gok
isgiicline O6denen ticretlerin belirleyicisinin ne oldugu sorusuna odaklanarak
aciklamistir. Marx’a gore ticret, belirli bir zaman diliminde {iretime sarf edilen emegin
karsihigidir (Acun, 2018: 8). Bu zaman dilimi bir is giinii olarak belirlenirse galisan
1s¢i kendi asgari geg¢imi i¢in gereken miktarda emek sarf etmekle birlikte kapitalist igin
de mesai saatinin bir kisminda c¢alisarak kapitaliste artitk deger saglamaktadir.
Marksist yaklasim, kapitalistlerin iiretim araclar1 ve sermaye yatirim mallari tizerinde
sahip olduklar1 kontrol giiciinii ve miilkiyet haklarini kullanarak stirekli kar oranlarinm
artirma ¢abasi i¢inde isgilerin {icretlerini disiik tutmak isteyeceklerini ileri
stirmektedir. (Dursun, 2017: 360). Marx’a gore iretilen metanin degeri onun

tiretimine sarf edilen emek miktarina esittir. Bu yaklasim, David Ricardo’nun da
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tiretilen bir {iriiniin degerini sadece emek (dogrudan ve dolayli emek) iiretim faktorii
lizerinden agikladigi Emek-Deger Teorisi’ne dayanmaktadir. Uretilen ticari mallarin
fiyatlan iggiicline ddenen ticret ile belirli kar marjina tekabiil eder ve bu kar marji
iscilerin drettigi artik degerdir. Fiyatta yaratilan bu kar paymin bir kismi emegin
kullandig1 arag ve geregleri 6diing veren sanayi kapitalistine veya tefeci kapitalistine
faiz geliri olarak, bir kismi rant geliri olarak toprak sahibine ve bir kism1 da sermaye
birikimine sahip olan kapitalist girisimcilere veya yoneticilere ticari kar olarak
dagilmaktadir (Acun, 2018: 9).

Marksist yaklagima gore bir malin degerini gosteren {i¢ etmen vardir. Bunlar
simgesel olarak sirasi ile isgiicli degeri (v), sabit sermaye veya hammadde (c) ve kar
(s) yani artik degerdir. Dolaysiyla bir malin degeri gosterilen bu ii¢ etmenin toplamina
(ctv+s) esittir. Burada kar payimnin ya da artik degerin {icret oranina bolimi (s/v)
kapitalistlerin somiirii oranini gdsterir (Marx, 2010: 95). Is¢inin yasamak i¢in ¢alisarak
emek giiclinli kapitaliste ticari mal liretme seklinde devretti§ine gore karsiliginda
madenlerden c¢ikarilan altini, yapilan gosterisli saraylar1 ya da ilme ilme dokudugu
ipegi degil sadece asgari sartlarda yasamayi veya temel gida, barinma vb. seyleri
saglayacak kadar gelirden asgari diizeyde {iicret almaya mahkim edildiginden
bahsedilmektedir. Bu agiklamalar 19. yiizyilin sonlar1 ve 20. yiizyilin baslarinda
gelisen sanayi kapitalizmi donemini yansitsa da giiniimiiz diinya ekonomilerinde de
birgok ulusal devletlerin uyguladig: asgari ticretler, o donem ki sefil yasantiy1 hala
canli tutmaktadir (Dursun, 2017: 361).

Marksist yaklasim azalan kar orani ve bunun akabinde olusan igsizler ordusu
baglaminda iiretilen katma degerin isciler ve kapitalistler arasinda dagilimini agiklar.
Karl Marx kapitalistlerin sermayelerini iki kisma ayirarak ilkine sabit sermaye olarak
nitelendirdigi yeni iretim teknikleri ve bu teknikler ile tiretimin gerceklesmesinde
kullanilan makine ve teghizati dahil ederken, ikincisine de degisken sermaye olarak
adlandirdig1 artik deger yaratabilen isgiicii maliyetini dahil etmektedir (Becker ve
Tomes, 1979: 16). Marksist yaklasima gore kapitalistler yeni iiretim tekniklerine ve
sabit sermayeye, sermaye birikimini ve iretimi artirmak amaciyla yatirimlari
artirirken, emege olan talebi de artirarak endiistri rezerv ordusunun (issiz kesim) bir
kismina istihdam saglamaktadir. Bu siireg iicretlerin ylikseltilmesi yoniinde piyasada

olan baskilar1 azaltmakta ve hatta iicretler belirli seviyeye yiikselmektedir. Yiikselen
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ticretler artik degerin azalmasina neden olurken ve buna bagli olarak da kar oranlarinda
azalmalar gozlemlenir. Bunun sonucu diisen kar oranlar1 yatirim miktarini azaltarak
isgiicline olan talebi yeniden diisiirtir ve ekonomide durgunluk ve krize yol agar.
Toplum i¢inde artan issiz sayisi kapitalistlere yeniden ticretleri diisiiriip artik deger
yaratarak sermaye birikimine neden olur. Bdylece ekonomik durgunluk en ¢ok da
isgiicli piyasasini licretler lizerinden olumsuz etkiler (Y1lmaz, Kiziltan ve Kaya, 2005:
81-83).

Marx, Klasiklerin her arz kendi talebini yaratir seklinde olan Mahregler
Kanunu’nu da uygulamada karsiliginin olmadigini yani, is¢ilerin irettiklerini
tiikketemedikleri gerekgesiyle elestirmektedir. Ucretlerin diisiik seviyede olmasi nedeni
ile olusan sermaye birikimi asir1 iiretime neden olmakla birlikte bu iiretim toplumun
ihtiyaglarina gére degil onlarin mevcut satin alma giiciine gore veya efektif talebine
gore gergeklesir (Ulutiirk ve Ersezer, 2011: 101-102).

Sonug olarak, klasik iktisat Boliisiim Teorisi’nde bir {iretim siireci sonucunda
ortaya cikan gelirden ekonomik biiyiimenin devam edebilmesi i¢in, gelir esitsizligine
neden olacak sekilde, sermaye sahiplerinin daha fazla pay almasi savunulurken;
Marksist yaklasimda emek iiretim faktdriiniin iiretim slirecinden hak ettigi geliri
alamamis olmasina bir elestiri s6z konusudur. Marx’in emek {iiretim faktoriiniin hak
ettigi geliri almasi noktasinda gostermis oldugu bilimsel miicadele ayni1 zamanda gelir
dagilimin1 da daha esit bir seviyeye c¢ekmek icin gosterilen miicadele olarak

degerlendirilmelidir (Takim, Ersungur ve Aksu, 2020: 230-231).

2.3.3. Neo-Klasik Yaklasim

Klasik yaklagima gore ekonomik biliylimenin istikrarli bicimde devam
edebilmesi i¢in bir liretim siireci sonucunda ortaya ¢ikan gelirden, gelir esitsizligine
neden olsa da sermaye iiretim faktoriiniin emek ve toprak tiretim faktorlerine gore daha
fazla pay almasi tavsiye edilmektedir. Sermaye iiretim faktoriiniin daha fazla gelir elde
etmesi ve tasarruf egiliminin diger iiretim faktorlerine gore daha yiiksek olmasi
paranin sadece islem giidiisii ile talep edildigi varsayiminda tasarruflardan yatirima
onemli bir aktarim ortaya ¢ikaracak ve tasarruflar yatirim kanali {izerinden ekonomik
bliylimeye ivme kazandiracaktir. Ancak klasik iktisat anlayisiin bu yaklasimi

teknolojik gelismenin sabit kabul edildigi ve ekonomik biiyiimenin 6nemli oranda
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tasarruflar ve yatirimlar tarafindan belirlendigi bir durum i¢in gegerlidir (Topuz, 2017:
123).

Neo-klasik yaklagima gore klasik yaklagimda makroekonomide yaygin bilinen
temsili ajan paradigmasi* g6z oniinde bulundurulmamaktadir. Dolayisiyla gelir
dagilimi analizi konusunda heterojenlik iliskisini reddederek, gelir dagiliminin
ekonomik biiyiime tizerinde etkisi oldugunu savunan teorilere karsi gelmektedir. Fakat
neo-klasik yaklagimda niceliksel degiskenlerden (teknolojik yenilikler, faktor
fiyatlarindaki nispi degisim vb.) dolay1 olusan yeniliklerin gelir dagiliminin ekonomik
bliyiime tizerinde etkili olabilecegine dikkat ¢ekmektedir. Neo-klasik yaklasim
Ricardo’nun toprak iizerinde marjinal verimlilik ilkesinin diger tretim faktorleri
tizerinde gecerli oldugunu ve tam rekabet kosullar1 altinda faktorler arzinda olusan
artts durumunda faktorler arasinda nispi fiyat azalmasi nedeniyle ikame edilebilecegini
de ileri siirmektedirler. Ayrica iiriine olan talep faktorlere olan talebi dogurur. Buradan
yola ¢ikarak neo-klasik iktisat ekoliine gore fonksiyonel gelir dagilimi tizerinden
hareketle belirli donemde gelirin paylasiminda yasanan niceliksel degisimler gelir
dagilimi ve iktisadi biiytime iliskisinin yoniinii belirleyecegi sdylenebilir. Bu niceliksel

degisimler asagidaki gibidir:

. Faktor arzindaki degisimlere bagl olarak fiyatlarda nispi degisim,

. Faktorlerin birbiri yerine ikame edilebilirligi (ikame esnekligi),

. Mal piyasasinda {iriin talebinde yasanan degisimler,

. Uretimde teknolojik ~ gelismelere nazaran sermaye Ve emek

tasarrufundaki egilimler (Aktas, 2019: 62-63).

2.3.4. Modern Yaklasim

Gelir esitsizligi ve ekonomik biiyiime arasindaki iligkiye dair modern
yaklagimin temelleri Gallor’un (2009) ¢alismasina dayanmaktadir. Modern yaklagima
gore esitsizligin ekonomik biiylimeyi etkileme bicimini dort farkli yaklasimla
aciklanmaktadir. Bu yaklasimlar; kredi piyasasi kusurlari yaklagimi, politik ekonomi
yaklasimi, sosyo-politik istikrarsizlik yaklasimi ve dogum oOrani esitsizligi

yaklagimidir.

4 Klasik iktisat¢ilarin aksine makroekonomik ve gelir dagilimiyla ilgili analizlerde heterojenligi savunan
iktisadi diistince akimidir ( Topuz & Yildirim, 2017: 60).
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2.3.4.1. Kredi Piyasas1 Kusurlar1 Yaklasim

Finansal piyasalarin kusurlu olmasindan kaynaklanan nedenlerle gelir
esitsizliginin ekonomik biiylime {izerinde negatif etkisinin olmasi1 birden ¢ok farkli
calismada (Galor ve Zeira, 1993; Banarjee ve Newman, 1993; Aghion ve Bolton,
1997) incelenmistir. Kredi piyasalarinda bahsedilen kusurlar genel olarak asimetrik
bilgi ve yasal kurumlarin sinirli olmasindan ibarettir (Topuz ve Yildirim, 2017: 60).
Gelir esitsizliginin biiylime tiizerinde negatif etkisi, Galor ve Zeira’nin (1993)
calismasinda yer alan kredi piyasasi kusurlar1 yaklasimiyla belirli varsayimlar altinda
aciklanmistir. Bu yaklagimda temel varsayim kredi piyasalarinin kusurlu olmasidir. Bu
yaklasim, kredi piyasalarindan 6diing alan bireylerin faiz oranlarinin, 6diing verenlerin
faiz oranlarina nispeten yiliksek oldugu anlamina gelmektedir. Diger ikinci bir
varsayim beseri sermaye yatirimlarinin boliinmezligidir. Banarjee ve Newman (1993)
ile Aghion ve Bolton (1997), bireylerin baslangi¢ servetlerinin heterojenlige neden
oldugu ve bu nedenle bireylerin ve girisimcilerin yaptiklar1 girisimci projelerine
gereken sabit maliyetleri her birey karsilayamayacagi anlamina gelmektedir. Son
olarak bagka bir varsayim ise Galor ve Moav’ye (2004) ait ¢calismada 6nemle yer
verilen tasarruf ve mirasin servetin artan bir fonksiyonu olarak ileri siiriilmesidir.

Kredi piyasasi kusurlar1 yaklasiminda her bireyin ayni yetenekle dogdugu ve
ailelerin biraktig1 miras ile servetlerinin farklilastig1 varsayimina dayanmaktadir. Bu
durumda bireylerin ¢alisma ve beseri sermayesine yatirirm yapma olanaklar
ailelerinden devir aldiklar1 mirasa baghdir. Eger bireyler ailelerinden yiiksek derecede
mirasa sahiplerse beseri sermayelerine yeterli miktarda yatirim yapma imkanina sahip
olurlar. Diger taraftan ailelerinden diisilk miktarda miras devir alan bireyler beseri
sermayesine yeterli yatirim yapamayacaktir. Bu durumda diisiik mirasa sahip bireyler
bor¢lanma yoluna bagvuracaktir, fakat temel varsayim olan kredi piyasas: kusurlar
nedeniyle diisiik gelirli bireylerin egitimleri i¢in gerekli krediyi elde etme imkanlari
sinirl olacaktir. Bu modelde kredi piyasalariin kusurlu olmasi ve yatirimin sabit
maliyetli olmasi kosulu altinda baglangi¢ servet dagilimi toplam ekonomik aktiviteleri
etkilemektedir. Sermaye yatirimlarinin bdliinmezligi de s6z konusu etkinin varligini
uzun donemde de siirdiirmektedir (Galor ve Zeira, 1993: 36). Bu durumu 6zetlersek,
eger lilkenin serveti niifusun az bir kesiminin elinde toplanirsa beseri sermayeye ve

yiiksek getirili projelere sadece bu niifus grubu tarafindan yatirim yapilir. Bu durum
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sermaye piyasasinin kusurlu olmasi nedeniyle, yoksul bireyler serbest meslek yerine
ticretli calismay1 segmesi Ve zengin acentelerin isgileri izleyen girisimciler haline
geldigi anlamina gelir. Bu siire¢ dolayisiyla baslangi¢ servet dagilimi ile olusan gelir
esitsizligi yatirnmlar1 ve dolayisiyla da ekonomik biiytimeyi olumsuz etkiler (Banerjee
ve Newman, 1993: 274).

2.3.4.2. Politik Ekonomi Yaklasimi

Hiikiimet politikalar1 araciligiyla gelir esitsizliginin ekonomik biiylime
tizerindeki etkisini inceleyen ¢alismalar 1990 yil1 itibariyle yayginlasmaya baglamistir.
fleri siiriilen bu yaklasimda gelirin yeniden dagilimimi saglayan vergilendirmenin
sonucunda  gelir esitsizliginin  ekonomik  biiylimeyi olumsuz etkiledigi
savunulmaktadir. Bu yaklasimda gelir esitsizliginin yiiksek derecede yeniden dagilim
vergilendirmesini tetikledigi savi ilk kez Meltzer ve Richard (1981) tarafindan ortaya
konulmustur. Gelir esitsizliginin yiiksek seviyeli yeniden dagilim vergilendirmesine
neden oldugu yaklagiminin ardindan birden fazla ekonomist tarafindan oylama modeli
ile politik ekonomi ¢ergevesinde yeniden dagilim ve vergilendirme iliskisi incelenmis
ve bir anlamda ekonomik biiyiime teorileri ile birlestirilmistir (Perotti, 1993; Persson
ve Tabellini, 1994; Alesina ve Rodrik, 1994).

Gelir esitsizliginin ekonomik biiyiimeyi olumsuz etkiledigini savunan politik
ekonomi yaklasimi, gelismis iilkelere nazaran gelismekte olan iilkelerde ekonomik
durgunlugun daha fazla yasandigi ve bu duruma devletin cesitli mali politikalarla
miidahalede bulundugunu da savunmaktadir. Yasanan ekonomik durgunluga devletin
miidahale etmesi tlilkede bulunan mevcut siyasi iktidarin oy toplamasi iizerinde etkili
olmaktadir. Bu durumda politik ekonomi yaklasiminin temelini olusturan oylama
modeline gore gelir esitsizliginin yiiksek oldugu bir iilkede eger segmenler cogunlukla
orta gelir seviyesinin altinda yer aliyorsa mevcut iktidar oy toplamak icin gelir
dagiliminda esitligi saglamak amaciyla kaynaklarin yeniden dagiliminin
gerceklestirilmesinde rol oynamak isteyecektir. Fakat hakim iktidar tarafindan orta
seviyeli gelir grubunun altinda yer alan se¢gmenlerin oyunu elde etmek i¢in kaynaklarin
zengin kesimden yoksul niifus grubuna aktarilmasin1 saglamak amaciyla bagvurulan
artan oranli gelir vergisi politikasi, yatirnmlari ve dolaysiyla ekonomik biiyiimeyi
olumsuz etkileyecektir (Topuz ve Yildirim, 2017: 61; Alesina ve Rodrik, 1994:466).
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2.3.4.3. Sosyo-politik Istikrarsizhk Yaklasimm

Sosyo-politik istikrarsizlik yaklagimina gore gelir esitsizligi ekonomik biiyiime
iizerinde negatif etkiye sahiptir. Sosyo-politik istikrarsizlik, iktisadi aktorlerin karar
verme asamasinda bir belirsizlik unsurudur. Cilinkii sosyo-politik istikrarsizlik
yaklasimi genellikle hiikiimet rejiminde degisikliklerin bir habercisi olarak algilanir
ve bu durum ozellikle tiiketicinin ve yatirimcinin gelecekteki birikmis servet ve gelir
seviyesini etkileyecegi diistiniiliir. Bu nedenle sosyo-politik istikrarsizlik, tasarruflarin
onemli bir agiklayici degiskeni olarak degerlendirilmektedir (Venieri ve Gupta, 1986:
874).

Sosyo-politik istikrarsizlik yaklasimi aciklanirken gelir esitsizliginin sug
oranlart ile iligkili oldugunu agiklamak gerekmektedir. Nitekim gelir esitsizliginin sug
oranlarint artirdigin1  gosteren lic suc¢ teorisi esitsizlik-su¢ orani iligkisini
aciklamaktadir. Bu sug teorileri sirastyla Merton'un (1938) Gerilim Teorisi, Shaw ve
McKay'in (1942) Sosyal Diizensizlik Teorisi ve Becker'in (1968) Ekonomik Sug
Teorisi’dir. Merton'un Gerilim Teorisi’nde basarisiz bireylerin ¢evrelerindeki
digerlerinin goreceli basaris1 ile karst karsiya kaldiklarinda hayal kiriklig
yasadiklari1 savunur. Gelir esitsizliginin biiyliklik derecesine gore bu gerginlik
yiikselir ve diisiik statiilii bireyleri su¢ islemeye tesvik eder. Shaw ve McKay (1942)
Sosyal Diizensizlik Teorisi’nde sugun yoksulluk, irksal heterojenlik, yerlesim
hareketliligi ve aile istikrarsizlig1 gibi faktorlerin sosyal kontrol mekanizmalarinin
bozulmasi durumunda ortaya ¢iktigini savunur. Bu dogrultuda yoksullukla birlikte
gelir esitsizligi arttikga su¢ orani da yiikselecektir. Becker’in (1968) Ekonomik Sug
Teorisi’ne gore ise bireyler esitsizligin yaygin oldugu ortamda getirisi az olan piyasa
faaliyetleri yerine ongordiikleri getirisi fazla olan sug faaliyetlerine yonelirler. Son
olarak gelir esitsizligi ve su¢ orani arasindaki iliskiyi yansitan bu yaklagimlar gelir
esitsizligi ve ekonomik biiylime iliskisinin incelenmesinde sosyo-politik istikrarsizlik
yaklagiminin énemini vurgulamaktadir. Kisaca su¢ oranlari teorileri gelir esitsizligi
sonucunda su¢ oranlarinin artmasi nedeniyle toplumsal kontrollerin zayiflamasina ve
artan gerginlik ile olusan istikrarsizlik sonucunda da ekonomik biiyiimenin olumsuz
etkilendigi ileri stirmektedir (Kelly, 2000: 530).

Daha cok gelismekte olan iilkelerde onemli boyutlarda olan gelir esitsizligi

toplumun ¢ogunlugunu olusturan yoksul kesim tarafindan hos karsilanmadig: gibi bu
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durum bireyleri yukarida anlatildigi gibi sug, isyan ve diger yikic1 faaliyetlere
katilmaya motive edebilmektedir. Bu durum siyasi kurumlarin istikrarini sekteye
ugratmakta ve toplumsal yasa ve kurallar1 beklenenden daha kisa bir siire gegerli
kilarak belirsizligi artirmaktadir (Barro, 2000: 7). Yoksul bireylerin olusturdugu bu
gibi topluma zarar verecek olumsuz faaliyetlerin 6nlenmesi amaciyla kaynaklar
verimli olmayan yonde harcanacaktir. Bu durumda miilkiyet haklariin tehdit altinda
olmasi ve artan belirsizlik ortami yatirimlarin ertelenerek azalmasina ve ekonomik

bliylimenin olumsuz yonde etkilenmesine neden olacaktir.

2.3.4.4. Dogum Oram Egsitsizligi Yaklasimi

Gelir esitsizliginin ekonomik biiylimeyi negatif etkiledigini savunan bir diger
modern yaklasim, dogum orani esitsizligi yaklasimidir. Bu yaklagim gelir esitsizligi
nedeniyle toplumda yer alan zengin niifus grubu ile yoksul niifus kesimi arasinda
dogum oranlarinda olusan farkliliklarin beseri sermaye {iizerinde ve dolayisiyla
ekonomik biiytime iizerindeki negatif etkisinin oldugunu savunmaktadir. Dogum orani
esitsizligi ve ekonomik biiyiime iliskisini ilk olarak inceleyen galisma Galor ve Weil’e
(1996) aittir. Kurulan teorik modelde dogum orani ve ekonomi biiyiime arasindaki
iliski ti¢ asamada incelenmistir. Bunlardan birincisi, hanenin dogurganlik karari, kadin
ve erkeklerin goreli iicretlerinin bir fonksiyonu olarak alinmasidir. Kadin isci
ticretlerinde artiglarin yasanmasi cocuk sahibi olma diisiincesini ileri zamanlara
erteletmekte ve bu durum ailelerin sahip olduklari ¢ocuk sayisinda azalmaya neden
olmaktadir. Bunun sonucunda dogum oraninda yasanan azaliglar kisi bast sermaye
miktarinda artisa neden olacaktir. Ikincisi, niifus artis hiz1 is¢i basina sermaye diizeyini
etkiler. Son olarak, is¢i bagina sermaye diizeyi, kadin ve erkeklerin goreli licretlerini
etkiler. Is¢i basina daha yiiksek sermaye, kadmlarmn goreli iicretlerini yiikseltir. Bu
yaklagimda {i¢ asamadaki odak noktasi, azalan dogum oraninin biiyiimede artigin
gerceklesmesini saglayan niifustaki dontisiim siirecidir.

Dogum orani esitsizligi yaklasimi, literatiirde dogum orani esitsizliginin
ekonomik biiyiime ile iligkisini ilk agiklayan ¢alisma niteligindedir. Gelir esitsizligi ve
ekonomik biiylime iligkisini dogum oranlar esitsizligi yaklasimi {izerinden agiklayan
Kremer ve Chen’e (2002) gore aileler ¢ocuk sahibi olma kararlarini gocuklarinin
yetistirilmesi ig¢in gereken maliyetlere gore vermektedirler. Bu modele gore hane

halkinin gelirleri arttigi durumda c¢ocuklar1 yetistirmenin firsat maliyeti arttig1 i¢in
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vasifli isciler egitimli ve az sayida cocuk yetistirmeye yonelmektedirler. Vasifsiz
isciler agisindan ise durum tersi sekilde olarak dogum oranlari artarak diger nesillere
vasifsiz is¢i aktarilacaktir. Bu durumda dogum oranlarinda olusan farkliliklar
gelecekte beseri sermayenin azalmasina neden olacaktir. Kisaca Kremer ve Chen’in
(2002) temel yaklasimlarina gore gelir esitsizliginin yliksek seviyede oldugu iilke
ekonomilerinde dogum oraninda olusan asir1 farkliliklarin neden oldugu diisiik beseri

sermaye ekonomik biiyiimenin olumsuz etkilenmesine neden olmaktadir.

2.3.5. Birlestirilmis Yaklasim

Gelir esitsizliginin ekonomik biiyiime {izerindeki etkisini agiklayan
yaklasimlardan sonuncusu olan ve temelleri Golor ve Moav’in (2004) ¢alismasina
dayanan birlestirilmis yaklasim, gelir esitsizliginin ekonomik biiyiime {izerinde pozitif
etkisinin oldugunu savunan klasik yaklasim ile negatif etkisinin oldugunu savunan
kredi piyasasi kusurlar1 yaklagsimlarmi birlikte degerlendirmektedir. Bu yaklagimda
Sanayi Devrimi'nden modern biiylimeye geciste ekonomik biiylimenin ana motoru
olarak fiziksel sermaye birikiminin ig¢sel olarak beseri sermaye birikimiyle
degistirilmesini yakalayan bir biliylime teorisi gelistirilmistir. Bu modelde gelir
esitsizliginin ekonomik biiylimeyi etkileme siireci iki agamada agiklanabilir.

Ik asamada gelisme siirecinin baslangici olan Sanayi Devrimi’nin yasandig1
donemde kit olan fiziki sermayenin getirisi beseri sermayeye nazaran az olmaktadir.
Bu durumda gelismenin ilk asamasinda ekonomik biiyiimenin gergeklesmesinde itici
giic roliinii fiziki sermaye {iistlenir. Ayrica toplumda yoksul bireyler kredi piyasasi
kusurlar1 nedeniyle tasarruf etme, beseri sermayeye yatirim yapma Ve miras birakma
gibi ekonomik aktivitelerde bulunamazken, olusan gelir esitsizligi nedeniyle
ekonomide kaynaklar marjinal tasarruf egilimleri yiiksek olan zengin bireylerin elinde
toplanir. Bu durumda beseri sermayenin getirisi fiziksel sermayeye nazaran diisiik
oldugu i¢in ekonominin niteliksel yapisi sabit kalacaktir (Golor ve Moav, 2014: 1003-
1005).

Gelismenin ikinci asamasinda ilk etapta artan fiziki sermaye ile sermaye-
yetenek ikilisi tamamlayict rol oynayarak beseri sermayenin getiri oranini artirarak
kredi kisitlar1 nedeniyle sadece kaynaklarin biiyiik kismini elinde bulunduran zengin
kesim tarafindan yatirimlar yapilacaktir. Bu dogrultuda gelismenin ilerleyen siireci

icinde zenginler tarafindan beseri ve fiziki sermayeye yapilan yatirimlar sonucunda
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yoksul kesimin {icretlerinde olusan artigla birlikte yoksullarda az miktarlarda begeri
sermayeye yatirim Yyapacaklardir. Ekonomik gelismenin bu asamasinda gelir
dagiliminda olusan kismi esitlik kredi kisitlamalarinin olumsuz etkilerini azaltarak
beseri sermaye ve ekonomik biiyiime lizerinde pozitif etki yaratacaktir. Buna bagh
olarak artan ficretle birlikte bireyler arasinda marjinal tasarruf oranlarinda olusan
farkliliklarin azalmasi esitligin tasarruflar tizerindeki olumsuz etkisini azaltacaktir. Bu
dogrultuda gelismenin son asamasinda kredi piyasasinda erisime olan kisitlar ortadan
kalkarak tiim bireylerin gelir dagiliminda olusan kismi esitligin ekonomik biiyiime
tizerinde anlamli etkisi ortaya ¢ikacaktir. Kisaca beseri sermaye getirilerinin fiziksel
sermaye getirisine orani1 nispeten diisiik olan ekonomilerde, gelir esitsizligindeki
artiglar ekonomik biiyiimeyi pozitif etkilemektedir. Diger taraftan beseri sermaye
getiri oraninin yiiksek seviyede oldugu iilke ekonomilerinde ise gelir esitsizliginin
ekonomik biiyiimeyi engelleyici bir nitelik tasidigi iddia edilmektedir (Topuz ve
Yildirim, 2017: 61; Golor ve Moav, 2004: 1002-1004).

2.4. Ekonomik Biiyiimenin Gelir Dagihimi Uzerine Etkileri

Gelismekte olan tilkelerde ekonomik biiylime siirecinde gelir dagiliminin kisa
veya orta vadede esitsiz dagilmasi durumunun ekonomik biiyiimenin lokomotifi
oldugu hipotezi iktisat alaninda oldukga tartisma konusu olmaktadir. Teorik olarak ilk
kez bu fikir, klasik ekol tarafindan isgiicli piyasasinda sermayedarlarca is¢ilere 6denen
ticretin belirli bir asgari diizeyde tutularak toplam gelirden sermayedarlarin daha ¢ok
pay almasi gerektigi ve bu yolla tasarruf oranmin yiikseltilerek yatirimlarin
gerceklesmesi ile ekonomik biiylimenin miimkiin olabilecegi seklinde ileri
stiriilmiistiir. Iktisat literatiiriinde ekonomik bilyiimenin ise gelir esitsizligi {izerindeki
etkisini aragtiran ilk ampirik ¢alisma ise Simon Kuznets’e (1955) aittir. Kuznets’in
(1955) ters U hipotezi olarak bilinen bu calismasinda kisithida olsa ABD, Ingiltere ve
Almanya’ya ait veriler kullanilarak ekonomik biiyiime ve gelir esitsizligi arasindaki
iliski ampirik olarak analiz edilmistir. Calisma sonucunda ekonomik gelisme
stirecinde tarim sektdriinden sanayi ve hizmetler sektoriine geciste ilk once gelir
esitsizliginin artan bir seyir izledigi ama ekonomik gelismislik seviyesine
yaklagildiginda gelir esitsizliginin azalan bir trende doniistiigii gozlemlenmistir.
Ekonomik gelisme siirecinde gelir esitsizliginin bu sekilde 6nce artan sonra azalan bir

trende sahip olmasi literatiirde bu hipotezin ters U adimi almasinda etkili olmustur.
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Kuznets’in (1955) tarim sektoriinden sanayi sektoriine gegis donemini inceleyen bu
calismasinda, sanayi sektdriine gecisin gergeklesmedigi ilk donemde tarim sektoriinde
iscilerin benzer nitelikte olmasi nedeniyle is¢i iicretleri arasindaki farkin az oldugu ve
bu nedenle gelir dagiliminda esitsizligin nispeten az oldugu savunulmaktadir. Fakat
ekonomik gelisme siireci yasandikca kitlesel iiretim yontemlerindeki teknolojik
gelisim ve hizmet sektoriinde istihdam edilmek iizere gereken cesitli nitelikte is¢i
talebinin artmasi, isgiicii piyasasinda vasifli elemanlar1 daha degerli kilmis ve is¢i iicret
seviyelerinde ortaya ¢ikan gelir farkliliklar1 gelir esitsizliginin ortaya ¢ikmasinda etkili
olmustur. Ekonomik biiyiimenin uzun vadede olgunlastigi durumda ise kalkinmanin
gerceklesmesiyle vasifsiz iscilerin tarim sektoriiniin yaygin oldugu kirsal kesimlerden
sanayi merkezlerinin yer aldig1 kentlere go¢ ederek belirli zaman diliminde ¢alismak
ve egitime yonelerek nitelik kazandiklar1 gozlemlenmistir. Ortaya ¢ikan bu etki vasifli
ve vasifsiz isci arasindaki nitelik farkini asgari diizeylere ¢ekmesi ile yasanmis olan
gelir esitsizliginin etkisi giderek azalmaktadir.

Kuznets, gelir dagilimimin ekonomik biiylimenin olgunlastigi donemle birlikte
nispeten esit dagilacagini savunmaktadir. Kuznets’in bu savina karsin Artur Lewis bu
esitsizligin daha da derinlesebilecegi gortstini ileri stirmiistiir. Lewis’in (1954)
modelinde siirdiiriilebilir bliylimenin saglanabilmesi tarim sektoriinde sinirsiz emek
arzi veya gizli issizligin olmasi tizerine kuruludur. Lewis, ekonomik gelismenin
gerceklestigi ilk asamada tarim sektoriinden sanayi sektoriine gegiste artan sermaye
birikimi ile artan tiretim sonucu gerceklesen emek transferine dikkat ¢cekmistir. Tarim
sektoriinden sanayi sektoriine emek transferinin gerceklesmesi i¢in nitelikli ve beseri
sermayesi yliksek toplum ve otoriter yonetimin var olmasi gereklidir. Gelismekte olan
tilkelerde nitelik kazanmig toplumsal yapi tam olusmadig: icin ikinci sartin yani
otoriter devlet anlayiginin gecerli olmasi kuvvetle muhtemeldir. Lewis bu sekilde emek
transferinin gergeklesmesi i¢in sanayi sektoriinde odenen iicret diizeyinin tarim
sektorliinde O6denen iicret diizeyine gore %30 daha fazla olmasi gerektigini ileri
stirmektedir (Todaro, 1994: 74).

Lewis’in tarim sektorii ve sanayi sektorii olmak tizere iki sektdrlii modelinde
yasanan yapisal degisimler sonucunda gerceklesen biiyiimenin kaynagi sermaye
birikimidir. Lewis’in modelinde sanayi sektoriine gegisle isglicii talebi nedeniyle tarim

sektoriinden transfer edilen emek giicii tarim sektoriinde isgiicii sifirlanana kadar
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devam edecektir. Boylelikle sanayi sektoriinde iiretim artisiyla birlikte artan iicret
nedeniyle emegin arz egrisi pozitif bir sekilde seyredecektir. Modelde tarim
sektoriinde liretimin dolayisiyla istihdamin artmasi sermaye birikimi oranina bagh
oldugu ve Kkarli yatirnmlarla olusturulan istihdam olanaklarinin kontroliiniin de az
sayida kapitalistlerin elinde oldugu ileri siiriilmektedir. Bu durumda Lewis’e gore
sermaye birikiminin ve yatirnmlarin kontrolii kapitalistlerin elinde olurken is giicii
piyasasinda istihdam olanagr ve gelir miktarinda Onemli seviyede degisim
ger¢eklesmeyecektir. Dolayisiyla ekonomide biiylime gergeklesmesine ragmen
toplumsal refah seviyesi gerekli diizeyde gelismedigi i¢in gelir dagiliminda herhangi
bir iyilesme ger¢eklesmeyecektir (Cakmak ve Tosun, 2017: 36).

Ekonomik biiylimenin gelir esitsizligini nasil etkiledigini Kuznets’in U
hipotezi iizerinden test eden calismalardan bir tanesi de Tribble’e (1999) aittir.
Tribble, ABD ekonomisi 6rnekleminde 1947-1990 donemi icin kisi bast GSYIH ve
gelir esitsizligi arasindaki iliskiyi arastirdig1 ¢alismasinda ekonomik biiyiime ve gelir
esitsizligi arasindaki iliskinin ters U seklinde olmadigin1 S egirisi seklinde ortaya
ciktigini tespit etmistir. Tribble bu tespitini tarim sektoriinden sanayi sektoriine geciste
ekonomik biiyiime siirecinde grafiksel olarak ters U seklinde seyreden gelir
esitsizliginin daha sonra sanayi sektoriinden hizmet sektoriine geciste S egrisi

goriiniimii almasi ile agiklamistir.

2.5. Gelir Esitsizliginin Ol¢iilmesi

Iktisat bilimi cercevesinde esitsizliklerin dlgiilmesinde amac, ulusal diizeyde,
elde edilme yollart farklilik gosterse de parasal olarak nitelendirilen gelirlerin
dagiliminin sayil biyiikliiklerini belirlemektir. Belirli bir zaman diliminde herhangi
bir iilke ekonomisinde artis gdsteren GSYIH ve buna bagli olarak gerceklesen
ekonomik bitylimenin varligi o iilke genelinde gelirin her zaman toplam niifus arasinda
esit dagildigi ve refah seviyesinin de yiiksek oldugu anlamina gelmez. Bu dogrultuda
esitsizlik Ol¢im yontemleri devreye girmekte ve ekonomide olusan toplam milli
gelirin hane halk: ve iiretim faktorleri veya toplam gelirin bireysel ve fonksiyonel
dagiliminin belirlenmesini amaglamaktadir. Olusan ekonomik biiyiimenin gelir
dagiliminda esit paylasilmasi igin niceliksel artislar ile nitel gostergeler olan sosyal
devlet anlayis1, demokrasi ve toplumsal adalet temeline dayanan faktorlerin gelisimi

ve bu dogrultuda karar alicilar ile politika yapicilarinin etkin ¢aligmasi gereklidir
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(Aktas, 2019: 7). Calismanin bu kisminda gelir esitsizliginin 6l¢iimii i¢in kullanilan

objektif ve normatif yontemlere yer verilecektir.

2.5.1. Yiizdelik Dilimleme Yo6ntemi

Yiizde paylar analizi en yaygin olarak esitsizligin 6l¢iimiinde kullanilan basit
ayn1 zamanda etkili bir yontemdir. Bu dl¢iit yaygin olarak kisisel gelir dagiliminin
Ol¢glimiinde kullanilir. Bu amagla yiizde paylar analizi, hane halki ve bireyleri en
kiiglikten olmak tizere sirasi ile %20, %10, %5 ve %]1°lik dilimler seklinde gelirlerini
ifade ederek ve her gelir dilimini de bir gruba ait edilip bu gruplarin toplam gelirden

aldig1 paylar analiz etmektedir (Topuz, 2017: 7).

Tablo 1. Gelir yiizdeleri ve gelir gruplari

Sira Gelir Yiizdesi Gelir
Grubu

1. %1 100
2. %5 20

3. %10 10

4. %20 S

Yukaridaki gosterilmekte olan tablo 1°de dort ayri grupta hanelerin gelir
yiizdesi ve o gelir dilimine ait olan niifus grubu gosterilmistir. Bu gelir dilimine ait
olan gruplarin herhangi birinde analiz yapilarak hanelerin kullanilabilir gelirinin
toplam gelire oranmnmn alinmast ile hanelerin aldigi gelir paymi belirlemek
miimkiindiir. Yiizde paylar Ol¢iimiine gore yapilan analizde bahsedilen gelir
dilimlerinin ve o dilime ait olan gruplarin herhangi birinin arasinda esit dagiliminin
saglanmasi i¢in her grubun gelir ve niifustan aldigi payin esit olmasi gereklidir
(Kurban, 2009: 16). Gelir dagilim1 hesaplamalarinda en fazla kullanilan yiizde paylar
6l¢timii, toplam niifusun 5 grubuna denk gelen %20’lik gelir dilimi seklinde gosterilen
gelir grubudur. Toplam gelirin niifusun 5 grubundan her birine %20’lik grup karsilik
gelecek sekilde gelir dilimlerine ayrilmasi yolu ile uluslararasi karsilastirmalar
yapilabilmektedir. Boylece niifusun en altinda yer alan %20°lik grubun aldig1 pay ile
en Ustte yer alan %20’lik grubun toplam gelirden aldig1 payin belirlenmesi seklinde

analizler yapilabilmektedir (Acar, 2015: 46).
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2.5.2. Lorenz Egrisi

Lorenz Egrisi, belirli ekonomik {iretim siireci sonrast olusan milli gelirin,
iretim siirecine katilan niifusun arasinda dagilimini belirleyen grafik iizerinde
gosterilen bir 6l¢iim yontemidir. Baska deyisle, toplam servet veya gelirin niifus
icindeki esitsiz dagilimini gostermek i¢in gelistirilen grafiktir (Cobanoglu ve Yilmaz,
2019: 27).

C
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S SR ! !
= 0,6 |- Mutlak Esitlik Dogrusuk.__I _______ dem S
Y &
E 04 foooeees LAttt SoE . S
i ! ! ! !
E D | A Y P
02 [ T 2 =" Lorenz Egrisi
| | . B |
0 0,2 0,4 0,6 0,8 1

Birikimli Niifus Orani

Sekil 3. Lorenz egrisi
Kaynak: (Lorenz, 1905: 219)

Sekil 3’te gosterilen grafikte yatay eksende birikimli niifus orani, dikey
eksende ise birikimli gelir oran1 gosterilmektedir. Mutlak esitlik dogrusu gelir
dagiliminin en adil oldugu durumu gostermekle birlikte higbir tilkedeki gelir dagilimi
mutlak esitlik dogrusu gibi olmaz. Ulkelerdeki gelir dagilim1 Lorenz Egrisi gibi bir
goriiniim almaktadir. Lorenz Egrisi, mutlak esitlik dogrusuna ne kadar yakin olursa o
tilkedeki gelir dagilimin daha adil yani esitsizligin daha az oldugu seklinde
yorumlanirken; Lorenz Egrisinin mutlak esitlik dogrusundan uzaklagsmasi gelir

dagiliminda esitsizligin arttigin1 géstermektedir (Altindz, 2017: 56).

2.5.3. Gini Katsayisi
Gini katsayisi, Italyan iktisat¢1 Corrado Gini tarafindan 1912 yilinda Lorenz
Egrisi lizerinden gelistirilerek hem iilkelerdeki gelir dagiliminda esitsizlik derecesinin

Olgtimiinde kullanilan hem de iilkeler arasinda karsilastirmada kullanilan yaygin
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yontemlerden biridir. Bu katsay1 0 (sifir) ile 1 arasinda deger alir ve 0 gelir dagiliminda
miikkemmel esitlilik durumunu gosterirken, 1 ise asir1 esitsizligi temsil etmektedir.
Gelir dagiliminda ytiksek esitsizligin seyrettigi iilkelerde bu katsay1 genelde 0,50 ile
0,70 arasinda olurken nispeten gelir dagiliminin daha esit oldugu tilkelerde bu katsay1
0,20 ile 0,30 arasinda olmaktadir. Gini Katsayisinin hesaplanmasi sekil 3’te gosterilen
grafik lizerinden agiklanacak olursa, mutlak esitlilik egrisi ile Lorenz Egrisi arasindaki
alanin (A) mutlak esitlik dogrusu altinda yer alan dik agili iiggen alaninin tamamina
(A+B) oranlanmasi ile hesaplanir (Aktas, 2019: 16).

Gini katsayisinin matematiksel hesaplamasi da asagida gosterilmekte olan 2.1

numarali denklemdeki gibidir.
Gini=(1/2n%) SFEHY: - ¥)) 2.1)

2.1 denklemde Y; simgesi i. hane halkinin gelirini, ¥; simgesi j. hane halkinin

gelirini, u simgesi gelir dagiliminin aritmetik ortalamasini ve n ise hane sayisini
gostermektedir. Istatistiksel olarak Gini katsayis1 tiim gelir gruplarinin birbirine olan

farklarinin (Y; — Y;) ortalamasina gore belirlenmektedir. Bu gelir gruplarinin ortalama

farkinin gelir dagiliminin aritmetik ortalamasina (¢) boliinmesi yolu ile goreli ortalama
fark hesaplanir ve Gini Katsayis1 bu goreli ortalama farkin yarisina esittir (Giider, 2019:
11).

2.5.4. Ters U Hipotezi

Ters U hipotezi 1956 yilinda Simon Kuznets tarafindan ileri siiriilmiistiir. Bu
hipotez ABD, Almanya ve ingiltere 6rnekleminde gerceklesen ekonomik biiyiime ve
bu stirecte gelir dagiliminda esitsizligin derecesini ve yonelimini 6l¢mek {izere yapilan
gbzlemin bir sonucudur. Bu hipotez, ekonomik biiyiime ve gelisme ile tarim
sektoriinden sanayi sektoriine gegiste vasifli elemanlarin daha yiiksek ticret geliri elde
etmesi ile ortaya ¢ikmasi muhtemel gelir esitsizligini ve ekonominin gelismislik
seviyesine geldikten sonra azalan gelir esitsizligi durumunu agiklamaktadir (Sengiir,
2020: 338).
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Gini Katsayisi

A
Bolgesi

B
Bolgesi

S

Kisi Basina GSYIH
Sekil 4. Kuznets egrisi
Kaynak: (Kuznets, 1955: 13)

Kuznets’in ters U hipotezi sekil 4’te gosterilmekte olan grafik yardimiyla
aciklanabilir. Bu grafikte dikey eksende esitsizligin dl¢iisii olarak Gini katsayisi, yatay
eksende ise kisi basi GSYIH degeri gosterilmektedir. Grafikte biiyiimenin
gerceklestigini gosteren ilk asamada egrinin sol tarafinda gosterilen A bolgesinde gelir
dagiliminda esitsizlik biiylime ile artar ve maksimum noktada durur. Fakat belirli
zaman sonra egrinin sag tarafindaki B bolgesinde gosterildigi gibi esitsizlik azalir
(Vitola ve Gomez, 2019: 50).

Literatiirde yukarida agiklanan ters U hipotezine dayanarak Kuznets katsayisi
gelistirilmistir. Bu katsay1 Gini Katsayisina benzer sekilde farkli sektorlere gore
siniflandirilan Lorenz Egrisi 6lgiitiidiir. Bu katsay: iki sektorlii bir model olmak
sartiyla 0 ila 1 arasinda bir deger alir. Bu katsayida sektor ortalamasi iilke ortalamasina
yaklastik¢a 0'a, iilke ortalamasindan saptikca 1'e yaklasir. Katsayinin 1'e yaklagmasi
durumu, toplam {iretimin sadece bir sektor tarafindan yapilmasi ve bu sektorde
istihdam edilen iggiicii miktarinin ¢ok az veya 6nemsiz oldugu anlamina gelir. Katsay1
formiil olarak asagidaki gibi gosterilebilir (Vural ve Aktan, 2002: 17-18).

K = YI(X/Y) — 1] 2.2)
2.2 numarali esitlikte X; i. sektore ait olan tiretimdeki pay1, Y; i. sektore ait olan

istihdam miktarin1 gosterir. Bu formiilde her iki sektdrde mevcut isgiicii ile iretim

arasinda olusan farklarin mutlak degerleri alinarak sektorlerde istihdam edilen isgiicii
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paylart ile agirliklandirilarak toplanmast yolu ile sektorel ortalama toplam iiriinler

arasinda olusan esitsizligin dl¢iilmesi amaglanmaktadir (Oztiirk, 2017: 121).

2.5.5. Atkinson Esitsizlik Endeksi

Atkinson esitsizlik endeksi normatif bir olgiittiir ve Lorenz Egrisi {lizerinde
farkli gelir dilimlerine ait boliisiim egrileri kesistiginde veya esitsizlik dlgiilerinin
Olusturdugu farkli siralamalarin oldugu durumlarda dogru bir sekilde siralamanin
saglanmasi amaciyla kullanilir. Birgok esitsizlik 6l¢iitiinde gelir dagiliminda olusan
esitsizliklere verilen agirliklar genelde gizli yargilar barindirmaktadir. Bu durumda
farkli gelir dagilimma bigilen esitsizlik Olgiileri dogru olmayan bir esitsizlik
siralamasini olusturabilmektedir. Buna neden olan sey ise her esitsizlik bilesimine
verilen agirliklarin farkli olmasidir. Bu noktada Atkinson esitsizlik olgiitii, deger
yargilarim1 iceren bu agirliklarin belirledigi farkli esitsizlik Olgiilerini yeniden
siralamak igin sosyal refah fonksiyonu varsayimi kullanir. Toplumun toplam refah
fonksiyonu bireylerin ayri ayri refah fonksiyonlarinin toplamindan ibaret olup,
toplanabilir ve simetrik ayni1 zamanda igbiikey bir fonksiyondur. Bu endekste bireysel
faydanin karsilastirilabilir oldugu varsayilir ve endeks O ile sonsuz arasinda bir deger
alir (Goktolga ve Oztiirk, 2010: 10-13). Endekste, gelirin esit dagildig1 bir durumda
belirli bir zaman araliginda elde edilebilecek toplumsal refah seviyesinin yine ayni
zaman araliginda elde edilen toplam gelirin ne kadar ile miimkiin oldugu sorusu
cevaplandirilir. Ornegin, endeksin 0.26'lik bir deger aldig1 durum degerlendirilecek
olursa, toplam gelirin 100 birim oldugu varsayimi iizerinden hareketle mevcut refah
seviyesine ulagsmak igin toplam 100 birimlik gelirin 74 birimi gereklidir ve endeksin
0.26 olmasi da gelirin esit dagilmadigini ve refah kaybinin oldugunu géstermektedir
(Vural ve Aktan, 2002: 19).
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3. YOLSUZLUK, GELIR ESITSIiZLiGi ve EKONOMIK BUYUME
ILISKISINE YONELIK LITERATUR

Bu boliimde, yolsuzluk ve gelir esitsizliginin ekonomik biiyiime iizerine
etkisini farkli iilke ve donemler icin analiz eden ampirik ¢aligmalar hakkinda bilgi

verilecektir.

3.1.  Yolsuzluk Ve Ekonomik Biiyiime Iliskisine Yonelik Literatiir

Son yillarda yolsuzluk kiiresel diizeyde algilanmakta ve ulusal devletlerin
sosyal ve ekonomik faaliyetleri oniinde ciddi bir tehdit unsuruna doniismektedir.
Kompleks yapisi geregi {lilkelerin yolsuzlukla miicadele etmesi igin seffaf ve
demokratik yapilanmalarin olusturulmas: yolsuzlukla miicadelede 6nemli etmendir.
Yolsuzlugun sosyal, politik, ahlaki vb. gibi faktorler tizerinde 6nemli negatif etkisinin
olmasiyla birlikte ekonomik biiylime tizerinde de etkili olabilecegi diistiniilmektedir.
Yolsuzluk ile ekonomik biiylime arasindaki iligkinin yonii iktisat bilimi ¢ercevesinde
arastirmacilar tarafindan c¢esitli moderatér degiskenler ile modern ekonometrik
yontemler destegiyle ampirik olarak incelenmistir. Mevcut literatiirde bu iki degisken
arasindaki iligki lizerine yapilan ampirik ¢aligmalara yer verilmistir.

Mo (2000), yolsuzluk ve ekonomik biiyiime iligskisinde aktarim kanallarinin
Oneminin tespit edilmesi ilizerine nicel tahminler yapmustir. Arastirmada Olagan En
Kiigiik Kareler Yontemi ile yapilan tahminlerde 54 iilkeye ait 1970-1985 yillarini
kapsayan panel veri seti kullanilmistir. Calismada yolsuzluk endeksi igin Uluslararasi
Seffaflik Orgiitii’niin yayinladig1 Yolsuzluk Algis1 Endeksi ve diger degiskenler i¢in
gerekli veriler Robert Barro ve Jong-Wha Lee tarafindan bir araya getirilen panel veri
setinden elde edilmistir. Calismanin sonuglarina gére yolsuzluk seviyesindeki %1'lik
bir artisin bliylime oranini %0,72 oraninda azalttigini ve ayni zamanda yolsuzluk
endeksindeki bir birimlik artisin biliylime oranim1 0,545 puan azalttigi bulgusuna
ulasilmistir.

Akgay (2002), yolsuzlugun ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini analiz etmek
icin 54 gelismis ve gelismekte olan iilkeler 6rnekleminde 1960-1995 yillarini kapsayan
doénem igin panel veri analizi gerg¢eklestirmistir. Calismada analiz i¢in Barro (1991) ve
Mauro’nin (1995, 1997) c¢alismalarinda ana hatlar1 verilen temel teorik ¢ergeve

kullanilarak, Olagan En Kiigiik Kareler yontemi (OLS) ile tahminler yapilmistir.
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Calismada bagimli degisken kisi bas1 reel GSYIH olarak tercih edilmistir. Calismanin
bagimsiz degiskenleri ise beseri sermaye, yolsuzluk endeksi ve enflasyon oranidir.
Modele dahil edilen istatistiki veri setleri Diinya Bankas1 resmi internet sitesinde yer
anlan veri tabanindan saglanmistir. Calismanin sonucunda yolsuzlugun ekonomik
biiylime iizerinde istatistiki olarak anlamli ve negatif bir etkisinin s6z konusu oldugu
tespit edilmistir.

Swaleheen ve Stansel (2007) yaptig1 ¢alismada, 1995-2004 yillarin1 kapsayan
verilerle 60 iilkede ekonomik 6zgiirliigiin etkisini dahil ederek yolsuzluk ve ekonomik
biiylime arasindaki iliskiyi ampirik olarak incelemistir. Arellano ve Bond (1991)
yontemi (AB yoOntemi) ile yapilan ampirik analizde, bagimli degisken olarak kisi basi
GSYIH ve agiklayict degiskenler olarak yolsuzluk, yatirimlar ve ekonomik 6zgiirliik
veri seti kullanilmistir. Sonuglar ekonomik birimlerin ¢ok az segenegi oldugunda
(ekonomik ozgiirlik diisiik) yolsuzlugun biiylimeyi azalttigini ancak ekonomik
birimlerin birgok secenekle karsi karsiya oldugunda (ekonomik 6zgiirliik yiiksekse)
yolsuzlugun hiikiimet kontrolleri etrafinda bir yol saglayarak ekonomik biiylimeye
yardimci oldugunu gostermektedir.

Ju Huang (2012), yolsuzluk ve ekonomik biiyiime iligkisini 1995-2010 dénemi
icin on Asya llkesi 6rnekleminde panel Vektér Hata Diizeltme Modeli (PVECM)
yardimiyla ampirik olarak test etmistir. Calismada kullanilan modelde yer alan bagiml
degisken sabit 2005 yili ABD dolar1 cinsinden ifade edilen GSYIH ve bagimsiz
degiskenler yolsuzluk, gelir esitsizligi, hiikiimet harcamalari, dig ticaret bagimlilig1 ve
beseri sermayedir. Modele dahil edilen istatistiki veriler Uluslararasi Para Fonu (IMF),
Diinya Kalkinma Gostergeleri (WDI), Uluslararas: Seffaflik Orgiitii (CPI) ve Diinya
Ekonomik Forumu (WEF)’dan saglanmistir. Ampirik analizin sonuglari, yolsuzlugun
ekonomik biiytime iizerindeki etkisinin 6nemli 6l¢iide pozitif oldugunu ve yolsuzlugun
ekonomik biiylimede bir artisa neden oldugunu gostermektedir. Arastirmact bu
bulguyu, s6z konusu Asya iilkelerinde yolsuzlugun idari prosediirleri basitlestirdigini,
biirokrasinin idari verimliligi iyilestirdigini ve islem siiresi maliyetini azalttig1 seklinde
aciklamaktadir.

Karagdz ve Karagoz (2014), Tirkiye’de yolsuzlugun kamu harcamalar1 ve
ekonomik biiylime tlizerine etkisini 1980-2005 donemi i¢in es biitiinlesme ve Granger

nedensellik testlerini kullanarak analiz etmistir. Analizde yolsuzlugun yaklasik bir
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Olgiitii olarak bilinen MIMIC (Multiple Indicators and Mutiple Causes) modeli
yardimiyla elde edilen yolsuzluk tahminleri ve ekonomik biiyiimeyi temsilen reel
GSYIH ve kamu harcamalar1 i¢in de hiikiimetin yatirim harcamalar1 veri olarak
kullanilmistir. Granger nedensellik analizi sonucuna gore Tiirkiye’de ekonomik
biiylimeden yolsuzluga dogru bir nedensellik iliskisi bulunmustur. Calismada yapilan
regresyon tahminleri sonucunda nedenselligin yoniiniin ekonomik biiylimeden
yolsuzluga dogru oldugu ve ekonomik biiyiimenin kisi basina yolsuzluk miktarini
artirdig1 tespit edilmistir.

Erkal, Akinct ve Yilmaz (2014), OECD ve AB iilkeleri 6rnekleminde
yolsuzluk ve ekonomik biiyiime iligkisini 1995-2012 dénemi igin Panel Sinir Testi
analiz yontemini kullanarak ampirik olarak test etmistir. Analizde kullanilan veri seti
yolsuzluk algilama endeksi Uluslararast Saydamlik Orgiitinden ve ekonomik
biiyiimeyi temsilen kullanilan kisi bast GSYIH degerleri Diinya Bankasindan temin
edilmistir. Yapilan sinir testi sonucunda degiskenler arasinda es biitiinlesme iligkisi
tespit edilmistir. Degiskenler arasinda kisa ve uzun dénem iliskileri belirlenmis ve
algilanan yolsuzluk endeksi katsayis1 uzun dénemde pozitif ve anlamli oldugu
sonucuna ulasilmistir. Ayrica hata diizeltme modeli yardimiyla yapilan analizde kisa
vadede olusabilecek dengesizliklerin yaklasik olarak %98,4’linlin uzun donem
itibariyle diizeltilebilecegi sonucuna varilmistir. Calismada tutarli bir ekonomik
biiytimenin gergeklesmesi i¢in yolsuzlukla miicadelede etkin olmanin ve kurumsal
diizenlemelerin faydali olabilecegi dnerilmistir.

Savasan ve Besel (2014), Tiirkiye orneklemi i¢in yolsuzluk ve ekonomik
biiytime iligkisini 1985-2012 doénemi igin aylik verileri kullanarak Gregory-Hansen es
biitiinlesme ve Toda-Yamamoto nedensellik testlerini kullanarak incelemistir.
Modelde yolsuzlugu temsilen Political Risk Services (ICRG) isimli 6zel kurulus
tarafindan yayinlanan yolsuzluk endeksi, ekonomik biiyiime verileri olarak ise Federal
Reserve Economic Data’dan saglanan 2005 yilin1 baz alan aylik sanayi tiretim endeksi
kullanilmigtir. Yapilan ampirik analiz sonuglarina gore yolsuzluk ve ekonomik
bliyime arasinda es biitlinlesme iligkisinin olmadigi ve ekonomik biiyiimeden
yolsuzluga dogru tek yonlii nedenselligin oldugu tespit edilmistir.

Giil Aktakas, Algan ve Tekin (2014), Tiirkiye ornekleminde egitim etkisini

dikkate alarak yolsuzluk ve ekonomik biiyliime iligkisini 1980-2011 donemi igin
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Vektor Hata Diizeltme (VECM) modelini kullanarak ampirik olarak test etmistir.
Modelin bagimli degiskeni ekonomik biiyiime oranini temsilen 2005 sabit fiyatlar1 baz
almarak hesaplanan kisi basi GSYIH degeri ve bagimsiz degiskeni temsilen de egitim
durumlarina gore yolsuzluktan hiikiim giymis 4 grubun niifus igerisindeki paylar
kullanilmigtir. Biiyiimeyle ilgili istatistiki veriler Diinya Bankas1 veri tabanindan, 4
grup seklinde egitim durumuna gore yolsuzluktan hiikiimlii sayilan niifus orani veri
seti ise TUIK veri tabanindan saglanmistir. Calismada, yolsuzluk biiyiime iliskisi,
okuma yazmasi olmasina ragmen okul mezunu olmayanlarin ve ilk ve orta 6gretim
mezunlarina ait yolsuzluk vakalar1 baglaminda incelendiginde biiylimenin
yolsuzluktan olumsuz etkilendigi sonucuna ulagilmistir. Ayrica lise, meslek okulu ve
yiiksek 0gretim mezunlari tarafindan islenen yolsuzluk vakalari ile ekonomik biiyiime
oranlar1 arasinda pozitif bir iligkinin varligi tespit edilmistir.

Sahin (2016), demokrasi, ekonomik ozgiirlik ve yolsuzlugun ekonomik
biiylime tizerindeki etkisini test etmek amaciyla 1980-2015 yillarin1 kapsayan veri
setiyle Tiirkiye tlizerinde Granger nedensellik analizi yapmistir. Modelde bagiml
degisken olarak ekonomik biiyiimeyi temsilen reel GSMH’nin artig orani Ve bagimsiz
degisken olarak politik haklar ve sivil 6zgiirlikler endeksi, ekonomik ozgiirliik
endeksi, yolsuzluk endeksi, toplam niifus ve yiliksekogrenim mezun sayisi tercih
edilmistir. Istatistiki veri setleri, ekonomik biiyiime igin Diinya Bankasi World
Development Indicies (WDI) veri tabani, politik haklar ve sivil 6zgiirliikler endeksi
icin Freedom House Vveri tabani, ekonomik 6zgiirliik i¢in Fraser Institute veri tabani,
yolsuzluk i¢in Transparency International (TI) veri tabanindan elde edilmistir. Ayrica
niifus say1s1 ve yiiksekdgrenim mezun bilgileri i¢in ihtiya¢ duyulan veri seti de TUIK
veri tabanindan saglanmistir. Calismanin sonuglarina goére ekonomik biiytimeden
yolsuzluga dogru nedensellik iliskisinin olmadig1 sonucuna ulagilmistir.

Ertimi, Dowa, Albisht ve Ogab (2016) tarafindan ekonomik biiyiime ve
yolsuzluk arasindaki iligkiyi test etmek amaciyla 14 iilke i¢in 2003-2010 dénemini
kapsayan yillik verilerle panel regresyon analiz gerceklestirilmistir. Modeller, icsel
biiyiime teorisi temelinde olusturulmustur. Calismada bagimli degisken olarak kisi
bas1 reel GSYIH biiyiime orani ve bagimsiz degisken olarak ise sekiz degiskenden
olusan ekonomik 6zgiirliik endeksi kullanilmistir. Modele dahil edilen istatiksel veriler

Diinya Bankas1, Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma Konferans: ve Islam Ulkeleri
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Istatiksel, Ekonomik ve Sosyal Arastirma ve Egitim Merkezi'nden elde edilmistir.
Yapilan ¢alisma sonucunda yolsuzlugun s6z konusu iilkelerde ekonomik biiyiime
tizerinde olumsuz bir etkisi oldugunu gostermektedir.

Safuoglu, Kizilkaya ve Ay (2017), yeni sanayilesmis lilkeler (Cin, Hindistan,
Endonezya, Brezilya, Malezya, Tayland, Endonezya, Giiney Afrika ve Tiirkiye)
ornekleminde yolsuzluk ve ekonomik biiylime iliskisini 2001-2014 dénemi igin test
etmistir. Calismada panel es biitiinlesme iliskisinin varligi sinanmistir. Analiz
kapsaminda kullanilan ekonomik biiyiime gdstergesini temsilen GSYIH degeri Diinya
Bankasi istatistiksel veri tabanindan, yolsuzluk degiskenini_temsilen kullanilan
gosterge ise Uluslararasi Risk Gostergeleri Rehberi (ICRG) raporundan temin
edilmistir. Calismanin sonuglarina gore yolsuzluk ile ekonomik biiylime arasinda
istatiksel olarak anlamli bir iliski tespit edilmis ve yolsuzlukta gézlemlenen diisiisler
ekonomik biiylimeyi artirdigt sonucu ampirik olarak kanitlanmistir.

Eren ve Kinii (2018), E7 (Cin, Hindistan, Brezilya, Endonezya, Rusya,
Endonezya ve Tiirkiye) ornekleminde yolsuzlugun ekonomik biiyiime itizerindeki
etkisini 2002-2016 dénemi icin Ortak Iliskili Etkiler Modelini (CCE) kullanarak
arastirmistir. Calismada bagimli degisken olarak Diinya Bankasi veri tabanindan
saglanan kisi bast GSYIH degeri ve Uluslararast Seffaflik Orgiitiinden saglanan
algilanan yolsuzluk endeksi verileri kullanilmistir. Calisma sonuglarina gore Brezilya
ve Cin de algilanan yolsuzluk diizeyinde gerceklesen iyilesmenin ekonomik biiylime
tizerinde pozitif bir etkiye sahip oldugu, Hindistan ve Rusyada ise negatif bir etkiye
neden oldugu tespit edilmistir.

Kamu dairelerinde sahsi ¢ikarlart i¢in yolsuzluga basvuran calisanlar, kamu
harcamalarini toplumun genel gereksinimlerine ihtiva eden harcamalara degil, rant
kollanabilecek  projelere  yonlendirmesiyle kamusal basarisizliklara neden
olmaktadirlar. Bununla birlikte yolsuzluk, kurumsal kaliteyi zayiflatir; politik ve
ekonomik giiven ortaminin zayiflamasina neden olarak piyasada belirsizligi artirir. Bu
durumda yolsuzluk, dogrudan ve dolayl yatirimlar yapan yatirimcilara 6denen riisvet
nedeniyle yiiksek maliyetler yiikleyerek yatirimlarin azalmasina neden olmaktadir. Bu
gibi bir¢ok nedenler dolayisiyla literatiirde yolsuzlugun ekonomik biiyiimeyi olumsuz
etkilemesine Tekerlikteki Kum adi verilmektedir. Yolsuzlugun ekonomik biiyiimeyi

olumlu etkiledigini savunan arastirmacilar yolsuzlugun ekonomik biiylime iizerindeki
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etkisini Yardim Eden El seklinde isimlendirmektedirler. Bu hipoteze gore 6zellikle
gelismekte olan iilkelerde bireyler biirokrasi kurallarin1 ekonomik islemlerin 6niinde
engel olarak gérmektedir. Bu dogrultuda 6zellikle yatirimeilar kati1 ve hantal biirokrasi
kurallarin1 yolsuzluk yolu ile riisvet ddeyerek asmakta ve ekonomik islemleri
hizlandirarak ekonomik biiyiime katki saglamaktadir (Yarikan, 2019: 64).

Tablo 2. Yolsuzluk ve ekonomik biiyiime iligkisi literatiir 6zeti

Yazarve  Orneklem  Yontem Veri Ozet Sonug
Calisma ve
Yih Doénem
Mo 54 iilke Olagan En  Yolsuzluk endeksi  Yolsuzluk seviyesindeki %1’lik bir
(2000) [1970-1985] Kiigiik ve GSYIH artis bityiime oranimi yaklasik %0,72
Kareler biiylime orani oraninda azaltmaktadir.
(OLS)
Akgay 54 geligmis Olagan En  Kisi bagina reel Ekonomik biiylime ve yolsuzluk
(2002) ve Kiigiik GSYIH, yolsuzluk  arasinda istatiksel olarak anlamli ve
gelismekte Kareler endeksi ve negatif bir iligki tespit edilmistir.
olan iilke (OLS) enflasyon orani
[1960-1995]
Swaleheen 60 tlilkede Arrelonove Kisi bast reel Ekonomik ozgiirliikler diisik oldu-
ve Stansel [1995-2004[ Boned (AB) GSYIH, gunda  yolsuzlugun  ekonomik
(2007) yolsuzluk, bliyimeyi  azaltacagimi  ancak,
yatirimlar ve ekonomik  Ozgirligin  yiiksek
ekonomik oldugu  durumda  yolsuzlugun
Ozgirlik. ekonomik  biiyiimeye  yardimel
olacagi tespit edilmistir.
Ju Huang 10 Asya Panel Yolsuzluk, reel Yolsuzlugun ekonomik biiyliime
(2012) tilkesi Vektor Hata  GSYIH, gelir  lizerindeki etkisinin pozitif oldugu
[1995-2010] Diizeltme esitsizligi, tespit edilmistir.
Modeli hiikiimet
(PVECM)  harcamalari, dis
ticaret bagimlilig
ve beseri sermaye
Karagoz ve Tiirkiye Granger Yolsuzluk Ekonomik biiylimeden yolsuzluga
Karagoz [1980-2005] Nedensellik  endeksi, reel dogru bir nedensellik iliskisi
(2014) Analizi GSYIH, kamu bulunmustur. Regresyon
harcamalari i¢inde tahminlerine goére ise ekonomik
hiikiimetin yatirim  biiytimenin kisi basina yolsuzluk
harcamalar1 miktarini artirdig tespit edilmistir.
Erkal, OECD ve Panel Sinir  Yolsuzluk Degiskenler arasinda es biitiinlesme
Akinci ve AB tilkeleri Testi algilama endeksi, iligkisi tespit edilmistir. Yolsuzluk
Yilmaz [1995-2012] Analizi kisi bast GSYIH endeksi katsayisinin etkisi uzun
(2014) doénemde pozitif ve anlamlidir.
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Tablo 2. (Devam) Yolsuzluk ve ekonomik biiytime iligkisi literatiir 6zeti

Savagan ve Tirkiye Gregory- Yolsuzluk endeksi  Yolsuzluk ve ekonomik biiyiime
Besel [1985-2012] Hansen Es  ile aylk sanayi arasinda es biitinlesme iliskisinin
(2014) Biitiinlesme  {iretim endeksi olmadig1 ve ekonomik biiyiimeden
ve Toda- yolsuzluga dogru tek  yonli
Yamamato nedenselligin oldugu tespit edil-
Nedensellik migtir.
Analizi
Giil Tirkiye Vektor Hata  Kisi bast GSYIH Okul mezunu olmayanlar ile ilk ve
Aktakas, [1980-2011] Diizeltme  ve yolsuzluk orta Ggretim mezunlarinca iglenen
Algan ve Modeli endeksi yolsuzluklar agisindan yolsuzlugun
Tekin (VECM) ekonomik bilyiime tizerindeki etkisi
(2014) olumsuzdur. Lise, meslek okul ve
yiiksekdgretim mezunlarinca islenen
yolsuzluklar ekonomik biiyiimeyi
pozitif etkiler.
Sahin Tiirkiye Granger Politik haklar ve Ekonomik o6zgiirlik ve ekonomik
(2016) [1980-2015] Nedensellik  sivil 6zgiirliikler  biiyiime arasinda nedensellik iligkisi
Analizi endeksi, yolsuzluk  bulunurken, ekonomik biiyiimeden
endeksi, yolsuzluk, ekonomik ozgiirlik ve
ekonomik demokrasiye dogru nedensellik
ozgiirliik endeksi iliskisi mevcut olmadigi sonucuna
vartlmistir.
Ertimi, 14 iilke Panel Kisi basma reel Ekonomik biiylime ve yolsuzluk
Dowa, [2003-2010]  Regresyon  GSYIH biiyiime arasinda negatif bir iliski tespit
Albisht ve Modeli orani, ekonomik edilmistir.
Ogab (2016) Ozgiirliik endeksi
Safuoglu, 10 yeni Panel Es ICRG Yolsuzluk ile ekonomik biiyiime
Kizilkaya ve  sanayiles- Biitiinlesme ~ (Uluslararast Risk arasinda anlamli bir iligki tespit
Ay (2017) mis tilke Analizi Gostergeleri edilmistir. ~ Yolsuzlukta  yasan
[2001-2014] Rehberi) ve disiisler ekonomik  bilylimeyi
GSYIH artirmaktadir.
Eren ve E7 iilkeleri Ortak Kisi basi GSYIH Yolsuzluk diizeyinde meydana
Kiinii [2002-2016] Mliskili orani Ve yolsuzluk  gelen iyilesme Brezilya ve Cin’de
(2018) Etkiler ekonomik  bilylimeyi pozitif;
Modeli Hindistan ve Rusya’da ise ekonomik
(CCE) biiyiimeyi negatif etkilemektedir.

Yolsuzluk ve ekonomik biiytime iliskisi tizerine literatiirde ¢ok sayida ¢alisma
mevcuttur. Bu ¢alismalar genellikle sec¢ilen 6rneklem grubu, incelenen donem ve
uygulanan yontem acisindan Dbirbirinden farklilagmaktadir. Bu caligmalar
incelendiginde yolsuzluk ve ekonomik biiyiime iligkisi tizerine mutlak bir sonuca
varilamadigi goriilmektedir. Ancak literatiirde yer alan c¢alismalar ekseriyette
yolsuzluktan ekonomik biiyiimeye dogru bir nedensellik iliskisi oldugunu ve bu

iligkinin de negatif yonlii oldugunu gostermektedir.

3.2.  Gelir Esitsizligi ve Ekonomik Biiyiime iliskisine Yonelik Literatiir
Gelir esitsizligi 18. yiizyilin ortalarinda Sanayi Devrimi’nden sonra iktisat
literatiirtinde daha c¢ok teorik anlamda tartisilmaya baslanmistir. Yasadigimiz son

ylzyilda gelir esitsizligi ve ekonomik bliytime iligkisi iizerine ampirik olarak yapilan
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ilk caligma Simon Kuznets (1955) tarafinda yapilmistir. Kuznets hipotezi, tarim
sektorli agirlikli tiretim bigiminde diisiik kisi basi gelir seviyesinin sanayi sektoriine
gegisle birlikte arttigini ancak tarim sektorii ve sanayi sektoriinde gelir esitsizliginin
ortaya ¢iktigini savunmaktadir. Ekonominin tarim sektorii agirlikli iiretim bi¢iminden
sanayi sektorii agirlikli iiretim bi¢imine gecilmesiyle birlikte artmis olan gelir
esitsizligi daha esit dagilmaya baslayacaktir. Ekonomik biiyiimenin ilk asamalarinda
once artan ve biiylimenin sonraki agsamalarinda tekrar esitlige yaklasarak diisen gelir
dagilimu, literatiirde “Ters U” hipotezi olarak da isimlendirilmektedir.

Gelir esitsizligi ve ekonomik biiylime arasindaki iliski {izerine yapilan ampirik
calismalara agagida yer verilmistir.

Persson ve Tabellini (1991), “Gelir esitsizligi ekonomik biiyiimeyi olumsuz
etkiler mi?” sorusundan harcketle 9 gelismis iilke (Almaya, ABD, Avusturya,
Danimarka, Finlandiya, Hollanda, ingiltere, Isve¢ ve Norveg) érnekleminde gelir
esitsizligi ve ekonomik biiytimeyi 1830-1850 donemi i¢in ve benzer bir ¢calismada da
ayni1 arastirma sorusunu 56 gelismekte olan {ilke 6rnekleminde 1970-1985 donemi i¢in
arastirmistir. Aragtirmanin yontemi Olagan En Kiiciik Kareler yontemidir. Arastirma
modelinde bagimli degisken kisi bast GSYIH nin yillik ortalama biiyiime oram ve
bagimsiz degisken ise llkelere ait yillik Gini katsayisidir. Olusturulan modelde
kullanilan istatistiki veri setleri ABD Ticaret Bakanligi, Diinya Bankasi, Lindert ve
Williamson (1985), ve Birlesmis Milletler veri tabanindan saglanmigtir. Caligmanin
bulgulari, ekonomik biiylimenin gelir esitsizliginden olumsuz etkilendigi ve miilkiyet
haklarmi1 korumayan politikalarin uygulandigi yoniindedir. Calismanin sonucunda
ilkelerin uyguladig1 ekonomi politikalari i¢inde gelir dagiliminda adaleti saglayan ve
ekonomik biiylimeyi tesvik eden vergi politikalarinin uygulanmasi gerektigi
Onerilmistir.

Alesina ve Rodrik (1994), gelir esitsizligi ve ekonomik biiyiime arasindaki
iliskiyi 70 tiilke 6rnekleminde 1960-1985 donemi i¢in Olagan En Kiigiik Kareler
yontemini kullanarak aragtirmistir. Calismanin modelinde bagimli degisken olarak kisi
bast GSYIH degeri, bagimsiz degiskenler olarak ise ilkokula kayit orani, Gini
Katsayisi, Gini arazi dagilim esitsizligi katsayis1 ve demokrasi kukla degiskeni
kullanilmigtir. Gelir esitsizligi ve ekonomik biiyiime degiskenleri arasindaki iligkiyi

test etmek amaciyla s6z konusu iilkelere ait Gini katsayilari disinda, tiim veriler Heston
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ve Summers (1988) ve Barro ve Wolf’tan (1989) saglanan veri tabanindan alinmustir.
Ana sonuglar, gelir esitsizligi ve ekonomik biiylime arasinda istatiksel olarak anlamli
ve negatif iliskinin oldugu yoniindedir. Calisma kapsamindaki gézlemlenen 70 iilkede
gelir ve toprak faktorlerinde olusan esitsizliklerin ekonomik biiyiime tizerinde olumsuz
etkiye neden oldugu tespit edilmistir.

Birdsall, Ross ve Sabot (1995), Dogu Asya iilkelerinde nispeten diisiik gelir
esitsizligi ile ekonomik biiyiimenin nasil gergeklesebildigini 1965-1987 donemi igin
analiz etmislerdir. Birdsall vd. bu analizi yapmalarindaki esin kaynagi HPAES
(yiiksek performansli Asya ekonomileri) olarak adlandirilan sekiz Asya tilkesinin
(Hong Kong, Endonezya, Japonya, Kore Cumhuriyeti, Malezya, Singapur, Tayvan Cin
ve Tayland) 1960 yili sonrasinda endiistriyel ekonomilerden daha yiiksek oranlarda
bliylime gerceklestirmis olmasidir. Yapilan Olagan En Kiiciik Kareler yontemi
regresyon tahminlerinde modele bagimsiz degiskenler olarak Gini katsayisi, egitime
katilma oran1 ve kamu harcamalar1 veri seti dahil edilmistir. Calismada ayrica gelir
esitsizligi ile ilgili niifusun en tstteki ylizde 20 ve en alttaki yiizde 40’lik kesimin gelir
paylart oranin1 temsilen g¢esitli kaynaklardan ekonomik bazda hesaplanan 74
gozlemden olusan veri seti de kullanilmistir. Caligmanin bulgulari, Dogu Asya’da gelir
esitsizliginin ekonomik biiylime {izerinde pozitif etkiye neden oldugu ve egitime
yapilan harcamalarin gelir esitsizligini azalttig1 yoniindedir.

Li ve Zou (1998), daha once Persson ve Tabelini (1994) ile Alesina ve
Rodrik’in (1994) gelir esitsizliginin ekonomik biiylime tlizerinde olumsuz etkisi oldugu
sonucuna vardiklari ¢calismalarinin gegerliligini test etmek amaciyla Olagan En Kiigiik
Kareler yontemi yardimiyla 1947-1994 yillarint kapsayan bir ¢alisma yapmiglardir.
Baslangicta calismada 112 {ilke 6rnekleme dahil edilse de bazi iilkeler i¢in kaliteli ve
giivenilir istatiksel verilerin saglanamamasi nedeniyle Orneklem sayisi 46’ya
indirilerek 217 gozlem degeri ile analiz gerceklestirmislerdir. S6z konusu iilke
ornekleminde kullanilan gelir esitsizligi, gecikmeli GSYIH diizeyi, kentlesme oranu,
niifus artis hizi, finansal gelisme (M2/GDP) ve ticari agiklik verileri, Deininger ve
Squire (1996) ve Diinya Bankasi tarafindan saglanan veri tabanlarindan saglanmistir.
Caligsma sonucunda Li ve Zou, analize dahil edilen gelismis ve gelismekte olan tilkeler
ornekleminde goézlemlenen donem igin gelir esitsizliginin tasarruflar araciligiyla

ekonomik biiyiime iizerinde olumlu bir etkiye sahip oldugunu tespit etmistir. Ayrica
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bu sonug literatiirde yaygin olarak bilinen Lewis (1954) ve Kaldor’un (1957) sonuglari
ile benzerlik gostermektedir.

Alvargonzalez, Lopez, Menendez ve Perez (2004) tarafindan yapilan
calismada, Kuznets hipotezinin gegerliligi Latin Amerika’da bulunan 19 iilke
ornekleminde farkli endeksler yardimiyla statik panel veri kullanilarak incelenmistir.
Caligmada Diinya Bankasi'nin yayinladigi “Diinya Gelisimi Gostergeleri 2001”
raporundan saglanan s6z konusu iilkelere ait 1960-1997 yillarim1 kapsayan Gini
katsayis1 ve kisi bast GSYIH degerleri kullanilmistir. Calismada regresyon tahmin
sonuclarina gore, incelenen donem icin Latin Amerika iilkelerinde gelir esitsizligi ve
ekonomik biiylime arasindaki iliskinin Kuznets’in ters U hipotezi ile agiklanamayacagi
sonucuna varilmistir.

Wahiba ve Weriemmi (2014), gelir esitsizligi ve ekonomik biiylime arasindaki
iliskiyi Tunus 6rnekleminde 1984-2011 donemi igin arastirmis Ve Granger nedensellik
testi yapmistir. Calismanin modelinde gelir esitsizligini temsilen Gini katsayisi
ekonomik biiyiimeyi temsilen ise GSYIH yillik biiyiime orani kullamlmistir.
Calismada modele dahil edilen istatistiki veri setleri Ulusal Sosyal Giivenlik Fonu ve
Diinya Bankasi veri tabanindan saglanmistir. Calismanin sonuglarina gore gelir
esitsizliginin ekonomik biiylimeyi negatif yonde etkiledigi savunulmustur. Caligmada
modele dahil edilen istatistiki veri setleri Ulusal Sosyal Giivenlik Fonu ve Diinya
Bankas1 veri tabanindan elde edilmistir. Calismanin sonuglari ticari agiklik, finansal
gelisme Ve beseri sermayenin ekonomik biiyliime {izerinde pozitif; gelir esitsizliginin
ise ekonomik biiyiime iizerinde negatif etkisinin oldugunu gostermektedir.

Akpolat, Ceyhan ve Pege (2016) gelir esitsizligi ve ekonomik biiylime
arasindaki iligkiyi Tirkiye 6rnekleminde 1977-2013 donemi i¢in Johansen (1998) es
biitiinlesme testi ve Granger nedensellik analizi yaparak arastirmislardir. Calismanin
modelinde ekonomik biiyiimeyi temsilen kisi basi reel GSYIH degeri ve gelir
esitsizligini temsilen Gini katsayisi1 kullanilmistir. Granger nedensellik testi sonucunda
gelir esitsizliginden ekonomik biiylimeye dogru bir nedensellik iligkisi tespit
edilmistir. Dinamik En Kiigiik Kareler (DOLS) ve Kanonik Es Biitlinlesik Regresyon
(CCR) testleri yardimiyla yapilan analiz sonuglarinda ise gelir esitsizliginin ekonomik

bliylimeyi negatif yonde etkiledigi sonucuna ulasilmistir.
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Ak ve Altntas (2016), Kuznets’in ters U hipotezinin gegerliligini Tiirkiye
ornekleminde 1986-2012 donemi i¢in Gecikmesi Dagitilmis Otoregresif Modele
dayali ARDL Sinir Testi Modeli yardimiyla test etmistir. Calismanin modelinde gelir
esitsizligini temsilen Gini katsayis1 ekonomik biiyiimeyi temsilen ise kisi bast GSYIH
degeri kullanilmistir. Ampirik analiz sonucunda Tiirkiye ekonomisinde ekonomik
biiylimenin gerceklestigi ilk yillarda gelir dagiliminin daha esit oldugu ekonomik
bliylimenin gergeklestigi sonraki yillarda ise gelir dagilimi esitsizliginin ortaya
ctkmaya basladig1 tespit edilmistir. Ulasilan bu sonu¢ Kuznets’in ters U hipotezi ile
ortiismemektedir.

Dagdemir ve Topuz (2016), gelir esitsizligi ile ekonomik biiylime iliskisini
gelir seviyelerine gore siniflandirilmis 94 iilke 6rnekleminde 1995-2011 doneminde
aciklayabilmek i¢in Sistem Genellestirilmis Momentler Metodunu kullanarak
arastirmistir. Calismanin modelinde gelir esitsizligini temsilen Gini katsayisi,
ekonomik bilyiimeyi temsilen ise kisi bast GSYIH degeri ve bu degerin karesi
kullanilmistir. Ayrica modele kontrol degisken olarak disa agiklik orani, enflasyon
orani, kamu harcamalar1 ve egitime katilim orani da dahil edilmistir. Model
kapsaminda kullanilan veri setleri Diinya Gelir Esitsizligi ve Diinya Bankas1 veri
tabanindan temin edilmistir. Calismanin ampirik bulgulart Kuznets hipotezini
destekler nitelikte c¢ikmistir. Calismanin sonucunda ekonomik biiylime ile gelir
esitsizligi arasindaki iligkinin diisiik-orta ve tist-orta gelirli tilkelerde pozitif, yiiksek
gelirli iilkelerde ise negatif oldugu tespit edilmistir. Calismada ekonomik biiylime
politikalart uygulanirken gelir esitsizliginin azaltilmas: i¢in faydali olabilecek
politikalarin uygulanmasi gerektigine vurgu yapilmistir.

Akalin, Ozbek ve Ciftgi (2018), Kuznets hipotezini test etmek icin Tiirkiye
ornekleminde gelir esitsizligi ve ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi 1984-2011
donemi icin ARDL smir testi modeli ile arastirmigtir. Calismanin modelinde gelir
esitsizligini temsilen Gini katsayisi, ekonomik biiyiimeyi temsilen ise 2005 yil1 sabit
fiyatlariyla kisi bagi reel GSYIH degeri kullanilmistir. Modele ayrica vergi gelirlerinin
GSYIH degerine orani, enflasyon orani ve sendikalasma orani veri setleri de dahil
edilmistir. Analizde kullanilan istatistiki veriler Standartlastirilmig Diinya Gelir
Esitsizligi veri tabani ile Diinya Bankasi1 Kalkinma Gostergeleri ve Sosyal Giivenlik

Bakanligi tarafindan yayinlanan veri tabanlarindan saglanmistir. Caligmanin
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sonucunda kisi basi reel GSYIH ile gelir esitsizligi arasinda Kuznets hipotezini
destekler nitelikte ters U iligkisinin varlig1 tespit edilmistir.

Giines, Evcim, Orhan ve Simay (2019), 2006-2017 dénemi igin Tiirkiye’de 11
bolgede gelir esitsizligi, yoksulluk ve ekonomik biiyliime arasindaki iliskiyi Panel
Fisher Testi yardimiyla analiz etmistir. Tiirkiye 6zelinde incelenen bolgeler Akdeniz,
Bati1 Anadolu, Bati Marmara, Bat1 Karadeniz, Dogu Karadeniz, Dogu Marmara, Ege,
Giineydogu Anadolu, Orta Anadolu, Kuzeydogu Anadolu, Ortadogu Anadolu ve
Istanbul’dur. Calismada modele dahil edilen kisi bas1 gelir, yoksulluk orani ve Gini
katsay1s1 veri setleri TUIK veri tabanindan saglanmistir. Calismanin sonuglarina gore,
Tiirkiye’de ornekleme dahil edilen bolgelerde gelir esitsizligi ve yoksullugun en
yiiksek seyrettigi Akdeniz bolgesi igin ekonomik biiylime ve gelir esitsizliginin
yoksulluga neden oldugu tespit edilmistir.

Erkis ve Ceyhan (2020), gelir esitsizligi ve ekonomik biiyiime arasindaki
iligskiyi kisa ve uzun donem olarak incelemistir. Ampirik analizde, Avrupa Birligine
tiye olan 14 iilkeye ait (Avusturya, Belgika, Finlandiya, Fransa, Almanya, Yunanistan,
Irlanda, Italya, Liiksemburg, Hollanda, Portekiz, ispanya, Isve¢ ve Ingiltere) 1993-
2016 donemi igin veriler kullanilmis ve Havuzlanmis Ortalama Grup (PMG) modeli
ile tahminler yapilmistir. Calismada Diinya Bankasi veri tabanindan bagimli degisken
olarak Gini katsayis1 ve bagimsiz degisken olarak ise 2010 y1l1 sabit fiyatlari ile USD
cinsinden GSYIH verileri kullanilmistir. Calismada, PMG modeli tahminlerine gore
kisa donemde reel ekonomik biiyiime ile gelir dagilim1 arasinda bir iliskinin olmadig1
ancak uzun donem agisindan ekonomik bitylimenin gelir dagiliminda esitsizlige neden
oldugu tespit edilmistir. Reel ekonomik biiyltimedeki her %1°lik artigin, uzun dénemde
gelir dagiliminda %0,22 oraninda bozulmaya neden oldugu ampirik olarak tespit
edilmistir.

Sengiir (2020), 10 ge¢is ekonomisinde 1995-2013 dénemi igin ters U hipotezini
statik panel veri yontemiyle ampirik olarak test etmistir. Modelin bagimli degiskeni
olarak Gini katsayis1 kullanilmistir. Aciklayici degiskenler ise kisi bast GSYIH ve
karesi, genel kamu harcamalari, dis ticaretin GSYIH degerine orani, kisi bas1 saglik
harcamasi, sabit sermayenin GSYIH degerine orani, tasarruflarin GSYIH degerine
orani Ve net egitime katilim oranidir. Modele dahil edilen tiim istatistiki veriler Diinya

Bankasi, SWIID (The Standardized World Income Inequality Database) ve UNI-
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WIDER (United Nations Univesity) veri tabanlarindan saglanmistir. Calismanin
sonuglari Kuznets’in (1955) ters-U hipotezini desteklemektedir.

Takim, Ersungur ve Aksu (2020), gelir dagilimi ve ekonomik biiylime
arasindaki iliskiyi Tirkiye ornekleminde 1980-2017 donemi i¢in En Kiigiik Kareler
(EKK) yontemi yardimiyla test etmistir. Modele dahil edilen degiskenler, bagiml
degisken olarak gelir dagilimini temsilen Gini katsayisi ve bagimsiz degisken olarak
sabit fiyatlarla kisi basina GSYIH ve deflator degiskenlerinin logaritmasidir. Analizde
kullanilan veriler Diinya bankasi resmi internet sitesinde yer alan veri tabanindan
saglanmigtir. Ampirik analiz bulgular1 ekonomik biiyiime ile gelir dagilimi arasinda
kisa donemde negatif, uzun donemde ise pozitif bir iligkinin var oldugunu
gostermektedir.

Yukarida aktarilan ¢alismalar gostermektedir ki; gelir esitsizligi ve ekonomik
bliylime arasindaki iligkiyi arastirmak icin birgok ampirik c¢alisma yapilmistir.
Gelismekte olan birgok tilke icin gelir dagilim1 hakkinda bilgi igeren homojen zaman
serilerinin elde edilmesindeki zorluklar nedeniyle bu analizlerin ¢ogu kesit verilerle
yapilmistir. Dikkate alinan veri tabanlarinin ve istatistiksel tekniklerin ¢esitliliginden
beklenildigi gibi bu arastirmalardan ¢ok c¢esitli sonuglar elde edilmistir. Bu
nedenlerden dolay1 gelir esitsizligi ve ekonomik biiyiime iligkisi lizerine giiniimiizde
olusturulan istatiksel veriler ve iilke ekonomileri 6zelinde yapilan ampirik ¢alismalar,
Kuznet'in ters U hipotezini genel bir yasa olarak kabul edilmesini zorlastirmaktadir
(Alvargonzalez vd., 2004: 97).

Tablo 3. Gelir esitsizligi ve ekonomik biiytime iliskisi literatiir 6zeti

Yazar ve Orneklem ve Yontem Veri Ozet Sonuc
Calisma Donem
Yih
Persson ve 9 geligmis ve Olagan En Kisi bast GSYIH Ekonomik biiyiimenin  gelir
Tabellini 56 gelismekte Kigiik yillik ortalama esitsizliginden olumsuz yo6nde
(1991) olan iilke Kareler biiyiime orani, Gini etkilendigi tespit edilmistir.

[1830-1850 ve (OLS) katsayisi

1970-1985]

Alesina ve 70 ilke Olagan En Kisi bast GSYIH Toprak faktorlerinde olusan
Rodrik [1960-1985] Kiigiik diizeyi, ilkokula esitsizliklerin ekonomik biiyiime
(1994) Kareler (OLS) kayit orani, Gini iizerinde olumsuz etkiye neden

katsayisi, Gini arazi  oldugu tespit edilmistir.
dagilimi  esitsizlik

katsayisi ve
demokrasi  kukla
degiskeni
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Tablo 3. (Devam) gelir esitsizligi ve ekonomik biiyiime iliskisi literatiir 6zeti

Birdsall,
Ross ve
Sabot
(1995)

Li ve Zou
(1998)

Alvargonza-
lez, Lopez,
Menendez
ve Perez
(2004)
Wahiba ve
Weriemmi
(2014)

Akpolat,
Ceyhan ve
Pege (2016)
Ak ve
Altintas
(2016)

Dagdemir
ve Topuz
(2016)

Akalin,
Ozbek ve
Cifci (2018)

8 Asya tilkesi
[1965-1987]

46 iilke
[1947-1994]

19 Latin
Amerika

ulkesi
[1960-1997]

Tunus
[1984-2011]

Tiirkiye
[1977-2013]

Tiirkiye
[1986-2012]

94 iilke
[1995-2011]

Tiirkiye
[1984-2011]

Olagan En
Kiigiik Kareler
(OLS)

Olagan En
Kiigiik Kareler
(OLS)

Statik  Panel
Veri Analizi

Granger
Nedensellik
Analizi

DOLS ve
CCR
Modelleri
Gecikmesi
Dagitilmig
Otoregresif
Modellere
dayali ARDL
Sinir Testi
Modeli
Dengesiz
Panel Veri
Analizi ve
Sistem
Genellesti-
rilmis
Momentler
Metodu
(Sistem
GMM)

ARDL Smir
Testi Modeli

Gini
egitime
orant,
harcamalar1

katsayist,
katilma
kamu

Gini
gecikmeli
diizeyi,

katsayist,
GSYIH
kentlesme
orani, niifus artig
hizi, finansal
gelisme (M2/GDP)
ve ticari agiklik.
Gini katsayisi, kisi
bas1 reel GSYTH

Gini
GSYIH
biiyiime
ihracatin ~ GSYIH
icindeki payl,
dogurganlik orani,
M2 para arzinin
GSYIH’ye oram ve
ortadgretim
diizeyinde
oranlar1
Kisi
GSYIH,
katsayi1st

Gini katsayisi, kisi
bas1t GSYIH

katsay1st,
yillik
orani,

kayit

reel
Gini

basi

Gini katsayisi, kisi
bast GSYIH, Kisi
bast  GSYIH’nin
karesi, disa agiklik
orani, enflasyon
orani, kamu har-
camalar1 ve egitime
katilim orani

Gini
bas1

katsayisi, kisi
reel GSYIH,
vergi gelirlerinin
GSYiH’ya orani,
enflasyon oranm1 ve
sendikalasma orant

Gelir esitsizliginin  ekonomik
bilyiime {izerinde pozitif etkiye
neden oldugu ve egitime yapilan
harcamalarin esitsizligi azalttig1
tespit edilmigtir.

Gelir esitsizliginin  ekonomik
bliylime {izerinde olumlu bir

etkiye sahip oldugu tespit
edilmigtir.
Kuznets’in ters U hipotezi

desteklenmektedir.

Ticari agiklik, finansal gelisme
ve beseri sermaye ekonomik
biiylime tizerinde olumlu etkilere
sahipken, gelir esitsizligi
ekonomik Dbiiyiime iizerinde
negatif etkiye sahiptir.

Gini katsayisinda yaganan diisiis-
ler kisi basi reel GSYIH’y1
artirmaktadir.

Kuznets ters U hipotezine ters
diisecek  sekilde, 1986-2012
doneminde Tiirkiye’de gelirin
esit dagildigr ancak ilerleyen
donemlerde  gelirin  esitsiz
dagildigi sonucuna varilmustir.

Ekonomik biiylime ile gelir
esitsizligi iligkisi diisiik-orta ve
iist-orta gelirli iilkelerde
pozititken, yiksek  gelirli
iilkelerde ise ekonomik biiylime
ile gelir dagilim1 arasinda negatif
iliskinin oldugu tespit edilmistir.

Kisi bas1 reel GSYIH ile gelir
esitsizligi arasinda ters U
seklinde bir iligki mevcuttur.
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Tablo 3. (Devam) Gelir esitsizligi ve ekonomik biiylime iliskisi literatiir 6zeti

Glines,
Evcim,
Orhan ve
Simay
(2019)
Erkis ve
Ceyhan
(2020)

Sengiir
(2020)

Takim,
Ersungur ve
Aksu (2020)

Tiirkiye
[2006-2017]

14 Avrupa
iilkesi
[1993-2016]

10 gecis
ekonomisi
[1995-2013]

Tirkiye
[1980-2017]

Panel Fisher
Testi

Havuzlan-

mis Orta-

lama Grup
Modeli
(PMG)

Statik Panel
Veri Analizi

En Kii¢iik
Kareler
(EKK)

Kisi  bast  gelir,
yoksulluk oran1 ve
Gini katsay1s1

Gini katsayisi,
GSYIH

Gini katsayisi, kisi
bas1 GSYTH ve Kkaresi,
genel kamu
harcamalari, dis
ticaretin  GSYIH’ya

orani, kisi basi saglik

harcamasi, sabit
sermayenin
GSYIiH’ya orani,
tasarruflarin

GSYIH’ye oram ve
net egitime katilim
orani

Gini katsayist, kisi
bast  GSYIH wve
deflator degiskenleri

Gelir esitsizligi ve yoksullugun
en yiiksek seyrettigi Akdeniz
bolgesinde ekonomik bilylime ve
gelir esitsizligi yoksulluga neden
olmaktadir.

Reel ekonomik bitytimedeki her
%]1’lik artigin, uzun doénemde
gelir dagihiminda %0,22
oraninda bozulmaya neden ol-

dugu ampirik olarak tespit
edilmigtir.
Sonuglar, Kuznets’in (1955)

ters-U hipotezini desteklemekte-
dir.

Ekonomik biiyiime ile gelir
dagilimi arasinda kisa donemde
negatif, uzun déonemde ise pozitif
bir iligki vardir.

Gelir esitsizligi ve ekonomik biiyiime iligkisi iizerine literatiirde ¢ok sayida
calisma mevcuttur. Bu calismalar genellikle se¢ilen 6rneklem grubu, incelenen dénem
ve uygulanan yontem acisindan birbirinden farklilagsmaktadir. Bu c¢aligmalar

incelendiginde gelir esitsizligi ve ekonomik biiyiime iligkisi lizerine mutlak ya da

ekseriyette bir sonuca varilamadigi goriilmektedir.
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4. YONTEM ve AMPIRIK BULGULAR
Bu boliimde yolsuzluk, gelir esitsizligi ve ekonomik biiylime iligkisi iizerine
yapilacak olan ampirik analizde kullanilacak ekonometrik yonteme ait teorik altyapiya

yer verilecektir.

4.1.  Model

Bu calismada 1995-2019 donemi igin yolsuzluk, gelir esitsizligi ve ekonomik
bliyiime arasindaki iliskinin ampirik olarak incelenmesi amaglanmistir. Ampirik
uygulamada kurgulanan dogrusal panel regresyon modelinde yer alan bagimli ve
bagimsiz degiskenlere ait hem yatay kesit hem de zaman serisi verileri eksiksiz oldugu
icin model dengeli panel iizerine kurulmustur. Bu c¢alismada olusturulan panel

regresyon modeli 4.1°de gosterildigi gibidir.

lkbrgb;; = ai; + P1lepiye + Boginiye + Bslgfeic + &t (4.1)

Bu modelde i = 1, 2, 3, ... n yatay kesit boyutunu; t = 1, 2, 3, ... m zaman
boyutunu gdstermektedir.

Brezilya, Hindistan, Endonezya, Giiney Afrika ve Tiirkiye 6rnekleminde 1995-
2019 doénemi igin yolsuzluk, gelir esitsizligi ve ekonomik biiyiime iligkisinin ampirik
olarak arastirildig1 bu ¢alismada bagimli degisken ekonomik biiylimeyi temsilen kisi
bast reel gsyih degerinin logaritmik degeri (lkbrgbit), bagimsiz degiskenler ise
yolsuzluk algilama endeksinin logaritmik degeri (Icpit), Gini Katsayis1 (giniit) ve briit
sabit sermaye olusumunun logaritmik degerinden (lgcfit) olusmaktadir. Modelde i alt
indisi yatay kesiti olusturan tilkeleri, t alt indisi zaman boyutunu ve &;; ise hata terimini

gostermektedir.

4.2.  Veri Seti

Ekonometrik analizlerde ¢esitli tiirden veriler (zaman serisi, yatay kesit ve
panel veriler) kullanilarak iktisadi degiskenler arasindaki iliskilerin ampirik olarak
degerlendirilmesi ve bu dogrultuda tahminlerde bulunulmasi amaglanmaktadir. Bu
calismada ¢esitli kaynaklardan saglanarak olusturulan panel veri seti kullanilmistir.
Panel veri seti, zaman icinde belirli bir birey (hane halki, firma vb.) drnegini izleyen

ve bu nedenle ornekteki her bir birey iizerinde ¢oklu gozlemler saglayan bir veri
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setidir. Ekonometride zaman serisi ile yapilan analizler esnasinda olusan ¢oklu
dogrusal baglanti sorunu panel veri analizinde yatay kesite yer verilerek 6nemli
diizeyde azaltilmistir. Dolaysiyla degiskenler arasinda azaltilan c¢oklu dogrusal
baglant1 sorunu, panel veri analizlerinde yapilan tahminlerde sonuglarin anlamliligini
artirmaktadir. Panel veri analizinde yatay kesit-zaman serisi bilesiminin olmasi
aragtirmaciya ¢ok sayida veri noktasi vererek serbestlik derecelerini arttirir ve
aciklayict degiskenler arasindaki dogrusalligi azaltir. Boylece ekonometrik
tahminlerin etkinligi iyilestirilmis olur (Gujarati, 2016: 405; Hsiao, 2003: 4-5; Baltagi,
2013: 6-8). Bu dogrultuda galismanin ampirik analizinde kullanilan veri setiyle ilgili
kisa tanimlamalar asagidaki tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Degiskenlerin tanimlanmasi

Degiskenler Tamm Veri Kaynagi
Kisi Bas1 GSYIH Kisi bast GSYIH, bir iilkede GSYIH’nin Diinya Bankasi (WB)
(Ikbrgb) toplam  niifusa  boliinmesi  yolu ile

hesaplanmaktadir.

Yolsuzluk Algilama  Yolsuzluk algilama endeksi (cpi), diinyada Uluslararasi Seffaflik

Endeksi (Icpi) 180 iilkede uzmanlar, sivil toplum kuruluglari ~ Orgiitii
ve is diinyasinca hiikumet genelinde algilanan
yolsuzluk diizeyinin bir Ol¢iimiidiir. Bu
endeks 0 (sifir)’a yaklagtiginda yiiksek
yolsuzluga ve 100’e yaklastiginda diigiik
yolsuzluga isaret etmektedir.

Gini Katsayisi (gini)  Temel prensibi Lorenz egrisine dayanan Gini  Diinya Gelir
katsayisi, bir iilkede milli gelirin o iilke Esitsizligi (WID)
vatandaglar1 arasinda boliisiimiini gésteren
bir katsayidir. Bu katsay1 1’e¢ yaklastikca
esitsizligin  arttigma, 0’a  yaklastikca
esitsizligin azaldigina isaret etmektedir.

Briit Sabit Sermaye Briit sabit sermaye olusumu, bir iilke ekono- Diinya Bankas1 (WB)

Olusumu (lgcf) misinde belirli bir zaman araliginda fiziksel
varliklarda (ulusal altyapi, ulagim yollari, dev-
let nezdinde olan okul ve hastaneler gibi ka-
musal ve hatta 6zel fabrika, konut gibi) olusan

degisikliklerle (artig-azalis) ilgilidir.
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Calismada yer alan 2015 baz yili ABD dolar1 cinsinden kisi bast GSYIH degeri
Diinya Bankasi veri tabanindan, yolsuzluk algilama endeksi Uluslararas1 Seffaflik
Orgiitii veri tabanindan, Gini katsayis1 Diinya Gelir Esitsizligi veri tabanindan, ve son
olarak brlit sabit sermaye olusumu degeri de Diinya Bankasi (WB) veri tabanindan

saglanmistir.

4.3. Ekonometrik Yontem
Bu galismada panel veri analizi yapilacaktir. Panel veri analizleri mikro ve
makro panel veri analizi olarak ikiye ayrilmaktadir. Mikro panel veri analizi, hane
halklarinin, firmalarin vb. gibi kesite ait gdzlemlerin birka¢ zaman diliminde havuzda
toplanmasi seklinde olusmaktadir. Genelde mikro panel veri, ¢ok sayida yatay kesitin
(ylizlerce veya binlerce) kisa bir zaman araliginda (en az 2 yil ve maksimum 10 yil
veya nadiren 20 yili gegebilen) toplanarak olusturulur. Makro panel veri analizi ise
orta bliytikliikte yatay kesitin (6rnegin: G7 iilkeleri, OECD tilkeleri, AB iilke toplulugu
gibi) genellikle 20 ila 60 yillik zaman serisi seklinde olusturulan veri setleri i¢in
gerceklestirilmektedir. Mikro ve makro panel veri analizlerinde ekonometrik
tahminler yapilmadan 6nce panelde yer alan yatay kesit birimlerinin (birey, firma, lilke
vb.) yapilarina gore farkli diizenlemeler gergeklestirilir. Mikro paneller igin
asimptotikler biiyiik N ve sabit T igin olmasi gerekirken, makro paneller igin
asimptotikler biiyiik N ve T i¢in olabilmektedir. Ayrica makro panellerde uzun bir
zaman serisi oldugu durumda birimler arasinda bagimliligi inceleyen yatay kesit
bagimlilig1 testleri ve serilerin duraganligini test etmek icin birim kok testleri, yapisal
kirilmalarn  dikkate alan es biitlinlesme testleri gibi analizlerin yapilmasi
gerekmektedir. Fakat mikro panellerde 6zellikle T her birey veya firma icin kisa
oldugu durumlarda duragan olmama sorunuyla ugrasilmamaktadir (Baltagi, 2013, s.
2-3). Panel veri analizlerini sadece yatay kesit veya sadece zaman serisi analizlerine
gore avantajli kilan bazi1 6zellikler asagidaki gibidir (Gujarati, 2016: 405-406; Hsiao,

2003: 4-5; Baltagi, 2013: 6-8).
o Panel veri analizlerinde yatay kesit birimleri (bireyler, firmalar, tilkeler
vb.) cogunlukla heterojenlik icermektedir. Bu nedenle analizlerde
birimlere 6zgii degiskenlere yer verilerek yapilan tahminlerde

heterojenligin dogrudan hesaba katilmasi saglanmaktadir. Zira panel veri

68



analizlerinde yer alan yatay kesitlere &zgii heterojenligin hesaba
katilmamasi tahmin sonuglarinda hatali tahminlere neden olacaktir.

o Zaman serisi analizlerinde olusan ¢oklu dogrusal baglant1 sorunu panel
veri analizinde yatay kesite yer verilerek énemli diizeyde azaltilmistir.
Dolayisiyla degiskenler arasinda azaltilan ¢oklu dogrusal baglanti
sorunu, panel veri analizlerinde yapilan tahminlerde sonuglarin
anlamliligini artirmaktadir.

o Panel veri analizinde yatay kesit-zaman serisi bilesiminin olmasi
aragtirmaciya ¢ok sayida veri noktasi vererek serbestlik derecelerini
arttirir ve agiklayici degiskenler arasindaki dogrusalligi azaltir. Boylece
ekonometrik tahminlerin bilimsel gegerlik ve giivenilirligi artirilmis olur.

Bu boélimde c¢alismanin ampirik analizinde uygulanacak ekonometrik

yontemlere yer verilecektir. Calismanin panel Vveri analiz siirecinde oncelikli olarak
yatay kesit bagimlilig1 testi yapilacaktir. Yatay kesit bagimlilig: i¢in Breusch-Pagan
(1980) LM testi, Pesaran (2004) Scaled LM testi ve Pesaran (2004) CD yatay kesit
bagimlilik testi kullanilacaktir. Homojenlik testi i¢in Pesaran ve Yamagata (2008)
Delta Homojenlik testi, panel birim kok analizi i¢in ise ikinci nesil birim kok
testlerinden CIPS testi kullanilacaktir. Es biitiinlesme iligkisinin varliginin Westerlund
ve Edgerton (2007) LM Es Biitiinlesme testi ile sinanacagi panel veri analiz siirecinde
uzun donem katsayr tahmini Eberhardt ve Bond’un (2009) gelistirmis oldugu
Arttinlmis Ortalama Grup Etkisi ile gerceklestirilecek ve panel veri analiz siireci

tamamlanacaktir.

4.3.1. Yatay Kesit Bagimhhg: Testleri

Panel veri analizlerinde birim kok testleri ile serilerin duraganlik analizini
yapmadan once degiskenler arasinda yatay kesit bagimliliginin olup olmadigina
bakilmas1 gerekmektedir. Yatay kesitlerin birbirinden bagimsizligi, yatay kesitleri
Olusturan iilkelerden birinde meydana gelen makroekonomik dalgalanmadan diger
tilkelerin etkilenmedigi varsayimma dayanmaktadir. Fakat giiniimiizde iilkeler
arasinda onemli derecede sosyo-ekonomik ve karsilikli ticari bagimlilik seklinde
olusan kiiresellesme dikkate alinirsa herhangi bir iilkede meydana gelen ekonomik
soklardan diger iilkelerinde etkilenecegi rasyonel bir bakis a¢is1 olur. Bu dogrultuda

yatay kesit bagimlilig1 testlerinin amaci, seriler arasinda yer alan bir iilkede s6z konusu
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zaman araliginin herhangi bir noktasinda olusabilecek ekonomik, politik vb. soklarin
degiskenler arasinda yer alan diger {ilkeler iizerinde etkisinin olup olmadigin
incelemektir (Keskin ve Aksoy, 2019: 4-5).

Yatay kesit bagimliligi testleri paneli olusturan yatay kesit ve zaman
boyutunun biiyikligli ve kiigiikliigiine gore birbirinden farklilagmaktadir. Bu
calismada Berusch-Pagan (1980) LM, Pesaran (2004) Scaled LM ve Pesaran (2004)
CD testleri kullanilacaktir.

4.3.1.1. Breusch-Pagan LM Testi

Yatay kesit bagimliligi analizi ilk kez Breusch-Pagan (1980) tarafindan
gelistirilen Lagrange Multiplier (LM) testi yardimiyla gerceklestirilmistir. Bu testte
seriler arasinda yatay kesit bagimliliginin belirlenmesinde hem yatay kesit (N) hem de
zaman boyutu (T) g6z oniinde bulundurulmaktadir. Bu test, panel veri analizlerinde
zaman boyutunun yatay kesit boyutundan biiyikk (T > N) oldugu durumlarda
uygulanmaktadir. Breusch ve Pagan (1980) LM test modeli 4.2°de gosterildigi gibidir.

LM =TEN S 1 p2 (4.2)

Bu testte Ho hipotezi yatay kesit birimler arasinda korelasyon iliskisinin

(NT_D serbestlik derecesinde ki-kare asimptotik

olmadigi, T = o ve N sabit olursa l
bir dagilim sergiledigi varsayilmaktadir. 4.2 numarali modelde p 12} :1,j hata teriminin

korelasyon katsayisin1 ifade etmektedir ve asagidaki esitlikte gosterildigi gibi
hesaplanmaktadir (Pesaran, 2004: 4).

T a a
Yi—1 ViV jt

1/2 1/2
(Etief) (Z?=1 ejzt)

Dij = Dji = (4.3)

Denklem 4.3’te yer alan ejt 4.4 numarali denklem ile tahmin edilmektedir.

eir = Yir — @ — Bixy (4.4)
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Denklemde &; ve 3/, ayr1 ayr1 her i igin bir kesisme ve x;, iizerinde Y;,'in en
kiigiik kareler regresyonu kullanilarak hesaplanan «; ve B;'nin tahminleridir. LM testi
daha genel olarak uygulanabilir ve yatay kesit birimlerinin belirli bir siralamasini
gerektirmez. Ancak, N nispeten kiiciik ve T yeterince biiyiikk oldugu durumlar igin
gecerlidir. Breusch ve Pagan LM testi icin gelistirilen hipotezler;

Ho: Yatay kesit bagimlilig1 yoktur yani, Ho: cov (uit, Ujt) =0,

Hi: Yatay kesit bagimlilig1 vardir seklinde tanimlanmaktadir.

4.3.1.2. Pesaran Scaled LM Testi

Panel veri analizlerinde yatay kesit birimleri arasindaki korelasyon iligkisini
inceleyen bir diger test Pesaran (2004) tarafindan gelistirilen CDywm testidir. Breusch
ve Pagan LM testinin N’nin T’ye nazaran biiyiik oldugu durumdaki eksikligi nedeniyle
CDvwm testi alternatif olarak yatay kesit bagimliligi testleri igin gelistirilmistir. Bu test
hem homojen hem de heterojen panel veri setlerinde kullanilmaktadir. Pesaran (2004),
CDym testinde Breusch ve Pagan LM testinde kullanilan kareleri yerine ¢ift yonlii

korelasyon katsayilarina dayanan asagidaki basit alternatif esitligi olusturmustur.

— 1 N-1yN A
CDy = NN-1) Zi= 4j=itl (TP ij 1) (4.5)

Pesaran CDywm testinde T o ve N oo iken birimler arasinda yatay kesit
bagimliliginin olmadigi varsayilmaktadir. Fakat N > T durumda CDpm testinin
sonuglar1 6nemli derecede sapmalar sergilemekte ve N biiyiidiik¢e sonuglar hatali
olabilmektedir. Bu durumun temel nedeni, sonlu bir T igin (ﬁi]- — 1) sifira dogru bir
sekilde hareket edemedigi ve N’nin biliylk oldugu LM istatistiginin yanlis
merkezlenmesinin vurgulanmasi ve bunun da boyut bozulmalarma yol agmasidir.
(Keskin ve Aksoy, 2019: 5; Pesaran, 2004: 7). Pesaran CDywm testi igin gelistirilen
hipotezler;

Ho: Yatay kesit bagimlilig1 yoktur,

Hi: Yatay kesit bagimlilig1 vardir seklinde tanimlanmaktadir.

4.3.1.3. Pesaran CD Testi
Pesaran CD;, testinde yatay kesit boyutunun zaman boyutundan biiytlik oldugu

durumlarda sonuglarin sapmasi sorununu ¢ézmek amaci ile yine Pesaran (2004)
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tarafindan yatay kesitin zaman boyutundan biiyiik (N > T) oldugu durumda yatay kesit
bagimlilig1 analizleri i¢in CD testi gelistirilmistir. CD testi de hem homojen hem de
heterojenlik varsayimi altinda galismaktadir. Pesaran CD test modeli asagidaki 4.6.

numarali denklemde gosterilmektedir.

2T _ .
CD = |savs (B Ziliva Biy) (4.6)

Bu test yatay kesitin toplam hata terimleri arasindaki korelasyona dayanmakta
ve katsayilar istatiksel olarak normal dagilim (CD ~ N (0,1)) sergilediginde Ho hipotezi
kabul edilmektedir. Test sonucunda Ho hipotezi eger reddedilirse yatay kesit birimleri
arasinda korelasyon iligkisinin olmadigin1 gosteren Hi alternatif hipotezi kabul
edilmektedir (Pesaran, 2004: 7).

4.3.2. Homojenlik Testi

Panel veri analizlerinde elde edilen veri seti lizerinde yapilacak olan en uygun
birim kok, es biitiinlesme ve katsay1 tahmin testlerine karar verebilmek igin yatay kesit
bagimliligi testleri ile veri setleri tlizerinde homojenlik testleri de yapilmasi
gerekmektedir. Homojenlik testi ile ilgili ilk aragtirmalar Swamy (1970) ile baslamis
ve daha sonra Pesaran ve Yamagata (2008) tarafindan gelistirilmistir. Pesaran ve
Yamagata (2008) tarafindan gelistirilen delta homojenlik testi biiyiik ve kiigiik

orneklemler i¢in agagidaki 4.7 ve 4.8 numarali denklemlerdeki gibi modellenmistir.

- —15_
= Biiyiik 6rneklem igin: A= VN (N \/25_k k) ~xE (4.7

N71S—k

» Kiigiik 6rneklem igin: ﬁadj: \/N( ) ~N(0,1) (4.8)
Modeldeki esitliklerde yer alan N yatay kesit sayisini, S Swamy test
istatistigini, k bagimsiz degiskenleri ve (T, k) ise standart hatayr gostermektedir.
Pesaran tarafindan gelistirilen delta homojenlik testinin hipotezleri;
Ho: Bi= B 1se egim katsayis1 homojendir,

Ha: Bi# B ise egim katsayis1t homojen degildir, seklinde tanimlanmaktadir.
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4.3.3. Panel (CIPS) Birim Kok Testi

Panel veri analizlerinde yapilan tahminlerde hem yatay kesit hem de zaman
boyutunu goz 6niinde bulunduran panel birim kok testleri, zaman serisi analizlerinde
sadece zaman boyutunu dikkate alan duraganlik testlerinden daha giivenilir sonuglar
vermektedir. Genelde birim kok testlerinin teorik alt yapilari literatiirde yaygin bilinen
Genigletilmis Dickey-Fuller (ADF) duraganlik testine dayanmaktadir. Daha sonra

ADF birim kok testinin gelistirilmesi ile birden fazla birim kok testleri elde edilmistir.

Yatay kesit bagimlilig1 testleri sonucuna gore degiskenlerin duraganligini test
etmek igin kullanilan birim kok testleri farklilagsmaktadir (Atkinson, 2018: 41). Eger
panelde yer alan iilkeler yatay kesit bagimliligina sahip degilse birinci nesil birim kdk
testleri, yatay kesit bagimliligina sahipse ikinci nesil birim kok testleri
uygulanmaktadir. Birinci nesil birim kok testleri homojen ve heterojenlik varsayimi
altinda calismaktadir. Yani panel veride yer alan iilkeler benzer 6zellik sergilerse
homojen, farkli 6zelliklere sahipseler heterojenlik varsayimi ile ¢alisan birinci nesil
kok testleri kullanilmaktadir. Bu dogrultuda birinci nesil birim kok testlerinden
Breitung (2005) Levin, Lin ve Chu (2002) ve Hadri (2000) homojenlik varsayimi ile
calisirken; Im, Pesaran ve Shin (2003), Maddala ve Wu (1999), Choi (2001) testleri

heterojenlik varsayimi ile ¢alismaktadir.

Ikinci kusak panel birim kdk testleri iig tiir sniflandirmaya ayrilabilir. Ikinci
kusak panel birim kok testlerinden birinci sinif igerisinde yer alan testler, birinci kusak
testlerin yatay kesit boyutunda yer alan birimler arasinda korelasyon iliskisini dikkate
alan yeni versiyonlar olarak tanimlanmaktadir. Bu testler yatay kesitte yer alan
birimler arast korelasyonun etkisini ortadan kaldirmak i¢in yatay Kkesit
ortalamalarindan fark alma islemini 6nermektedir. Buna ragmen (Strauus ve Yigit,
2003), yaptiklar1 Monte Carlo simiilasyonlarinda es zamanli ve homojen korelasyonlu
birimlerde yatay kesit boylaminda yer alan birimler arasi korelasyonun yatay kesit
ortalamalarindan fark alma islemi ile tamamen yok oldugunu ama heterojen pozitif
veya negatif iligkili korelasyon durumlarinda ise yatay kesit ortalamalarinda fark alma
isleminin yatay kesit boylaminda yer alan birimler arasi korelasyon problemini
¢dzemedigi sonucuna ulasmustir. ikinci kusak panel birim k&k testlerinden ikinci sinif

icerisinde yer alan testler, birimler aras1 korelasyon problemini dikkate almakta ve tiim
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birimlerin farkli dereceden biitiinlesik olma durumlarini da analizin test siirecine dahil
etmektedir. Ikinci kusak panel birim kok testleri igerisinde yer alan iiciincii sinif
testlerini ise 6n plana ¢ikaran Ozelligi, yatay kesit boylaminda yer alan birimler

arasindaki korelasyonu faktorler yardimiyla modellemesidir.

Bu calismada panel veri analiz siirecinde yatay kesit boylaminda yer alan
birimler arasinda korelasyon problemine rastlanildigindan literatiire de uygun olarak,
panel veri birim kok testlerinden ikinci kusak panel veri birim kok testlerinin
kullanilmas1 uygun goriilmiistiir. Panel veri birim kok testlerinden ikinci kusak panel
veri birim kok testleri igerisinde birinci Ve ikinci sinif testlerin belirtilen dezavantajlar
ve lgclncli smif birim kok testlerinin de sahip oldugu avantajlar géz Oniinde
bulundurularak bu ¢alismada CADF (Cross-sectionally Augmented Dickey Fuller)
panel birim kok testinden hareketle hesaplanan CIPS (Cross Sectionally IPS -Im,

Pesaran, Shin-) test istatistiginin kullanilmasina karar verilmistir.

Pesaran’in (2007) ¢alismasina dayanan CIPS panel birim kok testi bireysel
birim kok istatistiklerinin ortalamasina dayali olarak dinamik heterojen paneller icin
gelistirilen birim kok testidir. CIPS panel birim kok testi ikincil nesil birim kok testi
olup, gruplar arasinda ortalamasi alinan (arttirillmig) Dickey-Fuller istatistiklerine
dayanan standart bir t-bar testi istatistigi onermektedir. Pesaran (2007), standart
artirilmis  Dickey-Fuller (ADF) regresyonlarinin, bireysel serilerin gecikmeli
seviyelerinin ve ilk farklarmin kesit ortalamalar1 ile artirildigi genisletilmis testi
gelistirmis ve buna da CADF alt testi ad1 verilmistir. CADF’nin ADF test istatistiginin

tizerindeki modifikasyonu asagida 4.9 numarali modelde gosterildigi gibidir.

Ayir = a; + p;Yit-1 + doYe—1 + d1 Ve + ;¢ (4.9)

4.9 numarali model denkleminde y,, t zamaninda yer alan tim yatay kesitlerin
ortalamasin1 temsil etmektedir. Yatay kesitlerin ortalamasini gosteren ¥, nin
gecikmeli degerinin ve farki alinmig olarak birim kok istatistiginde yer almasi
analizlerde yatay kesit bagimliliginin g6z Oniinde bulundurulmasina imkan
tanimaktadir. Bu test istatistiginin genisletilmis CADF denklemi ise asagidaki 4.10

numarali modelde gdsterilmektedir.
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Ayie = a; + p;Yit—1 + do¥Ve-1 + Z?:o djg1Aye_j+ Z£=1 Ck DYk (4.10)

Pesaran (2007), CADF regresyon modelinin her bir yatay kesit birimi i¢in
tahmin edilmesinin ardindan t istatistiklerine ait ortalamalar1 alarak CIPS test
istatistiginin asagidaki 4.11 ve 4.12 numarali denklem modellerindeki gibi

hesaplanabilecegini ileri siirmiistiir.

CIPS(N,T) = t — bar =~ %X, t;(N,T) (4.11)

CIPS = N~1YN . CADF, (4.12)

CADF test istatistigi lizerinden gelistirilen CIPS birim kok test istatistiginin
hipotezleri de CADF test istatistiginin hipotezleri ile ayni olup,
Ho: B; = 0 ; seri duragan degildir,

Hi: B; < 0; seri duragandir, seklinde tanimlanmaktadir.

4.3.4. Westerlund ve Edgerton LM Es Biitiinlesme Testi

Bu c¢alismada olusturulan panel regresyon modelinde yer alan yatay kesit ve
zaman serilerinin yapisi, uygun es biitiinlesme testinin belirlenmesi i¢in ampirik olarak
incelemistir. Yapilan ampirik incelemeler sonucu c¢alismada olusturulan panel
regresyon modelinde yer alan degiskenler arasinda yatay kesit bagimliliginin varligy,
serilerin heterojen olmasi ile serilerin duraganlik seviyeleri de dikkate alinarak es
biitiinlesme analizinde Westerlund ve Edgerton’un (2007) LM es biitiinlesme testinin
kullanilmas1 uygun goriilmiistiir.

Westerlund ve Edgerton LM es biitiinlesme testi, McCoskey ve Kao'nun (1998)
yaygin bilinen Lagrange c¢arpan testine dayanan bir testtir. Bu test paneli olusturan
birimler arasinda seviyede duraganligin olmadigi ve seriler arasinda yatay kesit
bagimliligiin ve heterojenligin oldugu durumlarda kullanilmaktadir. Ayrica bu test
otokorelasyon ve degisen varyansin oldugu durumlarda istatistiki olarak anlamli ve
etkili sonugclar iiretebilen denklemden ibarettir.

Westerlund ve Edgerton LM es biitiinlesme test istatistigi asagidaki 4.13

numarali esitlikten tliretilmistir.
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Vit = @ + X i + zi¢ (4.13)

yit Skaler denkleminde t=1,...T ve i=1,...N sirasiyla zaman serisi boyutunu ve
yatay Kesit birimlerini indekslemektedir. Denklemde Xxi: vektorii K boyutuna sahiptir
ve saf rastgele yiiriiyiis stiregleri oldugu varsayilan regresorleri igcermektedir. Hata

terimini simgeleyen zj; ise denklem 4.14’te gosterildigi gibidir.
Zip = Wig T Uy e vy = Z§=1 Mij (4.14)

4.14 numarali denklemde njj, sifir ortalamali ve varyansindan bagimsiz ve
ozdes (n;.) = of bir sekilde dagitilan bir siireci ifade etmektedir.
wie = (uy, Axjp)" vektorii dogrusal bir siirectir. Burada wir asagida 4.15

numarali denklemdeki gibi gosterilmektedir.
Wi = Xilo Qij€ir — J (4.15)

4.15 numarali denklemde eit, t boyunca bagimsiz ve 6zdes olan ortalama sifir
hatalardir ve aij parametrelerinin ise olagan toplanabilirlik kosullarini sagladigi
varsayllmaktadir. Denklemde aij, i'ye gore degistiginden, bu model tamamen heterojen
bir seri korelasyon yapisinin oldugu durumda kullanilabilir. Ayrica denklemde yatay
kesit bagimliligini da barmmdirmak i¢in yigilmis zaman serisi vektoriiniin e, =
(e1¢, -, ene)' pozitif kesin kovaryans matrisi var(e;) = Q olmasina izin verilmistir.
Boylece Westerlund ve Edgerton’un (2007: 186) LM es biitiinlesme testi nihai bir

sekliyle asagidaki 4.16 numarali denklemde oldugu gibi gosterilmektedir.
1 _
LMy = ;Z’Ll Zrtr=1 Wi ZSiz,t (4.16)
4.16 numarali denklemde Sit, Z;;'nin kismi toplam siireci, Z;'nin tamamen
degistirilmis tahmini ve &? u;,'ya bagh Ax;,'nin uzun dénemli tahmini varyansini ifade

etmektedir. Westerlund ve Edgerton (2007) tarafindan gelistirilen LM es biitiinlesme

testinin hipotezleri;
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Hoi: 0'1-220 seriler arasinda es biitiinlesme iliskisi vardir,

Hai: 0'1-2>O seriler arasinda es biitiinlesme iligkisi yoktur, seklinde
tanimlanmaktadir.

4.3.5. Arttirlmis Ortalama Grup Etkisi (AMG) Uzun Donem Katsayr Tahmin
Testi

Panel veri analizlerinde es biitiinlesme testleri, seriler arasinda es biitiinlesme
iliskisinin varligini tespit etmek i¢in yapilmaktadir. Paneli olusturan seriler arasinda es
biitlinlesme iliskinin tespit edilmesi durumunda Arttirilmis Ortalama Grup Etkisi
(AMG) testi uzun donem kat say1 tahmini ig¢in yaygin olarak kullanilan modern
testlerden bir tanesidir. AMG uzun donem katsay1 tahmin testi, veri zaman serisi
ozelliklerini ve ayrica panel gruplar1 arasinda gozlemlenebilir ve gozlemlenemeyen
faktorlerin etkisindeki farkliliklari agiklayabilen katsay1 tahmin yontemidir. AMG
katsay1r tahmin yOntemi, birimler arasinda yatay kesit bagimliligint goéz Oniine
bulunduran ve 6zellikle birinci derecede es biitiinlesik olan yatay kesit serileri ve
panelin geneli i¢in es biitiinlesme katsay1 tahmini yapabilme 6zelligine sahiptir. Diger
taraftan AMG yontemi, dengesiz panel veri analizlerinde hata teriminden kaynaklanan
i¢sellik probleminin var oldugu durumda da giivenilir sonuglar verebilmektedir. AMG
katsayr tahmin yonteminde model spesifikasyonu asagidaki 4.17, 4.18 ve 4.19

numarali denklem setinde gosterilmektedir.

Vie = Pixie + Wir 5 Wi = & + Aifs + & (4.17)
Xmit = T T Smigmt + plmiflmt"'... + pnmifnmt + Uit (4-18)
4.18 numarali denklemde m=1, 2, 3, ..., k ve fot < f; “dir.
fe=0fio1+e ve g=kgi s +e€ (4.19)

4.17 numarali denklem setindeki xit, gdzlemlenebilir ortak degiskenlerin bir
vektoriidiir. Ek olarak, gruba 6zgii sabit etkiler ai ve iilkeye 6zgii faktor yiikleri 4; ile
bir dizi ortak faktor fi kombinasyonunu ifade etmektedir. 4.19 numarali denklem
setinde ayrica sirasiyla lilkeye 6zgii faktor yiikleriyle birlikte gbzlemlenmeyen ortak
faktorler fi ve g¢nin dogrusal fonksiyonlari olarak modellenen k goézlemlenebilir
regresorlerin ampirik bir temsilini gostermektedir. Bu nedenle model kurulumu,

gozlenebilir ve gozlenebilir olmayanlarda yatay kesit bagimliligin1 ortaya
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koymaktadir. Gortilebilecegi gibi, 4.17 numarali denklem setindeki yit degiskenindeki
degisimi yonlendiren bazi gozlemlenmemis ortak faktorler 4.18 numarali denklemdeki
regresorleri de yoOnlendirmektedir. 4.19 numarali denklem, gozlemlenmeyen
faktorlerin evrimini belirtmektedir.

Ozet olarak ifade edilecek olursa, AMG katsay1 tahmin y&ntemi, iilkelerarasi
analizlerde kurulan regresyonlara bir ortak dinamik etki dahil ederek Kkesit
bagimliligimi agiklayan tahmin yontemidir. Bu baglamda AMG yontemi, birinci
farklardaki havuzlanmis bir regresyonun yil kukla katsayilarindan ¢ikarilir ve tim
ilkelerde gozlemlenmeyen ortak faktorlerin diizeylere esdeger ortalama gelisimini
temsil etmektedir. Gozlemlenmemis ortak faktorlerin iilkeye 6zgii es biitiinlesme
iligkisinin bir parcasini olusturmasi kosuluyla artirilmis iilke regresyon modeli, tilkeler
arasinda farklilik gostermesine izin verilen es biitiinlesme iliskisini kapsamaktadir

(Eberhardt ve Bond, 2009: 2-3).

4.4.  Ampirik Bulgular

Ampirik analizde ilk olarak uygun panel birim kok testleri ve eg biitiinlesme
testlerinin belirlenmesi igin yatay kesitler arasinda bagimlilik testleri ve egim
katsayilar1 i¢cin homojenlik testleri yapilacaktir. Yatay kesit bagimlilik testi ve
homojenlik testi yapildiktan sonra belirlenen panel birim kok testi gerceklestirilerek
es biitiinlesme analizi ve katsay1 tahminleri yapilacaktir. Ampirik analizde 1995-2019
donemi igin olusturulan ekonometrik modelde yer alan degiskenler arasindaki iligkinin
incelenmesi literatiirde Kirilgan Besli olarak bilinen (Brezilya, Hindistan, Endonezya,
Giliney Afrika ve Tiirkiye) iilke grubu iizerinde gerceklestirilecektir. Calismanin
ampirik analiz siirecinde Gauss ve Stata ekonometrik paket programlarindan

yararlanilmigtir.

4.4.1. Yatay Kesit Bagimhilig Test Sonuclar:

Bu ¢alismada yolsuzluk, gelir esitsizligi ve ekonomik biiyiime iligkisini 1995-
2019 donemi i¢in Kirilgan Besli iilke grubu (Brezilya, Hindistan, Endonezya, Giiney
Afrika ve Tiirkiye) 6rnekleminde arastirmak amaglanmistir. Bu dogrultuda ampirik
analizde ilk olarak paneli olusturan yatay kesit birimleri arasindaki bagimlilik

iligkisinin incelenmesi gerekmektedir.
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Asagida yer almakta olan Tablo 5°te modelin degiskenleri arasinda yatay kesit
bagimliliginin varligini arastiran test sonuglari gosterilmektedir.

Tablo 5. Yatay kesit bagimlilig1 test sonuglari

Degiskenler Yatay Kesit Bagimhlig Test istatistigi ve Olasihk Degerleri
Berusch-Pagan LM Pesaran CDwm Pesaran CD
Testi Testi Testi
Ikbrgh 63.161*** 11.887*** -1.906**
Icpi 43.601*** 1.513*** -3.133***
gini 20.644*** 2.380*** -2.348***
Igcf 16.921*** 1.548* -3.130*
Model icin 39.017*** 6.488*** 4.387***

Aciklama: Tabloda yer alan ***, ** * sembolleri sirasiyla %1, %5 ve %10 seviyesindeki anlamlilik
diizeylerini gostermektedir.

Modelin degiskenleri arasinda yatay kesit bagimliligini test etmek icin
Breusch-Pagan LM testi, Pesaran Scaled LM testi ve Pesaran CD yatay Kkesit
bagimliligi testi kullanilmistir. Bu yatay kesit bagimliligi testlerinin Ho hipotezi yatay
kesit bagimlilig1 yoktur, seklinde tanimlanmistir. Tablo 5’te gosterilmekte olan yatay
kesit bagimlilik test istatistigi ve olasilik degerlerine goére modelin degiskenleri
arasinda ve modelin denklemi i¢in %10 anlamlilik seviyesinde yatay kesit bagimlilik

sorunun varlig1 tespit edilmektedir.

Calismanin 6rneklem grubu igerisinde yer alan her bir ilkenin verileri
tizerinden olusturulan seriler i¢in yatay kesit bagimlili§1 sorununun tespit edilmis
olmasi panelin yatay kesitinde yer alan herhangi bir 6rneklemde ortaya ¢ikan bir sokun
diger 6rneklemleri de etkileyebilecegi anlamini tasimaktadir. Bu nedenle panel veri
analiz siirecinin ileriki agamalarinda yatay kesit bagimliligini dikkate alan ikinci nesil

panel birim kok testlerinin tercih edilmesi yontem agisindan dogru olacaktir.

4.4.2. Homojenlik Test Sonuclari

Paneli olusturan yatay kesit birimlerinin homojen veya heterojen yapilarini
incelemek adina Pesaran ve Yamagata (2008) tarafindan A ve A,y testleri
gelistirilmistir. Homojenlik testleri 6rneklem igerisindeki iilkelerin birbirlerine benzer
yapida olup olmadiginin tespiti i¢in kullanilmakla birlikte yatay kesit bagimlig testi
ve homojenlik test sonucglar1 ayni zamanda birim kok testi ve es biitiinlesme testi i¢in

de bir On test niteligi tagimaktadir.
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Asagida yer almakta olan Tablo 6’da modelin egim parametrelerinin
homojenligini test eden sonuglara yer verilmektedir.

Tablo 6. Homojenlik test sonuglari

.?:lt? Homojenlik Test Istatistigi ve Olasihk Degerleri
A Testi Agqj Testi
Model 10.035*** 11.166***

Aciklama: Tabloda yer alan *** ** * sembolleri sirasiyla %1, %5 ve
%10 seviyesindeki anlamlilik diizeylerini gostermektedir.

Tablo 6°da A ve A,q; homojenlik test istatistikleri ve olasihk degerleri
gosterilmektedir. Tablodaki delta test istatistik degerlerinin %1 seviyesinde anlamli
olmast modeldeki e§im parametrelerinin panelin yatay kesitinde yer alan {ilke
orneklemleri i¢in heterojen bir yapiya sahip oldugu anlamina gelmektedir. Bu
sonuclara gore hesaplanacak egim parametrelerinin 6rneklem igerisindeki ilgili iilkeler

icin istatistiki olarak giivenilir bir big¢imde yorumlanabilecegi anlagilmaktadir.

4.4.3. CIPS Panel Birim Kok Testi Sonuglari

Calismanin panel veri analiz siirecinde yapilan yatay kesit bagimlilik testinde
degiskenler arasinda yatay kesit bagimlhiliinin bulundugu tespit edilmistir.
Degiskenler arasinda yatay kesit bagimliliginin bulunmasi panel veri analiz siirecinde
kullanilacak olan panel birim kok testi igin énemli bir karar unsurudur. Modeldeki
degiskenler arasinda yatay kesit bagimliliginin tespit edilmesi sonrasinda panel veri
analizine ikinci kusak panel birim kok testleri ile devam edilmesi gerekmektedir.

CIPS testi panel veri analiz siirecinde yatay kesit bagimliligin1 dikkate alan
ikinci kusak panel birim kok testleri arasinda yer almaktadir. Asagida yer almakta olan

Tablo 7°de modele iligkin degiskenlerin duraganlik test sonuglar1 yer almaktadir.
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Tablo 7. Panel birim kok test sonuglari

Degiskenler Sabitli Model icin CIPS Birim Kok Test istatistik Sonuglar
~ 1(0) Durumu i¢in ~ 1(1) Durumu i¢in
Test Istatistigi ve Olasilik Degerleri Test Istatistigi ve Olasilik Degerleri
Ikbrgb -0.988 -3.821%**
Icpi -2.040 -4.231%**
gini -1.158 -3.860***
Igcf -1.937 -4.617***

Aciklama: Tablo kritik degerleri %1, %5 ve %10 seviyesindeki anlamlilik diizeyleri igin sirasiyla [ -
2.51; -2.25 ve -2.12] degerlerini almaktadir. Tabloda yer alan ***, **_ * sembolleri sirasiyla %1, %5
ve %10 seviyesindeki anlamlilik diizeylerini gostermektedir.

Tablo 7°de gosterilmekte olan CIPS test istatistik sonuglarina gére modelin
bagimli degiskeni lkbrgb degiskeninin seviyesinde duragan olmayip birinci farki
alindiktan sonra duraganlastigi; modelin bagimsiz degiskenleri Icpi, gini ve lgcfnin

de birinci fark: alindiktan sonra duragan oldugu goriilmektedir.

4.4.4. Westerlund ve Edgerton LM Panel Es Biitiinlesme Test Sonug¢lar:

Panel veri analizinde 6n test niteligi tagiyan yatay kesit bagimliligi, homojenlik
ve birim kok testlerinin sonuglart hangi es biitlinlesme testinin tercih edilecegi
noktasinda onemli bir karar unsurudur. Bu tez ¢aligmasinin panel veri analiz siirecinde
gerceklestirilen yatay kesit bagimlilik test sonuglar1 degiskenler arasinda yatay kesit
bagimlhiliginin bulundugunu ortaya cikarmistir. Model kapsaminda degiskenlerin
parametrelerinin heterojen bir nitelik tasidigit ve yine model kapsamindaki
degiskenlerin tamaminin birinci farki alindiktan sonra duraganlik gosterdigi tespit
edilmistir. Ulasilan biitiin bu sonuclar 1s181nda panel veri analiz siirecine Westerlund
ve Edgerton (2007) tarafindan gelistirilen LM panel es biitiinlesme testi ile devam
edilme karar1 alinmistir. Westerlund ve Edgerton (2007) panel es biitiinlesme testi igin
degiskenlerin ayni seviyede duragan olmasi gerekmektedir. Buna ilaveten Westerlund
ve Edgerton (2007) LM panel es biitiinlesme testinin yorumlanmasinda eger ki
degiskenler arasinda yatay kesit bagimlilik sorunu tespit edilmis ise test istatistiginin
yorumlanmasinda bootstrap olasilik degeri dikkate alinirken degiskenler arasinda
yatay kesit bagimlilik sorununun bulunmamasi durumunda ise asimptotik olasilik

degeri yorumlanmaktadir.
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Tablo 8. Es biitiinlesme test sonuglari

Es Biitiinlesme Test Istatistigi ve Olasihk Degerleri

Asymptotic Bootstrap

Westerlund ve Istatistik Degeri gy .y
Edgerton LM Testi Olasilik Degeri ~ Olasilik Degeri
0.510 0.997 0.305

Aciklama: Bootstrap olasilik degerleri 10.000 tekrarli dagilimdan elde edilmistir.

Westerlund ve Edgerton (2007) LM panel es biitiinlesme test sonuglarinin
gosterildigi Tablo 8’deki bulgulara gore ¢alismanin modeli kapsamindaki bagimli ve
bagimsiz degiskenler arasinda es biitiinlesme iliskisinin varligini ileri siiren Ho
hipotezinin bootstrap olasilik degeri icin yiizde 10 anlamlilik seviyesinde
reddedilemedigi goriilmektedir. Bu bulgular bagimli degisken ve bagimsiz degiskenler

arasinda uzun donemli bir iligkinin varligini ortaya koymaktadir.

4.4.5. Arttinlms Ortalama Grup Etkisi (AMG) Uzun Donem Katsayr Tahmin
Test Sonuc¢lari

Bu calismada amag¢ Kirilgan Besli diye tabir edilen Brezilya, Hindistan,
Endonezya, Giiney Afrika ve Tiirkiye 6rnekleminde 1995-2019 dénemi igin yolsuzluk
ve gelir esitsizliginin ekonomik biiyiime tizerindeki etkisini arastirmaktir. Bu amag
kapsaminda arastirma konusuna uygun olarak panel veri analizi ger¢eklestirilmis ve
Eberhardt ve Bond (2009) tarafindan gelistirilen Arttirilmis Ortalama Grup Etkisi
(AMQG) testi ile bagimsiz degiskenlerin bagimli degisken iizerindeki etkisi ortaya
koyulmustur.

Asagida yer almakta olan Tablo 9’da aragtirma modelinin uzun dénem katsay1
tahmin sonuglar1 gosterilmektedir.

Tablo 9. AMG Uzun dénem katsay1 tahmin sonuglari

AMG Uzun Déonem Katsayr Tahmin ve Olasihik Degerleri

Orneklem

Sabit Icpi gini Igcf
Brezilya 7.72%** -0.06 0.72 0.27***
Hindistan 6.72%** -0.04 2.56** -0.42%**
Endonezya 6.96*** -0.62* 2.48* 0.33
Giliney
Afrika 7.37*** -0.129 0.90*** 0.32***
Tiirkiye 6.47%** -0.05 1.73 0.40

Aciklama: Tabloda yer alan ***, **_* sembolleri sirasiyla %1, %5 ve %10 seviyesindeki
anlamlilik diizeylerini gostermektedir.
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AMG uzun donem katsay1 tahmin sonuglarina gore Brezilya 6rnekleminde Icpi
ve gini degiskenlerinin bagimli Ikbrgb degiskeni iizerinde istatistiki olarak anlamli
etkisinin olmadig tespit edilmistir. Bagimsiz lgcf degiskeninin ise Ikbrgbh degiskeni
lizerinde istatiksel olarak anlamli etkisi tespit edilmistir. Bu dogrultuda Igcf
degiskeninde meydana gelen %1 birimlik artisin bagimli degiskeni %0.27 oraninda
pozitif etkiledigi sonucuna ulagilmistir. Brezilya 6rnekleminde ulagilan bu sonuglar
yolsuzluk ve gelir esitsizligindeki degismenin ekonomik biiylime tizerinde anlaml1 bir
etkiye sahip olmadigini; briit sabit sermaye olusumundaki artisin ise ekonomik

biiylimeyi olumlu yonde etkiledigini gostermektedir.

AMG uzun donem katsay1 tahmin sonuglarina goére Hindistan 6rnekleminde
lcpi degiskeninde meydana gelen degismenin bagimli lkbrgb degiskeni iizerinde
istatistiki olarak anlamli etkisinin olmadigi; gini degiskeninde meydana gelen 1
birimlik artisin bagimli degiskeni %2,56 oraninda pozitif, Igcf degiskeninde meydana
gelen %1 oranindaki bir artisin ise bagimli degiskeni %0.42 oraninda negatif yonde
etkiledigi tespit edilmistir. Hindistan 6rnekleminde ulasilan bu sonuglar yolsuzluktaki
degismenin ekonomik biiyiime iizerinde anlamli bir etkiye sahip olmadigini; gelir
esitsizligindeki artisin ekonomik biiylimeyi olumlu yonde etkilerken briit sabit
sermaye olusumundaki artisin ise ekonomik biiyiimeyi olumsuz yonde etkiledigini

gostermektedir.

AMG uzun donem katsay1 tahmin sonuglaria gére Endonezya érneklemi igin
ulagilan sonuglar Icpi ve gini degiskenlerinin bagimli Ikbrgb degiskeni iizerinde
istatistiki olarak anlamli sonuglar ortaya ¢ikardigim1 gostermektedir. Bu dogrultuda
lcpi degiskeninde %1 birimlik artisin bagimli degiskeni %0.62 oraninda negatif; gini
degiskeninde 1 birimlik artisin ise bagimli degiskeni %2.48 oraninda pozitif
etkiledigini gostermektedir. Bu sonuglar Endonezya ornekleminde yolsuzluktaki
azalmanin ekonomik biiylimeyi olumsuz; gelir esitsizligindeki artisin ise ekonomik

bliylimeyi olumlu yonde etkiledigini gostermektedir.

AMG uzun donem katsay1 tahmin sonuglarina gore Giiney Afrika 6rneklemi
icin ulagilan sonuglar lcpi degiskeninde meydana gelen degismelerin ekonomik
biiylime tlizerinde istatistiki olarak anlamli bir etkiye sahip olmadigini ama gini ve Igcf

degiskenlerindeki degismelerin ekonomik biiylime iizerinde istatistiki olarak anlamli
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bir etkiye sahip oldugunu gostermektedir. Giiney Afrika orneklemi igin Gini
katsayisindaki 1 birimlik artis bagimli degiskeni %0.90 oraninda, 1gcf degiskeninde
meydana gelen %1 birimlik artis ise bagimli degiskeni %0,32 oraninda pozitif olarak
etkilemektedir. Bu sonuglar Endonezya 6rnekleminde gelir esitsizligi ve briit sabit
sermaye olusumundaki artislarin ekonomik biiyimeyi olumlu ydnde etkiledigini

gostermektedir.

AMG uzun dénem katsay1 tahmin sonucglarina gore Tiirkiye orneklemi igin
ulasilan sonuglar Icpi, gini ve Igef degiskenlerinde meydana gelen degismelerin
bagimli degisken iizerinde istatistiki olarak anlamli bir etkisi olmadigini

gostermektedir.
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5. SONUC ve DEGERLENDIRMELER

Ulkelerin ekonomik, sosyal Ve kiiltiirel yapilarina gére farkli sekillerde ortaya
c¢ikan yolsuzluk ve gelir esitsizligi 6zellikle gelismekte olan tilkelerde iiretim, tiikketim
ve sonug olarak da ekonomik biiyiime ile iligkili goriinen iki énemli argiimandir.
Yolsuzlugun ekonomik biliyiime iizerinde ilk etapta olumsuz bir etkisinin oldugu
diisiiniilse de biirokrasinin yogun olarak yasandig1 gelismekte olan tilkelerde yolsuzluk
ve ekonomik biiylime arasinda pozitif bir iligki ampirik olarak tespit edilebilmektedir.
Ozellikle feodal sistemden kitlesel sanayi iiretimine gegis siirecinde ekonomik sistem
icerisinde kendisini hissettirmeye baslayan gelir esitsizliginin ise dnemli bir ekonomik
sorun oldugu noktasinda fiizerinde uzlasi saglanmis mutlak bir gorlis heniiz
olusmamustir. Iktisadi diisiinceler tarihi alaninda bir {iretim siireci sonunda ortaya
c¢ikan gelirin esit bollistilmemesi ve ekonomik biiylimenin istikrar kazanabilmesi i¢in
ozellikle sermaye sahiplerinin gelirden daha fazla pay almasi gerektigini ileri siiren
onemli bir iktisadi diisiince hakimdir. ileri siiriilen bu klasik iktisat anlayigmin
Boliisiim Teorisi zamanla birgok elestiri almis ve basta Marksist diisiince olmak tizere
gelirin daha adil boliisiilmesi gerektigini savunan farkli yaklasimlar ortaya ¢ikmuistir.
Bugiin gelinen siiregte ise tipki yolsuzlukta oldugu gibi daha yogun bir bigimde
arastirilan gelir esitsizligi ve ekonomik biiylime iliskisinde mutlak bir sonuca
varilamamustir.

Geligmis {ilkelerde serbest piyasa ekonomisinin gelismekte olan {ilkelere
kiyasla daha kusursuz islemesinden Otiirli ekonomik biiylime {izerine yapilan
arastirmalarda gelismekte olan tilkelerin ya da ekonomisi daha sorunlu goziiken tilke
gruplarinin 6rneklem olarak tercih edilmesi bir ritiiel halini almistir. Ekonomisinde
istikrar saglanamadigi igin belirli evrelerde siirekli krizlerle karsilasan ve ekonomik
kirilganlig1 daha fazla olan Kirilgan Besli diye bilinen iilke grubu da bu nedenle bu
calismanin O6rneklem grubunu olusturmaktadir. Yolsuzluk, gelir esitsizligi ve
ekonomik biiyiime arasindaki iligkinin 1995-2019 donemi ig¢in ampirik olarak

arastirildig bu tez ¢alismasinda asagidaki sonuglara ulagilmistir.

. Yolsuzlugun azalmasi Endonezya 6rnekleminde ekonomik biiyiimeyi

olumsuz yonde etkilemektedir. Brezilya, Hindistan, Giliney Afrika ve
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Tiirkiye Orneklemlerinde yolsuzlugun ekonomik biiylime {izerinde
istatistiki olarak anlamli bir etkisine rastlanilmamustir.

o Gelir esitsizliginde meydana gelen artis Hindistan, Endonezya ve
Giiney Afrika’da ekonomik biiylimeyi olumlu yonde etkilemektedir.
Brezilya ve Tirkiye Orneklemlerinde gelir esitsizliginin ekonomik
bliyiime iizerinde istatistiki olarak anlamli  bir etkisine
rastlanilmamugtir.

o Modelin kontrol degiskeni briit sabit sermaye olusumunda meydana
gelen artis Brezilya ve Giiney Afrika’da ekonomik biiylimeyi olumlu
yonde etkilerken; Hindistan’da ekonomik biiyiimeyi olumsuz yonde
etkilemektedir. Tirkiye Ornekleminde ise briit sabit sermaye
olusumunun ekonomik biiylime {izerine istatistiki olarak anlamli bir
etkisine rastlanilmamugtir.

Analiz sonucunda ulasilan bulgular literatiirdeki benzer ¢alismalar ile
degerlendirilecek olursa; Endonezya orneklemi i¢in yolsuzluktaki azalmanin
ekonomik biiylime iizerindeki olumsuz etkisi yani yolsuzlugun ekonomik biiylimeyi
destekleyen 6zelligi Swaleheen ve Stansel (2007), Ju Huang (2012) ile Giil Aktakas,
Algan ve Tekin’in (2014) ampirik ¢aligsmalarinin bulgular1 ile ortismektedir.
Yolsuzlugun ekonomik biiyiimeyi destekleyen bir sonug ortaya ¢ikarmasinda devletin
ekonomiye miidahalesinin ve ekonomik sistem igerisinde kamu kesimi biiyiikliigiiniin
onemli bir neden olusturdugu diisiiniilmektedir.

Calismanin ampirik bulgular1 sonucunda Hindistan, Endonezya ve Giiney
Afrika orneklemleri igin gelir esitsizliginin ekonomik biiyiime tizerindeki olumlu
etkisi iktisadi diigiinceler alaninda klasik iktisat yaklasimi ve ilgili literatiirde Birdsall,
Ross ve Sabot (1995) ile Li ve Zou’nun (1998) ampirik ¢alismalarinin bulgulari ile
ortiismektedir. Ulagilan bu sonug¢ Hindistan, Endonezya ve Giiney Afrika’da yatirimlar
icin lilkenin sermayeye ihtiya¢ duydugunu gostermektedir.

Yolsuzluk, ortaya ¢ikarmis oldugu sosyo-ekonomik ve politik etkiler nedeniyle
Oonlenmesi gereken bir olgudur. Bu nedenle de oncelikle yolsuzlugun 6lgiilmesinde
daha etkin ve rasyonel 6l¢iim tekniklerinin gelistirilmesine ihtiyag vardir. Yolsuzlugun
¢cozlimiine yonelik ise devletin ekonomiye miidahalesinin ve ekonomik sistem

icerisinde kamu kesimi biiylikliigiiniin sinirlandirilmasi, 6zellikle kamu ¢alisanlarinin
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yolsuzlukla miicadele kapsaminda egitilmesi ve ortaya ¢ikan yolsuzluk faaliyetleriyle
etkili bir miicadele i¢in agir cezai yaptirimlarin uygulamaya koyulmasi dnerilmektedir.

Gelismekte olan iilkelerin en 6nemli ekonomik sorunlari arasinda tasarruf
yetersizligi yer almaktadir. Bu gibi iilkeler, dogrudan yabanci sermayeyi iilkelerine
cekemedikleri donemlerde yatirnm harcamalar1 ekonomik biiyiimenin gerceklesmesi
icin yeterli olmamakta ve diisiik bliylime sorunlar ile karsilagmaktadirlar. Bu nedenle
de tasarruf yetersizligi ¢ceken iilkelerde gelir esitsizliginin ekonomik biiyiime tizerinde
olumlu etkisi ampirik olarak test edilmektedir. Tasarruf yetersizligi yasayan ve belirli
donemlerde ekonomik biiyiime oranlari i¢in istikrarin kayboldugu kirilgan ekonomik
goriiniimlii ilkelerin iilkelerine daha fazla yatirnm ¢ekebilmesi igin serbest piyasa
ekonomisine sadik kalmalari, ekonomik ozgiirliikleri artirmalar1 ve yatirimcilara
yatirim yapilabilir 6ngériilebilir makroekonomik bir gelecek sunmalar1 gerekmektedir.

Yolsuzlugun ve gelir esitsizliginin nedenleri ve bu ampirik c¢alismanin
bulgular1 egitim, ekonomik Ozgiirliikler ve o6zel sektorii yatirima tesvik eden
diizenlemelerin ekonomik biiylime oranlar1 iizerinde olumlu bir etki ortaya
cikaracagini gostermektedir. Egitim, ekonomik ozgiirliikler ve kamu kesiminin
biytikliigii acisindan farkli iilke orneklem gruplart segilerek yolsuzluk ve gelir
esitsizliginin ekonomik biiylime {lizerine olan etkisinin yeni ampirik caligmalarla test
edilmesi egitim, ekonomik 6zgiirliikkler ve kamu kesimi biiyiikliigiiniin hem yolsuzluk
ve gelir esitsizligi hem de ekonomik biiyiime degerlendirmeleri agisindan bu arastirma

alanina katkilar saglayacagi diistiniilmektedir.
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