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0z
“YUKSELEN DUVARLAR” SOGUK SAVAS SONRASI

DEGISEN SAVAS KAVRAMI SONUCU DEVLETLERIN YENI
GUVENLIK ANLAYISI

Ecenaz Terzi

Bu ¢alismada ii¢ lilkenin sinirlaria 6rdiigii duvarlar ve diger ii¢ tilkeyeetkileri
incelenmistir. Bu iilkeler Amerika, Tiirkiye ve Israil’dir. Duvarn 6riildiigii iilkeler ise
Meksika, Suriye ve Filistin’dir. Goriildiigii gibi iilkeler arasinda ya gegmisten gelen
bir sorun ya da giiniimiizde ve son yillardaki miilteci akinlari,uyusturucu ve teror
eylemleri karsimiza ¢ikmaktadir. Calismanin 6nceki kisimlarindaise yeni giivenlik
anlayis1 olan duvarin yeniden nasil glindeme geldigi arastirilmigtir. Degisen diinya
diizeni ile birlikte savas ve giivenlik kavramlar1 da doniisiime ugramistir ancak bu

dontigiimlerin sonucu giivenlik énlemlerinde degisimi saglayamamustir.

Bu giivenlik o6nleminin arkasinda yatan nedenlerden biri de devletlerin
tarihlerinden gelen psikolojik durumlardir. Ter6r, uyusturucu, insan kagake¢iligr gibi
unsurlari one siirerek devletler sinirlarina duvar 6rmektedir. Bu duvarlar miiltecilerin
ve siginmacilari da gecisine engel olmaktadir. Ozellikle son yillarda artan miilteci
krizine de ¢oziim olarak duvarlar goriilmiistiir. Devletler bu duvarlara milyonlarca
lira harcamaktadirlar. Calismada devletlerin bu duvarlar1 hangi tarihlerde insa etmeye
basladiklari, her {ilkenin kendi tarihi baz alinarak yazilacak ve iilkelerin yasadiklar
teror olaylari, miilteci krizleri ve uyusturucu kagake¢iligi gibi sorunlara da
deginilecektir. Uluslararas1 hukukun ve medya organlarinin da bunlar1 nasil
haberlestirildigi, duvar 6ren ve oriilen {ilkenin insanlarina ne gibi zarar verdikleri de

arastirilmastir.

Calismada Once savas, sonra giivenlik ve duvar kavramlarina boliimlerde
incelenmistir. Ingilizce ve Tiirk¢e kaynaklardan yararlanilmistir. Internet kaynaklarina

ve gazete haberlerine de sikga yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Amerika, Tiirkiye, Israil, Giivenlik, Duvar.



ABSTRACT

“RISING WALLS” THE NEW SECURITY CONCEPT OF
STATES AS A RESULT OF THE CHANGING CONCEPT OF
WAR AFTER THE COLD WAR

Ecenaz Terzi

In this study, the walls of the three countries built on their borders and their
impact on the three other countries were examined. These countries are the United
States, Turkey and Israel. The countries where the wall is built are Mexico, Syria and
Palestine. As it can be seen, it’s either a problem from the past, or the current and
recent years of refugee influences, drug and terrorist acts are coming to us. The
earlier parts of the study has been investigated how the wall again which is of
understanding new security on the agenda. War and security have also been
transformed along with changing world order but the result of these transformations

has not been able to change security measures.

One of the reasons behind this security measure is psychological situations
from the history of the states. The states are building walls on their borders, put forward
such as terrorism, drugs, human trafficking. These walls also preventing refugees and
asylum seekers from passing through. In particular, the walls have been seen as a
solution to the growing refugee crisis in recent years. Governments spend millions of
liras on these walls. In the study, the dates on which governments began to build these
walls will be written based on the history of each country itself. The study will also
address issues such as terrorist incidents, refugee crises and drug trafficking in
countries. It has also been investigated how international law and media bodies
communicate them, how they hurt the people of the masked and knittedcountry. The

study examined the concepts of war, then security and walls.

In each section, the concepts are examined in detail. English and Turkish

sources are used. Internet resources and newspaper are often mentioned.

America, Turkey, Israel, Security, Wall.



ONSOZ

Her ilkenin temel hedeflerinden birisi sinirlarini her tiirli tehlikeden
korumaktir. Soguk Savas sonrasi degisen giivenlik anlayist sonucunda devletler
giivenlik kaygilarini sinirlarina duvar 6rerek gidermeye calismistir. Caligmada verilen
ornekler ise gostermektedir Ki sinira duvar insa etmenin tek gerekgesi giivenlik
degildir. Caligmanin pandemi siirecinde yazilmasi Sebebiyle bazi kaynaklara
erisebilmek zor olmustur. Sinirlardaki duvarlar trendi son yillarda yiikseliste olan bir
trend degildir ancak akademik c¢alismalar bu alanda ¢alismaya sonzamanlarda dikkat
¢cekmeye baglamistir. Bu baglamda 6zellikle Suriye Duvari arastirilirken akademik bir
calisma bulmak kolay olmamistir. Ancak arastirilan her duvar icin sinirlardaki
topluluklar, devletlerin kime/neye karsi ne sebeple bu duvari insa ettikleri ¢alismanin
kapsamini igermektedir. Tiim bunlarin yani1 sira c¢alisma psikolojik tespitlerde

icermektedir.

Covid-19 viriisii sebebiyle kapanan kiitiiphaneler sonucunda bazi kitaplara
erismek konusunda sikinti yasadim. Bu sliregte ¢alismam boyunca benimle bilgi
birikimini paylasan, daima yapici elestirileri ile bana yol gdsteren hocam Dog.Dr.
Sinan Yildirmaz’a ve maddi manevi desteklerini esirgemeyen, arkama baktigimda hep

en Oonde olan ablam ve anneme her sey i¢in tesekkiir ederim.

[stanbul-2021
Ecenaz TERZI
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GIRiS

Savasin  degisimi konusundaki calismalar 6zellikle Ikinci Diinya Savas
sonrast niikleer bombalarin kullanilmasi ile hiz kazanmistir. Aslinda savaslar tarih
boyunca hep degisime ugramistir. Ancak topyekiin savas anlayisinin bugiiniin
diinyasinda etkinligini yitirdigi sOylenebilir. Soguk Savas’in bitisi ile gilivenlik
kavraminin degerlendirilme seklinde degisiklikler goriilmiistiir. Kavram uluslararasi
iligkiler disiplinin hakim ideolojisi olan realizmin perspektifinden ¢ikmigtir. Ancak
realizmde degisen siyasi gergekligin teorisi oldugundan degisimin i¢inde kendine yer
bulmustur. Bu ¢alismada da savas ve giivenlik kavramlari tizerinde durulacak, tarihsel
stire¢ icerisindeki degisimleri incelenecek, giivenlik kaygisinin ve sinira Oriilen
duvarlarin nedenlerinden biri olarak goriilen gogmenler ve miilteciler konusundaki
tartismalara yer verilecek ve son olarak yiizyillarin glivenlik 6nlemi olarak goriilen

sinirdaki duvarlarin giincel 6rnekleri ele alinacaktir.

Soguk Savas’in bitisi askeri bir zafer sonucu olmadigi i¢in bu déonem
sonrasinda askeri operasyonlar ve sinirlar ile ilgili ¢alismalarda derin bir farklilik
goriilecektir. Soguk Savas sonrasi klasik savas anlayisindan ¢ikilmis, taraflar1 devlet
olmayan ve i¢ savaglar sonucu biitlin diinyay1 ilgilendiren miilteci krizleri ile
karsilagiimistir. Ozellikle Soguk Savas’in bitisinin simgesi olarak yorumlanan Berlin
Duvarr’nin yikilmasi sadece Almanya’yr degil sanki tiim insanligi birlestirmis gibi
yorumlanmistir. Bu donemdeki degisiklikler Berlin Duvari’nin yikilmasindan ibaret
degildir elbette. Duvarin yikilmasindan sonraki siire¢ diinyanin gidisat1 hakkinda daha
belirleyici olmustur. Kapitalist pazarin genislemesi, teknolojinin ilerlemesi ve
siirlarin gegirgenligi tiim diinyada kiiresellesme hareketi olarak tanimlanmistir.
Kiiresellesme sdyleminin arttigi 90’11 yillarin sonunda “duvar” sembolii nasil zirve

yaptiysa 2000’1i yillar sonunda da aymi sekilde zirve yapmaistir.

Soguk Savas, Berlin Duvari’nin ingsaatina sahit olmustur. Bugiiniin diinyasini
diinya savaglarinin yasandigr dénemdeki gibi “savas” lizerinden tanimlamak dogru
olmayacaktir ancak giiniimiiz diinyasinda da barigin hakim oldugunu sdylemek cok

miimkiin degildir. Sorunlar1 ¢6zmeye basladigimizda yiikselen duvarlara ¢arpilmasi



Deniz Ulke Aribogan’in da belirttigi iizere barigin uzunca bir siire “soguk baris”
seklinde siirmesine neden olacaktir. Bir diger 6nemli etken ise 11 Eyliil sonrasinda
terérizm etkisinin diinya geneline yayilacak olmasidir. 11 Eyliil ile birlikte terérizm
ile miicadele, gilivenlik anlayisinin da degismesini saglayacaktir. Bugiin 70’den fazla
iilkenin siirlar1 duvarlar ile gevrilidir. Ulkeler duvar insasmin temeline giivenlik
sOylemini koymaktadirlar. Bu nedenle ilk boliimde gilivenlik sdylemi {iizerinde
durulacak ve ulusal alandaki her problemin giivenliklestirmesi degerlendirilecek,

giivendeyiz hissiyatinin nasil olusturuldugu ele alinacaktir.

Hem uluslararasi iligkiler disiplini hem de diger disiplinler diinyanin diger
bolgelerini de saran bu tartismali duvar insasini giivenlik merkezli incelemektedir.
Bu nedenle bu siirecin nasil olustugunu anlayabilmek i¢in kamusal analiz yapmak
onemlidir. Bunun i¢in sinirdaki giivenlik sorunlari nelerdir, ne gibi ¢ozlimler 6ne
siiriilmektedir, ana akim giivenlik anlayisi ne demektedir sorularinin cevabi satir

aralarinda, paragraflarda verilmeye calisilacaktir.

Birinci boliimde ¢alismanin ana konusunun anahtar kelimelerinden ve duvarin
insa edilme gerekcelerinden biri olarak goriilen giivenlik kavrami analiz edilecektir.
Giivenlik, insanligin ortak taleplerinden biridir ancak bunun nasil ve hangi araclar
kullanilarak saglandigi meselesi de talepler kadar 6nemlidir. Glinlimiizde herhangi bir
mesele hakkinda fikir beyan edildiginde 0 konu giivenliklestirilmektedir. Bu baglamda
Berlin Duvart’nin yikilmasi ve 11 Eyliil gibi olaylar sonucunda kavramin doniistimii
incelenecek, Soguk Savas sonrasi siiregteki savasin doniisiimii analiz edilecek ve

ticlincii boliimiin anlasilir kilinmasi amaglanacaktir.

Ikinci boliimde ise oncelikle savasin farkli bakis acilarindan tanimlanmasi
yapilmistir. Kavramin giiniimiize kadar gelisindeki degisimler incelenmistir. Tarihsel
bir perspektifte sunularak savas konusunda yetkin isimlerin yorumlar1 ile
degerlendirme yapilarak giiniimiiz savas anlayisinin da giivenlik gibi nasil doniistiigii

ele alinacaktir.



Son olarak iigiincii boliimde ise ¢caligmanin ana konusunu olusturan yiikselen
duvarlar arastirilacaktir. Sinirlarin tarihgesi, 6rnek olarak segilen Amerika-Meksika,
Tiirkiye-Suriye, Israil ve Filistin’in tarihsel ge¢misleri ve son olarak duvarlarin
yiikselmesine sebep olan siiregler incelenmistir. Son yillarda yasanan ve artarak devam
eden miilteci krizlerinin duvarlarin insa edilmesinde neden olarak goriilebilir mi,
duvarlarin 6riilmesinin devletlere ne gibi bir faydasi var, duvarlarin 6rtildiigii sinirlarda
insan yasamlari bundan nasil etkileniyor ve ulusal ya da uluslararasi kamuoyundaki
tepkiler nasil olugsmustur gibi sorulara cevap aranmistir. Calismanin bashigindaki
yiikselen kelimesi bilerek secildigini zira duvarlarin uzunlugu ve yiksekligi ciddi
boyutlarda oldugunu da sdylemek gerekir. Bu boliimde duvarlarin fotograflari ve
harita {izerindeki gorselleri de eklenerek caligma gostergebilimsel agidan da
desteklenmigstir. Duvar fotograflar1 ornek olarak sectiim Meksika, Suriye ve Bati

Seria duvarlarina aittir.



BIRINCI BOLUM
1.Uluslararasi iliskiler Diizeninde Giivenlik Kavram

Giivenlik terimi ilk olarak Cicero ve Lucretius tarafindan “securitas” olarak
yaratilmig ve 1.yiizyildan itibaren “Pax Romana” baglaminda siyasi bir kavram olarak

kullanilmistir.

Kavram, Latince se(olmaksizin) ve cura(endise) kelimelerinin
birlesmesinden olusan “securitas” kelimesinden tiiretilmistir. Securitas korku, 6liim

korkusu gibi bir dizi duygunun da tarifidir.2

Cicero’nun yazilarinda securitas’in kendisi “liziintiiniin ve kederin” yoklugu
olarak anlatilmistir. Cicero’ya gore giivenligin 6n kosulu kisilerin mutlulugudur. Bu
mutluluk da giivenligin saglanmasindan kaynaklanmaktadir. Yani giivenligin anlami
endiseden uzak olma olarak ifade edilmistir. 17.ylizy1l i¢ giivenlik kavraminin, dis ve
askeri politikalarin, uluslararast hukukun temel bir kavrami haline gelen dis
giivenlikten ayrildig1 yiizyildir. Hobbes’a gore i¢ giivenlik egemenin halka karsi en
onemli gorevidir. Wilhelm Von Humbolt’a gore devlet i¢ ve dis giivenligin garantorii
iken, Fichte giivenligin devlet ve yurttasin karsilikl iliskilerinden dogan bir kavram

oldugunu belirtmektedir.®

Bazi yazarlara gore ise giivenlik tehditten, kaygidan, tehlikeden uzak olma
halidir. Ancak realistlere gore uluslararasi iliskilerin dogas1 geregi anarsik bir
yapisinin olmasi, beka ile ilgili kaygilar1 dogurmaktadir. Beka tiim devletlerin ulusal
giivenlik kaygist ortaya ¢iktiginda siyasi alanda bagvurdugu kavramdir. Ulusal
Giivenlik kavrami ise Ikinci Diinya Savasi’nda Amerika’nin diger iilkeler ile olan
iligkisini anlatmak i¢in Harry Truman doneminde kongre tarafindan c¢ikarilan

“National Security Act” (Ulusal Giivenlik Yasasi) 18 Ekim 1947 yilinda ortaya

J Frederik M. Arends,“Homeros’dan Hobbes ve Otesine: “Giivenlik” Kavraminin Avrupa
Gelenegindeki Boyutlar1”, Cev. Burcu Yavuz, Uluslararas iliskiler, Cilt 6, Say1 22, 2009, s.2-3.
2A.0.m,s5

Sakt: Werner Conze, “Sicherheit, Schutz”’, Werner Conze ve Reinhart Koselleck, Derleyen:
Geschichtliche Grundbegriffe. Historiche Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in Deutcschland,
Stuttgart, Ernst Klett Verlag, Cilt 5, 1984, s. 831-862, a.g.e., Glinter, s.3.
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atilmistir.* Sonrasinda ulusal giivenlik devletinin temel savas kavramlarindan biri

haline de gelmistir.

Ulusal giivenlik kavrami bir devletin kendini giivende hissetmesi ya da diger
devletlerin ona saldirmayacagini bilmesini gerektirir. Bunun disinda herhangi bir
saldir1 halinde kendini savunabilmesi de beklenmektedir. Bu yiizden devletler etkin

askeri gii¢lerini her zaman hazir bulundururlar.

Ulusal giivenlik denince akla gelen en onemli iki kavram tehditler ve
cikarlardir. Ulusal gilivenlige yonelik tehditlerin her zaman somut olmadig1 zaman
zaman goreceli ve muglak oldugu sdylenebilir iken nelerin tehdit olarak algilanacagi
konusu olayin merkezinde yer alan &zneye bagl olarak degisiklik gostermistir.
Uluslararasi iliskiler diizeninde giivenlik, Soguk Savas sonrasi donemde baska bir
diizlemde tartisilmaya baslamistir. Giivenlik kavrami farkli teoriler tarafindan farkl
alanlarda degerlendirilmistir. Soguk Savag sonrasi giivenlik anlayisinda realizm teorisi

kendini hissettirse de insacilik gibi yaklagimlar da sistemi etkilemeyi basarmislardir.

Teoriler giivenlik meselesini anlamak agisindan farkli yaklagimlar
barmndirmaktadir. Teorinin 6nemli bir goérevi, insanlarin kendilerini ve diinyalarini
nasil algiladiklarini anlamaktir. Fatmagiil Berktay teoriler i¢in; “diinyay: anlayip
yorumlamamizi kolaylagtirir” demistir.® 18.yiizyi1ldan giiniimiize genis bir yelpaze
sunan realizmin bu teorilerden biri oldugu soylenebilir. Realizm de incelenen basat
aktor belirtildigi iizere devlettir. Ikinci Diinya Savasi’nda goriilen durum teorinin
hemen hemen tiim devletlerin doktrini olarak benimsendigini gdstermektedir. Ikinci
Diinya Savas1 sonrast Bat1 Bloku, 6zellikle Soguk Savas’in ilk donemlerinde getirdigi

askeri tirmanmanin ¢atigma alanini bilyiitmesinden korkar.

Bu cer¢evede neoliberal uluslararasi iligkiler teorisi, is birligi saglamaya caligir
ve uluslararasi politikanin temelini burada ararken neorealizm ise bu temelin rekabette

olduguna inanir. Neoliberalizm de devletler arasi is birligi yapilarak kolektif giivenlik

“Fikret Birdisli, “Ulusal Giivenlik Kavrammmn Tarihsel Ve Diisiinsel Temelleri”, Sosyal Bilimler
Enstitiisti Dergisi Say1: 31 Y11:2011/2 s.151.

5 A.g.e., Birdisli, s.152

® Fatmagiil Berktay, Tarihin Cinsiyeti, 3.b., Metis Yayinlari, Nisan 2010, s.8



saglanabilir ¢linkli savasin ekonomik boyutu vardir. Savasin ekonomik boyutunun
olmasi devletlerin is birliginin devam etmesini gerektirmektedir. Neorealizm de devlet
kendi giivenligi icin dnlemler alir ve diger devletleri diisiinmez. Diger devletlerin
giivenligini kendi giivenliginden asag1 goriir. Boylece kendi giivenligini saglarken
baska bir giivensizligin dogmasina sebep olur. Liberalizm de ise ortak deger bireyin
cikar1 ve devletin varligini korumaktir. Ozgiirliik bir baskasimnin dzgiirliigii ile sinirlidr.
Bu nedenle liberalizm demokrasiyi temel yapi tasi olarak goriir. Neoliberalizm ise
gerekirse otoriter devletlerin yikilmasi gerektigini soyler. Ciinkii insanlarin

giivenligini saglamak bu rejimlerin ortadan kalkmasi ile gerceklesir.’

Bir¢ok ¢agdas realist ve neorealiste gore ise devletler arasinda isbirligi ortaya
¢ikabilir ancak bunu siirdiirmek zordur. Ciinkii is birligini zorlastiran aldatma ihtimali
ve devletlerin goreli kazanclara yonelik ilgisi gibi iki unsur vardir. Devletlerin siklikla
isbirligi yaptiklarini soylerler ancak devletler isbirligine yonelik mutlak sinirlarinin
oldugunu da eklerler. Devletler ittifaklara katilir ve silahlarin denetimine yonelik
anlagmalar imzalarlar ancak kendi ulusal giivenlikleri konusunda her zaman dikkatli
olacaklarina yonelik serh koyarlar. 1990’larin basinda Stratejik Silahlar1 Azaltma
Anlagmast (New START) imzalansa ya da 1995 yilinda Niikleer Silahlarin
Yayilmasini Onleme Anlagsmasi’nin (The Treaty on The Non-Proliferation of Nuclear
Weapons-NPT) genisletilmesine ragmen, niikleer devletler ellerinde bu silahlar
bulundurmaya devam etmislerdir. Bu durumun temel nedeni aldatan tarafin magdur

tarafi bozguna ugratacag korkusudur.®

Soguk Savas sonrasi kdtiimser olmayan senaryo ¢izen teorisyenler de vardir.
Barry Buzan ve Kopenhag Okulunun onciileri devletlerin olgun davranabilecegine
dikkat ¢eker. Bu baglamda olgun anarsi kavrami ile karsilagiriz. Bunun anlami
devletler kendi ¢ikarlarina yonelik onlemler alirken komsularinin ¢ikarlarini da goz
ard1 etmeyeceklerdir. Sonug olarak artan bir farkindalik ile komsu devletlerin ¢ikarin

zedelemeyecek ve kendi ¢ikarma ters diismeyen Onlemler almabilir. Bu konuda

'Gizem Bilgin Aytag, “Ugiincii Diinya Giivenligi ve Insani Miidahale”, IU Sosyal Bilimler Enstitiisii
Doktora Tezi, Istanbul 2013, s.35-40

8John Baylis, “Uluslararasi Iliskilerde Giivenlik Kavrami”, Ceviren: Burcu Yavuz, Uluslararasi iliskiler,
Cilt 5, Say1 18, Yaz 2008, s.157



Iskandinav iilkeleri giizel bir 6rnek teskil etmektedir. Buzan, bu acidan ulusal
giivenlikten uzaklasildigi ve uluslararasi giivenlige yaklasildigi uluslararasi bir
politikanin diinyaya daha faydali olacagi goriisiindedir. Konstriiktivizmin oOncii
isimlerinden olan Alexander Wendt 1990’11 yillarda materyalist ve birey odakli
geleneksel uluslararas: iliskiler teorilerinin sistemi anlamada yetersiz kaldigini
belirtmistir.” Konstriiktivizme gore uluslararasi iliskiler sosyal bir alan iken devletler
sosyal bir varliktir. Konstriiktivizm sadece yapiya degil kimlige de odaklanmistir
clinkii devletler arasindaki etkilesimleri ¢ikar ve kimliklerin etkiledigini
belirtmektedir. Aktorlerin  kimliklerinin ve davraniglarinin ne gibi sonuglar

dogurabilecegini incelemistir.'°

Bu nedenle Soguk Savas sonrasi uluslararasi politika realizm ideolojisini
sorgulamaya baglar. Cilinkii realizm detant donemindeki niikleer silahlarin

sinirlandirilmasini ve Avrupa’daki is birligi ortamini agiklayamamaistir.

Sosyal insacilik teorisinde ise Klasik teorilerin aksine bireyin ve toplumun
degerlerinin analiz edildigi goriiliir. Sosyal insacilar giivenligi tek aktorden
aciklamayip bireyin de bu giivenlik igerisindeki paymin énemli bir yer kapladigim
belirtmislerdir. Wendt, realist teorinin giivenlik sisteminde her devletin bir diger
devleti negatif glivenlik unsuru olarak tanimladigini belirtir. Yani devletler birbirlerine
her zaman tehdit olusturabilir. Neoliberalizmde ise realizmin aksine devletler
isbirligine yatkindir. Her iki anlayista devletlerin anarsik diizen igerisinde kendi
kendilerinin kurtaricist oldugunu savunurlar fakat isbirligi yaratabilecek kolektif

giivenlik anlayis1 neoliberalizme aittir.'

Neorealistler ve neoliberaller devletlerin sistemdeki baskin aktér oldugunu
kabul ederler ve giivenligi kendi kendine yetebilme olarak tanimlarlar.’? Eylemleri
organize edip yapilarin olusmasini saglayan onlarin kolektif anlamlaridir. Aktorler bu

kolektif anlamlar iizerinden kimlikler edinirler. Her insan kardes, 6grenci, vatandas,

®Helin Sar1 Ertem, “Kimlik ve Giivenlik iliskisine Konstriiktivist Bir Yaklasim: Kimligin Giivenligi ve
Giivenligin Kimligi”, Giivenlik Stratejileri Yil: 8 Say1: 16, s.181

A.g.e., Ertem, s.186.

1A g.e., Aytag, 5.47-49,

2Alexander Wendt, “Anarchy is What States Make of it: The Social Construction of Power Politics’,
International Organization, Vol. 46, No. 2. Spring, 1992, s. 391-425.



evlat gibi kurumsal roller ile baglantili bir kimlige sahiptir. Benzer sekilde devletlerin
de egemen, diinyanin lideri ve emperyal gii¢, bolgesel gii¢ gibi birden fazla kimligi
olabilir. Cikarlarimizin temelini i¢inde bulundugumuz durumlarin yanmi sira
kimliklerimiz de olusturmaktadir. Aktorler ise ¢ikarlarini durumun sartlarina goére
olusturduklari i¢in kimliklerinde de degisim yasayabilirler.® Bu nedenle uluslararasi
iligkiler literatiiriinde elestirel teori 6nem kazanmaya baslamistir. Elestirel teoriler tek
bir dogru oldugu konusunda israr etmediginden ve degisime agik olduklarindan
uluslararasi iligkiler calismalarinda son yillarda oldukca ilgi gérmiistiir. Fakat yine de
giiniimiizde oldugu gibi 1945 sonras1 donemde de hakim diisiince ekolii realizmdir. Bu
giivenlige yonelik biitlinleyici bakis agisini ayiran ise Paris Ekoliidiir. Paris ekolii diger
teorilerin aksine giivenligi par¢alamay1 dnerir ancak nasil pargalanacagini sdylemez.'*
Michel Foucault, ekoliin gilivenlik meselesini biirokratik ve teknolojik agidan ele
aldigim1  soylemektedir. Paris Ekolii bu agidan “fedirginlik politikast” ile
ilgilenmektedir.!®

Bu politika farkli aktorlerin korkularmi paylagmaktadir. Bu aktorler
politikacilar, giivenlik gii¢leri, akademisyenler, 6zel giivenlik sirketleridir. Bu nedenle
Paris Ekoli’niin aktdr bazli bir yaklagim sundugunu sdylemek miimkiindiir.
Uluslararasi iliskiler disiplininde politikalara yon veren aktorlerdir ancak Aberyswyth
Ekoliiniin de belirttigi gibi esitsizlikler ve baskilarda uluslararas: iligkileri
sekillendirir.'® Aberyswyth Ekolii'ne gore giivenlik siyasidir ve bunun farkina
varilmasi gerekmektedir. Ug argiiman1 dayanmaktadir. Sorunlar giivenlik meselesi
olmaktan ¢ikarilirsa bu sefer insanlarin giivenligini 6nemsemeyecek ve tekellesmis bir
giivenlik anlayis1 ile karsilasilacaktir. ikincisi giivenlik denilince devlet ve devletin
endiseleri anlasilmaya devam edilse de bu hep bdyle devam etmeyecektir. Toplum
icerisinde herkesin endiselerine yer veren bir diyalog siireci olusturulmalidir. Ugiincii

mesele ise glivenlik sorunu olarak gdriilen olay giivenligin disina m1 ¢ikarilmali yoksa

13A.g.e., Wendt, 5.398-399.

4Mine Nur Kiigiik, “Gd¢-Giivenlik Baglantisin1 Yeniden Diisiinmek: Elestirel Giivenlik Yaklagimlari,
Ozgiirlesme ve Tiirkiye’deki Suriyeli Miilteciler”, Uluslararas: iliskiler, Cevrimigi Erken Yayim,
Temmuz 2020, s.10

B Age.,s.8

B Age.,s.14



sorunun siyasi boyutu da ortaya konulmali midir sorusunun cevabi hem insanlarin hem

de devletlerin giivensizlik sorununa gare olabilir.*’

Uluslararas1 disiplin icerisinde bu esitsizlikler ve korkular diinyaya yayilan
keilik, kapitalizm, cinsiyetcilik gibi nedenlerden kaynaklanmaktadir. Ornegin
AB’nin 1rk¢ili§i barindiran gbg¢ politikalar1 sonucunda 2018 yilinin Mayis ayina
kadarki siirecte 34.361 kisi hayatin1 kaybetmistir.!® Bu duruma verilen bir diger 6rnek
ise 2004 yilinda kurulan FRONTEX (Avrupa Birligi Sinir Giivenligi Birimi)’tir. Bu
noktada gocmenlik ile gilivenlik konularinin birlikte degerlendirilmeye, goc
meselesinin  siyasallastigi  ve giivenlik tehdidi olarak goriilmeye basladigi

sdylenebilir.t°

Uluslararasi iliskiler disiplininde realizm ve giivenlik kavramlarini tartisinca
akla gelen isimlerden biri Kenneth Waltz’dur. Waltz savaslarin kazanini1 olmadigini
deprem Ornegi ile agiklar. Nasil ki San Francisco’da yasanacak bir depremin kazanani
olmayacak ise savaslarinda kazanin1 olmayacaktir. Savaslarda kazananin olmadigini
ve 2l.ylizyilda artik kazananlarin derecelendirildigi bir sistemin daha ¢ok kabul
edilebileceginden bahseder. Waltz, savasin sebebi olarak onu engelleyebilecek bir

seyin olmamasini gosterir. Savasin nedeni olarak anarsi kavramina isaret eder.?

Alexander Wendt’e gore ise anarsi uluslararasi sistem igerisinde gecici bir
durumdur. Devletler, toplumun ya da bireyin kimliginden etkilenerek, dis politika
hareketlerine yon verebilir. Boylece anarsinin nitelikleri arasinda olan kimligin ve
cikarlarin nasil tanimlandig1 konusu sistemin yapisinin degistirilmesini saglayabilir.?
Wendt ile Waltz’un ortak noktalarindan biri de uluslararasi sistemin devlet merkezli
olmasi diislincesidir. Waltz, “Man, The State and War” adli eserinde savasin

nedenlerini klasik filozoflarin bakis agilar1?? iizerinden tartismustir. Ug farkli filozofun

17 Nebi Mis, “Giivenliklestirme Teorisi ve Siyasal Olanmn Giivenliklestirilmesi”, s.352.

18 It's 34,361 And Rising: How The Lit Tallies Europe's Migrant Bodycount,
<https://www.thequardian.com/world/2018/jun/20/the-list-europe-migrant-bodycount>, (Cevrimigi),
ET:10.01.2021

19 Gizem Alioglu Cakmak, “Avrupalilagsmasinin Asil Tendonu: Gég Politikalar1 ve Yunanistan Ornegi,
Mukaddime, 2018, 9(Ozel Say1 1), 39-57, s.40.

2A.g.e., Wendt, 5.395

2Ag.e., Ertem, s.186.

22Kenneth Waltz, Man, The State and War, Colombia University Press, 2001.
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savas ve siddet icin {i¢ ayr1 yorumu vardir. Bunlar siddetsiz bir diinyaya gegisin
miimkiin olduguna inanan Hobbescu yaklagim, siddete dayali yagsamin varligini kabul
eden fakat bunu agmanin bir yolu olduguna inanan Kant¢1 yaklasim ve son olarak
siddeti ve savast yok etmenin imkansiz oldugunu ve sonuglarindaki asiriliklari

azaltmanin miimkiin olabilecegini sdyleyen Grotius¢u yaklasimdir.?

Hobbesg¢u yaklagimda giivenlik arzusunun devleti ve hiikiimeti dogurdugunu
goriilmektedir. Ciinkli doganin kendisinde anarsi hakimdir. Yiiksek oranda kaos ve
sosyal tehdit vardir. Kaosun varlig1 giivenligin saglanmasi anlamina gelmektedir.
Giivenligin saglanmasi bir miktar 6zgiirligiin feda edilmesini de ifade ettiginden tam
bu noktada hiikiimetler ve devletler devreye girer. Bu durumun kendi igerisinde
yaratigr celiskiyi Waltz’un sdyledigi su ciimleler ifade edilebilir: “Ozgiirliik
isteniyorsa, giivensizlik kabul edilmelidir.”®* Ancak bu fikir 6zgiir olmayan bir yerin
giivenli olup olmadigint agiklamamaktadir. Sonuc¢ta mekan i¢in konusacak olursak
Ozgiirliigiin olmadig1r bir bolgede giivenden bahsedilmesi ironik olabilir. Ciinkii
ozgirliikte insan ihtiyaglarindan biri olarak goriilmektedir. Bu sebeple giivenlik
meselesi kendi i¢inde neyi kapsamalidir konusu da akademik literatiirde oldukca
tartistlmigtir. Glivenligin temel odagmin bireysel giivenlik mi, ulusal giivenlik mi
yoksa uluslararasi glivenlik olacagi konusu uluslararas: iliskilercilerin farkli noktalara

gitmesine neden olmustur.

Giivenlik konusunda bir diger 6nemli isim olan Barry Buzan ulusal giivenlik
sorunun anlagsilabilmesi i¢in giivenlik kavraminin derinlemesine analiz edilmesi
gerektigini belirtmistir. Kavramin yeniden tanimlanmasinin farkli sonuglari olacagin
da belirtmis ayn1 zamanda giivenlik kavraminin egemenlik ve istikrar gibi ¢ok dar

cergevelerde yorumlandigii belirmistir.?®

ZJohn Baylis, “Uluslararas1 {liskilerde Giivenlik Kavram1”, ¢ev. Burcu Yavuz, Uluslararas: iliskiler,
Cilt 5, Say1 18, Yaz 2008, s. 69-85.

24Bary Buzan, “People, States And Fear The National Security Problem In International Relations™, A
Member Of The Harvester Group, Sussex, 1983, s.20

BA.g.e., s.1-4.
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Bary Buzan’a gore giivenlik goreceli bir kavramdir. Yani giivenligi
uygulamanin en zor oldugu kisim insan giivenligidir. Ornegin bankada paramz varsa
iilke ekonomisi batmadigi siirece giivendedir ya da arabaniz sigortaladigini miiddetce
glivendedir fakat insan glivenligini saglamak kendi i¢inde kayiplar1 ve tehditleri(statii,
ozgirliik, servet kaybi) barindirdigindan kolay degildir. Giivenligin hicbir birey icin
higbir zaman tam ve uzun siireli saglanamayacagini her zaman insanlarin ekonomik
tehditlerden niikleer savasa ya da aclik gibi sorunlara maruz birakilabilecegini
soylemektedir.?® Bireysel giivenligi saglama noktasinda devletlerin ne kadar yeterli
geldigi de tartisma konusudur. Bazi vatandaglar 6nlenebilir hastaliklar ve yoksulluk
gibi sorunlara kars1 yiiksek diizeyde giivenlik dnlemine sahipken digerlerinin sahip
olmamasiin altinda yatan neden giivenligin sadece ulusal giivenlik baglaminda
tartisilmamast gerektigini gozler Oniine sermektedir. Bireysel giivenlik Onlemleri
kapsaminda kirsal ve kentsel dnlemler konusulmaktadir. Kentte yasayan ev sahibinin
kilitler, alarmlar, ¢it 6rmeler gibi gilivenlik 6nlemlerini ¢cogaltmasi giinliik giivenlik
ithtiyacini karsilarken bir yandan da hirsizlara esyalarin ne kadar degerli oldugunun
reklamini1 yapmaktadir. Bu durum belli bir zaman sonra kisir bir dongiiye doniismekte
ve paranoyak bir toplumun olusacaginin sinyalini vermektedir. Paranoya, asiriliga
kacan giivenlik takintisinin mantik ¢ercevesinden ¢ikmast halini alirken giiven i¢inde
giivensizlik ruhu gibi ironik bir durum olusmaktadir.?’ Giivenligin siirekli olarak
sOyleminin “ulusal giivenlik”, “ulusal sinirlar”, “ulusal kimlik” gibi sdylemler
etrafinda sekillenmesi kavramin tartisma eksenin devlet-giivenlik anlayisindan pek

ctkamamasi ile sonuglanmaktadir.

Peki ya giivenlik kaygisi ile ortaya ¢ikan devlet daha sonra kendi vatandaslari
icin biylik bir tehdit kaynagi haline gelirse ne olacak? Bu durum devletin asil
gerekgesini baltalamaz m1? John Locke bu sorularin cevaplarini devletin temelinin
toplum ile yapilan bir sozlesmeye dayali oldugunu dolayisiyla yodnetiminin
yapilabilmesinin de vatandaslarinin rizasia dayali oldugunu sdyleyerek agiklamaya
calisir. So6zlesme ile gelen bir hiikiimet anlayisinda bagindan sonuna bu sorunlara engel

olabilecegi diisiiniiliir. Bu nedenle devletin vatandaglarinin ¢ikarina uymamasi gibi bir

% A g.e., Buzan, s.18
2 A.g.e., Buzan, s.19
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durumu olmayacaktir. Giivenligin ulusal diizeyde uygulanabilmesi, ydnetilenlerin
rizasinin aktif bir rol oynadigi bu durumun uygulanabilirligi hiikiimete baglidir. Bu da

toplumun ve devletin karsilikli rizasma dayalidir.?®
1.Giivenlik ve Giivenliklestirme

Bir sorunu giivenlik agisindan ele almak o sorunun bir tehdit olarak algilanmasi
gerekliligini ortaya koymaktadir. Ayrica her giivenlik tehdidi kendi iginde farkli
referans noktalar1 barindirir. Ornegin askeri tehdide kars: alan giivenlik onlemi ile
cevre gilivenligini saglamak i¢in alinan Onlemler ve referans noktalar1 farklilik
gostermektedir. Gilivenlik kavramini incelerken nerede durulacagina karar
verilmelidir. Bu baglamda giivenlik ve giivensizlestirme kavramlart iyi analiz
edilmelidir. Giivenliklestirme elestirel giivenlik calismalar1 tarafindan literatiire
kazandirilmistir.?° Bu kavram Kopenhag Okulu’nun analizcilerinin Avrupa Giivenligi
calisirken olusturduklari bir kavramdir. Sikga belirtildigi gibi Soguk Savas doneminde
realist/geleneksel giivenlik anlayisinin hakim olmasi sonucu toplumsal kimlik,
esitsizlik, adaletsizlik gibi kavramlarin giivenlik meselesinin digina itilmesine neden
olmustur. Bu baglamda Kopenhag Okulu’da bireyi ilgilendiren her konunun giivenlik
meselesi haline gelmesi gerekliligine vurgu yapmistir. Okulun 6ncii isimlerinden olan
Ole Waever’e gore kavram politik olarak iyi veya arzu edilen her seyin es anlamlisi
haline gelmemesi igin dile dnem verilmelidir.*° Bir olaya yonelik durum tehdit olarak
algilanirsa giivensizlik olusmus demektir. Bu durum dil sayesinde olur. Ciinkii dilin
cevrelediginin Otesinde metafizik bir gerceklik yoktur. Giivenlik tehditleri sdylem

yoluyla olusturulur.®!

Bu duruma en giizel 6rnegi ABD’nin 11 Eyliil sonrast Bush’un “ser ekseni” ve
“hach seferleri” ifadelerini kullandig1 konusmasi olusturur. Ciinkii bu sdylem
Miisliimanlara yonelik baskiyr ve giivensizligi olusturmaya oldukg¢a acgik ifadeler

barmmdirmaktadir. Bu nedenle giivenliklestirilen alanlardan biri de kimlikler olur.

28 A g.e., Buzan, s.22

Fulya Hisarlioglu, “Giivenliklestirme”, Giivenlik Yazlar1 Serisi, No.24, Ekim 2019, s.1
https://trguvenlikportali.com/wp-content/uploads/2019/11/Guvenliklestirme_FulyaHisarlioglu_v.1.pdf
%0 Ole Waever, “Toplumsal Giivenligin Degisen Giindemi”, Ceviren: Birgiil Demirtas, Uluslararasi
[liskiler, Cilt 5, Say1 18, Yaz 2008, s. 155.

31 A.g.e., Hisarlioglu, s.2
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Kimlik siirekli degisen, istikrarsiz ve subjektif ¢eliskili bir sey olmasina ragmen konu
giivenlik ve tehdit oldugunda uzun zamandir var olan verili bir seymis gibi
savunulmaya baglar. Toplumsal giivenlik giindemi farkli aktorler tarafindan belirlenir.
Toplumsal giivenlige yonelik tehditler gog, savas, aglik, ekonomik kriz, salgin ve
niifusun azalmasidir.3? Ozellikle 2011 yilinda Ortadogu’da ¢ikan krizler ve savaslar
neticesinde karsilagilan miilteci “akin1” deneyimleri giivenlik olgusunu, “kimin
giivenligi, ne anlamda giivenlik ve hangi olas:i tehditler gibi sorular” {izerinden

tartismaktadir.

Kopenhag Okulu ise askeri tehditleri giivensizlik olarak gormemektedir.
Gilivenligin sektorler halinde incelenmesinin nedeni sektorler arasindaki 6zel iliski
tiplerinin tanimlanmasinin gerekliligidir. “Bu sektorler, askeri, siyasi, ekonomik,
toplumsal ve cevresel giivenliktir.”®** Bu sektorlerin her biri giivenligin farkli
altyapilarin1 olusturmaktadirlar. Weaver’in bahsettigi giivenliklestirme teorisi bir
kamusal sorunun nasil ve neden giivenlik sorununa donistiigii ile ilgili bir alan
acmaktadir. Sorunun siyasal alana dahil olmasi ile devletin de dikkati cekilir ve
bdylece gilivenlik tehdidi olarak algilanmaya baglayan bu sorun kamusal tartismanin
konusu haline gelir. Bu sorun i¢in biitge ayrilir, kaynak aktarilir ve bdylece sorun
giivenlik alanmin i¢ine dahil edilir. Weaver’e gore daha c¢ok gilivenlik demokratik
acidan sorunludur. Bir meseleyi siyasallastirmak demek onu goriiniir hale getirmek
demektir. Birgok iilkede giivenlik meselesi ulusal giivenlik baglaminda ele alindig
i¢in, iilkenin iktidar1 sdylemini i¢ politik amagclar iizerine insa edebilir ve demokratik

alan1 daraltarak, kisitlamalar ve kontroller saglama imkanini elde edebilir.®

Ancak bu durum sartlara bagli olarak degisiklik gosterebilir. Sorunlarin
giivenliklestirme konumuna yiikselmeden depolitize edilmesi gerekirken iktidarlar
siyasal alanda bu durumu kendi lehlerine ¢evirmeye calismaktadirlar. Sorunlarin bir
anda giivenlik meselesi haline gelmesi aktorlerin sdylemleri ile birlikte gergeklesir. Bu

noktada Kopenhag okulu, tehdit olarak algilanan bir meseleyi giivenlik disina

%2 Ag.e., Waever, s.159.
3 Dogus Simsek, Ahmet icduyu, Uluslararas1 Gog, Politika ve Giivenlik, Toplum ve Bilim Dergisi,
Say1 140, 2017, s.6

34 Nebi Mis, Giivenliklestirme Teorisi ve Siyasal Olanin Giivenliklestirilmesi, s.347.
% A.g.e., 5.348-349.
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cikarilmasi stratejisinin yayginlagsmasi gerekliligini savunmaktadir. Cilinkii devlet bir
meseleyi giivenlik sorunu olarak algilarsa onu bekasi i¢in tehdit olarak gérmeye baslar
ve o konuya oncelik verir. Devletler ve iktidarlar bu sayede bir anda o sorunu 6nlemek
icin “ozel haklara” ya da “olaganiistii hallere” ihtiya¢ duymaya baslarlar. Onii
alimamayan bu durum giivenliklestirici siirecin baglamasina neden olur. Asama asama
otorite, Ozgiirliikklerin kisitlanmasi ve siddetin mesrulagsmas1 gibi durumlarla
karsilagilir. Kopenhag Okuluna gore, bu gibi durumlarda tehdit olarak algilanan
durumun giivenlik giindeminden ¢ikarilmasi ve normal bir politik siiregte tartisiimasi

gerekmektedir.3®

Aberystwyth Ekolii ve Kopenhag Okulu paralel diisiinceler igindedir ancak
tehdit olarak algilanan sorunlarin gilivenlik disna ¢ikarilmasi konusunda farkli
diisiinceler barindirirlar. Aberystwyth Ekolii’ne gére sorunun giivenlik disina itilmesi
¢oziim degildir. Bu durumda da insanlarin giivenligini diisiinmeyen giivenlik
elitlerinin tekeline birakilmis olur. Siyasi acgidan gilivenligin tartisilmasi demek
giivenlik politikalarinin sorgulanabilmesini saglamak demektir. Giivenlik meselesinde
insanlarin endiseleri dinlenmeli ve ortak bir paydada tartigma zemini i¢inde diyalog
stireci yaratilmalidir. Aberystwyth Ekolii’ne gore ise bu noktada analistin gorevi “sesi
duyulmayanlarin sesini duyabilmektir.”®’ Kopenhag Okulu iktidarin 6teki sdylemini
de inceleyebilme imkani verir. Ulusal giivenlik sdylemi c¢ergevesinde derin bir
diismanlik hissi lizerine insa edilen 6tekinin varligi glivenliklestirici aktorlerin bilingli
tercihidir. Ortaya ¢ikan bu tehdidin varolussal bir tehdit olarak goriilmesi, olaganiistii
onlemlerin alimmasini sagladigi gibi sinir disindaki eylemleri de mesrulastiran bir

mekanizmaya doniisiir.

Giivenlik tehdidi olarak goriilen mesele giivenlik problemi olarak ele alinmazsa
da politika gelistirilemez. Burada asil sorun gilivenlik aktorlerinin konuya nasil
yaklastigidir. Bu aktorler giivenlik talep eden kisileri marjinal ya da giigsiiz olarak
goriirse sesin bastirilmasi ile konunun giivenlik meselesinden ¢ikmasina sebep

olacaktir. Sonug olarak giivenlik elle tutulur somut bir olgu olmadig: gibi nicel olarak

% A.g.e., Mis, s.351.
ST Ag.e., 5.352.
B A.g.e., 5.355.
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da dlglilemez. Bu ylizden 6nce tanimini yapabilecegimiz ve herkes tarafindan kabul
edilmis bir giivenlik anlayisinin olmadigin1 kabul ederek baglamak gerekir. Bunun
nedeni Pinar Bilgin’in belirttigi gibi tiim zamanlar ve mekanlar i¢in tek bir giivenlik
anlayisinin olmamasi ve siyasi ve toplumsal olaylarin kisilerin ve toplumlarin giivenlik
anlayisini etkilemesinden kaynaklanmaktadir.®® Ornegin: Amerika’nin Kanada’ya
olan siyasi bakis agis1 ile Irak’a bakist ayn1 degildir. Fakat bunlara ragmen genel

giivenlik tanimlar1 yapilabilir.

Devletler bazinda askeri anlamda giiciin artmas1 hala giivenligin artacag*
anlamma gelse de toplum bazinda bu giivenlik anlayis1 farklidir. Bu baglamda
devletlerin son yillarda savunma harcamalarmi artirdigi gériilmektedir. Ulkelerin
savunma maliyetlerindeki harcamalardaki yiikselisi anlayabilmek igin Oncelikle
diinyadaki ve Tiirkiye’deki savunma sanayindeki gelismeleri incelemek gereklidir.
Diinyada savunma sanayisi ve liretimi birkag lilke tarafindan yiiriitiilmekte ve en
biiyiik 100 savunma sanayi firmasmin 43’ii tanesi ABD’de bulunmaktadir.** 1989
yilindan 11 Eyliil 2001 y1ilina kadar ki siirecte savunma harcamalar1 diinyadaki 1limh
stirecten etkilenmis ve gerilemistir. Fakat sik¢a belirtildigi iizere 11 Eyliil sonrasi
donemde kiiresel aktorlerin terorle miicadele, askeri harcamalar konusunda aldiklari
kararlar tekrar revize edilmistir. Terorle miicadele baslig1 altinda askeri harcamalar iki
kat artmistir. Uluslararas1 Stratejik Arastirmalar Enstitiisii (The International Institute
for Strategic Studies-IISS) diinya genelindeki savunma harcamalarini Miinih
Konferansi’nda agiklamistir. Aciklamaya gore diinya genelinde bir dnceki yila oranla
2019 yilinda askeri harcamalar ortalama %4 oraninda artmistir. Bu oran son 10 yilin
en yiiksek artis1 olarak kayitlara gegerken en yiiksek artis1 %6 ile ABD ve Cin
saglamistir. Rapora gore savunma harcamalarini en ¢ok artiran iilkeler ABD, Suudi
Arabistan, Cin ve Rusya’dir. ABD’nin savunma harcamalarin1 53 milyar 400 bin dolar
arttirdigini bu rakaminda tiim Avrupa iilkelerinin biitcesinden dort kez biiyiik oldugu

vurgulanmaktadir. ABD’nin iilke tarihindeki en yiiksek savunma biitcesi de 2020 yili

%9 Prnar Bilgin, “Giivenlik Calismalarinda Yeni Acilimlar: Yeni Giivenlik Calismalar,” Stratejik
Aragtirmalar 8(14), Ocak 2010, s.72.

40 J. Ann Tickner, “Hans Morgenthau’s Principles of Political Realism: A Feminist Reformulation”,
Millennium, Journal of International Studies, Vol.17, No.3, 5.433

41 Sennur Sezgin, Selami Sezgin, “Diinya’da ve Tiirkiye’de Savunma Sanayi: Genel Bir Bakis,” ASEAD
Cilt 5, Say1 12, Y11 2018, s.2
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icin 738 milyar dolar olarak Trump tarafindan imzalanmistir.*?> Bu agidan ABD
savunma ihracatinda diger iilkelere oranla orantisiz iistiinliige sahip tek tilkedir. Cin ve
Tiirkiye’de sirasiyla on yil igerisinde %83 ve %65 oranlarinda harcamalarinda artiglar
yaptilar.*® Artan tehdit duygusu kaynakli oldugu goriilen harcamalarda Avrupa
tilkelerinin temel gilivensizligin Rusya oldugu 6ne siiriilmiistiir. Avrupa tilkelerinde de

savunma harcamalar1 %4,2 arttr.**

Stockholm Barig Arastirmalari’nin (Stockholm International Peace Research
Institute-SIPRI) raporuna gore ise 15. sirada yer aliyor ve tiim diinyada askeri
harcamalar 2016 yilinda 1.68 trilyon iken* simdi ise 1.8 trilyon dolara ulasmis

durumda.*®

Tiirkiye bu siralamada yerini korumasina karsin bir dnceki yila oranla askeri
harcamalarinda %24 artis gostermesi ile en fazla artis gosteren lilke siralamasinda ise
birinci sirada yer almistir.*” Bu durumda Tiirkiye nin Suriye politikas1 ve iilke icindeki
st liste terdr saldirilarinin etkisi oldugu yorumu yapilabilir. Tiirkiye, savunma
harcamasi1 bakimindan diinya ortalamasinin iizerinde bir harcama yapmaktadir. Bunda
elbette ki cografi agidan tehdit altinda bulunmasinin 6nemi biiyiiktiir. Tirkiye’ye
derinlemesine baktigimizda ise 2000’lere kadar savunma sanayindeki iiretimin diisiik
oldugu ve savunma sanayine paralel olarak silah ithalati gibi alanlarda artiglarin
gozlemlendigi bilinmektedir. Bu baglamda savunma sanayinin gelismesinden de

kisaca bahsetmemiz gerekir.

42<https://www.defensenews.com/congress/2019/12/19/pentagon-finally-gets-its-2020-budget-from-
congress/>, (Cevrimigi), ET:7.04.2020.

43 SIPRI Fact Sheet, Trends In World Military Expenditure, 2018, 2019 April, 5.3
#<https://www.dw.com/tr/savunma-harcamalar%C4%B1nda-son-10-y%C4%B11%C4%B1n-en-
y%C3%BCksek-art%C4%B1%C5%9F%C4%B1/a-52384480>, (Cevrimigi),ET: 07.04.2020
4<https://www.dw.com/en/global-defense-spending-increases/a-38551201>,(Cevrimigi),
ET:17.04.2020.

6 Tiilay Baran, “Tiirkiye’ de Savunma Sanayi Sektoriiniin Incelenmesi ve Savunma Sanayi Sektorii
Harcamalarmin Ekonomi Uzerindeki Etkilerinin Degerlendirilmesi,” Uluslararas1 Iktisadi ve Idari
Bilimler Dergisi, 4 (2), 2018, s.64
47<https://www.dw.com/tr/sipri-t%C3%BCrkiye-askeri-harcamalar%C4%B1-y%C3%BCzde-24-
art%C4%B1rd%C4%B1/a-48523367>, (Cevrimigi), ET: 10.10.2020.
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Savunma sanayinin gelisimini 19.ylizyila dayanmaktadir. Kapitalist
endiistrinin yiikselisi ile birlikte silah sanayi uluslararasi 6zellige sahipken Ikinci
Diinya Savasi sonrasinda kapitalist ekonomiler hizla militarize olmus ve savunma
sanayi ulusal boyuta gecis yapmistir. Savas sirasinda gelisen ihtiyaglar yeni sektorlerin
olusturulmasinin gerekliligini de ortaya koymustur. Bu gelisim {ilkeler arasinda
savunma sanayi anlaminda da rekabeti arttirmigtir. Diinya genelinde bu sektorde
birincilik ABD’ye aitken, Avrupa’da birincilik diinyada ikincilik alan iilke ise Ingiltere
olmustur. Tiirkiye ise savunma sanayinde diinyadaki listeye ASELSAN, ROKETSAN,
TUSAS(TAI) ve son olarak 2017 yilinda giren STM (Savunma Teknolojileri,
Miihendislik ve Ticaret)*® ile birlikte dort firmasim1 koymay: basarmistir.*
Tiirkiye’nin savunma sanayi mirasint Osmanli Imparatorlugu’ndan almistir.
Cumbhuriyet tarihinin ilk yillarinda savunma sanayi agisindan yabancilara bagli olsa da
bu durum Tiirk Hava Kurumu’nun 16 Subat 1925 tarihinde hava araglari iiretmek tizere
kurulmasi ile degismeye baslamistir. Tiirkiye i¢in savunma sanayindeki doniim
noktalarindan biri de Kibris Krizi ile ABD’nin Tirkiye’ye silah ambargosu
uygulamas1 olmustur. Bu kriz Tiirkiye’nin bagimsiz savunma sanayi politikalar
uygulamasini tesvik etmistir. Giiniimiizde de Tiirkiye savunma sanayi AR-GE’sine

yaptig1 harcamalar her gegen yil arttirmaktadir.*

Biitiin bu savunma harcamalar1 her devletin giivenlige ihtiya¢ duydugunu ve
bunun da hala savunma sektoriine yapilacak yatirimlar ile saglanacagini
distinmektedirler. Siirekli artan savunma harcamalar1 uluslararasi iliskilerde sikca
duyulan bir kavram ile karsilagilmasina yol agmaktadir. Giivenlik ikilemi bu durumu
tanimlamaktadir. Giivenlik ikilemi devletlerin kendilerini tehdit altinda hissettigi
zaman aldiklar1 6nlemler ile ilgilidir. Diisiincesi basit olan bu kavram uygulamaya
konuldugu zaman devletleri kars1 karsiya getirebilecek kadar onemlidir. Devletler,
tehdit olarak algiladigi uluslararasi bir ortamda kendisinin gilivenligini saglayacak

onlemler alabilir ya da 6nlemlerini arttirabilir. Dis tehdit olarak gordiigii unsurlardan

48 “Simirs1iz Teknolojiler Giivenli Yarinlar’’ slogani ile yola ¢ikan ve diinyanm en biiyiik 50 savunma
sanayi firmasi arasinda yer alma amaci tasiyan kurulus Bkz. https://www.stm.com.tr/tr/biz-
kimiz/hakkimizda,(Cevrimigi) ET:10.10.2020.

4 A.g.e., Sezgin, s.12

%0 A.g.e., Sezgin, 5.15-16
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korunmak i¢in silah yiginagi, artan savunma harcamalari, niikleer silahlarin ar-ge
calismalarinin yapilmasi ya da ulusal flize savunma sistemlerinin gelistirilmesini
saglayabilir. Uluslararasi diizende taraflardan birinin bu énlemleri almasi durumunda
karst tarafin bunu nasil algilayacagi durumu gilivenlik ikilemi kavramini
dogurmaktadir.®! Wendt, bunu su ciimleler ile ifade eder: “devietlerin...birbirlerinin
niyetleri hakkinda en kotii ihtimal varsayimlarinda bulundugu ve sonugta ¢ikarlarin

kendini koruma baglaminda tamimladiklar: bir sosyal yapt oldugunu séyler.””?

Devletlerin birbirlerine olan giivensizligi farkli anlamlar igerebilir. Ornegin
dost iilke olarak goriilen tilkenin askeri kapasitesi tehdit olarak algilanmaz iken
diisman olarak goriilen {tlkenin en ufak bir eylemi dahi {ilkeyi rahatsiz
edebilmektedir.®® Herkesin potansiyel diisman olarak algilandigi bu sistemde,
savunma amaciyla alinan her énlem her an saldiriya donebilecek bir tehditi i¢inde
barindirmaktadir. Ornegin Ulusal Fiize Savunma Sistemleri’ni (UFSS) ele alalim. Bu
sistem savunuculari tarafindan  savunma  amagli  kullanilacagi belirtilerek
anlatilmaktadir. Ancak higbir devlet karsi tarafin niyetini elindeki savunma giiciine
bakarak anlayamaz. Bu nedenle UFSS hem savunma hem de saldir1 amach
kullanilabilir. Bu baglamda devletlerin temel giivenlik gerekgesi ne olursa olsun
savunma konumunda degil de saldiri durumunda olduklari zaman yeterli sayida saldirt
secenegine sahip olma arzusunu da giivenlik politikalar1 icinde  barindirirlar.
Uluslararas1 sistemin yapist anarsik bir ortam olarak tanimlandigina gbre bu tarz

onlemler ¢ok garipsenmemektedir.

Giivenlik ikileminin is birligi ortamin1 da olusturabilecegi unutulmamalidir.
Giivenlik ikileminin kendini en ¢ok hissettirdigi donem ise klasik bir 6rnek olan Soguk
Savas dénemidir. Iki kutuplu sistem o zamaninda alinan &nlemler ve niikleer giic
tehditi taraflarin birbirlerinin niyetlerini dogru anlamadigini géstermekteydi. Burada
sorun iki siiper giiclin askeri olarak birbirlerinin asagisinda kalma korkusudur. Bu

korku onlarin siirekli olarak rekabet etmelerini saglamigs ve bitmek bilmeyen

5lA.g.e., 5.508.

S2Akt: Wendt, Constructing International Politics, s.73, Cigdem Sahin, Giivenliklestirme: Soguk Savas
Sonrasi Tiirkiye Orneginde Yeni Bir Giivenlik Analizi, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yiiksek Lisans Tezi, 2004, s.73,

B Age.,s.73
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diismanlik giidiisiiyle siirekli savunma Onlemleri almaya yoneltmistir. Devletlerin
giivenliginin saglanmasi iginde yasayan topluluklarininda giivende oldugunun
garantisini vermekte midir sorusu ise literatiiri ilgilendiren bir baska konudur. Bu
soruya yanit ingiliz Ekolii’niin 6nemli isimlerinden Barry Buzan’dan gelmistir. Buzan,
giivenligi saglamak s6z konusu oldugunda devletin giivenligi ile toplumun
giivenliginin ¢elisebilecegini belirtmistir. Buzan, devleti de bir birey olarak
gormektedir. Bireyin giivenligi ise tanimlanmasi zor bir siiregtir. Birey giivenliginden
tehlikede bulunmama hali de anlasilabilir tehlikeden uzak olma hali de anlasilabilir.

Bu nedenle sinirlar1 belli olmayan bu alanda tanim yapmak oldukea zordur.>*

Gortilmektedir ki insanligin giivenlige ihtiya¢ duymasi tiim diinyay1 birlestiren
noktadir. Bir arada yasamanin kosullar1 ayni siyasi goriislerden olmak degil ortak
anlayislara sahip olabilmektir ve boylece gilivenligin saglanmasi i¢in sert onlemler
alinmasma gerek kalmayacaktir. Insan giivenligi 1994 yilina yayimlanan Insani
Kalkinma Raporu’nda yedi alt baslik altinda incelenmistir-iktisadi giivenlik, gida
giivenligi, saglik giivenligi, cevre giivenligi, birey giivenligi, toplum giivenligi ve

siyasal giivenlik.>®

Yeni giivenlik anlayisinda giivenligin siyasiligine isaret edilmektedir. Insan
giivenliginin saglanmasinin 6n sarti1 olarak devlet giivenliginin saglanmasi zorunludur
c¢linkii devlet glivenligi saglanamazsa vatandasinin da giivenligi tehlikeye girer. Hakim
diisiince devlet giivende ise vatandasi da giivendedir anlayisidir. Bu anlamda
gilivenligin otoritesi nedir sorusunun cevabi da devlet olarak ortaya ¢ikar. Gilivenlik
sadece ulusal gilivenlik capinda anlagilmamalidir. Ulusal giivenlik yani devlet
giivenliginin saglanmasi sinirlara duvar 6rmek kadar basit degildir. O sinirlardan igeri
giren kisiler de sinirlardaki duvarlar kadar onemlidir. Devletlerin giivenlik 6nlemi
almasi icin saldir1 tehditi almasina gerek yoktur. Ancak su anda bu 6nlem miiltecilere
yonelik alinmaktadir. Calismanin iiglinci boliimde go¢ ve duvar birbiri ile
iliskilendirilerek incelenecek oOzellikle hem son zamanlarda c¢ok fazla siginmaci
barindirmasi bakimindan hem de bir gecis noktasi olmasindan kaynakli Tiirkiye’nin

Suriye sinirma 6rdiigii duvar kismina bakilabilir.

> A.g.e, Bilgin, s.50
% A.g.e, Simsek, I¢duygu, s.8.
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Devletler her zaman igeriden ve disaridan tehdit gelecek sekilde istihbarat
toplamaya ¢aligirlar. Sunu belirtmek gerekir kiiresellesme sonrasi vurgulanan sinirsiz
bir diinyadan bahsetmek iitopik bir hayaldir. Ozellikle 2000’li yillar itibari ile
devletlerin siirlarin teroristlere, kacakgilara, gdcmenlere ve 2020 yiliyla birlikte ise
viriise kapamak istemesi smir dnlemlerinin artmasina neden olmustur.”® Ancak Covid-
19 viriisii ve yasanan insani krizlerde gostermektedir ki sinir duvarlar1 “giivenli bir
imajdan” oteye gecememektedir. Smir duvarlari, duvart oren iilke ve Oriilen tilke
arasinda giivenlik gerekgesi vurgusundan ¢ok diger iilke vatandaslarina asagilama

vurgusu yapmaktadir.

Giivenlik icin devletlerin dnlemlerini arttirmasinin bir diger nedeni giivensiz
bir diinyada yastyor olmamizdan c¢ok giivenlik piyasasinin degisimi ile birlikte
giivenlik sdylemindeki doniisiimdiir. Giivenlik kamusal hayatimizi sekillendirdigi i¢in
ongoriilebilirlik ya da ongoriilemezlik siirekli bir paranoya halinde yagamamamiz
acisindan oOnemlidir. Ciinkii giiniimiizde evimize alarm da taktirsak, vize
basvurularinda parmak izi de taratsak her an her yerde bir tehdit imgesi ile
karsilagilabilir. Bununla beraber gilivenligi saglamak i¢in alinan Onlemler de
degismektedir. Bu baglamda ulusal giivenlige yonelik tehdite kars1 saldir1 tehditi yerini
“Onleyici tedbirlere” birakmaktadir. Devletin ve bireyin bu agsamada her tiir onleyici
tedbiri diisiinmesi gerekmektedir. Boylece giivenlik dnlemleri sayesinde insanlarin
giindelik yasamlarinda da kontrol mekanizmalar1 kurulmaya baglar. Ornegin 11
Eyliil’den sonra Londra’ya on yil igerisinde 1500’iin {istiinde gozetleme kamerasi
yerlestirilmistir. Bu kameralar yalnizca terore karsi degildir, hirsizlar1 yakalamay1 ve
trafigi ihlal eden siiriiciileri saptamay1 da saglamaktadir. Bu durum gitgide “kentsel

alamn askerilesmesine de yol agmaktadir.”™’

Evren Balta’nin “Kiiresel Giivenlik Kompleksi” kitabinda da savundugu tlizere
gecmise oranla daha az ya da daha fazla giivenli bir diinyada yasadigimizi ifade etmek

zor. Giivenlik tehditlerini niceliksel ve niteliksel anlamda tanimlamak ¢ok miimkiin

% Hakan Unay, “Sinirsiz Diinya Sorgulaniyor: Kiiresellesme, Go¢ ve Sinir Duvarlar1”, Gog
Arastirmalar1 Vakfi Analizi, Y11:2020, Say1:5, s.2.

57 Evren Balta, Kiiresel Giivenlik Kompleksi Uluslararasi Siyaset ve Giivenlik, Ed. Kerem Uniivar,
Tamil Bora, 2.b, {letisim Yayinevi, Istanbul, 2017, 5.121-136.
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degildir. Balta, bunun nedenin giivenlik hizmetlerinin piyasa yapisinda ve orgiitlenme
sistemlerinde oldugunu iddia etmektedir.>® Benzer bir diisiinceyi Mark Neocleous’da
“Security, Community, Fetishism” adli giivenlik ve sermaye arasindaki iliskiyi
inceledigi makalesinde “giivenligin fetislestirilmesi” seklinde ifade etmistir. Bu
yaklasimda Balta’nin iddia ettigi gibi glivenlik firmalariin gilivenlik endiistrisi ile tek
bir nedenden dolay1 ilgilendigini belirtir. Giivenlik alan1 belirsizdir ve bu durum bu
alan1 korumak i¢in alinacak onlemlerin sinirsiz olmasina ve hemen her seyin bir
giivenlik metasina doniistiiriilebilecegi anlayismi dogurur.®® Neocleous, giivenlik
firmalariin kar elde etmek amaciyla giivenlik sattigini ifade eder. Viriis programlari,
turnikeler, hayat ve Oliim sigortalar1 insanlara aslinda hi¢bir zaman giivende
olmayacaklar1 hissini asilar.’ Boylece artan giivenlik paranoyasindan hem sermaye

kar ederek kazang elde eder hem de hiikiimetler otoriterleserek konumunu garanti eder.

Yeni giivenlik anlayisina tekrardan donersek “yeni” tehditleri iginde
barindirdigim1 gérmek gerekir. Cevre kirliligi, uyusturucu ve insan kacakeiligi, goc
gibi durumlar giivenlik kaygisini da beraberinde getirir. Yeni giivenlik anlayisi ve
uygulamalarinin merkezinde ise insan merkezli bir anlayis1 vardir.5! Giivenlik konusu
izerine ¢alisildiginda sadece tehditlerden bahsedilmez. Bu da giivenlik konusunun
multidisipliner bir alan oldugunu ve ¢ok katmanli bir sekilde incelenmesi gerektigini
ortaya koyar. Giivenlik sik¢a bahsedildigi lizere savas ve catisma halinin olmamasi
anlamina gelmedigi gibi barisin siirekliligi de giivenlik giiglerinin baskis ile insa

edilemez.%?

Pinar Bilgin, giivenlik anlayisini sert ve yumusak giivenlik anlayis1 olarak ikiye

63

ayirirken tehditleri de sert ve yumusak olarak ayirmaktadir.®® Diinyanin bazi

bolgelerinde insanlar su bulamadiklar i¢in yasadis1 yollardan kagma girisimlerinde

%8 A.g.e., 5.130-136.

%9 Mark Neocleous, Security, Commodity, Fetishism, Critique: Journal of Socialist Theory, 35:3,
2007, 5.341.

0 A g.e., 5.350-352.

81Mustafa Kiiciik, “Uluslararasi liskiler Kuraminda ‘Konstriiktivist Déniisii’ Anlamak”, Ege
Akademik Bakis / Ege Academic Review, 9 (2) 2009, s.773.

®2Fikret Birdisli, Aynur Basurgan, “Giivenlik Politikalarmin Konstriiktivist Bir Unsuru Olarak Giivenlik
Kiiltiirii ve Tiirkiye Ornegi”, Adnan Menderes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt: 4,
Say1: 4, .59

8 A.g.m, Bilgin, s.35-36.
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bulunmasi yumusak bir tehdit olarak goriilebilirken ayni bdlgede yasamini devam
ettirmek isteyen kisilerin kacakcilik yapmasi ayni tehditin sert olarak tanimlanmasina
sebep olmaktadir. Kiiresellesmenin de kendini diinyada daha ¢ok hissettirmesi ile
beraber tehditlerin her toplum tarafindan sert algilanabilecegi goriilmektedir. Ozellikle
teror saldirilar1 go¢ sorunu ile ayrica ilgilenilmesi gerektigini devlet liderlerine
diisiindiirecektir. Tehditlerin sert ve yumusak olarak siniflandirilmasi bazi sorunlart 6n
planda tutulmasini saglarken bazilarininda 6nemsiz gbéziikmesine sebep olmaktadir.
Sorunlar kendiliginden giivenlige tehdit olusturmayabilirler. Aktorler bu sorunlar
“giivenliklestirilebilecek sorunlar” olarak segerse konu farkli bir boyutta tartisilmaya
baslar. Burada se¢mek eylemi Onemlidir. Giivenlik kelimesi devletlere otorite
kurabilecekleri bir alan saglar.%* Ozellikle sorunu giivenlik ile iliskilendiren devlet
liderlerinden duymak sorunu otomatik olarak bir giivenlik meselesine
donistirmektedir. Bunun disinda sosyal bilimlerde aktorler degistikge giivenlik
kaygisinin da odak noktalar1 degismistir. Ulusal giivenlik ihtiyacina karsilik gelen
siyasi, ekonomik, askeri aktorlerin her biri i¢in farkli kavramlara ihtiya¢ duyulmustur.
Bu siyasi anlamda vatandaslik, medya, parlamento olabilirken ekonomik anlamda da
gecim giivenligi gibi kavramlar olabilmektedir. Bu nedenle kavramlarin o dénemin

yapisini kapsadigini ve yansittigini soylemek miimkiindiir.
2.Soguk Savas ve 11 Eyliil Sonrasi Giivenlik Anlayis1

Soguk Savas’in sona ermesiyle birlikte giivenlik anlayisinin ulusaldan insan
merkezli bir anlayisa kaymistir. Nesnel anlamda giivenlik belirli giivenlik tehlikelerini
barindirmaktadir. Giivenligin boyutlar1 uluslararasi, ulusal, insani olmak iizere
cesitlenmektedir. Bu sektorlere yonelik “tehdit ve riskler” barindiran ve cesitli
araglarla giivenlik kaygilar1 i¢in alinan Onlemleri mesrulastiran durumlarin hepsi
giivenlik endigesi anlamina gelmektedir. Giivenlik tehditlerini yorumlamak ya da bu
tehditlere karst savunma gelistirmek her analizcinin diinya goriigiine gore

degismektedir. Giivenlik kavramimin genislemesi her iilkede farkli olmustur. Bazi

®4A.g.e., Bilgin, s.83
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ilkeler, giivenlik anlayigin1 askeri boyutu On plana c¢ikaracak sekilde dar bir

cerceveden bakmustir.®®

Soguk Savas doneminde giivenlik “yiliksek politika’’ yani askeri giivenlik
temelli ele alimirken giliniimiizde insan giivenligi, toplumsal giivenlik ve gezegen
glivenligi kavramlar1 da literatiire girmistir. Askeri giivenligi asan yeni glivenlik
anlayislart 6ne ¢ikmistir. Ciinkii giivenlik tehditi denilince akla ilk olarak askeri araglar
gelmemektedir. Giivenlik sorunlarimi algilamakta ne kadar biiylik bir degisim
yasandiysa ¢oziimlerde de degisimler yasanmak zorundadir.®® Bunun disinda
kullanilan dil de ¢ok onemlidir. 11 Eylil ve diger terdr saldirilart i¢in siklikla
basvurulan “insanlik dis1” kavrami1 yaniltici bir bakis agis1 sunmaktadir. Ken Booth ve
Tim Dunne “Terror in Our Times” (Cagimizda Teror) adli ¢alismasinda terdriin tam
da insana dair bir olay oldugunu sdylemektedirler. Birincisi terdér insana ait
duygulardan korkunun yansitilmis hali, ikincisi siddet dolu bir iletisim sekli olmasi
bakimindan insan tarafindan yapilabilecek bir eylem olarak goriiliir. Booth ve Dunne’a
gore terdrle miicadele sadece savunmaya yapilan yatirimlar ile degil uluslararasi

toplumun kiiresel olarak yeniden sekillendirilmesi ile yapilabilir.®’

Insan, mal ve bilgi hareketliligin takibinin kolay olmadig1 kiiresellesmis diinyada
karsilikli bagimlilik da uluslararasi toplumlar1 birbirine yaklastirmistir. Bu nedenle
cografi sinirlarin da giderek belirsizlestigi uluslararasi bir diizen ile karsilagiimistir.
Boylece giivenlik arayislar: ve tehdit algilamalarinda niteliksel bir doniis yasanmis ve

devletler farkl giivenlik arayislari igine girmislerdir.

11 Eyliil 2001°den sonra giivenligin yeniden tanimlandigi, terdrle savasin ic ige

gectigi ve Amerika’nin liderlik ettigi kiiltiirel ve dini ¢esitliligin merkezde oldugu bir

®Hans Giinter Brauch, “Giivenligin Yeniden Kavramsallastirilmasi: Baris, Giivenlik, Kalkinma ve
Cevre Kavramsal Dértliisii”, Ceviren: Zeynep Arkan, Uluslararast iliskiler, Cilt 5, Say1 18, Yaz 2008,
S.6

% Biilent Sarper Agir, “Giivenlik Kavramini Yeniden Diisiinmek: Kiiresellesme, Kimlik ve Degisen
Giivenlik Anlayisi Rethinking Security Concept: Globalization, Identity and Changing Security
Conception”, Giivenlik Stratejileri Dergisi 22, s.99-106. < https://www.ceeol.com/search/article-
detail?id=308888> (Cevrimigi) ET:20.02.2021.

57 Akt: Ken BOOTH & Tim DUNNE, Terror in Our Times, London and New York, Routledge,
2012, ISBN 978-0-415-67831-5, 18 $ (Paperback). inceleme: Cigdem H. BENAM, Cilt 8, Say1 32,
Kis 2012, s.117 - 120, Uluslararas: Iligkiler, s.117-118.
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giivenlik anlayisi dogdugunu belirtilmistir.?® Ote yandan 11 Eyliil sonras1 donem
savaglarda da degisim yaratmigtir. Berdal Aral’a gore artik faillerin yiiksek teknolojiye
sahip olduklar1 asimetrik savaslar vardir ve uzaktan kumandali savaglar giinlimiiziin
yeni savas yontemleri olarak karsimiza c¢ikacaktir. Aral, uzaktan kumandali savasi
Korfez Savasi ile agiklamistir. Bu savasta yaklasik 200.000 Irakli hayatini

kaybederken, koalisyon giiclerinin kayb1 yalnizca 378 olmustur.®®

Soguk Savas ve 11 Eylil sonrasi alinan giivenlik dnlemlerini, giiniimiize
uyarlanma cabalari, gilivenligin dogasi, disiplini, giivenlik ¢alismalarinin kapsamu,
teorilerin giivenlik anlayislar1 tek tek incelenecek ve bu basligin ana konularini
olusturacaktir. Giivenlik calismalar1 giinimiizde de gelenekselci bir yaklasim ile

yorumlanmaktadir.

Ancak gelenekselci bakisin giivenlik sorunlarini anlamakta yetersiz goriildigi
one siiriilmektedir. Clinkii diinya tizerindeki Vestfalyan mantik her devleti, kendi
siirlar1 i¢inde bir otorite olarak gormektedir. Giinlimiizde insan giivenlik denilince
sivil toplum kuruluslarindan uluslararas1 orgiitlere kadar pek ¢ok aktor aktif rol
almaktadir. Bu nedenle geleneksel giivenlik anlayisi sorgulanir hale gelmistir.”®
Pozitivist ve neo-realizm temelli giivenlik anlayisini temsil eden grup gelenekselci
giivenlik anlayisidir. Neo-realist glivenlik anlayisinda merkez de devletin giivenligi
vardir. Devletin merkezde oldugu bu giivenlik anlayisinda ikincil bagslik askeri
giivenlik olarak goriilmektedir. Clinkli devletin giivenlik anlayis1 yasanan savaslar

nedeniyle askeri giivenlik anlayisindan 6te gidememistir.

Uluslararasi iligkiler disiplinine baktigimizda savasin her zaman devletler i¢in
bir segenek oldugunu goriilmiistiir. Bu nedenle devletler arasinda her zaman bir
giivenlik ikilemi, glivenlik rekabeti olmasi da ka¢inilmaz olmaktadir. Realist teorinin
de belirttigi tizere uluslararasi sistemin yapisinin anarsik bir anlayisa sahip olmasi,

devletlerin iizerinde sistemi kontrol edebilecek bir iist yonetim anlayisinin olmamasi

8A.g.e, Brauch, s.21.

8 Berdal Aral, “Asimetrik Saldir1 Savaslari, Siyaset ve Uluslararasit Hukuk”, Uluslararas fliskiler,
Cilt 4, Say1 14, Yaz 2007, s.44.

Hakan Mehmetgik, “21.Yiizy1l igin Caydiricilik: Teori ve Pratikte Neler Degisti?”, Giivenlik
Stratejileri Dergisi, Say1:22, 2011, s.31-59.
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devletlerin her zaman tetikte kalmasini zorunlu kilmistir. Devletlerin temel
motivasyonlarmin da varliklarin1 yani bekalarini siirdiirme istekleri olmasi anarsik

olan bu sistemde iyi bir giivenlik stratejisi ortaya koymalarin1 gerektirmektedir.

Kimin i¢in glivenlik ve hangi anlamda giivenlik gibi sorulara verilen cevaplar
onemlidir. Giivenlik calismasinda en Onemli sorulardan birileri bunlardir ¢linkii
giivenligin kimin i¢in saglanacagi otomatik olarak alinan giivenlik 6nlemlerinin
daraltilmasin1 ya da genisletilmesini beraberinde getirebilir. Cevaplar bireyler,
devletler, bolgeler seklinde olabilir. Hatta biraz daha genisletirsek kadinlar ve ¢gocuklar
icin alinan Onlemler devletin diger vatandaslar1 i¢in aldig1 6nlemlere oranla hukuki

acidan kendi i¢inde pozitif ayrimcilik barindirabilir.

Giivenlik sadece fiziksel agidan gilivenlik degildir. Psikolojik ve ekonomik
acidan giivende olmak fiziksel giivenlik kadar 6nemlidir. Birgok farkli ara¢ yoluyla
giivenligi saglamak da miimkiindiir. Giinlimiizde bu araclardan biri ana konumuzu da
olusturan sinirlara Oriilen duvarlardir. Giivenlik meselesinde insandan yana tercih
yapilmaldir. Insanligin ortak ¢ikarmi temel alan ve buna uygun politikalar
gelistirilmesi hedeflenmelidir. Insan amac devletler ise giivenligin saglanmasi
konusunda bir ara¢ olmalidirlar. Bu anlamda diger bashk uluslararasi alanda
devletlerin giivenligi saglamak icin gidebilecekleri en u¢ noktadan donmelerini

saglayan caydirma stratejileri olusturacaktir.
2.1.Uluslararasi Giivenlikte Caydirma Stratejisi

Amerika ve Rusya gibi iki siiper giiciin oldugu bir uluslararasi sistemde,
niikleer silahlar, askeri ilerlemeler gibi unsurlarin hemen hemen birbirine yakin oldugu
bir ortamda iki tilkenin stratejileri caydirma stratejisi iizerine kurulu olabilir. Caydirma
stratejisinin en giizel 5rnegini Soguk Savas olusturmaktadir. Ikinci Diinya Savasi’ndan
sonraki 50 y1l boyunca barigin hakim kalabilmesini saglayan 6nemli nedenlerden biri
iki kutuptada da niikleer silahin olmasidir. Niikleer silahlar stratejik kuvvetlerin hayati

cikarlarma yonelik saldirilart caydirmayr bagarmistir. Niikleer silahlar uluslararasi
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! Bununla beraber devletler giivenlik stratejilerini de

diizeni saglamistir.’
gelismislerdir. Ornegin bir devletin ilk vurus veya etkili bir savunma stratejisi
gelistirmesi diinyay1 yine eski haline dondirebilir. Silahlar arasindaki orantisiz bu
bliylime sonsuz sekilde rekabeti dogurur. Birbirlerine ihtiya¢ duymamalar1 buradan
kaynaklanmaktadir. Niikleer silahlar uluslar1 dengeler ve stratejisini tahmin etmeyi de

kolaylastirabilir.”?

Niikleer giivenlik konusundaki en biiytlik endiselerden biri kullanildig1 zaman
sonuclarina katlanmanin imkansiz olacagidir. Diplomatlar ve bilim insanlar1 niikleer
caydiriciligin tilkelerin diplomatik iliskilerini sekillendirecegini anlamis ve bu sayede
devletlerin giivenlik politikalarinin birbirlerini dengeleyecegini iddia etmislerdir.
Soguk Savag’tan 11 Eyliil’e kadar caydiricilik stratejisi konusunda ¢ok fazla aragtirma
yapilmamistir. Caydiricilik stratejileri ilk basta niikleer giiclere sahip iilkeler iizerinde
calisilmig, 11 Eyliil sonrasi donemde ise intihar saldirilar1 diizenleyen terdristlerin
sehitlik ideolojilerine kars1 caydiricilik stratejisi  gelistirilmeye basglanmustir.
Gilintimiizde caydiricilik stratejileri teorik tartigsma diizeyinde kalmamis devletler arasi
iligkilerde terdrizme yonelik strateji gelistirmeye yonelmistir. Caydirma stratejisinde
en 6nemli sey tehditlerin saldirganlara inandiric1 gelmesidir. Inandiriciligim en énemli
geri bildirimi tehditi edenin askeri kapasitesidir. 11 Eyliil sonrasi siire¢ ise bu geri

bildirime bir 6rnektir.

Bir kez daha belirtmek gerekirse 11 Eyliil ile birlikte Osama Bin Ladin siddeti
politikanin bir amaci haline getirmistir. Clausewitzyen bakisin tersini uygulamstir.
Boylece, niikleer caydiriciligin bir etkisi kalmamistir. Clinkii niikleer giicli elinde
bulunduran bir iilkeye intihar saldirist diizenlenmis ve daha 6nce boyle bir sey ile
karsilasilmamasi da iilkelerin strateji gelistirmesini de zorlastirmistir. Ciinkii Islami
kullanarak terdr eylemi gergeklestiren terOristlere karsi normatif degerler ile karsi
¢ikmanin bir anlami yoktur. Buradan da anlagilacag: lizere aktorlerin anlasabilecegi

hicbir payda yoksa caydiricilik stratejisinin islerliginin yanisira barig ve giivenligi

""Emre Giindogdu, “Uluslararasi Iliskilerde Caydirma Teorisi”’, Marmara Universitesi Siyasal Bilimler
Dergisi, Marmara University Journal of Political Science, Cilt 4, Say1 2, Eyliil 2016, s.1-22

?Kenneth Waltz, “Uluslararas1 Politikanm Degisen Yapis1”, Ceviren: Burcu Yavuz, Cilt 5, Say1 17
Uluslararast Iliskiler Dergisi, Bahar 2008, s.11.
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konusmak zorlagsmaktadir. Son olarak caydirma teorisi iki tarafinda ayni rekabet

diizeyinde bulundugu bir diizlemde daha fazla anlam ifade eder.”
2.2.Bans ve Giivenlik

BM Sarti’nda da goriildiigii gibi baris ve giivenlik kavramlari birbiri ile olduk¢a
yakindan iliskilidir. Her teori i¢in barig kavrami baska anlamlar ifade etmektedir.
Barisin insa edilebilmesi ve konusulabilmesi konusu giivenlik meselesini ele alirken
onemli bir yer etmektedir. Ozellikle iiciincii boliimde detaylica anlatmaya calisildig
gibi miiltecilere ve gd¢cmenlere yonelik olusan giivenlik kaygisinin ortadan kalkmasi
ve psikolojik sinirlarin istikrarh bir sekilde tekrar tekrar nesilden nesile aktarilmamasi
icin baris ve giivenlik baslig1 agilmasi gerekli hale gelmistir. Barig diinya siyasetinde
tim aktorlerin ideal olarak topluma sunduklar1 ve sdylemsel giicii en yiiksek olan
kavramlardan biridir. Yillardan beri gerek akademik c¢aligmalarda gerekse
catismalarin, savaslarin ve miizakerelerin oldugu bir diinya diizeninde “baris” kelimesi
icin her zaman bir yorum ve tanimlama yapilmistir. Siyaset bilimciler, felsefeciler,

teorisyenler farkli tanimlar yapmislardir.

Baris ¢aligmalarinin bir diger kurucu ismi Galtung ise barisin pozitif ve negatif
taniminin ayr1 yapilmasi gerektigini belirtir. Negatif baris organize olmus kollektif
siddetin yoklugu seklinde tanimlanir ancak pozitif baris devletler arasindaki siddetin
yokluguna ek olarak devlet icinde ve arasinda degerlerin korunmasi ve yapisal
siddetinde yoklugu anlamina gelmektedir. Boylece pozitif barig tanimi ile siddetin
tanimi genisletilmis, siddet ve sosyal esitsizlikler baris tartismalarinin giindemine
girmistir. Susan Santog’un dedigi gibi “savas bir norm” iken “baris bir istisna” hali
olmaya devam m1 etmektedir? Zaten savas Rousseau’dan Kant’a ve Schumpeter’e
kadar savaglarin ve catismalarin demokratik olmayan hiikiimetlerin ¢ikardigi bir
durum olarak goriilmektedir.”® Bireysel haklarin 6n planda oldugu ve katilimin yiiksek

olmasinin istendigi bir sistemde baris siirecinin ancak bu sekilde uzun vadeli

8A.g.e., Giindogdu, s.11-17
"Terciime: Ali Aslan, Muhammed Ali Agcan, Uluslararas Iliskiler Teorileri, 4.b., Kiire Yayinlari,
s.85.
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olabilecegi inanci hakimdir. Barigin hakim oldugu uluslararasi bir toplum elbette

insanlarin daha giivenli ortamlarda yasayabilecegi anlamina gelmektedir.

2019 yilinda yaymlanan Baris ve Giivenlik Endeksi”® degerlendirme
yapabilmek agisindan 6nemli bir kilavuz olusturmaktadir. Calismaya gore “hicbir iilke
miikemmel bir puan alamamakla birlikte, kadinlarin giiclenmesi anlaminda kiiresel
egilimin kadinlarin lehine oldugu kaydedilmistir.”’® Kadinlarin giivenliginin son
siralarda yer aldig tilkeler ise genellikle silahli catigsmalarin yasandigi bolgeler olarak
kayda gecmistir. Baris terimi farkli zamanlarda ve farkli disiplinlerde farkli amaglar
ile kullanilmistir. Baris, her zaman giivenlik ve Ozgiirlik ile birlikte
degerlendirilmistir. Gegmisten giliniimiize “kalic1 barisin” saglanmasi i¢in uluslararasi
alanda adimlar atilmaktadir. Devletler arasinda barisin saglanmasi ise 16.ylizy1l ve

17.yiizyildan beri uluslararas1 hukukun temel meselelerinden biri olmustur.

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Woodrow Wilson’in da ilkeleri ile Milletler
Cemiyeti kurulmus sonrasinda ise farkli uluslararasi aktorler ile baris diinya diizeninde
daimi kilinmaya ¢alisilmistir.”” Wilson’in “Savas Sonras1 Baris Diizeni Ilkeleri”nde
emniyet ve giivenlik birbiri yerine kullanilmistir. Baz1 diisiiniirler ise emniyetin
giivenlik demek olmadigini sdylemisler ve giivenlik kavrami Ikinci Diinya Savasi
sonrast “dis giivenlik’> mottosu anlasilmaya baslamistir. Giivenligin dis politika
alaninda emniyetten daha kapsamli bulundugunu da belirtmek gerekmektedir.
“Korkulmasi1 gereken seyin ne oldugunu bilmek rahatlama saglar. Giivenligin

aranmasi insanin patolojik bir yansimasidir.”’™®

Bu climle neden korktugumuzu bilerek hareket eder ve karsimizdaki sey her ne
ise onu tanimlarsak sorunu ¢ézebilecegimiz sdyler. 1990’ lardan sonra ¢atigmalar etnik
ve dinsel kokenli olmaya baglayinca daimi barisin yerini Onleyici savas kavramlari
almaya baglamistir. ABD’nin cografi muharip komutanliklarinin da bu konudaki

islevi gz ard1 edilemez. Ikinci Diinya Savasi’ndan beri var olan ancak 11 Eyliil’den

7> “Insani Gelisme Raporu 2019 Gelirin Otesinde, Ortalamalarin Otesinde Bugiiniin Otesinde”,
http://hdr.undp.org/sites/default/files/hdr_2019 overview_-_turkish.pdf, (Cevrimigi), s.22
"6<https://t24.com.tr/haber/kadinlar-icin-en-yuksek-yasam-kalitesi-norvec-te,845116>, ET:07.05.2020
7 A.g.e., Brauch, .29

8 A.g.e., Arends, J. Frederik M., “Homeros’dan Hobbes ve Otesine: “Giivenlik” Kavrammin Avrupa
Gelenegindeki Boyutlar1”, Cilt 6, Say1 22, Uluslararas iligkiler Dergisi, Yaz 2009, s.26.
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itibaren ABD topraklarin1 terérizme karst savunmak iizere 2002 yilinda Kuzey
Komutanlig1 son olarak da 2007 yilinda Afrika Komutanligi kurulmustur. Giiniimiizde
alt1 adet muharip komutanligr vardir ve komutanliklar Savunma Bakani araciligi ile
direk Amerikan Baskani’na bagl olarak gorev yaparlar.”® Kurulusunun kaynagimi
Ikinci Diinya Savasi’ndaki basarisiz deneyimlere bor¢ludur. “Birlesik Komuta Plan
(Unified Command Plan-UCP)” muharip komutanliklarinin islevini yani gorevlerini
gosteren resmi nitelikli bir belgedir. Bu kurumun askeri gérevinin yani sira diplomatik
ve siyasi bir anlam1 da vardir. Komutanliklarin sayilar1 belli degildir ¢iinkii yasaya
bagli sekilde diizenlenmemistir. ABD ulusal ve bolgesel ¢ikarlarina bagli olarak sayida
degisiklik gostermektedir. Giiniimiizde higbir lilke bosta birakilamayacak sekilde

dokuz tane muharip komutanlig1 oldugu bilinmektedir.

Anlasildig1 gibi barisin da giivenlik gibi genel kabul gbren bir tanim1 yoktur.
Fakat savas olmama durumu, adil bir diizenin tasavvuru, yoklugun olmamasi, érgiitlii
bir siddetin olmamasi, 6zgiirliigiin korunmasi gibi durumlar barisin tanimlanmasinda
karsimiza ¢cikmaktadir. Ancak belirtmek gerekir ki baris, yukarida sordugumuz soruya
cevaben savas olmama durumu degildir. Bu nedenle barisin daimi olmasi i¢in glivenlik
basliklarinin ¢esitlenmesi ve insanlarin kendilerini hangi durumlarda gilivensiz
hissettikleri ve nerelerde giivende hissettikleri sorulari sorulmalidir. Ciinki giivenlik

ve baris i¢ ice gegmis kavramlardir.
2.3.Giivenligin Sektorleri ve Birbirleri ile Olan iliskileri

Giivenlik tiirlerinin referans nesneleri her sektdrde farklidir. Ornegin Ole
Waever’in de belirttigi lizere bir aktdriin askeri giivenlik korkusu ile bir bagka aktoriin
ekonomik giivenlik ya da siyasi giivenlik korkusu farkli sonuglar dogurabilir. Bununla
birlikte bir aktoriin askeri gilivenlik korkusu baska bir aktoriin siyasi giivenlik
kaygisina kolaylikla yol agabilir. Bu nedenle her giivenlik sektorii arasinda onemli

farklar bulunmaktadir. Boyle bir incelemeyi yapabilmek i¢in yukarida yazilanlarin bir

Oktay Bingdl. “ABD Ulusal Giivenlik Stratejisinin Kiiresel Uygulayicilari: Cografi Muharip
Komutanliklar”. Giivenlik Stratejileri Dergisi 19, s.136. <https://www.ceeol.com/search/article-
detail?id=41458 >, ET:15.10.2020.

8 A.g.e., Bingdl, s.146-149.
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Ozeti olarak bu baslik altinda her gilivenlik sektoriiniin 6znesine ve giivenlik

konularma bakilacak, hangi aktorlerin ne gibi faaliyetleri oldugu incelenecektir.

Devletin simirlart ile toplumun sinirlart nadir olarak uyusur. Toplumun
glivenligini sadece devletin siir giivenligi kisitlamak yanlistir. Devletin iginde
yasayan halklarinin ve azinliklarinin giivenlik endiselerini bastirmalar1 gerekmektedir.
Toplumsal giivenlik baglaminda kimlikler, cinsiyet gibi unsurlar da tehdit olarak
goriilebilir. Eger devlet, kimligi bir tehdit olarak goriiyorsa ona gore bir dil politikasi
ve egitim reformu uygulamaya baglar. Kimlik bir toplum i¢in olduk¢a 6nemlidir.
Ciinkii devlet sabit bir kara pargasina ve belli sinirlara bagliyken kimlik dyle degildir.
Kimlik ¢ok farkli baglamda sekillenebilmektedir. Kimlik mekan1 asabilir. Bu nedenle
toplum birden fazla kimligin kendilerini bir toplulugun iiyeleri olarak tanimlamasi ile
anlam bulur. Bu kimlikler daha sonra siyasi kurumlarda da karsilik bulurlar. Kimligin
toplumsal alanda 6nemli olmasinin nedenlerinden biri herhangi bir toplulugun kendi
varhigina yonelik tehditi kimliginden dolay1 yapildig1 diisiiniiliirse toplumsal

giivensizlik olusmus demektir.

Her bolgede yani her devletin toplumsal giivenlik kavrami her ulusun tarihsel
gelisiminin farkli seyretmesinden kaynakli farkli anlam ifade etmektedir. Toplumsal
giivenlik, bireylerin kendilerini tanimlamasi iizerinden sekillenmektedir. Yani
kimliklerimiz siirekli degisim halinde oldugu icin toplumsal giivenlik kavrami da
degisime aciktir. Kimlikler giivenliklestirildiklerinde o zaman insa edilmis bir sey
savunulmaya baslar. Sen kimsin sorusu anlik olarak kimligimizi belirtecektir. Fakat
giiniimiizde giivensizligin baslangi¢ noktasini ulusal kimligimiz olusturmaktadir. Yani
ulusal kimlik adi altinda ¢atigmalar yasanmakta ve irk¢1 ya da terdr eylemleri ile
karsilagilmaktadir. Siyasi unsurlarin ulusal kimlikler {izerine kurulu olmasi ulusal
kimligi daha anlamli hale getirmektedir. Ulusal kimlik 6nemlidir ¢iinkii tiim diger
kimlikleri i¢ine alabilmektedir. Toplum da tiim bu kimliklerin bilesimidir. Toplumsal
giivenlik konular1 da bu yiizden her zaman ulusal giivenlik ile ilgilidir. Kimlik, devletin
kendini savunma argiimani oldugundan ve yabanci bir kiiltiire kars1 savunma araci
olacagindan da onemlidir. Toplumsal giivenligin parcalarindan birini de din konusu

olusturmaktadir.
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1980’1 yillardan sonra Yugoslavya’nin da  parcalanmast ile Balkan
topraklarinda yasanan savaslarda dinin roliiniin insanlar1 6ldiirme asamasinda etnik
belirleyici olarak goriildiigii belirtilmistir. Insanlarin etnik kokenlerinin anlamanin
yolunun dini vecibelerini gergeklestirmekten gectigini bu sayede de kimin Bosnak
kimin Arnavut ya da Sirp oldugunun anlasilabildigini goriilmiistiir. Bu ylizden dinin

kimlik tanimlamadaki anlami da toplumsal giivenlik meselesinde dnemlidir.

Ikinci 6nemli nokta ise daha once de deginildigi iizere cinsiyet meselesidir.
Fakat bu bashik altinda bu konu daha detayli ele alinacaktir. Kiiresel politikanin
tartismali alanlarindan biri olan giivenlik calismalarinin arasinda belirgin sekilde
styrilan en onemli elestirel teorilerden biri feminist perspektif olmustur. Giivenlik ve
barig alanlarinda ¢alisan ¢ogu insanda karar alma mekanizmalarinda rol oynayan
insanlar1 erkeklik rolleri ile iliskilendirir. Kiiresel politikada feminist teorisyenlerin

odag1 devlettir.8!

Toplumsal cinsiyet temelli giivenlik analizi savas alanindan barisin ingasina
kadar birden fazla faktorii ele almaktadir. Silahli ¢atigmalarin kadinlar ve ¢ocuklar
tizerindeki etkisi sadece yasamsal tehdit ile kalmamaktadir. Yukarida kimlik
meselesini acilmasina ragmen suna da deginmek gerekir ki savag ve baris siireclerinde
cinsiyet kimlikleri farkli rollerle karsimiza ¢ikabilirler. Hem kadinlar hem de erkekler
magdur ya da fail olabilirler. Yillardir gosterildigi ya da anlatildig: tizere kadinlar her
daim savasin kurbani erkekler de savasin kahramani degildir. Siddetin tekelini elinde
tutan ve kadinlar lizerinde uygulayan genelde erkeklerdir. Ama her iki cinsiyette
siddetin uygulayicisi ya da siddetin magduru olabilir. Buradaki en 6nemli durum birey
giivenliginin saglanmasidir. Insan giivenligi devlet merkezli bir kavram olmaktan ¢ikip
birey merkezli bir sekilde ifade edilmelidir. Devletlerin karar mekanizmalarinda kadin
temsiliyetinin yetersizligi kadinlarin giivenligin 6znesi olmasini engellemektedir.
Cynthia Enloe ve J.Ann Tickner gibi teorisyenler baris ve giivenlik ¢aligmalarinda,

devlet ve sistem merkezli yaklasimin ataerkil iliskiyi tekrar tekrar insa ettigini belirtir.

81 Gizem Bilgin Aytag, “Feminist Yaklagim Cergevesinde Insan Giivenligi: Sivil Toplum Géziiyle Irak
Ornegi”, Marmara Universitesi Kadin ve Toplumsal Cinsiyet Arastirmalar1 Dergisi, 2-1: 9-23, 2018,
s.10
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Yasadigimiz ¢agin agir bilangosunun 6znesi kadinlardir. Kadinlar giiniimiizde en

temel haklar1 olan yasam hakki i¢in dahi miicadele etmektedirler.®2

Sonug olarak su an da giivenlik anlayisinin degismesi ile birlikte pek ¢ok
kavramin algilanis sekli de degismistir. Bunlardan biri de savas kavramindaki
degisimdir. Soguk Savas’in sonrasinda savas kavraminin doniisiimii yeni glivenlik
anlayislarin1 da beraberinde getirmistir. Cografi sinirlarin belirsiz hale gelmesi
devletleri endiselendirmis ve yeni 6nlemler almaya itmistir. Kiiresellesmenin getirdigi
etki ile birlikte i¢ ve dis smirlar arasindaki ayrim ¢izgisinde niteliksel degisimler
goriilmiistiir. Yasal sinirlardaki Onlemler sorgulanir hale gelmistir. Bdylece
kiiresellesme iilkelerin smirlarint asindirmistir. Bazi zayif devletler bununla basa
¢ikamazken bazilari ¢areyi eski bir koruma unsuru olan duvar 6rmekte bulmuslardir.
Bu baglamda {igiincii boliim diinyamizi ¢evreleyen duvar metaforunun psikolojik

anlami ve sinirlarda gittikge yiikselen duvarlari ele alacaktir.

8 A g.e., Aytag, “Feminist Yaklasim...”, s.11
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IKINCI BOLUM
Savas Kelimesinin Kavramsal Analizi

Antik donemlerden itibaren savas kavraminin uluslararasi sistemin icerisinde
olmasi, savasin nedenlerini, kazanma yontemlerini, kazanan ve kaybedenler
tizerindeki etkisini inceleme zorunlulugunu dogurmus ve sonug¢ olarak bugiin
uluslararas: iligkilerin de bir disiplin olarak goriilmesini saglayacak donanimi
olusturmustur. Calismanin ilk boliimiinde savas kavraminin incelenmesinin nedeni bu
kavramin uluslararasi iliskilerin yapisini anlamak i¢in zorunlu olmasinda yatmaktadir
clinkii savas beraberinde giivenlik kaygilarin1 ve baris insasim da getirmistir.! Bu
baglamda savasin uzantist kavramlar olan catisma-uzlasma ikilisinin iligkisi antik
zamana kadar uzanmaktadir. M.O. 3000 yillarinda Siimer site devletlerinden birisinin
gliclenmesi ve digerlerini egemenlik altina alma girisimi ve buna gerekce olarak dis
tehditleri gostermesi, giivenlik ve tehdit arasindaki iliskiye eski zamanlardan

verilebilecek en somut drnektir.2

Her donem savas, yonetimlerin siyaset araci olarak goriilmiistiir. Buna karsin
baris donemleri de ¢ok kisa siirmemistir. Konu ¢ok da geriye gotiiriilmeden biiyiik
devletlerin rekabetinin hissedilmeye baslandigi, diinya egemenligi i¢in hegemonik
catismalarin yasandigi 19. yiizyildan baslatilabilir. 1789 Fransiz Ihtilali ile Fransa’nin
ideolojik savas potansiyelinin artmasit sonucunda ve Napolyon’un askeri dehasi
sayesinde bir siire hem askeri hem de siyasi yonlerden Fransa’nin kita Avrupa’sinda
hakimiyet siirdiigli sOylenebilir. Ancak savas meydanlarindaki stiinliigiin Prusya,
Rusya ve Britanya’ya geg¢mesi ve 1814-1815 yillarinda gergeklesen Viyana
Kongresi’nde devletlerin bencil ¢ikarlarinin frenlenmesi gerektigi sylemi ile kalic1 bir

baris kurulmustur.’

1 Beril Dedeoglu, Uluslararasi Giivenlik ve Strateji, Yeniyiizy1l Yaymlari, Ed., Irfan Biilbiil, 3.b,
2014, s.19.

2Age., s.40

3Antony Best, v.d. 20. Yiizyihn Uluslararas: Tarihi, Ceviren: Ulas Belge Taciser, Ankara, Siyasal
Kitabevi, Eyliil 2012, s.9-10.
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Bu gorece yasanan baris donemi 20.yy ile birlikte cok uzun siirmemistir. Iki
Diinya Savasi ve Soguk Savas, diinya tarihinin en uzun yiizyili olarak tarihe

gecmesinin nedenlerinden biri olarak savaslarin siirekliligi goriilebilir.

Boliimiin ilerleyen kisimlarinda Ikinci Diinya Savasi sonrasi ve Soguk Savas
donemi daha detayl1 sekilde incelenecektir bu sebeple savagin kavramsal analizine ve
savas hakkinda diisiiniirlerin neler sOyledigine bakmak konuyu daha anlasilir kilmast
acisindan onemlidir ¢linkii savas gibi kapsamli bir konu ge¢misten glinlimiize cesitli
sekilde ele alian bir kavram olmustur. Bir¢ok siyaset¢i ve pek ¢ok diislince insant

farkli tanimlamalar yapmaistir.

Hem aydinlanma déneminin son yillarmi yasayan hem de Fransiz Ihtilali ve
Napoleon savaslarini géren® geleneksel savas kuramcisi Carl Von Clausewitz savasin,
iki giirescinin fiziki giigleri sayesinde birbirlerine kendi iradesini kabul ettirmeye
calisan bir diiellodan baska bir sey olmadigin1 anlatmistir. Clausewitz, savasta hicbir
seyin kesin olmadigini, savasin sadece niteliksel ve niceliksel verilere bakilarak
yorumlanamayacagini ¢linkii savas hareketinin manevi giiciin etkisi altinda oldugunu
vurgular. Clausewitz, Kant’ta oldugu gibi savastaki degisen varligin farkindadir. Bu
varlik insandir. Clausewitz’e gore insanlik arasindaki ¢atismada iki unsur 6nemlidir:
diismanlik duygusu ve diigmanlik niyeti. Bu iki unsurdan baglayici olanin ikincisi
oldugunu sdylemistir.’> Savasta amac taraflardan birinin digerine iradesini kabul
ettirebilmesidir. Bu ylizden savasin bir siddet eylemi oldugunu sdylemek yanlis
olmayacaktir. Savas teknolojisindeki ilerlemelerin de gosterdigi gibi diigmani yok
etme egiliminin uygarligin gelisimi ve ilerlemesi ile higbir ilgisi olmadig1 gibi aksine
bu eylemde sonuna kadar gidilmesi gerektigi belirtilmektedir. Savag kuraminin en
Oonemli Onciilerinden olan Clausewitz’in savas anlayisinda “savas politikanin bir
devami olarak goriilmekte fakat baris ile sonuclanirsa bir anlami olmaktadir.”® Bu
baglamda Clausewitzyen felsefeye gore bir takim hammaddeler hayati ¢ikar olarak

goriiliirse savasa bagvurulabilir.

4ALL. Karaosmanoglu, “Muhtesem Ortaklik: Kant ve Clausewitz, Uluslararasi {liskilerde
Catigmadan Giivenlige”, Uluslararast {liskiler Dergisi, Cilt 4, Say1 14, Yaz 2007, s.9.

5 Carl Von Clausewitz, Savas Uzerine, Ceviren: Siar Yalgin, Eris Yayinlari, Berlin, 2003, s.13-15.
6 A.e., Clausewitz, s.20.
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Modern diisiiniirlerden Oncesine de deginecek olursak eger; Aristoteles’in
savasl, anlagmazliklarin ¢ézlimii olan iki yontemden biri olarak gordiigli sdylenebilir.
Ikincisi ise politikadir. Ciinkii ona gdre politikanin amaci “mutluluk ve iyi’’dir. Bu
baglamda hosnutsuzlugun giderilebilecegi iki alaninda savag ve politika olabilecegini
belirtmistir.” Savasin temel motivasyonun intikam alma arzusu oldugunu sdyleyen
Ibn-i Haldun’un fikrini paylasan ise Kant’tir. Kant, savasi ahlaksal bozulmanin
kaynag1 olarak goriir.® Uluslararas: iliskiler Profesérii Hedley Bull’ a gére; “siddet
siyasal bir birim adina uygulanmadik¢a savag degildir. Savas esnasinda islenen bir

oldiirme fiilini cinayetten ayiran sey, onun arkasindaki resmi ve temsili karakterdir.””

Savagin savas sayilabilmesi igin belirli sartlarinin oldugunu gdstermistir. Ona
gore savas, egemen devletler arasinda diizenlenen orgiitlii bir siddet eylemidir. Savasin
icinde resmi kurum ve kuruluslar bulunmalidir. Bu durumun da savasin bir cinayet
olarak goriilmesini engelledigini soylemektedir. Ayrica buradaki siddet eyleminin de
rastgele olmadigini belirtmek gerekir. Savasin odaklandigi bir grup ve bu karari
alanlarin rasyonel amagclart ya da nedenleri vardir. Uluslararas1 sistemde savag
devletlerin bir araya geldigi ve etkilesime gegtikleri sistemin belirleyicisi olarak da
goriilmektedir.’® Sonug olarak Bull, zeka ve amag barindiran savaslar ile diisiinmeden

hareket edilen savaglari birbirinden ayirmaktadir.

Savas lizerine yazdigi yapitiyla dikkat ¢eken bir baska isim ise Quincy
Wright’in “A Study of War” (Bir Savas Calismasi) adli eserinde de dikkat ¢ekici
tespitlere yer verilmektedir. Wright, savasi, birden fazla diigman grubunun silahli
miicadelesi ve siddetli bir iletisim bi¢imi olarak tanmimlanmustir.}! Savas iyilestirilmesi
gereken bir hastalik, c¢oziilmesi gereken bir problem olarak gdérmiistiir. Savasi

olusturan kosullarin psikolojik, sosyal, yasal ve teknolojik gelismeler ile olustuguna

"Ed. Ahu Tungel, Kurtul Giileng, Siyaset Felsefesi Tarihi Platon’dan Zizek’e, Dogu-Bat1 Yayinlari,
2.b, 2014, 5.48-64.

8 Burak Cakirca, “Savasi Siyaset ile Okumak Clausewitz Paradigmasi Ne Soyler”, Muhafazakar
Diisiince, say1: 56, Ocak-Haziran 2019, s.85.

9 Hedley Bull, The Anarchical Society A Study of World Politics, Third Edition, New York, Palgrave,
s.178.

10 Age, Bull, 5.181

U Gaffar Tiirkoglu, “Hibrit Savaslar ve Suriye Ornegi”, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi) Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 2018, s.10-13.
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dikkat cekerken buna paralel sekilde telafi edici unsurlar olan siyasi, yasal ve

psikolojik diizenlemelerin yapilmadigini séylemistir.*2

Bu nedenle barisi insa etmek i¢in her zaman yeni kurumlar ve diizenlemelerin
gerektigini belirtmistir.”® Bu acidan Wright’mn savas diisiincesi ile Clausewitzyen
diisiince arasinda ¢ok biiyiik fark goriilmemektedir. Wright’in savas tanimlamasi daha

olumsuz iken Clausewitz savasi siyasetin uzantisi olarak yorumlar.

Uluslararasi iliskiler disiplini savaslarin daha ¢ok nedenleri ile ilgilenmesine
ragmen savagin toplumsal ve ekonomik sonuglarinin oldugu kaginilmaz bir gergektir
ancak savasin sadece niceliksel yoniine egilmek biitiin resmi gérmemizi imkansiz
kilacaktir. Clausewitz ve Wright’a gore bir iletisim bi¢imi olarak tanimlanan savas
kavramint Hannah Arendt farkli sekilde yorumlamistir. Arendt, “siddetin oldugu
verde iletisimin olmayacagini ve politikanin da timiiyle ortadan kalkacagin
savunur.”** Politika iiretmek Arendt’in de yukaridaki ciimlesinden goriildiigii
savagsmak demek degildir. Siddet, politika yapmanin ya da bir politikay1r dayatmanin
aract olmamalidir. Siddet, bir iletisim sekli olmadigindan politikayr anlatmada da bir
ara¢ olamaz. Savas, siddet, zorbalik, giiniimiizde islenen nefret suglari ve tabi
calismanin da konusunu olusturan sinir duvarlart tiim bu sdylemleri iginde
barindirmaktadir ancak goriilmelidir ki duvarlar da iiretilen, tlizerinde diisiintilen

politikalar degildir. Iktidarlarin giinii kurtarmak adina yaptiklar1 betonlardir.

Yeniden konumuza donecek olursak, savaslar1 uluslararasi iliskiler sisteminin
anarsik yapisinin sonucu olarak degerlendiren kalemlerden biri ve 6nemlisi, Kenneth
Waltz’dur. Klasik gergekeilerin izinde yeni yorumlar getiren diisiiniire gore, tiim
devletlerin istiinde bir iist giiclin bulunmamasi nedeniyle, giivenlik ikilemi i¢inde
yasayan devletler, kendi gilivenliklerini tahkim etmenin pesindedirler. Ortamin anarsik

nitelikte bir ortam olmasi bdyle bir sonucu dogurmaktadir. Bu baglamda “giicler

2David A.Baldwin, “Security Studies and the End of the Cold War,” World Politics, 48(01), 1995,
s.121.

13Karl W. Deutsch, “Quincy Wright’s Contribution to The Study of War A Preface to The Second
Edition,”” Conflict Resolution Volume, XIV, 14(4), Say1 4, s.474.

14 Fatmagiil Berktay, Diinyay1 Bugiinde Sevmek Hannah Arendt’in Politika Anlayisi, Metis
Yaycilik, Mayis 2012, s.43.
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dengesi siyaseti kadar, tehditleri dengeleme” de 6nemli bir siyasettir. Her seye karsin,
devletler arasindaki rekabet, rekabetin dogurdugu anlagmazliklar, bazen savasi
kagiilmaz hale getirebilir. Clausewitz, iki devlet arasindaki silahli ¢catisma, siyaset
dolayisiyla toplumun uzantisidir derken siyasetin ve onun arkasinda toplumun
kirilganliginin bir sonucu olarak savasin siirekli mahiyet degistiren bir olgu oldugunu
gormezden gelmez. Burada karsilikli eylem vardir. Karsi tarafin elindeki olanaklari ve

iradesi savasin kazananiin belirlenmesinde oldukga etkilidir.*®

Clausewitz’in kendi anlatimiyla “savas bir bukalemundur. I¢inde bulundugu
donemin sartlarina wyum saglar ve nedenlerini bile donem sartlarina gore
belirleyebilir.’*® Geleneksel savas anlayisinin en dnemli kirilma noktasini ise modern
anlamdaki uluslararasi sistemin yapisini baslatan 1648 Westfelya Barisi olmustur.
Bazi yorumculara gore insanlik tarihi biiyiik oranda savaslar ile sekillenmistir. Her
ylizyilin 87 yilinin savas ile gecerken sadece 13 yilin baris i¢inde gectigine yonelik
tespitler vardir.!’ Savasin yikiciligi ise Ikinci Diinya Savasi sonrasinda kitle imha
silahlariin da artmasi sonucu hissedilmeye baglamistir. Bu durumu Evren Balta Paker
savasin devlet tekeline gecisini 16.yiizyila kadar gotiirmektedir. Paker’e gore savaglar
devletlerin  kurumsal altyapisint  olusturmaktadir. Bu eylem devletlerin
korkutuculugunu ve ne kadar giiglii oldugunu animsattigindan topluma niifuz
edebilme yetisi de gelismektedir.'® Bundan dolay1 savas insanligin en eski hakimiyet

kurma araglarindan biri olarak goriilmektedir.

15 Ae., Clausewitz, s.17

18Eyren Balta Paker, Kiiresel Giivenlik Kompleksi: Uluslararasi Siyaset ve Giivenlik, 2b., iletisim
Yaymevi, 2017,s.7

17 Muzaffer Ercan Yilmaz, “Westphalia’dan Giiniimiize Savas”, Uluslararasi iliskiler Dergisi, Cilt 4,
Say1 14 (Yaz 2007), s.18

18A ., Paker, s.22.
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2.Degisen Diinya Diizeninde Savas Kavraminin Doniisiimii

Birlesmis Milletler Antlagsmasi’nin kabul edilmesinden bu yana kaygan bir zeminde
bulunan savag terimi yerine kuvvet kullanma terimi kullanilmaya baslanmistir. Bu
durum haliyle neyin savas neyin kuvvet kullanma ya da neyin ¢atisma hali olabilecegi
ayriminin nasil yapildigi sorununu giindeme getirmistir. Savasin tanimlanmasi1 ve BM
Antlagmast’nin getirdigi kararin etkilesmesi sonucunda kavram eskisinden farkl bir
anlamla karsimiza ¢ikmistir. 1945°e kadar olan donemde savas kavrami hukuksal ya
da fiili zeminde tanimlanmaktayken devletler arasinda fiilen bir ¢atisma olmasa bile
birinin savas ilan etmesi sonucu savas kosullart gecerli olmaktaydi. Aksi durumlarda

uluslararas sistemde barisin hakim oldugu kabul gérmektedir.®

Bu diisilince savas olgusunun simdi nasil degerlendirildigi sorusunu giindeme
getirmektedir. Soguk Savag sonrast bu kavramlarin algilanmasinda degisiklik
olmustur. Savas ve siddet, diinyadaki hayatta sabit bir unsur haline gelmistir. 1990-91
yillar1 arasinda gerceklesen Korfez Savasi, kavramin tekrar diisiiniilmesine yol
acmistir. Diinya tarihinde televizyonlardan naklen yayinlanan ilk savas olmasi,
insanligin savasti seyirlik bir filmmis gibi izlemesi, oradaki askerlerin aktif bir 6zneden
seyirlik bir nesneye donlismesine de neden olmustur. Artik uluslari bir araya getiren
sey birlikte savasmak ya da dlmek degil birlikte izlemek midir®® sorusu medya ve
savas iligkisini inceleyen c¢alismalarda Onemli bir soru olarak yerini almistir.
Korkutucu benzetmeler ideolojilere yansimasina da neden olmaktadir. Korfez Savasi
sirasinda bir pilotun gece yapilan bombalamalar sirasinda kacisan Irakli insanlari
hamambdceklerine benzetmesi korkung bir mecaz olmasinin yani sira harekatin
gerisindeki ideolojik diisiinceyi de ortaya koymaktadir.?! Giiniimiizde savas kavrami

eski anlamini yitirmistir. Savas artik devletler arasi ¢atismalar ile sinirli degildir.

20.ylizyildaki savaslar, ulus-devletlerin birbirleri ile cephedeki ¢atismalarina
verilen isim iken simdi birka¢ yi1l boyunca savas yapildi ve sonunda anlagma ile

masaya oturuldu seklinde bir anlam ifade etmemektedir. Savaslar artik birka¢ yil

19 Funda Keskin Ata, “Uluslararasi Hukukta Savas ve Baris’’, Miilkiye Dergisi 38(3), 5.84.
20 A g.e, Balta, 5.35
2! Murat Belge, “Soguk Savas Sonrast Catismalar,” Cogito, Kis, 1995, 5.46

38



stirmeyi gegip kronik hale gelmistir. Bu nedenle psikolojik, sosyolojik ve kamusal
alandaki etkileri de degisiklik gostermeye baslamistir. Geleneksel anlayisin hakim
oldugu savas ortaminda da normal bir asker savasta gurur duymal1 ve duygusal tepki
vermemelidir. Fakat bu durum Birinci Diinya Savasi gibi kamusal bilincin
olusturuldugu ve dort y1lda sekiz milyon insanin hayatini kaybettigi, 6liim korkusunun
ve caresizligin stirekli hissedildigi durumlarda gegerli olmaz. Yani higbir savasta ya
da savas ortaminda boyle bir durum gerceklesmez. Eger asker teror ya da savas
karsisinda maglup olursa korkak olarak goriiliir.?? Judith Herman’in da belirttigi gibi
“kuvvet dogadan kaynaklandiginda afetten soz ederiz ancak kuvvet bir insandan
kaynakliyorsa, vahsetten séz ederiz.”®® S6z edilmesi de gerekmektedir. Birinci Diinya
Savagi’ndaki yikim savas silirerken savas karsitligr hareketinin de dogmasina neden
olmustur. Ciinkii savas, kendi i¢inde bile doniisiimii barindirmaktadir. Bir ¢ikis noktasi
oldugu gibi varis noktast da vardir. Eger bu varis noktasi belirlenmemisse insanlar ne
icin savastiklart ve bunun sonucunda ne olacagmi sorgulamaya baslarlar.?* Bu

sorgulama savasin doniisiimiine sebep olacaktir.

Gelecekteki savaslarin gegmisten farkli olacagi dngoriisiinde ilk bulunan kisi
William S.Lind ve arkadaslar1 olmustur.?® Savas1 6zelliklerine gore dorde ayirmustir.
Birincisi, savasanlar ile savagmayanlarin ayrildig1 savaslar, ikincisi agir ates giiclinii
barindiran savaslar, iigiinciisii Almanlarin Ikinci Diinya Savasi’nda deneyimledigi
hiz1 ve manevray1 barindiran savaslar, dordiinciisii devletlerin siyasi, ekonomik, askeri

kisacas1 biitiin araclarin kullanildig: savaslardir.?

22 Judith Herman, Travma ve iyilesme Siddetin Sonuclari, Ev i¢i istismardan Siyasi Terore,
Ceviren: Tamer Tosun, 4.b., Literatiir Yayinlari, Eyliil 2016, s.25.

B Ag.e, s.41.

24 Sinan Yildirmaz, “I. Diinya Savasi’nda Avrupa’da Savas Karsiti Hareket”, Toplumsal Tarih, Ekim
2003, s.44.

25 Haldun Yalginkaya, “Savasin Degisimi ve Kuramsal Tartismalar”, Glivenlik Yazilar1 Serisi,
No.46, Kasim 2019, s.3, https://trguvenlikportali.com/wp-
content/uploads/2019/12/SavasinDegisimi_HaldunYalcinkaya v.3.pdf,(Cevrimigi), ET:20.02.2021.
% Age s.4
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1907 yilinda diizenlenen La Haye Baris Konferansi ile savasin iginde kimin
masum kimin savasan kisi oldugunun anlasilabilecegi birtakim kurallar ortaya
konmustur. Buna gore sivillerin ve savascilarin ayrimi su sekilde yapilmistir: “savas
kural ve adetlerine gore hareket eden ve iizerinde en ufak bir mesafeden fark

edilebilecek bir amblem bulunan kisiler savasan olarak kabul edilmistir. "’

Birinci Diinya Savasi’nin hemen oncesinde boyle bir konferansin toplanmasi
uluslararas1 hukuk acisindan ve savasin yaptirnmlarini ve yaratacagi yikimi
engellemek agisindan olduk¢a 6nemli olmustur. La Haye’de klasik savas kurali olarak
“orantililik”a vurgu yapilmistir. Savas esirlerinin savas alanindan uzak tutulmasi ve
savas sonunda antlasma ile degistirilmesi gibi ilkeler de benimsenmistir. Birinci
Diinya Savagsi sonrasinda Milletler Cemiyeti’nin kurulmasi ile de 24 Eylil 1927°de
kurul tarafindan alinan bir karar ile saldir1 savaslarinin yasaklanacag: belirtilmis?® ve
uluslararasi toplumun savaslart 6nlemek i¢in attigi 6nemli bir adim olan 1928 tarihinde
on bes devlet tarafindan imzalanan Briand-Kellog Pakti ile de savas yasaklanmis ve

devletlerin sorunlarini baris¢il yollar ile ¢dzmeye itilmistir.?

20.ylizyilda savas hakkindaki ¢ogu gelisme uluslararasi hukukun konusu
haline gelecektir. Bu sekilde savas kavrami da savas kuramcilarinin farkli alanlara

degisik bakis agilar ile yaklagsmasi sonucu daha da ¢esitlenecektir.
3. Ikinci Diinya Savasi ve Soguk Savas

Ikinci Diinya Savasu, iki kutuplu sistemin ayak seslerini hissettirdigi ve Soguk
Savas donemi boyunca iki devletin ideolojilerinin hakim oldugu bir donemin
baslangicini olusturmustur. 1917 yilinda Rus Carliginin Ekim Devrimi ile
yikilmasinin ardindan 1922 yilinda Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB)
kurulmustur. Kapitalizme bir alternatif olarak Sovyet sosyalizmi Ikinci Diinya

Savasi’nda varligmi kanitlarken, Amerika’da Ikinci Diinya Savasi’ndan hegemonik

2 Fulya A. Ereker, “Ilkgaglardan Giiniimiize Hakli Savas Kavrami1”, Uluslararas fliskiler, Cilt 1, Say1
3, Gliz 2004, s. 1-36.

28 akt. O’Brien, “The International Law of War ...”, s. 170, A.e., Hkgaglardan Giintimiize..., s.67
2%Yiicel Tuncer, Insani Miidahale: Soguk Savas Sonrasi Uluslararas: iliskilerde insani Miidahale
Aktorleri ve Uygulama Sekli, Bahgesehir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis
Yiksek Lisans Tezi, 2016, s.7.
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bir gii¢ olarak c¢ikmustir. ikinci Diinya Savasi sonrasinda 1945 yilinda kurulan
Birlesmis Milletler’de karsi karsiya gelen ABD ve SSCB uzun yillar stirecek cephede

olmayan bir Soguk Savas’m asil aktorleri oldular.*

Kenneth Waltz’a gore iki iilke arasindaki tek fark ideolojileri idi. Stalin, iki
devletin ideolojilerini nasil bagka iilkelere kabul ettirdiklerini su climleler ile ifade
etmistir: “Bu savas ge¢mistekiler gibi degil. Bir yeri kim isgal ederse ayni zamanda
oraya kendi sosyal sistemini de dayatiyor. Herkes, ordusunun ulagabildigi yere kadar
kendi sistemini kabul ettirir. Tersi miimkiin degil. ”*' Bu anlay1s kendini Soguk Savas
déneminde de hissettirmis olacak ki en somut 6rnegi Dogu Almanya ve Bat1 Almanya

tizerinde gorilmiistiir.

Savas kavrami Ikinci Diinya Savasi ve Soguk Savas sonras1 donemde tarihsel
kavrayis olarak degisiklige ugrayacaktir. Ikinci Diinya Savasi’nin nedeni olarak
milliyet¢iligin izleri goriiliitken Soguk Savas zamani iki kiiresel giiclin hegemonya
yarigina tanmiklik edilmistir. Bu donemde savaslarin nedenleri, sonuglari, aldiklar
bi¢cim bile degisiklik gostermektedir. Soguk Savas sonras1 donemde 6zellikle 1990’11
yillardan itibaren neye kars1 savasiyoruz sorusuna cevap bulmak olduk¢a zorlasmistir
clinkii artik kiiresellesmis bir diinya diizeni vardir ve toplumda diigmanlar da
belirsizlesmektedir. Diisman ya da 6teki olarak goriilen kisiler somut sekilde tasvir
edilemez hale gelmistir. Bu nedenle kavram terore karsi savas, bilgi savasi,
medeniyetler savasi gibi yeni bicimlere evrilmistir.3? Bu nedenle Soguk Savas’in

diinyaya gilivenliklestirmeyi ve giivensizligi miras biraktig1 sdylenebilir.

Soguk Savas boyunca ve sonrasinda niikleer silahlar1 6nleme girigimleri iki
stiper giiciin de kendi konumlarin1 ve askeri giiglerini korumak istemelerinden
kaynaklanmaktaydi. Niikleer silah korkusu, Soguk Savas boyunca askeri sektoriin 6n

planda oldugunu gdstermistir. Soguk Savas sonrasinin evrenselci glivenlik anlayisi da,

30 Funda Basaran, Hakan Yiiksel, “Uluslararasi iletisimin Elestirel-Ekonomi Politigi: Soguk Savas’tan
Yeniden Yapilandirmalara,” y.y., s.36

31 Kenneth Waltz, “Uluslararasi Politikanin Degisen Yapis1”, Cevirmen: Burcu Yavuz, Uluslararasi
[liskiler, Cilt 5, Say1 17, Bahar 2008, s.9.

32 Evren Balta, Kiiresel Giivenlik Kompleksi: Uluslararas: Siyaset ve Giivenlik, letisim Yaymevi

2.bs, Istanbul, 2017, b.a.
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giivenliklestirmenin temel aktorii olan askeri sektor de arka plana itilmistir. Fakat bu
stire¢ on y1l gibi kisa bir siireyle sinirl kalmistir. ABD daha sonra kendisinden sonraki
on askeri giiciin hepsinden daha biiylik askeri harcamalara ulagsmistir. Bu nedenle
1990°’dan bu giine, savasin ortaya ¢ikma ihtimali ¢cogu devleti tetikte bekletmis ve
savunma harcamalari hi¢ diismemistir; aksine ABD her zaman dev bir askeri biitceye
sahip olmaya devam etmistir. Soguk Savas doneminin 6zelligi olan askeri teknoloji,

kiiresel diizeyde azalmasina ragmen ABD bu alandaki liderligini hep korumustur.*

Kisacas1 Soguk Savas’in, Amerika ve Sovyetler Birligi’nin diinya liderligi
konusunda yaristig1, diger diinya devletlerinin iki kutuptan birine taraf oldugu ya da
destekledigi, sicak bir catisma olmasa da giivenlik 6nlemlerinin teknoloji ile birlikte
boyut atladig1 bir donem oldugu sdylenebilir. Taraflarin her ikisinin niikleer giice
sahip oldugu “dehset dengesi” nin** hissedildigi bu sistemde savastan kaginmalarini
saglamistir. Bunun disinda somut olarak 1968 yilinda ABD ve Sovyetler Birligi
arasinda imzalanan Niikleer Silahlarin Yayilmasimi Onleme Anlasmasi’nin ardindan
da silahsizlanmaya yonelik adimlar atilmistir.®® Bu gibi anlasmalar sonrasinda ikinci
Diinya Savasi sonrasinda sicak savas uluslararasi politika araci olarak basvurulan bir

yol olmaktan ¢ikarilacaktir.

Ikinci Diinya Savas: yirmi sekizi sivil olmak iizere elli milyon kisinin hayatina
mal olmustur.®® Bu nedenle savas sonrasi uluslararasi alanda yargilama yetkisine sahip
ceza mahkemeleri de bahsedilmesi gereken bir baska konudur. Tokyo ve Niirnberg’de
kurulan uluslararasi ceza mahkemeleri savas suclularini yargilamis ve ¢cogu idama ya
da uzun siireli hapis cezalarina mahkim edilmislerdir. Soguk Savas sonrasinda ise
uluslararasi alanda yeni bir ceza mahkemesi kurulmustur.®’ Uluslararas1 Ceza Divani
2002 yilinda Lahey’de kurulmus ve insanliga karsi islenen tiim suglar1 yargilamak ve

hesap verilebilirligi saglamak i¢in kurulan ilk daimi uluslararasi ceza mahkemesi olma

33Barry Buzan, “Askeri Giivenligin Degisen Giindemi”, Uluslararasi iliskiler, Cilt 5, Say1 18 (Yaz
2008), s.117-118.

34 Bkz. M.A.D (Mutually Assured Destruction).

35Muzaffer Ercan Yilmaz, “Westphalia’dan Giiniimiize Savas”, Uluslararasi Iliskiler, Cilt 4, Say1 14,
Yaz 2007, s.20

36 A.e., Best, 20. Yiizyil Uluslararasi Tarihi, s.238

3" Ae., .26
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ozelligini tasimaktadir.® Savasin mesru miidafaa haricinde su¢ sayilmasi hem
devletlerin keyfiligini 6nlemek agisindan hem de uluslararast alanda yaptiriminin
olmasi caydiriciligi da arttiracagindan olduk¢a 6nemlidir. Bu siiregte tartisilan ve
tizerinde durulan Onemli bir konu da demokrasi ve savas arasindaki iliskidir.
Demokrasi ile yOnetilmenin savas ile baglantis1 incelendiginde ve tarihsel veriler
degerlendirildiginde, savasin genellikle demokrasi dis1 rejimler ile demokrasiler ya da
sadece demokrasi dis1 rejimler arasinda gergeklestigi goriilmiistiir.>® Elbette bunun bir

norm olup olmadig: da tartisilmalidir.

Soguk Savas’in sona ermesi ile diinya tarihinde yeni degisimlerin yasanacagi
bilinmekteydi fakat bu degisimler hangi yonde ve nasil sekillenecek sorulari o donem
heniiz cevap bulmamisti. Samuel Huntington’in 6ngoriisiine gore savaslar artik daha
cok kiiltiirel ve dini temelli nedenlerle ¢ikacak ya da ¢ikmistir. Huntington’in tezine
gecerlilik acisindan bakacak olursak yanildigini sdylemek dogru olmaz. 1990’h
yillardaki 17 savas alaninin 11’inde miisliiman halklar1 gérmekteyiz. Bu durumda artik
savaglar ve i¢ savaslarin temel motivasyonunu dinsel ve kiiltlirel ayriliklar olusturabilir
yorumu yapilabilir.*’ Francis Fukuyama ise Soguk Savas sonras1 dénemin tarihin sonu
oldugunu ifade etmistir. Bunun nedeninin 20.ylizyilin “ideolojik siddet

galeyamindan™**

citkmast ve Bati liberal demokrasisinin tiim diinyada
evrensellesmesine baglamaktadir. Bu tarihsel degisimin dogasini anlamak i¢in de bazi
teorik konularin gézden gegirilmesi gerektigini belirtmistir. Oncelikle Fukuyama,
tarihin sonunda ortaya cikan devletlerin demokratik hukuk devleti ile yonetilmeleri
gerektigini ifade etmektedir. Yonetilenlerin rizasi, demokratik devlet ve insanlarin
ozgirliiklerinin tanindigr miiddetge ise liberal bir devletin egemen olacagini

belirmistir. Fukuyama’nin diisiincesi aslinda ¢atismalarin gegmisteki gibi ideolojik

temelli olmayacagi yoniindedir. Askeri gii¢ kullaniminin daha az mesru sayilacagi bir

3Bhttp://www.mfa.gov.tr/uluslararasi-ceza-divani-ve-turkiye.tr.mfa(Cevrimici), ET: 28.04.2020
39Age, Yilmaz, s.26
49Bozkurt Giiveng, “Baris Kiiltiirii Mii? Yoksa Baris i¢in Kiiltiir Mii?”, Cogito, Kis, 1995, 5.37-38.

“Francis Fukuyama, Tarihin Sonu Mu?, Diinya Solu, U¢ Aylik Sosyalist Ceviri Dergisi, Giiz 90,
Say1:6, 5.96

43


http://www.mfa.gov.tr/uluslararasi-ceza-divani-ve-turkiye.tr.mfa

diinya tasvirini tahayyiill eder. Bu goriise SSCB’nin Disisleri Eski Bakam
Sevardnadze’nin 1988’deki su ctimlelerini ekleyerek destekleyebiliriz:

“Iki karsit sistem arasindaki miicadele artik giiniimiiziin belirleyici bir egilimi
degildir. Modern ¢agda, bilimin son buluslari ve yiiksek diizeyde teknikler ve teknoloji
temelinde artan bir hizla maddi zenginlik insa etmek, onu adil bi¢imde dagitma ve ortak

cabalarla insanhgin yasamani siirdiirmesi i¢in gerekli kaynaklar: restore etme ve koruma

yetenegi belirleyici onem kazanmaktadir. ™

Savas insanlik tarihi kadar eski bir olgu ve tarihi sekillendiren bir hareket
oldugu tekrara diismek pahasina da birgok kez sdylenmistir. Savasa iliskin diistincelere
yalniz modern zamanlarda degil ilk ¢aglardan beri rastlamak miimkiindiir. Savas
donemlerini ulus devlet 6ncesi savaslar, Vestfalya donemi, [.Diinya Savasi’ni da igine
alan topyekiin endiistri savaglari, Manevra Savaglari donemi ve 6zellikle 11 Eyliil
sonras1t Afganistan ve Irak iggalleri ile zirvesini yasayan donem olarak bes farkli
asamaya ayirarak inceleyebilmek miimkiin. Birinci kusak savas donemi olarak 1648
Vestfalya doneminde savaslarda askeri diizenin ¢ok kati kurallar1 uygulanmakta ve
savas meydanlarindaki manevra, mevzilenme gibi seyler savas etigine aykir1 kabul
edilirdi. Askeri selamlasma ve diizen bu dénemden kalmstir. ikinci kusak savaslari
ise taktiksel olarak birinci kusak savaslarin gelismis hali olarak gorebiliriz. Ugiincii
kusak savas, savas meydanlarinda inisiyatiflerin alinabildigi ve inisiyatifin itaatin
Oniine gegtigi bir doneme geg¢isi saglamistir. Dordiincii kusak savas donemi ise i¢inde
bulundugumuz ¢agn taktiklerini yansitmaktadir. Savasin sadece savas meydanlarinda

kalmamis tiim topluma yayilmistir. Savas ve baris kavramlart muglaklasmistir.*®

Bu nedenle baris ise savasin yoklugu olarak yorumlanmamalidir. Bu durum
Diinya Saglik Orgiitii (DSO)’niin saglikli insan tanimlamasina benzetilir. DSO’ye
gore saglikli insan demek fiziksel olarak goriiniirde bir hastalig1 olmayan kisi demek
degildir. DSO, saglikli insan tanimlamasinda fiziksel, sosyal ve zihinsel anlamda iyi
olma haline vurgu yapmistir. Barig konusunda da benzer bir durum hakimdir. Barigin

adalet, hakkaniyet, 6zgiirliikk gibi pozitif boyutlar1 gozard: edilerek yapisal siddetin

42 Ae., 5.100-115.
43 Ae., Tiirkoglu, s.13-19.
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yoklugu olarak yapilan tanim eksik bir tanim olacaktir.** Hak arayislarmin gérmezden
gelinmesi  bolgede huzurun hakim oldugu, barigin hiikkiim siirdiigii anlamina
gelmemektedir. Bu duruma en giizel 6rneklerden birini ¢alismanin ti¢lincii kisminda
anlatilan Filistin-Israil arasindaki Bat1 Seria Duvar1’dir. Bu duvarin driilmesi de genel
itibari ile ¢atismanin olmadig1 zamanlara denk gelmistir ancak duvarin Oriilityor ve

ortilmiis kisimlariin varlig bizatihi ortada bir sorunun varliginin kanitidir.

Bu boliimiin ana konusuna donmek gerekirse savas, uluslararasi iligkiler
disiplinin ilgilendirdigi kadar hukuk ve askeri disiplinleri de ilgilendirmektedir. Her
disiplin farkli noktalara dikkat ¢cekmekte kavramin analizinin yapilmasma farklh
acilardan katki saglamaktadir. Bu disiplinlere gore savas, devletlerin bagka devletlere
kars1 ya da karsilikli giic kullandigi, bu giicii kullanirken ulusal organlardan
yararlanildig1r ve sonucunda hukuki bir durumun olustugu bir durumdur. Yine de
belirtmek gerekir ki savas BM kurulana kadar devletlere ait temel haklar arasinda yer
alsa dahi uluslararast diizeyde net bir tanimi bulunmamaktadir. Bu nedenle savasin
birden fazla tanimi oldugunu séylemek miimkiindiir. Savas ilk ¢aglarda kabileler
arasindaki ¢atigmalardan baslayip sonrasinda milli ordularin da olusmasi ile birlikte
hiikiimdarlarin miicadelesinden milletlerin miicadelesine donmiistiir. Savagin yarattigi
hukuki, askeri ve siyasi sonuglari dogurmasindan dolay1 kavraminin terminolojisinin

dogru anlasilmasi oldukga 6nemlidir.*
3.1. 11 Eyliil ve Kiiresel Teroriin insasi

Soguk Savag’in bitisinin yeni bir donemin baslangic1 olacagi uluslararasi
iligkiler disiplini tarafindan benimsenmistir. Milenyumun ise kiiresel anlamda etkisini
hissettirecek bir saldir1 ile baslayacagimi kimse tarafindan tahmin edilmemistir. 11
Eyliill’iin sonuglarina bakacak olursak bu olayin tarihsel bir kirilma noktasim
olusturdugu bir gercgektir. Barry Buzan ve Richard Little’a gore realistler Berlin

Duvarr’nin yikilmasi ve Soguk Savas’in bitiginin tarihsel 6nemini kabul ettiler ancak

44 Bilgi i¢in bkz. Prof. Dr. Haldun Yalginkaya - Giivenlik Konugmalar1 - Savasin Degisen Nitelikleri,
<https://youtu.be/rgzdhYtx_s8?list=PLoH4WgmfaykkjQIghT8ga-1DQIQ9tcRCX> (Cevrimigi),
ET:19.02.2021

4SAli Bilgin Varlik, Savagi Tanimlamak: Terminolojik Bir Yaklasim, Avrasya Terim Dergisi Cilt.1
Say1 2, Eylil 2013, s.116
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bundan daha fazlas1 olmadigini da belirtmislerdir. Olaylarin ne oldugu konusunda da
anlasmaya varilamamistir.*® Sadece bu dénemin sonunda kapitalizm ve komiinizm
arasindaki yarigin kapitalizm tarafindan kazanildigir sonucu ¢ikarilmistir. Pek ¢ok
akademisyen ve politikaci tarafindan kabul edilmis bir diisiince varsa; o diisiince de
biiyiik bir degisime girildigi diisiincesidir. Dolayisiyla 11 Eyliil olaymnin ortaya ¢ikan
bu yeni diinya diizeninin uluslararasi sisteminde nasil algilanacagi konusunu ele almak
¢alismanin ikinci ve iglincli boliimiinii baglam agisindan oturtabilmek igin 6nemli
olacaktir. 11 Eyliil, Westfalya’nin devlet merkezli sistemini sarsan ve yeni olgularin

dogdugu bir saldir1 bicimidir.*’

11 Eyliil’iin bir terdrist saldir1 olarak goriilmesinin yan sira uluslararasi sistem
hakkinda da pek ¢ok bilgi verir. Oncelikle 11 Eyliil yaratti1 tahribat, travma ve
sonrasinda yol actig1 sorunlar bakimindan aslinda bir geri gidis semboliidiir. Ancak
bunun Oncesinde kisaca Westfalya donemine bakmamiz gerekmektedir. Otuz Yil
Savaslari’mi bitiren Westfalyan devrim, modern sistemin baslangici olarak kabul
edilmistir. Uzun bir siire boyunca modern ulus devletlerinin uluslararasi sistemin
temel aktorii olarak goriilmesini saglayacak ortami olusturmustur. Devlet dist ya da
devlet alt1 unsurlar gormezden gelinmistir.*® Béylece uluslararasi sistemde tamamiyle
devlet merkezli bir anlay1s ortaya ¢ikmis ve bu durum da devletin egemenligi ilkesini
dogurmustur. Egemenlik ile birlikte devlet daha kutsal bir aktér haline gelmistir.
Egemenlik, dis diinyadan kimsenin miidahale edemedigi ve edemeyecegi mahrem bir

alan1 olusturmustur.*®

Soguk Savag sonrasi ortaya ¢ikan bir¢ok olay ise uluslararasi sistemin yapisini
sarsacak ve devlet merkezciligi sorgulayacak tlirdendir. Ulus devletlerin
egemenliklerinin sarsilmasi devletlerin travmasi olarak karsimiza ¢ikacaktir. Kiiresel
unsurlar devletlerin egemenliginin sorgulanmasina, ulusal kimliklerin daha karmagik

hale gelmesine neden olmustur. Kiiresel bir kamusal alanin ortaya c¢ikisi ile birlikte

4®Barry Buzan, Richard Little, “Beyond Westphalia? Capitalism after the “Fall.” Review of
International Studies, 25(5), 1999, s.89.

‘}7 Gokhan Bacik, “Westfalyan Sistemin Direnigi: 11 Eyliil ve Uluslararas1 Politika”, Uluslararasi
Hiskiler, Cilt 3, Say1 10, Yaz 2006, s. 56.

48 Ag.e, 5.58.

¥ Ag.e., .59
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siirlar otesi iligkiler ag1 ortaya ¢ikmistir. Marshall Mcluhan’in da dedigi gibi diinya
kiiresel bir kdye doniismiistiir.®® Bu kiiresel kdy herkesin birbirine bir tweet atarak
ulagabildigi, diinyanin en onemli olaylarini televizyon ekranindan izleyebildigi,
miithis bir enformasyonun bombardini olmasina ragmen insanlarin sorgulama
yetenegini kaybettigi bir yer haline gelmistir. Korfez Savasi itibari ile sahit olunan sey
savag gibi travmalara yol acan bir olayin televizyon ekranlarindan rahatlikla
verilmesidir. Siddetin normallestirilmesi ve goriilmeye alisilmast da boylece
gerceklesmeye baslar. Clinkii goriiniir kilinan her sey er ya da gec toplum tarafindan

kaniksanir.

2000 sonrast donemin temel siddet figiirliniin ise kiiresel terdr ile birlesen,
kendi oliimiiyle birlikte etrafa dehset sagan intihar bombacilarinin eylemleri oldugu
sOylenebilir. Kiiresel terdriin temel sorunu olan intihar saldirilar1 biiylik oranda
Ortadogu’ya ait bir eylem bi¢imi gibi goziikse de Irak ve Afganistan’da sirasiyla 2002
ve 2003 yillarina kadar hi¢ intihar saldiris1 yasanmamistir. Bu iki veri gdsteriyor ki
intthar saldirist gibi eylemler ABD’nin Ortadogu’daki isgallerinden sonra, fazla
kullanilan terdr eylemlerinden biri haline gelmistir.>! Kentsel altyapinin da yok
edildigi bu siddet dalgasinin kiiresellesmesi ile birlikte tiim diinyanin bir siddet
dongiisii i¢ine girdigi goriilmektedir. 11 Eylil’de yasanan olay bdlgede savas yoksa
oras1 siddetin olmadigi, barisin oldugu bir ortam anlamina gelmedigini géstermektedir
clinkii 11 Eyliil kiiresel bir terdr yayiliminin ilk adimini olusturmustur. 11 Eyliil’de
yasanan trajedi sonrasinda devletin gii¢ ve siddeti tekeline alma arzusu yogunlagmis
ve bu durum o6teki olarak goriilen disariya askeri harekatlar ve misillemeler olarak
yansimistir. Bu baglamda savasin yoklugu olarak goriilen baris konusunu

somutlagtirmamiz gerekir.

Baris savasin yoklugu demek degildir. Haluk Gerger’in 6rneklendirmesine
gore; bir evde bir erkek kadin1 doviiyorsa siiphesiz burada bir baristan s6z edilemez.

Ancak erkek kadimi dovmiiyor ve kadini ekonomik bagimsizligin1 zedeliyor,

%0 Neil Postman, Televizyon Oldiiren Eglence: Gosteri Caginda Kamusal Séylem, Ayrinti
Yayinlari, 6.bs, 2016, b.a.

SlEvren Balta, Haftahk Yazlar, Intithar  Saldirilari, 22 Mart 2016, Birikim.
<https://www.birikimdergisi.com/haftalik/7581/intihar-saldirilari> (Cevrimigi), ET:13.05.2020.
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arkadaslar1 ile goriigmesine karisiyor ise bu iliskide somiirii ve baskinin oldugu
goriilmektedir. Yine yapisal bir siddet ile karsilasilir ve barig yoktur. Somiirii, baski,
O0lim korkusu, yikim ve siddetin barinmadigi bir ortam i¢in barig ifadesi
kullanilabilir.>> Bunun disinda tiim diinyada bireylerin ve toplumlarm artan karsilikli
bagimlilig1 seklinde tanimlanabilecek kiiresellesmenin de etnisite ve din temelli
catigmalar arttirdig1 goriilmektedir.>® Bu anlamda kiiresellesmenin de etnik ve dinsel
kimlik etkisi 6nemlidir. ABD ve Avrupa merkezli teror saldirilart 1968-2003 yillart
arasinda 6000°den fazla kez yasanmis ve 36.000 kisinin hayatina mal olmustur. Fakat
Bati’nin bu konuyla yiizlesmesi ve kendisinin bir hedef haline geldigini anlamasi ise
11 Eyliil 2001 saldiris1 ile gergeklesmistir.>* Ote yandan bakmamiz gereken bir diger
nokta ise 11 Eyliil saldirisinin islenis seklidir. Bu saldir1 sosyal bilimler literatiiriine

“kiiresel terér” ya da “modern terér’®° kavramini getirmistir.

Hangi acidan bakarsak bakalim 11 Eyliil hem ABD hem de diinya i¢in kdbusa
uyanilan bir giin olmustur ve kiiresel terdr adim “masum kurbanlar1 secerek™®
duyurmustur. 11 Eyliil teror ile Islam kavramlarinin siklikla ayn1 ciimlede ge¢mesine
kapi aralayan bir olay olmustur. Saldirinin failinin El-Kaide isimli terdr orgiitii olmasi
ve Islam dinine atiflarda bulunmalari, hedefe terdr drgiitiiniin yani sira dini ve etnik

kimlikleri de koymustur.

Teror kavraminin giiniimiizde de degisken bir kavram oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Bu kavramin algilanis seklinde devlet liderlerinin sdylemleri de oldukca
etkilidir. Bush’un terérizme karsi savast “hacl seferlerine” benzetmesi, durumu
Miisliimanlar ile Hristiyanlar arasinda dogrudan bir savasa indirgemek anlamina
gelmektedir.>” Bu nedenle bir din olarak Islam ile bir tehdit olarak militan Islam

arasindaki farkin anlagilmasi elzemdir. Bush da bu yiizden daha sonra Hagli Seferi

52 Haluk Gerger, “Baris Ustiine Hapishane Notlar1,” Cogito, Yap: Kredi Yaynlari, Kis, 1995, .60

53 Mustafa Aydin, ve A¢ikmese, Sinem, “Islam Orneginde Kiiresellesen Diinyada Kimlige Dayali
Giivenlik Tehditleri”, Uluslararas: iliskiler, Cilt 5, Say1 18 (Yaz 2008), 5.204.

54 Talip Kiigiikcan, “Teroriin Sosyolojisi: Toplumsal Kokenleri Anlama imkani1”, Uluslararas: iliskiler,
Cilt 6, Say1 24 (Kis 2010), s. 35.

55 Kavramlar i¢in bkz. Saban Kardas, Ali Balci, Uluslararasi iliskilere Giris, Kiire Yaynlari, Ikinci
Basim Ekim 2014, s.692.

56 Deniz Ulke Aribogan, Teror: Korku Hali, Profil Yayincilik, 3.Baski Temmuz 2007, s.23.
57<https://www.nytimes.com/2001/10/07/magazine/the-making-of-
thespeech.html?login=smartlock&auth=login-smartlock>, (Cevrimici), ET:29.04.2020
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ifadesi i¢in 6ziir dilemistir. Diinya Ticaret Merkezi ne yapilan saldir1 sonrasinda New
York’un Eski Belediye Baskani Rudy Giuliani ise saldir1 sonrasi su aciklamayi

yapmistir:

“Korkmamak insamin en temel haklarindan biridir. Bugiin geldigimiz nokta
itibariyle 6ncekinden ¢ok daha biiyiik bir giiven ve kararlilikla korkmadan yasama hakkimiz

talep etmemiz gerekiyor... burada New York sehrinde... tiim Amerika’da... ve diinyada... Hep

bir agizdan ve hep birlikte terére teslim olmayacagimizi séylememiz gerekiyor...

Sarf edilen climleler gostermektedir ki teroriin yarattigi siddete karsi
verilebilecek en giizel cevap kamusal alan1 hedef alan siddet karsisinda yine kamusal
alanda farkliliklar ile birlikte yasamay1 gerceklestirebilmektir. Bu asamada 11 Eyliil
sonrast donemde {i¢ dinden insanlarin bir araya geldigi ve terdre karsi goriislerini
belirttikleri konferanslar da diizenlenmistir. Terérizm sivilleri hedef alan ve siyasi bir
neden barindiran bir siddettir. 11 Eylil hem Amerika hem de diinya tarihi ic¢in
Westphalia tarzi savaglarin yerini tamamen farkli sekilde dolduran ¢ogu devletin
giivenligini alasag1 edebilecek baska bir seye birakmistir.® Bu doneme yani 11 Eyliil’e
teror cagl demek bu eylemi gerceklestirenlere verilebilecek cok yaniltict bir
imtiyazdir. TerOrizm terminolojisi istismar edilmeden ve yapici bir bigimde
kullanilmalidir.®® 11 Eyliil sonrasi dénemin cercevesini gizmeye devam edersek
Amerika Birlesik Devletleri Bagkan1 Bush’un teroristleri medeniyete, Amerika’nin
Ozglir yasantisina savag agan serin viicut bulmus hali ya da haydut devletlerin yegane
tiyeleri olarak gormesi de kayda degerdir. Bush, 11 Kasim 2001°’de Amerikan ulusuna
seslenis konusmasinda “terdristlerin niikleer ve biyolojik silahlara sahip oldugunu ve
silahlarin  ucunda tim medeniyetlerin oldugunu soylemistir.”’®* Fakat burada

deginilmesi gereken diger nokta devletlerinde medeniyet kurallarina uymamasidir.

%8 Rudy Giuliani, “New York Sehri Eski Belediye Bagkani,1 Ekim 2001, Yeniden Yapilanma ve
Direnc:11 Eyliil’den 5 Y1l Sonra’’, ABD Disisleri Bakanlig1 Uluslararasi Enformasyon Programlari
Dairesi Baskanlig1, Agustos 2006.

59 Richard Falk, “War and Peace in an Age of Terror and State Terrorism” Cev: Evren Celik Wiltse,
Uluslararasi {ligkiler Dergisi, Cilt 4, Say1 14 (Yaz 2007), s.3

60 A.g.e, Falk, s.7.

61«First Address to The United Nations General Assembly”,
<https://www.americanrhetoric.com/speeches/gwbush911unitednations.htm>, ET:10.05.2020.

49


https://www.americanrhetoric.com/speeches/gwbush911unitednations.htm

11 Eylil 2001 sonrast Anti-Terér, Su¢ ve Giivenlik Yasasi kabul edildigi
zaman go¢ ve terdr baglantisin1 devletler birlikte degerlendirmislerdir. 11 Eyliil
sonras1 sliregte devlet dis1 aktorlerin, terorist gruplarin siyasi mesajlarini siviller
lizerinden vermesi bambaska miicadeleleri ve soylemleri karsimiza ¢ikarmistir. Devlet
liderleri medyaya verdikleri demegler ile diismandan ¢ok otekilestirilen gruplari hedef
almiglardir. Bu durum savas olasiliginin kronik bir hal almasina ve asker-sivil
ayriminin da belirsizlestigi asimetrik savaslarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu
sliregte karsimiza ¢ikan en 6nemli slogan “terére karsi savag”tir. Bu sdylem ABD’nin
giivenliklestirme alaninda atacagi adimlarin mesrulugunu saglamistir. 11 Eyliil bu
cergevede, Soguk Savas sirasinda goriilen evrenselci gilivenlik anlayiginin tekrar
ortaya ¢ikmasina olanak tanimistir. ABD insanlik adina konusma hakkini kendinde
gordiigii icin ABD c¢ikarlarii da evrenselmis gibi yansitmistir. Bush, ABD’nin
insanlig1 temsil ettigini ve tarihe karsi sorumluluklari olan bir devlet oldugunu
sOylemis ve diinyay1 “seytandan kurtarmak™ gerekli diye eklemistir. Bu “ser ekseni ’ni
Irak, iran ve son giinlerde Trump’in hedefinde olan Kuzey Kore olusturmaktadir.®? 11
Eyliil’den kisa bir siire sonra ABD’nin gerceklestirdigi operasyonlar o donem
icerisinde yaygin bir sekilde kabul gormiistiir. Sorunun bu operasyonlar ile
coziilemeyecegi anlasilmis ve i¢ giivenlik giindemleri tartisilmaya baslanmistir. I¢
giivenlik giindemi askeri temelden ¢ok sivil ozgiirliiklere dayandirilmis ve bireysel
seyahatten ticaret hayatina kadar denetiminin artirtlmasina imkan verilecek sekilde
devletlerin giiciinii arttirilmasini icermektedir. Bunlarin sonucunda terére karsi savas

baslig1 ve giivenliklestirme adi altinda pek gok tartismali adimlar atilmistir.5

Ozellikle son yillarda go¢ ve terdr arasindaki baglantiya daha fazla dikkat
edilmeye baslanmistir. Bu durum AB(Avrupa Birligi)’nin de glindemini mesgul
etmektedir. Siyasi, sosyal ve ekonomik nedenler ile hareket eden genis ¢apli insan
hareketlerinde ve siginmacilarda yiiksek oranda bir artis gerceklesmistir. Bu durum
Amerika ve Avrupa basta olmak lizere pek c¢ok devleti teknolojik yatirimlara

yonlendirmigtir.

62Barry Buzan, “Askeri Giivenligin Degisen Giindemi”, Uluslararasi Iliskiler, Cilt 5, Say1 18, Yaz 2008,
s. 107-123.
63 A.g.e., Buzan, s. 107-123.
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Ulkeler, teknolojinin faydalarindan da yararlanarak tehlike gordiikleri gruplara
yonelik kimlik kartlar1, parmak izi projeleri, yapay zeka, yiiz tanima, biyometrik veri
toplama gibi Onlemler smir gozetimini gelistirmek icin kullanilan araglardan
bazilaridir.®* 11 Eyliil ile birlikte iilkeler gd¢men politikalarin1 da sorgulamaya
baslamislardir. Bunun sonucunda ileride yasanacak trajedilere sessiz kalmanin onii de
acilmaya baglamistir. Go¢menlik, miiltecilik ve siginmacilik meselesinin giivenlik
boyutu ikinci boliimde degerlendirilecek iken {igiincii boliim ise giivenlik adi altinda
gbecmenlere karsi ylikselen duvarlardan ve onun olusturdugu gégmen psikolojisinden

olusacaktir.

Goériildiigii gibi Tkinci Diinya Savasi sonrasi ve Soguk Savas’in baslamasi ile
birlikte yeni giivenlik anlayislar1 ortaya ¢ikmistir. 1989 yilinda Berlin Duvari’nin
yikilmas1 25 Aralik 1991°de SSCB’nin dagilmas: ile birlikte iki kutuplu donem sona
ermis ve ¢ok kutuplu bir sistem ortaya ¢ikmistir.®® Cok kutuplu sistemin tartisilmaya
baslamasi ile devletlerin giivenlik anlayislar1 da askeri kokenli olmaktan ¢ikmais enerji,
ekonomi, siber giivenlik gibi ¢ok farkli alanlar da giivenlik baslig1 altina alinmaya
baslanmugtir. 1991 sonrasi sivillesen diinyada internetinde tiim diinyada kullanilmas1
ile birlikte uluslararas: sistemin aktorleri olan devletler, bireyler ve toplumlar
birbirlerine daha ¢ok yaklagsmislardir. Artik internet ve iletisim ¢aginda oldugumuzun
gosterimi de Korfez Savasi ile aktarilmistir. Mary Kaldor’un ileri stirdiigii gibi iletisim

araclari ile kiiciilen diinyamizda yeni savas tipleri ortaya ¢ikmaya baslamigtir.%

Yeni savag tiplerinin ortaya ¢ikist giivenlik anlayisinda da degisime neden
olmustur. Soguk Savas sonrasi1 donemdeki en Onemli degisimin de giivenligin
asimetriklesmesi oldugunu sdylemek miimkiin. Savas tarihinde daha 6nce de goriilen

asimetrik savas 6rnekleri Soguk Savas sonrasi artmaya baslamistir.®” Soguk Savas’in

64 Giray Sadik and Ceren Kaya, “The Role of Surveillance Technologies In the Securitization of EU
Migration Policies and Border Management”, Uluslararasi Iliskiler Dergisi, Advanced Online
Publication, Ocak 2021, s.2.

65Salih Bigakc1, “Yeni Savas ve Siber Giivenlik Arasinda NATO’nun Yeniden Dogusu”, Uluslararasi
[liskiler Dergisi, Cilt 9, Say1 34, Yaz 2012, s. 205-226.

86A.g.c., Bigakei, 5.207.

7A.g.e., Bigakgi, 5.208.
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tek avantajin1 Amerikan Disisleri Miistesar1 Lawrence Eagleburger su ciimleler ile

ifade etmistir: “Soguk Savas biiyiik olciide tahmin edilebilir bir atmosfere sahipti. %8

Son olarak kisaca Ozetlemek gerekirse, Soguk Savas doneminde giivenlik
anlayisinin ulusal savunma  perspektifi ile smrlandirildigi goriilmiistir. 1990
yilindaki Sovyetler Birligi’ndeki ¢okiis gilivenlik yapisinda degisiklik yaratmis ve
giiniimiize kadar gelen 30 yillik siiregte farkli kavramlari da uluslararas: iligkiler
diinyasina katmistir. Balkanlarda ve Orta Dogu’da i¢ savaglar baslarken Amerika’da
ise 11 Eyliil saldirist ile kiiresel terdr, Soguk Savas zamanin da hissedilen niikleer
tehditin yerini almistir. Siddet ve savasin goriildiigii yerler hegemon giiglerin
topraklar1 olmaktan ¢ikmis ve onun yerine biiyiik gii¢lerin ¢ikarlarinin bulundugu
topraklar olarak degisiklik gostermistir. Bu nedenle devletler arasinda topyekiin bir
savas ¢ikma olasilig1 daha diisiik goziikmektedir.®® Tiim bu anlatilanlarin sonucunda
ikinci boliimde savas kavrami lizerinde calisilmistir. Soguk Savas sonrast degisen
savas anlayist, 11 Eyliil’lin kiiresel terorii olusturmasi, uzaktan kumandali savas ve

terOr Orgiitlerini literatiire sokmustur.

%8A g.e., Waltz, s.4
% David N. Balaam, Bradford Dillman, Ceviren: Nasuh Uslu, Uluslararasi Ekonomi Politige Giris,
Aralik 2015, 9.b6lim, s.266.
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3.0CUNCU BOLUM

Calismanin ana kismini1 olusturan bu boliimde 6nce tarihsel bir anlatim ile
duvar ge¢misi anlatilacaktir. Binlerce y1l 6nceki eylemin nasil hala basvurulabilen bir
yontem oldugu Tiirkiye, Amerika ve Israil 6zelinde incelenecektir. Bu ii¢ iilkenin
sinirlarina ordiikleri duvarlarin arkasinda yatan tarihsel dinamikler farklidir. Bu
baglamda her iilke i¢in agilan alt basliklar ile konuya 151k tutulmaya caligilacaktir.
Hangi amacla ve motivasyonla, kime kars1 bu duvarlarin 6riildiigii ve oriilmeye devam
edildigi sorularina cevap aranacaktir. Tiim bu sorulara korku, kimlik, giivenlik gibi

kavramlar esliginde cevap aranacaktir.

Bu boliimii detaylandirmadan Once insanlarin neden tarihin her doneminde
duvar 6rme ihtiyact duydugunu sorarak baslayabiliriz. insanlig1 biiyiik bir barinagin
icinde yasamaya sevk eden temel motivasyon disaridan gelebilecek tehlikeler ve
korkulardir. Disaridan geleni igeriye almamak i¢in yapilmasi gerekenlerden biri olarak
bolgeyi duvarlar ile cevreleme gerekliligi goriilmiistiir. Duvarlar ile c¢evrelenen
insanlar toplu halde yasamaya basladiktan sonra baska duvarlar ile karsilasacaklardir.
Bunlar sehir surlaridir. Sehir surlar1 ve duvarlar toplumsal bir varlik olarak insanlarin
var oldugunun da kanit1 olarak goériilmektedir.® Duvarlar taslardan ibaret degildir.
Duvarlar insan uygarligina yonelik sosyolojik ve psikolojik acidan ¢ok sey
sdylemektedir. Insanlarin  korkusunun bir yansimasidir. Toplumun kendi
dinamiklerinin, homojenliklerinin bozulmasin1 istemedikleri i¢in aldiklar1 bir
onlemdir. Duvarlarin i¢inde iken glivende oldugumuz hissi icgilidiisel olarak anne
karnindaki bebegin durumuna benzetilebilir. Bugiin de duvarlar hala koruma i¢giidiisii

ile oriilmektedir.?

Duvarlarin i¢indeki alan “burasi bana ait” demenin farkli bir yorumudur.
Icinde kalanlar ve duvari renler igin aidiyet duygusunun bir gostergesidir. Cizilen

siirlar i¢in de ayni seyi sOylemek miimkiindiir. Sinirlar ve duvarlar “biz ve onlar”

! Deniz Ulke Aribogan, Duvar, inkilap Yaynlari, 2018, s.16
2Ag.e.,s.19
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kavramlarimin en somut ayristiricisi olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Bu baglamda

duvarlarin detayma inmeden sinirlarin tarihine bakmakta fayda vardir.
3.Smirlarin Ortaya Cikis Tarihi

Cografya agisindan sinir denildiginde ilk akla gelen “devlet sinirlaridir.” Siir
kavraminin kabulii, modern siyasal diizende devletlerin birbirlerinin egemen olduklari
sinirlar1 tanimalarina ve kendi topraklari iizerindeki mesru gii¢lerini baska iilkelere
benimsetme konusuna katkida bulunmustur.® Smirlar, Fransiz Devrimi ile birlikte
insan, sermaye ve mallarin sinir asir1 akigina bir diizen getirmistir. Sinirlarin bu
diizenleyici fonksiyonlar1 Soguk Savas’in sona erdigi 1990’11 yillara kadar stirmiistiir.
Sinirlar gecmisten giinliimiize uluslararasi anlagsmalardan savaslara, siir Otesi
harekatlardan ekonomik ticarete kadar pek ¢ok yerde farkli anlamlar ile karsimiza

cikmaktadir.

Sinir kavrami uluslararasi iligkiler disiplininden hukuka ve cografyaya kadar
birgok disiplini ilgilendiren bir konudur. Fakat bu ¢aliymada ana konuya bagl olarak
kavram, sinir cografyasi ve uluslararasi iligkiler disiplini agisindan ele alinacaktir.
Smir kelimesi sozliiklerde birbirine komsu olan iki devletin topraklarini birbirinden
ayiran ¢izgi, hudut olarak tanmimlanmaktadir. Anthony Giddens, geleneksel
devletlerde sinirlardan ziyade hudut boylarinin oldugunu belirtmis sinir kavraminin
ulus devlet ile birlikte hayatimiza girdigini sdylemistir.* Diinyanin gelisimi ile birlikte
sinir kavraminin anlami da degisime ugramaya baslamistir. Diinya niifusunun artmasi
ve devletlerin daha belirgin hale gelmeye baslamasi ile sinirlar daha belirli hale
gelmistir. Gliniimiizde devletler giivenligini sinirlarina sadece nobetgi kuleleri ya da
giimriik binalar1 koyarak degil, kacakeilik ve diger suclart da onlemek icin ulusal
giivenlik gii¢lerini de isin igine katarak saglamaktadirlar.® Sinirlarda artik sadece
giivenlik giicleri yoktur. Teknolojinin de gelismesi ile birlikte ek onlemler de alinmaya

baslamistir. Gegmiste sinir1 ifade eden siirekli bir isaret kullanilmamis olsa da

3 Emmanuel Brunet-Jailly, Borderlands, Comparing Border Security In North America And
Europe, University Of Ottawa Press, 2007,s.2

4 Ferhat Tekin, Sosyolojik Agidan Simir:Derecik Ornegi, Selguk Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi
Dergisi/Journal of Faculty of Letters Y1l: 2012, Say1: 28, sayfa 29.

5 Osman Giimiiscii, “Siyasi Cografya Acisindan Sinirlar ve Tarihi Siire¢ I¢inde Tiirkiye’de Simr
Kavram1”, Bilgi Tiirk Diinyast Sosyal Bilimler Dergisi, 2010, s.80
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giiniimiizde c¢itler, tel Orgiiler ve duvar gibi unsurlar kullanilmaktadir. Ayrica
giiniimiizdeki sinirlarin  cizgileri, kullamlan mesaha® ve o6lgme gereclerinin

gelistirilmesinden sonra ortaya ¢ikan yeni bir hadisedir.

[lk mesaha calismalari da Kutsal Ittifak’m Tuna bolgesindeki topraklar
Osmanli Imparatorlugu’ndan 17.yiizy1l sonunda almasinin ardindan yapilmistir.
Sinirlar devletin sadece emniyetine isaret etmemektedir ayni1 zamanda toprak kazanma
arzusunu da belirtmektedir. Gegmiste yani ulus devletlerin savas donemlerinde
bliyime asamasi sinirlarint genisletmek ile baglantili oldugu i¢in bu durum dogal
karsilanmaktadir. Sinirlarin her iki tarafindaki halklar ayni dili konusmalarina ya
da ayn1 inancit paylasmalarina ragmen Almanya’da oldugu gibi aym iilke insanm
olsalar dahi bir duvarla ayrilabiliyorlardi.” Fakat bu durum toplumlarin birbirleri ile

olan miinasebetlerini higbir zaman sifira indirgeyememistir.

Oscar Martinez’e gore sinirlarda yasayan insanlar, ulusal sinir insanlar1 ve
ulusasirt smir insanlart olarak ikiye ayrilmistir. Ulusal sinir insanlari diger toplumla
daha yiizeysel bir iliski icerisinde iken ulusasiri sinir insanlari ise komsu olduklari
insanlar ile baglarin1 koparmamak i¢in daha ¢ok caba sarf ederler. Sinir bolgelerinde
insanlarin politiklesmesi bu agidan 6nemlidir ¢iinkii devletlerin duvar gibi 6nlemleri
siir bolgelerine inga edilir bu da bdlge insanin sosyolojik, psikolojik ve ekonomik
gibi pek ¢ok agidan etkiler. Bu baglamda bazi sinir topluluklari ulusal politikalarinin
da verdigi kiiltiirel etki ile simirlarin ayiriciligini artirdigi sdylenebilir.® Bu agidan diger
basliklar iilke 6zelinde insa edilen duvarlar incelenecek ve duvarin ardinda yatan
psikolojik nedenlere deginilecektir. Bunlardan en Onemlisi devletlerin glivenlik

politikalarinda sik¢a basvurduklar1 yontem olan “korku” duygusudur.

6 Sozliik anlamu. Yiizolgiimii/Yer dlgiimii demektir.
" A.g.e, Giimiiscii, .83
8 A.g.e, Tekin, s.32.
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3.1.Duvar Insa Etmek Icin Basvurulan Yoéntem: “Korku

Diplomasisi”

Korku i¢inde bulundugumuz bir durum degildir. insanlarin iginde bulunduklari
duruma kars1 gelistirdikleri diistincelere verdikleri bir tepkidir. Hissettigimiz tehlike
diisiincesine verilen duygusal bir reaksiyondur. Dolayisiyla insanlar tehdit hissettikleri
yerden ka¢mak isteyeceklerdir. Duyduklarimiz, gordiiklerimiz izlediklerimiz tiim

bunlar korkunun kaynag: olarak gériiliir ve diisiincelerimizi gelistirir.°

Korku, bireylerin iizerinde hakimiyet kurabilmek icin ¢cogunlukla bir kurban
yaratir. Bu siirecin nasil ¢alistiginin en giizel 6rneklerinden birini ABD’nin Soguk
Savag yillar1 ve 11 Eyliil sonrasi donem olusturur. 11 Eyliil’iin ardindan Amerika
toplumu edilgenlestirmis ve korku duygusunu hakim kilarak toplumu yonlendirmistir.
Ciinkii korku halinin beslendigi en iyi ortamlardan biri terdr eylemlerinin hemen
arkasindan gelen zaman dilimidir. Bu zaman dilimine bilinmezlik hakimdir. insanlar
giivenlik talebi ile en kotii senaryolar1 diistinerek hareket ederler. Ciinkii korku ortami
bir belirsizlik yaratir. Bu olaylarin sonucunda insanlar giivenle oturduklar1 evlerinde
dahi kendilerini saldir1 altinda hissetmeye baslar. Bu durum ashinda siyasi

yonlendirmenin basarili oldugunun da kanitidir.

Toplum yaygin korkunun ortadan kalkmasini istedigi i¢in ¢areyi devlete agik
cek yazmak ile bulmustur. Korku politikalarinin toplumda riza yaratmadaki basarisini
g6z ard1 etmemek gerekir. Ancak bu hissin yasanmadigi durumlar da elbette vardir.
Iki kutuplu sistemin sona erdigi ve Berlin Duvari’nin yikildigi dénem ile 11 Eyliil arasi
donem bu duruma oOrnek teskil etmektedir. Clinkii bu donemde mevcut askeri

anganjmanlardan savunma harcamalarina kadar her sey sorgulanmistir.°

Gecmigten beri siyasi iktidarlar toplumlari, siyasi hedefler dogrultusunda
diismanlastirmakta hi¢bir sakinca gérmemislerdir. Bunun iki basarili 6rneginden biri

Soguk Savas yillarinda komiinizm karsithgr iken digeri 2000’li yillarda terorle

® Tiilin Gengdz, “Korku Sebepleri, Sonuglari ve Basetme Yollar1,” Kriz Dergisi 6(2), s.9-11.

10 Bahadir Kaynak, Giil Kogyigit, Korkunun Diplomasisi: Komiinizm ve Islami Terdér Korkulari
Uzerinden Toplumsal Rizanin Saglanmasi, Ed.Deniz Ulke Aribogan, Travmalar Gélgesinde:
“Politik Psikoloji (s.197-218)”, Inkilap Yayinlari, 2020, 5.204-214.
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miicadele adi altinda yapilan isgal eylemleridir. Bu yapilan eylemlerin mesrulugu
gayet sorgulanabilir ancak devletler bunun olmasini engellemek icin bu eylemlerini
mesrulastirmaya calisirlar. Boylece siddetin tiim unsurlarini iginde barindiran
durumlar ile karsilagilir. Siddetin asamali bir durum oldugu ve birdenbire ortaya
cikmayacagi varsayilirsa belli bir grup insana/insan gruplarina yonelen 6fke ile dolma
hali kendi i¢inde bir siire¢ barindirir. Bu duygularin eylemlere doniismemesi igin de
devletler 6nlem almaya baslarlar. Bu noktada iletisim konusuna ¢ok kisa deginmek
gerekebilir clinkii iletisim kurmak insanlar arasinda siddet eylemlerinin Oniine
gecebilir. Bu sebeple insanlarin i¢inde bulundugu kiiltiir, tarih, din dil bilesenleri

zamansal ve mekansal anlamda orta noktada bulusmasi sdylemi olusturmaktadir.!

Soylemler de toplumu yonlendirir. S6ylem, Foucault’un da iizerinde durdugu
onemli bir kavramdir. Insanlar normlarm varlig1 ¢ercevesinde sosyallesebilmektedir.
Bu noktada iktidarlar devreye girip bu beklentiyi karsilar ve uygulanmasi gereken
normlar1 ortaya koyarlar. Boylece iktidar normlari, bireylere nasil olmasi, nasil
davranilmasi gerektigini anlatacak ve belirledigi mikro diizeydeki 6l¢ekle kendilerini
yansitacaklardir. Bu baglamda Foucault, iktidarin bireyin giinliik yasamina miidahale
ettigini diisiinmektedir. Boylece birey de 6zne haline gelir ve denetim ve bagimlilik
aracilig1 ile boyun egdirilip yonetilebilir ya da kontrol edilebilir.'? Ozneyi tanimlamak
icin ise bir Otekiye gereksinim vardir. Bu durum oOtekinin aragsallagsmasina, bu
aragsallastirmada kiiresellesen bir diinyada istenmeyen ve beklenmeyen saldirgan

sonuglara sebep olmaktadir.

Istenmeyen saldirgan sonuglar catisma ¢dziimsiizliiklerinin en Snemli
nedenlerinden biri olan, taraflarin kendilerini hakli gorme inancindan kaynaklanabilir.
Bu durum sorunlar karsisinda psikolojik bariyerlerin insa edilmesine sebep
olmaktadir. Bireyler kendi degerlendirmelerinin dogru ve objektif oldugunu iddia
ederken kars1 taraf olarak konumlandirdigi 6tekilerin deger yargilarini ise onyargili ve

oznel olmak ile suclarlar.®* Bunun sonucunda devletler kendilerine efsaneler

11 Meltem Narter, Sosyal Davranigin Eril Psikolojisi, Ed:Deniz Ulke Aribogan, Travmalar Gélgesinde
“Politik Psikoloji’ (s5.243-264), Inkilap Yaymlari, 2020, 5.245

2Michel Foucault, Entelektiielin Siyasi Islevi, Ceviren: Osman Akinay, Isik Ergiiden, Ferda Keskin,
Ayrint1 Yayinlari, 2016, s.270

13 Ag.e., Narter, s.247.
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yaratacaklardir. Bu durumu politik psikoloji alaninda 6nemli ¢aligmalar1 olan ve
¢alismanin bu kisminda da oldukga faydalanilan Vamik Volkan daha akademik bir dil
ile ifade etmistir. Ona gore “secilmis zaferler” ve “secilmis travmalar” bireylerin

iist kimliklerini olusturacak ve bdylece 6tekini olusturmak kolaylasacaktir.

Ust kimlikler olarak gériilen ulus-devletin yaratti1 kimlik disaridan gelenleri
dislayict politika iiretecektir. Ozellikle giiniimiiz diinyasinda kimlik krizi yasamaya
ulus devletler igerisinde asagilanmaya agik olan gruplardan biri olan miilteciler ve
goecmenler bu oOtekilestirici politikayr hissetmektedirler. Devletler iistiin gordiikleri
ulus-devlet kimliklerini giivenlik gerekgesi ile korumak istemektedirler. Gog ve
giivenlik kavramlar1 da bugiiniin diinyasinda duvar metaforunu anlamak acisindan
onemli goriilmektedir. Cilinkii 2000’11 yillar sonras1 gé¢ ve terorizm arasinda baglanti

kurularak sinir duvarlarina mesruiyet kazandirilmaktadir.

Uluslararasi liskiler caligmalar1 gostermektedir ki bir yerde giivensizlik varsa
mutlaka bir 6teki de vardir. Bu 6teki yukarida da belirtildigi lizere dil yoluyla insa
edilir. Bir seyin politikacilar tarafindan giivenlik sorunu olarak goriilmesi onun er ya
da gec bir giivenlik sorunu haline doniistiirecektir.’* Boylece sinirlardaki giivenlik
onlemleri tekrar artirilir ve genisletilir ve ¢6ziim baska bir sekilde aranmaz. Travmasi
olan gruplar ile empati kurulmaz. Empati kurulmamas: olaylarin konusulmamasina
veya anlagilmamasina sebebiyet verir. Bu durumda iletisim kurulamayan konuda

¢ozlim bir tiirlii gelmek bilmez.

14 A g.e., Ackleson, Constructing... s,169.
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3.1.1.Smirlar1 Olmayan Diinya ve Kiiresellesme

20.yiizyilda kiiresellesmenin hiz kazanmasi insanlar1 birbirine yakinlastirmis
ve geleneksel sinir anlayisini degistirmistir. Uzak olan her yer gelisen teknoloji ile
birlikte yakin olmaya baslamistir. Buna gore kiiresel diinyanin bireyleri birer kdy
sakini olarak karsimiza g¢ikacaktir. Ciinkii Mcluhan’in da belirttigi gibi diinya artik

kiiresel bir koydiir.t®

Kiiresellesmenin pek oviilen sinirlardan muaf diinyasimin yerini sinirlarin
uzun ve genis duvarlart almistir. Kiiresellesme ile birlikte yerel kamusal mekanlarin
yerini tiiketim mekanlar1 almaya ve toplum da bir kafese sikistirilmaya baslamistir.
Kamusal mekanlarin daraltilmasi ayrilma ve ayrimlara neden olmustur. Yeni seckin
kesimin bu asamada ortaya g¢ikmasi yerel kesimin kendini evde degil hapiste
hissetmesine neden olmaktadir. Zigmunt Baumann, modernlesmeyi insanlarin
diinyasin1 devlet yonetimine elverisli hale getirmek olarak tanimlamaktadir. Michel
Foucault’un Panoptik modern giic modelinde oOne siirdiigii gibi denetcilerin
goriiniirliigii karsisinda digerlerinin goriinmezligi meselesini devlet ve duvarin 6te
yanindakilere uyarlayabiliriz. Panoptikon’un amaci mekani seffaflagtirmak ve mekani
bilingli sekilde diizenlemektir. Bu da topraklarin fiziksel olarak yeniden

sekillendirilmesini gerektirmistir.*®

Baumann, kiiresellesmeyi hareket etme 6zgiirliiglinlin yogunlagmasi olarak da
tanimlar. Kiiresellesmenin mesru sonuclari hizla yoksullasma ve hizla zenginlesmedir.
Kiiresellesme siirecinde en ¢ok adi gecen kavramlardan biri zaman-mekan
ayrismasidir. Bu ayrigma ¢esitliligi ve farkliligi azaltma egiliminde olacak ve bu bir
gereklilige doniisecektir.!” Baumann’in ayrilmaz ikili olarak gordiigii kiiresellesme
ve yerellesme parcalanma ve yabancilasmaya neden olmaktadir.'® Bu yabancilasma

hem psikolojik duvarlarin hem de gercek duvarlarin insasini kolaylagtirmaktadir.

15 Kavram i¢in Bkz. Neil Postman, Televizyon Oldiiren Eglence.

16Zigmunt Baumann, Kiiresellesme: Toplumsal Sonuglari, Ceviren: Abdullah Yilmaz, Ayrinti
Yaymlar1 2010, s.43.

7 A.g.e., Baumann, s.126

18A.g.e., Baumann, s.126
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1962 yilinda ilk kez Kanadali sosyolog Marshall Mcluhan tarafindan kullanilan
kiiresel koy kavrami Soguk Savas sonrast donemde karsilik bulmaya baslamistir.
Teknolojinin de gelisimi ile birlikte diinya elektronik ve dijital cagini yasiyor, kiiresel
toplum bir anda ayni kdylin insanlarina doniisiiyordu. Bu hareket kiiresellesme
hareketi olarak benimsenmis ve devlet dis1 aktorlerin hegemonyasinda ilerlemistir.
Kiiresellesmenin tasiyicisi devletler olmadigi gibi devletler kiiresellesmenin getirdigi
smirsizliga karsi duvarlar 6rmeye baslamistir. Egemen ulus devletlerin kiiresel siyasi
iligkilerin alanini belirleyememesi ya da bu alana etki eden devlet asir1 giicleri
tekeline alamamasit sonucu ¢areyi bu diizende bir aktdr olarak kalabilmek icin
sinirlarina duvarlar 6rmekte buluyor.’® Wendt’e gore devletlerin takindig: bu tutum
onlarin egemenliklerinin zayifladiginin bir gostergesi iken insa edilen duvarlarin
diinyanin zengin bolgelerini fakir bolgelerden ayiran ekonomik bir arag olarak
yorumlamaktadir. Diinyanin dort bir yaninda yiikselen duvarlar her ne kadar
devletlerin egemenliginin altim1 asindirsa da smirlar1 belli olan giivenli bir devlet

havasi yaratirlar.

Bu cer¢evede Thomas Friedman’in “Diinya Diizdiir” adli eseri kiiresel
diinyayr anlamamizi saglayan yapitlardan biridir. Friedman’in diinyanin
diizlestiricileri olarak one siirdiigii ilk olay Berlin Duvari’nin yikilmasidir. “Duvarlar

720 mottosu ile tanmimladigi pencere ise Deniz Ulke

asagi, pencereler yukart
Aribogan’in belirttigi iizere Windows’tan baska bir sey degildir.? Teknolojinin
Windows ile birlikte sinirlarda engel tanimayacagini diisiinen Friedman, Kolomb’un
diinya yuvarlaktir kesfine kars1 diinyanin diiz oldugu tezini ortaya atmistir. Clinkii fikir
sermayesinin Amerikali tasarimcilari, Asyali ireticiler ve Hintli yazilimcilar
sayesinde diinyanin bir ucundan bir ucuna rahatlikla taginabildigini ve artik daha
Ozgiir oldugunu belirtiyordu. Yani kiiresel rekabet sahasi diizeltiliyor ayni diizeye

getiriliyor, diinya diizlesiyordu.??

19 Wendy Brown, Yiikselen Duvarlar, Zayiflayan Egemenlik, Metis Yaymlar1, Ekim 2011.

2 Orijinal ifadesi “he walls came down and windows came up’’.

2L A.g.e., Aribogan, Duvar, .53

22 Thomas L. Friedman, Diinya Diizdiir: Yirmi Birinci Yiizythn Kisa Tarihi , Ceviren: Levent
Cinemre, 7.baski, Boyner Yayinlari, 2012, s.18
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Friedman’a gore politika ve terdrizm engel olmazsa diinyanin diizlesmesi refah
ve yenilikler ¢aginin baglangici olacaktir. Ancak sadece bilgisayar yazilimcilari,
saglik calisanlari ya da tasarimcilar, egitimciler bir araya gelmeyecek bundan terdrist
sebekelerde yararlanabilecektir. Bu da devletlerin giivenliklestirme politikalarinin
kiiresel koyiin smirlarim1 ¢izebilecegine ve Ozgiirliiklerin siber alanlarda dahi

kisitlanabilecegi ve denetlenebilecegi anlamina gelmektedir.?

Friedman, kiiresellesme tarihinin baslangi¢ yili olarak 1492 yilin1 almustir.
Devletlerin ve hiikiimetlerin duvarlar1 yikarak kiiresel entegrasyona giden yolu
actigim soylemektedir. Ikinci ¢ag yani “kiiresellesme 2.0°° olarak gordiigii cag
1800’lerde baslar ve 2000°li yillarda sona erer. Ilk ¢agin diinyay: biiyiik boydan orta
boya indirdigini ikinci ¢cagin ise orta boydan kiigiikk boya indirdigini belirtir yani
diinya Friedman’a gore gittik¢e kiiclilmektedir. Bu baglamda kiiresellesme 3.0’de
rekabet ve isbirligi yapmak, bireylerin yarattig1 yeni giictiir.?* Boylece duvarsiz ve her
yere ulasilabilir diinya tahayytilii kurmus ve eklemistir: “giiven olmadan duvarsiz bir
diinya miimkiin degildir.”® Ciinkii her iliski giivene dayalidir. Herhangi bir yere
gittigimizde terdr saldirisina ugranilmayacagmin bilinmesi gliven ile ilgilidir.
Toplumlar ne kadar terdr gibi gilivenlik sorunlar1 ile karsilasirsa o kadar fazla

smirlarina duvarlar oriip, sinirdaki tellerine elektrik ytiklerler.

Soguk Savas sonrasinda uluslararasi sisteme yeni katilan devletler ile birlikte
diinya sathinda 26.000 km’lik yeni bir sinir hatti ortaya ¢ikmistir. Boylece sinir
kavrami tekrar giincellenmistir. Sinirlar olusturulmaya bagladigi andan itibaren
toplumsal kimlikler de belirlenmeye baslamistir. 20.ylizyilin sonlar1 ve 21.ylizyilin
baslar1 bu acidan siirlarin kalin ¢izildigi doneme sahitlik etmistir. Ayrica 20.ytlizy1l
savaglar1 ulus-devletler arasinda olurken 21.yiizy1l savaglart etnik, mezhepsel
catismalar diizeyinde olmustur. Berlin Duvar1 yikilmistir fakat aradan gecen on yil
ve sonrasinda yasanan 11 Eylil saldirisi  hiikiimetlere tekrardan siirlardaki

duvarlarin 6nemini hatirlatmistir. Ayni zaman da duvarlarin  koruyuculugunu

B Ag.e. s.20.
24 A g.e,Friedman, s.27
B Ag.e 8371
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tekrardan glindeme tasimistir. Karsimiza ¢ikan bu yeni diinya diizeni Huntington

tarafindan su sekilde ifade edilmistir:

“Yeni diinyada miicadelenin esas kaynagi éncelikle ideolojik ve ekonomik olmayacak.
Beseriyet arasindaki biiyiik boliinmeler ve hakim miicadele kaynag: kiiltiirel olacak. Milli
devletler diinyadaki hadiselerin yine en giiclii aktorleri olacak fakat, global politikanin asil
miicadeleleri farkli medeniyetlere mensup grup ve milletler arasinda meydana gelecek.
Medeniyetlerin ¢atismasi global politikaya hakim olacak. Medeniyetler arasindaki fay

hatlar1 gelecegin muharebe hatlarini teskil edecek. Medeniyetler arasindaki miicadele,

modern diinyadaki miicadelenin evriminde nihai safha olacak.

Huntington diinyadaki kutuplasmanin dinler ve etnik gruplar arasinda
olacagim diisiinmektedir.?” Ciinkii 11 Eyliil ile birlikte kiiresel ¢atisma diizleminde
devletlerin elinde hayali bir diisman imgesi olusmustur. Ulus-devlet anlayis1 gitgide
devlet-ulus anlayisina dontismektedir. Devletler kiiresellesme  karsitlhiginda
vatandaglarim1  da yanlarina alarak makbul vatandaslar olusturmaktaydilar.
Kiiresellesme toplumlar: birlestirecegi yerde farkliliklarin farkina varilmasina sebep
olmus ve yabanci diismanligini, irk¢iligr koriikleyerek zamanla totaliter rejimlerin
yiikselmesine yol agmistir. Bu durum toplumsal gerilemeyi de beraberinde getirmistir.
Cagimizin 6nemli psikiyatristlerinden Murray Bowen hayali bir tehdide kars1 “kronik
bir endise” halinde yasamayr toplumsal gerilemenin baslica nedeni olarak
gormektedir. Buna karsilik toplumsal ilerleme ise toplumlarin alinan kararlara karsi
rasyonel tepkiler vermesi ile saglanabilir.?® Duvarlar da toplumsal gerilemenin en agik
gostergesini olusturmaktadir. Ayrica her devletin vatandasinin ¢ok agina oldugu, igine
dogdugumuz, biiylidiiglimiiz, egitimini aldigimiz, hizmet verdigimiz ve hizmet

aldigimz topraklarin sinir ve bariyerleri ayn1 zamanda birer hapishane olabilirler.?°

Gliclenen siniragirt orgiitlerin bu siirecte konumu ne olmustur peki? Sivil
toplumun da destegini alarak kiiresel bir toplumun miimkiin olduguna inanildig1

gibi baz1 devlet dis1 aktorler ortaya c¢ikan krizleri yonetmekte etkisiz kalmstir.

% Samuel Huntington, Medeniyetler Catismasi, Vadi Yayilari 10.basim, 2006, s.23.
27 A.g.e., Huntington, s.26

8 A.g.e., Aribogan, s.44

29 Jain Chambers, Goe, Kiiltiir, Kimlik, Ayrmt: Yaynlari, 2014, s.13.
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Birlesmis Milletler, Uluslararas1 Para Fonu, Diinya Ticaret Orgiitii ve Diinya Bankas1

gibi aktdrler pek cok trajedi karsisinda sessiz kalmistir.3

Sonug olarak uluslararas1 orgiitler de gostermektedir ki lider {ilkelerin ulusal
cikarlart kritik meselelerde herkesin benimseyebilecegi kararlar almaktan oldukca
uzaktir. “Degisim en ¢ok degisime hazirliksiz yakalananlar igin zordur. Degisim,
degisime ayak wyduramayanlar icin de zordur. Ama degisim dogaldir, yeni bir sey
degildir ve onemlidir.”®! Ayak uydurulamayan degisimin sonucu gerilemedir. Geri
kalmislik hissi insanlart umutsuzluga sevk edebilir. Teror eylemlerini gergeklestiren
insanlara bakildiginda bu insanlarin bazilarinin gayet iyi egitim almis kisiler oldugu
goriiliir ancak gilinlin sonunda maalesef bu eylemleri gerceklestirirler. Gegmiste
yasanilan asagilanma duygusu ve sayginin eksikligi terdriin ana nedenlerinden biri
olarak gériiliir.3? Bu yiizden giiniimiizde eksiklik betondan duvarlar ile giderilmeye

calisiilmaktadir.
3.1.2.Giivensizlige ve insanlara Kars1 Duvarlar

o A ‘ oo
Eger koprii mimarlar, duvarct ustalarini yenemezse, ‘gelecegimiz’ bu

duvarlarin ardinda insa edilecek.”

Birinci Diinya Savasi’nin biitiin savaslara son veren bir savas olarak tanimlanmasi
gibi Berlin Duvarr’min yikilis1 da biitiin duvarlarin yikilmasimin simgesi olarak
goriilmiistiir. 1961 yilinda dikenli tel olarak 6riilmeye baslayan sonrasinda ise ise ¢elik
ve tuglaninda katilmasi ile bir iilkeyi ikiye bdlen 46 km uzunlugunda 3.6 metre
yiikselikte “Utan¢ Duvar1” olarak karsimizda belirmistir.3* Berlin Duvar1 daha
sonralart araglarin gecemeyece8i cukurlart ve ¢ivili yol tuzaklarmi da
barmdirmasindan kaynakli 6liim seridi olarak da adlandirilmistir.® Duvar artik

romanlara, filmlere konu olmus sadece Alman halkini degil tiim diinya halklarinin

% A.g.e., lan Goldin, akt.Aribogan, Divided Nations : Why Global Governance is Falling and What We
Can Do About it, Oxford University Press, 2013, s.2.

3L A g.e., Friedman, s.30.

2 Ag.e., s.377.

33 Deniz Ulke Aribogan, Duvar, Inkilap Yayinevi, 2018, s.27

34 https://www.gzt.com/jurnalist/29-yil-once-bugun-yikilan-utanc-duvari-3462672

%Cem Yildirmm, “Soguk Savasin Simgesi Berlin Duvari ve Sinemadaki Yansimasi,” OPUS Uluslararasi
Toplum Arastirmalar1 Dergisi, Cilt 10, Volume:16, Say1:32, Aralik 2020, s.5178.
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ayriliginin bir simgesi haline gelmistir. Duvar1 gegmeye calisirken 200’{in lizerinde
insan hayatin1 kaybetmistir. 20.yy Berlin Duvar’’nin yikilmasi ile 6zgiirliiklerin
artacagi, simirlarin belirsizlesecegi ve hatta tarihin sonu tezi ile adlandirildigir gibi
21.yy otoriter/totaliter rejimlerin yiikseliste oldugu yiizyil olarak adlandirilmaya
baslayacagi Ongoriilebilen bir durum degildi. Duvarlarin yikildigr yiizyil olarak
goriilen 20.yy sonunda tekrar “duvar korur” anlayisina donilmiistiir. Sinirlar
olmayan bir diinya hayal oldugu gibi smirlar artik ideolojik kutuplasmanin
somutlagsmis hali olarak karsimiza durmaktadir. Diinya sadece devletlerin insanlarini

gozetleyebildigi koca bir hapishane olma yolunda hizla ilerlemektedir.

Yetmisten fazla {ilkede yiikselen duvarlarin yarattigi1 ideolojik katki ile birlikte
karsimiza yeni diinya diizeni ¢ikmistir. Devletler daha da otoriterlesmekte ¢iinkii
disaridan her an bir saldirtya ugranilacak korkusunu kendi toplumlarina da empoze
etmektedirler. Strdiiriilebilir korkuda  siirdiiriilebilir otoriteyi saglamaktadir.

Duvarlarinda korumaya ¢alistig1 aslinda bu merkezi otoritenin kendisidir.

Insanligin yasamu ile duvarlarin déniisiimii arasinda paralellik vardir. Bir
duvar insa edilmeye baslanildigindan itibaren duvarin disarisini1 da 6teki olarak inga
etmeye baslarsiniz. Digsarda ne birakilirsa belli bir zaman sonra o diismana doniisiir.
Clinkii insan, politik bir varlik olarak tanimlandigindan beri diisman imgesine ihtiyag
duymustur. Bu baglamda giivenlik de insanlik tarihinden itibaren ortaya ¢ikmustir.
Duvarda giivenlik¢i ortamin sembolize edilmis halinin gdstergesidir. Bu agidan duvar

sadece kimligimizi belli etmez ayn1 zamanda nereye ait oldugumuzu da belirtir.

Giiniimiizde diinya sathinda anti-demokratiklesme siireci vardir. Insanlar da
istikrar ve gliven arayisina girmislerdir. Kiiresellesme bireysel 6zgiirliikler {izerineydi
ama glinlimiizde duvarlar ile birlikte vatandasin 6zgiirliikleri, vatandagin haklar1 ve
dogal olarak vatandasin sorumluluklari 6n plana c¢ikmistir. Vatandasin
sorumluluklarinin 6n plana c¢ikmasi makbul vatandas taniminin olusturulmasi
demektir. Yani her devlet kendisi i¢in gorevlerinin bilincinde vatandaslar

olusturacaktir.

Duvarlar ve sehir surlari, binlerce yildir insanlhigi koruyan barmagi

cevrelemektedir. Arkeolojik bulgular, ilk kent mimarisinin dikdortgen seklinde
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planlanlanmis evlerin, avlular etrafinda bitigik olarak siralanmis bir modele gore
sekillendigi gostermektedir. Insan uygarliginin en eski kalintilarindan olan
Gobeklitepe’de ayni korumayr goérmek miimkiindiir. Bolgenin gizemi hala
¢oziillememesine ragmen ortadaki dikilitaslarm cevresi bir duvarla oriilmiistiir.>® Bu
duvarlar savunma hattinin ilk 6rneklerini olusturmaktadir. Duvarlar bir korkunun
varligiida yansitmaktadirlar. Iceridekilerin ve disaridakilerin kimlik ozelliklerini
gosterdigi gibi aidiyet duygusunu da yansitirlar. Duvarlar bu agidan sadece gegisleri

durduran, kisitlayan giivenlik politikalarindan ibaret degiller.

Duvarlar, Dogu-Bat1 ayriminin da farkli bir yansimasini olusturmaktadirlar.
Aribogan, duvarlarin ikinci islevinin Rusya'nin askeri ve cografi yayilmaciligina karsi
durmak oldugunu sdyler. Eski SSCB, yeni NATO topragi olan {ilkelerin aidiyetlerini
belirginlestirmeleri duvar Oriilmesi ile olmaktadir. Rus askeri giiciiniin bu duvarlari
asmasinin ¢ok da zor olmayacagi bilinmesine ragmen duvarlar sinir hatlar1 tizerinden

AB’ye ve ABD’ye aidiyetlerini bu sekilde gdstermis olurlar.®’

3.2.Gecmisten Giiniimiize Duvarlar

3.2.1.Diinyanin En Uzun Savunma Duvari: Cin Seddi

Sinir duvarlariin ilk kez Mezopotamya’da goriildiigii tahmin edilmektedir.
Bilinen en eski simir duvarlarindan birinin ise Cin Seddi oldugu iddia edilmektedir.*
Cin, 14.ylizyila kadar hi¢gbir zaman ne kendisine kafa tutacak bir iilke ile komsu
olmus ne de boyle bir iilkenin olusabilecegini diistinmemistir. Cin’de savaglar
genelde i¢ savas niteliginde olmustur.®® Cin Seddi’nin 3000 kilometre uzunlugunda,
alt1 metre yiiksekliginde, Kuzeyden gelen Cin iizerine yapilan Tiirklerin ve Mogollarin
araliksiz seferlerini durdurmak amaciyla yapildigi iddia edilmektedir. Her ne kadar
bu duvarin savunma amagh yapildig1 iddia edilse de kaynaklara bakildiginda tek
nedenin bu olmadigi goriilmektedir. Oriilen duvarlarin arkasinda yatan neden her

zaman siyasi bir zeminde ilerlememektedir. Ancak askeri nedenler gerekce

% A.g.e., Aribogan, s.16

ST A.g.e, 5.25-26

38 Leyla Tiiylii, Yiiksek Lisans Tezi, Abant izzet Baysal Universitesi, 2019, Carl Schmitt’ in Nomos
Diisiincesi Ve Modern Sinir Duvarlariin Mesruiyet Temelleri, s.84.

% Henry Kissinger, Diplomasi, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari, Mart 2000, 2.b, 5.25-26.
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olusturmaktadir. Bu nedenlerden birisi de Cinlilerin go¢ebe uluslarla arasina sinir

¢izme arzusudur.

Ayrica Cin Seddi’nin yapilisinda da bir milyondan fazla insanin c¢alistigini
hatta baz1 suglu insanlarin suglarini ¢alisarak 6dedigi iddia edilmektedir. Bu suglu
insanlarin  kagmasinm1 engellemek icin 300.000 kadar askerin gorevlendirildigi
bilinmektedir. Daha dnceden de bilindigi gibi duvarlar sadece disaridan iceriye girisi
engellememekte ayni zamanda igeriden disariya ¢ikist da engellemektedir. Buna
verilebilen en iyi 6rneklerden biri yine Cin Seddi’nin insa siireci olusturmaktadir.
Ch’in hanedanligi doneminde uygulanan sert yasalardan, vergilerin ¢ok yiiksek
olmasindan ve insanlik disi c¢aligma kosullarindan kagmak isteyen halk Hun
topraklarina gegmek istese de en biiyiik engel olan duvar yani Cin Seddi engeline
takilmislardir.*® Gériildiigii iizere yiizyillar 6ncesinde oldugu gibi simdi de sinir
duvarlan tehlikelere kars1 koruyan ya da cezalandirma araci olarak bagvurulan ilk

politik araglardandir.
3.2.2.Berlin Duvar

Berlin Duvart 1961 yilinda insa edildiginde kenti ikiye bolen ¢ok katmanli
bir sinir tahkimati olarak goriilmiistiir. Berlin Duvari’nin insa edilmesinin ardinda
yatan neden giiniimiiz sebeplerinden oldukg¢a farklidir. Gilinliimiizde giivenlik kavrami
on plana ¢ikarken Berlin Duvari’nda Cin Seddi’nde oldugu gibi gé¢ kavrami
karsimiza cikar. Duvar, Dogu Almanya vatandaslarinin Bat1 Almanya’ya kagmasini
engellemek i¢in insa edilmistir. Ciinkii duvarin ingsasindan 6nce, 1949 ve 1961 yillari
arasinda Bat1 Bloku tarafindan yonetilen bati bdlgelerine iki buguk milyon gog
yasanmistir.!  Federal Almanya adm verdikleri bdlgenin ydnetimi Bati Blogu
olarak bilinen ABD, Ingiltere ve Fransa’nin eline gegerken, Dogu Bloku olarak
bilinen Alman Demokratik Cumhuriyeti ise SSCB’nin yonetimine ge¢mistir. Boylece
tarth boyunca yapilan duvarlar arasinda ayni kiiltiir ve nesli ayiran tek duvar

olarak Berlin Duvari adin1 tarihe yazmistir. Duvarin temiz ve pliriizsiiz bir ylizeye

40 Biilent Okay, “Cin Seddi’nin Yapilis1t Hakkinda Degisik Bir Goriis”, s.145-158
4 Yildiz Aydin, “Dogu Alman Yazininda Gog ve Siirgiin,” Atatiirk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Sosyal Bilimler Dergisi Journal of Social Sciences Sayi/Number 57, Aralik/December 2016, 27-32.
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sahip olmasi konusunda dahi Dogu Almanya oldukc¢a hassas davranmistir ¢iinkii Bat1
Almanya’ya  acimasiz ~ ve niteliksiz gOriintiisiinii bu duvar vasitast ile
anlatabilmektedir. Fakat Bati Almanya piiriizsiiz duvarlar1 goriirken Dogu
Almanya tarafinda dikenli tellerden yapilmis bir i¢ duvar bulunmaktadir. Bu elektrikli
tellere dokunuldugu zaman en yakin karargaha sinyal gitmekte ve Dogu Almanya’da
Bat1 Almanya tarafina gecis yani go¢ engellenebilmektedir. Bu giivenlik noktalarinda
da 300’den fazla gozetleme kulesi bulunmaktayken giliniimiize {i¢ tanesi kalmig ve
onlarin da yeri degistirilmistir. 1989 yilinda Dogu Bloku iilkelerindeki siyasi
calkantilar artmaya baslamis ve bu olaylar Dogu Almanya’ya da yansimistir. 1989 yili
sonbaharinda artan ayaklanmalar ve binlerce insanin hiikiimet reformlarin1 kinamasi
sonucunda 9 Kasim 1989 giinii hiikkiimet vatandaslarinin Bati Almanya’ya serbestce

gecis yapabilecekleri belirtilmis ve duvar resmi islevini kaybetmistir.*?

Berlin Duvart’nin yikilis1 sirasinda ve sonrasinda duvardan izler kalmali m1
kalmamali konusunda tartismalar yasanmustir.*® Tartismalarm  kabul  goren
diisiincesinin ise kentsel gelisim ve tarihi koruma konusunda sorumlu senator Volker

Hassemer, 1995 yilinda yaptig1 aciklamada;

“Yeniden geri doniis olasiligina karst durmak igin bu deliligin kanitlarint korumak
bizim gérevimizdir. Kisa bir siire sonra hi¢ kimse boyle bir seyin biiyiik bir sehrin ortasina
konulduguna inanmayabilir. Bu nedenle bu korkung¢ yapimin kalintilarin siirekli bir tamk

olarak korumalyyiz” sézlerinde gorebiliriz.**

Gilintimiizde Berlin Duvari’nin yikilmasimin {izerinden otuz yil ge¢cmesine
ragmen Almanya’nin Dogu ve Bati ekonomik olarak farklarin oldugunu séylemek

gerekmektedir.

“2https://www.dw.com/tr/berlinduvar%C4%B1n%C4%B1ny%C4%B1k%C4%B11d%C4%B1%C4%9
F%C4%B1-g%C3%BCn/a-51175977, ET:13.04.2020.

“Ayse Ceren Bilge, Kanay Giiler, “Berlin Duvari: Utang Duvari’ndan Anita,” mimar.ist, Dort Aylik
Mimarlik Kiiltiirii Dergisi, Y1l:16, Sayi: 56, Yaz 2016, s.57-65.

%A g.e., Bilge, Giiler, s.61
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3.2.3.Go¢menler, Miilteciler ve Giivenlik

Soguk Savas’in bitimini takiben uluslararasi iliskiler disiplininde bir¢ok farkli
alanda degisim oldugu gibi giivenlik kavrami da yeniden tanimlanma geregi hissetmis
ve bu calismanin diger kisimlarinda da sik¢a deginildigi gibi kavramin smirlar
geleneksel kapsamindan ¢ikarak genislemistir. Gog de bu tanim igerisinde bir tehdit
olarak kendine yer bulmus ve giivenlik kavrami ile en ¢ok kesistigi donem olarak

literatiirde calismalara konu olmustur.*

Gogmenlerin dogum oranlarmin daha yiliksek olmasi ulusal kimlige zarar
verecek algist yaratilarak ulusal sdylemde go¢cmen karsitligi ekonomik kaygilar
tizerinden de yiiriitiilmektedir. Se¢im sdylemleri genglerimizin gelecegi mi yoksa
goemenler mi seklinde sloganlar iizerine kurulmustur. Cok kiiltiirliiliiglin hakim
oldugu Isveg’te dahil olmak iizere gdcmen karsithgi giivenlik kaygilar temelli
kamuoyuna yansitilmaktadir. Ekonomik kaygilarin nedeni ¢ok aciktir. Gogmenlerin
kayit dis1 galistirllmasinin iilkenin issizligini arttiracagi ve {licretleri diisiirecegi
endisesi vardir. Bu nedenle kiiltiirel gesitliligin iilkenin sermayesi tizerinde olumsuz

etkileri olacagina yonelik iddialar ortaya atilmistir.*®

Ulusal giivenlik temas1 artik goc iizerinden sekillenmeye baslamis, yabanci
veya go¢men kavramlarr “terérist” kavramiyla ayni frekansta duyulmustur. Ancak
burada bir ayrim oldugunu gozlemlemek miimkiin. Bu ayrim gé¢menlerin nereden
geldigine bagli olarak degisiklik gostermektedir. AB iilkelerinden gelen go¢gmenler ile
liclincii diinya tilkelerinden gelen gd¢menlere yonelik sdylem ve ton farkliligi kendini
bu noktada belli etmektedir.*” Go¢ karsithigi belirli giivenlik temalar1 iizerinden
yiiriimektedir. Insan prototipine bagli olarak nefret sdylemleri goriilmekte ya da
goriilmemektedir. Gociin nereden, nasil geldigi gogmenlerin ve miiltecilerin uyrugu

kadar onemlidir.

“Nazif Mandaci, Gokay Ozerim, “Uluslararast1 Goglerin Bir Giivenlik Konusuna Déniisiimii:
Avrupa’da Radikal Sag Partiler ve Gogiin Giivenliklestirilmesi”, Uluslararas: iliskiler, Cilt 10, Say1 39
Giiz 2013, s. 105-130.

% Ag.e.,s.113.

“TAg.e., s.123.
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Diinyanin neredeyse her cografyasinda gocler gdzlenmektedir. Tarihsel olarak
gocler incelendiginde insanlar farkli motivasyonlar ile rotalarii refah seviyeleri
yiiksek olan bélgelere dogru yénlendirmektedirler. Ozellikle Soguk Savas sonrasi ¢ok
kutuplu bu yeni diinya diizeninde etnik catigmalar ve terdr sayesinde olusan
giivensizlik ortaminda uluslararasi go¢ ve insan hareketliligi de daha sik gdzlenmistir.
Gliniimiizde karsilagilan go¢ hareketlerinin arkasinda yatan neden ge¢mise oranla ¢ok
daha karmasiktir.*® Gog¢ hareketliliginin ii¢ farkli giivenlik boyutu oldugu
sOylenmektedir. Go¢ hareketinin gergeklestigi iilkeye ekonomik ve kiiltiirel anlamda
pozitif katki saglayabilecegi gibi gocii gerceklestiren insan toplulugu ile kimlik
uyusmazligi, oOtekilestirme gibi sorunlar da yasanabilir. Bu baglamda gogiin
getirebilecegi negatif katki boyutu devlet ile toplum arasinda gog bir giivenlik sorunu
olarak gériilecektir.*® Bu giivenlik boyutunun karsilig1 yabanci diismanligi, irkcilik ve
dislayici kiiltiir olacaktir. Ciinkli gocmenler ve miilteciler ulusalliga bir tehdit olarak

goriilmektedir.

Slavoj Zizek, “Insan Yiizlii Teréristler” adli makalesinde ¢ok sayida teror
ornegi verir ve bunlarin ¢ogunu gécmenlik ve 1rkcilik gibi kavramlar ile birlikte
degerlendirir. Zizek’in verdigi orneklerden biri, yardimei pilotlugunu yaptigi bir
Fransiz ugagini, ucakta bulunan 150 kisi ile birlikte kendisinide 6ldiiren Andreas
Lubitz’e aittir. Lubitz’in herhangi bir siyasi/ideolojik bir 6rgiit tiyeligi yoktur. Cevresi
tarafindan modern, caliskan ve liberal bir adam olarak tanitilmistir. Bu nedenle
Lubitz’in ugagi neden disiirdiigii sorusu psikolojik sorunlar ve depresyonla
agiklanmistir. Zizek, sorunun go¢menlikte ya da Islam’da olmadigini herkesin kendi
toplumuna yakindan bakmasi gerektigini sdyler ve geng¢ insanlarin neden terdre
yoneldigini anlagilmasmin zorunlu oldugunu belirtir. Insanlarin hiisrana ugramis
arzularmi siddete doniistiirdiiklerini ve bu sayede bir nefret platformunun ortaya

¢iktigina vurgu yapar.>

48 Ebru Canan-Sokullu, “Miilteciler ve Giivenlik”, Giivenlik Yazilar1 Serisi, No.30, Ekim 2019, s.2,
https://trguvenlikportali.com/wpcontent/uploads/2019/11/MultecilerveGuvenlik_EbruCananSokullu
v.1.pdf.

¥ Ag.e.,s4d

5 Slavoj Zizek, “insan Yiizlii Teréristler”, Ceviren: Baris Engin Aksoy, Son Gerisayim: Avrupa,
Miilteciler ve Sol, (5.213-230), Metis Yayinlar1, Kasim 2020, s.220-221.
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2016 yili itibari ile i¢cinde savas ve siddet nedeniyle iilkesini terk etmek
zorunda kalan insan sayist 40 milyon 300 bin kisidir. Bu say1 azimsanacak bir
sayl olmamasinin yani sira Tiirkiye’nin yarisin1 olusturmaktadir. BM Miilteciler
Yiiksek Komiserligi 2016 yilina gore Tirkiye’nin diinya genelinde en fazla
siginmact kabul eden iilkelerin basinda geldigini agiklamistir. Tiirkiye’de dort milyon
miilteci ve sigimmacinin 3.6 milyonu Suriye vatandasi iken 330.000’e yakin miilteci
ve sigimmacinin da baska iilkelerin vatandast oldugu bilinmektedir.>! Israil, Rusya ve
ABD’de ise Suriyeli miilteci bulunmamaktadir. Cenevre Sozlesmesi’ne gore
miilteci statiisiine koyulan insanlar i¢in uygulanan politikalar siyasi giindem ile
birlikte degisim gostermistir. Savaslarin ve catismalarin arttigi bu donemde
uluslararasi gogmenlerin sayisinin Birlesmis Milletler verilerine gore son 20 yildaki
hiziyla artmaya devam ederse 2050 yilinda 405 milyona ulasacagi iddia

edilmektedir.>?

Goriildiigli gibi tarihin her doneminde yasal gogler her zaman yapilmistir.
Yasadis1 gocler ise 0zellikle son yillarda savaslarin, sinir 6tesi harekatlarin yapilmasi
ile artmistir. Tim diinyada oldugu gibi yasadisi gogler yiiziinden siginmacilar ve
gocmenler illegal yapilarin, terdr Orgiitlerinin ve insan kagakgilarinin eline
diismektedir. Siginmacilarin iilke sinirlarindan gecerken sinir giivenligini atlattiktan
sonra siginmacit mi, kagak¢t mi yoksa terorist mi ayrimini yapabilmek de kolay
olmamaktadir. Bu karmasik durum neticesinde si§inmacilara yonelik bakis agisida bu
minvalde sekillenmektedir. Tiirkiye bu karmagsik durumla 2011 yil1 sonrasi tekrardan
karsilasmistir. Daha O6nceden var olan miilteci politikalarinda tekrar degisiklik ve
diizenlemeler yapma geregi duymustur. Tiirkiye’ nin ¢ikardig1 6458 sayili Kanun'un

61. maddesi miilteciyi su sekilde tanimlamaktadir:

“Avrupa iilkelerinde meydana gelen olaylar nedeniyle; ki, dini, tabiiyeti, belli bir
toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diigiincelerinden dolay: zulme ugrayacagindan hakl
sebeplerle korktugu icin vatandasi oldugu iilkenin disinda bulunan ve bu iilkenin

korumasindan yararlanamayan ya da hissettigi korku sonucu iilkesine dénemeyen

51 <https://www.unhcr.org/tr/unhcr-turkiye-istatistikleri>, ET:17.02.2021.
52https://www.goc.gov.tr/kurumlar/goc.gov.tr/YillikGocRaporlari/2016 viik goc raporu haziran.pdf
ET:17.04.2020.
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yabanciya veya vatansiz kigiye gerekli arastirmalar yapildiktan sonra miilteci statiisii

verilir, %

Kanundan da anlagilacag lizere Tiirkiye sadece Avrupa iilkesi vatandaslari
miilteci statiistinde kabul etmektedir. Suriye ve Avrupa iilkeleri haricindeki insanlar
hukuken miilteci statiisiinde degil “sartli miilteci” statiisiinde kabul edileceklerdir.
Basinda yer alan yanlis bilgilerden biri budur. Bu nedenle Tiirkiye’ye Suriye’den
gelen vatandaslarin miilteci statiisii olmadig1 s6ylenebilir. Miilteci, gogmen, siginmaci
gibi kavramlar farkli anlamlar igerse de birbirinin yerine kullanilabilmektedir. Bu
nedenle ¢alismanin gog ile iliskisini kuruldugu kisimlarin ve boliimlerin daha iyi
anlagilabilmesi i¢in bu kavramlarin aciklanmasinda fayda vardir. Gogmenler, bir
ilkeden bagka bir lilkeye ekonomik veya sosyal nedenlerle go¢ eden kisilere verilen
isimdir. Miilteciler ise 1rk1, dini, milliyeti, belirli bir sosyal gruba tiyeligi ya da siyasi
diisiincesi nedeniyle zulme ugrayacagindan korktugu i¢in iilkesini terk etmek zorunda
kalan kisidir. Miilteci ya da go¢menlik talepleri kabul edilmeyen kisiler veya resmi

siireci devam eden kisiler ise siginmaci olarak adlandirilmaktadirlar.®*

Tiirkiye nin Suriyelilere yaklagimi oldukc¢a 6nemlidir. Tezin yazildigi1 donem
icerisinde ve Oncesinde kayitlara gecen pek c¢ok olay yasanmistir. Gogmenler ve
miilteciler genellikle Edward Said’in de belirttigi gibi “kesintili bir var olma ™ hali
ile yasamaktadirlar ya da Stuart Hall’in sdyledigi gibi gdc, tek yonlii bir yolculuktur.>®
Ancak Suriyelilere yonelik “onlar1 topraklarimizda istemiyoruz” diisiincesi gittikge
yayilmaktadir. Yapilan arastirmalar gostermektedir ki Suriyelilerin bir kismi
iilkesindeki savas bittikten sonra iilkesine donmeyeceklerdir. Tiirkiye’deki daha 1yi
yasam kosullar iilkelerine donmemelerini saglayacaktir. Bu durumda kamuoyu bu
diistinceyi benimsemeli ve politikalar ona gore sekillendirilmelidir. Politikalar ise

kisa vadeli degil orta ve uzun vadeli seklinde olmalidir. Su an da Tiirkiye’nin

53 https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2013/04/20130411-2.htm, madde 61.

% Cengiz Basak, “Miilteciler, Sigmmacilar ve Yasadist Gogmenler,” Sonséz Gazetecilik Matbaacilik
ve Reklamcilik, Ankara 2011, s.21.

55 A.g.e., Chambers, s.13.

% Ag.e., s.23
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Suriye siirinda 911 km’lik bir sinir duvari vardir. Bu uzunluk Tiirkiye sinirinin tigte

birini olusturmaktadir.>’
3.2.4.Psikolojik Duvarlar

Ozellikle terdr eylemlerinin Avrupa’ya sigramasi ile birlikte Avrupa ¢ok sert
tavirlar almaya baslamis ve 13 Kasim 2015 tarihinde Paris’te gerceklesen saldiri
sonrasinda bir miilteciye ait olan saldirganlardan birinin cesedinin yaninda Islam
Devleti faaliyetleri ile gogmenler arasinda baglant1 kurulmasina neden olan bir Suriye
pasaportunun bulunmasi miiltecilere yonelik ©6n yarginin artmasimna neden
olmustur. ABD’deki valilerin yarisindan fazlasi, eyaletlerine Suriyeli miilteci kabul
etmeyecegini duyurarak bu krizi giindemde tutmuslardir.’® Bu diismanca ve kétiiciil
olmanin altinda yatan psikoloji de miiltecilerin psikolojisi kadar 6nemlidir. Herhangi
bir saldir1 yagandiginda iilkedeki yabancilarin kendini suglu ve sorumlu hissetmesi
asil sorumlularin gélgede kalmasini saglayabilir ve halkin hesap sorulabilirligini de

ortadan kaldirmaktadir.

Kiiresellesmenin yarattigi korku sadece Fransa gibi iilkeler ile sinir
kalmamistir. Pek ¢ok ulus devlet kiiresellesmenin getirdigi iletisim teknolojisinde
hizli degisimden, goniillii ve zorunlu degisimlerden etkilenmistir. Bugiine
dondiigimiizde Avrupa’daki en kalabalik Misliiman toplulugu Fransa’da
yasamaktadir. Bu nedenle Fransa’da yasanan saldirilarin ardindan topluluga yonelik
korku da artarak devam etmistir. Giinlimiiz diinyasinda saf homojen bir toplum
yaratmak bir hayaldir ve hayal olmalidir ¢linkii veriler miilteci sayisinin gittikce
artacagini gosterdigi gibi su anda diinyada da her 122 kisiden birinin gé¢gmen ya da

miilteci oldugu bilinen bir gergektir.*

Bu durum bugiiniin kiiresellesmis diinyasinda farkli yerlerdeki insanlarin gok

hizli bir bigcimde iletisime ge¢cmesini sagladigi i¢in Vamik Volkan’in ifadesi ile

S"https://www.bbc.com/turkce/haberler/2015/07/150723_turkiye sinir_guvenligi_10 soru,
ET:14.05.2020.

58 Vamik Volkan, Go¢menler ve Miilteciler: “Travma, Siirekli Yas, Onyargi ve Simir Psikolojisi,
Pusula Yayinevi, 2017, s.14.

% A.g.e., Volkan, s.18.
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biiyiik grup kimliklerini tehlikeye sokabilmektedir. insanlarin “biz kimiz?’**° gibi bir
soruya cevap verirken bagka bir 6teki lizerinden kendini tanimlamas1 ve o oOtekiyi
yok etmek ya da ondan korkma iizerine bir kimlik insa etme ¢abasinin anlagilmasi
tizerine gidilmesi gereken bir durumdur. Toplumlar1 degistiren etkenler insanlarin
psikolojisini olumsuz ydnde etkileyebilmektedir. Olumsuz etkiler neticesinde
kararlarin ¢ikmamasi ve barig¢il yontemlerin roliiniin kesfedilmesi gerekmektedir.
Kamuoyunu etkileyebilecek giice sahip olan medya sektorii bu yontemleri uygulama
konusunda ara¢ haline gelebilmektedir. Ancak medyada yer alan haberler korkuyu
daha da etkin kilmakta ve hatta ileriki donemlerde yapilacak secgimleri dahi
etkilemektedir. Ornegin 2015 yilinda gerceklestirilen San Bernardino terdr saldirist
sonucunda yapilan arastirmada ISID(Irak Sam Islam Devleti) ile baglant1 kurulmasi®:
giivenlik ve go¢ korkusunu da arkasina alarak Fransa'da asir1 sagc1 Ulusal Cephe’nin

biitiin partilerden daha fazla oy almasini saglamistir.

Vamik Volkan’in “Gé¢menler ve Miilteciler’” adli kitabinda atifta bulundugu
David Werman’a gore gogmenlerin ve miiltecilerin vatan 6zlemi duygusu yavas yavas
kaybolur ancak cogunlukla tamamen yok olmaz. Bunun disinda miiltecilerde hayatta
kalma duygusunun verdigi bir sugluluk duygusu ile karsilagilmaktadir. Yetiskin
gdcmen ve miilteciler ise geride biraktiklari ile baglarmi animsama zorunlulugu
hissetmektedirler. Go¢, hem kayiplari hem de kazanglar1 beraberinde getirir. Ozellikle
genglerde ve ergenlerde yetiskinlere oranla farkli tepkiler goriilmesine neden olur.
Bilmedikleri yere yabanci kimligi ile gidilmesi onlarin yasamlarimi ikiye bdolebilir

ve araya duvar oOriilmesini neden olabilir.

Miilteciler kendilerini her zaman baski altinda hissederler ancak Birlesmis
Milletler (BM) Genel Kurulu'nun 10 Aralik 1948 tarihli Insan Haklari Evrensel
Beyannemesi’nin 13. maddesine gore; “Herkes, kendi iilkesi de dahil olmak iizere,
herhangi bir iilkeden ayrilmak ve iilkesine yeniden donmek hakkina sahiptir. %

Gilinlimiiz diinyasinda ise bu haklarin taninmasi bir yana miiltecilerin ve siginmacilarin

0 A g.e., Volkan, s.19-20.
6lhttps://www.bbc.com/turkce/haberler/2015/12/151204 fbi_kaliforniya sorusturma, ET:04.11.2020.
62 <http://www.multeci.org.tr/wp-content/uploads/2016/12/Insan-Haklari-Beyannamesi-1.pdf>
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hayat1 gitgide daha da zorlagsmaktadir. Vamik Volkan miiltecilerin mahcubiyetini su

cumleler ile ifade eder:

“Bir miilteci, yurdundan ayrildigi andan itibaren su diigiinceyi kanitlamak icin
kendisini bilingli ya da bilingdisi bir baski altinda hisseder: “o, kendisini kabul eden iilkenin
gosterdigi merhamete layiktir. Acil olarak benzesme (asimilasyon) ve uyum saglama
(adaptasyon) ihtiyaci iginde yagsamaktadir. Terk etmeye zorlandigi iilkeye olan ofkesi, onu

gecmigse dair pek ¢ok parcayr reddetmeye ve baskilamaya yoneltmektedir. Geride tehlike

icinde biraktiklar icin sucluluk hissetmektedir...”®

Bu etkenler birleserek bireyin yeni bir iilke ve kiiltiirle biitlinlesmesine
engel olur. Bu ayrimi yaratan faktorlerden biri de etnik kokenlerdir. Etnik koken
ayrimcilia ya da yabanci diigmanligina maruz kalmanin altinda yatan nedenlerden
biridir. Etnik kokenler, “Gteki’’nin siirekli canli tutulmasini saglar. Etnik kelimesinin
kokeni Yunancadir. Topluluk, insanlar ya da kabile anlamina gelmektedir. Caligmada
ulus kavramina da sik¢a deginildigi i¢in ikisinin arasindaki farki birkag ciimle ile
aciklama gerekmektedir. Ulus, icinde politik 6zerklik ve belirlenmis sinirlart olan
yonetilecek ve yonetecek kurum ve kuruluslara sahip gruplardir. Bir ulus birden fazla
etnik grup igerebilir. Vamik Volkan’in da sdyledigi gibi uluslarin “biiyiik grup
kimlikleri "®* de cocukluktan itibaren dgretilmeye baslanir. Volkan, tiim yasamlari
boyunca birbirlerini gérmeyecek yada hi¢ tanimayacak yiiz binlerce ve milyonlarca

kisinin paylastig1 benzerlik duygusu olarak biiyiik grup kimligini tanimlar.®®

Cocukluktan itibaren bireysel kimligin yani sira bir de etnik kimlik benimsenir.
Bu kimlik i¢inde bulundugumuz diger grup iiyelerini de kapsar. Volkan, bu durumu
bliyiik bir cadira benzetir. Cadirin diregini liderler olusturur. Bu yilizden ¢adiri
cokmekten korumasi gereken de liderdir. Ancak liderler degisebilir, ¢adir bezi
yasamini siirdiirmeye devam edecektir. Bu baglamda lider g¢adir1 olabildigince
homojen tutmak zorundadir. Ciinkii amag¢ grup kimligini korumaktir. Grup kimligini

korumanin iki yolu vardir: liderlerin travmalar ya da zaferleri hatirlatmasi buna

63 Akt: Wangh, 1992, s.17, Vamik Volkan, Gé¢cmenler ve Miilteciler: “Travma, Siirekli Yas,
Onyargi ve Simir Psikolojisi”, Pusula Yaymevi, 2017, 5.30

64 Bu kavram Vamik Volkan’a ait bir kavramdir.

6 Doc.Dr. Bengi Semerci ile Prof. Dr. Vamik Volkan’m Réportaji, bkz. Bireysel Kimlikten Ulusal
Kimlige, 2006.
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ornektir. O giinilin kosullarina ve politik kaygilarina bagl olarak hangisinin segilecegi

degismektedir.%®

Liderler de toplumlar gibi “yeni gelenler”den korkarlar. Biiyiikk grubun cadir
brandas1 yirtilacak ya da degisim istenilen yonde olmayacak diye tedirginlik tiim
topluma hakim olmaya baslar. Bu korku dile de yansir miilteci krizi, miilteci akini
olarak goriiliir. Boylece psikolojik olarak siginmacilarin ya da miiltecilerin “bizden
biri” olmadig izlenimi yaratilir. Ciinkii insanlar arasindaki smirlar harita iizerinde
varolan sinirlardan ya da daglarin, ovalarin ¢izdigi dogal sinirlardan olugsmamaktadir.
En 6nemli sinir, yiiz binlerce hatta milyonlarca insan tarafindan paylasilan biiyiik
grup kimliginin psikolojik siniridir. Bu psikolojik duvara en giizel 6rnegi Israil ve

Misir arasindaki sorunlarin yikilmasi i¢in adim atan Enver Sedat dile getirmistir:

“Baska bir duvar daha var. Bu duvar, aramizda psikolojik bir engel, bir stiphe engeli;
hareketsiz, eylemsiz ve kararsiz bir haliisinasyon engeli; her olay ve ifadenin ¢arpitilmis ve

asinmis yorumuna dayali bir engel olusturuyor. Resmi a¢iklamalarda ifade ettigim ve biitiin

sorunlarin yiizde 70’ini olusturdugunu séyledigim, iste bu psikolojik engeldir.

Yukarida Enver Sedat’1in kendi climleleri ile de ifade ettigi gibi fiziksel sinirlar
ve duvarlar psikolojik engellere doniismektedir. Psikolojik sinirlar ise ¢ogu zaman
fiziksel duvarlarin olugsmasina neden olmaktadir. Yukaridaki 6rnege bagh kalarak
gidecek olursak, Sedat’m uzattigi zeytin dalini Israil gérmezden gelememistir.
[sraillilerin biiyiik diisman olarak gordiigii Araplar baris sdylemi ile gelmis ve
sembolik de olsa bir zafer kazanmislardir. Bu olayin anlatilma nedeni baris sdyleminin
psikolojik engelleri asma yolunda énemli bir adimi1 olusturmasidir.%® Ancak Sedat’in
bu hareketi Bat1 diinyasinda alkigla karsilansa da Arap diinyasi bu hareketi bir ihanet
olarak yorumlamistir. Psikolojik bariyerler ile yine karsilasilmistir. Bdylece hig

bitmeyen ve siirekli birbirine eklenen ¢gemberler dizisi olugsmaktadir.

6 Vamik Volkan, “Politik Psikoloji Seminerleri: Kimlik Adina Katillik””, Bahgesehir Universitesi, 24-
28 Eyliil 2007, istanbul.

67 A.g.e., Volkan, s. 134.

88 Deniz Ulke Aribogan, “Politik Karar, Tutum ve Davraniglarimizi Bireyselden Toplumsala Uzanan
Bir Yelpazede Anlama ve A¢iklama Kilavuzu Olarak Politik Psikoloji,” Uskiidar University Journal of
Social Sciences, Say1:10, 2020, s.39-40.
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Bugiiniin diinyasida 6nyargilidir. Ozellikle miiltecilerin farklilik yaratacag
toplum icindeki kiiltiirel ve etnik homojenligi bozacag: ya da ekonomik kaygilar
artiracag distiniildiigiinde stres ve kaygi daha ¢ok artar. Boyle zamanlarda tarihsel
kinler ve zaferler yeniden etkinlestirilir. Onyargilar psikolojik kaygilari tetikler ve bu
durum fiziksel siirlar boyunca, binlerce muhafizin, askerin gérev yapmasina, tdrensel
ndbet degisimlerine, siirekli izleme yapabilecek kameralarin artirilmasina, koruma

duvarlarinin yiikselmesine ve uzamasina neden olmaktadir.

Paylasilan On yargilar biiyiik grup kimligi adi altinda alt kimliklerin
korunmasina ve stirdiiriilmesine yardimei olur. Bireysel psikolojimiz, hissettiklerimiz
ve Onyargilarimiz biiyiik grup psikolojisini de etkilemektedir. Bu yiizden biiyiik grup
kimlikleri “Oteki’” olarak gordiikleri kimlikler tarafindan kendi kimliklerinin
“kirletilmesinden” korkarlar. Bu nedenle savunmaci bir davranis ile beraber devasa
gbecmen niifusunu biiyiik bir tehdit olarak goriirler. Miilteciler/siginmacilar Avrupa
siyasi sahnesinde yabanci olarak goriiliirler. Bu insanlarin magduriyetleri vardir ancak
travmalara maruz kalmis bu kisilere yarinin faili olarak bakilir.%® Bu yiizden duvarlar
bilin¢li bir uygulamanin ortaya konulmus somut bir o6rnegini olusturmanin yani
sira bilingdis1 bir uygulamanin da iirlintidiirler. Bu duruma 6rnek ¢alismanin diger
kisimlarinda verilmistir ancak birka¢ climle ile tekrar deginmek gerekirse, Demir
Perde ve Donald Trump “make America great again” (Amerika’y1 Yeniden Harika
Yap (MAGA)) slogani ile birlikte sik¢a dile getirdigi “giizel duvar” projesi sadece
fiziksel sinir1 olusturmayacak psikolojik sinirlart da tekrar insa edecektir. Miilteci
krizinin bu agidan incelenmesi psikolojik yonlerinin de degerlendirilmesi konuyu daha

1yl anlamak ve yorumlamak acisindan énemlidir.

Psikolojik endiselerin giderilmesi giivenlik endiseleri konusunda da farkli bir
alan acarak bu endiselerin giderilmesinde ve daha pragmatik dnlemler alinmasini da
saglayacaktir. “Savas: bilen biitiin insan tiiriinii bilir.” der, Proudhon. Savasa son
vermek i¢in onu anlamis olmak gereklidir.””® Proudhon’un da dedigi gibi duvarlar:

yikmak i¢in Once neden insa edildigini anlamak gereklidir. Arkasinda yatan

8 Sverre Varvin, “Miiltecilerin insanhktan Uzaklastirilmasy,” Psikanaliz ve Go¢: Gitmek mi
Kalmak mu, (5.64-91), Der: Nesli Keskinoz Bilen, Ithaki Yayinlari, 2018, s.65
0 Deniz Ulke Aribogan, Terdr: Korku Hali, Profil Kitap.
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psikolojik nedenlerin, korkunun gé¢men ve miilteci korkusu mu yoksa terdr korkusu
mu olduguna bakmak ikisi arasindaki iliskiyi once kurabilmek gerekmektedir. Bu
baglamda gdgmenler ve miiltecileri iilkelerinde istemeyen ve ¢ok sert onlemler alan
ve soOylemler ile karsilik verilmesinin altinda yatan nedenlerden biri de terdr

eylemleridir.

Teror kelimesinin kokenine bakmak gerekirse Latince “terrere”den geldigi
bilinmektedir. Bu kavramin Fransiz Devrimi ile beraber siyaset literatiiriine
girdiginden bahsedilir ve 150 degisik terér tanimlamasindan ancak bes ya da alti
tanesinin elle tutulur nitelikte oldugu sdylenebilir. Terdrizm agiklanmasi zor bir
kavramdir. Bu nedenle hangi olayin bir terdr eylemi hangi olayin ise mesru bir
direnis oldugu ayrimini yapmak ince bir sinir1 olusturabilir. Sinirin hangi tarafinda
duruldugu kisi ile ilgili farkli bilgiler verebilir. Kisisel zaaflar, inanglar, etnik kdkenler,
yasam bicimleri, aidiyet duygusu bunlar1 belirleyebilir. Genel bir tanim yapilmaya
calisilirsa catigsmaci bir sistemin tirlinii olarak goriilebilen ulusal ve uluslararasi alanda
sistemi yOnlendirebilme yetenegi olanlara karsi kullanilabilen bir silah olarak
yorumlanabilir.”® Terér kavrami hayatimizdaki yerini daha cok 11 Eyliil sonrasi

almstir.

11 Eyliil sonrast hizla artan ve sehrin ortalarinda patlayan bombalarin
neticesinde sinir giivenligi onlemleri hizla artmaya baglamistir ancak sinira duvar
cekmek basit sekilde sadece terdrizm ile agiklanamaz. Calismanin amaci terdr
saldirilarinin sonuglarini inkar etmek veya kiictimsemek degildir. Teror saldirilar:
son derece korkun¢ eylemlerdir ve kinanmahdirlar fakat calisma bu olaylar
neticesinde neden duvar gibi betondan bir 6nlem alindigi, neye karsi alindigi ve
siirlardaki yasamlar nasil etkiledigi ile ilgilidir. Ciinkii terdr eylemleri sonrasi benzer
dili kullanan devletler ayn1 6nlemleri almaktadir. Duvar 6rmek kotiiliigli yok etmek
degil kotiiligi oteki olarak goriilen diger tarafa itmeyi saglamaktadir. Burada
Hobbes’un su bakis acisini hatirlamakta yarar vardir: Thomas Hobbes, oliim

korkusunu insanlar1 barisa yonelten duygular arasinda sayar. Hobbes’a gore, herkesin

. Deniz Ulke Aribogan, Tarihin Sonundan Barisin Sonuna : Terorii Anlamak ve
Anlamlandirmak, Timas Yayinlari, 2003, s.14-21.
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her seye hakki vardir. Bunu engelleyebilecek varlik ise devlettir. Yani Leviathan’dir.”?

Kotiiliigl engellemek de devlete diigmektedir.

Bu baglamda giivenligi saglamanin, korkuyu ortadan kaldirmanin tek yolu
devlet otoritesinin giiclinii gostermekten gegmektedir. Ancak bu noktada da terérden
korkmanin yerini bagka bir otoriteden korkmak alacaktir. Terdriin, teroristlerin devlet
otoritelerini giiclendirdigi sonucu sasirtict degildir. Zira anarsi veya kaostansa
baskici siyasal otoriteler daha tercih edilir goriilmektedir. Ancak giiniimiiz
teknolojisi sayesinde baski altindayken de insanlar seslerini duyurabilmektedir.
Devletler de bu durumu bildiklerinden kendi lehlerine kullanmaya ¢aligmaktadirlar.
Bunu psikolojik anlamda bireylerin kendini siirekli glivenlik tehditi altinda hissetmesi
ile saglayabilmektedirler. Bu yiizden teknolojinin degisimi ile birlikte sinirlarin
oynadig1 rol de degismeye baslamistir ve istenmeyen insanlarin hareketlerini

kisitlayan ve engelleyen alanlara doniismiistiir.

Duvari insa eden ve Ote yaninda kalan insanlarin kisi basina diisen milli
gelirlerinde de ciddi farklar vardir. Berlin Duvari’nin yikilmasindan bu yana duvar
insa eden tllkelerin kisi basina diisen milli geliri 14.067 dolarken duvarin diger
tarafinda bu oran 2.801 dolardir. Bu durum terére kars1i insa edilen duvarlarin
giivenligin dar bakis acistyla incelenemeyeceginin gostergesidir.”® Fark sadece kisi

basina diisen milli gelirden ibaret degildir.

Gogiin giivenliklestirilmesinde dilin de islevi biiyiiktiir. Ornegin Ingilizce it
kelimesi kullanilirsa sinirda gegici bir giivenlik dnlemi oldugu diisiiniiliirken duvar ise
kalicihig1 cagristirmaktadir. Sinir duvarlarinin 6riilmesindeki nedenler farkli olsa da
sinirin - diger tarafinda kalanlarin medeniyetsiz  goriiniimleri ya da Oyle
yansitilmalarinda herhangi bir degisiklik goriilmemektedir. Sinir alanlar1 giivenlik
gerekceleri ve dnlemleri nedeniyle evcillestirilmemis ya da evcillestirilmesi gereken
alanlar olarak goriillmeye devam etmektedir. Kisa vadeli ¢oziimler de kisa vadeli
uygulamalar1 dogurmaktadir. Oteki iizerine kurulu olan duvarlar disarida kalan

insanlarin  olumsuzlugunu yansitmaktadir. Ozellikle i¢inde bulundugunuz devlet

2 Yavuz Kilig, “Hobbes, Locke ve Rousseau’da “Doga Durumu” Diisiincesi,” s.103
8 A.g.e., Aribogan, Tarihin Sonundan Barisin Sonuna : Terdrii Anlamak ve Anlamlandirmak, s.28.
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tarafindan dahi istenmiyorsaniz yani miilteci ya da siginmaci statiisiine girmis iseniz
kavram olarak kotii-oteki olgusu ile de karsilagilmaktadir. Go¢gmenlerin tanidigi,
bildigi kiiltiirden farkli sekillerde koparildigin1 da ekler.”* Bu siirecte onlara karst
“Oteki dili” de insa edilir. Bu siirglin dili géo¢menlere ve miiltecilere oraya ait

olmadiklarini zaman zaman hatirlatmakla ytlikiimliidiir.

Disaridan  gelen yabancidan  korkulmaktadir. Ancak bu  korku
yurtsuzlastirmanin terér tehdidi ile igice gegmesinden kaynaklanmamaktadir.
Gogmenlerin ve miiltecilerin, kontrol edilmesinin zorluguna duyulan inan¢ nedeniyle

29 ¢¢

egemen devletin “egemenligini” sorgulatabilecegi, “bizi” “onlardan” koruyabildiniz
mi sorusuna cevap veremeyebileceklerinden kaynaklanmaktadir. Homojen niifusun
bozulmasi arzu edilmemektedir. Bunlara ek olarak Avrupa’daki modern devletler 17.
ylizyilin ortalarinda ortaya ¢iktiklarindan beri, halklar {zerindeki otoritelerini
artirmiglardir. “Disaridan” gelebilecek herhangi bir grubun iizerinde hakimiyet

kurabilmek ise zaman istemektedir. Modern Devlet sistemi ise smirlandirilmis

bolgelerde belli bir hakimiyet kurabilmekte ve kendini benimsetebilmektedir.

Ayn1 zamanda devletler bilmedikleri topluluklar tespit etmek, kontrol etmek
ve vergilendirmek konusunda zorlanirlar. Her devlet sinirlarini ¢izer ve her bolgesini
okunakli hale getirmeye c¢alisir. Cizdigi sinirlar igerisinde homojen bir milleti
olusturmak ister. Bu homojenligin disinda kalan baz1 gruplar i¢in ise belli ulusal ya da
uluslararas1 kurumlar vardir. Bu kurumlar ulus-devletlerin yapmalar1 gerekenleri

onlara hatirlatma islevi de goriirler.

Bu baglamda pandemi doneminde miiltecilere yonelik uluslararasi kuruluglarin
ne kadar etkili oldugu yoniine kisaca deginilmesi gerekmektedir zira simirlarin
kapatilmasindaki ve duvarlarin islerliginin arkasindaki neden olarak siginmacilar
gosterilmektedir. Etkililigin dayanaginin uluslararast hukuku olusturdugu bu
sistemde, devletler kendi c¢ikarlarina hizmet etmedigi zaman uluslararasi hukuk

kapsamindaki yiikiimliiliiklerini yerine getirmemektedirler. Arastirmalara gore Covid-

™ Nayla De Coster, “Oteki Dil: Gog, Kiiltiir ve Dilin Kayb1 Uzerine Birkag Psikanalitik Diisiince”,
Psikanaliz ve Go¢: Gitmek mi Kalmak mu, (5.180-190), Der: Nesli Keskindz Bilen, Ithaki Yayinlari,
2018, 5.180-181.
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19 pandemisi sirasinda sigmmacilar ve miilteciler ile ilgili yikiimliilikleri birgok

devlet uygulamaktan kagmmustir.”

Buna verilebilecek ¢ok sayida Ornek
bulunmaktadir. Ornegin Hollanda’nin sigmmacilar i¢in kimlik belirleme, kayit ve
siireclerini durdurma karari, siginmacilar i¢in ABD’nin birden ¢ok durusmay1
ertelemesi, icinde ¢cocuklarinda bulundugu pek ¢ok siginmacinin talebinin Meksika ile

birlikte geri ¢evrilmesi 6rneklerin sadece bir kismi1 olusturur.”

Bu vesile ile gogmenlerin durumunu daha detayli anlayabilmek adina Avrupa
Birligi (AB); Birlesmis Milletler (BM) ve Avrupa Konseyi (CoE)’ne, GRPR (Global
Refugee Protection Regime) icin bakilan uluslararasi kurumlar olmustur. Avrupa
Birligi, bolgedeki {ilkeleri zorunlu olmayan seyahatlerin kisitlanmasi gerektigini
bildirmis ve Mart ayinda siirlar kapatilmistir. Covid-19 kisitlamalar1 kapsaminda
birgok sigmmaci1 Italya’ya génderilmek iizere Fransiz nezaretinde gdzaltinda
tutulmustur.”” Uluslararas1 kuruluslarin miilteciler icin verdigi miicadele kesinlikle
gozardi edilmemelidir. Devletlerin vatandaglari ve siginmacilar arasindaki dengeleyici
politikalar1 konusunda onemli roller oynamislardir. Uluslararas1 Go¢ Orgiitii
(International Organization of Migration-IOM) ve Birlesmis Milletler Miilteciler
Yiiksek Komiserligi (United Nation High Commissioner for Refugee-UNHCR),
miiltecileri yeniden yerlestirme konusunun askiya alindigin1 ve yeni koronaviriise

yakalanmamalar1 i¢in 6nlemler alindigini duyurmustur.’

Genel olarak salgin sirasinda devletlerin tutumu, uluslararast kurumlarin
tavsiyelerine uyarak gec¢mistir. Uluslararasi kuruluslarin bu dénemde diplomatik
acidan daha belirleyici bir rol oynadig1 soylenebilir. Ozellikle kiiresel gii¢ olarak
tanimlanan devletler bile salgin1 gerekce gostererek Sinir Devriyesi Ajanlarina sinir

dis1 etme yetkisi vermiglerdir. ABD yonetimindeki Trump salgin doneminde sinir

> Nihal Eminoglu, K. Onur Unutulmaz and M. Gokay Ozerim, “International Society and Its
Institutions in Refugee Protection during the COVID-19 Pandemic: Revisiting the Solidarism/Pluralism
Debate in English School”, Uluslararasi {liskiler, Advanced Online Publication, 07 January 2021, s.4
®Ag.e.,s.7

TAg.e., s.10

BAg.e.,s.10
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kontrollerini daha da sikilagtirmis ve Adalet Bakanligi acil durumlarda birini siiresiz

olarak gézaltina almak dahil pek ¢ok yetkiyi ajanlarina vermistir.”

Avrupa Birligi de Amerika’dan farksiz davranmamistir. Giray Sadik ve Ceren
Kaya’nin AB’nin gog politikalarini inceledikleri calismasinda bu konu detayli sekilde
incelenmistir. Son yillarda neredeyse tiim diinyayi etkileyen bir miilteci krizi vardir.
Kendi {ilkelerinden sosyal, ekonomik ve siyasi nedenler ile ayrilmak zorunda kalan
siginmacilar siirlarindaki iilkelere ve Avrupa iilkelerine gitmek igin pek ¢ok yol
katetmektedirler. Bu durum AB’ye iiye iilkeleri de siirecin nasil ele alinacagi ve go¢
ve sinir yonetiminin nasil yapilacagi konusunu diisiindiirmiistiir. Amerika’da oldugu
gibi biyometrik veri toplamadan yiiz tanimaya ve parmak izi taramasi yapmaya kadar
pek cok teknolojik aracin kullanilacagi ve yiikseltilecegi durum ile sonuglanmistir.
Siginma bagvurularinin fazlaligit AB’nin gé¢gmen giivenligi politikasini tekrar gézden
gecirmesine sebep olmustur. AB’nin gozetim ve kontrol teknolojilerini artirmasi ve
bilgi teknolojileri, Schengen Bilgi Sistemi (Schengen Information System-SIS), Visa
Bilgi Sistemi (Visa Information System-VIS), Euradac gibi gozetim teknolojilerinin

sinir duvarlarmin yanida énemli bir isleve sahip olduklarim diisiindiirmektedir.°

Bunun yani sira siginmacilarin bilgilerinin herkes tarafindan kolaylikla
erigilebilir oldugu ve alinip satilabilen veriler olmasi ne kadar etiktir sorusunu da
sordurmaktadir. Bu teknolojilerin ve sinir duvarlarinin temel insan haklarinin kurucu
norm ve ilkelerini kolaylikla ihlal edebilecegini sdylemek yanlis olmaz. AB
ilkelerinin i¢ siirlarinin giderek kaldirilmasi i¢in imzalanan Schengen Antlagsmasi da
go¢ politikalarmin  gidisatin1 belirleyen faktorlerden biridir. Avrupa'da gogiin
giivenliklestirilmesi ic¢in yapilan yorumlar sigmmacilarin popiilist bir sdylem
cergevesi icinde terdrist, su¢lu, asimile edilemeyen insanlar olarak lanse edildigi
goriilmektedir. Siginmacilara yonelik alinan bu 6nlemler de bu durumun bir tehlike
olarak goriildiiglinii destekler niteliktedir. Gogiin giivenliklestirilmesini anlamamiz

siirlara oriilen diivarlart ve bunca teknolojinin bu is i¢in neden kullanildiginm

Y Ag.e., s.16

8 Giray Sadik and Ceren Kaya, “The Role of Surveillance Technologies in the Securitization of EU
Migration Policies and Border Management”, Uluslararasi Iliskiler, Advanced Online Publication, 04
Ocak 2021, s.2.
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anlamamiza olanak saglayacagindan oldukca 6nemlidir. Bu durumu sadece siyasi
liderlerin sOylemlerine bakarak analiz edemeyiz. Clinkii karmasik teknolojiler, askeri
techizatlar ve ajanlar da bir giivenlik tehdidine kars1 savasiyormus imajini kolaylikla

yaratmaktadir.

Bu durumda giivenlik tehditi sinirlardaki siginmacilar olmaktadir. Profesyonel
insanlarin bu tehdidi tanimlamalar1 siginmacilarin bir giivenlik tehdidi olarak
goriinmesini saglamakta ve olay1 sadece i¢ giivenlik ve smir politikasi meselesine
dontistiirmektedir. Peki bilgi teknolojileri sistemleri hangi amagla tasarlanmaktadir ve
kullanim alanlarmi ne olusturmaktadir.8! AB, Schengen ile i¢ smirlarinin
gecirgenligini saglarken Schengen Bilgi Sistemi ile Schengen bdlgesinde istenmeyen
ticlincii iilke vatandaslari i¢in veri toplanmaktadir. 2013 yilinda ise iiye devletlerin
istegi ile SIS II modeline gegilmistir. Bu sistemde yeni teknolojilerden de yararlanacak
sekilde biyometrik verileri depolayacak alana sahip olmak ve terdrizm ile miicadeleyi
etkin kilmak amaclanmistir. Burada tasarlanan teknoloji i¢in siyasi hedeflerin gozardi
edilerek yazildig: iddia edilmistir ve teknolojik imkanlar bu boyutta genisletilebildigi

i¢in bu kararlarin alindig1 iddia edilmistir.®?

AB’nin bir bagka bilisim sistemi ise FEurodac’tir. Eurodac, Dublin
yonetmenligini uygulamak i¢in kurulmustur. Sistemin amaci bir siginmacinin,
siginmact olarak bagvurdugu llkenin disinda bagka bir iilkeye de basvuru yapip
yapmadigim dgrenebilmektir.®® Eurodac sigimacilarin parmak izlerinin veri tabanini
olusturmaktadir. Bir siginmaci AB’nin neresinde olursa olsun verileri Eurodac
merkezine iletilir. 2003 yilinda kurulan bu sistem siginma basvurularini inceleme
acisindan ne kadar onemli oldugunu gdstermistir. Bu veriler AB iiye devletlerinin
kolluk kuvvetleri ile de belirli giivenlik Onlemleri ¢ergevesinde gerektiginde
paylasilmaktadir. Bu paylasimlarin terdrizmin 6nlenmesi gibi ciddi suglar s6z konusu

oldugunda yapildig1 iddia edilmektedir. 8

81A.g.e., 5.3-5.

8A.g.e., 5.6

8Age.,s7
84https://ec.europa.eu/home-affairs/what-we-do/policies/asylum/identification-of-applicants_en,
ET:17.01.2020
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Bu teknolojik gelismelerin kullanildig: alanlar ile “sorunlarin tanimlanmadan
once ¢oziimlerin gelistirildigi”® goriilmiistiir. Bu ¢oziimlerin gdzetim teknolojisi
oldugunu sdylenebilir. Bunun disinda bu teknoloji gittikce daha mesru bir hal
almaktadir. Miimkiin oldugunca fazla veri toplayabilmenin haliyle daha fazla ise
yaradigina inanilmaktadir. Bu uygulamalardan en dikkat g¢ekenlerden bir tanesi
Macaristan, Letonya ve Yunanistan havalimanlarindaki yapay zeka tabanli yalan
dedektorleridir.2® Bu durum bazi analistlere gére temel haklarla ilgili etik kaygilar da
icinde barindirmaktadir. Gozetim teknolojilerinin  insan akisina etki ettigi
sOylenmektedir ancak gd¢menlerin mahremiyet haklar1 konusunda etik endiseleri de
barindirmaktadir. Bunun yani sira biyometrik veri tabani yiiziinden insanlarin din, 1rk
veya renk temelli ayrimcilifa ugrayabilecegi ihtimalinin de goz ardi edilmemesi

gerekmektedir. Veritabanlarini sirketler tasarladigindan bu endise normaldir. Bu

baglamda diger basligi kimlik duvarlar1 olusturacaktir.
3.2.5.Kimlik Duvarlan

Bauman, kimlik sorununun refah devletinin yikimi ve ona eslik eden
giivencesizlik ile dogru orantili gelistigini belirtir. “Ben ve 6teki’” arasindaki iliskileri
de en ¢ok etkileyenin kiiresellesme oldugunu soyler. Kimlikler havada salimip durur
ve bazilar1 kisilerin kendi tercihi iken bazilar1 sizin Oniinilize diiserek isteseniz de
istemeseniz de karsilagacaginiz ve muhatap olacaginiz bir hale biiriiniir. Bauman’a
gore kisi birinci durumu ikinci duruma karsi korumak i¢in uyanik olmak zorundadir.
Ciinkii diger kimlikler size dayatilmistir.2” Kimlik meselesi degerlendirildigi zaman
ilk bagta yukarida bahsedildigi gibi genel anlamda kimlikten bahsedilir daha sonra
6zel anlamda ulusal kimlik degerlendirme konusu olur. Bu agamada da devlet aygit1

devreye girer.®

Kimlik kartlarimiz ve pasaportlarimiz ise devletin vatandaginin kimligini

onayladiginin bir gostergesi olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu durum nedeniyle

®A.g.e., Sadik, Kaya, 5.8

®A.g.e.,s.9

87 Zygmunt Bauman, Kimlik (Benedotto Vecchi Tarafindan Gergeklestirilmis Soylesiler), Ceviren:
Mesut Hazir, Heretik Basin Yayin, Ekim 2017, s.11-22.

8 A g.e., Bauman, s.31.
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gdcmenler ve miilteciler meselesine dikkatle tekrar bakilmas1 gerekmektedir. Harari,
pek ¢ok farkli baslik altinda farkli konulara degindigi “21.Yiizyil I¢in 21 Ders” adli
kitabinda gd¢menler ve miiltecilere, terére ve yiikselen duvarlara da deginmistir.
Harari’ye gore Soguk Savas’tan sag ¢ikan liberal anlati diinyanin dort bir tarafinda
insanlar yliziistii birakmakta ve glivenlik duvarlarinin tekrar giin yiiziine ¢ikmasina
sebep olmaktadir. 21.ylizy1l genel ayrimciligin yerini kisisel ayrimciligin aldigi ve
hakikatin ne oldugunun kavranamadigi bir ylizyil olarak tarihte yer edecek gibi

goriinmektedir.®® Bu durum iletisimsizlikten de kaynaklanmaktadir.

Cokkiiltiirlii bir toplum oldugunu iddia eden ABD’de ve Avustralya’da da
durum farkli degildir. Zira c¢okkiiltiirliiliikk tam olarak kiiltiirel ¢cogulculuk ve milli
entegrasyon arasindaki bir bag degildir. Bunun 6tesinde ortak degerlerinde var oldugu
bir diisiince yapisinda taninma sorununu kapsamaktadir. Bununla beraber 6zel
kimliklere saygi, vatandaslik bicimleri ve aidiyet rejimlerine dair konularda agik bir
tartisma yapilmalidir.®® Bauman, kimlik adli eserinde 1994 yilinda Berlin caddelerine
asilan bir posterden bahsetmistir. Posterdeki insan, tatilini Tiirkiye’de yapiyorken,
arabasinin  Japon, pizzasmin Italyan oldugu, kahvenin Brezilya’dan geldigi,
komsusunun ise bir yabanct oldugu yazilmaktadir. Burdan da goriilecegi iizere
kiiresellesme devletlerin {izerine titredikleri ulus kimliklerini asindirmaktadir.
Bauman, kimliklerin savunma karsisinda haykirilan bir savas narasina benzetmistir.%!
Ancak su an giinlimiizde ABD gibi uluslararasi sistemi etkileyen {ilkelerin
kiiresellesmeye inanglarini yitirmis olduklarina da inanilmaktadir. Donald Trump,
Amerika’nin temel bir kiiresellesme goriisii belirleme ve gelistirme gibi bir amacinin
olmamasi  gerektigini savunurken; insan haklarmin, demokrasinin ve sosyal
sorumlulugunun belirli sinirlar altinda kalabilecegini de belirtmektedir. Bu nedenle

siirlara duvar Oriip yabancilara karst uygulanan bu hosgoriisiizliige motivasyon

bulabilir.%?

8 Yuval Noah Harari, 21.Yiizyil i¢in 21 Ders, Ceviren: Selin Siral, Kolektif Yaymlari, Eyliil 2018,
5.22-65.

% Milena DoytCheva, Cokkiiltiirliiliik, iletisim Yaymlari, 3.Baski, 2016, Istanbul, s.41

%L A.g.e, Bauman, Kimlik... s.37-39, 94.

% A.g.e, Harari, 5.28.
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Trump’a goére Amerika’nin eski “kusursuz’’ yabancilardan armmis toplumuna
donmesi gerekiyordu. Bu durum ona gore eski giinlerin nostaljisini tekrar yasatmaktan
gecmektedir. Teknolojinin bu denli ilerledigi ve smirlarin  gegiskenliginin
belirsizlestigi bu donemde ise arzu edilen sey zordur. Lyndon B. Johnson 1964 yilinda
ABD secimlerinde “savagsma sevis” sloganini kullanmisti. Bu sloganin arkasinda
yatan neden televizyonda gosterime giren basarili propagandasiydi. Reklam da kiiglik
bir kiz ¢ocugu elindeki papatyanin yapraklarimi sayarak kopartiyor ama kiz on
dediginde devreye metalik bir ses girip ekran1 niikleer patlamanin 15181 sararak bagkan
aday1 Johnson’in sesi duyuluyordu®: “Oniimiizde iki secenek var. Ya Tanri’nin tiim
cocuklarimin yasayabilecegi ya da karanliga karisip gidecek bir diinya yaratacagiz.

Ya birbirimizi sevecegiz ya da 6liip gidecegiz.%*

Johnson’in  bu sdylemi giniimiiz Amerika’sin1  yansitiyor — gibi
gbziikmemektedir. ABD’de kimi partiler ve liderler ayrimer politikalar uyguluyor ve
ayrimcilik yaptiklari gruplarin kiiltiirlerinde problem oldugunu belirtmektedirler.
Ornegin Trump bir konusmasinda Meksika’dan gelen gd¢menler i¢in Meksika’nin
ABD’ye suclu gonderdigini iddia ediyor ve elbette bazi insanlarinda 1yi insanlar
olabilecegini diislinliyordu. Bu durum Trump’in diislincesine ve On yargilarina
birakilamayacak bir olaydir.®® Bu iddia temelsiz olsa da “bir kismi da iyi insandir”
diyerek aslinda alinan 6nlemlerin bu 1yi insanlara kars1 olmadigini ancak suglularin

yaninda kolayca g6z ard1 edilebileceklerini agikca belirtmektedir.

Gogmen karsitt sdylemlerinin nefret suglarini da arttirdigi istatiksel veriler ile
aciklanmistir. Glinlimiizde Avrupa’da ve genel olarak tiim diinyada asir1 sag
partilerin ylikseliste olmasi ve se¢im sOylemlerini gog¢men karsithg: {lizerine
kurmalar1 siyasal nedenlerden biri olarak gosterilebilir. Tiirkiye o6zelinde o6rnek
vermemiz gerekirse Suriye’deki ¢atigsmalarin bir i¢ savasa donmesi sonucu iilkeye
giren Suriye uyruklu insanlarin hem giivenlik kaygis1 yasamalar1 hem de o

kayginin bir sebebi olarak goriilmeleri onemlidir. Bunda iilkede 2015 ve 2017 yillar

% A.g.e, Harari, 5.115.

% {zlemek igin bkz. <https://www.youtube.com/watch?v=riDypP1KfOU>, ET:28.11.2020.
%<https://tr.euronews.com/2016/08/04/trump-tan-hillary-e-esini-memnun-edemeyen-ulkesini-nasil-
memnun-eder>, (Cevrimigi), ET:20.02.2021.

85


https://www.youtube.com/watch?v=riDypP1KfOU
https://tr.euronews.com/2016/08/04/trump-tan-hillary-e-esini-memnun-edemeyen-ulkesini-nasil-memnun-eder
https://tr.euronews.com/2016/08/04/trump-tan-hillary-e-esini-memnun-edemeyen-ulkesini-nasil-memnun-eder

arasinda yasanan ter0r saldirilarinin payr biytliktir. Bunun disinda Suriyeli
siginmacilara yonelik on yargilarin varhigi iki toplum arasinda gerilimleri
arttirmaktadir. Ozellikle son dénemde Suriyeli siginmacilarin kendi toplumlarinin
bir vatan haini oldugu sdyleminin artmasi “Arap etnik kimligine” yonelik etnik ve

dislayic1 bir tutumunun da gostergesidir.%

Istenmeyen insanlar olarak goriilen Suriyeli siginmacilar Avrupa’ya gitme
hayali ile kacak yollar1 tercih etmektedirler ve bu da beraberinde farkli giivenlik
Onlemlerinin alinmasini1 getirmektedir. Transit gecis noktasi olarak cografi konumu
ile 6nem kazanmis Tiirkiye bu yiizden sinir ihlallerinin dniine gegebilmek i¢in Suriye
smirinin yani sira Yunanistan sinirina da 2012 yilinda 12 km’lik bir duvar 6rmiistiir.
Bu duvari, AB smur giivenligi birimi olan Frontex’in Tiirk-Bulgar sinirina 6rdiigii
duvar takip etmistir.’” Oriilen duvarlarin Suriyeli siginmacilar1 Yunan adalarina
yonlendirmesi ile birlikte ¢ok sayida deniz kazasi meydana gelmekte ve siginmacilar

hayatin1 kaybetmektedir.

Cok Kkiiltiirli yasam  sdyleminin  popiilaritesini yitirdigi ve 11 Eyliil
eylemlerinden sonra artan go¢men karsithgr goc meselesini giivenlik boyutuyla
ele almanin gerekli oldugunu gostermistir. Caligmanin ana konusu olan insa edilen
duvarlarin gerekgesine bakildiginda siirekli olarak karsilasilan bir olgu olmasi
neticesinde calismanin seyri bu yonde ilerlemistir. Bu baglamda gd¢ meselesi
caligmanin ana odagindan ¢ikmamaya 6zen gosterilerek detayli sekilde ele alinmaya
calisilmistir. Calismanin bundan onceki kismi1 gdgmenlik, miiltecilik ve siginmaci
meselelerini incelerken bundan sonraki kismi1 ise somut olarak karsimizda duran alt1
tilkenin sinirlarma 6rdiigii duvarlart inceleyecektir. Bundan sonraki kisim onceki

basliklarin somutlasmis halidir.

% Mithat Arman Karasu, “Tiirkiye'deki Suriyeli Siginmacilarin Kentlerde Neden Olduklar1 Giivenlik
Riskleri,” Hacettepe Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 36, Say1 2, 2018, s.
51-73.

7 A.g.e., s.68.
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4.Amerika’nin Simir Giivenligi:Meksika Duvarni

Resim 1: Amerika’nin Meksika Sinirina Ordiigii Giivenlik Citleri

Kaynak: http://usborderpatrol.com/Border_Patrol2000_2.htm

Son yillarda Amerika’nin siur giivenligindeki harcamalarini ve isgiiclinii {i¢
katindan fazla arttirdigini ve savunmadaki bu bilylimenin nedenlerinden birinin
ilkedeki yasadist  goglerin  artmasindan  kaynakli  oldugu  bilinmektedir.
Duvarlarinda giiniimiizde tekrar moda olmas1 Amerika’nin da duvar oren lilkelerden
bir olacaginin sinyalini vermistir. 2011’in Ekim ayinda Amerika-Meksika sinirinda
sinir1  tamamen c¢evreleyecek ve asilmamasi i¢in bazi noktalarimi elektrikle
destekleyecek bir ¢itin driilecegini taahhiit eden imzalar atilmistir. Oliimciil ¢it olarak
adlandirilan bu siir duvar1 Berlin Duvari’nda alinan 6nlemlere benzetilmistir. Berlin
Duvari’n1 gegme yetenegi ile hayatta kalmak esdeger tutulmustur. Ayni sey Amerika-
Meksika arasina oriilen duvarda da var. Duvarlarin varligi diizen ve disiplinin var
oldugunun garantisi imis gibi sunulmaktadir. Ayrica duvarlar insanlarin varliginin bir

kanitidir. Uzaydan bakildiginda Cin Seddi’nin goziikmesi buna drnektir.%

%®Costica  Bradatan, “Scaling the ‘Wall in The Head”, The Newyork Times,
<https://opinionator.blogs.nytimes.com/2011/11/27/scaling-the-wall-in-the-
head/?searchResultPosition=1> ET:18.02.2021.
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Duvarlar sadece fiziksel olusumlar olarak tarif edilmemelidir. Duvarlar ayni
zamanda psikolojik olarak zihinlerimizde de vardir. Duvarlarin giivenlik i¢in inga
edildigi sdylense de aslolan duvarlarin giivende olma “duygusunu” hissettirmek icin
insa edildigi gercegidir. Duvarlar disarida olan1 barbar, vandal olarak yansitmasina
ragmen gercekte insanlar1 endiseden, korkudan korumaktadir. Duvarlara sadece igerde
kalan olarak bakilmamalidir. Disarida kalan yani istenmeyen biri olarak duvarlara
baktigimizda iceri girmeyi arzu edilir hale getiren betonlar olarak goriilebilir. Duvarin
oriilmesi, paylasilmasi istenmeyen seylerin varliginin da kaniti oldugundan igeri
girmeyi daha c¢ekici hale getirecektir. Duvarlar ¢esitli nedenler ile insa edilir farklh
amaglara hizmet ederler ama temelde yaptiklar1 sey aynidir insanlar1 ayrigtirmak,
insanlarin ve fikirlerin 6zgiirce dolagimini engellemek, tek tipligin bozulmasinin

Oniine gegmek.

Amerika’da oOriilen duvarda tiim bunlara O6rnek teskil etmektedir. Ancak
duvarin arkasinda yatan neden olarak Amerika’nin smir giivenligi {i¢ baslik altinda
incelenmigstir. Terdre karsi savas, uyusturucuya karsi savas ve son olarak belgesiz
olarak sinir1 gegmek isteyenlere karsi savas. Tim bunlar Amerikan vatandaslarini
giivende tutmak i¢in duvar oriildiiglinii gostermektedir ancak durum yukarida da
belirtildigi gibi insanlara giiven duygusunu sadece hissettirmekten bagka bir sey

degildir.

“Savas a¢tiklari” son grup ile gdgmenlerin ve miiltecilerin kastedildigi bilinen
bir gergektir. 11 Eyliil’den sonra Amerika Birlesik Devletleri Sinir Devriyesi (United
States Border Patrol-USBP), yirmi binden fazla acentenin disinda ugaklar, deniz
tasitlar1 ve birgok farkli teknolojiyi i¢inde barindirdigi bir sistem ile sirlarini
korumaya c¢alistigi goriilmektedir. Bu saldiridan sonra ofkesini sinir  kapisina
yonlendiren ABD sinirdan gegcmeye calisan herkesi potansiyel slipheli olarak gérmeye
baslamistir. Clinkii 11 Eyliil saldiris1 sonrasinda 11 Eyliil’iin tek sorumlusu Meksika
siirt imis gibi davranip yaklasik 2100 mil yani 3.379.6224 km giiney siir1
kapatilmigtir. Boylece siirlardaki sorunlarin her biri gilivenlik sorunu olmamasina
ragmen artik her sorun ulusal mesele haline gelmeye baglamistir. Trump’in se¢im

kampanyasinda da sik¢a gecen bu duvar i¢in Trump’a Pentagon biitgesinden 2.5
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milyar dolar1 veren karar ABD Yiiksek Mahkemesi tarafindan onaylanmistir.%®
Amerikalilarin ¢ogu yasadist gocii engellemek i¢in giiney bolgesine sinir duvart
Oriilmesine kars1 ¢iksa da Cumhuriyetcilerin onundan yedisi bu eylemi

desteklemektedir.1%°

Sinirdaki bu durumun giivenlik meselesi haline gelmesi 6nemlidir ¢iinkii
Amerika-Meksika siirinda halihazirda 14 milyon insan yasamaktadir. Bu sayinin
2030 y1ilina kadar 20 ila 25 milyon insana ulasacagi tahmin edilmektedir. O donem
Afganistan ve Irak’ta siirdiirdiigii yiiksek yogunluklu ¢atismanin diisiik yogunluklu
hali de Meksika smirinda yasanmistir. Boylece smirlar “yumusak savas’ bolgesi
halini almistir. Bolgenin durumunu bugiinden bakip anlamak i¢in 1853 yilina
gidilmesi gerekmektedir. Bu yillarda ABD sinir ¢izgisi olusturmus hem de vatandaslik
gorevini tanimlamistir. 1993 ve 1994 yillarinda Meksika sinirina ti¢ farkli operasyon
diizenlemistir. Bunlardan ilki Teksas, El Paso’daki Hold The Line (Durumu Korumak)
operasyonu, ikincisi Arizona’daki giivenli koruma operasyonu, iigilinciisii de
Kaliforniya’daki Gatekeeper (Bekgi) operasyonudur. Operasyonlar, soylemler ve
coziimler federal kurumlarin olay1 tehdit olarak algilamasina yol agarken sorunun da
gdc gibi algilamasma yol agmustir. 11 Eylii’den sonra kurulan I¢ Giivenlik
Bakanlig1’da sinir glivenligini glindeminin en iist siralarina yerlestirmistir. Bu durum

gd¢ ve terdrizm arasinda bir baglant: kurulmasima da yol agmigtir. 20

Sinirda yasayan insanlar uyusturucu kagakciligi ve insan kacakeiligi arasinda
baglantilar oldugunu ancak bu ikisi ile anilmanin iiglinciisiine oranla ¢ok daha iyi
oldugunu sdylemektedirler. Uciincii secenek ise terdr ile anilmaktir. Siirdan kagak
gecenler Amerikan hiikiimetinin {igiincli durumla anildiginda gergekten peslerine

diiseceklerini sdylemektedirler.1%?

B<https://tr.sputniknews.com/abd/201907271039775813-abd-yuksek-mahkemesi-trump-duvarina-
fon-onayi/> ET:17.02.2020.

100 <https://www.cbsnews.com/news/where-americans-stand-on-immigration/>, 31.05.2021.

101 Tony Payan, The Three U.S.- Mexico Border Wars: Drugs, Immigration and Homeland
Security, Praeger Security International, 2006, p. xii

102 A g.e., Payan, 5.19-21.
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2003 yilinda Amerika’da Ulusal Giivenlik Bakanligir kurulmustur. USBP’nin
Meksika ve Kanada ile Florida ve Porto Riko ¢evresindeki kiy1 sularinda 8000 mil
boyunca Amerikan askeri uluslararasi simirda devriye gezmektedir. USBP’nin
misyonu yazilardan da anlasilacagi {izere tarihten bu yana yasadisi sekilde iilkeye
yabancilarin girmesini engellemektir. Bunun diginda 2019 yilinda Pentagon’un 225

km’lik bir bélgeye dikenli tel drmesi i¢in 1000 asker génderilecegi kaydedilmistir.1%

USBP’nin birincil gorevi, terdristlerin, kitle imha silahlarinin, yasadist
goclerin ve kacakgilarin iilkenin girig noktalarinda yakalamaktir fakat USBP’nin resmi
rolii yoktur. Yani kisiler hakkinda islemi Giimriik ve Sinir Koruma (Customs and
Border Protection-CBP) miifettisleri go¢ ve giimriik kurallarini uygulayarak yapar.
Yasadisi goglerin  Amerika’nin kuzey smirinda ve giliney smirinda farklilik
gosterdigini de belirtmek gerekir. Bunun nedeni her iki sinirda farkli cografyalarin,
iklimlerin ve sinir boylarinin uzunlugudur. Amerika, bu goclere ve kagakciliga
yonelik ulusal stratejiler gelistirmistir. Ulusal Stratejik Plan (National Strategic Plan-
NPC) kendi i¢inde caydirma stratejisini de barindirmaktadir. Planin amaci iilkeye
yasadis1t giris yapmis olan insanlari iilke i¢inde tutuklamak yerine ABD Sinir
Devriyesi ajanlarmi smirlara yerlestirmektir. Bu stratejinin kendi i¢inde ikiye
ayrildigin1 da séylemek miimkiindiir. Bu strateji, niikleer giice sahip olan tilkelerin
Soguk Savas doneminde kullandig1 bir yontemdir ve iki vurus kapasitesine sahiptir.
Ik vurus diismanin hamlesini engellemek icin ikinci vurus ise rakibi silahlarini yok
edebilecek diizeyde savas riskini barmdirmak iizerine kuruludur.}* Soguk Savas
doneminde de var olan anlayis en giiclii silahlara hem Amerika’nin hem de SSCB’nin
sahip olmasinin sonucunda savasin sicak ¢atismaya doniismemesiydi. Benzeri taktigin

hala uygulandigini séylemek miimkiin.

103<https://tr.sputniknews.com/abd/201902231037833990-pentagon-meksika-siniri-bin-asker-daha-
gonderiyor/>, (Cevrimi¢i), ET:24.12.2020.

194 Emre Giindogdu, Uluslararasi iliskilerde Caydirma Teorisi, Marmara Universitesi Siyasal Bilimler
Dergisi, Marmara University Journal of Political Science, Cilt 4, Say1 2, Eyliil 2016, s.1-22.
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Bu kisa bilgiyi verdikten sonra tekrar konumuza donecek olursak; USBP,
bunlan gergeklestirebilmek i¢in stadyum 1siklarindan sensorlere kadar teknolojinin
biitiin imkanlarindan yararlanmistir. 2000 yilindan 2011 yilina kadar sinir giivenligine

yapilan harcamalar da %238 oraninda artis goriilmiistiir.'%

ABD son verilere gore %20 oraninda gd¢ almaktadir.’% Amerika’daki tutuklu
sayisinin artmasinin nedenlerinden biri olarak goriilen sey iilkeye yasadis1 giren
gdemen sayisinin artmasidir. Fakat bu artisin goriiniiste artis olarak yorumlanmasi da
mimkiindiir ¢iinkii sinir devriyelerinin artmasi sonucu daha fazla tutuklama
yapilmaktadir. Ya da her iki sebebinde ayni anda gegerli olabilecegi unutulmamalidir.
Sinir devriyesi olarak bilinen giicler Amerika’nin giiney simnirini1  dokuz bdlgeye
ayirarak gozlemler. Bu gézlemler Teksas bes, Kaliforniya’da iki, Arizona’da iki olmak
tizere dokuz yerdedir. Smirlardaki glivenlik giicleri her gecen yil artarken oranlar
olduk¢a carpict sekilde yiikselmektedir. Ornegin; 1992 yilinda Giiney smirinda
3.555 ajan varken 2000 yilinda bu say1 %148 artmis ve 8580’e yiikselmistir.'%’

Amerikan sinir devriyesinin kuzey kisminda da benzer uygulamalar gegerlidir.
Amag sinir Otesi terorist gegisini engellemek su¢ ve kacakcilifin azaltilmasini
saglamaktir. Smur giivenli 9/11 raporuna kuzey siirindaki politika eksikliginden
kaynakli olabilecegine odaklanmistir. Hazirlanan raporda giineybati sinir1 ile
kuzeybati smirma aym yatirrmim yapilmadigi sdylenmistir. Ornegin 1999 yilinda
Giineybat1 sinirindaki kaynaklar iki katina ¢ikarilirken, Kuzeybati sinirindaki ajanlari
ve kaynaklar arttirma ¢alismalar1 reddedilmistir. Bunun nedeni kongrenin terorist
saldirilariin aksine belgesiz goce odaklanmasi olarak goriilmistiir. Kuzey siniri
boyunca konuslandirilan ajan sayis1 2001 mali yilinda 340’ten 2010 mali yilinda
2.069’a yiikselmigtir. Bu, 2010 mali yili itibariyle sinir devriyesinin, glineybati
smnirinin her milinde sekiz ajana kiyasla, kuzey sinirmin her iki milinde kabaca bir

ajan gorevlendirdigi anlamma gelir.1%

105 Chad C. Haddal, Border Security: The Role of The Border Patrol, Specialist in Immigration
Policy, Congressional Research Service, Agustos 2010, s.1-7

106 Tagkin Deniz, “Uluslararast Gé¢ Sorunu Perspektifinde Tiirkiye,” TSA / YIL: 18 S: 1, Nisan 2014,
s.184,

107 A.g.e., Haddal, s.8-13.

18 A g.e.,5.25
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Houston Universitesi Go¢menlik Arastirmalar1 Merkezi, 1985 ve 1998 yillar1
arasinda Kaliforniya, Arizona, New Mexico ve Teksas’taki yerel tibbi arastirmacilarin
ofislerinden giineybat1 sinirindaki yetkisiz gogmen oliimleri hakkinda veri derlemistir.
1985-1998 yillar1 arasinda sinirlardaki gogmen Gliimleri, 1999-2009 yillar1 arasina

oranla daha az olmustur.®

ABD Hava Kuvvetleri’nde gorev yapmis olan Brian Kolfage’in twittera
yazdig1 agiklamalarda onemlidir. Kolfage, twitter'dan yaptig1 paylasiminda sinira
oriilen duvar ile ilgili “Tarih yazdik. Ik defa bir uluslararasi simr duvar kitle
fonlamas ile yapiliyor.” seklinde bir durum degerlendirmesi yapmistir.''° Duvar igin
bagslatilan kampanyada daha 6nceden 22 milyon toplanmisti. Meksika’ya duvarin insa
edilmesinde sik¢a bagvurulan yontemlerden biri nefret sOylemleridir. Bu tarz
sOylemler artirillarak oradan gelecek olan kisilerin kagakgi, terdrist, uyusturucu

bagimlisi olabilecegi izlenimi yaratilmaya ¢aligilmaktadir.

Ozellikle kiiresel giic olarak tamimlanan devletler bile salgini gerekge
gostererek Sinir Devriyesi ajanlarina smir dis1 etme yetkisi dahi vermislerdir. ABD
yonetimindeki Trump salgin déneminde sinir kontrollerini daha da sikilagtirmis ve
Adalet Bakanlig1 acil durumlarda birini siiresiz olarak gozaltina almak dahil pek ¢ok

yetkiyi ajanlarina vermistir.''!

Salginin olaganiistii kosullar1 da devletleri uluslararasi hukuku askiya almaya
itmis ve devletler bu durumu salgina dayandirarak normallestirmistir. Mevcut
kosullarda uluslararas: toplum, uluslararast hukuku kiiresel bir halk saglig krizi
sirasinda kendi vatandaslarinin sagligint korumanin daha onemli oldugu imaji
yaratilmistir. Once iilke vatandaslar1 daha sonra miilteciler gelmistir ciinkii bu

durumun denetimini yapabilecek kararli bir iistiin giic bulunmamaktadir.!'?

109 Ag.e., 5.24-27.

110 https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-48442508, Erisim Tarihi: 30.09.2020.

111 Njhal Eminoglu, K. Onur Unutulmaz ve M. Gokay Ozerim, “International Society and Its Institutions
in Refugee Protection during the COVID-19 Pandemic: Revisiting the Solidarism/Pluralism Debate in
English School”, Uluslararasi Tliskiler Dergisi, Advanced Online Publication, 2021, s.16.

12 g.e., 8.8
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Son olarak sunu da belirtmek gerekir ki Amerika’daki bagkanlik secimlerinin
ardindan Bagkan olan Joe Biden, Trump déneminde Meksika sinirina oriilen duvara
saglanan fonlarin kesilmesini 6ngéren bir kararname imzalamustir.''® Oniimiizdeki
yillarda bu durum diinyanin diger yerlerine nasil yansir kesin bir yorum yapilamaz

ancak bu konuda bir adim atildig1 da gergektir.
4.1.Nefret Soyleminin Meksika Simir Duvarina Etkisi

Bu etkiyi anlayabilmek icin dnce nefret sOylemi ve sugunun anlasilmasi
gerekmektedir. Bu baglamda Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati’nin (Organization

for Security and Co-operation in Europe-OSCE) tanimina bakilabilir.

“Magdurun, miilkiin ya da islenen bir sucun hedefinin, ger¢ek veya hissedilen irk,
ulusal ya da etnik koken, dil, renk, din, cinsiyet, yas, zihinsel ya da fiziksel engellilik, cinsel
yonelim veya diger benzer faktorlere dayali olarak benzer ozellikler tasyyan bir grupla

gercek ya da oyle algilanan bagi, baglhiligi, aidiyeti, destegi ya da tiyeligi nedeniyle se¢ildigi,

kisilere veya mala karsi su¢lar da kapsayacak sekilde islenen her tiirlii sugtur. ™

Nefret suclarinin ilk tanimlamasi halkinin genis bir kismi gégmenlerden olusan
Amerika’da yapilmistir. Nefret suglarina yonelik tartismalarin ABD’ de baglamasinin
nedeni olarak glinlimiizde de goriilen irk¢ilik ve ayrimciliktir. Amerika’da yapilan bir
arastirmaya gore nefret su¢u magdurlarinin %14’ etnik kokenleri yiiziinden
ayrimciliga ugramaktadirlar. Nefret suclarini tetikleyen etkenlerden biri de medya ve
siyasilerin sdylemleridir. Ornegin Trump’m Meksika’ ya duvar érme sdyleminden
sonra Hispaniklere yonelik nefret suglarinda biiyiik bir artis yaganmistir. Amerika’da
1990 yilinda federal diizeyde kabul ettigi Nefret Suglari Istatistik Yasasi, diinyada bir

ilkenin kabul ettigi ilk nefret suglar1 yasas1 olma 6zelligini de tasimaktadir.

W<https://www.dw.com/tr/biden%C4%B 1n-ilk-hedefi-trump%C4%B1n
tart%C4%B1%C5%9Fmal%C4%B1-kararlar%eC4%B1-oldu/a-56291554> (Cevrimigi),
ET:20.12.2020.

14akt: Combating Hate Crimes in the OSCE Region, An Overview of Statistics, Legislation and
National Initiatives, 2005, s.12, “Ulusal Basinda Nefret Suglari: 10 Y11 10 Ornek”, Sosyal Degisim
Dernegi, Nisan 2010, s.6,
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Ancak tim bu yasalara ragmen nefret suclarinda bir azalma meydana
gelmemistir aksine Amerika’da yapilan arastirmada 917 tane nefret grubu
belirlenmistir. 2016°da  ABD’deki biiyiik sehirlerde bildirilen nefret sdylemi
vakalarinda iki basamakli bir artis yasandigi agiklanmistir. Bu egilimin 2017 yilinda
bu sekilde siirdiigii bilinmektedir. Saldirilardaki artisin  biiylik c¢ogunlugunu
Miisliimanlar ve LGBTI gibi gruplar olusturmustur. SPLC (Southern Poverty Law
Center) nin yaptig1 arastirmaya gore California, New York, Teksas ve Florida nefret

suclarmin en yogun oldugu eyaletler olarak agiklanmustir.**

Sosyal medyanin da giicii kullanilarak “6teki” olarak adlandirilan gruplara
yonelik nefret sOylemleri daha goriinlir hale gelmis ancak o6fkenin de kontrol
edilemedigini gostermistir. Yine ayn1 vatandaslik haklar 6rgiitii 1600°den fazla asiri
sagc1 hareketi takip ettiklerini belirtmistir.}*® Nefret sdyleminin yukarida ilk olarak
Amerika’da ortaya c¢iktigini soylenmisti. 1986 yilinda beyaz bir 6grenci grubunun
siyah bir kisiye saldirmasi ile ortaya ¢ikan bu sdylem giinlimiizde de Onemini
korumaktadir. Sosyal medyada bu sdylemin giindemde tutulmasi da bu minvalde

olaylar yasandiginda sessiz kalinmamasini saglamaktadir.

Bu baglik icin Amerika bazli analiz yaparsak, ABD duvar metaforunun
arkasina terdre karsi savasg, uyusturucuya karsi savas ve goge karsi savas anlayisini
koymustur. Go¢ giiniimiizde akademide ayri1 bir inceleme alani olarak yer alsa da
dikkat edilmesi gereken bir nokta vardir. Gogiin kitlesel bir etkisi mevcuttur ve
neoliberal ekonomik ¢ikarlar go¢iin varligini destekleme egilimindedir. Ciinkii emegin
ucuz olmasi belgesiz iscileri daha ¢ekici hale getirmektedir.!'” Bu duruma en giizel
ornegi duvar insaatin1 dahi Meksikalilara yaptiracagini sdyleyen ve bunun i¢in masraf

olmayacak diyen Trump’in sdylemleri olugturmaktadir.

115 https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-41023185, ET:30.09.2020

116 https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-40922680, ET:30.09.2020

117 Jason Ackleson, Constructing Security on the U.S.-Mexico Border, Department of Government,
New Mexico State University, Political Geography 24 (2005) 165-184, 5.167.
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Donald Trump, ABD’nin bagkanlik se¢imlerini kazandig1 giinden itibaren ve
hatta daha dncesindeki sdylemlerinde de belirttigi lizere politikasini gogmen karsitlig
tizerine kurmus ve aslinda seg¢imleri de kazandigina gore belli oranda da bu
sOylemleri Amerikan toplumu tarafindan karsilik bulmustur. ABD’ye gogmenlerin
gelisini engellemek i¢cin Meksika Duvari’nin ingasinin hizlandirilmasini istemis fakat
kamuoyundan karsilik bulamamistir. Cumhuriyet¢i Parti ABD’nin  gd¢men
politikasinin revize edilmesi gerektigini belirtmekte bu sorunun Amerikan halki i¢in
giivenlik zaafiyeti yarattigini iddia etmektedir. Bu nedenle Amerika’nin simir
giivenligine ayrica onem vermesi gerektigi iizerinde durmaktadir. Trump, Baskanliga
geldigi glinden itibaren gdgmenlere yonelik alinan Onlemlerin = sertlestirilecegini
acikca belirtmistir. Soylemlerini  gd¢men karsith@i  iizerinde  yogunlastirmisg
sonrasinda tek tek ozellikler belirtmistir. Islam dini iizerinden terdr eylemleri
gerceklestiren gruplar en sik dillendirdigi konulardan biri olmus ve sonrasinda
miisliiman go¢gmenlere yonelik siki bir kontrol mekanizmasi olusturacagini ilan
etmisti. Bu kontrol mekanizmasinda ad1 gégmenlerin dini 6zgiirliikler, cinsiyet esitligi
ve escinsel haklari ile ne diigiindiiklerini belirten ideolojik testler olabilecegini de ifade

etmistir.!'® Diger hedefini ise Meksikali gogmenler olusturmustur.

ABD-Meksika sinir duvarmin farkli boliimleri vardir. Duvar uzandigr sinir
boyunca sensdrlerden giivenlik kameralarima kadar salt betonun yani sira sanal
duvarlar da oriilmiistiir. ABD ve Meksika arasindaki sinir duvari giiniimiiz Trump
sOylemlerinden ¢ok Onceye dayanmaktadir. Bu projenin ilk kismi “San Diego
Bariyeri”dir. Yapimini da 1990 yilinda ABD Sinir Devriyesi tistlenmistir. 1990 yilinda
baslayan 1993 yilinda son bulmustur.*'® Clinton yonetimi ilerleyen zamanda duvara
takviye yapilmasi icin sinir kapisi operasyonunu baglatmistir. Bu operasyonun —
Trump’in da su an da sdyledigi gibi- su¢ oranlarini azaltmak ve simnir gegislerini
siirlandirmak amaciyla yapildigini belirtmistir. Trump segmen kampanyasint bunun

tizerine kurgulamis ve ayni1 zamanda kayit dis1 gogmenleri hedef alarak onlar1 sinir

118 <https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-37088383>, (Cevrimigi), ET:20.11.2020.
W<https://www.dw.com/tr/5-soruda-trump%C4%B1n-meksika-duvar%C4%B1-projesi/a-
47021971>, (Cevrimigi), ET:10.12.2020.
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dis1 edecegine dair agiklamalar yapmigtir. Meksika’dan gelen gogmenleri kotii adam

olarak nitelemistir.?°

Trump yonetimdeki pek ¢ok gdgmen, gogmenlik mahkemelerindeki kararlar
sonuclanana kadar Meksika’da kalmaya zorlanmislardir. Sayist 70.000 bulan bu
insanlar cinsel saldir1, kagirilma, gasp gibi tehditler ile kars1 karsiya kalmislardir.
Biden yonetimi, Trump’in politikasi nedeniyle 25.000 kisinin hala sonug¢ bekledigini
belirtmistir.!?! Biden yonetimiyle son zamanlarda gdg¢menlerin kademeli olarak

girigine izin verilmeye baglandigi sdylenebilir.

Meksikali gogmen kavramini ise uyusturucu, ¢ete ve mafya kavramlari ile
0zdeslestirmek medyay1 da kullaninca ¢ok zor olmamistir. Boylece Trump secim
vaatlerinden birini Meksikali gd¢menler sayesinde dile getirmis Meksika-ABD
duvarini yetersiz oldugunu yeni bir duvar oriilmesi gerektigini belirtmistir. Duvarin
maliyetinin ise Meksika tarafindan karsilanmasi icin c¢alisacagini  sdylemis,
Amerika’nin giiney sinirlarinin ancak bu sekilde korunabilecegini iddia etmistir.
Ancak belirtmek gerekir ki kamuoyunda duvarin maliyetinin Meksikalilar tarafindan
karsilanacagina dair bir inan¢ yoktur. Bunun yani sira duvar insaatinin belli basgh

sirketlere kazang getirdigi de iddia edilmektedir.'?2

Trump, 2018 yilinda Meksika Duvar’nin insasina yonelik hazirladigi yasa
tasarisin1t Amerikan Kongresi’ne sunmus fakat gecirememistir. Bunun lizerine Aralik
2018 tarihinden 25 Aralik 2019 tarihine kadar hiikiimeti kapatma yetkisini kullanmig
ve bu sekilde meclise baski yapabilecegini diistinmiistiir. Bu olay ulusal ve
uluslararast kamuoyunda gé¢men sorununu tekrar giindeme getirmis ve Trump
mubhalif basinin hedefi olmustur.}?® Muhalif basin siyasi mizah yoniinii de kullanarak
karikatiirler ile Trump’1 elestirmistir. Son olarak Trump duvar i¢in 5.7 milyon dolara

ihtiyag duydugunu agiklamig fakat Covid-19 pandemisi nedeniyle zor durumda olan

120< https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-37724257>, ET:02.11.2020.

121 By Priscilla Alvarez, Josh Campbell and Julia Jones, CNN, Subat 19, 2021,
<https://edition.cnn.com/2021/02/19/politics/immigration-us-mexico-border/index.html> (Cevrimigi),
ET: 18.05.2021.

122 https://edition.cnn.com/2018/12/23/politics/government-shutdown-impact-negotiations/index.html,
(Cevrimigi), ET:20.05.2021.

123 Mehmet Ozan Giileda, “Donald Trump’m Goé¢menlere Yénelik Insa Edilmesi Planlanan Meksika
Duvari ve Propaganda Karikatiirlerindeki Sunumu,” Go¢ Arastirmalart Dergisi, Haziran 2019, 80-87.
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Amerikan ekonomisinin daha da kotiilesmesi istenmedigi icin daha ¢ok

tartisilmgtir.124

Sonug olarak terdre karst kiiresel savastan kaynaklanan belirsizlik devletlerin
farkli 6nlemler almasini gerektirmistir. Bu dnlemler metrelerce uzayan ve yiikselen
duvarlar olarak karsimiza c¢iksa da bu durum sadece terdrizmin ve giivenligin dar
penceresi ile ele alinamamaktadir. Uluslararasi sinirlarin iglevleri degismistir. Avrupa
ve ABD’de Biyometrik Devlet kavrami ortaya c¢ikmistir. Biyometrik devlet,
giivensizlik halinin kroniklestigini ve bireyin bedeninin giivenliklestirilecegi bir
sistem yaratilmas1 demektir.1?® Giiniimiizde yiikselen duvarlarin sayisinin 77 oldugu
tahmin edilmektedir. Duvar insasinda da en biiylik etkiyi pek c¢ok giivenlik
tartismasinda karsimiza c¢iktigi gibi 11 Eylil yapmistir. Ortadogu’da ise bu siire¢
Arap Bahari ile ortaya ¢ikmistir.

Duvarlar, gogmen karsitligi sonucunda alinabilecek bir 6nlem olarak goriilmiis
ve goriilmeye devam etmektedir. Amerika, nefret sucglarinin yasal olmasinin da etkisi
ile bu suglarin yaygin olarak goriildiigliniin kanitidir. Nefret suclar1 duvarin oriilmesi
engellenmemistir duvarin oriilmesi i¢in nefret sugu islenmistir. Meksika Duvari’nin
islenmesinde bu sikc¢a goriilmiistiir. Duvarlarin fotograflar1 her baslik altinda ilgili
paragraflarin altinda verileceginden her duvarin harita {izerinden bir fotografinin
koyulmasi ¢alismanin somutlasmast bakimindan énemli goriilmiistiir. Bu baglamda

siirdan bir fotograf;

124< https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-46698056> (Cevrimigi), ET: 20.05.2021.
125 A gee., Yesiltas, s.13.
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Resim 2:Amerika ve Meksika Arasindaki Sinir Duvarmim Harita Uzerindeki Gérseli

California )
New Mexico

Arizona
San Diego f
| _\Ow \
Existing barrier — —,El Paso Texas

~

Kaynak: https://ayrintidergi.com.tr/trumpin-buyuk-hikayesi-amerika-meksika-sinir-duvari/#_ftn9

S5.Turkiye’nin Simir Giivenligi, Gocler ve Duvar

Sinir duvarlarinin insasinin Amerika’da Trump yOnetimin basa geg¢mesi ile
birlikte hiz kazandig1 sdylenebilir. Ozellikle 2011 yili sonrasinda Orta Dogu’da ¢ikan
krizler neticesinde bolgeye smirt olan iilkeler giivenlik onlemlerini arttirmaya
baslamistir. Bu iilkelerden biri de Tiirkiye’dir. Tiirkiye, Suriye’de ¢ikan i¢ savas
yliziinden diinyanin en uzun smir duvarlarindan birini 6rmiistiir. Miilteci akinini
engelleyebilmek de nedenleri arasindadir. Bu baglamda baslik altinda Tiirkiye nin
siir giivenligi ile birlikte Hatay sinirina oriilen Suriye Duvart ve miilteciler konusu
birlikte degerlendirilecektir. Bunlara ek olarak Tiirkiye ekonomisine yiikii, sinirda
ortaya ¢ikan sorunlar ve artan nefret suglarinin sinir duvarina etkisi ve kamuoyu

tepkisi de incelenecektir.

Tiirkiye’nin smir giivenligi sorunu Cumbhuriyet tarihinden bu yana farkh
yorumlanmis ve bunun sonucunda her donemin tarihsel olaylar ile birlikte farkl
politikalar gelistirilmistir. Sinir glivenligini kisaca tanimlamamiz gerekirse devletin
bilgisi ve istegi disinda iilkeye bir seyin girmemesi ve ¢ikmamasi halidir. Sinir

giivenligi sik¢a bahsettigimiz iizere insan, uyusturucu, silah kagakc¢iligi, terdristlerin
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engellenmesi gibi onlemlerin alinmasinin gerekliligi iizerinde durur ve bu 6nlemler

devletlerin giivenlik giiclerince alinir.

Suriye’deki krizin derinlesmesi sonucunda Tiirkiye uluslararasi alanda tarafsiz
ve giivenli bolge gibi alanlarin olusturulmasini istemesine ragmen istekleri yanit
bulmamistir. Bu nedenle Tiirkiye bireysel dnlemler almaya baslamistir. 2015 yilinda
Tiirkiye Suriyeli mubhaliflerin egitilecegi egit-donat anlagmasim1  ABD ile
imzalamistir. Bolgenin giivenligini tehdit eden bir baska faktor ise “yabanci terdrist
savasci gercegidir.” Birlesmis Milletler Terdrle Miicadele Komitesi, Suriye’de 30 bin
yabanci terdrist savas¢inin bulundugunu soylemistir. Tiirkiye bu kisilerin iilkeye
girisini engelledigi gibi iilke i¢inde var olanlari da sinir disi etmistir. Tim bu
sorunlarin {istesinden Tiirkiye’nin artan askeri techizat1 ve giivenlik politikas1 ile

gelinemeyecegi de goriilmeye baglamistir.!?®

Hatay meselesi gibi sorunlar siir1 korumanin toprak biitiinligi ile 1lgili
oldugunu gosterirken, 1980°1i yillar sonrast PKK terdr orgiitiiniin  eylemlerini
artirmasi ile birlikte sinir1 korumak teroristlerin gecisini engellemek anlamina da
gelmistir. Giiniimiizde de Hatay, sinir giivenliginin saglanmasi bakimindan kilit
noktay1 olusturmaktadir. Yasanan teror olaylarinin artmasi Suriye sinirinda alinan
giivenlik 6nlemlerini de arttirmistir. Hatay Valiligi sinira driilen duvar ile ilgili yaptigi
calistayda smirlara verilen tepkinin siirekli olarak yenilenmesi gerektigini
vurgulamistir. Bunun diginda 2011 yilinda Suriye’de baslayan savasa ve oradan gelen
goce karst smir giivenligi tedbirlerindeki degisikliklerin  zorunlu oldugu
belirtilmistir.*?” Ozellikle Suriye’de yasanan i¢ savas sonrasinda miiltecilerin genel
toplaminda bir artis yasanmustir. Su an da bes iilke (Tiirkiye, Pakistan, Liibnan, iran
ve Etiyopya) diinyadaki miiltecilerin %33’iine ev sahipligi yapmaktadir. Her 10
miilteciden dokuzu gelismekte olan iilkelerde yasamaktadir ve %1°1 dahi iiglincii bir
iilkede yerlesme konusunda kalic1 bir ¢oziime ulasamamistir. Bununla birlikte 2015
yilinda smirlardaki dikenli teller ve duvarlar yiiziinden sinir1 gecemeyip Akdeniz’de

3770 kisi hayatim1 kaybetmistir. Tiirkiye’de sinir duvarina ev sahipli§i yapan

126 Nasrullah Uzman, “Tiirkiye’nin Sinir Giivenligi Agisindan Suriyeli Sigimmacilar Meselesi’’, Cilt 5
Say1 15 Kis 2016, s.145
127 http://www.hatay.gov.tr/entegre-sinir-yonetimi-calistayi-hataydayapildi, ET:16.05.2020.
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tilkelerden biridir ve bu duvar Hatay, Kilis, Gaziantep, Sanliurfa, Mardin ve Sirnak’tan

gecmektedir. Buna ek olarak Suriye Duvari 21.yiizyilin en pahali insaat projesidir.?

Entegre Smir Giivenlik Sistemi(ESGS) altinda yapilan duvar Igisleri Bakanlig
tarafindan yiiriitilmekte ve 4 Milyar 283 bin lira maliyet ongoriilmiistiir. ESGS
baglaminda Suriye Hududu Sinir Fiziki Giivenlik Sistemi’de gelistirilmistir.'?°
Cumhurbagkani Erdogan’in 2018 yilinda agikladigi “100 Giinliik Icraat Programi”nin
icerisinde de Agr1, Igdur, Iran smirinin da fiziki giivenlik ve aydilatma ¢aligmalarmin
tamamlanmas1 6ngoriilmiis ve sinirin bu kismina 18 km duvar ilave edilmesine karar
verilmistir.’*® Suriye Duvar ise Hatay Valiligi ve 2.Hudut Alay Komutanligi’nin
karar1 ile sinirda yer alan Reyhanli’nin Biikiilme Mabhallesi karsisindaki Atme

Kasabasina duvar 6riilmiistiir.*3!

Tiirkiye’nin insan kagakeiliginda da transit gegis noktasi olarak goriilmesi
smir giivenligi siyasetinde degisiklikler yapilmasi gerektigini gostermistir. Ancak
ortilen duvar sadece gecis yapmak isteyen sivillerin degil bolge halkinin yagamini da
etkilemistir. Hatay Valiligi’'ne verilen ve Cumhurbagkanina hitaben yazilan bir
dilekcede 26 kdylii duvarin tarimsal ve yerlesim alani olarak kullandiklari topraklarda

insa edildigini sdylemistir.!32

Smmira yakin bir koyden bir kadin kasabada c¢ok fazla yabanci insan
gordiiklerini belirtmis, bu insanlarin asker, jandarma, polis ve Ankara’dan gelen devlet
memurlar1 olduklarini sdylemistir. Kasabada herkes birbirini tanidigi i¢in duvar insaati
icin gelen bu gorevliler yadirganmakta ve insanlar1 strese sokmaktadir. Baska bir
ornek ise duvarin bolgedeki insanlara istihdam saglamasi ile alakalidir. Bolgede
yapilan bir arastirmada yerel halktan kimsenin duvar insaatinda ¢alismadigini iddia
edilmektedir. Taseron is¢iler ¢alistirilmistir. Sinir duvari milyonlarca lira maliyetle

yapilirken smirin  insaatinda taseron iscilerin  calistirllmasi  adaletsizligi

128 Arzu Giiler, Miilteci Sorunu Ve 1951 Miiltecilerin Hukuki Durumuna iliskin Sézlesme: Siyasi
Gergeklik ve Normatif Diizen Ikilemi, Uluslararast iliskiler, Cilt 13, Say1 51, 2016, s.42.

129 https://www.milliyet.com.tr/gundem/suriye-sinirina-2-milyarlik-proje-2091340, ET:16.05.2020.

130 100 Giinliik Icraat Programi, 3 Agustos 2018, s.19.
Blhttps://www.ntv.com.tr/galeri/turkiye/suriye-sinirina-duvar,w_afGxmPIki5kPQw5KIAJw/7DSO-
oawlE-NdSVL43pt5Q, ET:16.05.2020.

132 https://www.karar.com/turkmenlerden-bestepeye-dilekce-duvari-bir-daha-dusunun-605106,
ET:16.05.2020.
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gostermektedir. Sinir sakinlerinin ticaret hayatini da etkiledigi soylenmektedir. Burada
ticaretten kasit cay, seker, piring ve tiitlin gibi trlinlerdir. Ancak bu ticaretinde
kacakeilik olarak goriildiigiinii soylemek miimkiin. Tiim bunlarin disinda duvarin
oriilmesine olas1 bir Kiirt devletinin kurulmasinin 6niine gectigi i¢in sevinen insanlar

da vardir.'®

Tiirkiye kamuoyunda hiikiimetin duvar 6rmesine karst giiglii bir kamuoyu
tepkisi ile karsilasmadigi sdylenebilir. Yerel halk duvarin yapim siirecinde yasamanin
zorlugundan bahsetmistir. Giirtiltli, toz ve kirlilik halkin yasamasini zorlastirdigi
sebzelerine de zarar vermistir.!3* Smirdaki gozlemlerin ve kontrollerin artmasi haliyle
korku hissini beraberinde getirmistir. Ayrica sinir duvarmnin insan kagakeiligini

arttirdigi iddia edilmektedir.

Duvar politikasinin sadece giivenlik gerekgesi ile yapilmasi insanlarin
sosyolojik ve psikolojik anlamda nasil etkilendiklerinin g6z ardi edilmesine neden
olmaktadir. Yapilan aragtirmalar duvarin Oriilmesinin ekonomiye zarar verdigi,
hedeflenen miilteci ve siginmaci hareketliligi engellenmesine ragmen bdolgedeki
politik giivensizligin giderilemedigi y&niindedir.!®® Tiirkiye’nin smir giivenligi
politikasinda doniim noktas1 olarak goriilen olay Yunanistan’in Meri¢ Nehri’ne duvar
ormesi olmustur. Tiirkiye’deki gazeteler Yunanistan’in 6rdiigii duvar igin irk¢ilik
suclamas1 yaparken Tiirkiye’nin o6rdiigi duvar icin bdyle aciklamalar

yapmamislardir, 3

Tiirkiye, 2013 yilinda Ceylanpinar ve Reyhanli’da yasanan bombali saldirilar
sonrasinda Suriye sinirini gegici olarak kapatmis ve sinir giivenliginde sorunlar oldugu
iddia edilmistir. Bu tarz teror eylemleri sonrasinda hiikiimet 2014 yilinda Fiziksel Sinir
Giivenlik Projesi adin1 verdigi sinir duvari ingasin1 duyurmustur. Sinir duvarinin insasi

tek basina kamunun iistesinden gelebilecegi bir proje degildir. Ingaatin yapimu siirecini

183 Zerrin Aslan, Sule Can, Thomas M. Wilson, “Do Border Walls Work?: Security, Insecurity And
Everyday Economy In The Turkish-Syrian Borderlands”, Turkish Studies, 2020, s.11-13.

13 Ag.e., s.14.

5 Ag.e.,s.2.

136 <https://www.ensonhaber.com/gundem/gocmen-Karsiti-yunan-meric-nehri-hattina-duvar-oruyor>
ET:17.04.2020.
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Bagsbakanliga bagl Toplu Konut Idaresi Baskanlig1 (TOK]I) yiiriitmiistiir. 2015 sonu

itibari ile dénemin parasina gére 1.6 Milyar ABD Dolar1 yapimina harcanmigtr. '3’

2020 yilinda Human Rights Watch adli sivil toplum orgiitliniin insan haklar1
raporuna gére AB’nin miilteciler i¢in verdigi fonlar ile askeri techizatlarin ve araglarin
alindig1 bu sayede de miiltecilerin hem Tiirkiye’ye hem de Avrupa’ya gegisinin
engellenmek istedigi iddia edilmektedir.'®® Duvarlarin devletin egemenlik iddiasim
giiclendirmek oldugu iddia edilse de miilteciler ve sinir sakinleri igin etkili bir
giivenlik Onlemi olarak gorilmemektedirler. Calismanin bazi yerlerinde verilen

hikaye 6rnekleri bunu destekler niteliktedir.

Tiirkiye’ye de resmi rakamlara gére 3.7 milyon Suriyeli’nin®®® gocii iilke
politikasin1  etkilemistir. Go¢ dedigimiz olgunun O6zellikle savas sirasinda ya da
sonrasinda yasandigi tarihten bu yana gordiigimiiz bir gercektir. Bunun sonucunda
hastaliklar, 6liimler, kiiltiirel catismalarin yani sira giivenlik sorunlar1 da ortaya cikar.
19.ylizyilda ulus-devletler c¢aginda go¢ olgusu daha ¢ok kendini hissettirmeye
baslamis ve bu donemde ulusal sinirlar belirlenmis ve yurttag kim, yabanci kim ayrimi1

bu donemde yapilmus, pasaport, vize gibi uygulamalar bu dsnemde olusturulmustur.14°

187 A.g.e., Aslan, Can, Wilson, s.9-10.

138 <https://theblacksea.eu/stories/milyarlik-sinirlar-tr/duvarin-ardinda/> (Cevrimigi), ET:17.04.2020.
13%Human Rights Watch, World Report 2020, s.579

140y1lmaz Demirhani, Seyfettin ASLAN, “Tiirkiye’nin Sir Otesi Gog Politikalar1 ve Yonetimi”, Birey
Ve Toplum Bahar 2015, Cilt 5, Say1 9, s.25-30
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Resim 3: Tiirkiye’nin Suriye’den Gegisleri Durdurmak i¢in Insa Ettigi Simir Duvari

Kaynak: https://www.aa.com.tr/tr/turkiye/toki-suriye-sinirindaki-564-kilometrelik-guvenlik-duvarini-
tamamladi-/1169975

Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin giiney komsusu olan Suriye ile kara sinir
Hatay’in da Tiirkiye topraklarina katilmasi ile 877 km uzunluga ulagmistir. Bu sinr
Tiirkiye’nin toplam kara smirinin 1/3’iine ulastigi i¢in en uzun kara sinirt olan
iilke de Suriye olmaktadir. Bu nedenle Tiirkiye ve Suriye arasindaki inisli ¢ikislt
iligkiler, Tiirkiye’nin “agik kapi politikas1’’ ve siZinmacilar meselesi Tiirkiye nin
smir  giivenliginin degerlendirilmesini gerektirmektedir. Tirkiye’nin Suriye ile
arasinda Sirnak hari¢ 13 smir kapist vardir. Bunlardan on tanesi faal sekilde
calismaktadir. Siginmacilar tiim iilke geneline yayilmak ile birlikte genelde kendi
iilkelerine sinir olan sehirlerde de yasamalar1 Tiirkiye’nin hem i¢c hem de dis

giivenligini dogrudan ilgilendirmektedir.'4*

Tiirkiye’nin Suriye’deki krizin artmasi {izerine, sorunun sinir giivenligi ile
sosyo-politik bir mesele haline gelmesi sonucu “sinira duvar 6rme’’ Onlemi

benimsenmistir. Tiirkiye’nin en uzun kara sinirinin Suriye sinir1 olmasi ve Tiirkiye’nin

141 A g.e., Uzman, 5.136-143.
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izledigi “ag¢ik kapi politikasinin” neleri etkilediginin incelenmesi gerekmektedir. Konu

geregi bu bilgilere deginilecektir.4?

Sinir glivenliginin ulusal dlgekten bolgesel Olcege dogru evirilmesi sonucu
Tiirkiye, Suriye sinirma 700 km’si tamamlanan bir smir duvari inga etmistir.!3
“Tiirkiye fii¢ tarafi denizlerle cevrili bir iilke iken dort tarafi duvarlarla c¢evrili
bir iilke olarak da mi anilmaya bashcak”*** tespiti duvar ve giivenlik meselesini

calisan herkesin iizerine diisiindigii bir konudur.

Uluslararast iliskilerin ~ yeni gilivenlik politikasinin duvarlar iizerinden
sekillendigi bir ger¢cek ve Tiirkiye’de son yillarda 6zellikle Suriye’deki savas
yliziinden miilteci akinina ugramis ve giivenlik gerekcesi ile sinirina diinyanin Cin
Seddi ve Meksika Duvari’ndan sonra diinyanin en uzun {g¢iincii duvarini insa
etmistir.}*® Tiirkiye’nin simirma 6rdiigii duvarin harita iizerindeki fotografi asagidaki

gibidir ve bu duvarlarin uzunlugu diger iilkelerin sinirlarina dogru ilerlemektedir.

142 Murat Yesiltas, “I¢ Savasa Komsu Olmak Tiirkiye’nin Suriye Simir Giivenligi Siyaseti”, SETA,
Say1:136, Agustos 2016, s.10

143 “Duvarin 700 kilometresi tamamlandi, Suriye Sinirinda Yasayanlarin Hayatlarinda Neler Degisti?”
<https://t24.com.tr/haber/duvarin-700-kilometresi-tamamlandi-suriye-sinirinda-yasayanlarin-
hayatlarinda-neler-degisti, 409054 > (Cevrimigi), ET: 02.11.2020.
M4nhttps://www.gazeteduvar.com.tr/yazarlar/2020/03/14/sinir-duvarlari-bir-devlet-modasi/,
(Cevrimigi), ET:16.04.2020
WS<https://tr.sputniknews.com/turkiye/201609281025033888-suriye-turkiye-sinir-duvar/>
(Cevrimigi), ET: 10.11.2020.
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Resim 3: Tiirkiye-Suriye Sinirinda Giivenlik Duvarmin Harita Uzerindeki Gorseli

sinir aydinlatmasi
Hatay, Kilis, Gaziantep,
Ankgva Mardin ve Sirnak AERM'
. hattinda 124 kilometre
TORKIYE _ snwaydniamas € a0
Mardin RAN
G. Antep

Hatay | Kills S

: : IRAK
v
‘ : KKT‘C Silrjiiy:nmna dunyanin
illsh en uzun 3’Uncu duvan

Kaynak:https://iatkv.tmgrup.com.tr/

(https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/553923, ET:28.06.2021)
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6.Bat1 Seria Duvari

Resim 5:Israil Filistin Arasindaki Bat1 Seria Duvari

Kaynak:TRT Haber

Gegmisten giiniimiize kadar olan donem igerisinde Israil ve Filistin arasindaki
mesele siddetini arttirarak devam etmistir. Israil’in 1948 yilinda kurulmasi ve 1956,
1967, 1973 savaslarinda topraklarin1 Araplarin aleyhine artirmasi, Filistinlileri miilteci
konumuna sokmasi, silah kullanarak kazandig1 topraklar1 BM Sarti’na aykir1 olmasina
ragmen iilkesine katmasi sonucunda iki iilke arasinda sorun ciddi bir hal almistir.246
Israil’in, Filistin meselesi konusunda uyguladigi politikalar ciddi tartigmalar
yaratmistir. Ozellikle 11 Eyliil sonras1 ddnemin yarattig1 hukuksal belirsizlikten lehine

uygulayabilecegi kararlar almistir. Isgal altindaki Filistin topraklari iizerinde insa

ettigi giivenlik duvari buna 6rnek teskil etmektedir.'*’

146 Cagr1 Erhan, “Filistin-Israil Bars Siireci Nereye Gidiyor?”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, 56-2,
s.179.
147 Erdem Denk, “Uluslararast Adalet Divani’nin Israil’in I_sgal Altindaki Filistin Topraklarinda insa
Etmekte Oldugu Duvar Konusundaki Karar1”, Uluslararas: Iliskiler Dergisi, Cilt 1, Say1 3, Giiz 2004,
s.153
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Filistin meselesi BM Genel Kurulu’'nda ABD nin Israil yanlis1 tutumu ve veto
yetkisi nedeniyle detayli sekilde ele alinamamistir ancak Genel Kurul 20 Ekim 2003
tarithinde duvarin uluslararast hukuka aykiri oldugunu belirtmistir. Konuyla ilgili
Uluslararas1 Adalet Divan1 (UAD)’ ndan goriis istenmistir. UAD, duvarin uluslararasi
hukuka aykir1 oldugunu belirtmis ve bunun sonucunda hukuksal g¢ercevede neler
yapilmasi gerektigini agiklamistir. Israil ise meselenin tamamiyle siyasi oldugunu ve
konunun “hukuksal bir sorun” olmadigimi sdylemektedir.’*® Israil’in giivenlik
kaygisini one siirerek ytikseltigi duvarin asil gerekgesi ise UAD tarafindan “de facto
ilhak” olarak nitelendirilmektedir.1*® izak Rabin’in vizyonunda ise Gazze seridine bir
bariyer insa edilmesi vardir. Boylece Gazze’yi Tel Aviv’den ¢ikarmak i¢in Bati Seria
duvarmin &riilmesinin 6niinde engel kalmayacaktir.™®® Bati Seria duvarinin 450
Milyon dolara mal oldugu séylenmektedir. Bu tarz yapilar sadece Filistin igin degil

Urdiin, Misir, Suriye ve Liibnan sinirlarinda da kurulmustur. >

Israil’in uluslararas1 hukuka aykir1 olan bu tutumu kabul edilemez niteliktedir.
Uluslararas1 hukuka siirekli olarak mesru miidafaa hakkin1 kullandigimi sdyleyen
Israil, insan haklarimi ihlal etmektedir. Duvar, Israil niifusunun %20’sini olusturan
Araplar ile Yahudileri birbirinden ayirmay1 amaglamaktadir. Bunun igin Israil 1967
yilindan beri isgal ettikleri Filistin topraklari tizerinde Yahudi yerlesimciler i¢in ingaat
yapmaya devam etmektedir. 1990’larin basinda Konut Bakanlig1 yapan Ariel Saron
Filistin topraklarinda Yahudi yerlesimcilerin sayisint arttirmak ig¢in bu yodntemi

kullanmustir.*?

1484 g.e., 5.154-157.

1494 g.e., 5.164.

10 Richard Rogers, Anat Ben-David, “Coming to Terms: A Conflict Analysis of The Usage, In Official
and Unofficial Sources, of ‘security fence’, ‘apartheid wall’, and Orher Terms For The Structure
Between Israel and Palestinian Territories”, Media, War &Conflict, 3(2), 2010, s.203.
lhttps://www.aa.com.tr/tr/dunyalisrailin-duvarlari-filistinlileri-birbirinden-ayiriyor/1058750,
(Cevrimigi), ET:21.05.2021.

152 https://www.bbc.com/turkce/haberler/2014/01/140111 sharon_kimdir, (Cevrimigi), ET:21.05.2021
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Duvarlarin anlami hayatlarin1 diizenledikleri toplumlar ve ikiye bdldiikleri
yerlere gore cesitlilik gostermektedir. Israil ve Filistin arasina riilen duvar buna érnek
teskil etmektedir. Israil’in 6rdiigii duvar gectigi bolgenin bir tarafi i¢in korunmanin,

diger tarafi igin ise saldir1 ve tahakkiimiin ifadesidir.*>®

Filistinlilerin Israil Yiiksek Mahkemesi’ne verdigi dilekgeler kabul edildik¢e
duvar insaat1 yavaslatilmistir. Duvarin goriinen etkileri oldugu gibi goriinmeyen
etkileri de vardir. Duvarin Filistin halkinin hayatinin beste birini etkileyecegi bir
gercektir. Filistin’in kiltliriinii, toplumunu, ailelerini, egitimini de etkilemistir.
Duvarin, Filistinlilerin ulusal kimlikleri ve topluluk duygusu iizerindeki etkileri de
onemlidir. Duvar, diger biitlin duvarlar gibi hareket 6zgiirliigiinii kisitlamak icin
yapilmistir. Duvar, Bat1 Seria’nin yaklasik %10’unu kapsayan kimseye ait olmayan
bir arazi yaratmistir. Filistinliler duvar asabilmek icin Israil Sivil Yénetiminden izin
almaktadirlar. Eger bolgeye gegerli bir izin olmadan girilirse cezalandirma sistemi
uygulanmaktadir ve bes y1l hapis cezasi gibi siirelerden bahsedilmektedir.'®* Bu tarz
engellemeler giiniimiiziin dnlemleri degildir. Israil, 1967 yilindaki Alt: Giin Savasi’nin
ardindan Dogu Kudiis’ii ilhak etmis ve Dogu Kudiis ve ¢evresindeki kdylerde yasayan
70.000 kisiye mavi kimlik kartlar1 ¢ikartmistir. Bu kimlik kartlar Israil vatandashg
saglamamak ile birlikte Israil icinde dzgiirce dolasabilme hakkini tanimistir. Bunun
disinda yesil ve turuncu kimlik kartlar1 da verilmistir. 1991 yilinda Bat1 Seria’daki
Filistinlilerin Dogu Kudiis’e girmesini engelleyecek kararlar alinmistir. Duvar,
Filistinlilerin yasamlarinin daha da smirlanmasina neden olmaktadir. Ciinkii Israil’in

en 6nemli siyasi araglarindan biri sehir planlamacili1 ve mimaridir.®

Kudiis’te siyasi amaglardan biri de buradaki hakimiyeti genisletmektir. Kudiis,
4000 yillik bir tarihe sahip olmasmin yani sira Miisliimanlarin, Hristiyanlarin ve
Yahudilerin kutsal mekani olmasi bakimindan da oldukc¢a 6nemlidir. 1947 ile 1967
yillar1 arasinda Urdiin ile Israil arasinda boliinmiistiir. Dogu kesimi Urdiin’iin

hakimiyetine gegerken, bati kesimine ise Israil hakim olmustur. Giiniimiizde ise Kudiis

158A.g.e., Brown, .92,

1% Karam Dana, “West Bank Apartheid/Separation Wall: Space, Punishment and the Disruption of
Social Continuity, Geopolitics”, 22:4, 5.889.

155 Esra Bakkalbasioglu, “Ayrimeilik I¢in Yeni Yontemler: Kudiis’te Yerel ve Merkezi Idarenin Is
Birligi”, Ideal Kent, Say1 2 Aralik 2010, 5.259.
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belediye olarak Israil yonetimine ait olup Tapinak Tepesi/Mescid-i Aksa ise Islami bir

vakif tarafindan idare edilmektedir.t®®

Kudiis’e diinyanin farkli yerlerinden Israillilerin gelmesi tesvik edilmis ve
sehre yerlesim ucuz ev kredileri ile desteklenmistir. Bélgede Israil niifusunu artirma
politikas1 uygulanmistir. 1974 yilinda boélgenin bir planlama bolgesi olarak ilan
edildigini sdylemek gerekmektedir. Bu ilan sonrasinda Filistinlilerin yasadigi Dogu
Kudiis’te imar izinleri kisitlanmasina hizla artan niifusun da eklenmesi ile gelir
diizeyinin disikligi biraraya gelince aileler bu duruma ayak uyduramamistir. Bu
sebeple pek ¢ok aile belediye sinirlar1 digina tasinmak zorunda kalmistir. Bolgede
bunun gibi pek ¢ok adaletsizlik yasanmistir. Bunlardan biri Dogu Kudiis’te yer alan
Nu’man Mahallesi planidir. Niifusun ¢ogunlugunu Araplarin olusturdugu mahallede
planlama geregi imara kapatilmistir. Yesil alan olarak ilan edilen bolge sonraki
yillarda Yahudi yerlesimi i¢in imara agilmistir. Bu duvar Kudiis’teki Filistinliler ile
Bati Seria’daki Filistinlileri birbirinden ayirma amaci giider. Bat1 Seria duvarindan

etkilenecek her iki Filistinli’den biri Dogu Kudiis’te yasamaktadir.>’

Duvar, Filistin’de cinsiyet esitsizligine de neden olmaktadir. Filistinli
kadinlarin duvardan gecerken tacize ugramalar1 onlarin daha ¢ok eve hapsolmasina
sebep olmaktadir. Filistinlilerin siirekli izin belgesi ile dolagmalar1 artik zaruri
olmustur. izin belgesi alma islemini daha da zorlastiran sey, nasil izin almacagina
iliskin talimatlarin Ibranice yaymlanmasidir.’®® Aileler de duvar ile birbirinden
ayrilmis ve bu durum Filistin’in geleneklerinin nesilden nesile aktarilmasina ket
vurmustur. Dogu Kudiis ¢evresine oOriilen duvar bolgesinde kontrol noktalarinin da
artmasi ile birlikte ibadet etmek daha da zorlasmistir. Duvar sadece Kkiiltiirel
degisikliklere ya da ekonomik zorluklara sebep olmamistir. Duvar ve izin alma
zorunlulugu bir¢ok Ogrencinin egitimini yarida kesmistir. Okula gitmek icin
dolambagli yollardan ge¢gmek zorunda kalinmasi, devamsizligin artmasi 6grencilerin

egitim hayatim1 zorlastirmaktadir. Duvarin varligi calismada daha onceden de

16 Cengiz Batuk, Rabia Mert, “Catisan Kutsallarin Ortasindaki Sehir: Kudiis”, Din Bilimleri Akademik
Aragtirma Dergisi, Cilt 17, Say1 2, 2017, s.134-137.

157 A.g.e., Bakkalbasioglu, s.262-265.

1% A g.e., Dana, s.890-891.
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deginildigi gibi bir¢ok insani psikolojik agidan yipratmakta, korku ve umutsuzluk

astlamaktadir.t>®

Bunun disinda ayristirict bir siyaset araci olarak Gazze Seridi’nde ve Bati
Seria’da yasayanlardan farkli olarak Kudiis Belediye sinirlar1 i¢erisinde yasayanlarin
kimlik kartlar1 mevcuttur. Okula gitmek, ise gitmek, hastanelere gitmek, akrabalar
ziyaret etmek, ibadet etmek gibi eylemleri gergeklestirebilmek icin izin gereklidir.
Bat1 Seria’nin Kudiis’e yakin olan bdlgelerinde Filistinliler 1991 yilina kadar sehre
giris-¢ikislarinda sorun yasamamaktaydilar. Ancak 2000 yilinda Ikinci Intifada ile
kisitlamalar artt1 ve son olarak duvar insaat1 ile birlikte en {ist seviyeye ulasmistir.
Tekrar kimlik kart1 olayma donecek olursak, Dogu Kudiis’te bulunan toplam dokuz
gecis noktasinin higbiri yil boyunca agik tutulmamaktadir ve eger kimlik belgesi yoksa

bu kapilardan gegise izin verilmemektedir.6!

Bir miilteci kamp1 olan Shu’fat miilteci kamp1 pargcalanmis ekonomiye ve
bunun yerel isletmelere getirdigi zarara verilebilecek bir ornektir. Bu bdlgelerde
duvar, igyeri sahibi ile isi birbirinden ayirdigi i¢in durum daha karmasik hale
gelmektedir. Duvar, Filistin toplumunu birgok yonden bozmaya ¢aligsa da Filistinliler
bu gergekle basa ¢ikmanin yolunu bulmaya ¢alismaktadir. Duvarlara grafiti yapmak
buna bir 6rnektir. Protestolar da Filistinlilerin haklarini almasinda birer arag¢ olmustur.
Ramallah’in kuzeybatisindaki Budrus kdyiinde protestolar sonu¢ vermistir. Budrus

koyiindeki tarim arazilerinin bir kismi bu sekilde kurtarilabilmistir.1%2

Israil ve Filistin’i ikiye bolen duvarin insa sebepleri i¢in de terér, giivenlik gibi
diisiinceler 6ne siirtiilmiistiir. Gitar kutusunun i¢ine koydugu bir bomba ile sinir1 gegen
kisi, yedisi ¢ocuk 50 insanin Sliimiine, 130 insanin da yaralanmasina neden olan
bombay1 patlatinca dost-diisman insas1t hemen yapilabilmektedir.!®® Bombay1
patlatanin kimligi Filistinli birine aitse diisman imgesi hemen olusturulur. israil ve

Filistin arasindaki husumet icin yapilan arastirmalardan birinde her iki iilkenin

159 A.g.e., Dana, .893.

180 Craig Larkin, “Jerusalem’s Separation Wall and Global Message Board: Graffiti, Murals, And The
Art Of Sumud”, The Arab Studies Journal, Say1 1, Bahar 2014, s.140.

161 A g.e., Batuk, Mert, s.267.

182A g.e., Dana, s.895.

1634 g.e., Reece Jones, .74
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kendilerine ait ¢6ziim Onerileri birbirlerine aitmis gibi sunulmus ve isin ilging kismi
kendilerine ait olan fikirleri sadece “karsi taraftan” geldigi diislincesiyle
reddetmeleridir.’®® Bu durum bireylerin birbirlerine karsi 6rdiikleri psikolojik

duvarlarin ne denli 6nemli oldugunu gostermektedir.

Israil’in Bat1 Seria’da 6rdiigii giivenlik/ayrim duvarmin asagilayici tutumu ve
patlayan bombalar bu duvarin nedenidir. Filistinliler ile Israilliler arasindaki bu durum
isgalin toplumlara bakisin1 degistirmesinden de kaynaklanmaktadir. Israil ve
Filistin’in biraraya gelince yapabildikleri tek seyin daha fazla duvar daha fazla
kapatma noktalar1 ve daha fazla kontrol noktalari olmasi ise su an tek ¢oziim gibi
gbziikmektedir. Israil'in 6rdiigii duvar neticesinde Filistinli insanlarm on dakikalik
yolu almas1 bazen giinler bazen saatler siirmesine neden olmustur. Siir duvarindaki
topraklarin da yetkililer tarafindan kapatilmasi yeni evlerin insasin1 engelledigi gibi
yasaga aykir1 olarak yapilan evlerin de yikilmasina sebep olmustur. Israilliler, Bat:
Seria’da oriilen duvan kiiciik diisiiriicii bir giivenlik noktasi olarak tanimlasa da

duvarin Israil’i koruduguna inanmaktadirlar.®®

Insaat1 2000 yilinda baslayan Ayrim Duvari’nin, Israil vatandaslarinin teror
olaylarina hedef olmamasi i¢in giivenlik kaygisi ile yapildig1 iddia edilmektedir.
Filistin halkina gore ise duvar, Bati Seria topraklarmin Israil devleti tarafindan
giivenlik kaygisinin arkasina siginarak yaptiklar: ilhak amagh bir ingaattir. Ayirma
duvar1 yapma fikri Israil icin yeni degildir. Insaat yapma fikri 1937 yilina kadar
uzanmaktadir. O donemde Liibnan sinirindan baglayan duvar daha sonra Arap
vatandaslar tarafindan yikilmistir. 1973 yilinda da Israil Eski Basbakani Ariel Saron
tarafindan bdyle bir fikir ortaya atilmis, 1993 yilinda ise bu sefer Izak Rabin
Gazze’deki Yahudi yerlesim yerlerinin ¢evresine ayirma duvari insa ettirmistir. 2002
yilinda yapilan Bakanlar Kurulu goériismelerinde ise Disisleri Bakan1 Simon Peres

planin karsisinda yer alsa da Savunma Bakani ve Basbakan planin gerekliligi

164yahit Calisir, “Bir Naif Gerceklik Sorunu:Siyasal Kutuplasma”, Ed.Deniz Ulke Aribogan,
Travmalarin Golgesinde: Politik Psikoloji (s.329-349), Inkilap Yayinevi, Istanbul 2020, s.330
165 A g.e., Jones, s.75
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konusunda 1srarc1 olmuslardir. Ciinkii israil hiikiimeti Eyliil 2000’den beri 1100 Israil

vatandasinin terdr saldirilarindan dolay1 hayatim kaybettigini sdylemektedir.®

Ancak kisa siireli de olsa Israil ve Filistin arasinda baris riizgarlar1 estigi
zamanlar duvar insaatina ara verildigi sOylenebilir. Bu zamanlarin 1990’1 yillar

oldugunu séylemek miimkiin.

Israil ve Filistin arasindaki barig siirecinin adimi 1991 yilinda Madrid
Konferansi’nda atilmistir. Yaser Arafat ve izak Rabin’in 1994 yilinda Nobel Baris
Odiili’nii almasmi saglayacak baris adimlari ne olmustur da tekrar geri gitmeye
baslamistir sorusunun cevabi duvari anlayabilmek acisindan olduk¢a Onemlidir.
Siirecin sekteye ugramasi Filistinlilerin 6zerkligini etkileyen Bati Seria’daki yollarin
giris-¢ikislarini Israil’in kontrol etmek istemesi ve bu ydnde karar alinmasi ile
gerceklesmistir.®’ Bunun disinda pek cok konuda da anlasmazlik yasanmustir.
Bunlardan biri 1948 yilinda yerinden edilen Filistinli miiltecilerin tekrar geri
dénmeleri meselesinin Israil tarafindan “Israil devletinin demografik yapisi bozulur”
gerekgesiyle reddedilmesidir.!®® Tiim bunlar gerekge gosterilerek, 2010 yilindan beri
yaklasik 232 km’lik yolun kisith sekilde kullanilmasina izin verilmis ve 99 tane
kontrol noktasi belirlenmistir. Bu baglamda duvarin %80’nin bittigini sdylemek

miimkiin.1%°

Duvarin adlandirilmas: konusuna gelecek olursak, Filistin ve Israil arasinda
anlasmazlik hakimdir. Filistinliler, duvara ilhak ve genisleme duvar1 derken, Israil
bilindigi iizere duvara giivenlik duvari ve ¢it demektedir. Bunun disinda Israil duvari,

“akulli stmir” olarak da tanimlamaktadir.'® Akilli sinir yaklasimi, 2001 yilindan dnce

166y avuz Cankara, Pmar Ozden Cankara, “Bat1 Seria Duvar Insasin Filistin Halkina Ekonomik,
Siyasal ve Kiiltirel Etkileri”, Batman University International Participated Science and Culture
Symposium, 18-20 Nisan 2012.

1670 zge Ozkog, “Savas ve Baris: Doksanli Yillarda Filistin ve Israil Sorunu,” Ankara Universitesi SBF
Dergisi 64-3, 5.184.

1684 ge., Ozkog, s.188

189A g.e., Jones, 5.76

170 Reece Jones, Border Walls Security and The War On Terror In The United States, India And
Israel, Zed Books, London, New York, 2012, s.1
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ortaya atilmis olsa da 11 Eyliil’den sonra uygulanmaya baslanmistir. Bu kavramin

arkasinda da giivenlik kaygis1 ve smirlarin korunmasi motivasyonu vardir.1’!

Gortldigu gibi beton duvarin adinda dahi anlagsma yoktur. Duvar diinyadaki
diger tiim duvarlar gdzetleme noktalar: barindirir. Israil’in érdiigii duvar ise toprak
isgali oldugu i¢in kapilar1 da barindirir. Duvar boyunca c¢ok fazla kapi vardir ve
hepsinin islevi, hangi gilin ne kadar siire ile agik olacagi degisiklik gostermektedir.
Sadece Israil Yiiksek Adalet Mahkemesi’'nin emriyle Nil gecidi 24 saat aciktir.
Kapilardan gegis sirasinda taciz, hakaret gibi eylemler de yasanmaktadir. Insa edilen
duvar ile 2007 yilmin Nisan ayma gore Bat1 Seria’nin %13’°liik kismunin ilhak
edilecegi tespit edilmistir. Bu oranda zaman zaman degisiklikler yasanmaktadir. 2009
yilina gelindiginde ise duvarin 490 km’lik kismi tamamlanmig, 100 km’lik bir kisim

insaat ise Israil Yiiksek Mahkemesi tarafindan askiya alinmigtir.!"?

Bat1 Seria disinda Kudiis’te de izole bir ortam yaratilmaya calisilmistir. 1970’11
yillardan bu yana giris bolgelerinde barikatlar kurulmustur. Boylece Kudiis’ii
cevreleyen ingaatta kesik kesik yapilmistir. Kudiis’ii  ¢evreleyen duvar
tamamlandiginda duvarin uzunlugunun 145 km olacagi iddia edilmektedir.}”
Israil’in kapatma politikas1 isgal altindaki Filistin topraklarmin dort bolgeye
ayrilmasina sebep olmustur. Bat1 Seria’y1 kuzey ve giliney olarak, Dogu Kudiis’ii ve
Gazze seridini kendi lehine olacak sekilde bolmiistiir. Bu bolgelere giris yasagi

koymasi Filistin ekonomisini ciddi sekilde etkilemistir.}’*

Uluslararasi toplumun duvarlara kars1 takindigi tavir da olduk¢a dnemlidir.
Ozellikle Israil-Filistin gibi gegmisten bu yana siddetli catismalarin yasandig iki
iilkenin duvarlar ile ayrilmasi uluslararasi sistemin de giindemine oturmustur.
Amerika disindaki pek cok iilke ve AB sert tepkiler vermislerdir. Uluslararas1 Adalet

Divani ve Birlesmis Milletler bu duvarin yasal olmadigina yonelik kararlar almislardir

11 Gokhan Aktas, “Akilli Sinir Yaklasimi Cergevesinde Blok Zinciri Teknolojisinin Giimriik
Islemlerinde Potansiyel Kullanim Alanlar1”, Giimriik Ticaret Dergisi, Aralik 2018, 5(14), s.20.

172 Rami Hammad, “Bat1 Seria’daki Giivenlik Duvarinin (Ayirma Duvar1) Filistin Halki Uzerine Sosyal
Etkisi”, T.C. Polis Akademisi Giivenlik Bilimleri Enstitiisii, Glivenlik Stratejileri Ve Yonetim Anabilim
Dali, Ankara-2016, s.2-8

13 A.g.e., Hammad, s.5-8.

174 Erhan Kelesoglu, “Israil Yurttas1 Filistinliler: Yurttaslik, Kimlik, Siyaset 1948-2000", istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2008, s.69.
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ancak bu kararlar Israil tarafindan baglayict bulunmamaktadir.!”™ BM Eski Genel
Sekreteri Kofi Annan ise Bati1 Seria’daki duvar insasini durdurmak i¢in miidahale

etmek gerekli demistir.1’®

Israil tarafinda ise olay bir giivenlik meselesi idi. Bat1 Seria duvari ile Filistinli
bircok insan miilteci statiisiine diisiiriilmekte ve yasamlar1 zorlasmaktadir. Duvar
bittiginde 125.000 kadar Filistinlinin {i¢ tarafi duvarlarla cevrili bir yerde yasamak
zorunda kalacag bilinmektedir.r”” Goriildiigii gibi cografi tanimlamalarda da duvarlar
yiiziinden degisiklik gerekmektedir. Ug tarafi denizler ile gevrili taniminin yanina bir
de ii¢ tarafi duvarlarla cevrili kavrammin eklenmesi gerekecektir. Bu baglamda

asagiya koyulan fotograf anlatilanlar1 somutlagtiracaktir.

1%Gamze Degirmenci, “Bati Seria Duvari ve Uluslararas1 Hukuk”, Bilgesam, Cilt 4, Say1 14, Bahar
2011, s.215.
178<https://www.dw.com/tr/filistin-ve-israile-diyalog-%C3%A7a%C4%9Fr%C4%B1s%C4%B1/a-
2523748>, ET.15.02.2021.

7 Ag.e., s.221.
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Resim 6:1srail-Filistin Arasindaki Duvarin Harita Uzerindeki Gorseli

BATI SERIA’DAKI

YERLESIMLER
(2011)

Kaynak: http://www.aljazeera.com.tr/dosyal/israilin-isgal-altindaki-topraklardaki-yerlesimleri,
(Cevrimigi) ET:20.05.2021

Insan ve toprak bir devletin kurulmasinda en &nemli iki olgudur. Israil’in
ordiigii duvarin ingas1 ise Bat1 Seria’daki Filistinlileri kendi topraklarindan etme ve
kullanmaktan mahrum birakma {iizerine kurulu olan bir kontrol mekanizmasini
olusturmaktadir. Duvar sadece Israil ile Bat1 Seria’y1 ayirmak ile kalmamakta Bat1

Seria’y1 da kendi i¢inde bolmektedir.

Uluslararast hukukta ise duvarin ingsasinin yasal olmadigi, yikilmasi
gerektigi ve duvarin insaatindan zarar gdren Filistinli vatandaslara Israil devleti
tarafindan tazminat denmesi gerektigi belirtilmistir. Fakat Israil, uluslararas: hukuku
ve Orglitlerin sOylemlerini kulak arkasi etmis ve duvar insaatina devam etmistir.
Israil’in 6rdiigii duvar irka dayali bir ayrimcilik olarak goriilmiistiir. Bat1 Seria ve
Gazze’deki somiirgeciligin - Onlinli  agmak i¢in yapildig1 iddia edilmektedir.
Uluslararast Adalet Divani’da Israil’in = 6rdiigii duvarmn Filistin halkinin self-
determinasyon hakkini ihlal ettigini sdylemistir. Ayn1 zamanda duvarin ingasindan
sonra hukuka aykir1 durum devam ederse uluslararasi toplumun Israil’e yardim

sunmaktan vazge¢cmesini talep etmistir. Bu siirecte en kayda deger kararlardan birini
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alan ise Israil Yiiksek Mahkemesi olmustur. Mahkeme, Ramallah sehrinde bulunan
Neilin kdytlinden gececek olan duvarin giizergahinin degistirilmesine hiikmetmistir.
Mahkeme bu karar1 alsa dahi isgal gii¢leri bu karar1 uygulamamaislardir. Ama kayda

deger olmas1 bakimidan en 6nemli kararlardan biri budur.!’®

Eskiden meyve bahgesi olarak anilan Bat1 Seria artik her yeri duvarlarla sarili
bir agikhava hapishanesine donmiistiir. Filistin Calisma Bakanligi’nin yaptigi
aragtirmaya gore 680 bin Filistinli vatandas dogrudan duvarin yapimindan zarar
gorecektir. Duvar, Filistin halkini ekonomik olarak etkileyecegi gibi hareket
ozgilrliiklerini de kisitlayacagindan sosyal hayatlarin1 da etkileyecektir. Duvarin
ingas1 her iki taraftan da gecisleri kisitlayacaktir. Israil, baz1 bolgelere gegilebilmesi
icin izin belgesi alma zorunlulugunu getirmistir. 12 yas istii Filistinlilerin duvarin
diger tarafina gecebilmek izin belgesi almasi zorunlu hale getirilmistir. 2004 yilindan
sonra bu izinleri alma sartlar1 zorlastirilmistirllmistir. 2006-2009 yillar1 arasi izin
verme orani %83 oraninda azaltilmistir. Cogu zaman Filistin halkinin izin alabilmesi
i¢in Israil Istihbarati ile isbirligi yapmasi da istenmektedir. Duvar, ayn1 zamanda saglik
hizmeti alinmasinin da en biiyiik engeli olmustur. Duvara yakin bolgelerde yasayan
insanlar acil durumlarda duvarin 6te yamindaki hastanelere gidebilmek igin Israil

askerleri tarafindan izin i¢in bekletilmis ve bu siirede can kayiplari yasanmugtir."®

Devletlerin 0ne siirdiikleri biitiin  gilivenlik endiseleri haklilik pay1
barindirmaktadir ancak oriilen duvarlarin gogu miiltecileri zor duruma sokmakta ya da
Bat1 Seria duvar1 6rneginde goriildiigii gibi insanlar1 kendi topraklarindan etmektedir.
Duvarlar, insan hakki ihlallerine kap1 aralamasina ragmen giivenlik gerekcesi ile hem
uluslararas1 kamuoyuna hem de kendi toplumlarina mesru goziikmeye
calismaktadirlar. Alt1 devlet arasinda oriilen {ic duvarinda farkli nedenleri ancak ortak
amaglar1 vardir: Insanlari birbirinden ayirmak ve “yabanci”y1 topraklara sokmamak.
Diinyanin dort bir tarafindan aymi gerekgelerle duvarlar yiikselmektedir ve ¢6ziimiin

duvar olduguna inanilmaktadir. Duvar, barisa giden yolda engel teskil etmektedir.

178 g.e., Hammad, s.39-45.
179 A.g.e., Degirmenci, s.223.
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Insa edilen duvarlar uluslarin giivenligini saglamak igin yeni alman kararlar
degillerdir. Insan hareketliligini kisitlamak adma diinyada 70’ten fazla duvar insa
edilmistir. Sinir duvarlar1 kimin igeride kimin digarida kalacagini anlamak i¢in inga
edilen duvarlardir. Duvar insa etmenin giiniimiizde kiiresel bir trend haline geldigini
sOylemek diinyanin haline bakacak olursak yanlis bir yorum olmaz. Duvarlarin
disardakini digartya igerdekini de iceriye hapsetmesi duvarin psikolojik etkilerinin
de olacagin1 gostermektedir. Wendy Brown’a gore duvarlar egemenlik ile paradoksal
bir yarilmaya yol agabilir. Ona gore paradoksun iki tarafi vardir. Taraflardan biri 6nce
duvar sonra egemenlik der cilinkii sinirlara sahip degildir ve giivenlik vaadi bile
sunamayan egemen giicii temsil ederler. Diger taraf, egemenligi duvardan dnce tutar.
Halklarin1 ve smirlarini duvarlar ile ¢evirerek gilivenlik gibi egemene 6zgii bir giiclin

yoksunlugunu gosteren ulus-devletin 6zelliklerini tasir.

Resim 7: Sinir Duvarlarindaki Yildan Yila Artis Grafigi

Sinir Duvarlari

89 Berlin Duvan
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Kaynak:Elisabeth Vallet vd, Univesity Of Quebec, Montreal
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Yukaridaki grafikte de goriildiigii gibi en biiyiik kirilma 11 Eyliil sonrasi
donemde yasanmistir. Duvarlarin koruyuculuguna olan inan¢ bu yillarda artmaya
baslamistir. Siir duvarlarinin yapilma nedenlerinin arkasinda kagakgilik, yasadisi
go¢ii engellemek ve terdrle miicadele olmasina ragmen duvarlardan en biiylik zarari

goecmenler ve duvarin oriildiigii devletin vatandaslar1 almistir.

Tiim bunlar aragtirilarak oncelikle genel bir ¢erceve sunulmaya calisilmistir.
Teknolojinin bu denli gelistigi bir diinyada neden hala duvarlara ihtiya¢ duyuluyor
sorusu ile yola ¢ikilmig ve bu sorunun 1s1ginda karsimiza ¢ikan savas ve giivenlik
kavramlar1 irdelenmis literatiiriin genelinden farkli olarak her duvarin 6riilmesindeki
ana neden i¢in tarihsel bir baglam oturtulmustur. Amerika’nin se¢ilmis travmasi olarak
goriilen 11 Eyliil saldirisi Meksika duvarmin oriilmesine o6rnek teskil ederken,
Tiirkiye’nin sinira duvar 6rmesindeki en biiyiik neden olarak miilteciler kavrami ile
karsilasilmistir. Bat1 Seria duvarinda ise tamamen nesilden nesile aktarilan ve sorunun
¢Oziimii olarak yine bir duvar ile karsilasilmistir. Literatiiriin genelinde duvarlarin
mimari yapist 6n plana ¢ikarken bu ¢alismada sosyolojik ve psikolojik etmenlere de
yer verilmistir ve bu baglamda her duvarin hikayesinde farkliliklar oldugu
goriilmiistiir. Ozellikle Suriye Duvari arastirilirken karsilasilan en ¢ok sdylem gog
olgusu olmustur. Sinirdaki 6rneklerin sinirli kalmasinin nedenlerinden biri nefret
suclar1 gibi psikolojik sonuglar1 olan sucglarin Tirkiye’de bir yaptiriminin
olmamasindan kaynaklanmaktadir. Tirkiye’de sinira oriilen duvar hakkinda kisith
bilgiler bulunmasinin sebebi salt gilivenlik sdylemi ile duvar kavraminin
incelenmesidir. Calismada da sikga belirtildigi {izere duvar sadece beton bir yapidan

olusmamaktadir duvarin anlami1 ve ne anlatmaya calistig1 calismada incelenmistir.

Soguk Savag’in bitisi askeri bir zafer olarak karsimiza ¢ikmamistir. Bu nedenle
Soguk Savas sonrast donemde klasik savas anlayisindan ¢ikilmis, faillerin yiiksek
teknolojilere sahip oldugu savaslar ile karsilasilmistir. Soguk Savas, Berlin Duvari’nin
ingaatina sahit olurken bitisi de Berlin Duvari’nin yikilmasi ile 6zdeslesmistir.
Kiiresellesme sOyleminin arttigi 90’11 yillarin sonunda duvar sdylemi nasil zirve
yaptiysa 2000’li yillar sonunda da ayni sekilde zirve yapmistir. Bu baglamda
calismada ilk boliimde giivenlik kavraminin incelenmesinin nedeni duvarim diisman

imgesini hemen olusturabilmesine imkan tanimasi ve biitiin sistemin giivenlik iizerine
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inga edilmesini kolaylastirmasi sonucu her seyin giivenliklestirilir hale gelmesidir. Her
seyin giivenliklestirildigi bu sistemde devletler egemenliklerini daimi kilmak igin
stirekli bir diisman imgesine ihtiya¢ duymaktadirlar. Cilinkii diisman olmadan devlet
otoritesi bile saglanamaz. Siyasetciler ile duvarlar ile ¢evrili bu iilkelerinde
giivendeyiz hissiyatini ¢ok iyi kullanirlar. Duvarlar ile ¢evrili iilkelerin vatandaslarinin
psikolojileri de degismeye baslar. Sadece sinirlara duvar 6rmek ile kalinmaz bdylece
zihinlere de duvar oriilmeye baslar. Calisma bu nedenle bazi bdliimlerde soyut
kavramlara da deginmistir. Calisma bu baglamda diinyamizi ¢evreleyen duvar

metaforunu psikolojik baglamda da degerlendirmistir.

Birinei boliimde ise Soguk Savas sonrasi siire¢ ve gilivenlik kavrami daha
detayli incelenmistir. Bu bolimde ayni zamanda yukarida grafigi verilen 89 Berlin
Duvart’nin yikilmasindan sonraki siire¢ ve diinyada duvarlar i¢in kirilma noktasini
olusturan 11 Eyliil saldirisi sonrasinda yasananlar analiz edilmistir. Glivenliklestirme
baglaminda duvara dogru giden yolun incelemesi ilk boliimde yapilmis sonrasinda
konuyu daha anlasilir kilmak i¢in savas kavramina ele alinmistir. Calismanin ana
konusunu olusturan tigilincii boliimde ise 6nce sinir duvarlarinin tarihsel ge¢misine
deginilmis, sonrasinda gé¢menlerin ve miiltecilerin de bu konuda nerede durdugu
degerlendirilmistir. Duvarlarin 6riilmesindeki psikolojik ve kimlik meseleleri ele
alimmis son olarak da Amerika-Meksika, Tiirkiye-Suriye ve Israil-Filistin
sinirlarindaki duvarlar tek tek basliklar agilarak incelenmistir. Her iilkenin kendi
geemisinden duvar insa edilme siirecine dogru giden tarihi siire¢ arastirilmis ve duvar
ingas1 boyunca hem ulusal hem de uluslararas1 anlamda kaynaklar dogrultusunda
edinilen bilgiler aktarilmaya c¢alisilmistir. Ancak calismanin konusu duvarlari
uluslararas1 hukuk baglaminda ele almamustir. Ileride yapilacak ¢alismalar sosyolojik
ve psikolojik arastirmalarin yani sira duvarlar1 uluslararasi hukuk kapsaminda ele
alabilir. Sinirlardaki duvarlarin insan hakki ihlallerine neden oldugu g6z Oniinde
bulundurulursa uluslararasit hukukun ne gibi yaptirimlar1 olacag: ve devletlerin nasil
savunma yapacaklari duvar meselesini daha anlagilir kilacaktir. Calismadaki en
Onemli tespitlerden biri diinya otoriterlestikge ve demokrasi uygulanmadik¢a duvarlar
yiikselmektedir ancak kiiresellesme demokrasi dalgalarint tekrardan diinyaya

vurdugunda sinirlardaki duvarlar da zorlanmaya baslicaktir.
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Son olarak calismadan oOgrenilen bilgileri tekrara  diismek  pahasina
hatirlatmak gerekirse, Vamik Volkan’in da deyimiyle “secilmis travmalar” ve
“sec¢ilmis zaferler” vardir. Sik¢a deginildigi tizere 11 Eyliil Amerika’nin travmasi iken
Filistin’in travmasini 1948 ile Israil’in kurulusu olusturmaktadir. Bunun disinda pek
cok iilke icin alt metni terdr eylemleri ve savaslar ya da catismalar olan seg¢ilmis
travma Ornekleri verilebilir. Bu terim, bir grubun baska bir grup tarafindan kendini
caresiz ve magdur hissetmesine dayanmaktadir. Olayin yarattig1 psikolojik durum
tarihi gercekligin Oniline ge¢mis durumdadir. Bu travmayi yasadiktan sonra yas
tutulmamast psikolojik durumun nesilden nesile aktarilmasina sebebiyet verir.
Nesiller kendilerinden oncekilere yapilanlara kimliklerini de onarmak adina cevap

vermek isterler. Boylece secilmis travmalar politikay1 da sekillendirmis olur.*

Insanlarin yas tutmas: gereklidir ¢iinkii ac1 ancak bu sekilde hafifleyebilir.
Volkan, bunun i¢in bir gliven olusturma siirecinden bahseder. Farkli etnik gruplarin
birbirlerinin se¢ilmis travmasini anlar ve birbirlerine empati gosterirlerse iki grup
birbirinin yas tutmasi i¢in empati kurarsa eger uluslararasi iligkilerde “bagislama” adi
verilen kavram ortaya ¢ikabilir. Bu durum Volkan’in etnik ¢atismalarin ¢oziimlerinde
kullandig1 bir yontem olsa dahi kimlik krizleri ve bu nedenle yapilan biitiin

caligmalarda uygulanabilir.2

Kayiplardan sonra tutulamayan yaslar ya da nasil yas tutulmasi gerektigi
Ogrenildigi zaman neler oldugunun da incelenmesi gerekir. Yas tutma herhangi bir
kayba ya da degisiklige verilen psikolojik bir tepkidir. Eger devletler de yas tutma
eylemini kayda deger bulur ve uygularsa gilivenlik i¢in alacaklar1 6nlemler de
degisiklik goriilebir. Ciinkii giincel kayiplar ile baris yapabilmek ge¢misimizdeki
kayiplarla olan iliskimize baglidir. Bu durum son derece yorucudur. Siirekli gegmise
donmek kolay degildir. Ancak gecmiste yasananlar gelecek tarihimizin sekillenmesini
saglayacaktir. Gegmiste yasanan travmalar, “bir daha asla” hissiyat1 ve sOylemi

siyasetgilerin ekran Oniinde verecekleri roportajlarda ve secim meydanlarinda sinirh

L A.g.e., Volkan, Politik Psikoloji, s.70-71
2 Ag.e., Volkan, s.76.
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kalmamasi gereken bir duygu durumudur. Bu duygunun siyaset¢i toplulugunun diline

dolamamas1 gereken bir durum oldugunun anlasilmasi1 gerekmektedir.

Salgin ve terér gibi durumlarin, devletleri “olaganiistii hal” kurallarin
uygulayabilmeye ve uluslararasi hukuku askiya almaya ittigi yukarida verilen bilgiler
ile goriilmiistiir. Salgin i¢in konusulacak olursa mevcut kosullarda uluslararasi toplum,
uluslararas1 hukuku kiiresel bir halk sagligi krizi sirasinda kendi vatandaslarinin
sagligimi korumanin daha énemli oldugu imaji yaratilmistir. Once iilke vatandaslari
daha sonra miilteciler gelmistir ¢iinkii bu durumun denetimini yapabilecek kararli bir

8 Bu iki durum Carl Schmitt’in “istisna hali” kuramina

istiin giic bulunmamaktadir.
benzetilebilir. Schmitt’e gore istisna halinde devlet var ancak hukuk yoktur. Yasa yasa
olarak yiiriirliiliikte kalir ancak uygulama askiya alinir.* Bu kosullarda magdur olmak

da bir sey ifade etmez ¢iinkii magduriyet siyasal 6znellik i¢in bir anlam olusturmaz.®

Gorildigii gibi sinir duvarlart hissedilen korkularin iizerine insa edilmistir.
Savas korkusunu elimine etmek i¢in alinan onlemlerdendir. Ciinkii artik {lkeler
savaslarda ne insan kaybetmek ne de sonunda kazananin olmadig1 bir siirece girmek
istemektedirler. Sinir duvarlari 6nlem olarak goriilmesine ragmen insanlarin hayatini

ciddi derecede etkileyen kisa vadeli ¢oziimlerdir.

3A.g.e., Sadik, Kaya, 5.8

“Giorgia Agamben, istisna Hali, Ceviri: Kemal Atakay, Ayrmt1 Yayinlari, 2.b, 2020, s.43-44.
SMlader Dolan, “Kimdir Magdur/Kurban”, Ceviri: Baris Engin Aksoy, Son Gerisayim: Avrupa,
Miilteciler ve Sol (s.75-87), Metis Yayinlar1, Kasim 2020, s.77
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UNHCR BM Miilteci
Orgiitii:
UNHCR:

US Border Patrol:

YOUTUBE:

<https://www.unhcr.org/tr/unhcr-turkiye-
istatistikleri> (Cevrimigi), 20.02.2020.

<https://www.unhcr.org/tr/unhcr-turkiye-

istatistikleri>, (Cevrimigi), ET:20.02.2021.

<http://ushorderpatrol.com/
Border_Patrol2000.htmI>,(Cevrimigi),
25.09.2020.

<https://www.youtube.com/watch?
v=riDypP1KfOU> (Cevrimigi),
ET:28.11.2020.
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