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OZET
Yiiksek Lisans Tezi
Yuva’ya Doniis: Mekan Hissi, Mekansal Baghhk ve Bagimhihik
Ciineyt YURTTAS

Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Turizm Isletmeciligi Anabilim Dal

Inan¢ Turizmi Programi

Modern ¢agin insan giinliik calisma temposu ve toplumsal rekabet ortamm
icinde, kendi dogasindan uzak duyarsizlasms bir yasam siirmektedir. Evrende
zaten yalniz olan insanmin diinyada varolabilmesine olanak saglayan yuva ve
mekana baghlik duygular: da en temel yapilar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu ¢alismada yuva hissi, mekansal baghhk ve bagimhhk kavramlarimin
fiziksel, felsefi ve psikolojik temelleri iizerinde durularak giiniimiize kadar gelen
siirecteki gelisimi incelenmistir.

Oncelikle, canhlarimn fiziksel anlamda davramslarim inceleyen deneyler,
gozlemler ve Kkiiltiir kapsaminda mekian duygusunun algisal boyutlar1 ele
almmustir. Zihinsel bir kategori olarak yuva ve mekén algis1 hakkinda siiregelen
bilimsel diisiincelerin iiriinleri ele almmustir. Zaman ve mekanin, Kisinin
kendiliginin olusabilmesi icin belirleyici faktorleri meydana getirdikleri
anlatilmstir.

Insandaki mekansal baghlk ihtiyacinin antik dénemden giiniimiiziin
bireysellesme cagina kadar gecen siirecte 6zellikle inan¢ boyutunda otoriteler
tarafindan nasil kullamldigr aciklanmistir. Modern cagimizin iiriinii olan
mekanlarin da dogal olarak bu tarihsel birikimin yansimalar1 oldugu
belirtilmistir.

Uygarhgin toplumu bir arada tutmak i¢in uygulamak zorunda oldugu her
tiirlii kuralin ve dayatmanin mekansal baghhk duygusu ile ne kadar iliskili

oldugu, dahas1 modern ¢agda mekansizlik kavraminin da gelismesi sonucu yuva



kavramimm kaybeden insamin mutsuzlugunu kacimilmaz olarak etkileyen

psikolojik zeminin yapisi vurgulanmistir.

Anahtar Kelimeler: Yuva, Mekan Hissi, Mekansal Baghilik/ Bagimlilik, Mekansal
Kimlik.



ABSTRACT
Master’s Thesis
Back to Home: Sense of Place, Place Attachment and Dependency
Ciineyt YURTTAS

Dokuz Eyliil University
Graduate School of Social Sciences
Department of Tourism Management

Religious Tourism Program

Today's modern era human faces daily working pace in competition which
makes him senseless away from his nature. In order to be an existing person in
this world who is already alone in universe, sense of place and place depencency
are the most basic concepts.

In this study, the physical, philosophical and psychological bases of the
concepts of home sense and place dependency are discussed and the development
of the process in the historical process is explained.

First, the perceptual dimensions of the sense of place are expalined which
found in experiments, observations and culture by means of physical sense. As a
mental category, the products of the scientific thinking which came up today
about the home feeling and sense of space are introduced. It is emphasized that
time and space are conceptually the spontaneity of a person.

It has been explained how the need for place dependence is used by the
authorities, especially in the dimension of faith, from the antiquity to the era of
today's individualization. It is stated that the cities and spaces of our modern age
are naturally the works of this historical accumulation.

The structure of the psychological ground that inevitably affects the
unhappiness of the person who lost his home concept due to the development of
the concept of spatial dependence in the modern age is expalined. The relevance
of all rules and impositions that civilization has to apply to keep the society
together is stressed.

Keywords: Home, Sense of Place, Place Dependency, Place Identity.
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GIRIS

Insan diinyaya geldigi andan belli bir siire sonra sirasiyla annesi, yakinlar1 ve
diinyada bulunan diger varliklar ile stirdiirdiigti iliskiler kapsaminda kendi benligini
olusturmaktadir. Yuva, mekan ve mekana ait olma gibi kavramlar da, insanin kendi
Oziinde bulunan, hayata, ¢evresine baglanma ve onun bir parcasi olarak zaman ve
mekan uzaniminda varolma gabasinin diger bir agiklamasidir. Modern sehirlerin insani
duyarsizlastirdig1 kalabaliklar icerisindeki giinliik ¢alisma ve miicadele temposunda,
ortaya ¢ikan psikolojik sorunlar sonucunda insanin zaman zaman bir kaybolusa dogru
gitmesi giiniimiizde artik dogal karsilanmaktadir. Insan dogasina aykir1 olan bu durum
beraberinde birgok fiziksel saglik sorunlarini da getirmektedir.

Mutsuzluk duygusunun aslinda insanin kendi diisiince giiciinii ve enerjisini
bazi nedenlerle dogru kullanamamasindan kaynaklandigini sdylemek yerinde
olacaktir. Yasamin kendisi dinamiktir ve kisi varligini zaman ve mekan baglaminda
duyumsamasiyla kendi kimligini harekete gecirebilecektir. Psikoloji bilimi, insanin
bulundugu mekana, nesnelere, birlikte oldugu kisilere baglanarak siirekli kendisiyle
biling ve bilingalt1 diizeyinde biitiinlesme egiliminde oldugunu bizlere séylemektedir.
Bu baglamda mekan hissi ve mekansal baglilik kavramlar1 da yine zaman ve mekéan
boyutunda var olabilmektedir.

Mekansal baglilik, bagimlilik ve yuvaya ait olma duygusu en ilkel zamanlardan
giiniimiiziin karmasik modern yasam sekillerine kadarki en temel yap1 taslarindan
birini olusturmaktadir. Baglanma, baglilik ve bagimlilik konular1 dogal olarak sosyal
bilim arastirmalarinin her zaman odaginda bulunmustur.

Yasadigimiz ¢agda artis gosteren sikintilarn asil kaynagi, gecim kaygisi ve
yalmzlik hissi icinde yalitilmis hayatlar yasayan, asil baglarindan koparilmis
insanlarin kendi dogalarindan giderek uzaklagmalaridir. Bu nedenle de hem fiziksel
hem de psikolojik birgok yeni uyum ve saglik sorunlari da mantar gibi gogalarak
artmaya devam etmektedir.

Bu arastirmada yuva hissi ve mekansal baglilik kavramlarinin fiziksel ve
psikolojik olarak farkli boyutlarinin gelisimi, birbirleriyle iliskileri gézoniine alinarak
incelenmistir. Yuva, mekansal baglhlik ve bagimliligin ¢ok boyutlu insanla 6zdes
kavramlar oldugu bilinciyle ¢agimizin bizlere sundugu yasam kosullarina iligkin

yasamsal bir farkindalik saglamak esas alinmistir. Bu gerekgeyle konu ile ilgili



literatlir taranmig ve ¢alismanin genel c¢ercevesine uygun olarak belli boliim/konu

basliklari altinda telif edilerek tarafimizdan degerlendirilmistir.



BIiRINCI BOLUM
FiZiKSEL GERCEKLIK OLARAK MEKAN DUYGUSU

Fiziksel mekan duygusu, idrak yetenegi gelisen canlilarin bulunduklari mekan
icerisinde ¢evreleri ile olan psiko-fiziksel iligkilerini ifade etmektedir. Bu kapsamda
ilk olarak hayvanlar iizerinde yapilan deney ve gozlemler sonucu, canlilarin ortak
davranig kaliplarina ve fiziksel mekan duygusunun temel esaslarina ulasilmistir. S6z
konusu temel esaslar canlilarin bulunduklar1 mekéna ait olma ve gevreden gelen
tehliklere kars1 gosterdikleri reaksiyonlar kapsaminda belirlenmistir (Hall, The Hidden
Dimension, 1966). Bu bilgiler 1siginda insan davranisalari da mukayese edilerek
Kisisel Alan® (Personal Space) olarak adlandirilan kavram ortaya cikarilmustir.
Insanlarin birbirleri arasinda olusturduklari alan ve bosluklar ile bunun tiim sehir, ev,
is yeri gibi diger nesnel alanlardaki iz diistimleri fiziksel mekanlarda daha anlamli ve
aciklanabilir duruma gelmistir.

Mekansal anlamda ¢ok boyutlulugu ifade eden kisisel alan konusu ayrica
antropologlar tarafindan insan davranislarinin kaynagini da olusturan psikolojik alt
yapilarin baslangici olarak da kabul edilmektedir. Bu yaklasim kapsaminda insanligin
stirekli yenilenen biiyik bir biyolojik organizma toplulugu oldugunun alt1
cizilmektedir (Hall, 1966:12).

Insam diger canlilardan &zellikle de memelilerden ayiran farklarin hig de dyle
sanildig1 gibi biiyiik olmadig1 ve bu nedenle tarih boyunca hayvanlar {izerinde yapilan
aragtirmalarin insanoglunun karmasik goriinen temel problemlerine isik tutacagi
gercegi son donem popiiler yazarlari tarafindan da dile getirilmektedir (Harari, 2015).

Uluslararasi iliskiler i¢in ¢atigma olarak adlandirabilecegimiz uzlagsmazliklarin
daha kiiclik olgekte bu iilkelerin icinde yasayan farkli adetlere mensup insanlar
arasinda bile meydana geldigi ve buna kiltiir farkliliklarinin sebep oldugu bir
gercektir. Bu farklar, fiziksel mekan duygusunun da kiiltiirlere gore farklilasmasini
saglamakta, ayni irka mensup ve ayni aksanla konusan toplumlarin bile gerilim ve

stirtismelere girmelerini kaginilmaz hale getirmektedir.

* Kigilerin aralarinda biraktiklar1 alan yani birbirlerine ne kadar yakin ya da uzak durduklari,
aralarindaki iliskiyi anlamak igin ipuglari igermektedir. Bu alanin smnirlari bilingli bir sekilde
kullanildig: takdirde karsi tarafa iletilen bir mesaj niteligindedir. Kisilerarasi iliskilerde alan kavrama,
1966 yilinda Edward T. Hall tarafindan tanimlanmustir (Hall, 1966).



1.1. iLETISIM VE KULTUR

Kisisel ve sosyal anlamdaki kisisel alan mesafesi (personal and social
distance), “yakinlik olusturmak” (intimacy) anlaminda kiiltiir ile iliskilendirilmektedir
(Hall, The Hidden Dimension, 1966). Fiziksel mekan algisinin sekillenmesi igin
gerekli kiiltiirel olusuma zemin hazirlayan ana unsur da iletisimdir (Boaz, 1911: 7).
Hint-Avrupa dillerinin, Hint-Amerikan ve Eskimo dillerinden radikal olarak farkli
olduklar1 ve bu iki farkli dil sistemi arasindaki ¢atismanin dilin gelisimi tizerinde kendi
devrimsel etkisini yarattigi yapilan aragtirmalarda ortaya konmustur (Sapir, 1949: 167-
169). Boylece olusan tiim dil aileleri kendilerine has kurallar1 oldugundan kendilerine
Ozgii kapali sistemler manzumesi meydana getirdikleri ve bu farliliklarin dogal sonucu
olarak degisik mekan algilarinin dogdugu bilinmektedir. (Bloomfield, 1933: 14-15).

Gergekten de dil kavramsal olarak diisiincenin bir ifadesi gibi anlasilsa da
yapilan aragtirmalar dilin varliksal anlama sahip oldugunu bize carpici olarak
gostermistir. 1930 yilinda Hopi ve Shawnee yerlilerinin yasamlari incelenmis ve
kullandiklar1 dilin diisiincenin olusumunda en biiyiikk unsur oldugu sonucuna
vartlmistir. Dilin, diisiince ve algi ile iliskisinin devrimsel etkilesimi goriilerek sadece
diistincenin bir ifadesi olmayip aslinda diisiincenin olusumunda da en biiyiik unsur
oldugu, hicbir inang ya da felsefi diisiiniisiin de dil olmadan sekillenmesinin miimkiin
olamayacag: ifade edilmistir (Whorf, 1956: 51-57).

Daha 6nceden insanlar arasi tecriibenin iletisimde yeterli oldugu ve bir bakima
ortak dilin bile bu konuda g6z ardi edilebilecegi goriisii kabul edilmesine ragmen
Whorfun ortaya koymus oldugu ilkelerden hareketle Hall “Sessiz Dil” isimli
calismasinda, kigisel alan kapsaminda bunun c¢ok da gecerli olmadigin
vurgulamaktadir. Ozellikle farkli kiiltiir ve algilama diinyasindan gelip ayn1 kosul ve
deneyimlere maruz kalan kisilerin olaylar1 algilama ve anlama yeteneklerinin tecriibe
ve dil anlaminda ¢ok farkli oldugu ortaya konmustur (Whorf, 1956).

Insanlarin algilama diinyalarini olusturmalarinda kiiltiir ve mekanin etkileri
acikca goriilmektedir. Gergekten de dogu ve bat1 kiiltiirlerinden gelen kisiler arasinda
kisisel alan farklilig1 ve giinliik iliskilerde kurulan yakinlik boyutu agik bir sekilde
ortaya c¢ikmaktadir. Amerikali ve Arap kokenli kisilerin arkadaslik kurma ve hatta
birbirleri ile evlenme durumlarinda aralarinda kurduklari iligkiler kendi koklerinden

gelen davranis kaliplari igerisinde sekillenmistir (Hall, 1959: 14-17).



Farkl: kiiltiir sistemlerine ait bu davranis kaliplarinin psikolojik ve biyolojik
kokenleri ¢ok derin yapilar olarak karsimizda durmaktadir. Aslinda nesnel olarak bir
nevi bag kurma adimi da verebilecegimiz ve bu anlamada insanoglunu diger
canlilardan farkli kilan en ayirt edici niteligi, onun “uzantilar” olusturabilme ve bunlari
yonetebilme yetisidir. Boylece, bilgisayar beyinin, telefon sesin, dil ise bir bakima
zaman ve mekan uzanimi igerisinde fiziksel varligin uzantilarini meydana
getirmektedir. Diinya, bahsedilen karmasik uzanti aglari ile oriilmiis bir sistemdir.
Tipkt hayvanlar dleminde oldugu iizere insanlar arasindaki iligskilerde de bu kadar
karmasik yapi i¢erisinde ¢atigmalarin ¢gikmasi dogal olarak kaginilmaz hale gelecektir.
Bu yapt hayatin devamliligi acisindan gercekten ¢ok Onemlidir ve bu esasa
dayanmadan yasamin var olamayacagi da agiktir (Lorenz, 1955).

Etolojik bakimdan insanoglu gevresini devamli degistirebilme 6zelligine sahip
olduguna gore karsimiza yine onun bir eseri olan kiiltiirel ve diger boyutlar ortaya
¢ikar. Bir anlamda insanin uzanti ve bag olusturma yetenegi kapsaminda gevresi ile
siirekli biitiinlestigini ve hatta onun i¢inde eriyip birlestigini goriiyoruz. Bizim
diinyamizda sehirli, koylii veya kirsala ait kavramlar da buradan ¢ikmaktadir. Yasadigi
cevre ile siirekli iliski i¢inde olan, mekansal anlamda derin baglar olusturabilen
insanoglu i¢in yasam alant mimarlig1 siirekli yenilenen ve gelistirilen bir konu

olmustur (Lorenz, 1955).

1.2. HAYVANLAR ARASINDA MESAFE DUZENLEMESI

Hayvanlar dleminde karsilastirmali olarak yapilan yasam alani ihtiyaglariin
incelenmesi ile insan yasamindaki benzerlikler ortaya konulmustur. Dogada yasam
stiren diger tiirlerin insana gore daha kuralsiz olduklan diisiiniilse de (6rn: kuslar gibi
Ozgiir deyimi) gergegin hi¢ dyle olmadigi, hayvanlarin da kendilerine ait bir yasam
yasas1 kapsaminda hareket edebildikleri birgok arastirmaci tarafindan belirlenmistir
(Hall, 1966).

Bolgesellik (territoriality), hayvan davranislar1 biliminde kabul edilen temel
kavramlardan biridir. Bu kavram, basit olarak hayvanlarin yasam alanlarinda hak iddia
ettikleri yasama yeri ve hatta kendi tiirlerinin bile yaklasmasina izin vermedikleri bir
nevi kisisel miilk sahas1 gibi diisiiniilebilir (Howard, 1920: 1-3). Hayvanlar iizerinde

yapmis oldugu psikolojik ¢alismalarla taninan H. Hediger, olusturulan bu 6zel



alanlarin hayvanlarin sosyal yasamlarini diizenleyen, iiyeler arasinda haberlesme
yetenegi saglayan, yabanci veya yirticilarin yaklagsmalart halinde her {iyenin en ¢abuk
sekilde uyarilmasina imkan veren mekanizmalara da sahip bir yapida oldugunu
belirtmistir (Hediger, 1950: 31-35).

Bu kavrami insan yasamina uyarlayacak olursak bolgeselligin 6zel miilk ve
kamu alanimin belirlenmesinde temel davranig karakteristigini olusturdugunu daha net

olarak anlayabiliriz.

1.2.1. Hayvanlarin Mesafe Birakma Mekanizmalari

Bu konudaki diger 6nemli bulgu da hayvanlarin ugus mesafesi (flight distance)
olarak tanimlanan ve yaklasan bir tehlike veya tehdit nesnesi ile kendileri aralarinda
her zaman biraktiklar1 mesafe kavramidir (Hediger, 1950: 32). Bu mesafe, yaklasan
tehdit algisina gore her hayvanda farklidir. Bu alan igine giren veya yaklasan
yabancilar derhal tehlike olarak algilanir ve hayvan bir panik havasi igine girer. Biraz
daha yaklagma ise kagigin baslamasi igin yeterli olur. Bu kavram canlilarin hemen
hepsi igin farklilik gosterse de temelde gegerlidir.

Insan da diger canlilar gibi benzer dzellikleri tasir ve bu onun bizzat ¢evresinde
olusturdugu emniyet mesafesinin boyutlarint meydana getirir. Bu mesafeler 6znenin
merkezinden baslayarak ve bulunulan mekana da aynmi 6lgiide uzantilar eklemek
suretiyle devam eder ve her insanin etrafinda bir ¢esit hayali kaleler meydana getirir.
Sizofren teshisi konmus hastalarda bu hissiyat asir1 derecede yiiksek oldugu igin kendi
alanlarmin  ihlali durumunda  gosterdikleri reaksiyon daha net olarak

gozlemlenebilmektedir.

1.2.2. Kisisel Mesafe

Kisisel mesafe kavrami tiim canlilarin kendi etrafinda olusturmus oldugu
goriinmeyen bir sinir ¢emberini ifade etmektedir. Bu sinirin gegilmesi durumunda
canli i¢in bir acil durum algis1 meydana gelir. (Hall, 1966). Birlikte yasamanin
meydana getirdigi sosyal organizasyon da kisisel mesafe kavraminin olusumunda bir
faktor olarak ortaya ¢ikar. Burada ayirt edici unsur olusan bu alan sinirlarinin kesisimi

ve lst liste binmelerini engelleyen bir hiyerarsi olusumudur. Hayvan topluluklarinin



yagsamlarin1 diizenleyen yasalara gore baskin olanlarin merkezi, zayiflarin ise daha
uzak olacak sekilde konumlanmalarini saglayan bir sistem bu hiyararsik yapilanmaya
isaret etmektedir.

Merkezde tutunma veya burayr ele gegirme bir lstiinlik miicadelesini
gerektirir. Bu noktada saldirganlik esas etken olarak ortaya ¢ikar. Aslinda dogal se¢im
sisteminin temelini olusturmasi ve dengeyi meydana getirmesi agisindan
saldirganligin yasam ig¢in ne kadar gerekli oldugu uzun arastirmalar sonucu elde
edilmis bir bulgudur (Hall, 1966).

1.2.3. Sosyal Mesafe

Sosyal mesafe (social distance) kavrami basit olarak hayvanlarin birbirlerini
gorerek, koku, dokunma veya sesle kontrol edebildikleri ve emniyet amaci ile siirii
veya grup halinde yagsamalar olarak tanimlanabilir. (Hall, 1966).

Stirti halinde yasarken icinde bulunduklari grup ile temasi kaybetmek
yirticilarin - hedefi olmak da dahil bircok tehlikeye maruz kalmak anlamini
tasimaktadir. Bu mesafeyi en basit anlamiyla digerlerini géremeyecek veya kokularim
alamayacak olmaktan ¢ok hayvani endiselendiren psikolojik bir uzaklik ile belirtmek
daha uygun olacaktir. Burada dikkat ¢ekilen konu s6z konusu grubun olusturdugu gizli
ve kapsayic1 hiyerarsik! bir sinirdir.

Insanlar igin baktigimizda bir cocugun annesinin ses mesafesi kapsaminda
kalmasi, durumsal olarak bu smir1 meydana getirebilir. S6z konusu sinir igin igine
tehlikeli bir mekan da dahil oldugunda daha da kiigiilecektir. Diger yandan giiniimiizde
artik bir uzantimiz haline gelen internet ile sosyal mesafeler sinir tanimayacak bir

duruma gelmistir.

1. Sosyal bir grubun bulunduklart mekéan ¢evresinde olusturduklar: psikolojik mesafelerin belirli bir
alana hakim olma sinirlarini belirledikleri Edward T. Hall tarafindan tanimlanmaistir.



1.3. NUFUS KONTROLU

Kuzey Denizi’nin soguk sularinda yasayan ilkel yasam tiirleri hakkinda bize
ilk fikir veren ¢alisma Frankfurt Dogal Tarih Miizesi mudiirii olan Wilhelm Schafer
tarafindan yapilmistir. Bu ¢alismada latince hyas araneu olarak isimlendirilmis bir
gesit yengeg tiriiniin tireme davramigi hakkinda aydinlatici bilgiler verilmektedir
(Schafer, 1956) . S6z konusu ¢alismada organizmalarin iireme, hayatta kalma ve kritik
bir niifus artisina varana kadar gegen siirede mekan, yuva ve hareket alanini tesis
ederek yasami koruma miicadelesinin nasil siiregeldigi gézlemlenmistir. Bu basit
yasam sekillerinde de asir1 artisin kontrolii ve neslin devamliligi i¢in dogal seleksiyon
ile gelisemeden kurban edilenler ve saldirganlik diirtiisiiniin 6nemi goézler Oniine
serilmistir. Normalde yengegler yalniz yasayan hayvanlardir ve kendi etraflarinda
kritik bir mekansal alan yaratarak yasamlarina devam ederler. Bu alan, birbirlerinin
farkinda olma ve koku alma mesafesine gore ayarlanmaktadir. Bu mekanin
olusturulmas1 ve devamliligina olumsuz etki edecek fazla niifus yine kendileri
tarafindan kontrol edilmekte ve fazla goriilen yeni iiyeler imha edilmektedir. Yaban
sigani, tavsan, yarasa gibi hayvanlarin da zaman zaman yaptiklar toplu intiharlarin
yine bu lireme ve yasam alanina sahip olabilme i¢giidiisii ile yapildig1 agiklanmaktadir.

Benzer ¢aligmalar 1961 yilinda iinlii bir etoloji uzmani olan Dr.John Christian
tarafindan medikal patoloji konusunda yapilmistir. Maryland, Cambridge yerlesim
alaninin batisinda uzanan James adalar1 denen bdlgede yasayan geyiklerin agir1 niifus
artisindan dolay1 (overpopulation) yasamsal alan bosluklarini yitirmeleri sonucu
olusan genel stres durumunun ve moral ¢okiisliniin nasil dengelendigi ve siirliniin
kendini azaltma yolunu sectigi izlenmistir. Tiim vakalar incelenirken ¢evrede besin
kaynaklarinin ve iklim sartlarinin gayet uygun oldugu da gézlemlenmistir (Christian,
1964: 146, 1550-60).

Yukarida bahsedilen aragtirma ve gozlemler, insanlar i¢in daha saglikli yasam
ortamlarinin nasil olmasi gerektigi hakkinda bilgilere ulagsmay1 hedeflemektedir.

Robert Thomas Malthus'e gore insanlarin durmaksizin ¢ogalarak yeryiiziinde
barinamayacaklar1 bir giin gelecektir. O, bu konuya iliskin diisiincelerini soyle
acgiklamaktadir:

“Insanlar yalmiz menfaat duygusu ile hareketlerini diizenlememektedirler.

Cinsel i¢glidii, insan iradesinden ve hatta menfaat duygusundan kuvvetlidir. Niifusun



bu egilim altinda kaydedecegi uzun donemli gelismeler, gida maddeleri tiretimindeki
artistan daha hizlidir” (Malthus, 1798: 6-12).

Malthus Doktrininin de isaret ettigi gibi canlilarin hayatta kalma imkanlarinin
sadece gida maddelerinden degil mekansal alan yetersizliginden kaynaklanacagi
konusu yeniden gozden gegirilmelidir.

Benzer sekilde Christian da, ayni sekilde “asir1 niifus artiginin patolojisi’” isimli
caligmasinda agackakanlarin iireme sezonu esnasinda adrenalin seviyelerinde biiyiik
degisiklikler oldugunu ve daha saldirgan davrandiklarini ve buna goére de aralarindaki
etkilesim mesafesinin daha fazla uzadigini gézlemlemistir. Yine yuva i¢indeki yasam
alanin asir1 ¢ogalmadan dolay1 kisitlanmasi sonucu ¢esitli hastaliklarin, kisirligin veya
fiziksel zayifligin kagiilmaz bir sekilde ortaya ¢iktigi ve koloniyi ¢ok olumsuz
etkiledigi goriilmustiir (Christian, 1963:128, 57-603) .

Benzer sekilde asir1 kalabaligin bataklik si¢anlarmin {izerindeki yikici
etkilerinin iyilesmesinin de ¢ok uzun yillar aldigin1 kanitlayan ¢ok ¢arpict bulgular
elde edilmistir (Hall, 1966: 38).

1.4. MEKAN HiSSi
1.4.1.Gozler, Kulaklar ve Burun

Canlilarin anatomik ve psikolojik gelisimlerini ¢evrelerini saran nesnel
ortamlar1 ile Oriintiiledikleri ve disaridan gozlemlenmesi miimkiin olmayan 6znel
diinyalara dayali olarak yasadiklar1 bilinmektedir. Birgok gozlem ve arastirmalar ile
konu ¢ok net olarak ortaya konmustur. (Lissman, 1963) ; 208 (3), (Kilpatrick, 1961).

Duyu organlarimiz algilama mesafelerine gore farkli iki kategoride ele
alinmistir. Uzun mesafeli duyular; gozler, kulaklar ve burundur. Yakin mesafeli yani
anlik duyular ise deri, zar ve kaslar yani dokunma organlari olarak siralanmaktadir.
Nesnelerin ve diinyanin algilanmasi i¢in ihtiya¢ duydugumuz bu duyularimizin
gelisimi de evrimsel siire¢ i¢inde gerceklesmistir. Karasal bir yasam bigimine bagl
yasayan insan evrimsel siire¢ igerisinde hem diger tiirlerden korunmak hem de tabiatin
etkisiyle topraktan agaca dogru yasama siirecine girmis ve evrimini de bu yonde
gelistirmistir (Hall,1966).

Bu durum beyindeki koku alma merkezlerinin zamanla daha ilkel kalmasina,

ancak goris ve isitme algilarinin ¢ok daha fazla gelismesine yol acarak daha ileri alg1



mekanizmalarin1 gelistirmesine, karmasik bilgi islemlerini ve gelecek planlar
yapabilmesine zamanla olanak saglamistir. Zaten insanin koku alma yeteneginin
gereginden fazla gelismis olmasi sonucu g¢evresi ve etkilesimde bulundugu her canh
ile anlik baglar kuracagi bir ortam meydan gelirdi ki bu durum sosyal hayatin ve
normlarin devamliligi agisindan imkansizdir.

Ayni sekilde dokunma hissi de yasamin kendisi kadar eskidir ve o olmadan
hayatin kendisinden s6z edilemez. Temelde dokunma hissi sayesinde asir1 sicak veya
soguga maruz kalma riskinden korunur ve hayatta kalabiliriz. Bulunulan mekanin
biiyiik veya kii¢iik olarak algilanmasi da orada bulunan nesnelere temas edip etmeme
durumuna baghdir. Merkezi sinir sistemince alinan bilginin miktar ve kalitesi de hayati
algilama ve yasamin i¢inde olma acisindan son derece dnemli bir faktordiir.

Yukarida bahsedilen duyularimizin hepsi bizlere uzun ve yakin mesafeli algilar
hiyerarsisi icerisinde yasadigimiz mekani algilama imk&nini sunmaktadir. Mekan
algisinin olugmasinda goriildiigii lizere anlik yakin ve uzaktan algilama sistemleri
kendi aralarinda es zamanl olarak calismaktadir. Baska bir deyisle mekén algist ¢ok
boyutlu olarak yasanabilen bir mekanizmaya sahiptir. Ozellikle koku ile 6zdeslesen
anilarin ve mekanlarin zihindeki izleri sonsuz olarak varligin siirdiirtirler.

Bebeklikten itibaren biiylime siirecinde nesnelerin algilanmasi; dokunma,
emme, sitkma gibi hareketlerden goérme ile tanimlama safhasina dogru gelisim
gostermektedir. Bilgi toplayict bir aygit olan deri, gorsel algi ile uyum igerisinde
calisir. Anlik ve uzun siireli algi mekanizmalarinin ¢alismasinda dokunma algisinin
insana gorme fonksiyonundan daha yakin oldugu belirtilmektedir (Balint, 1945).

Tipki biitiin canlilarda oldugu gibi maddeyi olusturan atom alt parcaciklarinin
ve hatta atomun kendisinin de hareket halinde ve birbirleri ile uyum iginde oldugu
uzun zamandan beri bilinmektedir. insanin ve diger canlilarin da mekan algis1, kendi
duyu organlarmin Yyetenekleri sayesinde c¢evreleri ile kurduklari baglantilar ile
sekillenmektedir. Madde parcaciklarinin bir varlik olusturmak i¢in nasil bir hareket
alanina ihtiyaci varsa, canlilarin da ayn1 sekilde hareket alanina ihtiyaglari olur. Insan,
kendi derisinin yiiksek 1s1 duyarliligi sayesinde bulunugu mekani hissetmektedir.
Aslinda ¢evresi ile olan etkilesimi bir bakima kendi igindeki etkilesim ile es zamanl
hareket eder ve bu da mekan hissinin nasil olustugu konusunda bize bir fikir verir.

Gorsel algi, diger algi mekanizmalarindan ¢ok daha fazla gelismis, karmasik

ve olaganiistii hizda veri toplama ve isleme yetenegine haiz en gelismis algi boyutunu
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meydana getirmektedir. Bu yetenegin olusumu ile organizma, icinde bulunulan

mekani isleme ve algilama kapasitesini en iist seviyeye ¢ikarmaktadir (Hall,1966).

1.4.2. Gorsel Sentez

Insan olmanin temel tasi olarak belirleyecegimiz kritik konu onun kendi
deneyimlerini zaman ve mekan uzaniminda sentezleyebilme yetenegidir. Insan bu
yetenegini; gérmekte iken dgrenmesi ve 6grendiklerinin de gordiigiine etki etmesi
seklinde tanimlayabiliriz. Sentez yetenegi olmasaydi insanin kendi konumuna
dayanarak muhtemel tehlikeleri bertaraf etmesi miimkiin olamazdi.

Cisimlerin retina tizerine diisen resimleri ile beynin algis1 norolojik agidan
farkli oldugundan gorsel alan ve gorsel diinya (visual field and the visual world)
kavramlar1 ayri ayri gelistirilmistir (Gibson, 1950: 26). Bulgular ve bilimsel
aragtirmalar gostermektedir ki insan goziiniin siirekli hareketli ve goriintiiniin de
stirekli bir akis halinde olmasi nedeniyle fiziksel olarak alginin da sabit kalmasi
miimkiin degildir. Ote yandan beyinin goriintiiyii islemesi ile algmin gergeklesmesi de
stireklilik icerisinde olmaktadir. Ayn1 goriintiiniin kisiler tarafindan farkli algilanmasi
da bundan dolayidir.

Diger bir konu da gorsel alginin ¢ok boyutlu olmasidir. Bilimsel agidan iig
boyutlu stereoskopik goriis Gibson ve diger arastirmacilar tarafindan ele alinmis ve
bunun gérme organinin bir yeteneginden ziyade beynin kendi algist oldugu gergegine
ulasilmistir. Iki boyutlu iki resmin iist iiste getirilmesi sonucu olusan stereoskopik algi
derinlik hissinin olugsmasini saglamakla birlikte bu algi tek g6z ile etrafa bakarak da
saglanabilir. Dolayisi ile bunun 6grenilmis bir yetenek oldugu agiktir (Gibson, 1950:
44).

Gorsel mekan algisinin karmasik olmakla birlikte diger bedensel algilari

destekleyen en 6nemli algi unsuru oldugunu da burada belirtmemiz gerekmektedir.
1.5. MEKAN VE ALGI
Mekansal alginin olusumu hakkinda ressam olan 6zne ile onun resim nesnesi

arasindaki mesafeler incelenerek bazi bulgusal sonuglara ulasilmistir. Herhangi bir

nesne ile ressam arasindaki fiziksel uzaklik, dogrudan psikolojik bir anlam
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dogurmaktadir. Grosser, bu uzakligin 1 ile 2,5 m arasinda oldugunu saptamistir.
Sanatc1 ile model arasinda mekansal bir iligkinin oldugunu ve bunun portrenin
karakteristik bir niteligini olusturdugunu, buradan harcketle de resme bakan herhangi
bir kiginin modelle bir nevi iletisim ve neredeyse konusma ortamii bile
yakalayabilecegini vurgulamistir (Grosser, 1951). Boylece ressam goziiyle tespit
edilen bu bagin aslinda her insanin kendi i¢inde yasadigi hislerin kagit iizerine
aktarilmasi ile agiklama imkan1 dogmustur (Hall, 1966: 76-79). Bu bulgu, daha 6nce
de belirtilen sosyal mesafenin ayarlanmasi ve sinirlarinin ¢izilmesi siirecinde sanatgi

g0zlniin bu algiy1 nasil ortaya koydugunu agiklamaktadir.

1.5.1. Alginin Gelisiminde Sanat

Sanatc¢ilarin  duyularmi nasil kullandiklart ve algilarimi izleyiciye nasil
ilettikleri incelendiginde, i¢gdriiller ve izlenimler hakkinda &grenilecek cok sey
oldugunu goriiyoruz. Sanat¢i, insanin diinyayr nasil algiladigi hakkinda aktarim
yaparken ¢ok yetenekli ise ve izleyici de ayni kiiltiirli paylastyorsa eksik kalan unsurlar
tamamlanir ve sanat da buna gére yeni bir form kazanir. Benzer sekilde antik ¢cagdan
kalma magara resimlerinin ve graviirlerinin incelenmesinde, gerek zaman asimi ve
gerekse diger degiskenler nedeniyle resim hakkinda dogru bir izlenim olusturulmasi
giictiir. Bununla birlikte, eksik pargalarin tamamlanmasi igin yagam akisi ve giiniimiize
degin edinilen bilgi birikimi 1s18inda yeniden degerlendirmeler yapmak da
miimkiindiir.

Gilinlimiiz gorsel diinya algis1 aslinda konusulmayan bir dil tarafindan zaman
icerisinde olusturulmustur. Kendini dig diinyadan ayirma yetenegini kazanma
stirecindeki bir ¢ocuk gibi paleolitik donem sanatgilarinin da duygu agirlikli yasadig:
ve insanin kutsallik bilincinin siire¢ igerisinde nasil gelistigi hep bu karsilastirmalar
sonucu ortaya konabilmistir (Carpenter, 1959: 64).

Diger taraftan insan algilarinin gelisimi ve yansitilmasi konusunda daha fazla
aciklayici bilgi ve bulgulara ulagsmak miimkiindiir (Dorner, 1958). Bu baglamda duygu
zengini Eskimo sanat¢ilarinin c¢alismalar1 gayet ilgi ¢ekicidir. Eskimo yaklasimi
modern sanatin bazi koleksiyoncular1 tarafindan biiylilenerek karsilanmstir.
Yaptiklar eserler algisal olarak, Picasso, Braque ve Moore gibi ronesans sanatgilarinin

yapitlarinin bircoguna benzemektedir. Eskimo'nun yaptigi eserler de bulundugu
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mekanin sira dis1 olmasindan kismen etkilenir. Ufuk ¢izgisinin olmadigi ve giindiiz ile
gece kavramiin farkli oldugu bir ¢cevrede yasamasindan dolay1 bu bolgede yasayan
bir sanat¢ida duygu yogunlugu ¢ok fazladir. Ote yandan Bati'nin modern sanatgilari da
zaman igerisinde sanatlariyla duyular1 bilingli olarak harekete gegirmistir. Bundan
dolayidir ki onlarin tirtinleri de tipk1 Eskimo'nun sanat1 gibi bize zengin bir ortamda
yasadig1 izlenimini vermektedir (Hall, 1966: 90).

Insan, varolusu boyunca degisik algisal mekanlarda yasamaktadir. Sanatin da
bu cesitli algilarin meydana getirdigi bir bilgi kaynagini olusturdugunu ifade etmek
dogru olacaktir. Sanatin degisik kiiltiirlerin ve kiiltiirler arast gecislerin

incelenmesinde bize bir 1s1k tuttugunu sdylemek miimkiindiir.

1.5.2. Mekanin Dili

Boaz (1911), dil ve kiiltiir arasindaki iliskiyi vurgulayan ilk antropologtur.
Degisik dillere ait sozliikkleri mukayese ederek kiiltiir farkliliklarini da ortaya
cikarmustir. Ornegin, bircok Amerikali icin kar yagis1 hava kosullarmm bir halini
gostermekte ve kar veya sulu kar olarak betimlenmekte iken bir eskimo i¢in karin yagis
durumlarini anlatan ¢ok fazla tammlama ve ifade bulunmaktadir. Insanlarin algisal
diinyasinin olusmasinda her dil belirgin bir rol oynar. Insan, bulundugu mekani kendi
ana dilinde belirlenen hayali hatlar boyunca betimlemektedir. Bu anlamda degisen
dogaya ayak uydurabilmek icin zihinlerimizdeki mevcut dilbilimsel sistemler, siirekli
olarak degisik siniflamalar ve tiirler meydana getirir. Kendi dilimizi konusurken de bir
cesit genel antlagma anlayisi icinde olusturdugumuz sablonlar ile kodlamalar yapariz.
Bu antlasmanin hiikiimleri de kesinlikle zorunludur (Whorf, 1956: 246).

Kuzey Arizona ¢dllerinde yasayan Hopi yerlilerinin konustuklar dil, yillarca
stiren kapsamli arastirmalara konu olmustur. Dilin ¢6ziimlenebilmesi konusundaki
esas zorluk, zaman ve mekan kavramlarmin anlasilmasinda ortaya ¢ikmustir. Hopi
dilinde “zaman” kavramina denk gelen hig¢ bir s6zclik bulunamamistir. Ciinkii Hopi
dilinde zaman ve mekan kavramlar1 birbirlerinden ayrilamaz oldugundan, zaman
kavraminin atilmasi ile otomatik olarak mekansal kavramin da degistigi tespit
edilmistir. Baska bir deyisle Hopi diisiince diinyasinda hayali bir mekan

bulunmamakta ve mekan kavrami her daim gercek bir zaman icerisinde yer almaktadir.
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Bizim tasavvur ettigimiz sekliyle “cennet veya cehennem kavrami, hayali
olarak bir seyi kavramak, hatlar veya bir tartismada 6nemli bir noktay1 kavramak” gibi
ifadeler Hopi halki igin hi¢bir sey ifade etmemektedir (Whorf, 1956: 199). Bu gézlem
Whorf un 6gretmeni ve mentorii olan Sapir tarafindan da teyit edilmis ve s6zde nesnel
diinyaya insanoglunun dil ile bir gerceklik iligkisi olusturdugu dile getirilmistir. Dil
yalnizca haberlesme ve kendini yansitma gibi problemlerin bir ¢6ziim araci degildir.

“Gergek diinya”, dilin insa yeteneginin ag¢ik bir sonucudur (Sapir, 1949: 7-10).

1.6. DUZENLEYICi BIR MODEL OLARAK MEKANIN ANTROPOLOJIiSI

Simdiye kadar bolgesellik, mekan kavrami, kisisel alan ve niifus kontroli
konularinin genel hatlar1 agiklanmaya c¢alisidi. Yasam siirecinde, duygular ve
psikolojik temel iizerinde paylasilan ortak konularla birlikte kiiltiir de tamamlayici ve
hatta belirleyici bir faktorii meydana getirmektedir. Kiiltiir 6ncesinden baslayarak
insanoglunun evrilme siireci igerisinde yasadigi kiiltiirleraras1 bir¢ok farkliliklar
aslinda tamamlayici nitelikler tagimaktadir. Mikro kiiltiir alaninda tam olarak ifade
edilmesi zor olsa da yaklasik olarak ifade edilebilen sabit, yar1 sabit ve herhangi bir
sekle ait olmayan mekansal alan kavramlari bu kapsamda ele alinmistir. Ornegin,
insanin 6zlinden gelen temel 6zelliklerine aykiri agir1 kalabalik mekanlar igerisinde
yasamak zorunda kalmaya tepkisi, kendi igine donme ve inzivaya g¢ekilme
davranigidir. Genel karakterimizin hemen hemen tiim kiiltiirlerde ayn1 oldugu bilimsel
acidan dogrulanmigtir. Ancak pratikte her kiiltiir igin genel kabul edilen 6lgiiniin ne
oldugu ise Kkiiltiirel farkliliklar (cultural differences) konusunun kapsamina
girmektedir.

Kiiltiirel farkliliklarla birlikte olusan ve gozle goriilmeyen bu hiyerarsik
alanlara ait simirlar da biiyiik olgiide degismemektedir. Alan, arazi veya mekan
dedigimiz kavramlarin biling seviyesindeki olusumu ve bunlarin smirlari da insanin
bir uzantisidir. Mekan algis1 bu derecede insanla biitiinlesmis ve onun ayrilmaz bir
parcasi haline gelmistir. Sabit, yar1 sabit ve herhangi sekli olmayan “alan” (space)
kavramlar1 bu kapsamda ele alinmaktadir (Hall, 1966).

Antroploji bilimi her zaman “simdi” meydana gelen olaylar1 insan yapisi ve
davraniglar1 bakimindan ele alir. Antropolojik bulgular daha ¢ok ilkel toplumlarin

sosyal ve bireysel yasamlarini arastiran etnologlarin gbzlem ve incelemelerine
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dayanmaktadir. Aragtirilan mekanlar ise, sinirlari belli olan, hep birlikte dis tehditlere
kars1 savunulan, atalarin ve gegmisin ruhlarinin hala orada yasadigina inanilan belli
arazi kesimlerinden baska bir sey degildir. Antropolojik mekan kavrami igerisinde
gocebeler dahil gecmisten beri tiim toplumlarin  dogayr sistematik olarak
haritalagtirilmasinin ve smirlar ¢izmelerinin daima bu yanilsama ve fantezilerin
tizerine inga edildigi belirtilmektedir (Auge, 1995: 25-26).

Konuya benzer agidan baktigimizda biiyilik topraklar1 kapsayan devletlerde
yasayan insanoglunun da vatan/yuva duygusunun benzer bir bigimde sekillenecegini
diisinmemiz gerekmektedir. Ancak i¢inde yasadigimiz siiper modern ¢agda, gelismis
teknolojik haberlesme sistemlerinin getirdigi yalnizlik hissi, insan hafizasinin eski
hatiralar1 saklama noktasindaki zayiflig1 ve bir bakima ge¢mise yabancilagsma, insana
higbir aidiyet duygusu veremeyen kamu ve ortak mekanlarin kiiresel Olgekte
olusturdugu manevi bosluklar, sinirlar1 belli olan klasik mekan algisini ¢ok daha farkls,
karmagik ve bir bakima duygudan yoksun bir hale getirmistir. Cagdaslarimizin boyle
biiyiik anakentlerde karsi karsiya kaldiklart bu dayanilmaz mutsuzluk duygusunun
temelinde tarih 6ncesinden bu yana siiregelen duygusal gelisim haritamizdaki biiyiik

degisikliklerin yattigini gosteren ¢ok sayida arastirmalar bulunmaktadir.

1.6.1. Sabit Mekansal Alan

Sabit mekansal alan (fixed-feature space) birden fazla kisinin veya daha biiyiik
gruplarin faaliyetlerini ve yasamsal alan sekillerini kapsamaktadir. Yapilarin ve
binalarin kendi tasarimlar ile beraber bunlarin bir araya gelmesiyle olusan yerlesim
sekilleri bu konu icerisinde incelenir. Sehir planlari, yasanan kiiltiir 6zelliklerine dayali
olarak gelisi gilizel olmayip belirli bir plan iizerine insa edilmektedirler. (Hall, 1966:
103).

Bat1 veya dogu kiiltiirlerine gore insa edilen evlerin igyapilar: da yine bir kiiltiir
yansimasidir. Evlerdeki odalarin mimari sisteme gore yerlesimi ve bunlarin tipki bir
sehrin semtlerinin belli bir ana caddeye baglanmasi gibi antre denen bir koridora
baglanmasi ile olusan “mikro” yerlesim birimleri, toplumun ¢ekirdek yapilanmasini
yani ailesel mekani ortaya ¢ikarir. Bu mekanlar 6zel isimlendirme ile de; yasam odasi,
mutfak, yatak odasi seklinde kendilerine ait bir takim mekansal alan isimlerine

kavusurlar. Bu yapilasma Amerikali, Japon, Hintli ve diger kiiltiirler i¢in de pek ¢ok
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farkliliklar1 meydana getirir. Diger taraftan yapilarin dis mimarileri de kiiltiire dayali
yasam siiren insanlarin kendilik kavraminin bir yansimasi olarak ortaya ¢ikar. Bu tip
yapilasmanin sabit olmasi, eskiden gelen, siirekli yasanilan alan anlayisini

olusturmaktadir (Goffman, 1959).

1.6.2. Yari-Sabit Mekansal Alan

Yar1 sabit diye tanimlanan mekanlar (semifixed-feature space) daha g¢ok
kisilerin etkilesim kurabilme yeteneklerine uygun olmayacak sekilde olusturulmus ve
gegici olarak kullanilan mekanlar olarak izah edilmektedir. Tren, otobiis bekleme
istasyonlari, eski nesil binalar bunlara 6rnek olarak verilebilir. insanlar arasinda bir tiir
yalitim olugmasina neden olacak sekilde diizenlenen bekleme salonlari, duraklar,
istasyonlar vb. yerler, uzun vadede insan iliskilerinin zayiflamasina ve en nihayetinde
de toplumdan uzak depresif yasamlarin olugmasina neden olacak algiy1 yaratmaktadir.
Insan dogasmna uygun olarak sosyallesmeyi artiran ve karsilikl iletisime daha fazla
imkan veren mekan formlar1 giiniimiizde daha ¢ok tercih edilmektedir. Ornegin, bir
kafede bulunan masalarin kare yerine daire seklinde olmasinin kisiler aras1 etkilesimi

artiran bir faktor oldugu gézlemlenmistir (Hall, 1966: 108).

1.6.3. Herhangi Bir Sekli Olmayan Mekansal Alan

Formsuz mekansal alan (informal space), yasam deneyimimizin her aninda ve
tiim canlilarin bilingdig1 mahiyette birbirleri ile iligki iginde bulunduklar1 alan olarak
tanimlanabilen ve herhangi bir sekle bagli olmayan mekanlar ifade etmektedir. Daha
acik bir ifade ile sdyleyecek olursak, bu alani insanlarin kendi benlikleri ile nesneler
arasinda ¢izdikleri hayali sinir hatlar1 igerisindeki mekansal bolgeler olarak
tanimlayabiliriz. Bu kavram, kiiltiirin olusumuna da direkt etkili olan temel unsuru
kapsamaktadir.

Tam da bu konuda insanin mekan algisininin bazi hatalar1 da icerdigi tespit
edilmistir:

1. Her etkinin tek ve agiklanabilir nedeni oldugu

2. Insanim 6z sinirlarmin kendi derisinden baslayip bittigi
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Kendimizi boylesine kaliplasmis ve her konuyu tek bir agiklama ile ifade etme
sarmalindan kurtardigimiz zaman insanoglunun kendisine anlik olarak bilgi aktaran
bircok unsur ile ¢evrili oldugunu, duygu ve diisiincelerin de bu aktarimlara bagli olarak
¢ok boyutluluk ve ivme kazandigini gorebiliriz. Kisiler arasindaki konusma sesi
yiiksekliginin seviyesi bile mekan algisini ¢ok farkli boyutlara tasgimaktadir. Ses
siddetinin farkliliklar1 ile insanlar arasinda olusan araliklarin incelenmesi sonucunda
en uzak ve en yakin mesafeler i¢in toplam sekiz bolge oldugu yapilan arastirmalarda
tespit edilmistir (Hall, 1966: 111). Bu mesafeler nesne ile bag kurma, yakinlik ve ait
olma gibi bircok faktdre dayanmaktadir. Ote yandan samimi yakinlik (intimate) veya
dokunma mesafesinde sesten daha ¢ok 1s1 ve dokunma algilarinin 6n plana ¢iktig
gozlemlenmistir. Kald1 ki insanin ruhsal ve biyolojik mekanizmasi uzaysal (spatial)
anlamda hesap edilmesi miimkiin olmayan alici yeteneklerle donatilmistir. Tiim bu
ifadeler bize gostermektedir ki dogal olarak ortaya ¢ikan mekansal alan algilar1 degisik
boyutlarda kendilerini gostermektedir.

Mekan algisindan kaynaklanan insan davranislar1 bu anlamada bir¢ok farklilik
gostermektedir. Ornegin, Amerikada yasayan Afrika, Ispanyol ve Giiney Avrupa
kokenli halklarin kisisel alan algilar1 birbirlerinden belirgin farkliliklara sahiptir.
Ornegin; dogu merkezli toplumlarin &zellikle kapali mekanlarda ¢ok daha genis
alanlar tercih ettikleri, buna karsin Batililarin ise daha kiigiik ancak islevsel mekan

pratigini benimsedikleri sdylenebilir.

1.7. INSAN iCIN MESAFE KAVRAMI

Daha onceki bolimde de ifade edildigi gibi, kuslar ve memeli hayvanlar
korunma i¢giidiisii ile kendi etraflarinda kag1s, kritik, kigisel ve sosyal mesafeler diye
adlandirabilecegimiz bazi bosluklar olustururlar (Hediger, 1961: 34-37). Bu noktada
dikkat ¢ekilmesi gereken husus kritik ve kacis mesafeleri kavramlarinin insanlar i¢in
pek kullanilmamasidir. Fakat kisisel ve sosyal mesafe kavramlar1 yasam ile 6zdes bir
halde bizi takip eder. Burada asil konu, insan1 hayvanlar ve diger canlilardan ayr1 kilan
bu mesafe kavraminin dinamik bir yapida olusudur. Ciinkii insan daima muhtemel bir
tehlike veya durum igin “daha 6nceden ne yapilabilir” muhakemesi ile hareket eder.
Bu da algilanan olaya kars1 birden fazla ¢oziimiin veya hareket tarzlarinin ortaya

¢ikmasini saglar. Burada insanin daha 6nce bahsedilen baglantisal uzantilari ile birlikte
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durumsal kisilik dedigimiz ozelligine ulasiriz. Insan iliskilerinde samimi, kisisel,
sosyal ve toplumsal mesafe kavramlari da bu baglamda agiklanmaktadir. (Hall, 1966:
127-128).

1.8. SEHIRLER, KULTUR VE GETIRDIKLERI

Sosyal ve ekonomik nedenlerle diinya genelinde biiyiik metropollere dogru
olusan yogun gocler, zararlart bir hidrojen bombasinin yaratacag etkiden ¢ok daha
fazla boyutlara ulasan davranissal bozukluklar agiga ¢ikarmaktadir. insanoglu, tipki
atom ¢ekirdeginde meydana gelen bir tepkimeye benzer sekilde artarak biiyiiyen bazi
olumsuz etkilerle yasamina devam etmektedir. Hayvanlar aleminde asiri niifus
artisinin neden oldugu ciddi olumsuz etkiler insanlar i¢in de aynen gegerlidir. Etolojik
arastirmalar bizi bu tehlikeler hakkinda uyarmakta ve bunlarin sanildigi gibi ekonomik
olmaktan ¢ok yasamin kendisini ilgilendirdigini agikca ortaya koymaktadir.

Tiim bu olumsuz gelismelere uzay ¢agi teknolojilerinin olusturdugu manyetik
kirliligi, ¢evre kirliligini, bilgi kirliligini, betonlagsmayi, giiriiltiyli ve sayisi
artirtlabilecek bir¢ok etkeni ekledigimizde karsimiza ¢ikan manzara hi¢ de i¢ agici
gorinmemektedir.

Yogun niifuslu biiylik sehirlerinde yasayan farkli etnik gruplarin sosyal agidan
kars1 karsiya kaldiklari uyum sorunlarinin beraberinde bir¢ok hastaligi da getirdigini
gormekteyiz. Tipki kanser ile sigara igme iligkisindeki tiim olumsuz etkenlerin net bir
sekilde agiklanamadigi gibi asir1 niifus artisinin yikici etkileri ve bunun sonuglar1 da
ne yazik ki tam anlamiyla ortaya konulamamaktadir (Glazer, 1963). Sosyal psikoloji
alaninda bu konuyla ilgili arastirmalar ¢ok eskiye dayanmaktadir. Biiyiik sehirlerin
bazi bolgelerinde kisi basina diisen metrekare (alan) endeksini tespit etmek suretiyle
yogunluk haritalar1 olusturulmustur. Sonug olarak 8-10 m? altindaki alanlarda yagamak
zorunda kalan gruplar i¢in meydana gelen psikolojik ve somatik hastaliklarin
neredeyse ikiye tige katlandigin1 gosteren sayisal biiyiikliik haritalari elde edilmistir
(Lavue, 1959).
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IKINCi BOLUM
ZIHINSEL ALGIDA MEKAN

2.1. ZIHINSEL BiR KATEGORI OLARAK MEKAN

Zihinsel bir kategori anlaminda mekan kavramini incelerken siiphesiz bu
konuda aklimiza ilk gelen isim antikcag felsefesinin Oonde gelen filozoflarindan
Aristoteles’dir. Neyin gergekten var oldugunu bulmak i¢in yaptigi akil yiiriitmeler ve
onermeler, giiniimiizde halen bilimsel diisiincenin temel referans: olma &zelligini
korumaktadir.

Platon’un Akademi’sinde uzun yillar bulunan Aristoteles, “okulun beyni”
sifatiyla nitelendirilmistir. Aristoteles, felsefe ad1 altinda toplanan bilimlerin, bir biitiin
olarak “varlig1” ele aldiklarin1 sdyler. Konulari agisindan bakildiginda pratik,
prodiiktif ve kuramsal bilimlerin var oldugunu ve kuramsal bilimin de; doga bilimi,
matematik ve “teoloji” ya da “ilk felsefe” olarak smniflara ayrildigini “Metafizik” isimli
eserinde belirtir. Metafizik meta ta phusika (fizikten sonra gelen) adi, kendisinin
kullanmadigi, Rodos’lu Andronikos’un smiflamasindan bir alintidir. Kitabin 6ziinii
Aristoteles’in “t6z ve varlik “ kavramlarini ortaya koyan ve maddeyle bigim
kavraminin felsefi yorumunu veren bolimler meydana getirir. Yine bu kapsamda bilgi,
oldugundan bagka tiirlii olmayanin bilgisi olsa da doga bilimleri, “degisen dogadaki
degismeyen yasalart aragtirir ve bu onun konusunu teskil eder” der (Aristoteles,
Metafizik, 2015).

Aristoteles’in bilimsel/felsefi denemelerinden mantik alanini hakimiyetine
alan eserleri “Organon” baghg altinda alt1 kitaptan meydana gelmektedir. Mantigin
dogru diisiinme ve arastirmanin araci olmasi nedeniyle, esere “ara¢” ya da “alet”
anlamina gelen Organon adi verilmistir. “Kategoriler-Onermeler” adli eseri bu
kitaplarin birincisidir. Bu c¢alismada O, varliklar1 olduklar1 veya yliiklendikleri
anlamalara gére kategorilere ayrrmistir. Ornegin hicbir baglantis1 olmayan 6z, nicelik,
nitelik, gorelik, zaman, durum, sahiplik, etki veya edilgenlik gibi seylerin tek basina
bir onay hiikmii olmadigini1 ancak baska bir terimle ilgilerinin olmasi ile varliklarin
onay ve reddetme sorgulamasi ile mantiksal kategorilere ayrildigini ortaya koymustur.

Bunlar daha alt 6zelliklere gore tekrar kategorilere ayrilabilir. Ornegin nicelik

kavramu, siirekli veya siireksiz olabilir. Siireksiz olanlara 6rnek olarak say1, s6z, siirekli
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olanlara O0rnek olarak ise diizey, ¢izgi, cisim ya da zaman ve mekan verilebilir
(Arisoteles, 2017).

Nicelik bakimindan kendi baslarina incelendikleri zaman higbir seyin biiylik
ya da kiigiik olmas1 miimkiin degildir. Ornegin bir dag i¢in kii¢iik ve bir tahil i¢in
biiyiik diyebiliriz. Bu karsilastirmalardan hareketle mekani ele alacak olursak onun da
nicelige ait oldugu agik¢a ortaya cikacaktir. Bir karsitlik konulmadan mekan
kavraminin izah edilmesi goriildiigi gibi imkansizdir. Yine mekan, merkez ve evrenin
uglari arasindaki uzaklik en biiyiikk mesafe olarak ifade edilebilir. Bu durumda merkeze
asag1 dersek onun da yukarinin karsiti oldugunu goriiriiriiz (Arisoteles, 2017).

Mekanin kategorisel olarak insanla birlikte nasil evrildigini ve biitlinsellik
ihtiyacimizin nasil biiyiik bir pargasini olusturdugunu baglilik anlaminda izah etmek
gereklidir. Jung, aym sekilde psikolojik agidan her insanda temelde bir biitiinliik
duygusu oldugunu, birey biiyiidilkce de bu benlikten bireysellestirilmis bir ego
bilingliliginin otaya ¢iktigini dile getirmektedir.

Jung’un riiyalara dayanan sembolik agilimlari da mekan kavrami ile siirekli
iligkili olarak ele almistir. Bu kapsamda O, “dagdaki kent” imgesinin de ¢ok sik sekilde
goriilen ve ¢ok taninan arketipsel bir sembol oldugunu anlatir. O’na gore bilingteki
yiikselme riiyada “yiiksek bir diizey” yani bir dagda kurulan sehir olarak sembolize
edilmektedir. Zemin planiyla bir daireye (mandala) benzeyen kentin ortasinda
kendiligin (psisenin en i¢ kismi ve biitiinliigii) mekani olan “ruh alanini” temsil ettigini

belirtir (Jung, 2015: 289).

2.2. KAVRAMSAL OLARAK MEKAN
2.2.1. Mekan ve Zaman Nedir

Tarih boyunca bilim insanlar1 ve filozoflar deney ve gozlemlere dayali olarak
bu konu tizerinde yogunlagmislar ve su sorulart sormuslardir:

- Demokritos ve sonralar1 Newton'un ileri siirdiigili gibi mekan ve zaman gergek
varliklar midir?

- Yoksa mekan1 maddenin ve nesnenin 6z niteligi olarak 6ne siiren Descartes
ya da Leibniz'in dedigi gibi nesneler algilanmadiklar1 zaman bile nesnelerin

kendisinde bulunan ilinekleri midir?
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- Ya da mekan ve zaman sadece goriinen sekli ile ruhumuzun subjektif (tiim
stijelerde ayn1 olmak sartiyla) yapist ile ilgili olan ve bu yap1 olmadan hig bir nesneye
bu yiiklemleri ekleyemedigimiz seyler midir? (Akarsu, 2014:108-122).
yetisinin kendisini de elestirmektedir. Aklin “verili” (a priori) bilginin ilkelerini
saglayan yeti oldugunu, salt aklinda bir seyi igine higbir deney karistirmadan sadece
verili olarak bilmeye yarayan ilkeleri i¢ine alan akil oldugunu belirtmektedir.

Kant'a gore, insan bilgisinin, belki de tarafimizca bilinmiyen bir kokten ¢ikan
iki govdesi vardir: Duyarlilik ile Anlik.

Duyarlilik ile bize objeler “verilir’, anlik olarak da bu objeler “diistiniiliir”.
Insan diisiincesi de ancak goriinen sayesinde bir icerik ve anlam kazanabilmektedir.
Boylece duyulur goriiniin bize verili bilgi ilkeleri olarak iki salt form ortaya ¢ikar:
Zaman ve Mekan.

Yine Kant’a gore mekan dis duyunun, zaman da i¢ duyunun bir formundan
baska bir sey degildir. Bagka bir deyisle bunlar duyarligin olusabilmesi i¢in gereken
stibjektif sartlardir. Mekan, biitiin dis goriilerin temelinde zorunlu verili olan, zaman
da biitiin i¢ goriilerin temelinde zorunlu olan bir tasavvurdur. Mekanin olmadig1 hi¢bir
zaman tasavvur edilemezse de icinde objelerin olmadigi bir mekan pekala

diistiniilebilir.

2.2.2. Mekan Sevgisi

Insanoglunun yasadigi mekana duymus oldugu sevgi ve baglilik, kabul ve
degerler acisindan bir¢ok bilim insani tarafindan farkli terminolojilerle de olsa ele
alinmustir.

Grekge’de, “Topos” (Mekdn, Yer) ve “Philia” (Sevgi) kelimelerinin
birlestirilmesinden olusarak giiglii mekan sevgisi anlaminda kullanilan “Topophilia”
kelimesi, siklikla belli bir yer veya bdlgede yasayan kisilerin kiiltiirel kimlikleriyle
karistirtlirsa da daha ¢ok bir mekanin duygusal, sembolik ve manevi yonlerini
kapsayan ¢ok biiyiik bir yapiy1 ifade eder. Yi-Fu Tuan, “Topophilia: Bir Cevresel Alg,
davraniglar ve degerler ¢alismasi” (Tuan, 1974) ve sonra da “Bosluk ve Mekan:

Deneyimin Perspektifi” isimli c¢alismalarinda (Tuan, 1977) kavramsal cercevede
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mekansal baglarin  gelisimine ait akademik tartigmalarin atesini yeniden
alevlendirmistir.

Topophilia kelimesi, Alan Watts’m otobiyografisinde, iinlii Ingiliz sair John
Betjeman’in sdylemiyle “6zgiin mekana karsi duyulan 6zel bir sevgi, ask” anlaminda
ilk defa kullanilmistir (Watts, 1972: 272).

Auden ise daha farkli bir yaklasim ile John Betjeman’in siir kitab1 “Slick but
Not Streamlined” sunum boliimiindeki bu terimin, askin dogasi ile ilgili olarak ¢ok az
ortak insani ozellikler tasidigini, mekanmn aslinda tarih hissi ile bireyin birlikte
yogrulmus bir sentezi oldugunu séylemistir (Auden, 1947). Fransiz filozof Gaston
Bachelard’in ¢ok ilgi goren “The Poetics of Space” isimli eserinde de benzer
kavramlarla konu agiklanmustir (Bachelard, 1964).

Tuan mekan sevgisini, insan ve mekan arasinda olusan baglarin insan
cografyasinin gelisimi tizerine olan etkileri baglaminda ele almistir. James W. Gibson,
“mekan agkinin” biyolojik temellere bagli oldugunu ve yakin kiiltiirel baglar meydana
getirdigini vurgulamigtir. Gibson, bu baglarin modernite ile oldukga fazla hasar
gorerek yiprandigimi ancak ¢ogu Kisinin de bunu yeniden tesis etmek i¢in biiyiik ¢caba
sarfettigini agiklamigtir (Gibson, 2009).

2.2.3. Mekan Hissi

Mekan hissinin ifade edilmesindeki zorlugun bir nedeni de konunun g¢ok
boyutlu olmasidir. Bazi arastirmacilara gore herhangi bir mekanin fiziki yapisi,
antropolojik simirlarinin belirgin olup olmayisi, digerlerine gore ise kisi lizerinde
birakmis oldugu imgesel etkiler arastirma konusu olmustur.

Burada esas dikkat ¢eken konu, mekanin kendisinin ne oldugu ile ilgili
sorularin her zaman yanitsiz kalmas1 ve daha ¢ok onun herhangi bir 6zelliginden
(neden) etkilenme veya ona baglanmanin (eylem) arastirmalarda 6n plana ¢ikmasidir.

Kavramsal olarak mekansal kimlik veya mekansal baglilik da bu cergevede
olusmus terimlerdir. Bu ¢alismada ge¢misten giiniimiize, sliregelen kaynaklardan da
yararlanarak, insanin nedensellik bakimindan mekana dair olusturdugu baglilik
duygusu ve buradan kendilik arayisina ulagsmasi ele alinmstir.

Mekan hissi hakkinda yapilacak higbir arastirmanin, mekanin kendisinin ne

oldugu tanimlanmadan ilerleyemeyecegi agiktir. Tuan, bu konuda; “Aslinda
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digerinden farkli olmayarak baslayan ve biz onu tanidik¢a ve ona bir anlam yiikledik¢e
mekan haline gelen olgu” diye tanimlar (Tuan, 1977). Tuan’in yapmis oldugu tanima
dikkat edilecek olursa daha ¢ok sosyal bir yap1 teskil etmektedir. Zaten onu takip eden
birgok arastirmaci da mekansal anlam, baglilik ve bir mekanin insan1 nasil kendisine
bagimli hale getirdigi konular iizerinde yogunlasmaya devam etmistir. Ornegin.
(Entrikin, 1991; Altman & Low, 1992; Brandenburg & Carroll, 1995).

Jung da mekansal baglilik konusunu sembolik a¢idan ¢ok giizel bir sekilde
ortaya koymaktadir. Uygar diinyada baglilig1, insanin kendi benligine yonelik “dogru”
i¢ tutumun gelistirilmesi olarak ifade etmektedir. Bu mekanizmanin modern diisiince
ve davranis bicimleri nedeniyle ilkel insanlara gére cok daha fazla zedelenmis
oldugunu belirtmektedir. Ilkel insanlar, dogrudan dogruya kendi i¢ merkezleriyle
yasamaktayken modern insanlarin koklerinden koparilmis bilingliligiyle ¢ogunlukla
dissal ve tiimiiyle yabanci olan sorunlara gomiilmesinden dolayr kendi benliginin
mesajlarina ulasamadigini sdyler. Bilingli zihnimizin siirekli olarak diger algilarimizi
kisitlayan, kesin bir bi¢imde sekillendirilmis “gercek” dis diinya yanilsamasin
yaratmakta oldugunu, buna ragmen bu bilin¢g dogamiz ile psisik ve fiziksel ¢gevremizle
aciklanmasi zor bir sekilde baglantili oldugumuzu dile getirmektedir. Bu konudaki
benligi bir tas biciminde sembolize eder. Ciinkii insanoglunun tas veya bu sekilde
yaratilan mekanlar ile salt varolusu yani siirekliligi arzuladigin1 ve bunu sembolize
ettigini 6ne siirer (Jung, 2015: 204).

Relph, “Mekansizlik” (placelessness) kavramini ilk defa ortaya koymus
(Relph, 1976) ve buradan hareketle Marc Augé, “Bulunmayan Yerler” (non-places)
kitabinda yeni sorgulamalar yapmaya devam etmistir (Augé, 1995). Bunlar disinda,
mekan kavramimin neyi kapsadigi ve kapsamadigi, sehir yasaminda herhangi bir
mekana duyulan baglilik hissinin bir grup iiyeligi ve aidiyet duygusu kapsaminda
aciklanmasi konularinda konuya paralel arastirmalar siiregelmistir (Rivlin, 1982).

Mekansal kimlik ile “ben” (self) kavraminin iliskisi de psikoloji alanindaki
aragtirmalar kapsaminda ele almmustir (Sarbin, 1983). Yukarida so6zii edilen
caligmalarin tamaminda sosyal yapinin daha iyi anlasilmasi i¢in mekan kavraminin ne

oldugu tanimlanmaya veya anlagilmaya ¢alisiimistir.
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2.2.4. Literatiirde Mekan Kavrami

Kiiltiirel antropoloji c¢alismalarinda mekéan kavrami yine bir sosyal kimlik
olarak ele alinsa da bir mekana hakim olma konusunun daha ¢ok 6n plana ¢ikarildigi
gortilecektir. Anne, yuva, vatan gibi bircok kavrama duyulan bagliligin insanin temel
hareket noktasi olmasi nedeniyle, mekana sahip olma, onu elde bulundurma yazin
dilinde her zaman daha yiiksek 6ncelik kazanmustir. Literatiirde Mekan Kavrami daha
¢ok mekanin kendisinin ne oldugu iizerinde yogunlasan bir arastirmadir (Cighi, 2008).

Appadurai & Breckenridge (1988), Deleuze & Guttari (1986), Kapferer
(1988) ve Rosaldo (1988) mekani bir gii¢ miicadelesi ve rekabet ortami anlaminda ele
alan ilk antropologlar arasindadir. 1990 yillarindan itibaren yine, Bender (1993)
mekan kavramin1 hakimiyet anlaminda ele almis, mekan ve siyasetin iligkilerini
arastirmistir. Ayni sekilde peyzaj planlamasi profesorii olan Olwig (1993), bir¢ok
disiplini kapsayan ve birbirini izleyen calismalariyla konuyu incelemistir. Diger
taraftan turizmin siirdirilebilirligi konusunun yine 1990 yilindan itibaren diger
antropolojik kaynaklarda da ele alindigimi1 goriiyoruz (Carmichael, 1994); (Kelley,
1994).

Cevresel antropoloji alaninda ise Nietschman (1973), bireyin ¢evreyle
uyumunu incelemistir. Mekan kavraminin sosyal yapilanma, kiiltiir ve ideoloji ile
iligkilerini; mimarlik, siyaset ve iletisim gibi disiplinleraras: ele alan en Onemli
temsilcilerden digeri de Low’dur (Low, 2003).

Mekan hissinin antropolojisi hakkinda Hirsch, “yasanan yerin cismen goériinen
yiizii ile onun tagidig1 sosyal potansiyelin alt zemini arasindaki duygusal titresimlerin
bir perspektifi” olarak bahseder (Hirsch, 1995: 67). Bu ¢alismalarin hemen devaminda
da, “mekdn hissi* hakkindaki c¢esitli antropolojik yorumlamalar1 i¢eren denemeler
diizenlenmistir (Feld & Basso, 1996). “Meckan Hissi” (Senses of Place) baslikli cilt,
konunun ¢ok boyutlu olmasindan dolayr duragan bir kavram yaklagimi ile ifade
edilemeyecegini ve birgok disiplini igerdigini bizlere tekrarlamigtir. Mekan
konusundaki birgok ¢aligmanin merkez, simir-yer isaretleri gibi kavramlarin tagidigi
anlamlar ile aidiyet hissi ve bag olusturma kavramlarinin agiklamasi etrafinda
toplandigi gormekteyiz. Konu hakkindaki en giincel caligmalar arasinda, Cin’de
mekanin tedavi edici etkisi ve 6zellikle de “yer, mekan olusturma” kavramini anlatan

denemeler bulunmaktadir (Feuchtwang, 2004).
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2.3. MEKANSAL BAGLILIK
2.3.1. inan¢ Temelinde Mekansal Baghihk

Bireysel anlamda ele alinacak olursa, mekansal bagliligin daha 6nce olusmus
anilarin canlandirilmasi bakimindan devamli bir benlik hissinin agiga ¢ikarilmasinda
giiclii bir etki yarattigini soyleyebiliriz (Ross & Uzzell, 1996: 16, 205-220). Hayat
akisindaki kilometre taglarinin, 6zel biriyle ilk tamisma yeri, ¢ocukluk dénemi ve
biiytidiigii ev gibi sayilabilecek pek ¢ok deneyim insanda bir yere ait olma hissini
dogurur. Daha agik bir ifadeyle mekansal baglilik i¢in 6nemli olan mekanin kendisi
degil o mekandaki deneyimdir. Bununla birlikte bu bagliligin olusmasinda diger
nedenler de 6nemlidir (Manzo, 2003).

Toplumsal boyutta bakildiginda ise, s6z konusu mekanin olusturdugu sembolik
anlamim bu grup tarafindan paylasilmast 6nem kazanir (Low, 1992: 165-185). Bu
konudaki mekansal baglilik konusu degisik kiiltiir, cinsiyet ve dinlerde arastirilmistir.
Baglilik kavrami insanlarin kendi kiiltiirlerini korumak ve birbirlerine baglanmak
kapsaminda pratik yasamlari i¢in bir temel olugturmaktadir.

Gergekten kiiltiir, o toplumun paylasmis oldugu sembolleri, tarihi ve degerleri
iceren ve bununla yasamlan mekana baghihifi saylayan 6gedir. Ornegin kimi
toplumlarda Ispanyol ve Afrika asilli Amerikalilar ve kadinlar igin ormanlar tehlikeli
goriiliirken Avrupa kokenli olanlar ve erkekler i¢in normal karsilanmaktadir. Bu
konunun tarihi olaylar, din anlayis1 ve gruplar i¢inde yaygin olan diger deneyimlerden
kaynaklandig1 ve bu anlamin nesillerden nesillere gectigi diger yazarlar tarafindan 6ne
stiriilmistiir (Virden & Walker, 1999).

Mekansal bagliligin dini temelleri de ayn1 imgesel dayanaklarla iligkilidir. Din
sayesinde pek cok mekana kutsallik statiisii verilmistir. Mekke, Kudiis, Vatikan ya da
daha kiigiik olgekte kiliseler, camiler, mezarliklar, tapinaklar bir¢ok din i¢in merkez
olmus ve kutsal anlamlar1 halklar tarafindan paylasilmistir. Bu yerler inananlar kendi
tanrilarina yaklastirmakla kalmayarak O’na hiirmet bakimimdan anlam kazanma ve
yine bu yerlerin muhafaza ile kiiltiirel anlamda da bir baglilik hissini ortaya koymustur.
Dinin, mekan hissinin uyandiracagi olumlu duygu deneyimlerinin meydana ¢ikmasina
ortam saglayan giiclii bir olgu oldugu da gbz Oniine alinmalidir. Baglilik hissini
olusturan mekanlara kars1 duyulan dini baglantilarin kisisel olabilecegi de belirtilmigtir

(Mazumdar, 2004). Bu yerlerin 6zel kisilere veya burada yasanan farkli deneyimlere
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de dayandirilabilecegi diisiiniilmektedir. Biitlin bunlarla birlikte gerek kisisel ve gerek
kiiltiirel anlam bakimindan bu konuyu tamamen bagimsiz olarak irdelemek yanlis olur.
Mekanlara atfedilen kiiltiirel anlam ve degerler, kisisel olarak anlamlandirmay1
etkilese de, kisilerin herhangi bir mekana yiikledikleri anlam eger olumlu ise bunun
kiiltiirel anlam olusturmasit ve mekansal bagliligin giiclenmesine yol agmasi da
mimkiindiir.

Insan yapisi itibariyle soyut kavramlari somutlastirma egiliminde olan bir
varliktir. Yukarida da belirtildigi gibi mekana bir anlam, bir kutsiyet kazandirmak igin
baska tiirlii ifade edilemeyecek bir olguyu “tag” sembolii ile anlatma diirtiistinii
gostermektedir. Cogu dinsel kiiltlerde tagin Tanri’y1 gostermek ya da bir tapinma
yerini isaret etmek i¢in kullanmasina sasmamak gerekir. Islam diinyasinin en kutsal
tapinma yeri Kabe’dir. Burada da, “Hacerii’l Esved” olarak isimlendirilen siyah bir tas
bu gorevi tstlenmektedir. Benzer bir sembolizme Hristiyanlik’ta da rastlamaktayiz.
Hristiyan azizler hayat suyunun figkirdig1 yapiy1 ruhsal kaya olarak adlandirmislardir
(Jung, 2015: 204-206).

2.3.2. Bir Zemin Arayisi

Cok tanrili inanislarin dogas1 geregi mekan kavrami daha fazla 6ne ¢ikmis, bu
cagin insanlar tarafindan olusturulan tanrilar, dogayla yani goriinen etkilerle daha ¢cok
iliskilendirimistir. Ancak semavi dinlerin gelmesi ile birlikte bedenden uzaklasarak
Tanr’ya yaklagma ihtiyaci ile miiminlerin mekéna bagli kalma ihtiyact biraz
yadsinmaya calisilmistir. Pagan dinlerde oldugu gibi mekandaki hicbir dogrultu
Tanr’nin nerede oldugunu tek tanricilikta ortaya ¢ikaramazdi. Bu nedenle ilk
Hristiyanlar, ilk donemlerden itibaren paganlarin ibadet big¢imlerine agik¢a meydan
okumak yerine daha uzak durma egiliminde olmuslardir. Tarihgi Arthur Darby
Nock’un ifade ettigi gibi “Hristiyan kisi iman1 geregi kamusal imparatorluk kiiltiinii
reddetmek zorunda kalmistir” (Nock, 1969).

Hristiyanligin Avrupa’da yayilmasi ile birlikte ortaya ¢ikan din degistirme
(ihtida) kavraminin psikolojik boyutlar1 hakkinda William James’in agiklamalar1 da
carpicidir. O “Dinsel Tecriibenin Cesitliligi ” adli kitabinda, insanin bu degisimde daha

onceden inandig1 seyin parcalarini beraberinde tasiyacagi ve yeni doktrine baglanirken
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de onun karsisinda belli bir mesafeyi koruyacagini psikolojik bakimdan ele almistir
(James, 1917).

Tiim bu ifadelerden anlasilacag lizere bilimsel camiada mekan sorgulamalari
hala siirekliligini korumaktadir. Sennett bu konuda; “Pagan diinyasindaki insan bedeni
sehre aitti. Ama o oliimle nereye gidiyordu? Ayrica ilk Hristiyanlar Yahudilik
kokenleri dolayisi ile koksiiz temeller iizerine kurulmus, oradan oraya dolasip dinlerini
yaymaya calismislardir. Eski Ahit’in Yehova’st bizzat gezgin bir tanridir. Fiziksel
yerlere bagliligin yerini alan bu “zaman igindeki hac yolculugunun otoritesi Hz.
[sa’nin kendi adina anitlar insa edilmesini kabul etmemesi ve Kudiis Tapmagi’ni
yikma s6zii vermesinden gelir” diyerek konuyu agik bir sekilde ifade etmistir (Sennett,
1999).

Iman ve manevi refah igin bu fani diinya ile kurulan baglarin bu sekilde
bastirilmast gerekli olmustur. Bu noktada da siradan insanlarin bulundugu fiziki
mekandan ayrilip ilk Hristiyanlarin yaptigi gibi zaman iginde hac yolculugu

yapabilecekleri bir mekana ihtiya¢ duyulmus bu da kiliselerin dogusunu saglamaistir.
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UCUNCU BOLUM
PSIKOLOJiK BUTUNLESME VE MEKAN

Bagliligin psikolojideki temellerinin dogustan oldugunu belirten aragtirmalar,
anne imgesinin tizerinde odaklanmaktadir. Kisisel anne, biiyiik anne, iivey anne,
kayinvalide belki de bazen ata kadin, Tanrigalar, Meryem Ana, Sofya bu
kategoridedirler. Daha derinlerde mitolojide yine birgok tiirde anne imgesi ile
karsilasiriz: Demeter ve Kore mitosundaki bakire anne veya Kybele-Attis miti bunlara
ornek olarak verilebilir. Konuyu mekansal olarak incelersek, cennet, Tanr1 Kralligi,
Goksel Kudiis 6rnek olarak sayilabilir (Jung, 2015: 181-184).

Yine mekansal anlamda yasadigimiz diinyadaki yansimalar1 olarak da; Kilise,
tiniversite, sehir ya da lilke, gok, toprak, orman gibi sayamayacagimiz pek ¢ok anne
simgeleri ile karsilagiriz. Mekan, daha ¢ok bereket ve dogurganlik ile iligkilendirildigi
i¢in insanda bir anneye, giivenli bir mekana dogru her zaman bir baglanma hissiyati
olusturur. Sihirli ¢cemberler veya mandala, kubbeler, kutsal kase, magara, derin bir
kuyu hep bu duygusal ihtiyag¢ i¢in varliklarin1 devam ettirirler. Jung, bu baglanmay1
aciklayan ve erkekte bulunan “anima arketipi ile anne imgesinin” Dbirbirlerine
karistigint belirterek konu hakkindaki detayli agiklamalar1 “Ddért Arketip” isimli
eserinde ele almigtir (Jung, 2015: 17-24).

3.1. DUYGUSAL YOKSUNLUK

Arastirmalar, mekan hissinin yasamsal Onemini daha agik olarak ortaya
koymaktadir. Modern binalarin, sehirlerin olusturdugu duygu yoksunu monoton
yapilagma ve yasama sekli sonucu meydana gelen kisir dongiiler artik neredeyse bir
doyma noktasia gelmektedir. Aslinda asil sorunun insanin kendi fiziksel varligi ile
mekan arasinda kurdugu aktif baglarin zamanla yitirilmesi oldugunu séylemek daha
dogru olacaktir. Daha ilk sessiz filmler ortaya ¢iktig1 zamanlarda bu tiir kitlesel iletisim
araclarmin insani duyulann korlestirecegi ongoriiliirken  (Munsterberg, 1970),
cagimizda geldigimiz noktada nasil bir duygusal soyutlanmaya maruz kaldigimiz daha
belirgin bir duruma gelmistir. Dikkat edecek olursak imge diinyamiz bile artik pratik

gerceklikten uzak, adeta tecrit olmus bir sekilde gorsel-isitsel medyadan etkilenmeye
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cok agik bir konumdadir. Gergege veya akla dayanmayan maksatli psikolojik etkiler
¢ok daha kolay bir sekilde insanlar iizerinde uygulanabilmektedir.

Gergeklikten uzak yasanilan plastik ¢agimizin modern mekanlarinin ayni
duygusal yoksunluga bagl olarak ¢ogalmasiyla insanin kendilik duyumsamasi gittikge
azaltmakta, bagka bir ifadeyle insanin i¢ini bosaltmaktadir.

Biitiin bu anlattiklarimiza bir de inanilmaz hareket ve hiz teknolojisini
ekledigimizde insan1 etkileyen en olumsuz tablo ortaya ¢ikmaktadir. Mekanlar,
stiriiciiler ve yolcular tarafindan duyumsamadan i¢inden hizla gegilen ve hareketin bir
islevi haline gelmis varliklar haline gelmistir. Etrafi biiyiik citlerle ¢evrili koruma
altindaki tecrit yasamlar ¢ok yiiksek fiyatlarla pazarlanmaktadir. Daha az temasin
yasandig1, toplumdan uzak, soyut, hizli ve yalniz yasam big¢iminin getirecegi ruhsal ve
fiziksel saglik sorunlari hakkinda ne derece iyimser olabilecegimiz ise herkesin
takdirine kalmustir.

Sozii edilen bu karmasik mekan algisinin antik donemden bu yana tarihsel

stirec igerisindeki gelisimini agiklamaya devam edelim.

3.2. SiYASIi BEDEN VE YUVA

Filozof John of Salisbury, devletin aslinda bir beden oldugunu ve toplumunun
yonetimi i¢in gii¢lii bir beden imgesine ihtiya¢ duyuldugunu “devlet bir bedendir”
diyerek belirtmistir (Salisbury, 1909: 5). O, devlet yoneticisinin tipki bir insan beyni
gibi, damigmanlarinin da kalp gibi islev gordiigiinii, tiiccarlarin toplumun midesi,
askerlerin elleri, koyliilerin kollar1 ve is¢ilerin de ayaklar1 oldugunu sdyleyerek bunu
hiyerarsik bir yapida sunmustur. Daha sonra da bu metaforu sehrin mekansal formu ile
bagdastirarak daha da genisletmistir. Sehrin saray1 ya da katedralini ana gévdenin bast,
carsisini midesi, evlerini de elleri ve ayaklari olarak agiklar. Aslinda bakacak olursak
modern sosyobiyoloji’de bu yasalarla ayni formu kullanmakta ve toplum yonetiminde
basat bir beden imgesine duyulan ihtiya¢ halen gecerliligini korumaktadir.

Aslinda ¢ok eski tarihlerden itibaren mekan formu ile bedensel form bir sekilde
baglantili olmus ve diislinceler bu yonde gelismistir. Antik donemde kadim Atinalilar,
ciplakliga gii¢ ve iktidar duygularini ifade eden fiziksel bir anlam, siyasi mekanlarina

da metaforik bir anlam yiikleme ¢abasi i¢inde olmuslardir. Onlarin ¢iplak erkek bedeni
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ile bunu idealize etmeye g¢alistiklarin1 goriiyoruz. Hristiyanlikta da ayn1 iktidar araci
kullanilmais, siyasi bedenin eliyle gelen giic ile kentsel formlar yaratilmistir.

Daha da 6ncesine gidersek dini agidan bati uygarligi temellerini Adem ile
Havva’nin yaptig ihlaller sonucu cennetten atilmalari, cennet bahgesinden siirgiin
edilmeleri sonucu olusan aci ¢eken beden inancina borgludur. Insanlik, acinin
kaginilmaz ve istesinden gelinemez bir deneyim oldugunu kabul edememistir. Ancak
pratikte iktidarlar, bedenin bir sistem olarak tamlig1 ve bulundugu mekan ile bir oldugu
diisiincesini olusturarak uluslar lizerinde egemenlik kurarlar. Birlik, biitlinliik ve
tutarlilik iktidar i¢in kilit kelimelerdir. Bir¢ok farklilik, karmasiklik ve yabancilik
barindiran ¢etin sehir cografyasi kendini cennetten kovulmus goren insanlara Yuva
olabilir (Sennett, 2012: 20).

Foucault, aymi sekilde “Hapisanenin Dogusu” isimli eserinde bu konuyu ele
almig ve insan bedenini toplumdaki iktidar diigiimii yiiziinden neredeyse nefesi

kesilmis bir bi¢imde tahayyiil etmistir (Foucault, 2015).

3.2.1. Antik Dénemde Mekan

Yazili kaynaklarda kiiltiirel antropolojideki mekén kavraminin daha ¢ok
mekana hakim olma ydniinden 6n plana ¢iktig1 belirtilmistir.* Insanoglu bulundugu
mekan i¢in daima kendi bedenini yansitan bir 6zdeslesme ve igsellestirme egiliminde
olmustur.

Ornegin Atina, ilk olarak ilkel silahlar ile savunulabilecek bir tepecik olan
Akropolis tepesinin etrafinda gelismistir. Buray1r savunmak amaciyla zaman iginde
surlar inga edilmis ve bir nevi ¢ekirdek yap1 meydana gelmistir. Yasamin geregi olan
maddi hayat miicadelesi ile yasadigimiz modern doneme kadar siiregelen ¢aligma
hayatt sonucunda olusan gerilimli ekonomiler uygarligm da bu modelde
sekillenmesini saglamistir. Agora denilen acik mekanlar, ilk takas ve bankacilik
islemlerinin yapildigi, siyasetin ve tanrilara biatin ifade edildigi yerler olmustur.
Baslangicta miistahkem bir mevkii olan Akropolis, klasik ¢agin baslarindan itibaren
agoradaki daha fazla cesitlilik arzeden hayatin {izerinde yiikselen kutsal bir mekan

haline gelmistir (Sennett, 2012: 49).

* Bkz: 2.2.3. Literatiirde mekan kavrama.
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Aristoteles, mekandaki bu kaymanin siyasi ihtiyaclardan kaynaklandigin
belirtmistir. Politika adl1 eserinde “Bir hisar (bir akropolis) oligarsiye ve tek adam
yonetimine, diiz zemin ise demokrasiye uygun diiser” diye soylemistir (Aristoteles,
2000). Akropolis iizerindeki en ihtisaml1 bina da yani Parthenon, sehrin kendisini yani
ihtisamin1 gostermektedir.

Ilerleyen donemlerde genglerin ezbere degil tartismaya yonelik egitim aldiklar
akademiler, ¢ok fazla kisiyi alabilecek mahkemeler, siyasi meseleleri tartisacak halk
temsilcileri i¢in konsey binalar1 ve meshur Pnyks tepesinin dogal tas bi¢iminde olan

bir kenar1 da tiim yurttaslarin toplanti yeri olarak olusturmuslardir.

3.2.2. Tiyatro

Tiranlik dénemlerinden M.O. 510 yilma kadar insanlar arasindaki yegane
iletigsim yeri olarak agora On plana ¢ikmistir. Buradaki ¢ok seslilik iktidar giiciiniin
olusabilmesi i¢in uygun degildi. Sesin hakim olabilecegi bir yer olusturmak gerekliydi.
Boylece ilk Yunan tiyatrolari insanlarin rahat¢a oturup danscilari, sairleri ya da
atletleri izleyebilecekleri bir yer olarak ortaya ¢ikti. Canak bi¢iminde izleyicilerin
setler halinde alcalan siralarda dikkatlerini bozmadan gosterileri takip edecekleri yeni
formlar giderek yayginlasti.

“Tiyatro” Yunanca’da theatron yani “gérme yeri” anlamina gelmektedir.
Aslinda islevsel olarak bagka bir zaman ve yere ait bir hikayeyi bugiine getirip
seyircinin gozleri 6niine serer. Antik tiyatro, uzaktaki bir figiiriin net gorsel algilanigini
kulaga goriildiigiinden daha yakin gelen bir sesle birlestirir. Iste bu ayrim, siyasi
amagclarla kullanilan tiyatro mekanlarida biiyiik dnem arz etmektedir. M.O. 5. yy da
agoranin 3 km batisindaki Pnyks tepesi, Atina’da tiyatronun siyasi amaglarla
kullanildigi bir mekan haline gelmistir (Sennett, 2012).

Yunan tragedya tiyatrolari da insan bedenini “giigliik ve biitiinliik idealinden
en uzaga diistiigli zamanlarda, dogal olmayan bir ac1 ¢ekme hali iginde (pathos)”
sergilemekteydi (Zeitlin, 1990: 72). Agorada c¢ogunlukla hareket halinde olan
kalabalik, yerini siralarda oturarak asagida konusan sese gore yonlendirilen siyasi
meclisler haline gelmesinin ilk adimin1 bu tiyatrolar saglamaktaydi. Bu ortam belagat
veya konusma sanatinin gelismesini ve islevselligini saglayan mekan: meydana

getirdi.
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Bundan sonra gelen uygarliklar icin, taslara sekil vererek insan iizerinde hiikiim
kurma yolu acgilmistir. Akil yiiriitme giiciinii kullanarak kutsalliga dayali sehirlerin
ingas1 tasarlanmustir. Dinler 6zellikle belirli diisiince formlarini da kullanarak iktidar

icin mekansal gelisim mantigini1 hayata gecirmistir.

3.2.3. Akil ve Mitos

Biitiin ritiicllerde metaforu isleten asil unsur i¢cinde bulunulan mekandir. Ritiiel
veya dini ayinin saglatici etkisi, insanlarin yasamlart boyunca maruz kaldiklar
sikintilara ve gligliiklere kars1 verdikleri tepkilerden ibarettir. Ritiiellerin toplumsal bir
form olusturdugunu, bunun yasam veya oliim kaynakli acilara tahammiil edebilme
yetenegimizi artirdigini sOylersek yanilmis olmayiz. Diger yandan aklin dogru
buldugu, deney, gozlem yoluyla dogrulamaya dayanan yaklasimin her zaman bunun
karsithigini teskil ettigini biliyoruz.

Yasantimiza hakim olan siipheci, sorgulayici akil ile ritiiel arasindaki kararsiz
durumu, din tarih¢isi Walter Burkert, Yunanlilar’in zamaninda baslayan logos ve
mythos ayriminda agiklamaktadir:

“Bir araya getirmek” anlamina gelen legein sozciigiinden gelen logos, miinferit
dogrulanabilir verileri bir araya getirmek demektir. Logon Didonai, elestirel ve
slipheci izleyici Oniinde agiklamada bulunmak anlamindadir. Mythos ise sorumluluk
kabul etmeden bir hikaye anlatir: ouk emos ho mythos, bu benim hikayem degil, baska
bir yerde duydum (Burkert, 1979: frg. 4848).

Dikkat edecek olursak logos, bir mantiga dayali olarak verileri birbirine
baglayarak bir sonuca ulagmaya ¢alisir. Yunan demokrasi anlayisi logosa dayali olarak
gelisen fikir ve disilincelerin etrafinda sekillenmistir. Logos’un tiim bigimlerinde
konusmact mutlaka sdylediklerinden sorumlu olmustur. Antik dénemde anayasal
diizene ilk gecisi saglayan Kleisthenes’in deyimiyle tartisma ve konusma 6zgiirligi
ancak insanlar sozlerinin sorumlulugunu aldiginda anlamlidir. Pnyks’te logos
mekansal olarak isletilmekteydi. Giiniimiizde de parlamento veya meclisler ayni islevi
yerine getirmektedir.

Mitos da ise durum degisir. Burada konusmaci sozlerinden sorumlu tutulmaz.
Yukarida belirtildigi gibi “bu benim hikadyem degil, baska bir yerde duydum” diyerek

tamamen inanca dayali bir sdylem olusturur. Mitler genellikle tanrilar1 ve olaganiistii
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varliklar1 anlatir. Hikayelerin anlatan kisiye ait olmas1 beklentisi olmaz. Antropolog
Meyer Fortas bunu “toplumsal bagin onaylanmasi” olarak belirtmistir (Fortas, 1962:
86).

Birbirlerini yasam boyu dengeleyen siipheci akil ve mitos, daima birlikte
olmus, ritiiel mekanlarinin etkisi ile siipheci aklin tatmin edilmesine, bekleyen
sorularin yanitlarinin da zaman igerisinde bulunmaya calisilmasina yol agmistir. Biitiin
bunlar, tamlik arayisi icinde olan insanin bitmek bilmeyen ¢abalarindan bagka bir sey

degildir.

3.3.iITAAT VE MEKAN
3.3.1. Bakarak inanmak

Tarihsel gelisime bakildiginda Roma’nin ¢ok tanriliciliktan tek tanriciliga
geciste biiyiik bir kose tas1 teskil ettigini goriiyoruz. imparator Hadrianus doneminde
M.S. 118 yillarindan itibaren Roma’nin Campus Martius semtinde bulunan Pantheon
arazisi iizerine insa edilen bina daha 6nceki donemlerde de Roma tanrilarina adanmis
bir tapinak olmustur. Tiim tanrilarin heykellerini i¢cindeki nislerde barindiran dairesel
yapis1 ayn1 zamanda Roma’nin diinya hakimiyeti arayisini ortaya koymaktayda.

Pantheon, imparatorluga gii¢ veren tanrilarin bulusma yeriydi. Bu olusumdan
bes yiizyil sonra da ayn1 mekan Papa IV. Boniface tarafindan takdis edilerek Sancta
Maria ad Martyres adini almistir. Yani Pagan tapmak, bir Hristiyan Kkilisesine
dolayisiyla zayiflarin ve ezilenlerin tanrisina dontiserek tektanriciligin da mekani
haline gelmistir (Sennett, 2012: 75).

Ayni dénemlerde, Arabistan cografyasi da Islam dininin dogusu ve gelisimi ile
birlikte diger giiclii bir dini olusuma taniklik etmistir. Dogustan gelen teklik, tamlik,
biitiin olma ihtiyaci ve ilahi kudret arayis1 giiclii bir sekilde tecelli ederek tektanricilik
inanig1 merkezi kitalara dogru hakimiyet kurmaya baslamistir.

Aslina bakilacak olursa yeryiiziindeki tiim dinlerin ait olduklar1 toplumlar
tizerinde uzlastiric1 ve birlestirici en bilyiik etken oldugu hepimizce kabul edilen bir
konudur. Roma i¢in, Pantheon binasi, bunu imparatorluk adina sekillendiren ve adeta
cisimlendiren bir islevi iizerine almis bir mekandir. Cok ilgingtir ki bina, “uzun bir
gecmise dayali olan bir ibadet mekaninin yenicagin iktidar gereklerine gére yeniden

kullanilmasma sahne olmustur” (Macdonald, 1976: 129). Agik¢a Pantheon da
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Roma’da insanlarin bakarak itaat etmelerini saglamak icin inga edilen binalardan
biridir.

Otoritenin daima bir diizen arayisi igerisinde olan tebasini belli bir noktaya,
yani sembollere bakarak inandirmasi i¢in mekansal giicii kullanmasindan baska bir
secenegi yoktur. Ik boliimdeki bahislerde de ele alindig1 gibi merkezde bulunmak ve
bunu iktidar i¢in giiclendirmek hayatin bir gergegidir.

Geometrik ve simetrik diizen, doga geregi canlilarin bedenleri lizerinde verili
olarak bulunan sistemlerdir. Bu iki yonlii simetrik form ¢ok daha oncelerden
¢oziimlenerek ayn1 yapir mabedlerin iizerinde kullanilmistir. Ayn1 geometrik imgeler
sayesinde Roma medeniyetleri gelismis, kentlerin insasinda da yine ayni sistemler
kullanilmistir. Béylece cetveller (ruler), gorsel algiya dayali olacak sekilde yonetimin
(rule) bir araci olmus, mabet ve tapinaklardaki diizen ve simetri diizenli ve erdemli bir
toplumun mekansal gosterimi haline gelmistir. Boylece siradan halk bu muhtesem
diizeni gérmiis ve ona gore de yiice imparatora itaat etmistir.

Tektanriciliga gecis, mekana bagl ve ait olma ihtiyac1 bu noktadan itibaren
daha da gii¢lii bir sekilde duyulmus, buna uygun mekansal sablon, birgok cografyada
basariyla uygulanabilmistir. Romalilar bu bedensel geometriyi emperyal bir anlayis ile
isgal ederek hiikmetmek istedikleri yeni cografyalara da zorla aktarmak yolunu

segmislerdir.

3.3.2. Merkezi Yapi

Geometrik insa tarzinin benimsenmesi aslinda bir¢cok nedene baghdir.
Pantheon biiyiik bir bina olmasina ragmen insan anatomisi ile baglantili bir yapidadir.
M.O.1.yy.da yasayan Romali mimar Vitruvius, Mimarlik Uzerine On Kitap (De
Architectura) isimli eserininin “Tapinaklarda Insan Viicuduna Bakisim Uzerine”
adindaki tgciincii kitabinda insan bedeni ve bir tapmagin yapisal oranlari arasinda
dolaysiz bir baglantt kurmus, ¢ember ve karenin iligkisini ele almigtir (Vitruvius,
2005). M.S. 1490 yilinda Leonardo da Vinci, aym sekilde “/nsan Oranlarini Gésteren
Daire Icindeki Insan Figiirii” ¢iziminde ¢emberin merkezi insanin karin bolgesine
denk gelmektedir (Sekil 1). Ayn1 adamin parmak uglarindaki dért nokta da birbirine

kusursuz bir kareyle baglanmistir. Daha sonraki ronesanas sanat¢ilart da ¢embere
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oturtulmus Kkarelerin olusturdugu 1zrgaralardan olusan ayni yapilasma formunu

benimsemislerdir.

Sekil 1: Leonardo da Vinci, “Insan Oranlarim1 Gésteren Daire Icindeki Insan Figiirii
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Burada belirtmis oldugumuz diisiinceden hareketle Romalilar savaslarda ele
gegirilen harap sehirleri yeniden insa etmek i¢in gobek (umbilicus) olarak sectikleri
bir noktay1 sehrin merkezi olarak kabul etmis, buna muazzam dini bir deger yiiklemis
ve buradan 1zgara adini verdikleri bir sokak yapilanmasi ile de sehirlerini kurmuslardir.

Bu Roma kent formu, daha sonra parsel dedigimiz arazi pargalarinin
olusumuna ve dolayis1 ile miilkiyet haklarinin dogmasma da vesile olmustur. Bu
simetrik form ayn1 zamanda beden hareketlerini de disipline ederek tebanin itaat ve
uyum buyrugunu da igsellestirmesine olanak saglamistir. Dogal olarak modern
cagimizda da oldugu gibi yiizyillar boyunca merkeze, iktidara ve giice yakin olmak

adina inanilmaz miicadeleler buna benzer her cografyada verilmistir.
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3.3.3. Forum (AVM)

Antik donemdeki Agora, yani aligveris merkezi ¢esitlilik arz eden kalabalik bir
kent merkezidir. Mekansal anlamda da karmasiklig1 ifade eden bu yapi, glinimiizde
de ayn1 konumunu korumaktadir. Daha ilerleyen tarihlerde Roma dénemlerinde forum
ismini alan bu mekanlar, ¢esitli gruplasmalarin, siyasi olusumlarin ve nihayetinde de
devletin organlari haline gelen temel kurumlarin dogup gelistigi adeta bir ana rahmine
benzer isleve sahip olmustur. Forumlarin agoradan farki ise bu kalabalig1 kapsayacak
etrafi binalarla ¢evrili bir alan olusturmasidir. Hemen yakinlarinda bulunan tapinaklar
da varliklar1 ile bu mekénlara hizl1 bir sekilde dahil olmuslardir. flk dénem Romalilar
bu mekanlarda “iizerinde uzlasilmis dogaiistii giic mertebelerinin bulunduguna”
inaniyorlardi (Macmullen, 1981: 80).

Bu 1zgara diizeni igerisindeki sirali tanrilar, paganist bir sistem igerisinde
imgesel olarak da yeryiizii imparatorluk diizenini yansittyordu. Roma mekaninin
geometrisi aym zamanda beden hareketlerini (yapilara bakma yoniinde) disipline
ediyor ve tam da bu anlamda gorerek boyun egme, buyrugu kabul etme etkisini
yaratiyordu. Modern ¢aga yani giiniimiize de bakacak olursak, dini inanislar her ne
kadar farkli olsa da ayni form ve diizen icerisindeki yonetim ve hilkmetme anlayisinin
mekansal baghlik boyutlarini gézden kagirmamiz miimkiin gériinmemektedir.

Zaman igerisinde bu yapilagsma da evrilerek serbest ¢calisma icin yer gerektiren
ticari faaliyetler daha kenar semtlere kaymais, 1yi planlanmis ve kurumsallasmis devlet
(kamu) diizeni daha merkezi alanlarda yerini almistir. Bahsedilen forum yapislasmasi,
tarih igerisinde insa edilecek bir¢ok krallik, imparatorluk ya da saltanatin temel
sablonunu olusturmus, insanlar kendi hayatlarina hiilkmeden tanrilarin imgesel
varligii viicuda getiren muaazam ve goz korkutan binalar karsisinda emir almaya ve

itaat etmeye mecbur kalmiglardir.

3.3.4. Evlerin Sekillenmesi

Modern mekanlasmanin zaman igerinde gelisiminin ilk evreleri yine Roma
déneminden itibaren ele alinirsa mimaride de benzer egilimin oldugu fark edilebilir.

Roma’nin sehir yapisinin yansimasin1 mikro seviyede gorebilmek i¢in hane

inga diizenine ve yasam sekline bakmak gerekmektedir. Haliyle, Roma hanesinin de
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disaridaki sehrin bir yansimasi oldugunu goriiyoruz. Ev i¢inde de bir ¢izgisellik her
zaman hiikiim siirmiistiir. Hane mekanlarinin diizenlenmesinde “Oncelikler, 6n, arka,
yanlar, biiyiikliikk ve kii¢iikliilk mekansal olarak agiklanmis, bir odaya kimin girmeye
yetkili oldugu, hiyararsik sira ve misafilerin tabi oldugu kurallar yoruma meydan
vermeyecek sekilde ve net olarak ortaya konmustur (Brown, 1967: 14).

Dikkat edilecek olursa, insan bedeni, ev, agora, forum, sehir ve bunun sonucu
devlet yapilanmasinin hepsi de dogrusal bir ¢izgiye oturmustur. Merkez, kubbeler,
geometrik diizen gibi bircok gorsel dil araci ile tedirgin ve idaresi giic bir halkin

giivence ihtiyact mekansal gii¢ ile saglanmistir.

3.4. BENZER DUNYA DUZENI
3.4.1. Emperyal Sistem i¢cinde Mekan

Konstantinus’un M.S. 313 tarihindeki Milan Fermani ile Hristiyanligin Roma
imparatorlugunun her yerinde yasal bir din olmasimi saglanmistir. 313 yilinda
imparatorluga ait bir miilk olan Lateranus Bazilikasi insa edilerek kilise mekani
viicuda getirilmistir. Boylece, Hristiyanligin kamusal bir giic haline gelmesi
saglanmis, Isa’ni mazlumlarin tanrisi, keramet sahibi ve kurtaric1 olan imgesi artik
imparatorun ikitidar giicii ile yer degistirmistir. Bundan boyle Konstantinus, nasil
kendisini Tanri’nin yeryliziindeki elgisi olarak goriiyorsa, Tanri’ya da Goklerin
Imparatoru olarak bakilmaya baslanmistir. Daha nce pagan dinlere hizmet eden
mekanlarin ¢izgisel ve eksensel diizeni, pahali dekoru ile emperyal bir Isa vizyonuna
hizmet etmeye baslamistir (Krautheimer, 1986: 40).

Onceki hiyerarsik diizen burada da baslayarak ruhban sinifi ve halk arasindaki
derin mesafe yeni dinde tekrar meydana gelmistir. Daha onceki bdliimlerde anlatilan
itaat mekanizmasi benzer bir sekilde calistirilmaya baglamistir.

Merkezde olma ve gii¢ alma bilinci tekrar ortaya ¢ikmis, eski Romalilarin
(umblicus) sehrin gobek bagmi bulma anlayisi, Hristiyan sehitlerin mezarlarinin
yerlerinin arkeolojik aragtirmalarla tespit edilerek katarakt adi verilen yeni kuyularin
kazilmasi, iglerinin sarap ve kokulu zeytinyagir ile doldurularak sehitliklerin
olusturulmasina imkan saglamistir. Boylece yeni merkezi kutsal mekanlar olusmustur.

Bu sekilde San Costanza Panheon’u Sancta Maria ad Martyres ismini alarak

aziz Petrus ve Pavlus’un kutsal ruhlarini teslim ettikleri yer haline gelmistir. Artik
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sehitlikler ve bazilikalar Kral isa’y1 ve sehitlerle zayiflarin kurtaricist Isa’y1 temsil
etmeye baglamistir (Sennett, 2012: 129).

Tiim bu anlatilanlar zaman igerisindeki hac yolculugu kavrami ile bir mekana
baglilik arasindaki temel gerilimi agiklamaktadir. Her ne kadar ruhani, semavi bir bag
araylist da olsa inan¢ bakimmdan da bakildiginda insanlik c¢oktanriciligin

mekanlarindan hi¢bir zaman kopamamustir.

3.4.2. insana Dair

Mekansal ihtisami arag olarak kullanarak hilkmetme algisi olusturmanin baska
bir yonii daha vardir. Gorerek etkilenme itkisi insana ait diger bir duygusal boyutun
olusmasini saglar. Insan yapi itibariyle kapali mekanlarda melankolik davranislara
yaklagma egilimi sergiler. Melankolik halde bulunan bir kisinin bu diinyada neden ac1
cektigi, Tanr’nin inayeti ve kudretinin sonsuzlugu gibi konularda daha derin
diisiincelere girmesini saglayan kapali mekanlari, odalari, hiicreleri, etrafi duvarlarla
cevrili bahge gibi yerleri 6rnek olarak gostermemiz miimkiindiir.

Basgka bir deyisle melankolik mizacin etkisinde olan bir kisi diinyadaki sorunlar
tizerinde kafa yormak yerine i¢inde bulundugu ruhsal durumu anlamaya daha c¢ok
egimli olmaktadir (Kalibansky, Panofsky & Saxl, 1969). Ozellikle 12. yiizyildan
itibaren kutsal mekanlari ¢evreleyen bahgeler bu anlamda zirai olmaktan ¢ok dekoratif
kapali alanlar olusturmak amaciyla diizenlenmeye baslamistir. S6z konusu yerler bu
donemlerde kent merkezlerinde izdiham i¢inde dip dibe sikisik hayatlar yasayan
kisilerin nefes alacagi nadir yerler konumunda olmustur. Birinci boliimde de
deginildigi gibi kalabalik halde yagamin getirdigi patolojik etkilerden kurtulabilmenin
carelerinden biri de bu bahgeler olmustur.

Bah¢e kavraminda burada inang bakimindan da bir farklilasma oldugunu
gdzlemlemek miimkiindiir. Semavi dinlerdeki Adem ile Havva’nin cennetten siirgiin
edilisinin Hristiyan anlayisinda biraz farkli oldugunu Nicolas of Clairvaux’un
sOzleriyle anliyoruz. “Kainat bes bolgedir: Diinya, Araf, Cehennem, Cennet ve
Paradisus Claustralis” (Comito, 1978: 41).

Sonuncu bolge, yani manastir bahgesi imgesel olarak cenneti yeryiiziinde
yeniden kurmay1 amaglar. Burada ¢aligmak, emek harcamak insanin boynunun borcu

olarak anlagilir. Kur’an’da anlatilan cennet bahgeleri ise kavram olarak, diinyada
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yapilan ameller sonucu hak edilir ve ebedi mutluluga, saadete ulasilacak olan son yer

olarak ele alinmaktadir.

3.4.3. Ekonomi

Avrupa’nin ticaret devrimi siralarinda serpilmeye baslayan sirketlesmeler
glinlimiiz diiyasinin da sekillenmesinde biiyiik bir éneme sahip olmustur. Burada
gozden kagirilmamasi gereken konunun sirketlerin aslinda zamana mekan gibi
davranmasidir diyebiliriz. Sirketlerin daha ¢ok isim haklari ile ayakta duran, esnek ve
degisebilen bir yapiya sahip tiizel varliklar oldugunu biliyoruz. Iste bu noktada zaman
ve mekan agisindan ekonomik anlamda belli bir yere mutlak bir bagliliktan s6z etmek
de pek miimkiin goriinmemektedir.

Ekonomi tarihgisi Albert Hirschmann, The Passion and The Interests isimli
eserinde, daha hag¢li zamanlarinda baslayan ekonomik faaliyetlerin “mekéana ve sana
bagli sovalyecilik anlayisindan daha cok sakinlestirici bir faaliyet olarak goriildiigiinii”
tanimlayarak aslinda gelecekte diinyay: saracak olan ekonomi kavramiin ortaya
¢ikmaya basladigi tarihi de belirtmistir. Ekonomik ¢ikarlar ile baglar arasindaki ters
iliski eserde acikga anlatilmistir (Hirschmann, 1977: 10-11).

Tarihsel siire¢ igerisindeki ekonomik gelisim sonucu, inang Sseviyesinin
yiiksekligi ile insanlar arasi yardimlasma ve merhamet hislerinin gii¢lii oldugu eski
zamanlardan modern toplumlara 6zgii bireysellesme anlayisinin insanoglunu getirdigi
noktaya gelmis bulunuyoruz. Modern ¢agimizda dogan kapitalizm sistemi de tam
olarak bu anlayigla ortiismiis, serbest dolasim icerisindeki emek ve mal piyasasinin
islevi, bireysellik anlayisinin da en iist seviyelere tasinmasina neden olmustur.

Adam Smith, John Maynard Keynes gibi diinyaca iinlii ekonomistlerin temel
goriisleri de ayni serbest dolasim tezi iizerinde yogunlagsmaktadir. Adam Smith’in
emek, is boliimii ve uzmanlagsmaya dayali iiretim teorisi baglangigta ekonomik bireyi
bencil, yalitilmis ve tamahkar olmaktan ziyade dayanigsma kiiltiiriine bagli toplumsal
bir varlik olarak ele almistir (Smith, 1991: 4).

Ancak pratik yasamin daha fazla iiretim/tiiketime, tam rekabete dayali acimasiz
diinyasinda mekanlarin veya nesnelerin insanlar iizerinde yarattigi uyarimlarin giderek
azaltmakta oldugu, bir bakima hissizlesme egiliminin gelistigi goriilmektedir.

Cevresindeki varliklari ve tabiatt duyumsamadan ¢ok yliksek hizlarla bir yerden baska
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bir yere hareket eden, internet ve bilgi ¢caginin akil almaz hizi ile yer kiirenin en ug
noktalaria gorsel ve isitsel temas kurabilen insanin imgesel diinyasi da buna gore
sekillenmektedir.

Modern diinyamizin sosyo-psikolojik ve hatta ekonomik ortamindaki hizli
rekabet kiiltiiriinde bir tiirli sabit kalmayan yalmiz insanciklarin “yuva” hissini
gelistirmesi de giin gectikge zorlagsmaktadir. Konu ile ilgili olarak yazilan roman ve
hikayelerin ¢oklugu da aymi soruna isaret etmektedir. Insanlarin hayat kosullari
dedigimiz bu durum igerisinde “koklerinden kopmus bir sekilde” varlik miicadelesini
siirdiirmeleri de kacimlmaz bir gercektir. Goethe’nin [talya Yolculugu isimli
eserindeki su sozleri dikkati cekmektedir: “En sonunda 6zledigim yalnizlig1 gercekten
yasayabiliyorum, c¢iinkii insan hicbir yerde, kendine ite kaka yol actigi biiyiik bir
kalabalik arasinda oldugu kadar yalniz olamaz” (Goethe, 1962: 58).

Emek ve sermaye birikimine dayali serbest dolasim sistemi, L’Enfant
(Caemmerer, 1970) gibi 18.yilizy1l sehir planlamacilarin1 da etkilemis, ekonomik
kaynaklar, endiistri ve pazar arasindaki miimkiin olan en etkin sekilde tasarlanan

ulagim kanallari, cagimizin mekan kavraminin sekillenmesinde esas teskil etmistir.

3.4.4. Yasam Alam

Fransiz devriminde ortaya ¢ikan oOzgiirlik akimi, bireysel pasiflik ve
duyarsizligin kollektif olarak yasandigi kalabalik psikolojisi iginde sekil degistirerek
toplumsal bir harekete doniisebilmistir. Bu hareketin psikolojik temelinde biyolojik
yapisinin biiyiik bir oran1 sivilardan olusan ve dogasi itibariyle sikistirilamayan insan
viicudu ve ona bagli olan ruh yapisinin oldugunu belirtmek gerekir. Dikkat edecek
olursak serbest hareket etme ve dolagim her zaman hayatin en temel ilkesini
olusturmaktadir. Devrimler; 6zgiirliik, esitlik ve kardeslik gibi erdemleri hayata
gecirebilmek icin belli kent mekanlarina ihtiya¢ duymaktadir. Yani birinci boliimde
anlatilan ve varolabilmek i¢in canlinin ihtiya¢ duydugu yasamsal alan, toplumsal
ihtiyaglar i¢in de aynen gereklidir.

Aslinda mekanda 6zgiirliik kavramini tanimlayan asil olgu, “hacim veya
yasamsal alan” dedigimiz konudur. Yeryiiziindeki yasayan dinlerin mekansal yapilari

da diisiiniildiigiinde yine bir toplanma, bosluk ve derin bir hacim anlayisindan bagka
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bir yapida olmadigimi, yine bir c¢esit Ozgirliik ihtiyacin1 gidermek iizere
konumlandiklarini gérmemiz miimkiindiir.

Tiim diinyada topluma kendini ve 6zgiirliiglinii duyumsama imkani veren genis
meydanlar, bulvarlar, devasa biiyiikliikteki kubbelerle insa edilen mabetler, anitlar ve
sayabilecegimiz daha birgok eser hep ayni ihtiyagtan, hacim bulma arayisindan baska
bir sey degildir. Bu yapilar aslinda insanin evren igindeki yalniz mikro ifadesinin

diinyaya bir yansimasidir.

3.5. MODERN MEKANLAR VE BIREYSELLIK

Modern sehirlerin ve kent merkezlerinin 19. ylizyildan itibaren olugmasinda
Avrupa merkezi bir rol oynamustir. Ozellikle Avusturya bu konuda ilk model
sehirlerden biri olmus ve o ¢aglardan baslayarak biitiin diinya sehirsel modernlesmeyi
olanca yiiksek bir tempoda takip etmistir. Viyana’da imparatorluk emriyle 1857
yilinda bastiyonlar kapatilarak ana caddelerin yapimina baglanmis ve sehir merkezi de
banliyolere baglanmistir. RingstraBe Caddesi 1865 yilinda kullanima agildiginda
giinimiizde diinyaca meshur yapilarin ¢ogunun temeli bile atilmamistir (Sennett,
2012).

Daha 1850°1i yillarda agirlikli olarak kirsal toplumlar olan Ingiltere, Almanya,
Osmanli Imparatorlugu, ABD gibi ncii iilkelerin hepsinin de bir asirlik kisa bir zaman
atlamas1 sonucu biiyiik kent merkezlerine yogunlasarak yeni modern mekan formunu
olusturduklarina diinya sahit olmustur. Daha 6nce bahsedilen bu yerlesim sekli asil
temelleri daha eski tarihlerde atilmis olan iiretime dayali kapitalist ekonomi anlayist
ile dogal olarak uyum saglamistir. Tarihte “kent devrimi ¢ag1” olarak gecen 1848-1945
arasindaki donem, bu bas dondiiriicli hizla evrimlesen mekan kavraminin hikayesini
gozlerimizin Oniine sermektedir. 2. Diinya savasinin neden oldugu yikimin ardindan
giiniimiize kadar devam eden yeniden yapilanmanin son eseri ise gdzlerimizin oniinde
bulunmaktadir.

Bir¢ok yazarin ve ekonomistin de dile getirdigi gibi 19. yiizyil bu inga hizinin
beraberinde getirdigi olgu “bireysellik” olmustur. Bireysellik ile ilgili olarak Fransiz
siyasi diisliniir ve tarih¢i Alexis de Tocqueville, bunu ¢ok dokunakli bir dille kaleme

almastir:
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“Herkes kendisinden baska herkesin kaderine yabanciymis gibi davraniyor.
Diger yurttaglarla iliskilerine gelince, onlarin arasina karisiyor olabilir ama onlari
gbrmiiyor; onlara dokunuyor ama hissetmiyor; yalnizca kendi i¢inde ve sadece kendisi
i¢in yastyor. Bu kosullarda aklinda belli bir aile, bir yuva hissi kalsa da artik bir toplum
hissi kalmiyor” (Tocqueville, 1845).

Cagimiza kadar gelen sehirlerin planlamasi, ekonomik kaygilar ile iiretim ve
pazari birbirine baglayan, serbest dolasimin miimkiin oldugunca rahat ve hizli olarak
hayat buldugu bir anlayisa dayanmaktadir. Daha biiyiik boyutta bakilirsa artik ses
hizinin bile fiziksel yer degisimi i¢in yetersiz goriildiigii, yeryliziine sigamayan
insanoglunun uzay ¢aginda diinyadaki mekansal baglarini ister istemez zayiflatmasi
kaginilmazdir.

Konu ile ilgili olarak Nobel Odiillii romanct Edward Morgan Forster, 1910
yilinda Howards End isimli eserini yazmis ve biiyiik bir dikkat ¢cekmistir. Kitabin giris
boliimiinde okuyucuya “Bag kur” mesajini verir. Foster romaninda, birbirleri ile bag
kurmaktan kag¢inan kent insanlarinin toplum icerisinde mutsuzluk veren yalitilmig
hayatlar yasadig1 gercegini islemektedir. Sadece hiz anlayisina dayali, zengin veya
yoksul her kesimden gelen kisilerin bireysellik anlayisina dayali yalmizliklari tim
gercekligi ile eserde ortaya konmaktadir (Foster, 1989: 112).

Biseysellik igin en 6nemli konu, hizli ve rahat hareket edebilen bireylerin
yasam diizenini olusturmaktir. Zaten baktigimizda 19. ylizyil. kent tasarimcilar1 da
insandaki kan dolagimi sistemine benzeyen ulasim kanallarini modelleyerek ve bunlari
birbirlerine entegre ederek gorevlerini basarmis goriinmektedir. Her giin ev ile is
arasinda gidip gelen yasamlar tipki viicutta bulunan atardamar ve toplardamar i¢inde
hareket eden molekiillerin iglevini gérmekte ve biiyiik bedenleri, devletleri besleyerek
onlarin hayatta kalmalarini saglamaktadir. Ideal olarak gériilen bu makro yapi sosyal
insan ger¢egine kismen uymakla birlikte, kiiclik sabit mekénlarda yasamlarinin biiyiik
bir boliimiinii gegiren insanlarin kendi diinyalarinda mutlu olmalari igin yeterli midir?

Modern c¢agin kalabalik mekanlar ¢ok kiltiirliliigii ve farkliligi beraberinde
getirmistir. Birlikte yasamanin ancak hoggorii mantigi ile miimkiin olacagini sosyoloji
bilimi bize sOyler. Bu konuda sosyolog Erving Goffmann ‘“savunma amaglh
uyarimsizlastirmanin” insanlarin sokakta yiirliken bedenlerini nasil kullandiklarini
etkiledigini ortaya koymustur. Insanlarin baskalarmi ilk bakista siniflandirarak

miimkiin oldugunca az fiziksel temas etme gayreti i¢inde hareket ettiklerini ve bu
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sadelestirme pratiginin bulunulan mekéna gore uyarlandigini ortaya koymustur
(Sennett, 2012: 329).

Benzer sekilde Freud, insana 6zgi bir biyolojik rahatlik ihtiyacindan bahseder.
O’na gore yasayan organizma i¢in uyarimlara karsi korunma onlar1 algilamaktan ¢ok
daha 6nemlidir (Freud, 1961). Bunu bir ¢esit korunma veya rahatliga, giivene kavusma
istegi olarak gorebiliriz. Ancak bu durum hayatta kalma agisindan oldukga zararlhidir,
clinkli “duyarsizlik” patolojik bir durumdur. Modern mekanlar ¢evre ile temasi
miimkiin olabildigince azaltacak sekilde tasarlanmakta bu soyutlanma hissini
artirmaktadir.

Farkli kiiltiirleri biinyesinde barindirabilen daha esnek yerlesim mekanlarinin
hayata gecirilmesinin hayatin dogal akisina daha uygun olacagimi sdyleyebiliriz.
Feodal diizendeki gibi kendilerinden farkli olanlar ile temas1 engelleyen ve ortak bir
kimlik tizerine tanimlanan mekanlar da varliklarini siirdiirmekle birlikte artik diinyanin
her yerinde daha esnek ve insanin sosyal yapisina uyum sagladigi diisiiniilen ¢ok
kiiltiirlii yerlesim mekanlan tercih edilmektedir. Mekan kavrami, artik salt bir arazi
pargas1 yerine tarih, cografi kosullar ve toplumsal ihtiyaglar1 da karsilayan, esnek ve

yeni ihtiyaglara gore degistirilebilen bir yapiya doniismiistiir.
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DORDUNCU BOLUM
MEKAN ALGISI

4.1. BOSLUK

Modernizm ve modernlesme kavramlarmin bile artik geride kaldig1 ve “siiper
modern” olarak ifade edilen bir ¢agda yasiyoruz. Bu durumun ortaya ¢ikardigi ¢ok
boyutlulugun icerdigi mekan, bosluk gibi olgulara deginebilmek igin ge¢mis
donemdeki modernizm kavraminin nasil anlasildigina kisaca bakmak yeterli olacaktir.

19. yy.in en 6nemli Fransiz sairlerinden Charles Baudelaire (1821-1867),
yasadigi donemde kurulmakta olan modern Paris'in anakent yasantisi iizerine insa
ettigi edebiyat1 ve elestiri yazilari ile “modernist estetigin” habercisi olarak kabul edil-
mistir. Siirlerini derledigi Kotiliik Cigcekleri (1972) ve Paris Stkintist (2001) isimli
kitaplar1 Rimbaud'dan Mallarmé'ye, Yahya Kemal ve Cahit Sitki Taranci'ya kadar pek
cok sairin etkilendigi ve 20. yy. edebiyatinin en etkili kilavuzlar1 arasinda olmustur.

Gerek klasik gelenege, gerekse donemin egemen c¢agdas zihniyetlerine karsi
aykirt tutumu, zamaninda siirlerinin yasaklanmasina kadar varan diismanliklar
uyandirmistir. Sonradan bu bagkaldiri, yenilik¢i sanat ve edebiyatin g¢ekirdegini
olusturmustur.

Sozii edilen donem igin modern yasamda karsilagilan olumsuz ruh hallerinin
erken zamanlarda dile getirilisi diyebiliriz. Baudelaire’in yirminci yiizyil i¢in gecerli
olan “estetik modernizmi”, batililagsma, milliyetcilik ve ilerlemeyle karakterize olan
“modernlesme” kavramindan ayrilir. Estetik modernizm, “modernlesme yerine
ilkellik (primitivizm), akil yerine hayal giicli, Bat1 yerine Dogu, gergek yerine diis,
calisma yerine oyun ve biling yerine bilingalt1” ile iliski kuran bir dizi yeni sanat
akiminda temsil edilir ki, bu akimlarin hemen hepsinin 6nciisii Baudelaire’in sanatidir.
Modernlesme kapitalist sanayilesme siirecini, modernizm ise varligi bu siirece bagl
olmak ve modern hayat1 akil yiiriitme yoluyla ve bir tutkuyla sahiplenmekle birlikte
modernlesmeyi kiyasiya elestiren sair, yazar ve diislinlirlerin tutum ve kiiltiirel

degerlerinin toplamini ifade etmistir (e-skop, 2015).
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4.2. MEKANSIZLIK

Yukarida kisaca bahsi gegen modernizmin hakim oldugu dénem igerisinde
sanat yoluyla “bosluk ve sozciikler” igine yerlesmis olan mekéan anlayisinin bir
bakimdan geg¢iciliginin de dnlenmek istendigi goze ¢arpmaktadir. Zaman ¢emberinin
sonsuz deviniminden geriye bakinca sadece sozler ve kullanilan diller mekansal bir
anlam igerir. Eskiye ait ayinlerden giiniimiize bize kalan sozciikler, bizlerin de ayni
diinyaya ait oldugumuzu tekralayip durmaktadir. Mekanlar, sozciiklerle
tamamlanmakta ve varliklarint devam ettirmektedir.

Antropolojik olarak mekan kavrami tarihsel ve kimliksel kokenlere dayali
olarak ifade edilebiliyorken mekani iceren boslugun bunlardan herhangi biriyle
iliskilendirilmesi miimkiin degildir. Baudelaire’in modernist estetigindeki mekan
kavraminin aksine igerisinde yasadigimiz siiper modern c¢agin {iriinii olan
“mekansizlik” (non places) kavrami, herhangi bir yerin tarihine veya belirgin bir
konumuna ihtiya¢ duymayan bir diinyayi, giiniimiiz diinyasini tanimlamaktadir.

Herhangi bir klinikte dogup yasam siiresini tamamlayan insanin yine bir
hastanede sona eren yasami boyunca olusan diinya algisi, cogu zaman gecici bosluklar
olarak tanimlanacak yerlerde ge¢cmektedir. Cok yiiksek yogunlukta yolcu transferi
yapan biiylik ulasim merkezleri, herkesin siradanlastigi aligveris merkezleri, bizlerle
sessiz bir sekilde iletisim halindeki sanal haberlesme sistemleri, internet, bize para
veren-alan cansiz ATM’ler ve sayilabilecek bir¢ok boslukta varligimiz devam
etmektedir. Bu baglamda mekan ve mekansizlik kavramlar1 zit kutuplar olarak ele
alabilirler: Birincisi higbir zaman silinemez, ikincisi ise hi¢bir zaman
tamamlanamazdir (Auge, 1995: 77-86).

Mekansizligin en biiyiik olumsuz etkisi ise insanin her zaman ihtiyag duyacagi
sembollestirme ve imgeleme ihtiyacini karsilayamamasi ve onun bir yere baglanma

hissini siirekli olarak engellemesidir.
4.3. ALAN HiSSI
Etnoloji, mekan olusumunu incelerken iki farkli alani ele almaktadir: Bunlar,

tizerinde c¢alisilan kdy, sehir gibi olusumlarin kapsadig: fiziki alan ile daha biiyiik

6l¢ekte konum itibar ile hakimiyet altinda bulunduklart devletlerin onlarin {izerinde
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uyguladiklari etki ve sinirlamalardir. Bundan dolayr sinirlar1 belirlemede saskinlik
olusturacak faktorler meydana ¢ikmaktadir. Cilinkii kesin olarak isgal edilen bolgeler
s0z konusu cografyada hiikiim stirme ile ilgili sinir hatlarinin yerleri hep bir karigiklig
meydana getirmektedir.

Ancak konu siiper modern ¢agimizda ele alindiginda hakimiyet sinirlarinin
belirlenmesi, aslinda gergekte olmayan ya da hayali sinir hatlar1 ile ¢izilen alanlar
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bugiin her yerde karsimiza c¢ikan, herhangi bir tarihi
veya somut bir varligindan bile bahsedilemeyen, birey ve devlet arasinda her tiirlii
iliskiyi diizenleyen hayali bosluklar olanca insan yanlizligiyla biitiinlesmis bir sekilde
sanal varliklarina devam etmektedir. Sadece ekranlarda beliren komutlar ile kisa, kesin
ve kesintisiz bir iliskiden ibaret bosluklar her yanimizi sarmis bir duruma gelmistir.

Bu mekansiz alanlarin cazibesi, yercekimine bagli gercek fiziksel mekanlarin
cazibesinden artik daha fazla ¢ekici bir duruma gelmistir. Bunun somut sonuglarini
stirekli artan alig veris ve seyahat etme ¢ilginligi igerisinde gercek yasamdakinden gok
daha fazla abartilan hayali mekéanlar1 kovalayan genis ve mutsuz insan kitlelerinde

gérmemiz miimkiindiir.
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SONUC

Modern ¢agin sehir insani, bireyciligin gelisimi ile birlikte adeta suskunlagmis
ve yalmizligina daha ¢ok yaklagsmis bir yasam ile yiizylize kalmistir. Biiyiik sehir
merkezlerindeki kalabalik mekanlar, sokaklar, metro istasyonlar1 birbirleri ile iletisim
kurmaktan ¢ok sadece yabanci gozlerle bakisilan yerler halini almigtir. Daha agik ifade
edilecek olursak insan yasadigi mekana baglihigi kalabaliklar arttitkga daha da
azalmakta ve diinyaya adeta yabancilagmaktadir.

Bu aragtirmada mekansal bagliligin insana 6z yuva ihtiyacini olusturan temel
kavramlar olarak fiziksel gerceklik, zihinsel algi, psikolojik biitiinlesme ve son olarak
da mekansizliga kadar uzanan farkli boyutlar1 ele alinarak modern insanin
mutsuzluguna giden yolculugunun bir gériiniimii ortaya konmaya ¢alisilmistir.

Insan yasadig1 diinyadaki tiim canlilar icin de gegerli olan idrak yetenegini
cevresi ile kurdugu psiko-fiziksel iligkiler ile gelistirmektedir. Biyolojik alt yapist
bakimindan ise karmasik ve oldukga gelismis evrimsel bir beyine sahip olmustur.
Antropolojik agidan insanlar mekansal ¢ok boyutlulugun gerektirdigi durum igerisinde
stirekli gelisen bir organizma toplulugu olarak da ifade edilmistir. Ancak onu temel
duygu durumlar i¢in diger canlilardan 6zellikle de memelilerden ayiran farklarin hig
de Oyle sanildig1 gibi biiyiik olmadig1 da tarih boyunca hayvanlar iizerinde yapilan
arastirmalar ile elde edilen bulgulardan anlasilmistir.

Arastirmada bahsedilen ve hayvanlar aleminde yapilan arastirmalardan elde
edilen temel davranislarin ve mekana baglilik duygusunun kisisel ve sosyal anlamdaki
uzanimi kisisel alan mesafesi (personal and social distance), “yakinlik olusturmak”
(intimacy) anlaminda kiiltiir ile iligkilendirilerek ifade edilmis, ¢ok kiiltiirliiliigiin
etkileri ile olusan farkliliklar ortaya konulmustur.

Mekansal algmin gelisimi, sanatla iliskileri igerisinde ele alinarak
incelenmistir. Bu baglamda vatan/yuva duygusunun gelisecegi diisiiniilecek olsa da
yasadigimiz gelismis teknolojik cagda, gecmise yabancilagsmig, aidiyet duygusu
yitirmis ve manevi bosluklar yasayan insanoglunun mekan algisin1 ¢ok daha farkls,
karmasik ve bir bakima duygudan yoksun bir hale geldigi vurgulanmistir.

Mutsuzluk duygusunun temelinde tarihten bu yana devam eden duygusal

gelisim haritamizdaki biiyiik degisiklikler oldugunu gdsteren birgok arastirma
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mevcuttur. Tiim bu olumsuz gelismelere asir1 niifus artigini, elektromanyetik, cevre ve
bilgi kirliligini, betonlagsmayi, giiriiltiiyii ve diger faktorleri eklememiz gerekmektedir.

Bununla birlikte insanoglunun yasadigi mekana duymus oldugu sevgi ve
baglilik duygulari, onu yasama baglayan en onemli faktorler arasinda olmus ve o
bir¢ok bilim insani1 tarafindan da farkli kelimelerle ifade edilmistir. Anne, yuva, vatan
gibi bircok kavrama duyulan bagliligin insanin temel hareket noktas1 olmasi nedeniyle,
mekana sahip olma, onu elde bulundurma yazin dilinde her zaman daha ytiksek dncelik
kazanmigtir. Vatan, sinirlar belli bir toprak pargasi, yasanilan yer, gegmise ait olma
gibi unsurlara sahip olarak kutsallasmis bir hale gelmistir. Dolayisiyla, mekansal
bagliligin dini temelleri de ayni imgesel dayanaklarla iliskilendirilmistir. Mekke,
Kudiis, Vatikan ya da daha kiiciik 6l¢ekte kiliseler, camiler, mezarliklar, tapinaklar
bir¢ok din i¢in merkez olmus ve kutsal anlamlar1 halklar tarafindan paylasilmistir.

Konuya psikolojik agidan baktigimizda ise mekansal bagliligin dogustan
oldugunu belirten arastirmalar, anne imgesinin lizerinde durmustur. Kisisel anne,
biiyiik anne, iivey anne, kayinvalide belki de bazen ata kadin, Tanrigalar, Meryem Ana
gibi verilecek pekcok anne figiirii olmustur. Aragtirmada mitoloji konusunda da benzer
ornekler verilmistir. Mekansal baglilik kapsaminda cennet, Tanr1 Kralligi, Goksel
Kudiis sayilabilir.

Arastirmada daha ayrintili olarak ele alman mekan duygusunun yasamsal
onemi acik¢a goriilmektedir. Binalarin, sehirlerin olusturdugu duygu yoksunu
monoton tas yiginlar1 arasinda yasaminini siirdiiren insan iizerindeki olumsuz
psikolojik etkiler hem fiziksel hem de ruhsal acgidan c¢ig gibi biiyliyen saglik
sorunlarinin nedenini meydana getirmektedir. Esas sorunun, insanin kendi fiziksel
varlig1 ile mekéan arasinda kurdugu aktif baglarin zamanla yitirilmesi oldugunu
sOylemek daha dogru bir tespit olacaktir.

Mekéna duyulan baglilik, antik donemlerden giinlimiize kadar gelen mekéan
formu ile bedensel form konusunda baglantili kilinmis ve modern sehirlesmenin
temelini olusturmustur. Gergekten tarihten bu yana devletler, insan bedenine gii¢ ve
iktidar duygularini ifade eden fiziksel bir anlam vererek buradan da siyasi mekéanlarina
metaforik bir anlam yiikleme ¢abasi i¢inde olmuslardir. Baglangi¢ olarak agoralardan
temel alan devlet yapilanmasi giinlimiiziin karmasik hiyerarsik haline ulagsmistir.

Aragtimada bahsedilen ve insanin merkezde olma duygusundan gelisen

geometrik kent formu modern diinyanin yerlesim seklini de ortaya ¢ikarmistir. Burada
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esas konunun insanlara hilkkmetme algisini olusturmak ve kamu diizenini saglamak
oldugu arastirmada agiklanmuistir.

Burada dikkate deger bir konuda tiim bu yapilagsmada insanogluna hakim olan
inang algisinin da farklilagsmasidir. Eski donemlerde kiliseler, camiler, ibadet yerleri,
pramitler ve evler vb. yiiksek duygularla bu mekanlarda bulunacak insanlarin kendi
emekleri ile insa edilirken modern ¢agimizda ise seri halde inga edilen modern yapilar
sadece ekonomik giicle elde edilmekte ve bir anlam eksikligini meydana
getirmektedir. Soziinii ettigimiz bireysellik ve yalnizlik hissi de dogal olarak bu
duyarsizlasmis yasama olumsuz yonde eslik etmektedir.

Arastirmanin son boliimiinde s6zii edilen ve herkesin adeta sayisal olarak
siradanlagtigi biiytik ulasim merkezleri, aligveris merkezleri, yasamimiza hakim olan
sanal sanal sosyal aglar, internet, bankamatikler gibi birgok boslukta varliimiz devam
etmektedir. Hayatimiz1 kolaylastirdigini diisiindiigiimiiz ve aslinda bizleri daha biiyiik
yalnizliklara iten pek¢ok bosluk, insani yuva, ait olma gibi goriilebilen bir temele
dayandiran mekan kavramini soyut hale getirmistir.

Mekansal baglilik/bagimlilik duygusu ile ilgili aragtirmalar bir¢ok disiplin
tarafindan ele alinmaktadir. Sonug olarak bu arastirmada mekansal bagliligin tarihsel
gelisimi hakkinda bir farkindalik yaratmak ve insanlara daha siirdiiriilebilir yagam
olanaklarin1 veren, yuva hissini gelistirecek ve geleneklere daha yakin yasam
alanlarinin fazlalagtirilmasina ve insanlara ger¢ek sosyal yasama daha fazla 6zen

gosterecek bir anlayisin vurgulanmasi esas alinmistir.
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