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OZET

Z Kusagimn Siyasal Katihma Etkisi

Siyaset kavrami, bir {ilkenin giindemini olusturan unsurlarin baginda gelmektedir. Bu
ylizden halk arasinda sikca siyaset konulari konusulmaktadir. Her gegen giin yetisen Z
kusag1 da siyasete dahil olmakta ve etkilemektedir. Bu ylizden bu arastirmanin amaci: Z
kusaginin siyasal katilima etkilerini belirlemektir. Z kusagi bireylerin siyasetle ilgili
diisiincelerinin sekillenmesinde siyasal toplumsallasma unsurlarim1 ne diizeyde dikkate
aldiklariin tespit edilmesi de arastirmanin bir diger amacidir. Bu amaglar dogrultusunda
arastirmada nicel arastirma yontemi kullanilmistir. Aragtirmanin evrenini Z Kusagi olarak
tanimlanan 1995-2000 yillar1 arasinda dogmus Tiirkiye Cumhuriyeti’nin belirttigi 18 yas
oy kullanma yasini doldurmus bireyler olusturmaktadir. TUIK (2020) verilerine gore
Tiirkiye genelinde bu yas araligini olusturan Z kusagi bireyler 13 milyonun tizerindedir. Bu
dogrultuda 384 kisiye anket uygulanmasi uygun goriilmiistiir. Elde edilen verilere

normallik testi ve ANOVA uygulanmustir.

Z kusagina mensup bireylerin siyasete girerken demografik 6zelliklerine gore siyasal
yargilari, siyasal toplumsallasmay1 dikkate almalari, oy verirken dikkat ettikleri faktorler
ve katildiklar1 etkinliklerin farklilik gosterdigi sonuclarina ulasilmistir. Arastirmanin
sonuglari, siyasal yargilara katilma diizeyi, siyasal toplumsallasma araglarin1 dikkate alma
diizeyi siyasi parti ya da adaya oy verirken 6nemli olan faktorler ve siyasal etkinliklere

katilim diizeyi egitim ve gelir diizeylerine gére anlamli bir sekilde farklilagsmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Siyasal Katilim, Z Kusagi, Oy Verme Davranisi, Siyaset



ABSTRACT

The Impact of Generation Z on Political Participation

The concept of politics is one of the primary elements that constitute a country's
agenda. That's why political issues are frequently discussed among the public. Generation
Z, which is growing up day by day, is also involved in and influencing politics. Therefore,
the purpose of this research is to determine the effects of Generation Z on political
participation. Another aim of the research is to determine to what extent Generation Z
individuals take political socialization elements into account in shaping their thoughts
about politics. For these purposes, quantitative research method was used in the research.
The population of the research consists of individuals who were born between 1995-2000,
defined as Generation Z, and have completed the 18-year-old voting age specified by the
Republic of Turkey. According to TUIK (2020) data, the number of Generation Z
individuals who make up this age range in Turkey is over 13 million. In this regard, it was
deemed appropriate to administer a survey to 384 people. Normality test and ANOVA
were applied to the data obtained.

It has been concluded that individuals belonging to Generation Z differ according to
their demographic characteristics when entering politics, their political judgments, their
consideration of political socialization, the factors they pay attention to when voting, and
the activities they participate in. The results of the research show that the level of
participation in political judgments, the level of considering political socialization tools,
the factors that are important when voting for a political party or candidate, and the level of
participation in political activities vary significantly according to education and income

levels.

Keywords: Political Participation, Generation Z, VVoting Behavior, Politics
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GIRiS

Cok sayida aragtirmada yer alan kusak kavrami, jenerasyon, nesil gibi kavramlarla
sik sik karsilasilmaktadir. Sessiz kusak, BabyBoomer, X kusagi, Y kusagi ve son olarak Z
kusag1 sosyal bilimlerin literatiiriinde 6nemli bir yere sahip olmaktadir. Sessiz kusak, II.
Diinya Savasi’na tanik olmuslardir. Kendi isteklerinden ziyade geleneklere ve topluma
uyum gostermiglerdir. BabyBoomer kusagi, II. Diinya Savas’indan sonra artan dogum
oranlarindan dolay1 bu ismi almislardir. Ik gevreci nesil olarak bilinmektedirler. Biiyiik
Buhranla biiyliyen ebeveynlerin ¢ocuklart olarak fazla tiiketicidirler. X kusagi, ¢aligmay1
seven, kendilerinden Onceki kusaklardan daha az cocuk sahibi olmayr tercih eden,
kadinlarin egitimde 6n plana c¢iktig1 ve yeni toplumsal hareketlerin yasandigi dénemin
kusagidirlar. 'Y kusagi, teknolojiye hakim olan ilk kusak olarak bilinmektedirler.
Sorgulayici, girisimei ve sosyal medyaya karsi ilgilidirler. 1980 darbesini yasamis
ebeveynlerin ¢ocuklart olarak kendilerinden Onceki nesle gore daha az politikayla
ilgilenmektedirler. Z kusag: ise; internetin icine dogmustur. Is hayati, sosyal ortam, aile
ortam1 ve siyasal hayati tamamen kendinden 6nceki nesillerden ¢ok daha farklilasmistir.
Siyasal hayatin sekillenmesine katki sunan son kusaktir. Sosyal bilimler alaninda yapilan
arastirmalarda Z kusaginin tiiketim aligkanliklari, sosyal medya kullanimlar1 ve

aliskanliklar, is hayatlarindaki uyumlar1 gibi konular yogun olarak ele alinmaktadir.

Siyasal katilim, demokrasi ile yonetilen toplumlarin en temel unsurudur. Yonetme ve
yonetilme seklini belirlemektedir. Siyasal katilim, siyasal sistemlerin isleyisini saglamak
amaciyla demokrasiye hizmet etmektedir. Yonetilenlerin  hakli  miicadelesini
desteklemektedir. Halkin segme ve se¢ilme hakkina sahip olmasini saglayarak siyasete
dogrudan veya dolayl katki saglamaktadir. Siyasal katilim, yonetilenlerin oy kullanma
hakkin1 savunarak, kendilerini yonetecek kisileri de belirlemeleri i¢in bireylere hak
tanimaktadir. Yonetilenler, yonetenleri oy vererek secebildikleri gibi alinan kararlara yeri
geldiginde miidahale edebilme hakki da tanimaktadir. Siyasal katilim demokrasinin
islenmesi icin en 6nemli faaliyetlerden biridir. Z kusagi, kendinden onceki kusaklardan
farkli olarak teknolojiyi iyi derecede kullanan ebeveynlerin teknolojinin i¢ine dogan
cocuklart olmalaridir. Bu jenerasyonun oyun anlayis1 ve arkadaslik iligkileri eglence ve
sosyal anlayis1 kendilerinden oOnceki diger tiim jenerasyonlardan farklidir. Tiirkiye’de
ortalama 13 milyon gibi bir niifusu kapsamaktadirlar. Niifusun 6nemli bir kismini
olusturmaktadirlar. Gelecegin sekillenmesi adina siyasal ve toplumsal hayata yapacaklar

katki olduk¢a 6nemlidir. Bundan dolayidir ki Z kusaginin siyasal katilim faaliyetlerinin

1



aragtirtlmas1 ve incelenmesi olduk¢a 6nem arz etmektedir. Toplum igerisinde a politik
olarak bilinen Z kusagi, yiiksek oy oranina sahiptir. Bu nedenle siyasal aktorlerin ilgilerini
tizerlerine ¢cekmektedirler. Bu kusagi kazanmak igin yapilan faaliyetler aragtirmacilarin da

ilgisini ¢ekmektedir.

Arastirmanin konusu; kiiresel diinyada dijital ortamin i¢ine dogmus. Yasam kosullar
kendilerinden 6nceki kugsaklardan tamamen farkli, siyasal hayata yeni katilan Z kusaginin
siyasal katilima etkisini incelemektir. Evreni Tirkiye, 6rneklemi internet tizerinden online
anket teknigi kullanilmistir. Nicel aragtirma yontemine bagvurulmustur. Ankete Z kusagina
mensup 388 birey yanit vermistir. Analizler SPSS 27 paket programi ile veriler analiz

edilmistir.

Arastirmanin  birinci  bolimiinde; Kusak kavramini tanimlamak, Kusaklarin
simiflandirilmasi, Sessiz kusak, Babyboomer, X kusagi, Y kusagi ve Z kusagi genel
ozellikleriyle ele almmustir. Tarihsel ve siyasal siiregleri siyasal katilim yoniinden
incelenmistir. Arastirmanin ikinci boliimiinde; Kavramsal agidan siyaset, Siyasetin tanimu,
Siyaset sosyolojisi, Siyasallik, Siyasal kiiltlir, Siyasal toplumsallagma, Siyasal katilim,
Siyasal katilimin tanimi, Siyasal katilimin diizey ve tiirleri, Siyasal katilma yollari, Oy
verme, Kampanya ve etkinlikler, Bireysel etkinlikler ve Grup etkinlikleri bagliklari altinda
incelenmigtir. Arastirmanin {iclincii boliimiinde; arastirmanin metodolojisi ele alinmistir.
Arastirmada verilerin analiz edilmesi yer almaktadir. Arastirmanin konusuna alakali yurt
i¢i ve yurt disinda yapilmig arastirmalarin degerlendirilmesi de bu bdliimde yer almaktadir.
Arastirmanin dordiincii boliimiinde; tartisma bashigi altinda verilerin analizi mevcut
literatiirtin katkilariyla Z kusaginin siyasal katilima etkisi degerlendirilmistir. Ve ardindan

sonug¢ bolimii yazilmistir.
Arastirmanin Amaci ve Onemi

Birtakim degerler, inanglar, tutumlar, yonelimler ve beklentilerle donanmis olan
birey siyasal sistem i¢inde, belirli bir yastan itibaren cesitli roller oynamaya baslamaktadir
(Topbas, 2009). Yas gruplar arasindaki kusak ¢alismalar1 aragtirmacilar i¢in merak konusu
haline gelmistir. Z kusaginin siyasal hayata girmesiyle birlikte sekillenen siyaset glindemi
ve bu kusagin ilk kez oy kullanacak olmasi, onlari hedef kitle haline getirmistir. Oy
potansiyellerinin olusu ve siyasal sisteme etkilerinin 6nemi diisliniildiigiinde, bu konuda
gergeklestirilen arastirmalarin siirl diizeyde kaldigini sdylemek miimkiindiir. Degisen ve
gelisen diinyada adeta zamanin ruhunu yansitan Z kusagiin siyasal sistem icerisindeki
etkisi kacinilmazdir. Dolayisiyla bu yonde gerceklestirilecek olan arastiriimalarin
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arttirllmasinda fayda vardir. Buradan hareketle Z kusaginin; siyasal yargilari, oy verme
davraniglari, siyasi etkinliklere katilimlari, siyasal toplumsallagma gibi konular
cercevesinde siyasal katilima etkileri arastirmanin kapsamini olusturmaktadir. Bu
arastirmanin Z kusaginin siyasal sisteme etkisinde sinirli kalan boslugu dolduracagi
diisiiniilmektedir. Arastirma bu alanda literatiire de katki saglayacak olmasi agisindan

onemlidir.

Bu arastirma kapsaminda {i¢ temel amac¢ belirlenmistir. Bunlardan birincisi; “Z
kusagr genglerinin siyasal katilima olan ilgisi ve siyasal katilma davramslarini ortaya
koymaktir . Arastirmanin ikinci amaci ise; “genglerin siyasal etkinliklere katilma diizeyini
belirlemektir” ve igilincii amag ise, “Z kusagi bireylerin siyasetle ilgili diigiincelerinin
sekillenmesinde siyasal toplumsallasma unsurlarin ne diizeyde dikkate aldiklarinin tespit

edilmesidir.”
Arastirmanin Problemi

Yukarida ifade edilen hususlar ele alinarak bu tezin arastirilmasinda belirlenen ana
problemi; “Z kusagimin siyasal konulara olan ilgisi ve siyasal katilma davramslari
nasildir?” seklinde belirlenmistir. Arastirma kapsaminda ortaya ¢ikarilmasi planlanan bir
diger sorusu ise; “Z kusagi bireylerin siyasal etkinliklere katilma durumlart nasildr?
Seklindedir. Bu kapsamda belirlenen son problemi ise; Z kusagi geng¢leri siyasetle ilgili
diisiincelerinin gekillenmesinde siyasal toplumsallasma unsurlarin ne diizeyde dikkate

alyorlar?” olarak ifade edilmistir.

Sayiltilar

Arastirmaci bakimindan su sayiltilara yer verilmistir:

e Arastirmada 6rneklemin evreni temsil ettigi varsayilmaktadir.

e Katilimcilar anket sorularmi goniilli  ve kendi istekleri dogrultusunda
cevaplamiglardir.

e Arastirmaya katilan kisilerin sorulara dogru ve igtenlikle cevaplar verdikleri
varsayilmaktadir.

e Olgekte belirtilen dnermeler ve sorular net ve anlagilir varsayilmaktadir.

e Arastirmada kullanilan 6lgek Z kusaginin siyasal katilim1 hakkindaki bilgi diizeyini

ve diisiincelerini 6l¢ebilecek yeterliliktedir.



Smirhhiklar
Bu arastirma;

e 7 kusagi gengleri ile sinirhdir.
e Genglerin, uygulanan anketteki sorulara verdikleri cevaplar ile sinirhdir.

e Tim bunlardan dolay1r c¢alismanin herhangi bir genelleme yapma iddiasi

bulunmamaktadir.



1. KUSAK KAVRAMI

1.1. Kusak Kavramin1 Tanimlamak

Kusak olusumu, yaslar birbirine yakin bireylerin ayni fikir ve menfaatler biitiiniine
sahip olmasi ve ayni fikir etrafinda toplanmasidir. Her kusagin kendine 6zgii farkliliklar
ve benzerlikleri mevcuttur. Her kusak kendinden oOnceki kusaklara kiyasla farklhi
beklentilere, farkli deger yargilarina ve farkli fikirlere sahip olabilmektedir (Sarigigek,
2018: 39). Biyolojik olarak yaslar1 ve toplumsal olarak yasadiklari tecriibeler analizi
sonucunda bir kusak tipolojisi ortaya konulmaktadir (Nacak, 2019: 11).

Kusak kavrami, ortalama yirmi yillik siire zarfinda dogmus bireylerin meydana
getirdigi gruplara verilen addir. Kusak bir zaman diliminin ifadesi, bir siirecin adidir. Bir
toplumun ayni1 zaman araliklarinda dogan tiyelerinin, birbirlerine yakin yaslardan
olusmaktadir (Marshall, 2014, s. 439). TDK sozliigiine gore kusak kavrami; birbirine yakin
ayni1 yillarda dogmus, yasadigi ¢cagin sartlarin1 benimsemis, ayni sikintilar1 yasamis ve ayni
kaderi paylagmis birbirine benzeyen oOdevleri sirtlanmis bireylerden olusan gruplara

denilmektedir (www.tdk.gov.tr). Ayni zaman diliminde dogmus, ayni kusagi paylasmis

bireyler kendilerinden oOnceki kusaklara gore farkli ozelliklere sahip olmasi onlari

birbirinden soyut gruplandirmalarla ayirmaktadir.

Bir kusaga ait olan ve diger kusaga gore farklilik gosteren ozellikler, bireylerin
diinyaya bakis agilarin1 da degistirmekte farkli deneyimler ile toplumsal degisime de
olanak saglamaktadir. Bir kusagin iiyesi olan bireylerin, yas araliklarinin da ayni olmasi
gerekmektedir. Ayni yas araliginda olan grubun iiyeleri, sosyal ve ekonomik olarak da
benzer deneyimlerden ge¢mislerdir. Bunun yani sira kusagi olusturan gruplarin
deneyimleri, duygu ve diisiinceleri de kullandiklar1 araglar ve yasadiklari diinyanin
ekonomik ve sosyal deneyimleri kadar 6nem arz etmektedir. Kusaklar arasi farkliliklar
sonucunda yalnizca bireyler dogduklart ortamin sartlarina ayak uydurmasi ile degil, ayni
zamanda yasadiklar1 ¢evreyi degistirip doniistiirebilme kabiliyetine de sahiptirler. Yasadig:
donemin izlerini tasiyan, o doneme hayat veren kusaklar, ayn1 zamanda siyasi tercihleriyle
de toplumu etkileyerek degisimin Onciisii olabilmislerdir. Siyasal yelpazede se¢imlerin
kaderini degistirebilme giiciinii ellerinde bulundurabilmektedirler (Divanoglu, 2017: 269-

270).


http://www.tdk.gov.tr/

1.2. Kusak Siniflandirmasi

Kronolojik olarak bir zamana sikigtirmak, farkli kusaklari birbirinden keskin
cizgilerle ayirarak net bir sonug ortaya koymak her ne kadar miimkiin goriinmese de (Kirik
& Koyiistii, 2018: 1499), kusak siniflandirmasi, kusak dongiisiiniin ortalama yirmi yillik
stireclere ayrilarak kategori haline getirilmesidir. Kusak smiflandirmasina bagvurmadaki
temel amag, bir kusagin belirgin 6zelliklerini tespit etmek ve kusaklar arasindaki farklari
ortaya koyabilmektir. Manheim'e (2018: 330-340) gore; kusak siiflandirmas: yaparken,
kronolojik olarak siralamak yetersizdir. Yasanilan ¢agin tarihsel ve toplumsal etkileri
zamanin ruhuna etki etmekte ve her bir donem kendi jenerasyonunu insa etmektedir.
Coomes’e (2004: 18) gore ise kusaklar, i¢inde yer aldiklari kiiltiire ve tarihe gore

sekillenmistir.

Ayni ¢agda yasayan bireyler, yasanilan ¢agin 6zelliklerinden etkilenerek birbirilerine
karsi benzer davranig kaliplar1 sergileyebilmektedirler. Kiiresel diizeyde ayni cagda
yasayanlar her ne kadar ayni kusagin tiyeleri olarak belirtilmis olsalar da her cografyanin,
her iilkenin, kendine has sosyal ve kiiltiirel yapisi oldugu da inkar edilmemektedir.
Yasanan olaylar, olgular, radikal gelismeler bir kusagin iiyeleri iizerinde -etkiler
birakabilmektedir. Ornegin savas yillarinda dogmus bir nesil ile refah yillarinda dogmus

bir nesil arasinda da farklar vardir (Karahasan, 2019: 22).

Kusak smiflandirmasi genel olarak Amerikan simiflandirmasmin bir {irlinii olarak
bilinmektedir. Sessiz Kusak, Bebek Patlamasi Kusagi, X Kusagi, Y Kusag1 ve Z Kusagi
seklinde yapilan smiflandirma, kiiresel diizeyde kabul edilerek bir¢ok iilkede
uygulanmaktadir (Bayhan, 2019: 29). Toplumlar i¢inde barindiklar1 kiiltiire ve o kiiltiir
dahilindeki normlara gore sekillenmektedirler (Kirik & Koyiistii, 2018: 1498). Her iilkenin
gecirdigi sosyal degisim farklidir. Bu ylizden Manheim; kusaklarin salt kronolojik
donemlere ayirip ¢izgili gelisme gdstermesinin dogru olmadigi kanaatindedir. Diisiince
tarzlarinin formiile edilmesini uygun bulmamakla birlikte; sosyal, siyasal, ekonomik
kosullardan kaynaklanan baskin etkiler tek ¢izgi ile formiile edilememektedir. Her ne kadar
cagdas diinyay1 paylasiyor olsalar da herkes farkli 6znel kosullarda yasamaktadir. Onemli
olan bir nesli belirli bir tiir olarak ele almaya c¢alismaktir (Mannheim, 1952: 280-281).
Kiiresel diizeyde belirlenen kusak siniflandirmalarini her toplum kendi igerisinde, kendi

toplumunu analiz ederek, benzerlik ve farkliliklara vurgu yapmaktadirlar.



Tiirkiye’de kategorize edilen kusaklar daha ¢ok Amerikan siniflandirmasina uygun
yapilmakta ve kusaklar iizerine yapilan arastirmalarda da aymi sekilde Amerikan kusak

siniflandirilmasina bagvurulmaktadir.

Z Kusagi, (Bayhan, 2019; Duman, 2019)’in ¢alismalarinda 2000 yili ve sonrasi
olarak sekillenmis olsa da bir ¢ok arastirmaci tarafindan 1995 yili (Oblinger & Oblinger,
2005; Stillman & Stillman, 2019; Turner, 2015; Twenge, 2018; B. Yilmaz, 2019) baz
alinmistir. Tiirkiye’de yapilan bazi aragtirmalara gore ise Z kusaginin baglangict 1995
olarak ecle alinmaktadir. Bunun nedeni ise Tiirkiye’de Z kusagini olusturan bireylerin
karakteristik 6zelliklerinin sekillenmesinde etkili olan sosyal, kiiltiirel, siyasi ve ekonomik

olaylarin etkisinden kaynaklamasidir (B. Yilmaz, 2019: 6-7).
1.3. Sessiz Kusak 1925-1945

1925-1945 yillar1 arasinda dogmus, literatiire “sessiz kusak™ olarak gecmistir. Iki
diinya savast gormiis bir kusak olmalarindan dolayr da “Sessiz Kusak™ olarak
tanimlanmaktadirlar. II. Diinya Savasi ve 1929 Ekonomik Krizinin etkili oldugu dénemin
sartlarinda diinyaya gelmislerdir. Dogduklar1 ve yasadiklar1 donemin sartlarinda hem savas
hem de ekonomik buhran yasamis bir nesil olarak yasanan olaylardan etkilenmislerdir.
Yasadiklar1 donemin gerektirdiklerinden dolayi sessiz kusak, tedbir almaya yonelen ve risk
almaktan ka¢inan bir kusak olarak yasamini siirdiirmiistiir. Bugiine kadar gelen is
hayatinin, sanayinin, kapitalizmin temelleri bu kusak tarafindan atilmistir. Uyumlu,
tedbirli, dengeli, diizenli, disiplinli, otoriteye bagli oldugu gibi pratik bir zekaya da sahip
bireylerden olusmaktadir (Sarigigek, 2018: 39).

Sessiz kusak, Cumhuriyetin ilanin1 géren en yasli nesildir. Hem savas sonrasi hayatta
kalma miicadelesi vermis hem de yeni kurulan Cumhuriyetin uyguladig: yeniliklere ayak
uydurabilmislerdir (Yilmaz 2019: 7-8). imparatorluktan ulus devlet yapisina gegiste biiyiik
bir sorumluluk iistlenmislerdir. Cumhuriyet devrimlerinin uygulandigi, Tek partili donemin
yasandig1 ve cumhuriyet degerlerinin ulus devlet temasiyla halka benimsetildigi donemde
yetismislerdir (Bayhan, 2019: 32). Cok dilli, ¢cok irkli, ¢ok dinli toplum yapisindan tek dil,
tek din, tek 1rk ve tek bayrak politikalarinin uygulandigi bir toplum yapisina gegilmistir.

Erken Cumbhuriyet, bir kiiltir ve ideoloji politikas1 uygulayarak, ulus devlet modelini
hayata ge¢irmektedir. Sessiz kusagin bireyleri, Cumhuriyet’in geng nesli olarak en fazla
miidahale edilen nesil olarak hayata atilmislardir. Egitimde kiz-erkek farki gézetmeksizin

mecburi egitime tabii tutulmuslardir. Ulusal kimligin olugsmasinda ders miifredatinda Tiirk



tarihi, Tiirk soyuna dayandirilarak okutulmaktayken, okullagmaya énem veren hiikiimet,
tagrada egitimin yayilmasi i¢in kOy enstitiileri kurmustur. Koy enstitiileri, Tiirkiye
Cumhuriyeti tarihinde genglerin yetisme tarzinda, diisiince hayatinda bir déniim noktasi
olmustur. Disiplinli ve ¢ok yonlii bir egitim ile koylii ¢ocuklar ailelerinden alinarak yatili
okullarda okutulmustur. Yatili okullarda okuyan ¢ocuklar ailevi degerler ve
geleneklerinden uzak biiylimiislerdir. Cumhuriyet’in ideali olan modern hayat tarzina
uygun yetistirilmislerdir (Yildirim, 2019: 31-34). Tirk Ulusunun insa siirecinde geng
kusagin hedeflenmesi, Cumhuriyet’in devamliliginin saglanmasi1 i¢in atilan Onemli
adimlardan olmustur. Bu hedef; laik, rasyonel, emanet¢i, milliyetgi, ¢aliskan, disiplinli,

zeki, Ureten ve diisiinen geng nesli gelecek nesillere tagimaktir.

Tarim toplumu olmaktan sanayi toplumu olmaya gecisi yasamis, ¢ocukluklarin
yasayamamis, 1is hayatina erken atilmiglardir. Savasin bagladigi yillarda dogmus
olmalarindan dolay1 hayatta kalabilmek i¢in c¢ok c¢alismayr ve giliclii olmay1 prensip
edinmislerdir. Az harcayip ¢ok biriktirmek de bu kusagin en 6nemli 6zellikleri arasindadir.
Itaatkar olmayi, sadakat duygusuna sahip olmay1 benimsemislerdir. Otoriteye, ¢aligma
hayatina siki sikiya bagli, istikrarli, saygili, aile ve akrabalik baglarina bagli olmalarindan
dolay1 gelenekgi olarak bilinmektedirler. Aile degerlerine bagli olduklar: gibi kiiltiirel ve
geleneksel kodlar da onlar igin 6nemlidir. (Duman, 2019: 199).

1.4. Bebek Patlamas1 Kusag (BabyBoomer) 1946-1964

1946-1964 yillart arasinda dogan bebek patlamasi kusagi veya Babyboomer diye
adlandirilan bu nesil, “diinya niifusunun %]14’tinli, Tirkiye niifusunun ise %15’ini
olusturmaktadir” (Bayhan, 2019: 32). Bu nesil, savas sonrasi diinya niifusunun biiyiik bir
artis gosterdigi donemin ¢ocuklaridir. Savas ve ekonomik buhran sonrasi insanlarin yasam
standartlarinin daha iyi olmasi, daha dogrusu yasam standartlarinin eskiye oranla
iyilesmeye dogru gitmesi dogum oranlarinda da patlamaya neden olmustur (Duman 2019:
200). Niifus oranlarindaki bu artis sosyal alana da sirayet etmistir. Liikks tiiketim ve
elektronik araclar gibi aletler bu donemde az da olsa belirginlesmistir. Kaynaklarin az
olmasia ragmen insanlarin hayalleri biiyiik olmustur. Tiirkiye sartlarinda sadece biiyiik

sehirlerin elektriklerinin oldugu donemlerde yetismislerdir.

Tiirkiye’de Marshall planinin uygulamaya gectigi bir donem olan bu zaman
diliminde ekonomik alanda biiyiik degisimler yasanmistir (Bayhan, 2019: 32). Tarimda
makinelesme ile birlikte tarim toplumunun etkisini kaybettigi ve sanayi toplumunda artigin
yasandig1 bir donemdir (Bayhan, 2017: 356). Kentlerdeki niifus artigi gecekondulagsmay1 da

8



beraberinde getirmistir (Komiircii, 2016: 96). Kadinlarin da is hayatina gegis yaptigi bu
donemde ¢ocuklar evde yalniz vakit gecirmek durumunda kalmistir. Bu donemin ¢ocuklari
hem ebeveynlerine hem de kendi ¢ocuklarina bakmislardir. Caliskan, itaatkar, iiretken ve
biiyiik bir niifusa sahip bir nesil olmustur. Is hayatina énem veren, giiclii idealleri olan,
hayata siki sikiya bagli, hayattan ve isinden zevk alan bireylerdir. Ayrica bebek patlamasi
kusagi, eril aile degerlerine sahip oldugundan aile ve akrabalik baglarima da Onem

vermektedirler (Bayhan, 2019: 33).

Tiurkiye sartlarinda yetisen bu nesil, politik agidan Onemli gelismelere tanik
olmustur. Bunlarin basinda ¢ok partili hayata gegis ve Cumbhuriyetin ilk darbesine taniklik
etmek gelmektedir (Kirik & Koyiistii, 2018: 1500). 1961 anayasasi, gengler igin farkli bir
siirecin baslangict olmustur. Sendikalasma, derneklere katilma, iiniversitelerde diisiince
kuliiplerinde artis gibi etkenler gengler ve aydinlar igin yeni bir siireci baslatmistir.
Diisiince kuliipleri ve 6grenci eylemleri birbirinden beslenmistir. Gengler igin goriiniirde
Ozgiirliik¢ii bir ortamin kapisi aralanmis ve aktif rol oynadiklari bir hayat tarzi yasanmistir
(Dinler, 2019: 49-50).

Yeni bir gengligin insa edildigi bu siirecte, iilkenin politik gorisleri, kiiltiir, egitim,
medya gibi kurumlar {izerinden insa edilmistir. Kemalizm, vatandaslik ve egitim gengligin
sekillenmesinde Onemli rol oynamuslardir. Ozgiivene sahip, yasadigi gezegeni
degistirebilecegine inanan, optimist ve idealist olan bu jenerasyon, 68 kusaginin da insa
slirecini baglatmistir (Dinler, 2019: 49). Her tiirlii otoriteye karsi ¢ikan, donemin sartlarinda
egitim almis sansh bir azinlik olarak, 6zgiirliigli savunduklarin1 iddia etmis bir kusaktir
(Lukdsli, 2020: 66-68). Bireyci kiiltiirle yetismis, goriisii, diisiinme tarz1 ideolojiye odakli

ve karsilikli iletisime 6nem vermislerdir.

1.5. X Kusag1 1965-1979 Arasi Doganlar (Televizyon Kusag, Bireycilik, Ozal
Kusagi, Pop Cag1 Kusagr)

1965 — 1979 yillar1 arasim1 kapsayan zaman diliminde doganlara X Kusagi
denilmektedir. Bebek patlamasi kusag1 golgesinde biiyiiyen bir kusak olan X kusagi, savas
sonras1 doneme tekabiil ettigi i¢in ekonomik kriz gibi olaylardan olumsuz etkilenmisler ve

bu yiizden “kayip kusak” olarak da tanimlanmislardir (Eksi, 2017: 21).

X kusagimin yasadig1 sosyal, ekonomik, siyasal ve kiiltiirel kosullara bakildiginda
teknolojik kosullarin onceki kosullara oranla daha belirgin oldugu goriilmektedir. Bu

kosullar X kusagi i¢in yaraticilik seviyesini arttirmistir. Donemin teknolojik aletleri



(televizyon, radyo, merdaneli camasir makinesi, kasetcalar, ses kayit cihazi vb.) bu
donemde piyasaya ¢ikmis ve X kusagi i¢in onemli hale gelmistir (Duman, 2019: 200).
Popiiler kiiltiiriin etkisi altinda, duvarlarinda pop sarkicilarmin posterleriyle siisledikleri
odalarda, ilk renkli televizyonla tanismis ve internetin ilk deneyimini az da olsa tecriibe
etmiglerdir (Bayhan, 2019: 34). Ayrica bu donem, teknolojik ve bilimsel agirlikli
buluglarin 6n plana c¢iktig1, bilgisayar ve teknoloji destekli 6grenme metodunun

yayginlagmasiyla yagam standartlarinin yiikseldigi bir kusak olmustur.

Diinyanin sosyal, ekonomik, politik ve teknolojik agidan 6nemli gelismeler yasadigi
bir donemde yetisen X kusagi, kendinden 6nceki nesillere oranla daha farkli deneyimlerle
karsilamistir. Bunlar genellikle hem anne hem de babanin evden ayr1 olmasi, kadinlarin is
hayatinda daha ¢ok goriiniir olmasi ile bu donemde dogup yetismis kusagin evde
televizyon izleyerek yetismesinden kaynaklanmaktadir. Bu yiizden onlarin bakicisi
televizyon olmustur. Bu ailelerin ¢ocuklar1 bagimsiz, elestirel ve daha bireyci bir nesil
olmuslardir. Onceki kusaklarda geleneksel aile degerleri 6n plandayken X kusagi igin de
geleneksel aile degerleri korunmus olsa da c¢ekirdek aile yapisina hizli bir gegis
yasanmistir. Calisan anne — baba, ¢ocuklarinin egitimi i¢in daha ¢ok ¢abalamiglardir. Hem
is hem de egitim hayati bu kusagin anne ve babalari i¢in dnemlidir (Duman, 2019: 201).
Egitime olan ilginin artmasi ile liniversite sayilarinda da artis yasanmistir (Bayhan, 2019, s.
34). Egitim hayatinda da kadmlarin egitilmesi revagtadir. Kadinin is hayatina katilmasi,
egitilmesi ve kariyer planlari yaptig1 bir donemdir (Kirik & Koyiistii, 2018: 1501). Kadinin
egitilmesi ve kariyer diistinmesi diger agidan demografik olarak da niifusu etkilemektedir.
Daha az cocuk sahibi olunan bir kusak olarak bilinmektedir. Yasam standartlarini
tyilestirmek ve yiikseltmek i¢in egitim ve calismak ve daha ¢ok ¢aligmaya odaklanilmis ve
mesleki uzmanlasmada da artis yasanmustir. Ote yandan kirdan kente gog ile birlikte

kentlesmede artig goriiniir sekilde artmaya baslamistir (Duman, 2019: 201).

X kusagimin dogdugu ve yetistigi donemde hem diinyada hem de Tirkiye’de
ekonomik, sosyal ve teknolojik gelismeler ve iyilesmelerin yasanmasiyla birlikte tarihsel
acidan onemli gelismelerin yasandigi hem diinya siyasetini hem de Tiirkiye siyasetini
ilgilendiren olaylar da bu yillara damga vurmustur. Her ne kadar refah ve yasam
standartlar1 yiliksek olsa da diinyada siyasi calkantilar da devam etmistir. II. Diinya
Savasi’nin bitmesinin ardindan Vietnam Savasi baslamis, bu savasta Berlin Duvari
yikilmig ve Soguk Savas Donemi’ni simgeleyen Varsova Pakti bitmistir (Duman, 2019:

201-202). Diinya, Bat1 ve Dogu bloku olarak iki kutuplu bir eksen haline gelmistir. Tiirkiye
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ise tercihini Bati blokundan yana kullanmistir. Bu durum Tiirkiye i¢in pragmatik bir
tercihtir. Bat1 blokunun tercih edilmesi, siyasal, kiiltiirel ve ekonomik agidan yeniliklerin
giindelik hayata etki etmesini saglamistir. Degisen diinya diizeninden giindelik hayat da
boylece nasibini almustir. Tiiketim aligkanliklar1 daha farkli bir boyut kazanmustir.
Reklamlar, dergiler, gazete ve televizyonlarda ev i¢i konfor ve kent hayatinin albenisi
bilingaltina kaymaya baslamis, insanlar diinyada olup bitenlerden daha ¢ok haberdardir

(Beyaz, 2019: 65-67).

Cok yonlii olan 60-80 arast donem, tek bir baglama indirgenememistir. Diinyada
siyasi acidan tarihsel olaylar yasanirken, Tiirkiye i¢in bir gecis donemi yasanmis ve X
kusagi da bu calkantili donemde yasanan olaylardan politik, sosyal ve ekonomik olarak
etkilenmistir. Yasanan bu gelismeler, Tiirkiye gencligi i¢in bag dondiiriicii olmustur. Disa
kapali olan Tiirkiye, kapilarin1 yabanci sermayeye ve yeniliklere agmistir (Duman, 2019:
201). Bu donem, diinyanin farkli yerlerinde yasamis, kiiresel diizeyde birbirine benzeyen,
toplumcu ve idealist bir kusagi yetistirmistir (Kirik & Koyiistii, 2018: 1501). 60’11 yillar,
ABD’nin Vietnam’a miidahalesi ile hareketliligin yasandigi donemdir. 68 kusagi da bu
dénemin bir {iriiniidiir. Yeni toplumsal hareketlerin baslamasi ile bagini 6grencilerin ¢ektigi
olaylar bu donemde baslamistir. 60 Darbesinin yasanmasi, anayasa degisikligi, sag-sol
karsithigi, sokak kavgalari 1971 muhtirast ve ardindan yeni bir darbenin ayak sesleri bu
donemin kusaginin yasadiklaridir (Beyaz, 2019: 65-70). Toplum ve siyaset birbirinden
etkilenmektedir. Fikirler 6n plandadir. Sokaklar fikirlerin tartigildig: alan haline gelmistir.
Gengler, siyaset sahnesinin 6nemli bas aktorleri konumunda yerlerini almiglardir (Liikiisli,

2020, s. 80).
1.6. Y Kusagi 1980-1994 Arasi Doganlar

Y Kusagi, 1980 — 1994 yillar1 arasini kapsayan donemin kusagi olarak bilinmektedir.
Y kusagi, diinya niifusunun %31°1 ve Tiirkiye niifusunun % 32’sini olusturmaktadir
(Bayhan, 2019: 35). Modern diinya ile birlikte, gelisen ekonomi ve teknolojiyle insan ve
teknoloji daha fazla i¢ ige bir yasamin igine girmistir (Sarigigek, 2018: 40). Ergenlik
donemlerini sosyal medya platformlarinda gegiren Y kusagi, Sosyal aglarda sosyallesmis,
internet araciligiyla aligveris yapip, haber kanallarini online takip etmistir (Bayhan, 2019:
35). Bu dijitallesmenin is yasamina girmesiyle birlikte Y kusagi diger kusaklardan
farklilasmaktadir. Mesleki uzmanlasma, dijitallesme ile daha belirgin hale gelmistir.
Dolayisiyla literatiire dijital kusak, internet kusag: gibi adlarla da gegmistir. Dijital hayat is

yasaminda da uygulanmistir. Bu sayede kendine giivenen, dijital diinyada var olan,
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rekabeti, diyalogu, iletisimi seven bir kusak olarak bilinmektedirler. Is hayatinda esnek
calisma kosullarini benimsemektedirler. Milenyum kusagi olarak da bilinen Y kusagim
onceki kusaklardan ayiran en temel oOzellik teknolojinin gelistigi cagda dogmak ve
yasamaktir. Teknoloji bagimlis1 olarak ifade edilen bu kusak bir o kadar da akilli ve
egitimlidir. Genel niifusun 6nemli bir kesimini olusturmaktadirlar. Egitim diizeyi ytiksek,
sorgulayan, aileye ve otoriteye elestirel yaklagsmaktadirlar. Sabirsiz, bagimsizligina diiskiin
ve konformisttir. Sosyal yasam standartlar1 6nceki kusaklardan farklidir. Egosu ytiksek ve
ozgiiven sahibidir. Uretmekten ziyade tiiketmeye meyillidir (Duman, 2019: 202-204).
Diger kusaklara oranla iyimserdirler (Twenge, 2013: 20). Diinyaya kapali kapilar ardindan
degil daha genis agidan bakan kiiresel boyutun farkinda bir kusaktir.

Y kusagmmin basladigi donemin ilk yillarinda doganlar diinya ekonomisi ve
politikasindan deger ve tutum acgisindan da kendinden Onceki kusaklara oranla
etkilenmislerdir. Kendinden 6nceki kusaklarla aralarinda bariz farklar oldugu yadsinamaz
bir gergektir. Diinya diizenini hakimiyeti altina alan neo-liberal politikalar ve
postmodernizm bu doénemin kusaklari iizerinde etkili olmustur. Geleneklere bagl, aile ve
akrabalik iligkilerine bagl olan kusaklarin yerini daha bireyci ve bagimsizligina diiskiin bir
kusak almistir. Aile hayatindan is hayatina kadar benmerkezci davramislar 6n planda
oldugu gibi grupsal bagliliktan, otoriteden ve sadakatten uzaklasmiglardir (Duman, 2019:
203-204).

Tiirkiye’de, kentlesme oraninin arttigt gecekondulasmanin yogunlastidi, issizlik,
konut sorunu ve yigilmanin yasandigi bir donemin kusagidirlar. Sosyo-ekonomik yapi,
kirdan kente diizensiz gocle degisime ugramistir. Marka ve liiks diiskiinliigii, AVM’ler,
internet aligverisleri, reklam ve eglence sektorii toplumun aligkanliklarinin degismesine
onciiliik etmistir. Bireycilik, yabancilasma, farklilagsma, 6zel hayatin 6nemi gibi temalar
insan zihnine, bilingaltina yerlesmistir (Ozer, 2011: 214). Yasanan degisimler, neoliberal
politikalar, kiiresellesme siireci, ekonomide yeni bir donem a¢gmistir. Bu durum genglerin

siyasal hayata katilimini1 da olumsuz etkilemistir (Erikli, 2019: 81).

Y kusagi bireyleri, 80 darbesinin ve darbe anayasasi olarak bilinen 82 anayasasinin
bireyin hak ve ozgirliiklerini kisitladigi donemde diinyaya gelmislerdir. Bu durumda
genclerin politikadan kopmasina neden olmustur. Buna 6rnek olarak YOK karariyla
tiniversitelerde siyaset yapmak, siyasi icerikli dernek ve kuruluslara {iye olmanin
yasaklanmasi verilebilir. Genglerin dernek kurmasi, derneklere iiye olmasi yasaklanmustir.

Bu donemde bireyin yasadigi anayasal diizenlemelerin beraberinde getirdigi kisitlamalar
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arasinda bireyin siyasal yasama katilimi da engellenmistir (Erikli, 2019: 89). Boylelikle
gengler daha ¢ok maddiyata diiskiin, a-politik bir durus sergilemis herkes kendi goriisiinii
benimsemekle yetinmistir. Dolayisiyla bu yasananlar Y kusagi gengliginin a-politik
bilinmesine neden olmustur. (Bayhan, 2019). Y kusagi gengligi, X kusagina oranla
vurdumduymaz, piyasa gengligi ve a politik olarak tanimlanabilmektedir (Erikli, 2019, s.
87). Bunun aksine Tiirkiye’de ise Gezi Parki eylemlerine katilan Y kusagi gencligi politik
duruslarini sergilemislerdir (Bayhan, 2019: 38-39).

1.7. Z Kusag 1995 -2020 Aras1 Doganlar

Z kusagi, 1995-2020 (McCrindle & Wolfinger, 2014; Oblinger & Oblinger, 2005;
Stillman & Stillman, 2019; Turner, 2015; Twenge, 2018; Uludag Giler, 2019; B. Yilmaz,
2019) yillar1 arasinda doganlar1 kapsamaktadir. 2 milyar niifusu olan bir nesildir (Bayhan,
2019, s. 39). Dijital hayatin igine dogmus, internet aglarinin yaygin oldugu, teknolojinin
gelismis oldugu, refah diizeyinin, yasam standartlarinin yiiksek oldugu bir donemde
diinyaya gelen Z kusagi gencleri, teknolojinin yerlisi olarak adlandirilmaktadir (Uludag
Giiler, 2019, s. 98). Z kusaginin yasadig1 cag1 baska hicbir nesil yasamamustir. Internet ve
teknoloji konusunda rahat bir donem gecirmektedirler. Devrim niteligindeki teknolojik
gelismelerin sagladigi bilgi sayesinde iletisim kurma, i yapma, bilgi edinme gibi yollara
daha basit bir sekilde ulagsmakta interneti verimli kullanabilmektedirler (Turner, 2015, ss.
104-115). Ergenlik ve okul donemlerinde kamera, iletisim, televizyon, bilgisayar gibi
bircok uygulamay1 akilli cihazlari sayesinde bir arada yasayabilmektedirler (Twenge,
2018: 22).

Z kusagi, bilisim teknolojisinin diinya ¢apinda gelistigi bir ortamda yasam bi¢imi de
farklilagsmaktadir. Savaglarin, goclerin, mali krizlerin, siyasi c¢alkantilarin, igsizligin ve
teror olaylarmin yasandigi bir diinyada biiyiimektedirler (Duman, 2019: 205). Sosyal aglar
aracilifiyla sanal ortamlarda sosyallesen Z kusagi tiyeleri ve aileleri ayn1 ev ortaminda
iletisim sikintis1  yasamaktadirlar. Cambay’a gore (2015: 238) Z kusagr gengleri
“hareketsiz toplumlasma” kavramiyla tanimlamaktadir. Bireysel disiliniip, bireysel
hareket etmeyi, aile ortamindan uzak yalniz yasayip ve yalmiz sosyallesmeyi tercih
etmektedirler (Uludag Giiler, 2019: 97). Sanal platformlarda arkadasliklar kurmaktadirlar.
Akrabalik degerlerine de uzaktirlar. Yasadiklar1 ¢evrenin, ailenin, akrabalik iliskilerinin
icinden siyrilmis, iletisim kurmakta zorlanan bir yapiya sahiptirler. Farkli bir yasam pratigi
edinmektedirler. Hayata ebeveynlerinin goéziinden bakmayip, ani1 yasamayi ilke

edinmektedirler. Teknoloji bagimlisi, beklemekten hoslanmayan, sabirsiz, 6zgiirliigiine
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diiskiin, hayat1 hizli yasamaktadirlar (Bayhan, 2019: 39). Kendine has diisiinme tarziyla,
yaraticiligiyla, 6zgiiven ve karakteristik ozellikleriyle kendinden onceki kusaklara karsi
fark yaratmaktadirlar. Uretmekten uzak, tiiketmeye odaklidirlar. Hayat1 ¢evrimici yasayan,

aile otoritesi dahil, hicbir otoriteye sadakat beslememektedirler (Duman, 2019: 206).

Yasanilan ¢agin gercegi olan gozetim toplumunda yasayan Z kusagi, her anini
story’lerle, siirekli check-in yaparak ¢evrimigi ortamlarda paylasmaktan zevk almakta ve
bunu hayatinin 6nemli bir ger¢egi olarak gormektedir. Dijital platformlarda kendine ¢ogul
kimlikler edinebilmektedir. Yaratilan kimlikler, ger¢ek kimlikten ziyade paketlenerek
sunulmus kimliklerdir. Sanal aglarda yeni bir profil yaratmak i¢in zorlanmamaktadirlar.
Edebiyat alintilar1 yapmakta ve paylasmaktadirlar. Yeni videolar, sarkilar ekleyip
cikarabilmektedirler (Bayhan, 2019: 40-41). Twitter (X) gibi sosyal aglarda, gevreci
hareketlerde bulunabilir, toplumsal esitsizlige kars1 ¢ikabilirler. Sosyal olaylara karsi tepki
vermekten sakinmamaktadirlar. Adaletsizlige, esitsizlige ve teknolojik gelismelere karsi
kayitsiz degildirler (Sarigigek, 2018: 40).

Son zamanlarda Youtube, Twitter (X), Facebook gibi sosyal medya aglarini
toplumsal hareketlili§in saglanmas: igin de aktif kullanmaktadirlar. Icerik paylasma ve
bilgiyi hizli bir sekilde genis kitlelere duyurabilmektedirler. Gezi Parki eylemleri ve 15
Temmuz darbe girisimi olaylarinda tepkiler sosyal medya araciligiyla genis kitlelere
siiratle yayilmistir. Internet ve sosyal medyayi, sadece bos zaman aktivitesi, oyun alani
veya eglence araci olarak kullanmamaktadirlar. Bilgi edinme, aragtirma yapma, alig veris
yapmak gibi bir¢ok alanda da kullanmaktadirlar (Uludag Giiler, 2019: 100-103). Modern
toplumlarda egitim, siif atlamak i¢in bir yoldu, ama giindelik yasamda egitim metalasarak
degersizlestirilen beyin emegidir (Erdogan, 2017: 75). Buna ragmen Z kusagi gengliginin
yasadig1 bu donemde geng igsiz orani giderek artmaktadir. Gelecek kaygisi yasayan bu
nesil tarihin en egitimli gengligidir (Liikiisli ve Yiicel, 2013: 11).

Z kusagi, bir¢ok acidan kendinden onceki kusaklara gore farklilik gostermektedir.
Sadece yasam tarzi davranis bicimi degil, olaylara kars1 verdigi tepkiler de
farklilagsmaktadir. Siyasi olaylara karsi tavri, siyasal katilimi, orgiitlenme bi¢imi, diisiinme
bicimi ve tepkileri de farklilasmaktadir (Uludag Giiler, 2019: 100). Dijital ortam
beraberinde yeni bir diinya diizenini beraberinde getirmistir. Bu yenidiinyanin i¢cine dogan
Z kusagi, konforunu bozmadan internet aracilifiyla sosyal medya araglarini kullanarak
sesini duyurabilmektedir (Tuna, 2013: 270-271). Deneyimlerini, {iziintiilerini, kaygilarini,

secimlerini ve elestirilerini internet araciligiyla duyurabilmektedir. Siyasal konulara
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ilgilerini de sanal ortamlarda yansitmaktadirlar. Toplumsal ve siyasal konulari,
esitsizlikleri, toplumsal cinsiyet esitsizligi, kadin haklar1 gibi toplumsal olaylara internet

ortaminda vakif olabilmektedirler.
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2. SIYASET VE SIYASAL KATILIM

Calismanin bu bdliimiinde siyaset, siyasal katilim ve siyasetle iligkili c¢esitli
kavramlar ele alinacaktir. Bu boliimiin temel konulari siyaset, sivasallik, siyasal sistem,

siyasal kiiltiir, siyasal toplumsallagma Ve siyasal katilim seklindedir

2.1. Kavramsal A¢idan Siyaset

Siyasete iligkin kavramsal ¢ergevenin ¢izilmesi adina olusturulan bu baslik altinda

siyaset ve siyaset sosyolojisi konular1 ele alinacaktir.

2.1.1. Siyasetin Tanim

Matematik¢i bir logaritmadan, kimyager bir zincirleme reaksiyondan, fizik¢i bir
molekiilden bahsediyorsa, onlar1 dinleyenler bu terimlerin ne anlama geldigini tek bir
tanmim {izerinden tarif edebilirler; ancak sosyal bilimlere ait kavramlar i¢in iizerinde
uzlagilan ortak tanimlamalar bulmak zordur. Bu kavramlardan biri de siyasettir
(Modebadze, 2010: 40). En genis anlamiyla siyaset, genellikle insanlarin karar verdikleri,
altinda yasadiklar1 genel kurallar1 koruduklari ve degistirdikleri faaliyetler olarak
tanimlanir. Tanimdaki “insanlar” kelimesi, siyasetin toplumsal bir faaliyet oldugunu
gosterir. Insan toplulugunun oldugu yerde kurallar 6nemli ve kaginilmaz hale gelir. Insanin
tek basina bir ¢olde ya da bir ormanda yasadigi varsayilirsa nasil yasayacagina dair
kendisine genel kurallar koymasina gerek kalmaz. Diizeni korumak ve kaosu dnlemek i¢in

insanlarin bir araya geldigi yerlerde kurallar gerekli hale gelir (Adadu, 2012:17).

Siyaset kavrami Arapga Seyis (at bakicisi) kelime kokiinden tiireyen ve derleme-
diizenleme anlamlariyla birlikte devlet islerinde kullanilmaya baslayan bir kelimedir.
Kelimenin kdkeni Antik Yunan’da polis ad1 verilen sehir devletlerine dayanmaktadir. Polis
kelimesi de politikayla ilgili oldugu i¢in siyaset ve politika ayni1 anlama gelecek sekilde

kullanilmaktadir (Oztekin, 2013: 4).

Politika kavrami, Atina veya Sparta gibi bir sehir devleti anlamma gelen Yunanca
polis kelimesinden tiiretilmistir. Politia, politika ve politike techne gibi ilgili kelimeler

asagidaki anlamlara sahiptir (Chachava, 2007):
e Politeia: anayasa, siyasi rejim, cumhuriyet.
e Politika: siyasi faaliyetler, devlet, anayasa, siyasi rejim ile ilgili her sey.

16



e Politike techne: politik beceri; yonetim becerileri

Politika kelimesine bakildiginda, politikanin yapilan igerik, faaliyet ve beceriyle ilgili
oldugu goriilmektedir. Antik Yunan’da politika yapan insanlar biiyiik becerilere sahip
goriilmektedir. Zira onlar bir sehir devletinin igleyisine katki saglayip insanlarin dirlik ve
diizen igerisinde yasamalarinda da etkili olmaktadir. Bu durumda politika yani siyaset,
becerikli insan faaliyeti olarak ifade edilmektedir (Oztekin, 2013: 4).

Siyasetin igerik, faaliyet ve beceri odakli diisliniilmesi onun tanimlanmasini
kolaylastirmaktadir. Zira siyaset 6zlinde olduk¢a karmasik bir kavramdir. Siyasetin belli
bir taraf tutma olarak goriildiigii bu zaman diliminde, 6ziindeki anlamdan uzaklastigi
sOylenebilir. Bu nedenle siyaseti anlamak adina farkli bakis acilarini da gdzden gegirmek
gereklidir. Siyasetin tanimlanmasi siirecinde temelde dort ayri bakis agisinin 6n plana

ciktig1 goriilmektedir. Bunlar (Chachava, 2007);
e Yonetim sanati olarak siyaset
o Kamu isleri olarak siyaset
o Uzlagma ve mutabakat olarak siyaset
e Gii¢ olarak siyaset ve kaynaklarin dagilim: seklindedir.

Yonetim sanati olarak siyaset devlet merkezli siyaset goriisiinii ifade etmekte olup
devletin insan odakli yonetimini devlete 6zel kilan bakis acisinin bir iirliniidiir. Bu bakis
acgisina gore siyaset; devletin yonetimdeki bakis agis1 ve eylemleriyle birlikte sosyal
etkinligini ona 6zel kilmaktadir (Chachava, 2007). Antik Yunan’da siyasete yonelik bakis
acisinda sanat ifadesi On plana ¢ikmakta, ancak bu ifade Ozellikle beceri yonlii
anlasilmaktadir. Siyaset devlet adi verilen insanlardan yola ¢ikan, ancak onlarin iistiinde
olan orgiitiin gerceklestirdigi bir eylemdir. Siyaset yonetilme eylemi {lizerinden insana
dayali faydayr gdz Oniine almakta ve bu faydayla yonetimi &zel kilmaktadir (Oztekin,
2013: 6).

Italyan Ronesans’1 siyaset filozofu ve devlet adami1 Machievelli Prens adli eserinde
devlet yonetimini onemli bir yetenek olarak goriir ve devletin ideal ydnetim anlayisi
cergevesinde uygulayacagi siyaseti mesru kilar. Makyavelist okuma, modern okuma ve
mesruiyet dis1 okuma ile yorumlanabilecek eserde insanlari ydnetmenin zor oldugu,

insanin 6ziindeki kotiiliikle birlikte memnuniyet duygusunun diisiik oldugundan bahsedilir.
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Dolayisiyla insanlar1 yonetebilmek onemli bir beceridir ve devlet uyguladig siyaseti, bu

nedenle, 6zenle kurgulamaktadir (Chachava, 2007).

Kamu isleri olarak siyaset anlayisindaki tanimlama, siyaseti kamusal alana ait bir
eylem olarak degerlendirir ve siyasetin 6ziinde 6zel alandaki eylemlerden ayrilan yanina
vurgu yapar. Baska bir deyisle, "politik olan" ile "politik olmayan" arasindaki ayrim, esas
olarak kamusal bir yasam alani ile 6zel alan olarak diisiiniilebilecek olan arasindaki
ayrimla ortiistir (Chachava, 2007). Siyaset ortak alan olan kamusal alana ait bir eylemdir.
Zira insan yasaminda 0zel alan dogrudan onu ilgilendiren sahsi meselelerle anilir. Kamusal
alan ise ortak yasama dair yonetim, ortak ¢ikar, fayda gibi durumlar i¢ine aldigi igin

siyaseti bu alana dahil eder (Oztekin, 2013: 7).

Antik Yunan filozoflarindan Aristo kaleme aldigi Politika adli eserinde "insanin
dogas1 geregi politik bir hayvan oldugunu, ancak politik bir topluluk i¢inde
yasayabilecegini” anlatmistir. Bu anlamda siyaset, filozofa gore, “adil bir toplum”
yaratmakla ilgili etik bir faaliyet olarak tanimlanmistir (Chachava, 2007). Siyaset dogasi
geregi insanin kamusal yasamini ilgilendirir. Ciinkili 6zel yasam icerisinde ast-iist iliskisi
gibi giice dayali hegemonik bir iliski yoktur. Insanmn dis diinyada diger insanlarla birlikte

icerisine dahil oldugu cogunluk, onun siyasetle ilgilenmesinde etkilidir (Oztekin, 2013: 8).

Uzlasma ve mutabakat olarak siyaset ¢atismayl ¢ozmenin Ozel bir yolu olarak
goriilmekte ve gii¢ ve ciplak gii¢ yerine uzlagsma, uzlasma ve miizakere yoluyla ¢atigsmalari
ortadan kaldirma olarak tanimlanmaktadir. Bu goriise gore, siyasetin anahtar1 genis bir gii¢
dagilimidir. Catismanin kagiilmaz oldugunu, sosyal gruplarin giice sahip oldugunu ve

iktidar i¢in rekabet ettigini kabul ederek, uzlasmalar1 gerektirir (Chachava, 2007).

Gii¢ olarak siyaset ve kaynaklarin dagilimi; siyaseti belirli bir alanla (hiikiimet,
devlet veya kamusal alan) sinirlamak yerine, siyaseti tiim toplumsal faaliyetlerde ve insan
varolusunun her kosesinde is basinda goriir. Bu anlamda siyaset, toplumsal etkilesimin her
diizeyinde yer alir; uluslararasinda ve kiiresel sahnede oldugu kadar aileler i¢inde ve kiigiik

arkadas gruplar1 arasinda da bulunabilir (Chachava, 2007).

Siyasete iligskin goriisler onun genellikle sosyal bir eylem oldugunu ya da insanlar1
sosyallestirdigi fikrini 6n plana c¢ikarir. Robinson Cruose gibi yalmiz bireyler tek
basinayken siyaset yapamazlar; siyaset ancak birden ¢ok insanin oldugu ve sosyal
etkilesimin s6z konusu oldugu ortamlarda gergeklesir. Siyasetin Oziinde g¢atisma ve is

birligi vardir. Ayni toplumda benzer ve farkli duygular tasiyan insanlarin bir yonetim
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mekanizmas1 ¢ergevesinde hareket etmeleri siyasi davranisin gelismesinde etkilidir.
Siyaset yalnizca iktidara itaat etmek gibi is birligi yonlii davranislarla gelismez, siyasetin
dogasinda aykirihik da sz konusudur. 1789 Fransiz Ihtilali'nin olusmasinda siyasi

davranigin gatisma yonlii gelistigi unutulmamalidir (Heywood, 2018: 21-22).
2.1.2. Siyaset Sosyolojisi

Sosyal bilimlerde birbirine en yakin iki disiplin sosyoloji ve siyaset bilimidir. Basitce
sOylemek gerekirse, sosyoloji insanin incelenmesi ve onun ¢evresi ve genel olarak
toplumla nasil iliski kurdugudur. Siyaset bilimi ise toplumun bir yonii olan insanin siyasi
yasamina odaklanir. Kimi yazarlar, siyaset biliminin sosyolojinin bir alt kiimesi oldugunu
bu bakis acistyla tartismiglardir. Argiimanlari, sosyolojinin toplumu genis anlamda

inceledigi, siyaset biliminin ise siyasete ve insanin siyasi yasamina odaklandigi dnermesine

dayanmaktadir (Adadu, 2012: 19).

Sosyolojinin ana odak noktasi olan sosyal kurumlar ve sosyal organizasyonlar devlet
ve hiikiimet tarafindan diizenlenmektedir. Sosyoloji, siyaset biliminin yardimiyla siyasi
faaliyetlerin ¢esitli yonlerini incelemektedir. Devlet, yasalarin yardimiyla toplumda
degisiklikler yapilabilmektedir. Dolayisiyla siyasetin kapsam alanina giren seyler ile
sosyolojinin kapsam alanina giren seyler kesisebilir (Adadu, 2012: 21). Ozellikle toplumun
faydasina olan birgok seyin otorite baglaminda saglanmasi admna siyasete ihtiyag
duyulmaktadir. Dolayisiyla siyaset ve sosyoloji, toplum nezdinde bir ortaklik

saglamaktadir (Pradeep, 2011: 19).

Yonetim Toplum
, YOLOJI
SIYASET SOSYOLOJ

Diizen Toplum Diizeni

Sekil 2.1. Siyaset ve sosyoloji iligkisi

Devlet ve siyaset i¢ ige gegmis iki olgudur ve bu nedenle siyaset sosyolojisi

kavramini ayri bir varlik olarak ele alarak tam olarak anlamak miimkiin degildir. Sosyo-
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politik yapilarin ve bunlarin sonuglarinin tam olarak anlasilmasi ancak siyaset sosyolojisi
calismasiyla miimkiindiir. Siyaset sosyolojisinin sosyolojinin bir alt dali olarak 6nemi,

siyasetin mekanizmalarindan ¢ok toplumsal giiglerine odaklanmasidir (Orum, 2000: 10).

Siyaset sosyolojisi, siyasal olguyu zorunlu olarak toplumsal belirleyicilerle
iligkilendirerek anlama girisimidir. Politika ve toplum, sosyal yapilar ve politik yapilar,
sosyal davranig ile politik davranis arasindaki baglantilarin incelenmesidir. Dolayisiyla
siyaset sosyolojisi, sosyolojik ve siyasetolojik yaklasimlarin kesisme noktalarinda
birlestirildiginde dogar. Rathore (1983) siyaset sosyolojisinin sosyoloji ve siyaset bilimi
arasinda bir baglant1 kopriisii oldugunu ileri siirer. Sosyal ve politik degiskenlere esit onem
vererek, sosyoloji ve siyaset bilimi arasinda iki yonli bir iliskiye inanir (Rathore, 1983:

122).

Siyaset sosyolojisi, toplumun ortak c¢ikar ve c¢atismalart baglaminda siyasetle
iligkisini referans almaktadir. Siyaset Sosyolojisi, siyaseti dort diizeyde incelemektedir

(Orum, 2000: 10):

- Uluslararas: iliskilerin sosyolojisi olan uluslararasindaki siyasi ¢atisma ve

miicadele
- Cesitli toplumlarda devletin dogast ve rolii
- Siyasi hareketlerin ve partilerin dogasi ve orgiitlenmesi
- Bireyin siyasete katilimi

Siyaset sosyolojisi, toplumlarin siyasi catisma ve miicadelelerini konu alarak, her
toplumun kendi igerisindeki siyasi tutum ve davranisini anlamlandirmakta ve bunun diger
toplumlarda karsilik bulamamasi halinde, olusan ¢atisma durumunu incelemektedir. Bu
inceleme aslinda insan dogasinin siyasetle birlikte kazandigr kimligin diger kimlikleri
rahatsiz etme durumunu da anlamak adinadir. Ornegin; bir iilkedeki a siyasi goriisiiniin bir
baska lilkedeki b goriisiinii rahatsiz etmesi halinde yasanan catigma kiiresellesmenin vaadi
olan baris1 da ortadan kaldiracag: igin siyaset sosyolojisinin konusu olmaktadir (Saribay,

2000: 77).

Siyaset sosyolojisi devletin dogasini ve bireyin yasamindaki roliinii incelenmektedir.
Devlet, bireylerin bir araya gelerek kurduklari, bireyi asan ancak ona hizmet eden bir
yapilanmadir. Devletin bir giic erki olarak bireyle kurdugu siyasi anlagma bireyi ve

toplumu etkilemektedir. Siyaset sosyolojisi bu etkiyi incelerken ayn1 zamanda devletin
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dogasina ve birey icin siyasi anlamdaki Oonemine de deginmektedir. Zira toplumlarin

gelisiminde siyasetin rolii biiytiktiir (Acar ve Uslu, 2016: 14).

Siyaset sosyolojisi siyasi hareketlerin ve partilerin dogasina agiklik getirmektedir.
Siyasi partiler bireylerin siyasi goriislerini temsil edebilen gruplardir. Siyasi partilerin
varligma aciklik getirilmesi, toplum igerisindeki rollerinin netlesmesini saglayacaktir.
Bireyler siyasette temsil edildikleri bu gruplar sayesinde toplumsal iligki kurabilmektedir.
Siyaset sosyolojisi toplumsal iliskiyi ¢6ziimleme ve ona agiklik kazandirma noktasinda bu

iliskiden sorumludur (Uysal, 1984: 19).

Siyaset sosyolojisinin siyaseti ele alis bicimindeki son konu, bireyin siyasete katilimi
olacaktir. Birey siyasete ni¢in katilir, nigin siyasi goriis bildirir, devletle nasil bir iligki agi
icerisindedir gibi sorular bireyin siyasete katilimini anlamak adma sorulmaktadir.
Toplumsal bir varlik olan bireyin yasadigi siyasi rejim altinda kendi goriis ve diislincelerini
bildirmek en dogal hakkidir. Siyasete katilim bagka kisinin, yakin ¢evresinin ve ardindan
yasadig1 toplumun gelecegine yonelik bir adimdir. Birey kendisine ve ¢evresine duydugu
sorumlulukla siyasete katilim gosterirler. Siyaset sosyolojisi bireyi bu cergevede anlamak
ve toplumdaki siyasi olgularin onu ne sekilde yonlendirdigini agiklama gayesindedir (Cam,

2000 37).

Siyaset sosyolojisi toplum ile siyaset arasindaki iliskinin tek yonli olmadigini,
etkilesimli bir iliskinin s6z konusu oldugunu varsaymaktadir. Siyaset, devlet ve onun
birimleriyle sinirli bir konu degildir; yagamin her alaninda, 6zellikle toplumsal kosullar
icerisinde siyasetin aktif varlig1 s6z konusu olabilmektedir. Insanlarin toplumu ¢ok genis
bir cercevede degerlendirmesi ve olaylar1 siyasi aktorlerle i¢ ice gdrmesi, sosyoloji ile
siyaset arasinda bir koprii kurar. Bu noktada siyaset, sosyolojinin de c¢aligma alaninda

olmaktadir (Acar ve Uslu, 2016: 16).
2.2. Siyasallik

Siyasallik, Tiirk Dil Kurumu (2022) tanimiyla siyasal olma durumu, siyasalla ilgili
manalarina gelmekte olup siyaset kelimesiyle baglantili olarak politiklik olarak da
tanimlanabilmektedir (TDK, 2022, s. 766). Siyasallik, temelde bir konunun siyasal
olmasiyla ilgilidir. Insanlarin ortak yasam siirdiigii toplumda birgok konu siyasetle ilgili
olabilir. Bir oOrgiitteki yonetim bi¢imi, kamu ydnetimi anlayisi vb. bircok sey siyaseti
ilgilendirir. Bu nedenle siyasallik temelde siyasetle baglantili olan olarak

degerlendirilebilir (Cam, 2000: 7).
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Aristoteles insan i¢in siyasal hayvan nitelendirmesinde bulunmus ve siyaseti insanlar
icin anlamli bir faaliyet olarak gérmiistiir. Insanoglu siyaset yaparak iyi ve rahat yasamanin
gayesini giitmektedir. Dolayisiyla siyaset yonetim sanatina katilimdir. Bunu yaparken
cevredeki her seye karsi gbzlem saglamak, yonetimi anlamak ve maddi-manevi varliklarin
otoritelerce ne sekilde yonetildigine dair elestiri yapabilmek siyasetle ilgilenmeyi
gerektirmektedir. Bu da insanin g¢evreye yonelik siyasi algilarini agik tutmasiyla ilgilidir
(Uysal, 1984: 10).

Bismarck Alman meclisinde yaptig1 bir konusmada siyaset sanattir diyerek siyasetin
gerceklestirilmesi  zor bir eylem oldugundan, toplum igerisinde dogru kontrol
mekanizmalariyla gerceklestirilmesi gerektiginden, devlet bilimi olarak tanimlanirsa birey
ile devlet arasindaki iliskiye bagli olarak gergeklesebileceginden bahsetmistir. Siyaset
sanat1 gerceklestirilirken yalnizca devletle ilgili konular degil, dolayli tiim konular siyasete
dahil edilerek diistiniilmelidir. Dolayisiyla televizyonda gosterilen siddet igeriklerinin kitle
iletisimi baglaminda disiiniilmesi dahi, sonucunu siyasete baglayan bir bakis agisiyla

televizyon izlemeyi anlamlandirma manasina gelmektedir (Cagla, 2019: 9).

Siyasallik, toplumdaki her seyin kimligine yonelik siyasi gii¢ iligkisini anlamak ve
anlamlandirmakla ilgilidir. Bu durum biraz da siyaset sosyolojisi ¢er¢evesinde diisiinmeyi
gerektirmektedir. Machiavelli 1531°de yayimladigi Prens adli eserinde “Her iki toplumda
iki farkli mizag var: biri halkinki, digeri ise biiyiiklerin mizaci. Ne var ki, halk biiyiiklerin
emri ve baskist altinda olmak istemezken, biiyiikler ise halka komut vermek ve onu baski
altinda tutmak ister” diyerek toplumsal yasami yoneten ile yonetilenler arasindaki iliskiye
indirgemektedir. Bu iliskide yonetilenler yani halk istiindeki yonetim giicii dolayisiyla
siyaset yapmak zorunda kalir. Dolayistyla siyaset birey icin dogal bir eylem haline gelir.
Yasamin her alaninda yonetilenlerin baskin giicii hakim olacagi i¢in eylemlere siyasal bir
vasif yiiklenecektir. Bu nedenle siyasallik birey yasamina kendiliginden sirayet etmektedir
(Cam, 2000: 11).

2.3. Siyasal Sistem

Siyasal sistem, siyasete dahil olup siyasal iliskiler aginin icinde olani ifade
etmektedir. Igerisinde mesru veya gayrimesru otorite olan her sey siyasal iliski agma
dahildir. Dolayisiyla bireylerin siyaset dahilinde kurduklari bu iliski siyasi bir iliski
tirtidiir. Bu iligki devlet veya baska bir otorite iizerinden de kurulabilir (Sahin, 2019: 6).
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Siyasal sistem, devlet ile birey arasindaki iligkinin gelisim bi¢imini gozler 6niine
sermektedir. Siyasal sistem, devleti i¢ine alan yonetim giiciiniin ne sekilde sekillenecegini
ifade eden bir yapilanmadir. Devlet yOneten ve yonetilenlerden meydana gelmektedir.
Yonetilen halktir. Yonetilen grubun siyasi bir perspektif i¢erisinde ne sekilde yonetildigi,
siyasi gliciin kullanilis bi¢cimi ve yonetimin dayandigi temel prosediir siyasal sistemi
meydana getirmektedir. Yonetilen ile yoneticiler arasindaki iligki yetki devrine, baskiya
veya siddete bagli olabilir. Bu durumda siyasal sistem gii¢ erkine bagl olarak kimlik

kazanmaktadir (Uysal, 1984: 28).

Siyasal sistemin anlagilmasi adina siyasi iliskinin anlagilmasi gereklidir. Nitekim
siyasal sistemin tanimlanmasinda da bireyler ile karsilarindaki otorite arasindaki iliski
etkili olmaktadir. Siyasal sistem oOziinde c¢evredeki girdilerin talep olarak otoriteye
iletilmesi ve ¢ikt1 olarak alinan karar ve eylemler dogrultusunda meydana gelmektedir.
Oldukga genis bir yapiya sahip olan bu sistem; toplumdaki tiim bireyleri etkileyecek siyasi
bir biitiinii de temsil etmektedir (Dursun, 2004: 22).

Toplumun kolektif amaclarini belirlemek ve gergeklestirmek adina politikalar iireten
yapilanma siyasal sistemi tanimlamaktadir. Bir tilkedeki siyasal sistem, sistem Ogelerinin
aralarindaki karsilikli, ¢ikara dayali iliskiler agidir (Akinci, 2014, s. 34). Diger bir deyisle
demokraside siyasal sistemin taraflari olan devlet ve halk kendi igerisinde ¢ikara dayali bu
sistemi olusturmustur. Sistem karsilikli olarak hem devleti hem de halki beslemektedir.
Halk kendini yoneten devlete gii¢ erki vermis, devlet de bu gii¢ erkini kullanarak c¢ikar

saglamistir (Dursun, 2004: 29).

Bir siyasal sistem girdiler, ¢iktilar ve geri bildirimden olusmaktadir. Siyasal
sistemin girdileri; talep ve desteklerdir. Toplumdaki bireylerin siyasete iliskin talep ve
destekleri, bir siyasi sistemin sekillenmesinde etkilidir. Otoriteye yonetimle ilgili iletilen
taleplerin toplumun genelinin menfaatine yonelik agirlig1 girdi olarak degerlendirilebilir.
Sistemin karar iiretebilmesi ise destege baghdir. Sistem talebe iliskin destekle eyleme
gecebilir. Ciktilar ise sistem tarafindan alinan talep ve desteklerin sekillenmesi suretiyle
yonetime yansitilmasi ve bu ¢ercevede siyasetin yiiriitiilmesini ifade etmektedir. Otoriteler
hangi taleplerin ¢ikt1 olduguna dair destek girdisine yonelik eylemleriyle de geri bildirimde

bulunabilirler (Sahin, 2019: 30-37).

Toplumlarda geleneksel ve modern birgok siyasal sistem 6rnegi viicuda gelmistir.
Geleneksel siyasal sisteme drneklerden biri monarsidir. En eski yonetim sekillerinden biri
olan monarsi, iilke yonetiminde tek bir kisinin séz hakki olmasina dayanmaktadir.
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Genellikle dini olarak giiciin ilahi bir kaynaktan kisiye aktarildigini diisiinen bu goriisle
birlikte mesruiyet kazanan monarsi, 6zellikle soya dayanarak ilerlemekte; mutlak ve

mesruti monarsi olarak iki tiire ayrilmaktadir (Uysal, 1984: 30).

Siyasal sistemlerin modern donemlerdeki goriiniimii modern siyasal sistemler
araciligiyla gerceklesmektedir. Modern siyasal sistemler, modern anlamda bireylerin
devletle is birligi yapabildigi, dolayisiyla demokratik katilimla birlikte yonetimde s6z
sahibi olabildikleri bir donemde olusmustur. Modern siyasal sistemler demokratik ve
totaliter sistemler olarak iki gruba ayrilmaktadir. Demokratik sistemlerde bireylerin
siyasette etkin s6z hakki bulunmakta, buna bagli olarak sivil toplum orgiitlerinin de
katilimryla toplumdaki yonetim olgusu birey yonli gelismektedir. Totaliter sistemlerde ise
bireyden {istlin bir otorite s6z konusudur ve birey daima bu otorite tarafindan onaylanma

ihtiyaci tagimaktadir (Sahin, 2019: 80-84).

Icinde bulunulan yiizyilda en ideal siyasal sistem demokrasi olarak goriilmektedir.
Halkin kendi kendini yonettigi demokrasi, dogrudan ve dolayli demokrasi olmak tizere iki
tire ayrilmaktadir. Temsili demokrasinin uygulanma bi¢imi cumhuriyet ile kendini var
etmektedir. Demokrasiyi ideal hale getiren, halkin iradesini gerek kendisi gerek temsilciler
araciligiyla  kullanabilmesi, dolayisiyla bir hak kayb1 olmaksizin iradesini

gerceklestirebilmesidir (Uysal, 1984: 61).
2.4. Siyasal Kiiltiir

Siyaset bilimine ait bir kavram olan siyasal kiiltiir, Gabriel A. Almond ve Sidney
Verba’nin 1963 senesinde yayimladiklart The Civic Culture eseriyle literatiire girmistir.
Siyasal kiiltlirii tanimlarken bireyden yola ¢ikan bu eser, bireyden yola ¢ikarak toplumun
siyasete iliskin algi, deger ve tutumlar1 toplaminin bir tilkedeki siyasal kiiltiir tipini ortaya
cikardigini savunmustur. Boylece siyasal kiiltiirii toplumun genelinin siyasete dair tutumu

olarak tanimlamak miimkiindiir (Caliskan, 2016: 24).

Kiiltiirel bir yasam bi¢imidir. Kiiltiiriin siyasi eyleme aktarilmasi, siyasal kiiltir
olarak bilinmektedir. Siyasi sistemi anlamak i¢in o iilkenin siyasi kiiltiiriin anlasilmasi
gerekmektedir. Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra siyasal sistem, siyasal toplumsallasma,
siyasal kiiltiir, gii¢c ve otorite gibi yeni kavramlar ortaya ¢ikmistir. Siyasal kiiltiir, insanlarin
siyasal sisteme kars1 tutumlari, inanglari, degerleri ve davraniglarindan olusan ve insanlarin
sistemle iligkisini ortaya koyan bir kavramdir. Kavrama iliskin bircok tanimlama

yapilmistir (Singh, 2018: 1). Bu tanimlardan bazilar1 su sekildedir: "Siyasi Kiiltiir, bireysel
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inanglar, degerler ve duygusal tutumlarin bir modelidir” - Eric Rowe (Singh, 2018: 1).
"Politik Kiiltiir, tiim popiilasyonda mevcut olan tutumlar, degerler ve beceriler ile
toplumun farkli boliimlerinde bulunabilecek egilim ve kalplardan olusur” Almond ve
Powell (Singh, 2018: 1). “Siyasal kiiltiir, bir toplumdaki siyasi faaliyet normlaridir. Bir
tilkenin siyasi rejimine hangi ideolojilerin hdkim olacagi konusunda belirleyici bir
faktordiir; belirli bir iilke veya insan grubuna 6zgiidiir” - Patrick O'Neil (IGNOU, 2018:
14). “Inanclar, semboller ve degerlerle ifade edilen partiler, hiikiimetler ve anayasalar
gibi siyasi nesnelere yonelik bir yéonelim modelini ifade eder” -Andrew Heywood
(IGNQOU, 2018: 14).

Siyasal kiiltiir, toplumsal degisimden baslayarak bireylerin sistemle kurdugu iliskiyi
ve bu iligki cercevesinde siyaset yapma bicimlerini anlatan bir kavramdir. Kiiresellesen
diinyada toplumsal ve siyasal yapinin yeniden sekillenme bi¢imini anlamak adina siyasal
kiiltiire ihtiyag¢ vardir. Siyasal kiiltiir, 6ziinde toplumun ge¢misten bugiine gelen birikimini
ifade eden kiiltiiriin siyasetle kurdugu baga bagli olarak anlagilacaktir. Bu anlamda siyasal
kiiltiir sosyal yapiyla iligkilidir. Bir toplumun yasadig: tiim sosyal siirecler, siyasi kararlari
etkilediginden siyasal kiiltiir de sosyal yapidan beslenmektedir (Sitembdliikbasi, 1997:
252).

Gabriel A. Almond’a gore siyasal kiiltiir bireyin icinde yasadigi topluma yonelik
diisiincelerini igeren bilissel dgeler, bireyin siyasal alana ilisgkin duygularina yonelik
duygusal ogeler ve bireyin gesitli deger yargilarina iliskin degerlendirici dgelerden
meydana gelmektedir. Siyasal kiiltiirii olusturan bu bilissel, duygusal ve degerlendirici
ogelerin birlesimidir. Bu siyasal kiiltiirii birgok 6zelligi olan kolektif bir kavram haline
getirmektedir (L. Yilmaz, 2003: 36). Buna bagli olarak siyasal kiiltir toplumda cesitli
yonleriyle 6n plana ¢ikmaktadir. Robert Dahl’a gore siyasal kiiltiiriin bes yonii vardir
(Singh, 2018: 2):

Problem (Cozmeye Yonelim: Bu, insanlarin problemleri hakkinda nasil diistindiikleri

ve bu problemlere nasil ¢6ziim bulduklar1 anlamina gelir.

- Kolektif Eylem Yonelimi: Halklarin bir siyasi sistemde kolektif olarak ¢aligmaya

istekli olmas1 anlamina gelir.

- Siyasal Sisteme Yonelim: Insanlarin bir siyasi sisteme yonelik tutum ve

davraniglarini gosterir.

- Bagskalarina Yénelim: Kisinin diger kisi veya bireylere olan inancini gosterir.
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- Oz Yénelim: Bireyin siyasal sistemle ilgili kendi ©zgiin Onerilerini ortaya

koyabilme yetenegini gosterir.

Siyasal kiiltiir siyasete yonelik problemin tanimlanip ¢éziimlenmesi, ortak bir kiiltiir
bileseni yaratilmasi, siyasal sisteme yonelim saglanmasi, toplumdaki diger kisilerin
anlagilmasi ve ayni zamanda bireyin siyasete yoOnelik sahsi goriislerinin dis diinyada

karsilik bulmasiyla bir biitiin olusturmaktadir (Singh, 2018: 2).

Siyasal kiiltlir aragtirmalarina gore farkl siyasal kiiltiir tipolojileri bulunmaktadir. Bu
tiirleri anlamak, farkli sistemlerin siyasi Kkiiltiirlerini ayirt etmeye yardimci olacaktir.
Siyasal kiiltiir tipolojilerine yonelik cok cesitli siniflandirmalar s6z konusudur. Bu
simiflandirmalardan en bilinenleri Almond ve Verba ile Finer’e ait siniflandirmalardir
(IGNOU, 2018: 18). Almond ve Verba’ya ait siyasal kiiltiir tipolojisi Tablo 2.1’de

gosterilmistir.

Tablo 2.1. Almond ve Verba’ya gore siyasal kiiltiir tipolojisi

Almond ve Verba’ya gore Siyasal Kiiltiir Tipolojisi

Bu, yurttaslarin merkezi hiikiimetin varligindan yalnizca uzaktan

haberdar oldugu bir siyasi kiiltiire atifta bulunur. Siyasetin tiim

Dar Goriislii Siyasi ) ] J ) ) -
o bilesenlerine yonelik bir yonelimleri yoktur. Bu tiir bir siyasal kiiltiir,
Kaltir geleneksel bir siyasal yapiyla uyumludur.
Bu siyasi kiiltiirde vatandaslar kendilerini siyasi siirecin katilimcilar
olarak degil, diktatorliik altinda yasayan insanlarda oldugu gibi
hiikiimetin tebaasi olarak goriirler. Baska bir deyisle, bu siyasal kiiltiir
Konu Siyasal Kiiltiirii altindaki vatandaglar, bir siyasal sisteme karsi edilgen bir yonelime

sahiptir ve kendilerini siyasal siire¢ iizerinde minimum etkiye sahip

olarak algilarlar.

Bu siyasal kiiltiirde yurttaglar sisteme katki saglayabileceklerine ve

) sistemden etkilendiklerine inanirlar. Bu nedenle, tiim siyasi nesnelere
Katilimer Siyasi Kiiltiir , L . . ,
olumlu yanit verirler ve siyasi faaliyetlere aktif bir yonelimleri vardir.

Kaynak: (IGNOU, 2018, ss. 18-19).

Almond ve Verba’ya gore siyasal kiiltiir tipolojisi temelde {i¢ tiir siyasal kiiltiirden
bahseder: dar goriislii siyasi kiiltiir, konu siyasal kiiltiirii ve katilimer siyasi kiiltiir. Daha

cok demokrasi ¢ercevesinde yapilan bu siniflandirma, bireylerin siyasi kiiltiire yonelik
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farkindalik eylemlerine bagl olarak sekillenen bir smiflandirmadir (IGNOU, 2018: 18).

Finer’e ait siyasal kiiltiir tipolojisi ise Tablo 2.2’de gdsterilmistir.

Tablo 2.2. Finer’e gore siyasal kiiltiir tipolojisi

Finer’e Gore Siyasal Kiiltiir Tipolojisi

Olgun Siyasal Kiiltiir

Bu tiir siyasi kiiltiirde, yetki devri prosediiriine
iliskin yaygmm bir kamuoyu onayr vardir;
iktidardaki kisilerin yonetme ve emir verme
hakkina sahip olduguna dair bir inang; halk
siyasi kurumlara bagl ve iyi seferber edilmis bir

kamuoyu s6z konusudur.

Gelismis Siyasi Kiiltiir

Bu tiir siyasi kiiltiirde, sivil kurumlar oldukca
geligsmistir ve halk giiclii gruplar halinde iyi
organize edilmistir, ancak zaman zaman egemen
otoriteyi kimin ve neyin olusturmasi gerektigi

konusunda bir tartisma ortaya ¢ikar.

Disiik Siyasal Kiiltiir

Siyasal kiiltiiriin bu diizeyinde, siyasi sistem
zayiftir ve dar bir sekilde orgiitlenmistir; siyasi
sistemin dogas1 ve prosediirleri hakkinda bir
fikir birligi yoktur ve halkin siyasi sisteme olan

baglilig1 kirllgandir.

Asgari Siyasal Kiiltiir

Siyasal kiiltiirin bu diisiik seviyesinde, siyasi
sistemde acik bir kamuoyu yoktur ve hiikiimet
kolayca kamuoyunu gormezden gelebilir; siyasi

kiiltiirler gii¢ veya gii¢ tehdidi ile belirlenir.

Kaynak: (IGNOU, 2018, s. 19).

Finer’e yonelik siyasal kiiltiir tipolojisine bakildiginda olgun siyasal kiiltiir, gelismis

siyasi kiiltiir, disiik siyasal kiiltiir ve asgari siyasal kiiltiir olmak tizere dort farkli

simiflandirma 6n plana ¢ikmaktadir. Bu smiflandirmada siyasi sistemde yine demokrasi

olgusu on planda olmakla birlikte toplumun siyasi kiiltiir olusturabilecek bir katilim

diizeyinde olup olmadigi hem toplumsal hem de siyasi ¢ercevede ele alinmistir (IGNOU,

2018: 19).
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Siyasal kiiltir kendiliginden olusmamakta, belli siirecler dahilinde viicuda
gelmektedir. Ornegin; Tiirklerin siyasal kiiltiirii en az 2000 yillik bir tarih igerisinde, ilk
Tirk devletlerinin devlet kurma miicadelesiyle birlikte baglamistir. Bu siiregte birlik ve
beraberlik anlayisiyla birlikte kurulan ilk Tirk devletleri, zamanla sosyal, siyasi,
ekonomik, kiiltiirel vb. tliirden asamalardan ge¢cmislerdir. Orta Asya’dan Anadolu’ya gelis,
Islamiyet’in kabulii, alt1 yiizy1l yasayan Osmanli Devleti ile ondan kalan birikim ve
1923’te temeli atilan Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’ne gelinceye degin, gecen her asama

Tiirkiye’deki siyasi kiiltiir birikiminde etkili olmustur (Yolcu, 2019: 99).

Siyasal kiiltiir toplumlarin gegmisten bugiine gegirdigi siireglerin bir 6zeti, bireylerin
siyasetle iliskisinde bir sosyallesme deneyimidir. Siyasal kiiltiiriin toplum agisindan dnemi

su sekilde 6zetlenebilir (Singh, 2018: 7):

- Siyasi Kiiltiir, bir yanda sosyal ve ekonomik faktor ile diger yanda siyasi gelisme

arasindaki baglantiy1 anlamay1 saglar.

- Siyasal Kiiltiir, siyasi sosyallesme siirecini ve siyasi kiiltiirlin bir nesilden diger

nesle aktarimini anlamaya yardimci olur.

- Siyasal Kiiltlir, farkli iilke yasalarinin ve anayasalarinin farkli kisi ve gruplar

tarafindan nasil gozetildigini anlamay1 saglar.
- Siyasi Kiiltiir, insanlarin bir siyasi sisteme karsi tutumunu gosterir.

- Benzer olgularin farkli iilkelerde neden ayni sonucu vermediginin anlasiimasini

saglar.

Siyasal kiiltliriin toplum nezdinde insanlar devletle iliskisini diizenleyen, siyaset
icinde sosyal bir bag kuran, bireylerin siyasi yapiya iliskin goriislerinin temsil edilmesini
saglayan bir kavram oldugu, bu ¢ercevede toplumsal yapinin anlagilmasinda énemli oldugu

soylenebilir (Singh, 2018: 7).
2.5. Siyasal Toplumsallasma

Toplumsallagsma, Tiirk Dil Kurumu tanimina gore bireyin kisilik kazanarak, belli bir
toplumsal ¢evreye hazirlanmasi, toplumla biitiinlesme siireci, sosyallesme manasina
gelmekte olup bireyin toplum igerisine dahil olmasi ve toplumla biitiinlesmesi olarak
anlagilabilir. Insan sosyal bir varliktir. Bu nedenle de biiyiidiikge aile icerisindeki yasami
haricinde toplumdaki diger bireylerle de iliskiler gelistirmektedir. Bu durum bireyin

sosyallesmesini saglamaktadir. Toplumsallasma bireyin kiiltiir, inan¢ ve degerlerini diger
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insanlarla paylagmasi, dolayisiyla bir etkilesim igerisinde bulunma siirecini ifade
etmektedir. Toplumsallasan birey sadece kendisine degil, kiiltiire de katki saglamaktadir.

Toplumun kiiltiir aktarimini saglayan sey toplumsallasmadir (Asma vd., 2021: 12).

Toplumsallasma cesitli tlirlere ayrilmakla birlikte, siyasal toplumsallasma, bu tiirler
icerisinde bireyin siyasetle ve siyasal sistemle iligkisine yonelik sosyallesmesini igerir.
Siyasal toplumsallasma, toplumsal-siyasal ¢evre ile bireyin karsilikli iliskisi neticesinde,
bireyin siyasi sisteme karsi goriis, diisiince, elestirileri dogrultusunda gelisen iliskidir.
Birey yasadig1 yer ve kiiltiiriin siyasetinden etkilenir ve bu siyasal kiiltiire kars1 davranig
gelistirir. Dolayisiyla siyasal toplumsallagsma, bireyin i¢inde bulundugu cografyanin
siyasetinden etkilenmesiyle olusan bir durumdur. Siyasal toplumsallasma tek bagina
olusmaz. Bireyin kitle iletisim araglartyla birlikte siyasal sistem igerisindeki kisi ve
kurumlarla etkilesim kurmasi sonucu olusur. Dolayisiyla yasadigi cografyanin siyasi
olaylarindan haberdar olmasi ve kendi bilgi birikimi gergevesinde gelistirdigi tavir ve
davraniglar siyasal toplumsallasma icerisinde gelisecektir (Dursunoglu ve Komiir, 2018:

409).

Siyasal toplumsallasma kavraminin olusmasinda bireyler nasil siyasal varlhklar
haline gelirler? sorusu yatmaktadir. Toplumda pek ¢ok insan farkli siyasi kimliklere
sahiptir. Bireyin yasadigi toplumdaki siyasetle veya yonetimle ilgilenmesi, dogrudan
kendisini de ilgilendiren bir durum oldugu i¢in bireyi siyasi meselelerin igerisine
¢cekmektedir. Bununla birlikte oy kullanma hakk: da bireye siyasi bir kimlik vermektedir.
Dolayisiyla onun siyasetle kurdugu iliski temelde kendisini ilgilendiren bir durum olarak

zorunlu sekilde bireyi siyasal bir varlik haline getirmektedir (Akin, 2009: 159).

Siyasal toplumsallasma kavrami 1950’11 yillarda literatiire dahil olmus ve lizerine
aktif sekilde ¢alismalar baglamistir. Bireyin siyasetle iligkisi ve siyasi yonlii davranislarini
anlamak adina cesitli fikirler ortaya atilmis ve kuramlar gelistirilmistir. Psikanalitik,
islevselci ve catismact yaklasim bireyin siyasi davraniglarini anlamak adimna gelistirilen
baslica yaklasimlardir. Psikanalitik yaklagima goére bireyin ¢ocukluk dénemi ve ailesi
siyasi goriis ve diislincelerinin sekillenmesinde o6nemlidir. Dolayisiyla bireyin bugiin
takindig1 tiim tavir ve davranislar ¢ocukluk donemindeki yasamin bir uzantisi seklindedir.
Islevselci yaklasim ise bireylerin sisteme fayda saglamak amaciyla siyasal toplumsallasma
igerisine dahil olduklarini, temelde bu davranisin bireyden ¢ok sisteme fayda getirdigini
savunurlar. Son olarak ¢atismact yaklasima gore catisma ve smifsal farklilagma bireyin

siyasal toplumsallagma igerisine dahil olmasini saglamaktadir. Bu ii¢ yaklasim da kendi

29



odak merkezi dahilinde siyasal toplumsallasma davranigsini anlamlandirmaktadir

(Késeoglu, 2020: 206).

Siyasal toplumsallagsma silireci bireyin yasam dongiisii icerisinde belli evrelere
ayrilmaktadir. Bu evreler; cocukluk donemi, genclik donemi ve yetiskinlik dénemi olarak
degerlendirilebilir. Cocukluk doneminde birey i¢in anne ve baba figiirlerini taklit yoluyla
siyasi davranig kazanilir. Ayni sekilde 6gretmen ve okulda 6grenilen siyasi liderler de birer
otorite figiirti olabilir. Gen¢lik donemi ise biyolojik, psikolojik, toplumsal ve ekonomik
gecislerin oldugu, daha ¢ok bir kimlik arayis1 donemi olarak tanimlanabilir. Bu donemde
kisinin begenileri, istekleri, takindig1 tavir, ¢izmek istedigi imaj da siyasi davraniglarinda
etkili olur. Yetiskinlik dénemi ise kisinin rol ve statiilerini belirledigi, kimlik kazandigi ve
bu cercevede dis etkilerden ¢ok, kendi kimligi neticesinde siyasi davranislar gelistirerek
topluma dahil oldugu donemdir. Bu dénemde siyasal toplumsallasmaya katilma bilinci

daha yiiksek diizeydedir (Alkan, 1979: 20-22).

Siyasal toplumsallagma kendiliginden olusan bir durum olmayip aile, ¢evre, meslek
gruplart, kitle iletisim araglar1 gibi bir¢ok etmen siyasal toplumsallagsmanin saglanmasinda
etkilidir. Bireyin diinyaya geldigi andan itibaren bir aile ortaminda biyidiigi
diisiiniildiiglinde aileden edindigi siyaset bilgisi davranislarini sekillendirir. Ailede baba ve
anne figiiri, otoritenin dagilimi, aile icerisinde itaat kiiltiiriiniin olup olmama durumu
bireyin dis diinyadaki siyasi otorite iligkilerine bakis acisini etkiler. Aileden sonra okul
yasami, edinilen sosyal aligkanliklar, tilkedeki sosyal ve siyasi atmosfer, kitle iletisim
araclarindan akan bilgi akis1 gibi bir¢ok sey bireyin siyasal duygularini etkiler. Dolayisiyla
bu durum da siyasal toplumsallasmanin sekillenmesini olanakli kilar (Tiirkkahraman,

2000: 22).

Yesilorman (2006), siyasal toplumsallagsmay: etkilen sosyal, ekonomik, kiiltiirel vb.
tirden etmenler oldugundan bahsetmis, 6zellikle Tiirkiye’de bu etmenlerin sosyal yapi
tizerindeki baskin roliiniin siyasal toplumsallasmaya dogrudan tesiri oldugunu
vurgulamistir. Kir ve kentler arasindaki gelismislik farki, egitim farki, siyasi uyaran farki
vb. durumlar dahi insanlarin siyasi aktorlere karsi tavrini etkilemektedir. Savas, issizlik,
kitlik vb. tiirden sosyal olaylar insanlarin ekonomik durumlarini etkilerken, ayn1 zamanda
da onlar1 bu ortam igerisindeki siyasete karsi da tavir almaya itmektedir. Dolayisiyla
ozellikle kaos donemleri bireylerin siyasal toplumsallasma davranisini artirmalarina sebep

olmaktadir (Yesilorman, 2006: 2).
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Bireyin siyasal yapiyla biitiinlesmesini saglayan siyasal toplumsallagsma; aile,
egitim-0gretim hayati, arkadaglik gruplari, kitle iletisim araglar1 gibi araglar vasitasiyla
gelistirilen ve yasam boyu devam eden bir toplumsallasma davranig bi¢imidir. Bireyin
toplumsal bir varlik olmasindan kaynakli olarak siyasete yonelik goriis ve diislincelerinin
yasanilan iilkedeki diger insanlarla ortak bir paydada bulusmasi ve etki mekanizmasi bu
davranigin 6zinii olusturmaktadir. Bu anlamda iilkedeki siyasal kiiltiiriin de Ozlinii
olusturan bu davranis her bireyin siyasete iligkin goriis ve diisiincesiyle topluma katki

sagladigimi da gostermektedir (Tiirkkahraman, 2000: 11).
2.6. Siyasal Katihm

Hiikiimetin ve siyasetin giinlik yasam i¢in artan 6nemi, 6zel ve kamusal alanlar
arasindaki ayrimlarin bulaniklagmasi, vatandaslarin 6zellikle egitim, saglik vb. tiirden
olanaklarimin her gecen giin artmasiyla birlikte demokrasi adina biling kazanmalarini1 ve
siyasete daha fazla 6nem gostermelerini saglamistir. Se¢imler, gosteriler gibi etkinliklerin
siyasi niteligi hemen anlagilirken; kamuya acgik yesil alanlarin tahribi, herhangi bir azinlik
grubun haklar1 gibi konular s6z konusu oldugunda siyasi icerik daha cok muglaklasir
(Deth, 2016, s. 2). Buna ragmen her bireyin siyasetle uzaktan yakindan iligkisi vardir. Bu
iliski bireyin bir siyasal sistem igerisinde olmasi, vatandaglik gorevlerinin olmasi, siyaset
kurumu ve kiiltiiriiyle miinasebeti c¢ergevesinde olusmaktadir. Bireylerin yasamlari
noktasinda otonom sekilde gergeklesen bu durum siyasi katilimi dogurmaktadir (Yayla,

2002: 91).

Siyasal katilim, kabaca yurttaglarin siyaseti etkileyen faaliyetleri olarak
tanimlanabilir. Perikles'in iinlii cenaze konusmasindan (M.O. 431) beri, politikacilar ve
akademisyenler, siradan vatandaglarin siyasi meselelerdeki roliinii vurgulayarak demokrasi
lizerinde vatandaglarin roliine degindigi zamandan bu yana, mevcut konunun Onemi
literatiirde yer edinmistir. Bununla birlikte siyasal katilimdan so6z edildiginde akla
oncelikle Antik Yunan gelmektedir. Antik Yunan’da polis adi verilen sehir devletlerinin
ozerk ve kendine yeterli siyasi birimler olmasindan 6tiirii Yunan polislerinde demokrasiyi
korumak adina siyasal katilima 6nem veriliyordu. Oradaki demokrasi anlayist simdikine
benzemiyordu. Yunan polisleri 6zgiir-kdle ve cinsiyet ayrimlarina dayali bir demokrasi
anlayist ile kurulmustu. Yurttaglar sadece siyasal katilim hakkina sahiplerdi ve yurttaglik
belli kriterlere dayaliydi. Yurttaglar 6zgiir kimselerden olusuyordu. Oy kullanma yetkisi ise
yalnizca 0Ozgiir erkeklere tanimlanmisti. Dolayisiyla polislerdeki siyasal katilim bu

kapsama giren insanlarin tercihleri baglaminda gerc¢eklesiyordu. Siyasal katilimda
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amaglanan insani, sosyal ve siyasal ortami en ideal sartlara tasimak ve ideal bir siyaset

anlayisi i¢erisinde yonetmekti (Cukurgayir, 2006: 66).

Modern donemle birlikte modern anlamda demokrasinin esit insan olgusuyla 6n
plana ¢ikmasi, demokrasiyi daha net hale getirmis, dolayisiyla siyasi katilimin da anlagilir
olmasimi saglamistir. Modern anlamda demokrasinin igeriginde herhangi bir ayricalik
grubu olmaksizin insanlar esittir ve esit haklara sahiptirler. Bu esit haklar dogrultusunda
siyasete katilim saglanir ve bireyler kendi siyasi tercihleri noktasinda goriis bildirirler.

Dolayisiyla siyasal katilim bir ayricalik olmaktan ¢ikar (Uysal, 1984: 55).

Kararlara ¢ok az kiginin katildigi yerde, ¢ok az demokrasi vardir, kararlara ne
kadar ¢ok katilim olursa, o kadar ¢ok demokrasiden soz edilebilir sozii siyasi katilimin
kapsaminda demokrasinin belirleyici oldugunun bir gostergesidir (Deth, 2016, s. 2).
Demokrasi belirli bir toprak ilizerinde yasayan insanlarin kendi iradeleri dogrultusunda
yoneticilerini se¢cme hakkidir. Demokrasi bireylere siyasal katilim hakki sunmakta ve
onlarin katillm hakkiyla ideal demokrasi sartlarinin gergeklesmesini saglamaktadir

(Cukurgayir, 2006: 66).

Siyasal katilim; vatandaslarin kendi siyasal sistemleri icerisindeki eylem, diisiince ve
tavirlaridir. Siyasal katilimda oy verme, bir siyasi partiye iiye olma vb. tiirden birgok
davranis yer almaktadir. Bu davraniglar vatandaslarin siyasi ¢izgisini ortaya c¢ikarirken,

ayni zamanda onlarin siyasal alandaki goriislerini de siniflandirmaktadir (Uysal, 1984: 56).

Hangi insan eylemlerinin siyasi katilim olarak kategorize edilmesi gerektigini
tanimlamak i¢in, yalnizca siyasi sisteme yonelik geleneksel eylemleri degil, ayn1 zamanda
ornegin tiiketici boykotlar1 gibi geleneksel olmayan eylemleri de icermesi gerekir. Bu
durumda siyasi katilim; oy kullanma, siyasi parti ve gruplara iiyelik ve bunlara aktif
katilim, kisisel iletisim (politikacilar, memurlar, avukatlar, dernekler, medya ve kurumsal
aktorler, yetkililerin arkadaslar1), grup diizenleme, dava a¢gma, kooperatif faaliyetleri,
gosteriler ve boykotlar, parti ve gruplara ekonomik destek vb. tiirden faaliyetleri icerebilir

(Yayla, 2002: 93).
2.6.1. Siyasal Katilimin Tanimi

Katilim, biiytik ya da kii¢lik her yonetimin bir bilesenidir. Toplum ister oligarsi ister
demokrasi olsun, birilerinin siyasi kararlar almasi ve liderleri atamasi, desteklemesi veya
gorevden almasi1 gerekir (Bergstrom, 2006, s. 2). Siyaset ister istemez her toplumun

iceriginde yer alan bir olgu olmasindan dolay siyasal katilim da her toplumda olabilen bir
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durumdur. Yoneten ve yonetilenler olmak iizere iki taraf arasinda yonetime dair kaygi,
endise, beklenti, istek ve amaclar siyasal katilimi dogurmaktadir. Siyasal katilim, politik
siirecleri etkilemeyi amaclayan tiim davraniglari igerir. Bu davranislarin 6ziinde siyasette

tavir sergileme ve bu tavirla siyaseti etkileme gayesi s6z konusudur (Cetin, 2003: 82).

Katilim, farkli goreli agirliklara sahip bircok degiskene bagli olan karmasik bir olgu
gibi goriinmektedir. Katilimi1 tanimlamak adina kullanilan degiskenler; i¢sel (psikolojik ve
bilissel) ve dissal (sosyal ve politik) olarak siniflandirilabilir. Bu 6zellikle bir insan neden
sivasi davranis sergiler sorusuna da yanit olabilir. Insanlarmn siyasi davranis
sergilemelerinin i¢sel nedenleri her seyden evvel yasadiklari iilkedeki siyasette kendi
varliklarini ortaya koymak, ben de varim diyebilmek, kendilerini etkileyecek bir durumda
gorilis bildirmek, psikolojik olarak varliklarini tatmin etmek gibi siralanabilir. Digsal
sebepler ise daha ¢ok bireyin kendisinden ¢ok igerisinde bulundugu yapu ile ilgilidir. Birey,
sergiledigi siyasi davranisla birlikte sosyal ortamda demokrasinin gergeklesmesinde bir
biitiinii tamamlayict gorev goriir. Dolayisiyla davranis yalnizca kendisini degil, ¢evresini
de ilgilendirir. Bu nedenle davranisin dissal nedeni, kisinin yasadigi ortama bagl olarak da
gerceklesebilir (Cukurcayir, 2006, s. 68). Goriildiigl iizere, baz1 vatandaslar tarafindan
yapilan hemen hemen her faaliyet, bir sekilde bazen bir siyasi katilim bigimi olarak
anlagilabilir. Diger bir deyisle siyasal katilim yalnizca oy verme veya bir siyasi partiye tiye
olma seklinde degil, ayni zamanda kisinin giindelik yasamda izledigi bir siyaset
programina telefonla baglanmasi, bir konusmada siyasal igeriklerden bahsetmesi, lilkedeki
bir siyasi partinin faaliyetlerine aktif katilmasi olarak da diisiiniilebilir. Bu ¢ercevede
siyasal katilimi yalnizca siyasi ortama iligkin bir davranigs olarak simirlandirmamak

gereklidir (Cetin, 2003: 82).

Sinir belirleme sorunlari, temelde siyasi amaglar i¢in kullanilan siyasi olmayan
faaliyetlerle ilgili olan siyasi tiiketim veya sokak partileri veya gerilla bahgeciligi gibi daha
yeni, "yaratict", "kisisellestirilmis" ve "bireysellestirilmis" katilim big¢imleri i¢in 6zellikle
belirgindir (Bergstrom, 2006, s. 2). Siyasal katilim 6ziinde siyasete dair bir etkide bulunma
veya siyasi varliga iligkin goriis bildirme seklinde gerceklesebilir. Siyasal katilimla birlikte
vatandasin amagladig1 kendi siyasi goriisiinii bildirmeden ¢ok, siyasete dair aktif bir goriis

ortaya koymaktir (Yayla, 2002: 96).

Siyasal katilim kavraminin analitik keskinliginin azalmasinin en 6nemli sonucu,
demokrasinin kalitesinin degerlendirilmesini 6nemli 6l¢iide engellemesidir. Kisitli bir

katilim tanimi genellikle oldukc¢a karamsar sonuglara yol acarken (Ornegin, segime
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katillmin azalmasi, temsili demokrasinin mesruiyetine meydan okur), daha genis
yaklagimlar tipik olarak daha az endise verici ¢ikarimlar sunar. Ornegin; hizla yayilan
siyasi tiiketicilik, siradan insanlarin ¢ok kararli oldugunu gosterir. Aslinda, demokrasinin
kalitesine iligkin degerlendirmeler, dogrudan hangi siyasi davranis bigimlerinin siyasi
katilimin Ornekleri olarak kabul edildigi sorusuna dayanir. Bu nedenle, siyasi katilimin
karsilikli olarak anlasilmasi, katilima iligkin anlamli tartismalar i¢in ve daha da 6nemlisi,

demokrasinin yararlar1 ve sanslar1 hakkindaki her sdylem i¢in olmazsa olmaz bir kosuldur

(Deth, 2016: 3).
2.6.2. Siyasal Katilimin Diizey ve Tiirleri

Vatandaslarin siyasete katilmalarinin ve siyasal faaliyetler ¢ercevesinde yer
almalarinin bir¢ok yolu bulunmaktadir. Siyasal katilim yollari; oy verme, gosteri yapma,
kamu gorevlileriyle iletisim kurma, boykot etme, parti mitinglerine katilma, gerilla
bahgivanligl, blog yaymlama, goniilliiliik, flash moblara katilma, dilek¢e imzalama gibi
birgok eylemi i¢ine almaktadir (Deth, 2016: 2). Bireyler bu yollarla siyasi goriislerini agiga
vururken, aslinda siyasetle iligkili bir¢ok eylem de gercgeklestirirler. Gergeklestirilen

eylemler tamamen siyasi davranisi agiga vurmak odaklidir (Yayla, 2002: 96).

Milbrath, tiim siyasi faaliyetleri ii¢ kategoriye ayirir. Bunlar: "gladyator faaliyetleri”,
"gecis faaliyetleri" ve seyirci faaliyetleri" seklindedir. Gladyatorler, partilerle aktif iliskileri
nedeniyle parti biirolarini tutmak, parti adaylar olarak se¢imlerde miicadele etmek gibi bir
dizi dogrudan parti faaliyetinde bulunmalarin1 saglayan az sayida parti aktivistini temsil
ederler. Gegis faaliyetleri, parti destekcileri veya parti sempatizanlar1 olarak parti
toplantilarina katilmayi igerir. Seyirci faaliyetleri ise oy kullanma, baskalarini belirli bir
sekilde oy kullanmalar1 i¢in etkileme, siyasi parti olusturma ve katilmayi icerir. Milbrath'in
siniflandirmasi, siyasi katilimin iki tiir oldugunu gosterme egilimindedir bu egilimler: aktif

ve pasif katilim seklindedir (Halder & Campbell-Phillips, 2020: 5).

Tablo 2.3. Milbrath’a gore siyasal katilim diizeyleri

Kamusal bir gérev ya da bir siyasal parti i¢inde gorev sahibi olmak.

Bir gorev i¢in aday olmak.

Siyasal amagli para temin etmek.

Onemli bir parti toplantisina katilma. Aday belirleme ve Strateji toplantilari.

Siyasal bir partide aktif bir {iye olmak.

Zaman siyasal bir kampanya da sarf etmek.

Bir mitinge ya da toplantiya katilma.
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Bir parti ya da odaya para yardimda bulunmak.

Kamu gorevlileri veya siyasal parti lideriyle temasta bulunmak.

Bir parti ya da aday rozeti tasimak, arabasina bunu yapistirmak.

Bir kisiyi belirli bir yonde oy vermesini saglamak i¢in iknaya calistirmak.

Bir siyasal tartigsma baglatmak.

Oylamaya katilmak.

Kendini siyasal diirtiilere (uyarilara) karst acik tutmak.

Hareketsiz — Kayitsizlar (Apechetics)

Kaynak: (Yayla, 2002, s. 100).

Verba ve Nie siyasal katilimin siyasal siirece hi¢ katilmama, salt oy kullanma, kisisel

siirl katilma ve topluluk diizeyinde katilma seklinde gerceklestigini savunurlar.

Tablo 2.4. Verba ve Nie’ye gore siyasal katilim diizeyleri

Katihmer Statiisii Katihm Diizeyi

Bu kisiler siyasette hemen hemen hig

ilgilenmemekte, secimlerde oylarm1 dahi
Siyasal Siirece Hi¢ Katilmayanlar
kullanmaktan kaginmaktadirlar.

Olduke¢a genis bir vatandas kitlesi i¢in siyasal

katilma se¢imden se¢ime oyunu kullanmaktan
Salt Oy Kullananlar _
ibaret kalmaktadir.

Bazi kimseler oylarimi kullanmaya ek olarak,

daha c¢ok kisisel sorunlarmi ¢dzmek iizere
Kisisel Sinirli Katilmalar .
ozellikle devlet memurlari bulunmaktadir.

Bazi vatandaglar ¢evresel ya da belirli toplumsal
sorunlarin ¢oziimii i¢in kismen bireysel olarak
Topluluk Diizeyinde Katilmalar _
fakat genellikle 6gretmenler, gruplar araciligiyla

siyasal siireci etkilemege calismaktadirlar.

Kaynak: (Yayla, 2002, s. 102).

Barnes ve Kease ise siyasal katilim diizeyini olagan ve olagandisi olarak ele alir.
(Tablo 2.5 ). Diger bir deyisle siyasal katilim tiiriine bagli olarak eylemin diizeyinin de iki

temel sekilde gergeklesecegini savunurlar.
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Tablo 2.5. Barnes ve Kease’e gore siyasal katilim diizeyleri

Katihmer Statiisii Katihm Diizeyi

Bunlar secim siireciyle siyasal rejim tarafindan

konulmus kural ve normlara uygun eylemlerden

Olagan Siyasal Katilma
olur.

Bireyin siyasal amaclara, 6zellikle de siyasal

rejimin kural ve normlarina karsi ¢ikmak
Olagandisi Siyasal Katilma . L ) .
suretiyle giristigi faaliyetleri ifade eder.

Kaynak: (Yayla, 2002, s. 107).

Baykal (1970) Milbrath’nin smiflandirmasina benzer bir siyasal katilm diizeyi
siiflandirmasini savunmaktadir. Bu siniflandirmaya gore siyasal katilim; siyasal olaylar
izleme, siyasal olaylar hakkinda tavir takinma ve siyasal olaylarin i¢ine karisma seklinde
gerceklesmektedir. Siyasal olaylar1 disaridan izleyen ancak bir katilim saglamayan pasif
katilimcilar oldugu gibi, siyasal olaylara karsi tavir takinan ve olaylara dahil olan aktif

katilimcilarin varligi da s6z konusudur (Baykal, 1970: 31-32).

Siyasal katilmin tiirleri bir iilkedeki siyasete aktif ve pasif yoldan dahil olma
bi¢iminde kendini gosterir. Bu ger¢evede katilma tiirleri kabul goren (olagan) ve kabul

gormeyen (radikal) sekilde degerlendirilebilir.

Tablo 2.6. Siyasal katilimin tiirleri

Katilma Diizeyi Kabul Goren (Olagan) Kabul Géormeyen (Radikal)
Yiiksek | 1|
Diisiik 1 WV,

Kaynak: (Yayla, 2002, s. 108).

Tablo 2.6’ya gore siyasal katilim tiirleri kendi igerisinde dort tiire ayrilmaktadir.
Bunlar; yiiksek diizeyde kabul goren (I) ve gormeyen (II) siyasal katilimlar olabilecegi
gibi, diisiik diizeyde kabul goéren (IIl) ve goérmeyen (IV) katilimlar da olabilir. Bu

siniflandirmada katilim bi¢iminin siyaset igerisinde kabul goriip gérmemesi ve dolayisiyla
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olagan karsilanip kargilanmamasi durumu etkili olmustur. Bu ¢ergevede toplumdaki siyasal

katilim tiirleri su sekilde agiklanabilir (Cetin, 2003: 85-86):

- Kabul Goren (Olagan) Siyasal Katilim: Siyasal sistem igerisinde bireyin katilim
bi¢iminin siyasal rejim tarafindan konulan kural ve normlara uymasi halinde siyasal
rejimle ¢elismemesi durumu olagan bir goriiniim ortaya koyar. Bu durumda kisinin
siyasal katilimi da dogal karsilanir. Bireyin oy kullanmasi, gorlisii dahilinde bir
siyasal partiye liye olmasi vb. tiirden davraniglar kabul goren siyasal katilim

turleridir.

- Kabul Gérmeyen (Radikal) Siyasal Katilim: Siyasal sistem igerisinde siyasal rejim
tarafindan konulan kural ve normlara aykir1 davraniglar siyasal katilim igerisinde
kabul gérmez ve radikal olarak nitelendirilir. Ornegin; izinsiz gdsteri ve protesto
eylemleri diizenlemek, miting yapmak, bildiri yayinlamak bu davraniglar

arasindadir.

Vatandaglar siyasete kabul goren davraniglarla dahil olduklarinda bir engelle
karsilagmazlar. Zira siyasi rejim tarafindan bu hak kendilerine taninir; ancak kabul
gérmeyen siyasal katilim tiirleri, davraniglar araciligiyla vatandaslarin siyasal rejime aykiri
bir hareket sergilemelerine yonelik oldugu icin kabul gérmez. Bu durumda eylem, siyasal

rejime aykirt oldugu i¢in radikal olarak degerlendirilir (Cetin, 2003: 86).

2.6.3.Siyasal Katilma Yollar

Halkin siyasete katilimina dair ilk fikirler, Platon ve Aristo’nun eserlerinden
Ogrenilmistir. Aristoteles, Atina dogrudan demokrasisinin ayrintili bir agiklamasini yapmis
ve Yunan sehir devletlerinde tiim 6zgiir vatandaslar siyasetle ugrastigini ifade etmistir
(Aristoteles, 2021, s. 3). Atina'da tiim erkek vatandaslara siyasi haklar ve ayricaliklar
verilirken, Roma hiikiimetine ve siyasetine katilimda ise farkli kriterler 6n plana
almiyordu. Feodal dénemde bireysel katilimin izini siirmek zordu; ancak modern yasam
kosullar1 ve gelisen demokrasi siyasal katilimin siifsal ayricaliklarim1 ortadan kaldiracak
yeni bir donem baglatmis ve siyasal katilimin daha fazla anlasilmasimi saglamistir

(Bergstrom, 2006: 25).

Demokrasi tasavvuruna yonelik yurttas hareketindeki oOrgilitlenme, vatandaslarin

siyasal katilma olanagi bulmasini saglayan ilk adim olmustur. Piiriten isyani, Fransiz
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Devrimi, Amerikan Devrimi araciligiyla insanlar ilk kez demokrasi ile tanigmis ve
siyasette kendi temsillerini gdsterme olanagi bulmuslardir. Bu gelismeler vatandaslarin
kendi yoneticilerini secebilecegine ve kendi yasadiklar1 topraklardaki siyasette aktif yer
alabileceklerine dair 6nemli bir gelisme olmustur. Bu siirecten sonra modern anlamda

demokrasi olgusu yerlesmistir (Cetin, 2003: 87).

Demokrasi kavrami ozellikle 20. yilizyilin ikinci yarisindan itibaren mesruiyet
kazanmis ve bdylece modern anlamda siyasi katilim yollar1 sekillenmistir. Bir meclisin
olmasi, insanlarin hic¢bir ayrima dayanmaksizin yalnizca insan olmasindan 6tiirii siyasete
iliskin goriis bildirmeleri, demokratik yonetimlerin insan odakli olmasi gibi gelismeleri

siyasal katilimin da modern bir ¢ehreye biirlinmesini saglamistir (Yayla, 2002: 109).

Siyasal katilimin klasik taniminda yer alan goniillii faaliyetler; oy kullanmak, bilgi
aramak, tartigmak ve propaganda yapmak, toplantilara katilmak, mali katkida bulunmak ve
temsilcilerle iletisim kurmaktir. Daha aktif katilim big¢imleri; bir partiye resmi olarak
kaydolmayi, se¢menleri arastirmak ve kaydettirmek, konusma yazmak ve konusma
yapmak, kampanyalarda ¢alismak ve kamu ve parti ofisi i¢in rekabet etmeyi icerir. Vergi
O6demek ve askerlik yapmak gibi faaliyetlerse kisinin yasadigi iilkedeki zorunluluga bagh
olarak ortaya ¢iktig1 i¢in goniilsiiz siyasi katilim faaliyetleridir (Bergstrom, 2006: 12).

Bu baslik altinda siyasal katilim yollar1; oy verme, kampanya ve etkinlikler, bireysel

etkinlikler ve grup etkinlikleri basliklar1 altinda aktarilacaktir.
2.6.3.1. Oy Verme

Oy kullanmanin demokratik yonetisim i¢in yeterli bir kosul olmadig1r dogruysa da
kesinlikle gerekli bir kosuldur. Bir toplulukta herhangi bir konuda ortaya ¢ikan kararsizlik
veya se¢im halinde, demokrasinin geregi olarak se¢ime gidilir ve katilimeilar oy vererek
adaylar arasinda se¢im yapar. Siyasi se¢imler, ¢cok liyeli kurullarda karar verme, sarki
yarigmalarinda en iyi adaylar1 se¢gme, artistik patinajda kazananlari belirleme, jiirilerde
karar verme, kamu kuruluslarinda c¢esitli pozisyonlara memur se¢me vb. durumlar
tamamen gayri resmi ve gecici ortamlarda kullanilan oy verme durumlarina ornektir

(Nurmi, 2010: 1).

Siyasal katilimin en basit sekli oy vermedir. Oy verme, demokratik bir siyasal rejim
tarafindan kabul edilen ve olagan karsilanan bir davranistir. Vatandaslar yasadiklari iilkede
kendilerini yonetmek isteyen adaylara yonelik kendi iradeleriyle oy verdiklerinde siyasi

rejimde bir se¢cimde bulunurlar. Bu se¢im, vatandasin 6zgiir iradesiyle x partiye yonelik
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iktidar1 destekledigi anlamina gelmektedir. Dolayistyla vatandas kendi siyasi goriisiinii ve

diistincesini mesru sekilde gosterme imkani bulmaktadir (Cetin, 2003: 88).

Oy verme davranisi belli bir yas ve akil saghigi gerektirmektedir; aksi durumda
cinsiyet, egitim diizeyi vb. degiskenler oy verme davranisini etkilememektedir. Bu
anlamda oy verme davranisi siyasal sistem icerisinde olanakli olmasi1 halinde yas1 gelen her
vatandas tarafindan gerceklestirilen ve siyasete katilim seklini gdsteren bir davranis

turtdir (Yayla, 2002: 112).
2.6.3.2. Kampanya ve Etkinlikler

Vatandaglarin siyasete katilma big¢imlerinde diizenlenen siyasi kampanya ve
etkinliklerin de 6nemli rolleri olabilir. Siyasi partiler 6zellikle se¢cim donemlerinde kendi
secim politikalarin1 belirli kampanyalarla kitlelere tanitma yoluna giderler. Onlarin
diizenledikleri kampanyalar hem partilerin hem de izledikleri siyasetin tanimi kadar,

vatandaslar arasindan taraftar bulmak adina da yapilmaktadir (Cetin, 2003: 89).

Se¢im kampanyalar1 bir demokratik sistemde olmas1 gereken, diger bir deyisle kabul
goren eylemler arasinda yer almaktadir. Bu nedenle her vatandas secim kampanyalar
dahilinde yiiriitiilen siyasal ¢alismalara dahil olabilir, partileri dinleyebilir ve
etkinliklerinde yer alabilir. Kisilerin goniilli sekilde yer aldiklart bu kampanyalar, onlarin

sistem icerisindeki haklarina dairdir (Yayla, 2002: 118).

Secim etkinlikleri, lobi etkinlikleri ve izinli siyasi etkinlikler kisilerin siyasi
taraflarin1 gosteren katilma bigimlerine drnektir. Bu anlamda kisiler bu etkinliklerle birlikte
hem siyasi katilim hakkini kullanabilirler hem de kendileri ile ayn1 goriisii paylasan
kisilerle bir arada bir etkinlik gerceklestirmis olurlar. Katilim temelde bir etkileme amaci
tasimaktadir. Bu nedenle siyasi katilimin kampanya ve etkinlikler ¢er¢evesinde birden ¢ok

kisiyle gerceklestirilmesi, etkileme amacina da hizmet etmektedir (Cetin, 2003: 89).
2.6.3.3. Bireysel Etkinlikler

Hiikiimeti ve siyaseti etkilemek veya desteklemek isteyen vatandaslarin ozel
eylemleri olarak anilan siyasi katilim, téren ve destek faaliyetlerini de igerdigi i¢in
olabildigince genis kapsamli sekilde tanimlanabilmektedir. Bir toplumun iiyelerinin
voneticilerin se¢iminde ve dogrudan veya dolayli olarak kamu politikasinin olusumunda
paylastigr goniillii faaliyetler olarak tasvir edilebilen siyasi katilim temelde bireysel
etkinlikler sekilde kendini gosterebilir. Birey herhangi bir konuda siyasi tarafin1 géstermek

veya siyasi kararmi disa vurmak adina cesitli etkinlikler yapabilir. Ustelik bu etkinliklerin
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dogrudan hiikiimetle ilgili olmasina da gerek yoktur. Siyasi katilim eylemleri, {iniversite
yonetimleri ve is diinyast gibi 6zel kurumlari hedef alan ve mevcut kurallara, normlara ve
uygulamalara meydan okumak {izere tasarlanmis siyasi faaliyetleri de icerebilmektedir.
Boylece kisi, kendi goriigiinii farkli alanlarda da agiga ¢ikarabilmektedir. Bu nedenle siyasi
eylemlerin tek hedefi devlet olarak goriilmemelidir, kisi istedigi takdirde siyasi goriisiinii

dis diinyadaki diger aktorler tizerinden de sergileyebilir (Bergstrom, 2006: 29).
2.6.3.4. Grup Etkinlikleri

Siyasal katilimin siyasi kararlara katilma ve etkileme araci olma gayesiyle grup
etkinligi olarak gerceklestirilmesi de s6z konusudur. Grup etkinlikleri, ayni siyasal gaye ile
yola ¢ikan katilimcilarin olusturduklar1 gruplarca gerceklestirilir ve birden ¢ok insanin ayni

katilimda bulunmasi noktasinda da amaca hizmet etmesi agisindan énem tasir (Cetin, 2003:

89).

Vatandaglar cesitli konularda ortak goriisleri paylasma noktasinda kimi zaman grup
olusturabilirler. Ornegin; kadin haklar1 konusunda kadin segmenlerin bir araya gelerek
grup olusturmalar1 ve siyasi kararlar etkilemek adina ¢aligmalar1 olagandir. Bu durumda
ayni konuda birden ¢ok kadinin 6rgiitlii sekilde isteklerini duyurmalari, siyasetin merkezini

de etkileyecektir (Yayla, 2002: 119).
2.7. Siyasal Katihm ve Kusaklar

Nesil kavrami, siyaset diinyasini anlamak icin yararli bir ara¢ olusturmaktadir. En
genc kusak icin tipik olan siyasi davramis egilimleri, yalnizca gelecekteki gelisimin
gostergesi olmakla kalmaz, ayn1 zamanda kusaklar arasindaki biiylik farkliliklar, kusaklar
arasi catisma potansiyelini ve tiim siyasi paradigmadaki degisimi ortaya cikarir. Nesiller
boyunca siyasi davranisin Ozelliklerini ve neslin analitik bir ara¢ olarak kullanimim
inceleyen arastirmalarin biitiiniinii dogru bir sekilde anlamak i¢in ele alinmas1 gereken dort
onemli konu vardir: (1) neslin kavramsal tanimi, (2) nesilden farki zamanla ilgili diger
kavramlar, (3) arastirmalarda zamanla ilgili faktorlerin uygulanmasindaki metodolojik
zorluklar ve (4) bu faktorlerin bireylerin politik davraniglart i¢in tanimlanmis olan daha

genis etkilerinin anlagilmasi (Nemcok & Wass, 2021: 1).

Zamanla ilgili ti¢ etki (yas, grup ve donem) arasindaki farkliligin her alanda oldugu
gibi siyasette de farkl tercihler ortaya ¢ikarabilecegi asikardir. Yasam dongiilerinin farkl
evrelerinde olduklart icin iki farkli grup arasindaki siyasi katilim farkliliklar1 ortaya

cikabilir. Nesil etkisi, ge¢ ergenlik ve erken yetigkinlik donemindeki benzer olmayan
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sosyallesme deneyimleri nedeniyle gruplar arasindaki kalict farkliliklar olustururken, bu
farkliliklarin siyasete ve siyasi tercihlere de etkisini ortaya koyar (Cetin, 2003: 71).
Kusaklarin siyasi katilim konusunda farkli kararlar almalari, siyasetin ve beraberinde
toplumdaki siyasi durumun ne sekilde degistigi konusunda 6nemli ipuglar1 sunmaktadir.
[k olarak, gen¢ kusaklarin davramslar1 genellikle gelecekteki gelisimin gostergesi olarak
algilanir ve mevcut genclik oncekilerden 6nemli Ol¢iide farkliysa, nesil degisimi yoluyla
toplumsal degisimin ortaya ciktigi goriiliir. Dolayisiyla siyasal katilimdaki degisim
toplumsal degisime isaret eder. ikincisi, ¢esitli kusaklar arasindaki siyasi tercihler agikca
birbirinden farkliysa, ¢elisen goriisleri pekistirmek i¢in kusaklar aras1 bir sézlesme formiile
etmeyi zorlastirir. Diger bir deyisle toplumsal ¢atisma potansiyeli agikga goriiliir. Son
olarak, insanlarin farkli yaglarda farkli deneyimleri yasamasindan hareketle belirli bir
neslin karakterini hayatinin geri kalaninda sekillendiren siyasi eylemi harekete

gegirebilecegi varsayilir (Nemc¢ok & Wass, 2021: 3).

Yas, bireylerin hayat goriigii, bilgi, deneyim vb. konularda degisim igerisinde
olmalarm saglayan bir olgudur. Bu nedenle yasla birlikte bir¢ok sey degisebilir. Ozellikle
siyasi gorlislerin degismesi olagandir. Kisinin gen¢lik doneminde tuttugu bir siyasi partiyi,
yaslilik doneminde tutmamasi, tamamen yasa bagl goriislerin degismesiyle ilgili olabilir.
Yas sorumluluklarin degismesi, enerjinin degismesi, her seyden evvel kisiligin yenilenmesi

manasina gelmektedir. Bu nedenle siyasi kararlar da yastan etkilenmektedir (Yayla, 2002:
133).

Siyasi katilm ve kusak iliskisine yonelik yapilan literatiir taramasinda en dikkat
¢ekici hususlardan biri ilkelerin yasadiklari 6nemli olay, durum ve doniim noktalarina
bagli olarak nesil olusturmalari ve siyasette de bu nesil kavramima bagli olarak
katilimlarinin degerlendirilmesidir. Bu konuda J.P. Roos tarafindan Fin otobiyografilerinin
verilerine dayanarak yapilan ¢alisma 6nemli bir 6rnek olabilir. Roos'a gore dort Fin kusag:
tespit etmek miimkiindiir: 1) 1900-1919 dogumlular, savas ve yokluk kusagi; 2) 1920 ve
1930 dogumlular, yeniden yapilanma kusagi; 3) 1940-1950 dogumlular, déniisiim kusagi;
4) 1960 dogumlu banliyd kusagi. ilki igin temel deneyimler; yoksulluk, giivensizlik ve
hastalik, anne babanin 6liimii nedeniyle ailelerin parcalanmasi, kisa egitim ve c¢aligsma
hayatina erken baslama olmustur. En eski iki kusakla karsilastirildiginda, doniisiim
kusaginin (2003'te 44-63 yasindakiler) hayat1 esasen farkli olmustur. Cogu kirsal kesimde
dogup yetiskin olarak sehirlere tasinmis, atalarina gére daha uzun egitim gérmiis ve daha

zengin olmuslar. Banliyd kusagi (2003'te 34-44 yas) da kendine has 6zelliklere sahip bir
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kusakti. Yasamlar1 gorece istikrarliydi ve sorunlari yok denecek kadar azdi. Ancak bu
kusak, 1990'larin basinda geng yetiskinlerken, savas sonrasi donemin en kotii ekonomik

durgunluguyla kars1 karsiya kalmiglardir (Wass, 2005: 7-8).

1995 yili ve sonrasinda dogan Z kusagi (McCrindle ve Wolfinger, 2014; Twenge,
2018; Uludag Giiler, 2019), kendinden 6nceki nesillerden ¢ok farkli bir diinya diizeniyle
karsilasmistir. Twenge (2018); bu kusaga I Nesli demektedir. 1995 yilindan sonra dogan
bu bireylerin tarihsel bir siirecten gectigini interneti ve internete bagl dijital aglari,
cevrimigi platformlar1 donanimli ve profesyonel bir sekilde kullanabilmektedirler. Tavir ve
davraniglari, sevingleri, hiiziinleri, maneviyatlari, dini ritiielleri yasayis sekilleri, sosyal
siyasal ve ekonomik olaylari yorumlama ve anlama big¢imleri 6nceki nesillerden farklidir
(Twenge, 2018: 7-8). Teknolojik agidan donanimli ve kiiresel baglantilara doymus bu
nesil, degisimin hizh yasandigi zamanlarda biiylimektedir (McCrindle ve Wolfinger, 2014:
12). Hizla degisen kiiresel diinya toplumsallagsmay1 da etkilemektedir. Dijital hayatin iginde
olgunlagan ve a sosyal olarak tabir edilen Z kusagi siyasal toplumsallasma i¢inde de
kendini fark ettirebilmistir. Politik olaylardan uzak durmustur (Twenge, 2018, ss. 356-
358). Bu nedenle Z kusagina yonelik siyasi katilim igeren bilinglendirme calismalar
ozellikle internet reklamlar1 iizerinden saglanabilmektedir. Dogru sekilde kurgulanan
politikalarla birlikte bahsedilen kusagin siyasi katilimi saglamasi olduk¢a Onem arz
etmektedir. Ayn sekilde kusak farkina bagli olarak siyasi bilincin saglanmasi adina benzer
yontemlerin kullanilmasi, gerek demokrasi gerekse siyasi katilimin diger amaglarinin

saglanmasi noktasinda fayda saglanmasi beklenmektedir (Nemcéok ve Wass, 2021: 3).
2.7.1. Z. Kusa@y, Siyaset ve Siyasal Katihm Davramisi

Siyaset her bireyin yasadig1 toplumdaki yonetim iliskileri basta olmak {izere, siyasi
iliskileri etkilemek ve siyasi ¢ergeveyi kendi arzu ettigi sekilde diizenlemek adina dahil
olabilecegi bir sistemdir. Siyaset her ne kadar teorik bir yapilanma gibi goriinse de toplumu
yonlendirici ve yonetici giicii g6z Oniine alindiginda siyasetin uygulama yoniiniin de
kuvvetli oldugu sdylenmelidir. Bu nedenle bireyler yasadiklar1 toplumda siyasi davranislari
cercevesinde siyasete katilim sagladiklarinda bir seyleri kendi arzu ettikleri sekilde
degistirmek adma girisimde bulunurlar. Ozellikle demokratik yapilanmalar icin siyaset
oldukca dnemlidir. Demokrasilerde siyaset demek, siyasi varlik olan bireyin giiciinii ortaya

koyabilmesi demektir (Fuchs, 2008: 1).

Siyasal iletisim ile demokrasi arasinda giiclii bir bag vardir. Demokrasi her bireyin
roliiniin 6nemine odaklanir. Saglikli bir demokratik iklimde vatandaslarin dogustan gelen,
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giiclii ve onlar1 her anlamda koruyan siyasi haklart mevcuttur. Tarihsel olarak “demokrasi”
ile 6nemli bir toplumsal boyut olan “vatandaslik” kavrami arasinda gii¢lii bir bag vardir.
Vatandas, siyasi toplulugun iiyesi olan ve sesi duyulan kisidir. Bu sesi ¢ikarmasi,
demokrasinin dogas1 geregi onemlidir. Bu ses, ancak ve ancak siyasal katilimla istenen
sekilde ¢ikabilir. Demokratik bir toplumda yasayan herkes ayni siyasi haklara sahip oldugu
gibi ayn1 siyasal katilim haklarina da sahiptir. Bu haklar1 kullanmasi demokrasinin gelecegi

adina 6nem arz etmektedir (Robin vd., 2022: 183).

Kendileri i¢in neyin iyi oldugunu en iyi bilen demokratik toplumun {iyesi insanlar,
siyasette kendilerini temsil edecek kisileri segcerken veya temsil eden kisilerin
davraniglarint denetlerken siyasal katilim davranisi sergilerler. Hiikkiimet tarafindan alinan
ve uygulanan siyasi kararlar insanlarin hayatlarin1 kapsadig1 ve etkiledigi icin, toplumun
siyasi kararlarin igeriginin belirlenmesine katilma hakki vardir. Bu hak demokratik bireyin
siyasetteki varligini sekillendiren en 6nemli haklardan biridir (Haryadi & Rakhman, 2019:
159).

Z kusaginin siyasal katilim davranisim1 anlamak ve dogru sekilde agiklayabilmek,
hatta demokrasi adina Onemini ortaya koyabilmek i¢in Oncelikle bu kusagin icinde
dogdugu ve yetistigi diinyay1 tanimak ve anlamak gereklidir. Zira kusaklar yasadiklari
toplumdan bagimsiz sekilde anlamlandirilamazlar. Z kusaginin 90'larin ortasi ile sonu ve
2010arin baginda dogdugu bilinmektedir. Bu nesil, kismen 90’larin ve genellikle
2000’lerin oOzelliklerini tagimaktadir. Bu kusagin erken g¢ocukluk doneminde pek cok
anitsal olay meydana gelmistir. Bu olaylardan en 6nemlisi 11 Eyliil olayidir. 11 Eyliil
sonrast bir diinyada biiyiiyen, 2008 krizinden gecen ve muhtemelen ebeveynlerinin veya
bazi yash aile iiyelerinin 6nemli mali yiik altinda oldugunu goren bu kusak, siyasi anlamda
zor bir donemin i¢inde dogmustur. Bu siyasi zorluklar bir yana Z kusaginin 6nemli
avantajlart bulunmaktadir. Bunlarin basinda da dijital ¢agda yetisen ilk kusak olmasi

gelmektedir (Cardignal & Montigny, 2019: 19).

Internet ve sosyal medya erisiminin siirekli oldugu bir diinyaya gelen ve bu diinyay:
“normal” kabul eden Z kusagi, ayni zamanda bilgi cagmin kusagidir. Siirekli bilgi
yiiklemesi, Z kusagimin gérmek istemedikleri seyleri ayiklamasin1 dogal hale getirmistir.
Bu noktada Z kusagi kendi gergcegini yaratan ve ayni zamanda kendi glindemiyle mesgul
olan bir kusak olarak da diisiiniilebilir. Bu kusagin 6zgiin ve ilgi ¢ekici bir marka yarattigi

diistinenlerin sayis1 bir hayli fazladir (Dalton, 2007: 10-11).
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Z kusaginin bilgi caginda yasamasi ve bilgiyi daha kisa siirede elde edebilmesi, onu
diger kusaklardan ayirmistir. X kusagi televizyon izleyerek giindelik haberleri 6grenirken
veya kiitiiphaneye giderek bir kaynaktan arastirma yaparken, Y kusagi kismen medyaya
dahil olabilmistir. Z kusagi ise yeni medya adi verilen olusumun i¢inde diinyaya geldigi
gibi ayn1 zamanda bu olusumu yonlendirecek gilice sahip olmustur. Bu nedenle 6grenmek,
anlamak ve anlagilmak adina kaynaklari cesitli olmus ve bu kaynaklar vasitasiyla
siyasetteki varligini yonlendirmistir. Z kusagi i¢in siyasal katilim davranisinin ne sekilde

gelistigini anlamak, bu kusagin diinyasini1 anlamakla esdegerdir (Rinaudo, 2023: 9).

Gelecegin segmenleri Z kusagi tiyeleridir. Bu nedenle Z kusaginin taninmasi, siyasal
katilim davranisinin anlasilmasi ayni1 zamanda gelecekte siyasetin ne yonde sekillenisini
anlamak, dolayisiyla gelecegin diinyasindaki politika ve yonetimi anlamak adina 6nemli
olmaktadir. Bugiin oy kullanmaya baslayan Z kusagi gengleri, gelecekte sayica artacaklar
icin siyasi arenay1r yonlendirmektedir. Bu nedenle bugiin siyasette etkin olan X ve Y
kusaklar1 i¢in, bu kusagi tanimak ve siyasetteki beklentilerine bagl olarak davranislarini

¢oziimlemek bir mesele haline gelmistir (Dalton, 2007: 9).

Politikacilarin Z Kusagi ile baglanti kurabilmek icin 6zgiin ve ilgi ¢ekici bir marka
yaratmas1 gerekmektedir. Islemeleri gereken biiyiik miktarda bilgi nedeniyle Z kusagina
yetismeleri zordur. Bu noktada bugiiniin siyasetcileri oncelikle bu kusagi tanimak ve
gelecegin diinyasinda etkin olabilmek adina onlar1 ¢ozerek siyaset yapmak istemektedirler.
Tiirkiye dahil olmak {izere, birgok lilkede Z kusagi se¢cmenlerini taniyarak siyaseti
yonlendirme fikri revagtadir. Hatta siyasi partilerin se¢imlerde Z kusagina yonelik

politikalarinin da gittikge arttig1 belirtilmelidir (Cardignal ve Montigny, 2019: 22).

Yapilan arastirmalar gostermektedir ki, Z kusagi tiiyeleri bir siyasi partinin
kampanyalarinda savundugu icerik ve degerler kadar, parti liyelerinin degerlerine de 6nem
vermektedirler. Z kusaginin ylizeysel gosterilere tahammiilii yoktur. Bu nedenle gelecekte
yapilacak olan her tiirlii calismaya karsi vaatleri umursamazlar; onlar i¢in bugiin ne
yapildig1 ve yapilabilecegi onemlidir. Bu nesil, eylemlerini vaatleriyle uyumlu hale
getirmeyen kisilerden hoglanmamaktadirlar. Bu nedenle politikacilarin 6zellikle vaatlerini
gerceklestirip gergeklestirmedigine veya yapabilecek giigte ve inangta olup olmadigina
odaklanmaktadirlar. Ge¢mis ve gelenekle olan baglantilar1 diger kusaklara gore daha
kisithidir. Bu nedenle sadece aileleri veya gevreleri icin siyasal davraniglar gelistirmezler.

Oncelikle kendilerini &nemserler. Kendileri ve ayn1 sekilde icinde yasadiklar1 toplum icin
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en gelecek vaat eden calismayir yapan siyaset¢i veya siyasi parti onlarin takdirini

kazanmaktadir (Rinaudo, 2023: 9).

Z kusagina yonelik yapilan arastirmalar onlarin siyasi konuda kendilerine has fikir ve
goriisleri oldugunu gostermistir. X ve Y kusaginin ideolojik anlamda daha baskin ve
otoriter tavr1 Z kusaginda yoktur. Z kusagi, diinyadaki degisimi géren ve bu degisime
adapte olabilen bir kusaktir. Bu nedenle onlar i¢in en iyi siyaset, topluma fayda saglayan
siyasettir. Siyasete yonelik demokratik sdylemlerin ¢ogunlukta oldugu bir toplum yaratmak
istemektedirler. Bu istek her ne kadar X ve Y kusaginda da var olan bir istekmis gibi
goriinse de soz konusu kusaklarin baskin tavri ve siyasetteki farkli fikirlere olan
tahammiilsiizliikleri ayni seyi sdylememektedir. Z kusagi, siyasette degisime inanmaktadir.
Hatta bu degisimin yaratacagi ¢ok sesliligin de bir zenginlik oldugunu diisiinmektedirler.
Bu nedenle diger iki kusaga gore daha pozitif ve gelecek odakli bir siyasetin varligina

inanmaktadirlar (Stratejico, 2020: 2).

Z kusaginin daha yapici, yumusak, degisime ayak uydurabilen siyasi goriigleri ve
davraniglari, onlarin i¢inde yasadiklar kiiltiirle iliskili olup siyasetle iligkilerini de
dogrudan etkilemektedir. Z kusag kiiltiirii i¢in kesin bir sinir belirlemek zordur. Z kusag:
Ozgiirliigiine diiskiin, diinyay1 kesfetmeyi seven, zaman ve mekan smirlarimi kabul
etmeyen, hosgoriilii, ayn1 zamanda baski ve dayatmalara tahammiilii olmayan bir kusaktir.
Onlarin 6zgiir ruhu, siyasetteki baskilara karsi da tahammiilsiizdiir. Bu nedenle geleneksel
kiiltiirde oldugu gibi siyasetteki basarisizliklara tahammiilleri yoktur. Z kusagi igin
politikacilar vazgecilmez degildir. Onlar yeni ve basarili yiizleri politikada gérmek isterler.
Bunun i¢in bir yas veya cinsiyet kistaslar1 yoktur. Geleneksel kiiltiirde X ve Y kusaginda
goriilen “yalnizca erkekler siyasetten anlar” algisi, Z kusagi i¢in gecerli degildir. Ayni
sekilde yas ve kideme bagli olarak siyasette basarili olacagi fikrine katilmazlar. Bu nedenle
kadin veya erkek, yasi ne olursa olsun herkesin siyasete katilim gosterebilecegine inanirlar.
Siyasi durusun fikirlere bagli olarak gelisebilecegini diisiinen Z kusagi, siyasette modern

ve yenilik¢i bir bakis agisina sahiptir (Dalton, 2018: 33).

Cardinal ve Montigny (2019), Z kusaginin siyasetteki varligimin diger kusaklara gore
cok daha gercekci oldugunu dile getirmiglerdir. X ve Y kusagi igin siyaset “Gteki”
konumundadir. Demokratik bir toplumda haklarimi kullanmak isteyen bu iki kusagin
haklarinin ne oldugu ve nasil sekillendigi konusunda yeterli bilgi sahipligi yoktur. Onlar
demokrasiyi dolayli sekilde kullanirlar. Demokratik bir toplumda yasarlar, ancak

rahatsizliklari1 tam olarak dile getiremezler. Ciinkii hem yeterince orgiitlenecek giicleri
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hem de gelenege baskaldiracak yeterli cesaretleri yoktur. Z kusagi ise bu konuda diger iki
kusaga kiyasla olduk¢a cesurdurlar. Z kusagi i¢in mevcut demokrasiye golge diisiiren her
tiirli siyasi parti veya siyasetci bu ortamda olmamalidir. Bu noktada insanlar demokratik

yetkilerini sonuna dek kullanmalidirlar (Cardignal ve Montigny, 2019: 77).

Siyasete yeni bir soluk getiren ve kendisinden Onceki kusaklara kiyasla ¢cok daha
bilingli bir sekilde siyasette yer almak isteyen Z kusagi, siyasal katilim davranisi
konusunda da kendinden onceki kusaklara kiyasla farkli egilimler gosterebilmektedir. Bu
konuda siyasal katilim tiirleri {izerinden konuyu Z kusagi davraniglariyla ele almak ve
onemli akademik caligmalarla desteklemek yerinde olacaktir (Cardignal ve Montigny,
2019: 27).

Siyasal katilimin bir tiirii olan oydasma, tartismali bir konuda uzlasilarak ulasilan
genel goriis birligine varilmasi ve kisilerin ortak bir goriiste uzlasmasi olarak diisiintilebilir.
Oydasma, demokrasi gercevesinde diisiiniildiigiinde toplumun huzur, siikiinet ve barisi
adina gereklidir; ancak bu kavram diislincelerin zorla bastirilmasit anlamina da
gelmemelidir. Zira bu demokrasinin ruhuna aykir1 bir durum ortaya koyacak ve siyasal
katilimi ifade etmeyecektir. Demokratik bir iilkede her tiirlii farkli kutbun bir araya gelerek
ortak bir zeminde bulugmasi Onemlidir. Bu konuda gelismis demokrasilerde basarili
uygulamalar s6z konusudur (Aydin, 2019: 2124-2125). Z kusagimin oydasma davranisi
cergevesindeki temayiilii géz Oniine alindiginda, kendinden 6nceki kusaklara kiyasla daha
pratik coziimler trettikleri sOylenebilir. Z kusagi arastiran, okuyan, yeni goriis ve
diisiincelere acik bir kusaktir. Bu nedenle bu kusak, demokratik bir ortamin saglanmasi
noktasinda ortak goriis ve diisiincelere uyum saglayabilmektedir. Ancak bu goriis ve
diisiincenin icerigi ¢ok onemlidir. Igeriginde demokrasiye hizmet etmesiyle dikkate

alinacagi ve Z kusaginca taraftar bulacag belirtilmelidir (Harris, 2018: 1).

Siyasal katilimin bir diger tiirii olan danigma ise halkin bizzat kendisini ilgilendiren
bir konuda goriis bildirmesidir. Bu noktada demokrasinin geregi olarak dogrudan halka
damgilir. Ozellikle referandum gibi uygulamalar bu konuda 6rnek verilebilir (Aydin, 2019:
2124-2125). Z kusaginin danigmayla birlikte siyasal katilim davranisi sergileme konusunda
istekli oldugu belirtilmelidir. Bu kusak, fikirlerini agiklamay1 ve ozellikle bu fikirlerin
dikkate alinmasini 6nemsemektedir. Bu nedenle s6z konusu siyasetle ilgili bir konuda
danisma yoluna gidilmesi Z kusagimin konuyla ilgilenmesini saglayacaktir. Bununla
birlikte bu kusagin o6zellikle fikirlerini yalnizca siyasi otoritelerce belirlenen giin ve

zamanda aciklamay1 igeren prosediirlere kiyasla, sosyal medya gibi hem yenilik¢i hem de
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zaman-mekan fark etmeksizin halkin ¢evrimici sekilde goriislerini bildirebilecegi alanlari

snemsedigi de belirtilmelidir (Prior, 2018: 14).

Siyasi katilim siirecinde is birligi de oldukg¢a 6nemlidir. Siyasal alandaki is birligi her
kesimden insanin ortak bir siyasi dengede kalmasini saglayacaktir. Siyasi ¢ekismenin
topluma verecegi zarar1 daha aza indirecek, demokrasiye hizmet edecektir (Aydin, 2019, s.
2126). Z kusagi is birligini onemsemektedir. Tipki danismada oldugu gibi, siyasette huzur
ve toplumun c¢ikar1 adma bir arada g¢alismayir ve c¢ikarlara hizmet etmeyi miihim
bulmaktadir. Bu noktada diger kusaklarla kiyaslandiginda, Z kusaginin kendi igerisinde
isbirligi bilincinin yiiksek oldugu soylenebilir (Putnam, 2000: 26).

Siyasal alanda katilimi saglayan bir diger husus biitiinlesmedir. Toplumsal
biitiinlesme gencinden yaslisina, zengininden fakirine, gé¢menleri ve her tiirlii vatandasi
kapsayan toplumdaki tiim kesimlerin biitiinlesmesini ve ortak siyasi ¢ikarlar neticesinde bir
araya gelmesini ifade etmektedir (Aydin, 2019: 2127). Z kusag1 demokratik yonetimlerde
toplumsal biitiinlesmeye olumlu yaklasmaktadir. Ozellikle genclerin siyasette on plana
cikmasi, gen¢ ve yash politikalarin bir arada caligsmasi, kiiltiirel ve politik kararlarin her
kesimden insanin ortak bilinciyle desteklenmesi gerektigine inanmaktadirlar. Dil, din, 1rk
gibi farkliliklar Z kusagi icin dnemsenmemektedir. Bilgi caginda yalmzca yereli degil,

geneli onemseyen Z kusagi, farkliliklart zenginlik olarak gérmektedir (Harris, 2018: 1).

Siyasal katilim siirecinde tipki biitiinlesme gibi, toplumun her kesiminden insanin
demokratik bir ortamda, ortak siyasi ¢ikarlarla yasamasimi saglayan bir bagka kavram
tokenizmdir. Kanter tarafindan siyaset literatiiriine kazandirilan bu kavram, biitiinlesmeden
farkli olarak toplumdaki farkli gruplarin kendi temsilcileriyle dinlenmesini ve onlarin da
kendi igerisinde demokrasiye katildiginin diisiiniilmesini ifade etmektedir. Simdiki
zamanda demokrasilerde yerelin dinlenmesiyle birlikte bu farkli gruplar hakkinda bilgiler
edinilmektedir. Bu noktada siyasal engellerin asilacagi diisiiniilmektedir. Z kusagi yereli
onemsemektedir. Ciinkii Z kusag i¢in toplumun her kesiminin biitiinlesmesi ve
demokrasinin bu biitiinlesmeyle saglanmasi fikri gecerlidir. Bu nedenle Z kusaginin yerel
gazete, yerel soylesiler, halk giinleri vasitasiyla her kesimden insanin siyasi konudaki

tercihlerinin dinlenmesini ve onaylanmasini 6nemsedigi sdylenebilir (Prior, 2018: 14).

Bir tiir siyasal katilim olan klientalizm, modern diinyada siyasi kayirmaciligin bir
sekli olarak da bilinmektedir. Siyasette uzun vadeli planlar i¢in otoriter ve gii¢lii goriinen
kesimin zay1f kesimi kendi yanina ¢ekerek ¢ogunluk olusturmasidir. Toplumsal giiruhlarin
bir miisteri gibi ele alindig1 bu akimda siyasal etik sorunu olusmaktadir; ancak toplumdaki
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bazi kesimlerin ve Ozellikle bu konudaki dezavantajli gruplarin séz konusu duruma razi
oldugu belirtilmelidir. Bu konuda ¢esitli sosyal yardimlarla kisilerin belli siyasi gruplarin
yaninda olmasi1 ornek verilebilir. X ve kismen Y kusagi bu konuya karsi tepkisizdir.
Geleneksel kiiltiirle bagi olan bu kusaklar i¢in klientalist yaklagimlar yadirganmamaktadir;
ancak Z kusag1 bu duruma tepkilidir. Z kusagindan bireyler siyasi alanda her bireyin kendi
goriis ve diisiinceleriyle 6zgiir sekilde hareket etmeleri gerektigini savunmaktadirlar. Bu
nedenle de Z kusaginin s6z konusu siyasi katilimda dezavantajli gruplarin yaninda oldugu

ve onlarin da haklarimi savunduklari belirtilmelidir (Putnam, 2000: 33).

Depolitizasyon yoluyla siyasal katilimda bir grup, durum, eylem veya kurumun
siyasal Ozelligini kaybetmesi veya siyasal diizlemden uzaklagsmasi s6z konusudur.
Depolitizasyon her ne kadar siyasetten soguma gibi disiiniilse de toplumdaki bazi
kesimlerin siyasi ¢ikarlar1 artik 6nemsemeyecek duruma getirildigi bir mobbing tiirii olarak
da diisiiniilebilir. Dolayisiyla bu durumun hakim oldugu toplumlarda belli gruplar zaman
icerisinde siyasi alandaki tepkisizlikleriyle adeta toplumdan uzaklasirlar. Onlarin bu tavri
da diger taraflarin ¢ikarlarina yaramaya baslar. Bu konuda 6zellikle refah seviyesi yiiksek
kesimin zamanla oy kullanma aligkanligimi terk etmesi 6rnek gosterilebilir. X, Y ve Z
kusag1 icin bu davranisin bariz bir farkliliga yonelik literatiir arastirmasi yoktur. Her li¢
kusak i¢in de depolitizasyon davraniginin sergilendigi 6rnekler mevcuttur (Prior, 2018: 15-

16).

Z kusagini gozlemleyebilmek, onlar1 anlayabilmek ve onlarla ilgili olduklar: sekilde
konusabilmek zor bir istir ancak gelecekteki Z kusagi se¢menlerini kazanma durumu
bugiiniin siyasetc¢ileri i¢in 6nemli bir meseledir. Z Kusaginin i¢inde biiyiidiigii kapsamli
kiiltiirel, sosyal ve ekonomik diinyayr anlamak, bu grupla baglanti kurmak i¢in ¢ok
onemlidir. Su anda bir siyasi partinin en biiyiilk se¢men hedef grubu olmasalar bile,
yakinda niifusun ¢cogunu olusturacak olan bu gengler, siyasetin odagini degistirecek giicii
ellerinde tagimaktadirlar. Bu nedenle yeni politikacilar, 6zellikle siyasette kalici varlik
gostermek istiyorlarsa Z kusaginin istek ve taleplerini dikkate almali, onlar1 tanimal1 ve
onlarin siyasetteki beklentilerini géz oniine alarak bir siyasi politika gelistirmelilerdir. Z
kusagin1 kazanmak, iilke siyasetinin gelecek yillardaki se¢imlerine yon vermek, diger bir
deyisle siyasette gogunlugu arkasina alarak yiikselmek manasina gelecektir (Putnam, 2000:
38).
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2.8. Konuya Iliskin Arastirmalar

Calisgmamizin bu bolimiinde Z kusagmin siyasal katilim davraniglarina yonelik
yapilan yurt i¢i ve yurt dis1 arastirmalarina yer verilecektir. Bu baslik altindaki ¢alismalar

daha sonra ¢alismanin “Tartisma ve Sonug” boliimiinde degerlendirilecektir.

2.8.1.Yurt i¢i Arastirmalan

Erdogan (2019) “X-Y-Z Kusaklar1 ve Siyasal Katilimda Rol Oynayan Faktorler”
baslikl yiiksek lisans tez ¢alismasinda yaptigi literatiir arastirmasina dayanarak kusaklarin
farkli siyasal katilim davranisinda bulunabilecekleri hipotezini ispatlamak istemistir. Bu
noktada Gaziantep ilinde ikamet eden bireylerin mensup olduklar1 kusaklara gore siyasal
katilim tiirlerinde, lidere baglilik derecelerinde, siyasal bilgilenme sagladiklar kitle
iletisim araglarimi kullanma sikliklarinda ve siyasal katilim diizeylerinde farklilik olup
olmadigini ortaya ¢ikarmayr amaclamistir. Bu calismanin saha arastirmasi kismi Ocak —
Nisan 2019 tarihleri arasindaki dort aylik bir donemde yapilmis ve aragtirmada anket
yontemi kullanilmistir. Bu arastirmanin katilimeilart X, Y ve Z kusagi olmak iizere ii¢
gruba ayrilmistir. 138’1 X kusagi, 281’1 Y kusagi ve 105’1 Z kusagindan toplam 524 kisi
arastirmaya dahil edilmistir. Yapilan ¢alisma sonucunda veriler SPSS paket programinda
degerlendirilmistir. Arastirma sonucunda elde edilen verilere gore Oncelikle kusaklara
bagl olarak siyasal katilim sekli ve oranlar1 degismektedir. Bu ti¢ kusak arasinda en fazla
X kusagi, ardindan Y kusagi siyasal katilim gdstermektedir. Z kusaginin orani ise oldukca
diistiktiir. Katilmeilarin biiyiik bir kismi siyasete karsi “izleyici” konumundadirlar. Bu
nedenle televizyondan izledikleri kadariyla siyasetle ilgilenmektedirler. X kusagi
katilimcilarin secimlerde oy verdigi kisiye/lidere baglilik derecesi, Y kusagi katilimcilarin
baglilik derecesine gore daha diisiiktiir. Bu iki kusaga kiyasla Z kusagi ise destekledigi
lideri sadece bir siyaset¢i olarak gormektedir. X kusagi siyasal katilimda en fazla
televizyonu kullanirken, Z kusagi ise interneti tercih etmektedir. Y kusaginin ise bir¢ok
kitle iletisim aracin1 dengede kullandig1 sOylenebilir. Z kusaginin bir siyasal partiye destek
vermesi i¢in parti icraat ve vaatlerini, adayin ideolojisini, parti ideolojisini, kamuoyunu esit
derecede Onemsedigi gorilmiistiir. Z kusagi internet kullanicisi oldugu i¢in ozellikle

buradaki kendi kusaginin goriis ve diisiincelerine 6nem vermektedir (M. Erdogan, 2019).

Oztiirk Kiiciik ve Toklu (2020) tarafindan hazirlanan “Secimlerde Oy Verme
Davranisin1 Ne Etkiler?-Z Kusag1 Uzerine Bir Arastirma” bashikli makale ¢alismasinda Z

kusaginin siyasi katilim sekillerinden biri olan oy verme davranisini ele almis ve bu
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davranig 6zelinde s6z konusu kusagin siyasal katilim seklini degerlendirmistir. 2023 yili
genel se¢imlerinde yaklasik 7 milyon Z kusagi geng Tiirkiye’de oy kullanmistir. Bu
caligmanin amaci Tiirkiye’de oy kullanan kusaklar igerisinde yer alan Z kusaginin siyaseti
ne sekilde etkiledigini ve gelecekte de ne sekilde etkileyecegini degerlendirmektir. Web
tabanli anket kullanilarak yapilan ¢alismaya 182 gen¢ (Z kusagi) katilmistir. Arastirma
modeli PLS (Kismi En Kiiciik Kareler) tabanli yapisal esitlik modellemesi ile test
edilmistir. Veriler SPSS paket programinda ¢oziimlenmistir. Elde edilen sonuglara gore,
Tirkiye’de Z kusagi oy verme davranisinda bulunurken sosyal medyadan etkilenmektedir.
Sosyal medyayr aktif kullanan Z kusagi, burada grup halinde siyasete yonelik
diisiincelerini paylasan yasitlariyla iletisim kurmaktadirlar. Boylece kendi gibi diisiinen
kisilerle ¢ogunluk olusturmakta ve onlarin fikirlerinden psiko-sosyal anlamda
etkilenmektedirler (Oztiirk Kiigiik & Toklu, 2020).

Hafizoglu (2021) “Z Kusag1 Se¢cmen Davranislart” baslikli makale ¢alismasinda Z
kusaginin siyasete yonelik bilgisini, siyasi partilere olan ilgisini, ayn1 sekilde Tiirk siyaseti
hakkindaki diisiincelerini gz Oniine alarak onlarin segmen davranislarin1 degerlendirmeyi
amaglamistir. Bu ¢aligma kapsaminda farkli sosyo-ekonomik gruplardan segilen on sekiz
kisi 1le goriisme yapilmistir. Katilimcilara 12 adet soru yoneltilmistir. Bu sorularda onlarin
kendilerini nasil tamimladiklarindan baglayarak, politikaya ve politikacilara ilgileri,
siyasette onem verdikleri konular ve daha birgok detay igeren soru yoneltilmistir. Yapilan
goriisme neticesinde elde edilen sonuglara gore, Z kusagindan katilimcilarin 6zellikle gelir
durumuna bagh olarak daha 1iyi durumda olanlarin siyasi goriislerini  agikga
savunabildikleri, daha diistik gelir grubundan kisilerin daha muhaftazakar olduklari, tiim Z
kusagi katilimcilarin genellikle sosyal medyadan ve cevrelerinden etkilendikleri ve buna

bagli olarak siyasal katilim davranisi gelistirdikleri tespit edilmistir (Hafizoglu, 2021).

Nasir ve arkadaslar1 (2021) “Yiiksekogrenim Goren Z Kusagi Se¢menlerinin Siyasi
Kimlik Temelli Profil Analizi” baslikli saha arastirmalarinda Z kusaginin degerleri,
beklentileri, tercihleri dogrultusunda yiiksekdgrenim goren Z kusagi (18-28 yas araligi)
secmenlerin siyasi yelpazede kendilerini konumlandirdiklar1 pozisyonlarini ve beyan
ettikleri siyasi kimliklerini ortaya ¢ikarmayi amag¢lamistir. Bu ¢alisma cergevesinde 18-28
yas araligindaki 7435 Z kusagi gence online yapilandirilmis anket uygulanmustir.
Arastirma katilimcr profillerinden onlarin  hangi partiye kendilerini daha yakin
hissettiklerine kadar birgok sonuca yer vermistir. Bizim ¢alismamiz i¢in énemli olan Z

kusagmin siyasal katilimina iliskin bulgulardir. Bu noktada sonuclara baktigimizda Z
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kusaginin biiylik bir kisminin Tiirkiye’de siyasete yonelik ilgisinin az oldugu, kendilerini
en yakin bulduklar1 partiye dahi destek verme konusunda zayif olduklar1 gorilmistiir.
Bununla birlikte genglerin genellikle oy verme davranisinda bulunduklar1 ve oy verdikleri
partiye bir sonraki se¢imde de oy vermeye istekli grubun ¢ogunlukta oldugu goriilmiistiir

(Nasir vd., 2021).

TEAM (2021) tarafindan yapilan “Genglerin Siyaset Algilari, Siyasetten
Beklentileri” baslikli saha arastirmasinda kusak yaklasimi ele alinmis ve kusaklarin
siyasetle iliskileri degerlendirilmistir. Bu ¢alisma Tiirkiye’de kusaklari goz oniine almakla
birlikte Z kusaginin siyasetten beklentilerini 6lgmek ve degerlendirmek adina yapilmistir.
Arastirma Tiirkiye niifusu goz oniline alinarak Z kusaginin niifus igerisindeki orani ve bu
oran lzerinden beklentileri degerlendiren bir anketle yapilmistir. S6z konusu 10-20
Temmuz 2020 tarihleri arasinda yapilmis olup katilimci sayis1 1457 kisi olarak
belirlenmistir. Tiirkiye’yi temsil edecek sekilde %48,7 kadin ve %51,3 erkek katilimcinin
oldugu ankette tamamen Z kusaginin siyasetten beklentilerini Olglip degerlendirmek
amaglanmistir. Yapilan calismadan elde edilen sonuclara gore; Tiirkiye’deki Z kusagi
gencler siyasal ve ekonomik meseleler hakkinda belli goriislere sahiptirler. Bu goriisleri
daha c¢ok sosyal medya ve internet araciligiyla bildirmeyi tercih etmektedirler. Bu nedenle
dijital aktivizme yatkin olduklar1 goriilmektedir. Baskici devlet politikalarindan otiirti
birgok geng¢ dis diinyada protesto gibi yiiksek sesli sekillerde siyasete katilim saglamaktan
cekinmektedirler. Bir¢ok geng iilkede ifade ozgiirliigiine yonelik kisitlamalar oldugunu
diistindiigii i¢in siyasal katilimdan uzak durmay:1 se¢cmektedir. Genglerin se¢imlerde oy
kullanma oranlan ytiksektir. Ayni sekilde kendilerinin iilke siyasetine yon verecegini de
diistinmektedirler; ancak siyasi goriiglerini ifade etme kisminda yeterli 6zgilivene sahip

degildirler (TEAM (Toplumsal Etki Arastirmalar1 Merkezi, 2021).

Pelenk Ozel ve Agca (2022) “Siyasal Katilm: Y ve Z Kusaklar1 Uzerine Ampirik Bir
Aragtirma” baglikli makale ¢alismalarinda kusaklar arasi siyasal katilim davranisinin farkl
sekilde gerceklestigini savunmuslardir. Yapilan literatiir arastirmalar1 da gostermektedir ki
her kusak siyasi aligkanliklar1 ¢ercevesinde farkli siyasal katilim davranisinda
bulunabilmektedir. Bu noktada Y ve Z kusagi goz Oniine alinarak bu iki kusagin siyasal
katilim davranmisinin ne sekilde gerceklestigini ve aralarindaki farklarin neler olabilecegini
tespit edecek bir ¢alisma yapmislardir. Bu ¢alisma ayni1 zamanda Z kusaginin siyasetle olan
iliskisini ortaya koymak adina da énem arz etmektedir. Siyasal katilim dlgegi kullanilarak

yapilan ¢aligmada her iki kusaktan toplam 223 katilimciya anket uygulanmistir. IBM SPSS
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26 programi ile analiz yapilmistir. Elde edilen sonuglara gore siyasal katilim bigimlerinden
en ¢ok secimlerde oy kullanma, yasadig1 sorunla ilgili belediye gibi yasal mercilere dilekge
yazma, giincel siyasi konularla ilgili ¢evresiyle bilgi paylasma, medyada yayinlanan siyasi
igerikli programlar1 izleme davraniglari oldugu goriilmiistiir. Her iki kusak goz oniine
alindiginda Y kusagimin sorumluluk bilinciyle siyasal katilim davranisinin daha yiiksek
seviyede oldugu, ayni sekilde siyaseti takip etme acisindan da Z kusagimin Y kusagina
oranla daha diisiik seviyede davranis gosterdigi tespit edilmistir (Pelenk Ozel & Agca,
2022).

Varlik ve Erendag Stimer (2022) “Sosyal Medyanin Siyasal Katilim Davranisina
Etkisi: X, Y ve Z Kusaklari Uzerine Bir Inceleme” baslikli makale ¢alismalarinda
teknolojinin gelismesine bagli olarak artan sosyal medya kullaniminin siyasal katilim
davranisini ne sekilde etkiledigini arastirmislardir. Yapilan bu ¢aligmaya Antalya’da X, Y
ve Z kusaklarindan 600 kisi dahil edilmistir. Anket yontemiyle yapilan g¢alismada
katilimcilarin  sosyal medyay1 siyasi goriiglerini ifade etme araci olarak kullanip
kullanmadiklarina yonelik cesitli sorular yoneltilmistir. Elde edilen veriler SPSS 22.0 paket
programinda degerlendirilmistir. Bulgulara gore, katilimcilar arasinda her ii¢ kusaga
yoneltilen sorular gostermektedir ki Tiirkiye’de bilhassa Z kusag1 sosyal medyayi siyasal
katilim siirecinde etkin sekilde kullanmaktadir. Hatta sadece kendi fikirlerini agiklamak
icin degil, diger insanlar1 da aktif sekilde yonlendirmek ve siyasette varlik gostermek adina
sosyal medyay: tercih etmektedirler (Varlik & Erendag Siimer, 2022). (Oztiirk Kiiciik &
Toklu, 2020).

2.8.2.Yurt Dis1 Arastirmalari

Bogacheva ve Sivak (2019) “Myths About Generation Z” (Orijinal Rus¢a Baglik:
Mudsl o nokonenun Z) baslikli makale calismasinda Z kusagi hakkindaki en istikrarl,
yaygin ve evrensel olarak kabul edilen fikirleri incelemis ve Z kusagini tiim yonleriyle
tanimlamay1 amag¢lamistir. Bu caligma literatiir arastirmalarina dayanmaktadir. Calismada
Z kusagmin her alandan oOzellikleri dikkate alinarak genel profilini ¢ikarmak
hedeflenmistir. Bu arastirma sonuglarinda, bizim ¢alismamizi destekleyici en dnemli bulgu
Z kusaginin bireyselligine yoneliktir. Yapilan literatiir arastirmalar1 Z kusagiin sosyal
hayattan siyasete bir¢cok alanda bireyselligini 6n plana cikardigini ve sahsi goriisleri
tizerinden hareket ettigini gostermektedir. Bu durumda Z kusagindan bir gen¢ oy vermek
veya bir siyasi partiyi desteklemek istediginde g¢evresinin diisiincelerinden etkilenmek

yerine, kendi diisiincelerine gore davranacaktir. Gengler 6zellikle gegmis deneyimler ve
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cevre baskisindan uzakta, kendi goézlemlerini harekete gecirerek siyasi diisiincelerini

gelistireceklerdir (Bogacheva & Sivak, 2019).

Haryadi ve Rakhman (2019) “Political Participation Of Generation Z Group Of
Beginners And The Use Of Social Media In Jambi Province” baglikli makale
caligmalarinda Z kusaginin sosyal medya kullanimini ve siyasal katilimini belirlemeyi
amaglamislardir. Endonezya’da yapilan bu calismada, arastirmacilar burada yasayan Z
kusag1 genglerinin siyaseti daha ¢ok sosyal medya araciligiyla 6grendiklerini gérmiislerdir.
Bu durumda sosyal medya araciligiyla yapilan siyasi paylasimlarin siyasal katilim
cergevesinde degerlendirilmesi ve Z kusaginin fikirlerinin 6grenilmesi amaglanmistir. Bu
calismanin temelde li¢ 6nemli amaci vardir. Bunlar; Sosyal medyanin kullanimini ve
bunun Jambi sehrinde Z kusag siyasal katilimiyla iligkisini ortaya ¢ikarmak, hangi siyasal
katilim bi¢imlerinin siyasi tercihlere doniistiigiinii gérmek ve Z kusagi acemi se¢menlerin
aday kazanma stirecindeki sosyal medya paylagimlarinin analizini yapmaktir. Bu ¢calismada
nicel betimleyici bir yaklagimla anket yontemi ve ¢evrimigi ve ¢evrimdisi olarak dagitilan
anketler kullanilmistir. 17 — 25 yas araligindaki 440 kisi lizerinden c¢alisma verileri
toplanmistir. Yapilan degerlendirmeler sonucunda; Jambi sehrinde Z kusagindan kisilerin
sosyal medya aracilifiyla siyasi goriislerini paylastiklart ve diger goriislerden
etkilendikleri, bu kisilerin 6zellikle daha evvel bir siyasal katilimda bulunmuslarsa daha
sonrasinda katilm saglama olasiliklarimin  yiikseldigi, siyasal katilim bigimlerinin
artmastyla birlikte siyasetle olan iligkilerinin tercih noktasinda sekillendigi goriilmiistiir

(Haryadi & Rakhman, 2019).

Kozyreva (2019) tarafinca hazirlanan “Generation Z In Politics: Politological
Forecast” (Orijinal Rusca Baglik: [Tokonenue Z B monuTuke: MOIUTOIOTHUECKUNA TPOTHO3)
baslikli ¢aligmada geng nesil olarak bilinen Z kusaginin siyasi yonelimlerinin arastirilmasi
hedeflenmistir. Bu ¢alisma kusaklar teorisinden yola ¢ikarak Z kusaginin yasadigi donem
itibariyle yeni bir diizende diinyaya geldigini ve ge¢cmis iki kusak olan X ve Y kusag ile
ayni tercihlerde bulunmayacagini1 dngorerek yapilan literatiir arastirmasina dayanmaktadir.
Arastirmac1 yalnizca literatiir arastirmasi yapmamig, aynt zamanda Rusya’da g¢esitli
donemlerde yapilan saha arastirmalarina da ¢alismasinda yer vermistir. Bu ¢ercevede elde
edilen veriler degerlendirildiginde, Z kusaginin kendinden onceki kusaklara kiyasla siyasi
diisiincelerinin, tercihlerinin ve siyasete katilim sekillerinin daha farkli oldugu
goriilmiistiir. Z kusag1 her seyden evvel politik aktivist bir kusaktir. Fikirlerini savunmak

istediginde daha yaratict sekilde savunmayi, bilhassa sosyal medyayr kullanmay1
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sevmektedir. Gelecegin siyasetinde etkili olacagini diistinmekte, bu nedenle siyasal katilim
saglarken fikirlerinden emin oldugunda harekete ge¢mektedir. Ayrica bir¢cok geng
kendisine sorumluluk verilirse iilkeyi daha baris¢il sekilde, farkliliklara saygi duyarak

yonetebilecegini de savunmaktadir (Kozyreva, 2019).

Grishaeva ve Lebedeva (2020) “Prospects For The Development Of Digital Forms
Of Political Participation Of Generation Z In Modern Russia” (Orijinal Rusca Baslik:
[lepcriekTuBBl pa3BUTHS HUGPOBBIX (HOPM MOIUTHYECKOTO YYacCTHS IOKOJIEHUs Z B
coBpemennoit Poccum) baslikli makale c¢alismasinda Rusya'daZ kusaginin siyasi
katilim bigimlerini 6grenmeyi amacglamaktadir. 18-22 yas arast 132 katilimcinin katildigi
bir anketle yapilan bu arastirma verileri SPSS paket programinda degerlendirilmistir.
Verilerin degerlendirilmesine gore, Z kusagi hiz ve giivenlik sebebiyle modern ve dijital
siyasal katilim tekniklerine 6ncelik vermektedirler. Bu noktada bir¢ok gen¢ miting, gosteri
vb. tiirden geleneksel siyasal katilim sekillerinin bugiinkii yasama uygun olmadigini
diisiinmekte ve bu noktada sosyal medya kullanimina agirlik vermektedirler. Se¢im Oncesi
yapilan bir¢ok ankete cevrimici kanallar araciligiyla katilan gencler, bu yontemin kisa
siirede daha etkili sonuglar verdigini, ayn1 zamanda kendi kusaklarinin internete daha ¢ok

yoneldigini kabul etmektedirler (Grishaeva & Lebedeva, 2020).

Rottman ve arkadaslar1 (2020) “New Expectations: Generation Z and Changing
Attitudes to Foreign Policy” (Orijinal Almanca Baslik: Neue Erwartungen: Generation Z
und der Einstellungswandel zur AuBenpolitik) basliklt makale calismasinda kusaklarin
siyasi anlayislarimi degerlendirmis ve Z kusagiyla birlikte baslayan siyasetteki tutum
degisimine odaklanmistir. Bu c¢alismada yapilan literatiir arastirmast sonucunda
Almanya’da genglerin yani Z kusaginin, ayn1 zamanda Y kusagiin bir kisminin siyasette
tepki odakl1 oldugu ve diisiincelerini agiklamaktan ¢cekinmedigi goriilmiistiir. Tiim kusaklar
modern yasamda siyasi tehditlerin daha agik hale geldigini diisiinmektedirler; ancak Z
kusagi bu acik tehditlere gore kendi diislincelerini ifade etmede ¢ok daha cesur ve kararli
davranmaktadir. Gengler kalkinma politikalarinda yer almay1 istemekte ve bu politikalar
desteklemektedirler. Bir¢ok genc iilke gelecegi icin kendi siyasi fikirlerinin onemli
oldugunu ve iizerinde bir ¢esit “sorumluluk” hissettigini belirtmektedir. Bu calisma
bilhassa siyasi konularda genclerin cesur ve girisken oldugunu, ayn1 zamanda kendilerine

giivendiklerini gostermesi adina 6nemli sonuglar elde etmistir (Rottman vd., 2020).

Holderberg (2021) “Generation And Political Participation In Post-Democracy

(Orijinal Almanca Baglik: Generation und politische Beteiligung in der Postdemokratie)
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basliklt doktora tezi ¢alismasinda siyasal katilimin kusaklara bagli olarak ne sekilde
farklilik gosterdigini arastirmayr amaclamistir. 2013 federal segimleri i¢in, Almanya'da
zorunlu oy kullanmanin getirilmesinin etkilerine bagl olarak kusaklarin bu durumdan ne
sekilde etkilendigi ve siyasal katilima istekli olup olmadiklar1 arastirilmistir. Calismanin
arastirmamiz agisindan en 6nemli bulgusu Z kusaginin bilingli vatandaslikta bulundugudur.
X ve kismen Y kusagina kiyasla Z kusagi siyasal katilim tercihlerinde bilinglidir. Bu
nedenle zorunlu oy kullanmanin getirilmesine tepkililerdir. Her vatandasin oy kullanmak
isteyip istememekte 6zgiir olacagini savunan Z kusagi, siyasal katilimin partizanlik olarak

algilanmamasi gerektigini belirtmektedir (Holderberg, 2021).

Alfaruqy (2022) “Explaining the forms of generation Z’s political engagement: A
study on generation Z in Semarang, Indonesia” baslikli makale ¢alismasinda Z kusaginin
siyasal katilim bi¢imini ve bu siyasal katilim bi¢iminin yas, cinsiyet ve bilimsel alana gore
ne sekilde farklilik gosterdigini belirlemeyi amaglamistir. Arastirmact bu calismasinda
Endonezya'nin Semarang sehrindeki Universitas Diponegoro'da okuyan Z kusagindan 600
(300 erkek, 300 kadin) kisiyi arastirmaya dahil etmistir. Veri toplamada agik uclu sorular,
derinlemesine goriisme ve siyasal katilm o6l¢egi (16 madde; = 0,862) kullanilmistir.
Yapilan arastirmada katilimcilara g¢alismanin amaci belirtilmis ve izinleri alinmistir.
Katilimcilardan elde edilen veriler degerlendirildiginde Z Kusaginin siyasal katilim
biciminin, siyasal kosullar1 anlama ve analiz etme gibi biligsel tiiri ve oy verme, goriis
belirtme, iyi vatandaslar olarak sosyo-politik degerleri giinliik hayatta aligkanlik haline
getirme gibi davranis tiiriinli igerdigi tespit edilmistir. Z kusaginin politik algisi, ¢cevrimigi
medyanin ve diger Onemli kisilerin toplumsal insasinin sonuglariyla paralellik
gostermektedir. Z kusaginin siyasete katiliminda yas ve bilimsel alan agisindan farkliliklar
bulunmaktadir. Ancak siyasal katilimda cinsiyete bagli bir farklilik yoktur (Alfaruqgy,
2022).

Robin ve arkadaslar1 (2022) “Gen-Z Perspective on Politics: High Interest,
Uninformed, and Urging Political Education” baglikli makale ¢alismalarinda Z kusaginin
siyasetle 1iligkisini ele almislardir. Bu calismanin temel amaci Z kusaginin siyasetle
iligkisini ortaya koymaktir. Calisma kapsaminda Endonezya’da 2022 senesinde yapilacak
genel secimler icin niifusun c¢ogunlugunu olusturan Z kusaginin diisiincelerinin
belirlenmesi hedeflenmistir. Dolayisiyla bu kusagin siyasete ilgisi iizerinden siyasi
davraniglarinin tanimlanmasi istenmektedir. Bu nitel arastirmada derinlemesine veri elde

etmek icin odak grup tartismasi yontemi kullamlmustir. Ug ayrt Z kusagindan grup
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olusturulmus ve bu gruba siyasetle iliskilerini Olgecek tiirden sorular yoneltilmistir.
Arastirma sonucunda elde edilen bulgular neticesinde Z kusaginin siyasetle ilgilendigi
ancak bu konuda yeterli bilgiye sahip olmadiklarim diisiindiikleri goriilmiistiir. ikincisi, Z
kusagi, ¢ok sayida yolsuzluk vakasi nedeniyle siyasi partilerin varligin1 olumsuz sekilde
tanimlamaktadirlar. Ugiincii bulgu ise Z kusagimin kendine yaptig1 elestiri neticesinde
politik egitim almaya istekli oldugunu, zira siyasetle ilgili bir davranis gergeklestirebilmek

adina bir egitimden ge¢menin dogru olacagini savunduklar1 goriilmistiir (Robin vd., 2022).
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3. METODOLOJI

Bu boliimde ilk olarak arastirmanin modelinden bahsedilmistir. Ardindan
aragtirmanin evreni ve Orneklemine yer verilmistir. Kisaca arastirmanin veri toplama

araglart agiklanmistir. Son olarak verilerin analizi ifade edilmis ve bulgulara gecilmistir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Aragtirmada nicel arastirma yontemi kullanilmistir. Arastirmada nicel arastirma
yontemlerinden tarama arastirmast modelinden yararlanilmistir. Tarama arastirmasi
modeli: arama (Survey) arastirmasi, 6rnek olay ve iliskisel arastirma yontemleri ile beraber
betimsel aragtirma grubunda yer alir. Genellikle, genis kitlelerin goriisleri ve 6zelliklerini
hedefler. Amaci; aragtirma konusu ile ilgili var olan durumun fotografini g¢ekerek

betimleme yapmaktir (Akarsu ve Akarsu, 2019: 22).

3.1.1. Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Evren; bir arastirmada verilerden elde edilen sonuglarin genellenebildigi ve elde
edilen verilerin kaynagi olan canli veya cansizlardan olusan grup olarak tanimlanabilir. Bu
aragtirmanin evrenini Z Kusagi olarak tanimlanan 1995-2000 yillart arasinda dogmus
Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin belirttigi 18 yas oy kullanma yasimmi doldurmus bireyler
olusturmaktadir. Orneklem ise verilerin toplandigi ve evreni temsil etme yetkinligi
bulunan, birtakim norma gore se¢ilmis grup olarak ifade edilmektedir (Biiyiikoztiirk vd.,
2018:82-84). TUIK (2020) verilerine gére Tiirkiye genelinde bu yas araligii olusturan Z
kusagi bireyler 13 milyonun iizerindedir. Bu dogrultuda saptanan asgari orneklem ise
evrenin 1 milyonun iizerinde oldugu igin 384 kisi olarak belirlenmektedir (Giirbiiz &
Sahin, 2016:142). So6z konusu arastirmanin Orneklemini olasilikli olmayan 6rneklem
tekniklerinden kolayda oOrnekleme yontemine goére sec¢ilmis 384 kisi olusturmaktadir
(Altindis & Ergin, 2018:81-88). Arastirmanin verileri anket formu araciligi ile

toplanmustir.

3.2. Veri Toplama Araci

Arastirma nicel arastirma yontemi ile arastirilmis olup, veri toplama araglar1 olarak:
siyasal yargilara katilma diizeyi, siyasal toplumsallagsma araglarin1 dikkate alma diizeyi,
siyasi parti ya da adaya oy verirken 6nemli olan faktorler ve siyasal etkinliklere katilim

diizeyi Olceklerinden olugmaktadir. Arastirma kapsaminda kullanilan tiim 6lgekler Topbas
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(2009)’un kullanmis oldugu oOlgekten faydalanilmistir. Anket formunda kullanilan bu
Olcekler daha dnceden gecerlilik analizleri yapilmis olan 6l¢ekler oldugundan otiirii, sadece

giivenilirlikleri analiz edilerek ¢aligmaya dahil edilmistir.

3.2.1. Anket Formu

Anket formu toplam 3 boliimden olusmaktadir. Anket formunun birinci boliimiinde
katilimcilarin demografik ozelliklerini tespit etmeye yonelik 5 adet soru sorulmustur.
Anketin ikinci bolimiinde se¢gmenlerin formda belirtilen siyasal yargilara katilma
diizeyleri, siyasal konular ve kampanyalara ilgi diizeyi, siyaset ile ilgilenme nedenleri,
siyasete ilk olarak ne zaman ilgi duyduklar1 gibi konularda sorulara yonelik 6 soruya yer

verilmigtir.

Anketin {gciincii boliimiinde ise; siyasal yargilara katilma diizeyi, oy verme
davranigina etki eden faktorler, Siyasal etkinliklere katilim ve siyasal toplumsallagsmaya
yonelik onermelere yer verilmistir. Toplam 11 maddeden olusan siyasal yargilara katilma
diizeyi 5 noktali Likert tipi derecelendirme olgegi [(kesinlikle katilmiyorum (1),
katilmiyorum (2), fikrim yok (3), katihyorum (4) ve kesinlikle katiliyorum (5)]
kullanilmigtir. Ankette 9 maddeden olusan siyasal toplumsallagma araglarin1 dikkate alma
diizeyi 5’11 Likert tipi dereceleme 6l¢egi [ hi¢ dikkate almam (1), dikkate almam (2),
fikrim yok (3), dikkate alirim (4) ve kesinlikle dikkate alirnm (5)] seklinde kullanilmistir.
Arastirmada kullanilan ve 22 maddeden olusan siyasi parti ya da adaya oy verirken 6nemli
olan faktorler likert tipi Olgek [hi¢ Onemli degil (1), énemli degil (2), fikrim yok (3),
onemli (4) ve ¢ok onemli (5) seklinde kullanilmistir. Son olarak, 22 maddeden olusan
siyasal etkinliklere katilim diizeyi 6l¢eklerinden olusmaktadir. Kullanilan likert tipi 6l¢ek
derecelerine gore 5 noktali Likert tipi 6lgek [higbir zaman, (1), ¢ok seyrek (2), ara sira (3),
genellikle (4) ve her zaman (5) kullanilmistir) seklindedir.

3.3. Pilot arastirma

Pilot uygulama, bir arastirmada kullanilan o6lcekte karsilasilabilecek hatalardan
kaginmak iizere yapilan c¢alismadir (Altumisik, 2008: 8-14). Arastirmada Olg¢egin
giivenirliligini ve uygulanabilirligini test etmek hedefiyle pilot uygulama yapilmis, 50
kisiye anket uygulanmustir. Olgiimiin giivenirligi Cronbach’s Alpha degeriyle
hesaplanmistir. Cronbach Alpha degeri ,805 oldugundan o6l¢egin giivenilir oldugu
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distintilerek esas veri seti toplanmasina devam edilmistir. Pilot uygulama neticesinde

anket formunda herhangi bir degisiklik yapilmamis, oldugu gibi uygulanmustir.

3.4. Verilerin Analizi

Aragtirmanin amacini ortaya ¢ikarmak icin olusturulan anket formu Google forms
araciligiyla dijital hale getirilmistir. Daha sonra sosyal medya araciligiyla ve WhatsApp,
Instagram, X (Twetter), Telegram gibi dijital iletisim kanallar1 araciligiyla anketlerin
doldurulmasi saglanmistir. Toplamda 388 anket formuna ulasildi§inda veri toplama siireci
durdurulmustur. Elde edilen veriler ilk olarak Excel programina aktarilmis ve burada
tekrar kontroller saglanarak analiz i¢in SPSS 27.0 programma aktarilmistir. Olgekte yer
alan maddelerin frekans ve yilizde degerleri, aritmetik standart sapmalari, aritmetik

ortalamalar1 hesaplanarak analize hazir hale getirilmistir.

Oncelikle verilerin normal dagilip dagilmadigma Kolmogorov-Smirnov (normallik)
testi ile bakilmustir. Olgeklerin tamaminda parametrik varsayimlar yerine geldiginden
normal dagilim gosterdigi kabul edilmistir. Bu parametrik testlerden betimleyici analiz,
ANOVA uygulanmistir. Can’a (2022) gére ANOVA: ikiden fazla bagimsiz (en az 3) farkli
gruba iligkin ortalamalarin en az ikisi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olup

olmadigini test eden istatistiksel bir analiz tiiriidiir.

3.5. Verilerin Giivenirligi

Arastirmada kullanilan siyasal yargi, siyasal toplumsallasma, oy verirken dikkat
edilen hususlar ve etkinliklere katilim Glgeklerinden elde edilen giivenirlilik derecesinin
analiz edilmesi i¢in Cronbach’s Alpha degerleri incelenmistir. Bu degerler Tablo 3.1°de

gosterilmektedir.

Tablo 3.1. Olgeklerin Cronbach's alpha degerleri

Olcekler Osnaf;::e Acl;flzkﬁgg;i Giivenirlik Diizeyi
Siyasal yargi 11 ,828 Cok 1yi1 giivenirlik diizeyi
Siyasal toplumsallagma 10 ,929 Miikemmel giivenirlik diizeyi
Oy verirken dikkat 21 943 Miikemmel giivenirlik diizeyi
edilen hususlar
Etkinlik katilim 22 978 Miikemmel giivenirlik diizeyi
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Cronbach's Alpha degerleri 0 ile 1 arasindaki degerlerde degisim gosterir ve 1’e
yaklastikca Olciimiin giivenirligi artar (Ozdamar, 2016: 114). Yukaridaki tablodan
anlagilacag1 lizere siyasal yargi 11 oOnerme 0,828 (cok iyi giivenirlik diizeyi, siyasal
toplumsallagma 10 énerme 0,929 (miikemmel giivenirlik diizeyi), oy verirken dikkat edilen
hususlar 21 6nerme 0,943 (miikemmel giivenirlik diizeyi) ve etkinlik katilim 22 6nerme
0,943 (miikemmel giivenirlik diizeyi) Cronbach's Alpha Degerine sahiptir. Bu baglamda

genel olarak dlgeklerin giivenirlik diizeylerinin ¢ok iyi oldugu anlagilmaktadir.
3.6. Bulgular

Arastirmanin bu boliimiinde, aragtirmaya katilan katilimcilara yoneltilen 6lgeklerden
elde edilen verilerin analizleri sonucunda olusan istatistiksel bulgular yer almaktadir. Elde

edilen istatistiksel bulgulara yonelik agiklama ve yorum yapilmistir.
3.6.1. Katihmcilarin Demografik Ozelliklerine Gore Bulgular

Arastirmaya katilan katilimcilarin demografik ve tanitict O6zelliklerine yonelik
bulgulardan olusan bu boliimde katilimeilarin demografik 6zelliklerine yonelik cinsiyet,
egitim diizeyi, aylik gelir diizeyi ve yas verilerine iliskin bilgiler Tablo 3.2°de

gosterilmistir.

Tablo 3.2. Katilimcilarin demografik 6zellikleri

N %
Cinsiyet
Diger 13 3.4
Erkek 182 46,9
Kadin 193 49,7
Toplam 388 100,0
Egitim Diizeyi
[lkokul 34 8,8
Lisansiistii 50 12,9
Lise 78 20,1
Ortaokul 25 6,4
Universite 201 51,8
Toplam 388 100,0
Aylik gelir diizeyi
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Gelir giderden az 293 75,5
Gelir giderden fazla 31 8,0

Gelir gidere esit 64 16,5
Toplam 388 100,0

Tablo 3.2. Katilimcilarin demografik 6zellikleri (devami)

Yas

17-20 118 | 30,4
21-23 156 | 40,2
24-26 90 | 23,2
27 ve lzeri 24 | 6,2
Toplam 388 | 100,0

Arastirmanin katilimcilar cinsiyet olarak incelendiginde erkek 182 kisi (%46,9),
kadin 193 kisiden (%49,7) ve diger 13 kisi (%3.,4) oldugu goriilmektedir. Egitim diizeyleri
acisindan ele alindiginda ilkokul 34 kisi (%8,8), lisansiistii 50 kisi (%12,9), lise 78 kisi
(%20,1), ortaokul 25 kisi (%6,4) ve tniversite 201 (%51,8) seklindedir. Aylik gelir
diizeyine gore dagilimlari incelendiginde geliri giderinden az olan kisi sayis1 293 (%75,5),
geliri giderinden fazla olan kisi sayis1 31(%8) ve geliri giderine esit olan kisi sayis1 64
(%16,5) seklindedir. Son olarak yas bakimindan dagilimlari incelendiginde 17-20 yas arasi
118 (%30,4), 21-23 yas aras1 156 (%40,2), 24-26 yas aras1 90 (%23,2) ve son olarak 27 ve
tizeri 24 kisiden (%6,2) olusmaktadir.

3.6.2. Katimeilarin Siyasi Konulardaki Goriislerine Yonelik Genel Bulgular

Katilimeilarin siyasi konulardaki goriislerine yonelik daha detayl bilgiler elde etmek
amactyla sorulmus olan sorular ve bu sorulara verilen cevaplara iliskin betimleyici

analizler Tablo 3.3’da verildigi gibidir.

Tablo 3.3. Katilimcilarin siyasi konulardaki goriislerine yonelik bulgular

Katihmeilarin Siyasi Konulardaki Goriisleri
Neden siyasete ve siyasi konulara ilgi duyuyorsunuz? X %
Ulkede Yasanan Sorunlarin Coziimiinde Etkili Ara¢ Oldugu I¢in 14 3,6
Kendi Sahsi Menfaatlerimi Korumak I¢in 48 12,4
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Toplum I¢inde Fikirlerimi Savunmak ve Tercih Edilmemek I¢in 40 | 10,3
Destekledigim Partinin Iktidara Gelmesi Igin 286 | 73,7
Toplam 388 | 100,0
Tablo 3.3. Katilimcilarin siyasi konulardaki goriislerine yonelik bulgular (devami)
Katihmeilarin Siyasi Konulardaki Gériisleri
Siyasete ilk ne zaman ilgi duymaya basladimz? x | %
Calismaya Basladigimda 17 4,4
Cocukluk Yillarimda Ailemden Esinlendim 229 | 59,0
[lgi Duymuyorum 14 3,6
Okula Baglamam Etkili Oldu 81 | 20,9
Universiteye Basladigimda 47 | 12,1
Son secimde aileniz ile ayni partiye mi oy verdiniz? X %
Evet 259 | 66,8
Fikrim yok 75 | 19,3
Hayir 54 | 13,9
Siyasal konularla ve kampanyalarla ilgili bilgi ve mesajlara hangi kaynaklar X %
aracihigiyla ulasirsimz?
Aile Bireylerinden 9 2,3
Arkadas Cevresinden 6 1,5
Gorsel ve Yazili Medyadan 62 | 16,0
Sosyal Medya Araciligiyla 311 | 80,2
Siyasal konularla ilgili bilgi almak icin hangi kaynaklar size daha giivenilir X %
gelmektedir?
Aile Bireylerinden Alinan Bilgiler 14 3,6
Arkadas Cevrem 3 ,8
Gorsel Yazili Medya 115 | 29,6
Sosyal Medya 256 | 66,0
Asagidakilerden hangisi siyasi egiliminizi tammlayabilmektedir? X %
Apolitik 4 1,0
Atatiirkeii 66 | 17,0
Higbiri 14 3,6
[slamet 24 6,2
Milliyetgi 46 | 11,9
Mubhafazakar 33 8,5
Sol Goriislii 168 | 43,3
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Sosyal Demokrat 33 8,5

Toplam 388 | 100,0

Tablo 3.3’a gore, “katilimcilarin neden siyasete ve siyasi konulara ilgi
duyuyorsunuz” sorusuna verdikleri cevaplar incelendiginde; 14 kisinin (%3,6) Ulkede
Yasanan Sorunlarin Coziimiinde Etkili Arag Oldugu Icin, 48 kisinin (%12,4) kendi sahsi
menfaatlerimi korumak i¢in, 40 kisinin (%10,3) toplum i¢inde fikirlerimi savunmak ve
tercih edilmemek i¢in ve 286 kisinin (%73,7) destekledigim partinin iktidara gelmesi i¢in
seklinde yanitladig: tespit edilmistir. Gergeklestirilen anket goriismeleri paralelinde elde
edilen verilerin dogrultusunda “neden siyasete ve siyasi konulara ilgi duyuyorsunuz”
sorusuna verilen cevaplardan elde edilen sonuglar kapsaminda en yiiksek orana sahip olan
cevabin, desteklenen partinin iktidara gelmesi i¢in cevabinin (286) bireyin cevapladigi
sonucuna ulagilmistir. Devamindan ikinci sirada toplum iginde fikirlerimi savunmak ve
tercih edilmemek i¢in yanit1 ile (40) birey cevaplamistir. En diisiik seviyede yanita sahip
olan cevap ise iilkede yasanan sorunlarin ¢oziimiinde etkili ara¢ oldugu igin (14) bireyin
cevapladigl sonucuna ulasilmistir. Bu durum katilimcilarin siyasi goriislerinin tercih ve
secme yetkisinde parti yapisi ve segilecek kisinin etkili olabilecegi sonucuna ulasilmistir.
Katilimcilar aileden edindigi siyasi dislinceyi ilerleyen yaslarinda da siirdiirerek
destekledikleri partiye oy vermeyi ve iktidar olarak gérmeyi iilkenin geleceginden daha

¢ok dnem vermektedirler.

Katilimeilarin siyasete ilk ne zaman ilgi duymaya basladiklarina yonelik verdikleri
cevaplar degerlendirildiginde, en ¢ok, Cocukluk Yillarimda Ailelerinden Esinlendikleri
229 (%59) ve en az ise ilgi duymuyorum 14 (%3,6) seklinde yanitlar elde edilmistir. Elde
edilen sonu¢ kapsaminda aile bireylerin siyasi goriisleri ev ortamindaki g¢ocuklarin
yetiskinlik tercihlerinde etkili olabilecegi ve bu durumun siyasi tercih ve secimlerde ailenin
onemli bir rol oynadigi sonucuna ulasilmasini saglamaktadir. Siyasal fikir edinme
goriildiigli lizere aile ortaminda sekillenmektedir. bu durum bir Onceki soru da verilen

cevabi da desteklemektedir.

Katilimeilarin son se¢imde ailenizle ayni partiye mi oy verdiniz sorusuna verdikleri
cevaplar degerlendirildiginde, katilimcilarin = %67’sinin  evet cevabmn1 verdikleri

goriilmektedir. Aile yapisi, diizeni, kiiltiiri ve diislinceleri ayni ortam igerisinde

ebeveynlerin ¢ocuklarina yonelik kurduklari ciimleler ve davranislar cocuklarin yetiskinlik
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seviyelerine ulasma asamasinda bilingaltina yer alan diisiince ve davraniglarin etkili
olabilecegi sonucunu olusturmaktadir. Dolayisiyla aile, katilimci se¢me ve segilme

olgusunu etkileyebilmektedir.

Siyasal konularla ve kampanyalarla ilgili bilgi ve mesajlara hangi kaynaklar
araciligiyla ulasirsiniz? Sorusu lizerine aile bireylerinden 9 (2,3), arkadas ¢evresinden 6
(1,5), gorsel ve yazili medyadan 92 (16), sosyal medya araciligiyla 311 (80,2) kisi
yanitlamistir.  Teknolojinin gelisimi  ve hizli ilerleyisi toplumlarin kitle iletisim
araclarindaki farkliliklara 6nemli oranda etki saglayabilmektedir. Gazete, radyo ve
televizyon gibi cagimizin gerisi kalmakta olan kitle iletisim araglarinin yerini cep
telefonlari, bilgisayar ve sosyal medya araglari almaktadir. Bu durum paralelinde
yoneltilen anket sorusu kapsaminda bireylerin siyasi konular dahilinde partilerin sosyal
medya mecralarinda uyguladiklar1 reklam ve tanitimlarin kullanici bireylerin siyasi

tercihlerinde 6nemli bir oranda etkili oldugu sonucuna ulagilmistir.

Siyasal konularla ilgili bilgi almak i¢in hangi kaynaklar size daha giivenilir
gelmektedir? Sorusu lizerine aile bireylerinden alinan bilgiler 14 (3,6), arkadas ¢cevrem 3
(0,8), gorsel yazilt medya 115 (29,6) ve sosyal medya 256 (66) kiside yanitlamistir. Bir
onceki anket sorusuna paralel olarak tiiretilen sorunun birey ve toplumlarin hizli ve
anlagilir bilgiye ulasma konusunda yaygin olarak kullanilan sosyal medya platformlarinin
etkili bir yapiya sahip oldugu sonucuna ulasilmistir. Arastirma paralelinde siyasi konularin
bilgilendirme ve tanitim siireglerinin teknoloji kullanilarak sosyal medya platformlarinda
yayimmlanmasi ve kisa silirede genis kitlelere ulagilabilme potansiyeli birey ve toplumlarin

diisiince ve tercih siireclerinin sekillenmesinde etkili oldugu sonucuna ulasilmaktadir.

Asagidakilerden hangisi siyasi egiliminizi tanimlayabilmektedir? Sorusu {iizerine
katilimcilar, apolitik 4(1), Atatiirk¢ii 66 (17), hicbiri 14 (3,6), islamci 24 (6,2), milliyetci 46
(11,9), muhafazakar 33 (8,5), sol goriislii 168 (43,3) ve sosyal demokrat 33 (8,5) kisiden
yanitlamistir. Birey ve toplumlarin egitim seviyeleri, diislince yapisi, yasadigi bolge, aile
yapist yasanilan g¢evrenin yapisi siyasi tercih sekillenmesinde etkili olabilmektedir. Bu
durum yeni nesil bireylerin arastirma ve 6grenme olgularinin farklilik gdsterebilecegi ve
bu durumun farkli siyasi gorlislere yonelme paralelinde etkili bir rol oynayabilecegi

sonucunu olusturmaktadir.
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3.6.3. Normallik Dagilimlarina iliskin Bulgular

Veriler iizerine gerceklestirilmesi gereken testlerin parametrik ya da non parametrik
testlerden hangisinin olmas1 gerektigine karar verilmesi amaciyla gergeklestirilen
normallik analizi sonucu P=0.000 < 0,050 oldugundan verilerin normal dagilim
gostermedigi tespit edilmistir. Ancak verilerin normal dagilim gosterip gostermedigine
karar vermek i¢in bir de carpiklik ve basiklik degerlerine bakilmaktadir. Arastirmada

kullanilacak 6lgeklerin ¢arpiklik ve basiklik degerlerini gosteren tablo asagida verilmistir.

Tablo 3.4. Verilere ait normallik analizi sonuglari

Olcekler Carpikhk Basikhk

Siyasal Yargi -1,042 1,398
Siyasal Toplumsallagsma i )
Dikkate Alim 011 1,225
Oy Verirken D.|'kkat Edilen - 790 459
Faktor
Siklikla Katilinan
Etkinlikler 13t 1,576

Verilerin normal dagilim gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla skewness
(carpiklik) ve kurtosis (basiklik) degerleri dikkate alinmistir. Arastirma kapsaminda elde
edilen veriler sonucunda olusturulan normallik analizi déhilinde “Siyasal Yargi, Sivasal
Toplumsallagma, Oy Verirken Dikkat Edilen Faktor, Siklikla Katilim Saglanan Etkinlikler”
Olcekleri biitiinlinde gerceklestirilmistir. Siyasal yargi Olgeginin skewness (¢arpiklik)
degeri -1,042, kurtosis (basiklik) degeri 1,398 oldugu, siyasal toplumlagma dikkate alma
6l¢eginin skewness (carpiklik) degeri -,011, kurtosis (basiklik) degeri -1,225 oldugu, oy
verirken dikkat edilen faktor Olgeginin skewness (garpiklik) degeri -,790, Kkurtosis
(basiklik) degeri ,459 oldugu, siklikla katilim saglanan etkinlikler dl¢eginin skewness
(carpiklik) degeri ,131 kurtosis (basiklik) degeri -1,576 oldugu sonucuna ulasilmistir.
Verilerin, -1,5 ila +1,5 arasinda degerler aldigindan dolay1 verilerin normal dagilim
gosterdigine (Tabachnick vd., 2007) karar verilerek, veriler parametrik testler aracilig ile

analiz edilmistir.
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3.6.4. Katimcilarin Cinsiyetleri ile Arastirma Degiskenleri Arasindaki

Bulgular

Bu baghik altinda arastirmaya katilan kisilerin cinsiyetleri ile, siyasal yargilarin
degerlendirilmesine, siyasal toplumsallasmaya, siyasi parti ya da adaya oy verirken dikkat
ettigi hususlarin degerlendirilmesine ve siyasal etkinlik katilim diizeyi degerlendirilmesine

yonelik bulgulara yer verilmistir.

3.6.4.1. Katihmcilarin Cinsiyetleri ile Siyasal Yargilarin Degerlendirilmesi

Arasidaki Farkhhiga iliskin Bulgular

Katilimcilarin siyasal yargilarinin cinsiyetlerine gore anlamli bir sekilde farklilasip
farklilasmadigint belirlemek amaciyla gergeklestirilen ANOVA testi sonucu Tablo 3.5’de

gosterilmistir.

Tablo 3.5. Katilimcilarin cinsiyetleri ile siyasal yargilarin degerlendirilmesi

arasindaki farkliliga yonelik ANOVA testi sonuglari

Siyasal yargi
Cinsiyet n X S.S. F P
Diger 13 | 3,7343 | ,43671
Erkek 182 | 3,9990 | ,77251 | 3,899 | ,021
Kadin 193 | 3,8059 | ,64157

Katilimcilarin  siyasal yargi seviyelerinin belirlenmesine yonelik demografik
ozellikler arasinda yer alan cinsiyet faktorii ile arasinda farklilhik olup olmadiginin
belirlenmesine ydnelik ANOVA testi gerceklestirilmistir. Ilgili tabloya gére cinsiyet ile
siyasal yargi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmistir (p<0.05). Bu
farkliligin hangi cinsiyet grubunda bulunan katilimcilardan kaynaklandigini belirlemek
amactyla Tukey testi yapilmistir. Tukey testi sonucunda, erkek (x:3,9990) ile kadin
(x:3,8059) arasindaki farkliligin erkeklerin lehine oldugu goriilmektedir. Bu durumun
kadin ve erkelerin rollerindeki farklilasmadan kaynaklandigi sdylenebilir. Bu
farklilasmanin da siyasi katilima etki ettigi sOylenebilir. Bu veriler dogrultusunda, Z

kusaginin cinsiyete gore siyasi yargilara katiliminin farklilastig1 goriilmektedir.
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3.6.4.2. Katihmcilarin Cinsiyetleri ile Siyasal Toplumsallasma Dikkate Alma

Degerlendirilmesi Arasindaki Farklihga Yonelik Bulgular

Katilimcilarin siyasal toplumsallasma dikkate alma cinsiyetlerine gore anlamli bir
sekilde farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen ANOVA testi

sonucu Tablo 3.6°da gosterilmistir.

Tablo 3.6. Katilimcilarin cinsiyetleri ile siyasal toplumsallasma dikkate alma

degerlendirilmesi arasindaki farkliliga yonelik ANOVA testi sonuglari

Siyasal toplumsallasma dikkate alma
Cinsiyet n X S.S. F P
Diger 13 | 3,1282 | ,60152
Erkek 182 | 2,5208 | 1,38106 | 1,574 | ,208
Kadm 193 | 2,5417 | 1,02668

Katilimcilarin ~ cinsiyetlerine  gore siyasal toplumsallasma dikkate alma
degerlendirilmesi arasindaki farkliliginin olup olmadigini belirlenmesi i¢in ANOVA analizi
gerceklestirilmistir. Ilgili tabloya gore cinsiyet ile siyasal toplumsallasma dikkate alma
degerlendirilmesi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmemistir
(p>0.05). Bagka bir ifade ile cinsiyetleri ne olursa olsun katilimcilarin siyasal

toplumsallagmalar1 dikkate alma diizeyleri benzerdir.

ANOVA testi dahilinde katilimcilarin siyasal toplumsallagma dikkate alma
degerlendirilmesi arasindaki farkliliginin belirlenmesine yonelik demografik ozellikler
arasinda yer alan cinsiyet faktorii ile arasindaki farklilik analize tabi tutulmustur.
Katilimeilarin katilim seviyeleri baglaminda (n) en yiiksek deger ile 193 kadin birey, 182
erkek birey ve 13 diger bireylerden olusmustur. Uygulanan Tukey testi sonucunda, diger
(x: 3,1282) ile kadin (x: 2,5417) arasinda diger segenegin (x: 3,1282) sonucuna ulasilmistir.
ANOVA analizi devaminda kareler degeri (s.s.) seviyesi incelendiginde 1,38106
seviyesinde erkekler en yliksek seviyede bulunurken ,60152 deger ile diger kategori
seviyesi en diisiik degerde yer almaktadir. ANOVA analizi kapsaminda iki ortalama karenin
boliinmesi ile elde edilen (f) degeri kapsaminda “diger, erkek ve kadin” faktorleri dahilinde
1,574 degeri elde edilmistir. Gergeklestirilen analiz devaminda sifir hipotezinin (p) ,208

oldugu sonucuna ulagilmistir.
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3.6.4.3 Katithmcilarin Cinsiyetleri ile Siyasi Parti ya da Adaya Oy Verirken
Dikkat Ettigi Hususlarin Degerlendirilmesi Arasindaki Farkhihga
Yonelik Bulgular

Katilimcilarin siyasi parti ya da adaya oy verirken dikkat edilen hususlar
cinsiyetlerine gore anlamli bir sekilde farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla

gerceklestirilen ANOVA sonucu Tablo 3.7°de gosterilmistir.

Tablo 3.7. Katilimcilarin cinsiyetleri ile siyasi parti ya da adaya oy verirken dikkat
ettigi hususlarin degerlendirilmesi arasindaki farkliliga yonelik ANOVA

testi sonuglari

Siyasi partiye ya da adaya oy verirken dikkat edilen hususlar
Cinsiyet n X S.S. F P
Diger 13 | 4,0245 | ,50705
Erkek 182 | 4,3317 | ,78222 | 5,680 | ,004
Kadm 193 | 4,0782 | ,73400

Tablo 3.7°de goriildiigii tizere cinsiyet ile siyasi partiye ya da adaya oy verirken
dikkat edilen hususlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmistir
(p<0.05). Buradan yola ¢ikarak Siyasi partiye ya da adaya oy verirken dikkat edilen
hususlar cinsiyete gore farklilik gosterdigi anlasilmaktadir. Erkek katilimcilar, kadin
katilimcilardan oy kullanirken hem adaya hem de siyasi partiye daha ¢ok dikkat

etmektedir.

Arastirma gergevesinde gergeklestirilen analiz dahilinde katilimcilarin siyasi parti ya
da adaya oy verirken dikkat ettigi hususlarin degerlendirilmesi arasindaki farkliliga yonelik
ANOVA testi sonuglart kapsaminda demografik o6zellikler arasinda yer alan cinsiyet
faktorii ile arasindaki farklilik analizine tabi tutulmustur. Katilimeilarin katilim seviyeleri
baglaminda (n) en yliksek deger ile 193 kadin birey, 182 erkek birey ve 13 diger
bireylerden olugmustur. Bu farkliligin hangi cinsiyet grubunda bulunan katilimcilardan
kaynaklandigin1 belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmistir. Uygulanan Tukey testi
sonucunda, erkek (x: 4,3317) ile kadin (x: 4,0782) arasinda erkeklerin (x: 4,3317) lehine
goriilmektedir. ANOVA analizi devaminda kareler degeri (s.s.) seviyesi incelendiginde

4,3317 seviyesinde erkekler en yiiksek seviyede bulunurken 4,0245 deger ile diger kategori
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seviyesi en diisik degerde yer almaktadir. ANOVA analizi kapsaminda iki ortalama
karenin bdliinmesi ile elde edilen (f) degeri kapsaminda “diger, erkek ve kadin” faktorleri
dahilinde 5,680 degeri elde edilmistir. Gergeklestirilen analiz devaminda sifir hipotezinin

(p) ,004 oldugu sonucuna ulagilmistir.

3.6.4.4. Katihmcilarin Cinsiyetleri ile Siyasal Etkinlik Katihm Diizeyi

Degerlendirilmesi Arasindaki Farklihga Yonelik Bulgular

Katilimcilarin siyasal etkinlik katilim diizeyi cinsiyetlerine gore anlamh bir sekilde
farklilagip farklilasmadigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen ANOVA testi sonucu
Tablo 3.8’de gosterilmistir.

Tablo 3.8. Katilimcilarin cinsiyetleri ile siyasal etkinlik katilim diizeyi

degerlendirilmesi arasindaki farkliliga yonelik ANOVA testi sonuglari

Siyasal etkinlik katihm diizeyi
Cinsiyet n X S.S. F P
Diger 13 | 2,0315 | 1,07955
Erkek 182 | 3,5712 | 1,27500 | 26,624 | ,000
Kadin 193 | 2,6938 | 1,29232

Tablo 3.8’de goriildiigii lizere cinsiyet ile siyasal etkinlik katilim diizeyi arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmistir (p<0.05). Buradan yola ¢ikarak
siyasal etkinlik katilim diizeyi cinsiyete gore farklilik gosterdigi anlasilmaktadir. Erkek
katilimeilar, kadin katilimcilara gére daha c¢ok siyasal etkinliklere katilmaktadirlar. Bu
farkliligin altinda yatan sebepler genellikle lilkemizdeki kadinlarin siyasi etkinliklere daha
az ilgi gostermesinden kaynaklanmaktadir. Kadinlar toplum igerisinde belli normlara
kaliplara gore hareket etme mecburiyeti hissetmekte ve erkeklere oranla bu etkinliklere

katilmakta daha kisitli kalmaktadirlar.

Bu farkliligin hangi cinsiyet grubunda bulunan katilimcilardan kaynaklandigini
belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmistir. Uygulanan Tukey testi sonucunda, erkek (x:

3,5712) ile kadin (x: 2,6938) arasinda erkeklerin (x: 3,5712) lehine goriilmektedir.

ANOVA testi dahilinde katilimcilarin siyasal etkinlik katilim diizeyi dikkate alma
degerlendirilmesi arasindaki farkliliginin belirlenmesine yonelik demografik 6zellikler
arasinda yer alan cinsiyet faktorii ile arasindaki farklilik analize tabi tutulmustur.
Katilimcilarin katilim seviyeleri baglaminda (n) en yiiksek deger ile 193 kadin birey, 182

erkek birey ve 13 diger bireylerden olusmustur. Bu farkliligin hangi cinsiyet grubunda
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bulunan katilimcilardan kaynaklandigini belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmistir.
Uygulanan Tukey testi sonucunda, erkek (x: 4,3317) ile kadin (x: 4,0782) arasinda
erkeklerin (x: 4,3317) lehine goriilmektedir. ANOVA analizi devaminda kareler degeri
(s.s.) seviyesi incelendiginde, 78222 seviyesinde erkekler en yliksek seviyede bulunurken
;50705 deger ile diger kategori seviyesi en diisiik degerde yer almaktadir. ANOVA analizi
kapsaminda iki ortalama karenin boliinmesi ile elde edilen (f) degeri kapsaminda “diger,
erkek ve kadin” faktorleri dahilinde 5,680 degeri elde edilmistir. Gergeklestirilen analiz

devaminda sifir hipotezinin (p) ,004 oldugu sonucuna ulasilmistir.

3.6.5. Katiimcilarin Egitim Diizeyleri ile Arastirma Degiskenleri Arasindaki
Bulgular

Bu baglik altinda arastirmaya katilan kisilerin egitim diizeyleri ile, siyasal yargilarin
degerlendirilmesine, siyasal toplumsallagsmaya, siyasi parti ya da adaya oy verirken dikkat
ettigi hususlarin degerlendirilmesine ve siyasal etkinlik katilim diizeyi degerlendirilmesine

yonelik bulgulara yer verilmistir.

3.6.5.1. Katihmcilarin Egitim Diizeyleri ile Siyasal Yargilarin Degerlendirilmesi

Arasindaki Farklihga Yonelik

Katilimcilarin siyasal yargilarin egitim diizeyine gore anlamli bir sekilde farklilasip
farklilasmadigin1 belirlemek amaciyla gerceklestirilen ANOVA sonucu Tablo 3.9’da

gosterilmistir.

Tablo 3.9. Katilimcilarin egitim diizeyleri ile siyasal yargilarin degerlendirilmesi

arasindaki farkliliga yonelik ANOVA testi sonuglari

Siyasal yargi
Egitim diizeyi n X S.S. F P
Ilkokul 34 | 4,1593 | ,24735
Lisanstistii 50 | 3,4500 | ,43999
Lise 78 | 3,6389 | ,69263 | 15,087 | ,000
Ortaokul 25 | 4,0000 | ,46833
Universite 201 | 3,4192 | ,65770

Tablo 3.9’da goriildiigii tizere egitim diizeyi ile siyasal yargi arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik tespit edilmistir (p<0.05). Egitim diizeyi diistiikce siyasal

yargilara katilma orani1 yiikselmektedir.
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Arastirma paralelinde siyasal yargi ile egitim diizeyleri arasindaki anlamlilik
farkliligin analiz sonucunda verilerin elde edilmesi hususunda katilimcilarin egitim
seviyeleri (n) diizeyinden en yiiksek oran tiniversite (201), devaminda lise (78), lisansiistii
(50), ilkokul (34), ve en diisiik deger ise ortaokul seviyesi (25) bireylerden olusmaktadir.
Tablo incelendiginde katilimcilarin siyasal yarg: ile egitim diizeyleri arasindaki algilar
egitim seviyelerine bagli olarak anlamli bir farkliligin oldugu goriillmektedir (F=15,087;
p<0,005). Siyasal yargi ile egitim diizeyleri arasindaki anlamlilik farkliligin hangi egitim
diizeyi grubunda bulunan katilimcilardan kaynaklandigini belirlemek amaciyla Tukey testi
yapilmistir. Uygulanan Tukey testi sonucunda, ilkokul (x: 4,1593) ile lisansiistii (x: 3,
4500) arasinda ilkokul lehine (x: 4,1593) oldugu anlasilmistir. Tlkokul (x: 4,1593) ile lise
(x: 3,6389) arasinda yine ilkokul (x: 4,1593) lehine oldugu anlasilmustir. ilkokul (x:
4,1593) ile tiniversite (x: 3,4192) arasinda ilkokul (x: 4,1593) lehinedir. Lisansiistii (x:
3,4500) ile ortaokul (x: 4,000) arasinda ortaokul (x: 4,000) lehinedir.

3.6.5.2 Katihmcilarin Egitim Diizeyleri ile Siyasal Toplumsallasmay1 Dikkate
Almlar1 Arasindaki Farklihga Yonelik Bulgular

Katilimecilarin siyasal toplumsallagsmay1 dikkate almalar1 egitim diizeyine gore
anlaml bir sekilde farklilagip farklilagsmadigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen

ANOVA testi sonucu Tablo 3.10’da gosterilmistir.

Tablo 7. Katilimcilarin egitim diizeyleri ile siyasal toplumsallagmay1 dikkate alimlar

arasindaki farkliliga yonelik ANOVA testi sonuglari

Siyasal toplumsallasma dikkate alimlar1
Egitim diizeyi n X S.S. F P
[lkokul 34 1,0621 | ,34295
Lisansiistii 50 2,8178 | ,75150
Lise 78 2,2578 | 1,28876 | 33,452 | ,000
Ortaokul 25 1,5911 | 1,04168
Universite 201 | 2,9707 | 1,06513

Katilimcilarin egitim diizeyi ile siyasal toplumsallasmay1 dikkate alimlari arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmistir (F=33,452; p<0.05). Bu farkliligin

hangi egitim diizeyi grubunda bulunan katilimcilardan kaynaklandigin1 belirlemek
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amaciyla Tukey testi yapilmistir. Uygulanan Tukey testi sonucunda, ilkokul (x: 1,0621) ile
lisansiistii (x: 2,8178) arasinda lisansiistii lehine oldugu anlasilmistir. Ilkokul (x: 1,0621)
ile lise (x: 2,2578) arasinda lise (x: 2,2578) lehine oldugu anlasilmistir. ilkokul (x:1,0621)
ile tniversite (x: 2,9707) arasinda tiniversite lehinedir. Egitim diizeyi yiiksek olan

katilimcilar siyasal toplumsallagsmay1 daha ¢ok dikkate almaktadir.

3.6.5.3 Katihmcilarin Egitim Diizeyleri ile Oy Verirken Dikkat Edilen Faktorler
Arasindaki Farklihga Yonelik Bulgular

Katilimcilarin oy verirken dikkat edilen faktorler egitim diizeyine gére anlamli bir
sekilde farklilasip farklilasmadigimi belirlemek amaciyla gergeklestirilen ANOVA testi
sonucu Tablo 3.11°de gosterilmistir.

Tablo 3.11. Katilimcilarin egitim diizeyleri ile oy verirken dikkat edilen faktorler

arasindaki farkliliga yonelik ANOVA testi sonuglari

Oy verirken dikkat edilen faktorler
Egitim diizeyi n X S.S. F P
Tlkokul 34 | 4,9385 | ,34270
Lisansiistii 50 | 3,6473 | ,64266
Lise 78 | 4,3380 | ,85354 | 23,685 | ,000
Ortaokul 25 | 4,7091 | ,54070
Universite 201 | 4,0866 | ,67859

Tablo 3.11°de goriildiigii lizere egitim diizeyi ile oy verirken dikkat edilen faktorler

arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmistir (F=23,685; (p<0.05).

Arastirma kapsaminda oy verirken dikkat edilen faktorler ile egitim diizeyleri
arasindaki anlamlilik farkliligin analiz sonucunda verilerin elde edilmesi hususunda
katilimcilarin egitim seviyeleri (n) diizeyinden en yliksek oran iiniversite (201), devaminda
lise (78), lisansiistii (50), ilkokul (34), ve en diisiik deger ise ortaokul seviyesi (25)
bireylerden olugmaktadir. Bir baska deyisle oy verirken dikkat edilen faktorler egitim
diizeylerine gore farklilik gosterdigi anlasilmaktadir. Bu farkliligin hangi egitim diizeyi
grubunda bulunan katilimcilardan kaynaklandigini belirlemek amaciyla Tukey testi
yapilmustir. Uygulanan Tukey testi sonucunda, ilkokul (x: 4,9385) ile lisanstistii (x: 3,6473)
arasinda ilkokul lehinedir. Ilkokul (x: 4,9385) ile lise (x: 4,3380) arasinda ilkokul lehinedir.
Ilkokul (x: 4,9385) ile iiniversite (x: 4,0866) arasinda ilkokul lehinedir. Lisansiistii (x:
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3,6473) ile ortaokul (4,7091) arasinda ortaokul lehinedir. Son olarak lisansiistii (x: 3,6473)
ile liniversite (x: 4,0866) arasindadir. Bu farklilik egitim diizeyinin kisinin oy verirken
dikkat ettigi faktorleri belirlemektedir. Egitim diizeyi ortaokul olan kisiler oy verirken

diger katilimcilardan daha dikkatli oy kullandiklarini belirterek cogunluktadirlar.

3.6.5.4. Katihmcilarin Egitim Diizeyleri ile Sikhkla Katilinan Etkinlikler
Arasindaki Farklihga Yonelik Bulgular

Katilimcilarin siklikla katilan etkinlikleri egitim diizeyine gore anlamli bir sekilde
farklilagip farklilasmadigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen ANOVA testi sonucu
Tablo 3.12’de gosterilmistir.

Tablo 3.12. Katilimcilarin egitim diizeyleri ile siklikla katilinan etkinlikler
arasindaki farkliliga yonelik ANOVA testi sonuglari

Siklikla katilinan etkinlikler
Egitim diizeyi n X S.S. F P
[lkokul 34 | 4,6497 | ,64141
Lisansiistii 50 |2,1882 | ,88140
Lise 78 | 3,4726 | 1,40579 | 32,581 | ,000
Ortaokul 25 | 4,1000 | 1,34142
Universite 201 | 2,7632 | 1,19815

Tablo 3.12°de goriildiigii lizere egitim diizeyi ile siklikla katilinan etkinlikler arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmistir (F=32,581; (p<0.05). Arastirma
kapsaminda siklikla katilinan etkinlikler ile egitim diizeyleri arasindaki anlamlilik
farkliligin analiz sonucunda verilerin elde edilmesi hususunda katilimcilarin egitim
seviyeleri (n) diizeyinden en yiiksek oran tiniversite (201), devaminda lise (78), lisansiistii
(50), ilkokul (34), ve en diisiik deger ise ortaokul seviyesi (25) bireylerden olusmaktadir.
(p<0.05). Buradan yola ¢ikarak oy verirken dikkat edilen faktorler egitim diizeylerine gore
farklilik gosterdigi anlasilmaktadir. Bu farkliligin hangi egitim diizeyi grubunda bulunan
katilimcilardan kaynaklandigini belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmistir. Uygulanan
Tukey testi sonucunda, ilkokul (x: 4,6497) ile lisansiistii (x: 2,1882), ilkokul (x: 4,6497) ile
lise (x: 3,4726) ve ilkokul (x: 4,6497) ile tiniversite (2,7632) aralarinda ilkokul (x: 4,6497)
lehinedir. Lisansiistii (x: 2,1882) ile lise (x: 3,4726) arasinda lise (x: 3,4726) lehinedir.
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Lisanstisti (x: 2,1882) ile ortaokul (x: 4,1000) arasinda ortaokul (x: 4,1000) lehinedir.
Lisanstistii (x: 2,1882) ile iiniversite (2,7632) arasinda iniversite (2,7632) lehinedir.
Ilkokul mezunu katilimcilar, siyasal etkinliklere diger egitim diizeyine sahip
katilimcilardan daha ¢ok ilgi gosterdikleri tespit edilmistir. Egitim diizeyi diisiik bu
katilimcilar etkinliklere katilmakta siyasal tercihini de ona gore belirlemeyi tercih

etmektedirler.

3.6.6. Katihmcilarin Gelir Diizeyleri Ile Arastirma Degiskenleri Arasindaki
Bulgular

Bu baslik altinda arastirmaya katilan kisilerin gelir diizeyleri ile, siyasal yargilarin
degerlendirilmesine, siyasal toplumsallagsmaya, siyasi parti ya da adaya oy verirken dikkat
ettigi hususlarin degerlendirilmesine ve siyasal etkinlik katilim diizeyi degerlendirilmesine

yonelik bulgulara yer verilmistir.

3.6.6.1 Katimcilarin Gelir Diizeyleri ile Siyasal Yargilarin Degerlendirilmesi

Arasindaki Farklihga Yonelik Bulgular

Katilimeilarin siyasal yargilari gelir diizeylerine gore anlamli bir sekilde farklilasip
farklilasmadigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen ANOVA testi sonucu Tablo 3.17°de

gosterilmistir.

Tablo 83.13. Katilimcilarin gelir diizeyleri ile siyasal yargilarin degerlendirilmesi

arasindaki farkliliga yonelik ANOVA testi sonuglari

Siyasal yargi
Gelir diizeyi n X S.S. F P
Gelir giderden az 293 | 3,6524 | ,65066
Gelir giderden fazla 31 | 3,2473 | ,58313 | 10,533 | ,000
Gelir gidere esit 64 | 3,3464 | ,56446

Tablo 3.13’de goriildiigii tizere gelir diizeyi ile siyasal yargilar arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik tespit edilmistir (F=10,533); (p<0.05). Elde edilen veriler
dogrultusunda gelir diizeyinin belirlenmesi hususunda en yiiksek oran gelir giderden az
(293), devaminda gelir gidere esit (64) ve en diisiik seviye ile gelir giderden fazla (31)

sonucunda ulagilmistir. Bu noktadan hareketle; oy verirken dikkat edilen faktorler gelir
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diizeylerine gore farklilik gosterdigi anlagilmaktadir. Bu farkliligin hangi gelir diizeyi
grubunda bulunan katilimcilardan kaynaklandigini belirlemek amaciyla Tukey testi
yapilmistir. Uygulanan Tukey testi sonucunda, gelir giderden az (x: 3,6524) ile gelir
giderden fazla (x: 3,2473) arasinda gelir giderden az (x: 3,6524) lehinedir. Gelir giderden
az (x: 3,6524) ile gelir gidere esit (x: 3,3464) arasinda gelir giderden az (x: 3,6524)
lehinedir. Geliri giderden az olan katilimcilarin siyasal yargilara daha fazla ilgi
gosterdikleri tespit edilmistir. Katilimcilar i¢inde bulunduklari durum itibariyle siyasal

yargilar1 degerlendirme ¢abasina girismislerdir.

3.6.6.2. Katimcilarin Gelir Diizeyleri ile Siyasal Toplumsallasma Dikkate Alma

Degerlendirilmesi Arasindaki Farklihga Yonelik Bulgular

Katilimcilarin siyasal toplumsallagsma dikkate almalar1 gelir diizeylerine gore anlamli
bir sekilde farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen ANOVA testi
sonucu Tablo 3.18’de gosterilmistir.

Tablo 3.14. Katilimcilarin gelir diizeyleri ile siyasal toplumsallasma dikkate alma

degerlendirilmesi arasindaki farkliliga yonelik ANOVA testi sonuglari

Siyasal toplumsallasma dikkate alma

Gelir diizeyi n X S.S. F P
Gelir giderden az 293 | 2,3732 | 1,23888

Gelir giderden fazla 31 | 2,8280 |,79496 | 15,527 | ,000
Gelir gidere esit 64 | 3,2344 | ,87110

Tablo 3.14°de goriildiigii tizere gelir diizeyi ile siyasal toplumsallagma dikkate alma
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmistir (F=15,527); (p<0.05). Elde edilen
veriler dogrultusunda gelir diizeyinin belirlenmesi hususunda en yiiksek oran gelir
giderden az (293), devaminda gelir gidere esit (64) ve en diisiik seviye ile gelir giderden
fazla (31) sonucunda ulasilmistir. Buradan yola ¢ikarak siyasal toplumsallasma gelir
diizeylerine gore farklilik gosterdigi anlagilmaktadir. Bu farkliligin hangi gelir diizeyi
grubunda bulunan katilimcilardan kaynaklandigini belirlemek amaciyla Tukey testi
yapilmustir. Uygulanan Tukey testi sonucunda, gelir giderden az (x: 2,3732) ile geliri
gidere esit (x: 3,2344) arasinda gelir giderden az (x: 2,3732) lehinedir. Geliri giderine esit

olan katilimeilar, siyasal toplumsallasmay1 daha ¢ok dikkate almaktadirlar.
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3.6.6.3. Katihmcilarin Gelir Diizeyleri ile Oy Verirken Dikkat Ettikleri
Faktorler Degerlendirilmesi Arasindaki Farklihiga Yonelik Bulgular

Katilimcilarin oy verirken dikkat ettikleri faktorler gelir diizeylerine gore anlamli bir
sekilde farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen ANOVA testi
sonucu Tablo 3.19°da gosterilmistir.

Tablo 3.15. Katilimeilarin gelir diizeyleri ile oy verirken dikkat edilen faktorler

degerlendirilmesi arasindaki farkliliga yonelik ANOVA testi sonuglari

Oy verirken dikkat edilen faktorler

Gelir diizeyi n X S.S. F P
Gelir giderden az 293 | 4,3070 | ,75755

Gelir giderden fazla 31 | 3,8446 | ,68653 | 13,776 | ,000
Gelir gidere esit 64 | 3,8537 | ,65503

Tablo 3.15°de goriildiigli lizere gelir diizeyi ile oy verirken dikkat edilen faktorler
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmistir. (F=13,776); (p<0.05).
Elde edilen veriler dogrultusunda gelir diizeyinin belirlenmesi hususunda en yiiksek oran
gelir giderden az (293), devaminda gelir gidere esit (64) ve en diisiik seviye ile gelir
giderden fazla (31) sonucunda ulasilmistir. Buradan yola ¢ikarak oy verirken dikkat edilen
faktorler gelir diizeylerine gore farklilik gosterdigi anlasilmaktadir. Bu farkliligin hangi
gelir diizeyi grubunda bulunan katilimcilardan kaynaklandigini belirlemek amaciyla Tukey
testi yapilmustir. Uygulanan Tukey testi sonucunda, gelir giderden az (x: 4,3070) ile gelir
giderden fazla (x: 3,8446) arasinda gelir giderden az (x: 4,3070) lehinedir. Gelir giderden
az (x: 4,3070) ile gelir gidere esit (x: 3,8537) arasinda gelir giderden az (x: 4,3070)
lehinedir. Ekonomik durumu digerlerinden daha diisiik olan katilimcilar oy verirken daha
dikkat edilecek faktorleri daha fazla benimsemektedirler. Kendi ekonomik durumunun
farkinda olan katilimcilar oy verirken diger katilimcilara oranla daha fazla dikkat

etmektedirler.
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3.6.6.4 Katihmcilarin Gelir Diizeyleri ile Sikhikla Katihman Etkinlikleri

Degerlendirilmesi Arasindaki Farklihga Yonelik Bulgular

Katilimcilarin siklikla katilinan etkinlikler gelir diizeylerine gore anlamli bir sekilde
farklilagip farklilasmadigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen ANOVA testi sonucu
Tablo 3.20°de gosterilmistir.

Tablo 3.16. Katilimcilarin gelir diizeyleri ile siklikla katildiklar1 etkinlikleri
degerlendirilmesi arasindaki farkliliga yonelik ANOVA testi sonuglari

Sikhikla katilinan etkinlikler

Gelir diizeyi n X S.S. F P
Gelir giderden az 293 | 3,3284 | 1,39006

Gelir giderden fazla 31 | 2,2522 | ,79329 | 21,603 | ,000
Gelir gidere esit 64 | 2,3629 | ,98018

Tablo 3.16°da goriildiigi tizere gelir diizeyi ile siklikla katilinan etkinlikler arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmistir (F=21,603); (p<0.05). Elde edilen
veriler dogrultusunda gelir diizeyinin belirlenmesi hususunda en yiiksek oran gelir
giderden az (293), devaminda gelir gidere esit (64) ve en diisiik seviye ile gelir giderden
fazla (31) sonucunda ulagilmistir. Bu Sonuca gore; siklikla katilinan etkinlikler gelir
diizeylerine gore farklilik gosterdigi anlagilmaktadir. Bu farkliligin hangi gelir diizeyi
grubunda bulunan katilimcilardan kaynaklandigini belirlemek amaciyla Tukey testi
yapilmustir. Uygulanan Tukey testi sonucunda, gelir giderden az (x: 3,3284) ile gelir
giderden fazla (x: 2,2522) arasinda gelir giderden az (x: 3,3284) lehinedir. Gelir giderden
az (x: 3,3284) ile gelir gidere esit (x: 2,3629) arasinda gelir giderden az (x: 3,3284)
lehinedir. Geliri giderinden az katilimcilar, siyasal etkinliklere daha fazla zaman

harcamaktadirlar.

3.6.7. Katihmcilarin Yaslar fle Arastirma Degiskenleri Arasindaki Bulgular

Bu baglik altinda arastirmaya katilan kisilerin yaslar1 ile, siyasal yargilarin
degerlendirilmesine, siyasal toplumsallagsmaya, siyasi parti ya da adaya oy verirken dikkat
ettigi hususlarin degerlendirilmesine ve siyasal etkinlik katilim diizeyi degerlendirilmesine

yonelik bulgulara yer verilmistir.
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3.6.7.1 Katimcilarin Yaslar1 ile Siyasal Yargilarin Degerlendirilmesi

Arasindaki Farkhihga iliskin Bulgular

Katilimcilarin siyasal yargilarinin yaslarina gore anlamli bir sekilde farklilagip
farklilasmadigin1 belirlemek amaciyla gergeklestirilen ANOVA testi sonucu Tablo 3.17’de

gosterilmistir.

Tablo 3.17. Katilimcilarin yaslart ile siyasal yargilarin degerlendirilmesi arasindaki

farkliliga yonelik ANOVA testi sonuglari

Siyasal Yargi
Yas n X S.S. F P
17-20 118 | 3,9846 | ,73069
21-23 156 | 3,9709 | ,72463 | 4,630 | ,003
24-26 90 | 3,7242 | ,66378
27 ve lizeri 24 | 3,5871 | ,38193

Gergeklestirilen ANOVA testi ¢evresinde katilimeilarin yaslar ile siyasal yargilari
degerlendirmeleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmistir
(F=4,630); (p<0.05). Ilgili tabloya gore katilimcilarin yas seviyeleri en yiiksek oranda 21-
23 (156), devaminda 17-20 (118), 24-26 (90) ve en diisiik seviyede 27 ve lizeri (24)
sonucuna ulagilmistir. Bu sonuca gore; yas ile siyasal yargilara katilim arasinda belirli fark
bulunmaktadir. Bu farkliligin hangi yas grubunda bulunan katilimcilardan kaynaklandigin
belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmistir. Uygulanan Tukey testi sonucunda, en yiiksek
oran 17-20 (118); (x: 3,9846), devaminda 21-23 (156); (x:3,9709), 24-26 (90); (x:3,7242),
en diisiik seviye cercevesinde 27 ve lizeri (24); (x:3,5871) sonucuna ulagilmistir. Yaslari
kiiciildiikge siyasal yargilar1 dikkate alma diizeyleri artmaktadir. Katilimcilar yas itibariyle

daha gen¢ olduklarindan dolay1 yargilar1 daha erken benimsemektedirler.

3.6.7.2. Katihmcilarin Yaslarn ile Siyasal Toplumsallasma Dikkate Alma

Degerlendirilmesi Arasindaki Farklihga Yonelik Bulgular

Katilimcilarin siyasal toplumsallasmay1 Dikkate almaya yonelik davranislar ile
yaslarina gore anlaml bir sekilde farklilasip farklilagmadigini belirlemek amaciyla yapilan

ANOVA analizi sonucu Tablo 3.18’de gosterilmistir.
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Tablo 3.18. Katilimcilarin yaslar1 ile siyasal toplumsallasma dikkate alma

degerlendirilmesi arasindaki farkliliga yonelik ANOVA testi sonuglari

Siyasal toplumsallasma dikkate alma
Yas n X S.S. F P
17-20 118 2,2618 | 1,29849
21-23 156 2,5869 | 1,28048
4,150 | ,007
24-26 90 2,8222 | ,91697
27 ve lizeri 24 2,7315 | 74421

Katilimcilarin yas ile siyasal toplumsallasma dikkate alma arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik olup olmadigimi tespit etmek igin ANOVA analizi
gerceklestirilmistir. Analiz sonucuna gore siyasal toplumsallasmanin yas gruplarina gore
istatistiksel olarak anlamli farklilik (p>0.05) gosterdigi tespit edilmistir. Bu farkliligin
hangi yas grubunda bulunan katilimcilardan kaynaklandigin1 belirlemek amaciyla Tukey
testi yapilmistir. Uygulanan Tukey testi sonucunda, 17-20 (118); (X: 2,2618), devaminda
21-23 (156); (x: 2,5869), 24-26 (90); (x: 2,8222), 27 ve iizeri (24); (x: 2,7315) sonucuna
ulagilmistir. Bu dogrultuda 27 yas ve tizeri katilimcilarin siyasal toplumsallagsmay1 dikkate
alma diizeyleri daha ytiksektir. Katilimcilarin yaglari ytikseldikgce, siyasal toplumsallagsmay1
dikkate alma diizeyleri de artmaktadir. Katilimcilar yas aldik¢a toplumsal gelismeleri
dikkate  almakta  siyasal konulari  derinlemesine irdelemekte ve  siyasal

toplumsallagmaktadirlar.

3.6.7.3. Katihmeilarin Yaslar ile Siyasi Parti ya da Adaya Oy Verirken Dikkat
Ettigi Hususlarin Degerlendirilmesi Arasindaki Farkhihga Yonelik

Bulgular

Katilimeilarin siyasi parti ya da adaya oy verirken dikkat ettigi davranislarinin
yaslarma gore anlamli bir sekilde farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla

gerceklestirilen ANOVA testi sonucu Tablo 3.19°da gosterilmistir.

Tablo 3.19. Katilimcilarin yaslar ile siyasi parti ya da adaya oy verirken dikkat ettigi
hususlarin degerlendirilmesi arasindaki farkliliga yonelik ANOVA testi

sonugclari
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Oy verirken dikkat edilen faktorler
Yas n X S.S. F P
17-20 118 | 4,3690 | ,79097
21-23 156 | 4,3094 | ,69252 | 14,988 | ,000
24-26 90 | 3,9672 | ,68360
27 ve lizeri 24 | 3,4545 | ,69506

Tablo 3.19°da goriildiigi iizere katilimcilarin yaslar ile oy verirken dikkat edilen
faktorler arasinda anlamli bir farklilik tespit edilmistir (p<<0.05). Elde edilen bu sonuca
gore siyasi parti ya da adaya oy verirken katilimcilarin yaslarina gore farklilik gosterdigi
anlasilmaktadir. Bu farkliligin hangi yas grubunda bulunan katilimcilardan kaynaklandigin
belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmigtir. Uygulanan Tukey testi sonucunda, ortalama
farklar goz 6niinde bulunduruldugunda, farkliligin 17-20 yas ve 24-26 yas arasinda, 17-20
yas lehine oldugu tespit edilmistir. Bu veriler dogrultusunda 24 yas ve iizeri katilimcilar oy
verirken dikkat edilen faktorlere daha az Onem vermektedir. Katilimcilarin yaglar
biiylidiikkge oy verirken iilkenin gelecegini tahsis ederken daha ¢ok diisiinmektedir.

Tercihini de ona gore yapmaktadirlar.

3.6.7.4. Katihlmcillarimn Yaslar1 ile Siyasal Etkinlik Katihm Diizeyi

Degerlendirilmesi Arasindaki Farklihga Yonelik Bulgular

Katilimcilarin siyasal etkinlik katilim diizeylerinin yaslarina gére anlamli bir sekilde
farklilagip farklilasmadigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen ANOVA testi

sonucu Tablo 3.24’de gosterilmistir.

Tablo 3.20. Katilimcilarin  yaglar1 ile siyasal etkinlik katithm diizeyi
degerlendirilmesi arasindaki farkliliga yonelik ANOVA testi sonuclari

Sikhikla katilinan etkinlikler
Yas n X S.S. F P
17-20 118 | 3,5112 | 1,36731
21-23 156 | 3,2010 | 1,40893 | 13,676 | ,000
24-26 90 | 2,5717 | 1,11378
27 ve lizeri 24 | 2,1307 | ,65710
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Tablo 3.20’e bakildiginda katilimcilarin yaslari ile siyasal etkinlik katilim diizeyi
arasinda anlaml bir farklilik tespit edilmistir (p<0.05). Elde edilen bu sonuca gore siklikla
katilinan etkinliklerin katilimcilarin yaslarima gore farklilik gosterdigi sdylenebilir.
Arastirma dahilinde elde edilen verilerin ANOVA testi cevresinde katilimcilarin yas
seviyeleri en yliksek oranda 21-23 (156), devaminda 17-20 (118), 24-26 (90) ve en diisiik
seviyede 27 ve lizeri (24) sonucuna ulagilmistir. Bu sonuca gore; siyasal etkinlik katilim
diizeyinin yasa gore farklilik gosterdigi anlasilmaktadir. Bu farkliligin hangi yas grubunda
bulunan katilimcilardan kaynaklandigini belirlemek amaciyla Tukey testi yapilmistir.
Uygulanan Tukey testi sonucunda, 17-20 (118); (x: 3,5112) yas grubundan kaynaklandig1
bulgusuna ulagilmistir. Katilimeilarin yaglar1 diistiikce siyasal etkinliklere katilim diizeyleri
artmaktadir. Arastirmaya katilan katilimcilar arasinda yaslari kiigiik olan katilimcilar
siyasal etkinliklere daha fazla zaman harcamaktadir. Gerek enerjileri gerekse yaslar geregi
ve bos zamanlarinin olmasindan dolayr siyasal etkinliklere daha fazla zaman

harcamaktadirlar.

3.6.8. Katihmcilarin Siyasi Diisiincelerinin Olusumunda Siyasi Toplumsallasma

Araclarini Dikkate Alma Durumuna Yonelik Bulgular

Katilimcilarin siyasi diisiincelerinin olusumunda siyasi toplumsallagma araglarini
dikkate alma durumuna yonelik bulgular1 ortaya koymak amaciyla yapilan betimleyici

analizler sonucunda elde edilen bulgular Tablo 3.25’de verilmistir.

Tablo 3.21. Katilimcilarin siyasi diisiincelerinin olusumunda siyasi toplumsallasma

araclarini dikkate alma durumuna yonelik bulgular

-5}
g [<}] (6] (6]
25 | 55| Ex | §E |25E £
BE | XE| X2 | %2 |8x= S
o< A< o A < a < -
=
. Say1 137 37 44 114 56 388
Ailem
Yuzde 37 9,5 11,3 29,4 14,4 100,0
Say1 185 66 66 39 32 388
Akrabalarim
Yiizde 47,7 17,0 17,0 10,1 8,2 100,0
Okuldaki Say1 159 61 89 63 16 388
Hocalarim Yiizde 41,0 15,7 22,9 16,2 4.1 100,0
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Okuldaki Say1 166 60 86 61 15 388
Arkadaslarim Yiizde 42,8 15,5 22,2 15,7 3,9 100,0
. Say1 170 66 85 55 12 388
Is Arkadaslarim N

Yiizde 43,8 17,0 21,9 14,2 3,1 100,0
Kahve/Cay Ocag1 |Say1 182 68 91 34 13 388
Arkadaslarim Yiizde 46,9 17,5 23,5 8,8 3,4 100,0
Okudugum Say1 119 16 45 105 103 388
Kitaplar Yiizde 30,7 4,1 11,6 27,1 26,5 100,0
Siyasi Parti Say1 124 19 40 112 93 388
Temsilcileri Yizde 32,0 49 10,3 28,9 24,0 100,0
Kitle Iletisim Say1 123 16 39 110 100 388
Araglari Yiizde 31,7 41 10,1 28,4 25,8 100,0

Ilgili tabloya gore; katilimcilarm siyasi diisiincelerinin olusumunda, “hi¢ dikkate
almadiklar1” unsurlar degerlendirildiginde, en ¢ok akrabalarin1 185(%47,7) ve kahve/cay
ocaglr 182 (%46,9) arkadaslarimi dikkate almadiklarini belirtmislerdir. Katilimeilarin
“dikkate almam” seklinde verdikleri cevaplar degerlendirildiginde; en ¢ok kahve/cay ocagi
68 (%17,5) ve is arkadaslarim1 66 (%17) en az okuduklar1 kitaplart 16 (%4,1) ve kitle
iletisim araglarini 16 (%4,1) sectikleri ortaya ¢ikarilmistir. Fikrim yok se¢cenegini en ¢ok:
kahve/cay ocag1 91 (%23,5) ile is arkadaslarim 85 (%21,9) seceneklerinde isaretlenmisken,
en az kitle iletisim araglart 39 (%10,1) ve siyasi parti temsilcileri 40 (%10,3) segenekleri
isaretlenmistir. Katilimcilarin “Dikkate alirnm” seceneklerinde en ¢ok ailem 114 (%29,4)
ve siyasi parti temsilcileri 112 (%28,9) maddelerini tercih etmisken, en az kahve/cay ocagi
arkadaslarim 34 (%8,8) ve akrabalarim 39 (%10,1) unsurlarinin etkili oldugunu
belirtmislerdir. Son olarak “¢ok dikkate aldiklar1 unsurlarin ise; en ¢ok okuduklari kitaplar
103 (%26,5) ve kitle iletisim araglar1 100 (%25,8) tercih edildigi tespit edilirken, en az: is
arkadaslar1 12 (%3,1) ve kahve/¢ay ocagi 13 (%3,4) arkadaglarin1 dikkate aldiklarin1 beyan

etmislerdir.

Ozetle, katilimcilarin siyasi diisiincelerinin olusumunda siyasi toplumsallasma
araglarmi dikkate alma durumuna yonelik bulgularinda, en 6nemli bilgi kaynaklarinin,
dikkate alma ve ¢ok dikkate alma durumu degerlendirildiginde, kitle iletisim araglarinin
oldugu one c¢ikmaktadir. Daha sonra bunu okudugu kitaplar takip etmektedir. Topbas
(2009)’m arastirmasinda bu bulgular farklilagsmaktadir. Ciinkii o verileri dogrultusunda
arastirmaya katilanlarin siyasal diisiincelerinin olugsmasinda okuduklar1 kitaplar1 almadigi

ve kitle iletisim araglarin1 dikkate almadigi sonucuna ulagsmistir. Bunun farklilasmasinin
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sebebini ¢agin farklilagmasi olarak agiklamak miimkiindiir. Arastirmalarin yapildig1 zaman
dilimleri g6z oniinde bulunduruldugunda kitle iletisim araglarindaki ilerleme bu farklig

ortaya koyar niteliktedir.
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4. TARTISMA

Z kusagmin siyasal konulara ilgisi, siyasal katilima davranislarinin nasil oldugunu
aciklamay1 amaglayan bu aragtirmada, ayn1 zamanda Z kusaginin siyasi konulara ilgisiyle
siyasi katilim tercihi arasindaki bagi anlamak da hedeflenmektedir. Arastirma nicel
arastirma yontemi ile arastirilmis olup, arastirmanin amacimi ortaya ¢ikarmak igin
olusturulan anket formu, Z Kusag1 olarak tanimlanan 1995-2000 yillar1 arasinda dogmus
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin belirttigi 18 yas oy kullanma yasimi doldurmus bireylerden
olugmak kaydiyla toplam 388 kisinin katilimi ile gergeklestirilmistir.

Kisilerin Siyasete ve siyasi olaylara olan ilgisi yaslara ve daha alt gruplara gore
farklilik gosterebilir (Turan, 1976, s.80). Hatta, her yasin kendine 6zel katilim sekilleri
oldugu da bilinmektedir. ilerleyen yasla beraber siyasete olan ilginin artis1 da
kacimlmazdir. Ozellikle ilk genclik déneminde kiside ortaya ¢ikan siyasal ilgi, siyasetin
tartigilabilir oldugu ortamlara (arkadas g¢evresi, siyasi partilerin genglik kollar1 vb.)
girilmesiyle daha somut hale gelmistir (Erdogan, 2019). Katilimeilarin siyasete ve siyasi
konulara olan ilgisine yonelik bulgular degerlendirildiginde; katilimcilarin — siyasi
goriislerini etkileyen bir¢ok faktor karsimiza cikmaktadir. Kisinin tercih ve se¢cme
yetkisinde, parti yapis1 ve segilecek kisinin yani siyasal aktoriin etkili olabilecegi sonucuna
ulagilmistir. Aragtirmamizda kullanilan Slgekler demografik degiskenlerle analiz edilerek

degerlendirilmistir.

Arastirmamiz kapsaminda aile kurumunun bireyin siyasala katilimindaki etkisi anket
formunda yanitlara gore degerlendirildiginde; aile, kisinin siyasal olarak bilgi edindigi ilk
kurumdur. Kisinin zaman igerisinde edindigi bilgiler, ilerleyen yasaminda siyasal
katilimini dogrudan etkiledigi i¢in aile diger unsurlar iginde 6nemli faktorlerden biri olarak
goriilmektedir (Dilber, 2020: s. 41). Aile kurumu, hem se¢im hem de siyasal davranis
egilimlerinin temeline etkide bulunan bir faktor olarak sosyo politik bir 6nem tasimaktadir
(Uysal, 1984: s. 116). Aile, bireylerin siyasal ve toplumsal bir model olusturmasi agisindan
oldukg¢a 6nemlidir. Cevresel faktorlerin etkililigine gore ilerleyen yaslarda ailenin bireyler
tizerindeki etkisinde bir azalma olabildigi yapilan arastirmalar neticesinde ortaya
cikmaktadir (Akinci, 2014: s. 307). Bu veriler dogrultusunda siyasal bilgi edinmesinin
kiigiik yaslarda bagladigin1 sdyleyebiliriz.  Arastirma sonuglari, Topbas (2009)’1n

aragtirmasi ile benzerlik gostermektedir. Elde edilen sonu¢ kapsaminda aile bireylerin
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siyasi goriisleri ev ortamindaki sohbetler siyasal egilimler, ¢ocuklarin tercihlerinde etkili
olabilecegi ve bu durumun siyasi tercih ve se¢imlerde ailenin énemli bir rol oynadigi
sonucuna ulasilmasii saglamaktadir. Siyaset ilk olarak ailede baslayarak, ileriki yillarda
da siyasal katilimina etki etmektedir. Bu baglamda kisi se¢imlerde oy kullanirken ailesiyle
aynt partiye oy vermektedir. Aile icerisinde edindigi fikirleri ileriki yaslarinda da
degerlendirerek savundugu partinin iktidara gelmesi igin siyasete ilgi duydugunu

belirtmektedir.

Teknolojinin gelisimi ve hizli ilerleyisi toplumlarin kitle iletisim araglarindaki
farkliliklara 6nemli oranda etki saglayabilmektedir. Gazete, radyo ve televizyon gibi
cagimizin gerisinde kalmakta olan kitle iletisim araglarinin yerini cep telefonlari, bilgisayar
ve sosyal medya araclar1 almaktadir. Arastirmanza katilan ve Internet kusagi, dijital
kusak olarak adlandirilan Z kusagi gencleri sosyal medyay1 aktif olarak kullanmaktadir.
Siyasal yasantisinin sekillenmesinde de sosyal medya platformlarinda bilgilenmektedirler
(Bayhan, 2019). Z kusag1 i¢in ikinci sosyallesme alani sosyal medya platformlaridir. Bu
durum paralelinde yoneltilen anket sorusu kapsaminda bireylerin siyasi konular dahilinde
partilerin sosyal medya mecralarinda uyguladiklar1 reklam ve tamitimlarin kullanict
bireylerin siyasi tercihlerinde 6nemli bir oranda etkili oldugu sonucuna ulasilmistir. Siyasi
partiler ve siyasi aktorler de cagimizin gereklerine uyum saglamak ve bu genclere ulasmak
maksadiyla sosyal medya platformlarini aktif kullanarak reklam, tanitim ve kampanyalarini

bu mecralarda sergilemektedirler.

Siyasal iletisimin etkili olabilmesi i¢in, giindelik iletisimden farkli olarak bazi
ozellikleri barindirmas1 gerekmektedir. Bunlar kaynagin giivenilir olmasi, mesajin uzman
kadro tarafindan hazirlanmasi, hazirlanan mesajin ikna yeteneginin olmasi, hedef kitlesinin
belirlenmesi ve mesajin dogru kanal ile iletilmesidir. Siyasal iletisimde siyasal aktorler,
kaynak veya gonderici konumundadirlar. Siyasal aktorler toplumun genelini etkilemek ve
onlar bir diisiince etrafinda toplamak icin resmi ve gayri resmi kanallardan siyasal iletisim
faaliyetleri yaparlar. Siyasal aktorler, kimi zaman devletin bagskani1 olmak tizere, hiikiimet,
meclis, siyasal partiler, sivil toplum kuruluslari, baski gruplari, lobiler, sivil itaatsizlik
gruplar1 ve teror gruplari olabilmektedir (Aziz, 2007: 73-191). Bu arastirmada; birey ve
toplumlarin hizli ve anlagilir bilgiye ulasma konusunda yaygin olarak kullanilan sosyal
medya platformlarinin etkili bir yapiya sahip oldugu sonucuna ulasilmistir. Arastirma

paralelinde siyasi konularin bilgilendirme ve tanitim siireclerinin teknoloji kullanilarak
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sosyal medya platformlarinda yayimlanmasi ve kisa siirede genis kitlelere ulasilabilme
potansiyeli birey ve toplumlarin diisiince ve tercih siire¢lerinin sekillenmesinde etkili

oldugu sonucuna ulasilmaktadir.

Katilimcilar cinsiyet degiskenine gore analiz edildiginde; cinsiyet siyasal katilimi
etkileyen 6nemli unsurlardan birisidir diyebiliriz. Toplumlarda cinsiyetten kaynakl bir rol
farklilagsmasi bulunmaktadir. Bu farklilasma siyasal katilima etki etmektedir. Hukuksal
olarak kadin erkek arasinda bir fark bulunmadigi goriilirken sosyolojik agidan
bakildiginda erkeklerin kadinlara gore siyasal katilim faaliyetlerine daha fazla olanak
buldugu sdylenebilmektedir (Dursun, 2013: s. 110). Bu bilgiler dogrultusunda, Z kusaginin
cinsiyete gore siyasi yargilara katiliminin farklilagtigi goriilmektedir. Siyasal yargilara
katilim bireyler arasinda farklilik gosterebilmektedir. Bir baska deyisle siyasal katilim
konusunda cinsiyet, fazla karsilasilan bir konudur. Konu hakkinda yapilan arastirma
sonuclarina gore kadinlarin erkeklere gore siyasal yargilara katilmalarinin daha az oldugu
ortaya konulmustur (Fedayi, 2011; Eser ve Sarigahin, 2016). Cinsiyete yonelik
gerceklestirilen bu arastirmanin sonucu ile diger yapilan arastirmalarin sonuglart benzerlik

gostermektedir.

Siyasal toplumsallasma genel toplumsallasma siirecinin bir parcasidir. Siyasal
toplumsallagma bireylerin siyasal sisteme neden ve nasil dahil oldugu sorusunun cevabidir
Ayni zamanda, bireylerin siyasal sistemi algilamasini ve biitiinlesmesini anlatan bir
stirectir (Yoleu, 2017: s. 41; Ak, 2009: s. 153 159). Siyasal liderlerin iislubundan
geleneklere kadar bir¢ok faktor siyasal kiiltiirii etkilemektedir. Siyasal kimlik siyasal
partiler tizerinden sekillenmektedir. Siyasal kimlik siyasal tercihlere Onemli etkisi
bulunmaktadir. Kisinin siyasal goriisiinii tanimlamaktadir (Dogan ve Batar, 2019: s. 931).
Bu arastirma kapsaminda elde edilen sonuglara gore; Katilimcilarin cinsiyetleri ne olursa
olsun, siyasal toplumsallagsmalar1 dikkate alma diizeyleri benzerdir. Siyasal
toplumsallagma, bireylerin siyasal sistemi algilamasini ve biitlinlesmesini anlatan bir

stirectir. Bu noktada siyasal toplumsallagma cinsiyete gore farklilasmamaktadir.

Siyasal etkinlikler toplumun siyasal baglarimi ortaya koymaktadir. Ortak kimlik
duygusunun olusturulmasinda etkili bir ara¢ olarak bilinmektedir (Ekinci, 2016). Burada
erkeklerin kadinlara gore siyasal etkinliklere katilim diizeyinin fazla olmasi, kadinlarin

siyasetin i¢inde kolaylikla yer alamiyor olmasindan kaynaklandig: diistiniilmektedir.
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Siyasal degerlerin aktarilmasinda basvurulan en onemli araglardan biri egitimdir.
Siyasal toplumsallagsmay1 dikkate alan hem bilgi hem deger yapilarinin aktarimi ile ilgili
oldugundan, egitim bu noktada 6nemli olmaktadir (Turan, 1986). Egitim diizeyinin yiiksek
oldugu katilimcilara yonelik farklilik Altan (2011)’1n arastirma bulgular1 ile benzerlik
gostermektedir. Egitim diizeyinin artmasi siyasal toplumsallagsmay1 dikkate alimi daha
kolaylagtirict bir hale getiriyor olabilir. Egitim diizeyi arttik¢a kisi siyasete ve siyasi
konulara daha fazla temkinli yaklagmakta ve tercihini buna gore yapmaktadir. Topbas

(2009)’un sonuglartyla farklilasmaktadir.

Ekonomik durum ve siyasal katilim igerisindeki iligski, genel olarak ekonomik
durumun artmasina bagl sekilde siyasal katilim seviyeSinin de artacagi yoniindedir. Sosyo-
ekonomik seviye ile siyasal katilimda bazi durumlarda ters bir iliski olmasina ragmen
genellikle gelir artistyla birlikte siyasal katiliminda arttig1 bilinmektedir (Cadir, 2011: 14).
Ekonomik durumu yiiksek gelirli olan kisilerin, egitim seviyeleri yiiksek olmasa da, siyasal
anlamda, oldugundan daha etkin bir mevkide olduklar1 yaygin sekilde bilinmektedir
(Cukurgayir, 2002: 74). Bu veriler dogrultusunda arastirmada; katilimcilarin gelir
seviyeleri artikga, siyasal yargilarin degerlendirilme diizeyinin azaldigi goriilmektedir.
Sosyo ekonomik diizeyi siyasal katilimina yon vermektedir. Kisiyi bulundugu konuma
gore sekillendirmektedir. Arastirmamizda katilimcilarin gelir diizeyleri artikga siyasal
etkinliklere katilimlari, siyasal yargilari, siyasal toplumsallagsmay1 dikkate almalar1 da

diismektedir. Bu sonug¢ Topbas (2009)’1n arastirma sonucuyla ortiismektedir.

Yas faktorii siyasal katilim acgisindan 6nemli bir detaydir. Siyasi aktorler ve partiler
geng se¢menlerin oylarini almak i¢in ugrasmaktadirlar. Bu arastirma kapsaminda;
katilimcilar genclerden olusmaktadir. Katilimcilar 18-27 yas araligindadirlar. 27 yas ve
tizeri katilimcilarin siyasal toplumsallasmay1 dikkate alma diizeylerinin daha yiiksek
oldugu tespit edilmistir. Siyasal toplumsallasma bireylerin siyasal sisteme neden ve nasil
dahil oldugu sorusunun cevabi1 oldugundan (Akin, 2009), yas almanmn bununla ilgisi
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Yas ne kadar artarsa siyasal toplumlagmay1 dikkate alma
diizeyi degismektedir. Bu bulgu, Ergiin (2019)’iin ‘genclerin siyasal toplumsallagmasini
etkileyen faktorleri belirlemesine yonelik ¢alismasi ile benzerlik gostermektedir. Ona gore

de siyasal toplumsallagsma dikkate alma belli yas araliklarinda farkliliklar gostermektedir.
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Siyasal katilimi etkileyen siyasi-hukuki faktorleri Baykal ikiye ayrilmaktadir. Bunlar,
bireyle ilgili siyasal faktorler ve gevreyle ilgili siyasal faktorlerdir. Birey ile ilgili faktorlerde
siyasal parti, siyasal kigiler ve bir ideoloji bulunmaktadir. Kisiler oy verme davranisinda bir
partinin, bireyin veya ideolojinin etkisinde kalabilmektedirler. Cevre ile ilgili siyasal
degiskenler ise bireyin i¢inde bulundugu ve onu ¢evreleyen gruplarin varligidir. Bu tiir gruplar
cevredeki siyasal unsurlarin etkisini tasimakta araci olurlar (Baykal, 1970: s. 119). Bu
arastirmada katilimcilarin yasinin, siyasi parti ya da adaya oy verirken farklilik gosterdigi
sonucuna ulasilmistir. Bu veriler dogrultusunda 24 yas ve iizeri katilimcilar oy verirken
dikkat edilen faktorlere daha az 6nem vermektedir. Topbas (2009)’1n oy verirken dikkat
edilen faktorlerin yas arttikca daha az 6nem verildigi arastirma bulgusu ile benzerlik

gostermektedir.

Yas ile siyasal katilim arasinda belirli bir iliski oldugu kaginilmazdir. Bireyler belirli
yas araliklarinda siyasal olaylara daha fazla tepki gdstermekte ve siyasal katilimda daha
aktif gorevler almaktadir. Siyasal katilimda 6nemli olan bireyin temsil ettigi kusagin
ozellikleridir. Belirli yas gruplarinda ki bireylerin digerlerine gore siyasal katilima olan
yogun ilgileri ampirik ¢aligmalarla kanitlamistir. Gengler genel olarak siyasal eylemler i¢in
gereken enerji ve zamana sahip olduklari i¢in yogun eylem gerektiren siyasal katilim
faaliyetlerine daha fazla katilim saglamaktadirlar. Bunun nedenlerinin bazilar1 gegim
yikiimliiliiklerinin ~ olmamast ve g¢ogunlugun diizenli bir isinin olmamasinda
kaynaklanmaktadir. Orta yasta insanlarin siyasal katilimlarinin diisiisiinde ki asil sebepler
artan sorumluluklar olarak goriilmektedir (Dursun, 2013: s. 110). Ayrica ilerleyen yas ile
birlikte olusumunu tamamlayan siyasal diisiinceler kisinin siyasal katilima daha fazla ilgi
duyacagini gostermektedir (Ozdemir, 2019: s. 258). Bir diger énemli etken ise siyasal
katilmay1 belirleyen siyasal etkinliklere katilma faktorii gelmektedir (Topbas, 2009).
Siklikla katilinan siyasi etkinliklerin yas grubuna gore farklilik gostermesi 17-20 yas
araliginda yiiksektir. Etkinliklere daha fazla katilim gosterdikleri ya da ilgi gosterdikleri

sOylenebilir.

Ozetle, katilimcilarin siyasi diisiincelerinin olusumunda siyasi toplumsallasma
araglarint dikkate alma durumuna yonelik bulgularinda, en 6nemli bilgi kaynaklarinin,
dikkate alma ve c¢ok dikkate alma durumu degerlendirildiginde, kitle iletisim araclarinin
oldugu one g¢ikmaktadir. Daha sonra bunu okudugu kitaplar takip etmektedir. Topbas

(2009)’1n arastirmasinda bu bulgular farklilagsmaktadir. Ciinkii o verileri dogrultusunda
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arastirmaya katilanlarin siyasal diisiincelerinin olusmasinda okuduklar1 kitaplar1 almadigi
ve kitle iletisim araglarin1 dikkate almadigi sonucuna ulagsmistir. Bunun farklilasmasinin
sebebini ¢agin farklilagsmasi olarak agiklamak miimkiindiir. Aragtirmalarin yapildigi zaman
dilimleri g6z oniinde bulunduruldugunda kitle iletisim araglarindaki ilerleme bu farkligi

ortaya koyar niteliktedir.
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5. SONUC

Kiiresellesmeyle birlikte siyaset ve politika ile ilgili ¢alismalar, degisen diinyada
tercihlerin ne yonde evirildigini arastirmaya yoneltmistir. Soguk Savas sonrast donemde
diinyanin tek kutuplu yapiyr benimsemesi ve Bati merkezli giic dengesinin olusmasi,
siyaset politikalarinda biiyiik degisikliklere yol agarken, 1990’11 yillarin sonuyla birlikte
“milenyum”un beraberinde getirdigi yeni kusagin tercihlerinin de siyasette Onemli
degisimlere tesir ettigi goriilmiistiir. Milenyum caginin geng¢ kusagi olan Z kusagi,
kendinden onceki kusaktan farkli olarak bilgi ¢aginda diinyaya gelmistir ve bilgiye daha
hizl1 ve kolay sekilde erisim sagladigi i¢in her alanda oldugu gibi, siyasette de daha 6zgiir,
dinamik ve 6zgiin tercihlerini sergilemistir. Z kusaginin siyasal hayata girmesiyle birlikte
sekillenen siyaset glindemi ve bu kusagin ilk kez oy kullanacak olmasi, onlar1 hedef kitle
haline getirmistir. Degisen ve gelisen diinyada adeta zamanin ruhunu yansitan Z kusaginin
siyasal sistem igerisindeki etkisinin ka¢inilmaz oldugu diisiiniildiigiinden, arastirma
kapsami1 bu yonde ele alinmaktadir. Aragtirmanin kapsamini, Z kusaginin; siyasal yargilari,
oy verme davraniglari, siyasi etkinliklere katilimlari, siyasal toplumsallasma gibi konular
cercevesinde siyasal katilima etkileri olusturmaktadir. Bu arastirmanin Z kusaginin siyasal

sisteme etkisinde sinirli kalan boslugu dolduracag diisiiniilmektedir.

Bu yiiksek lisans tez ¢alismasimin temel problemi “Z kusagmin siyasal konulara
ilgisi, siyasal katilima davraniglart nasildir?” sorusunun yanitlanmasi {izerine kurulmustur.
Bu soru, yapilan literatiir arastirmalarina bagli olarak, Z kusaginin siyasi konulara ilgisiyle

siyasi katilim tercihi arasindaki bagi anlamay1 hedeflemektedir.

Katilimecilarin demografik verileri cinsiyet bazinda incelendiginde katilimcilarin; 182
erkek, 193 kadin ve 13 diger kisiden olusmaktadir. Buna gore katilimcilardan erkekler ile
kadinlar sayilar1 birbirlerine yakindir. Egitim diizeyleri agisindan ele alindiginda ilkokul
34, lisansisti 50, lise 78, ortaokul 25 ve tiniversite 201 kisiden olusmaktadir. Bu sonuca
gore egitim seviyelerinde katilimcilarin biiyiikk ¢ogunlugu {iniversite mezunu oldugu

anlasilmaktadir.

Topbas (2009), siyasal katilma faktorlerinin, segmenler diizeyindeki bio-fizyolojik ve

sosyo- ekonomik farkliliklara gore degisiklik gosterip gostermedigini incelemis ve
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calismamiz da Z kusagina mensup bireyler {izerinde detayli bir ¢calisma olarak bu yoniiyle

konular1 nedeniyle ortiismektedir.

Katilimcilarin aylik gelir diizeyine gore dagilimlar incelendiginde geliri giderinden
az olan kisi sayis1 293, geliri giderinden fazla olan kisi sayis1 31 ve geliri giderine esit olan
kisi sayist 64 seklindedir. Buradan katilimcilarin g¢ogunlukla gelir seviyeleri gider
seviyelerinden az oldugu sonucuna ulasilmaktadir. Son olarak yas bakimindan dagilimlar
incelendiginde 17-20 yas aras1 118, 21-23 yas aras1 156, 24-26 yas arast 90 ve son olarak

27 ve lizeri 24 kisiden olusmaktadir.

Toplumsal hayatta vatandaslar ¢esitli hedefler dogrultusunda siyasetle
ilgilenmektedir. Katilimcilarin siyasete ilgi duyma nedenlerinin en ¢ok (286 katilimci)
“destekledigim partinin iktidara gelmesini istedikleri i¢in” oldugu sonucuna ulasilmistir.
Siyasete ilgi duyma nedenlerinde en az ise (14 katilimci) “iilkede yasanan sorunlarin
¢Oziimiinde en etkili arag olarak siyaseti goren” katilimcilardir. Nasir ve arkadaglar1 (2021)
de yaptiklari arastirmadaki bulgulara bakildiginda aragtirmamizla benzerlik
gostermektedir. Katilimcilarin oy verme davramisinda bulunduklarini lakin oy verdikleri
partiye bir sonraki secimde de tekrar oy vermeye istekli olduklarini tespit etmislerdir. Bu
baglamda siyasete katilim saglayan geng kusak arastirmadan ¢ocuklugunda ailede edindigi

fikirleri devam ettirmektedir.

Z kusaginin siyasete ilgi duymaya basladigi zaman ise c¢ogunlukla “cocukluk
yillarinda ailelerinden esinlendikleri zamandan™ basladig1 anlasilmis olup, ayn1 zamanda
katilimcilarin biliyiik cogunlugunun “aileleriyle ayn1 partiye oy verdikleri” ortaya ¢ikmistir.
Bu durumda katilimcilarin siyasi partiye oy kullanmalarinda ailelerinden etkilendikleri
sonucuna varilmaktadir. Yapilan literatiir taramasinda (Bogacheva & Sivak, 2019)’a gore
gengler Ozellikle gegmis deneyimler ve cevre baskisindan uzakta, kendi goézlemlerini
harekete gecirerek siyasi diislincelerini gelistireceklerdir. Bu dogrultuda arastirma
sonuglarmin (Bogacheva & Sivak, 2019)’a gore farklilik gosterdigi sdylenebilir.
Ulkemizde aile kurumu kisinin ilk sosyallesme deneyimi yasadigi mekandir. Ik siyasal
deneyimi de burada edinmektedir. Bundan dolayidir ki katilimcilar ¢cogunlukla ailesiyle

ayni partiye oy vermektedir.
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Arastirma sonuglarina gore sosyal medyanin siyasal katilimi etkileyen bir kavram
oldugu goriilmiistiir. Z kusagi katilimcilarin genellikle sosyal medyadan ve gevrelerinden
etkilendikleri ve buna bagl olarak siyasal katilim davranis1 gelistirdikleri tespit edilmistir
(Hafizoglu, 2021). Z kusagimin siklikla sosyal medya kullanicisi olmasi nedeniyle siyasal
icerikli haberleri “sosyal medyadan 6grendikleri” ve ozellikle “sosyal medya araglarini
diger haber araglarindan daha giivenilir bulduklari” sonucuna ulasilmistir. Arastirma
sonuglarinin  (Varlik & Erendag Siimer, 2022) ve (Oztiirk Kiigiik & Toklu, 2020) ile

benzerlik gosterdigi sdylenebilir.

Katilimcilar aragtirma sonuglarina gore siyasi diigiincelerin olusurken akrabalarini ve
cok kahve/cay ocagi arkadaslarin1 ve is arkadaglarini hi¢ dikkate almadiklar1 sonucuna
ulagilmistir. Katilimeilarin siyasi diisiincelerinin olusumunda en ¢ok dikkate aldiklari
unsurlarin; en ¢ok okuduklar kitaplar oldugunu, daha sonrasinda ise ailelerinin etkili
oldugu sonucuna ulasilmigtir. Bu sonucun Topbas (2009)’un calismasi sonuglariyla
benzerlik gosterdigi sdylenebilir. Buradan hareketle katilimcilarin okuduklar kitaplardan
etkilendikleri ve siyasi igerikli kitaplarin siyasi goriis ve davranis iizerinde ne denli 6nemli

oldugu da bir diger arastirma konusudur.

Arastirmadaki onemli konulardan birisini de Z kusagi se¢gmeninin oy verme
davraniglarinin incelenmesidir. Se¢menler oy verirken birgok etmene 6nem vermektedir.
Oy veren se¢menler igin bazen lider, bazen parti ve vaatleri, bazen aday, bazen de kitle
iletisim araclarinda yer alan on bilgi ve tanitimlar 6n plana ¢ikmaktadir. Kimi se¢gmenler
Kitle iletisim araglarindan edindikleri goriisler ile oy verme davranisinda bulunurken Kimisi
de ¢ikarlar1 dogrultusunda bir tercihte bulunmaktadirlar. Oy verme tercihleri segmenlerin
egitim diizeylerine, gelirlerine, cinsiyetlerine ve yaslarina gore farklilik gostermektedir. Bu
dogrultuda Topbas (2009)’un buldugu c¢ikarimlar ile c¢alismanin sonuglari benzerdir.
Pelenk Ozel ve Agca (2022)’min arastirma sonuglarina baktigimizda, Z kusagi siyasal
katilim bi¢imlerinden en ¢ok se¢imlerde oy kullanma, yasadigi sorunla ilgili belediye gibi
yasal mercilere dilek¢e yazma, giincel siyasi konularla ilgili ¢evresiyle bilgi paylagma,

medyada yayinlanan siyasi igerikli programlari izleme davranislari mevcuttur.

Arastirmadan elde edilen sonuglara gore:
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Katilimcilarin - cinsiyet bazinda ele alindiginda erkek katilimcilarin — siyasal
yargilarinin  kadinlara oranla farklililk gosterdigi sonucuna ulasilmistir. Buradan
anlagilacagi tizere erkekler kadinlara oranla siyasal yargilara daha net bir sekilde
varabilmektedir. Arastirma sonuglar1 (Alfaruqy, 2022)’ye gore farklilik gostermektedir.
Siyasi parti ya da adaya oy verirken dikkat edilen hususlar ve siyasal etkinlik katilim
diizeyinde ise erkeklerin kadinlara gore daha etkin oldugu goriilmektedir. Erkek
katilimcilar, kadin katilimcilara oranla daha siyasal yargilara ve siyasal etkinliklere
katilma, oy kullanma gibi etkenlere daha rahat ulasabilmektedir. Bu durum iilkemizde
kadin erkek arasinda toplumsal faktorlerin ortaya koydugu negatif diisiincelerden

kaynaklanmaktadir.

Katilimcilarin cinsiyetleri ile siyasal toplumsallasma kavrami arasinda herhangi bir
farklilik tespit edilmediginden, katilimcilarin ister kadin ister erkek olsun, bu kavramlara
iligkin goriislerinin benzer sekilde oldugu sonucuna varilmistir. Bu sonucun Topbas

(2009)’1n doktora teziyle benzer oldugu soylenebilir.

Katilimcilarin -~ egitim  diizeyleri temel alindiginda; siyasal yargi, siyasal
toplumsallagsma dikkate alimlari, oy verirken dikkat edilen faktorler ve siklikla katilinan
etkinliklerde bir farklilik oldugu sonucuna ulagilmistir. Katilimcilarin ilkokul mezunu
olduklarinda sahip olduklar1 diisiinceler ile lisansiistii egitim alan kisilerin goriisleri
arasinda farklilik oldugu sonucuna ulagilmistir. Lisansiistii egitim almis katilimcilarin
siyasal yargi, siyasal toplumsallagsma dikkate alimlari, oy verirken dikkat edilen faktorler
ve siklikla katiliman etkinliklerde ilkokul mezunlarina oranla daha bilgili olduklar
diisiiniilmektedir. Egitim diizeyi arttik¢a bu konulara ilgi ve bilginin arttig1 sdylenebilir, bu

durum (Robin vd., 2022) ¢alismalariyla benzerlik gostermektedir.

Katilimeilarin  gelir diizeylerine gore elde edilen bulgular degerlendirildiginde,
siyasal yargi, siyasal toplumsallagsma dikkate alma, oy verirken dikkat edilen faktorler ve
siklikla katilinan etkinlikler gelir diizeylerine gore anlamli bir farklilik gézlemlenmistir. Bu
farkliliklar en gok “geliri giderinden az” olan katilimcilar ile “geliri giderinden fazla” olan
katilimcilar arasindadir. Bu durumu dogrular nitelikte Colak (2021) yapmis oldugu
aragtirmaya gore gelir diizeyleri siyasal katilimda 6nemli bir etkendir. Arastirmada gelir
diizeyi ve siyasal katilim arasinda bir farklilik bulunmustur. Elde edilen bulguya gore;

katilimeilarin gelir diizeyi arttikga siyasal katilimlar1 da artmaktadir. Ancak bazi istisnai
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durumlar bulunmaktadir. Arastirmaya gore ortalama gelir diizeyine sahip bireylerin daha
diisiik gelir diizeyine sahip bireylere kiyasla siyasal katilima daha fazla katildigi ve ilgi

gosterdigi goriilmektedir.

Katilimcilarin yaglarina gore elde edilen bulgular incelendiginde, siyasal yargi, oy
verirken dikkat edilen faktorler ve siklikla katilinan etkinlikler gelir diizeylerine gore
anlamli bir farklilik gézlemlenmistir. Siyasal toplumlagma dikkate alma konusunda anlamli
bir farklilik tespit edilememistir. Yapilan analizler sonucunda siyasal yarginin
katilimcilarin yaslarma goére farklilik goésterdigi soylenebilir ve bu durum (Alfarugy,
2022)’nin ¢alisma sonuglartyla benzerdir. Katilimcilarin yaglari ne olursa olsun siyasal
toplumsallagmalar1 dikkate alma diizeyleri benzerdir sonucuna ulagilmigtir ve bu sonucun

Topbas (2009)’un ¢alismasi ile uyumlu oldugu diisiiniilmektedir.

Arastirmamizda bahsedilmesi gereken onemli bir diger husus Z kusaginin siyasal
katilim siirecinde en ¢ok basvurdugu kaynak ve siyasal katilim seklini etkileyen kaynak
olacaktir. Bu konuda yapilan aragtirmalar; Erdogan (2019), Haryadi ve Rakhman (2019),
Kozyreva (2019), Grishaeva ve Lebedeva (2020), Oztiirk Kiigiik ve Toklu (2020), Varlik
ve Erendag Siimer (2022) arastirmalarina gére Z kusagi siyasal katilim davraniginda
ozellikle sosyal medyay1 agirlikli kullanmaktadir. Arastirmamizda da katilimcilarin siyasi
goriisiinii olustururken siyasi toplumsallasma araglarini dikkate almaktadirlar. Yine bu
katilimcilarin  siyasal konularla ilgili bilgi almak igin sosyal medyayr etkin sekilde
kullanmaktadir. Bu durumda Z kusagi i¢in siyasal katilim siirecinde sosyal medyanin 6nem

arz ettigi savunulabilmektedir.

Sonug olarak; arastirmaya katilan Z kusagi genglerinin siyasete girerken demografik
ozelliklerine gore siyasal yargilari, siyasal toplumsallagmay1 dikkate almalari, oy verirken
dikkat ettikleri faktorler ve katildiklari etkinlikler farklilik gdsterdigi anlagilmistir. Bu
farkliliklar neticesinde Z kusagi genglerin siyasal karar verme hususlarinin etkilendigi
anlagilmistir. Z kusagi genclerinin siyasal katilima etki ettikleri yapilan arastirma
sonuclarina bakildiginda tespit edilmistir. Ailede baslayan siyasal katilim ileriki yillarda

baska faktorlerinde araya girmesiyle devam etmektedir.

Bu arastirmadan elde edilen sonuglar dogrultusunda yonelik verilebilecek oneriler su

sekildedir;
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Siyasal parti bagkanlarina yonelik 6neriler;

e Kamuoyuna yonelik siyasal etik ve siyasal iletisim egitim etkinlikleri
yayginlastirilmalidir.
e Gengleri bilgilendirmeye dayali farkli egitim etkinlikleri yapilabilir.

o Genglere ¢esitli teskilatlanmalarla farkli gorevler verilebilir.

Akademisyenlere yonelik oneriler;

e Bu calismada nicel yontem tercih edilmis olup veriler anket araciliiyla
toplanmistir. Gelecege yonelik Z kusagi lizerinde nitel ¢aligmalar yapilmasi
Onerilebilir. Konuya yonelik bir goriisme formu ile daha derinlemesine
bilgilere ulasilabilir.

e Karma yontem kullanilarak ¢alismalar hazirlanabilir, karma bir veri seti ile
analiz yapilabilir.

e Bu calismanin bulgu ve ¢iktilari, Z kusagi bireylerinden toplanan verilerin
analizinin sonucudur. Farkli illerde calismalar yapilmasi Onerilebilir. Bu
sayede il, bolge vb. aralarinda karsilastirma yapilabilir.

e Farkli kusaklara mensup bireylerle calismalar yapilmasi daha genel ve

karsilastirmali sonuglara ulagsmak agisindan miimkiin olacaktir.
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7. EKLER

1.Cinsiyetiniz:

1. Erkek 2. Kadin 3. Diger

2. Egitim Diizeyiniz

1. ilkokul

2. Ortaokul

3. Lise

4.Universite

5.Lisansiistii

3. Aylik Geliriniz Nedir?
1.Gelir giderden az

2. Gelir gidere esit

3. Gelir giderden fazla

4.Kac yasindasiniz?
1.17-20

2.21-23

3. 24-26

4. 27 ve lizeri

5.Yasadigimiz Sehir?
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6. Neden siyasete ve siyasi konulara ilgi duyuyorsunuz?

1. Ulkede yasanan sorunlarin ¢dziime kavusmasinda etkili ara¢ oldugu icin
2. Kendi sahsi menfaatlerimi korumak i¢in
3. Toplum iginde fikirlerimi savunmak ve tecrit edilmemek i¢in

4. Destekledigim partinin iktidara gelmesi i¢in

7.Siyasete ilk ne zaman ilgi duymaya basladimiz?
1. Cocukluk yillarimda ailemden esinlendim

2 Okula baslamam etkili oldu (lise yillar1)

3. Universiteye basladigimda

4. Calismaya basladigimda

8. Son secimde ailenizle aym partiye mi verdiniz?
1. Evet
2. Hayrr

3. Fikrim yok

9. Siyasal konularla ve kampanyalarla ilgili bilgi ve mesajlara hangi kaynaklar
aracihigiyla ulasirsimiz?

1. Sosyal medya araciligryla

2. Gorsel ve Yazili medyadan
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3. Aile bireylerinden

4. Arkadas ¢evremden, akranlarimdan,

10. Siyasal konularla ilgili bilgi almak icin hangi kaynaklar size daha giivenilir
gelmektedir?

1. Sosyal medya
2.Gorsel ve Yazilt medya
3. Aile bireylerinden aldigim bilgiler

4. Arkadas ¢evrem ve akranlarim

11.Asagidakilerden hangisi siyasi egiliminizi tanimlayabilmektedir?
1. Apolitik

2. Kemalist/Atatiirkcii

3. Milliyetci

4 Islamci

5. Sosyal Demokrat

6. solcu

7. Muhafazakar
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8. Higbiri

=
S
ASAGIDAKI SIYASI YARGILARA ‘e; §
— =
KATILMA DUZEYINIZi BELIRLEYINiZ. E =
1. Kesinlikle S|E |, | g |2
2. Katilmiyorum o S o ut @
S = 2 | > s =
3. Fikrim Yok = £ £ > | =
= = = = =
4. Katiliyorum 7 = . = 7
5. Kesinlikle Katiliyorum Q Q‘ iL Q Q
Siyaset Ulke Sorunlarma Coziim Getirebilecek | 1 2 3 4 5)
Tek Yoldur
Siyasi  Parti/Adaylarin  Se¢cim Doéneminde | 1 2 3 4 5
Yaptiklar1  Siyasal Kampanyalar Oyumu
Belirlemede Etkili Degildir
Siyasetciler kendi c¢ikarlarindan baska bir sey | 1 2 3 4 5)
diisiinmezler.
Siyaset uzmanhk gerektirdigi icin herkes siyaset | 1 2 3 4 5)
yapamaz.
Siyasal Sisteme Katilma Temel Hak Ve |1 2 3 4 5)
Gorevlerindendir. Ulkesine Hizmet Etmek
Isteyen Biitiin Vatandaslar Siyasal Sisteme
Katilmahdir.
Demokrasinin Temel Kuramlarmmin (Esitlik- |1 2 3 4 5
Ozgiirliik-Hak) Isletilememesi Siyasal
Katilma Oniindeki En Biiyiik Engeldi
Siyasetle ilgilenen vatandaslarin ¢ogu kendi |1 2 3 4 5
menfaatlerinin pesindedir.
Vatandaslarin  bildiri/dilekce yazma, miting | 1 2 3 4 5

yapma, protesto yiirilyiisiine katilmasi gibi
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davramslar siyasetcilerin karar/uygulamalarim
etkilemektedir.

9 | Vatandaslarin Siyasal Konulardaki Bilgisi 4 5)
Yetersizliginden  Dolay1  Siyasal Katilma
Davramisinda Bulunan Bireyler Bilingsizce
Siyasal Katihmda Bulunmaktadirlar.

10 | Her tiirlii siyasi goriisiin savunulma / 5)
orgiitlenme hakki olmahdir

11 | Siyasetciler  vatandaslarin  beklentilerini \ )

ihtiyaclarnm Kkarsilamaktan uzak oldugu icin

secmenler siyasete ilgisiz hale gelmektedir.

Siyasi Diisiincelerinizi Olustururken Asagida
Siyasi Toplumsallasma  Araclarim  (Kisi,
kurum) ne derece dikkate alirsimiz?

Is arkadaslarim

Kahve / Cay ocagi arkadaslarim

Okudugum kitaplar

Siyasi Parti temsilcileri

OO NO|OTBRWIN|F

Kitle Tletisim Araclar (gazete, dergi, tv)

£ —_ £

g = =

= |[§ |2 |8 |%

g |E |x |E |8

2 |8 |£ |2 %

2 | X = = 2

= &) = =) &)
Ailem 1 2 3 4 5
Akrabalarim 1 2 3 4 5
Okuldaki hocalarim 1 2 3 4 5
Okul arkadaslarim 1 2 3 4 5
1 2 3 4 5
1 2 3 4 5
1 2 3 4 5
1 2 3 4 5
1 2 3 4 5

1.Hi¢ Dikkate Almam
2.Dikkate Almam
3.Fikrim yok (Notr)
4.Dikkate Alirim

5.Cok Dikkate Alirim
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Bir siyasi parti veya adaya oy verirken
asagidaki faktorler sizin icin ne derece
onemlidir?

1.HicOnemliDegil

2.0nemliDegil

3.FikrimYok(Notr) = )
9 . oh Q9
4.0nemli 2 _ Z
5. Cok Onemli = 550 e =
£ a ~ g
= = = = £
) E =2 g ©
2 s | = 2 <
= Q = Q O
1 Partinin vaat ettigi hizmetler 1 2 3 4 5)
2 Partinin ideolojisi 1 2 3 4 5
3 Partinin dine yaklasimi 1 2 3 4 5)
4 Partinin yakin  cevresine c¢ikar |1 2 3 4 5
saglamasi
5 Partinin yolsuzluklara duyarhhg: 1 2 3 4 5
6 Partinin daha 6nceki icraatlan 1 2 3 4 5
7 Partinin yliriitttiigi siyasal | 1 2 3 4 5
kampanyalar
8 Partinin secimi kazanma ihtimali 1 2 3 4 5
9 Partiye bagimhihgim 1 2 3 4 5
10 Partinin bana ve aileme sagladig: | 1 2 3 4 5
cikar
11 Ekonomik menfaatim 1 2 3 4 5
12 Gazete  yaymlarindan  edindigim | 1 2 3 4 5
izlenim
13 Dagitilan ilan ve biirosiirler 1 2 3 4 5
14 Televizyon yayinlarindan edindigim | 1 2 3 4 5
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izlenim
15 Radyo  yaymlarindan  edindigim | 1 2 4
izlenim
16 Kamuoyu arastirma sonuglari 1 2 4
17 Adaymn se¢cmenle kurdugu iliskinin | 1 2 4
samimiyeti
18 Adayin miting/gezilerinden edindigim | 1 2 4
izlenim
19 Adaymn diiriist bir Kkisilide sahip |1 2 4
olmasi
20 Adaymn is bitiricilik ve giriskenlik | 1 2 4
yetenegi
21 Adayin meslegi 1 2 4
22 Adayin egitimi 1 2 4
Asagidaki siyasal katilma etkinliklerinden hangilerini, hangi
sikhikla katildigimiz1 belirtiniz
1.Hi¢cbirZaman
2.CokSeyrek
3.AraSira
4.Genellikle
5. Her zaman
g
g% o | 8
N = | 8| X S
=l R | & | E | N
S|%|s|5 |5
= | o |« |O | T
1 Genel secimlerde oy kullanma 1 2 3 4 )
2 Yerel secimlerde oy kullanma 1 2 3 4 5
3 Bir siyasi partiye iiye olma 1 2 3 4 )
4 Propaganda amach bildiri,gazete,dergi vb.dagitma,afis | 1 2 3 4 5
yapistirma
5 Bir protesto gosterisine katilarak hiikiimeti protesto | 1 2 3 4 )
etmek
6 Bir siyasi partinin veya adayin secim kampanyasinda yer | 1 2 3 4 5
alma
7 Televizyonda yer alan siyasal icerikli programlar | 1 2 3 4 5
seyretme
8 Kamusal konularda sikayetleri/begenileri bildirmek icin | 1 2 3 4 5
devlet yetkililerini ziyaret eden bir grup icinde bulunma
9 Siyasi konularda bilgi sahibi olarak bilgileri cevreme | 1 2 3 4 )
aktarma
10 | Gazetede yer alan siyasal haberler yada kése yazilariyla | 1 2 3 4 5
ilgili olarak mektup, faks, internet aracihigi ile Kisisel
diisiinceleri aktarma
11 | Begenilen bir uygulama icin devlet yetkililerine takdir | 1 2 3 4 5
mektubu yazma
12 | Siyasetle ilgili bir sivil toplum kurulusuna iiye olma 1 2 3 4 5
13 | Siyasal mitinglere katilma 1 2 3 4 5
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14

Destekledigim siyasi parti/adaya diger se¢cmenlerin oy
vermelerini saglamak icin ikna etme

15

Bir siyasi partide gorev alma

16

Herhangi bir toplumsal konuda bilgi istemek amac ile
yetkililere dilekge ile bagvurma

17

Siyasi konular diger vatandaslar ile tartisma

18

Basinda giincel siyaset ile ilgili ¢ikan haberleri izleme

19

Internet sitelerindeki giincel siyaset anketlerinde goriis
belirtme

20

Bir parti/ aday rozeti/amblem tasima /arabaya asma

21

Siyasal icerikli panel , sempozyum, konferanslara
dinleyici olarak katilma

22

Imza kampanyasina imza erme
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