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ORIJINALLIK BEYANI

Bu tez ¢aligmasinin tek yazari oldugumu ve bu tez metninin diizeltmeler de dahil olmak
lizere tez jiirisi tarafindan kabul edilen ve onaylanan son metin oldugunu beyan ederim.
Bu calismadaki tiim veri ve bilgiler arastirma etigi kurallar1 ve akademik diirtistliik
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diistince ve telif hakkiyla korunan her tiirlii materyali standart referans kurallarina uygun
olarak sundugumu, bu tezin orijinalligini ve herhangi bir boliimiiniin bagka bir

yiiksekogretim kurumundaki bir diploma programina sunulmadigini beyan ederim.
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OZET

Metropol kentlerde yasamin giderek artan hizi, kent sakinlerinin yasam big¢imlerini,
ihtiyaglarin1 ve g¢evresel algilarini doniistiirmektedir. Bu doniislimiin, birbiriyle i¢ ice
gecmis zaman ve mekan olgulari ile iliskilendirilerek anlasilmasi énemlidir. fletisim ve
ulagim teknolojilerindeki gelismeler, zaman algisinin hizlanmasi ve mekansal sinirlarin
daralmasi araciligiyla zaman-mekan sikigmasini tetiklemektedir. Bu tez ¢alismasinda,
zaman-mekan sikismasini tetikleyen temel faktorler ve bu sikigmanin neden oldugu yeni
durumlar analiz edilerek “yeni haller” kavrami g¢ercevesinde ele alinmaktadir. Yeni
haller” kavrami bu ¢alismada oncelikle kent Ol¢eginde ele alinmakta, ardindan kentsel
dontigiimlerin eve iligkin degisimler iizerindeki etkileri incelenmektedir. Esneklik
kavraminin, zaman-mekan sikismasmin neden oldugu kent ve evdeki "yeni halleri"
anlamak i¢in ¢ok boyutlu bir teorik ¢er¢eve sunacagi hipotezi iizerine, esnekligin alt
boyutlar1 bu tezde yeniden tanimlanmaktadir. Bu alt boyutlar doniisebilirlik, katmanlilik,
gecicilik, cevap verebilirlik ve melezlik olarak ele alinarak, bu kavramlar iizerinden konut
projeleri incelenmektedir. Bu tez calismasinda, zaman-mekan sikigmasinin makro
diizeyde Istanbul metropolii iizerinden ve mikro diizeyde ise bireyin en kii¢iik yasam alani
olan ev ilizerinden tartismaya agabilmek icin nitel arastirma yaklasimi benimsenmistir.
Arastirmada literatiir analizi ve yorumlamalar araciligiyla konuyu derinlemesine ele
alabilmek i¢in, donilisen ev olgusuna, bu doniisiimiin kirilma noktalarina, esneklik
olgusuna iligkin temel kavramlar ve bu kavramlar arasindaki iliskiler ortaya koymak
lizere haritalama, katmanli zaman ¢izelgesi ve kolaj gibi veri analiz yOntemleri
kullanilmaktadir. Olusturulan teorik c¢ergeveyle iliskili olarak, ¢oklu veri kaynaklari
kullanilarak, Istanbul’da 2000 sonrasinda iiretilmis olan konut projeleri ornekleri

tizerinden esneklik kavramlarmin iz diistimleri incelenmektedir. Segilen 6rnek projeler,



daha once tanimlanan esnekligin bes alt boyutu araciligiyla, makro, mezo ve mikro
Olceklerde cok olgekli bir yaklagimla incelenmektedir. Buna gore, esnekligin kentsel
doniisiim siireglerinde 6nemli potansiyeller barindirdigi goriiliirken, kentleri bekleyen
coklu krizler gbz Oniline alindiginda, kentsel dayaniklilik ve kentsel konut alanlarinda

esneklik kavraminin incelenmesi kritik bir 6neme sahip oldugu vurgulanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: zaman-mekan sikismasi, kent, ev, yeni haller, esneklik
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ABSTRACT

The ever-increasing pace of life in metropolitan cities is transforming urban residents'
lifestyles, needs, and environmental perceptions. It is crucial to understand this
transformation in relation to the intertwined phenomena of time and space. Developments
in communication and transportation technologies trigger time-space compression
through the acceleration of time perception and the contraction of spatial boundaries. This
thesis analyzes the fundamental factors that trigger time-space compression and the new
situations it engenders, addressing them within the framework of the concept of "new
states." This study first addresses the concept of “new states” at the urban scale, and then
examines the effects of urban transformations on changes related to the home. Based on
the hypothesis that the concept of flexibility offers a multidimensional analytical
framework for understanding the “new states” in the city and home caused by time-space
compression, the sub-dimensions of flexibility are redefined in this thesis. These sub-
dimensions are considered as transformability, layering, temporality/permanence,
sensitivity, and hybridity, and housing projects are examined through these concepts. In
this thesis, a qualitative research approach is adopted to discuss time-space compression
at the macro level through the Istanbul metropolis and at the micro level through the
home, the smallest living space of the individual. In order to examine the subject in depth
through literature analysis and interpretation, data analysis methods such as mapping,
layered timeline, and collage are used to reveal the fundamental concepts of the
transforming home, the breaking points of this transformation, and the phenomenon of
flexibility, and the relationships between these concepts. In relation to the conceptual
framework created, multiple data sources are used to examine the concepts of flexibility

through examples of housing projects produced in Istanbul after 2000. The selected
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sample projects are examined using a multi-scale approach at the macro, meso, and micro
scales, using the five sub-dimensions of resilience previously defined. This demonstrates
that resilience holds significant potential in urban transformation processes, and
considering the multiple crises facing cities, examining the concept of resilience in urban

resilience and urban housing is crucial.

Keywords: time-space compression, city, home, new states, flexibility
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1. GIRiS

21. yiizyilda, kentsel ¢evrelerin hizli doniisiimii ve dijital teknolojilerin yaygin
etkisi, bireylerin zaman algisin1 ve deneyimini onemli Olgiide degistirmektedir. Bu
degisimler, zamansal ve mekansal boyutlar arasindaki geleneksel sinirlari giderek ortadan
kaldiran bir olgu olan zaman-mekan sikismasi olarak bilinen duruma katkida
bulunmaktadir. Ge¢mis, simdi ve gelecek arasindaki ayrim giderek daha akiskan hale
gelirken, mekan i¢indeki fiziksel ve sembolik sinirlar yeniden yapilanmaktadir. Harvey'e
(2014, ilk basim 1989) gore, bu durum bireyleri sikistirilmig bir zaman ve mekan
duygusuyla karakterize edilen bir diinyada gezinmeye zorlamaktadir. Es zamanl olarak,
kentsel yagam, {ist iiste binen ve birbiriyle baglantili ¢oklu krizlerin ‘poly-crises’ -ekolojik
bozulma, ekonomik istikrarsizlik, salgin hastaliklar vb.- ve beklenmedik durumlarin
yogunlagmasiyla etkilenmektedir. Coklu kriz olarak bahsedilen olgu, dogas1 geregi ¢cok
Olcekli ve ¢ok boyutlu olan, ya es zamanl olarak ortaya ¢ikan ya da karmasik nedensel
zincirler halinde birbirlerini tetikleyen krizlere denmektedir (Morin & Kern, 1999). 21.
ylizyilda, kentsel baglamda “kriz” kavrami da giindelik hayat1 yeniden sekillendiren ve i¢
ice gecmis sorunlar olarak yeniden ele alinarak tanimlanmalidir. Coklu krizler zaman-
mekan sikismasinin etkilerini artirarak hem hizin1 hem de etki alanini arttirmaktadir. Bu
dinamizm sadece sehirleri doniistiirmekle kalmaz, ayn1 zamanda ev hayatin1 da derinden
degistirmektedir. Kentler bu katmanli bozulmalarla evrilirken, ev artik sabit bir mekansal-
zamansal olgu olarak degil, daha ziyade akiskan ve muglak sinirlar1 olan bir ortama
dontismektedir. Boylece, bireylerin eve dair deneyimi geleneksel mekansal ve zamansal

referanslar1 daha genis kiiresel dontistimlerden etkilenmektedir (Isikkaya, 2023).



1.1 Problem Tanimi

Zaman-mekan sikismasi bireyin gilinimiizde zaman ve mekéna dair algisini
degistirmekle kalmayip, bireye 6zgii en temel yasam birim olarak evi algilama bigimini
ve deneyimlerini de doniistiirmektedir. Gilinlimiiz metropollerinde yasanan ¢oklu krizler
ve zaman-mekan sikismasi sonucu olusan yeni durumlarla birlikte, lineer degil dongiisel
bir zaman algisinin 6nem kazandig tartisilmaktadir (Ural, 2008). Dongiisel zaman, eve
dair mekansal ve zamansal sinirlarin mutlak olandan muglak olana doniismesine neden
olmaktadir.

Zaman-mekan sikismasi New York, Tokyo, Berlin, Istanbul gibi siirekli degisim
ve doniistimiin deneyimlendigi metropollerde daha biiyiik bir etkiye neden olmaktadir.
Istanbul’da zaman-mekan sikismasinin ve hizli kent yasantisinin evi konuta doniistiirme
hali, fiziksel, anlamsal ve deneyimsel doniisiimii de beraberinde getirirken, evin tasarim
stireglerindeki kriterler ve oncelikleri de degistirmektedir (Purkis & Kurtulus 2013).
Mimarlikta insan odaginin gittikce zayiflamasi, mekansal, zamansal ve sosyo-kiiltiirel
boyutlar1 olan evlerin daha ¢ok fiziksel ve islevsel boyutlarin (biiytikliik, oda sayisi,
konum vb.) 6n planda tutuldugu konutlara doniigmesi bir sorun olarak karsimiza
cikmaktadir. Fiziksel ve islevsel boyutlarinin yani sira duygusal, sosyal ve kiiltiirel
anlamlar da tasiyan ev, dis etkilerle iligkili olup 6zel alanlara sahip olan, belli bir
stirekliligin bulundugu, icinde barindirdig: toplulukla iligkisi olan ve topluluk tarafindan
anlam yliklenmis olasiyla konuttan farklilasmaktadir (Dovey, 1985; Deprés, 1991;
Uraz&Turgut, 1997).

Giliniimiiz yasamini sekillendiren zaman-mekéan sikismasinin kente yansimalar1 alt
Olcekte evde de deneyimsel, fiziksel ve anlamsal doniisiimleri beraberinde getirir. Zaman

mekan sikismasi sonucu kentin yeni hallerine ve evin yeni hallerine uyum saglayabilme



potansiyeline isaret eden esneklik kavrami yeni agilimlar saglar.

1.2 Amag¢ ve Kapsam

Bu tez, 21. ylizyilda deneyimlenen zaman-mekan sikigsmasinin tetikleyen tarihsel
stirecteki kirilma noktalarin tespit ederek zaman-mekan sikismasinin metropol bir kent
olan Istanbul’da kenti ve evi nasil doniistiirdiigiinii incelemeyi amaclar. Tezde, esneklik
kavraminin giincel yorumlarinin, zaman-mekan sikismasinin tetikledigi doniistimler
baglaminda ele aliman ev olgusu i¢in yeni bir kavrayis zemini olusturabileceginin
tartigtlmasi hedeflenmektedir. Istanbul’da makro dlgekte kentin “yeni hallerinin” mikro
Olcekte evin “yeni hallerine” nasil yansidigi irdelenmektedir. Burada bahsedilen “yeni
haller” zaman mekan sikismasinin etkisiyle kentte meydana gelen ve kentlinin uyum
saglamasi gereken yeni durumlar ve yeni deneyimlerdir. Metropol kentlere dair yeni
haller; mekansal organizasyon ve kullanim bigimleri, giindelik yasam ve kent
deneyimleri, dijitallesme ile doniisen mekan algist ve kent kimligi ve bellegi boyutlariyla
ele almabilir. Istanbul odaginda zaman-mekan sikismasinmn (1) sanayilesme, (2)
kiiresellesme ve (3) c¢oklu krizler olmak {izere ii¢ temel kirilma noktasi ¢ergevesinde ele
alindig1 tezde, bu kirilma noktalarinin kentsel dlgekte hangi yeni halleri dogurdugu ele
alinmaktadir. Sonrasinda kentin yeni hallerinin, makro, mezo ve mikro dlgekte eve dair
hangi yeni halleri beraberinde getirdigi iizerinde durulmaktadir. Evin yeni hallerine dair
bu dlgekler aras1 irdeleme ile Istanbul’da evin yeni hallerini anlamak i¢in ¢coklu esneklik
tanimlarinin saglayabilecegi potansiyeller iizerinde durulmaktadir. Diger bir degisle bu
tezde esneklik kavraminin, ¢ok boyutlu bir kavram olarak, zaman-mekan sikismasi
cercevesinde kentin ve evin yeni hallerini irdelemek i¢in bir g¢erceve olusturacagi

hipotezinden yola ¢ikilmaktadir (Sekil 1.1).



Sekil 1. 1 Arastirmaya Iliskin Problem Tanimi

21. yuzyilin hizla biiyiiyen kentlerinde
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Bu ¢ercevede arastirmada dort soru tizerinde durulmaktadir:

1. 21. ylizyilin hizla biiyiiyen kentlerinde yasanan zaman-mekan sikismasi ¢oklu
krizlerin etkisiyle nasil bir etkilesim igerisindedir? Bu durum kenti ve kentsel yasami ne
yonde doniistiirmektedir?

2. Zaman-mekan sikigmasi kente dair ve eve dair ne gibi yeni haller dogurur?
Kentin yeni hallerinin evin yeni halleri izerindeki yansimalar1 nelerdir?

3. Istanbul’da zaman-mekan sikismasinin tetikledigi kentin yeni halleri, eve dair
hangi yeni halleri beraberinde getirmektedir?

4. Esneklik kavramina iliskin ¢agdas tanimlamalar nelerdir? Bu tanimlamalar
Istanbul'da zaman-mekan sikismasinin dogurdugu evin yeni hallerini anlamak i¢in ne gibi
potansiyeller sunar?

Arastirma kapsaminda, zaman-mekan-deneyim biitlinselligine iligkin literatiir
analiziyle bir teorik cerceve olusturulmakta ve bu cerceve 1si8inda zaman-mekan

sikigmas1 kavrami irdelenmektedir. Zaman-mekan sikismasinin metropol kentler i¢in



etkileri ve kirilma noktalar1 incelenmektedir. Kentsel mekani ve evi sekillendiren ve
degistiren, zaman-mekan sikigsmasi i¢in 6nemli zamansal kirilma noktalar1 belirlenmekte
ve daha sonrasinda tezin kapsamini belirleyen o6zgiin olan kirilma noktalar
detaylandirilmaktadir. Ev-konut diyalektigi tartigmalari, zaman-mekan sikismasi
tartismalariyla iliskilendirilerek yorumlanmaktadir. Son olarak, esneklik kavramina dair
giincel bir okumanin hizla doniisen metropol kentlerde, evin deneyimsel doniisiimiiniin
beklenmedik durumlara ve ¢oklu krizlere uyum saglayabilmesi i¢in kentin ve evin yeni

hallerini irdelemeye yardimct olan bir ¢ergeve potansiyelleri tizerinde durulmaktadir.

1.3 Arastirmanin Yontemi

Metropol bir kent olarak Istanbul’da zaman-mekan sikismasinin tetikledigi kentin
yeni hallerinin evin yeni hallerine yansimalarini irdelemek iizere tezde nitel ‘qualitative’
aragtirma yaklagimi temel alinmistir. Nitel arastirma, toplumsal olgularin sayisal
Olclimlerle ifade edilemeyen boyutlarini derinlemesine inceleyen ve bu olgularin
baglamsal Ozelliklerini dikkate alarak kesfedilmeyi bekleyen ydnlerini irdeleyen bir
arastirma yaklasimidir (Holliday, 2007). Mimarlik alaninda nitel arastirma yontemlerinin
kullanimi, tasarim ve arastirma siireclerini destekleyerek, alanin dogal olarak esnek ve
siire¢ odakl1 yapist nedeniyle mimarlik arastirmalari i¢in 6nemli potansiyel sunmaktadir
(Voigt wvd., 2021). Veri toplama ve analizi siireclerinde iki ayr1 boyutta
gergeklestirilmistir: (1) teorik cerceveyi olusturmak amaciyla derinlemesine bir literatiir
analizi yapilmasi, (2) teorik ¢ercevesinin iz diistimlerinin kentin yeni halleri ve evin yeni
halleri iligkisi iizerinden Istanbul’da 2000 sonrasinda iiretilmis olan konut projeleri
ornekleri lizerinden incelenmesi.

Tez aragtirmasi, sorun edilen konuyu sosyo-mekansal bir bakis acisiyla ele almak

icin zaman-mekan sikismasi, konut-ev ve esneklik tartigsmalarinin teorik ¢ergevelerini



yapilan literatlir analizleri yardimiyla olusturulmaktadir. Zaman-mekan sikismasi
kavramsal ve mekansal olarak irdelenerek kentlerde olusturdugu yeni durumlar {izerinde
bir alt yap1 saglamasi amaglanmaktadir. Bu boliimden elde edilen bulgular ev-kentsel
konut meseleleri tartisilirken neden-sonug iligkisi kurma konusunda yardimei olmaktadir.
Olgekler arasi yapilan kent-mahalle-kentsel konut iliskisi arastirma siirecinde n planda
kalmis olup, arastirmanin inceleme alani olarak belirlenen Istanbul’da yapilan 6rnek proje
incelmelerinde de althik olusturmaktadir. Olgekler arasi bir yaklasim benimseyen bu
calismada, nitel arastirmanin "gercek yasam kosullarinin biitiinciil niteliklerini
kavrayabilme" 6zelligiyle ortiismesi sayesinde, tez boyunca holistik (biitlinciil) bir bakis
acis1 kullanilmaktadir (Groat & Wang, 2013). Istanbul hakkinda tarihsel ve mekénsal
okumalar i¢in ¢esitli yiiksek lisans, doktora tezlerine, makale ve kitaplara, belediyenin
derledigi ¢alismalara ve IBB’nin kaynaklar1 incelenmistir. Bu referanslar dogrultusunda
tarihsel siirecteki degisim zaman-mekan sikigsmasi, ev ve esneklik konulariyla iliskili
olarak katmanli bir zaman ¢izelgesi iizerinde gosterilmektedir. Istanbul’da sanayilesme,
kiiresellesme ve 0zellikle coklu krizler ile yasanan kentsel konutu ilgilendiren degisimler
bu boliimde tartismaya agilmaktadir.

Sonrasinda, tez siirecinde yapilan bu onciil ¢alismalar “Istanbul’da kentin ve evin
yeni hallerine uyum saglayabilecek, esneklik kavramlarinin karsilik bulabilecegi
durumlar s6z konusu mudur?” sorusuna cevap olabilecek o6rnek projelerin incelemesi i¢in
ikinci asamada aract olmaktadir. Bu asama, literatiirdeki analizlerden elde edilen
kavramsal iliskileri temel alarak ilgili 6rneklerin incelenmesini kapsamaktadir. Konunun
somut orneklerini yakalayabilmek ve kuramsal boliimle karsilastirabilmek i¢in bu yontem
tercith edilmistir. Tez kapsaminda belirlenen projeler, mimarlarin ve mimari ekiplerin

sOylem, réportaj ve proje tanitimlarinda vurguladiklar1 6ne ¢ikan 6zelliklerinin, zaman ve



mekanin sikismasi ve esneklik kavramlari ile iliskilendirilmesi nedeniyle secilmistir.
Ornek proje incelenmesi béliimiinde, segilen projeler kentsel-mahalle/site-teki yapi
Olceklerinde farklilagsmaktadir. Aragtirmanin dikkat ¢ekici bir noktasi olarak kentin yeni
hallerinin evin yeni hallerine etkisinin Olg¢ekler arasi incelenmesi nedeniyle secilen
ornekler de farkli dlgeklerde incelenmektedir. Bu boliimde planlar, kesitler, zamansal
stirecte degisimi gosterebilmek i¢in farkli zamanlara ait hava fotograflari, fotograflar,
IBB’nin kent haritalar1 ve bolgesel planlari &rnek projelerin incelenmesi igin veri araclari
olarak kullanilmaktadir. Bu sekilde elde edilen veriler ile zaman-mekan sikigsmasi, kentsel
konut-ev, kent ve evin yeni halleri ve esneklik konulariyla iligkilendirilerek arastirma

sonucunda agiklanan bulgulara varilmistir.

1.4 Tez Striiktiirii

Tez temel olarak giris ve sonu¢ bolimii dahil alt1 ana bolimden olugmaktadir.
Giris bolliimiinde tezin problem ettigi konu tanimlanmakta, amaci ve kapsamina
deginilmekte, bu ama¢ dogrultusunda benimsenen yontem agiklanmaktadir. Arastirma,
zaman-mekan sikigmasinin kentlerdeki kirilma noktalarina ve evin devingenligine
deginirken kentsel konut meselesini esneklik kavrami iizerinden incelenmektedir. Tezin
ikinci boliimiinde tezin konusu ile ilgili temel temalar ve kavramlar agiklanmaktadir.
Oncelikle zaman-mekan kavramlarmin iliskisi literatiir yardimiyla agiklanarak kavramsal
cerceve olusturulmaktadir. Daha sonra zaman-mekan sikismasinin degisimi kavramsal
olarak incelenmektedir. Kentsel baglamda bu sikismanin etkileri tartisilirken zamansal
siirecte yasanan kirilma noktalar1 ortaya koyulmaktadir. Son olarak zaman-mekan

stkismasinin degistirdigi zaman algis1 ve muglaklasan mekansal sinirlar ele alinmaktadir.
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Tezin ii¢iincil boliimiinde zaman-mekan sikismasinin ev ile iliskisi incelenmekte
ve tezin teorik ¢ergevesi olusturulmaktadir. Bu kapsamda, zaman-mekan sikigsmasinin
kent icin yarattig1 yeni haller irdelenmekte, kentin yeni hallerinin evde meydana getirdigi
yeni haller tartisilmakta ve esneklik kavraminin giiniimiiz kentlerinde potansiyelleri
tizerinde durulmaktadir. Cok boyutlu olan “ev” kavrami i¢in yeni bir “esneklik” tanimina
ihtiya¢c duyuldugu tartisilmakta ve esneklik kavramina iligkin ana ve alt kavramlar

tanimlanmaktadir.



Doérdiincii boliim, bir Onceki boliimlerde asamali olarak olusturulan teorik
cercevenin Istanbul 6zelinde irdelenmesinden olusmaktadir. Istanbul’da evin degisim
stireci, kronolojik bir zaman akis1 sunmanin 6tesinde birbirlerini etkileyen ¢ok boyutlu
olusumlar1 birlikte inceleyebilmeye olanak taniyan katmanli bir zaman cizelgesi
aracihigryla ele alinmaktadir. Oncelikle zaman-mekan sikismasmin ana kirilma
noktalarin1 olusturan sanayilesme, kiiresellesme ve c¢oklu krizler donemlerinde
Istanbul’da evin degisimi irdelenmektedir. Devaminda zaman-mekan sikismasinin tez
ozelinde belirlenen kirilma noktalarinin Istanbul {izerindeki etkileri, kentte meydana
getirdigi yeni haller arastirilmaktadir. Bu béliimde ayrica, istanbul’da evin yeni halleri ve
bunun bir gerekliligi olarak esneklik kavramina deginilmektedir.

Tezin besinci boliimiinde ise, dordiincii bolimde belirlenen kriterler
dogrultusunda segilen Istanbul’dan ornekler iizerinde, esnekligin kentte ve kentsel
konuttaki yeni hallere cevap verebilirligi tartisilarak tezin hipotezi kanitlanmaya
calisilmistir. Altinc1 boliim olan sonug boliimiinde de tezin kent ve mimarlik konusu

tizerinde ortaya koyduklar1 ve katkilar1 agiklanmaktadir (Sekil 1.2).



2. ZAMAN-MEKAN SIKISMASININ COK BOYUTLU ACILIMLARI

Zaman-mekan sikigmasi baglaminda mekan ve mimarlik arastirmalarinda zaman,
mekan ve deneyim iligkisi biitlinciil olarak ele alinmaktadir. Bu kavramlar bireyin giinliik
yasamlarin1 gergeklestirdikleri ¢evreyle etkilesimlerini sekillendiren temel olgulardir.
Heidegger, mekanin tanimlanmasinda zaman kavraminin 6nemi vurgularken, mekanin ve
zamanin karsilikli olarak kurucu nitelikte oldugunu ve birbiri ile iligkileri izerinden 6nem
kazandigin1 tartigmakta, iki olgu arasindaki dinamik iligkiyi tanimlamaktadir (Heidegger,
1996). Bu durum birey 6lgeginden toplum dlgegine sirayet etmektedir. Boylece kentteki
sosyo-kiiltiirel dinamikler, bireyler arasindaki etkilesimleri birlikte sekillendirmektedir.
Tez aragtirmasinda, zaman-mekan-deneyim arasindaki etkilesimin biitiinctlligi g6z
ontinde bulundurulurken deneyim perspektifi kapsamda geri planda kalacaktir. Giinlimiiz
kentsel mekanlarinda, kiiresellesmenin ve teknolojinin yayginlasan etkilerinin yasam
alanlarin1 ve kentte meydana gelen yeni durumlarin kentsel konut/evdeki yansimalarini

zaman-mekan sikigsmasi kapsaminda ele alinmaktadir.

2.1 Zaman-Mekan Tliskisi

Farkli disiplinlerdeki arastirmalara konu olan ve farkli tanimlar1 olan zaman;
devinim, akis ve siireklilik halinde olan, hayatimizdaki deneyimleri ve mekanlar
etkileyen soyut bir kavramdir. Kronolojik bir duruma isaret ettigine dair yaygin kabuliin
aksine, zamanin lineer degil dongiisel ve katmanli olduguna dair tartigmalar 6ne ¢ikar.
Buna gére zaman ge¢cmisten gelecege uzanan diiz bir ¢izgiden daha fazlasidir (Aristoteles,
1996). Bu tez kapsaminda zamanin devinim ve enerji boyutu, insan ve toplumsal boyutu
ile iliskili olarak mekan1 doniistiirmesiyle aciklanmaktadir.

Zaman, bir devinim, bir degisme olarak diisiiniiliir; zamanin mutlak olmadig,
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icinde gelisen olaylar sonucu olustugu tartisilir (Aristoteles, 1996; Heidegger, 1996;
Giiveng, 2008; Tanju, 2008). Saatin akrep ve yelkovaninin hareketine bagli olmanin ya
da saat, giin, yil gibi degerlerle Ol¢lilmenin o&tesinde, zaman iginde gergeklesen
hareketlerin biitliniinii kapsar. Aristoteles (1996) ve Heidegger (1996) zamanin bir
hareket, insanin varolusuyla iligkili bir degisim olarak anlagilmasi gerektigini
savunmuslardir. Zamanin insan deneyimlerinden bagimsiz olarak akista olamayacagina
isaret etmislerdir. Ozellikle zamanin daha hizli aktig1 ve sinirlarin muglaklastig: 21.
ylizy1l metropollerinde lineer bir ¢izgide ilerleyen zaman kavramindan daha da
uzaklasilmig, dongiisel ve ¢ok boyutlu bir zaman algisina evrilmistir.

Lineer zaman, baslangici, ortasi ve sonu olan dogrusal bir akista ilerleyen ve geri
doniisii olmayan olarak tanimlanmaktayken (Ural, 2008), bu bakis acisina gére gegmis,
simdiki zaman ve gelecek zaman ayrimlariin keskin bir sekilde yapilabilir. Buna gore
zaman saat, ay, yil gibi evrensel olarak kabul gormiis 6l¢ti birimleriyle Ol¢iilebilir.
Zamanin Olctlebilir olmasi insandan bagimsiz gecen siire ile iligkisi lizerinden
tartisilirken, zamanin dongiisel bir yapida olduguna dair tartigsmalar olaylarin tekrar eden
dongiiler icinde gerceklestigi anlayisina dayanir (Lefebvre, 2016). Zamanin
mekaniklesmesinden 6nce dongiisel zaman anlayis1 eski uygarliklarca da kabul edilmistir.
Gilinesin, aymn hareketleriyle, tarim {lizerinden tanimlanan zaman kavrami buna 6rnek
olarak verilebilir. Zaman, takvim, saat gibi uygulamalarla mekanik hale gelirken,
giiniimiizde tekrar dongiisel, katmanli ve karmasik bir yapida olduguna dair kuramsal
yaklasimlar karsimiza ¢ikmaktadir (Wilcox, 1987). Bu yaklasimlar giindelik pratikleri ve
insan deneyimlerini odagina alir (Tanju, 2008). Zamanin bir bas1 ya da sonu olmadigi,
buna karsin mevsimler, dogal dongiiler, giinliik ritimler gibi diizenli tekrarlara dayandigi

ifade edilir (Gardet, Gurevitch, v.d., 1976; Wilcox, 1987; Ural, 2008).
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Glindelik yasam pratikleri zamani etkiler (Lefebvre, 2016). Cok boyutlu olarak
tanimlanan zaman, metropollerde bireyin yasantisinin hizlanmasiyla degisim gostermis,
deneyimler de buna bagl olarak degismistir. Bu degisimi siireklilik ve akis iginde
ilerleyen zamanin bizlerin, yani bireylerin aktif bir sekilde olusturdugu tartigmalariyla
iliskilendirmek miimkiindlir (Augustinus, 1996). Bireylerin zamani algilama
bicimlerindeki degisim, 6zellikle insan yagaminin artan hizi ve kentlesme pratiklerinin
beraberinde getirdigi siirekli olma hali ile iligkili olarak incelenir. Hayatin hizlandig:
modern metropollerde, zaman algimiz ve deneyimimiz dramatik bir sekilde degisir.
Dogas1 geregi ¢ok boyutlu olan zaman, bu hizli degisimlerden etkilenerek yeni
deneyimlere ve gevremizle olan iligkimizin yeniden yapilandirilmasina yol acar. Bu konu,
zamanin kentsel varolusun ritmiyle sekillenen giinlilk yasamlarimizin hayati bir bileseni
oldugu gercegini vurgular. Eylemlerimiz ve zamansal ¢erceve arasindaki bu dinamik
etkilesim, zamanm hem 06znel bir deneyim hem de insan varolusunun karmasikliginm
yansitan kolektif bir yap1 oldugu fikrinin altin1 ¢izer (Tanju, 2008).

Zaman ve mekan kavramlarinin literatiirde c¢ogunlukla birbirleriyle iliskisi
cercevesinde ele alindig goriiliir. Till (1996), zamani iic boyutlu mekan olgusunun
dordiincii boyutu olarak tanimlar. Buna gore, zamani deneyimleme bi¢imi bireyin
mekandaki hareketleri ile dogrudan iligkilidir. Zaman mekansal bir olgudur ve mekéanin
zamansal boyutlar1 vardir; bu iki olgu, birbirleriyle etkilesimleri sonucu anlam kazanirlar
(Lacey, 1986; Lefebvre, 2019).

Heidegger’e (1996) gore, mutlak zaman olmadigi gibi mutlak mekan da yoktur;
mekan iginde yer alan cisim ve enerjiyle var olur. Insan, mekdm deneyimleyerek,
kullanarak, ona anlam ytikleyerek onu bir "mekan" haline getirir. Bir mekanin kavranmasi

ve algilanmas: i¢in algilayanin zaman i¢inde yaptigir devinim énem kazanir (Tanyeli &
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S6zen, 2011). Buna goére, mekanin olusabilmesi bir siire¢ gerektirir. Mekan, siirecte
olugmasindan kaynakli toplumlarla birlikte degisir; diger bir deyisle mekanin bir tarihi
oldugu soylenebilir. Tipki zaman gibi, mekan da deneyim ve hareketle tanimlanir ve bu
nedenle statik kalamaz (Harvey, 2013). Mekan hareket i¢in bir baglam olusturur ve
giindelik pratiklerin ve bireyin deneyimlerinin degismesiyle mekan da doniisiir. Mekanin
zamansal ve deneyimsel boyutlari, bireysel ve toplumsal giindelik pratikler araciligiyla
degisime ugrar. Giiniimiiz kentlerinde deneyimlenen beklenmedik olaylarin dinamizmi
ve karmasiklig1, kentsel mekan1 da dinamik kilar. Ornegin, COVID-19 pandemisi, bir
yandan fiziksel mekanla daha kisitli bir iligki kurulmasina neden olurken, bir yandan da
zamandan bagimsiz deneyimleri dogurmus ve mekanlarin sinirlarindan kopmasina neden
olmustur. Ozellikle “hayatin eve sigdirildigi” dénemde bireyin giinliik yasantisindaki
deneyim ve hareketin degisimi, mekanin yeniden kurgulanmasina yonelik cesitli
stratejilerin  olugsmasini tetiklemistir. Mekanin fiziksel smirlart muglaklasmis ve
bireylerin degisen ihtiyaclarina ve faaliyetlerine yanit verecek sekilde uyarlanabilir ve
esnek bir yapida olmasi gerekliligi dogmustur. Insan deneyimleri énceden olmadig kadar
donilisiimiin i¢ine girmis bu nedenle mekanlar yalnizca fiziksel ve anlamsal degil
deneyimsel bir doniisiime ugramistir.

Mekan ve zaman toplumsal eylemlerle de iliskilendirilerek agiklanmaktadir
(Harvey, 2017; Giddens, 2021). Buradaki toplum tanimi, duragan olmayan, zamansal ve
mekansal durumlardan etkilenerek siirekli bir akis halinde ¢evreyle birlikte degisen bir
toplum tanimidir. Hem zamansal ve hem de mekénsal 6zelliklere sahip olmasiyla
deneyim kavrami bu dinamik iliskinin merkezinde yer almaktadir (Heidegger, 1996).
Ayrica mekan ve zamanin tanimlanmasi i¢in 6nemli katkida bulunmaktadir.

Zaman-mekan-deneyim iligkisi, varolugsal bir olgu olarak mekani anlamamiza

13



yardimci olmaktayken, bu anlayis yagam alani olarak mimari mekanlari, yapili gevreyi ve
bu alanlarda gerceklesen yasam bicimlerini de daha iyi anlamamiza yardimer olur. Bu
yoniiyle bakildiginda, yasam alanlarinin, bireylerin mekansal deneyimleri araciligryla
yasam bicimlerini olumlu yonde etkilemesi ve yasam kalitelerini artirmasi hedeflenir
(Giedion, 1982). Grosz (2002) mimarhigin fiziksel yapilar olusturmanin Otesinde
bireylerin zaman ve mekanla olan iliskisini sekillendiren bir ara¢ oldugunu savunur.
Mimari, bireylerin ¢evrelerini algilamasini, hareketlerini ve deneyimlerini dogrudan
etkileyen bir pratige doniisiir. Tasarladigimiz binalar, iglerindeki insan deneyimini
destekleyecek ve zenginlestirecek sekilde tasarlanmalidir.

Glniimiiz kentlerinde, 6zel ve kamusal mekanlar arasindaki ayrimlarin
siliklestigi, belli bir fonksiyonu olan mekanlarin ¢oklu kullanimlara agildigt
goriilmektedir. Ozellikle iletisim teknolojilerindeki gelismeler ve hayatin her alaninda
yayginlagsan kullanimlari, kullanicilar olarak bireylerin ayni anda farkli mekanlarda
bulunabilmesine, zamandan bagimsiz olarak mekénsal deneyimler edinebilmesine ve
dolayisiyla zaman-mekan iligkisinde deneyimsel bir doniisim yasamasimna neden
olmaktadir. Kullanim1 artan sanal ortamlar araciligiyla 6zel mekan olan “ev”’in aym

zamanda kamusal mekana doniismesi buna 6rnek olarak verilebilir (Isikkaya, 2023).

2.2 Zaman-Mekan Sikismasimin Doniisiimii ve Kentin Yeni Hallerine Etkisi
Zaman-mekan sikismasi, 6zellikle ulasim ve iletisim teknolojilerinde yasanan
gelismelerin bir sonucu olarak, zaman ve mekandaki sinirlarin ve kisitlamalarin azalmasi
ve hatta bazi durumlarda ortadan kalkmasi ile yaganan zamansal ve mekansal yakinlagsma
hali olarak aciklanir. 19 yiizyildaki teknolojik ilerlemeler demir yollari, telgraf ve buharl
gemiler gibi yenilikler insanlarin mekansal mesafeleri algilama bigimini degistirmistir.

Uzak mesafelerin yakin algilanmas1 zaman mekan sikismasinin kokenlerini olusturur. ilk
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kez cografyacilar tarafindan sorunsallastirilmis olan ve mesafelerin kisa siirede asilmasi
anlaminda kullanilan zaman-mekan sikismasi ‘time-space compression’ terimi (Warf,
2010), daha sonra kent kuramlar1 alaninda da ele alinmaya baglanmaistir.

Harvey (1989), ‘“zaman-mekan sikismasi” kavramin1 Ozellikle kapitalist
ekonomik sistemin zaman-mekan iliskisindeki doniistiiriicii etkisini aciklamak igin
kullanmus, iiretim siireglerinin hizlanmasi, iletisim ve ulasim teknolojilerinin gelismesi
ile cografi mesafeler kisalirken zaman alginin degistigini savunmustur. Boylelikle
bilginin ¢esitli mesafeleri hizlanarak agmasini “sikisma” olarak tanimlamais, kiiresellesen
diinyanin gittik¢e sikistigini ve kii¢iildiglinlii savunmustur. Kiiresellesme ve teknolojik
gelismelerin tetikledigi bu doniistimler, zamanin sikistirilmasiyla birlikte iglerin daha
hizl1 yapilmasi ve bilginin daha hizli yayilmasit miimkiin hale gelirken, mekanin yeniden
diizenlenmesiyle birlikte sehirler daha yogun ve birbirine daha baglantili hale geldi.
Sonug olarak, farkli bolgeler arasindaki mesafeler hem zihinsel olarak hem de gercekte
kisalmistir. Harvey’nin (1989) zaman-mekan sikismasi tanimlamasindan 6nce bir¢ok
kuramci bu kavramin temelini olusturan fikirler 6ne stirmiistiir (Sekil 2. 1). Arastirma
kapsaminda zaman-mekan sikismasinin kavramsal degisimi felsefi kaynaklar tizerinden

incelenirken kentsel tartismalardaki etkileri tizerinde de durulmustur.
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Kitle iletisim araglarinin hizli gelisiminin, 6zellikle de matbaanin, kiiltiir ve insan
bilinci tlizerindeki etkisinden bahseden McLuhan (1962) diinyanin “kiiresel bir kdye”
doniistiiglinii savunurken “sikisma” kelimesini kullanmamis olsa bile zaman-mekan
sikigmast tartigmalarinin ilk drneklerindendir. Cografi meseleler anlamini kaybetmeye
baslarken diinya bir kdy gibi herkesin birbiriyle baglantili oldugu bir hal alir (Mcluhan,
1962). Ayni anda birden ¢ok yerde olabilmemiz, mekansal sinirlarin yok olmaya
baslamasi, diinyanin her yerinden haber alabilmeye baslamamizi saglayan iletisim
teknolojileriyle iliskilendirilmistir. Bu donemde es zamanlilik kavraminin tartisilmaya
baslandig1 ve bu donemden itibaren sanayilesme ve kiiresellesmenin zaman-mekan
sikigmast i¢in 6nemli kirilmalar oldugu fark edilmektedir.

Janelle (1968) “zaman-mekan yakinsamasi1” ‘time-space convergence’ terimini
kullanarak metropollerin ¢eperlere dogru yayilirken algisal olarak yakinlagmaya isaret
etmistir. Metropol ¢eperleri biiyiirken, 6zellikle ise gidis gelislerde, mutlak mesafeler
artmis, buna karsin goreceli mesafeler kisalmistir (Janelle, 1968). Ulasim ve iletisim
teknolojilerinin kullanim1 yayginlastikca ve noktalar arasindaki seyahat siiresi yok
edildik¢e “noktalarin birbirine yaklastig1” algis1 olugsmaktadir (Shivelbusch, 1977). Daha
biiylik kentlerde, metropollerde zaman-mekan sikigmasinin daha belirgin hale geldigi
aciklanmaktadir. Bu nedenle bu tezde de oldugu gibi metropoller {izerinden zaman-
mekan sikismasini tartismak daha verimli olmaktadir.

Giddens (1984) zaman-mekan sikigsmasinin giindelik yagam pratikleriyle iligkisini
zaman-mekan uzaklagsmas1 ‘time-space distanciation’ terimiyle agiklamistir. Bu
kavramla, pratiklerin zaman ve mekandan bagimsizlastigina ve zaman ile mekanin da
birbirinden bagimsiz hareket ettigine isaret etmistir. Bireylerin bulunduklar1 fiziksel

mesafeleri agarak etkilesimde bulunabilmesiyle yeni sosyal iligkilerin sekillendigini
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ortaya slirmiis ve zaman-mekan sikismasiyla deneyimin dnemini vurgulamistir (Giddens,
2021). Bu durumun, mekéna ait toplumsal olgularin degismesine, bu olgularin hizla
yayllmasina ve yeni toplumsal iligkilerin, degerlerin, kurumlarin ve mekanlarin
olugmasina yol actig1 da tartigsmalarin bir diger boyutunu olusturmaktadir (Giddens, 2021;
Urry, 2002; Avci, 2021).

Harvey’in (1989) ele aldig1 zaman-mekan sikigsmasi kavramina paralel olarak
Brunn ve Leinbach (1991) modern toplumlarda zaman ve mekanin yeniden
sekillenmesiyle “cokertildiklerini” ‘collapsing space and time’ tartigirlar. Teknolojinin
gelisimiyle zaman ve mekan kavramlarinin anlamsal ve algisal olarak degisiminin ivime
kazandigina isaret ederler. Allen ve Hamnett (1995) hizli iletisim ve ulasim teknolojileri
acisindan mekansal engellerin asilmasi ve teknolojinin de gelismesiyle kiiresel-yerel
arasindaki farkin degistigini savunarak zaman-mekan sikismasina deginmekte ve bunun
toplumu da doniistiirdiigline vurgu yapmaktadirlar. Modern toplumlarin, gelisen
teknolojilerle birlikte, “aglarla birbirine bagli” hale gelmesiyle mekan yeniden anlam
kazanmis, sinirlar muglaklagsmis ve zaman algisinin degistigi bir toplum olugmustur
(Castells, 1996). Toplumda giindelik hayat hizlandik¢a hareketlik artmistir ve gelismis
hareketliligin yansimasi da zaman-mekén sikismasini kanitlamaktadir (Creswell, 2006).

Zaman-mekan sikismast aslinda sosyal faaliyetlerin mekansal kapsamda
genislemesini sagladigindan, uzak mesafeleri yakinlastirdigindan “sikisma” kavraminin
yaninda “genisleme” anlamina geldigini de unutmamak gerekmektedir (Warf, 2008).
Zaman ve mekanin genisledigi aradaliklar siirlardir (Sentiirer, 2008). Bu sinirlar eg
zamanliligin yasandigi, zaman ve mekanin bulaniklastigi mekanlar olup kent ve mekan
icin yeni potansiyeller sunar. 2010’lardan sonra zaman-mekan sikismasi kavraminin

kiiresellesmenin de etkisiyle hiz ve hareketlilik kavramlariyla iliskilendirdigi
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goriilmektedir. Hizlanan kentlerde kentlinin dongiilerinin ve aliskanliklarinin
degismesiyle kentsel ritim sekillenmektedir (Mareggi, 2013). Bu noktada insanlar zaman1
nasil yasadigit ve mekanm1 nasil kullandiklar1 kentli yasantisindaki degisimle
Ol¢iilmektedir. 2020’lere gelindiginde 6zellikle diinyay1 derinden etkileyen COVID-19
pandemisinin de etkisiyle, literatiirde zaman-mekan sikismasinin sanallik ve dijitallesme
kavramlartyla ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Dijitallesmenin neden oldugu eszamanlilik
kamusal-6zel, sabit- kisisellestirilebilir, kolektif-bireysel gibi diyalektik deneyimleri bir
arada barindirir (Hopkins, 2023). Bunun sonucunda melez mekanlar olusurken sanal
mekan kavrami da 6nem kazanmistir (Shaw, 2023).

Zaman-mekan sikigmasinin kavramsal doniistimii ve alt agilimlari irdelendiginde
sanayilesme, kiiresellesme ve pandemi gibi belli kirilma noktalar1 dikkat ¢ekmektedir.
Tez kapsaminda da zaman-mekan sikismasinin kenti nasil doniistiirdiigii, kentte hangi
yeni halleri tetikledigi ve bu kente dair yeni hallerin eve dair hangi yeni halleri
beraberinde getirdigi irdelenmektedir. Buna yonelik olarak, tezde, zaman-mekan
stkismasini etkileyen olaylar dort ana kirilma noktast ve alt kirilmalart ¢ergevesinde

incelenmektedir: modernlesme, sanayilesme, kiiresellesme ve krizler.
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Sekil 2. 2 Zaman-Mekan Stkismasinin Kirtlma Noktalart

modernlesme
kuresellesme

sanayilesme toplumlarin ya

pobmmmmm et R e e P e e o e P

—————— olglilebilirlik '
fineer zaman algis

standartlagan zaman déngi

IS zar‘nam-bos zaman ayrimi

yerel degil, evrensel

—— miekandan bagimsiz zaman zaman ve an bagimsizlik rsizlasma
—mutla:k zaman (mekanik zaman) J Glaklik
Sinirlar. S mrl?nn siliklesmesi ‘
6zel-kamusal 5 ‘[ l l
PP U e salgn
o barinma krizi savas ol e iklim krizi saglik krizi
{coklu krizler yoksulak hareketlilik dijitallesme

Giddens (2021) modernlesmenin sonucu olarak, “zamanin bolgelerden bagimsiz
standartlastirilmasi”, zamanin mekaniklesmesi ve belli zaman standartlarinin olugmast,
zaman-mekan sikismasi olarak tanimlanan durumu meydana getirdigini tartisir. Yani
zaman, yerel kosullara (giinesin dogusu, cografi konum vb.) bagl olarak degil; tiim diinya
icin aym sekilde isleyen, evrensel bir sistemle Ol¢iiliir. Zaman artik saat gibi mekanik
araclarla ol¢iiliir; bu durum zamanin daha kati, diizenli ve 6l¢iilebilir hale gelmesini
saglar. Modernlesmeyle birlikte zaman evrensellesmistir ve mekandan koparak zaman ve
mekan arasindaki geleneksel ayrimlar bulaniklagmistir. Sanayilesmenin sonucu olarak,
iiretim sektoriinde meydana gelen gelismelerle mekanik zamanin daha ¢ok is saati-bos
zaman olarak ayrilmaya basladigina dikkat cekilmektedir (Lefebvre, 2016). Emegin
Onem kazanmasi ve rekabetin bu yonde gelismesiyle, saate bagimli zaman anlayis1 onem
kazanir. Modern oncesi zamanda “giinesin dogup batmas1” gibi gozlemlere dayali zaman
anlayisindan devletin halka dayattigi “mekanik is zamani1” anlayisina gecisi, zamanin
mekana bagliligini azaltarak zaman-mekan sikismasi durumunu derinlestirir. 21. yilizyilda

ivme kazanan kiiresellesme ve beraberinde getirdigi uluslararasilasma olgulari, zaman ve
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mekan farkliliklarindan bagimsiz, biitiinciil bir diinya algisin1 dogurur. Ozellikle seri
tiretim mekanizmalarinin hakimiyeti, her tiirlii iriinliin metalagmasi ve tiikketimin artmast,
kentleri birbiriyle rekabet icinde olmaya itmistir (Karakurt, 2004). Bununla birlikte,
mekana iligkin fiziksel sinirlarin muglaklagmasi kentler ve kentlilerin etkilesimini farkl
boyutlara tasirken, birbirinden uzak topluluklar1 yakinlagtirmistir. Zaman-mekan
stkigmasini tetikleyen bir diger unsur dogal afetler ve/veya beklenmedik durumlarin
ortaya ¢ikardigi krizlerdir. 2020 Subat ayi itibariyle kiiresel dlgekte etki yaratan COVID-
19 pandemisi ve 2023 Subat ayinda yasanan Kahramanmaras merkezli ve 11 ili etkileyen
deprem bu krizlere 6rnek olarak gosterilebilir. Pandemi siirecinde toplumsal ritmin
zamana ve deneyimlerin mekana bagli olmadan yasanabilmesi durumu, zaman-mekan
stkigmasina Ornektir. Yasanan krizlerle birlikte durumdan etkilenen bireylerin algisal ve
davranigsal olarak yeni haller gelistirdigi goriilmektedir (Sekil 2.2).

Zaman-mekan sikismasi ve bireyin mekanlardan kopmasi salgin 6ncesinde
baslamis, salgin siirecinde ivme kazanmistir (Karakas, 2020). Salgin doneminde yeni
mekansal 6zellikler kazanan ev de bu kopmadan etkilenmistir. Sinirlarin muglaklagmasi,
mekanlarin mekénsal ve anlamsal degisimini zaman-mekan ikiligi {izerinden
incelememizi saglar. Kentlerin doniisiimii hizin bir sonucuyken, insanlarin ritimleri ve
pratikleri de hizlanmistir. "Stabil" olanin yerini "hareketli" olan almis, insan hareketinin
hizlanmasiyla mekanlar yakinlasmis ve diinya kii¢iilmiistiir (Warf, 2010). Kentli bireyler
bu hiza uyum saglamak i¢in mekani1 doniistiiriirken, degisen mekanlar da kentlinin

mekanla kurdugu iliskiyi etkilemektedir.

2.3 Boliim Sonucu
Zaman, mekan ve deneyimin tglii iliskisi, hizlandirilmis sosyal, teknolojik ve

mekansal degisimlerin giinliik yasami yeniden sekillendirdigi zaman-mekan sikismasi
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baglaminda 6zellikle 6nemli hale gelmektedir. Bu karsilikli iligkiyi anlamak, bireylerin
hizla doniisen kentsel g¢evrelerde nasil gezindiklerini ve bu g¢evreleri nasil
anlamlandirdiklarin1 yakalamak icin 6nemlidir. Bu bélimde felsefi ve sosyolojik
perspektiflerden yararlanarak, kiiresellesme ve teknoloji ile sekillenen kentsel ve sosyo-
kiiltiirel dinamiklerin, zaman-mekan sikismast ¢ercevesinde zamansal ve mekansal
degisimleri sorgulanmustir.

Zaman-mekan sikigmasinin zaman i¢indeki doniisiimiiniin incelenmesi, kentlerin
dontigiimiine de karsilik gelen kavramsal alt boyutlar1 ortaya ¢ikarir. Bu kavramlar,
belirtilen kirilma noktalarinda kentsel degisimin hem zamansal ve mekansal dinamikler
tarafindan nasil sekillendigini hem de kent mekanlarinin yeni halleri hakkinda 6ngorii
verir. Bolimiin bir ¢iktis1 olarak bu kavramlar, literatiir analizinde yapilan derinlemesine
okumalardan ve belirlenen kirilma noktalarindaki degisimlerden zaman-mekan
sikigmasinin alt agilimlar1 olarak belirlenmistir. Zaman-mekan sikismasinin ¢oklu
krizlerin yasanmakta oldugu giinlimiizde ve gelecekte yeniden tanimlanmasi i¢in bu
kavramlarla iliskisi 6nem kazanmaktadir.

Kavramlarin iligkileri incelendiginde; mekanlarin smmirlarinin muglaklastigi,
insanin diinyanin her yeriyle -sosyal, ekonomik vb.- etkilesiminin arttig1, zamandan ve
mekandan bagimsizlasmanin basglamasiyla eszamanhhgin yasandigi bir kentte
yasadigimiz anlasilmaktadir. Kentlerdeki hareketliligin hizlanmasiyla dogrudan iliskili
olan zaman-mekin sikismast ulasim ve iletisim teknolojilerindeki gelismeler,
dijitallesme ile giiniimiizde oldugu kadar gelecekte de etkisini kentsel ve mekansal

Olcekte gosterecektir (Sekil 2.3).
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Sekil 2. 3 Zaman-Mekan Stkismasinin Alt A¢ilimlar:

@osyal iliskilerin fiziksel mesafeleri asmasi (Giddens, 1984)

@ areketlilik (Creswell, 2006)
@nekansal engellerin kalkmasi

zamanhhik

@®osyal etkilesimde artis

@modemn toplum” (Brunn&Leinbach, 1 plumsal-bireysel ritim

n-Mekan Sikismasi

@konomik etkilesim ®osyal faaliyetlerin dagilimi

’aklnsama (Janelle, 1968)

asim ve iletigsim teknolojileri

@iletisim ve ulagim gelismeleri

nayilesme-kiiresellegsme-goklu krizler

@uresellesme ve teknolojik gelismeler

Arastirmada 6n plana ¢ikan ev; bireysel olmanin yaninda, aile, kolektif diizeyde
toplumsal ve siyasal kimliklerin bir ifadesi olarak toplumsal ritme de baglidir (Giirbilek,
2020). Zaman-mekan sikismasimnin toplumsal-bireysel ritimdeki etkileri evi de
etkilemektedir. Evin zaman-mekan sikismasi baglaminda incelenmesi, hizli sosyal ve
mekansal doniisiimlerin giindelik hayat1 nasil etkiledigini ortaya koymasi agisindan
bliyiik 6nem tagimaktadir. Kentsel konut ya da mikro 6lgekte ev, degisen zamansalliklari
ve kiiltlirel dinamikleri yansitarak, bireylerin kentsel cevredeki hizlanan degisimlere nasil
uyum sagladigin1 ve bu degisimleri nasil deneyimledigini anlamak i¢in kilit bir alan
haline gelir. Bu boliimden elde edilen zaman-mekan sikismasi tartismalar1 lizerine

bulgular evi 6lgekler arasi tartisabilmek i¢in bir sonraki boliime katki saglayacaktir.
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3. ZAMAN-MEKAN SIKISMASININ MAKRO VE MiKRO OLCEKTE

MEKANSAL ETKILERI

Zaman-mekan sikigsmasmin belirlenen kirilma noktalar1 ve alt agilimlar
dogrultusunda 6ne ¢ikan kavramlar kent dlcegindeki ve ev Olgegindeki yansimalarina
gore incelenmektedir. Boylece zaman-mekan sikismasinin tetikledigi kentin yeni halleri
ve evin yeni halleri tartismaya agilmaktadir. Olgekler arasi gecisli bir irdelemenin
yapilma gerekgesi; tez odagini olusturan zaman-mekan sikismasinin eve dair dogurdugu
yeni halleri ortaya koyarken evin bir alt bileseni oldugu kentsel oriintiilerdeki degisimi de
anlamanin 6nem arz etmesidir. Diger bir deyisle, zaman-mekan sikismasi makro dlgekte
kente dair, mikro Olgekte eve dair doniisiimlere neden olmakta ve bu iki Glgekteki
doniisiimler birbirini etkilemektedir. Ornegin, kentin ceperindeki konut &riintiileri ve
kentin merkezindeki konut Oriintiileri zaman iginde farkli doniigiimlere ugramaktadir.

Metropol kentlerin 21. ylizyilda deneyimledigi doniistimleri zaman-mekan
sikigmasiin bir yansimasi olarak ele almak miimkiindiir. Siirekli degisimlerle
etkilenmesi nedeniyle, evi sabit veya zamansiz tanimlamak imkansizdir. Giinlimiiz
metropollerinde yasanan coklu krizler ile evin de siirekli doniisiimlere ac¢ik bir yapisi
olmas1 gerekmektedir. Bu nedenle, devingen yapili evin, zaman-mekan sikismasinin kenti
dontstiirdiigii kirllma noktalarindaki degisimlerini incelemek gelecek i¢in dngoriilerde
bulunulmasina yarayacaktir. Bu tezde 6lgekler arasi bir yaklagimla oncelikle kentin yeni

halleri incelenmistir.

3.1 Kentin Yeni Halleri
Kentin yeni hallerine iligkin alt boyutlar belirlenirken boliim 2’de zaman-mekan

sikigmas1 olgusuna dair tartismanin temellendirildigi ii¢ kirilma noktasi referans
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alinmaktadir: sanayilesme, kiiresellesme ve coklu krizler. Kentin sosyal, g¢evresel,
fiziksel, ekonomik gibi yasanan degisimler yeni hallere sekil vermektedir. Kentin yeni
halleri, tez kapsaminda, zaman-mekan sikigmasi ve kentsel konutla ilgili meseleler olarak
(1) gb¢ hareketleri, (2) ekonomik istikrarsizlik, (3) ¢evresel krizler, (4) dijitallesme, (5)
kamusal alanin doniisiimii seklinde detaylandirirken, sanayilesme, kiiresellesme ve coklu
krizler bagliklartyla iliskilendirilerek agiklanacaktir.

GoOg¢ hareketlerinin zaman-mekan sikigmasinin hem bir sonucu hem de bir araci
oldugu sdylenebilir. Gog, kentin yalnizca demografik yapisint degistirmekle kalmaz,
ayrica mekansal olarak biiylik bir degisime girmesine neden olmaktadir. Bu nedenle
kentin yeni kullanicilara, yeni durumlara ve yeni deneyimlere uyum saglamasi
gerekliligini ve kentin “yeni hallerini” de beraberlerinde getirmektedir. Farkli
kiiltiirlerden gelen yeni kentliler bir araya gelerek yeni mahalleler ve yasam alanlari
olusturur ve kentin daha katmanli bir yap1 kazanmasini saglamaktadir.

Sanayilesmeyle birlikte kentler, kirsal bolgelerden gelen i¢ gdciin merkezleri
haline gelmis; bu durum kent niifus yapisinda kokli degisimlere neden olmustur. Bu
durum kentlerde enformel barinma bigimlerini, yeni mekansal ve sosyal dinamikleri
iretmektedir (Tekeli, 1998). Bu baglamda zaman-mekan sikigsmasi etkilerini, zamanin
degerinin artti§1 ve mesafelerin kisaldig1 sanayi odakli gelisen kentlerde gostermektedir.
Giindelik pratiklerin hizli akis1 ve zaman-mekan1 daha verimli kullanma zorunlulugu go¢
hareketlerini tetikleyerek kentin yeni hale uyum saglamasina neden olmaktadir
(Mumford, 2007).

Kiiresellesme siirecinde ise goc¢ hareketleri uluslar 6tesi bir boyuta ulasip,
kentlerde yeni go¢ dalgalarini tetiklemektedir. Kentler kiiresel aglarin diigiim noktalarina

dontismektedir (Castells, 1996). Diinyanin farkli yerlerindeki fiziksel ve goreceli
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mesafeler kisalirken kentin katmanliligini ve etkilesimli olma durumunu artirmaktadir.

Krizler kapsaminda gog¢ hareketleri incelendiginde; ekonomik krizler, savas,
siyasi krizler, ¢cevresel krizler gibi yerinden etme ya da yer degistirme durumlarinin ivme
kazandig1 goriilmektedir (MireKo¢ Working Paper Series, 2023 & 2024). Kentlerin
mevcut yapilart zorlanirken, yeni mekénsal diizenlemeler ve sosyal iligkiler ortaya
cikmaktadir.

Kentin ekonomik yapisi, metropol kentlerde kimi zaman olusan ekonomik
istikrarsizlik, finansal oldugu kadar fiziksel, sosyal ve kiiltiirel yapiya dair etkiler dogurur.
Ekonomik krizler, yeni kentsel mekanlarin olusumu ve var olan kentsel mekanlarin
kullanimina iligkin doniisiimleri de beraberinde getirir (Harvey, 2013). Sanayilesme
stireci kentleri liretim merkezleri haline getirirken mekansal ayrismalara ve bolgesel
olarak kentin yeni hallere uyum saglamasina neden olmaktadir.

Kiiresellesme stirecinde islevsizlesen sanayi bolgeleri yerini finans merkezlerine,
lojistik alanlara birakmistir. Zaman-mekan sikismasinin da etkisiyle bilginin ve {iriiniin
kiiresel aglar araciligiyla anlik olarak hareket etmesi kentleri rekabet i¢ine sokmakta,
kiiresek kentleri diiglim noktalar1 haline getirmektedir (Smith, 1996). Kentlere iliskin
“kiiresel” veya “yerel” ayirimi One c¢ikarken, ekonomik krizler ve enflasyon kentsel
yasam maliyetlerini artirmaktadir. Ulasim, barinma ve temel hizmetlere erisim sinifsal
olarak ayrigmakta, ozellikle giivenlikli siteler, gettolar, gecekondu bolgeleri gibi sosyal
ayrigmalar kent i¢inde daha belirgin hale gelmektedir.

Cevresel krizler, dogal afetler, kirlilik, dogal kaynaklarin tiikenmesi gibi
orneklerle agiklanabilir. Bu krizler bir kentin fiziksel, sosyal, ekonomik ve siyasi yapisini
dontistiiriirken, kentsel yasamin tiim yonlerini yeniden diizenlemeyi gerektirmektedir

(Davis, 1999). Bu mekansal diizenlemelere deprem riskli bdlgelerin yenilenmesi, sel
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riskli bolgelerin alt yapisal olarak giincellenmesi, deniz seviyesinin ylikselmesiyle kiy1
seritlerinin degismesi gibi drnekler verilebilir.

Sanayilesmenin cevre lizerinde yarattigi tahribat, gilinlimiizde iklim krizinin
baslica nedenlerinden biridir. Artan karbon salimi, su kaynaklarinin tiikenmesi ve yesil
alanlarin azalmasi gibi sorunlari da beraberinde getirmistir. Kiiresel Olcekte etkileri
goriilen sel, kuraklik ve asir1 hava kosullar gibi krizler kentleri de dogrudan etkisi altina
almaktadir. Bu durum hem kent planlamasini hem de sosyal dayanigma aglarini yeniden
diistinmeyi ve afetlere karst dayanikli kent modellerinin gelistirilmesini glindeme
getirmektedir (UNEP, 2024). Kentlerde karbon ayak izini azaltma, su yOnetimi ve
biyogesitliligi artirma c¢abalari, konut ve ¢evre iliskisini yeniden tanimlamaktadir.
Kiiresellesmenin ¢evresel krizlerin etkilerini ve tepkilerini hizlandirma yoniinde etkisi
oldugu da aciktir. Bir bolgedeki cevresel sorun, kiiresel ticaret aglar1 veya iklim sistemleri
araciligiyla diinyanin diger bdlgelerine hizla yayilabilmektedir.

Dijitallesme, teknolojinin yayginlastig1r ve hizla gelistigi kentlerde yeni hallere
neden olan 6nemli bir boyut olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Kentler fiziki mekanin
Otesinde artik sanal bir boyut da kazanmaktadir. Dijitallesmenin kentler tizerindeki
mekansal, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik etkileri, metropol kentlerin planlama stratejilerini
bu yeni duruma gére yeniden yapilandirmasina yol agmaktadir (Ornegin; Tiirkiye On
Ikinci Kalkinma Plani, 2024-2028). Kentsel 6lcekte dijital doniisiim, kentlerin {iretim ve
hizmet yapisim1 doniistiirmiistiir. Teknolojiyle i¢ ice gecen kent yasami, akilli sehir
uygulamalari, yasanan krizler nedeniyle ortaya ¢ikan uzaktan calisma pratikleri ve dijital
ekonomi gibi yeni mekansal ve sosyal orgiitlenme bi¢imlerini beraberinde getirmistir
(Terzi & Ocakgi, 2017). Kent mekanlari, giiniimiizde sadece iiretim ve tiiketim alanlari

olmaktan ¢ikip, dijital etkilesimlerin gerceklestigi "akilli" mekanlara doniismektedir.
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Dijitallesme, kent sakinlerinin birbirleriyle ve kentle kurdugu iliskiyi de
doniistiirmektedir. Sosyal medya platformlarinin yayginlagsmasiyla olusan yeni sosyal
aglar ve topluluklarin sanal ortama geg¢isi, kentsel mekansal deneyimlerin fiziksel ve sanal
etkilesimlerin birlesimiyle yeniden tanimlanmasina neden olmaktadir. Bu baglamda, kent
artik sadece fiziksel degil, ayn1 zamanda sanal bir boyuta da sahip olmaktadir (McQuire,
2008). Zaman-mekan sikigsmasit deneyiminin bu siireci hizlandirdigi goriilmektedir.
Kiiresel pandeminin etkisiyle artan uzaktan ¢alisma ve uzaktan aligveris egilimleri,
pandeminin etkileri ortadan kalkmasina ragmen devam etmektedir. Bu durum, kentin yeni
kosullara uyum sagladigin1 gostermektedir. Bu siirecte, kentlerdeki is merkezleri,
aligveris merkezleri, lojistik aglar ve konut bdlgelerinin mekansal dagiliminda da
degisimler meydana gelmektedir.

Kamusal alanin doniigiimii, kentlilerin birbiriyle ve kentle olan etkilesimini
yeniden tanimlayarak, kentin yeni hallerini ortaya koyan bir mesele olarak karsimiza
cikmaktadir. Sanayilesme siirecinde kentler iiretim merkezli olarak sekillenirken,
kamusal alan ve 6zel alan ayrim1 keskinlesmistir (Sennett, 2016). Kiiresel markalarin ve
sermayenin etkisiyle, kamusal alanlar giderek ticarilesmis, kamusal alanlarin aligveris
merkezlerine, 6zel giivenlikli “yar1 kamusal” mekanlara doniisebildigi goriilmektedir.

Krizler, kamusal alanin donilislimiinii hizlandirmakta ve keskinlestirmektedir.
Kamusal alanlar, ¢evresel krizler (6rnegin sel ve deprem) sonucunda barinma veya
dayanisma merkezi gibi yeni fonksiyonlar istlenirken, pandemi gibi saglik krizleri
nedeniyle daha denetimli ve kisitlanmis mekanlara doniismektedir. Ozellikle pandemi
doneminde, kamusallik arayisinin ve kamusal mekanlarin kentler i¢in kritik 6nem
tasidigl, yapilan arastirmalarla kanitlanmistir (Gehl People, 2020). Kamusal alanin

dontisiimii kentin yeni hallerinden etkilenen bir sonug¢ ve kentte yeni haller olusturan bir
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ara¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Zaman-mekan sikismasinin kirilma noktalari, hem bu sikismadan en ¢ok etkilenen
hem de onun izlerinin en belirgin sekilde gozlemlenebildigi bir durum olarak
aciklanabilir. Kentin zaman-mekan sikismasinin tez kapsaminda belirlenen kirilma
noktalarinda yasadig1 doniisiimler yeni haller olarak belirlendikten sonra bu yeni hallerin
evde meydana getirdigi doniisiimler tartisilmaktadir. Evin yeni halleri makro, mezo ve
mikro Slgekte tartigilarak dlgekler arast yaklasimla ele alinmaktadir (Sekil 3.1).

Sekil 3. 1 Zaman-Mekan Sikismasinin Neden Oldugu Kentin ve Evin Yeni Halleri

Evin Yeni Halleri
Makro Olgek

Kent Politikalari
Demografik Degisimler
Gog¢ Hareketleri Kuresel Sermaye
Teknolojik Dénusumler

Mezo Olgek

Ekonomik Boyutlar
iklim Krizleri
Dijitallesme Cevresel Dayaniklilik
Kamusal Alanin Déniistimii Karma Kullanimin Artmasi
Ortak Alanlarin Tanimlanmasi
Mikro Olgek
Farkli Kullanicilara Cevap Verebilme
Konut ve Teknoloji Entegrasyonu

Mikro Yasam ve Gegicilik

3.2 Evin Yeni Halleri

Kentin yukarida kisaca ele alinan yeni halleri, konutun fiziksel ve kavramsal
yapisinda yeni bi¢imler olusturmakta ve bu durum, ev-konut iligkisinin yeniden
tanimlanmasia zemin olusturmaktadir. Zaman-mekan sikismasinin etkisinin arttig1

kritik kirilma noktalarinda, kiiltiirel ve sosyal doniistimler, mekansal orgiitlenmeyi ve
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mekanlarin deneyimlenme bi¢imini etkilemektedir. Evin anlam1 degismekte ve bireylerin
evlerine dair algilari, kisisel ve toplumsal ritimler arasindaki dinamik etkilesime bagli
olarak evrilmektedir. S6z konusu degisim, “ev”’ ve “konut” kavramlari arasindaki algisal
gecislerin bir gostergesidir.

Ev ve konut kavramlar1 siklikla birbirinin yerine kullanilmasi kavramsal bir
karmasaya yol agmaktadir. Ev bir olgu olarak degerlendirildiginde, bu mekanin anlamini
ve degerini belirleyen temel unsurun insan oldugu ortaya cikar; bu, ayn1 zamanda evi
konuttan ayiran temel unsurdur. Ev ‘home’ “bir kisinin evi veya meskeni; bir ailenin veya
hanenin sabit ikametgahi, ev i¢i yagamin ve ilgi alanlarinin merkezi” olarak, “konut”
‘house’ ise “insanlarin yasamasi i¢in yapilan, tipik ve tarihsel olarak olagan ikamet yeri
olan bina” olarak tanimlanmaktadir (Oxford Dictionary). Goriilmektedir ki ev, insan ve
yasamla, konut ise yapiyla tanimlanir. Rykwert (1991), fiziksel 6zellikleri {izerinden
tanimlanan konutun “duvarlardan” olustugunu, evin ise duvarlara ihtiya¢ duymadigini
savunur. “Ev”in tiim koselerinde insan, giinliik yasantisindan izler bulunur ve o zaman
bellek mekanda izdiisiimlerini gdsterir (Gausa, vd., 2003). Salt fiziksel boyutlariyla ele
aliman konut, mekansal, sosyo-kiiltiirel ve zamansal 6zellikleri olan ev kavramindan
ayrigmaktadir (Sekil 3.2).

Sekil 3. 2 Konut ve Ev Kavramlarimin Ayristigi Bilesenler
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Ev olgusunun literatiirde cesitli boyutlariyla ele alindig1 goriilmektedir. Yapilan
literatiir analizi ¢aligmasi ile ev olgusunun zaman-mekéan-deneyim {i¢li iliskisinin
merkezinde yer aldig1 goriilmektedir (Sekil 3.3). insan tarafindan dogrudan etkilenmekte
ve deneyim ve zamansallik boyutlar1 konutu eve dontistiirmektedir (Kiyici, 2016).

Zamansallik, evin tanimlanmasinda ve konut kavramindan farklilasmasinda
anahtar rol oynar (Werner vd.,1985). Dovey (1985) konutun dinamik bir siiregte geliserek
“ev” haline geldigine vurgu yapar. Siire¢ i¢inde degismesi ile zamansalligin yaninda insan
ve deneyim de evin degisiminde Onemli bir noktadadir. Ev sakini ve konut arasinda
dinamik bir etkilesim olusur ve ev siire¢ boyunca bireyin her anina taniklik eder (Altman,
1993). Rapoport (1969), evi kiiltiirel ve insani degerlerin somutlagtig1 fiziksel formlar
olarak tanimlarken, Douglas (1991) ise fiziksel mekanin 6tesinde, bireylerin anilarini ve
deneyimlerini depolayan bir "bellek makinesi" ‘memory machine’ olarak degerlendirir.
Her iki tanim da evin zaman-mekan iliskisi baglaminda insan unsurunun doniistiiriicii
roliine vurgu yapmaktadir. Turgut ve Uniigiir (1997) de evlerin zaman igindeki siirecte
etkilenmesinin nedenlerini iki madde ile iligkilendirir: (1) bireyin fikri ve degerlerinin
degisimiyle, yani bireyin kendi i¢ diinyasindaki degisimler ve (2) evin igindeki sosyal
durumun, aile yapisinin ve iliskilerin degisimi yani bireyin (ev icindeki) toplumla
iliskisine dair degisimler. Bu c¢ercevede zaman icinde degisen kiiltiir, davranis ve yeni
durumlar evi doniistiirdiigiinii tartisirlar (Turgut & Uniigiir, 1997). Sonug olarak ev,
zaman-mekan diyalektiginde incelendiginde, “evsel ¢evrelerin zamansal perspektifle”
aciklanabileceginden s6z etmek miimkiindiir (Lawrence, 1987).

Dolayisiyla, ev, Kkiiltiirel, davranigsal, cevresel ve zamansal degiskenlerle
etkilesim i¢inde olan dinamik bir yapi olarak ele alinabilir. Bu degiskenler, hane halkinin

yasam bi¢imine ve evin kullanim sekline bagli olarak siirekli bir doniisiimii tetikler. Evin
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bu karmagsik degiskenler agma olan hassasiyeti ve bunlara bagl olarak gegirdigi

degisimler, gilinlimiiziin siklikla tartisilan kavramlarindan biri olan zaman-mekan

stkigmast olgusunun ev iizerinden incelenmesini 6nemli kilmaktadir. Bu perspektif,

modern yasamin getirdigi hizlanma ve kiiresellesme etkilerinin mekansal yansimalarini

anlamak i¢in kritik bir bakis agis1 sunmaktadir.

Sekil 3.3 Eve Dair Cok Boyutlu Kavram/Anlam Iliskileri Semas:

SRWIO BP [ESWRIUR | 06p |[9sAa|d 900DES UG aA SRW sews:Hop yeeo 1feq aeuextiHop
ApuLIRG USRS iDISeB-HppoNE UAG UauAUAZND B)58INS L w3
L auROBUW AIOWap. JsijueseAas,
ISEULIPULIEG LSS [ESNWENY-[920 8A 18D DIUBgNY-AS 1SauUMSnu A—QOC mm_ODOD ANQOS ;3@3:3 w a—..m:_-ﬁ
Qona jeAsos o oSSy wedep

(2661 InBany R zein
1SewWw|o uapau eAewueiedied oA ewsuke iseweibn sw
-$159p uLeIWSaIUSPaU JBIUNSNUOP [ESWNIAO] aA [eSuRNaly

(8102) ueizQ @ InBiny.
ISPULNISNI (A8 UMDY OIRAIP [eSueew o/ [eASOS SN0
sawsiGap epud URWEZ YRBIO RIS BANGIQ UUBHIIZ HPY
suonysoddo Areug,

(1861) UreANED) B LB Y

1SEWIO NINAOG YIO|0XISd-0AS0S o Mij|@SURLIBZ e 2j0 NNAoq
josunsyeB o/ HHOJOUBWIOUS) ‘IS HEIE0 NNA0G [ESURNOW LA
Lav)edsiad R1a00s,

iBiipfseb Isew|o yide swnspuep (1661) saidaQg
IpRINS UG IsawsiBap ukasq uar ey jges A3 :

(8102) 91eb97 @ seyleld ‘seidsaq ‘aqnQ Aoy

LANOM

ISPLWI0 ZONIOW 4 U

1pULEQ [SSU JaKIPIe aA LS| YNSWOo)| ‘Bjpe LA

(1661) HamyAY 1seunIeb IseUILE UILISa)Sedey BLRBRS WNAN oA i

~IRI$83 uLB|AS UBININY SULIAZN NNIKS8B BjAluspaU JefZIY
(€202) AonoQ B suaAals

1sew|o feq aknuapiaq aA esejiue

Am\»-o_cm__sx ‘ISeWRWIO Jges eueysw UIAg

(0102) peesald
sewo apuds Seuns 1q iwewp uespuenied uao LAk an uek
~BIDRS PIAINS (LLIGIG SEWELIO ZISwiBeq oA Jaes wusised ea Aeag
ISELUBZEY WBUO ULajAe YeoepqeirBes wnin esededny LaNoadsiad [euogoesUR |
uediBap on ouLD|OIC DRI IPJIR) A IOPOS NNOYH G
2002 ‘Il 8 Jopieuyos (S861) A91xO 8 ULy UOUISM

‘1SeunjaIeb IsewUR ILE) Yele|o uexSIBep Isewrwio
Jges uuie|ue uAe ajliuepau Jepjiipexeley 16 505 SELLPULEG LEIUEARY Q0 Yeure oA yijwiy ‘Jekiwel
~yew sewio Legnfoq |eAsos ea yifojosd ‘esyizy uing
(1102) l1leyees ® ydiey JRAINAOG O3,
(2661) 8|IMBWOS
ISRULNSNIO WA UPepeeAlp [esueNeL/|RASOS 8A i
eppz Smwpy'vezng P
ISBWIO Uee Jiq [esnBANP oA [9s)y|Z}) LIAG ISBLIUBIS
(5861) k900 oyfissiy 10kipre ‘(G 505) WBINRGNSIRY HEPIANUSY
(€102) e|miswog

32



Literatiirde ev olgusunun degisen birey ve kent nedeniyle sabit kalamayacagi, evin
de stirekli degisimlere acik olmasi gerektigi tartisilmaktadir (Roy vd., 2018). Evlerde ¢cok
boyutluluk saglanmasi hizli doniisiim icindeki kentlerde bir gerekliliktir. Ayrica evin
degisiminin anlasilabilmesi i¢in Olgekler arasi bir calisma yapilmasi gereklidir. Bu
kapsamda (1) kentsel konutun doniisiimiinii etkileyen genel egilimler, politikalar ve
dinamikler makro 6lgekte; (2) mahalle, site veya karma kullanimli projeler gibi kentsel
birimlerdeki evin yeni halleri i¢in mezo 6l¢ekte; (3) tek bir konut birimi igindeki mekansal
diizenlemeler, teknolojik entegrasyonlar ve bireysel yasam bigimlerinin yeni hallere
etkileri i¢in mikro 6l¢ekte meseleler tartisilmistir. Makro 6l¢ekte yeni kent politikalarinin,
demografik degisimlerin, kiiresel sermayenin ve teknolojik doniigsiimlerin evin yeni
hallerine etkisi incelenmistir.

Konutun kent igindeki yeri, giinlimiizde yeni kent politikalar1 ve planlama
stratejileri gercevesinde onemli bir doniisiim gecirmektedir. Ozellikle dijitallesme ve
sirdurilebilirlik hedefleri dogrultusunda gelistirilen akilli kent stratejileri, konut
politikalarinin bicimlenmesinde belirleyici bir rol oynamaktadir. Bu stratejiler, enerji
verimliligi, ulagim gibi unsurlar iizerinden konut alanlarinin kentle olan iligkisini yeniden
tanimlamaktadir. Diger yandan, kentlesme baskisi etkisiyle dikey biiylime ve yogunlagma
egilimleri artmakta; yliksek katli konut projeleri, 6zellikle merkezi bolgelerde mekansal
yogunlugu artirmaktadir (Tekeli, 2013; Brenner, 2016). Bununla birlikte, yesil altyap:
entegrasyonu da kent planlamalarinin ayrilmaz bir pargasi haline gelmis; biiyiik olgekli
parklar, ekolojik koridorlar ve dogal alanlar, konut alanlarinin g¢evresel kalitesini ve
yasanabilirligini artirmak amaciyla planlama siire¢lerine dahil edilmistir. Bu biitiinciil
yaklagim, konutun artik yalnizca barinma degil, stirdiiriilebilir ve saglikli yasamin mekéani

olarak ele alinmasin1 da beraberinde getirmektedir.
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Evin yeni hallerini belirleyen oOnemli etkenlerden biri de demografik
degisimlerdir. Ozellikle son yillarda artan uluslararasi ve i¢ go¢ hareketleri, kentlerin
niifus yapisinda belirgin bir ¢esitlilik yaratmis, bu durum dogrudan konut taleplerine ve
kentsel yerlesim oriintiilerine yansimistir. Gogle birlikte farkli gelir gruplarindan, kiiltiirel
arka planlardan ve yagam bigimlerinden gelen bireylerin ayni kentsel mekanda bulusmast,
mahalle dokusunda ¢ok katmanli bir doniisiimii beraberinde getirmektedir. Bu ¢esitlilik,
bir yandan sosyal biitiinlesme ve kiiltiirel zenginlik agisindan olanaklar sunarken; diger
yandan konut piyasasinda fiyat dalgalanmalarina, yerinden edilme risklerine ve mekansal
ayrismaya neden olabilmektedir.

Konutun yeni halleri, yalnizca yerel dinamiklerle degil, ayn1 zamanda kiiresel
hareketlerin etkisiyle de sekillenmektedir. Ozellikle son yillarda konutun, giderek
finansal bir varlik olarak degerlendirilmesi; barinma ihtiyacinin 6tesine gegerek kiiresel
Olcekte dolasan sermaye i¢in giivenli ve karli bir yatirnm araci haline getirmektedir.
Yabanci yatirimlarin biiyiik 6l¢ekli kentsel doniisiim projelerine yonelmesi, yerel halkin
yasam alanlarini tehdit eden soylulagsma ve yerinden edilme gibi siirecleri de beraberinde
getirmektedir. Ozellikle merkezi bolgelerde, rant degeri yiiksek alanlar kiiresel
yatirimcilar i¢in cazip hale gelirken, sosyal adalet ve mekéansal esitlik geri plana
itilmektedir. Buna karsilik, erisilebilir konut {iretimini hedefleyen yeni konut modelleri
—Oornegin paylasimli miilkiyet, kooperatif sistemleri veya mikro konutlar— gelismeye
baglamistir.

Evin yeni halleri, teknolojik doniisiimlerin hiz kazanmas1 ve siirdiirtilebilirlik
hedeflerinin  kent politikalarinda  oncelik  kazanmasiyla  birlikte  yeniden
tanimlanmaktadir. Ozellikle pandemiyle birlikte yayginlasan uzaktan ¢alisma modelleri,

bireylerin mekénsal tercihlerini etkilemis; biiyiik kent merkezlerinden kirsal ya da
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cevresel bolgelere dogru yeni bir gé¢ dalgasini tetiklemistir. Bu durum yalnizca konut
talebinin dagilimini degistirmekle kalmamis, ayni zamanda kent-gevre iliskisini ve
bolgesel kalkinma dinamiklerini de dontistiirmiistiir. Boylece konut yalnizca bireysel bir
yasam alani degil, ayn1 zamanda teknolojik, ¢evresel ve toplumsal sorumluluklarin
kesistigi bir mekana doniismektedir (Tasgiizen, 2021).

Makro Olgekte ortaya c¢ikan kentlesme dinamikleri, goc¢ hareketlerinden
dijitallesmeye, kiiresel sermaye etkilerinden siirdiiriilebilirlik kaygilarina kadar genis bir
gergevede konutun yeni hallerini sekillendirirken; bu egilimler yalnizca kent biitiintinde
degil, ayn1 zamanda mezo Olgekte, yani mahalle, site ve karma kullanimli konut projeleri
diizeyinde de somut bigimde tezahiir etmektedir.

Mezo Olgekte, cevresel duyarlilik konut tasarimi ve mahalle 6lgegindeki yasam
bicimlerini derinden etkilemektedir. Site 6lgeginde su ve enerji yonetimini optimize
ederek kaynak tiiketimini azaltmay1 hedeflemektedir. Ayrica, ¢evresel siirdiiriilebilirligi
desteklemek hem de kullanicilarin dogal dongiilerle yeniden bag kurmasini saglamak
onem kazanmaktadir. Bu baglamda, sifir enerjili binalar, akilli enerji yonetim sistemleri
ve yesil sertifikasyon siirecleri, yalnizca ¢evreye duyarli bir yasam bicimi sunmakla
kalmayip, ayni zamanda konutun ekolojik degerini artiran unsurlar haline gelmistir
(Ganig¢ Saglam, vd. ,2017).

Kentte tek islevli konut alanlarinin giderek yerini karma kullanimli projelere
birakmasi, mezo 6l¢ekte dnemli bir donilisim dinamigi olarak 6ne ¢ikmaktadir. Konut,
ticaret, ofis ve sosyal hizmetler bir arada planlanarak kullaniciya yiiriime mesafesinde
erisilebilirlik imkani1 sunulmakta; bdylece giindelik yasam daha biitiinlesmis ve kompakt
bir yapiya kavusmaktadir. Bu anlayis, son yillarda popiilerlik kazanan “15 dakikalik

sehir” (Moreno, 2020) konseptiyle oOrtiismekte; bireylerin ise, egitime, sagliga ve
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tilketime yonelik ihtiyaclarini kendi mahalle sinirlari i¢inde karsilayabildigi bir yasam
modeli tegvik edilmektedir.

Glinlimiiz konut projelerinde ortak ve kamusal alanlarin islevi yeniden
tanimlanmakta; bu alanlar yalnizca bosluk olarak degil, toplumsal etkilesim ve yasam
kalitesi acgisindan aktif kullanima acik mekanlar olarak tasarlanmaktadir. Ozellikle
2019°da ortaya ¢ikan COVID-19 pandemisi diinyada, evlerde ortak alanlarin yeniden
diisiiniilmesi i¢in bir neden olmustur (Turna & Usta, 2021; Adigiizel Ozbek & Melikoglu
Eke, 2022). Co-living, co-working (ortak yasam, ortak ¢alisma) i¢in ortak mutfaklar,
misafir odalari, gamasirhaneler, gibi mekansal ¢oziimler hem ekonomik hem de toplumsal
acidan paylasimi ve esnekligi tesvik etmektedir. Ozellikle 6grenciler, yasl bireyler veya
kisa siireli kent kullanicilart igin gelistirilen paylagimli yasam modelleri, bireysel konutun
siirlarint genigleterek farkli yasam bigimlerine olanak tanimaktadir. Ayrica, ortak
avlular, yesil teraslar, bahgeler ve sosyal bulusma alanlari, komsuluk iligkilerini
canlandirmakta ve mahalle i¢inde sosyal etkilesimi artirarak konutun yalnizca 6zel degil,
aynt zamanda kolektif bir yasam alami olarak da yeniden kurgulanmasma zemin
hazirlamaktadir.

Son olarak evin mikro Olcekteki yeni hallerinin doniisiimiinde en belirgin
egilimlerden biri, mekanin esnekligini ve doniistiirebilirligini artirmaya yonelik tasarim
yaklagimlaridir. Artik sabit islevlere sahip oda kavraminin yerini, giiniin farkli zaman
dilimlerinde farkli amaglara hizmet eden ¢ok islevli alanlar almaktadir. Bu ¢ercevede
modiiler mobilyalar, hareketli boliiciiler, katlanir ylizeyler gibi ¢éziimler; konutun tek
birim i¢inde ¢ok sayida ihtiyaca cevap verebilmesini saglamaktadir. Ozellikle salon,
mutfak ve yatak odasi gibi geleneksel olarak ayrismis mekanlar, acik plan ve zonlama

yaklagimlartyla gorsel veya yar1 gecirgen fiziksel sinirlarla birbirine entegre edilmekte,
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bdylece mekan smirlar1 muglaklasarak kullanim esnekligi kazanmakta, kullaniciya
Ozgirliikk tanimaktadir. Ayrica, "yap-kullan-doniistiir" ilkesi dogrultusunda tasarlanan
konutlar, bireylerin yasam dongiisii i¢inde degisen ihtiyaclarina goére mekan kolayca
Ozellestirmelerine imkan sunmaktadir. Konut bloklarinda farkli biiyiiklikte ve tipte
dairelerin bir arada bulunmasi, yasam bi¢imi ¢esitliligine ve yasam evresi degisikliklerine
uyum saglama kapasitesini artirmakta; boylece esneklik, yalnizca mobilya ve mekansal
diizenleme diizeyinde degil, konut tipolojisi 6lgeginde de belirleyici olmaktadir.
Teknolojik gelismelerin hiz kazanmasiyla birlikte konutlar, yalnizca yasama
mekan1 olmanin 6tesine gecerek akilli sistemlerle donatilmig etkilesimli ortamlar haline
gelmistir. Ozellikle akilli ev teknolojileri, aydinlatma, 1sitma/sogutma, giivenlik ve
eglence sistemlerinin merkezi ya da uzaktan kontrol edilebilmesini miimkiin kilmakta; bu
da kullanici deneyimini kisisellestiren, konforu ve verimliligi artiran bir yapiya
dontismektedir. Bunun yani sira, 6zellikle pandemi sonrasi donemde sosyallesme,
aligveris, spor, i, okul vb. her mekan eve tasinmistir. Bu sirada fiziksel sinirlar daralirken,
goriilmeyen sinirlar genislemistir. Etkilesim sinirlarinin genislemesiyle dijital mekan
hayatimiza girmistir. Dolayisiyla evler tiim giindelik pratiklere uygun islevlere hitap eden
mekanlara doniisiirken smirlart muglaklagmistir. Farklt mekanlarda eszamanli olarak
bulunabilme imkaninin artmasiyla birlikte, dijital platformlar araciligiyla olusan sanal
mekanlar, evimizin fiziksel siirlarin1 yeniden tanimlamistir. Krizler, gecicilik esasina
dayanan konutlarin ¢esitliligini ve adaptasyon kapasitesini artirma zorunlulugu
getirmistir  (Stevens & Dovey, 2023). Ozellikle evden g¢alisma modelinin
yayginlagmasiyla birlikte, "home-office" kavrami sabit bir odadan ziyade, mevcut mekan
icinde gegici veya kalici bir ¢alisma kosesi olarak ele alinmaktadir. Bu durum, mekansal

esneklik ve dijital donanim gereksinimleri agisindan yeni tasarim ¢éziimlerini getirmistir.
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Boylece konut, yalnizca bir yasam alani degil, ayn1 zamanda bir tiretim, iletisim ve dijital
katilim mekanina doniismektedir.

Yogunlasan kent, degisen yasam tarzlari ve deprem, yangin gibi yasam alanini
biiylik 6lcekte etkileyen krizler konut Olgeginde daha kompakt yasam modellerine
yonelimi tesvik etmektedir. Ozellikle biiyiik sehir merkezlerinde yayginlasan mikro
daireler ve stiidyo tipi konutlar, az metrekareye ragmen yiiksek islevsellik sunma
hedefiyle tasarlanmaktadir. Bu dogrultuda, ¢ok amacgli ve fonksiyonel mobilyalar,
mekanin verimliligini artirmak {izere one ¢ikmakta; acilir kapanir yataklar, yemek
masasina doniisebilen mutfak adalari, gdmme depolama ¢oziimleri gibi tasarimlar, sinirl
alanlarda ¢ok yonlii kullanim olanagi sunmaktadir. Bu doniisiim, konutu yalnizca daha
kiigiik bir fiziksel yap1 degil, ayn1 zamanda degisen yasam bicimlerine esnek yanit
verebilen bir sistem olarak ele alma gerekliligini beraberinde getirmektedir.

Sekil 3. 4 Evin Yeni Hallerinin Zaman-Mekadn Stkismasiyla Iiskisi

.reketlilik

ﬂlekansm engellerin kalkmasi

Q ﬂnmar

zamanhhk

@agtantiing

mutlakhk-muglakhk

. z Evin Yeni Halleri
Kentin Ye'a“e" Qoplumsal-blreysel ritim
‘n-Mekan Sikigmasi
.(onomlk etkilesim sosyal faaliyetlerin dagilim

ﬂmtallegme

.aslm ve iletigim teknolojileri

Tez baglaminda, zaman-mekan sikigsmasinin etkileri hem kent hem de ev

Olceginde, birbirleriyle etkilesim iginde gozlemlenebilmektedir (Sekil 3. 4). Kentin yeni
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halleri, 6zellikle sanayilesme, kiiresellesme ve coklu krizlerle iligkili olarak zaman-
mekan sikismasmin belirgin ozellikleriyle sekillenmekte; bu siirecte hareketlilik, es
zamanhhik, etkilesim, baglantiilik ve dijitallesme gibi kavramlar 6ne c¢ikmaktadir.
Kentteki bu degisimler, dogrudan evin yeni hallerine de yansimakta ve bu durum simirlar,
baglantililik, mekénsal engellerin ortadan kalkmasi ve mutlakhk-muglakhk gibi
kavramlar lizerinden incelenebilmektedir.

Evin uyum sagladig1 yeni haller incelendiginde ¢oklu iglevlere ve farkli kullanici
profillerine hizmet eden ve degisen ihtiyaclara uyum saglayabilecek, kapsayiciligi ve
tekil bir alan i¢inde birden fazla roliin birlikteligini vurgulayan dinamik bir ev anlayisinin
one ciktigr gorilmektedir (Schneider & Till, 2007). Beklenmeyen durumlarin ortaya
cikardigr bahsedilen yeni hallere karst dayanikli konut ‘resilient housing’ ihtiyact
giliniimiizde artmakta ve esneklik kavraminin 6nemini ortaya ¢ikmaktadir. Zaman iginde
kendi kendini tamamlayan, kullanicinin ihtiyaglari ve bulundugu ortamin sartlarina uyum
saglayabilen evler, “evin yeni hallerine” de cevap verme potansiyeli tagir. Bu konunun
tartisilabilmesi icin esneklik kavramimin alt boyutlar1 kent ve evin yeni halleri
kapsaminda irdelenmelidir. Bu nedenle kentin ve evin yeni hallerinin belirlenmesi
sonrasinda bu durumlara karsilik gelen esneklik kavramlari tartigmaya agilmustir.
Esnekligin alt boyutlar1 olarak belirlenen bu kavramlar evin yeni hallerine uyum
saglayabilme siireclerinde 6nem kazanan kavramlar olarak derinlemesine agiklanacaktir

(Sekil 3.5).
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Sekil 3. 5 Kentin ve Evin Yeni Halleri ve Esneklik Iliskisi

i Evin Yeni Halleri

Makro Olgek
Kent Politikalar

______________________

Demografik Degisimler

Kamusal Alanin Déniigiimii Karma Kullanimin Artmasi

1 |

! |

1 1

1 |

. e B =1 Doniigebilirlik ]

Gog Hareketleri Kuresel Sermaye ' : ' ]

= o ! i | Cevap Verebilirlik f

Ekonomik Boyutlar Teknolojik Déntgumler d 'y :
® | . . .

> iklim Krizleri Mezo Olgek >< Esneklik >. i Melezlik/Hibrit Olma i

| i ' Katmanhhk 1

Dijitallesme Cevresel Dayaniklilik ! i ' ]

1L i | Gegicilik/Kalicilik i

!

|

Ortak Alanlarin Tanimlanmass |, L ...

Mikro Olgek

Farkli Kullanicilara Cevap Verebilme

~ sanayilesme-kiiresellesme-goklu krizler

Konut ve Teknoloji Entegrasyonu

Mikro Yagam ve Gegicilik

3.3 Esneklik: Ev Olmanin Yeni Hali

Zaman-mekan sikismasinin etkiledigi kent ve kentin temel bileseni olarak evin
tim bu degisimlere uyum saglayabilmesi i¢in neye ihtiyaci vardir? Giderek daha
karmasik ve ongoriilemez hale gelen kentlerde, ¢oklu krizlere karsi, “yeni hallere” cevap
verebilen evler nasil olmalidir? Esneklik buna yonelik ne gibi yeni acilimlar saglar?

Coklu krizler, sadece mevcut sistemleri zorlamakla kalmiyor, ayni zamanda
kentlerle ilgili kritik kirilganliklar1 da ortaya ¢ikarmaktadir. Cok boyutlu ve birbirini
tetikleyen ardisik krizler olarak tanimlanan ¢oklu krizler (Morin & Kern, 1999); ayrica
bir krizler ag1 olarak da aciklanabilmektedir (Beck, 1999). Kentin sinirlarini zorlayan bu
agli durum kentlerin kirilganliklarin1 daha da belirginlestirmektedir. Bu kirilganliklardan
birinin konut dayaniklilig1 olmasi ve sonug olarak, giiniimiiz metropollerinde dayaniklilik
ithtiyacinin her zamankinden daha acil hale gelmis olmasi evlerin uyum saglamasina,
lyilesmesine ve gelismesine olanak taniyan stratejiler gerektirmektedir. Dolayisiyla,

(13

dayaniklilik ve uyarlanabilirlik konularinin bir alt bashigi olarak esneklik olgusu, “ev
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olmanin yeni hali” olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Sekil 3.6).
Sekil 3. 6 Coklu Krizler ve Esneklik Iliskisi

COKLU KRIZLER roLy-crises DAYANIKLILIK

birbirini tetikleyen ardisik krizler. (SQNLT DATAN 1L

Morin & Kern, 1999 /szle,e P
yeni hal, o= o CoTTTTT T
Beck, 1999 —2llere Cevap vergp i |

~Sarg, . UYARLANABILIRLIK ADAPTABILITY
|

zaman-mekan sikismasini hizlandirirken
yeni haller olugturmasi. i Pl

{deneyimsel dontsume zinveren=~F SNEKLIK FLEXIBILITY |

i bir krizler agi.

Esneklik, zaman-mekan sikismasina uyum saglayabilmek konusunda evin
dontisme kapasitesini ifade eden bir konu olarak 6ne ¢ikmaktadir. Kent hizla doniisiirken
yapili cevre, yasam alanlarin stabil kalmamasi, bu hizli donilistime uyum saglamasi
beklenir. Tezin bu boliimiinde, mevcut literatiirde esneklik kavramina iliskin farkl
tanimlar1 irdelenmekte ve bu tanimlarin 21. yiizyilda degisen kosullar baglaminda
yeniden ele alinmasi gerekliligine vurgu yapilmaktadir. Esneklik kavrami, zaman-mekéan
stkigmasi baglaminda yeniden tanimlanmaya ¢alisilmakta, kentin yeni halleri ve evin yeni
halleri temalariyla iliskilendirilerek ele alinmaktadir. Bu c¢alisma kapsaminda 6ncelikle
esneklik kavraminin iist baghigi olarak dayaniklilik ve uyarlanabilirlik kavramlari
irdelenmekte ve daha sonra esneklik kavrami bu baglama oturtularak agiklanmaktadir.

Literatiirde dayaniklilik ‘resilience’ kavram, fiziksel veya sosyal dayaniklilik
olmak {iizere iki kategoride ele alinmaktadir. Fiziksel dayaniklilik mekanin sosyal ve
kiiltiirel baglamlara duyarlt bir sekilde yanit verebilme kapasitesi ve degisen kosullara
uyum saglarken insan refahini da desteklemesi seklinde tanimlanmaktadir (Krokfors,
2017). Sosyo-mekansal stirdiiriilebilirligin ise, mekanlarin uzun Omiirlii olmasinda
anahtar rol oynadigina, mekanlarin sosyal ihtiyaglara cevap verebilmesi ve kullanicinin
degisimi ile ihtiya¢ duyulan hizmetlere uyarlanabilmesi gerektigine vurgu yapilmaktadir

(Blewitt, 2008). Bireyler i¢in temel yasam birimi olarak evin de bu durumlara uyum
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saglayabilmesi beklenmektedir.

Mimarlikta uyarlanabilirlik ‘adaptability’, kars1 karsiya kalinan belirsizlikler igin
mekanin en az kesinti ile degisimini miimkiin kilarak bir binanin émriinii uzatmak ve
binanin kiiltiirel ve ekonomik degerinin korunmasini saglamaktir (AIA, 2023).
Uyarlanabilirlik durumu evin hem bulundugu ¢evreye hem de barindirdigr kullaniciya
gore degisiklige agikligiyla ilgili olup bir seyi belli kosullara uydurma ve esneklik
kapasitesidir (The Metapolis Dictionary of Advanced Architecture, 2003). Esneklik ve
uyarlanabilirlik saglanmasi, belirsizlik durumunun agigini kapamak i¢in mimarlik
stirecine kullanici katilimini saglamak veya teknoloji ile mimarlig1 bir araya getirmek ile
miimkiin olmaktadir (Yirekli, 1983).

Esneklik, “yeniden ilk sekline donebilme yetenegi, siirekli degisime uyum”
seklinde tanimlanmaktadir (Yiirekli, 1983). Cogunlukla “uyum, uyum saglamak,
uyarlanabilirlik ‘adaptability™ kavramlarnyla iliskilendirilmektedir.  Evin sosyal,
fiziksel, ¢cevresel ve ekonomik degisimlere uyum saglama potansiyeli hem bireysel hem
de toplumsal diizeyde 6nemlidir. Tasarim ya da kullanim siire¢lerindeki miidahaleler bu
uyarlanabilirligin  saglanabilmesinde etkilidir. Evlerin, zamansal ve kullanici
ihtiyaclarindaki degisim potansiyeli (hane halki yapisi, teknolojik ve toplumsal
degisimler gibi) g6z Oniine alindiginda, kullanim siireci boyunca degisime agik olmasi
bliyiilk onem tasimaktadir. Tasarim asamasinda kullanici odakli bir yaklagimla,
kullanicinin yasayacagi alani diizenlemesine olanak tantyacak mekansal organizasyonlar,
farkli islevlere hizmet eden mekanlarin diisiiniilmiis olmasi, ya da evin tasarimi sirasinda
yeniden uyarlamaya a¢ik mekanlar olusturulmasi buna 6rnek olarak verilebilir (Scheider
& Till, 2007). Dolayisiyla esneklik, mekansal (farkli mekanlarin birlesebilme,

ayrilabilme kapasitesi gibi), islevsel (¢oklu kullanima agik mekanlar gibi) ya da zamansal
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(zaman i¢indeki yeni gereksinimlere uyum saglayabilmesi gibi) boyutlara sahiptir.

Bu tez kapsaminda, ¢ok boyutlu “ev” olgusu 6zelinde yeniden tanimlanan
“esneklik” kavraminin da ¢ok boyutlu olmasi gerektigi vurgulanir; esneklik kavraminin
tanimin, degigsmez olmak yerine, kentle birlikte doniisiim icinde olmasi1 gerektigi tartigilir.
Zaman i¢indeki degisimler, metropollerdeki beklenmedik durumlar ve ¢oklu krizlerin
ongoriilemezligi, esneklik kavraminin ev baglaminda yeniden tanimlanmasini gerekli
kilmistir. Tez kapsaminda oncelikle “esneklik” kavraminin literatiirde yer bulan tanimlari
incelenerek ve daha genis bir teorik ¢ergeveye oturtularak, esneklige iligkin yeni kriterler
belirlenemeye calisiimistir. Onceki boliimde ele alian “evin yeni halleri” ile ilgili teorik
cergeve dogrultusunda esneklik durumunun saglanabilmesi i¢in gereken kriterler ve alt
kavramlari igerecek sekilde bir ¢alisma yapilmistir. Giiniimiizdeki esneklik literatiirii ile
ev olgularinin arasinda kritik kesigim noktalar1 tespit edilmistir. Bu baglamda, esneklik
kavraminin ¢ok boyutlu bir tanim1 olusturulmus ve evin yeni hallerini analiz etmek i¢in
kilit rol oynayan kriterler arastirilmistir (Sekil 3.7).

Esneklik en temel sekliyle; bir dis giiciin etkisi altinda uzama, kisalma, egrilme
vb. bicim degisikliklerine ugradiktan sonra, etkinin kalkmasiyla eski bigimini alabilme
0zelliginde olan1 tanimlamaktadir (TDK SozIiigii, 2024). Yeni kosul ve durumlara uyacak
sekilde degisebilmek esnek olmanin kosulu olarak kabul edilir (Oxford Dictionary, 2024).
Bu calisma kapsaminda esnekligin sadece fiziksel bir 6zellik olarak tanimlanmasinin
kisitlayict olacagi, buna karsin deneyimsel boyutlar da igerdigi kabuliinden yola

cikilmaktadir.
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Sekil 3. 7 Esneklik Kavramimin Evin Yeni Halleri ile Iliskili Olarak Cok Katmanli

Tanmmlar

_________ ZAMANSAL ________
MEKANSAL
Esneklik ihtiyacinin kaynaklary
a)Zaman Fenomeni b)BeIu‘-
sizlik Durumunun, c)KuIIamcl
Katilimini, d)Teknoloji -
(Yirekli, 1983) |

Esneklik derecesi; farkli sosyal
kullanimlara ve ‘farklt fiziksel di-
zenlemelere’ olanak saglayan,

L

L

L

[

L
Daha akigkan ve déniigtird- '
|| uyum saglayan olarak tantmlantr.
I
o
L
L
I 1
I

lebilir bir alan saglama olasili-
gi vardir.

(The Metapolis Dictionary of
Advance Architecture, 2003)

Bir cismin, lzerindeki yiikiih
kaldirdmastyla ilk durumunpa
dénmesidir.
1.Kullanict katal&mk tasarim, (Hasol, 2024)
2.Cogul katlllr¢l| bir siire,

3.Teknik sxstemlergn degistiri-

lebilir olmast, | !

(Schneider&Till, 2007)

Esneklik, barmdkdtgt elemanlara

isaret eder ve, herbir eleman arast
karsiliklt (l(;kl1 doglseblhr olmalt-
dir.

(Norberg- Schulz 1966)

4. Yapuu gevreniin istirekli d&-
niistim de olmast, |

5. Yapult cevrenih sﬂrekl( devam
eden ve bltme)ren: bir tasartm

1
1
1
I
1
1
I
I
1
I
1
I
I
1
|

Gegirgenlik, bir seyleri absor-
me etme ve ayni zamanda su-
rekli olarak digsari sizdirma ye-
tenedini tanimlar.

(The Metapolis Dictionary of
Advance Architecture, Gausa,
2003)

1 olmast.
l

n \Bir seyi belirsizlige agmak.

\Yeni esneklik kavrami, (..) artik
!alanin daha ¢oklu kullanimi (mul-
ti- -usage) ve cok yénliliigu (versa-
tility) ile iliskilendirilmelidir.

!(The Metapolis Dictionary of Advance
|Archltecture 2003)

Esnek konutlar igin;

I (Habraken, 1967) i

1
I
I
I
I
|
|
|
I
I
|
I
I
1

|

|
“adaptability; ‘flexibility; ‘pol-
yvalence” Esnek bina, toplu
kullanim igin gercek anlamda
uzun vadeli bir yatiim haline
gelir. i
(Habraken, 2008)

2.Katilim: kullantct katilimint tesvik edilmesi,
3.Teknoloji: gell;meleraegl yararlanma veya
bu gelismeler tarafindan belirlenmesi,
4.Kullanim: zaman iginde farkli kullanimlara

uyum saglamast P!
(Schneider&Till, 2006) | !

Dinya durmadan dma}mk ve be-

1
|
1
1
|
:
1
1.Finans: uzun vadede :daba ekonomik olmast, :
|
|
|
1
1
|
1

Konut tasariminin, toplumsal
demografik dénigime uyum
saglamast gerektigi vurgulaht-

lirsiz hale geldigi igin q;m spesifik
midahalelerden  kaginmalt  ve
_________ _bunun yerine, .adapte olabilen ve  neklik gerekliligini doguruydr
dolayisiyla degisimi barindirabi-  (Friedman, 2025)
len tiim yonlere odaklantimalidur. ]
(Hertzberger, 2014)

yor. Aile yapllarmdaki degi-
siklikler evin tasartminda es-

K

| S S S

Esneklik kent ve mimarlik arastirmalarinda ve oOzellikle konut ve barmmma
konularina odaklanan caligsmalarda ele alinmis bir konudur. The Metapolis Dictionary of
Advance Architecture kitabinda, Gausa vd. (2003) bir seyi belirsizlie agmak olarak
tanimladiklar1 esneklik kavraminin ¢oklu kullanim ve c¢ok yonliiliigii {izerinden
degerlendirilmesi gerektigini tartisirlar. Bu noktada mekanlarin ¢oklu kullanimlarinin
esnekligi destekleyecegini sdylenebilmektedir. Hertzberger (2014), diinyanin durmadan

dinamik ve belirsiz hale gelmesinden dolay1 spesifik miidahalelerden kagiilmasi
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gerektigini, uyum saglayabilen ve dolayisiyla degisimi barindirabilen tiim yonlere
odaklanilmasin1 savunmaktadir. Esneklik kavrami kullanicilarin kendi mekanlarini
degistirme olasiligi ve mekanlarin degiskenlikle basa cikabilme kapasitesi olarak
somutlagtirabilir (Priemus 1993; Schneider &Till, 2007). Bu aciklamaya 6rnek olarak,
esneklik kavraminin ev tasariminda kullanilmasimin 6nemli bir 6rnegi olarak N.J
Habraken (1972) tarafindan ortaya atilan “agik bina” yaklasimi gosterilebilir. Esnekligin
hem fiziksel hem deneyimsel hem de anlamsal olarak arakesitte tanimlanmasi
miimkiindiir. Habraken (1972), esnekligi ‘“uyarlanabilirlik” ‘adaptability’ ve “cok
degerlilik” ‘polyvalence’ kavramlariyla iligkilendirerek acgiklarken, insan Ogesinin
tasarimdaki 6nemine vurgu yapar. Deneyimlere bagli degisime acik olanin ayn1 zamanda
esnek olacagi agiktir. Bu nedenle katilimer destekli tasarim ve yapili ¢evrenin stirekli
devam eden bir tasarim siireci oldugunu tartisilir (Habraken, 1972).

Yapilan bu ¢alisma sonucunda literatiirde, esneklik olgusunun alt boyutlar1 ¢esitli
alt kavramlarla desteklenerek tanimlanmaktadir. Yukarida verilen kaynaklarin yaninda
The Metapolis Dictionary of Advance Architecture sdzliigiiniin terminolojisini de temel
alarak esnekligin zaman-mekan sikigsmasi ile iliskilendirilerek agiklandig: alt kavramlar;
cevap verebilirlik ‘responsiveness’, melezlik ‘hybridity’, katmanhhk ‘layered’
gecirgenlik ‘permeability’, akiskanhk ‘fluidity’, doniisebilirlik ‘transformability’,
gecicilik ‘temporality’, ¢coklu kullamim ‘multi-functional’, cok yonliiliik ‘versatility’ ve
cok degerlilik ‘polyvalence’ seklindedir.

Bu kavramlarin esneklikle iliskisini aciklayabilmek adina kisaca tez kapsaminda
ne anlama geldiklerini agiklamak gerekmektedir. Cevap verebilirlik ‘responsiveness’;
sadece bir degisimin farkina varmak degil, ayn1 zamanda bu degisime kars1 ne yapilmasi

gerektigini anlamak ve hizla cevap verebilme becerisidir. Esneklikten bahsederken hizla
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degisen kentlerde cevap verebilirlik meselesi bu nedenle 6nemlidir. Melezlik ‘hybridity’,
farkli unsurlar1 bir araya getirerek cesitliligi arttirmaktadir. Esneklik ise bu ¢esitliligin
yarattig1 potansiyeli kullanarak, degisen sartlara uyum saglama ve zorluklarin iistesinden
gelme yetenegi olarak tanimlanabilir. Katmanlilik ‘layered’, bir sistemi pargalara
ayirarak bu parcalarin bagimsiz ve yonetilebilir olmasini saglar. Bu yapisal 6zellik,
sistemin dis etkilere kars1 daha hizli tepki vermesini, kolayca degistirilebilmesini, yeniden
kullanilabilir olmasini ve 6l¢eklenebilmesini saglayarak esneklikle dogrudan iliskilidir.
Gegirgenlik  ‘permeability’, "sizan", "dogal yayilan" bir etkilesim seklinde
vurgulanmaktadir. Evlerin sadece 6zel bireysel mekanlardan degil, ortak yasama olanak
veren, miisterek, gecirgen alanlardan olusmasi gerektigini soyler (Schneider ve Till,
2007). Akiskanlik ‘fluidity’, mekanlarin kati smirlarla ayrilmadan etkilesimlerin
birbirlerine sizmasiyla tanimlanmaktadir. Daha akiskan ve doniistiiriilebilir alanlar
saglanmasi ile esneklik saglanacaktir (Gausa vd., 2003). Buradaki akiskanlik, sosyal
acidan, kamusal acidan bir akigkanliktir.

Doniigebilirlik ‘transformability’, mimari gevre ile insan davraniglari arasindaki
denge durumunun dinamikliginin, binalarin 6mrii iizerindeki etkisi degerlendirilerek
dontisiime a¢ik mimari pratiklerin disiiniilmesi gerekliligi anlamia gelmektedir
(Yiirekli, 1983). Bu durumda yaratilabilecek belirsizlik esneklik i¢in potansiyel
saglamaktadir. Gegicilik ‘femporality’, onceki kavramlarla alakali olarak yapisal 6gelerin
degisebilirligi, gecici elemanlar kullanilmasi, asir1 spesifik miidahalelerden kaginilmasi
ile binalarin siirekliligini arttirmasiyla agiklanabilir (Hertzberger, 2014). Coklu kullanim
‘multi-functional’, yeni esneklik kavraminda mekanlarin birden fazla isleve hitap etme
gerekliliginden bahsederken karsimiza ¢ikmaktadir (Gausa vd., 2003). Coklu krizlerin

oldugu bir ortamda spesifik, tek bir ise karsilik gelen mekanlarin olusumundan
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uzaklagmak esneklik i¢in olumlu bir stratejidir. Cok yonliiliikk ‘versatility’, literatlirde
esneklik tanimlarinda en c¢ok iliskilendirilen kavramlardan biridir. Esnekligin
saglanmasinda gerekli olan kararsizlik ve belirsizlik anlamina gelir. Esnekligin farkli
baglamlarda ¢esitlenmesini ve farkli faktorlere uyum saglama kapasitesini gosterir. Arada
durumlar olusturan ¢ok yonliiliik, esnekligin «tiirbiilansli» kentsel durumda “Turbulent
Environment” saglanmasi i¢in énemlidir (Hamel, Prahalad, Thomas & O’Neal, 1999).
Cok degerlilik ‘polyvalence’, 6zellikle Hertzberger’in (2014) 6ne attig1 sekliyle bir seyin
farkli degerler alabilmeye karst agikligi olarak tanimlanir. Deger, kullanici tarafindan
verilen bir 6zelliktir; dolayisiyla ¢ok degerlilik her kullaniciya bagh olarak farkli deger
alabilme kapasitesini gosterir.

Sekil 3. 8 Evin Yeni Halleri ve Esneklik Kavramlarinn Iliskisi

Konut ve Teknoloji Entegrasyonu

Farkli Kullanicilara Cevap Verebilme

Ortak Alanlarin Tanimlanmasi

. ——— COK DEGERLILIK
elsholojiBoniedmigs DONUSEBILIRLIK AKISKANLIK _Kent Politikalari

CEVAP VEREBILIRLIK

GECICI/KALICILIK Kuresel Sermaye

COKLU-KULLANIM

: e MELEZLIK
Mikro Yasam ve Gegicilik

COK YONLULUK MULTI

KATMANLILIK o Dok

GECGIRGENLIK

NO-FORM
Karma Kullanimin Artmasi

Demografik Degisimler

Kent politikalarinin ve c¢evresel dayaniklilik gerekcesinin tetikledigi evin yeni
halleri, cevap verebilirlik kavrami ile irdelenebilir. Bu baglamda cevap verebilirlik, evin,

disaridan gelen ¢evresel ve politik zorlamalara karst uyum saglama ve tepki verme
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yetenegini ifade etmektedir. Demografik degisimler ve ortak alanlarin yeniden
tanimlanmas1 gibi kentsel meseleler ise melezlik kavrami iizerinden incelenebilir.
Melezlik, farkli kullanict gruplarinin ve iglevlerin bir araya gelmesiyle olusan yeni yasam
ve mekan formlarini tanimlamaktadir. Teknolojinin neden oldugu evin yeni halleri,
oncelikle doniisebilirlik kavramiyla agiklanabilir. Bunun yani sira, evlerin dis ve i¢
arasindaki smirlarmin  belirsizlesmesi, akiskanhk ve gecirgenlik kavramlariyla
iliskilendirilebilir. Bu kavramlar, fiziksel ve sanal mekanlarin, kamusal ve 6zel alanlarin
birbirine karigmasini ve etkilesimini vurgulamaktadir. Farkli kullanici profilleri ve karma
kullanim gibi yeni haller, ¢ok yonliiliik, coklu kullanim, melezlik ve katmanhhk gibi
kavramlarla iliskilendirilebilir. Son olarak, mikro yasam alanlar1 gibi gegici ve kisa siireli
barmma formlari, gecicilik ve cevap verebilirlik gibi kavramlarla iliskilendirilerek

degerlendirilebilir (Sekil 3. 8).

3.4 Boliim Sonucu

Makro, mezo ve mikro 6lgegi birbiriyle iligkilendirerek incelendiginde, kentsel
konuttaki doniisiimlerin sadece bir mimari veya sosyolojik sorun olmadigini, ¢cok boyutlu
ve karmasik bir yapiya sahip oldugunu daha net ortaya koyuyoruz. Ev kavrami, karmasik
ve ¢ok yonlii dogasini yansitacak sekilde literatiirde farkli boyutlariyla ele alinmaktadir.
Mekéansal pratikler, sosyal etkilesimler ve zamansal deneyimler kolektif olarak ev
kavramini ve yasanan gercekligi sekillendirmektedir.

Bireylere ev ortamlarini sekillendirmede olanak taninmasi, evin gelisen kisisel
ihtiyaclara, yasam tarzi degisikliklerine ve ongoriilemeyen dis kosullara esnek bir sekilde
yanit verme kapasitesini artirir. Bunun sonucunda ev dinamik ve esnek bir alan olarak
tanimlanabilir. Bu baglamda, ev i¢indeki kati fiziksel ve kavramsal sinirlarin yikilmasi ve

buna bagli olarak sabit, mutlak mekansal tanimlardan daha akiskan ve muglak mekanlara
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doniismesi beklenmektedir. Bu doniistim, evin mutlak bir yapidan ziyade siirekli
degisebilen bir olgu olarak kabul gordiigiine isaret etmektedir. Sonug olarak, ev
uyarlanabilir, geri bildirime duyarli ve hem kademeli hem de ani degisim bi¢imlerini
barindirabilen bir sistem olarak tanimlanir. Bu bakis agisi, ev ortamlarinin giinliik
yasamin degisen parametrelerine, toplumsal beklentilere ve teknolojik gelismelere karsi
esnek ve duyarli kalmasi gerekliliginin altin1 ¢izmektedir.

Evin yeni hallerine iliskin bulgulardan yola ¢ikilarak, mekansal esnekligin
saglanmasi igin gerekli kriter ve alt kavramlarin ana hatlarin1 belirlemeye yonelik bir
calisma yapilmistir. Belirlenen kavramlar evin ¢agdas yorumlariyla ortiismektedir. Bu
calismanin sonucunda, konut ¢evreleri i¢in temel kriterleri 6zetleyen ¢ok boyutlu bir
esneklik tanimi1 Onerilmistir. Bu yeni ifade edilen “esneklik” kavrami, tezin 6rnek proje
incelemesi siirecinde kapsamini sekillendirmede kilit bir rol oynayacaktir. Segcilen
orneklerin esneklige ulasmak icin kullanilan stratejilerin ve 6ncelik verilen kavramsal

unsurlarin tespit edilmesinde kritik bir boliim haline gelmistir.
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Sekil 3. 9 Zaman-Mekan Stkismasinin Cok Boyutlu A¢ilimlar
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Zaman-mekan sikismasinin incelendigi bir onceki boliim ve ev-konut-esneklik
iliskisinin bu kavramsal altyapiya eklendigi bu boliim, tezin teorik c¢ergevesini
olusturmaktadir (Sekil 3.9). Zaman-mekan-deneyim Tglii iligkisi altinda hareket,
dinamizm, dongiisellik, giindelik pratikler gibi alt kavramlarla 6nem kazanan zaman-
mekan sikigmasi etkisini gittikce daha da hissettirmektedir. Zaman-mekan sikismasinin
sanayilesme-kiiresellesme ve ¢oklu krizler ile kirilmaya ugramis olup giiniimiizde es

zamanlilik, dijitallesme, sinirlar, baglantililik, toplumsal-bireysel ritim gibi kavramlarla
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ev-konut tartigmalarinda yerini bulmaktadir. Ev-konut olgular1 arasinda zaman-mekan
stkigmast ile etkilenen bir doniisiim gergeklesmektedir. Kentin yeni halleri olarak
bahsedilen bu doniisiim, evin yeni hallerini dogurmaktadir. Bunun sonucunda, burada
elde edilen en O6nemli bulgu zaman-mekan sikismasinin yaratabilecegi beklenmedik
durumlara kars1 ev-konut iligkisinde ve evin yeni hallerinde esneklik kavraminin énemli

bir ¢6ziim oldugudur.
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4. ZAMAN-MEKAN SIKISMASININ iSTANBUL’DA DOGURDUGU YENIi

HALLER: KENTIN VE EVIN YENi HALLERI

Zaman-mekan sikigsmasi, teknoloji, kiiresellesme ve yasam tarzi degisiklikleri gibi
faktorlerle kentlerin ve evlerin nasil deneyimlendigini kokten degistiren bir olgudur. Bu
sikisma, fiziksel mekanlarin siirlarini belirsizlestirirken, esneklik kavrami da bu yeni
duruma uyum saglayabilmek icin kritik bir potansiyel sunar. Bu boliimde esnekligin
potansiyellerin Istanbul odaginda kentsel 6lgek ve ev/konut dlgegindeki yansimalarmin
neler oldugu tizerinde durulmaktadir.

Metropol bir kent olarak Istanbul, gecirmekte oldugu sosyo-Kkiiltiirel, sosyo-
ekonomik ve fiziksel degisimler ile katmanlasarak biiylimekte, yasamin akigi giderek
hizlanmaktadir (Sekil 4.1). I¢ ve dis gdcler sonucunda artan kent niifusu, bu hizin daha
etkili bir sekilde hissedilmesine neden olurken, bunun etkileri kamusal ve 6zel alanlarda
goriilebilmektedir. Kentin gelismekte olan ulagim aglari, kopriiler ve ¢evre yollar ile hiz
ve hareket kavramlarinin kent deneyimine etkisi zaman-mekan sikismasi baglaminda
onem kazanmaktadir.

21. Yiizy1l’da ekonomik krizler, iklim krizi, afetler, pandemi ve uluslararas1 gog
gibi pek cok kiiresel sorunun es zamanli olarak yasanmaktadir. Metropol kentler, niifusun
yogunlastigl, bu yogunlasmanin kiiltiirel ve ekonomik etkilerinin gorildigli ve
dolayistyla krizlerin yansimalarinin en yogun bicimde hissedildigi yerlerdir (Scott &
Storper, 2015). Istanbul hem tarihsel gelisimi hem de sahip oldugu ulasim ve iletisim
aglartyla bu siireclerin etkilerini en belirgin sekilde gozlemleyebilecegimiz kentlerden
biridir. Zaman-mekén sikismasi kavrami da bu baglamda, ulasim ve iletisim aglarinin

kent dinamikleri tizerindeki belirleyici roliinii ortaya koymaktadir.
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Sekil 4. 1 Istanbul 'un Cok Katmanli Yapisi

4.1 Sanayilesme, Kiiresellesme ve Coklu Krizler Etkisi Altinda Ev

Tez kapsaminda Istanbul’da zaman-mekan sikismasini tetikleyen ii¢ temel siireg
olarak (1) sanayilesme, (2) kiiresellesme ve (3) krizler ¢er¢evesinde, kentin ve evin
doniigiimiinii etkileyen baslica olgularin yer aldigi katmanli bir zaman gizelgesi ile
Ozetlenmektedir. Bu zaman ¢izelgesinde baslica li¢ ana katman tanimlanmistir: (1) kenti
ve evi sekillendiren baslica tarihsel olgular, (2) tarihsel olgular elestirel cergevede ele

almaya yardimci olan kavramlar ve (3) iliskili alt kavramlar (Sekil 4.2).
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Sekil 4. 2 Istanbul’da Konut Gelisimini Sekillendiren Kirilma Noktalar: ve Kavramsal

Boyutlar
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4.1.1 Sanayilesme-Kiiresellesme ve Evin Doniigiimii

Tarihsel siirecte sanayilesme donemi, kentlerde {iretim siireclerinin degismesi, is
giicliniin rgiitlenmesi, ulagim aglarinin gelismesi ve teknolojik gelismelerin yasanmasi
ile, toplumlarin zaman ve mekan anlayisinin doniistiigli bir donem olarak
degerlendirilebilir. istanbul baglaminda boyle bir degisim 1950’lerde artan i¢ goc ile
baslayip, toplumsal yapiy1 ve bireylerin yasam bigimlerini doniistiirmiistiir (Keles, 2021).

Istanbul, 20. yiizyilin ortalarindan itibaren sanayilesmenin ivme kazanmasiyla
yogun go¢ alan 6nemli kentlerden biri olmus, merkezde kurulan sanayi bolgeleri ve yakin
¢evresinde yerlesimler olusmus, bunun sonucunda da kentte 6zel/kamusal alan sinirlari
belirginlesmistir (Tekeli, 1998; Tekeli, 2013; Erdonmez & Celik, 2016). 1950’lerden
sonra sanayilesmeyle paralel ivme kazanan kirdan kente go¢ durumu Istanbul’un
niifusunu ve barinma ihtiyacini arttirmis ve kentlesme dinamiklerini etkilemistir (Keles,
2021). Kentlesmenin merkez ve sanayi bdlgelerinde yogunlagmasi, devletin konut
thtiyacina yonelik yetersiz politikalar1 nedeniyle is¢i siifinin gecekondu olarak
adlandirilan plansiz yerlesimler ile gecici ¢oziimler iliretmesine neden olmustur
(Senyapili, 1998). Devletin bu konuya yalnizca “konut sikintisi” olarak bakmasi
nedeniyle sorunun ¢ok yonlii varlig1 goz ardi edilmistir (Bican, 2020). 1960’larda, artan
konut ihtiyact ve planli konut iiretimi arasindaki asimetri, konutun bir sorun haline
donlismesini  ve ihtiyacin karsilanamamasit durumundaki gecekondulagma artisi
belediyelere sosyal konut iiretimi konusunda tesvikler ile durdurulmaya calisilmistir
(Keles, 1989).

2000' yillarla birlikte Istanbul, heterojen bir metropol olarak kiiresellesmenin
fiziksel, sosyal, ekonomik, politik ve kiiltiirel etkilerini yasamaya baslamistir (Keyder,

2000; Ozus, Tiirk & Dokmeci, 2011; Yildizgordi & Yorgancioglu, 2021). Zaman-mekan
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stkigmast ve zamanin mekana bagimli olmama durumu kiiresellesme ve uluslararasilasma
donemini hizlandirmustir (Harvey, 2014). Istanbul’da 6zellikle ulasim ve iletisim
teknolojilerinin gelismesinin yarattig1 etkilerle birlikte 1980’lerden itibaren sanayi kent
merkezinden ¢eperlere kaymis (desantralizasyon), beraberinde de kent niifusu ¢eperlere
dogru yayillmaya baslamistir (Tekeli, 2013). Ozellikle képrii ve g¢evreyollarmin
acilmasiyla birlikte merkez Tarihi Yarimada’dan Sisli- Maslak aksina ge¢mistir.
Ulagimin hizlandirmasi ve mesafelerin kisalmasi, diinyadaki farkli lokasyonlar ve bu
lokasyonlarda yasayan insanlar arasinda etkilesimi artirmis, bu da sosyo-ekonomik bir
sikigmayi tetiklemistir. Kiiresellesmenin etkiledigi iiretim-tiiketim kiiltiiriniin dontisiimii,
ulasim ve iletisim teknolojilerinin gelismesi insanin yere baglhiligini azaltmigtir.
Teknolojik gelismeler, ulasim ve iletisim imkanlarinin artmasiyla diinyamin daha
"kiigiik" hale gelmis olmas1 ve bun durumun yarattigi sikisma, Istanbul gibi biiyiik
metropollerde daha yogun bir sekilde hissedilmistir. Istanbul’da 6zellikle 2010 sonras:
merkezden ceperlere dogru gerceklesen yayilma, zaman-mekan sikismasi araciligiyla
diinyayla yakinlasmay1 da tetiklemistir. Bu yakinlasmanin getirdigi uluslararasi rekabet,
kent politikalarinda “rant” unsurunu O6ne c¢ikarmig, konut uygulamalarinda tek
tiplesen/kimliksizlesen konut yaklagimlarin etkisi artmis ve insan-ev iligkisi de degisime
ugramistir (Tekeli, 1993). Bu degisim, cogunlukla, zaman-mekan sikigmasinin mekanla
kurulan iliskinin derinligini zayiflatiyor olmasiyla aciklanabilir. Zamana bagli olma
durumunun ortadan kalkmasi, olusmasi i¢in bir siire¢ gereken evlerin konutlara
dontigmesinde ve mekanlarin kimliksizlestirmesinde etkili olmustur (Rykwert, 1991).
Istanbul'da 20. yiizy1l ortalarindan itibaren i¢ gd¢ neticesinde artan konut
ihtiyacina yonelik olarak baslatilan sosyal konut iiretimi, 2000'li y1llarda TOKI'nin dar ve

orta gelirlilere yonelik konut yaklagimindan st gelir grubuna yonelik konut iiretim
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politikalarina gegisiyle degisime ugramis, konut hakkinin sosyo-ekonomik statiiye gore
dagiliminda dengesizlikler meydana gelmistir (Tekeli, 1993). Konutun ticari degerinin
On plana ¢ikmasi ve bir “meta” haline gelmesi, Sulukule, Fikirtepe gibi “soylulastirma”
‘gentrification’ projesi Ornekleri olarak degerlendirilebilecek kentsel doniisiim
projelerinin bu degisim siirecinin bir sonucu oldugu tartisitlmaktadir (Glass, 1964; Ergiin,
2006; Sonmez, 2014). Soylulastirma, o6zellikle diisiikk gelir gruplarmin yasadig
mahallelerin, iist gelir grubu kullanicilarin ulasabilecegi projelerle doniismesi, bu
projelere erisemeyecek duruma diigen kentlilerim yerinden edilmesine ve kimlik
degisimlerinin olusmasina neden olmustur (Glass, 1964; Kuyucu & Unsal, 2010;
Sénmez, 2014; islam & Sakizoglu, 2014). Rantin &ne ¢iktig1 kentsel doniisiim
yaklasimlarmin yayginlasmastyla, Istanbul’da evlerin kimliklerini kaybederek konutlara
doniismesine neden oldugu sdylenebilir. Evler sosyo-ekonomik bir gostergeye
dontisiirken, ideal konutun kriterlerine iliskin gostergelerin olusumunu ve konut
politikalarin1 da etkilemistir (Tekeli, 1993). Istanbul gibi biiyiik metropol kentlerde
konuta sosyo-ekonomik olarak erisebilmenin zorlastig1 goriilmekte, temel bir hak olan
barinma hakkinin her kesim i¢in saglanamadig1 durumlar olusmaktadir. Evlerin yalnizca
barinma islevini karsilamasiin otesinde bir yatirim aracina doniismesi ve kentsel
doniisiim projelerinin belli bolgelerde yogunlasmasi buna 6rnek gosterilebilir.

Bu arastirma kapsaminda sanayilesme ve kiiresellesme siireglerinde, ev-konut
ikili olgusunun birbirine donilisebilme durumu irdelenmektedir. Sanayilesme donemine
dair irdeleme cercevesinde, gecekondulagsma, toplumsal-bireysel ritme uygun diizen,
zorunlu-zoraki-serbest zaman ayrimi arasindaki iligkiler ele alinmaktadir. Kentlesmenin
yogunlastig1 esiklerde sanayi bolgelerinin artis1 ve ¢evrelerindeki gecekondu yerlesimleri

kente yeni bir zaman-mekan anlayislarini topluma gore sekillendirmistir. Bu
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yerlesimlerde toplumsal ve bireysel giindelik rutinler is¢i sinifinin sanayi bolgelerinde
gecirdigi caligma/is zamanina ve bu zaman digindaki bos zamana gore sekillenmistir. Bu
nedenle zorunlu (is zamani)-serbest zaman kavramlari 6n plana ¢ikmaktadir (Lefebvre,
2016). Kiiresellesme doneminde ise; hiz, sacaklanma ‘fringe’ (Metapolis Dictionary of
Advance Architecture), sinir-sizlik, ev-evsizlik ayrimi ‘homelesness’ (Metapolis
Dictionary of Advance Architecture) kavramlarinin istanbul’da evin doniisiimii i¢in
iligkiler agina dahil oldugu tartisilmaktadir. Kentin sanayi bolgelerinin ceperlere
tasinmasi, kentsel sacaklanma ile kentin biiylimesini desteklemistir. Bu donemde ev-
konut olgusu degisime ugramis, yiiksek kath, iist gelire yonelik konutlarda artig
yasanmistir. Bu doniisiim, “ev”in bir ev olmanin 6tesine gecip, ekonomik deger tagiyan
bir meta haline gelmesine yol agarken, ‘homelessness’ (evsizlik) olgusunu da ortaya

cikarmustir.

4.1.2 Krizler Doneminde Evin Déniisiimii (POST-X)

Bu calisma kapsaminda, Istanbul igin krizler déneminin ilk kirilma noktasi
1999°da yasanan ve kentin biiyiik bir alaninda yikici etkiye neden olan deprem olarak
belirlenmis olsa da kentin deprem 6ncesinde ekonomik, gog, ekolojik gibi bir¢cok krizden
etkilenmis oldugu goriilmektedir. Tez kapsaminda 1999 depreminin 6nemi, konut-ev
iliskilerinde yarattigi 6nemli doniisiimdiir. Bu deprem sonrasi, kentte bir doniisiim
siirecine girilse de en biiyiik etkinin ancak 2012°’de Cevre ve Sehircilik Bakanliginin
kurulmasi ve afet riskli bolgelerin doniisiimiine 6zel yasa ¢ikarilmasi ile ortaya ¢iktigi
goriiliir. Konut {iretiminin artmis ve bu durum 2002°de iktidarin degisimiyle ivme
kazanmistir. 2010'lu yillardan itibaren uygulanan kentsel doniisiim politikalarinin,
deprem riski ve saglikli konuta erisim boyutundan ¢ok, doniisiim alanlarinin rant

potansiyeline odaklandig1 gézlemlenmistir (Kuyucu & Ozkan, 2023).
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Tiirkiye genelinde ve Istanbul 6zelinde 21. Yiizyillda konuta erisilebilirlik
giiclesmekte, yalnizca diisiikk ve orta gelirli aileleri degil, orta-list gelirli aileleri de
etkileyecek bir duruma gelmektedir. Beklenmedik durumlar ve ¢oklu krizler konuta
ekonomik olarak erisimi daha da giiclestirmistir. Ozellikle 2020°de yasanan COVID-19
salgin siireci lilkemizde bu degisime ivme kazandirmistir (Avci, 2021; Parmaksiz, 2023).
Tiirkiye’nin niifus yogunlugunu barindirmasinin yaninda iklim degisiklikleri, endiistriyel
gelisimin yaratti1 kirlilik ve teknolojinin gelisimiyle hizlanan kiiresellesme, Istanbul igin
krizlerin kenti ve kentliyi etkileme hizin1 arttirmistir (Tekeli, 2020). Yasanan salginla,
yasam birimi olarak evler de fiziksel ve anlamsal olarak degisime ugramistir. Pandemide
ortaya ¢ikan karantina siire¢lerinde degisen mekan kullanimi oriintiileri ve bunun kentliler
lizerinde yarattig1 olumlu/olumsuz etkiler Istanbul gibi kalabalik kentlerde daha cok
hissedilmistir. Zaman-mekan sikismasiyla yayilma hizi artan ve kapsama alani genisleyen
pandeminin, zaman-mekan sikismasmi artiran bir etkisi oldugu sdylenebilir.
Kiiresellesme ile evin kazandigi ekonomik ve anlamsal statiiniin, pandemi siirecinde
sigiak olarak kullanilmaya baslayan eve doniistiigii gozlemlenmektedir. Herkes giivenli
olarak gordiigii evlerde karantina yasamaya basladiginda diinyanin yeni kosullara
cevrimigi sistemler ile araciligiyla uyum saglamasi, kentlerin sanal ortamlar araciligiyla
birbirine yakinlagsmasini tetiklemistir. Bu sekilde diinyanin daha da yakinlagsmaya
basladigr ve pandeminin zaman-mekan sikismasma bir katalizor olarak etki ettigi
goriilmektedir.

Istanbul’un etkilemis ve gelecekte de etkilemesi muhtemel bir kriz olarak deprem
de kentlilerin ev olgusuna dair algisin1 doniistiiren bir diger énemli konudur. 6 Subat
2023’te Kahramanmaras merkezli ger¢eklesen ve yikici etkileri pek ¢ok kentte goriilen

deprem ve 23 Nisan 2025’te Silivri, Istanbul merkezli deprem Istanbul’da yasanmasi
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beklenen biiyiik depremi yeniden akademik tartismalarin odagina oturtmustur. 1999°da
gerceklesen Marmara Depremi nin yikici etkilerini deneyimleyen bir kent olarak istanbul
icin gelecekte beklenen deprem, kentlinin COVID-19 sonrasinda ev olgusuna iliskin
algist degisime ugramis, eve iliskin yeni anlamsal semalar ortaya ¢ikmistir (Parmaksiz,
2023). Kentsel yikimlar sonucunda evin pandemi siirecinde kazandig siginak anlaminin,
tersi yonde bir anlam kazandig1 ve bir tehdit olarak ev olasiligini giindeme getirdigi
sOylenebilir. Diger bir deyisle, yasanilan evin striiktiirel olarak dayanikli olup-olmama
durumu, evi sigmak olmaktan yasamsal tehdit olusturma pozisyonuna
yaklagtirabilmektedir. “Evden uzaklasmanin hazzindan” depremlerden sonra “evden
zorla koparilmis olmanin garesizligine” savrulan bir toplumsal ruh haline ge¢is oldugu
goriilmektedir (Giirbilek, 2020). Bu durumun deprem-ev iligkisini incelemek {izere iki
acilim sagladigi soylenebilir: (1) evlerinin dayaniklilifindan emin olmayan bireylerin
tehdit olarak gérme hali, (2) Tiirkiye’nin deprem bolgelerinden kagarak Istanbul’a gelen
yeni kentlilerin yeni evlerine atfettikleri yeni anlamlar.

Dogal nedenlerle olusan krizlerin ve beklenmedik durumlarin konutlar1 zaman-
mekan sikigsmasi ¢ergevesinde nasil etkiledigi irdelendiginde, hizlanan diinyada krizlerin
daha genis ¢apli ve yikici sonuglara neden oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Istanbul yasanan
krizler, niifus yogunlugu ve kars1 karsiya kaldig1 sosyo-ekonomik ve ¢evresel sorunlar
baglaminda mekansal ve anlamsal déniisiimlere de sahne olmaktadir. Ornegin, krizler
doneminin Ozel-kamusal ayriminda siliklesme, “kamu-sanallasma” (Isikkaya, 2023),
yersizlesme ‘no-place’ (Metapolis Dictionary of Advance Architecture), muglaklasan
zaman kavrami ve toplumsal-bireysel ritim kavramlarimin iligkileri baglaminda ele
alinmas1 mimkiindiir. Bahsedilen 6zel-kamusal sinirlarinin siliklesmesinin  nedeni

dijitallesme ile evlerin hem is yeri hem sosyallesme mekani hem de barinma alanina
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doniismesidir. Krizler doneminde oOzellikle COVID-19 ile kamusal alanlarda
toplanilamadig1 zamanlarda, mekanlar yalnizca fiziksel sinirlara bagli olmaktan ¢ikmas,

“kamu-sanal” alanlar olarak sanal mekanlarda bulusulmustur.

4.2 istanbul’da Kentin Yeni Hallerinin Evin Yeni Hallerine Etkisi

Istanbul, zaman-mekan sikismasi baglaminda ulasim teknolojilerindeki
gelismeler, dijitallesme siiregleri ve go¢ dinamikleri gibi unsurlarin etkisiyle mekansal ve
sosyo-ekonomik doniisiimler yasamaktadir. Zaman-mekan sikigmasi, bu siireglerin bir
sonucu olarak ev ve konut olgularini yeniden sekillendirmistir. Bu nedenle ulasim,
dijitallesme, hareketlilik (gd¢) zaman-mekan sikismasinda Istanbul 6zelinde alt kirilma
noktalari olarak belirlenmistir.

Ulagim aglarmin gelisimi, 6zellikle Bogazigi Kopriisii (1973), Fatih Sultan
Mehmet Kopriisii (1988), Yavuz Sultan Selim Kopriisii (2016), Marmaray (2013),
Avrasya Tiineli (2016) ve Istanbul Havalimani (2018) gibi mega ulasim projelerinin
gerceklesmesi, kentsel yayilmayi1 hizlandirarak kent i¢i ve kentler arasi hareketliligi
artirmis ve Istanbul’un zamansal ve mekansal erisilebilirlik dinamiklerini degistirmistir
(Tekeli, 2010). Bu projeler, kentin hizlanmasina dogrudan katkida bulunarak zaman-
mekan sikigsmasi agisindan 6nemli birer kirilma noktasi olusturmustur. Kentin kara, hava
ve deniz ulagimi, farkli bolge ve merkezlere erisimi hizlandirarak mekénsal orgiitlenmeyi
degistirmistir. Tramvayin Istanbul’a tanitilmasi, ulasim altyapisindaki ilk 6nemli
esiklerden birini olusturmustur (Akkoyunlu, 2022). Ayrica, Londra Asfalti, Ankara
Asfalt1 gibi biiyiilk otoyollarin yapimi, 1950’lerden itibaren sehir i¢i ulasimi
kolaylastirarak kentsel yayilmay1 hizlandirmistir. Postane, telgraf gibi iletisim araclar1 da
kentler aras1 yakinlasmanin ve erisimin saglanmasinda Oonemli birer esik olarak

degerlendirilebilir.
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Teknolojik gelismeler, mobiliteyi artirarak zaman-mekan sikismasinin etkilerini
derinlestirmistir. Dijitallesme siireci ise, akilli sehir teknolojileri, e-ticaret, uzaktan
calisma modelleri ve dijital platformlarin yayginlagsmasiyla kent yasaminda yeni bir
mekansal &rgiitlenme yaratmistir (Isikkaya, 2023). Ozellikle pandemi siireci ile hiz
kazanan uzaktan c¢alisma ve cevrimici hizmetlerin artisi, kent igindeki hareketlilik
oOrtintiilerini degistirmis ve merkezi is alanlarinin islevlerini doniistiirmiistiir (Graham &
Marvin, 2001). Dijitallesme, zaman-mekan sikismasini derinlestiren bir diger kirilma
noktast olarak ©ne ¢ikmakta, Istanbul’'un mekansal dinamiklerini yeniden
sekillendirmektedir. Bu baglamda, dijital altyap: ve dijitallesmenin kentlerin altyap1
yiikiimliiliiklerine dahil edilmesi, zaman-mekan sikismasinin bir getirisidir.

Bunun yani sira, Istanbul tarihsel olarak yogun go¢ hareketlerine sahne olmus bir
kenttir. 1950’lerden itibaren i¢ gd¢ dalgalari ile hizli kentlesme siiregleri yasanirken,
2000’ler sonrasi kiiresellesme ile uluslararasi go¢ hareketleri de kent mekanim
doniistiirmiistiir (Keyder, 2000). Gog, Istanbul’un demografik yapisini, is giicii piyasasini
ve konut talebini dogrudan etkilemis, zaman-mekan sikismasmin farkli olgeklerde
deneyimlenmesine neden olmustur. Goé¢ olgusu, kentin hizlanmasini ve mekansal
stkigsmasini tetikleyen kritik bir kirilma noktasi olarak degerlendirilmektedir.

Bahsedilen bu ii¢ ana bashik Istanbul’da evin déniisiimiinde biiyiik rol
oynamaktadir. Ulasgim aglarinin gelismesi ve yayilmasi yeni konut bdlgelerinin
olusumunu saglamaktadir. Istanbul haritasindan da goriilebilecegi iizere Istanbul’da ilk
yerlesim yeri olan Fatih ve Cevresindeki sanayi bolgeleri ve bunlara bagl yerlesim
alanlar1 ulasimin gelisimiyle kuzeyde ve dogu-bati aksinda sacaklanmistir (Sekil 4.3).
Sanayinin 1980’lerde ceperlere kaymasi, Bogazici kopriilerinin yapimi ve Istanbul

havalimani1 ve kuzey otoyolunun yapimi ile bu yayilma goriilmektedir.
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Sonug olarak, Istanbul’daki ulasim altyapisindaki gelismeler, dijitallesme ve gog¢
olgusu, kentin hizlanmasina dogrudan katki saglayarak zaman-mekan sikigsmasi igin
onemli kirilma noktalar1 olusturmustur. Bu dinamikler, ev ve konut olgularini etkileyerek
kentlesme siireglerini yeniden sekillendirmektedir. Istanbul’un siirdiiriilebilir kentlesme
politikalar1 gelistirmesi ve esneklik odakli mekansal planlama stratejilerini benimsemesi,
bu doniigiimiin basarili bir sekilde yonetilmesi i¢in kritik bir gereklilik olarak ortaya

cikmaktadir.

Sekil 4. 3 Istanbul’da Konutu Sekillendiren Kirilma Noktalar:

950 Kentsel Yayim  MSanayi Bolgeleri(1950)  liGecekondu Bolgeleri {1960)

W1980Kentsel Yayim  ISanayi BO 1Desar W ~De |

2000Kese Yayim @ TopluKonut ve Kapal Siteler - ®Mega Kentsel Doniisim Projeleri Utagim Merkezi »
Finans Merkezi

2020Kentse Yaylm KentMerkezieri wmOnemli Ulasim Gelismeleri Ik Merkez/Tarihi Merkez

4.3 istanbul’da Evin Yeni Hali Olarak Esneklik

Istanbul’un hizli biiyiime dinamigi kent igin en biiyiik tehditlerinden biridir. Tez
kapsaminda Istanbul’da zaman-mekén sikismasinin etkilerinin irdelenmesi igin cerceve
olusturan temel kirilma noktalar1 olarak sanayilesme ve kiiresellesme ve krizler

gozetildiginde, Istanbul’da evlerin devingen yapisinin, fiziksel ve anlamsal doniisiimler
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araciliiyla kendini gosterdigi sdylenebilir. Bu durum, zaman-mekan sikismasi olgusu ile
dogrudan iliskili olup, stirekli degisen bir kent baglaminda esneklik kavraminin 6nemini
artirmaktadir. Bu baglamda, konutun islevi ve anlami doniisiime ugramaktadir;
giiniimiizde ev, bir si@inak, kacis mekani, kisitlanma bolgesi, finansal 6zgiirliigiin bir
ifadesi gibi bircok acidan anlamlandirilmaktadir. Kentteki siirekli degisim goz Oniine
alindiginda, mekanlarin doniisiime agik olmasi gereklidir. Dolayisiyla, konutun ve yasam
alanlarinin esneklik prensipleri cercevesinde yeniden ele alinmasi, Istanbul’un degisen
yapisina uyum saglamak adina kritik bir gereklilik olarak degerlendirilmektedir.
Tiirkiye'nin en yogun niifuslu sehri olan Istanbul, yiiksek konut talebi, ulusal
ekonomi i¢in merkezi konumu, ulusal ve uluslararasi piyasalarda énemli bir yatirim
bolgesi olmasi ve yogun kentsel doniisiim projeleri nedeniyle, konut-ev iligkisi lizerine
yapilan aragtirmalarin odak noktasini olusturmaktadir. Bu durum, ilgili akademik
literatiirde de siklikla ele alman bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Istanbul'da,
kiiresel dinamiklerin etkisiyle konut iiretiminde ivme gozlemlenirken, mimari ve
mekansal niteligin es zamanl olarak ayni diizeyde arttig1 tartismalidir. Kentsel 6l¢ekteki
dontistimler kentsel mekanin bozulma riskinde olan bolgelerinde, ekonomik, toplumsal,
fiziksel ve cevresel faktorler ile biitlinlesik bir yaklasimla iyilestirme c¢alismalarini
kapsamalidir (Roberts, 2000; Akkar, 2006). Fakat Istanbul’da gerceklestirilen doniisiim
projeleri incelendiginde ¢ofu zaman biitiinlesik ve kapsayici planlama ve tasarim
yaklasimlarinin benimsenmedigi ve bu durumun siirdiiriilebilirlik ve kentsel dayaniklilik
agisindan olumsuz sonuglar dogurdugu gériilmektedir. Tez kapsaminda, Istanbul gibi
dinamik kentlesme stireglerine tabi, konut sektoriinlin oncelikli bir alan oldugu bir
metropolde, zamansal de§isimlere adaptasyon saglayabilecek konut esnekligi kavrami

Oonemli bir aragtirma ve uygulama alani haline gelmesi gerektigi tartisiimaktadir.
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Zaman-mekan sikismasinin temel kirilma noktalar1 gozetildiginde, Istanbul’da
evin doniislimii ve konut-ev tartigsmalarindaki degisim kronolojik olarak incelenerek
esneklik tartigmalarina katki saglayabilir. 1950’lerde yasanan yogun go¢ hareketleri ile
gecekondulagsma nedeniyle kentlinin kendi evlerini insa siirecinde en temel Ozellik
“yapim siirecindeki esneklik™ olarak adlandirilmaktadir (Senyapili, 1986). Sanayilesme
doneminde fabrikalar merkezden ceperlere (desantralizasyon) tasimistir. Dolayisiyla
terk edilen sanayi bolgelerinin dontisiimii gerekli olmustur. Eski sanayi bolgelerinin hem
yapisal hem de islevsel olarak yeniden planlanmasi kentin doniisiimiinde 6nemli bir
katalizordiir (Onur & Alp, 2018). Gecekondu bolgelerini kapsayan kentsel doniisiim
projelerinde yaygin uygulama olarak kentlinin tasarim siirecine dahil edilmemesi
yaklagimi, esneklik kavraminin yoksunluguna isaret etmektedir. 1960’lara gelindiginde
ceperlerde yapilmaya baglanan toplu konut projelerinde, kullanici i¢in esneklik konusu
dikkat cekmektedir (Baturayoglu Yoney & Polat, 2024). Bu projelerin esneklik olgusuna
katkis1 farkli profillerdeki kullanicilara, ailelere yonelik farkli konut birimleri
bulundurmalaridir.

Kiiresellesmenin ve diinyanin teknoloji yardimi ile kii¢iilmeye baslamasiyla
yatirim ve rant arayisi sonucu ev olgusu konut olgusuna doniigmiistiir. Bu donemde ticaret
odakli konut piyasasi, uzun vadeli dayamklilik sorusunu goéz ardi etmis gibi
goriinmektedir (Braide, 2019). Kiiresellesme siireci, Istanbul’da temelde barmma
thtiyacimizi karsilayan konut yapilarina; mekansal organizasyonlarda farklilagsma, liikks
konut projeleri gibi yeni tipolojiler ve “yersizlesme” kavrami gibi yeni anlamlar
eklemistir. Bu donemde de esnek, kullanici odakli konut tasarimlarindan uzaklagma
gbzlemlenmistir.

Metropol bir kent olan Istanbul'da, ¢ok yonlii krizler konut-ev iliskisini etkilemis
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ve konut esnekligi baglamindaki yetersizlikleri agiga cikarmistir. 2019'dan itibaren
kiiresel oOlgekte etkili olan COVID-19 pandemisi, konutlarin ¢ogunlukla islevsel
yetersizligini ortaya koymus ve yeni duruma adaptasyon siirecinde zorunlu olarak
konutlardan ¢ikamama durumu, konut esnekli§i ve adaptasyon potansiyelindeki
yetersizlikleri belirginlestirmistir. Zaman baglaminda “gecicilik” kavramina karsilik
olarak “siireklilik” kavramini 6nermek esas olmalidir. Fakat gliniimiizde, zaman-mekan
stkigsmast nedeniyle hizli ve yapi stogunda seri iiretim arayisi, kentsel dontisiimlerin
finansal yonelimli olmasi ve insan merkezli konut yaklagimlarinin yok olmasi nedeniyle
esneklik ihtiyacinin yok olmasina neden olmustur.

Bu calisma kapsaminda, Istanbul baglami igin zaman-mekan sikismasinda
vurgulanan ana kirilma noktalari ve alt kirilma noktalar1 irdelendiginde, kentin kisa
periyotlar icinde ¢ok¢a doniisiime ugrama potansiyeline sahip oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Gelecekteki ¢coklu kriz senaryolarinin kenti etkileme potansiyeli degerlendirildiginde, bu
calismada konut tasarim siireglerinde on plana ¢ikmasi gereken konut dayanikliligi ve
esneklik prensipleri, Istanbul igin yenilik¢i yaklagimlar gelistirilmesine katki saglayacagi
ongoriilmektedir. Tasarim ve kullanim siireglerinde esneklik olgusunun merkeze
alinmasi, kent dayanikliligini artiracak bir faktor olarak ele alinabilir. Teknolojik olarak
gelismis bir cagda, mevcutta kalabalik olan ve gittikce niifusunda artis gosteren bir
metropol olarak Istanbul’da konutun basmakalip, standartlastirilmis 4+1, 1+1 6zellikleri
ile tanimlanmas yetersizdir. Bu noktada, Istanbul’da &ne ¢ikan toplu konut anlayisinin
tekdiize, mutlaklik ve standartlasmaya dayali yapisi yerine, bireysel olarak
ozellestirilebilen mekanlarin da yer aldigi, insanlar1 bir aradaligin1 6nemseyen kolektif
konut modellerinin gelistirilmesi gerekmektedir (Caliskan & Temizel, 2024). Kolektif

konut anlayisi, esneklik olgusunu iceren mekansal ¢éziimler sunarak farkli kullanici

66



ihtiyaclarina yanit verebilecek bir yapi ortaya koymaktadir. Konutu kullanici igin eve
dontistiirecek deneyimsel doniisiime agik ve esneklik olgusunun 6n planda oldugu evler
tasarlanmasi kent icin hayati bir 6neme sahiptir.

Tezin bir sonraki asamasinda, esneklik olgusunun daha oOnce olusturulan
kavramsal ve teorik cerceve odaginda elestirel bir sekilde incelenebilecegi Istanbul'daki
belirli projeler belirlenerek bir vaka g¢alismasi yapilacaktir. Zaman-mekan sikigmasi,
konut-ev diyalektigi ve esneklik kavrami {izerine simdiye kadar gelistirilen tartigsmalar,
ilgili vakalarin se¢iminde yol gosterici bir rol oynamistir. Zaman-mekan sikigsmasinin
kentsel yasami nasil etkiledigine, konut tipolojilerinin doniisiimiine ve evin degisen
anlamlarina dair teorik kavrayislar, Istanbul baglaminda uygun érneklerin belirlenmesine
yonelik kriterleri sekillendirmistir. Bu boliim, Istanbul kentine odaklanarak, kentin zaman
icindeki déniisiimiiniin sonuglarini analiz etmistir. Secilen vaka calismalari, Istanbul'un
doniisiimiiniin ¢esitli yonlerini yansitacak ve kentsel yasamin yeni mekansal ve zamansal
kosullarinin ve bu dinamik metropol baglaminda evin degisen durumlarinin daha

derinlemesine arastirilmasina olanak saglayacaktir.
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5. ISTANBUL’DA 2000 SONRASI ORNEK PROJELER

Bu ¢aligma, Istanbul’daki yeni kentin ve evin yeni hallerini ortaya koyabilmek
icin, 2. ve 3. bolimlerde kavramsal ve teorik tartismalar sonucunda belirlenen esneklik
alt boyutlarinin iizerine odaklanmaktadir. Istanbul’da 2000 yili sonrasinda insa edilen
konut projeleri drnekleri bu alt boyutlar ¢ercevesinde irdelenmektedir. Bu baglamda (1)
doniisebilirlik ‘transformability’, (2) katmanlilik ‘layered’, (3) melezlik ‘hybridity’, (4)
gecicilik ‘temporality’ ve (5) cevap verebilirlik ‘responsiveness’ kavramlarinin farkl
Olgeklerde (makro, mezo ve mikro) fiziksel mekanlarda yansimalarinin
gozlemlenebilecegi proje drnekleri belirlenmistir.

Proje seciminde, Istanbul icin hem kentsel 6lcekte hem de ev dlgeginde dnemli
bir kiritlma noktasi olusturan 1999 Marmara depremi bir esik olarak referans alinmis ve
2000 yilindan sonra tamamlanmis projelerden olusan bir 6rneklem belirlenmistir. Bu
projelerin esneklige yeni bir bakis agis1 getiren tasarim kararlar1 icerme potansiyelleri
tizerinde durulmustur. Projelerin tasarimcilarimin  proje tanitimlarinda, proje
kataloglarinda ya da rdportajlarinda, projelerin konut tasariminda esneklik kavraminin
belirleyici olduguna dair sdylemleri temel alinmistir. Yeni kentsel kosullara uyum
saglama ozellikleri bu projelerin secilmesinde kritik bir rol oynamaktadir.

Bu calisma, makro 6l¢ekte yeni kentsel ve konut kosullarinin, mezo ve mikro
Olceklerde ev ve konutun olusumunu dogrudan etkiledigi 6nermesinden yola ¢ikilarak
Olcekler ars1 gecisli bir yaklasim benimsemektedir. Projelere iliskin irdelemeler, her
Olcegin digerleriyle etkilesime girdigi ve birbirlerini etkiledigi dinamik etkilesimi dikkate
almaktadir. Bu irdeleme siirecinde 6rneklemde yer alan her bir projenin hangi esneklik
alt boyutlaniyla iligkilendirilerek ele alindig1 asagida belirtilmektedir:

Déniisebilirlik kavrami, mezo ve mikro 6lceklerin kesistigi noktada yer alan “NEF
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Reserve Kandilli” projesi ile,

Katmanlilik kavrami, mezo dlgekte “Maltepe Basibiiyiik TOKI Konutlari-Parcel
49” projesi ile,

Gegicilik kavrami, mikro dlgekte “Volu-te, Mikro Yasam Birimi” projesi ile,

Cevap verebilirlik kavrami, hem mezo hem de mikro 6l¢ekte “Kayabagsi 25. Bolge
Konutlar1” projesi ile,

Melezlik kavrami makro Olgekte “Sancaktepe/Pasakdy bolgesi”, mezo Olgekte
Atasehir Serifali Konutlar1” projesi ve mikro dlgekte “KIPTAS Silivri 4. Etap Konutlarr”
projesi ile incelenmektedir.

Sekil 5. 1 Esneklik Alt Boyutlar: ve Secilen Projelerin Iligkisi

Projeler

Esneklik Alt Boyutlar / NEF Reserve Kandilli
donusebilirlik ‘transformability Maltepe Basibiiyiik TOKi Konutlari-Parcel 49

katmanllik ‘layered == Volu-te, Mikro Yasam Birimi

melezlik ‘hybridity <z Kayabasi 25. Bolge Konutlari

gegicilik ‘temporality’ == Sancaktepe/Pasakdy bolgesi

cevap verebilirlik ‘responsiveness’ 5::::; ffffffffffff Atasehir Serifali Konutlar
; KIiPTAS Silivri 4. Etap Konutlari

Secilen projeler, esneklik kavraminin teorik ¢er¢evede belirlenen alt boyutlarini
farkli diizeylerde karsilamasi nedeniyle 6rneklem olarak tercih edilmistir. Bu projeler,
esnekligin gesitli alt boyutlarina ait izdiistimlerini ayn1 anda barindirmakla birlikte, her
bir projede asil 6ne ¢ikan kavramlarla eslestirilmesi yoluyla incelenmistir (Sekil 5.1). Bu
eslestirme, projelerin temel niteliklerini ve 6ne ¢ikan kavramsal boyutlarin1 daha net bir
sekilde ortaya koymay1 amaglamaktadir. Dolayisiyla, asagida sunulan analizler, her bir
projede baskin olarak goriilen ana kavramlar iizerinden gergeklestirilmistir. Projeler
incelenirken, makro Olgekli projeler kent diizeyinde kentsel konut baglaminda

degerlendirilmektedir. Mezo 6lcekli projeler, bulunduklar1 yer, site veya mahalle ile
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iligkili olarak incelenmekte, mikro 6lgekli projeler ise tekil yap1 veya ev diizeyinde
degerlendirilmektedir. Bu yapilandirilmis yaklasim, somut Ornekler araciligiyla

esnekligin ¢ok boyutlu ve ¢cok dlgekli dogasini ortaya koymay1 amaclamaktadir.

5.1 Doniisebilirlik ‘transformability’

Makro olgekte, mevcut riskli yapi stogunun yeni ihtiyaglar dogrultusunda kismen
doniisebilmesi; mezo Ol¢ekte modiiler konut bloklart ile gelecek ihtiyaglarina gore
birlesebilme veya ayrismalarin yasanabilmesi; mikro Olgekte bir konutun igindeki
odalarin veya alanlarin farkli fonksiyonlara kolayca doniistiiriilebilmesi, hareketli duvar
ya da paneller yardimiyla mekanlarin ayriminin degismesi doniisebilirlik kavrami ile
aciklayabilir.

Istanbul’da 1950°lerde kent merkezinde olan sanayi bolgelerinin desantralizasyon
ile farkli karma kullaniml1 alanlara déniistiiriilebilmesine drnek olarak, Santralistanbul ya
da Bomontiada verilebilir. Kentsel konut baglaminda baktigimizda ise arastirma
kapsaminda, mezo Ol¢ek ve mikro 6lgegin arakesitinde Emre Arolat ve Mustafa Toner
imzasm tastyan NEF Reserve Kandilli projesi incelenmektedir. 2024°te ilk asamasi
tamamlanan proje Istanbul’da merkez sayilabilecek Uskiidar’da yer almaktadir. Rezidans
olarak tasarlanan projede 2+1°den 5+1’e kadar toplam 406 adet farkli konut tipleri
bulunmaktadir (Sekil 5.2). Projenin incelenmesindeki énemli nedenlerden biri NEF’in
tasarim yaklasimlarinin esneklige cevap verdiginin tasarimcilarca belirtilmesidir. Her
acidan esnekligin goriilebilecegi bir proje olmasa da esnekligin doniisebilirlik boyutunun

izdiigiimleri proje lizerinden incelenebilmektedir.
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Sekil 5. 2 NEF Reserve Kandilli Projesi Bilgileri

Proje Adu: NEF Reserve Kandilli
Proje Tiirii: Rezidans

Mimar: Emre Arolat, Mustafa Toner
Konum: Kandilli, Uskiidar
Merkez/Ceper: Merkez

Tamamlanma Tarihi: 2024

Birim Sayist: 406 Konut

Konut Tipleri: 2+1, 3+1, 4+1, 5+1

Bir NEF kesfi olarak sayilan “flexhome”, “foldhome”, “foldcity” konseptleri,
esneklik acisindan degerlendirilmesi gereken 6rneklerdir. Bu konseptlere gore 1+1, 2+1,
3+1 tasarlanan standart evlere, evinizde olmayan farkli mekanlari istendigi zaman ya da
ithtiya¢ dahilinde evin bir mekén1 haline getirebildiginizden bahsedilmektedir (URL-1).
NEF gelistirdigi bu konsepti proje tanitimlarinda esneklikle iligkilendirmis, Foldcity
konsepti ile Tiirkiye’nin herhangi bir yerindeki NEF mekanin1 gegici olarak evinize dahil
edebilmenizden s6z etmektedir (Sekil 5.3). “Flexhome” adin1 verdigi konsept Tiirkce’de
esnek-ev kavramlarinin birlesmesi ile olusmaktadir. Zaman ig¢inde, gereken ihtiyaglar
dogrultusunda evini doniistiirebilmekten bahsetmesi nedeniyle esnekligin doniisebilirlik

kavramiyla bire bir ilgilenmektedir.
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Sekil 5. 3 NEF Kandilli Projesi ve Doniisebilirlik Kavramimn Iliskisi

kullaniciy: apte olabilmek icin ev
mekanllm) ntllenn yapiimasi.
Evin; zaman iginde degisen ihtiyaglar
dogrultusunda _eklenebilir, birlesebilir, -
aynisabilir ile yenid i\
adapte olabilmesi.

“Aligiimis sosyal tesislerden
tamamen farkli ve kisiye
6zel kullanim alanlarindan

olusan Foldhome konsepti.”
(“NEF Kegifleri” tanitim igerigi)

‘a“‘ Siefftart Kehul P
3-eda.1 salon

-
A

. Evin_net simirlarinin olmamas,
A2 ~simrlarin genisleyip dacélablimosl

durumu. N 4 LA

&

sosyal tesis
konut

NEF projelerinin ¢cogunda oldugu gibi Kandilli projesinde de sosyal tesislerdeki
eklenti mekanlar evlere dahil edilebilmektedir. Bu durumda zaman-mekan sikismasi
konusunda da bahsedildigi gibi sinirlarin muglaklastigi ve degisime acik, adapte
olabilen evler tasarlandig1 goriilmektedir. Evin doniisebilir olmasi, hizla degisen kentsel
baglamlarda ve kentlinin degisken giindelik pratikleri ile ihtiyaglar1 dogrultusunda,

gelecege yonelik 6nemli bir potansiyel sunmaktadir.

5. 2 Katmanhlik ‘/ayered’

Katmanlilik, istanbul gibi palimpsest bir kent igin dnemli bir kavram olarak dne
cikmaktadir. Gegmisten giinlimiize iist iiste katmanlarin birikmesiyle her donemin izinin
goriilebildigi bir kent olmasi, eskinin yikilmasi ve/veya korunmast ile iizerine yeninin bir
katman olarak getirilmesi konusu, kentsel konuta ve eve dair bir irdelemede tartigmaya
katki sunar. Ozellikle hizli kentsel déniisiimlerin oldugu Istanbul’da yikarak yapma,
kapali sitelerle eski ve yeniyi ayrigtirma egilimi hakimdir.

Tez kapsaminda katmanlilik kavraminin incelenmesi i¢in Maltepe Bagibiiyiik
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TOKI konutlar1 secilmistir. Bu proje toplu konut projelerindeki kisitlamalar nedeniyle
esneklige tamamen cevap veremese de katmanlilik boyutu i¢in somut bir 6érnek olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Proje bir konut sitesi olarak tasarlanmis olup, Maltepe bolgesinde
bulunmaktadir. 2021 yilinda, pandemi sonrasi tamamlanan projede 2+1 ve 3+1 olarak
305 adet konut birimi bulunmaktadir (Sekil 5.4).

Sekil 5. 4 Maltepe Basibiiyiik TOKI Konutlar: Bilgileri

Proje Ad: MALTEPE BASIBUYUK TOKi KONUTLARI-
PARCEL 49

Proje Tiirii: Konut sitesi/Kentsel doniigiim projesi

Mimar: Atelye 70- Hiiseyin Kaptan, Dogu Kaptan, Yonca

Temizkan, Marco Lombardini, Fatma Gengdogus,
Seda Sultansu, Marco Biozzi, Erkan Goéray, Murat Er

Konum: Maltepe, istanbul

Merkez/Ceper: Yari-Merkezi (Tarihsel olarak geper; ulagim
arterlerine yakinhgiyla merkez)

Tamamlanma Tarihi: 2021

Birim Sayisi: 305 konut

Konut Tipleri: 2+1, 3+1

Maltepe Basibiiyiikk TOKI Konutlar1 projesi, ¢evresindeki gecekondu dokusuyla
arasina kati ve keskin sinirlar ¢gekmek yerine, agik bir yerlesim diizeniyle mahalle
dokusunun proje alanina entegre olmasini saglayan bir tasarim yaklasimini
benimsemistir. Bu projede, yapilan sosyal konut projesi mahallenin bir parcasi, bir
eklentisi haline gelmektedir. Mezo oOl¢ekte incelenen proje planlarina bakildiginda
¢evrenin organik yapisina uyumlu ve adapte olmus bir proje planlandig1 goriilmektedir.

Kirdan kente goclerin etkisiyle degistigi ve buna gore yerlesimlerin bulundugu bir
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bolge olmasini unutmadan, “yapi-sokak-mahalle {i¢lii sistematigini 6n plana ¢ikaran™ bir
model oOnerilmektedir (URL-2). Esnekligi, cevresiyle iligkilerinde, sosyo-mekansal
dizilimde arayan bir proje 6rnegi olmasiyla 6ne ¢ikmaktadir. Kentte mahallenin devami
gibi tasarlanmaya ¢aligilarak kentsel esnekligi desteklemektedir.

Sekil 5. 5 Maltepe Basibiiyiik TOKI Konutlar: ve Katmanlilik Kavramimn Iigkisi

lenin devami gibi Yyefit: b
olarak tasarlanmas |

var olanin
cevresiyle

“Sonugta kentsel déniusum strecinde
yapl, sokak, mahalle tg¢lu sistematigini
6n plana cikaran, dontstmi hem me-
kansal hem de yasamsal bilegenleriyle
ele alan, “sosyal etki yaratan® bir

model 6nerilmek istenmistir.”
(Prof. Huseyin Kaptan'in proje raporundan)

Bu proje, katmanhhk kavramini somutlastiran bir drnek olmasinin yani sira,
mezo Olgekte yapilan incelemeler sonucunda sosyal sizint1 ve bir aradalik gibi sosyo-
mekansal iligkileri destekleyen 6zellikler de barindirdig: goriilmistiir (Sekil 5.5). Kapali
site olgusunun aksine, benimsenen agik yerlesim diizeni sayesinde proje alani ile gevresi
arasinda sosyal bir gecirgenlik olusturulabilmistir. Projenin, gecekondu yerlesimleri ile
kapali sitelerin i¢ ice gectigi heterojen bir kentsel doku icerisinde konumlanmasi, tasarim

yaklasiminin kritik 6nemini vurgulamaktadir.

5.3 Gegicilik ‘temporality’

Istanbul’da niifus artis1, gé¢ dalgalari, ekonomik degisimler ve krizler (deprem
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vb.) gibi hizla tepki verilmesi gereken baz1 durumlarda, kentin kalict dokusu ve altyapisi
lizerine gegcici ¢Oziimler getirilmesi gerekebilmektedir. Makro Slgekte bu durum ¢ok
kolay yapilamasa bile mikro dlgekte kiiglik miidahaleler ile kentin dayanikliligina katki
saglanabilir. Afet yonetimi ile gegici barinma pratikleri bu duruma en 6nemli 6rnektir.

Mekansal diizenlemeler ile gegici esneklik saglanmasi giiniimiizde Istanbul’da
cok tercih edilen bir tasarim yaklagimi olmasa da gegici, mikro yasam birimleri
tasarimlar1 6rnek olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Degisen yasam bicimleri ve aile
yapilarindaki dontigiimler, gegici yagam alanlarina duyulan ihtiyaci yeni bir baglama
oturtmustur. Bu durum, s6z konusu alanlarin artik sadece afet riski gibi olaganiistii
durumlar i¢in degil, ayn1 zamanda giindelik yasamin bir parcasi olarak da gerekli
oldugunu gostermektedir.

Sekil 5. 6 Volu-Te Projesi Bilgileri

Proje Adi: Volu-Te

Proje Tiirii: Mikro Yagam Birimi

Mimar: Alternatif Mimarlik Pratikleri (AAP,
Mef Universitesi) ve Alter8

Konum: -

Merkez/Ceper: -

Tamamlanma Tarihi: 2024

Birim Sayis1: 1 birim

Konut Tipleri: -

Bu yaklasima drnek olarak Istanbul’da MEF Universitesi’nde Alternatif Mimarlik
Pratikleri (AAP) boliimiiniin bir iirlinii olarak tasarlanan Volu-te projesi verilebilir (Sekil
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5.6). Bu projede yogun niifuslu kentler i¢in mikro dlgekte ve her ihtiyaci karsilayabilecek
ev birimleri tasarlanmistir. “Yeni toplum aligkanliklarina uyum saglayabilme” potansiyeli
icin bir oneri olarak karsimiza ¢ikan Volu-te projesi Istanbul’da uygun konut bulma
zorlugu ve degisen konut piyasasinin demografik yapiya adapte olabilmesi nedeniyle
ortaya ¢cikmistir (URL-3). Ayrica Istanbul’un deprem bdlgesi olmasi ve beklenen biiyiik
Istanbul depremi nedeniyle gegici yasam birimleri tekrar 6n plana ¢ikmaktadir. Bu proje
dogal afet durumunda da alternatif barinma olasiliklar1 sunma potansiyeli sunmaktadir.
Esnekligin gecicilik boyutuna cevap verebilmesi yaninda, zamansallik ve eklenti gibi
destekleyici kavramlar da projede yer edinmektedir (Sekil 5.7). Kente bir katman olarak
eklenmesi ve belirli siirede, belirli bir zaman periyodunda ihtiyaglari karsilayabilmesi ile
bu kavramlar da projede kendini gostermektedir.

Sekil 5. 7 Volu-Te projesi ve esneklik iligkisi

mikro birimlerin sireli bir sekilde, belli bir
zaman diliminde ihtiyaglan gidermesi.

= 3
s

belli bir stirede, belli bir zam; kente bir katman
ihtiyaglan kargilayabilme olarak eklenebilme

5.4 Cevap Verebilirlik ‘responsiveness’
Istanbul’da makro &lgekte yeni hallere uyum saglama durumu genellikle yikim-
yapim iligkisi i¢inde ilerlemektedir. Sulukule, Fikirtepe gibi bolgelerde gergeklestirilen
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biiylik 6l¢ekli kentsel dontisiim projeleri bu duruma 6rnek olarak verilebilir. Yeni kentsel
durumlara ve degisen yasam pratiklerine cevap vermek amaciyla, mevcut yapilarin
yikilip yerine yenilerinin inga edilmesi, kentsel esneklik ve dayaniklilik agisindan 6nemli
riskler tagimaktadir.

Cevap verebilirlik ayni yapinin yapildigi andan itibaren degisen ihtiyaglara uyum
saglayabilmesi ile alakali bir durumdur. Bu nedenle karma kullanimli projeler iyi birer
ornek olabilir. Cesitliligin olmasi, farkli deneyimlerin ayni anda yapilabilmesi, farkli
amaglar1 olan mekanlarin bir aradaligi cevap verebilirlik agisindan 6nemli 6zelliklerdir.
Tiirkiye’de ¢ok yaygin olmasa da mikro olgekte, 6zellikle stiidyo daireler, 1+1 gibi kiigiik
dairelerde hareketli paneller, katlanir mobilyalar, ¢ok fonksiyonlu alanlar olmasi cevap
verebilirlik drnegidir.

Sekil 5. 8 Kayabasi 25. Bolge Konutlar: Proje Bilgileri

Proje Ad1: KAYABASI 25. BOLGE KONUTLARI

Proje Tiirii: Sosyal konut

Mimar; BBMD- Ozgiir Bingél, ilke Barka, Merve Sen, Tuba
Bilgi¢

Konum: Bagaksehir, Istanbul

Merkez/Ceper: Ceper

Tamamlanma Tarihi: ~ 2020-2023
Birim Sayis1: 1460 konut, 22 ticari birim

Konut Tipleri: 1+1, 2+1, 3+1

Tez kapsaminda Kayabags1 25. Bolge Konutlari projesi, esnekligin bir alt boyutu
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olarak cevap verebilirlik kavrami ¢ercevesinde ele alinmaktadir. Kayabast 25. Bolge
Konutlari, hem mezo hem de mikro 6lgekte incelenebilecek 6zelliklere sahip bir projedir.
Proje BBMD tarafindan pandemi siirecinde tamamlanmistir. 1460 konut ve 22 ticari
birimle genis ¢apli bir proje olmasinin yaninda 1+1, 2+1 ve 3+1 olarak farkli birimlere
sahiptir. Proje, Istanbul’da cepere sacaklanma ile yerlesimin yayildigi Basaksehir
bolgesinde bulunmaktadir (Sekil 5.8).

Sekil 5. 9 Kayabas: 25. Bolge Konutlari Mezo Olgekte Incelenmesi

farkh kullanicilara, ihtiyaglara ve zaman icinde
yasanan degisimlere adapte olabilmesi.

organik bir dizilimle, farkh ma-
hallelerin birlesimi ile olusmus
goriinlimii verilmesi.

“Zaman icerisinde farkll  aktorler
tarafindan ~ Oretilmis etkisi yaratan
kararsiz yerlesme formu.”

(Proje tanitimlar ve réportajlardan)

Bu proje, tek bir tasarim {iriinii olmasina karsin, kendi i¢inde farkli kiigiik
mahallelerin birlesimiyle olusturulmus ¢cok katmanli bir kurguya sahiptir. Bu diizenleme,
projenin karma kullanimli yapisi, zengin sosyal donatilar1 ve degisen kullanici
ihtiyaglarina cevap verebilme olasilig1 ile, esneklik agisindan 6nemli bir potansiyel

saglamaktadir (Sekil 5.9). Ayn1 zamanda projede benimsenen kararsiz diizen farkli
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kullanicilara uygunluk agisindan dnemlidir.

Sekil 5. 10 Kayabasi 25. Bolge Konutlar: Mikro Olcekte Incelenmesi
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Projenin bu 0zglin yapisi, vaziyet ve kat planlarinin incelenmesiyle de
desteklenmektedir. Tasarimda kullanilan kararsiz blok dizilimleri, farkli kat ytikseklikleri
ve ¢esitli renk kullanimlari, projenin “zaman iginde farkli aktorler tarafindan iiretilmis
etkisi” yaratma hedefini somutlastirmaktadir (URL-4). Vaziyet plant dlgeginde farkli
renk kullanimlar ile ifade edilen bu mekansal cesitlilik, projenin heterojen karakterini

vurgulamaktadir (Sekil 5.10).

5.5 Melezlik ‘hybridity’

Melezlik ya da hibrit olma durumu, kentsel dinamiklerin temel bir 6zelligi olarak,
fonksiyonel, demografik ve kiiltiirel yapilarin birbirine eklemlenmesi ve i¢ ige gegmesiyle
tamimlanabilmektedir. Istanbul igin planlama yaklasimlarmin kati bir sekilde ayirdigi

konut, ticaret ve sanayi gibi fonksiyonel bolgelerin tek bir mekanda bir araya gelmesi, bu
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kavramin en belirgin Orneklerindendir. Bunun yani sira, kentsel ve kirsal yasam
pratiklerinin, birbirinden kesin ¢izgilerle ayrilmaksizin yan yana var olmasi da melezligin
O6nemli bir boyutunu olusturmaktadir.

Istanbul gibi biiyiik ve hizla degisen kentlerde, melezlik daha belirgin bir hal
almaktadir. Kentin hizla genislemesi ve yeni yerlesim alanlarinin mevcut kirsal dokuyla
biitiinlesmesi melez bir ortam yaratir (Sekil 5. 11). Kentsel altyapinin olusmakta oldugu
ve/veya kentsel doniisiim siirecinin devam ettigi bolgelerde, yeni yapilmis konut
sitelerinin yaninda, tarim arazileri, bahgeli evler ve kirsal yasam big¢imlerini siirdiiren
topluluklar bir arada bulunmaktadir. Bu durum, kentlesmenin farkli evrelerinin ve sosyo-
kiiltiirel pratiklerin i¢ ige gectigi, dinamik ve ¢ok katmanli bir yap1 ortaya koymaktadir.

Sekil 5. 11 Istanbul da Kir ve Kentin Bir Arada Oldugu Bélgeler
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Bu tezin makro dlgekteki incelemesi igin, Istanbul'un kent-kir gecis bolgesine
tipik bir 6rnek olan Sancaktepe, Pasakdy bolgesi ele alinmistir. Bu bolge, melezligin
farkl1 katmanlarin1 biinyesinde barindiran zengin bir 6rnek teskil eder. Pasakdy'de,

geleneksel kirsal yasam pratikleri, gecekondularin olusturdugu mahalleler ve yiiksek
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giivenlikli kapali siteler ayni cografyada yan yana var olmaktadir. Bu heterojen yapi,
farkl1 sosyo-ekonomik ve kiiltiirel gegmislere sahip topluluklarin bir arada yasadigi,
karmasik ve melez bir kentsel doku olusturur. Bu durum, kentsel planlama ve sosyoloji
acisindan, kentlerin gelecekteki gelisimine dair 6nemli ipuglar1 sunmaktadir (Sekil 5. 12).

Sekil 5. 12 Sancaktepe, Pasakéy Bélgesinin Makro Olgekte Incelenmesi

farkh  kullanici  profilleri ve
yasam pratiklerinin bir arada,
yanyana ya da iist iiste binmesi.

yeni-eski, kentli-6teki,
kent-kir gibi ikiliklerin
karsilasma mekani. &

ulagim altyapisinda gelismeler
ile kentin dinamizm kazanmasi.

B kent
W kir
B kentsel doéniisiim

Melez bolgeler, kentsel esnekligin temelini olusturan kritik bir dinamiktir.
Kentlerin degisen kosullara hizla uyum saglamasinit miimkiin kilmalar1 ile, sadece
mekansal bir cesitlilik sunmakla kalmaz, aym1 zamanda farkli sosyal ve ekonomik
ihtiyaglara cevap verebilme potansiyeli tasir. Gelecekte, iklim krizi, ekonomik krizler
veya sosyal degisimler gibi olusabilecek coklu krizler karsisinda, kati ve tek islevli
kentler yerine, esnek ve kendi icinde farklilasabilen melez yapilar daha dayanikli
olacaktir. Bu nedenle, melez ortamlar kentin yeni hallerine uyum saglama siirecinde

hayati bir rol oynamakta ve gelecegin kentsel planlamasi i¢in dnemli bir potansiyel
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sunmaktadir.

Tez kapsaminda, mezo O&lgekte incelenmek iizere Atasehir Serifali TOKI
Konutlar1 projesi incelenmektedir (Sekil 5. 13). Proje, sosyal konut projesi olarak BBMD
tarafindan 2013-2015 tarihleri arasinda tamamlanmistir. 214 adet birimden olusan
projede 1+1, 2+1, 3+1 olmak tizere farkli konut tipleri bulunmaktadir.

Sekil 5. 13 Atasehir Serifali TOKI Konutlar: Bilgileri

Proje Ad1: ATASEHIR SERIFALI TOKI KONUTLARI

Proje Thurii: Sosyal konut

Mimar: BBMD- Ozgiir Bingol, ilke Barka, Tuba Bilgi¢, Berna
Gol, Merve Sen

Konum: Atagehir, Istanbul

Merkez/Ceper: Merkez

Tamamlanma Tarihi: 2013-2015

Birim Sayis1: 214 konut

Konut Tipleri: 1+1, 2+1, 3+1

Proje, sosyal konut projelerinin getirdigi kisitlamalara ragmen, esneklik saglamak
amaciyla blok dizilimleri, renk tercihleri, kat adetleri ve cephe diizenlemelerinde
cesitlilik yaratma cabasiyla 6ne ¢ikmaktadir (Sekil 5. 14). Projenin mimarlari, bu tasarim
yaklasimiyla farkli  kullanict  profillerine  hitap edebilmeyi hedeflediklerini
belirtmektedirler (URL-5). Farkli blok dizilimleri sayesinde, ¢esitli kamusal alanlar ve
ortak yasam alanlar1 olusturularak melez ortamlar yaratilmaya calisilmaktadir. Proje

genelinde uygulanan bu farkli kat ve cephe ¢alismalari, projenin melezlik gostergesi
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olarak kabul edilmektedir. Bu sayede, tek tip bir konut dokusu yerine, daha dinamik ve
farkhlasmis bir kentsel ¢evre olusturulmasi amaclanmaktadir. Bu cesitlilik, konut
sakinlerinin farkl ihtiyag¢ ve beklentilerine cevap verebilme potansiyeli tagimaktadir.

Sekil 5. 14 Atasehir Serifali TOKI Konutlar: ve Melezlik Iliskisi
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AT

Mikro dlgekteki inceleme igin, arastirma kapsaminda KiPTAS 4. Etap Silivri
Konutlar1 projesi incelenmektedir. Proje tanitimindaki ve proje mimarlarinin
sOylemlerinden hareketle, esneklik yaklasimi olarak melezlik kavramin iz diistimleri
aranmaktadir. Proje sosyal konut projesi olarak kentin ¢eperi olan Silivri’de
tamamlanmistir. PDG mimarlar tarafindan 2022 yilinda tamamlanan proje pandemiden
cokea etkilenmistir. 1396 konut ve 50 ticari birimden olusan projede 2+1 ve 3+1 olarak
farkli konut tipleri goriilmektedir (Sekil 5. 15). Projenin genelinde blok yerlesimleri ve

kamusallik arayis1 dikkat ¢cekse de projenin en belirgin 6zelligi balkonlardir.
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Sekil 5. 15 KIPTAS Silivri 4. Bolge Konutlar: Bilgileri

Proje Adu: KIPTAS SILIVRI 4. ETAP KONUTLARI
Proje Tiri: Sosyal konut

Mimar: PDG Mimarlar

Konum: Silivri, istanbul

Merkez/Ceper: Ceper

Tamamlanma Tarihi: 2022

Birim Sayisi: 1.396 konut, 50 ticari birim

Konut Tipleri: 2+1, 3+1

KIPTAS Silivri 4. Etap Konutlar1, dinamik bir sekilde tasarlanmis balkonlariyla
onem kazanmaktadir. Ozellikle COVID-19 pandemisi sonrasinda evin kamusallik
smiriin  yeniden onem kazanmasiyla birlikte, bir tasarim karar1 olarak balkon
diizenlemesine 6zel bir vurgu yapilmaktadir (Sekil 5. 16). Proje agiklamalarinda, bu
balkonlar1 kente kazandirilan birer kamusal alan olarak tanimlamakla kalmayip, ayni

zamanda mahalle dokusunu gii¢lendirdigini de belirtilmektedir (URL-6).
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Sekil 5. 16 KIPTAS Silivri 4. Bolge Konutlar: Balkon ve Esneklik Iliskisi
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Balkonlar, etkilesim alanlar1 yaratarak evin i¢i ve dig1 arasindaki iligkiyi
kuvvetlendirmektedir. Eve bir ek olarak gelen bu "kamusal alanlar", ¢coklu krizler i¢in de
onemli bir potansiyel barindirmaktadir. Bu projede melezlik, 6zel ve kamusalin veya i¢

ve disin bir aradahg olarak balkonlarda somutlagmaktadir.

5.6 Boliim Sonucu

Istanbul’da zaman-mekan sikismasmin neden oldugu doniisiimler, kentin ve
konutun yeni hallerine etkisini makro, mezo ve mikro Olceklerde, Onerilen esneklik
kavramlar1 iizerinden incelenmistir. Yapilan makro, mezo ve mikro 6l¢ekli incelemeler,
esnekligin kentsel yagamin farkli katmanlarinda nasil tezahiir ettigini ortaya koymaktadir.
Esnekligin bir analiz mercegi olarak kullanilmasiyla, cevap verebilirlik, melezlik,
katmanlilik, gecicilik ve dontisebilirlik kavramlari, kent ve kentsel konutun dinamik
yapisin1 anlamak igin birer analitik ara¢ olarak kullanilmaktadir. Istanbul'daki NEF

Kandili, Maltepe Basibiiyilk TOKI Konutlari, Kayabasi 25. Bolge Konutlari, Atasehir
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Serifali TOKI Konutlar1 ve KIPTAS Silivri 4. Etap gibi farkli nitelikteki projeler
tizerinden yapilan degerlendirmeler, bu kavramlarin teorik ¢ercevesini somut orneklerle
desteklemistir.

2000-2019 donemlerinde uygulanan projeler, nicel olarak artan konut taleplerine
yanit vermelerine, birim tiplerinde ¢esitlilik sunmalarina ve donemin iyi ornekleri
olmalarina ragmen, zaman icinde uyarlanabilirlige simirli cevap verebilmis, esneklik
boyutu zayif kalmigtir. Buna karsilik, 2019 sonrasi, COVID-19 pandemisi gibi biiyiik bir
coklu krizin giindeme gelmesiyle tasarlanan projeler, biiylik balkonlar, biitiinlesmis yesil
alanlar ve daha gegirgen bir kentsel dokunun olmasi sayesinde zaman-mekan
stkismasinin getirdigi zorluklara yanit vermeye ¢aligsmaktadir. 23 Nisan 2025’te meydana
gelen Silivri merkezli depremi gibi olaylar, belirsizlik ve kesinti zamanlarinda evin kritik
Oonemini bir kez daha hatirlatmaktadir. Bu ¢ercevede, esneklik kavrami yalnizca evin yeni
hallerine bir yanit olarak degil, ayn1 zamanda degisen ev ihtiyaglar1 karsisinda bir
zorunluluk olarak ortaya ¢ikmaktadir. Tezde gerceklestirilen 2020'den sonra gelistirilen
konut projelerine dair incelemeler, esnekligin kentsel ve toplumsal alanlarda giderek daha
fazla aranmasina ragmen, konut birimlerinin i¢ diizenlerinde yeterince belirleyici
olmadigini ortaya koymustur.

Mimarlarin tasarimlarinda Ongordiigii esneklik yaklasimlari, teorik diizeyde
onemli bir yer tutsa da uygulamaya aktarilmasinda c¢esitli zorluklarla karsilagilmaktadir.
Ozellikle Istanbul’da sosyal konutlarin karsilastig1 kisitlamalar nedeniyle esneklik belli
oranda tasarim siirecinde geri plana geg¢meye baslamaktadir. Tirkiye’deki ingaat
stireglerinde, tasarimin tiim unsurlarimin vaat edildigi sekliyle hayata gegirilemedigi, bu
durumun da mimari esnekligin tam anlamiyla saglanmasini  engelledigi

gbzlemlenmektedir. Bu baglamda, tezin ana odagini olusturan teorik arka planin yani sira,
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tezde iizerinde durulmayan kullanict deneyimlerinin somut verilerle incelenmesi biiyiik
Onem tagimaktadir. Bir yapinin ne kadar esnek tasarlandigi, ancak kullanicilarin bu esnek
mekanlari ne 6l¢iide benimseyip kullandiklari ile kesin olarak ortaya konabilir. Bu tez bu
nedenle esneklik degerlendirmelerinin ilk agamasini olusturmaktadir. Vaat edilen tasarim
vizyonu ile nihai irlin arasindaki farkin azalmasi, mimari esneklik yaklasimlarinin
basariyla uygulandiginin ve gelistiginin en 6nemli gostergesidir.

Biitiin bu konular dikkate alindiginda, evlerin zamansal ve mekansal baskilar
asarak degisimlere yanit verememesi, 6zellikle hizl1 doniisiimler ve adaptasyon gerektiren
krizler karsisinda, coklu krizler ddnemine girmis olan Istanbul i¢in biiyiik bir kirilganlik
olusturmaktadir. Bu ¢alisma, Istanbul 6zelinde yiiriitiilmiis olsa da elde edilen bulgular
ve Oneriler, mimari esneklik iizerine ylriitiillecek gelecekteki calismalar icin genele
uygulanabilir bir bakis acist sunmaktadir. Metropol kentlerde konutun artik tekil bir
barinma birimi olmaktan c¢iktigim1 ve ¢ok katmanli, hibrit bir yasam platformuna
doniistiigiinti sdyleyebiliriz. Kentsel planlama ve politikalar, artan niifus ve afet riskleri
gibi baskilara uyum saglayabilmek adina esneklik kavrami proje tasarim siireglerinde

dikkat edilmesi gereken bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Sekil 5. 17 Orneklem Incelemesi ile Esnekligin Alt Boyutlarinin Belirlenmesi
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Sonug olarak, zaman-mekan sikigmasi, kentsel ve konutsal mekanlar1 pasif birer
fonksiyondan ¢ikarip, siirekli evrilen, uyum saglayan ve ¢ok boyutlu birer yap1 haline
getirmektedir. Dolayistyla, bu tez, esnekligin yalnizca mekansal bir 6zellik degil, ayni
zamanda kentlerin ve kentsel konutlarin gelecegini sekillendirecek stratejik bir arag
oldugunu vurgulamaktadir. Esneklik, dinamik bir kavram olmasiyla tez kapsaminda alt
boyutlariyla yeniden tanimlanarak, orneklem c¢alismasi sonucunda kavramsal olarak
yeniden iliskilendirilmistir (Sekil 5.17). Esneklik icin bu alt boyutlara dikkat edilmesi
gerektigi sonucuna varilabilir. Bu cergevede, gelecekteki kentsel politikalar ve tasarim
yaklasimlari, bu esneklik prensiplerini merkeze almalidir. Gelecegin konut ve kentleri,
bu esneklik kavramlarini ne kadar basarili bir sekilde tasarimlarina entegre edebildikleri

Olclide, degisen yasam kosullarina kars1 daha dayanikli ve siirdiiriilebilir olacaktir.
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6. SONUC

Giliniimiiz kentlerinde kiiresellesme, teknolojik ilerlemeler ve ulagim aglarindaki
gelismeler, zaman-mekan sikismasi olgusunu her zamankinden daha belirgin hale
getirmistir.  Bu olgu, tarihsel siire¢ boyunca konut mekanlarinin  donlistimiini
derinlemesine etkilemistir. Ozellikle, birbirini tetikleyen coklu krizlerin yasandig
giliniimiizde, kentsel yasamda "yasama", "calisma" ve "sosyallesme" gibi temel islevler
arasindaki kat1 sinirlar giderek belirsizlesmistir. Bu durum, konut mekanlarinin ayni anda
birden fazla islevi ve farkli zamansal dongiileri barindirmasi ihtiyacint dogurmustur.

Tezde ev-konut iligkisine zaman-mekan sikigsmasinin ¢ok boyutlu etkileri
incelenmis olup bu etkiler karsisinda evlerde esneklik odakli tasarimlarin 6nemine vurgu
yapilmistir. Esnekligin saglanamadigi konut modellerinin uygulanmasi ve siirdiiriilmesi
kentsel konut dokusunda kirilganligin giderilmesine katkida bulunmaktadir. Bu
baglamda, evlerin zamansal ve mekansal baskilar1 asarak degisimlere yanit verememesi,
ozellikle hizli doniistimler ve adaptasyon gerektiren krizler karsisinda, ¢oklu krizler
donemine girmis olan metropoller igin biiyiik bir kirilganlik olusturmaktadir. Orneklem
caligmas1 sonucunda, tasarim stratejilerinin mekansal dayaniklilik agisindan daha nitelikli
ortamlar sunmasi ve hem birim hem mahalle hem de kent dl¢ceginde esnekligin uzun
vadeli konut siirdiiriilebilirligi icin gerekli oldugunu kanitlamaktadir. Esneklik, konut
tasariminda Oncelikli kriter olmasinin yalnizca bireysel evlerin kullanilabilirligini
etkilemekle kalmay1p ayni zamanda kriz zamanlarinda daha genis kentsel kirilganliklara
kars1 dayaniklilik da saglamada katalizor olacagi anlagilmaktadir.

Geleneksel olarak, kat1 sinirlara sahip, tek bir isleve odaklanmis ve kullanicilarin
degisen ihtiyaglarina uyum saglayamayan konutlar, giinlimiiziin dinamik yasam

kosullarina yetersiz kalmaktadir. Bu nedenle, esneklik ve adaptasyon kapasitesine sahip
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evlerin tasarlanmasi ve uygulanmasi, kentsel konut stokunun dayanikliligini artirma
potansiyeli tasimaktadir. Esnek konutlar, sadece mekansal olarak degil, ayn1 zamanda
sosyal ve ekonomik a¢idan da degisen kosullara daha kolay uyum saglayabilirler. Bu
yaklasim, kentte artan belirsizlik ve kirilganlik karsisinda konutun barinma islevini daha
giiclii bir sekilde yerine getirmesine olanak tantyacaktir.

Bu ¢alismada, zaman-mekan sikismasinin kentsel dlgekte dogurdugu yeni hallere,
krizlere, kiiresel egilimlere ve degisen yasam tarzlarina yanit olarak evin doniisiimlerini
ve ortaya ¢ikan yeni halleri incelenmistir. Mekan ve zaman algisindaki sikigma,
sanayilesme ve kiiresellesmenin getirdigi dinamiklerle birlikte, kentler ¢oklu krizler
karsisinda siirekli bir doniistim i¢indedir. Bu doniisiim nedeniyle gelecekte yeni kirilma
noktalarinin da olugsmasi beklenmektedir. Her ne kadar tez kapsaminda 'yeni haller' olarak
adlandirilsa da bu doniisiimler zaman i¢inde farklilagsmakta, kentlerin ve konutlarin temel
ithtiyaglart dinamik bir yapida olmaya devam etmektedir. Bu siiregte baz1 yeni haller 6ne
cikarken, bazilar1 ise 6nemini yitirebilmektedir. Dolayisiyla, gelecekteki kent ve kentsel
konut i¢in gelistirilecek yaklasimlarin, bu dinamik degisimlere uyum saglayabilecek
esneklikte olmasi kritik 6nem tagimaktadir.

Sonug olarak, kentsel olgular ve mekansal iiretim siire¢leri, yalnizca fiziksel degil,
aym1 zamanda kiiltiirel, sosyal, psikolojik ve cevresel boyutlarla da sekillenen ¢ok
katmanli olgulardir. Giiniimiiz kentlerinde, zaman mekan sikismasinin ve ¢oklu krizlerin
ortaya c¢ikardigi zorluklar yalnizca mimari olarak ¢oziimlenemeyecek olsa da, insanin
merkeze alindig1 ev tasarimlar1 araciligiyla, kentsel dayanikliliga katkida bulunulabilir.
Konut yalnizca bir barmak olarak degil, ¢evresiyle biitiinlesmis, duyarli bir sistem olarak
kavranmalidir. Zaman-mekan sikismasinin kentsel 6lgekte ve ev Olgeginde dogurdugu

yeni haller irdelendiginde, konunun yapi, sokak ve mabhalle iiclii iliskisi 6n planda
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tutularak degisebilen, uyum saglayabilen, esnek yeni tasarim yaklasimlar: ve modelleri
odaginda ele alinmasinin 6nemli oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda tez ¢aligmasi,
gerek teorik alt yapilar gerekse proje orneklerinin kavramsal ve mekansal irdelemesi
aracilifiyla, konut, esneklik ve mekansal dayaniklilik tizerine gelisen sdyleme anlamli bir

sekilde katkida bulunmay1 amaglamistir.

91



KAYNAKCA

Adigiizel Ozbek, D., & Melikoglu Eke, A. (2022). Pandemi ile evde yasam: COVID-19
slireci ve sonrast i¢in konut tasarim stratejileri. Megaron, 17(2), 371-388.
https://doi.org/10.14744/MEGARON.2022.7864.

AlA. (2023). Design for adaptability, deconstruction, & reuse. The American Institute of
Architects.

Akarsu, B.& Akarsu, B. (2019). Bilimsel arastirma tasarimi: Nicel, nitel ve karma
arastirma yaklasimlari. Cinius Yayinlar: Istanbul.

Akkar, Z. M. (2006). Kentsel doniisiim iizerine Bat1’daki kavramlar, tanimlar, siiregler ve
Tirkiye, Planlama, (2), 29-38.

Akkoyunlu, N. (2022). Akilli sehirdeki akil neyin, kimin akli, Teknoloji ve Kent, IPA, 5.
Allen, J., Hamnett, C. (1995). Introduction. J. Allen, C. Hamnett (Eds.), In A Shrinking
World? Global Unevenness and Inequality, 1-10. Oxford University Press.
Altman, 1. (1993). Homes, housing and the 21th century: prospects and challenges, the
meaning and use of housing, international perspectives, approaches and their

applications. Ashgate, England.

Altman, I. & Gauvain, M. (1981). A cross cultural and dialectic analysis of homes. L.
Liben, A. Patterson & N. Newcombe (Eds), Spatial Representations and Behavior
Across the Life Span. New York: Academic Press, 283-319.

Andreu, P. (2000). Sinirlar ve sinirlayanlar. Namik Erkal (Cev.), Mimarlik, 292, 40.

Aristoteles. (1996). Fizik. Zaman Kavrami. Saffet Babiir (Cev.). Ankara: Imge Kitapevi
Yayinlari, 9-41.

Augustinus. (1996). ltiraflar. Zaman Kavrami. Saffet Babiir (Cev.). Ankara: Imge

Kitabevi Yayinlari, 42-56.

92



Avci, M. G. (2021). Zaman-mekan sikigmasi: kiiresellesen salgin ve toplumsal sonuglari.
OPUS Uluslararast Toplum Arastirmalar: Dergisi, 17, 3787-3807.

Aytac, O. (2005). Kapitalizm ve bos zaman. Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, 6(1), 1-22.

Aytag, O. (2006). Bos zamanin degisen yiizii: yasam deneyimleri ve kimlik insasi.
Sosyoloji Dergisi Sayt, 15, 57-90.

Bagnato, A. (2020). Evde kalmak. TMMOB Mimarlar Odasi, Dosya 47: kiiresel salgin
ve mekdan, 16-24.

Barrie, T. (2017). House and home: cultural contexts, ontological roles. Routledge.

Baturayoglu Yoney, N. & Polat, E. O. (2024). Istanbul’un modern konut yerlesimlerine
iki 6rnek. Sosyal Konut Politikasi, IPA, 11.

Beck, U. (1999). World risk society. Polity Press.

Berber, G. (2021). Pandemi, adaptasyon ¢abalar1 ve fragmanlasan beden. Birikim Dergisi.
https://birikimdergisi.com/guncel/10449/pandemi-adaptasyon-cabalari-ve-
fragmanlasan-beden

Bican, N. B. (2020). Public mass housing practices in turkey: the urgent need for research-
based spatial decision-making. Journal Of Housing And The Built Environment,
35.

Blewitt, J. (2008). Understanding sustainable development. Earthscan.

Boyacioglu, E. (2010). Kent ve konut. TMMOB Mimarlar Odast Ankara Subesi, dosyaZ20,
1-2. http://www.mimarlarodasiankara.org/index.php?Did=3209.

Braide, A. (2019). Dwelling in time. Studies on life course spatial adaptability. (Doktora
Tezi). Goteborg: Chalmers University of Technology.

Brenner, N. (2016). Critique of Urbanization: Selected Essays. Bauwelt Fundamente.

93



Brunn, S. D. & Leinbach, T. R. (1991). Collapsing space and time: geographic aspects
of communication and information. Routledge.

Castells, M. (1996). The rise of the network society. Oxford: Blackwell Publishers.

Cieraad, 1. (2010). Homes from home: memories and projections. Home Cultures, 7(1),
85-102. https://dx.doi.org/10.2752/175174210X12591523182788.

Creswell, J. W. (2009). Research design: Qualitative, quantitative, and mixed methods
approaches. CA: Sage.

Caliskan, O. & Temizel, N. P. (2024). Toplu konut tasarlanabilir. Sosyal Konut politikast,
IPA, 11.

Davis, M. (1999). Ecology of fear: Los Angeles and the imagination of disaster. Vintage.

Deleuze, G. (2018). Fark ve tekrar. Istanbul: Norgunk Yaynlari.

Deprés, C. (1991). The meaning of home: literature review and directions for future
research and theoretical development. Journal of Architectural and Planning
Research. Special Issue: The Meaning and Use of Home, 8(2), 96-115.

Douglas, M. (1991). The idea of a home: a kind of space. Social Research, 58(1), 287-
307.

Dovey, K. (1985). Temporal aspects of homes, a transactional perspective. 1.
Altman&C.M. Werner (Eds.). Home Environments: Human Behaviour and
Environment, 8, 33-64, New York: Plenum.

Dovey, K. (1985). Home and homelessness. Altman, I. & Werner, C. (eds). Home
Environments, Plenum, 33-64.

Erdénmez, E., & Celik, F. (2016). Kentsel mekanda kamusal alan iliskileri. TUBA-KED

Tiirkiye Bilimler Akademisi Kiiltiir Envanteri Dergisi, (14), 145-163.

94


https://www.placeresearch.net/s/Home-Homelessness.pdf

Ergiin, N. (2006). Gentrification kuramlarmin istanbul’da uygulanabilirligi. /stanbul’da
Soylulastirma Eski Kentin Yeni Sahipleri. David Behar, Tolga Islam (Eds).
Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul.

Faist, T. (2020). Commentary: Getting out of the climate migration ghetto: Understanding
climate degradation and migration as processes of social inequalities.
International Migration, 58(6), 247-253.

Friedman, A. (2025). Life cycle homes for adaptability, circularity, and sustainability.
Architecture, 5(2), 22. https://doi.org/10.3390/architecture5020022

Ganig¢ Saglam, N., Yilmaz, A. Z., Becchio, C. & Corgnati, S. P. (2017). A comprehensive
cost-optimal approach for energy retrofit of existing multi-family buildings:
Application to apartment blocks in Turkey. Energy and Buildings, 150, s. 224-
238.

Gardet L., Gurevitch A.J. v.d. (1976). Cultures and time. The Unesco Press.

Gausa, M., Guallart, V., Muller, W., Soriano F., Porras F.& Morales, J. (2003). Metapolis
dictionary of advanced architecture: City. Technology and Society in the
Information Age, Actar.

Gehl People. (2020). Public Space, Public Life, COVID 19 report.
https://covid19.gehlpeople.com/

Giedion, S. (1982). Space, time and architecture: the growth of a new tradition.
Cambridge, Harvard University Press.

Giddens, A. (1984). The constitution of society. University of California Press.

Giddens, A. (2021). Modernligin sonuglari. Ayrint1 Yayinlari.

Glass, R. (1964). London: aspects of change. London: MacGibbon & Kee.

95



Goren, H & Igduygu, A. (2023). iklim degisikligi ve gog: kiiresel tartismalar: Tiirkiye’ye
tasimak. MireKo¢ Calisma Notlari, 01, Kog Universitesi.

Graham, S. & Marvin, S. (2001). Splintering urbanism: networked nfrastructures,
technological ~ mobilities  and  the wurban  condition.  Routledge.
https://doi.org/10.4324/9780203452202

Grange, J. (1985). Place, body and situation. Dwelling, Place and Environment, David
Seamon, Robert Mugerauer (Eds.), Springer Dordrecht, 71-84.

Groat, L. N. & Wang, D. (2013). Architectural research methods. Wiley.

Grosz, E. (2001). Architecture from the outside: Essays on virtual and real space. MIT
press.

Gurvitch, G. (1964). The spectrum of social time. Dordrecht (Holanda): Reidel.

Giirbilek, N. (2020). fkinci hayat: kacmak, kovulmak, donmek iizerine denemeler.
Istanbul: Metis.

Giiveng, B. (2008). Mimarlik: zaman, mekan, degisim. A. Sentiirer, S. Ural, O. Berber,
F. Uz Sonmez (Eds.), Zaman-Mekdn, 108-117, Yem Yayinlari.

Habraken, N.J. (1972). Supports, an alternative to mass housing. New York: The
Architectural Press.

Hamel, G., Prahalad, C.K., Thomas, H. & O’Neal, D. (1999). Strategic flexibility:
managing in a turbulent environment. Wiley.

Harvey, D. (2013). 4si sehirler. Ayse Deniz Temiz (Cev.). Istanbul: Metis Yayincilik

Harvey, D. (2013). Sosyal adalet ve sehir. Mehmet Morali (Cev.), Istanbul: Metis
Yayincilik.

Harvey, D. (2014). Postmodernligin durumu. Istanbul: Metis Yayncilik.

Harvey, D. (2017). Kent deneyimi. Esin Sogancilar (Cev.), Istanbul: Sel Yaymcilik.

96



Heidegger, M. (1996). Zaman kavram1. Zaman Kavrami, 56-101. Ankara: imge Kitabevi
Yaynlart.

Hertzberger, H. (2014). Lessons for students in architecture. 7th edition. 010 Publishers.

Hertzberger, H. (2014). Polyvalence: the competence of form and space with regard to
different interpretations. Architectural Design, 84, 106-113.
https://doi.org/10.1002/ad.1816.

Hill, M. H. (1985). Bound to the environment: Towards a phenomenology of
sightlessness. Dwelling, Place and Environment, David Seamon, Robert
Mugerauer (Eds.), Springer Dordrecht, 99-111.

Holliday, A. (2007). Doing and writing qualitative research. Sage Publications.

Hopkins, O. (2023). Architects in multispace. https://doi.org/10.1002/ad.2988.

Isikkaya, A. D. (2023). Kapanmanin Ardindan: ev-konut diyalektigi baglaminda ‘i¢’in
yeniden insasi. Ev: Tarihsel, Toplumsal ve Sembolik Bir Mekan Olarak Anlami ve
Déniisiimii. P. M. Y. Parmaksiz (Ed.). Istanbul: Nika Yayinevi.

Islam, T., Sakizlioglu, B. (2014). The making of and resistance to stateled gentrification
in 1stanbul, turkey. Global Gentrifications, Lees, L., Shin, H. B., Lopez, E. (eds.),
Polity Press: London, 245-264.

Janelle, D. G. (1968). Central Place Development in a Time-Space Framework. The
Professional Geographer, 5-10.

Karaali, D., & Karagol, A. (2013). The imperfection of the incomplete timeless urban
space. ITU A-Z Journal of Architecture, 10(1), 17-36.

Karakas, M. (2020). Covid-19 salgininin ¢ok boyutlu sosyolojisi ve yeni normal meselesi.

Istanbul University Journal of Sociology, 40(1), 541-573.

97



Karakurt, E. (2004). “Diinya kenti” kavramina alternatif bir bakis. Kentsel Ekonomik
Arastirmalar Sempozyumu, 1, 320-336.

Keles, R. (1989). Konut politikalarimiz. Ankara Universitesi SBF Dergisi, 44(1), 63-98.

Keles, R. (2021). Kentlesme politikasi. Ankara: imge Kitabevi.

Keyder, C. (2000). Istanbul: kiiresel ile yerel arasinda. Metis Yaymlar.

Kiyicl, G. (2016). Ev mekan1 ve sinirlarinin anlamlar iizerine. I¢ ve Dis Arasindaki Ceper
Temalr Ulusal Mekan Tasarimi Sempozyumu Bildiri Kitabu.

Krokfors, K. (2017). Time for space: typologically flexible and resilient buildings and the
emergence of the creative dweller. (Doktora Tezi). Aalto University Publication.

Kuyucu, T& Ozkan, M. (2023). Merkez-yerel kiskacinda kentsel doniisiim, /P4, 9.

Kuyucu, T.& Unsal, O. (2010). Urban transformation as a state-led property transfer: an
analysis of two cases of urban renewal in istanbul, Urban Studies, 1-21.

Lacey, A.R. (1986). 4 dictionary of philosophy. Routledge, 227-230.

Lawrence, R. J. (1987). Housing, dwellings and homes: design theory, research and
practice. Chichester: Wiley.

Lefebvre, H. (2016). Modern diinyada giindelik hayat. Istanbul: Metis Yayinlari.

Lefebvre, H. (2019). Mekdnin iiretimi. Sel Yayincilik.

Manum, B. (2005). Generality versus specificity: A study on the interior space of
apartments. Space Syntax 5th International Symposium proceedings, 13—17 June
2005, Delft: Techne Press.

Mareggi, M. (2013). Urban Rhythms in the Contemporary City. Space—Time Design of
the Public City, 3-20.

McLuhan, M. (1962). The Gutenberg Galaxy: The Making of Typographic Man. London:

Routledge.

98



McQuire, S. (2008). The media city: media, architecture and urban space. Sage
Publications.

Merleau-Ponty, M. (1968). The visible and the invisible. C. Lefort & A. Lingis (eds.), H.
E. Barnes (¢ev.), USA: Northwestern University Press.

Moreno, C. (2020). The 15-minute city [Video]. Ted Conferences.

Morin, E. & Kern, A. B. (1999). Homeland earth: a manifesto for the new millennium.
Hampton Press.

Mumford, L. (2007). Tarih Boyunca Kent. Giiral Koca & Tamer Tosun (Cev.). Ayrinti
Yaynlart.

Nalbantoglu, H. U. (2008). Nedir mekan dedikleri. A. Sentiirer, S. Ural, F. Uz Sénmez,
& O. Berber (Eds.), Zaman-Mekdn, 88-105. Istanbul: Yem Yayinlari.

Norberg-Schulz, C. (1971). Existence, space & architecture. Praeger.

Oguz, M., & Uzunkaya, A. (2021). Kriz baglaminda mekansal kaymalar: kullanici
deneyimleri ile degisen arayiiz tarifleri. [dealKent. Covid-19 Ozel Sayisi, 12, 146-
180.

Onur, A.C., Alp, J. (2018). 2000 sonrasinda istanbul’da konut agirlikli doniisen sanayi
alanlari iizerine bir degerlendirme. Istanbul 1. Konut Kurultayi, 10-1, Istanbul.

Ozus, E., Tiirk, S. S., & Dokmeci, V. (2011). Urban restructuring of istanbul. European
Planning Studies, 19(2), 331-356.

Ozdemir, M. 1. & Agalday, B. (2023). Quakes do strike refugees: hyper-precarity of
syrians in Turkey. MireKo¢ Working Paper Series, 04, Kog Universitesi.

Priemus, H. (1993). Flexible housing: fundamentals and background. Open House

International 18(4).

99



Purkis, S. & Kurtulus, H. Istanbul'da Yeni Konut Sunumu: Dinamikler ve Aktorler.
Mimar.ist, 47, 8.57-67.

Ralph, D. & Staeheli, L. A. (2011). Home and migration: mobilities, belongings and
identities. Geography Compass, 5(7), 517-530. https://doi.org/10.1111/j.1749-
8198.2011.00434.

Rapoport, A. (1969). House form and culture. Englewood Cliffs, NJ: Prentice-Hall.

Relph, E. (1985). Geographical experiences and being-in-the-world: The
phenomenological origins of geography. Dwelling, Place and Environment,
David Seamon, Robert Mugerauer (Eds.), Springer Dordrecht, 15-31.

Roberts, P. (2000) The evolution, definition and purpose of urban regeneration. Peter
Roberts ve Hugh Sykes (eds.) Urban Regeneration, London: Sage Publications,
9-36.

Roy, N., Dubé, R., Després, C., Freitas, A. & Légaré, F. (2018). Choosing between
staying at home or moving, PLoS ONE, 13(1).
https://doi.org/10.1371/journal.pone.0189266.

Rykwert, J. (1991). House and home. Social Research, 58(1), 51-62.

Saegert, S. (1985). The role of housing in the experience of dwelling. In: Altman, I.,
Werner, C.M. (eds) Home Environments. Human Behavior and Environment, vol
8. Springer, Boston, MA. https://doi1.org/10.1007/978-1-4899-2266-3 12

Schafer, R. M. (1985). Acoustic space. Dwelling, Place and Environment, David Seamon,
Robert Mugerauer (Eds.), Springer Dordrecht, 87-98.

Schivelbusch, W. (1977). The railway journey: the industrialization of time and space in

the nineteenth century. California University Press.

100



Schneider, T. & Till, J. (2008). Flexible Housing. Routledge. London.
https://doi.org/10.4324/9781315393582.

Scott, A. & Storper, M. (2015). The nature of cities: the scope and limits of urban theory.
International Journal of Urban and Regional Research, 39.

Seamon, D. (2017). Architecture, place, and phenomenology: Buildings as lifeworlds,
atmospheres, and environmental wholes. Phenomenology and Place, J. Donhoe
(eds), 247-263, Roman and Littlefield.

Seamon, D & Mugerauer, R. (1985). Dwelling, place and environment: An introduction.
Dwelling, Place and Environment, David Seamon, Robert Mugerauer (Eds.),
Springer Dordrecht, 1-12.

Sennett, R. (2016). Kamusal insanin ¢ékiigii. Serpil Durak ve Abdullah Yilmaz (Cev.).
Istanbul: Ayrit1 Yayinlari.

Shaw, S. L. (2023). Time geography in a hybrid physical-virtual world. Journal of

Geographical Systems, 25, 339-356, Springer. https://doi.org/10.1007/s10109-

023-00407-y.

Smith, N. (1996). The new urban frontier. Routledge.

Somerville, P. (1997). The social construction of home. Journal of Architectural and
Planning Research, 14(3), 226-245.

Somerville, Peter. (2013). Resident and neighbourhood movements. International
Encyclopedia of Housing and Home, 77-82.

Soénmez, B. (2014). Soylulagtirmanin yeni bi¢imleriyle yerinden edilmeyi yeniden
diistinmek, Planlama, 24(1), 42-53.

https://doi.org/10.5505/planlama.2014.11939.

101


https://doi.org/10.1007/s10109-023-00407-y
https://doi.org/10.1007/s10109-023-00407-y

Stein, J. (2003). Reflections on Time, Time-Space Compression and Technology in the
Nineteenth Century. J. May, N. Thrift (Eds.) Timespace: Geographies of
Temporality, 106-119, Routledge.

Stevens, Q. & Dovey, K. (2023). Temporary and tactical urbanism. Routledge.

Sengiil, H. T. (2023). Metropoliin kiiresel krizleri. Istanbul kent arastirmalart ve diisiince
dergisi. Istanbul planlama ajandast, 9, Istanbul.

Sentiirer, A. (2008). Zaman ve mekanin genigsleme araligi olarak sinir-boylari. A.
Sentiirer, S. Ural, F. Uz Sénmez, & O. Berber (Eds.), Zaman-Mekdan, 188-203.
Istanbul: Yem Yayinlar1.

Senyapili, T. (1986). On physical aspects of squatters in turkey. Orta Dogu Teknik
Universitesi Mimarlik Fakiiltesi Dergisi.

Senyapili, T. (1998). Cumhuriyet’in 75. yili gecekondunun 50. Y1li. 75 Yilda degisen kent
ve mimarlik, Tarih Vakfi Yayinlar.

Tanju, B. (2008). Zaman-mekan ve mimarliklar, A. Sentiirer, S. Ural, O. Berber, F.U.
Sénmez (Eds.), Zaman-Mekdn, 168-85, Istanbul: Yem Yayinlari.

Tanyeli, U. & So6zen, M. (2011). Sanat ve kavram metinleri sozliigii. Remzi Kitabevi,
Istanbul.

Tasglizen, Z. (2021). Pandemi Siirecinde Ev: Giindelik Pratikler ve Yeni Kamusalligin
Deneyimi. IDEALKENT, Covid-19 Ozel Sayisi (12), s. 586-608.

Tekeli, 1. (1993), Tiirkiye’de yasamda ve yazinda konut sorununun gelisimi. 7.C.
Basbakanlik Toplu Konut Idaresi Baskanhgi, Konut Arastrmalar: Dizisi, 2,
Ankara.

Tekeli, 1. (1998). Tiirkiye’de i¢gdc sorunsali yeniden tanimlanma asamasma geldi.

Tiirkiye 'de Icgég, Istanbul: Tarih Vakfi Yaym.

102



Tekeli, 1. (2013). Istanbul'un planlanmasimin ve gelismesinin oykiisii. Tarih Vakfi Yurt
Yaynlart.

Tekeli, I. (2020). Kentsel tarih baglaminda kiiresel salginlar. TMMOB Mimarlar Odast
Ankara Subesi, dosya47: Kiiresel Salgin ve Mekan, 31-39.

Terzi, F. & Ocak¢i, M. (2017). Kentlerin gelecegi: akilli kentler. Istanbul Teknik
Universitesi Vakfi Yayini, 77, 10-13.

Till, J. (1996). Architecture in space, time. Architectural Design, 66(11/12). New York:
Princeton Architectural Press.

Till, J. & Schneider, T. (2005). Flexible housing: The means to the end. Architectural
Research Quarterly, 9, 287-296. https://doi.org/10.1017/S1359135505000345.

Turgut, H. (1996). Kiiltiir-davranis-mekdn etkilesiminin saptanmasinda kullanilabilecek
bir yontem. (Doktora Tezi). Istanbul Teknik Universitesi.

Turgut, H. & Ozten, O. (2018). Interactions between urban dynamics and new spatial
patterns: The case of Istanbul. Cities’ Identity Through Architecture and Arts,
Catalani et al. (Eds), 245-253, Taylor & Francis Group, London.

Turgut, H., & Salgamcioglu, M. E. (2019). Changing household pattern, the meaning and
the use of home: Semantic and syntactic shifts of a century—old house and its
journey through generations. /2th International Space Syntax Symposium, SSS
2019, Beijing JiaoTong University.

Turgut, H. & Uniigiir, S. M. (1997). Changing household patterns and the use of the home:
a case study on the traditional turkish house. Culture & Space in the Home
Environment. Diinya Yayincilik, Istanbul.

Turna, E. A., & Usta, G. (2021). Covid-19 pandemisi’nde evin degisimi ve evde ¢alisma

ortamlari. YDU Mimarlik Fakiiltesi Dergisi, 3(2), 115-128.

103



UNEDP. (2024). Adaptation Gap Report. https://www.unep.org/resources/adaptation-gap-
report-2024

Ural, S. (2008). i¢ ice gecmis zamanlar. A. Sentiirer, S. Ural, O. Berber, F. Uz Sénmez
(Eds.), Zaman-Mekan, 16-33, Istanbul: Yem Yayinlari.

Uraz, U.T. & Turgut, H. (1997). Culture, space, change and continuity: from traditional
turkish house to squatter house. Culture&Space in the Home Environment, S. M.
Uniigiir, O. Hacthasanoglu, H. Turgut (Eds.), Diinya Yaymcilik, Istanbul.

URL-1 https://www.nef.com.tr/projeler/nef-konut/nef-reserve/nef-reserve-kandilli/

URL-2 https://www.arkiv.com.tr/proje/maltepe-basibuyuk-mahallesi---parsel49/11818

URL-3 https://www.arkitera.com/proje/volu-te-mikro-yasam-birimi/

URL-4 https://www.arkitera.com/proje/kayabasi-25-bolge-sosyal-konut-yerlesmesi/

URL-5 https://www.arkiv.com.tr/proje/atasehir-serifali-konutlari/5607

URL-6 https://kiptas.istanbul/tamamlanan/kiptas-silivri-4-etap-konutlar-sosvyal-konut

Urry, J. (2002). Mobility and proximity. Sociology, 36, 255-274.

Urry, J. (2015). Mekanlar: tiiketmek. Istanbul: Ayrint1 Yayinlar1.

Uz Baki, P. & Ates, B. (2020). Yikarak Kentlesme: Yikma Odakli Kentsel Miidahaleler
Uzerine Yeniden Diisiinmek. Mimarlik, 415.

Voigt, K., Graff, U., & Ludwig, F. (2021). Research perspectives in architecture.
Dimensions. Journal of Architectural Knowledge.

Wart, B. (2010). Teaching time-space compression. Journal of Geography in Higher
Education, 35(2), 143-161.

Werner, C.M., Altman., Oxley, D. (1985). Temporal aspects of homes, a transactional
perspective, I. Altman C.M. Werner (Eds.), Home Environments: Human

Behaviour and Environment, 8, 1-32, New York: Plenum.

104


https://www.nef.com.tr/projeler/nef-konut/nef-reserve/nef-reserve-kandilli/
https://www.arkiv.com.tr/proje/maltepe-basibuyuk-mahallesi---parsel49/11818
https://www.arkitera.com/proje/volu-te-mikro-yasam-birimi/
https://www.arkitera.com/proje/kayabasi-25-bolge-sosyal-konut-yerlesmesi/
https://www.arkiv.com.tr/proje/atasehir-serifali-konutlari/5607
https://kiptas.istanbul/tamamlanan/kiptas-silivri-4-etap-konutlar-sosyal-konut

Wilcox, D. J. (1987). The measure of times past. Chicago press.

Yelsali Parmaksiz, P. M. (2023). Onséz P. M. Yelsali Parmaksiz (Eds.). Ev: Tarihsel,
Toplumsal ve Sembolik Bir Mekdan Olarak Anlami ve Doniigiimii, 7-13, Nika
Yayinevi, Ankara.

Yildizgordii, O., & Yorgancioglu, D. (2021). Evaluation of Mecidiyekdy as an urban
threshold in socio-cultural sustainability framework. Journal of Design for
Resilience in Architecture & Planning, 2(1), 106-119.

Yirekli, F. (1983). Mimari tasarimda belirsizlik: esneklik. Uyabilirlik ihtiyacinin
kaynaklart ve ¢oziimii tizerine bir arastirma, ITU Department of Architecture,

Istanbul.

105



