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Oz
ZEKAT AHKAMI ACISINDAN BORCUN NiSABA ETKIiSi

ABDULMELIK KUTLUAY

Mali ibadetlerden olan zekét, islom’m bes temel esasindan biri olarak farz
kilinmistir. Zekatin farz olmasi igin gerek zekat mikellefinin gerekse zekat verilecek
malin sahip olmasi gereken birtakim sartlar bulunmaktadir. Bu sartlardan biri de mal
ile ilgili olup, asli ihtiyaglar disinda nisab miktar1 mala sahip olmaktir. Bu mallara
sahip kimse bor¢lu olmasi durumunda zekatini hesaplarken borglarini zekat nisabindan
diisiirtip diistirmeyecegi ihtilaf konusu olmustur. Bu ¢ercevede konunun etraflica ele
aliarak, ozellikle klasik donem fakihlerinin One siirdiikleri yaklasimlarin tespit
edilerek degerlendirilmesi ve modern donemde ortaya c¢ikan yaklasimlarin
incelenmesi 6nem arz etmektedir. Bu ¢er¢evede ¢alismanin, zekatin nisab miktarina

etkisi noktasinda ortaya ¢ikan muhtemel problemlere ¢6ziim {iretmesi amac¢lanmistir.

Anahtar kelimeler: Zekat, borg, zekat nisabi, muaccel, miieccel, emvalii’z-

zahire, emvalii’l-batina.



ABSTRACT
THE EFFECT OF DEBT TO THE AMOUNT OF NISAB IN THE
AHKAM OF ZAKAT

ABDULMELIK KUTLUAY

Zakat, as a financial worship, is considered one of the five fundamental
principles of Islam. There are some conditions for the obligation of zakah upon the
mukallaf and the property. One of these conditions is related to the property: to have
an amount of property which reaches nisab except the essential needs. A person who
has the amount of nisab, however, when he is indebted, that whether he reduces his
debts from the amount of nisab or not is a matter of dispute among scholars. In this
study, we deal with this issue in details by taking into accountt he approaches of the
classical and modern scholars and we try to solve the probable problem arising from

the effect of debts for calculating the amount of nisab.

Key Words: Zakat, debt, nisab al-zakat, accelerated, deferred, al-amwal al-

zahira, al-amwal al-batina.



ONSOZ

Temel ibadetlerden olan zekatla miikellef olmak i¢in bazi1 sartlar
gerekmektedir. Bu sartlardan biri de nisab miktar1 mala sahip olmaktir. Bu mallara
sahip olmakla birlikte bireyler borglu olabilmektedir. Klasik ddénemden itibaren
borglarin zekat nisabima etkisi tartisilmistir. Gilintimiizde borglar farklilastigi gibi
bor¢lanan kesimde c¢esitlenmistir. Dolayisiyla borcun zekat nisabina etkisi
degerlendirmeye muhta¢ goriilmiistiir. Bu ¢ercevede oncelikle klasik donemde mevcut
olan borg¢larin zekat nisabina etkisiyle ilgili degerlendirmelere yer verilmistir. Daha
sonra modern donemde farklilasan durumlar, ortaya c¢ikan bor¢ ¢esitlerinin zekat
nisabina etkisi ele alinmistir. Klasik donem fakihleriyle glinlimiiz alimlerinin goriisleri
mukayeseli olarak degerlendirmeye tabi tutulmus fetva kurumlarinin s6z konusu
durum hakkinda vermis olduklar1 fetvalar géz onilinde bulundurulmustur. Ayrica
borcun nisaba etkisiyle ilgili glinlimiizde ortaya ¢ikan ihtilaf ve problemlere ¢6ziim

iiretmeye ¢aligilmistir.

Konumuzla alakali mevcut temel kaynaklara ulasilmaya ¢alisilmis, gliniimiizde
ortaya ¢ikan problemlere ¢6ziim tiretmek amaciyla bu konuda yazilan ikincil kaynaklar
degerlendirilmistir. Yapmis oldugumuz bu calisma kendi alaninda miitevazi bir
boslugu doldurmakla beraber yine de zekatin gilincel meseleleri ile ilgili ayrintili
aragtirmalara ihtiyag vardir. Kanaatimizce Tiirkiye’de zekat ile ilgili sorunlar1 daha
ayrintili bir sekilde ele alan miiesseselerin kurulmasina yonelik kapsamli ¢aligmalara

thtiya¢ duyulmaktadir.

Degerli vakitlerinden tasarrufta bulunarak ¢alismamizin hazirlanmasinda
bliylik emegi olan, yaptig1 yonlendirmeler ile ¢alismamin olgunlasmasina katkida
bulunan degerli hocam ve danismanim Dog. Dr. Necmettin KIZILKAY A’ya tesekkiirii
bor¢ bilirim. Calismamiza cesitli yonlerden elestiri ve Onerileriyle katkida bulunan
Dog. Dr. Sahban YILDIRIMER ve Dog. Dr. Abdurrahman YAZICI ve tez jurimdeki
hocalarima tesekkiirlerimi sunuyorum. Ayrica kaynak temininde yardimlarinm
esirgemeyen Dr. Ogr. Uyesi Necmeddin GUNEY’e ve tezin teknik kisimlarindaki
yardimlarindan dolayr Saban KUTUK ve Mehmet TURAN’a da tesekkiir ediyorum.

Egitim hayatim boyunca her tiirlii destegi veren anne ve babama minnettarim.
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GIRIS

I. Konunun Onemi ve Simirlandirilmasi

Islam dininin temel ibadetlerinden biri olan zekat, Kur’an’m birgok ayetinde
namazla birlikte zikredilmistir. Zekat ile ilgili ayetlerin birinde Muslimanlardan
kazanglarinin bir kismimi belirtilen sekiz smifla paylasmalar1 istenmistir.! Hz.
Peygamber (s.a.v.) de bu ibadetin ifasi {izerinde durmus, zekat miikelleflerinden
zekatm almip Kur’an’da belirtilen siniflara dagitilmasini saglamustir. Ancak Islam’da
herkes bu mali ibadetle sorumlu tutulmamis, bunun i¢in birtakim sartlar aranmistir. Bu
sartlarin bir kism1 zekat mukellefiyle ilgiliyken bir kismi da zekata tabi olan mallarla
ilgilidir. Zekat mallariin zekata tabi olabilmesi igin tagimasi gereken sartlardan biri

de Sari‘ tarafindan belirlenen miktara yani nisaba ulasmis olmasidir.

Kisi nisab miktarina ulasmig zekat mallarma sahip olmakla beraber
borglanmaya basvurabilmektedir. Zira bankacilik ve finans sisteminin gelismesiyle
birlikte bireylerin bor¢lanma oranlarinin gittikce arttig1 goriilmektedir. Bankalarin ve
finansal kurumlarin sundugu konut, tasit, esnaf, ¢iftci vb. kredi olanaklar1 nakit parasi
olmayan kimseleri bor¢lanmaya tesvik etmektedir. Ayrica borglari uzun vadede diisiik
taksitlerle 6deme kolayliginin saglanmasi bor¢lanmayr daha da cazip hale
getirmektedir. Bu sebeple giinimiizde ihtiya¢ sahibi fakir kimseler borclandig: gibi
zengin is sahipleri ve yatirimcilar da yiiksek meblagh borg altina girebilmektedirler.
Bu kimselerin yapmis oldugu bor¢larin blyuk bir kismi ticareti bilylitmek veya

yatirimlari artirmak gayesini tagimaktadir.

Giliniimilizde bor¢lanmanin artmasi, borca konu olan mallarin g¢esitlenmesi,
borglarin vadesinin uzamast gibi nedenler borcun nisaba etkisini tekrar glindeme
getirmistir. Bu konuda yapilan Tiirkge mustakil bir ¢alismanin bulunmamasi, Arapga
birtakim ¢aligmalar varsa da konunun tiim yonleriyle detayli bir sekilde ele alinmamasi

bizi boyle bir ¢alisma ortaya koymaya sevk etmistir.

1 Tevbe, 9/60.



Klasik bor¢ anlayiginin degerlendirilmeye tabi tutulup giiniimiizde ortaya ¢ikan
borglarin, bor¢lanma nedenlerinin tahlil edilip nisaba etkilerinin ele alinmasi
gerekmektedir. Bu c¢er¢evede c¢alismanin kapsamini da goz oniinde bulundurarak
borcun nisaba etkisiyle ilgili klasik yaklasim Hanefi mezhebi esas alinarak
verilecektir. Bu mezhebin yaklagimi iizerinden modern donemde ortaya c¢ikan
problemlere ¢oziim iiretilmeye calisilacaktir. Bu baglamda mezhep ismi belirtilmeden
fakihlerin goriiglerine yer verildiginde bununla Hanefi mezhebi kastedilmis
olmaktadir. Bununla birlikte gerekli goriilen durumlarda diger fikih mezheplerinin

goriis ve delilerine de ¢alismamizda yer yer deginilecektir.

II. Cahlsmanin Amaci ve icerigi

Zekétla  mikellef  olmakla  beraber kisiler sik¢a  borglanmaya
bagvurabilmektedirler. Ge¢gmisten farkli olarak bireyler, temel ihtiyaglarini karsilamak
i¢in borglanmakla beraber yatirimlarini artirmak veya islerini buyitmek icin de borg
altina girebilmektedir. Ayrica eskiden borglar kisa vadeli iken giiniimiizde uzun vadeli
bor¢lanmalara sik¢a rastlanmaktadir. Bu cergcevede hangi borglarin, ne oranda
nisabdan disiiriileceginin agiga kavusturulmasi c¢alismamizin ana amaglarindan
biridir. Borcun nisabdan diisiiriilmesi igin gerekli sartlar ve borglarin nisabini
etkiledigi mal ¢esitleri vb. tartismali meseleler bu ¢alismada detayli bir sekilde ele

alinacaktir.

Calisma ii¢ ana bolimden olusmakta olup birinci boliimde klasik dénemde
borglarin nisaba etkisi konusunda 6ne siiriilen goriisler incelenecektir. Fakihlerin
yaptiklar1 borg taksimlerine yer verilecek, fakihlere gore nisabdan diisiiriilen borglar
ile nisaba etkisi olmayan bor¢lar degerlendirmeye tabi tutulacaktir. Ayrica borcun
nisabini etkiledigi mallarla ilgili degerlendirmelere de yer verilecektir. Klasik fikih
anlayisinda konu ele alinirken Hanefi mezhebinin goriisleri esas alinacaktir. Zira bir
mezhep igerisinde bir butinlik arz eden yaklasim Uzerinden meselelerin ele
alinmasinin daha saglikli ve tutarli sonuglar doguracagi 6ngorilmektedir. Nitekim son
donemlere kadar bu yontem uygulanarak ortaya ¢ikan problemlere ¢oziim iiretilmistir.
Her mezhebe mintesip fakih kendi mezhebinin metodolojisi ¢ercevesinde meseleleri

ele alip degerlendirmeye tabi tutmustur. Ayrica bu bolimde zekat ile ilgili genel



bilgilere yer verilmemistir. Zira zekat gibi temel bir ibadete dair temel bilgilerden
ziyade dogrudan konuya girilerek meselenin derinlemesine incelenmesinin daha
uygun olacagr agiktir. Ayrica zekat ile ilgili temel meselelerin bir¢ok ¢alismada konu

edinilmis olmas1 sebebiyle tekrardan kaginilmak istenmistir.

Calismamizin ikinci béliminde ise modern donemde borglarin nisaba etkisiyle
ilgili ortaya ¢ikan tartigsmalar iki ana baslik altinda degerlendirmeye tabi tutulacaktir.
Birincisi, 6deme zamani agisindan bor¢ c¢esitleri ve bunlarin nisaba etkisiyle ilgili
farkli yaklagimlardir. S6yle ki uzun vadeli bor¢glanmalarin artmasi, bireylerin bunlari
O6demek durumunda olmamasi ¢cagdas fakihleri bu konuda klasik yaklasimdan farkli
goriigler ileri siirmeye sevk etmistir. Fakihlerin bu hususta 6ne siirdiikleri ¢6zim
Onerileri ve zikrettikleri deliller gerekgeleriyle beraber ortaya konulmaya
calisilacaktir. ikincisi ise, bor¢lanmaya konu olan mallar a¢isindan borglarin taksime
tabi tutulmasidir. Eskiden bireyler temel ihtiyaclarim1 karsilamak ic¢in diisiik
meblaglarla bor¢lanmaktaydi. Giiniimiizde ise bireylerin ihtiya¢ fazlasi mallar igin
yiksek meblaglarla borglanmasi sik karsilagilan bir durumdur. Bu cergevede
borg¢lanmaya konu olan mallar agisindan borglar taksime tabi tutulup nisaba etkileri

tartisilacaktir.

Caligmamizin lgiincii boliimiinde de borglarin zekat nisabma etkisiyle ilgili
ortaya ¢ikan problemler ortaya konulacaktir. Cagdas fakihlerin bu konularda ileri
stirmiis olduklar1 yaklasimlar degerlendirmeye tabi tutulacak, bu mevzularda herhangi
bir usul benimsenmeden ortaya konan yaklasimlarin dogurdugu birtakim sorunlara
deginilecektir. Daha sonra klasik Hanefi yaklasimi c¢ercevesinde ¢agimizda ortaya
cikan problemlere ¢6ziim {lretilmeye g¢alisilacaktir. Bu gercevede vadeli borglarin
zekat nisabina etkisi ve borglarin nisabin etkiledigi mallarla ilgili yaklagimlar kritik

edilip varilan sonuglar sunulacaktir.

I11. Literatiir Degerlendirmesi
Calismamizda borcun nisaba etkisiyle ilgili hem klasik fikihtaki anlayislar ele
alinmis hem de modern dénemde borcun nisaba etkisiyle ilgili 6ne siiriilen yaklagimlar

esas alinarak Hanefi mezhebi temelinde ginimiz problemlerine ¢ozim onerileri



sunmak amaclanmaktadir. Literatiir degerlendirmesine ge¢gmeden kaynak olarak

istifade edilen eserlere yer verilmesi faydali olacaktir.

Calismamizin birinci boliimiinde genel olarak Hanefi eserlerinin ¢ogundan
istifade etmekle birlikte 6zellikle mezhepte kabul gormiis temel kaynaklara sikca
bagvurulmustur. Bunlar: Muhammed es- Seybani’nin el-Asl isimli eseri, Serahsi’nin
el-MebsOt isimli eseri, Kasani’nin Beddiu ‘s-sandi‘ fi tertibi’s-serdi‘ isimli eseri,
Alalddin es-Semerkandi’nin Tuhfetii’l-fukaha isimli eseri, Merginani’nin el-Hidaye
isimli eseri, Mevsili’nin el-Zatiyar li ta‘lili’I-Muhtar isimli eseri, Molla Hiisrev’in
Diirerii’I-hiikkdm Serhii Gurerii’I-Ahk&m adli eseri ve Ibn Abidin’in Reddii’l-

muhtdr ‘ale’d-Diirri’I-Muhtar adli eseridir.

Borcun nisaba etkisiyle ilgili modern tartigsmalari ele aldigimiz ikinci boliimde
ise giintimiizde zekatla ilgili ¢alismalarda bagvurulan Kardavi’nin Fikhu z-zekat isimli
eserinden istifade edilmistir. Ayrica Islami flimler Arastirma Vakfi (ISAV) tarafindan
diizenlenen tartismali toplantilardan Tarihte ve Giiniimiizde Zekdt Uygulamalart, 2015
yilinda Konya’da diizenlenen II. Uluslararas: Islam Ticaret Hukuku Kongresi:
Gunimuizdeki Meseleler, Kuveyt’teki zekatla ilgili 6nemli kurumlardan Beytii’z-zekat
tarafindan diizenlenen Gilincel Zekat Meseleleri baslikli toplantilar inceledigimiz
calismalar arasindadir. Din Isleri Yiiksek Kurulu tarafindan kaleme alinan Fetvalar |
isimli ¢alismayla, Isldimi Finansal Kuruluglar Muhasebe ve Denetim Kurumu’nun
(AAOQIFI) el-Meayiru’s-seriyye isimli ¢aligmas1 da istifade ettigimiz Onemli
kaynaklardandir.

Calistigimiz konuyla ilgili Tirk¢e kaleme alinan miistakil bir ¢aligmaya
rastlayamadik. Fakat konuyla ilgili Arap¢a kaleme alinan birtakim c¢alismalar
bulunmaktadir. Bu konuyu yakin donemde ele alan arastirmacilarin basinda zekat
uzman1 Muhammed Osman Subeyr gelmektedir. Subeyr, borcun zekat nisabina etkisi
meselesini 1989 yilinda Kahire’de diizenlenen ikinci Giincel Zekat Meseleleri konulu
toplantida ele almistir. Daha sonra bu calismasini Ebhdsii'n-fikhiyye fi kaddya’z-

zekati’l-mudsira isimli ¢galismanin bir boliimii olarak nesretmistir.

Subeyr, giincel iki problem olan vadeli yatirim borglar1 ile vadeli konut

borglarinin zekat nisabina etkisini ele almis ve bu mevzular ele almadan once

4



bor¢larin nisabdan diistirtilmesiyle ilgili klasik fikihtaki farkli yaklasimlar tartisip
akabinde kendi yaklagimini ortaya koymustur. S6z konusu yaklasimlart nakletmekle
yetinmeyerek bu goriisleri tartisip bunlardan birini tercih etmesi ¢alismasini 6zgin
hale getirmistir. Ancak Subeyr, biitiinciil bir bakis acisiyla meseleleri
degerlendirmemis, herhangi bir metot benimsemeyip miinferit konular iizerinden
sonuglara varmistir. Ayrica Subeyr, s0z konusu iki borcun zekét nisabina etkisini
detayli bir sekilde ele almakla birlikte diger borg tiirlerinin zekat nisabina etkisini
derinlemesine incelememistir. Borcun nisaba etkisini agiklamis fakat borglarin

nisabindan disiiriildiigii mallara yeteri kadar deginmemistir.

Ikinci bir calisma ise Salih b. Abdullah el-Lahim’in kaleme aldig1 Eserii’d-
deyn fi’z-zekat isimli eserdir. Eserde borglarin zekat nisabina etkisine dair klasik
fikihta mevcut tartismalara yer verilmistir. Bu konudaki goriisler beyan edilmis, 6ne
stirtilen deliller siralanip bunlardan birini tercih etme yoluna gidilmistir. GUnumizin
klasik donemden farklilagsan bor¢luluk hallerine dikkat ¢cekilmemis, ortaya ¢ikan yeni

problemlere ¢coziimler sunulmamistir.

Bir diger calisma ise Abdullah b. Isa el-Ayidi’nin Zekdtii'd-duyinu’I-mudsira
isimli eseridir. Bu eserde giincel borg tiirlerinin zekati ve borcun zekat nisabina etkisi
aktarilmistir. O da bu konudaki farkli yaklagimlar izah edip bunlardan birini tercih
etmeyi se¢mistir. Modern dénemde ortaya ¢ikan borg¢ kalemlerinin zekatini ele
almakla birlikte bu donemde ortaya ¢ikan bor¢lanmalarin zekat nisabina etkisine ise
deginmemistir. Ayrica giinlimiizde bankacilik sisteminin gelismesiyle beraber ortaya
¢ikan uzun vadeli yatirnm borglari, konut ve ticaret borglar1 gibi borglarin nisaba
etkisine de yer vermemistir. Ayrica yazarin herhangi bir sistem benimsemeden farklt

mezheplerin yaklagimlari arasinda tercih yapmasi tutarliligi engellemistir.

Ahmed b. Muhammed el-Halil de Zekati’l-medin ve tatbikdatuhu’l-mudsira
isimli ¢alismasinda bor¢lunun zekati konusunu ele almistir. O, borcun nisabini
etkiledigi mallar klasik fikihtaki gibi emvalii z-zahire ve emvailii’l-batina seklinde
taksim etmis, bor¢larin bu mallarin nisabina etkisiyle ilgili degerlendirmelere yer verip
tercih ettigi yaklasimi gerekceleriyle beraber ortaya koymustur. Giinlimiiziin borg

anlayisi, ortaya ¢ikan yeni bor¢lanmalar, borgluluk oranin artmasi gibi hususlari ise



dikkate almamustir. Sadece klasik donemde o zamanin problemlerini ¢6zmek igin
ortaya konan ¢0ziim Onerilerini naslar gercevesinde degerlendirip birisini tercih

etmekle yetinmistir.

Abdullah b. Mansir el-Gufeyli Nevazilii z-zekat isimli eserinde yatirim
borglari ile konut bor¢larinin zekat nisabina etkisini tartismis, Oncelikle bor¢larin zekat
nisabina etkisiyle ilgili yaklasimlara yer vermistir. Ancak s6z konusu yaklasimlari
detayli bir sekilde ele alip incelememistir. Gufeyli borglarin nisaba etkisiyle ilgili
klasik yaklagimlar1 izah etmis, konut ve yatirim borglarinin nisaba etkisi konusunda
vardigi sonuglart aktarmistir. Ancak benimsedigi yaklasimlari ele alirken deliller
noktasinda yetersiz kaldigi, daha cok tercih ettigi yaklasimi zikretmekle yetindigi,
farkli gortislere yer vermedigi goriilmektedir. Halbuki 6ne siiriilen farkli yaklagimlarin

detayl bir sekilde degerlendirmeye tabi tutulmasi gerekmektedir.

Refik Yunus el-Misri Zekdtii 'd-duyln isimli eserinde alacaklarin zekatiyla
birlikte borcun zekéat nisabina etkisi konusunu da ele almistir. Bu ¢alismada klasik
fikihtaki farkli yaklasimlara ve onlarin delillerine yer vermekle yetinilmistir. Bu
yaklagimlar  degerlendirmeye tabi tutulmamis, bunlar arasinda tercihte
bulunulmamustir. Eserde goriislerin nakliyle yetinildigi goriilmiistiir. Ayrica

gliniimiizde ortaya ¢ikan problemlere ise hemen hemen hi¢ deginilmemistir.



BIRINCi BOLUM

KLASIK KAYNAKLARA GORE BORCUN ZEKAT NiSABINA
ETKISI

Islam dininin temel ibadetlerinden biri olan zekatla mikellef olabilmek igin
birtakim sartlar gerekmektedir. Bunlardan bazilar1 zekat mukellefiyle ilgiliyken
bazilar1 ise zekata konu olan mallarla ilgilidir. Zekat mallarinda bulunmasi gereken
sartlardan biri de malin nisab miktarina ulagsmis olmasidir. Nisab miktari mallara sahip
olan kimselerin bazi borglart da olabilmektedir. Bu borglarinin zekét nisabindan
disiiriiliip disiirilmeyecegi ihtilaf konusu olmustur. Fikih literatiiriinde borglarin
tamaminin nisabdan diisiiriilmesi gerektigini savunanlar olmakla beraber bor¢larin
nisaba higbir etkisinin olmadigini savunanlar da bulunmaktadir. Bununla birlikte kimi
borglarin nisabdan diisiiriilecegi kimi borglarin ise nisaba etkisinin olmadigr Hanefi
fakihlerince ileri siiriilmiistiir. Calismamizin bu bolimiinde Hanefi mezhebinin bu
yaklagimi ele alinacak, farkli borg tiirlerinin zekat nisabina etkisi degerlendirilecektir.
Ayrica borcun nisabimi etkiledigi mallarla ilgili klasik anlayis ortaya konmaya

calisilacaktir.

|. Bor¢ Cesitleri ve Nisaba Etkilerine Dair Yaklasimlar

Borglarin zekat nisabina etkisi ele alinirken tiim borglar i¢in genel bir hiikiim
verilmemis, borglar farkli agilardan taksime tabi tutularak degerlendirilmistir.
Fakihlerin borglar1 kullarin talebine konu olma agisindan kullar tarafindan talep edilen
borglar, kullarin talebine konu olmayan borclar seklinde iki kisma ayirarak
inceledikleri gorilmektedir. Bu borg turlerinin nisaba etkisini ve aralarindaki farklar

fakihlerin degerlendirmesi 1s181nda ele alacagiz.

A. Kullar Tarafindan Talep Edilen Borclar

Kullar tarafindan talep edilen borclarm iki baslik altinda ele alindig:
gorulmektedir. Birincisi sadece kul hakki olan karz ve mebi‘in semeni gibi borglardir.
Ikincisi ise Allah hakki olmasma ragmen kullarin talebine konu olabilen zekat

borcudur.



1. Kul Hakki Borcu

Hanefi fakihler karz, telef edilen malin tazmini, mebi‘in semeni, yaralama veya
sakat birakma ersi gibi kul hakki olan borglarin zek&t mallarinin nisabindan
diistiriilecegi konusunda ittifak etmislerdir. Zira bu borglar 6denmedigi takdirde kisi
zor durumda kalmakta ve borcundan dolayr cezalandirilmasi s6z konusu
olabilmektedir. Kul hakki ile ilgili borglarda kisi kendisi bor¢landigi gibi bor¢lu bir
kimseye kefil de olabilmektedir. Bor¢luya kefil olundugu takdirde kefil olan kimsenin
zekata tabi mallarinin nisabindan bor¢ diisiiriiliir.> Nitekim kefalet akdinde borg
hususunda zimmet zimmete eklenmektedir.® Bu da demektir ki alacakli hem borcludan
hem de kefilden borcun ifasini isteyebilmektedir. Bu nedenle kefilin de zekat

mallarinin nisabindan borcun disiiriilmesi gerekmektedir.

Hanefi fakihler mehir disindaki kul hakki borg¢larinin nisabdan diisiiriilmesi
hususunda ittifak etmekle beraber kocanin hanimina 6demesi gereken mehir borcunun
nisaba etkisi hususunda ise goriis birligi saglanamamistir. Bu konuda genis
tartismalarin bulunmasi1 sebebiyle konunun miistakil bir baslik altinda ele alinmasi

daha uygun olacaktir.

a. Mehir Borcu

Mehir borcunun nisaba etkisi konusunda farkli goriisler ileri stiriilmiistiir.
Hanefi fakihlerin ¢cogunlugu tarafindan kabul goren goriise gére mehir borcu da diger
kul hakk: borglar1 gibi gerek muaccel/6deme zamani gelmis gerek miieccel/vadeli

olsun zekat nisabindan diisiiriiliir.

Bu mevzuda detayli agiklamalarda bulunan Aldeddin es-Semerkandi (6.
539/1144), kullar tarafindan talep edilebilen bor¢larin gerek muaccel gerek miieccel
olsun hepsinin nisabdan disiiriilecegini ifade etmistir. Daha sonra mehir borcunun
hikmuniin de bdyle oldugunu, ancak bazi fakihlerin farkli kanaatte olduklarim
belirtmistir. Onlara gére vadeli olan mehir borcu genellikle talebe konu olmadigindan

dolay1 zekat nisabindan diisiiriilmemelidir.* Kasani (6. 587/1191) de mehir borcunun

2 Molla Husrev, Diirerii’I-hiikkdam Serhii Gurerii’I-Ahkam, 1,171.
3 Siiriinbiilali, Hasiyetii s-Siiriinbiilali ‘ala‘ Diireri’I-HUkkam, 1, 172.
4 Semerkandi, Tuhfetu’I-fukaha, |1, 274.



nisabdan diisiiriilecegi yontindeki genel kanaati zikrettikten sonra ©Lsolie aes”
(mesayihimizden bazis1) diye s6z ettigi bazi fakihlerin bu konudaki ihtilafina yer
vermistir.> Semerkandi ve Kasani “bazi fakihler” tabiriyle kimleri kastettiklerini
aciklamamiglardir. Mevzuyu ele alan diger eserlerde de bu fakihlerin ihtilafina yer
vermekle yetinilmis, onlarin delillerine dair izahta bulunulmamis ve bu fakihlerin
kimler olduguna dair agiklama yapilmamustir.® S6z konusu fakihlerin sadece vadeli
mehir borcu konusunda bu yaklasimi benimsemelerinin gerekgesi sdyle olabilir: Kar1
koca arasindaki yakinliktan dolayr bu borglar talebe konu olmamaktadir. Kadinlar
eslerinden bunlarin 6demesini talep etmemektedirler. Erkekler de bunlar1 6deme
konusunda kararli olmadiklarindan dolayr bu borglarin  zekdt nisabindan

diisiiriilmeyecegi iddia edilmistir.

Semerkandi mezhep icerisinde kimi fakihlerin 6deme vakti gelmis mehir borcu
hususunda da farkli kanaatte olduguna dikkat ¢ekerek soyle demistir: “Baz: fakihlere
gore mehir borcu muaccel dahi olsa ancak koca o6deme hususunda kararli ise bu borg
nisabdan diigiiriiliir. Aksi halde koca mehri 6demeyi diistinmiiyorsa bu mehir borcunun

zekdta etkisi olmaz”.’

Nitekim bu bor¢ nisabdan diisiiriilse dahi bor¢lu borcunu
O6demeyecektir. Zira s6z konusu borg esinin borcu oldugu i¢in aralarinda var olan yakin
iliskiden dolayr kocadan 6deme talep edilmemekte veya talep edilse dahi koca
0demeyebilmektedir. Borcun nisabdan diisiiriilme amaci ise bor¢luya borcunu 6deme
imkan1 saglamasidir. Borcunu 6demeyi diisiinmeyen bir kimseye bdyle bir imkan

vermenin faydasinin olmayacagimi diisiinen bazi1 fakihler, bu borglarin nisabi

etkilemeyecegini savunmuslardir.

2. Allah Hakki Olup Kullar Tarafindan Talep Edilen Borglar: Zekat

Borcu
Bazi borglar Allah hakki olmakla beraber insanlarin talebine konu
olabilmektedir. Bu hususta zekét ibadeti zikredilebilir. Allah zenginlerden belli

miktarlara ulasan mallarindan bir kismim fakirlere zekét olarak vermelerini talep

5 Kasant, Beddiu ‘s-sani‘, 11, 6.

6 Mevsili, el-ihtiyar li ta‘lili’I-Muhtar, 1, 100; Damat efendi, Mecma ‘u’l-enhur fi serhi Miilteka’l-
Ebhur, I, 193.

" Semerkandi, Tuhfetii’I- fukaha, 1, 275.



etmektedir. Zekatin Allah’in insanlardan gerceklestirmesini istedigi bir ibadet olmasi
bunun Allah hakk: seklinde nitelendirmesine neden olmustur. Bu Allah hakk1 olan borg
insanlarin talebine de konu olmaktadir. Nitekim devlet baskanlar1 gérevlendirdikleri
zekdt memurlar1 aracihigiyla miikelleflerden zekat vermelerini istemektedir.
Dolayisiyla zekdt borcu Allah hakki olmakla beraber insanlarin talebine konu
olmaktadir. Allah hakki olmasina ragmen kullar tarafindan talep edilen zekét borcunun

nisaba etkisi ele alinmasi gereken 6nemli bir meseledir.

Gegmis yillarin zekatini vermeyen kimse, ge¢cmis yillarin zekat borcunu
nisabdan disiirdiikten sonra kalan malin zekatin1 mi verecektir? Ya da zekat borcunu
nisabdan diisiirmeden mi zekat verecektir? Ornegin 2015 yili Ramazan ayinda sahip
oldugu 100.000 TL’nin zekatin1 vermekle yiikiimli kimse, o yilin zekatini
vermemistir. Ayni sekilde 2016 ve 2017 yili Ramazan ayinda da bu miktarda paraya
sahip oldugu halde yine zekat vermemistir. 2018 yili Ramazan ayimna geldiginde kisi
bu yilin zekatin1 vermek istemektedir. Daha dnce zekatini vermedigi gegmis ti¢ yilin
zekatini nisabdan disiiriip kalan malin zekatin1 mi1 verecektir? Ya da bu borcu
diistirmeden malin tamaminin m1 zekatini verecektir? Bunun agikliga kavusturulmasi
gereken 6nemli bir konu oldugu ortadadir. Zira bu borcun nisabdan diisiiriilmesi veya
diistiriilmemesi zekat miktarinda degisiklige neden olmaktadir. Bu konuda fakihlerin

degerlendirmelerinden hareketle sonuca varmaya ¢alisacagiz.

Fakihler zekat borcunun nisaba etkisi konusunu bor¢lanmaya konu olan zekét
mallar1 agisindan ele almislardir. Bu cercevede zekat borcu verilmeyen mallar
emvalii z-zahire ve emvalii’[-batina seklinde iki kisma ayirmislardir. S6z konusu zekéat
borcunun nisaba etkisi mevzusuna ge¢meden dnce bu mallarla nelerin kastedildiginin
bilinmesi gerekmektedir. Zira bu mallarla neyi kastettikleri bilinmeden bu mallarin

zekat borcunun nisaba etkisinin ele alinmasi uygun olmayacaktir.

Fakihler a¢itk mallar anlamina gelen “emvalii ’z-zahire ” kavrami ile hayvanlar,
toprak mahsulleri ve madenleri kastetmislerdir.® Bu mallarin bu sekilde

isimlendirilmelerinin gerekgesi, bunlarin gizli olmayip mal sahibi disindaki kimselerin

8 Bkz. Ayni, el-Bindye fi serhi’l- Hidaye, 111, 300.
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de bu milkiyetten haberdar olmalaridir.’ Mallarm diger kismui olan gizli mallar
anlamindaki emvalii’I-bdtina ile para (altin, giimiis) ve ticaret mallar1 kastedilmistir.*
Bu mallarin emvalii’l-batina seklinde isimlendirilme gerekgesinin sdyle oldugu ifade
edilmistir: Bu mallarin varligin1 yalnizca mal sahibi bilmekte, baskalar1 ise ancak onun

bilgilendirmesiyle bunlardan haberdar olabilmektedirler.!

Zekat mallar arasindaki mezk@r ayrimi ilk olarak Hz. Osman yapmis; zahir
addedilen mallarin zekatinin devlet tarafindan tahsil edilmesine, buna karsilik batin
mallarin zekatmin 6denmesini ise miikellefe birakilmasma hiikkmetmistir.*> Mezhep
imamlar1 s6z konusu ayrimdan hareketle bu mallarin zekat hiikiimlerinde birtakim
farkliliklar oldugunu ileri siirmiislerdir. Bu cercevede zekata tabi mallarin zekat
borcunun nisaba etkisi hususunda bu mallar arasinda farklilik oldugu ifade edilmistir.™®
Konuyla ilgili olarak éncelikle zahir mallarin zekat borcunun nisaba etkisine, ardindan

da batin mallarin zekat borcunun nisaba etkisi ile ilgili yaklasimlara yer verilecektir.

Hanefi fakihler zahir mallarin zekadt borcunun nisabdan diisiiriilecegi
hususunda ittifak etmislerdir.** Yalnizca Ziifer’den (6. 158/775) higbir malin zekat
borcunun nisabdan diisiiriillmeyecegine dair bir goriis nakledilmistir. Fakat genel kabul
onun bu konuda Hanefi mezhebinde bulunan genel kanaate aykiri bir goriis serd
etmedigidir.’® Bu mallarin zekét borcunun nisabdan diisiiriilmesi hususundaki ittifakin
gerekcesi; bunlarin zek&tinin devlet tarafindan tahsil edilmesi ve insanlarin talebine
konu olmasidir. Kullar tarafindan talep edilen borglar zekat nisabindan diistirtildiigiine
gore bu borglar da zekéat nisabindan diisiiriilmelidir. Ayrica zhir mallarin zekéat borcu
o0denmedigi takdirde bireyler cezayla karsi karsiya kalabilmektedir. Nitekim Hz.

Ebubekir zekatin1 vermeyen kisilerle savagmigtir. Dolayisiyla bireylerin talebe konu

% el-Merkezii’1-ilmf li Beyti’z-Zekat, en- nedvetii’l-hamise, http://webapps.zakathouse.org.kw/ZH-
Encyclopedia/Files/na5/nad5.html#p=267 (Erisim Tarihi: 06.07.2018)

10 Kasani, Beddiu ‘s-sandi’, I, 7;Ayni, el- Binaye fi Serhi’l-Hidaye, 111, 300.

11 el-Merkezii’l-ilmf 1i Beyti’z-Zekat, en- nedvetii’l-hamise, http://webapps.zakathouse.org.kw/ZH-
Encyclopedia/Files/na5/nadS.html#p=267 (Erisim Tarihi: 06.07.2018)

12 Kasani, Beddiu ‘s-sandi’, |, 7.

13 Semerkandi, Tuhfetii’l-fukaha, 1, 275; Burhaneddin el-Buharf, el-Muhftii Z-Burhant, 11, 294.

14 Semerkandi, Tuhfetii’I-fukaha, 1, 275.

15 Kasani, Beddiu ‘s-sandi, |1, 7, Burhaneddin el-Buhari, el-Muhiti’I-Burhant, 11, 294; Mevsili, el-
Ihtiyar li ta ‘lili’I-Muhtar, 1, 100.
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olan, Odemedigi takdirde cezaya muhatap olacagi borglart zekat nisabindan

distiriilmelidir.

Batin mallarin zekat borcunun nisaba etkisi konusunda ise goriis ayrilig
bulunmaktadir. EbG Hanife (6. 150/767) ve imam Muhammed (6. 189/805) bu
mallarin zekat borcunun nisabdan diisiiriilecegini savunurken Ziifer bu mallarin
zekatinin kullar tarafindan talep edilmemesi sebebiyle bunlarin zekat borcunun nisabi
etkilemeyecegini iddia etmektedir. Ebt Yasuf (0. 182/798) ise batin mallarin zekat
borcunun nisaba etkisiyle ilgili olarak bu mallar1t mevcut olan ile tiiketilmis mallar
seklinde taksime tabi tutmaktadir. Mevcut malin zekat borcunun nisabdan
distiriilecegini, mevcut olmayan/tiiketilmis malin zekat borcunun ise nisabdan

diisiiriilemeyecegini dile getirmistir.®

Ebu Yusuf, batin mallarin zekét borcunun nisabdan diisiiriilmemesi gerektigi
hususunda Ziifer’i hakli bulmakla beraber bunun sadece mevcut malin zekat borcu igin
gegerli oldugunu belirtmektedir. Zira mevcut malin bir kismi1 zekéat borcuna karsilik
gelmektedir. Zekéat borcunu diisiirmedigimizde zekat borcuna karsilik gelen maldan
yani zekattan zekat verilmesi gerektigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Zekattan zekat
vermek de uygun goriilmediginden zekat borcuna karsilik gelen malin zekattan muaf
tutulmasi gerektigini vurgulamustir.*” Bu noktada Ebu Yusuf’un degerlendirmesini bir
ornekle agiklamak faydali olacaktir. 200.000 TL degerindeki ticaret malina sahip is
adami 2015 Ramazan’inda zekdt 6deme zamani gelmesine ragmen zekatini
vermemistir. Ayn1 sekilde 2016 ve 2017 Ramazan’inda bu miktarda mala sahip
olmasina ragmen zekat vermemistir. 2018 yilt Ramazan ayinda igerisinde oldugu yilin
zekatin1 vermek isteyen kimse, Onceki yillarin zekat borcu olan 15.000 TL’yi zekat

nisabindan distirecek midir?

Kisi bu borglarini nisabdan diisiirdiigiinde 185.000 TL’nin zekatin1 verecektir.
Ancak bu borcu diisiirmediginde malinin tamamimin zekatini vermek zorunda

kalacaktir. Bu durumda zekat borcuna karsilik gelen 15.000 TL’nin de zekétin1 vermis

16 Burhaneddin el-Buhari, el-MuhitiI-Burhant, 11, 294.
17 Bkz. Burhaneddin el-Buharf, el-Muhiti’I-Burhant, 11, 294; Ayni, el-Bindye fi serhi’l-Hidaye, IlI,
301.
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olmaktadir. Dolayisiyla bu kimse zekattan zekat vermis olacaktir. Zekat malindan

zekat verilmesi gerektigini savunmanin dogru olmadig agiktir.

Ebu Yusuf mevcut malin zekat borcunu nisabdan diisiirmedigimizde borcun
zekdt malindan daha fazla olabilecegini belirterek savundugu yaklasimin isabetli
oldugunu ortaya koymaya ¢alismaktadir.*® Soyle ki verdigimiz 6rnekte belirtildigi gibi
200.000 TL’nin zekatr yillik 5.000 TL’dir. 41 yil boyunca bu malin zekéati
verilmediginde bunun zekat: zekadt malindan daha fazla olmaktadir. Dolayisiyla eger
zekdt mali mevcutsa zekat borglart nisabdan distriilerek yillik zek&t hesabi

yapilmalidir.

Ebl Yusuf zekati 6denmemis mal tiiketildiginde, mevcut olmayan bir malin
zekat borcunun bagska bir malin zekatini1 etkilemesinin uygun diismeyecegini
savunmaktadir.’® Ebu Yusuf tiiketilmis malin zekdtimn talep edilmeyeceginden
hareketle bu sonuca varmistir. Zira 0 zekéti talep edilmeyen tiiketilmis malin, mevcut
malin zekatina mani olmamasi gerektigini diistinmektedir. Bireyin zekatin1 vermeyip
ayni zamanda tliketerek zekatini vermeyi diisiinmedigi imasini verdigi mallarin zekat

borcunun nisabdan diisiiriilmesinin isabetli olmayacagi diistinilmistiir.

Zifer ve Eb( Y@suf’'un bazi mallarin zekat borcunun nisabi etkilemedigi
yonundeki zikrettigimiz goriisleri mezhep igerisinde kabul gormemis, her ¢esit malin
zekat borcunun nisabdan diisliriilmesi yoniindeki EbG Hanife ve Seybani’nin
yaklagimlar1 benimsenmistir. Zira Hanefi fakihler, Ziifer’in batin mallarin zekatinin
miikellefe birakildigi, dolayisiyla talebe konu olmadigr yoniindeki iddiasini yerinde
bulmamis, bu mallarin zekatinin devlet baskani tarafindan talep edildigini
belirtmiglerdir. Nitekim Hz. Peygamber (s.a.v), Hz. Ebubekir ve Hz. Omer
donemlerinde bu mallarin zekatinin devlet eliyle tahsil edildigini de ayrica
vurgulamiglardir. Hz. Osman doneminde ise devletin simirlart genisleyip zekat
mallarinda artis meydana gelince bunlarin zekatinin devlet tarafindan tahsil edilmesi
guclesmistir. Bu sebeple Hz. Osman miikellefin sadece kendisinin bildigi gizli

mallarin zekatin1 6demeyi miikellefe birakmistir. Bir nevi bu mallarin zekatini

18 Kasant, Bedai’u’s-Sanai, 11, 7.
19 Burhaneddin el-Buharfi, el-Muhiti’I-Burhani, 11, 294; Ayni, el-Bindye fi serhi’l-Hidaye, 111, 301.
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odemede miikellefi devlet bagkanmin vekili kilmigtir.?’ Siiphesiz vekil édemeyi
yapmakla gorevli olmakla birlikte yine de miivekkil (vekaleti veren/devlet bagkani)
gorevde ihmal oldugunu fark ettiginde bu mallarin zekatini tahsil edebilme yetkisine
sahiptir. Dolayisiyla bu mallarin zekat borcu kullar tarafindan talep edilmekte ve

boylelikle nisabdan diisiiriilmesi gerekmektedir.

Ebl Yusuf’un mevcut olmayan/tiiketilmis batin mallarin zekat borcunun nisab1
etkilemeyecegi yoniindeki yaklasimi da mezhep igerisinde kabul gérmemistir.?! Zira
zekat borcu tahakkuk etmis olan mal mevcut oldugunda bu bor¢ insanlar tarafindan
talep edildigi gibi o mal tiiketildigi takdirde de zekat borcu talebe konu olabilmektedir.
Bu hususta s6z konusu mallar arasinda herhangi bir fark bulunmamaktadir.
Dolayisiyla mevcut mallarin zekat borcu da zekat nisabindan diistiriilmesi

gerekmektedir.

B. Kullar Tarafindan Talep Edilmeyen Borg¢lar: Sadece Allah Hakki

Olan Borglar

Baz1 borglar Allah hakki olup kullarin talebine konu olmamaktadir. Kefaret,
nezir, hac ve fitir sadakasi gibi bor¢lar kullarin talebine konu olmayan Allah hakki
borglardir. Fakihler bu borglarin zekét nisabindan diisiiriilmeyecegini savunmuslardir.
Zira bu borglarin 6denip veya 6denmemesinin karsiligr ahirette verilecek olup diinyevi
herhangi bir karsilig1 bulunmamaktadir. Kisi bu borglar1 6dediginde sevap kazanacak,
o6demediginde ise gunahkar olacak ve cezasini ahirette ¢ekecektir. Kisi bu tiir borglari
O0demeye zorlanmamakta ve ddemedigi takdirde hapis cezast gibi bir mieyyideyle
kars1 karsiya kalmamaktadir.?? Bu nedenle de diinyevi hiikiimlere etkisi olmayan bu
borclar devlet tarafindan tahsil edilmeyerek ifasi miikellefe birakilmistir. Ciinkii bu
borglar kul ile rabbi arasindaki borglar oldugundan 6denmesini talep etmek sadece
Allah i¢in s6z konusu olabilmekte ve 6demesi yapilmadiginda cezasini yalniz Allah
verebilmektedir. Kullar tarafindan talep edilmeyen ve 6denmedigi takdirde herhangi

bir cezai islem uygulanmayan bu tir borglarin, talebe konu olan ve 6denmedigi

20 Semerkandi, Tuhfetii’I-fukaha, 1, 275.
2L Semerkandi, Tuhfetii’I-fukaha, I, 275.
22 Kasani, Beddiu ‘s-sandi‘, 11, 8.
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takdirde diinyada cezasi kullar/devlet bagkani tarafindan verilen zekata mani olmasinin

isabetli olmayacagi ortadadir.

Zekatin tlirlerinden olan fitir sadakasi borcunun nisabdan diisiliriilmemesi
gerektigi s6z konusu edilmistir. Bu durum bir ¢eliski olarak goriilebilir. Zira fitir
sadakasi da zekatin bir ¢esidi olarak kabul edilmistir. Bununla birlikte fakihler borcun
nisaba etkisi mevzusunda fitir sadakasini talebe konu olmayan sirf Allah hakki borglar
icerisinde ele almislar ve nisabdan diisiiriilmeyecegini belirtmiglerdir. Fakihler fitir
sadakas1 borcunun da 6demesinin talep edilemedigini, fitir sadakasini vermenin
miikellefe birakildigini, ifa edilmediginde cezasinin diinyada verilmemesinden
hareketle bunlarin zekat nisabindan diislirilmeyecegi sonucuna vardiklari
gorilmektedir.? Zira onlar, kullar tarafindan talebe konu olmayan hichir borcun

nisabdan disiiriilmemesi gerektigini vurgulamislardir.

I1. Odeme Zamam Acisindan Borclarin Nisaba Etkisi

Erken donem kaynaklarinda talebe konu olan borglarin nisabdan disiiriilecegi
belirtilmis, borcun 6deme zamaninin gelmesi veya vadeli olmasiyla ilgili bir
aciklamaya ise yer verilmemistir.?* Talebe konu olan borglarm mutlak ifadeyle
nisabdan diisiiriileceginin belirtilmesi nisaba etkisi hususunda bu iki borg tiirii arasinda
fark bulunmadigina isaret etmektedir. Nitekim daha sonraki donemlerde kaleme alinan
eserlerde bu durum agik¢a belirtilmis, talebe konu olan borcun ister 6deme zamani
gelmis ister vadeli olsun nisabdan diisiiriilecegi ifade edilmistir.?> Hanefi mezhebinde
genel kabul géren goriis bu olmakla beraber vadeli borcun nisabi etkilemeyecegini
savunanlar da bulunmaktadir. Tbn Abidin eserinde (6. 1252/1836) bu konudaki
iddialara yer vermis, sthhati tartismali olmakla beraber Ebl Hanife’den bu yonde bir
goriis nakledildigini belirtmistir.?® Vadeli borclar her ne kadar talebe konu olsa da
bunlarin daha ¢ok vadesi geldiginde 6denmesi istenmektedir. Dolayisiyla 6deme vakti
gelmemis bor¢larin nisabdan disiiriilmemesi gerektigi yoniindeki yaklagimin bazi

fakihlerce benimsenmis olmas1 muhtemeldir. Fakat Hanefi mezhebinde vadeli borcun

23 KAasant, Beddiu ‘s-sandi‘, I, 8.

24 Seybani, el-Asl, 11, 103; SerahsT, el-Mebs(t, 11, 161.
%5 Semerkandi, Tuhfetii’I-fukaha, 1, 274.

2 bn Abidin, Reddii’l-muhtar, 11, 261.
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nisabdan disiiriilmeyecegiyle ilgili birtakim goriisler olsa da bu yaklasimlar mezhep

igerisinde kabul géormemistir.

Hangi borg ¢esitlerinin nisabdan diisiiriilecegi borcun nisaba etkisi ag¢isindan
onemli oldugu gibi bor¢larin hangi mallarin nisabindan diisiiriilecegi de 6nem arz eden
bir konudur. Zira fakihler bu konuda farkli yaklagimlara sahiptirler. Simdi bu husustaki

degerlendirmelere detayli bir sekilde yer vermeye calisacagiz.

I1l. Borcun Hangi Mallarin Nisabindan Diisiiriildiigii ile Tlgili

Yaklasimlar

Borcun hangi mallarin nisabindan distiriilecegine dair agiklama yapan fakihler
oncelikle miikellefin sahip oldugu mallar1 zekat mallar1 ve temel ihtiya¢ mallar
seklinde iki kisma ayirmiglardir. Bu mallara sahip kimsenin borclarinin zekat
mallarinin nisabindan diisiiriilecegi goriisii benimsenmistir. Temel ihtiya¢ mallarina
ise borcun etkisinin olmayacagi kabul edilmistir.?” Zira borca karsilik gelen mal temel
ihtiya¢ mallarindan sayildig1 icin zekattan muaf tutulmustur.’® Bununla birlikte temel
ihtiya¢ mallarindan sayilan borcun temel ihtiya¢ mallarinin nisabindan diistiriilmesi
bir anlam ifade etmeyecek, borgluya faydasi olmayacaktir. Zira bu mallar, borg
nisabindan diistiriilmese dahi zekata tabi olmamaktadirlar. Ayrica bu mallarin az ya da
cok olmasi onlarin zekata tabi olmama hususiyetlerinde herhangi bir degisiklik
meydana getirmemektedir. Bu nedenle borcun temel ihtiyag mallarinin nisabindan

diistiriilmeyip zekat mallarinin nisabindan diisiiriilecegi goriisti isabetli bulunmustur.

Genel yaklagimdan farkli disiinen Zifer’e goére bor¢ ayni cins malin
nisabindan disiiriilmelidir. Ona gore malin zekat mali veya temel ihtiya¢c mali olmasi
arasinda herhangi bir fark yoktur. Zira borca karsilik gelen mali bu seklide belirlemek
daha kolay olacaktir.?® Siiphesiz Ziifer’in bu goriisii borcun nisabindan diisiiriilecegi
malin hesaplanmasinda kolaylik saglamaktadir. Bununla birlikte borcun temel ihtiyag
mallar1 olan ayni cins malin nisabindan diisiiriilmesinin bor¢luya bir katkisinin

olmayacagi da ortadadir. Zira bor¢ zekat mallarinin nisabindan distiriildiigii takdirde

a Serahsi, el-Mebsit, 11, 197; Késani, Beddiu ‘s-sandai*, I, 8.
28 fbn Abidin, Reddii’I-muhtar, 11, 261.
29 Kasant, Beddiu ‘s-sandi‘, 11, 8.
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borgluya bir faydasi olacak, bor¢lunun zekata tabi mallarinin bir kisminin zekattan

muaf tutulmasina neden olacaktir.

Borcun zekat mallarinin nisabindan diisiiriilecegini  benimseyen Hanefi
fakihler, zekat mallarindan olan toprak mahsullerini bundan istisna etmislerdir. Onlara
gore mahsuliin nisabina borglarin herhangi bir etkisi olmayacaktir. Bu ¢ergevede
oncelikle mahsuliin nisabina borglarin etkisi ile ilgili degerlendirmelere ve delillere
yer verilecek daha sonra ise zekat mallarindan olan toprak mahsullerinin nisabina
borcun etkisinin olmadigiyla ilgili agiklamalara ve bunun gerekcelerine yer

verilecektir.

A. Borcun Toprak Mahsulleri Disindaki Mallarin Nisabim Etkiledigi
Goriisii

Fakihlerin biylk ¢ogunlugu toprak mahsulleri disindaki mallarin nisabindan
borcun diisiiriilmesi gerektigini savunmuslardir. Eb0 Hanife’den borcun toprak
mabhsullerinin de nisabini etkiledigi yoniinde bir goriis Abdullah b. Mubarek (6.
181/797) tarafindan aktarilmistir. Fakat EbG Hanife’den Zdhiri 'r-rivaye olarak
nakledilen goriise gére bor¢ mahsuliin nisabindan diisiiriilmez. Her ne kadar Ebl
Hanife’den borcun toprak mahsullerinin de nisabindan diisiiriilecegi yoniinde bir
rivayet aktarilmis olsa da mezhep igerisinde genel kabul goren goriis borcun bu tir

mallarin nisabini etkilemeyecegidir.%

Hanefi fakihler, borcun nisab1 etkilemedigini belirten Safiilere karsi1 kendi
goriiglerini temellendirmeye calismislardir. Bu hususta Kitap ve silinnette agik bir
hiikiim bulunmamakla birlikte Hz. Osman’dan gelen rivayeti kuvvetli bir delil kabul
eden Hanefi fukahas eserlerinde buna ¢okca yer vermistir. S6z konusu rivayete gore
Hz. Osman sahabenin igerisinde bulundugu bir topluluga hitaben s6yle demistir: “Bu
ay zekat aymizdir. Mal sahibi olup bor¢lu olanlar bor¢larina karsilik gelen mallarin
hesaplayip kalan mallarinin zekatini versinler.”®* Hz. Osman’i borca karsilik gelen

mallarin nisabdan disiiriilmesine dair beyanin1 duyan sahabeden karsi ¢ikan kimsenin

30 Kasani, Beddiu ‘s-sandi‘, I, 6. )
31 Malik b. Enes, el-Muvatta, “Zekat ”, 17; Ebu Ubeyd, Kitabii’I-emval, s. 534; Ibrahim el-Absi el-
KOfl, el-Musannef fi’l-ehddis ve’l-asar, 11, 414; Beyhaki, es-Stinendl'l-kibra, 1V, 249.
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olmamasi, onlarin da bu goriisii benimsedigine delalet etmektedir. Dolayisiyla bu

konuda bir nevi sukati icma* nin vuku buldugu sonucuna varilabilir.?

Zekatin sarf yerlerinden birinin borglu oldugunu bildiren ayet ve zekatin
fakirlere verilecegini ifade eden hadis, Hanefi fakihlerin vardiklar1 bu gorisi teyit
etmektedir. Zira zekatin sarf yerlerini agiklayan ayette soyle buyrulmustur:
“Sadakalar Allah’tan bir farz olarak fakirlere, miskinlere, (zekdt) memurlarina,
gonulleri (Islam a) isindirilacak olanlara verilir; kélelerin, bor¢lularin, Allah yolunda
olanlarin ve yolcularin ugrunda sarf edilir. Allah alimdir, hakimdir.”®® Zekatn
fakirlerin hakki oldugu ile ilgili olarak Hz. Peygamber (s.a.v.) sdyle buyurmustur:
“Zenginlerden alimip fakirlere odenecek sekilde zekat Miisliimanlara farz
kilmmuigtir.”** Goriildiigii iizere ilgili ayette zekatin sarf yerlerinden birinin borglular

oldugu belirtilmis, hadiste de zekatin fakirlerin hakki oldugu vurgulanmastir.

S6z konusu ayet ve hadisi birlikte ele alindiginda zekat fakire verilecegine gore
ve borglu da zekatin sarf yerlerinden biri kabul edildigine gére borglularin fakir kabul
edildigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla borclu fakir kabul edilip kendisine
zekat verildigine gore borglunun fakir sayilmasina neden olan borcu zekét nisabindan
diisiiriilmelidir. Zira kisi bu borgtan dolay1 fakir addedilmis ve kendisine zekattan pay
verilmistir. Bu nedenle kendisini zekat almaya miistahak kilan borcu miktarinca mal,
miilkiyetinde olmayan mal hiikmiinde kabul edilmeli ve zekata konu olmamalidir.®
Nitekim Serahsi’nin de belirttigi gibi kendi yardima muhta¢ olup zekat alabilen
kimsenin, baskasina yardim etmekle yani zekat vermekle mukellef kilinmas: uygun
olmayacaktir. Zira bu durum faydasiz bir sonucu ortaya ¢ikarmaktadir. Soyle ki
kendisine zekat olarak bir koyun verilen kimseyi bir koyunu zekéat vermekle sorumlu

tutmak faydasiz bir islem olacaktir. Seriatta ise faydasiz hilkiimler bulunmamaktadir.3®

Hanefi fakihler s6z konusu hadiste zekdt miikellefinin zenginler oldugu

beyanindan hareketle bor¢lunun zekatla miikellef olmayacag sonucuna varmislardir.’

32 Serahst, el-Mebsdt,, 11, 160.

% Tevbe, 9/60.

34 Buhari el-Cdmi ‘u’s-sahih, “Zekat”, 1.

35 Cessas, Serhu Muhtasari't-Tahawi, 11, 250.
% Serahst, el-Mebsdt, 11, 160.

87 Kasani, Beddiu ‘s-sandi‘, 11, 6.
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Nitekim fakir kabul edilip bundan dolay1 kendisine zekat verilen kimsenin ayni
zamanda zengin sayilip zekat 6demekle miikellef tutulmasi tezat teskil etmektedir. Bu
tezat sOyle bir yontemle giderilebilir: Muhtag olmasindan 6tiirii borgluya zekat
verilebilecegi hiikkmii bizzat Kur’an’la sabit olup katidir. Fakat bdyle bir kimsenin
zekatla mukellef olmak icin gerekli olan zenginlik sartin1 tasidigina dair ise kat‘1 bir
delil bulunmamaktir. Bu nedenle zenginlik vasfini haiz olduguna dair kuvvetli bir delil
bulunmayan bor¢lunun, fakir addedilip zekat 6demekle miikellef tutulmamasinin
isabetli olacagi kanisindayiz. Cunki zekat 6demekle zenginler miikellef olduguna gore
fakir kabul edilen borglunun, borca karsilik gelen malinin zekatin1 6demekle yiikiimli
oldugunu savunmak, hem zenginlik hem de fakirlik vasfinin ayni anda bir kiside
toplanabilecegini kabul etmek anlamina gelecektir. Bir kimsenin ayni zamanda hem

zengin hem de fakir olabilecegini iddia etmek ise makul degildir.

Borcun zekat nisabindan diisiiriilmesiyle ilgili zikredilen diger bir delil ise
borca karsilik gelen malin temel ihtiyag mallarindan sayilmasidir.®® Hanefi fakihler
borglar1 temel ihtiyag olarak kabul etmislerdir. Temel ihtiyaglar zekat nisabindan
diistiriildiigii gibi temel ihtiyag kabul edilen borglara karsilik gelen mallar da zekét
nisabindan disiiriilmelidir. Ciinkii her ne kadar borca karsilik gelen malin olmamasi
durumu, temel ihtiya¢ mallar1 olan gida, giyecek ve barmak olmadiginda kisinin
6lumune yol agmasi gibi bir sonuca neden olmasa da bireyin en temel hakki olan
hiirriyet hakkmin elinden alinmasina, bireyin hapsedilmesine neden olmaktadir.

Bundan dolayi kisinin bor¢larina karsilik gelen mallar1 zekattan muaf olmalidir.

Borca karsilik gelen mali temel ihtiya¢ mallarindan sayan Hanefiler, zekatin
vacip olmasinin sebebini; “temel ihtiya¢ mallart disinda nisab miktarina ulagan
nami/artict vasiftaki mala sahip olmak™ seklinde agiklamiglardir. Borca karsilik gelen
malda ise bu sart ger¢eklesmediginden bu mal zekata konu olmamistir.3® Ayrica borca
karsilik gelen mal temel ihtiyag mallarindan sayildigr igin bu tiir mallarla zenginligin
meydana gelmedigi agik bir durumdur. Zekat temel ihtiyag mallart disinda nisab

miktart mala sahip olan zengin kimselerin sorumlu tutuldugu bir ibadet oldugu i¢in

38 Semerkandi, Tuhfetii’I-fukaha, 1, 274.
39 Semerkandi, Tuhfetii’I-fukaha, 1, 274.
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borglarin1 karsilayabilecek mala sahip olan kimsenin zekatla miikellef olmadigi

sonucu ortaya ¢ctkmaktadir.*?

Bu yaklasimi temellendirirken zikredilen bir diger delil ise zekatin vuciibiyeti
icin gerekli olan tam miilkiyet sartiyla ilgilidir. Bor¢lunun borcuna karsilik gelen
malda miilkiyetinin nakis oldugu sdylenmistir. Cilinkli alacakli istedigi zaman
bor¢lunun iznine ihtiya¢ duymaksizin bu mali alabilmektedir. Bu da malin tam
miilkiyetinin borgluya ait olmayip bu hakka alacaklinin sahip oldugunu
gostermektedir. Bu sebeple alacakli alacaginin zekatini vermekle miikellef
tutulmustur.*! Zira alacakli dilediginde o mal1 alabilmekte ve mal tizerinde her tirli
tasarrufta bulunabilmektedir. Bu nedenle alacaklinin mal iizerindeki miulkiyeti tam
mulkiyet olarak kabul edilmistir. Borglunun mulkiyeti ise kendi izni olmaksizin $6z
konusu mal alinabildiginden nakis addedilmistir. Ayrica alacaklinin miilkiyetinin tam
oldugu fakihler tarafindan kabul gérmiis, borclunun mulkiyeti konusunda ise farkli
goriisler one siiriilmiistir. Bir mala iki kisinin ayni anda tam miilkiyetle sahip olmasi
mimkin olamayacagina gére bu hususta tam miilkiyetin sadece alacakliya ait
oldugunu belirtmek dogru olacaktir. Borglu ise borcuna karst gelen bu malin zekatini

vermemelidir.

Borcun nisabdan diisiiriilmesine dair zikredilen delillerden bir digeri de /htildfii
EbT Hanife ve Ibn EbT Leyla adli kaynakta yer almaktadir. Soyle ki: Bu mevzuda Ibn
Ebi Leyla’nin (0. 148/765) zekatin 6deme sorumlulugunun borgluya ait oldugu
goriisiinii savundugu, buna karsilik EbG Hanife’nin alacaklinin zekati 6demesi
gerektigi goriistinde oldugu aktarilmistir. S6z konusu eserde Eb( Hanife’nin kendi
goriisiinii teyit etmek amaciyla Hz. Ali’nin, kendi savundugu goriiste olduguna dair
izahma yer verilmistir.*? Hz. Ali gibi 6énde gelen fakih bir sahabenin de bu goriiste

olmasi s6z konusu goriisiin daha isabetli olabilecegine yorumlanabilir.

40 Kasani, Beddiu ‘s-sandi‘, 11, 6.
4 Kasani, Beddiu ‘s-sandi", Il, 10. '
42 [brahim el-Ensari, JAtildfii Ebi Hanife ve Ibn Ebi Leyld, s. 123.
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B. Borcun Toprak Mahsullerinin Zekatin1 Etkilemedigi Goriisii
Fakihler borcun toprak mahsulleri disindaki zekat mallarinin nisabindan
diistiriilecegi, ancak mahsuliin nisabindan diisiiriilmeyecegini savunmaktadir. Zira
toprak mahsulleri digindaki mallarda zekatin ibadet olma 6zelliginin baskin oldugu
belirtilmektedir. Bundan dolay1 bor¢lu olan kimsenin bu ibadeti gergeklestirebilmesi
i¢in dncelikle borglarin1 ddemesi gerektigi savunulmustur. Ibadet yonii baskin oldugu
icin cocuk ve zihinsel engelliler mahsul disindaki mallarin zekatini vermekle sorumlu
tutulmamistir. Buna mukabil toprak mahsulleri zekatinda vergi olma vasfinin baskin
oldugu ifade edilmektedir. Dolayisiyla kisi bor¢lu da olsa topragin vergisini verecektir.
Ayni sekilde miikellef olmayan ¢ocuk ve zihinsel engellilerden de bu zekat

alinacaktir.*®

Toprak mahsulleri disindaki zekat mallarinda ibadet vasfinin baskin olmasi
sebebiyle bu mallarin zekatini 6demede Allah’in ancak zenginleri sorumlu tuttugu;
dolayistyla fakir olan bor¢lunun borcunun nisabdan disiiriilmesi gerektigi
savunulmustur. Toprak mahsulleri zekatinda ise hak/vergi yoniiniin baskin olmasi
nedeniyle zengin-fakir, buytk-kuiglk ayirimi yapilmaksizin herkesin bu zekati vermesi

gerektigi dile getirilmis, borcun bu mallarin zekatin etkilemeyecegi ileri stiriilmiistiir.

Toprak mahsulleri disindaki zekat mallarinda kisinin zekatla mukellef
olabilmesi i¢in zengin sayilmasi gerekmektedir. Borgluluk hali zenginlik vasfina mani
oldugundan bor¢lu kimselerin zekatla mikellef olmayacag: dile getirilmektedir.
Ancak toprak mahsullerinde zekatin vacip olabilmesi i¢in mal sahibinin zengin olmasi

gerekmediginden kisi borglu olup fakir de olsa zekatin1 verecektir.*

Eb0 Hanife 6siir zekatini topraktan faydalanmanin karsiligi olarak gérdiigi icin
icar olarak verilen arazinin Osriinii de toprak sahibinin vermesi gerektigini
savunmustur.”® Nitekim icar alan/miistecir araziden faydalanma karsiliginda arsa
sahibine kira ticretini 6demistir. Dolayisiyla topraktan elde ettigi {icretten yararlanan

arazi sahibinin zekat vermesi daha uygun olacaktir. Buna mukabil Imameyn zekat

4 Merginant, el-Hidaye, 1, 95.
4 Serahsi, el-Mebsdt, 111, 4.
4 Seybani, el-Asl, 11, 143.
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malinin yani mahsuliin tamaminin icar alana ait oldugunu, zekat miktarinin da bu
malin igerisinde yer aldigina dikkat ¢cekerek zekati araziyi kiralayan kimsenin 6demesi

gerektigini savunmuslardir.*®

Imameyn’in bu yaklasim isabetli goriilmektedir. Zira mahsuliin tamamina
sahip olan miistecir olduguna gore zekati da kendisi vermelidir. Mahsule sahip
olmayan arazi sahibinin kira almasindan dolay1 zekét vermesi gerektigi ifade
edilmektedir. Ancak eger kira Ucreti, zekata tabi mallarda bulunmasi gereken sartlari
tasiyorsa bu malin zekat: verilir. Buna mukabil arazi sahibini sahip olmadigi malin

zekatin1 6demekle sorumlu tutmak kanaatimizce isabetli degildir.

Fakihler bor¢lu kimsenin borca karsilik gelen malinda miilkiyetinin nakis
olmasindan hareketle borglarin, mahsul disindaki mallarin zekdtina mani oldugunu
ileri sirmiiglerdir. Zira nakis miilkiyetin bu mallarda zek&tin vacip olmasina mani
oldugu kabul edilmistir. Ancak mahsul i¢in ise bu durum séz konusu degildir. Zira
miilkiyetin nakis olmas1 mahsulde zekatin vuciibiyetine mani olmamaktadir. Nitekim
miikateb kole miilkiyeti nakis olmasma ragmen osiirden muaf tutulmamustir.®’
Dolayisiyla mahsul sahibi borglu da olsa zekatini verecek, borglarina karsilik gelen

mahsulll zekattan muaf tutmayacaktir.

C. Borcun Toprak Mahsulii Disindaki Mallarin Nisabindan

Diisiiriilme Sartlari

Borcun toprak mahsulii disindaki zekat mallarinin nisabindan disiiriilecegini
savunan fakihler bunu birtakim sartlara baglamislardir. Bu sartlardan biri borcun sene
sonunda yani zekatin vacip oldugu zaman diliminde mevcut olmasidir. Nitekim zekat
mallarinda zekat vucibiyeti tahakkuk ettikten sonra meydana gelen borglanmanin
nisab1 etkilemeyecegi hususunda goriis birligi bulunmaktadir.®® Zira borg nisabdan
diisiilerek zekatin verilme yiikiimliiligiine mani olmaktadir. Ancak zekit verme
yikiimliiligli gerceklestikten sonra meydana gelen borglanmanin zekata bir etkisi

olmayacaktir.

46 Serahst, el-Mebsdt, 111, 5.
47 Burhaneddin el-Buhari, el-Muhiti’I-Burhant, 11, 330.
“8 {bn Abidin, Reddii’l-muhtar, 11, 263, 264.
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Zekat borcu tahakkuk ettikten sonra edinilen borglanmanin nisabi
etkilemeyecegi hususunda ittifak edilmistir. Ancak sene ortasinda meydana gelen ve
sene sonundan Once Odemesi yapilan borglarin nisaba etkisi konusunda ihtilaf
bulunmaktadir. Bazi1 fakihler bu tiir borglarin nisabdan diisiirtilmesi gerektigini
savunmuglardir. Zira bu bor¢glanmanin malin sene ortasinda yok olmasi mesabesinde
oldugunu, dolayisiyla yok olan mal zekata tabi tutulmadigi gibi hilkkmen helak olmus
olan borca karsilik gelen malin da nisabdan diistiriilmesi gerekecektir. Kimi fakihler
bu goriisiin Imam Muhammed tarafindan savunuldugunu dile getirirken kimisi ise s6z
konusu gériisiin Ziifer’e ait oldugunu belirtmislerdir. Bu goriisii benimseyenin Imam
Muhammed oldugunu belirtenler bunun kabul gbren yaklasim oldugunu
sOylemektedirler. Bu goriisiin sadece Zifer’e ait oldugunu belirtenler bunun mezhep
icerisinde kabul gormedigini ifade etmislerdir. Bu goriisiin kim tarafindan ileri
stiriildiigiiniin belirlenmesi mezhepte tercih edilen goriisiin anlasilmasina yardimci
olacaktir. Bu cergevede oncelikle mezkir goriisiin kime ait olduguyla ilgili
tartigmalara yer verip ardindan mezhepte tercih edilen goriisii ve bunun delillerini

ayrintili bir sekilde aktaracagiz.

Bazi Hanefi fakihler bu goriisii imam Muhammed’e nispet etmis ve bu
yaklasimin tercihe sayan olduguna isaret etmislerdir. Bu cercevede Mevsili (0.
622/1225) oncelikle sene ortasindaki borcun nisabdan diisiiriilecegine dair Imam
Muhammed’in goriisiine yer vermis akabinde Ebli YGsuf’un buna muhalefet ettigini
zikretmistir.*® Mevsili’nin dncelikle imam Muhammed’in gériisiine yer verip daha
sonra muhalefeti Eb( Yasuf a nispet etmesi Imam Muhammed’in goriisiine katildigina
delalet etmektedir. Bu goriisii benimseyen fakihlerden biri de Zeyniiddin Ibn
Niiceym’dir (8. 970/1563). ibn Nuiceym el-Bahru r-raik isimli eserinde Ebd YGsuf ile
Imam Muhammed arasindaki ihtilafa degindikten sonra Hanefi fakihlerinin konuyla
ilgili tartismalarina yer vermistir. Fakihlerin 6ncelikle Imam Muhammed’in goriisiine
yer vermeleri, bu goriisii benimsedikleri anlamina geldigini ifade edip bu goriisiin

tercihe sayan oldugunu belirtmektedir.*

49 MeVSIIT, el—ihtiyér li-ta ‘Iili’I-Muhtar, 1, 100.
%0 Ibn Niiceym, el-Bahrii r-rdik serhu Kenzi’d-Dekaik, 11, 220.
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Haskefi (6. 1088/1677) ise Diirrii’l-muhtar isimli eserinde sadece Imam
Muhammed’in ilgili goriisiine yer vermis ve bu goriisiin el-Bahrii 'r-raik adli eserde
tercih edildigini belirterek kendisinin de bu goriiste olduguna isaret etmistir.>* Bu
hususta Tahtavi (6. 1859/1936) de sadece imam Muhammed’in bu yondeki goriisiine
yer verip el-Bahru'r-raik’te bu goriisiin tercih edildigini belirterek kendisinin bu
goriisii benimsedigini ima etmistir.’> Bazi fakihler ise séz konusu goriisiin Imam
Muhammed’e ait oldugunu belirtmekle beraber bu goriisler arasinda herhangi bir
tercihte bulunmamislardir. Ornegin Osman b. Ali Zeylai (6. 743/1343) konuyla ilgili
aciklamasinda imam Muhammed ve Ebf Yisuf'un zikri gegen gériislerini herhangi

bir tercihte bulunmadan nakletmektedir.>?

Baz1 Hanefi fakihler ise Imam Muhammed’e nispet edilen muhalefetin Ziifer’e
ait oldugunu ifade etmislerdir. Bu fakihler Eba Ytsuf’a ait olan goriisiin tercihe sayan
oldugunu ve bu goriisiin mezhepte genel kabul gordiigiinii belirtmislerdir. Imam
Muhammed’e nispet edilen muhalefeti Ziifer’e nispet ederek mezkir muhalefetin
Imam Muhammed’e ait olduguna dair izahlarin dogru olmadigina isaret etmislerdir.
Ornegin Serahsi el-Mebs(t isimli eserinde ilgili muhalefetin Ziifer’e ait oldugunu
belirtmis, Ziifer’in goriisiine ve gerekgelerine yer verdikten sonra “biz Ziifer'in

2

goriigiine mezkir nedenlerden dolayt katilmiyoruz” diyerek Ziifer’in mezhep
icerisinde genel kabul goren goriise muhalefet ettigini ifade etmistir.>* Benzer bir
sekilde Beddiu‘s-sandi°de de muhalefetin Ziifer’e nispet edilmesi, Imam
Muhammed’in genel kabule aykir1 diismedigine delalet etmektedir.>® Ayrica ibrahim
el-Halebi (6. 956/1549), Miilteka’l-ebhur isimli eserinde sene ortasinda nisabin
eksilmesinin zekata mani olamayacagimi belirtmis,>® bdylece sene ortasinda meydana
gelen borglanmalarin nisab miktarinda da olsa zekdta mani olmayacagmna isaret

etmistir.>’ Mezhepte kabul géren goriislerin ele alindig1 bir eserde sadece bu goriise

yer verilmesi 6nemlidir.

51 Haskeft, ed-Durrii I-mubhtar fi serhi Tenviri’l-Ebsar, s. 126.

52 Tahtavi, Hasiyetii't-Tahtavi ale’l- Merdki’l-Felah Serhu Niri ’I-Izah, s. 714.
53 Zeylal, Tebyinu’l-haka ‘ik serhu Kenzi’'d-Dekd ik, |, 255.

54 Serahsi, el-Mebsdt, 11, 160, 161.

55 Kasani, Beddiu ‘s-sandi‘, l, 8.

% Tbrahim el-Halebi, Miilteka I-ebhur, s. 179, 180.

57 Damat Efendi, Mecma 'u 'I-enhur fi serhi Miilteka’I-Ebhur, 11, 208.
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Késani, cumhur ile Zifer arasindaki ihtilafin gerekgesini beyan etmeye
calismis ve bunun sene ortasinda malin nisabin altina diismesinin zekata mani olup
olmamasiyla ilgili farkli yaklasimlardan kaynaklandigini belirtmistir. Zira genel kabul,
sene ortasinda eksilen nisabin zekata mani olmadigidir. Ancak Zfer bu durumda zekat
ddeme yiikiimliiliigiiniin olmadigimi ifade etmektedir.’® Bu mevzudaki ihtilaftan dolay1
sene ortasindaki bor¢lanmanin nisaba etkisi hususunda farkli yaklasimlar ortaya
cikmistir. Sene ortasinda nisabin eksilmesinin zekata mani olmayacagini savunan
Hanefilerin ¢ogunluguna gore bu tiir borclar zekata mani olmaz. Buna karsilik sene
ortasinda nisabin eksilmesinin zekata mani olacagini savunan Ziifer’e gore bu borglar

zekéat vermeye engel teskil etmektedir.

el-Mebslt ve Bedaiu ‘s-sandi“de mezkar ihtilafin Ziifer’e nispet edilmesi
Imam Muhammed’in muhalefet ettigine dair aciklamalarin zayif oldugunu
gostermektedir. Zira imam Muhammed’in farkli bir yaklasimi s6z konusu olsayd: bu
eserlerde buna isaret edilirdi. Ayrica mezhepte son donemde kaleme alinan bazi
eserlerde bu goriisiin imam Muhammed’e ait olduguna dair yapilan aciklamalarin
isabetli olmadig1 dile getirilmistir. Ornegin Ahmed es-Selebi Ebl Ydisuf un goriisiinii
acikladiktan sonra Ziifer’in bu mevzuda muhalefet ettigini, Beddiu ‘s-sanadi”de de
Ziifer’in bu yondeki ifadelerine yer verildigini, Imam Muhammed’in muhalefetine
dair herhangi bir beyanda bulunulmadigimi, dolayisiyla bdyle bir yaklasimm Imam

Muhammed’e nispet edilmesinin dogru olmayacagini ileri siirmiistiir.>

fbn Abidin’in Reddii’l-muhtar isimli eserinde ilgili goriisin Tmam
Muhammed’e nispetinin tartismali oldugu belirtilmis ve bu husustaki Beddiu ‘s-
sandi‘’deki aciklamaya atifta bulunmustur. Ayrica Ibn Abidin, Bahrii’l-muhit'te
Micteb&’dan yapilan bir nakilde s6z konusu muhalif goriisiin Ziifer’e ait oldugunun

belirtilmesinin énemli oldugunu ifade etmistir.®°

Hanefi fakihlerden sene ortasindaki bor¢lanmanin nisabi etkilemeyecegini

savunanlar, bu tiir bor¢larin malin sene ortasinda eksilmesi mesabesinde oldugunu ve

58 Kasant, Beddiu ‘s-Sandi”, I, 8.
58 Muhflmmed es-Selebi, Tebyinu 'I-Hakdik serhu Kenzi’d-Dekdik ve Hagiyetii 's-Selebi, 1, 255.
% {bn Abidin, Reddii’l-muhtar, 11, 263, 216.
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bu tur eksilmelerin zekata mani olmayacaginin Zifer disindaki fakihlerce
benimsendigini ifade etmislerdir.®! Dolayisiyla sene ortasinda nisabin eksilmesi zekata
mani olmadigr gibi bu zamandaki bor¢lanmalarin da nisabdan diisiirilmemesi
gerektigi genel kabul gérmiistiir. Ayrica bu goriistin Ebl Yisuf’a ait oldugu hususunda
fakihler arasinda bir goriis ayrilig1 bulunmamaktadir. Ziifer disindaki diger imamlarin
bu goriiste oldugu acikca belirtilmemisse de buna bazi ¢alismalarda isaret edilmistir.
Bu minvalde Ibn Abidin, Mecma ‘u’l-bahreyn’de Ebl Hanife’nin de bu goriiste
olduguna isaret edildigini belirtmektedir.? ibn Abidin’in Eb0 Yasuf'un bu
yaklagimini tercih edip nakledilen bir rivayette Ebi Hanife’nin de bu goriiste olduguna
dair izahta bulunmasi ayrica muhalif goriisiin kime ait oldugu hususunun tartismali
olduguna dikkat ¢cekmesi mezhepte Eb0 Yusuf’un yaklagiminin kabul gordiigiinii

gOstermektedir.

Bazi eserlerde Imam Muhammed’e nispet edilen muhalif goriisiin baska
calismalarda Ziifer’e nispet edilmesi bu goriisiin kime ait oldugu konusunda goriis
birliginin bulunmadigin1 gdstermektedir. Bazi Hanefi fakihler bu goriisiin Imam
Muhammed’e ait oldugunu belirtmekle beraber onun herhangi bir eserinde bu goriiste
oldugu gegmemektedir. Boylesine énemli bir konuda Imam Muhammed’in Imam Ebt
Ysuf’la aralarinda var olan ihtilafa eserlerinde deginmemesi kendisinin Ebu Yusuf’a

muhalefet etmediginin en biiylik gostergesidir.

Mezhep igerisinde genel kabul goren Ebu Yusuf’un yaklasimi isabetli
gorulmektedir. Zira yil ortasindaki bor¢lanmanin nisabdan diisiiriilecegini
savunanlarin delillerinin kuvvetli olmadigint s6ylemek miimkiindiir. Bu maellifler her
ne kadar el-Bahrii 'r-raik’te bu goriisiin tercih edildigine atifta bulunarak bunu tercihe
sayan gorseler de s6z konusu eserde bu goriisiin racih olduguna dair ileri siiriilen tek
delilin, baz1 miielliflerin eserlerinde 6ncelikle imam Muhammed’in gériislerine yer
verildigi yoniindeki bilgidir. Halbuki Ibn Abidin’in de belirttigi gibi bunun delil olarak
ileri sliriilmesi isabetli degildir. Nitekim Haddad (6. 800/1398) gibi baz1 miiellifler de

oncelikle Eb( Yuasuf’un agiklamalarina yer vermistir. Ayrica bir goriisiin daha sonra

61 Kasani, Beddiu’s-Sandi', I, 8.
62 {bn Abidin, Reddii’I-muhtar, 11, 263, 264.
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zikredilip delillerine yer verilmesi daha dnce zikredilen goriisiin delillerini ¢iirtitme
amaci da tasiyabilmektedir. Nitekim miiellifin son olarak zikrettigi goriisii tercih
etmesi de imkan dahilindedir.%® Dolayisiyla sadece imam Muhammed’in gériisiine
once yer verilmesinden yola ¢ikarak bu yaklasimin mezhep igerisinde kabul

gordiigiinii iddia etmek isabetli degildir.

Sene ortasindaki bor¢lanmalarin nisabdan diistiriilmemesiyle ilgili zikredilmesi
gereken bir diger husus, zekat 6deme zamani geldiginde borcun nisabdan diisiiriilmesi
yani borca karsilik gelen malin zekata tabi olmamasidir. Zira alacaklinin hakki olan
bir malin zekatini 6demekle bor¢lunun miikellef kilinmasinin uygun diismeyecegi
aciktir. Ama zekat ddeme vakti gelmemis malin, borca karsilik gelen bolimindn
zekattan muaf tutulmasi makul gorilmemektedir. Zira bu malin borca karsilik gelen
kismi nisabdan distiriilmese de zaten sene ortasinda zekata tabi olmayip zekati
verilmemektedir. Ancak eger bor¢ sene sonuna kadar 6denmeyip zekat 6deme
zorunlulugu meydana gelirse o zaman nisabdan diistirtilmesi gerekmektedir. Boyle bir
malin zekati 6denmek durumunda kalinmadigi halde borca karsilik gelen kisminin
zekattan muaf tutulmasimin makul bir gerekgesinin olmadigi gortilmektedir. Nitekim
borcun nisabdan diisiiriilme amaci, borcunu sene sonuna kadar 6deyememis kimsenin

borcunu 6demesinde kendisine kolaylik saglamaktir.

Sene ortasinda meydana gelen borglanmalarin nisabdan diistiriilmesini
savunmak, fakirin hakkinin korunmasi ilkesinin ihlal edilmesine neden olmaktadir.
Zira sene ortasinda bir¢ok kez borg¢lanan ve sene sonu gelmeden dnce borcunu 6deyen
bir¢cok zengin, borgtan dolay1r mali nisab altina diistiigii icin zekattan tamamen muaf
olabilmektedir. Ornegin zengin tacirler ticaretlerini gelistirmek igin sene ortasinda
yuksek miktarlarda bor¢clanmakta, sene sonundan énce de borcunu 6demektedir. Her
bor¢landig1 zaman borcunun nisabdan diisiiriilmesi birgok zengin tacirin zekattan muaf
tutulmasina yol agacaktir. Fakirlerin hakki olan zekat kendilerine 6denmeyip fakirlerin

fakirliginin artmasina, zenginlerin de zenginliginin artmasina sebep olacaktir.

83 fbn Abidin, Reddii’l-muhtar, 11, 263, 264.
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Zikredilen hususlar gz ontinde bulunduruldugunda sene ortasindaki borglanmalarin

nisabdan diisiliriilmemesi uygun olacaktir.

D. Borcun Nisabindan Diisiiriildiigii Mallardaki Oncelik Siralamas:
Zekata tabi mallar ve temel ihtiyag mallar1 gibi farkli mal tiirlerine sahip
kimsenin borcunu hangi mallardan karsilayacagi hususunda agiklamada bulunan
fakihler, borcun oncelikle zekat mallarinin nisabindan disiiriilmesi gerektigini
belirtmislerdir. Zira borglar temel ihtiya¢ mallarinin nisabindan diisiiriilmese de bu
mallar zekata tabi olmayacaktir. Borcun bu mallarin nisabindan diistiriilmesi zekat
miikellefi olan mal sahibine faydasi olmayacaktir. Buna karsilik borcun zekat
mallarinin nisabindan digiiriilmesi kisiye fayda saglayacak, borca karsilik gelen mali
zekattan muaf kilacaktir. Mezhepte benimsenen goriis bu olmakla beraber Ziifer bu
mevzuda da farkli kanaate sahiptir. Ona gore borg kendisiyle ayni cinsten olan malin
nisabindan disiiriilmelidir. Bu malin zekat mali veya temel ihtiyag mali olmasi
arasinda herhangi bir fark yoktur. Borcun ayni cins malin nisabindan diisiiriilmesinin
hesaplamada kolaylik saglayacagi miilahazasindan hareketle Ziifer’in bu goriise

64

vardigi belirtilmistir.>* Ancak Zifer’in yaklasimi mezhep igerisinde kabul

gérmemistir.

Fakihlerin biiyiikk ¢ogunlugunun benimsedigi goriise gore borglar oncelikle
emvalii'I-bdtina’dan olan paralarin nisabindan diisiiriilmelidir.%® Zira para ile borcun
karsilanmasinda kolaylik bulunmaktadir.% Nitekim eger borg para ise karsiligindaki
para nisabdan diistirtllr, eger borg para degilse degeri hesaplanir ve borcu karsilayan
miktardaki para nisabdan distiriiliir. Para, borglar1 tam olarak karsilamiyorsa kalan
borg yine emvalii'I-bdtina’dan olan ticaret mallarinin nisabindan diisiiriiliir.%” Nitekim
borcun degeri kolay hesaplanabilen ticaret mallarinin nisabindan diisiiriilmesi zor

olmayacaktir.

Emvalii’l-batina olan para ve ticaret mallart borglar1 karsilamada yetersiz

kaldiginda bunlar1 emvdlii ’z-z&hire olan hayvanlar karsilayacaktir. Zira borglari temel

64 Kasant, Beddi ‘u’s-Sandai*, l, 8.

65 Babertf, el-fndye, 11, 160, 161

66 Burhaneddin el-Buhari, el-Miihiti’I-Burhani, 11, 296.
67 Burhaneddin el-Buhari, el-Miihiti’I-Burhani, 11, 296.
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ihtiyaclardan olmayan hayvanlarin karsilamasi miikellefe kolaylik saglayacaktir.®®
Hayvanlar da borglar1 karsilamada yetersiz kalirsa borclar emvalliz-zéhire’den olan
toprak mahsullerinin nisabindan diistiriilmeyecektir. Bu hususta Hanefi fakihler ittifak

etmislerdir.®°

Fakihler var olan borcu oOncelikle emvdlii’l-bdtina olan para ve ticaret
mallariin nisabindan, bunlar olmadig takdirde ise emvdlii ’z-z&hire olan hayvanlarin
nisabindan diisiirmiislerdir. Borcun mahsuliin nisabina ise etkisinin olmayacagini
savunmuglardir. Bu yaklasimi benimseyenlerin gerekgesi fakirin hakkin1 gézetmek
olmalidir. Zira emvalii’l-bdtina’nin zekatinin 6demesi kisiye birakildigindan bu
mallarm  zekdtinin  6deme  garantisi  bulunmamakta, miikellef ifay1
gerceklestirmeyebilmektedir. Buna karsilik emvdlii 'z-zahire’nin tahsilini devlet
yaptigindan, fakirlerin haklarini devlet mal sahibinden alip fakirlere teslim ettiginden
borcun oncelikle emvalii’l-bdtina’nin nisabindan diistiriilmesi fakirin daha ¢ok
yararina olacaktir.’”® Zira mal sahibi, tahsili devlet tarafindan yapilan mallardan
borcunu karsiladigr takdirde diger mallarinin zekatini vermek de kendisine
birakildigindan zekatini 6dememe ihtimali bulunmaktadir. Bu da fakirin hakkinin
O6denmemesine yol agacagindan borcun oncelikle emvdlii’l-bdtina’nin nisabindan

diisiiriilmesi isabetli gortilmiistiir.

Borglarin nisabindan diisiiriilecegi mallarla ilgili oncelik siralamasi zekatin
devlet tarafindan toplatildigi durumlarda s6z konusu olmaktadir. Ancak mukellefin
kendisi zekatin1 verdigi takdirde borglar1 diledigi mallarin  nisabindan
diistirebilmektedir. Bu hususta Serahsi, hem para hem de hayvanlara malik olan
kimsenin borglarin1 Oncelikle paranin karsilayacagimni belirtmistir. Bu  6ncelik
siralamasinin ise borcun zekat memuru tarafindan toplatildigi zamanlarda gegerli
oldugunu beyan etmistir. Kisi zekatin1 kendisi verdiginde ise borcunu diledigi maldan

karsilayabilir.”

68 Burhaneddin el-Buhari, el-Miihiti’I-Burhani, 11, 296.
89 Seybani, el-Asl, 11, 142.
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1 Serahsi, el-Mebsdt, 11, 184.
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IKINCi BOLUM

MODERN FIKHi TARTISMALAR BAGLAMINDA BORC
CESITLERI VE NiSABA ETKILERI

Borglarin zekat nisabina etkisi fikih eserlerinin kaleme alindig1 erken
donemlerden itibaren tartismaya konu olmustur. Ancak giiniimiiz bor¢ anlayisi ile
klasik bor¢ anlayisinin farklilagsmasi sebebiyle giinlimiizde yapilan tartismalarin
niteligi degismistir. Ornegin eskiden daha ¢ok kisa vadeli olan borglar giiniimiizde
daha ¢ok uzun vadeli bor¢lanmalar seklinde gerceklesmektedir. Bu uzun vadeli
borglarin ortaya g¢ikardigi temel tartisma alanlarindan biri de bu borglarin zekat
nisabina etkisidir. Bu konuda farkli yaklasimlarin oldugu goriilmektedir. Bu
baglamda, 6deme zamani acisindan borglar1 taksime tabi tutup bu borglar hakkindaki
yaklagimlar1 degerlendirmek Onem arz etmektedir. Ayrica ge¢mis zamanlarda
bor¢clanmanin daha c¢ok temel ihtiyaglari karsilamak i¢in oldugu goriilmektedir.
Gunumuzde ise bu ihtiyacglar icin bor¢lanma mevcut olmakla birlikte bireylerin,
ticareti gelistirmek, yatirim yapmak vb. gerekgelerle bor¢landiklar: bilinmektedir. Bu
durum, bor¢lanma alanlariin zekat nisabina etkisi ile ilgili 6nemli tartismalara yol
acmistir. Bu cercevede bor¢lanmaya konu olan mal agisindan borglar1 taksime tabi
tutarak mevzuyla ilgili yaklasimlara yer vermek suretiyle bir degerlendirme yapmaya
calisacagiz. Bu boliimde, ilk olarak 6deme zamani bakimindan borg ¢esitlerinin zekat
nisabina etkisi ele alinacak daha sonra borca konu olan mallar a¢isindan borg

¢esitlerinin zekat nisabina etkisi incelenecektir.

I. Odeme Zamam Bakimindan Bor¢ Cesitlerinin Nisaba Etkisi
Ile Ilgili Yaklagimlar

Borglarin  zekat nisabina etkisi meselesi eski zamanlardan itibaren
tartisilagelmistir. Fakihler, bor¢lart 6deme zaman1 bakimindan muaccel/6deme zamani
gelen ve miieccel/vadeli seklinde iki kisma ayirmislardir. Ancak klasik fikih
eserlerinin kaleme alindig1 donemlerde vadeli borglara sik rastlanmamasi ve bu
borg¢larin vadelerinin kisa olmasinin da etkisiyle borcun nisaba etkisi hususunda bu iki

bor¢ cesidi arasinda fark olmadigi, borglarin tamaminin nisabdan diistiriilmesi
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gerektigi goriisii fakihler arasinda genel kabul gérmiistiir. Giiniimiizde ise uzun vadeli
bor¢lar bankacilik sisteminin gelismesiyle birlikte artmigtir. Bu borglar ile 6deme
zamani gelen borg¢larin zekat nisabina etkisinin farkli hiikiimlere tabi oldugu cagdas

fakihlerin ¢ogu tarafindan savunulmustur.

Fakihlerin bazilar1 borclarin  hi¢bir c¢esidinin nisabdan diislirilmemesi
gerektigini sOylemiglerse de bu yaklasim fakihlerin biiyilk ¢ogunlugu tarafindan
benimsenmemis ve borglarin zekat nisabina etkisinin oldugu goriisii genel kabul
gérmiistiir. Ancak hangi bor¢larin zekat nisabini etkilemesi gerektigi konusu goriis
ayriliklarina neden olmustur. Kimi fakihe gore sadece 6deme zamani gelen borglar
nisabdan diisiiriiliirken kimisine gore vadeli bor¢larin da bir yillik taksitleri nisabdan
distiriilmelidir. Diger baz1 fakihlere gore ise ister 6deme zamani gelmis olsun ister
vadeli olsun borclarmn tamami nisabdan diisiiriilmelidir. Ileri siiriilen bu farkli
yaklagimlarin ele alinip detayli bir sekilde incelenmesi, problemin agikliga

kavusturulmasi agisindan 6nem arz etmektedir.

A. Borg¢larin Zekat Matrahina Etkisinin Olmayacagi Goriisii

Bazi ¢agdas alimlere gore borglar ister kul hakki ister Allah hakki olsun, ister
muaccel ister miieccel olsun higbirisinin zekat nisabina etkisi yoktur. Bu alimlerin
Safii mezhebinin yaklasimini benimsedikleri goriilmektedir.”? Zira Safii mezhebinde
kabul goren goriise gore borglarin zekat nisabina etkisi yoktur. Bu fakihler, zekatin
vacip oldugunu belirten naslarin mutlak oldugunu, bor¢lu kimselerin de bu mutlak
ifadeye dahil oldugunu iddia etmislerdir. Ayrica malin bor¢lunun elinde olduguna ve

borclunun da tasarruf yetkisine sahip olduguna dikkat ¢ekmislerdir.”

Gilinimiizde bu gorilisiin baz1 bireysel ve kolektif fetvalarda savunuldugu
goriilmektedir. Ornegin Suudi Arabistan {lmi Arastirmalar ve Fetva Dairesi (Iddratii’l-
buhiisi’l-ilmiyye ve [-iftd) biinyesinde bulunan Ilmi Arastirma ve Fetva Heyeti (el-
Lecnetii’d-daime i I-buhiisi’[-ilmiyye ve [-iftd), borg¢larin zekat mallar1 matrahindan

diisiiriilmeyecegini savunmaktadir.”* Bu goriisiin Sufidi Arabistan’in eski bag miiftiisii

2 http://www.aliftaa.jo/Question.aspx?Questionld=255#.W17zyNUzblU, (Erisim Tarihi: 12.05.2018)
73 Hatib es-Sirbini, Mu ‘ni’l-muhtdc ild ma ‘rifeti me ‘ani elfdzi’I-Minhac, 11, 125.
" ed.: Abdurrezzak ed-Duveys, Fetdva’l-lecneti’d-da ime li’I-buhiisi’I- ‘ilmiyye ve I-ifta, X, 32, 33.
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Ibn Baz (6. 1999) ve Sulidi Arabistan’in énde gelen ulemasindan olan Ibn Useymin

(6. 2001) tarafindan benimsendigi goriilmektedir.

Bu goriisii benimseyen fakihler, borcun nisabdan diisiiriilecegine dair herhangi
bir nassin bulunmamasindan hareketle borcun nisabdan disiiriilmeyecegine
hiikmetmislerdir. Nitekim Hz. Peygamber (s.a.v.) zekat memurlarini zekéat toplamakla
gorevlendirmis, memurlarin miikelleflere borglu olup olmadiklarina dair sorular
sorduklarina ve memurlarin buna gore zekdt aldiklarina dair bir rivayet
aktarilmamistir. Ayrica zekatin vacip oldugunu ifade eden naslar amm olup borcluyu
da kapsamaktadir. Bor¢lu bu ifadelerden istisna edilmemis, borcuna karsilik gelen
malin zekattan diisiiriilecegi ifade edilmemistir.” Dolayisiyla zekétin vacip oldugunu
belirten naslardan bor¢lunun istisna edilmemesi, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) de bu
yonde bir beyaninin bulundugunu ifade eden herhangi bir rivayete rastlanmamasi

borcun nisabdan diisiiriilmedigine delalet etmektedir.

S6z konusu fakihler, borcun nisabdan diisiiriilecegini savunanlarin zekatin
yardimlagsma olmasindan hareketle borglunun yardim etmekle yani zekét vermekle
miikellef tutulmamasi gerektigine dair yaklagimlarini tenkit etmistir. Nitekim zekatin
illetinin yardimlagsma olmas1 bor¢lunun zekat miikellefi oldugunu ifade eden amm
ifadeyi tahsis etmek icin yeterli bir gerek¢e degildir. Ciinkii zekatin ibadet olma
ozelligi yardimlagsma olma o6zelliginden daha baskindir. Zira zekat Islam’in bir
rikniidiir.  Yardimlasmanin zekatin illeti olusu ise ser’i delillerden yapilan bir
¢ikarimdir. Bu ¢ikarim dogru olabilecegi gibi yanlis da olabilir.”® Dolayisiyla borcun
nisabdan diislirlilmesi gerektigine dair ileri siiriilen deliller, borcun nisabdan

diistiriilmeyecegine dair zikredilen delillere gore daha zayiftir.

Bu goriisii benimseyen fakihler borcun nisabdan diisiirilmeyecegi hitkmiiniin
Hammad b. Eba Siileyméan (6. 120/738) ve Rebia b. Eb0 Abdurrahman (6. 136/753 [?])

tarafindan benimsendigini belirtmektedirler. Safii’nin kavl-i cedid goriisiiniin de boyle

75 {bn Baz, Mecm( Fetava el-allame Abdullah b. Baz, XIV, 50, 51.
6 Muhammed b. Salih b. Muhammed el-Useymin, Mecmii fetava ve resaile seyh Muhammed b. Salih
el-Useymin, XVIII, 37, 38.
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oldugunu ayrica ifade etmislerdir.”” Bu 6nemli sahsiyetlerin bu goriiste olmalar1 sz

konusu goriisiin dogru olduguna delalet olarak goriilmektedir.

B. Borcun Zekéat Nisabim Etkileyecegi Goriisii

Fakihlerin ¢oguna gore bor¢larin zekat nisabina etkisi olacaktir. Bunu savunan
fakihlerin 6deme zamani bakimindan borglar taksime tabi tutarak konuyu ele aldiklari
gorulmektedir. Baz1 fakihlere gore sadece muaccel/édeme zamani gelen borglar
nisabdan diistiriilirken bazilarina gore ise mieccel/vadeli borglarin da nisaba etkisi
vardir. Vadeli borglarin nisaba etkisiyle ilgili glinlimiizde farkli yaklagimlarin ortaya
kondugu goriilmektedir. Bu baglamda borg¢lar1 6deme zamanina gore inceleyerek ilgili
yaklasimlarin degerlendirilmeye tabi tutulmasi faydali olacaktir. Bu c¢ergevede
oncelikle muaccel borglarin zekat nisabina etkisi ele alinacak, daha sonra mueccel

borg¢larin nisaba etkisiyle ilgili yaklasimlara yer verilecektir.

1. Muaccel Borcun Zekat Nisabina Etkisi

Muaccel borglarin  zekat nisabina etkisi klasik ddnemden itibaren
tartigilmaktadir. Modern donem fakihlerinin ¢oguna gore muaccel borglar zekat
nisabindan distirilir. Kimi fakihler ise sz konusu borglarin zekat nisabina herhangi
bir etkisinin olmadigini dile getirmislerdir. Biz Oncelikle ¢cagdas fakihlerin bu borg
tirdyle neyi kastettiklerini agiklamaya calisacagiz. Zira bunlarin ne anlama geldigi
bilinmeden nisaba etkisinin ele alinmasi dogru olmayacaktir. Akabinde ise bu
bor¢larin nisaba etkisi konusunda fakihlerin yaklasimlarini ortaya koymaya

calisacagiz.

Fakihler, muaccel borg ile 6deme zamani gelmis, alacakli tarafindan 6denmesi
talep edildigi takdirde 6denmesi gereken borglar1 kastetmislerdir.”® Ayni sekilde zekat
O6deme zamanindan 6nce vadesi dolup o zamana kadar 6demesi yapilmamis borglar da
muaccel bor¢ kapsamina girmektedir. Zira zekat ddeme zamanindan 6nce vadesi
dolmasina ragmen 6demesi yapilmayan borg, zekat 6deme zamaninda vadesi gelmis
borgtur. Bunu bir drnekle agiklamak faydali olacaktir. Ornegin 2017 Ramazan ayimda

nisab miktar1 mala sahip kimse, nisab miktar1 mal iizerinden bir sene gectikten sonra

7 fbn Baz, Mecm( Fetava, X1V, 50.
8 fetva, el-Mevsuatii’I-fikhiyye el-Kuveytiyye, XXI, 119.
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yani 2018 Ramazan ayinda zekat vermesi gerekir. Kisinin zekat verme zamaninda yani
2018 Ramazan’inda vadesi dolan bor¢lart muaccel borglardir. Ayni1 zamanda 2017
Ramazan’indan 2018 Ramazan’ma kadar olan slre igerisinde vadesi dolmasina
ragmen Odemesi zekdt 6deme zamani olan 2018 Ramazan’ina kadar yapilmamis
borclar da muaccel borglardandir. Zira bu borglarin da 6deme zamani gelmis olup

alacakli tarafindan talep edilmektedir.

Fakihlerin ¢oguna gdre muaccel borglar zekat nisabindan dusiiriilmelidir.
Ornegin Diyanet Isleri Baskanligi Din sleri Yiiksek Kurulu 6deme zamani gelmis kul
hakki borglarinin zekat matrahindan diisiiriilecegi goriisiindedir.”® Kardavi’ye gore
gerek muaccel gerek miieccel olsun tim borglarin nisabdan disiiriilmesi
gerekmektedir.®% 2015 yilinda Konya’da gergeklestirilen II. Uluslararas: islam Ticaret

Hukuku Kongresi’nde de borglarin nisabdan diisiiriilecegi goriisii benimsenmistir.8!

Kuveyt’te Din Isler ve Evkaf Bakanligi’na bagl olan Beytii z-Zekéat adl1 idare
konseyi tarafindan diizenlenen Guncel Zekat Meseleleri baslikli on dordiincii
toplantida zekat 6deme zamanindan 6nce vadesi gelmis olup 6demesi sene sonuna
kadar yapilmamis olan veya zekat 6deme zamaninda vadesi dolacak borglarin zekat

matrahindan diisiiriilmesi gerektigi yoniinde tavsiye karar1 alinmigtr. 82

Ibn Useymin, tercihe sayan goriisiin, zekata tabi mallar ister zahir olsun ister
batin olsun, bor¢lar miikellefin sahip oldugu zekat mallar1 miktarinda olsa da zekat
nisabindan diisiirilmemesidir. Ancak bor¢ludan 6denmesi talep edilen muaccel
borglarin zekat nisabindan diistiriilmesinin dogru olacagini da ifade etmektedir. Clnki
bu durum, Hanbeli fakihlerinin “talebe konu olan bor¢larin nisabdan diisiiriilecegi”
yoniindeki yaklagimlarina uymaktadir. Ayrica Hz. Osman’in “Bu zekdt ayinizdir borcu

olanlar borglarini odeyip kalan malin zekdatini versinler” ifadelerinden anlasilan

7 Heyet, Din Isleri Yiiksek Kurulu, Fetvalar 1, 1, 246.

80 Y (suf el-Kardavi, Fikhu z-zekat, s. 156.

8 Edi.: Mehmet Bayyigit, /1. Uluslararas: Islam Ticaret Hukuku Kongresi: Guniimizdeki Meseleler,
s. 1137.

82 g|-Merkezii’l-ilmf li Beyti’z-Zekat, en- nedvetii’s-saniye asare,
http://webapps.zakathouse.org.kw/ZH-Encyclopedia/Files/nal2/nal2 . html#p=312 (Erisim Tarihi:
13.05.2018); Abdissettar Ebi Gudde, “Zekatii’d-deyn «, II. Uluslararas: Islam Ticaret Hukuku
Kongresi: Glnimuzdeki Meseleler, s. 448.
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borglarin, talebe konu olan muaccel borglar oldugu iddia edilmistir.®® Zira talebe konu
olan, kiginin 6demek durumunda oldugu borglar, muaccel borglardir. Dolayisiyla

muaccel borglarin nisabdan diisiiriilmesi isabetli olacaktir.

Zekat uzmani Ahmed b. Halil Muhammed, muaccel borglarin zekat
nisabindan diisiiriilecegini buna karsilik miieccel borglarin zekat nisabina etkisinin
olmayacagini savunmustur. Zira muaccel borglarin 6denmesi talep edilirken mueccel
borglarin ddenmesi ise istenmemektedir. Ayrica o, Hz. Osman’in “borclu olan
borcunu 6desin” ifadesiyle muaccel borcu kastettigini belirtmistir. Mieccel olan ise
ancak vadesi geldiginde 6demesi yapilacaktir. Zira 6deme zamani gelmis Allah hakki
olan zekéatin, vadeli olan kul hakki borglarindan daha 6ncelikli oldugunu, bu nedenle

de vadeli borglarin zekata mani olmadigimi savunmustur.®*

Borcun nisabdan diisiiriilmesi igin bazi fakihlerin borglarin muaccel olmasi
gerektigi yoniindeki sartlarini zikreden zekdt uzmani Osman Subeyr, muaccel
borglarla birlikte kisa vadeli bor¢larin da tamaminin nisabdan diisiiriilmesi gerektigini
belirtmistir.2% Zira bu borglarin 6demesi kisa zaman igerisinde talep edildiginden

bunlar da 6deme zaman1 gelen borglar gibi nisabdan diisiiriilecegi One siiriilmiistiir.

Baz1 fakihlerin zekat yili igerisinde vadesi dolan borglart da muaccel borg
kapsamina dahil ettikleri goriilmektedir. Zira bu borglarin da vadesi yakin zamanda
dolmakta, bor¢lu bunlar1 6demek durumunda kalmaktadir. “Bir seye yakin olan onun
hiikmiinii alir” kaidesi geregince bu borglarin nisabdan diisiiriilmesi gerektigini
savunmuslardir.®® Ayrica zekat yillik ibadet olduguna gére bir yil icerisinde vadesi

dolacak olan borglarin muaccel kabul edilip nisabdan diisiiriillmesi gerekmektedir.

Baz1 fakihler belirttigimiz ilizere 6deme zamani zekat yili icerisinde gelecek
borglara muaccel bor¢ hiikkmii vermislerdir. S6z konusu fakihlerin nisabdan

diisiiriilmesi gerektigini savunduklari muaccel borglari bir 6rnekle agiklayalim. 2017

8 Muhammed b. Salih b. Muhammed el-Useymin, Mecmii fetava ve resaile seyh Muhammed b. Salih
el-Useymin, XVIII, 38.

8 Ahmed b. Muhammed el-Halil, Zekdri’I-medin ve tetbikatuhu el-muasira, s. 62, 63.

8 Osman Subeyr, “Meda te’siri’d-duylni’l-istismariyye ve’l-iskaniyye el-miieccelle fi tahdidi vidi’z-
zekat”, Ebhdsii’'n fikhiyye fi kaddyd z-zekdti’I-mudsira, 1, 301-336.

8 Eymen Suld el-Ankart, Mesdilii’I-miistecedde fi Nevazili 'z-zekati’'I-mudsira, S. 157, 158.
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y1l1 Ramazan ayinda nisab miktar1 mala sahip olan kimsenin 2018 yil1 Ramazan’inda
zekat 6deme zamani gelecektir. Bu kimsenin bu siire igerisinde 6deme zamani gelmis
olup 6demesini 2018 Ramazan’ina kadar yapmadigi borglar1 veya 2018 Ramazan’inda
0deme zamani gelen borglart muaccel borglardir. 2018 Ramazan’indan 2019
Ramazan’ina kadar olan zaman dilimi zekat yilidir ve bu zaman diliminde 6deme
zamant gelecek borglar, muaccel bor¢ hiilkmiinii alip bunlar da zekat nisabindan
distiriilecektir. Ancak 2019 Ramazan’indan itibaren 6deme zamani gelecek borclar,
miieccel bor¢ olup bunlarin zekat nisabina etkisi yoktur. Yani kiginin zekat yiliyla

kastedilen zekat ddeme zamanini takip eden yildir.

2. Miieccel Borclarin Zekat Nisabina Etkisiyle Ilgili Yaklasimlar
Muaccel/vadeli borglarin zekat nisabina etkisi ginimiz fakihlerince cokca
tartigilan bir konudur. Zira giinimiizde yiiksek meblagli uzun vadeli borglara sik¢a
rastlanmaktadir. Bunlarin nisaba etkisi konusunda fakihler ihtilaf etmislerdir.
Fakihlerin ¢ogunluguna gore vadeli borglarin zekat nisabina etkisi vardir. Ancak bu
borg¢larin nisaba etkisinin nasil olacagi konusunda farkli yaklasimlar s6z konusudur.
Bazi fakihlere gore bu borglarin bir yillik taksitleri zekat nisabindan disiiriiliir.
Bazilarmma gore ise vadeli borg¢larin tamaminin zekat matrahindan diistirilmesi
gerekmektedir. Bu iki farkli goriisii degerlendirmeye tabi tutup meseleyi agikliga

kavusturmak uygun olacaktir.

a. Miieccel Borcun Bir Yilhk Taksitinin Nisabdan Disiriilecegi
Goriisii

Giintimiizde uzun vadeli borglarin artmasi, miikelleflerin bu tir borglanmalara
¢ok bagvurmasi, borcun tamami nisabdan diisiiriildiigii takdirde bir¢ok zenginin
zekatla miikellef olmayacaginin goriilmesi, miikelleflerin bu bor¢lar1 hemen 6demek
durumunda olmamasi vb. nedenlerden dolay1 cagdas fakihlerin ¢ogu, vadeli borglarin
bir yillik taksitlerinin zekat nisabindan diisiiriilmesi gerektigini savunmuslardir. Vadeli
bor¢larin tamaminin nisabdan diisiiriilmesini isabetli bulmamiglardir. Bu gercevede

kolektif ve bireysel bazi fetvalara deginilebilir.

Bu hususta Din Isleri Yiiksek Kurulunun fetvasi soyledir: “Sadece o zekat

yilina ait olan birikmis borglar, vadesi o yil i¢inde dolmus veya dolacak olan ve
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dolayisiyla o zekat yili icinde hemen 6denmesi gereken bor¢lar diisiilmelidir.”®" Kurul,
vadesi dolmus veya zekat yili igerisinde dolacak borglarin zekat nisabindan
distiriilecegini  savunmustur. Beytii z-Zekat tarafindan 2002 yilinda Kahire’de
duzenlenen on ikinci Muasir Zekat Meseleleri toplantisinda da vadeli borglarin bir
yillik taksitlerinin zekat nisabindan diisiiriildiikten sonra kalan malin zekatinin
verilmesi gerektigi yoniinde tavsiye karari alinmistir. Kurul, zekat 6deme zamanindan
bir sonraki yilin zekat 6deme zamanina kadar 6denmesi gereken borglarin nisabdan
diisiiriilecegini ifade etmistir.3® Hayrettin Karaman da zekat yil1 igerisinde 6denecek

borglarin zekat nisabindan diisiiriilecegini savunmaktadir.5®

Beytii’z-Zekéat’in diizenledigi Muasir zekat problemleri konulu on dordinci
toplantida uzun vadeli taksitli borglarin zekdt 6deme zamanini takip eden yilin
taksitlerinin zekat matrahindan diisiiriilecegi sonucuna ulasilmistir. Ancak zekata tabi
olmayan ihtiyag¢ fazlasi sabit varliklar mevcut oldugu takdirde borglar1 dncelikle bu
mallarin karsilayacagini, bunlar yetersiz kaldigi takdirde ise kalan borcun zekat

matrahindan  diisiiriilecegi savunulmustur.®

Kurul, borcun bir yillik taksitinin
nisabdan diisiiriilmesi konusunda on ikinci toplantida varilan sonugla ayni neticeye
varmis, fakat Oncelikle borcu zekéta tabi olmayan sabit varliklarin karsilamasi

gerektigini iddia etmistir.

Goriildugi tizere mezk(r fetvalarda bir yillik taksitlerin zekat nisabindan
diisiiriilecegi ifade edilmistir. Fakihler bununla zekat 6deme zamanini takip eden yilin
taksitlerini kastetmislerdir. Ornegin 2018 Ramazan aymnda zekat vermesi gereken
kimse 2019 Ramazan’ina kadar 6demesi gereken borglari nisabdan diisiirecektir. Zira
zekat yiliyla zekat 6deme zamanindan 6nceki yilin kastedilmesi uygun degildir. Ciinkii
zekat 6deme zamanindan oOnceki yilin taksitleri 6deme zamani gelen borglardir.

Bunlarin miieccel borglar igerisinde degerlendirilmesi isabetli olmayacaktir.

8 Din Isleri Yiiksek Kurulu, Fetvalar I, |, 246, 247

8 gl-Merkezii’l-ilmf li Beyti’z-Zekat, en- nedvetii’s-saniye asare,
http://webapps.zakathouse.org.kw/ZH-Encyclopedia/Files/nal2/nal2 . html#p=313 (Erisim Tarihi:
13.05.2018).

8 http://www.hayrettinkaraman.net/sc/00310.htm(Erisim Tarihi: 14.05.2018).

% Abdissettar Ebli Gudde, “Zekatii’d-deyn” II. Uluslararas: Islam Ticaret Hukuku Kongresi:
Guntmizdeki Meseleler, s. 437-453.
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Goriislerine yer verdigimiz fakihler, sadece bir yillik taksitin zekat nisabindan
diisiiriilecegini savunarak fakirin hakkini gézetmeye ¢alismislardir. Zira borcun tiim
taksitleri nisabdan diisiiriildiigi takdirde pek ¢ok zengin zekattan muaf tutulmus
olacaktir. Ayrica miikelleften talepte bulunulan, miikellefin 6demek durumunda
oldugu borg¢lar muaccel borglar ve miieccel bor¢larin bir yillik taksitleridir. Borcun
diger taksitleri mikelleften istenmemektedir. Miikellef bunlar1 6demediginden dolay1
cezalandirilmamaktadir. Aslinda bir yillik taksitin de vadesi gelmemistir ancak
bunlarin vadesi yakin oldugundan, vadesi geldiginde miikellef bunu karsilayacak mala
sahip olmadig takdirde zor duruma diiseceginden bunlarin da muaccel borglar gibi

nisabdan diisiiriileceginin dogru olacag iddia edilmistir.®!

Osman Subeyr bor¢lunun 6deme konusunda kararli oldugu kisa vadeli
bor¢larin tamaminin nisabdan diisiiriilecegini savunmustur. Ancak bor¢lunun 6deme
konusunda kararli olmadigi, alacaklinin da 6demesini talep etmedigi uzun vadeli
borg¢larin tamaminin nisabdan diisiiriilmeyecegini, sadece zekat yilinda 6demesi talep
edilen taksitin nisabdan diisiiriilecegini ifade etmistir.%? Sonug olarak kisinin zekat yil1
igerisinde 6demek durumunda kaldigi, talebe konu olan borglar1 nisabdan diisiiriilmeli;
Odemesi talep edilmeyen, kiginin 6demek durumunda kalmadigi borglari ise nisabdan

diistiriilmemelidir.

b. Mieccel Borcun Tiim Taksitlerinin Nisabdan Diisiiriilecegi Goriisii

Klasik eserlerde borcun muaccel veya miieccel olmasimin zekat nisabina
etkisinde farklihga neden olmadigi ileri siiriilmiistiir. Muaccel borglar nisabdan
distiriildigli  gibi  miieccel borglarin  da nisabdan diistiriilecegi  goriisii
benimsenmistir.”® Giiniimiizde de bu kanaati tastyan fakihler bulunmaktadir. Ornegin
Kardavi’ye gore bor¢ ister muaccel olsun ister miieccel olsun tamaminin zekét
nisabindan disiiriilmesi gerekmektedir. Zira borcun nisabdan diisiiriilecegini ifade
eden delillerin vadeli borglar igin de gegerli oldugu goriilmektedir.** Kardavi’nin bu

konuda Hanefi mezhebinde genel kabul goren yaklasimi benimsedigi ve bu gercevede

%1 Eymen b. Suld el-Ankarf, el-Mesdilii I-mustecedde ff nevdzili z-zekati’l-mudsira, s. 158.

%2 Osman Subeyr, “Meda te’siri’d-duylni’l-istismariyye ve’l-iskaniyye el-miieccelle fi tahdidi vidi’z-
zekat”, Ebhdsii n-fikhiyye fi kaddyad z-zekdti’l-mudsura, 1, 301-336.

93 SemerkandT, Tuhfetii’I-Fukaha, 1, 274.

% Kardavi, Fikhu'z-zekat, s. 160.
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Hanefi fakihlerin zikrettikleri delillere yer verdigi goriilmektedir.®® S6z konusu
delillere bakildiginda vadeli borg ile 6deme zamani gelen borg arasinda herhangi bir
ayrimin yapilmadigi ortaya ¢ikmakta ve borg¢larin tamaminin nisabdan diisiiriilecegi
sonucuna varilmaktadir. Ayn1 zamanda 2015 yilinda Konya’da gerceklestirilen II.
Uluslararasi Islam Ticaret Hukuku Kongresi’nde de kisa vadeli borglar gibi uzun
vadeli borglarin da zekat nisabindan diisiiriilecegi sonucuna varilmistir.% Ayrica zekat
uzmani1 Salih b. Abdullah da mieccel borglarin muaccel borglar gibi nisabdan

diisiiriilecegi yoniindeki yaklasimin tercihe sayan oldugunu belirtmistir.®’

Borg¢larin zekat nisabina etkisi konusunda 6deme zamaninin énemli bir faktor
oldugu ileri siiriildigii gibi bor¢lanmaya konu olan malin da borcun nisaba etkisi
konusunda belirleyici oldugu One siirtilmiistiir. Bazi mallar i¢in yapilan borclar
nisabdan diisiiriilmezken diger birtakim mallar i¢in yapilan bor¢lar nisabdan
diisiiriilmektedir. Bu nedenle bor¢clanmaya neden olan mal agisindan borglarin taksime
tabi tutulup detaylica degerlendirilmesi konunun daha iyi anlagilmasina katki

saglayacaktir.

1. Bor¢lanmaya Neden Olan Mallar A¢isindan Borg¢ Cesitleri
Gunlimizde ekonominin borca dayali oldugu, gerek zengin gerek fakir
herkesin bor¢lanma ihtiyaci hissettigi bilinen bir durumdur. Borglanma gerekgeleri
farkli olsa da borca dayali olan ekonomide hemen hemen herkes borglanmak
durumundadir. Fakirler temel ihtiyaglarim1 karsilamak igin borglanirken zenginler
yatirimlarii artirmak, zenginliklerine zenginlik katmak amaciyla bor¢ altina
girmekteler. Bu durumu ele alan bazi ilim adamlar1 bor¢lanmaya neden olan mal
agisindan borglarin nisaba etkisinin degistigini ileri siirmiiglerdir. Ornegin temel
ihtiyag mallar1 borglart ile ticaret mallar1 borglart arasinda zekat matrahindan
diisiiriiliip distiriilmeme hususunda farklilik oldugu ileri siiriilmiistiir. Bu fakihlerin
bor¢lanmaya konu olan mal agisindan borglar1 taksime tabi tuttuklar1 goriilmektedir.

Fakihlerin degerlendirmelerinden yararlanarak borglari; temel ihtiyag mallar1 borglari,

% Kardavi, Fikhu’z-zekat, s. 156, 157.

% Ed.: Mehmet Bayyigit, II. Uluslararas: Islam Ticaret Hukuku Kongresi: Glniimizdeki Meseleler, s.
1137.

% Salih b. Abdullah el-Lahim, Eserii 'd-deyni fi’z-zekat, s. 63.
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zekata tabi olmayan ihtiya¢ fazlast mallarin borglart ve zekat mallar1 borglari seklinde
kisimlara ayirarak ele almak faydali olacaktir. Bizler bu konuda goriis beyan eden
alimlerin yaklasimlarini ve dayanmis olduklari delilleri ortaya koyup degerlendirmeye

calisacagiz.

A. Temel Ihtiya¢c Mallar1 Borcu

Bireyler barinma, gida vb. temel ihtiyaglarini karsilamak igin borglanmak
durumunda kalabilmektedir. Kisinin bu tiir borglar1 ile yatirim mallar1 borglarinin
zekat nisabina etki konusunda farkli hiikiimlere tabi olduklar1 bazi fakihlerce ileri
siiriilmiistiir. Ozellikle temel ihtiya¢ mallarindan olan konut i¢in kooperatif veya banka
kredisiyle uzun vadeli ev satiglarinin artmasi, konut taksitlerinin zekat nisabina etkisi
konusunda farkli yaklasimlarin ortaya c¢ikmasinda etkili olmustur. Bu goriislerin
ortaya konulup degerlendirilmesi ve delillerinin izah edilmesinde fayda milahaza

edilmektedir.

1. Konut Borcu

Bireylerin barinma ihtiyag¢larini karsilamak icin vadeli satisla ev satin almalari
sikca rastlanilan bir durumdur. Bu borglar muaccel oldugu gibi miieccel de
olabilmektedir. Bu iki bor¢ ¢esidinin nisaba etkisi farklilik arz etmektedir. Oncelikle
muaccel ev borglart konusunda fakihlerin degerlendirmesine yer verip akabinde

miieccel ev borglart konusunda ileri siiriilen farkli goriigleri izah etmeye calisacagiz.

Muaccel ev borclarinin zekat matrahina etkisi hususunda fakihlerin genel
kanaati borcun tamamu zekat nisabindan diisiiriilecektir. Kardavi, talebe konu olan bu
borglarin tamaminin nisabdan diisiiriilmesi gerektigini savunmaktadir. Nitekim bu
yaklasiminin naslara uygun oldugunu, dinin ruhuna ve genel ilkelerine uygun goriisiin
bu oldugunu savunmustur.® Din Isleri Yiiksek Kurulu ve Osman Subeyr, vadeli
bor¢larin sadece zekat 6deme zamaninda 6demesi talep edilen taksitlerin nisabdan
diisiiriilecegini belirterek 6deme zamani gelmis borg¢larin tamaminin zekat nisabindan

diisiiriilmesi gerektigine isaret etmislerdir.®® Bu goriisii savunanlarin, yaklasimlarim

98 Kardavi, Fikhii 'z-zekat, 1, 156.

9 Din Isleri Yiiksek Kurulu, Fetvalar I, I, 246, 247; Osman Subeyr, “Meda te’siri’d-duytini’l-
istismariyye ve’l-iskaniyye el-miieccelle fi tahdidi vidi’z-zekat”, Ebhdsii n-fikhiyye fi kaddyad z-
zekati’l-mudsira, 1, 301-336.
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borcun 6denmesinin talebe konu olmasi agisindan ele aldiklari goriillmektedir.
Dolayisiyla 6deme zamani gelen borglarin talebe konu olmasi sebebiyle tamaminin

zekat matrahindan diistiriilmesi savunulmustur.

Odeme zamam gelmis konut borglarinin nisaba etkisi hususunda fakihler
arasinda goriis ayrilig1 cok olmamakla birlikte vadeli konut borg¢larinin zekat nisabina
etkisi cagimizda cokca tartismalara konu olmaktadir. Giiniimiizde uzun vadeli
taksitlerle 6demesi yapilan borglarla ev alimi yayginlasmistir. Kooperatif veya banka
kredileri ile uzun vadeli ev alimina bireyler sik¢a bagvurmaktadir. Bu uzun vadeli
bor¢larin zekat matrahina etkisi tartismaya konu olmaktadir. Bu konuda bir yillik
taksitin nisabdan diisiiriilecegi goriisiiniin benimsendigi goériilmektedir. Ornegin Din
Isler Yiiksek Kurulu zekat yili icerisinde vadesi dolacak olan taksitlerin nisabdan
diisiiriilecegi goriisiinii benimsemektedir.’?° Kurul bu gériisii miikellefin diger yillarin
borcunu 6demek durumunda kalmadigindan hareketle benimsemistir. Ayrica bu tiir
borglarin talebe konu olmadigini dikkate alarak s6z konusu yaklagimi tercihe sayan

bulmustur.*%*

Beytii’z-Zekat’in 1989 yilinda Kuveyt’te diizenledigi Guncel Zekat Meseleleri
bashikli ikinci toplantida uzun vadeli konut borg¢larinin zekat nisabina etkisi ele
alimmustir. Taksitlerle 6denen bu tiir bor¢larda zekat 6deme yili igerisinde ddemesi
talep edilen taksitlerin zekat mallarinin matrahindan diisiirlilecegi sonucuna
varilmistir. Kurulun temel ihtiya¢ mallar1 olan konut borglarini, zekat nisabina etki
hususunda yatirim icin yapilan borglardan ve ticaret mallar1 bor¢larindan ayirdig
gorilmektedir. Zira konut borcunun bir yillik taksitinin nisabdan disiiriilecegi
savunulurken yatirim borglari ile ticaret bor¢larini ise dncelikle zekata tabi olmayan
ithtiyag¢ fazlas1 mallarin karsilayacagi, bunlarin yetersiz kalmasi durumunda ise kalan

borcun zekat matrahindan diisiiriilecegi ifade edilmistir. %

Kurulun bu hususta borcun konu oldugu mali dikkate aldig1 goriilmektedir.

Eger miikellef temel ihtiyaclarindan olan konut ihtiyacim1 karsilamak igin

100 Din fsleri Yiiksek Kurulu, Fetvalar |, |, 246, 247.

101 Din [sleri Yiiksek Kurulu, Fetvalar |, |, 246, 247.

102 gl-Merkezii’l-ilmT li Beyti’z-Zekat, en-nedvetii’s-sanf, http://webapps.zakathouse.org.kw/ZH-
Encyclopedia/Files/na2/nad2.html#p=371 (Erigim Tarihi: 13.05.2018).
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bor¢lanmigsa kendisine destek olunmasi amaciyla borcu zekat nisabindan diisiirtiliir.
Ancak eger kisi zenginligini artirmak i¢in yatirim amacli ya da ticaret yapmak igin
bor¢lanmigsa borglarini, Oncelikle zekata tabi olmayan ihtiyag fazlasi mallarin

karsilamasi gerekmektedir.

Giliniimiizde satin alinan konutlar temel ihtiyaci karsilamakla birlikte ihtiyag
fazlasi liiks evlerin satin alinmasi ve bunlardan dolay1 bor¢glanmaya basvurulmasi sik
karsilasilan bir durumdur. Israfa kagarak satin alinan bu evlerden dolay: yapilan
borglar da zekat nisabindan diisiiriilecek midir? Fakihlerin ¢ogu ev borglarinin nisaba
etkisi konusunda boyle bir ayrim yapmamigtir. Ancak modern donem fakihlerinden
Subeyr, kisinin temel ihtiyaglarin1 karsilayan ev borcunun zekat nisabindan
diislirilecegini, ihtiyag fazlasi liikks evler i¢in yapilan borglari ise 6ncelikle evin ihtiyag
fazlas1 olan degerinin karsilayacagin ileri siirmektedir.’®® S6yle ki bireyin 250.000 TL
degerinde bir ev satin almasi temel ihtiyacin1 karsilamakla beraber 350.000 TL
degerinde ev satin alinmistir. Bu alimdan dolay1 100.000 TL borglanmistir. Bu borglari
ihtiyag¢ fazlasi olan ev karsilayacak, kisi borcunu 6demek durumunda kaldiginda bu
evini satip ihtiya¢ fazlasi olan 100.000 TL ile borcunu karsilar. Ayni1 zamanda temel

thtiyacini karsilayan 250.000 TL degerinde ev satin alir.

Subeyr’in bu goriisii borglarin zek&t nisabindan disiirilme gayesiyle
ortismektedir. Zira borglar muhta¢ olan borgluya katki saglamak amaciyla zekét
nisabindan disiiriilmektedir. Dolayisiyla muhtag olan, ihtiyaglarii karsilamak igin
borglananin borglariin zekat nisabdan diisiiriilecegi, ihtiyac fazlasi mallar igin yapilan
bor¢lanmalarin zekét nisabindan disiiriilmeyecegi goriisii benimsenmektedir.. Fakat
Ornegin satin alinan evin sade olmasi ile liiks olup israfa kagmasinin 6l¢iisii nedir? Ne
kadar degerindeki ev liikks ve israfdir. Ayrica bir malin liiks olup olmamasi kisinin
ekonomik durumuna gore degismektedir. Ornegin fakir kimse igin 250.000 TL
degerindeki ev lUks iken, zengin kimse i¢in 750.000 TL degerindeki ev sade bir evdir.
Dolayisiyla evin lilkks veya sade olmasi kisilerin ekonomik durumlarina gore

degismekte olup gorecelidir. Bunun icin objektif kriterlerin belirlenmesi zordur.

103 Osman Subeyr, “Meda te’siri’d-duy(ini’l-istismariyye ve’l-iskaniyye el-miieccelle fi tahdidi vii’z-
zekat”, Ebhdsii 'n-fikhiyye fi kaddya z-zekati’lI-mudsira, 1, 301-336.
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Nitekim borglarin nisabdan diisiiriilecegini ifade eden ser‘i delillerde de bdyle bir

ayrim yapilmamaigstir.

B. Zekata Tabi Olmayan Ihtiya¢ Fazlas1 Mallar I¢cin Borclanma
Giliniimiizde bireyler mal varligin1 artirmak ic¢in yatirnmlar yapmakta, zekata
tabi olmayan ihtiya¢ fazlas1 mallar satin almaktadir. Oregin kiraya vermek icin ev
alinmasi, isletilmesi igin fabrikalar alinmasi gibi pek ¢ok yatirrm bu kapsama
girmektedir. Bireylerin bu tiir yatirnmlar i¢in borg¢lanmasi giinlimiizde sikca
karsilagilan bir vakiadir. Birikim sahipleri paralarin1 nakit olarak yanlarinda tutmak
yerine siirekli yatirnm yapmakta ve bu yatirimlar i¢in bor¢glanmaktadirlar. Bu borg¢larin
zekat matrahina etkisi giincelligini koruyan onemli bir tartisma mevzusudur. Beytii’z-
Zekat tarafindan tertip edilen Giincel Zekat Meseleleri baglikli ikinci toplantida yatirim
borglarinin zekat nisabina etkisi ele alinmis bu borglar, 6deme zamani gelen ve vadeli
borg seklinde iki kisma ayrilarak degerlendirilmistir. Kurula gére 6deme zamani gelen
borcu, Oncelikle zekata tabi olmayan ihtiyag fazlasi sabit varliklar karsilar. Diger bir
ifadeyle miikellef borcu 6demek durumunda kaldiginda bu mallari satip borcunu oder.
Ancak eger bu mallar bor¢lar1 karsilamada yetersiz kalirsa 0 zaman borglarin kalan
kismi zekat matrahindan disiiriiliir. Bor¢ vadeli oldugu takdirde sadece zekat 6deme
zamaninda 6deme zamani gelen taksitler dikkate alinir. Bu taksitler 6ncelikle zekata
tabi olmayan ihtiyag¢ fazlasi sabit varliklarin matrahindan diisiiriiliir. Eger bu mallar
s0z konusu taksitleri karsilamada yetersiz kalirsa kalan borglar zekat mallarinin

matrahindan diisiiriiliir.'%

Bazi fakihlere gore ihtiyag fazlasi olup yatirim amagh sabit varliklar alarak
borglanan kimsenin borglarini yine bu mallar karsilamali, dolayisiyla bu mallar igin
yapilan borglar zekat mallarinin nisabindan diisiiriilmemelidir. Ornegin kumas ticareti
yapan kimsenin sahip oldugu ticaret mallarinin degeri 50.000 TL’dir. Bu is adam
yillik 10.000 TL 6demek iizere 100.000 TL’ye kumas ticareti i¢in fabrika satin
almigtir. Bunun yillik geliri de 10.000 TL civarindadir. Bu fakihlere gore kisinin

borg¢larini ihtiyag fazlasi sabit varlik olan fabrika karsilayacaktir. Yani kisi borcunu

104 el-Merkezii’l-ilmT li Beyti’z-Zekat, en-nedvetii’s-sanf, http://webapps.zakathouse.org.kw/ZH-
Encyclopedia/Files/na2/nad2.html#p=371 (Erisim Tarihi: 13.05.2018).
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O6demek durumunda kaldiginda fabrikasini satmalidir. Zira bu kisinin borcu ticaret
mallarinin nisabindan diisiiriilmeyecektir.!% Nitekim ticaret mallarmin nisabindan
distiriildiigi takdirde on yil boyunca ya bu mallarinin zekatin1 vermeyecek veya ¢ok
diisiik oranda zekat verecektir. Dolayisiyla kisinin yaptig1 bu ihtiyag fazlasi yatirimin
zekata tabi mallarin nisabindan diisiiriilmesi uygun goriilmemis, bu borglar

bor¢lanmaya neden olan mallarin karsilamasinin isabetli olacagi diistiniilmiistiir.

AAOIFI, kuruluslarin borglarinin zekét nisabina etkisini ele almistir. Borglari
borglanmaya neden olan mallarin karsilayacagi goriisii kabul gérmiistiir. Dolayisiyla
zekata tabi olmayan mallar icin yapilan borclar1 zekata tabi olmayan mallar
karsilayacaktir. Heyetin bu fetvasindan su sonuca varilmaktadir: Zekata tabi olmayan
ihtiyag¢ fazlas1 mallarin borg¢larini yine bu mallar karsiladig1 gibi temel ihtiyag mallari
i¢in yapilan borglar1 da temel ihtiya¢c mallar1 karsilar. Ornegin kisinin fabrikas1 igin
satin aldig1 sabit/duran varliklar temel ihtiya¢ malzemeleri oldugu gibi ihtiyag fazlasi
mallar da olabilmektedir. Kurula gére bu mallardan kaynaklanan borglar zekét
nisabindan disiiriilmeyecektir. Zira her mal tiriiniin kendi turd icerisinde
degerlendirilmesi, zekata konu olmayan mallar i¢in yapilan borglarin zekat nisabini
etkilememesi gerektigi savunulmaktadir. Dolayisiyla zeké&t mallari i¢in yapilan borglar
zekat nisabindan diistiriilecektir. Zekata tabi olmayan mallar, temel ihtiya¢ mallar1 da

olsa bunlar i¢in yapilan borglarin zekat nisabina etkisi olmayacaktir.1%

Bazi fakihlere gore borglanmanin nedeni ister zekat mallart olsun ister zekata
tabi olmayan mallar olsun, bor¢lar zekat mallarinin nisabindan diistiriilecektir. Bu
hususta Din Isleri Yiiksek Kurulu’nun yaklasimi 6rnek olarak zikredilebilir. Kurul, kul
hakkina miiteallik olan borglarin zekat matrahindan disiiriilecegi goriistindedir. Bu
borglar1 zekat mallar1 borcu, zekata tabi olmayan mallarin borcu seklinde ayrima tabi
tutmamustir.2%” Dolayisiyla borglanma nedeni temel ihtiyag mallar1 veya ihtiyag fazlas
zekata tabi olmayan mallar olsa da borglar zekat nisabindan diisiirtilecektir. Kardavi

de bor¢lanmaya neden olan mallara bakmaksizin kullarin talebine konu olan borglarin

105 Osman Subeyr, “Meda te’siri’d-duylni’l-istismariyye ve’l-iskaniyye el-miieccelle fi tahdidi viai’z-
zekat”, Ebhdsii n-fikhiyye fi kaddyad z-zekdti’l-mudsura, 1, 301-336.

106 Heyet, AAOIFI, el-Medyiru’s-seriyye, s. 900, 901.

107 Din Isleri Yiiksek Kurulu, Fetvalar I, I, 246.
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zekat nisabindan diisiiriilecegini savunmustur.'® islam Ticaret Hukuku Kongresi’nin
vardigi sonuglarda da bdyle bir ayrim yapilmamustir.’®® Ayni zamanda Vecdi Akyiiz,
Hayrettin Karaman ve Yunus Vehbi Yavuz da bu gériistedir.?*® Mezk(r fakihlerin
Hanefi mezhebindeki yaklagimi benimsedigi goriilmektedir. Zira Hanefiler, kullar
tarafindan talebe konu olan borg¢larin zekat nisabindan diisiiriilecegini savunmus,

borclanmaya neden olan mallar acisindan borglar taksime tabi tutmamislardir. !t

C. Zekata Tabi Mallar I¢cin Bor¢clanma

Ekonominin borca dayandigi giinlimiizde bireylerin zekata tabi mallar i¢in
bor¢lanmasi ¢okga karsilasilan bir durumdur. Eskiden de bu mallar igin bor¢lanma
olmakla birlikte Ozellikle ticaret mallart ve toprak mahsulleri i¢in bor¢glanmanin
giiniimiizde artis gosterdigi goriilmektedir. Bor¢lanma oranindaki artis nedeniyle
borcun nisaba etkisi konusunda daha 6nceki donemlerde savunulan goriislerden farkl

olarak yeni yaklagimlarin benimsendigi goriilmektedir.

Toprak mahsulleri i¢in yapilan harcamalarin giiniimiizde arttig1 bilinmektedir.
Omegin ciftciler giibre, mazot ve ilag gibi harcamalar icin para sarf etmektedirler. Bu
masraflarin ¢ok olmasindan dolay1 da bircok ciftci borg altina girmektedir. Bu nedenle
bu tiir bor¢larin nisaba etkisi konusunda farkli goriisler ileri stiriilmiistiir. Klasik donem
ile modern donem arasindaki bu tiir farkliliklardan dolay1 s6z konusu borg¢larin zekat
nisabina etkisini ele almak faydali olacaktir. Bu ¢ercevede dncelikle ticaret bor¢larinin
zekat nisabina etkisi ele alinacak, daha sonra toprak mahsulleri i¢in yapilan borglarin

zekat nisabina etkisi degerlendirmeye tabi tutulacaktir.

1. Ticaret Mallar1 Borcu
Ticaret mallart i¢in yapilan borglarin zekat nisabina etkisi tartismali bir
meseledir. Ginlmuzde hem birey hem de kurumlarin bu tir mallar icin ¢okca

bor¢landigi bilinmektedir. Diinyanin en zengin sirketleri dahi ticaretlerini gelistirmek

108 Kardavi, Fikhu z-zekat, s. 159, 160.

109 od,:Mehmet Bayyigit, 1. Uluslararas: Islam Ticaret Hukuku Kongresi: Guntimiizdeki Meseleler, s.
1137.

110 vecdi Akyliz, Zekat, s. 161; http://www.hayrettinkaraman.net/sc/00310.htm; Yunus Vehbi Yavuz,
Islam’da Zekdt Miiessesi, . 161.

1 Kasant, Beddiu ‘s-sandi’, |1, 6; Semerkandi, Tuhfetii’I-Fukaha, I, 275.
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amactyla bor¢lanmaya ihtiya¢ duymaktadirlar. Bu borglarin zekat nisabina etkisi
konusunda farkl goriisler ortaya koyulmustur. AAOIFI’ye gore borglari, borglanmaya
neden olan mallar karsilayacaktir. Dolayisiyla zekata tabi mallardan olan ticaret

mallarmin  borglari1  zekat mallart  karsilayacaktir.!*?

Bu yaklasim soyle
gerekcelendirilebilir: Zekata tabi olan ticaret mallarinin borcunu yine ticaret mallar
karsilayacak dedigimizde bu borcu kendisinden dolay1 bor¢lanilan mal karsilamis olur.
Dolayisiyla bu alimdan dolay1 yapilan borg¢lar diger mallarin zekatina mani olmamis

olur.

Bir sahis veya kurumun zekata tabi olmayan mallarin alimindan dolay:
borg¢landig1 ve borglarinin zekat mallarinin nisabindan diisiiriilecegi savunuldugunda
sOyle bir sonug ortaya ¢ikacaktir: Kisi hem mal satin alip yatirim yapmakta ve aldigi
malin zekatin1 vermemekte, hem de aldig1 maldan dolay1 yapilan borglar1 zekat mallar
karsilamaktadir. Dolayisiyla birey hem gelirini artirarak yatirnm yapmakta hem de
zekat mallarinin bir kismi1 bu borglardan dolay1 zekattan muaf tutulmaktadir. Boylece
zengin kesim aldig1 ara¢ geregle hem isini gelistirmis olacak hem de borcunu zekat
malindan karsilamis olacaktir. Boyle bir durumun fakirin yararina olmadigi aksine
hakkinin yenmis oldugu belirtilmelidir. Zira bu durumda zenginler daha da

zenginlesecek ve fakirlerin de fakirligi artmis olacaktir.

Beytii’z-Zekat’in diizenlemis oldugu Guncel Zekat Meseleleri konulu ikinci
toplantida bor¢lanmaya konu olan mal agisindan borglar; ticaret borcu, yatirim borcu
ve konut borcu seklinde taksim edilerek incelenmistir. Kurula gore ticaret mallarinin
alimindan kaynaklanan borglarin tamamimi Oncelikle zekata tabi olmayan ihtiyag
fazlasi sabit varliklar karsilayacaktir. Eger bu mallar borcu karsilamada yetersiz kalirsa
kalan borg, zekat mallarinin nisabindan diistiriiliir. Bu konuda Kurul’un muaccel ve

miieccel borglar arasinda herhangi bir ayrim yapmadigi goriilmektedir.!*®

S0z konusu kurulun yaklagimini bir 6rnekle agiklamak konunun anlasilmasina
katki sunacaktir. Ornegin iki fabrikaya sahip olan kimsenin her bir fabrikasinin degeri

300.000 TL’dir. Bir fabrika ihtiyacin1 karsilamakla birlikte ticaretin buydtilmesi

112 Heyet, AAOIFI, el-Medyiru’s-seriyye, s. 900, 901.
113 g|-Merkezii’l-ilmi li Beyti’z-Zekat, en-nedvetii’s-sani, http://webapps.zakathouse.org.kw/ZH-Ency-
clopedia/Files/na2/nad2.html#p=371, (Erisim Tarihi: 13.05.2018).
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amaciyla bir fabrika daha satin alinmistir. Bu kimse 310.000 TL borgla ticaret mali
satin almigtir. Kisinin zekéata tabi olan mallarinin tamami 360.000 TL degerindedir.
Kurala gore s6z konusu borcu dncelikle ihtiyag fazlasi sabit varlik olan ikinci fabrika
karsilayacaktir. Kisi borcunu 6demek durumunda kaldiginda bu fabrikasini satacaktir.
Bu fabrikay1 300.000 TL ye sattig1 takdirde bununla borcunu 6deyip, kalan 10.000 TL
borcu da zekat mallariin nisabindan diigiirecektir. Dolayistyla 350.000 TL’nin zekéat:

verilecektir.

Kurul’un ticaret mallarinin borglarin1 6ncelikle zekata tabi olmayan mallarin
karsilayacagi yoniindeki yaklagimi gerekcelendirilmeye muhtagtir. Kisinin ticaret malt
borcunu neden zekata tabi olmayan ihtiyag¢ fazlasi sabit varliklar karsilamaktadir? Bu
durumda kisi 310.000 TL borgla satin aldig1 ticaret mallarinin zekatini vermesi
gerekmektedir. Bu mal bor¢ alinip miilkiyeti nakis olmasina ragmen zekata tabi

tutulmasinin gerekgesi ne olabilir?

Baz1 fakihler ticaret mallar1 i¢in bor¢lanmayr iki kisma ayirarak
incelemislerdir. Birincisi ge¢imini saglamak, temel ihtiyaclarini karsilamak icin
kisinin yaptig1 ticari faaliyetten dolayr borc¢lanmasidir. Bu tiir borglar zekat
matrahindan diisiiriilmelidir. Ikincisi ise kisinin gelirini artirmak veya ticaretini
buyltmek amaciyla yaptigi bor¢lanmalardir. Bu tiir borglar ihtiya¢ fazlas1 mallarin
alimindan kaynaklandigi i¢in, bu borglari ihtiyag fazlasi zekata tabi olmayan mallar

karsilayacaktir. Dolayisiyla bu borglar zekat matrahindan diisiiriilmeyecektir. !

S6z konusu fakihlerin yaklagimini bir 6rnekle agiklamak konunun daha iyi
anlasilmasmni saglayacaktir. Ornegin bir marketi olan kisi gecimini ve temel
ithtiyaclarii bu marketin kazanciyla saglamaktadir. Markete 10.000 TL degerinde mal
alimin1 borgla yaptiginda bu borg, zekat mallarmin nisabindan disiiriilecektir. Cilinkii
kisi temel ihtiyaclarin1 ve ge¢imini bu marketten elde ettigi kazangla saglamaktadir.
Market i¢in gerekli olan ticaret mallar1 alinmadiginda kisi iflas edebilmekte veya dara
diiserek gecim sikintis1 yasayabilmektedir. Buna mukabil temel ihtiyaglarmi
karsilayacak bir markete sahip kimse ticaretini gelistirmek i¢in bir market daha agmis

ve bu marketi i¢cin 100.000 TL degerinde mal satin almistir. Bu kimse bu borg¢larini

14 Eymen b. Sudd el-Ankari, el-Mesdilii’I-mustecedde fi nevazili z-zekdti’l-mudsira, s. 161.
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oncelikle ihtiya¢ fazlasi olan ikinci market gibi sabit varliklarla karsilamalidir.
Dolayisiyla bu fakihlere gore ihtiyag fazlasi olan bu ticaret igin yapilan borglar zekéat

vermeye mani olmamalidir.

Bu fakihlerin kisinin bor¢lanmaya muhta¢ olup olmamasi agisindan meseleyi
ele aldiklar1 goriilmektedir. Kisi temel ihtiyac mallarini karsilamak i¢in yaptigi
ticaretinden dolayr bor¢lanmigsa bu kimse muhta¢ oldugundan borglari zekat
nisabindan diistiriilmelidir. Ama kisi ihtiyacindan dolay1 degil de zenginligini artirmak
icin yaptig1 aligveristen dolay1 bor¢lanmissa o zaman borglarini ihtiyag fazlasi olan

sabit varliklar karsilamalidir. Yani bu tiir borglar zekat nisabindan diisiiriilmemelidir.

2. Toprak Mahsulleri Borcu

Toprak mahsulleri igin ciftciler pek cok harcamada bulunmaktadir. Ozellikle
ginimuzde ortaya ¢ikmis olan mazot, giibre, ilag gibi masraflar icin ciftciler
bor¢lanmaya bagvurmaktadir. Bu bor¢larin zekat nisabina etkisi mevzusunda bir ittifak
bulunmamaktadir. Bazi1 ilim adamlarina goére mahsul icin yapilan borglar zekat
nisabindan diisiiriilmelidir. Bazilarina gore ise mahsul i¢in yapilan borglarin zekat
nisabina etkisi yoktur. Simdi bu konu ile ilgili farkli yaklasimlari ortaya koyup

degerlendirmeye tabi tutacagiz.

a. Toprak Mahsulleri Borcunun Mahsuliin Nisabindan Disiiriilecegi
Goriisii

(Cagdas fakihlerden bazilarma gdre mahsul i¢in yapilan borg¢larin mahsuliin
zekat matrahindan diisiiriilmesi gerekmektedir. Bu konuda Kardavi, mahsul icin
yapilan harcamalardan kaynaklanan bor¢lanmalarin zekat nisabindan diisiiriilmesi
gerektigi goriislinii benimsemistir. Bu goriisiinii Eba Ubeyd’den (6. 224/838) aktardigi
bir takim nakillere dayandirmaktadir.® Bu konuda Ebu Ubeyd, bazi sahabe ve
tabiin’in ilgili degerlendirmelerine yer vermistir. Bu hususta Ibn Abbas ve ibn
Omer’den toprak mahsullerinden kaynaklanan bor¢larm nisabdan diisiiriildiikten sonra

kalan malin zekatinin verilecegi gortsiinii aktarmistir. Ayrica tabiin’in dnde gelen

15 Kardavi, Fikhu z-zekat, s. 392, 393.
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fakihlerinden olan Tavas b. Keysan (6. 106/725), Mekhdl b. Ebd Mislim (6. 112/730)
ve Ata b. Ebli Rebah’n (6. 114/732) da bu kanaatte olduklar1 belirtilmistir.*®

Konuyla ilgili nakillere yer verdikten sonra Ebu Ubeyd, eger borglar sahihse
yani mahsul sahibinin bor¢lu oldugu biliniyorsa sdz konusu borglart mahsullin
nisabindan diisiirtilecegini belirtmektedir. Bu yaklasimin Hz. Peygamber’in (S.a.v.)
stinnetiyle de uyustugu goriilmektedir. Nitekim Hz. Peygamber (S.a.v.), zekatin tesri*
sebebinin zenginden alinip fakire verilmesi oldugunu ifade etmistir.}'” Oyleyse sahip
oldugu mallar miktarinda borcu olan ve bu borglarindan dolay1 zekat alabilen kimse
nasil zekat vermekle miikellef olacaktir? Bagka bir sekilde ifade etmek gerekirse bir
kimse ayn1 anda nasil hem fakir hem de zengin olabilmektedir?!® Zira hadiste de
belirtildigine gore insanlardan zekat vermekle zenginler sorumlu tutulmus, fakir
kimseler ise zekat alanlar arasinda zikredilmistir. Borglu kimseye zekat verilebilecegi
hususu ise Ku’ran’da zekat alabilen sekiz simif insan sayilirken acik¢a belirtilmistir.1*°
Dolayistyla bor¢lu kimse fakir addedilip zekat alabildigine gore zekat vermekle
sorumlu tutulup zengin sayilmasi dogru olmayacaktir. Zira bu durumda bir arada
olmas1 miimkiin olmayan iki zit vasif ayn1 anda bir kimsede mevcut olacaktir ki bunun

makul olmadig1 acgiktir.

Ebu Ubeyd, mahsuliin varlig1 insanlar tarafindan bilindigi gibi mahsuliin
nisabini etkileyecek borglarin varligi da insanlar tarafindan bilinmelidir demekte ve
insanlarin  haberdar olmadigi bir bor¢lanmanin nisab1  etkilemeyecegini
savunmaktadir. Sadece miikellefin bor¢lu olduguna dair iddiasinin yeterli olmadigini

ileri stirmektedir.12°

Kardavi borcun zekat nisabindan diisiiriilmesi hususunda Ebu Ubeyd’in
yaklagimini benimsemis, bor¢larin varligina dair delil bulunma sartin1 ise zekatin
devlet tarafindan toplanmasima baglamistir.!?! Kardavi’nin bu yaklasimmin isabetli

oldugu goriilmektedir. Zira zekat devlet tarafindan toplandiginda mallarin zekatinin

118 Epu Ubeyd, Kitabii’l-Emval, s. 611.

117 Buhari, Camiu’s-Sahih, “Zekat”, 1.

118 Ep(i Ubeyd, Kitabii’l-Emval, s. 611.

118 Tevbe 9/60.

120 Eh(i Ubeyd, Kitabii'l-Emval, s. 611, 612.
121 Kardavi, Fikhu z-zekat, s. 159.
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tahsil edilmesine blyik 6nem verilecektir. Bu durumda borcun zekéta mani olabilmesi
icin ispat gerekli goriilmiistiir. Ancak bu mallarin zekati devlet tarafindan toplanmayip
miikellefe birakildig: takdirde borcu ispatlama sart1 ortadan kalkacaktir. Zira borcun
varligim1 kendisine ispatlama ihtiyact duyulan devlet, zekatin ifasimi miikellefe
birakmis durumdadir. Dolayisiyla bireyler kendileri zekatlarin1 hak sahiplerine
verdikleri takdirde borcu delille ispatlamalar1 gerekmeden borglari nisabdan

diistirebilirler.

AAOIFI, drun icin gerekli olan tohum ve ticaret ilag gibi masraflarin zekat
nisabindan disiiriilmeyecegini, ancak bu harcamalarin bor¢clanmayla olmasi halinde
zekat nisabindan diisiiriilecegini ifade etmektedir. Uriiniin nakli, stoklamasi ve
tasimasi i¢in yapilan masraflarin borglanmayla da olsa zekadt nisabindan
diistiriilmeyecegi goriisiindedir. Ayni sekilde sulama, kanal agma ve arazi 1slahi igin
yapilan masraflarin  da zekdt nisabina etkisinin olmayacagi yaklagimini

benimsemistir.1??

Islam Isbirligi Teskilatma bagli olan Uluslararas1 Islim Fikih Konseyi nin 22-
27 Aralik 2001 tarihinde Kuveyt’te gergeklestirilen on li¢iincii toplantisinda toprak
mahsulii i¢in yapilan harcamalarin mahsuliin nisabina etkisi ele alinmistir. Kurul, bu
harcamalar1 ii¢ kisma ayirmistir. Birincisi sulama i¢in yapilan masraflar, bunlarin
nisaba etkisinin olmayacag1 sonucuna varilmistir. Zira bu harcamalar geriat tarafindan

gdzetilmis, mahsuliin zekat oraninda degisime neden olmustur.?

Ikincisi toprak 1slahi, su kanali agma ve araziye toprak tasima gibi arazi i¢in
yapilan masraflarin zekat nisabindan diisiiriilmeyecegi kabul edilmistir. Ugiinciisii ise
gibre, tohum, ilag vb. 0rlin i¢in yapilan harcamalardir. Bunlar kisi kendi mal
varliindan  karsiladigi  takdirde  yaptigit  harcamalar  zekat nisabindan
diisiiriilmeyecektir. Ancak bu harcamalar1 yapmak i¢in bor¢lanmak durumunda
kalmissa bu borglarin nisabdan diisiiriilecegi ifade edilmistir. Bu konudaki dayanagin

Ibn Omer ve Ibn Abbas gibi sahabeden nakledilen rivayetler oldugu

122 Heyet, AAOIFI, el-Medyiru ’s-seriyye, s. 897, 898.
123 Mecmau’l-fikhi’l-Islami ed-Diveli, ed-Devretii’s-salise asere, http://www.iifa-aifi.org/2090.html
(Erigim Tarihi: 06.04.2018).
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belirtilmektedir.!* Nitekim ailesi ve mahsulii i¢in yaptig1 harcamalardan dolay
bor¢lanan kisinin durumu Ibn Omer ve Ibn Abbas’a sorulmustur. Bunun iizerine Ibn
Abbas: “Mahsul i¢in yaptig1 borg¢lar: éder” seklinde cevap vermistir. Dolayisiyla ona
gore kisi mahsul i¢in yaptig1 borglart mahsuliin nisabindan diisiirdiikten sonra kalan
malin zekatin1 verir. Ibn Omer ise “Hem mahsul hem de ailesi icin yaptigi bor¢lari
oder” seklinde cevap vermistir.}?® Ibn Omer, mahsul i¢in yapilan borglarin mahsuliin
nisabindan diisiirilecegini belirtmekle beraber ayni sekilde diger ihtiyaglar igin

yapilan borglarin da mahsuliin nisabindan diistiriilecegini savunmustur.

Uluslararas1 Islim Fikih Konseyi'ne gdére sulama ve arazi igin yapilan
masraflar nisabdan diisiirilmedigi gibi bunlar i¢in yapilan borg¢lar da nisabdan
diistirilmemelidir. Zira sulama ve arazi i¢in yapilan harcamalar i¢in boyle bir taksim
yaptlmamis, mutlak olarak bunlar igin yapilan harcamalarin nisabdan
diisiiriilmeyecegi belirtilerek bor¢lanmayla da olsa bunlar i¢in yapilan harcamalarin
nisabdan disiiriilmeyecegine isaret edilmistir. Buna mukabil mahsul i¢in yapilan
harcamalarda ise bunlarin kisinin mal varligindan karsilanmasi veya borc¢lanmayla
yapilmasi arasinda ayrim yapilmis ve bor¢lanmayla yapilan harcamalarin nisabdan

diisiiriilecegi ifade edilmistir.1?®

Uluslararasi islam Fikith Konseyi’nin bu taksimini neye dayandirdig1 tespite
muhta¢ bir durumdur. Kurul, iiriin igin yapilan masraflar bor¢lanmayla oldugunda
bunun nisabdan disiiriilecegini  bazi1  sahabilerden aktarilan rivayetlere
dayandirmaktadir. Ancak kurul, arazi i¢in yapilan masraflarin bor¢lanmayla da olsa
nisabdan diisiliriilmeyecegini savunarak goriiglerini dayanak aldigi fakihlerden farkl
bir yaklasim ortaya koymustur. Kurul bu borglarin nisabdan diisiiriilmeme gerekcesini
beyan etmemesi bizi bu hususta tahmin yiiriitmeye sevk etmistir. SOyle ki arazi igin
yapilan masraflar mahsuliin verimine etki etmekle birlikte bu daha ¢ok bireyin yaptig

sabit bir yatiimdir. Bireyin zenginligini artirmasi i¢in yaptifi yatirimlardan

124 Mecmau’l-fikhi’l-Islami ed-Diiveli, ed-Devretii’s-salise asere, http://www.iifa-aifi.org/2090.html
(Erigim Tarihi: 06.04.2018).

125 Ep(l Ubeyd, Kitabii’l-Emval, s. 611.

126 Mecmau’l-fikhi’l-Islami ed-Diveli, ed-Devretii’s-salise asere, http://www.iifa-aifi.org/2090.html
(Erigim Tarihi: 06.04.2018).
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kaynaklanan bor¢lanmalarin zekat nisabindan disiiriilmeyeceginin kurul tarafindan

benimsendigi anlagilmaktadir.

S0z konusu Kurul, sulama igin yapilan masraflarin ve bu masraflar i¢in yapilan
borglarin nisabdan diisiiriilmeyeceginin delili olarak bu masraflarin seriat tarafindan
itibar edildigini, zekat oraninda degisime neden olduklarimi séylemektedir. Bu
masraflarin zekadt nisabindan distiriilmesi, masraflarin iki kere zekat nisabindan
diisiiriilmesi sonucunu dogurmaktadir. Ancak su var ki mahsul i¢in yapilan borglar
neden zekat nisabindan diistiriilmemektedir? Her ne kadar sulama masraflar1 dikkate
alinip zekat oranini degistirse de kisi bor¢lu oldugundan dolayr muhtag olup dncelikle

kendi ihtiyaglarini kargilamasi gerekmektedir.

Sudan’daki Zekat Yiiksek Miitevelli Konseyi’nin (el-Mahhedii’l-AIl Ii
Ulimi’z-Zekat) diizenledigi toplantida mahsul i¢in yapilan borg¢larin zekat nisabindan
diisiiriilecegi sonucuna varilmistir. Ancak kisinin kendi mal varligiyla mahsul igin
yaptig1 harcamalarin nisaba etkisinin olmayacagi savunulmustur. Kurul, bu konuda
sahabeden Ibn Abbas’in ve mezhep imamlarindan Ahmet b. Hanbel’in (6. 241/855)
goriisiinii  benimsemistir.’?’ Muhammed Eb{ Zehre de bu borglarm mahsuliin

nisabindan diisiiriilecegi goriisiindedir.?

Din Isleri Yiiksek Kurulu giiniimiiz tarim sartlarinda ortaya ¢ikan giibre, mazot,
ilag vb. ekstra masraflarin liretim maliyetinde énemli bir yek{in olusturduguna dikkat
¢ekmis, bu masraflar disiiriildikten sonra tabii yollarla sulanan mahsulden 1/10,
masraf ve emekle sulanandan 1/20 oraninda zekat verilmesi gerektigi yoniinde fetva
vermistir.}?® Din Isleri Yiiksek Kurulu, mahsul igin yapilan masraflarin nisabdan
diisiiriilecegini mutlak olarak ifade etmistir. Bu masraflarin kisinin kendi mal
varliiyla veya borglanarak yapilmasi arasinda ayrim yapmamastir. Dolayisiyla bireyin
mahsul i¢in yaptigr borglar mahsuliin nisabindan disiiriilecektir. Bunlar zekat

nisabindan diisiiriilmediginde kimi zaman muhtag olan bor¢lu kimse zekéat 6demekle

127 Heyet, el-Ma’hedu’l-Ali 1i Ulimi’z-Zekat, Buhiis ve A 'malu’l-mu’temeri’I-ilmi el-alemi es-sani
li’z-zekat,l, 166.

128 Muhammed Eb{ Zehre-Osman Sekerci, Uygulamali Zekdt Hukuku, Canakkale, 1978, s. 31.

129 Din Isleri Yiiksek Kurulu, Fetvalar I, I, 255.
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sorumlu tutulabilmektedir. Bunu gozeten Kurul masraflarin nisabdan diisiiriilecegi

sonucuna varmistir.

Hayrettin Karaman da giibreleme, is¢ilik gibi masraflar disiiriildiikten sonra
kalan mal zekat nisabina ulagmissa yagmur suyuyla sulananda 1/10, el emegiyle
sulananda 1/20 oraninda zekat verilecegini savunmustur.'® Ayrica Nihat Dalgin da bu
goriisii benimsemistir.'3! Dolayisiyla bu fakihlere gore mahsul icin yapilan masraflar
kisinin kendi mal varhigindan yapildiginda zekat nisabindan disiiriildiigii gibi

bor¢lanmayla yapildiginda da zekéat nisabindan diistirtiliir.

b. Mahsul Borcunun Nisabdan Disiirilmeyecegi Gorisu

Suudi Arabistan [lmi Arastirmalar ve Fetva Dairesi biinyesinde olan ilmi
Arastirma ve Fetva Heyeti mahsul i¢in yapilan borglarin zekat nisabina etkisinin
olmayacagini savunmustur.**? Son dénem fakihlerinden Muhammed Mustafa Zuhayli
cumhura gore mahsul i¢in yapilan harcamalarin zekat nisabina etkisinin olmayacagini
ve bu goriisiin tercihe sayan oldugunu belirtmistir. Zira Ibn Omer’in rivayet ettigi
hadiste Hz Peygamber: “Yagmur suyu, pinar suyu veya nehir suyuyla sulanan toprak
mahsullerinde 1/10, el emegiyle sulananda 1/10’in yarisi zekdt vardr™*® diye

buyurmaktadir.3*

Hz. Peygamber (s.a.v.) harcama yapilarak sulanan arazinin zekat oraninin
digerlerinden farkli oldugunu belirtmektedir. Yani sulama masrafinin zekat oranini
degistirdigini Hz. Peygamber (s.a.v.) agiklamigtir. Ancak masraflarin zekat nisabindan
diistiriiliip kalan malda 1/10 zekat verilecegi soylendiginde zekat oranin tek oran
olmasi gerekmektedir.!® Yani sulama dahil tiim masraflar ¢ikarildiktan sonra 1/10
zekat verilecektir. Halbuki sulama oldugunda bunun nisabdan diisiiriilmeyecegi, ancak
zekét oranin degisecegi yani 1/20 oraninda zekéat verilecegi belirtilmistir. Sulama

masrafi zekat nisabindan diistiriilmeyip zekat oranini degistirmesi, diger masraflarin

130 http://www.hayrettinkaraman.net/sc/00065.htm

181 Nihat Dalgin, Giindemdeki Tartismali Dini Konular, s. 168.

132 ¢d.: Abdurrezzak ed-Duveys, Fetdva l-lecneti’d-dad ime li’I-buhiisi’l- ‘ilmiyye ve l-ifta, 1X, 248.
133 Buharf, el-Cdmiu’s-Sahih, “Zekat”, 55.

13 Muhammed Mustafa Zuhayli, “Tekalifu’l-Intici’z-Zira‘i ve Eseruha fi’z-Zekat”, Buh(s ve
Amalii’lI-Miitemeri’I-ilmi el-Alemi es-séni /i z-zekét, s. 17.

135 Muhammed Mustafa Zuhayli, “Tekalifu’l-Intaci’z-Zira‘i ve Eseruha fi’z-Zekat”, Buhds ve
Amalii’I-Miitemeri’l-ilmi el-Alemf es-sani /i ’z-zekat, s. 17.
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ise nisabdan diisiirilecegine dair nassin bulunmamasi masraflarin zekat nisabindan

diisiiriilmeyecegine delalet etmektedir.

Mehmet Erkal (6. 2015) da mahsul i¢in yapilan tohum, giibre ve isg¢i iicretleri
gibi masraflarin zekat matrahindan disiirilmeden mahsuliin zekatinin verilmesi
gerektigini savunmustur.'® Zikri gecen fakihler mahsul igin yapilan harcamalarin
zekat nisabina etkisinin olmayacagini mutlak olarak ifade etmislerdir. Dolayisiyla
bor¢lanarak da mahsul i¢in harcama yapan kimsenin masraflarinin nisabdan

diisiiriilmeyecegine isaret etmislerdir.

I11. Borcun Nisabindan Diisiiriildiigii Mallar

Borglarin nisabindan diisiiriilecegi mallar konusunda fakihler ihtilaf etmistir.
Klasik literatiirde mallarin emvalii’z-zahire ve emvali’l-batina seklinde taksimi
yapilmistir. Emvalii’z-zahire olan toprak mahsuliine borcun etkisinin olmayacagi ve
yine emvalii’z-zahire olan hayvanlarin nisabina ise ancak emvalii’l-batina olan mallar
olmadiginda borcun nisabini etkileyebilecegi savunulmustur. Giinlimiizde ise agiklik
ve gizlilik yoniinde bu mallar arasinda farklilik olmadig1 iddias1 yayginlik kazanmustir.
Dolayistyla borglarin emvalii’z-zéhire olan toprak mahsullerinin de nisabindan
diigiiriilecegini savunan fakihlere sik¢a rastlanmaktadir. Ayrica gliniimiizde zekata tabi
olmayan sabit varlik yatirimi yayginlik kazanmistir. Bireylerin ihtiyag fazlasi mallar
i¢in borglanmasi sik karsilagilan bir durumdur. Bu mallar i¢in yapilan borglarin zekéat
nisabina etkisi tartigmalidir. Fakihlerden bazisina gore bu borglar zekét nisabindan
diigiiriiliirken bazisina gore bunlarin zekat nisabina etkisi yoktur. Bu ¢ergevede borcun
nisabindan diisiiriilecegi mallarin ele alinmasi, 6zellikle borglar1 zekata tabi olmayan
sabit varliklarin karsilayacagi ile ilgili yaklagimlar, borcun mahsuliin nisabina etkisiyle
ilgili goriisler ve emvalii’z-zahire ile emvalii’l-batina’ya dair fakihlerin guncel
yaklasimlarinin ortaya konup detaylica incelenmesi gerekmektedir. Bu hususta

Oncelikle borcun sabit varliklarin nisabina etkisi ele alinacaktir.

136 \Mehmet Erkal, 99 Soruda Zekat, s. 69.
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A. Borcu Zekata Tabi Olmayan Sabit Varhiklarin (Emvdlii’l-kinye)*’

Karsilamasi

Giliniimiizde sabit varlik yatirrminda artis goriilmektedir. Zengin kimseler
kazandiklar1 parayla hemen yatirnm yapmakta, kazanglarmi sabit varlik vs.
yatirimlarda degerlendirmektedirler. Bu tiir yatirimlar i¢in sik¢a borg altina girilmekte,
daha sonra ise borcun kazangla/gelirle karsilanmasi i¢in gayret sarf edilmektedir. Bu
mallar igin yapilan bor¢larin artmasi, bunlarin tamami zekat nisabindan diisiiriildiigii
takdirde pek ¢cok zenginin zekattan muaf olmasi bazi fakihleri farkli yaklasimlar ortaya
koymaya sevk etmistir. Fakihlerden bazis1 bor¢lar1 dncelikle zekata tabi olmayan
ihtiya¢ fazlasi mallarin karsilamasi gerektigini savunmustur. Bazilar1 ise borglarin
zekat mallariin nisabindan disiiriilecegini ifade etmistir. Bu farkli yaklagimlarin

degerlendirilmesinde fayda miilahaza edilmektedir.

Cagdas fakihlerden Osman Subeyr, el-Gufeyli, Salih b. Abdullah el-Lihim, ve
Ahmed b. Muhammed el-Halil gibi fakihler borglar1 6ncelikle zekata tabi olmayan
ihtiyag fazlasi sabit varliklarin karsilayacagini savunmuslardir. Zira borglar zekét
mallarinin nisabindan diisiirildiigli takdirde ihtiya¢ fazlasi yatirnm yapan pek ¢ok
zengin zekattan muaf olmus olur.®® Ornegin sahip oldugu fabrikanin geliriyle
gecimini saglayan bir kimse, zekat 6deme zaman1 gelmeden yatirim yapmak gayesiyle
borgla bir fabrika daha satin almistir. Borcuyla iki fabrikanin geliri esit olan bu
kimsenin borglarin1 zekat mallarinin karsilayacagi savunuldugu takdirde fabrikalara

ve ticaret mallaria sahip zengin kimse zekattan muaf tutulmus olur.3® Dolayisiyla bu

187 Emvalii’l-kinye, “Kisinin sahsi kullanim i¢in edindigi mallar” seklinde tanimlanmistir. Kisinin bu

mallart edinme gerekgesi, ticaret yapmak olmayip bu mallari ihtiyaglarini kargilamak igin
kullanmaktir. (Bkz. Heyet, el-Mevsiiatii 'I-fikhiyye el-Kuveytiyye, VII, 64. ) Ornegin kisinin kullanmak
icin edindigi ev, araba, ev esyalar1 gibi mallar emvalii’l-kinye’dir. Kisinin fabrikasinda bulunan
demirbag varliklar bu kapsama dahildir. Ayni sekilde kisinin ticaret amaci tagimayan ihtiyag fazlasi
sabit varliklar1 da bu kavramin kapsamina dahil olmaktadir. Kisinin ihtiyac fazlasi kiraya verdigi ev
ve araba, kisinin sahip oldugu ihtiya¢ fazlasi fabrika ve igerisindeki sabit varliklar bu kapsama
dahildir. Dolayisiyla kiginin ticaret amaci tasimadigi kullanmak veya kiraya vermek amaciyla edindigi
mallar bu kavramin kapsamina dahildir. Bu mallar temel ihtiya¢ mallar1 olabilecegi gibi ihtiyag fazlasi
sabit varliklar da olabilir.

138 Osman Subeyr, “Meda te’siri’d-duy(ini’l-istismariyye ve’l-iskaniyye el-miieccelle fi tahdidi vidi’z-
zekat”, Ebhasi 'n fikhiyye fi kaddyad z-zekdti’l-mudsira, 1, 301-336; Abdullah b. Mansur el- Gufeyli,
Nevdzilu’z-Zekat, s. 71; Salih b. Abdullah el-Lahim, Eserii’d-deyni fi’z-zekat, s. 59, 60; Ahmed b.
Muhammed el-Halil, Zekdti’I-medin ve tetbikatuhu el-mudsira, s. 51.

139 Abdullah b. Mansur el-Gufeyli, Nevdzilu z-Zekat, s. 71.
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borglar1 oncelikle ihtiyag fazlasi sabit varliklarin karsilayacagi, bu mallar yetersiz
kaldiginda zekét mallarinin nisabindan disiiriilecegi goriisii bu fakihler tarafindan
benimsenmistir.  Ayrica bu goriisii benimseyen modern doénem fakihleri bu
yaklasimlarinin Maliki ve Hanbeli mezhebinde benimsendigini ifade etmektedir.1*° Bu
mezheplerde benimsenen yaklasimin tercihe sayan oldugu belirtilmektedir. Ayrica

Ebu Ubeyd’in de bu yaklasimi benimsedigine atifta bulunulmustur.4

Borglar1 dncelikle ihtiyag fazlasi sabit varliklarin karsilamasi gerektigi mezkar
fakihlerce ileri siiriilmiistiir. Clinkii bireyler iflas ettiklerinde bu mallarin1 satmak
durumunda kaldiklar1 gibi bor¢larint 6demek durumunda kaldiklarinda 6ncelikle bu

mallarini satip bor¢larmi ddemeleri gerektigi iddia edilmistir.!4?

Bu goriis Beytii’z-Zekat’in diizenledigi ikinci toplantida kabul gormiistiir.
Kurul, ticaret mallari i¢in yapilan borglarin ihtiyag fazlasi sabit varliklarin nisabindan
oncelikle diistiriilecegi, bu mallar yetersiz kaldiginda kalan borcun zekat mallarinin
nisabindan diisiirtilecegi sonucuna varmugstir. Sabit varliklara yatirim gayesiyle yapilan
borg¢larin yine dncelikle ihtiya¢ fazlasi olan sabit varliklarin nisabindan diisiiriilecegi,
ancak bu mallar yetersiz kaldiginda zekat mallarinin nisabindan diistirtilecegi goriisti
benimsenmistir. Bu yatirim mallar1 borglar1 vadeli oldugu takdirde sadece bir yillik
taksiti oncelikle ihtiyag fazlasi sabit varliklarin karsilayacagi, bu mallar borcun bir
yillik taksitini karsilamada yetersiz kaldiginda zekdt mallarimin nisabindan

diisiiriilecegi ileri siiriilmiistiir.1*3

Zekata tabi olmayan sabit varliklar i¢in yapilan bor¢lanmalari yine bu mallarin
karsilamasi gerektigi savunulmustur. Cilinkii zekat hesaplanirken bu mallar zekat
nisabindan distiriilmekte, bunlar zekata konu olmamaktadir. Bu mallar i¢in yapilan

borglar da zekat nisabindan disiiriildiigiinde bu mallar iki defa zekat nisabindan

140 AIf b. Stlleyman, el-Insaf fi ma ‘rifeti r-rdacih mine’l-hilaf ‘ald mezhebi’l-Imami’l-miibeccel Ahmed
b. Hanbel, 111, 26.

141 Salih b. Abdullah el-Lahim, Eserii’d-deyni fi’z-zekat, s. 59, 60; Osman Subeyr, “Meda te’siri’d-
duyini’l-istismariyye ve’l-isk&niyye el-miieccelle fi tahdidi vidi’z-zekat”, Ebhasil n fikhiyye fi
kaddyad z-zekdti’l-mudsira, 1, 301-336.

192 Ahmed b. Muhammed el-Halil, Zekdti I-medin ve tetbikatuhu el-mudsira, s. 51.

143 gl-Merkezii’l-ilmfT li Beyti’z-Zekat, en-nedvetii’s-sani, http://webapps.zakathouse.org.kw/ZH-
Encyclopedia/Files/na2/nad2.html#p=371, (Erigsim Tarihi: 13.05.2018).
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diisiiriilmiis olacaktir.'** Zira zekata tabi olmayan mal zekat: verilmemekle birlikte
kendisi i¢in yapilan borglar da zekat mallarinin nisabindan diisiiriildiiginde bu mallar

iki kere zekat nisabindan diisiiriilmiis olmaktadir.

Fakihlerden bazisina gore ise borglar sabit varliklarin nisabindan diisiiriilmez,
zekat mallarinin nisabindan diisiiriiliir. Kardavi, Din Isleri Yiiksek Kurulu ve Hayrettin
Karaman bu goriistedir.’*® Zira bor¢luya borglar1 zekat mallarmin nisabindan
distiriilerek destek olunmakta, zekata tabi mallarmin bir kismi zekattan muaf
tutulmaktadir. Buna mukabil borglar1 zekata tabi olmayan mallarin karsilayacagin
savunmanin borgluya faydasi olmayacaktir. Zira bor¢lar bu mallarin nisabindan

diistiriilmese de bunlar zekata tabi olmayacaktir.

Borcun zekata tabi mallarin zekat matrahindan diisiiriilecegini savunan
fakihlerin borcun hangi mallarin zekat nisabindan diisiiriilecegi konusunda ihtilaf
ettikleri goriilmektedir. Bu konuda ge¢misten giliniimiize farkli yaklagimlarin oldugu

gorulmektedir.

B. Zekat Mallarinin Emvalii’z-zahire ve Emvalii’l-batina Seklindeki
Taksiminin Gegerliligini Yitirmesi

Klasik donemde borglarin zekat mallarinin nisabina etkisi ele alinmis, zekat
mallar1 emvalii’z-zéhire ve emvalii’l-batina seklinde taksim edilmistir. Borglarin
oncelikle emvali’l-batina’nin nisabindan diisiiriilecegi ancak bu mallar mevcut
olmadiginda  emvalii’z-zdhire olan hayvanlarin  nisabindan  diisiirtilecegi
savunulmugtur. Borcun emvalii’z-zéhire olan mahsuliin nisabina etkisinin olmadig1
savunulmustur. Her ne kadar klasik donemde bdyle bir ayrim yapilmigsa da
giinimuzde bu mallar arasinda agiklik ve gizlilik yoniinde fark olmadigi, dolayisiyla
borcun nisaba etkisi konusunda bu ayrimi dikkate almayan fakihlere cokca
rastlanmaktadir. Fakihlerden bazis1 bu ayrimin gegerliligini yitirdigini agikca

belirtmis, bazisi da borcun nisaba etkisi konusunda bu ayrima yer vermeyerek bunun

144 gultan b. Muhammed b. Ali es-Sultan, ez-Zekdt: tetbikun muhasebiyyun mudswun, s. 79, 80.
145 Kardavi, Fikhu z-zekat, s. 156; Din Isleri Yiiksek Kurulu, Fetvalar |, 1, 246, 247;
http://www.hayrettinkaraman.net/sc/00310.htm (Erisim Tarihi: 14.05.2018).
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gecerliligini yitirdigine isaret etmistir. Bu ¢ercevede cagdas fakihlerin yaklagimlarini

ortaya koyacagiz.

Kardavi, fakihlerin bu mevzu ile ilgili goriislerine yer verdikten sonra Ibn
Riisd’iin (6. 520/1126) borglar1 emvalii’z-zahire ve emvalii’l-batina ayrimi yapmadan
her malin zekat nisabindan diisiiriilmesi gerektigine dair yaklagiminin tercihe sayan
oldugunu belirtmektedir. Nitekim Ibn Riisd, fakihlerden bazisinin toprak mahsulii ile
diger mallar1 ayirdigini, bazilarinin agik ve gizli diye mallar1 taksim ettigini belirttikten
sonra bunun yasadigi donem i¢in gecerliligini yitirdigini ifade etmektedir. O, bu
ayrimim dayandigi herhangi bir delilin olmadigini diisiinmektedir.'*® Kardavi bu
goriisiin naslarla, dinin genel ilkeleriyle ve ruhuyla uyustugunu ifade etmektedir.}#’
Ciinkii dinin arzuladigi, kisinin bor¢lu olmamasidir. Borg¢lu olan bir kimsenin

oncelikle bor¢lar1 zekat nisabindan diistiriilmelidir.

Kardavi, borcun nisabdan diisiiriilecegine dair zikredilen delilleri izah ettikten
sonra bazi fakihlerin borcun zahir mallarin nisabindan disiiriilmeyecegine dair
zikrettikleri delillere yer vermistir. Onlara gore zahir mallar fakirlerin goriip tamahta
bulunduklart mallar oldugundan bu mallarin zekatinin tahsili devlet tarafindan
yapilmakta, buna onem verilmektedir. Zekat memurlar1 bu mallarin zekatin1 almak
icin gorevlendirilmis, zekatin1 0demeyenler cezaya carptirilmistir. Nitekim Hz.
Ebubekir doneminde zekatlarin1 vermeyenlerle savasilmistir. Ayrica zekat memurlari
bulduklar1 mallarin zekatin1 almislar, kisiye borgluluk durumunu sormamislardir. TUm
bu deliller goz 6niinde bulunduruldugunda zahir mallarin zekatinin alinmasinin daha
mithim oldugu goriilmektedir.'*® Dolayisiyla borglar &ncelikle batin mallarm

nisabindan diisiiriilecek, boylelikle zekata mani olmayacaktir.

Kardavi, borcun acik mallarin nisabindan diisiiriilmeyecegine dair bazi
fakihlerce zikredilen goriislerin isabetli olmadigin1 sdylemistir. Nitekim malin agik
veya gizli olmasi gorecelidir. Klasik donemde gizli mallardan sayilan ticaret
mallarmin giiniimiizde toprak mahsullerinden ve hayvanlardan daha agik mallar

oldugu ileri siiriilebilir. Borcun acik mallarin nisabina etki etmeyecegine dair one

146 Tbn Riisd, Bidayetii’l-miictehid ve nihdyetii’[-muktesid, I1, 6.
W7 Kardavi, Fikhu 'z-zekat, 1, 156.
148 Kardavi, Fikhu 'z-zekat, 1, 158, 159.
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stiriilen deliller, borcun tiim mallarin nisabina etkisini ifade eden zikri gecen amm
delillere kars1 zayif diismektedir. Ayrica seriat her firsatta bor¢lunun elinden tutmus,
onun maslahatin1 gézetmistir. Bu nedenle borcu agik mallarin nisabindan diistirmeyip
borcluyu zekadt vermekle sorumlu tutmak borglunun maslahatina uygun
diismeyecektir. Kardavi, bu goriisiin Ibrahim en-Nehai (6. 96/714), Silleyman b. Yesar
(6. 107/725), Hasan-1 Basri (6. 110/728), Ata b. Eb( Rebah (6. 114/732), Evzai (0.
157/774), Sufyan es-Sevri (6. 161/778), Leys b. Sa'd (6. 175/ 791), ve Ebu Hanife ile

ashabi tarafindan benimsendigini ifade etmistir.'4°

Modern dénem fakihlerinden Abdulvehhab Hallaf (6. 1956), Muhammed Eb(
Zihre (6. 1974), Abdurrahman Hasan ve Refik Yunus el-Misri mallar1 emvali’zéhire
ile emvalii’l-batina seklinde taksim etmemistir. Devletin zekat mallar1 arasinda ayrim
yapmadan mallarin tamaminin zekatini toplamasi gerektigini savunmuslardir.* Salih
b. Abdullah el-Lahim ise ilgili yaklagimlara yer verdikten sonra borcun gerek zahir

gerek batin olsun biitiin mallarin nisabindan diisiiriilmesi gerektigini ifade etmistir.*>

Devlet sadece emvalii’z-zahire’den zekat aldiginda toplanan zek&t miktarinin
az olacagi agiktir. Zira ginumizde mahsul ile hayvanlar ekonomik gelir igerisinde
diistik bir alan1 kaplamaktadir. Dolayisiyla bu mallarin zekati da azdir. Halbuki tim
mallardan devletler ciddi anlamda zekat toplattiginda fakirligin biiylik oranda yok
olacagi soylenmektedir. Dolayisiyla dogru olanin devletin tim mallardan zekét

toplamak oldugu ifade edilmektedir.!>?

Giliniimiizde zekat toplayan devletlerin ¢ogunun bu taksimi dikkate almayarak
mallarin zekati topladign goriilmektedir. Ornegin Kuveyt, Urdiin, Bahreyn, Suudi

Arabistan, Sudan ve Pakistan gibi devletler mallar arasinda s6z konusu ayrimi

149 Kardavi, Fikhu z-zekat, 1, 158, 159.

1%0 el-Merkezii’1-ilmf li Beyti’z-Zekat, en-nedvetii’l-hamise, http://webapps.zakathouse.org.kw/ZH-
Encyclopedia/Files/na5/nad5.html#p=266. (Erisim Tarihi: 06.07.2018)

151 salih b. Abdullah el-Lahim, Eserii’d-deyni fi’z-zekat, s. 50.

152 g|-Merkezii’1-ilmf li Beyti’z-Zekat, en-nedvetii’l-hamise, http://webapps.zakathouse.org.kw/ZH-
Encyclopedia/Files/na5/nad5.html#p=264 (Erisim Tarihi: 06.07.2018)
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yapmamis ve batin mallarin da zekatini tahsil etmislerdir.!®® Zira zahir ve batin mal

taksiminin gegerliligini yitirdigini gérmiislerdir.

Modern donem fakihlerinin ¢ogu borcun zekat nisabimna etkisiyle ilgili
degerlendirmelerinde bu ayrima yer vermeden konuyu ele almiglardir. Beytii’z-
Zekat’in yapmis oldugu toplantilarda borcun nisaba etkisine dair kararlarda bu ayrim
yaptlmamustir.®® Din Isleri Yiiksek Kurulu, AAOIFI gibi kuruluslar, Hayrettin
Karaman ve ibn Useymin gibi fakihler de borcun nisabindan diisiiriildiigii zekat

mallarin1 emvalii’z-zahire ve emvalii’l-batina seklinde ayrima tabi tutmamistir.>®

Mallarin emvalii’z-zahire ve emvalii’l-batina seklindeki taksimi ve bundan
kaynaklanan hiikiimlerdeki farkliliklar hakkinda kitap ve siinnette delil olmadig:
bilinmektedir. Bu taksim Hz. Osman doneminde mallarin bir kismindan devletin zekéat
toplayip diger kisminin zekatin1 miikelleflere birakmasindan kaynaklanmaktadir. Hz.
Osman fetihlerle biiyiiyen, topraklari artan devletin her malin zekatin1 toplamada
cektigi giigliigii géz oniinde bulundurarak sadece emvalii’z-zahire’nin zekatinin devlet
tarafindan toplatilmasina hiikmetmistir. Zira her malin zekatinin toplanmasi igin
bir¢ok zekat memuruna ihtiya¢ duyulmaktaydi. Gilintimiizde ise durumun farklilagtig
goriilmektedir. Zira mallarin zekatinin nakit para olarak kolaylikla devletin belirledigi
hesaplara yatirilmasi miimkiindiir. Paranin kullaniminin revagta oldugu, teknoloji
yoniindeki gelismelerin varligi her malin zekatini herhangi bir zorlukla karsilasmadan
toplama imkani sunmaktadir. Dolayisiyla her malin zekatinin devlet tarafindan
toplanmasiin zor olmasi gliniimiiz i¢in s6z konusu olmadigi ve bazi mallarin
zekatinin toplanamamasindan kaynaklanan zekat mallar arasindaki bu ayrimin bugiin

icin gegerli olmadigi sonucuna varilmaktadir.

158 g|-Merkezii’1-ilmf li Beyti’z-Zekat, en-nedvetii’l-hamise, http://webapps.zakathouse.org.kw/ZH-
Encyclopedia/Files/na5/nad5.html#p=266 (Erisim Tarihi: 06.07.2018).

154 el-Merkezii’l-ilmi 1i Beyti’z-Zekat, en-nedvetii’s-sani, http://webapps.zakathouse.org.kw/ZH-
Encyclopedia/Files/na2/nad2.html#p=371, (Erisim Tarihi: 13.05.2018); el-Merkezii’l-ilmi li Beyti’z-
Zekat, en-nedvetii’s-saniye asare, http://webapps.zakathouse.org.kw/ZH-
Encyclopedia/Files/nal2/nal2.html#p=313; Abdiissettar Eba Gudde, “Zekatu’d-deyn* Il.
Uluslararas: Islam Ticaret Hukuku Kongresi: Glniimizdeki Meseleler, s. 437-453.

155 Heyet, AAOIFI, el-Medyiru s-seriyye, 900, 901; Din isleri Yiksek Kurulu, Fetvalar I, 1, 246, 247;
http://www.hayrettinkaraman.net/sc/00310.htm (Erigim Tarihi: 14.05.2018); Salih b. Muhammed el-
Useymin, Mecmii fetavai ve resaile seyh Muhammed b. Salih el-Useymin, XVI1II, 38.
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Emvali’z-zahire ve emvalii’l-batina ayriminin zekatin devlet eliyle toplanip
toplanmamasiyla da alakali oldugu goriilmektedir. Devlet bazi mallar1 agik mallar
oldugunu diistindiigiinden zekatini1 almis, baz1 mallar1 da gizli mallar gordiiglinden
zekatin 6demesini miikellefe birakmistir. Buradan hareketle baz1 mallara emvalii’z-
zahire, bazisia emvalii’l-batina denmistir. Ancak giiniimiizde ise islam (lkelerinin
cogunun zekatin tahsiline karismadiklari, bunu miikellefe biraktiklari bilinen bir
durumdur. Zekat: tahsil eden bazi iilkelerin de bu ayrimi dikkate almadiklari
goriilmektedir. Dolayisiyla bugiin i¢in bu taksim gegerliligini yitirdigine gore zekat
hiikkiimlerinde bu mallar arasinda ayrim yapilarak varilan hiikiimler gegerliligini
yitirmistir. Bdylelikle borcun emvalii’z-zahire’nin nisabini etkilemedigi, borcun
oncelikle emvalii’l-batina’nin nisabindan diisiiriilecegi ile ilgili hiikiimlerin glinlimiiz

icin gecerliligini yitirdigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Hanefiler ticaret mallar1 giimriikten gectigi takdirde bunlarin zahir mallar
olacagini savunmustur. Zira bu mallarin ticaret mallar1 oldugu anlasilmakta, devlet bu
mallarin varligindan haberdar olmaktadir. Dolayistyla giiniimiizde acik olan, devletin
haberdar olup kendisinden zekat aldigi ticaret mallar1 zahir mal olarak kabul
edilmelidir. Ayn1 sekilde kisinin banka hesabindaki paralar, hisse ortakliklar1 gibi
mallarindan da devlet kolaylikla haberdar olabilmektedir. Sonug olarak agik ve gizli
olma hususunda zekat mallar1 arasinda fetfark bulunmamaktadir. Borglarin tiim

mallarin nisabindan diisiiriilmesi isabetli olacaktir.
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UCUNCU BOLUM

KLASIK VE MODERN TARTISMALAR BAGLAMINDA
BORCUN ZEKAT NiSABINA ETKISi

Borglarin zekat nisabina etkisi klasik ve modern dénemde tartismaya konu
olmustur. Glinlimiizde bor¢luluk oraninin artmasi, toplumun hemen hemen her
kesiminden insanlarin gesitli vesilelerle bor¢glanmasi vb. nedenlerden dolayr klasik
donemden farkli birtakim yaklagimlar 6ne siiriilmiistiir. Bu boliimde borg¢larin 6deme
zamant agisindan taksimi yapilacak, bunlarin nisaba etkisiyle ilgili yaklasimlara yer
verilecek ve bunlar degerlendirilip benimsenen goriis delilleriyle birlikte ortaya
konacaktir. Ayrica bor¢larin nisabini etkiledigi mallarla ilgili tartisma konulari
incelenerek degerlendirilmeye tabi tutulacaktir. Bu konularda varilan sonuglar

gerekeeleriyle birlikte detayli bir sekilde izah edilecektir.

I. Odeme Zamam Bakimindan Borclarin Nisaba Etkisiyle ilgili
Yaklasimlar

Borglar hem klasik hem de modern donemde 6deme zamani agisindan taksime
tabi tutulmustur. Odeme zamam bakimindan hangi borg tiirlerinin nisabdan
diisiiriilecegiyle ilgili ¢agdas fakihler farkli yaklasimlar 6ne siirmiislerdir. Bu
yaklagimlar1 klasik fikih bakis acisiyla degerlendirmeye tabi tutmak calismamiz
acisindan 6nemlidir. Zira bazi fakihler sadece talebe konu olan; 6deme zamani gelmis
veya bir yil icerisinde vadesi dolacak olan borclarin nisabdan diisiiriilecegini
savunurken diger bir kismi ise vadeli borglarin tamaminin nisabdan diisiiriilecegini
savunmaktadir. Kimi fakihler ise borg¢lardan higbirinin nisabdan distiriilmemesi
gerektigini one siirmektedirler. S6z konusu yaklasimlar benimsenirken takip edilen

metotlar, zikredilen deliller ve temel argiimanlarin neler oldugunun ortaya konulup
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kritik edilmesinde yarar vardir. Calismamizda, bu yaklasimlar degerlendirilerek

birtakim sonuglara ulagilmaya calisilacaktir.

A. Talebe Konu Olan Borg¢larin Nisabdan Diisiiriilmesi

Modern donem fakihlerinin cogu 6deme zamani gelmis veya bir yil icerisinde
O6deme zamani gelecek borglarin nisabdan diisiiriilecegini savunmaktadir. Fakihlerin
bu yaklagimlarini neye dayandirdiklari, delillerinin neler oldugu, bu kanaate varirken
izlemis olduklar1 yontemin ne oldugunun bilinmesi énemlidir. Bu ¢er¢evede bu iki
borg tiiriiyle ilgili agiklamalar1 degerlendirmeye tabi tutarak klasik ve modern

yaklagimi mukayese edip bazi sonuglara ulagsmaya ¢alisacagiz.

1. Odeme Zamani Gelen Borclarin Nisabdan Diisiiriilmesi

Gunimuzde fakihlerin ¢ogu ©6deme zamani gelen borglarin nisabdan
diisiiriilecegini savunmaktadir. Fakihlerin bu yaklasimlarini 6ncelikle naslara
dayandirdiklar1 goriilmektedir. Soyle ki, borcun nisabdan diisiiriilmeyecegini ifade
eden agik bir nas bulunmamaktadir. Bununla beraber her ne kadar borcun nisabdan
diistiriilecegini ifade eden agik bir nas bulunmasa da buna isaret eden ayet ve hadisler
mevcuttur. Nitekim ayette zekat alacaklarindan biri olarak borglular sayilmaktadir.t%
Hz. Peygamber’in (S.a.v.) hadislerinde ise zekatla miikellef olanin zenginler oldugu
ifade edilmektedir.’>” Zenginler zekatla miikellef tutulduguna gére muhtac olan ve
baskasina 6deme yapmasi gereken bor¢lunun, dncelikle borcunu 6demesi ve akabinde
eger nisab miktar1 mal varsa zekatla miikellef tutulmasi seriatin ruhuna daha uygun
diisecektir. Nitekim Hz. Osman bor¢lunun borcunu 6dedikten sonra geriye kalan

malindan zekatin1 vermesi gerektigini belirtmistir.

Hz Osman’in bor¢lunun zekat nisabindan diistirmesini istedigi bor¢larin hangi
borglar oldugu konusunda ihtilaf edilmistir. Borcun nisabdan diisiiriilmesi gerektigini

savunan fakihlerin bazis1 bununla muaccel borglarin kastedildigini savunmuslardir.>8

156 Tevbe 9/60.

157 Buharf, el-Cdmiu’s-Sahih, “Zekat”, 1.

158 Ahmed b. Muhammed el-Halil, Zekdtii 'I-medin ve tetbikdtuhu’l-mudsira, s. 62-63; Salih b.
Abdullah el-Lahim, Eserii’'d-deyni fi’z-zekat, s. 62-63.
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Zira borgludan talep edilen ve 6demedigi takdirde cezaya carpitilmasina neden olan

borglar 6deme zamani gelmis borglardir.

Odeme zamam gelen borglarin nisabdan diisiiriilecegini savunan kimseler bu
goriislerini mezkdr seri delillere dayandirmakta ve mevcut olan bu sorunu ¢ézmeyi
amaclamaktadirlar. Zira borglu olup borcunu 6demek durumunda olan kimsenin
baskalarina zekat vermekle sorumlu tutulmasi bor¢luyu zor duruma sokacaktir.
Omegin bir alisveris merkezindeki ticaret mallarmmn tamammi 100.000 TL
borglanarak satin alan kimse yillik 10.000 TL bor¢ 6demek durumundadir. Kisinin
yillik geliri ise 10.000 TL’dir. Dolayisiyla elde ettigi gelir sadece borcunu
karsilayabilmektedir. Borcun zekét nisabindan diisiiriilmeyecegini ifade ettigimizde
kisinin sahip oldugu ticaret mallari ile gelirinin zekdtin1 vermesi gerektigi sonucu
¢ikmaktadir. Yani 2750 TL zekat vermesi gerekir. Boyle bir durumda borclu oldukca
zorlanacaktir. Zira esas olan kisinin baskalarina yardim etmeden oOnce kendi
ihtiyaglarin1 karsilamasidir. Sonug olarak borglarin1 6demekte giicliik ¢ekenin zekat

vermesi gerektigini savunmak isabetli olmayacaktir.

Muaccel borglarin zekat nisabindan diisiiriilmesi goriisii, kanaatimizce klasik
donemde fakihlerin savundugu talebe konu olan bor¢larin nisabdan diisiiriilecegi
yoniindeki anlayisla da uyusmaktadir. Zira ancak vadesi dolan borglar talebe konu
olmaktadir. Bunlar 6denmediginde miikellefin zor duruma diismesi kuvvetle
muhtemeldir. Bu nedenle bu yaklasimin seri delillerle daha ¢ok uyustugu ve genel
maslahata da daha uygun oldugu sdylenebilir. Temel ihtiyaglarindan sayilan borcunu
O0deyemeyenin baskalarina zekat vererek yardim etmekle miikellef tutulmasi dinin

genel ilkeleriyle bagdagmamaktadir.

Odeme zamani gelen borglarin nisabdan diisiiriilecegi genel kabul
gordiigiinden bu konunun iizerinde durmaya gerek yoktur. Ancak vadeli borglarin bir
yillik taksitinin nisabdan diisiiriilecegi konusu tartismali olup gilinlimiizde buna bagh
cesitli sorunlar ile karsilasildigindan bu konunun detayli bir sekilde ele alinip

incelenmesi gerekmektedir.
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2. Vadeli Bor¢larin Bir Yillik Taksitinin Nisabdan Diisiiriilmesi
Giinlimiizde vadeli borclarin artmasi ve bunlarin tamaminin talebe konu
olmamas1 fakihleri klasik donemden farkli goriisler savunmaya sevk etmistir.
Gunumuzde pek ¢ok fakih vadeli borglarin bir yillik taksitlerinin nisabdan
diisiiriilecegini savunmustur. Bu goriisii; Din Isleri Yiiksek Kurulu, Osman Subeyr,
Hayrettin Karaman, Vecdi Akylz, Eymen Suud ve Salih b. Abdullah el-Lahim
benimsemistir.®® Beytii’z-Zekat’in toplantilarinda, Kuveyt Ilmi Arastirma ve Fetva

kurulu da bu yaklasim benimsenmistir.'®

Bu hususta Din Isleri Yiiksek Kurulu ve Subeyr’in agiklamalarinin detaylica
degerlendirmeye tabi tutulmasi yerinde olacaktir. Ayrica Beytii’z-Zekat’ in
diizenledigi ilmi toplantilarda varilan sonuglar degerlendirmeye tabi olacaktir. Son

olarak degerlendirmeler neticesinde varmis oldugumuz sonuglar paylasilacaktir.

Din Isleri Yiiksek Kurulu konuyla ilgili olarak su fetvay: vermistir: “sadece 0
zekat yilina ait olan birikmis borglar, vadesi o yil i¢inde dolmus veya dolacak olan ve
dolayisiyla o zekat yili icinde hemen édenmesi gereken bor¢lar diisiilmelidir.”*®* Din
Isleri Yiiksek Kurulu’nun sadece ddeme zamani gelen bir yillik borglarin nisabdan
diisiiriilecegi yoniindeki yaklasimi tercihe sayandir. Zira kisiden talep edilen, kisinin
0demek durumunda oldugu borglar1 bir yillik taksitleridir. Kurulun bu yaklagimi
benimserken takip ettigi metotla one siirdiigii delillerin degerlendirilmesinde fayda

milahaza edilmektedir.

Din Isleri Yiiksek Kurulu, séz konusu fetvayr vermeden &nce Hanefi
mezhebinin bu meseledeki yaklagimina yer vermistir. Hanefi mezhebinde borglarin,
O0deme giinli gelmis veya gelmemis seklinde ayrima tabi tutulmadan borglarin

tamaminin nisabdan diisiiriilecegi goriisiiniin benimsendigini ifade etmistir. Akabinde

159 Din Isleri Yiiksek Kurulu, Fetvalar |, 1, 246;
http://www.hayrettinkaraman.net/yazi/hayat2/0061.htm; Vecdi Akyuz, Zekat, s. 159; Eymen Sudd el-
Ankari, Mesdil el- miistecedde fi nevazili z-Zekdti’l-Mudsira, s. 157, 158; Salih b. Abdullah el-
Lahim, Eserii’d-deyni fi’z-zekét, s. 63.

180 e]-Merkezii’1-ilmi li Beyti’z-Zekat, en- nedvetii’s-saniye asare,
http://webapps.zakathouse.org.kw/ZH-Encyclopedia/Files/nal2/nal2.html (Erisim Tarihi:
13.05.2018). Heyet, Mecmuatii’l-fetdva’s-seriyye es-sadireti an kitdi’l-iftai ve’l-buhiisi’s-seriyye,
Vizaretii’l-Evkafi ve’s-Suiini’l-Islamiyye, Kuveyt, 2009, VI, 70.

161 Din Isleri Yiiksek Kurulu, Fetvalar I, 1, 246.
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Hanefi mezhebine mensup bazi fakihlere gore sadece 0deme zamani gelen ve
alacaklis1 tarafindan talep edilen borglarin zekat nisabindan disiiriilecegini

belirtmistir.*6?

Kurul, baz1 fakihlere gore sadece 6deme zamani gelen borglarin nisabdan
diisiiriilecegi hiikmiint Kasani’den nakletmistir. Kasani mehir borcu konusunda bazi
fakihlerin boyle diislindiigiinii ifade etmistir. Ancak kurul bunu genellestirip borglarin
tamamu i¢in boyle bir ihtilafin mevcut oldugunu Kasani’den nakletmistir. Késani’nin
aciklamasini ele alip kastedilen anlami ortaya koymak faydali olacaktir. Kasani’nin

ifadesi soyledir:

Ll 13 Ty #0854 51 518 SMass Lo US55 5 i 4 51580 Sga g 54 138 e 5 o3 gl ¥ el
5 i 83te 4 Ll JRadll Gl 3le 4 ullhi ié Y <4is Y JA 340 5 s s St U5 ety 3150
DG Y Y (1 Y eliadl o o e G831 55 1 lind Gun o e e 500 OIS 5 3k

Metnin Tlrkge ifadesi su sekildedir:

“Zenginlik ile borgluluk beraber olmaz. Buna gore yani zenginlik ile
bor¢luluk durumu bir arada olamayacagina gore kadimin mehri zekdt nisabindan
ctkartilir. Zira mehir borcu zekdtin vuciibiyetine mani olur. Bize gore mehir borcu
gerek muaccel gerek mieccel olsun zekdta mani olur. Ciinkii kadin mehri talep
ettiginde koca odemedigi takdirde bundan dolayt cezalandwrilir. Mesayihimiz den
bazisi ise soyle demistir: “Mehir borcunun miieccel olani nisabdan diigiiriilmez.
Clnkiu genellikle bu bor¢c kocadan talep edilmemektedir. Muaccel mehir ise
genellikle odemesi  talep edilmektedir. Bazilart ise eger koca oJdeme hususunda
kararliysa  borcun nisabdan  diisiiriilecegini  savunmaktadir. Eger koca ddeme
konusunda kararli degilse borcun nisabir etkilemeyecegini savunmaktadir. Ciinkii

>

koca bunu borg¢ olarak gérmemektedir.’

Ayni sekilde konuyu ele alan bazi fakihlerin Ibnii’l-Hiimam’m (6. 861/1457)
mehir borcuna dair ifadelerini genel borglar icin yorumladiklari goriilmektedir. 6
Ancak Ibnii’l-Hiimam’in muaccel mehir borglarini kastettigi agiktir.’®* Kasani ve

Ibnii’l-Hiimam’a atifta bulunan Din Isleri Yiiksek Kurulu ve ayni1 dogrultuda goriis

162 Din sleri Yiiksek Kurulu, Fetvalar I, I, 246.
183 Salih b. Abdullah el-Lahim, Eserii'd-Deyn fi'z-zekat, s. 62.
164 hkz. Tbnii’l-Humam, Fethu’l-kadir, 11, 163.
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beyan eden arastirmacilar, bazi1 Hanefi fakihlerin borglarin sadece muaccel olaninin
nisabdan diisiiriilecegini savunduklarini belirtmektedirler. Halbuki s6z konusu
metinlerde her borg ¢esidinin degil, sadece mehir borcunun muaccel olaninin nisabdan

diisiiriilecegini ele almmistir.1®°

Kasani, dnce borglarla ilgili genel hiikkmii vermis, daha sonra borglarin ister
O0deme zamani gelmis olsun ister gelmemis olsun zekat nisabindan diisiiriilecegini
ifade etmis ve konuyla ilgili delillere yer vermistir. Zekat verme gerekliliginin zengine
ait oldugunu ifade eden hadisi zikrettikten sonra zenginlik ile bor¢lulugun bir arada

bulunamayacagini ifade etmistir.'%

Késani, borgluluk ile zenginligin ayni anda bir kimsede bulunmasinin miimkiin
olmadigini, bu nedenle de mehir borcunun ister muaccel ister miieccel olsun zekatin
viicubiyetine engel teskil edecegini belirtmektedir. Ciinkii mehir borcu kocadan talep
edilmekte ve bu bor¢ ddenmediginde ise koca cezalandirilabilmektedir. Burada
muellifin el-muaccel ifadesiyle kastettigi muaccel mehir borcudur. Elif-lam (J) takisi
ahd-i zikri anlaminda olup ayni kelimenin bir 6nceki ibarede ifade ettigi anlamda
oldugunu belirtir. Dolayistyla Oonceden zikredilen muaccel lafzi, muaccel mehir
borcunu ifade ettiginden burada da ayni anlam s6z konusudur. Bunun gerekgesini de
muaccel mehir borcunun 6denmesinin genellikle talebe bagli olmasina, buna karsilik
mueccel mehir borcunun édemesinin talebe konu olmamasina baglamaktadir. Miiellif,
muaccel ve mileccel’in bagima “J” takisi ekleyerek bunlarla mehir borcunun her iki

tiiriinii kastettigine isaret etmistir.®’

Kasani, oncelikle mehir borcuyla ilgili genel kabul goren goriisii zikretmis daha
sonra bu hususta ihtilaf eden fakihlere deginmistir. Mehir borcunun gerek muaccel
gerek miieccel olsun nisabdan diisiiriilecegini ifade ettikten sonra bazi fakihlerin ihtilaf
ettigini beyan etmis, onlara gére sadece muaccel olanin nisabdan diisiiriilecegini
belirtmistir. Mehir borcunun hem muaccel hem de miieccel olaninin nisabdan

diistiriilecegini belirttikten sonra fakihlerin ihtilafina yer veren miiellifin bununla tim

165 KAsani, Beddiu ‘s-sandi’, 11, 6; Ibnii’l-Humam, Fethu’l-kadir, 11, 163.
166 Byhari, “Zekat”, 1; Kasani, Beddiu ‘s-sandi’, |1, 6.
167 Kasani, Beddiu ‘s-sandi’, 1, 6.
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borglar1 kastettigini diisiinmek metnin ibaresi dikkatli okundugunda baglama
oturmamaktadir. Zira metinde mehir borcundan bahsedilmekte ve ilgili ihtilaf beyan
edilmektedir. Dolayisiyla s6z konusu ihtilaf da mehir borcuyla ilgilidir. Eger bazi
fakihlerin her borg tiiriiyle ilgili boyle diisiindiigli kastedilseydi o zaman bu agiklama
borglarin tamamiyla ilgili yapilan su agiklamadan sonra gelecekti: “Gerek muaccel

gerek miieccel olsun bor¢larin tamami zekdta manidir.*®8

Kasani, bazi fakihlerin sadece muaccel olanin nisabdan diisiiriilecegini ifade
ettikten sonra diger bazi fakihlere gére mehir borcunun nisabdan diisiiriilebilmesi i¢in
kocanin édeme kararhiginda olmasini sart kostuklarini belirtmistir. Din Isleri Yiiksek
Kurulu ve ¢agdas bazi fakihlerin aktarimlarina gére anlam verdigimizde su sonug
ortaya ¢ikmaktadir: Kasani, ister muaccel ister mieccel olsun énce mehir borcunun
nisabdan diisiiriilecegini ifade etmis, akabinde bazi fakihlerin ihtilafina yer vermistir.
Ihtilaf eden fakihlerin bir kismina gére tiim bor¢larin sadece muaccel olan1 nisabdan
diisiiriilecektir. Daha sonra yine bazi fakihlerin ihtilaf ettiklerini beyan etmistir. Onlara
gbre mehir borcunun nisabdan diisiirtilebilmesi i¢in kocanin 6deme hususunda kararli
olmasi gerekmektedir. Yani sdyle bir sonug ortaya ¢ikmaktadir: Once mehir borcuyla
ilgili genel kanaat zikredilmis, akabinde bazilarinin ihtilaf ettigi, her borcun sadece
muaccel olanmin nisabdan disiiriilecegi aktarilmis, daha sonra ise mehir borcuyla
ilgili bagka bir ihtilafa deginilmistir. Dolayisiyla s6z konusu ifadeye bdyle anlam

verdigimizde birbirinden kopuk bir metin ortaya ¢ikacaktir.

Kasani’nin aciklamalarindan hareketle vardigimiz sonuca gore Hanefi
fakihlerinden bazilar1 mehir borcunun sadece muaccel olaninin nisabdan
diisiiriilecegini savunmaktadir. Kanaatimizce Kasani ve Ibnii’l-Hiimam’m ifadelerine
dayanarak sadece muaccel borglarin nisabdan diisiiriilecegi yoniindeki kanaat soyle
aciklanabilir: Mehir borcunun sadece muaccel olanin nisabdan distiriillecegi bazi
fakihlerce ileri siiriilmiistiir. Bu fakihler bunun gerekgesi olarak bu borglarin genellikle

talebe konu olmadigini ifade etmislerdir. Bor¢lunun bunlar1 6demediginde cezayla

168 Kasant, Beddiu ‘s-sandi’, 11, 6: Kasani soyle der: S Lnie sliall dga Jo 40 Cillhd G5 4ile 5585 Y 5 lghe s
54 5 SIS YIA o )30 518 ) o si 5 4ia 41l 51S° Burada soyle demektedir: “Kisi zekdtla miikellef olabilmesi
icin kullar tarafindan talep edilen bor¢lart olmamaldwr. Eger boyle bor¢lart varsa bu bor¢lar gerek
muaccel olsun gerekse miieccel olsun bor¢ miktar: kadar malin zekdtina mani olur.”
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kars1 karsiya gelmeyecegini zikretmislerdir. Bu gerekcelerden hareketle su sonuca
varilabilir: Giinlimiizde mehir borcu disindaki kul hakkina miiteallik diger borg¢larin
da 6deme zamani gelen veya bir yil igerisinde gelecek olanlar1 talebe konu olmaktadir.
Hanefiler sadece insanlar tarafindan talep edilen borglarin nisabdan diistiriilecegini
savunduklarindan her bor¢ tiiriiniin sadece 6deme zamani gelmis veya zekat yili
icerisinde O6deme zamani gelecek borglarin nisabdan diisiirtilmesinin - Hanefi
anlayisiyla uyusacagi goriilmektedir. Ayrica kisi bu borglarii 6demediginde cezayla
da karsilagmamaktadir. Dolayisiyla bireyin 6demek durumunda kalmadigr miieccel
borglarinin zekat nisabindan diistirilmemesi Hanefi anlayisina da uygundur. Nitekim
Vecdi Akyiiz de mehir borcuyla ilgili yaklagima yer vermis akabinde 6demesi talep
edilmeyen vadeli borglarin bir yillik taksitinin nisabdan diisiiriilecegini ¢6ziim olarak

ortaya koymustur.%°

Kasani ve Ibnii’l-Hiimam’m eserlerinde vadeli borclarmm nisabdan
diisiiriilecegine dair goriislere yer verilmemisse de ibn Abidin Reddii’l-muhtar isimli
eserinde bu hususta agiklamalar yapilmustir. Nitekim ibn Abidin, sadece muaccel
borcun nisabdan diisiiriilecegi goriistiniin baz1 fakihlerce benimsendigini belirtmistir.
fbn Abidin, Ebu Hanife’ye nispet edilen bir rivayette vadeli borglarin nisabdan
distiriilmeyecegini aktarmistir. Ayrica Kuhistani’nin (6. 962/1555) vadeli borglarin

nisabdan diisiiriilmemesinin sahih goriis olduguna dair beyanma yer vermistir.}’

Son doénem Hanefi fakihlerinden fbn Abidin’in sadece muaccel borglarin
nisabdan disiiriilecegi yoniindeki yaklasima yer vermesi 6nemlidir. Zira bunun bazi
fakihlerce benimsendigi anlasilmaktadir. Nitekim Hanefi fakihleri sadece talebe konu
olan borg¢larin nisabdan diisiiriilecegini savunmaktadirlar. Glinlimiizde 6deme zamani
gelen borglar ile vadeli borglarin bir yillik taksitleri talebe konu oldugundan bunlarin

zekat nisabindan disiiriilmesi isabetli olacaktir.

Din Isleri Yiiksek Kurulu’nun fetvasinda uzun vadeli borglarda zekat yillik
hesaplandigina gore sadece bir yillik taksitin nisabdan diistiriilmesi goriisii tercihe

sayan olmakla birlikte fetvada “zekat y:/r” ifadesinde kapalilik goriilmektedir. Nitekim

199 Vecdi Akyiiz, Zekat, s. 159.
170 fbn Abidin, Reddsi’l-muhtar, 11, 261.
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baska calismalarda da bu konudaki kapaliliga dikkat cekilmistir.1’* Séyle ki, fetvada
“sadece zekat yilina ait vadesi dolmus veya dolacak bor¢larin nisabdan diisiiriilecegi”
belirtilmektedir. Ancak zekdt yili ile hangi zaman araliginin kastedildigi net olarak
anlasilmamaktadir. Nitekim zekat yili ile iki farkli zaman araligi kastedilebilir.
Birincisi, zekata tabi olan malin nisaba ulastigi zamandan, zekat 6deme zamanina
kadar gegen bir yillik siiredir. Ornegin 2015 Ramazan ayinda zekat nisabma ulasan
malin zekat yili, bu zamandan itibaren 2016 Ramazan’ina kadar olan siiredir. Zekat
yiliyla kastedilebilecek ikinci mana ise sOyledir: Zekatin 6deme zamani baslangi¢
kabul edilip, bir sonraki y1lin zekat deme zamanina kadar olan siiredir. Ornegin 2016
Ramazan’inda zekat 6deme zamani gelen malin zekat yili, bu zamandan itibaren 2017

Ramazan’na kadar olan zaman dilimidir.

Din Isleri Yiiksek Kurulu, zekat yilina ait birikmis borglarin nisabdan
diisiiriilecegini belirterek zekat yilinin baslangicini, malin nisaba ulasma zamamn
oldugunu ima etmektedir. Dolayisiyla malin nisaba ulastigi zamandan zekat ddeme
zamanina kadar olan siire zekat yilidir. Omegin 2015 yili Ramazan ayinda nisaba
ulagsmis mala sahip olan kimsenin, zekat 6deme zamanina kadar yani 2016 Ramazan
ayma kadar olan siire zekat yilidir. Kisinin bu siire zarfinda 6deme yapmasi
gerekmesine ragmen 6denmemis borglar1 nisabdan diistiriiliir. Ciinkii bunlarin zekat
yilt igerisinde vadesi dolmustur. Ancak daha sonra “vadesi zekat yili igerisinde
dolacak” olan borglarin da nisabdan diisiiriilecegi ifade edilmistir. Dolayisiyla zekat
0deme zamanini takip eden yilda vadesi dolacak olan bor¢lar da nisabdan diisiiriiliir.
Bu aciklamaya gore de zekdt yili zekat 6deme zamanindan bir sonraki yila kadar olan
zaman dilimidir. Ornegin 2016 Ramazan ayinda zekat 6deme zamani gelmis mala
sahip kimsenin zekat yili, bu zamandan itibaren 2017 Ramazan ayina kadar olan silire

zarfidir.

Kurulun, zekat yili igerisine hem vadesi dolmus bor¢lart hem de vadesi dolacak
borglar1 dahil etmesi zekat yiliyla bu her iki yili kastettigi anlasilabilmektedir. Yani
hem zekat 6deme zamanindan Onceki hem de sonraki yilin buna dahil edilmesi

miimkiindiir. Clinkii vadesi dolmus olanlar zekat 6deme zamanindan 6nceki yili ifade

111 Bkz. Bilal Esen, “Tiirkiye’de Giincel Zekat Problemleri” Tarihte ve Guniimizde Zekat
Uygulamalari, s. 643-684.
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ederken vadesi dolacak olanlar zekat 6deme zamanindan sonraki yili belirtmektedir.
Halbuki zekat yili ifadesi bir yillik zaman dilimini ifade etmesi gerekir. Bu nedenle

fetvadaki kapaliligin giderilmesinde fayda miilahaza edilmektedir.

Kurulun fetvasinda ele alinmasi gereken diger bir nokta da vadesi dolmasina
ragmen 6demesi yapilmamis borglardan sadece zekdt yili icerisinde vadesi dolmus
olanlarin nisabdan diisiiriilecegi seklindeki ifadedir. Ornegin 2016 yili Ramazan
ayinda zekat 6deme zamani gelmis bir kimsenin 6ddeme vakti gelmesine ragmen
O0denmemis borglar1 vardir. Hem zekadt yili yani 2015 Ramazan’indan 2016
Ramazan’ma kadar olan zamanda 6deme zamani gelmesine ragmen Odenmemis
bor¢lart hem de zekat yilindan 6nce yani 2015 Ramazan’indan 6nce 6deme zamani
gelmesine ragmen odenmemis borg¢lart mevcuttur. Kurula gore sadece zekat yili
icerisinde yani 2015 Ramazan’indan 2016 Ramazan’ma kadar olan siirede vadesi
dolmus olan gegmis borglar nisabdan disiiriiliir. Daha 6nceki zamanlarda vadesi
dolmus olanlar nisabdan disiiriilmez. Yani 2015 Ramazan ay1 oncesinde vadesi
gelmesine ragmen 6denmemis borglar nisabdan diisiiriilmez. Bu gegmis yillarin
bor¢larinin nisabdan neden diisiiriilmedigi net degildir. Borcunu 6deyememis ve
6demek durumunda olan kimsenin sadece zekat yili i¢erisinde vadesi dolan borglarinin
nisabdan diisiiriiliip diger ge¢mis yillarin birikmis bor¢larinin nisabdan diisiiriilmeme
gerekgesinin izah edilmesi hiikkmiin hangi gerek¢eyle verildigi noktasinda aydinlatici

olacaktir.

Kanaatimizce zekat miikellefinin zekat yili igerisinde 6denmemis borglar
nisabdan disiiriildiigii gibi daha onceki yillarin 6denmemis borglar1 da nisabdan
diisiiriilmelidir. Zira kisiden ge¢cmis yillarda vadesi gelmis bor¢larin da 6demesi talep
edilmekte, 6demedigi takdirde cezayla karsi karsiya kalmaktadir. Dolayisiyla bu
borg¢larin zekat yili igerisinde 6deme zamani gelmis borg¢lardan farkli bir hitkkme tabi
tutulmasin1 gerektirecek bir sebep bulunmamaktadir. Bu konudaki yaklagimin su
sekilde olmas1 kanaatimizce daha isabetli olacaktir: Zekat 6deme zamanindan 6nce
vadesi dolmasina ragmen o zamana kadar 6denmemis borglar, zekat 6deme zamaninda
vadesi dolan borglar ile zekat 6deme zamanini takip eden yilda 6deme zaman gelecek

olan borg¢lar nisabdan diistirtiliir.
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Konuyu diizenledigi toplantilarda ele alan Beytii’z-Zekat, borglar1 kisa vadeli
ve uzun vadeli seklinde taksim etmistir. Uzun vadeli borglarin zekéat nisabina etkisi
konusunda iki goriis benimsenmis, miikelleflerin bu ikisinden biriyle amel edebilecegi
belirtilmistir. Birincisi, zekat 6deme zamanindan 6nce 6deme zamani gelen borglar ile
zekat odeme zamanini takip eden yilda 6deme zamani gelecek borglar zekéat
nisabindan disiirtiliir. Diger vadesi gelmemis borglarin zekét nisabina etkisi yoktur.
Ikinci goriis ise borglar ister kisa vadeli olsun ister uzun vadeli olsun hepsi dnce zekata
tabi olmayan ihtiyag¢ fazlasi varliklarin nisabindan disiiriiliir. Eger bu mallar borglar

karsilamada yetersiz kalirsa kalan borglar zekat mallariin nisabindan diisiiriiliir.*"?

Beytii’z-Zekét vadeli borglarin sadece bir yillik taksitleri nisabdan diistirtildiigi
takdirde bunlarin zekat nisabindan diisiiriilecegini, ancak tamaminin nisabdan
diisiiriilecegi savunuldugunda bunun Oncelikle ihtiya¢ fazlasi mallarin nisabindan
diisiiriilecegini iddia etmektedir. Bu mallar bor¢lar1 karsilamakta yetersiz kaldiginda
zekat mallarinin nisabindan diisiiriilecegini ileri siirmektedir.}”® Boylelikle hem bu
goriislerden biriyle amel edecek olan borglularin hakki gozetilmekte hem de zekat
alacaklis1 fakirlerin hakki gozetilmis olmaktadir. Zengin kimseler zekattan muaf
olmamaktadir. Bu durumu bir 6rnekle agiklayalim. Ticaret yapan bir esnafin her biri
500.000 TL degerinde olan iki kumas fabrikasi vardir. Bu kimsenin yillik taksiti
60.000 TL olan 600.000 TL borcu vardir. Ayn1 zamanda fabrikalarinda 400.000 TL
degerinde ticaret mali vardir. Beytii’z-Zekat’e gore birey bu durumda iki sekilde zekéat
hesaplamasi yapabilir. Birincisi, borcunun bir yillik taksiti olan 60.000 TL zekét
mallarindan olan ticaret mallarin nisabindan disiiriildikten sonra kalanin yani
340.000 TL’nin zekat: verilir. Ikincisi ise, borcun tamamini 6ncelikle ihtiyag fazlasi
sabit varlik olan ikinci fabrika karsilar. Bu fabrika 500.000 TL borcu karsiladiktan
sonra kalan 100.000 TL borg, zekat mallarinin nisabindan diisiiriiliir. Dolayisiyla kisi
300.000 TL’nin zekatini verir. Sonug olarak bu iki durumda da ne zekéat verecek mal

sahibi borglu ne de zekat alacaklilart magdur edilmistir. Zira borcun bir kism1 zekat

172 Beytii’z-Zekat, Delilu’l-Irsadati i Muhasebeti zekati’s-serikat, s. 57.
173 Beytii’z-Zekat, Delilu’l-Irsadati li Muhasebeti zekati’s-serikat, s. 57.
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nisabindan diisiirilerek hem zengin borg¢lularin zekat vermesi saglandi, hem de borcun

bir kism1 nisabdan diisiiriilerek bor¢lunun hakki gozetilmis oldu.

Beytii’z-Zekat’in borglarin bir yillik taksitlerinin nisabdan diistiriilecegi
yaklasimini benimsemesi tercihe sayandir. Zira talebe konu olan, kisinin 6demek
durumunda oldugu borglar1 bunlardir. Ancak borglar1 6ncelikle ihtiyag fazlasi mallarin
karsilayacaginin gerekgelerinin beyan edilmesinde fayda gortlmektedir. Borglar
neden oncelikle ihtiyag fazlas1 sabit varliklarin nisabindan diisiiriilmektedir? Iki
fabrikasi olan kimse ticaret mallar1 gibi zekat mallarina sahip olmasina ragmen neden
borclarini 6demek i¢in fabrikasini satmak durumunda birakilmaktadir? Bu vb.

sorularin cevaplandirilmasi gerekmektedir.

Odeme zamani agisindan borglarin nisaba etkisini ele alan Osman Subeyr, uzun
vadeli borclardan sadece 6demesi talep edilen, 6deme zamani gelen taksitlerinin
nisabdan disiiriilecegini savunmakta ve fakihlerin farkli yaklagimlarini zikredip
degerlendirdikten sonra kendi kanaatini agiklamaktadir. Subeyr, Maliki ve Hanefi bazi
fakihlere ve bir rivayette imam Ahmed’e gore sadece 6deme zamam gelen borglarin
nisabdan diisiiriilecegini aktarmistir. Akabinde Maliki ve Hanefi mezhebinde
cogunluga gore ve Imam Ahmed’den aktarilan diger bir rivayette vadeli borglarin
tamaminin nisabdan diisiiriilecegi yaklasimini zikretmistir.}’* Nitekim Maliki
mezhebinde genel kabul goéren goriis vadeli borglarn da zekédt nisabindan

diisiiriilecegidir.t”®

Subeyr, baz1 Hanefi fakihlerin mehir borcunun nisabdan diistiriilebilmesi i¢in
kocanin 6deme kararliginda olmasi gerektigi yoniindeki yaklagimina da deginmistir.
llgili goriisleri aktardiktan sonra Subeyr, bu farkli yaklasimlardan birini tercih

ettirmeyi gerektirecek bir durumun olmadigini ifade etmistir. Cilinkii mezk(r

174 Muhammed Osman Subeyr, “Meda te’siri’d-duyiini’l-istismariyye ve’l-iskaniyye el-mieccelle fi
tahdidi viai’z-zekat”, Ebhdsii 'n-fikhiyye fi kaddyad 'z-zekati’I-mudsira, 1, 301-336.

175 Semsiiddin Ebfi Abdillih Muhammed b. Ahmed b. Arafe ed-Destki, Hasiyetu 'Desiki 'ale’s-
Serhi’l-Kebir, Dari’l-fikr. I, 481.
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ihtilaflarin delillerin farkliligindan kaynaklanmadigini belirtmektedir. Ona gore bu

farkli goriisler vadeli borglarin farkli durumlarini agiklamaktan ibarettir.1’

Subeyr’in uzun vadeli borclarda talebe konu olan 6deme zamani gelen
borglarin nisabdan diisiiriilecegi yoniindeki yaklasimi tercihe sayandir. Ancak Subeyr
gorlslerine yer verdigi fakihlerin yaklasimlarinin delillerden kaynaklanmadigini,
bunlarm vadeli borglarin farkli halleri oldugunu ifade etmektedir. Halbuki fakihlerin
farkl1 goriisler ortaya koyduklari goriilmektedir.!”” Zira bazi fakihler sadece muaccel
borcun nisabdan diisiiriilecegini savunurken fakihlerin gogunlugu, mueccel borcun da
nisabdan diisiiriilmesi gerektigini savunmaktadir. Bu iki farkli yaklasimin da delilleri
bulunmaktadir. Ayrica Subeyr, herhangi bir yaklagimi benimsemedigini belirttigi
halde sadece muaccel borglarin nisabdan diisiiriilecegi yoniindeki goriisii benimsedigi
goriilmektedir. Zira ona gore vadeli borglarin da sadece 6deme zamani gelen taksitleri

nisabdan diisiiriilecektir.*’®

Glinlimiizde uzun vadeli borclarin ge¢mise nispetle daha fazla olmasi
fakihlerin bu borglarin bir yillik taksitlerinin nisabdan diisiirilecegini savunmalarina
neden olmustur. Bu goriisiin isabetli oldugu goriilmektedir. Zira glinlimiizde bir yillik
borglar talep edilmekte, bunlar 6denmedigi takdirde kisi zor durumda kalmaktadir.
Borclularin uzun vadeli borglarmin taksitleri nisabdan diisiiriilse de borglarini
6dememektedirler. Dolayisiyla bor¢larin nisabdan diisiiriilmesinde talebe konu olmay1
esas aldigimizda vadeli borglarin sadece bir yillik taksitlerinin nisabdan diistiriilmesi

gerekmektedir.

Vadeli borcun tiim taksitlerinin nisabdan diisiiriilecegi savunuldugunda birgok
zengin zekattan muaf tutulmus olacaktir. Ornegin 500.000 TL degerinde ticaret malina
sahip kimse yilda 50.000 TL 6demek iizere 500.000 TL’ye fabrika satin almistir. Bu
kisiden borcunun sadece yillik taksiti istenmekte, tamamin1 Odemesi talep

edilmemektedir. Buna ragmen borcun tamami nisabdan diisiiriildiigiinde kisi on yil

176 Muhammed Osman Subeyr, “Meda te’siri’d-duy(ini’l-istismariyye ve’l-iskaniyye el-mieccelle fi
tahdidi viai’z-zekat”, Ebhdsii n-fikhiyye fi kaddyd z-zekdti’l-mudsira, 1, 301-336.

177 Refik el-Musri, Zekdtii’d-duy(n, s.63

178 Osman Subeyr, “Meda te’siri’d-duy(ni’l-istismariyye ve’l-iskaniyye el-miieccelle fi tahdidi viai’z-
zekat”, Ebhdsii 'n-fikhiyye fi kaddya z-zekati’lI-mudsira, 1, 301-336.
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boyunca ya zekit vermeyecek veya diisiik oranlarda verecektir. Odeme zamam
gelmemis, kisinin 6demek durumunda olmadig1 borglarin zekata mani olmasi fakirin
hakki olan zekattan mahrum birakilmasi sonucunu doguracaktir. Giiniimiizde ortaya
¢ikan bu sorunu ¢ozmeye calisan fakihler bir yillik taksitin nisabdan diisiiriilecegini
savunmuglardir. Zira talebe konu olan ve kisinin 6demek durumunda oldugu borglar

bunlardir.

Talebe konu olan bir yillik taksitlerin nisabdan diisiiriilmesinin seri delillerle
de uyustugu goriilmektedir. Ornegin borcu olanm borcunu ddedikten sonra kalan
malin zekatin1 vermesi gerektigini ifade eden Hz. Osman’in 6deme zamani gelen
borglar1 kastetmis olmas1 muhtemeldir.”® Zira kisiden talep edilen, kisinin 6demek
durumunda oldugu borglart 6deme zamani gelen bor¢lardir. Hz. Osman vadesi gelmis
borg¢larin nisabdan diisiiriilecegini belirterek 6deme yapacak olan bor¢lunun magdur
olmamasini saglamaya caligmistir. Ayrica vadesi bir yil i¢erisinde dolacak olan borglar
da kisa zaman sonra ddemesi talep edileceginden bunlar da muaccel bor¢ kabul

edilmistir.

Vadeli borcun bir yillik taksiti zekat nisabindan distiriildigi takdirde hem
zenginin hem de fakirin haklar1 gozetilmis olur. Zira zenginin 6demek durumunda
oldugu bir yillik taksitleri nisabdan diisiiriilerek hakki gbzetilmistir. Borcun tamami
nisabdan disiiriilmeyerek de fakirin hakk: olan zekat: almasi saglanmistir. Nitekim
uzun vadeli borglarin tamami nisabdan diisiiriildiigiinde pek ¢ok zengin zekattan muaf
olabilmektedir. Boylelikle fakirler haklar1 olan zekati alamamaktadir. Ancak vadeli

borglarin bir yillik taksiti nisabdan diisiirtildiiglinde iki tarafin da hakk: gézetilmis olur.

Klasik donemde borglardan talebe konu olanlarinin nisabdan diisiiriilecegi, zira
miikellefin bu borglar1 6demedigi takdirde zor durumda kalacagi, cezalandirilacagi
ifade edilmistir. Giiniimiizde kisinin 6demek durumunda oldugu, 6demediginde
cezayla kars1 karsiya gelmesine neden olan borglar vadesi gelen borglar ile kisa zaman
icerisinde kendisinden talep edilecek olan vadeli borglarin bir yillik taksitleridir.

Dolayisiyla bunlar zekat nisabindan disiiriilmelidir. Diger taksitler ise talebe konu

179 Ahmed b. Muhammed el-Halil, Zekdtii 'I-medin ve tetbikdtuhu’l-mudswra, s. 62, 63; Salih b.
Abdullah el-Lahim, Eserii 'd-deyni fi’z-zekat, s. 62, 63.
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olmadigindan borglu bunlari 6demek durumunda kalmamaktadir. Bor¢lunun talebe

konu olmayan bu taksitlerinin zekéat nisabindan diistirilmemesi isabetli olacaktir.

Glnimiizde sirketler miisterilere taksitle mal satmakta, katilim bankalar1 da
miisterilerine uzun vadeli fon imkani sunmaktadir. Bunlar miisteriden 6deme zamani
gelen borglar ister, diger borglar1 ise ancak ddeme zamani geldiginde talep edebilir.
Yani bunlarin vadesi gelmeyen borglari talep etme haklar1 bulunmamaktadir. Vadeli
aligveris yapan kimsenin durumunu bir 6rnekle ortaya koyalim. Bir miisteri bankanin
kendisine sagladigi fondan yararlanarak 250.000 TL’ye bir market satin almigtir. Bu
kimse borcunu aylik 2.500 TL taksitle 6demektedir. Bu kimsenin 125.000 TL
degerindeki ticaret mali markette bulunmaktadir. Zekatin1 hesaplarken zekat 6deme
zamaninda 6deme zamani gelen veya daha oncesinden vadesi gelmesine ragmen
O6denmemis taksitleri zekat nisabindan diistiriir. Ayn1 sekilde gelecek yilin taksitlerini
de diistirtir. Ciinkii gelecek yil icerisinde istenecek borcu ddeyemedigi takdirde zor
durumda kalacaktir. Bu borglari diisiirdiikten sonra kalan malin zekatini verir. Diger
yillarin borglarini diisiirmez; ¢iinkii bunlar talebe konu olmamaktadir. Kisinin ge¢mis
yillarin 6denmemis borcu bulunmayip sadece vadeli borglarin bir yillik taksitleri
nisabdan diisiiriildiigiinde 30.000 TL’nin zekatin1 vermeyip kalan malin zekatini verir.
Ancak borcun tamami nisabdan diisiiriiliir dedigimizde kisi 6demek durumunda
olmadig1 borglarindan dolay1 yillarca ya zekattan muaf olacak ya da disiik oranda

zekat verecektir.

B. Bor¢larin Tamaminin Nisabdan Diisiiriilmesi
Bazi fakihlere gore borglar ister ddeme zamani gelmis olsun, ister vadeli olsun

tamaminin nisabdan diisiiriilmesi gerekir. Giiniimiizde bu yaklagim Kardavi tarafindan
benimsenmektedir. Ayrica II. Uluslararasi Islam Ticaret Hukuku Kongresi’nde de bu
goriis genel kabul gormiistiir.®® Omer Nasuhi Bilmen (1971), Muhammed Eb{ Zehre
(6.1974), Yunus Vehbi Yavuz gibi fakihler de borcun nisabdan diisiiriilecegini mutlak

180 Ed.:Mehmet Bayyigit, /1. Uluslararas: Islam Ticaret Hukuku Kongresi: Guniimizdeki Meseleler, s.
1137.
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ifade edip muaccel ile mieccel bor¢ ayrimi yapmamalari, bor¢larin tamaminin zekat

nisabindan diisiiriilecegi goriisiinde olduklarini1 gostermektedir.8!

Kardavi borcun nisabdan diistiriilecegini ifade eden delillerin &mm oldugunu,
dolayisiyla vadeli borglar1 da kapsadigina dikkat ¢ekmektedir. Bazi fakihlerin talebe
konu olmamasi sebebiyle vadeli borglarin nisabdan diisiiriilmeyecegine dair

yaklasimlarini ise isabetli bulmamaktadir.'®?

Kardavi, borcun nisabdan diisiiriilecegini ifade eden delillerin &mm olmasindan
hareketle borglarin tamaminin nisabdan diisiiriilecegini ifade etmis ancak bu delillerin
O6deme zamani gelen borglarla sinirlandirilarak yorumlanabilecegi ihtimalini géz ardi
etmistir. Ornegin borglarm nisabdan diisiiriilecegi ile ilgili zikredilen bir delil;
bor¢lunun miilkiyetinin zayif oldugu, alacaklinin dilediginde borca kars1 gelen mali
alabilmesidir. Bu delil sdyle sinirlandirilabilir: Giiniimiizde vadenin baglayici oldugu
kabul edilmektedir. Yani alacakli dilediginde vadeli borcunu talep edememekte,
borglarina karsilik gelen mali alamamaktadir. Dolayisiyla alacaklinin dilediginde
alabilecegi mal, vadesi gelmis borcu karsilayan maldir. Odeme zamani gelmemis
borcu karsilayan malda ise bor¢lunun miilkiyeti tam olup alacakli dilediginde bu mali
alamamaktadir. Dolayisiyla borglarin nisabdan diisiiriilecegiyle ilgili delilin 6deme

zamani gelen borg¢lar icin olmast muhtemeldir.

Borcun nisabdan disiiriilecegiyle ilgili bir diger delil Hz. Osman’in borglarin
nisabdan diisiiriilmesi yoniindeki ifadeleridir. Bu delilde muaccel ile miieccel borg
ayrim1 yapilmadigr ileri siiriilerek delilin @amm oldugu iddia edilmektedir. Ancak
burada da Hz. Osman’in 6deme zamani gelmis borglar1 kastetmis olmasi
muhtemeldir.'®® Séyle ki Hz. Osman bireylerden borglarin1 6demesini talep etmistir.
Bireyler 6deme vakti gelmis borglarimi 6ddemek durumundalar. Dolayisiyla diger
borglarint 6demek durumunda olmadiklarindan Hz. Osman sadece 6deme vakti gelmis

borg¢larin1 6demelerini talep etmistir.

181 Omer Nasuhi Bilmen, Biyiik Zslam [lmihali, s. 349; Muhammed Eb{ Zehre-Osman Sekerci,
Uygulamalr Zekat Hukuku, s. 29, 30; Yunus Vehbi Yavuz, Isldm ’da Zekdt Miiessesi, s. 161.

182 Kardavi, Fikhu z-zekat, 1, 160.

183 Ahmed b. Muhammed el-Halil, ZekdtiiI-medin ve tetbikatuhu el-mudsira, s. 62, 63; Salih b.
Abdullah el-Lahim, Eserii’d-deyn fi ’z-zekat, s. 62, 63.

77



Kardavi’nin borcun nisaba etkisiyle ilgili yaklagimlar1 benimserken herhangi
bir mezhebin yaklasimi iizerinden konulari ele almadigr gorilir. Farkli goriis
sahiplerinin delillerini inceleyerek kendisine gore delilleri gii¢lii olan yaklasimi
benimsemistir. Bunun sonucunda bir biitiin olarak meseleye baktigimizda higbir
mezhebin kabul etmedigi yaklasimlar ortaya konmustur. Ornegin borglarm hem
O6deme zamani gelmis hem de vadeli olanin nisabdan diistiriilecegi yoniindeki Hanefi
goriisiinii benimsemistir.’3 Buna karsilik mezhebin, sadece kullar tarafindan talep
edilen borglarin nisabdan diisiiriilecegi yoniindeki yaklasimmi benimsememistir.!8
Allah hakki olan borglarin da zekat devlet tarafindan tahsil edilmediginde nisabdan
diisiiriilebilecegini ileri siirmiistiir.®® Bu hususta Allah hakki borglarin da nisabdan
diisiiriilecegini savunan Hanbeli yaklasimmi sarth benimsemistir.!8” Ancak borcu
oncelikle zekata tabi olmayan sabit varliklarin karsilayacagi yoniindeki Hanbell
goriisii benimsemenmistir.’% Sonug¢ olarak higbir mezhebin benimsemedigi bir

yaklagim ortaya konmustur.

Kardavi’nin borcun nisaba etkisi hususunda zekat alacaklist olan fakirleri
dikkate almadig1 goriilmektedir. Zira benimsedigi yaklasimda borglu olan zenginin
hakki gozetilmis, bor¢larindan dolayr magdur olmamasi amaglamistir. Zira ona gore
dinde borglu i¢in kolaylik dilenmistir. Her vesilede bor¢lunun elinden tutulmustur.18°
Borglarin muaccel veya miieccel, Allah hakki veya kul hakki olmasi arasinda fark
yoktur.1®® Dolayisiyla borglunun fakir veya zengin olmasi da fark etmemektedir.
Ayrica ona gore bor¢glanmanin temel ihtiya¢ mallar1 i¢in olmasi veya ihtiyag fazlasi
mallar igin olmasi arasinda da fark bulunmamaktadir. Bu ¢ercevede Kardavi,

bor¢ludan talep edilmeyen borglar1 da nisabdan diisiirerek zenginlere yarar saglamakla

birlikte fakirlerin hakkinin heder olmasina neden olmustur. Halbuki mezheplerin

184 Semerkandt, Tuhfetii’I-fukaha, 1, 274.

185 Semerkandt, Tuhfetii’I-fukaha, 1, 274.

186 Kardavi, Fikhu z-zekat, 1, 161.

187 AIf b. Siileyman, el-Insdf fi ma ‘rifeti 'r-racih mine’l-hilaf ‘ald mezhebi’l-Imdami’l-miibeccel Ahmed
b. Hanbel, I11, 28.

188 AIf b. Siileyman, el-Insdf fi ma ‘rifeti 'r-racih mine’l-hilaf ‘ald mezhebi’l-Imdami’l-miibeccel Ahmed
b. Hanbel, 111, 26.

189 Kardavi, Fikhu 'z-zekat, 1, 159.

189 Kardavi, Fikhu 'z-zekat, 1, 160.

190 Kardavi, Fikhu 'z-zekat, 1, 161.
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yaklasimlarinda bir sistem {iizerinden degerlendirme yapildigindan iki tarafin da

hakkinin gozetildigi goriilmektedir.

Ornegin Hanefiler kullar tarafindan talep edilen borglar gerek muaccel gerek
mueccel olsun zekat nisabindan diisiiriilecegini kabul etmis; Allah hakki borglarin ise
nisaba etkisinin olmayacagini savunmuslardir.’®* Hanbeliler ise ister Allah hakki ister
kul hakki borcu olsun tamaminin nisabdan diisiiriilecegini savunmuslardir. Ancak
borglar1 6ncelikle zekata tabi olmayan ihtiyag fazlasi sabit varliklarin karsilayacagini
iddia etmislerdir.'® Bu yaklasimlarda hem bor¢lunun hem de zekat alacaklisinin
hakkinin gozetildigi goriilmektedir. Kardavi’ye gore ise borglarin tamami zekat

mallarinin nisabindan diistiriliir.

Kardavi zekat devlet tarafindan toplatilmadiginda Allah hakki bor¢larinin da
zekat nisabindan diisiiriilebilecegini savunmaktadir. Zira Hz. Peygamber’in (S.a.v.)
Allah hakk1 bor¢lariin daha 6ncelikli oldugunu, bu borglara 6ncelik verilip 6denmesi
gerektigi yoniindeki hadisini delil olarak zikretmektedir.!®® Dolayisiyla Allah hakki
borglar1 nisabdan diistiriildiikten sonra kalan malin zekatinin verilecegini ileri
stirmistiir. Kardavi’nin bu yaklasimi elestiriye konu olabilmektedir. Soyle ki kefaret
ve yemin gibi borglar Allah hakk: bor¢lar oldugu gibi zekat borcu da Allah hakki
bor¢lardandir. Bu hadisten keféaret vb. Allah hakki borglar1 zekat nisabindan
diistiriildiikten sonra kalan malin zekati verilecegi sonucu ¢ikmamaktadir. Zekét borcu
Allah hakki olmakla birlikte insanlarin talebine de konu olabilmektedir. insanlarin
talebine konu olmayan kefaret gibi Allah hakki borglarinin insanlar tarafindan 6demesi

talep edilen zekata mani olmasi kanaatimizce isabetli olmayacaktir.

Kardavi once kul hakkina miiteallik borglarin zekata mani olacagi yoniindeki
Hanefi yaklagiminin tercihe sayan oldugunu belirtmektedir. Bu durumda kul hakki
borglarinin Allah hakk:i olan zekattan once ddenmesi gerekmektedir. Daha sonra

nisabdan diisiiriilecek bor¢larin kul hakk: ve Allah hakki olmas1 yoniindeki tartismaya

191 Semerkandf, Tuhfetii’I-fukaha, 1, 274.

192 AIf b. Siileyman, el-Insdf fi ma ‘rifeti 'r-racih mine’l-hilaf ‘ald mezhebi’l-Imdami’l-miibeccel Ahmed
b. Hanbel, 111, 26-28.

193 Ahmed b. Hanbel, el-Musned, 111, 457; Buhari, el-Cdmiu ’s-Sahih, “Savm”, 42; Miislim, el-
Cédmiu’s-Sahih, “Siyam”, 153.
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deginen Kardavi, zekat devlet tarafindan toplatilmadiginda sirf Allah hakki olan

borglarin da zekata mani olabilecegini sdylemektedir.

Kardavi, Hz. Peygamber’in (Ss.a.v.): “Allah hakki borcu odenmeye daha
layiktir.” hadisinden hareketle Allah hakki borglart nisabdan diisiiriildiikten sonra
kalan mallarm zekitinin verilecegi sonucuna varmustir.*®* Kardavi’nin bu iki izahi
arasinda ¢eliski oldugu goriilmektedir. Allah hakki borglarmin ddemesine éncelik
verilmesi gerekiyorsa sirf kul hakki borglari olan karz vb. borglar, neden Allah hakki
olan zekata mani olmaktadir? Halbuki karz ve ers gibi borglar sirf kul hakki borcu olup
O0denmediginde kisi zor durumda kalacagindan bunlarin zekata mani olabilecegi
belirtilmektedir. Oyleyse bir yandan kul hakki borglarinin zekita mani oldugunu
belirtip 6te yandan Allah hakki bor¢larinin ifasinin daha oncelikli oldugunu dile

getirmek ve bunlar1 da zekat nisabindan diisiirmek bir ¢eliski olarak goriilmektedir.

Borg¢larin ister 6deme zamani gelmis ister gelmemis olsun; ister kul hakki ister
Allah hakki olsun hepsinin nisabdan diisiiriilecegi savunuldugunda pek ¢ok zenginin
zekattan muaf olacagi aciktir. Bor¢larini ihtiyag fazlasi yatirimlar i¢in yapan ve bunu
hemen 6demek durumunda olmayan zenginlerin borglarinin zekat nisabindan neden
diistiriilecegi tizerinde diistiniilmesi gereken 6nemli bir konudur. Kardavi, dinin kiginin
bor¢lu olmamasini diledigini belirtmektedir. Ancak sistemin gilinlimiizde herkesi
bor¢lu olmaya zorladigini, borglarin tamamini nisabdan diisiirsek de kisinin bu uzun
vadeli bor¢larin1 6demeyecegi géz onlinde bulundurulmalidir. Dolayisiyla mesele
derinlemesine ele alindiginda uzun vadeli borglarin tamaminin nisabdan

diistiriilmesinin dinin arzuladig1 bir sey olmadig1 goriilecektir.

C. Borg¢larin Nisab1 Etkilemeyecegi Yaklasim

Kimi fakihler borglarin ister 6deme vakti gelmis olsun ister vadeli olsun nisaba
etkisinin olmadigin1 savunmuslardir. Buna &rnek olarak Suudi Arabistan Ilmi
Arastirma ve Fetva Kurulu ve kurulun 6nde gelen tiyelerinden Ibn Useymin ve Ibn

Baz’in fetvalari zikredilebilir.1% Zira zekatin vuciibiyetini ifade eden naslarin &mm

194 Kardavi, Fikhu z-zekat, 1, 160.

195 Heyet, Fetdva'l-lecneti’d-ddime li'I-buhiisi 'I- ‘ilmiyyeve I-iftd, IX, 314, 355, 401; ibn Baz, Mecmil
Fetava, XIV, 50, 51; Muhammed b. Salih b. Muhammed el-Useymin, Mecmii fetavd ve resaile seyh
Muhammed b. Salih el-Useymin, XV1Il, 37, 38.
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olup bor¢lunun bundan istisna edilmemesini delil olarak gostermislerdir.!®® Zekatin
yardimlasmadan ziyade bir ibadet oldugunu, dolayisiyla nisab miktar1 mala sahip olan

kimsenin borglarini nisabdan diisiirmeden zekatini verecegini ileri siirmiislerdir. 1%

Bu goriisii benimseyenlerin bu yaklasimlar1 birkag agidan ele alinmalidir.
Oncelikle konuyu ele alirken benimsedikleri metot degerlendirilmelidir. Zira séz
konusu fakihler konuyla ilgili naslardan hareketle bu sonuca varmiglardir. Onlara gére
bu konuda naslarda bir izahin bulunmamasi, borcun nisabdan diisiiriillmeyecegi
anlamma gelmektedir. Ayrica zekata tabi mallara sahip kimsenin zekéat vermesi
gerektigi naslarda belirtilip borglara karsilik gelen mallarin istisna edilmemesi,
borglarin zekat nisabindan diisiiriilmeyecegine delalet ettigini ileri siirmiislerdir.!%®
Ancak aym1 zamanda borg¢lunun borcuna karsilik gelen malin nisabdan
diisiiriilmeyecegine dair bir agiklama naslarda yer almamaktadir. Dolayisiyla borca
karsilik gelen malin nisabdan diisiiriilecegi, naslardan bir ¢ikarim oldugu gibi bu
mallarin nisabdan diistirilmemesi hiikkmii de naslarin agikg¢a ifade ettigi bir hiikiim

degildir. Bu da naslardan yapilan bir ¢ikarimdir.

Borcun nisabdan diisiiriilmesini agikca ifade eden herhangi bir ayet veya hadis
bulunmamakla birlikte bu konuda Hz. Osman’dan aktarilan bir rivayet mevcuttur. Hz.
Osman’mn bu konudaki talimatin1 duyan sahabeden itiraz edenler olmamistir. Vahyin
gelisine sahit olan Hz. Osman’in bu yondeki uygulamasi ve bundan haberdar olan
sahabenin kars1 ¢ikmamasi, s6z konusu talimatin naslarla celismedigine delalet
etmektedir. Nitekim Hz. Osman naslara aykir1 hiikiim vermekten ¢ekinecegi gibi

sahabe de bdyle bir uygulamayla karsilastiginda mutlaka itirazda bulunacakti.

Hz. Osman’in bu uygulamasi ve sahabenin de buna itirazinin olmamasi iki
sekilde yorumlanabilir. Birincisi Hz. Peygamber’in (S.a.v.) bu sekilde uygulamasinin
olmast muhtemeldir. Hz. Osman, Hz Peygamber’in bu uygulamasina sahit olmus ve
sahit oldugu bu uygulamaya gore hiikmetmistir. Sahabe de bundan haberdar olduklari

igin itirazda bulunmamislardir. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bu yonde uygulamasi

19 bn Baz, Mecmd Fetava, X1V, 50, 51.

197 Muhammed b. Salih b. Muhammed el-Useymin, Mecmii fetavi ve resaile seyh Muhammed b. Salih
el-Useymin, XVIII, 37, 38.

198 fbn Baz, Mecml Fetava, XIV, 50, 51.

81



mevcut olmasina ragmen rivayetlerle aktarilmamistir. Zira insanlar tarafindan yaygin
olarak bilinen bir durum oldugundan buna ihtiyag¢ duyulmamistir. S6z konusu
yaklasimin diger yorumu ise sdyledir: Borcun zekat nisabina etkisi konusunda agik bir
nas bulunmamaktadir. Bu konuda Hz. Osman igtihat etmistir. Meselenin hiikmii
ictihatla belirlendiginden sahabe Hz. Osman’in bu i¢tihadina itiraz etmemistir. Her iki
ihtimalde de borcun nisabdan diisiiriilmemesi konusunda ag¢ik nassin bulunmadigi

gorulmektedir.

Konuyla ilgili ayet ve hadislerde borcun nisabdan disiiriilecegi acikca
belirtilmemisse de buna isaret edilmistir. Zira zekat verilen siniflar1 agiklayan ayet'%
incelendiginde bu simiflardan birinin bor¢lular oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla
bor¢larindan dolayr muhtag goriildiigiinden kendisine zekat verilen kimsenin borcunu
nisabdan diistirmeden zekat vermesi gerektigini savunmak makul olmayacaktir.
Bor¢lunun kendi ihtiyaclarini karsilamayip zekat vermesi gerektigini savunmak buna
karsilik bagkalarmin kendisine borcunu karsilamasi icin zekat vermesi gerektigini

iddia etmek kanaatimizce isabetli olmayacaktir.

Borcun nisabdan  diisiiriilmemesi  gerektigini  savunanlar, zekatin
yardimlagsmadan Ote ibadet oldugunu ifade ederler. Bunun bir sonucu olarak kisi
kendisi bor¢lu olup muhtag ise de zekat vermesi gerektigini savunmuslardir. Ancak
zekatin ibadet olmasi ile yardimlagma vasfinin ¢elismedigi diistiniilmektedir. Herhangi
bir vasfin digerine daha baskin oldugunu savunmak yerine zekatin zengin kimselerin
fakirlere yardim etmesini saglayan bir ibadet oldugunu séylemek kanaatimizce daha
isabetlidir. Zekat, bagkalarina muhta¢ olmayan zenginlerin, muhtaglara yardim
etmekle mikellef olduklart bir ibadettir. Zekatin ibadet olma vasfinin daha baskin
oldugundan hareketle bagkalarina 6deme yapmak durumunda olan bor¢lunun bu

ibadeti yerine getirmesi gerektigini savunmak dogru olmayacaktir.

Baskalarina 6deme yapmak durumunda olan kimse ile borcunu 6demediginde
cezalandirilacak olan ve bor¢larindan dolay1 zekat alabilen kimsenin baskalarina zekat
vererek yardim etmesi gerektigini savunmanin isabetli olmayacagi agiktir. Zira bireyin

oncelikle kendi ihtiyaglarmi karsilamasi esastir. Ozellikle giniimiizde islerini,

199 Tevbe, 9/60.
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yatirimlarini ve ticaretlerinin tamamini borgla yapan kimseler bulunmaktadir. Bu
kimselerin borglarin1 zekat nisabindan digiirmeyip kendilerini zekatla miikellef

kilmak isabetli olmayacaktir.

Islam dininde bireyler baskalarina yardim yapmadan &nce kendi ihtiyaglarimi
karsilamalar1 talep edilmistir. Nitekim Hz. Peygamber bir sahabeye dncelikle kendi
ihtiyaclarin1 karsilamasi, eger mali kalirsa ailesinin ihtiyaclarint karsilamasini
istemigtir. Bunlar1 karsiladiktan sonra yeterli mali kalmigsa akrabalarina ve diger
insanlara yardimda bulunmasini istemistir.?®® Hz. Peygamber’in bu hadisinden de
anlasildig1 gibi birey kendi ihtiyaglarini karsiladiktan sonra yeterli miktarda mala sahip
oldugu takdirde baskalarina yardim etmesi istenmektedir. Muhta¢ olan borglu
kimsenin borglarin1 6demeden zekat vererek baskalarina yardim etmekle miikellef

kilmak Hz. Peygamber’in bu beyaniyla celismektedir.

I1. Borcun Nisabina Etkisinin Oldugu Mallar

Borglarin hangi mallarin nisabini etkiledigi hususunda farkli goriisler ileri
siriilmistir. Bazi fakihlere gore borglart bor¢glanmaya neden olan mallar
karsilamalidir. Bazilarina gore ise borglar oncelikle zekéta tabi olmayan mallarin
nisabindan diisiiriiliir. S6z konusu mallarin yetersiz kalmasi durumda ise kalan borg
zekat mallarinin nisabindan disiiriilir. Bu yaklagimlart benimseyen fakihlerin
basvurduklar1 deliller siralanacak, izledikleri yontemler degerlendirilip elde edilen

sonuglar paylasilacaktir.

A. Borcu Borca Konu Olan Mahn Karsilamasi

Gunumuzde zekata tabi olmayan ihtiyag fazlas1 mallar igin yapilan borglarin
artmasiyla birlikte bazi fakihler borg¢lar1 borca konu olan mallarin karsilamasi
gerektigini savunmuslardir. Bor¢lanmaya konu olan mallar zekat mallariysa borglari
zekat mallart karsilar; ancak zekat mallar1 degilse bu durumda borglar1 zekata tabi
olmayan mallardan karsilamak gerekir. Bu goriis AAOIFI tarafindan
benimsenmistir.?®  AAOIFI'nin bu goriisii  izah ederken delillendirmeye

bagvurmamasi ve benimsedigi yaklagimi zikretmekle yetinmesi AAOIFI’nin neden

200 Miislim, “Zekat”, 41.
201 Heyet, AAOIFI, el-Medyiru’s-seriyye, s. 900, 901.
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bOyle bir yaklagim benimsedigi hususunda tahminde bulunmamiza yol agmaktadir.
AAOIFI soyle bir nedenden dolayr bu yaklasimi benimsedigi soylenebilir:
Giliniimiizde ihtiyag fazlasi birgok yatirirmi borgla yapan zenginlerin ve sirket
sahiplerinin borglar1 zekat mallarinin nisabindan diisiiriildiiginde bu kimselerin

zekattan muaf olmasina neden olacaktir.

Borcu, borglanmaya konu olan malin karsilamast hususunda nas
bulunmamaktadir. Borcun nisabdan diisiiriilecegini ifade eden deliller bor¢larin zekat
mallarinin nisabindan diisiirtilecegini belirtmektedir. Sdyle ki bor¢lanmaya konu olan
mallar zekata tabi olmayan mallar da olsa zekat mallar1 bu borglar karsilar. Bu
konudaki delillere 6rnek olarak Hz. Osman’dan aktarilan rivayet zikredilebilir.
Nitekim sOz konusu rivayette Hz. Osman borglarin zekat nisabindan diisiiriilecegini

ifade etmis, bor¢lanmaya konu olan mal agisindan borglar arasinda ayrim yapmamustir.

Herhangi bir ser‘i delile dayanmadan sadece zenginlerin zekat vermesini
saglamak amaciyla borglar1 bor¢glanmaya konu olan mallarin karsilayacagini
savunmak kanaatimizce isabetli olmayacaktir. Ayrica zengin kimse bor¢lu olup
borcunu 6demek zorunda kaldiginda ve borglarini zekat mallar kargilamadiginda
yapmis oldugu yatirimlarin olumsuz etkilenmesi muhtemeldir. Bunu bir 6rnekle
aciklamak faydali olacaktir: 500.000 TL borgla fabrika satin alan bir kimsenin sahip
oldugu mallarin degeri 200.000 TL’dir. Y1llik geliri ise 45.000 TL’dir. Yillik vermesi
gereken taksit miktart ise 50.000 TL’dir. Kisi borcunu ticaret mallarinin nisabindan
diisirmeyip zekata tabi olmayan sabit varliklarin nisabindan diistirdiigii takdirde zor
durumda kalacaktir. Yillik vermesi gereken taksit miktar1 elde ettigi gelirden fazla olan
kimsenin zekatla miikellef tutulmasi tutarli olmayacaktir. Ayrica borcunu ddemek
durumunda kaldiginda bunun i¢in fabrikasini sattiginda pek c¢ok fakir g¢alisanin
igsizlikle ylizlesmesi muhtemeldir. Dolayistyla bdyle bir durumda hem zenginin hem

de fakirin magdur edilmesi s6z konusudur.

S6z konusu fetvaya gore kisi sirketinin temel ihtiyaglart olan duran/sabit
varliklarin alimindan dolay1 bor¢landiginda bu borglarini 6ncelikle temel ihtiyaglardan
olan bu mallar karsilayacaktir. Bor¢larin1 6demek durumunda kaldiginda ise temel

thtiya¢c mallarim1 satip borg¢larin1 6demelidir. Bu yaklasima soéyle bir elestiri
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yoneltilebilir: Temel ihtiyaglart igin borglanan kimsenin borglari neden zekat
mallarindan karsilanmamaktadir? Zekat mallar1 i¢in yapilan borglar zekat mallarinin
nisabindan disiiriiliirken kisinin temel ihtiyaglarini karsilamak i¢in yaptigi borglarin

nisabi1 etkilememesinin gerekcesi ne olabilir?

Sirketin makine vb. temel ihtiyaglarindan olan sabit varliklar i¢in bor¢lanan
kimsenin borglarin1 bu mallarin karsilayacagini savunmak buna karsilik ihtiyag fazlasi
ticaret mallar1 i¢in yapilan borglart zekat mallarmin karsilayacagini savunmak
kanaatimizce isabetli olmayacaktir. Ornegin bir tacirin 100.000 TL degerinde ticaret
mal1 vardir. Bu kimse 20.000 TL ile sirketin temel ihtiya¢ malzemelerini satin almistir.
Bu adam borcunu 6demek durumunda kaldiginda temel ihtiyag malzemelerini satmasi
gerektigi ileri stirilmektedir. Buna karsilik ticaret mallart i¢in bor¢landiginda ise
borglari ticaret mallarinin karsilayacagi ifade edilmektedir. Ticaret mallar1 kisinin asli
ihtiyaglari olmamasina ragmen bu mallar igin yapilan borglar zekata mani olurken
temel ihtiyaclar i¢in yapilan borglarin zekata mani olmayacagini savunmak tutarli

gorinmemektedir.

B. Borclari Zekita Tabi Olmayan Ihtiya¢ Fazlasi Mallarn

Karsilamasi

Glinlimiizde ihtiya¢ fazlas1 yatinm yapmak veya ticareti gelistirmek
maksadiyla kimi bireyler bor¢ altina girmektedirler. Bu tiir borglarin sahip olunan
hangi mallardan karsilanacagi tartisma konusudur. Bazi fakihlere gore bu tiir ihtiyag
fazlas1 islemlerden dolay1 yapilan borglar1 oncelikle zekata tabi olmayan mallar
karsilayacaktir. Eger bu mallar borglar1 karsilamada yetersizse kalan borglar1 zekata
tabi mallar karsilayacaktir. Fakat so6z konusu yaklasimin gerek¢e ve delillerinin
degerlendirilmeye tabi tutulmasina ihtiyag vardir. Ayrica bu sonuca varilirken takip

ettikleri yontemin ortaya konulmasi da 6nemlidir.

Bu goriisiin Osman Subeyr, Salih b. Abdullah el-Lahim ve Ahmed b.

Muhammed el-Halil tarafindan benimsendigi goriilmektedir.?®? Beytii’z-Zekat’ m

202 Muhammed Osman Subeyr, “Meda te’siri’d-duyiini’l-istismariyye ve’l-iskaniyye el-mieccelle fi
tahdidi viai’z-zekat”, Ebhdsii n-fikhiyye fi kaddyd z- zekati’l-mudsira, 1, 301-336; Salih b. Abdullah
el-Lahim, Eserii d-deyni fi’z-zekét, s. 59, 60; Ahmed b. Muhammed el-Halil, Zekdtii’I-medin ve
tetbikdatuhu’l-mudsira, S. 51.
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diizenledigi bir toplantida bor¢lar vadeli oldugunda bir yillik taksitinin oncelikle
zekata tabi olmayan mallarin nisabindan diisiiriilecegi, bu mallar borglar1 karsilamada
yetersiz kaldiginda zekat mallarimm nisabindan diisiiriilecegi belirtilmistir.?%
Subeyr’in yaklasimi {izerinden meselenin ele alinmasimmin daha yararli olacagini

diistinmekteyiz.

Subeyr, borcun zekat nisabini etkileyebilmesi i¢in zekata tabi olmayan ihtiyag
fazlas1 sabit varliklarin olmamasi1 gerektigini sart kosar. O dort mezhep tarafindan
borcun zekat nisabina etkisinin olabilmesi i¢in mevcut olmasi gerektigi belirtilen
sartlar1 zikredip fakihlerin bu konudaki ihtilaflarina degindikten sonra bu
yaklagimlardan birini tercih etmistir. Belli bir mezhep sistemi iizerinden meseleyi ele
almayan Subeyr sonu¢ olarak hicbir mezhebin benimseyip tasvip edemeyecegi bir

kanaat ortaya koymustur.

Subeyr borcun Oncelikle zekata tabi olmayan mallarin nisabindan karsilanmasi
hususunda Malikilerin yaklasimini benimsemistir. Ancak miieccel borcun da zekat
nisabindan diisiiriilecegini savunan Malikilerin bu goriisiine katilmamis, sadece
muaccel olanlarin nisabdan diisiiriilecegi goriisiinii tercih etmistir. Malikiler, borglari
oncelikle zekata tabi olmayan mallarin karsilayacagini savunarak zengin bor¢lunun
zekat vermesini saglamay1 amaglamis ama vadeli bor¢larin da nisabdan diisiiriilecegini
savunarak borglunun magdur edilmesini Onlemislerdir. Subeyr ise hem vadeli
borglarin nisabdan diisiiriilmemesini hem de borglar1 6ncelikle zekata tabi olmayan
mallarin karsilamast gerektigini savunmustur. Bu yaklasimda bor¢lunun zekat
vermesini saglamak amaglanmis ve daha ¢ok zekat alacaklisinin hakki gézetilmistir.

Bagkalarima 6deme yapmasi gereken bor¢lunun durumu ise dikkate alinmamastir.

Subeyr, bu goriisii benimsemesini iki gerekceyle agiklamistir: Birincisi, kisi
ithtiyac fazlas1 mallarini ihtiyac oldugunda satmaktadir. Dolayisiyla bor¢larin1 6demesi
de ihtiyag olduguna gore borcunu 6demek durumunda kaldiginda bu mallarini satmali,
zekat mallarmi borca karsilik tutmamalidir. ikincisi, borglarin dncelikli olarak zekata

tabi olmayan sabit varliklardan karsilanacagini soylemedigimizde sermayesini zekata

208 g|-Merkezii’l-ilmT li Beyti’z-Zekat, en-nedvetii’s-sani,http://webapps.zakathouse.org.kw/ZH-
Encyclopedia/Files/na2/nad2.html#p=371, (Erisim Tarihi: 13.05.2018).
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tabi olmayan mallara yatiran pek ¢ok zengin zekattan muaf sayilacaktir. Ornegin
ihtiyaclarin1 karsilayan bir sabun fabrikasina sahip kimse, servetini biiyiitmek
amaciyla borgla bir fabrika daha satin aldiginda toplam borcu da bu iki fabrikanin
geliri miktarinda olur. Borglarini zekat mallariin nisabindan diisiirmesi gerektigini
savundugumuzda fabrikalara ve daha pek ¢ok mala sahip olan bu sahs1 zekattan muaf

tutmus oluruz.?%

Subeyr, bor¢lu ihtiya¢ duydugunda zekata tabi olmayan ihtiya¢ fazlasi
mallarin1 satarak ihtiyaglarini karsiladigini belirtmekte, bu nedenle de borglarin
oncelikle zekata tabi olmayan mallarin nisabindan diisiirtilmesi gerektigini
savunmaktadir. Halbuki kisi zor durumda kaldiginda oOncelikle zekat mallarim
satmaktadir. Zira kisi borcunu 6demek durumunda kaldiginda zekat mallarini satip
bor¢larina karsilik tutar, bu mallar borglar1 karsilamada yetersiz kaldiginda sabit
varliklar1 satip kalan borcunu dder. Ornegin ticaret mallarma ve bir fabrikaya sahip
kimse ihtiyaglarin1 karsilamakta sikinti yasadiginda oncelikle ticaret mallarini satip
ihtiyaclarimi karsilar. Dolayisiyla temel ihtiyaglardan sayilan borcun oncelikle zekat

mallarinin nisabindan diistiriilmesi daha uygun olacaktir.

Basta Subeyr olmak tizere bazi fakihler, pek ¢ok zenginin zekattan muaf
olacagindan hareketle bor¢larin dncelikle zekata tabi olmayan mallarla karsilanmasi
gerektigini dile getirmislerdir. S6z konusu 6rnekte goriildiigii lizere borglar1 zekat
nisabindan diisiirmedigimiz takdirde zenginin zekat vermeyecegi ve bu goriisiin sirf
zengine zekat verdirmek i¢in benimsendigi goriilmektedir. Halbuki zengin kimsenin
her sartta zekat vermesi gerektigi goriisiiniin dayandigi delillerin ortaya konmasi
gerekmektedir. Zira borcun zekat mallarinin nisabindan diisiiriilecegini ifade eden
delillerde bor¢lunun zengin veya fakir olmasi ayrimi yapilmamis ve zengin borgluya
zekat verdirmek amaciyla borglarin 6ncelikle sabit varliklarin nisabindan diisiiriilecegi

sOylenmemistir.

Yatirim yaparak servetini bilyliten kimsenin ihtiyag fazlas1 yatirim borg¢larinin,

fakirin hakkinin verilmesine yani zekatin ifasina mani olmamas1 gerektigi

204 Muhammed Osman Subeyr, “Meda te’siri’d-duyiini’l-istismariyyeve’l-iskaniyye el-mueccelle i
tahdidi viai’z-zekat”, Ebhdsu n-fikhiyye fi kaddyad 'z-zekdti’I-mudsira, 1, 301-336.
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belirtilmistir. Subeyr’in ifade ettigi Ornekte satin aldigi ikinci fabrikasindan dolayi
borclanan kimsenin borcunu 6demek durumunda kaldiginda ikinci fabrikasini satmasi
gerektigi ileri siiriilmiistiir. Boylece fakirin hakkinin gozetilecegi diistiniilmiistir.
Halbuki fabrikada fakirler c¢alistirilip kendilerine maas verilerek ihtiyaglari
karsilandiginda bunun faydasinin zekattan ¢ok daha fazla oldugu agiktir. Yatirimlarimi
artirlp fakirlere is imkani sunan kimsenin fakirlere faydasi, parasimi yatirimlarda
degerlendirmeyip birikim yapip malindan zekat veren kimseden daha fazla oldugu
ortadadir. Dolayisiyla fakirlerin hakkin1 gozetmek amaciyla ileri surilen bu

yaklagimda fakirlerin hakkinin bazen gozetilmedigi ortaya ¢ikmis bulunmaktadir.

Subeyr, borg¢lar1 6ncelikle sabit varliklarin karsiladigini savunmadigimizda pek
¢ok zenginin zekattan muaf olacagini belirtmektedir. Ancak yiiksek meblagli olan
borg¢larin vadeli oldugu bilinmektedir. Bu nedenle, vadeli bor¢larin sadece bir yillik
taksitlerinin nisabdan diisiiriilecegi goriisiinii benimsemektedir.?%® Bor¢larm bir yillik
taksitleri zekat nisabindan disiiriildiglinde zekat oranini eksiltmekle beraber
genellikle zekAta mani olmadig1 goriilmektedir. Ornegin kisinin borcu, yilda 10.000
TL &demek iizere 100.000 TL’dir. iki fabrikada bulunan ticaret mallarinin degeri
50.000 TL’dir. Birey bir yillik taksitini diistirdiiglinde 40.000 TL’ nin zekatini verir.
Ancak vadeli borcun tamaminin nisabdan diisiiriilecegi savunuldugunda bu kimse

zekat vermeyecektir.

Belirtilen ornekten de anlasilacagi ilizere borcun sadece bir yillik taksiti
nisabdan diisiiriildiiglinde bor¢lunun zekattan muaf olmayacagi kuvvetle muhtemeldir.
Ciinkii yatirimeilarin ¢ogu taksitle borglanmaktadir. Genellikle bir yillik taksitleri
zekata tabi mallarindan daha az olmaktadir. Zira bir yil igerisinde 6denmesi gereken
borglarin gelirden fazla olmasi veya esit olmasi bireyleri zor duruma sokacaktir.
Dolayisiyla bir yilin taksiti zekat mallarinin nisabindan diisiiriildiigli takdirde borg

zekat oranii eksiltmekle birlikte zenginlerin zekat vermesine engel olmamaktadir.

Borcun nisabdan diisiiriilecegini ifade eden ser‘i delillerde borcun oncelikle

zekata tabi olmayan mallardan karsilanmasit gerektigine dair bir ifade

205 Muhammed Osman Subeyr, “Medate’siri’d-duyiini’l-istismariyye ve’l-iskaniyye el-mueccelle fi
tahdidi viai’z-zekat”, Ebhdsii 'n-fikhiyye fi kaddyad z-zekdti’I-mudsira, 1, 301-336.

88



bulunmamaktadir. Ornegin Hz. Osman, bor¢lunun borcunu 6dedikten sonra kalan
malin zekatin1 vermesi gerektigini belirtmistir. Borcunu dncelikle zekata tabi olmayan
mallarin  karsilayacagini ancak bunlar yetersiz kaldiginda diger mallarin

karsilayacagini ifade etmemistir.

Hanefi fakihlere gore borglar zekat mallariin nisabindan diisiirtilmelidir.
Borglu baskasina 6deme yapmak durumunda oldugundan muhtag goériilmiis, 6ncelikle
kendi ihtiyacin karsilayip borcunu 6demesi gerektigi savunulmustur. Giiniimiizde de
belirtilen gerekcenin gegerliligini korudugu goriilmektedir. Kisi ddeme yapacagi
zaman borcunu karsilayacak zekat mali oldugu halde borcunu zekéata tabi olmayan
ihtiyag¢ fazlasi sabit varliklarini satarak 6demesi gerektigini ifade etmek, kisinin zor

duruma diismesine sebep olacak ve yatirimlarini olumsuz etkileyecektir.

Bor¢lunun borcunu zekat mallari karsilamadiginda maruz kalabilecegi durumu
bir ornekle agiklayalim. Bir aligveris merkezine sahip kimse, aligveris merkezinin
icerisindeki ticaret mallarinin tamamini 200.000 TL borgla almistir. Bu kimse zekat
0deme zamaninda bu borcunu 6demesi gerekmektedir. Borcu zekat mallarinin
karsilayacagini savundugumuz takdirde bu kimse zekat vermeyecektir. Ama borcu
ihtiyac fazlast mal olan aligveris merkezi karsilayacak, borcunu O6deyemiyorsa
aligveris merkezini satmas1 gerektigini savundugumuzda kisi 5.000 TL zekat vermek
durumunda kalacaktir. S6z konusu kiginin sahip oldugu mallar ancak borcunu
karsilamakla birlikte onun zekat vermesi gerektigini savunmak maslahata aykiridir.
Zira zekat yikimliligi ihtiyag fazlasi malin bir kismini zekat alacaklilarina vermek
tizere tesr‘i olmustur. Dolayisiyla muhtag olan ve sahip oldugu mali borgla elde eden

kimseyi zekat vermekle ylikiimlii tutmak makul olmayacaktir.

Islam dininde Musliman bireylerden mallarim evde tutmayip yatirim
yapmalar1 ve ticarette degerlendirmeleri istenmistir. Nitekim ticaret yapamayan
yetimlerin mallarinda da ticaret yapilmasi istenmistir. Boylelikle zekatin yetimin
mallarinin tiikenmesine neden olmamasi amacglanmistir. Nitekim Hz. Peygamber

(s.a.v.) soyle demistir: “Yetimin mallarinda ticaret yapin ki zekdt malim
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tiketmesin”.?® Dolayisiyla arzu edilen bireylerin ticaret ve yatirnm yapip hem
kendilerinin kazanmalart hem de bagkalarina kazandirmalaridir. Nitekim zekatin
mesru olmasinin bir gerekgesi de zengini yatirim ve ticaret yapmaya tesvik etmektir.
Zira bunlan yapmadiginda her yil vereceg§i zekat zamanla mallarinin tiikenmesine
neden olacaktir. Buradan su sonuca varabiliriz: Birey ihtiya¢ fazlas1 mallara yatirim
veya ticaret yapmasindan dolay1 bor¢lanmissa bu borglari zekat mallarinin nisabindan
diisiiriilmelidir. Bu kimsenin yaptig1 yatinmlarla fakirlere katkisi1 zekattan daha fazla
olmaktadir. Bu nedenle de zekat mali olmasina ragmen “bor¢larint 6demek igin kisi

sabit varliklarin satmalidir” yoniindeki yaklagima katilmadigimizi belirtmeliyiz.

Zekat miukelleflerinin, borglarin1 bu sekilde taksim ederek bazilarimi zekat
mallarimin nisabindan diisiiriip digerlerini zekata tabi olmayan mallarin nisabindan
diisiirmeleri zordur. Ornegin 50.000 TL bor¢lanan bir kimsenin borcunun farkli mal
tiirlerinin alimindan kaynaklanmis olmast muhtemeldir. Borglarinin bir kismi temel
ihtiyac mallari i¢in iken diger bir kismi1 zekata tabi mallar icin olabilir. Bazis1 da zekata
tabi olmayan ihtiyag fazlasi mallar i¢in olabilir. Bunlar tespit etmek, her seferinde
buna gore hesap yapmak ciddi bir mesakkate yol agacaktir. Buna karsilik zekat
hesaplanirken bor¢larin tek kalem olarak degerlendirilmesi zekati hesaplamada

kolaylik saglayacaktir.

Borglar1 oncelikle zekéta tabi olmayan mallarin karsilayacagi yaklagiminin
isabetli olmadig1 goriilmektedir. Ciinkii bu goriisiin delilleri giiglii degildir. Zira bu
gOriisii savunanlar bor¢lunun borca konu olan malinin ihtiya¢ fazlasi olduguna dikkat
cekerek zenginin zekat vermesini saglamak ve fakirin hakkimi almasin
amaglamaktadirlar. Ancak bu yaklagim sahipleri fakirin bu yatirnmlardan dolay: is
imkan1 bularak zekattan daha fazla kazanabilecegini goz ardi etmislerdir. Ayrica her
ne kadar borglu da olsa kisinin 6ncelikle temel ihtiyaclardan sayilan borg¢larini 6demesi

gerektigi hususiyetini dikkate almamustir.

206 (Malik b. Enes, el-Muvatta, "Zekat" 12; Ebi Seybe el-Absi, el-Musannef fi'l-Ehadisi ve'l-Asar, |1,
379; Darekdtnt, Stinend'd-Darekdtni, 111, 8; el-Beyhaki, es-Siinenu'l-Kubra, 1V, 178-180.
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C. Borcun Mahsuliin Nisabindan Diisiiriilmesi

Borglarin mahsuliin nisabma etkisi tartisilagelmistir. Giinlimiizde klasik
donemde savunulan yaklasimlardan farkli olarak bazi goriislerin ortaya konuldugu
goriilmektedir. Bu konudaki yaklasimlar degerlendirilip klasik ile modern dénem
mukayesesi yapildiktan sonra gerek mahsul icin gerekse de diger ihtiyaglar i¢in

yapilan bor¢lanmalarin mahsuliin nisabina etkisi ele alinacaktir.

Giliniimiizde borcun zekat mallarinin nisabindan diisiiriilecegini savunan
fakihlerin zekat mallar1 arasinda ayrim yapmadigi, toprak mahsullerini istisna
etmedigi goriilmektedir. Dolayisiyla bunlara gore bor¢ tiim zekdt mallarinin
nisabindan diisiiriiliir.?” Fakihlerin bu yondeki yaklasimlarmin isabetli oldugu
kanaatindeyiz. Nitekim klasik eserlerde 6ne surtlen deliller incelendiginde o donem
icin gecerli sebeplerin bugiin gecerliligini yitirdigi goriilmektedir. Bu sebeple hiikkmiin
degistigi, borcun bu mallarin da nisabindan diisiiriilecegi goriisiiniin klasik anlayisla
da uyustugu goriilmektedir. Zira hilkmiin ortaya ¢ikmasina neden olan sebepler yok

oldugunda hiikmiin de degismesi bilinen bir durumdur.

Hanefiler mahsul disindaki zekat mallarinda ibadet olma niteliginin baskin
oldugunu belirtmektedir. Bundan dolayr miikellef olmayan ¢ocuk ve zihinsel
engellilerin bu mallarin zekatiyla sorumlu olmadiklarini savunmaktadirlar. Toprak
mahsullerinde ise vergi yoniiniin baskin oldugu, kisi zekat miikellefi degilse de bu
mallarin zekatini vermesi gerektigi belirtilmistir. Sahip oldugu mal miktarinda borcu
olsa da zekatini vermesi gerekli goriilmiistiir.2®® Ancak giiniimiizde mahsuliin zekat:

vergi olarak goriilmemektedir. Osiir de diger zekat mallarmin zekati gibi miikellefe

27 Heyet, AAOIFI, el-Medyiru ’s-seriyve, 900, 901; Din Isleri Yiiksek Kurulu, Fetvalar 1, 1, 246, 247,
http://www.hayrettinkaraman.net/sc/00310.htm (Erigim Tarihi: 14.05.2018); Salih b. Muhammed el-
Useymin, Mecmii fetava ve resaile seyh Muhammed b. Salih el-Useymin, c. 18, s. 38; el-Merkezii’l-
ilmi 1i Beyti’z-Zekat, en-nedvetii’s-sani, http://webapps.zakathouse.org.kw/ZH-
Encyclopedia/Files/na2/nad2.html#p=372, (Erisim Tarihi: 13.05.2018); el-Merkezii’l-ilmi li Beyti’z-
Zekat, en- nedvetii’s-saniye asare, http://webapps.zakathouse.org.kw/ZH-
Encyclopedia/Files/nal2/nal2.html#p=312; Abdiissettar Ebti Gudde, “zekatu’d-deyn* /1. Uluslararasi
Islam Ticaret Hukuku Kongresi; Giinimiizdeki Meseleler s. 437-453; Muhammed Eb(l Zehre-Osman
Sekerci, Uygulamali Zekdt Hukuku, Canakkale, 1978, s. 31,32.

208 Merginani el-Hidaye, I, 95.
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birakilmigtir. Giiniimiizde mahsuliin zekatinin diger mallarin zekatindan farkl

olmadigi, diger mallar gibi ibadet vasfinin baskin oldugu diistiniilmektedir.

Eskiden farkli olarak giiniimiizde halklar1 Miisliiman olan devletlerin ¢ogu ya
zekat ibadetine karismamaktadir. Ya da devletler, dileyen kisilerin zekatini toplayip
zekat alacaklilarina 6demesini yapmaktadir.?®® Bireylerin zekati devlete teslim
etmeleri bir zorunluluk degildir, aksine kendileri de bizzat zekati hak sahiplerine
verebilmektedirler. Nitekim Tiirkiye gibi bazi devletlerde zekatin devlet tarafindan
tahsil edilmedigi goriilmektedir. Devlet kendince belirledigi vergileri almakta, zekatin
tahsiline karismamaktadir. Suudi Arabistan, Kuveyt, ve Urdiin gibi islam tlkelerinin
cogunda bireyler zekati devlete ddemek ile kendilerinin hak sahiplerine dagitmasi
arasinda 6zgiir birakilmistir. Sonug olarak guinimizde zekat devlete 6denmesi gereken
bir vergi olarak goriilmemektedir. Ayrica sunu da belirtmek gerekir ki halki Miisliiman
olan iilkelerde mahsuliin zekatinin ifasina ayr1 bir 6nem veren, mahsuliin zekatin1 diger
mallarin  zekatindan farkli degerlendirip vergi olarak kabul eden bir devlete

rastlanilmamustir.

Giliniimiizde devletler zekata tabi mallarin vergisini almaktadir. Bireylerin
vergilerini devlete vermeleri bir zorunluluktur. Ancak bu vergilerin zekat yerine
gegmeyecegi, bu vergilerle zekatin birbirinden farkli oldugu bir¢ok cagdas fakih
tarafindan belirtilmistir.?® Dolayistyla eskiden vergi kabul edildiginden borcun
nisabini etkilemedigi savunulan toprak mahsulleri zekati, giiniimiizde vergi kabul
edilmemesine ragmen bu mallarin nisabindan borcun diisiiriilmemesi gerektigini iddia

etmek tutarli olmayacaktir.

Borcun zekéat mallarinin nisabindan diisiiriilecegini ifade eden delillerin &mm
oldugu dolayisiyla mahsulii de kapsadig1 goriilmektedir. Ornegin Hz. Osman, borcu

olanlarin bor¢larin zekat mallarinin nisabindan diisiiriilmesi talimatin1 vermis, bu

209 Recep Cici “Giiniimiizde Islam Ulkelerinde Zekatin Kurumsallastirilmasi Cabalar1” Bir Sosyal
Griivenlik Kurumu Olarak Kur’dn ve Siinette Zekat, s. 225-267.

210 Kardavi, Fikhu z-zekét, 11, 1108; Hamdi Déndiiren, Kur’an ve Siinnete Gére Giincel Fikhi
Meseleler, s. 167; Fahri Demir “Vergi ve Zekat” Diyanet [lmi Dergisi, c. XVII sy. 4, 1978, s. 224-
235; https://kurul.diyanet.gov.tr/Cevap-Ara/421/vergi--zekat-yerine-gecer-mi-;
http://www.hayrettinkaraman.net/kitap/meseleler/0758.htm.
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mallardan mahsulii istisna etmemistir.?!* Ayrica ayette zekat alacaklarindan birinin
bor¢lu oldugu belirtilmis, mahsul igin bor¢lanan kimse bundan istisna edilmemistir.?*2
Dolayisiyla s6z konusu delillerde mahsuliin zekatinin borglu olanlardan da alinacag:
belirtilmemistir. O dénemde bu mallarin zekatina devlet tarafindan Onem
verildiginden borclarin bu mallarin nisabin1 etkilemeyecegi yoniinde igtihat
yapilmistir. Giiniimiizde ise devletler bu mallarin tahsiline 6nem vermemektedir.

Dolayisiyla bu mallarin nisabindan borglarin diisiiriilmemesini gerektirecek herhangi

bir neden bulunmamaktadir.

Glinlimiizde mahsul i¢in yapilan masraflar artmis, bireyler bu masraflar i¢in
borg altina girebilmektedir. Cift¢ilerin mahsul i¢in yaptiklar1 masraflar1 ve ihtiyag
duyuldugunda mahsul harcamalar1 i¢in yapilan borg¢lart bir 6rnekle agiklayarak
bunlarin nisabdan diisiirilmemesi halinde maruz kalinacak durumu ortaya koymaya
calisalim. Ornegin 100 doniimliik bir arazide bugday ekmek isteyen bir kimse 2.400
TL ile 2 ton tohum satin almaktadir. Ayn1 zamanda 3.200 TL ile 2 ton gilibre satin
almaktadir. Bununla birlikte 1.200 TL ile 250 litre mazot almas1 gerekmektedir. Ayrica
ekini ilaglamak i¢in 1.500 TL ayirmas1 gerekmektedir. Hasat yapmak i¢in dontiimii 15
TL’ye olmak tizere 1.500 TL bigerddver iicreti 6demesi gerekmektedir. Eger arazi
onun degilse ve araziyi kiralamigsa doniim basi 140 TL olmak iizere 14.000 TL
kiralama ticreti 6demesi gerekmektedir. Dolayisiyla 100 dontimliik arazide bugday
ekip bigmek isteyen kimsenin ortalama masrafi 23.800 TL olacaktir. Belirtilen 6rnekte

kisi bu masraflar1 bor¢la yapmistir.

Bu kimsenin bodyle bir araziden elde edecegi mahsulden iyi verim aldiginda
ortalama doniim bag1 350 kg bugday olacaktir. Bugdayn satis fiyat ortalamasi bir kg
icin 1 TL kabul ettigimizde 35.000 TL verim elde edilecektir. 23.800 TL olan
masraflar i¢in yapilan borg¢lar1 ¢ikardigimiz takdirde kar, 11.200 TL dir. Kisinin bu
bor¢larimin zekat matrahindan diisiiriilmeyecegini ifade ettigimizde 35.000 TL’nin
zekat1 3.500 TL olacaktir. Kalan kardan 3.500’1 ¢ikardigimizda sonug olarak ¢iftginin

kéar, 7.700 TL olacaktir. Bu 6rnekte ekinin verimli olmasi halindeki muhtemel kar

211 Malik b. Enes, el-Muvatta, “Zekat”, 17.
212 Tevbe 9/60.
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oranin1 agiklamaya c¢alistik. Ekin verimli olmadigr takdirde ciftci zarar da

edebilmektedir.

Yagmurun az yagmasi, zararli otlarin mahsulii olumsuz etkilemesi gibi
etkenlerden dolayr elde edilen mahsuliin masraflar1 igin yapilan borglar
karsilamayacak sekilde az olup cift¢inin zarar etmesi de karsilasilan bir durumdur.
Nitekim bu tiir problemlerden dolayi her bir doniim i¢in 200 kg verim elde edildiginde
toplam gelir 20.000 TL olacaktir. Dolayisiyla elde edilen gelir, masraflar i¢in yapilan
borglar1 karsilamayacaktir. Ancak buna ragmen ekin i¢in yapilan borglarin zekat
nisabin1 etkilemedigini iddia ettigimizde 20.000 TL’nin zekati olarak 2.000 TL

verilmesi gerekmektedir.

Ciftei bor¢lu oldugunda baskasina 6deme yapma sorumlulugu dogacaktir.
Bor¢lanmaya neden olan ekinin borcu 6denmeden zekatinin 6denmesi gerektigini ileri
stirmek ciftciyi olduk¢a zor bir duruma sokacaktir. Zira daha once cift¢inin zarar
ettigine dair ornekte acikladigimiz {izere; mahsul icin yapilan harcamalarin tutar1 olan
23.800 TL borglanilarak yapilmissa ve gelir de 20.000 TL iken ondan ayrica 2.000 TL

zekat verilmesi gerektigi yoniindeki yaklagimin isabetli olmadig1 goriilmektedir.

Ayrica kisi temel ihtiyaclarimi karsilamak i¢in bor¢glanmigsa bu borglar1 da
mahsuliin nisabindan diistiriilmelidir. Zira baskasina 6deme yapmadan 6nce kisinin
kendi temel ihtiyaglari1 karsilamas1 gerekmektedir. Bu konuda ciftci ile tiiccar
arasinda fark bulunmamaktadir. Ticaret mallarinin nisabindan bor¢ diisiiriildiigii gibi
mahsuliin de nisabindan diisiiriiliir. Bu konuda aralarinda herhangi bir fark s6z konusu

degildir.

Sonug olarak, diger zekat mallarinin nisabindan borg¢ distirtildigi gibi
mahsuliin de nisabindan disiiriilmelidir. Bu borglar ister mahsul i¢in olsun ister kisinin

diger ihtiyaclari i¢in yapilmis olsun arada fark yoktur.

D. Borclari Diizenli Maasin Karsilamasi
Giliniimiizde ev, araba gibi ihtiyaclarini karsilamak i¢in uzun vadeli taksitlerle
borglananlara sik¢a rastlanmaktadir. Boyle kimseler taksitli borg¢larini maaglariyla

Odemektedirler. Bunlarin ayni zamanda ticaret mallari vb. zekat mallar1 da mevcuttur.
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Dolayistyla bu borglar aylik maaslar ile 6dendigine gore borcu maas karsilamali, borg
zekat nisabindan diistiriilmemeli seklinde bir yaklasim One siiriilebilir. Zekat
mallarindan karsilanmayan diizenli maaslarla 6denen bor¢ neden zekata mani
olacaktir? Bireyler bunu bir ¢eliski olarak gérebilmektedir. Bu baglik altinda bu hususu

aci8a kavusturmaya gayret gosterecegiz.

Uzun vadeli borclarmin taksitlerini aylik maasiyla 6deyen ve zekata tabi
mallara sahip kimsenin durumunu bir 6rnekle agiklayalim. Bir kimse ayda 5.000 TL
O6demek (zere 250.000 TL’ye borgla bir ev satin almistir. Bu kimsenin 250.000 TL
degerinde ticaret mali vardir. Ayrica ayda 10.000 TL maas almakta, taksit borcunu bu
maastyla ddemektedir. Bu borcun nisabdan diisiiriilecegi mallarla ilgili {i¢ ihtimal
sOylenebilir. Birinci ihtimal, klasik donemde benimsendigi gibi bor¢larin tamami zekat
mallarinin nisabindan diistiriilecektir. Bu durumda kisi mallarinin tamamini borca
karsilik tutacak, zekattan muaf olacaktir. Ikinci ihtimal, giiniimiizde ¢agdas fakihlerce
cokca savunuldugu gibi vadeli borcun bir yillik taksiti nisabdan diisiiriilecektir. Bu
durumda bir yilin taksitleri olan 60.000 TL borca karsilik tutulacak, geriye kalan
190.000 TL’ nin zekati verilecektir. Uciincii ihtimal ise borcu kisinin aylik maast
karsilayacaktir. Bu durumda zekata tabi olan malin tamaminin yani 250.000 TL’ nin

zekati verilecektir.

Borcun tamamini zekat mallarmin karsilayacagi savunuldugunda kisi zekéat
mallariyla borcunu 6dememesine ragmen zekat malinin tamami zekattan muaf olmus
olur. Borcun bir yillik taksiti nisabdan disiiriildiginde 60.000 TL ile borg
6denmemesine ragmen bu mallar zekattan muaf olur. Borcu aylik maasin karsilayacagi

ileri siiriildiigiinde bu durumda bor¢ zekata mani olmayacaktir.

Memur ve is¢i gibi aylik maagla calisan kimselerin taksitli borg¢larini
maaslarindan o6dedikleri dikkate almarak bu tiir borglarin zekat matrahindan
diisiiriilmemesi yoniindeki yaklagim kanaatimizce isabetli degildir. Zira kisinin var
olan, 6demekle miikellef oldugu borglari nisabdan disiiriilmektedir. Daha sonra
meydana gelecek borglarin ise nisabi etkilemeyecegi vurgulanmistir. Ayni sekilde
mevcut olup kisinin miilkiyetinde olan mallar borglar1 karsilar. Daha sonra kisinin

miilkiyetine girecek olan mallar borglar1 karsilamayacaktir.
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Kisinin gelecekte calistigi takdirde alacagi maast mevcut borcu
karsilamayacaktir. Ornegin kisi 70.000 TL’nin zekdtim 2015 Ramazan’inda
Odeyecektir. Gelecek yil igerisinde 6demesi gereken 20.000 TL taksit borcunu bu
malin zekat nisabindan diisiiriir. Ciinkii bu bor¢ zimmetine girmis, gelecek yilda
O0demesi gerekmektedir. Bu kisi gelecek yil toplam 50.000 TL degerinde maas
alacaktir. Ancak bu maasi alacagi kesin degildir. Kisinin ¢alismasina baglidir. Bireyin
calisamaz duruma gelmesi veya herhangi bir nedenle isten ¢ikarilmast muhtemeldir.
Dolayisiyla insanin miilkiyetine ge¢gmemis, elde etmesi muhtemel olan malin;

kesinlesmis, mevcut olan borcu karsilayacagini savunmak dogru olmayacaktir.

Klasik donemde aylik veya yillik maagla ¢alisan kimseler de bulunmaktaydi.
Ancak o donemin fakihlerinden borglarin bu diizenli maaslardan diisiiriilecegine dair
bir goriise rastlanilmamustir. Kisinin elinde olmayan ve eline ge¢cmesi kati olmayan
malin, mevcudiyeti sabit olan borcunu karsilayacagini savunmak kanaatimizce isabetli
degildir. Bor¢lar mevcut olan mallarin nisabindan diistiriilmelidir. Zira mevcut borcu
mevcut olmayan malin karsilamasi uygun degildir. Klasik donemde bu goriisli savunan
fakihlere rastlamadigimiz gibi modern dénemde bu goriisii benimseyen kimseye de
rastlanmamistir. Dolayisiyla borcu bu maaglarin karsilayacagi yoniinde iddias1 dogru

olmayacaktir.

I11. Borcun Nisabindan Diisiiriildiigii Zekat Mallarinda Oncelik

Siralamasi

Borc¢larin nisabini etkiledigi zekat mallarindaki oOncelik siralamasi izaha
muhtag¢ bir konudur. Bu hususta klasik donemde bor¢larin 6ncelikle emvalii'l-batina
olan mallarin nisabindan disiiriilecegi, bu mallar yetersiz kaldiginda ise emvalii’z-
zéhire olarak kabul edilen hayvanlarin nisabindan diisiiriilecegi ifade edilmistir.?'®
Ayrica borcun emvalii’z-zahire’den olan mahsuliin nisabina etkisinin olmayacagi
belirtilmistir.?!* Ancak modern dénemde emvdlii z-zahire ve emvalii’l-batina
taksiminin gegerliligini yitirdigini ikinci boliimde beyan etmistik. Dolayistyla borcun

nisaba etkisi hususunda bu iki tiir arasinda fark olmadig1 ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica

213 Serahsi, el-Mebs(t, 11, 184.
214 Merginanf, el-Hidaye, 1, 95.
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borcun mahsuliin nisabindan diisiiriilecegi goriisiiniin kabul gordiigli belirtilmistir.
Zekat mallarinin nisabindan diisiiriilen borglarin sirasiyla hangi mallarin nisabindan

oncelikle distiriilecegi, aciklanmaya muhtag bir husustur.

Modern donemde borglarin nisabindan diisiiriilece§i mallarda 6ncelik
siralamasina dair fakihlerin bir siralama zikretmedikleri goriilmektedir. Ancak biz
modern donem fakihlerinin  borglarin  nisabinm1  etkiledigi mallarla ilgili
degerlendirmelerinden istifade ederek klasik anlayisi da dikkate alip meseleyi agikliga
kavusturmaya calisacagiz. S6z konusu agiklamalardan vardigimiz kanaate gore
bireylerin takip etmesi gereken bir siralama bulunmamaktadir. Eskiden devletler bazi
mallarin zekatini toplayip diger bazismin zekatimi ise miikellefe biraktiklarindan
fakihler, s6z konusu borglarin dncelikle devlet tarafindan zekatinin tahsil edilmedigi

mallardan karsilanmasi gerektigini savunmuslardir.

Giliniimiizde devletler zekat mallar1 arasinda bu ayrimi yapmamaktadir.
Nitekim Kuveyt, Bahreyn, Pakistan gibi zekati tahsil eden iilkeler zekat mallar
arasinda ayrim yapmamakta ve her malin zekatini tahsil etmektedirler.?'® Tiirkiye gibi
bazi devletler ise hi¢cbir malin zekatim1 almamaktadirlar. Devletlerin bazi mallarin
zekatini toplamaya 6nem verip diger bazisinin zekatini tahsil etmemesi durumu s0z
konusu olmadigindan borglarin nisabindan diisiiriilecegi mallarda oncelik siralamasi

bulunmamaktadir.

S6z konusu hiikiim devletler, baz1 mallarin zekatin1 toplayip diger bazisini
miikellefe biraktiginda gecerli olur. Ama devletler zekatin ifasin1 miikellefe
biraktiginda kisi diledigi mali borcuna karsilik tutabilir. Bu konuda klasik eserlerde
izahlar yapilmistir. Bu cergevede Serahsi, hem parasit hem de hayvanlari olan kimsenin
borcunu Oncelikle paralarin karsilayacagini ancak bunlar yetersiz kaldiginda
hayvanlarin borcu karsilayacagini belirtmistir. Bu siralamanin zekatin zekat memurlari
tarafindan toplanildiginda gegerli olacagini sdylemis ayrica kisi zekatin1 kendisi

verdiginde diledigi mali borcuna karsi tutabilecegini de ifade etmistir. Bu hususta zahir

215 el-Merkezii’l-ilmT li Beyti’z-Zekat, en-nedvetii’l-hamise, http://webapps.zakathouse.org.kw/ZH-
Encyclopedia/Files/na5/nad5.html#p=266 (Erisim Tarihi: 06.07.2018)
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mallardan olan hayvanlar ile batin mallardan olan para arasinda herhangi bir fark

olmadigini dile getirmistir.t®

Serahsi’nin agiklamalarindan da anlasildig1 {izere bazi mallarin zekati devlet
tarafindan tahsil edilip diger bazilarinin devlet tarafindan tahsil edilmedigi zamanlarda
bu oncelik siralamasi s6z konusu olur. Ama devlet tarafindan zekat mallar1 arasinda
ayrim yapilmayip tiim mallarin zekat1 toplanilmadiginda bu 6ncelik siralamasini takip
etmek gerekmez. Ayni sekilde devlet tiim mallar arasinda ayrim gézetmeden zekat
topladiginda borcun nisabi etkiledigi mallarda bu siralama s6z konusu olmamalidir.

Bu nedenle kisi diledigi mali borcuna karsilik tutabilmelidir.

Borcun nisabini etkiledigi mallarda takip edilmesi gereken bir siralama
olmamakla birlikte bireylere borcunu karsilayan mallarda takip edebilecegi bir dncelik
siralamasi Onerilebilir. Bireylere borclarini karsilamada kolaylik saglayan oncelik
siralamasi sOyle olabilir: Kisinin zekata tabi mallarin borcunu ayni cins zekat mali
karsilayacaktir. Bu durumda her zekat mali 6ncelikle kendi icerisinde degerlendirilip
zekat: hesaplanmus olacaktir. Ornegin ticaret mallarinin borcunu ticaret mallari, toprak
mahsullerinin borcunu toprak mahsulleri karsilayacaktir. Ayni cins zekat mali borcu
karsilayamiyorsa kalan borcu, para ve ticaret mallar1 gibi hesaplamada kolaylik
saglayan zekat mallar1 karsilayacaktir. Eger bu mallar da borcu karsilamada yetersiz

kalirsa kalan borg diger zekat mallarinin nisabindan diistiriilecektir.

Zifer, borcu borca konu olan mallarin karsilamasi gerektigini savunmus,
bunun hesaplamada kolaylik saglayacagini iddia etmistir.?!’ Ziifer’in bu yaklasin
elestiriye konu olmustur. Bu durumda temel ihtiya¢ mallar1 borcunu da temel ihtiyag
mallar1 karsilamakta bunun borg¢lu olan miikellefe faydasi olmamaktadir. Buna karsilik
borglar1 zekat mallariin karsilamasi gerektigi Hanefi fakihlerce savunulmustur.
Fakihlerin degerlendirmelerinden hareketle su sonug ¢ikarilabilir: Borca konu olan
mal zekit maliysa borcu ayni cinsteki zekat mali karsilar. Ancak borg, zekata tabi
olmayan mal ise kisiye bor¢lar1 karsilamada kolaylik saglayan para ve ticaret mallar

gibi zekat mallar1 borcu karsilar. Bu mallar borcu karsilamada yetersiz kaldiginda ise

216 Serahsi, el-Mebsdt, 11, 184.
217 KAsani, Beddi ‘u’s-sandi‘, 1, 8.
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kalan borcu diger zekat mallari karsilar. Bu goriisii benimsedigimizde hem miikellefe
kolaylik saglayan mallarla borglart karsilamis olur hem de Ziifer’e yoneltilen

elestirilere maruz kalmamis oluruz.
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SONUC

Islam dininin temel ibadetlerinden biri de zekattir. Allah zengin kullarindan
mallarinin bir kismini bagta ihtiyag sahipleri olmak iizere belirli yerlere vermelerini
istemistir. Zenginligin 6l¢lsiliniin ise zekat mallarinin belli bir miktara, yani nisaba
ulagsmak oldugu Hz. Peygamber (s.a.v.) tarafindan agik¢a beyan edilmistir. Nisab
miktar1 mala sahip olmakla beraber kisi ayn1 zamanda borglu da olabilmektedir. Bu
cercevede borglarin zekat nisabina etkisi ilk donemlerden itibaren tartisilagelmistir.
Gunimuzde hem borglanmanin hem de bor¢lanma miktarlarinin artmasi, ayrica borg
vadelerinin uzamasi ve bor¢lanmaya konu olan mallarin ¢esitlenmesi konuyu etraflica
inceleyerek ele alip ortaya ¢ikan problemlere ¢6ziim iiretme ihtiyaci dogurmustur. Bu
konuda yaptigimiz arastirma ve inceleme neticesinde vardigimiz sonuglari sdyle

siralamak mimkindiir:

1. Klasik dénemde borg¢larin vadesinin kisa olmasi ve vadenin baglayici kabul
edilmemesi sebebiyle, alacakli dilediginde borcunu talep edebileceginden tiim
borg¢larin nisabdan diisiiriilecegi savunulmustur. Ancak modern dénemde uzun vadeli
borglar artmakla birlikte belirlenen vade baglayici kabul edilmistir. Bu nedenle de
0deme zamani gelmeden borg¢lulardan 6deme talep edilememektedir. Vadeli borglara
karsilik gelen mal nisabdan diisiiriilse bile borglu bu borcunu 6édememektedir. Bu
bor¢larin tamami nisabdan diistirtildiigiinde ekonomik durumu yerinde olan zengin
kimseler 6demesini yapmayacagi bor¢lardan dolay: zekattan muaf tutulmus olacaktir.
Ayrica vadeli borglarin tamaminin nisabdan diisiiriilecegini ifade eden agik bir nas da
bulunmamaktadir. Konuyla ilgili naslarda da 6deme zaman1 gelen borglarin nisabdan
diisiiriilmesinin kastedilmis olmasi muhtemeldir. Bu nedenle su borglarin nisabdan

diisiiriilmesi gerektigini séylemek daha isabetli olacaktir:

Zekat 6deme zamanindan once vadesi dolmasina ragmen 6denmemis borglar
ile zekat 6deme aninda vadesi dolan bor¢lar ve zekat 6deme zamanini takip eden yilda
vadesi dolacak olan borglar zekat nisabindan diisiirtilecektir. Ciinkii bu tiir borglarin

O0denmesi  kisiden talep edilebilmektedir. Bor¢lular bunlarin  6demesini
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yapmadiklarinda ise zor durumda kalacaktir. Zekat 6deme zamanini takip eden yilin
bor¢larmin kisa zaman sonra 0denmesi talep edilebileceginden, bor¢lu bunlarin
O0demesini yapmadiginda sikintiya diisecektir. Bu nedenle bu tiir bor¢larin da 6deme
zamani gelen borglar hilkkmiinde oldugu goriisiinlin isabetli oldugu kanaatindeyiz.
Zekat odeme zamanindan sonraki yillarin taksitleri daha sonraki yillarda talep

edileceginden bu taksitler gelecek yillarin zekat nisabindan distirtlecektir.

2. Klasik donem Hanefi fakihleri, bor¢larin 6ncelikle emvdlii’l-bdatina olan
zekat mallariin nisabindan disiiriilecegi, bunlarin yetersiz kalmasi durumunda ise
emvalii'z-zahire olan hayvanlarin nisabindan diisiiriilecegi, ancak emvalii z-
zahire’den olan toprak mahsullerinin nisabina ise borcun herhangi bir etkisinin
olmadigimi savunduklari gériilmektedir. Ayrica Hanefiler emvalii 'I-bdtina olan ticaret
mallarinin ~ giimriikkten  gegtigi  takdirde  emvdlii z-z&hire’ye  doniistiigiini
savunmaktadirlar. Zira bu mallarin ticaret mallar1 olduklar1 ve miktarlarinin ne kadar
oldugu bilinmektedir. Giinlimiizde ise bunun ticaret mallarinin ¢ogu icin gegerli
oldugu, bu mallarin emvalii’z-zahire kabul edilen mallardan daha agik oldugu iddia
edilebilmektedir. Bunun gibi klasik donemde emvdlii’l-batina’dan sayilan paralar
gunimuizde emvalii’z-zahire olmustur. Zira kisinin banka hesabinda bulunan
paralardan devlet kolaylikla haberdar olabilmektedir. Bu nedenle Kardavi’nin de
belirttigi gibi glinlimiizde agiklik ve gizlilik bakimindan mallar arasinda herhangi bir

fark bulunmamaktadir.

Emvalii’z-zéhire ve emvalii’l-bdtina taksiminin gegerliligini yitirmesi bizi su
sonuca gotiirmektedir: Bu ayrimdan dolay1r borglar1 oncelikle emvalii’l-batina’nin
karsilayacagi hitkmii gegerliligini yitirmistir. Bor¢lu diledigi zekat maliyla borcunu
Odeyebilecektir. Buna toprak mahsulleri de dahildir. Klasik donemde Hanefiler,
mahsuliin zekatinin hara¢ gibi vergi oldugunu, dolayisiyla topraga sahip herkesin
bor¢lu da olsa zekatlarini vermeleri gerektigini ileri stirmiislerdir. Bu donemde zekat
memurlarinin  herkesten mahsuliin zekatin1 aldiklarini, bor¢luluk durumunu
sormadiklar1 savunulmustur. Giliniimiizde ise bu mallarin zekati vergi olarak
goriilmemektedir. Halklarmin ¢ogu Miisliiman olan Islam iilkelerinin ¢ogu ya zekata
karigmamakta ya da zekati devlete vermeyi goniilliik esasina baglamaktadir.

Dolayisiyla gilinlimiizde mahsuliin zekati1 devlete verilmesi gereken bir vergi olarak
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goriilmemektedir. Buradan hareketle su sonuca varilabilir: Gilinlimiizde vergi olarak
goriilmeyen ve zekatinin ifasi kisiye birakilan mahsuliin de nisabindan borg

distirilmelidir.

3. Klasik fikihta bor¢larin zekata tabi olan mallarin nisabindan distiriilecegi
savunulmustur. Giinlimiizde is adamlarinin, kendi sirketlerin yatirimlarini artirmak,
ticaretlerini blyltmek amaciyla ¢okga borglanmaya basvurmalart ¢agdas fakihleri
farkli yaklasimlar ileri siirmeye sevk etmistir. Bu ¢ercevede bazi fakihler borglari,
bor¢lanmaya konu olan mallarin karsilayacagi, bireylerin sadece zekat mallar1 i¢in
yaptiklar1 borglar1 zekdt mallarinin karsilayacagini savunmuglardir. Bazilar1 ise
bor¢lart Oncelikle zekata tabi olmayan ihtiyag fazlasi zekata tabi olmayan mallarin
karsilayacagini, ancak bu mallar yetersiz kaldiginda zekat mallarmin bu borglar
karsilayacagi goriisiindedir. Bu yaklasimlarin temel gerekcesi, bor¢lar zekat mallarinin
nisabindan distiriildiigiinde pek ¢ok zenginin zekattan muaf olmasidir. Caligmamiz
neticesinde vardigimiz sonu¢ Hanefiler’in de belirttigi gibi borglar, zekat mallarinin
nisabindan distriilmelidir. Zekata tabi olmayan mallarin nisabina borcun etkisi
yoktur. Zira borcun zekat nisabindan diisiiriilecegini ifade eden deliller incelendiginde
bunlarin &mm olduklari, tiim bor¢lar1 kapsadiklar1 gériilecektir. Ayrica borglar1 zekata

tabi olmayan mallarin karsilayacagina dair delillere rastlanmamastir.

Bu goriisli benimseyen fakihlerin, bor¢larin tamami nisabdan diisiiriildiigiinde
zenginlerin zekattan muaf olacagindan hareketle bu sonuca vardiklari goriilmektedir.
Halbuki s6z konusu fakihler de vadeli borglarin sadece bir yillik taksitinin nisabdan
diistiriilecegini savunmaktadir. Dolayisiyla zengin kimselerin uzun vadeli bor¢larinda
sadece bir yillik taksit nisabdan diisiiriildiigiinde zekattan muaf olunmasi s6z konusu
degildir. Zira yatirimei kimselerin, bir yillik taksitleri mal varliklarindan ¢ok daha az
olmaktadir. Bunun nisabdan diisiiriilmesinin zekat oranini azaltmakla birlikte zekata
mani olmadig1 goriilmektedir. Ayrica bor¢lu kimse zengin de olsa bor¢larin1 6demek
zorundadir. Fakir olan borg¢lu gibi oncelikle kendi ihtiyaglarin1 karsilamasi esas
olmalidir. Zenginin fabrikasini satmak durumunda kalmasi onu zor duruma sokacaktir.
Ayrica borglar zekata tabi olmayan mallarin nisabindan disiiriildiigiinde fakirin
hakkinin korunacag: belirtilmektedir. Ancak zenginlerin yatirimlartyla fakirlere is

imkani sunarak zekattan ¢ok daha fazla katki sagladiklari g6z ardi edilmistir. Bu
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konudaki delillerin tarafimizca incelenip degerlendirilmesi sonucunda borglarin zekat

mallarinin nisabindan diisiiriilecegi kanaati bizde hasil olmustur.
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