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ZEKI MESUT ALSAN: HAYATI, FiKiRLERI VE SiYASI
FAALIYETLERI (1889-1984)

Al YILDIZ

Calismamizda, Osmanli Devleti’nin son donemiyle Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulus ve sonraki donemlerine taniklik etmis olan gazeteci, ilim adami ve ayni
zamanda siyasetci olan Zeki Mesut Alsan’in Hayati, Fikirleri ve Siyasi Faaliyetleri
(1889-1984) incelenmistir. Bu dogrultuda tez hazirlanirken Alsan’in hayat1 hakkinda
bilgi iceren Devlet Arsivieri Baskanligi Cumhuriyet ve Osmanli Arsiv belgeleri basta
olmak (izere Ahenk, Hakimiyeti Milliye, Milliyet, Vakit, Tan, Yeni Istanbul gazeteleri
ve Maarif Vekdleti Mecmuast, Ulkii Halkevleri Mecmuasi, Hayat, Tiirk Yurdu, Insan
Haklar:  dergilerindeki  yazilar1 ile hatirat-inceleme  tirinden eserlerden

yararlanilmistir.

1889 yilinda Aydin’da dogan Zeki Mesut Alsan, ilk tahsilini burada
tamamladiktan sonra lise egitimini de Izmir Idadisi’nde tamamlamstir. Yiiksek
tahsili i¢in Miilkiye Mektebi’ne giren Alsan, buradaki egitimi esnasinda Ahenk
gazetesinde dis politikaya dair yazilar da yazmustir. Miilkiye’den mezun olduktan
sonra 24 Ekim 1910 tarihinde, Avrupa tahsili i¢in girdigi imtihan1 kazanarak Paris’e
gitmistir. Egitimini tamamladiktan sonra Tirkiye’ye donen Alsan, Milkiye
Mektebi’'nde kisa bir siire hukuk-u divel ve tarih-i siyasi muallim muavinligi
gorevlerinin ardindan I. Diinya Savasi yillarmi Maliye Nezareti’'nde ¢esitli gorevler

ile gecirmistir.

1918’de Maarif Nezareti’nde goreve baslayan Zeki Mesut Alsan, bu nezarette
cesitli gorevler ifa etmistir. 1927 yilinda CHP’den Edirne milletvekili secilen Alsan,
bdylece siyasete girmis ve daha sonra Diyarbakir milletvekili olarak 1943 yilina
kadar bu gorevini silirdiirmiistiir. Ayrica Alsan, milletvekilligi yaptigi donemde
Hakimiyeti Milliye ve Milliyet’te gazeteci kimligini de muhafaza etmistir. 1943

yilinda ise Siyasal Bilgiler Okulu adin1 alan Miilkiye’ye, miidiir ve Devletler Umum1



Hukuku profesorii olarak atanmis ve emekliye ayrildigr 1956 yilina kadar
profesorliikk gorevini siirdiirmiistiir. Zeki Mesut Alsan, 24 Eylul 1984 tarihinde

Istanbul’da vefat etmistir.

Anahtar Kelimeler: Zeki Mesut, Mustafa Kemal Atatiirk, Tiirk Inkilabi,
Serbest Cumhuriyet Firkasi, Dis Politika.



ABSTRACT

ZEKi MESUT ALSAN: LIFE, IDEAS AND POLITICAL
ACTIVITIES (1889-1984)

Al YILDIZ

In our study, a journalist, scientist and politician who witnessed the last
period of Ottoman Empire and the establishment and later periods of Turkish
Republic, Zeki Mesut Alsan's Life, Ideas and Political Activities (1889-1984) were
examined. So, Devlet Arsivieri Baskanligi Cumhuriyet ve Osmanli Archival
documents contains datas about the life of Alsan, writings in Ahenk, Hakimiyeti
Milliye, Milliyet, Tan, Vakit newspapers and Muallimler Birligi Mecmuasi, Maarif
Vekdleti Mecmuasi, Ulkii Halkevleri Mecmuast, Hayat, Tiirk Yurdu, Insan Haklart

were used.

Alsan was born in Aydin in 1889, completed first education here and then
continued high school education in 1zmir High school. He entered School of Mulkiye
for higher education and wrote about foreign policy in newspaper Ahenk during
education there. After graduating from Miulkiye, he went to Paris on October 24,
1910, for European education. Returning to Turkey, he spent short period in Mulkiye
School as an assistant of international law and political history, and then spent WWI

years in various positions at the Ministry of Finance.

He started to work in the Ministry of Education in 1918, performed various
duties in this ministry. He was elected as Edirne deputy from CHP in 1927, so
entered politics, then continued this duty as Diyarbakir deputy until 1943. In
addition, maintained his journalistic identity in Hakimiyeti Milliye and Milliyet
during time as a member of parliament. In 1943, he was appointed to Mulkiye, which
was named the School of Political Sciences, as the professor and director of General
International Law, and continued professorship until retirement in 1956. He died on
September 24, 1984, in Istanbul.

Key Words: Zeki Mesut, Mustafa Kemal Atatiirk, Turkish Revolution, The
Free Republican Party, Foreign Policy.



ONSOZ

I. Diinya Savasi ile Osmanli Devleti’nin par¢alandigi, Milli Miicadele ile de
ulusal egemenligin kazanmildigi, yeni kurulan Tirkiye Cumhuriyeti’nin
modernlesmesi i¢in bir dizi inkilaplarin gerceklestirildigi donemde aydmlar gerek
fikir ve eserleriyle gerekse de yaptiklariyla Tirk diislince ve kiiltiir hayatinin gelisip,
sekillenmesinde etkili olmuslardir. Bu aydinlar arasinda Zeki Mesut Alsan’mn da
Ozgiin bir mevkii bulunmaktadir. Gazeteci, egitimci, siyaset¢i, hukuk¢u ve ilim
adami kimlikleri ile 6n plana ¢ikmis ve bahsi gecen donemlere taniklik etmis cok
yonlii bir kisiliktir. Bu ¢alisma, Zeki Mesut Alsan’in kendi kaleminden hayati, Tiirk
inkilap anlayis ve prensipleri basta olmak iizere Atatiirk donemi Tiirk dis politikasi
ve diinyadaki gelismeler hakkinda diisiincelerini kapsamli olarak incelemeyi

amaclamaktadir.

Bu c¢alismanin belirlenmesinde biiyiik katkilar1 olan, hatalarimi sabir ve
titizlikle diizelten, destegini ve sevgisini daima hissettigim saygideger hocam, tez
danismanim ve agabeyim Dog¢. Dr. Ramazan Erhan GULLU’ye tesekkiir ederim.
Ayrica tez siirecinde bilgi ve tecriibesini aktaran Ars. Gor. Umut DERE’ye

tesekkiirlerimi sunarim.

Ote yandan lisans déneminden bugiine kadar egitimimde katkilar1 olan
degerli hocalarim Prof. Dr. Cezmi ERASLAN, Prof. Dr. Halil BAL, Prof. Dr. Fatih
Mehmet SANCAKTAR, Prof. Dr. Abdurrahman BOZKURT ve Dr. Ogr. Uyesi
Murat AYDOGDU ya tesekkiir ederim. Ayrica degerli arkadaslarim Seda OZSOY ’a,
Ayse YUKSEL’e, Ebubekir CELIKCAN’a, Hasret TOPRAK’a, Veli Furkan
SEVIM’e ve Tugay AVCI’ya desteklerinden dolay tesekkiirii borg bilirim.

Son olarak ge¢cmisten bugiine kadar biiyiik fedakarliklar gostererek yetismemi
saglayan, en biiyiik destek¢ilerim ve haklarmi hi¢cbir zaman 6deyemeyecegim aileme

sonsuz tesekkiirlerimi sunarim. Ozellikle bu calismayi, hazirhik siirecindeyken



kaybettigim, 20.07.2020 tarihinde rahmet-i Rahman’a kavusan canim anneme ithaf

ediyorum.

Bu yiiksek lisans tezi Tiirk Tarih Kurumu’nun katkilariyla hazirlanmistir.

ALI YILDIZ

[stanbul, 2022
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GIRIS

Zeki Mesut Alsan, gazeteci, hukukgu, siyasetci ve ilim adami gibi kimliklere
sahip olmasmna ragmen literatiirde pek tanmnmayan ilim adamlarindandir. Ilgi cekici
bir hayat1 olan Zeki Mesut Bey, 1889-1984 yillar1 arasinda yasamis ¢ok yonlii bir
kisilik oldugundan ¢aligma, bu yillar arasinda faaliyetleri ile dikkat ¢ceken Zeki Mesut
Alsan’mn tarihi yerini belirlemeyi amacglamaktadir. Bu yiizden, veri toplama ve
analize dayali bir yontem takip edilerek, Zeki Mesut’un goriislerini sunmakla beraber
onun goriislerindeki tezat veya tutarliliklara dikkat ¢ekmeye calistik. Alsan’in
gazeteci ve dergi yazart olmasindan dolay1 fikirlerinin analizinde Ahenk, Maarif
Vekaleti Mecmuasi, Hayat, Tiirk Yurdu, Insan Haklar: dergileri, Hakimiyet-i Milliye,
Milliyet, Ulus, Ulkii Halkevieri Mecmuasi, Tan, Vakit ve Yeni Istanbul

gazetelerindeki yazilariyla birlikte Alsan’in hatiralar1 kullanilmistir.

Alsan’m 1930’larm ortasina kadar basin ve yazi hayatinda aktif olarak yer
aldig1, sonraki yillarda daha sessiz bir yasam siirdiigli anlasilmaktadir. Siyasi hayatta
yer almaya devam etmesine ragmen aktif olarak siyasi ve entelektiiel tartigmalara
girmemistir. Milletvekilligi gdérevinden sonra 1943°te Ankara Universitesi’nde gorev
almis ve 1956 yilina kadar profesor unvaniyla akademik kariyerini siirdiirmiistiir.
1956 yilinda Forum dergisinde birka¢ yazisi yayimlanmis olup, ¢alismamizda bu
yazilar1 arastirmamiza ragmen hicbir sekilde ulasamadik. Ayrica kendisinin 1947
yilindan itibaren bizzat ¢ikarmus oldugu Insan Haklar: dergisinin de 1947°den 1951
yilinin Subat ayina kadar olan sayilarma ulastik, bu aydan sonra 1957 yilina kadar
olan sayilarina ise erisemedik. Aylik olarak yayimlanan bu dergide Zeki Mesut
Alsan’in gerek siyasi, hukuki, insani, ahlaki, egitim ve kiiltiir, is ve ¢alisma hakk1
gibi cok genis konularda yazmis olmasi gerekse de derginin diger niishalarina
ulasgamamamizdan dolay1 Alsan’in II. Diinya Savasi’ndan sonraki diistincelerini bir
biitiin olarak ele alamadik. Bununla beraber 1956 yilinda emekli olan ve emeklilik

yillarinda siyaset ve akademiden uzak, sakin bir hayat yasayan Zeki Mesut’un vefat



ettigi 1984 yilina kadar olan siirecte ne yaptigi ve nasil bir yasam siirdiirdiigiiyle ilgili

olarak da genis bilgilere erismek miimkiin olmadi.

Bu ylzden ¢alismamiz agirlikli olarak Alsan’in yazi ve fikir hayatinda aktif
olarak yer aldig1 1930’Iu yillara ve bu yillardaki siyasi gelismelere Alsan’in bakisina
odaklanacaktir. Caligma, 1889-1984 yillar1 arasinda yasayan Zeki Mesut’un hayati,
fikirleri ve siyasi faaliyetlerini igerdiginden bu yillar arasinda meydana gelen dnemli

siyasi gelismelerden de Alsan’1 ilgilendirdigi derecede bahsedilecektir.

Birinci boliimde, Alsan’in ailesi, egitimi, mesleki ve siyasi faaliyetleri, ilmi

hayat1 ve eserleri ile 6liimiine kadar olan donem incelenmistir.

Ikinci boliimde, Zeki Mesut’un yazilar1 cercevesinde Tiirk Inkilabinin
yontemi ile inkilap prensipleri iizerinde durulmus ve Serbest Cumhuriyet Firkasi ele
almarak onun konu hakkindaki goriigleri incelenmeye ¢alisilmistir. Alsan, hem ilim
adami ve hem de gazeteci olmasindan dolayr Tiirk inkilabini yakindan takip etmistir.
Ink1lap hakkindaki gériislerini yazilarinda aktarmustir. Kendi yazilar1 Uzerinden

Alsan’in Tiirk inkilabma dair goriisleri bu boliimiin ana konusudur.

Uclincli boliimde Atatlirk donemi Tiirk dis politikasi incelenirken konunun
ana unsurlar1 ve diger devletlerle olan iliskileri hakkinda Zeki Mesut’un TBMM’deki

konusmalar1 ve yazilari lizerinden fikirleri agiklanmaya ¢aligilmustir.

Son boliimde ise diinyadaki gelismeler 15181nda tlkelerin iki savas arasindaki
durumu ve politikalar1 degerlendirilerek, Zeki Mesut’un da bu iilkeler ve politikalar

hakkindaki goriisleri ortaya konmaya ¢aligilmastir.

Cocukluk, genclik ve egitim hayati ile birlikte donemin siyasi olaylari
hakkinda distincelerini kendi yazdigi Mustafa’nin Romani-Memleket Cocugu,
Mustafa 'min - Romani-Hurriyet Pervanesi ve “Kavak Yeli” adli ii¢ hatiratta
anlatmistir. Mustafa’nin Romam serisi kitap halinde yaymmlanmustir. “Kavak Yeli”
ise Vakit gazetesinde tefrika halinde yayimlanmis olup, tarafimizca tespit edilmistir.
Ayrica Zeki Mesut Alsan hakkinda Devlet Arsivieri Baskanligi Cumhuriyet ve
Osmanli Arsivleri incelenmis ve sinirl sayida belge elde edilmistir. Diger yandan

TBMM Arsivi’nden de faydalanilmigtir.



Zeki Mesut’un 1927-1943 yillar1 arasinda TBMM’de Edirne ve Diyarbakir
mebusu olarak bulunmasi sebebiyle meclis zabit cerideleri ayrintili bir sekilde

taranmustir. Ayrica Alsan’in TBMM’de bulunan Ozliik Dosyasi’na da ulasilmustir.

Son olarak Zeki Mesut Alsan hakkinda ailesinden de daha fazla bilgiye
ulasabilmek istenilmisse de ailenin varisi olmamas1 nedeniyle herhangi bir kimseye

ulagmak miimkiin olmamustir.

Zeki Mesut Alsan kimdir, fikirleri ve siyasi faaliyetleri nelerdir? sorularma
yanit bulmak adina ¢aligmaya karar verdigimiz bu konuda daha dnce bir lisansiistii
tezi hazirlanmamis olmasi bizi boyle bir ¢alisma yapmaya tesvik eden en 6nemli
husus olmustur. Bilimsel olarak Zeki Mesut hakkinda Ali Birinci tarafindan yazilmis
olan “Zeki Mesud Alsan Hayati ve Eserleri” adli makale, calismamiz agisindan
rehber olmustur. Bu makalede Mustafa 'nin Romant serisinden Memleket Cocugu ve
Hurriyet Pervanesi hatirati, arastirma-inceleme tiri eser ve makaleler kullanilmistir.
Ayrica bu makalede Devlet Arsivieri Baskanligi Cumhuriyet ve Osmanli Arsiv
belgeleri kullanilmamistir. Calismamiz, Ali Birinci’nin makalesiyle birlikte daha
once kullanilmayan Mustafa 'nin Roman serisinden “Kavak Yeli” hatira eseri, Devlet
Arsivleri  Baskanligi  Cumhuriyet ve Osmanli  Arsiv  belgeleri, TBMM’deki
konusmalar1 ile gazete ve dergilerdeki yazilari tizerinden fikir ve siyasi faaliyetleri
hakkinda edinilen bilgiler dogrultusunda Zeki Mesut Alsan hakkinda kapsamli bilgi

vermeyi amaclamaktadir.



BiRINCIi BOLUM

ZEKi MESUT BEY’iN COCUKLUGU, GENCLIGI, SiYASi
VE ILMi FAALIYETLERI

1. 1. Ailesi, Dogumu, Ogrenim Hayati, Evliligi ve Cocugu

Hatiralarmi1 Mustafa® ismiyle yayimlayan Zeki Mesut Alsan? Sileyman ve
Ayse ciftinin oglu olarak Aydin’in Kozdibi mahallesinde, kiiciik bir evde 19 May1s
1889 tarihinde dogdu.?

Mustafa, babasini dindar, c¢alismayi seven ancak sebatsiz, kararsiz ve
hayalperest bir kisilik olarak degerlendirmesine ragmen annesini azimli, kararli ve
aile hayatmin dengesini korumakla beraber ailenin ge¢imi hususunda kilim dokumak
suretiyle esine biiyiik bir destek saglayan birisi olarak tanimlamaktadir.* Boyle bir
aile ortaminda dordiincii ¢ocuk olarak diinyaya gelen Mustafa kendisinden 6nceki kiz

kardeslerini hi¢ gdrmemis ve ii¢ kiz kardesini de kiiciik yaslarda kaybetmisti.®> Ancak

Ali Birinci, Zeki Mesut Bey’in ilk adinin Mustafa oldugunu, Zeyniye Mektebi’ndeki egitimi sirasinda
hocasi tarafindan kendisine Fehmi mahlasinin verildigini daha sonra bu ismi Zeki’ye cevirdigini
belirtmektedir. Ali Birinci, “Zeki Mesud Alsan - Hayati ve Eserleri”, TUrk Yurdu, C. 22, S. 181,
Ankara 2002, s. 33. Nitekim 1907 yilinda Miilkiye Mektebi’ne giris imtihanlarinin sonuglari
aciklandiginda adi Mustafa Zeki olarak ge¢mektedir. Sabah, No: 6462, 27 Eylil 1907, s. 2. 1910
yilindan itibaren ise Ahenk gazetesindeki yazilarinda Zeki Mesut ismini kullanmugtir.

2 Zeki Mesut Alsan ile ilgili olarak ilk ¢aligma Ali Birinci’nin makalesidir. Ali Birinci, “Zeki Mesud
Alsan - Hayat1 ve Eserleri”, TUrk Yurdu, C. 22, S. 181, Ankara 2002, s. 31-40. Bu makalenin
kaynakcasindan yararlanmak suretiyle ulastigim ve kisa hayat hikdyesini anlatan kitaplar ise soyle
siralanabilir: Mehmet Zeki, Tirkiye Teracimi Ahval Ansiklopedisi, Istanbul 1929, s. 251-252;
Mehmet Zeki, Turkiye Teracimi Ahval Ansiklopedisi, Istanbul 1930-1932, s. 304; Ibrahim Alaettin,
Meshur Adamlar, Haz.: Sedat Simavi, C. 4, Istanbul 1933-1935, s. 1595; I. Alaettin Govsa, Tlrk
Meshurlan Ansiklopedisi, istanbul 1946, s. 42; Afsin Oktay, Biyografiler Ansiklopedisi, Ankara
1958, s. 28; Osman Nebioglu, Tiirkiye’de Kim Kimdir, Nebioglu Yaymnevi, 2. Baski, istanbul 1961-
1962, s. 56; Ali Cankaya, Yeni Mulkiye Tarihi ve Miilkiyeliler, C. 2, Ankara 1968-1969, s. 845-
854; Resat Ozalp-Aydogan Ataiinal, Tiirk Milli Egitim Sisteminde Diizenleme Teskilati, 1. Baski,
Milli Egitim Basimevi, Ankara 1977, s. 777-778; Ahmet Mumcu, Ankara Adliye Hukuk
Mektebinden Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi’ne, Ankara Universitesi Hukuk Fakltesi
Yayinlar1 No: 416, Ankara 1977, s. 270; Kazim Oztiirk, Turk Parlamento Tarihi, TBMM-III.
Donem 1927-1931, TBMM Vakfi Yayinlar1 No: 10, C. II1, [t. y], 217-219.

3Mebus secildiginde kendi yazdigi hal terciimesinde bu tarih gecmesine ragmen bunun hatali
oldugunu belirten Ali Birinci dogum tarihi olarak 15 Mayis 1889 olarak ifade etmektedir. TUrkiye
Biyik Millet Meclisi Arsivi (TBMM Arsivi), Zeki Mesut Alsan Sicil Dosyasi, Sicil No: 686. Ayrica
bkz.: Ali Birinci, a. g. m., s. 31.

4Zeki Mesut Alsan, “Memleket Cocugu”, Tefrika 2, Vakit, S. 8780, 26 Temmuz 1942, s. 3.

5Zeki Mesut Alsan, “Memleket Cocugu”, Tefrika 1, Vakit, S. 8779, 25 Temmuz 1942, s. 3.
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daha sonra ailenin Zehra adinda bir kiz ¢ocugu daha olmus ise de o da diger kiz
kardesleri gibi kiiglik yasta hayatini kaybetmisti. Bu durum Mustafa’nin yagsamindaki

ilk biiyiik acidir® ve tek gocuk olarak biiyiimesine neden olmustur.

Aile itibartyla Mustafa, dindar ve taassuplu bir ebeveyne sahip olarak
diinyaya gelmistir. Anne ve babasi okumayi bilmesine ragmen yazi yazmayi
Ogrenememistir. Ayrica Mustafa, hanelerinde “Kur’an, Mevlid ve Taber?
Tarihi”’nden baska bir kitap da bulunmadigini ifade etmistir. Dini 6zel giin ve aylarda
“Kur’an” okundugundan dolay1 “Kur’an” evin en ¢ok okunan kitabi konumunda yer
almistir. Aile inangta taassuplu ise de amelde hemen hemen kusursuz bir yapiya
sahip olarak g6ze carpmaktadir. Nitekim baba Siileyman Efendi beg vakit namazini
camide cemaatle kilmaya c¢alismakla beraber Mustafa’nin da namaza baglayabilmesi
icin kendisine kuiclk sureleri ezberletmistir.” Cocukluk yillarmi hatiralarinda gesitli
duygu ve diisiincelerle anlatan Zeki Mesut Bey, 06zellikle dini menkibeleri
karakterinin gelisiminde dénemli bir faktor olarak goérmektedir. Ornegin Hz. Ali’yi
kahraman olarak degerlendirirken Yezid’i de hain ve zalim bir kisi olarak ifade
etmistir. Kerbela olaymi okuyan kiigiik Mustafa, Hasan ve Hiiseyin’i kurtarmak igin

canin1 feda etmeye hazirdi.® Sehitlik ve gazilik gibi kavramlar1 o siralarda 6grenen

SAli Birinci, a. g. m., s. 31.
"Zeki Mesut Alsan, “Memleket Cocugu”, Tefrika 3, Vakit, S. 8781, 27 Temmuz 1942, s. 3. Ailenin
taassuplu bir yapiya sahip oldugunu gostermesi agisindan su 6rnek dikkat ¢ekicidir:

“Mustafa bir giin oyun arkadagslarindan ele gecirdigi bir iskambil kagidini eve getirmigti...
Derhal anast onu elinden alip sert bir tavirla parca parca yirtti... Mustafa kederli ve sorucu bir eda
ile anasina bakinca:

— Oglum, canli mahlikati ancak Allah yaratir... Kimse boyle resimle onun isini taklit edemez...
Eden kafir olur... Hem bu kagitlar kumar kdagitlaridir... Kumar da haramdir...

Mustafa bir aralik diisiindii... Ve gozii sedir iizerindeki basma ortiiye ve oradan da raftaki kus
kapakli kdseye iligti. Basma iizerinde renkli cicekler, i¢c acacak sekilde birbirine sarilarak uzanip
gidiyordu... Kdse kapagimin sevimli giivercini de sanki onunla konusuyor ve ona su suali ilham
ediyordu:

— Anacigim; su basma iizerindeki ¢icekler, su kapagin iistiindeki giivercin de canli mahliklar

degil mi?

— Onlar put degil... Insan tasviri olursa put sayilir ve dinimiz putu yasak etmigtir. Cevabini
alan Mustafa durakladi... Kiiciik mantigi sarsidi... Ve anasinin kesin ve kitaba dayanan
hiikmii karsisinda sustu.”

8Zeki Mesud Alsan, Mustafa’nin Romani-Memleket Cocugu, Vakit Gazete - Matbaa Ktiiphane,
Birinci Kitap,1942, s. 7.



Mustafa, bu makamlarm bir Miisliiman i¢in ulasilabilecek en yiiksek makam

oldugunu ifade etmistir.°

Ik egitimini annesi Ayse Hamim’m rehberliginde alan Mustafa, rahatlikla
elifbay1r okumakla beraber namaz surelerini de ezberlemisti. Boylelikle bes yasini
tamamladigida Amme ciizii ile gergek adi1 Emine® olan Gevrek Hoca’nin evine gitti
ve artik ona emanet edilen Mustafa annesinden aldig1 egitim sayesinde herhangi bir
giiclikle karsilasmadi. ' Yaklasik olarak on Ogrenciyi evinde okutan Gevrek
Hoca’nin, en gozde 6grencisi olmus ve buradaki egitim sonucunda hemen hemen
biitiin temel dini bilgileri 6grenmis bulunuyordu.'? 1895 yilinda hatim merasimi ile

mektepten mezun olan Mustafa artik Hafiz Mustafa Efendi oldu.™

Ancak Mustafa biitiin bu 6grendiklerine ragmen hala yazmay1 bilmiyordu.
Aile bireyleri i¢in okumaktan kasit sadece dini kitaplar olmakla beraber dinya
islerine de ¢ok onem verilmedigi i¢in yazmak bir deger ifade etmiyordu. Bundan
dolay1 hafiz olmas1 hem aile ve hem de toplum nazarinda daha kiymetli bir meslek
olarak goriilmekteydi. Bu diisiince ile Mustafa da artik Kozdibi mahalle camisinin
imami1 Egriboyun Hoca’nin talebesi olacagimi zannediyordu fakat babasinin Kozdibi
kahvehanelerindeki dost meclisinde bulundugu bir vakit talihi degisti. Yine boyle bir
dost meclisinde Siilleyman Aga ile hakiki arkadaslar1 olan Saat¢i Ahmet Efendi ve
Nalinc1 Tahir Usta arasinda yapilan istisare neticesinde bir karara varildi. Saatc¢i
Ahmet Efendi’nin lilkede hafiz kitlig1 olmadigini, daha okumasini ve eczaci, doktor,
avukatlik gibi mesleklerde bulunan Hristiyan unsurlarm yerine artik Tiirk ve
Miisliimanlarin yiiksek makamlarda olmas1 gerektigini ve boylelikle iilkeye daha ¢ok
hizmet edebilecegini belirten agiklamalar1 sayesinde Onerisi kabul edildi. Boylece
Mustafa, sonbaharda Maarif Nezareti tarafindan agilmasi diisiinillen Zeyniye

Mektebi’ne gidecekti.*

9Zeki Mesut Alsan, “Memleket Cocugu”, Tefrika 4, Vakit, S. 8782, 28 Temmuz 1942, s. 3.

10Zeki Mesut Alsan, “Memleket Cocugu”, Tefrika 6, Vakit, S. 8784, 30 Temmuz 1942, s. 3.

117Zeki Mesut Alsan, “Memleket Cocugu”, Tefrika 5, Vakit, S. 8783, 29 Temmuz 1942, s. 3.

127eki Mesut Alsan, “Memleket Cocugu”, Tefrika 7, Vakit, S. 8785, 31 Temmuz 1942, s. 3.

13Zeki Mesut Alsan, “Memleket Cocugu”, Tefrika 8, Vakit, S. 8786, 1 Agustos 1942, s. 3. Ayrica
bkz.: Ali Birinci, a. g. m., s. 32.

147eki Mesut Alsan, “Memleket Cocugu”, Tefrika 9, Vakit, S. 8787, 2 Agustos 1942, s. 3.
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1897 yilinda yeni acilan mektebin ilk talebelerinden biri olan Mustafa
mektepteki gorevlerini 6zenle yerine getirmek suretiyle zekiligi ve basarilariyla
hocalarinin dikkatini ¢ekmisti. Bundan dolayr basogretmeni tarafindan kendisine

Fehmi mahlas: verilmesiyle Mustafa Fehmi Efendi olmustu.'®

Ayrica Mustafa’nin o zamana kadar diinyas: kendi ev ve mahallesinden
olugsmaktaydi. Ancak mektep yollarinda gidip gelirken dagarciginda diinyasina ait
yeni bilgiler kesfediyordu. Zeyniye Mektebi sayesinde dogdugu sehrin bir bo liimiinti,
Yahudi mahallesi ile farkli din ve inangtaki insanlar1 tanima imkanma eristi.'® Bu

durum Mustafa’nin tasavvurundaki diinyanin gelismesine yol agt1.

Mustafa buradaki mektep hayatinda 6zellikle mezuniyet imtihanlarinda gerek
arkadaslar1 ile gerekse yalniz basina calisarak bilgilerini kontrol ederdi hatta bazen
gaz lambasmin sise camu kararincaya kadar cahismaktaydi. Oyle ki annesi de
sabahlar1 ezan vaktinde Mustafa’y1 kaldirarak imtihanlara hazirlanmasini sagliyordu.

Bu sekilde ¢alismalarmin sonucu olarak birincilik ile mektepten mezun oldu.’

Mezuniyet torenlerinde, basOogretmen ile talebelerin adina Mustafa’nin
nutuklarindan sonra sira ddiillerin dagitimina geldi. Biitiin derslerden birinciligi elde
eden 45 numarali Mustafa Fehmi Efendi, bu sayede ¢esitli kitaplar ile
odillendirilmisti. Bu 6diiller Kur’an-1 Kerim, tecvit, ilmihal, kiraat, Esma-i Turkiye
ve imla, Sarf-1 Osmani, tarih, cografya, hesap, hatt-1 rika olarak ifade edilmektedir.8
Zeyniye Mektebine {i¢ yil boyunca devam eden Mustafa bunu 6diil ile sona

erdirmisti.

1900 yilmin yaz aylarmni bos gecirmemek icin Mustafa, Saat¢ci Ahmet
Efendi’nin Onerisiyle mezuniyet toreninden tanidigi miidddeiumumi muavini Hasip
Bey’in yaninda ¢alismaya basladi. Zeyniye Mektebi’nde hatt-1 rikadan birinci ¢giktig1

icin yazist glizeldi ve bundan dolayr Aydin adliyesinin miiddeiumumilik kaleminde,

15 Zeki Mesut Alsan, “Memleket Cocugu”, Tefrika 10, Vakit, S. 8788, 3 Agustos 1942, s. 3.

167Zeki Mesut Alsan, “Memleket Cocugu”, Tefrika 11, Vakit, S. 8789, 4 Agustos 1942, s. 3. Ayrica
bkz.: Ali Birinci, a. g. m., s. 33.

17Zeki Mesut Alsan, “Memleket Cocugu”, Tefrika 14, Vakit, S. 8792, 7 Agustos 1942, s. 3. Bu
dénemde ilk mekteplerde okunan derslerin listesi igin: Aziz Berker, Tiirkiye’de Tlk Ogretim 1839-
1908, Milli Egitim Basimevi, Ankara 1945, s. 152. Ayrica bkz.: Ali Birinci, a. g. m., s. 33.

18 Zeki Mesut Alsan, “Memleket Cocugu”, Tefrika 15, Vakit, S. 8793, 8 Agustos 1942, s. 3.
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yazilar1 giizel rika yazisiyla temize gegti. Ayrica o donemlerde eski hiikiimet
konaginin yanmasindan dolayr hiikiimet daireleri ayr1 ve baraka tarzinda *°
oldugundan miisait vakitlerinde diger odaya gegerek mahkemeye girer ve davalari
dinlemek suretiyle de zamanimi degerlendirirdi. Bdoylelikle devlet islerinin nasil
gorildiiglinii 6greniyordu. Ancak calistigr siire zarfinda Mustafa iicret konusunda
konusmadig1 gibi biitiin bunlar1 “6grenmek aski” ile yapiyordu.?® Ayn1 zamanda
aksamlar1 da 0diil olarak verilen kitaplarmi inceliyor ve bunlar arasinda bilhassa
zevkle okudugu “Jules Verne’'in Seksen Giinde Devr-i Alem” isimli kitabi ile
zihnindeki diinya methumunu genislettiginden dolay1 onu okurken meghule giden bir

yolcu hissine kapildigini ifade etmekteydi.?:

Tatil devresinin bitmesiyle sonbaharda Aydin Idadisindeki egitimine baslayan
Mustafa’nin smifinin mevcudu on yediydi ve bunlar arasinda Platon adli bir Rum ile
Mikail adinda bir Ermeni 68renci de yer aliyordu. Hristiyan ¢ocuklari ile okumaktan
ilk zamanlar ¢ekinen Mustafa, zamanla bu soguk iligkiyi dostluga doniistiirmiistiir.
Bu sirada sehrin Rum mabhallesi ismiyle anilan bolgesinde oturan Rum, Ermeni,
Katolik ve diger gayrimuslimler zengin bir hayat yasadigindan bu bélgeye izmir’den,
Istanbul’dan ve hatta Atina’dan Rumca, Ermenice ve Fransizca gazeteler giriyordu.??
Idadi yillarinda bu farkli Alemi arkadaslar1 vasitasiyla taniyan Mustafa ilk milliyet
duygularinin da bu yillarda gelistigini belirtmektedir. Mesela Rum mahallesindeki
gezintisi esnasinda kilise, metropolit konagi, papazlarin oturdugu evlerin catilar1
mavi renk ile boyanmis olmas1 Mustafa’nin dikkatini ¢ekmis ve Platon’a bunun
anlamini sormustu. Bizim bayragimizin rengi seklinde cevap alan Mustafa sasirmis
olmakla beraber hangi bayragi kastettigini sordu. Platon’nun Rum bayragi ile Yunan
bayragimin bir oldugunu belirten agiklamasindan sonra Mustafa, zihninde soyle bir
sorgulama yapmusti: “Aydin’in biitiin Rumlari Platon gibi diigiiniiyorsa bu Rum

mahallesi Tlrkiye 'den® degil, Yunanistan dan bir par¢a”dir.?*

19Zeki Mesud Alsan, a. g. e., s. 33.

207Zeki Mesut Alsan, “Memleket Cocugu”, Tefrika 17, Vakit, S. 8795, 10 Agustos 1942, s. 3.

217eki Mesud Alsan, a. g. e., s. 34.

227eki Mesut Alsan, “Memleket Cocugu”, Tefrika 19, Vakit, S. 8797, 12 Agustos 1942, s. 3. Ayrica
bkz.: Ali Birinci, a. g. m., s. 33.

ZHatiratinda Osmanli Devleti olarak degil Tiirkiye seklinde gegmektedir.

24 Zeki Mesut Alsan, “Memleket Cocugu”, Tefrika 21, Vakit, S.8799, 14 Agustos 1942, s. 3.
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Nitekim Yunanhlik diislincesini Yunanistan’in sinirlar1 diginda bulunan
kimseleri Yunan duygu ve fikirleriyle yetistirmek seklinde ifade eden Zeki Mesut,
Etniki Eterya taraftarlarinm eski Bizans Imparatorlugu’nun Anadolu bolgesindeki
gayrimiislim unsurlarin1 Yunanlastirmay1 amagladigini belirtmek suretiyle Osmanli
Devleti’nin i¢cinde bulundugu i¢ ve dis kosullarin da bu diisiincenin yayilmasina

imkan sagladigmni belirtmistir.?®

Bu dénemde Mustafa dini konularda da bir sorgulama igerisindedir. Cocukluk
yillarinda Miislimanligin hem diinya hem de ahiret hayatmi diizenledigi inanci
Mustafa’nin diistincesinde “Miisliiman, Allah’in imtiyazli kulu” anlamina geliyordu.
Ancak muhiti digindaki insanlar, cemaatler ve hayatlar ile temas etmeye baslayinca
diinya hayatindaki “imtiyaz’inda sarsilmalar meydana geldi. Miisliimanlarin
yonettigi bir devletin Aydin sehrindeki hayat kosullarina bakilirsa Miisliimanlardan
ziyade Hristiyanlarin ve bir kisim Yahudilerin refah ve saadet igerisinde yasadiklar1
goriiliiyordu. Dinin emir ve yasaklarina riayet etmek konusunda bile diger unsurlar
daha dikkatli olmakla beraber hirsiz ve sarhos gibi insanlarin Miisliiman toplumunda
daha fazla oldugunu diisiinmektedir. ?® Mesela din islerinde hoca ve papazlar
mukayese eden Mustafa, papaz kiyafetlerinin yalniz kilise ve civarinda
kullanildigin1 ifade ederken hoca kiyafetinin ¢arsida, pazarda, kahvede, is yerlerinde
ozetle her tarafta kullanildigini belirtmistir. Ozellikle sarigin dini bir alametten gok
dini riyakarhigin gostergesi oldugunu belirtmek suretiyle onu herkesin kullanabilmesi
Mustafa’yr bu diisiinceye sevk etmistir.?” Bundan dolay: siyasi, iktisadi ve ictimai

hayattaki yozlagmalar karsisinda Mustafa, dogmatik diisiincelere karsi ¢ikmakla

B7eki Mesud, “Girid Meselesi ve Osmanlilik, Yunanlilik”, Ahenk, 17 Haziran 1910, s. 1-2. Bu
amagtaki davetlere ilk cevap ise Girit Hristiyanlari’'ndan gelmekle beraber bir kisim Osmanlilar,
Yunanistan’a iltihak istegini acgiklamak suretiyle Osmanlilik aleyhine hareket etmektedir. Gerek
Aydin ve gerekse de Girit 6zelindeki Rumlar1 degerlendirirsek Osmanliliktan ziyade Yunanistan fikir
ve diislincesine tabi olmayi istediklerini gérmekteyiz. Bu konu hakkinda Zeki Mesut Bey, Osmanlilar
“... ilk isarette sanla, kanla hukuk-1 mukaddeselerini miidafaa edeceklerdir. ... Osmanhlik ile
Yunanlilik miicadelesinde feda-y1 hayat etmeyecek bir Osmanli tasavvur olunabilir mi?” seklinde
aciklamasiyla duygu ve diistincelerini ifade etmistir.

%7eki Mesut Alsan, “Memleket Cocugu”, Tefrika 40, Vakit, S. 8821, 5 Eylil 1942, s. 3.

27Zeki Mesut Alsan, “Memleket Cocugu”, Tefrika 41, Vakit, S. 8822, 6 Eylil 1942, s. 3.
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beraber zaman ve hayatin sartlarina uygun yeni anlayislarin tatbik edilmesini bir

¢oziim onerisi olarak sunmaktadir. 28

Platon ve Mikail gibi farkli irka mensup olan arkadaglarinin Fransizca
konugmasina hayret eden Mustafa, derslerini ihmal etmemek kaydiyla babasindan
izin alarak, din ve milliyete bakilmaksizin herkesin miiracaat edebildigi Rum
Kilisesindeki ticretsiz olan, Pazartesi ve Cuma giinleri olmak zere haftada iki gtinliik

Fransizca kurslarma katilmaya baslamist1.?°

1900 — 1905 yillar1 arasinda Aydin Idadisinde® bes yillik bir egitim hayat1
geciren Mustafa, ornek teskil edebilecek bir 6grencilik hayatina sahip oldu. Buradaki

mezuniyetinde de yine birinciligi elde etmisti.®

Mustafa 1905 yilinda tren ile Izmir’e, ilk defa “gurbet yolculuguna”
¢ikiyordu. *2 Egitim hayatmnin devamu i¢in izmir’e olan bu yolculugunda egitim
masraflari, donemin kaidelerine goére sancak idadilerinden birinci ve ikinci olarak
mezun olan 6grencilerin mali durumlar1 uygun olmadig: takdirde idare meclisleri
tarafindan yoksul oldugunu gosteren belge verilerek vilayet idadilerin®3e iicretsiz
yatili olarak kabul ediliyorlardi ki Mustafa da bundan yararlanarak mektebe

girebilmisti.3*

87eki Mesut Alsan, “Memleket Cocugu”, Tefrika 42, Vakit, S. 8823, 7 Eylul 1942, s. 3.

297eki Mesut Alsan, “Memleket Cocugu”, Tefrika 20, Vakit, S. 8798, 13 Agustos 1942, s. 3.

30Mezun oldugu Aydin idadisi giiniimiizde Aydin Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi olarak hizmet
gormektedir.

SLAli Birinci, a. g. m., s. 34.

32Zeki Mesut Alsan, “Memleket Cocugu”, Tefrika 55, Vakit, S. 8836, 20 Eylil 1942, s. 3.

330 dénemde idadi egitimi, bes yillik sancak idadilerini tamamlayanlar icin, iki yil da, yedi yillik
vilayet idadilerinde egitim gordiikten sonra tamamlaniyordu. Ali Birinci, a. g. m., s. 34.

34Zeki Mesut Alsan, “Memleket Cocugu”, Tefrika 57, Vakit, S. 8838, 22 Eyliil 1942, s. 3. “O
zamanlar idadi tahsili, bes senelik sancak idadilerini bitirenler icin, iki sene de, yedi senelik vilayet
idadilerinde okuduktan sonra tamamlaniyordu. Zeki Mesud un girdigi sene (1905) Izmir Mekteb-i
Idadi-i Miilki’nin Heyet-i Idaresi: Mudir: Ahmet Mifit Bey, tabibi Mustafa Enver Bey, miidir-i sani:
Riza Efendi, muavin-i evvel: Ilyajanidis Efendi, muavin-i sani: Ferit Efendi, tahrirat ve nuhasebe
katibi: Stleyman Hatem Efendi. Heyet-i talimiye: Arabi ve Farisi muallimi: Mehmet Sait Efendi; usdl-
ii insa ve kitabet-i resmiye muallimi: Izzet Bey;, hiisniihat muallimi: Haci Sakir Efendi; kavanin ve ilm-
i servet ve usQl-U defteri ve Turkge muallimi: Mufit Bey; usQl-i tahrir muallimi: Hakki Efendi; fikh-1
serif ve ahldk muallimi: Hact Mustafa Efendi; ulim-: diniye ve Arabi muallimi: Mehmet Sabri Efendi;
fikh-1 serif ve Kavaid-i Tiirkiye ve tarih muallimi: Yusuf Riza Efendi; hendese ve usiil-U meseha ve
kimya muallimi: Hamazasb Efendi; Fransizca ve miisellasat-1 miisteviye ve hesap ve ilm-i heyet cebir
muallimi: Ilya Efendi; fizik-mevalit ve hifzissihha ve Tiirk¢e ve hesap muallimi: Semseddin Efendi;
cografya muallimi: Ferit Efendi; ziraat dersleri ve Fransizca muallimi: Rahmi Efendi; Rumca
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Mustafa’nin, hocalar1 ve 6grenci arkadaslari tarafindan sevilmesinin nedenleri
arasinda giizel bir kisilik ve karakter sahibi olmasinin yaninda ¢aligkanligi da 6nemli
bir faktordii.®® Nitekim Izmir Idadisinde de sinif birinciligini kimseye birakmamak
suretiyle idadiden 1907 yilinda yine birincilikle mezun oldu. Ayrica egitim hayati
disinda Izmir’in Rum ve Yahudi mahalleleriyle beraber bir de biiyik bir Frenk
mahallesini de tanimak suretiyle birbirinden farkli bu diinyanin igerisinde Tiirklerin
neden geri kaldigi lizerine diistinmekte ve bunun ihmalkarliktan kaynaklandigini
belirtmekteydi. Bundan dolay1 buraya “gavur Lzmir” diyerek yanlis bir karara
varildigin1 ifade etmekteydi.®® Buradaki iki yillik idadi hayatinda hocalarmin, fikri
olarak gelisiminde kendisine higbir etkisi olmadigmi bilakis iizerinde en c¢ok etki
yapan kisinin idadinin katibi Senih Bey oldugunu ifade etmektedir.?’ Fransiz diline
hakimiyeti, okumayi seven ve bilgisiyle, mektep ders programlarindan tatmin
olmayan talebeleri diisiinmeye sevk eden katibin onderliginde, istibdat rejiminde
yasak olanlar dahil olmak tizere Tiirk¢e ve Fransizca kitaplar heyecanla okunuyordu.
Yazarlar arasinda 6zellikle Namik Kemal’in yazilar1 okunmaktadir. Bununla beraber
Hegel, Darwin, Camille Flammarion, Gustave Le Bon, Auguste Comte gibi
yazarlarin kitaplarinin getirilmesi i¢in de calisilmaktadir. Ayrica Tiirkiye hakkinda
en ¢ok haber igeren, okudugu ecnebi gazeteler arasinda “Journal de Geneve,

I'Independance Belge ve Le Matin” yer almaktayd:.*

1907 yilinin tatil donemini Aydin’da ailesiyle birlikte geciren Mustafa,
amaglarina ulasabilmek igin bazi fedakarliklarin gerekli olduguna inanmakta ve bu
sebeple agustos aymda Miilkiye mektebinin giris imtihanlar1 i¢in Aydin’dan yine
ayrilmaktaydi. Ancak bu defa yasaminin Aydin bolimini kapatmak suretiyle

hedeflerine dogru ilerlemekteydi.>®

Mustafa ve iki arkadasi esyalariyla birlikte Fransiz bandirali Messagerie

Maritime’in Madacascar vapuruna bindiler. Ertesi sabah Istanbul’un giizelligi

muallimi: Midhat Efendi; Tirkce muallimi: Hisnl Efendi; resim muallimi: Muhtar Bey.” Ali Birinci,
a. g. m., s. 34; Ayrica bkz.: Salname-i Vilayet-i Aydin-24, Vilayet Matbaasi, 1323, s. 80-81.

%5Zeki Mesut Alsan, “Memleket Cocugu”, Tefrika 58, Vakit, S. 8839, 23 Eylil 1942, s. 3.

3%6Zeki Mesut Alsan, “Memleket Cocugu”, Tefrika 61, Vakit, S. 8843, 27 Eylil 1942, s. 3.

37Zeki Mesut Alsan, “Memleket Cocugu”, Tefrika 59, Vakit, S. 8841, 25 Eyliil 1942, s. 3.

38Zeki Mesut Alsan, “Memleket Cocugu”, Tefrika 60, Vakit, S. 8842, 26 Eylil 1942, s. 3.Ayrica bkz.:
Ali Birinci, a. g. m., s. 34.

39Zeki Mesut Alsan, “Memleket Cocugu”, Tefrika 77, Vakit, S. 8859, 15 Birincitesrin 1942, s. 3.
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karsisinda saskinligini gizleyemeyen li¢ arkadasin Galata rihtiminda kendilerinden
ayakbast1 parasi istenildigi vakit Istanbul’un manzaras1 karsisinda duyduklar

hayranlik yerini hayal kirikhig1 ve 6fkeye birakmusti,*°

Mustafa ve arkadaslar1 Ege bolgesinden Istanbul’a gelen biitiin 6grenciler gibi
ilk durak olarak Sirkeci’deki Bahrisefit Oteline yerlesmisti. Bu otelin sahibi Rodoslu
oldugundan Ege bolgesini ve o bolgeden oteline gelen dgrencilerin bir boliimiiniin
ailelerini tanimaktadir. Boylelikle bu 6grencilerin yabanci bir yerde bulunmadiklari
hissini vermeye ¢alismaktaydi. Nitekim arkadasi Kenan’in babasi tarafindan yazilan
mektubu vererek giizel ve rahat bir odaya yerlesen ii¢ arkadas, burada uzun bir siire
kalmay1 temin edebilecek maddi kuvvete sahip olmadigindan, yabancilik hissini
atana kadar bu otelde kalmay1 uygun goriiyorlardi. Miilkiye miisabakasinin sonuglari
aciklandiktan sonra aralarindan ilk énce Kenan ayrildi.** Miilkiye’yi kazanan diger
iki arkadas da gelirlerine gore yasamlarimi diizenleme ihtiyaci hissettiklerinden
dolay1r daha ucuz bir yer olan Bayezid Cami’nin arkasinda bulunan Leblebiciler
sokagindaki Mehmet Ali Pasa Hani’nin bir odasina tasindilar. Mustafa burada bir
stire kaldiktan sonra han odasmin cesitli sefaletinden kurtulmak ve verimli bir sekilde
ders calisabilmek amaciyla Gedikpasa’da bir Ermeni kuyumcu olan Zamgocyan

Efendi’nin pansiyonuna tasindi.*?

Miilkiye’deki egitim yillar1 hem Miilkiye hem Istanbul ve hem de Osmanli
Devleti i¢cin onemli olaylara sahne olmaktaydi. I. smiftayken meydana gelen ilk olay
II. Mesrutiyetin ilamdir ve bu olay 24 Temmuz 1908 tarihli gazetelerde yer
almaktayd1.*® Kanun-i Esasi’nin yiiriirliige girmesiyle beraber Meclis-i Mebusan’in
da toplanacag1 haber verilmekteydi. Bu haber karsisinda Istanbul halki ve bilhassa
gencleri sokaklara ¢ikmakta, Mustafa ve diger Miilkiyeli talebeler de gogiislerinde

40Zeki Mesut Alsan, Mustafa’nin Romam-Hurriyet Pervanesi, Ahmet Halit Kitabevi, Istanbul
1943, s. 3-11. Ayrica bkz.: Ali Birinci, a. g. m., s. 34.

41 Ali Birinci, Zeki Mesut Alsan’in hatiralarinda baz1 isimleri degistirerek verdigini
belirtmektedir.“Burada (s. 6) Kasabali Izzet olarak ismini verdigi, Miilkiye'de de sumf arkadas
olan kisinin gercek ismi Mehmet Sevket oldugunu ac¢iklamaktadir. Kusadali Kenan’in kim
oldugunu bulamadik.” Ali Birinci, a. g. m., s. 34-35.

42Bu siire¢ hakkinda Zeki Mesud Alsan, a. g. €., . 11-26, 45-46.

43 Haber igin bkz.:“Tebligat-1 Resmiye”, Tkdam, No: 5087, 24 Temmuz 1908, s. 1. Ayrica bkz.: Zeki
Mesut Alsan, a. g. e., s. 95.
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tagidiklar1 bayraklar ile Beyazit ve Sultanahmet Meydanlarinda “Yasasin Hiirriyet”

sloganlartyla Mesrutiyetin ilanmi kutlamaktayds.**

Kanun-i Esasi’nin yiiriirlige girmesiyle Arnavut Ferit Pasa sadrazamlik
gorevinden azledilerek yerine Sait Pasa getirilmisti*® ki bu durum takip edilecek yeni
politikalarin da habercisi niteligindeydi. Halk arasinda giinlerce devam eden
kutlamalarda “kahrolsun istibdat!” ile “yuha!” gibi yeni sloganlar da atiliyordu.
Sonugcta bir inkilap sadece ferman ile yapilamazdi dolayisiyla artik eski rejim ile bir

hesaplasma devresine girildi.*® Ornegin hafiyelik ilga edilmisti.*’

Ancak hafiyeligin ilga edilmesi halki teskin etmedigi gibi niimayisler de
devam etmekteydi. Mustafa ve arkadaslari zaman zaman, yasanan hadiseleri
tartismak {izere Sultanahmet Meydani’ndaki bir kahvehanede toplanmaktaydilar. Bu
tartismalarda arkadaslarindan bazisi yillardir siiren istibdat rejimi nedeniyle halkin bu
niimayisini dogal bir durum olarak degerlendirmekle beraber sinirsiz bir hiirriyetin
anarsiye, anarsinin de istibdada yol acacagini diisinmekteydiler. Bu ylizden halka
rehberlik edip, siikiin tavsiye edilmesi gerektigini aksi takdirde elde edilen
kazanimlarin tehlikeye diisecegini belirtmekteydiler. Mustafa ise Mesrutiyet’in bir
gaye olmadigini bilakis amaca giden yolda kullanilan bir ara¢ oldugunu ve bu arag
ile asil hedeflere ulasilmas1 gerektigini ifade etmekteydi. Bunun i¢in de miicadele ve
cok calismak gerektigini belirtirken ayn1 zamanda aydin ve halk ziimresine ise blyulk

bir sorumluluk diistiigii goriisiindeydi.*®

Temmuz’un son giiniinde Miilkiye Mektebi’nin tatil olmasindan dolay1
memleketi Aydin’a donen Mustafa bir zaman mesrutiyetin ilan1 nedeniyle

Istanbul’daki yasanan olaylar1 anlatmakla mesgul oldu:

“... Butln ydzlerde herkesin, evet, bilaistisna herkesin bulyuk, kucuk,
asker, memur, esnaf, zengin, fakir, Musliman, Hristiyan, Musevi bdtin

44Zeki Mesut Alsan, a. g. e., s. 97.

45Zeki Mesut Alsan, a. g. e., s. 98.

46Zeki Mesut Alsan, a. g. e., s. 101.

4"“Hafiyeligin Ilgas1”, Ikdam, No: 5089, 26 Temmuz 1908, s. 2. Ayrica bkz.: Zeki Mesut Alsan, a. g.
e., s. 100.

487Zeki Mesut Alsan, a. g. e., s. 102.
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Osmanlilarin yiizlerinde goriilen revnak-i miibarek-i hurriyet! Bu tasvire
sigar mi idi? O, ne tebrikler, o ne dualar, o ne tesekkiirler, o ne nese ya Rab!
O ne feyiz ve nese idi? ...”*°

Ancak Rum arkadasi Platon’un bu konuyla ilgili olarak Mustafa’ya yapmis
oldugu ac¢iklama dikkat ¢ekicidir:

“Evet biitiin Osmanlilar sevinmislerdir. Hatta biitiin Avrupa. ... Fakat
bu sevingler, bu niimayisler her milleti, her devleti 6teden beri beslemekte
oldugu fikirlerden, kanaatlerden ve ideallerden kolay kolay vazgegireme:z. ....
Anlagiliyor ki sen diinyayt Istanbul’dan goriiyorsun. Ben simdi onu, bazen
Tiirkiye’den, bazen de Atina’dan goriiyorum. Azizim, Avrupa Tiirkiye nin
fikirlerine, idare sekillerine devlet adamlarimin su veya bu olmasina ancak
kendi menfaati bakimindan ehemmiyet verir. Onun tek diisiincesi, Tiirkiye’yi
somiirmek ve siiliik gibi emmektir. Eger, istibdat bunu temin ediyorsa Avrupa
icin en iyi, yani Tiirkive bakimindan en iyi rejim budur. Mesrutiyet,
Avrupa’min iktisadi ve siyasi menfaatlerine azicik halel getirecek mahiyet
aldigi giin, ona da tiirlii sebep ve bahaneler ile hiicum edilecektir. Mesrutiyet,
Tiirkiye 'nin terakkisini ve yiikselmesini gaye bilen bir idare ise, bana gore
bundan ne Avrupa, ne de Tiirk olmayan Osmanlilar o kadar memnun
kalmamislardir. Azizim Mustafa ... Sen Istanbul’da biiyiik alaylara karismus,
biiyiik nutuklar dinlemis oldugun icin fazla heyecan ve iimide diismiissiin. Bu
haleti ruhiye icinde; hocayr open papasin kara ciibbesi altinda c¢arpan
kalbinin seslerini duyup anlayamazsin. ... Biz ancak, komsusunun bayramina
nezaketen istirak eden bir insan sifatiyla sizin sevincinizi paylastik. ... Azizim
Mustafa, hele bu ay gecsin Avrupa’da, gayrimiislim tebaa da eskisinden daha
biiyiik bir ihtirasla kendi yollarinda yiiriimekte devam edeceklerdir.
Avrupa icin sark meselesi nasil oldugu gibi duruyorsa, memleket icinde
Miisliimanlik-Hristiyanlik davast da halledilmis degildir. Sahsi dostluklar,
samimiyetler ve hatta kardeslikler bir tarafa Cemaat itibariyla biz de Tiirkleri
ancak menfaatlerimizin icaplar:t derecesinde severiz. ... Mesrutiyet siz
Tiirklere nasil, yeni bir idare altinda kendinizi toplayabilmek imkdni vermis
ise Osmanli Imparatorlugu’nun Oteki unsurlarina da kendi yollarinda
calismak hususunda serbesti verdigi igin, belki bundan memnun olmuslardir.
Ust tarafina inanma! ...”°

49“Unutulmaz Bir Hatira”, ikdam, No: 5088, 25 Temmuz 1908, s. 1. Ayrica bkz.: Zeki Mesut Alsan,
a.g.e.,s. 99
*0Mustafa ile Platon arasindaki konusma igin bkz: Zeki Mesut Alsan, a. g. €., s. 109-113
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1908 yilmin sonbaharinda mektebe baslayan Ogrencilerin begenmedikleri,
liyakat sahibi olmayan 6gretmenleri mektepten uzaklastiracak faaliyette bulunmalari
sonucunda hoca kadrosunun genglestirilmesi egitim kurumlarinda artik yeni bir
diistince ve yontemin takip edileceginden inkildp ruhuna hizmet edecek bir nitelik
kazandirmistir. Mesrutiyetin ilan1 6zellikle “Mulkiye-i sdhane”nin adini degilse bile
cehresini degistirmistir. Mektep miidiiriiniin degigmesi ile birlikte artik birinci sinifa
imtihansiz 6grenci alimi yapilmaktadir. Hiirriyet ve miisavat kavramlarma atif
yapilarak gerceklestirilen bu adimlar boylelikle Miilkiye mektebinin de inkilaba

intibakin1 saglamaktadir.>!

II. smiftayken 13 Nisan 1909 tarihinde 31 Mart Vak’asi’nin °> meydana
gelmesiyle hem Istanbul ve hem de siyaset sahnesi bir kere daha sarsilmusti. ittihat ve
Terakki Cemiyeti’nin egemenligine karsi hazirlanmis olan bu hareket igerisinde
asker, halk arasinda ¢ogunlukla sarikli kimseler, hocalar ve Dervis Vahdeti taraftar

softalar yer almakla beraber sehirde iki hafta boyunca kanli ve endiseli bir hava

hakimdi.>

Ancak 17 Nisan 1909 tarihinde mesrutiyetin temini ve selameti i¢in Heyet-i
miittefika-i siyasiye ad1 altinda Osmanli ittihat ve Terakki Cemiyeti, Osmanli Ahrar
Firkasi, Ermeni Tasnaksutyun, Rum cemiyeti siyasiyesi, Firka-i Ibat, Arnavut
Baskim merkez kuliibii, Kiirt Teaviin kuliibii, Cerkes Teaviin kuliibii, Bulgar kuliibti,
Mulkiye mezunini kullib, Cemiyet-i Tibbiye-i Osmaniye gibi ¢esitli kuliip ve
heyetler ile birtakim gazeteler toplanarak bir anlagsma imzalamak suretiyle miisterek

bir beyanname yayimlamislardir:

“Selamet-i vatan her vakitten ziyade asayis ve adaletin idamesine ve
uhuvvet ve miisavatin tamam-i mevcudiyetine miitevakkif bulunmasi hasebiyle
bu hususta biitiin Osmanlilar el birligiyle calismaya davet ediyoruz.”*

51Zeki Mesut Alsan, a. g. e., s. 122-123.

52Rumi takvimde 31 Mart 1325’te oldugu igin bu isimle ifade edilmektedir.

%3 Miilkiye talebesi olan Ahmet Hilmi Kalag’in 31 Mart Vak’ast ile ilgili yazdiklari igin: Ahmet Hilmi
Kalag, Kendi Kitabim, Yeni Matbaa, Ankara 1960, s. 35-45. Ayrica bkz.: Ali Birinci, a. g. m., s. 35.
54Zeki Mesut Alsan, a. g. e., s. 172-173.
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Bu amagla tasradan, hiikimet ve Mebusan Meclisi’ne destek telgraflarmin
yaninda mesrutiyet i¢in kanlarinin son damlasina kadar savasmayi bildiren telgraflar
da gelmekteydi. Ayn1 zamanda Sandanski, Paniga, Cir¢is, Kapitan Keta, Krayko gibi
cete liderlerinin yonettigi Arnavut, Bulgar, Rum, Sirp, Makedon vb. topluluklardan
olusan goniillii birlikler, Resneli Niyazi ve Eylip Sabri gibi mesrutiyetcilerle beraber
Ikinci ve Ugiincii Ordu kuvvetlerinden olusan ve ismine Hareket Ordusu da denilen
kuvvetlerin i¢inde yer almistir. Hareket Ordusu 19 Nisan 1909°da trenle Yesilkdy’e
geldi.> 24 Nisan’da da sehrin hakimiyetini tamamen ele gecirdi. Baz1 isyancilarm
kisa stireli kars1 koymasi ve yer yer vuku bulan ¢atigmalar disinda 6nemli bir direnis
olmadi. Sonug itibariyla olusturulan 6rfi idare mahkemesi Dervis Vahdeti dahil pek
cok kisiyi meydanlarda kurulan daragaclarinda idam ettirdi. Ayasofya meydaninda
bu manzaray1 goren Mustafa, Dervis Vahdeti’ye hi¢ acimamis ve onu yaratilis icab1
“galat-1 hilkat” olarak degerlendirmisti.®® Tutuklanan bazi Ahrar Firkas1 mensuplar1
Ingiltere’nin miidahalesiyle serbest birakildi. Olaylardan padisah1 da sorumlu tutan
meclis 27 Nisan’da II. Abdiilhamid’i hal’ ederek, yerine Mehmed Resad’1 tahta
gegirdi.>’

1910 yilinda Miilkiye mektebini bitiren Mustafa, buradaki 3 yillik tahsil
hayatin1 yine birincilikle sonlandirmisti. Divan-1 Muhasebattaki kisa memuriyetinden
sonra egitim hayatina devam edebilmek i¢in sonbaharda miisabaka imtihanlar
neticesinde Maarif Nezareti tarafindan, Paris’e gonderildi®® ve burada Ecole Libre

des Sciences Politiques okuluna gitti.>®

Mustafa’nmn trenle Istanbul’dan Paris’e olan yoluculugu ii¢ giin, iic gece

siirmiis ve bu yolculugu esnasinda ¢esitli diisiincelere kapilmist1:®°

55Zekeriya Tiirkmen, “Hareket Ordusu”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 16, Istanbul
1997, s. 125-126.

6Zeki Mesut Alsan, a. g. e., s. 179.

57 Azmi Ozcan, “Otuzbir Mart Vak’as1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, C. 34, Istanbul
2007, s. 10.

8Zeki Mesud Alsan, “Kavak Yeli”, Tefrika 1, Vakit, 1 Eyltl 1944, s. 2.

%9Zeki Mesud Alsan, “Kavak Yeli”, Tefrika 2, Vakit, 2 Eylll 1944, s. 2.

80Zeki Mesud Alsan, “Kavak Yeli”, Tefrika 3, Vakit, 3 Eylll 1944, s. 2.
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“Bu bol sularin suladigi, feyizli ve yesil topraklara, simdi Bulgaristan
deniliyordu. Mustafa, onun bir kismint daha diin Sarki Rumeli vilayeti diye
taniyordu. Oteki kismi da babasinin Tuna vildyeti degil mi idi?”

“Begrad, Tiirk’iin diinkii dariilcihadi degil mi idi. ... Mustafa’nmin ilk
Avrupa sehri olarak ayak basmis oldugu Budapeste, kag¢ yular, Tiirk bayraginin
dalgalandigini gormiis ve onun himayesi altinda mevcudiyetini ve hiiviyetini
muhafaza etmisti...”

Bu duygu ve diislinceler mazi adina Mustafa’ya gurur vermekle beraber bu
topraklarm elden ¢ikmasi da kalbinde bir aci hissetmesine neden oluyordu. Sonug
itibartyla bu giizel topraklar Tiirk’iin elinden ¢ikmig ve onlar iistiinde simdi kag

devlet kurulmustu?®*

Peste’ye vardiklarinda, Peste baskonsolosu talebeleri karsilamis ve Avrupa’da
fes ile rahat edemezsiniz, serpusunuzu degistirelim diyerek talebeleri ilk olarak sapka
magazasma gotiirmiistii. Ancak magazadan cikildiginda dort, bes kisi fesli kalmis

dolayisiyla talebe arasinda fikri bir tartisma meydana gelmisti:®2

“Onlar, Avrupa’da bulunduklar: miiddetce de feslerini ¢ikarmayacaklarmus.

Her alaya tahammiil ederek milliyetlerinin alametini baslarinda tastyacaklarmis.”
Diger bir 6g8renci ise soyle bir cevap vermisti:

“Fes milliyetin yani Tiirkliigiin alameti mi ki onu baslarinda tasimakta israr
etsinler. Biitiin sapka tasiyan insanlar hep ayni milletten mi?” seklinde agiklama
yaparak bunlarin orijinal insanlar oldugunu belirtmekle beraber biraz da “softa

kafalr” olduklarmi beyan etmistir.

Boyle bir fikri tartisjmadan sonra trende yolculuguna devam eden ve Paris’e
gelindiginde ise Yiiksek Tedrisat Miidiirii ile talebeyi, Fransa’da Tiirk talebesinin
miifettisligi vazifesini goren mosyd Blondel adinda bir Fransiz karsilamis ve onlar1

gruplara ayrrarak civardaki otellere yerlestirmisti. Mustafa da diger talebelerle

61Zeki Mesud Alsan, “Kavak Yeli”, Tefrika 4, Vakit, 4 Eylll 1944, s. 2.
62Zeki Mesud Alsan, “Kavak Yeli”, Tefrika 7, Vakit, 7 Eylll 1944, s. 2.
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beraber Sivastopol bulvarina yakin bir sokakta Sariyodor adindaki bir otelde

kalmist1.5

Mustafa’nin devam ettigi Ecole Libre des Sciences Politiques devlet
idaresinde gerekli olan bilgileri 6gretmek amaciyla kurulmustu. Bunu doguran
sebepler ise Fransizlarin 1870 yilindaki Prusya hezimeti neticesinde bir kisim Fransiz
miitefekkirlerine gére milli blinyenin zaafindan ziyade, Fransiz devlet idaresinin ve
politikasinin fenaligindan kaynaklanmisti. Devlet mekanizmasinda 1slahat yapmak ve
bunun icin de devlet idaresinde gorev alacak unsurlari 6zel bir egitim ile
kuvvetlendirmek gerekliydi. ®* Iste Siyasi Ilimler mektebi bdyle bir diisiinceden
dogmus ve gerek Fransa’da gerekse de diger iilkelerde sohret kazanmis bir tahsil

muessesesiydi.

Mustafa bu mektebin diplomasi subesinde ders goriiyordu ve onun igin
onemli derslerden biri de siyasi tarih dersiydi. Bu derslerden birinde yasadigi bir
anis1, hatiralarinda 6nemli bir yer etmisti. Derste 93 Tirk-Rus harbinin sebeplerini
degerlendiren hoca, Bosna-Hersek ihtilali ile bunun Avrupa’daki yankilarini ve
sonu¢ olarak baski altinda kalan Babiali’nin 1slahat yapmak karar1 verdigini
dolayisiyla bu kararim1 padisahin bir fermam ile teyit ettigini acikladiktan sonra
islahat fermanmin maddelerini anlatmaya basladi. Ancak bir madde Mustafa’nin
dikkatini cekti: “Bundan sonra Bosha-Hersek'teki jandarmalar namus erbabi

arasindan segilecek...”®

Bu madde anlatilirken siniftaki talebelerin “alayli bir kahkaha atmasi”
Mustafa’nin bunun sebebi iizerinde diisiinmesine neden oldu. Ayrica hocanin “...
Sarkta namus erbabindan olmak tabii bir vasif sayilmaz.” seklindeki cevabi ilkinden
daha ¢ok giiliince sebep oldu. Bunun iizerine Mustafa ikisinin de manasini anlamis,

sinirinden derse olan dikkatini kaybetmisti.

83Zeki Mesud Alsan, “Kavak Yeli”, Tefrika 8, Vakit, 8 Eylll 1944, s. 2.
84Zeki Mesud Alsan, “Kavak Yeli”, Tefrika 14, Vakit, 16 Eylul 1944, s. 2.
8Zeki Mesud Alsan, “Kavak Yeli”, Tefrika 18, Vakit, 23 Eylul 1944, s. 2.
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Ders bitikten sonra Mustafa bu konu hakkinda Tiirk olan arkadaslari ile

konustu.®® Bir arkadas1 ona:

“Bu istibdada ait bir hikdaye, mesrutiyet rejimi o lekeleri yikadi. Bizi incitecek

bir noktast yoktur”, dedi.
Diger arkadas ise:

“Sark, yalniz Tiirkiye degildir, hatta Tiirkiye kastedilse bile biz kendimiz, bir
adami ve hatta bir devlet adamint methederken namuslu adamdir, kimseye fenaligi
dokunmaz demez miyiz? Boyle bir medih sekli, Frenk zihniyeti bakimindan gergekten

gulungtdr. Fakat bizim igin tabiidir” agiklamasini yapt.

Ancak Mustafa bu cevaplarin higbirinden tatmin olmadigi gibi “Mesrutiyet
rejimi biitiin bir ahldk meselesini esasindan halletmemis miydi? Hoca neden buna
deginmemis ve Sark diye Tiirkiye'yi de hi¢hir ayrim yapmaksizin kétii ananelerin
sahasina sokmustu.” seklindeki sorularla zihnini mesgul etmekle beraber bunu sark

ve garp davasimin bir sonucu olarak degerlendirmekteydi.®’

Mustafa mektebin derslerini dikkatli bir sekilde takip etmesine ragmen bu
programin fikri gelisiminde yeterli olmadigmi diistinmekteydi. Bu bakimdan mektep
disinda kalan vakitlerini Fransa’yr goézlemlemek ve fikri tartigmalara aymrmisti.
Paris’in amele mabhallelerini inceleyen Mustafa, bu mahallelerde sefaletin hakim
oldugunu dolayisiyla bu yoklugun diger tarafta zenginlige sebep oldugunu
gozlemlemistir. Ayrica Mosyd Emil araciligiyla Ganyi’deki sosyalist igtimalarina
katilarak diisiince hayatmin gelisimine ¢aligmustir.®® Mustafa bu baglamda miizeleri
geziyor, resim ve heykel sergilerini ziyaret ediyor, tiyatro, musiki, siir, roman ve
diger biitiin sanat hareketleri, cemiyet meseleleri ile fikir cereyanlarina ait yazilari

okuyordu.®®

6Zeki Mesud Alsan, “Kavak Yeli”, Tefrika 19, Vakit, 24 Eylul 1944, s. 2.

”Medeniyet davasinda Avrupa emperyalizmi karsisinda Sarkin durumuyla ilgili Zeki Mesut’un
fikirleri hakkinda ayrintili bilgi edinmek i¢in bkz.: Zeki Mesud, “Avrupa ve Sark”, Ahenk, 6 Temmuz
1910, s. 1-2.

88Z7eki Mesud Alsan, “Kavak Yeli”, Tefrika 39, Vakit, 14 Birincitesrin 1944, s. 2.

89Zeki Mesud Alsan, “Kavak Yeli”, Tefrika 70, Vakit, 16 Ikincitesrin 1944, s. 2.
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Paris’te egitim aldig1 yillar ayn1 zamanda “Turkiye” icin de Onemli
hadiselerin meydana geldigi bir doneme denk gelmekteydi. Once 1911 yilmin birinci
tesrin (ekim) aymm ilk giinii Italyanlarn Traplusgarp’a saldirdig1 ve bu yiizden
“Tirkiye” ile savas haline girdigi haberleri © memleketin biinyesini sarsnustir.
Nitekim Balkanlar’da Tiirkler aleyhine gelisen hareketler neticesinde Ittihat ve
Terakki hiikiimeti diismiis yerine Muhtar Pasa kabinesi gelmisti dolayisiyla vatanin,
rejimi kadar biitiinliigii de tehlikedeydi.”* Mustafa, Balkan devletlerinin “Tiirkiye ye
olan savas ilanmi 19 Ilktesrin (EKim) 1912 tarihli gazete haberinden &grenmekle’
beraber bu haberler tiyesi oldugu Paris Osmanli Tiirk Talebe Cemiyeti igerisinde de
tartisilmaktaydi. " 24 Tkinci Kanun (Ocak) 1913’te ittihatcilarm Babiali baskim
sonucunda Mahmut Sevket Pasa’nin Sadrazam olmasi talebeler arasinda sevingle
karsilanmis * ve talebe cemiyetinin yeni hiikiimetle beraber oldugunu gostermek

amaciyla Enver ile Talat’a tebrik ve tesekkiir telgrafi cekilmistir.”

Mustafa, 3 Temmuz 1913 tarihinde Paris Siyasi Ilimler Akademisi Diplomasi
subesinden mezun olmustu. Artik iilkesine donerek devlet hizmetinde c¢alismak
istemekteydi.”® Bu istegini de 4 Temmuz 1913 tarihinde Maarif Nezareti’ne yazdig
dilekgesinde ifade etmistir.”” Yurda dondiikten sonra Miilkiye Mektebinde hukuk-u
duvel ve tarih-i siyasi muallim muavinligi gorevini Ustlenen Zeki Mesut,’® daha
sonra Maliye Nezareti’nde goérevlendirilmistir. Bu gérevi esnasinda 1916 yilinda
Sidika Hanim ile evlenen Zeki Mesut’un bu evlilikten 15 Nisan 1918 tarihinde

Istanbul’da Siileyman Necip Alsan isminde bir erkek ¢ocugu diinyaya gelmistir.”

07Zeki Mesud Alsan, “Kavak Yeli”, Tefrika 61, Vakit, 5 Ikincitesrin 1944, s. 2.

"17Zeki Mesud Alsan, “Kavak Yeli”, Tefrika 103, Vakit, 6 Ocak 1945, s. 2.

727Zeki Mesud Alsan, “Kavak Yeli”, Tefrika 110, Vakit, 16 Ocak 1945, s. 2.

3Zeki Mesud Alsan, “Kavak Yeli”, Tefrika 111, Vakit, 17 Ocak 1945, s. 2.

74Zeki Mesud Alsan, “Kavak Yeli”, Tefrika 113, Vakit, 20 Ocak 1945, s. 2

75Zeki Mesud Alsan, “Kavak Yeli”, Tefrika 114, Vakit, 22 Ocak 1945, s. 2.

8Zeki Mesud Alsan, “Kavak Yeli”, Tefrika 122, Vakit, 3 Subat 1945, s. 2.

"BOA. MF. ALY, nr. 21/11 lef 13. Belge, Paris Ulum-u Siyasiye Mektebinden mezun Zeki ismiyle
4 Temmuz 1913 tarihinde yazilmistir.

BOA. MF. ALY, nr. 45/20.

Al Birinci, a. g. m., s. 31-32. Meslegi avukatlik olan Siileyman Necip Alsan ayn1 zamanda yazardir.
“Bes Sanat (1950), Varlik, Yeditepe, Vatan ve Yelken” gibi gazete ve dergilerde deneme ile elestiri
tiiriindeki yazilar1 yayimlanmakla beraber roman ve inceleme turiinde de eserleri mevcuttur. Edebiyat
alaninda verimli bir nesriyata sahip olan Necip Alsan, ardinda varis birakmadan 6. 11. 1989 tarihinde
vefat etmistir. Bkz.: Tanzimat’tan Bugiine Edebiyatcilar Ansiklopedisi, C. 1,Yap1 Kredi Yaynlari,
3. Baski, Istanbul 2010, s. 94-95.
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1.2. Meslek Hayati

1.2.1.11k Memuriyetleri (1910-1927)

IIk memuriyeti Divan-1 Muhasebat miimeyyizligi olan Zeki Mesut Bey, bu
goreve bir imtihan ile gelmisti. Ancak kisa siiren memuriyetinden sonra Avrupa
tahsili icin girdigi imtiham1 kazanan Zeki Mesut, bdylelikle Paris’e gitmisti. &
Buradaki egitim hayatin1 basariyla bitirdikten sonra 1913 yilinda yurda dondii.
Bundan sonraki ilk gorevi ise talebesi oldugu Miilkiye Mektebinde hukuk-u divel ve
tarih-i siyasi muallim muavinligiydi.®! Miilkiye’deki gérevi de kisa siiren Zeki Mesut
Bey, |. Diinya Savas1 yillarin1 Maliye Nezareti’nde gesitli gorevler ile gecirdi.®? Ayni
zamanda gorevli olarak gonderildigi Almanya’da kagit para basimina nezaret i¢in
kaldig1 iki buguk yi1l igerisinde Leipzig Dariilfiinununda devlet ilimlerine ait ders ve
programlar1 dikkatle takip etmek suretiyle hem devlet idaresi ve hem de Almanca

bilgisini ilerletti.®

Nisan 1918’den itibaren Maarif Nezareti’nde goreve baslayan Zeki Mesut’un
ilk gorevi dort sene devam eden Avrupa’daki Tiirk Talebe Miifettisligi®* oldu. Bunun
yaninda Zeki Mesut 17 Subat 1337 (17 Subat 1921) tarihinde Dartulmuallimat-1
Aliye’nin 1slah1 i¢in Heyet-i Teftisiyye midiri Faik Bey’in baskanliginda
olusturulan komisyonun da Uyesidir. Komisyondaki diger iiyeler Heyet-i Teftisiyye
miifettislerinden Abdiilfeyyaz Tevfik Bey ve Tedrisat-1 Taliye ikinci sube miidiirii
Haydar Bey’dir.8° Dartilmuallimit-1 Aliye’de teftiste bulunan Zeki Mesut, bunu 5
maddelik bir rapor halinde 1 Kanunuevvel 1337 (1 Aralik 1921) tarihinde ilgili

80Ali Birinci, a. g. m., s. 36. Ayritili bilgi i¢in bkz.: Zeki Mesut Alsan, a. g. ., s. 218-224.

81BOA. MF. ALY, nr. 45/20.

82 Kazim Oztiirk, a. g. e., s. 218.

8TBMM Arsivi, Zeki Mesut Alsan Sicil Dosyasi, Sicil No: 686. Ayrica bkz.: Ali Birinci, a. g. m,, s.
36.

8 Mesela Berlin Atesemiliterligi’nden gelen sikyet iizerine Miifettis Zeki Mesut, Nafia Nezareti
adina Avrupa’ya tahsile gonderilen Veli Cevdet ismindeki 6grenci hakkinda tahkikat yapmustir.
Bunun sonucunda adi gegen 6grencinin 1 seneden fazla okula ugramayip, kumar oynadigi ve elde
ettigi gelirle de Berlin ile Mittweida arasinda ticaretle mesgul oldugu anlasilmistir. Bunun iizerine adi
gecen 6grencinin bursu kesilmis ve bu durum Zeki Mesut Bey tarafindan 14 Haziran 1918 tarihinde
ilgili makamlara bildirilmistir. BOA. MF. ALY., nr. 117/68 lef 3; Isvicre’deki Osmanl talebelerini
ziyaret ve teftis etmek amaciyla Zeki Mesut Bey’in 1918 yilindaki pasaport islemleri hakkinda bkz.:
BOA. HR. ID., nr. 88/87 lef 1-2. BOA. HR. ID., nr. 89/23 lef 1. BOA. MF. ALY., nr. 121/26 lef 1-4.
26 Subat 1919 tarihinde Cenevre’de olan Zeki Mesut Bey, Mart, Nisan ve Mayis tahsisatinin Berlin’e
degil, Isvigre’ye gonderilmesini talep etmistir. BOA. MF. ALY., nr. 129/37.

BBOA. MF. MKT., nr. 1242/21 lef 3.
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makama sunmustur. % 27 Kanunuevvel 1337 (27 Aralik 1921) tarihinde de
Dariilmuallimin teftisini Dariilmuallimin-i Aliye Mudiriyeti’'ne rapor etmis®’ ve
mudiriyet bu rapor dogrultusunda eksikleri gidermistir.®8 Bu gorevi takiben Kalem-i
Mahsus miidiirliigii (30. 7. -1. 11. 1922)% ve Galatasaray Miidir-i saniligi (12. 12.
1922-21. 6. 1923) gibi gorevleri icra ettikten sonra tekrar talebe miifettisi®® olarak
gbrev yapt1. Istanbul’da bulundugu sirada ek olarak “Miilkiye’de Fransizca (15. 9.
1920-4. 7. 1923) ve hukuk-u diivel muallimligi ve Maarif Nezaretinde ise Sicil
Miidiriyeti gibi gorevlerde bulundugunu ifade ediyorsa da tarihlerini tespit etmek

miimkiin olmamuistir.”®*

Zeki Mesut Bey’in gorev yaptigi 1918-1923 yillar1 arasina dikkat edilmesi
gerekmektedir. Cumhuriyet rejimine gegiste Osmanli Devleti’nden devralinan askeri
ve sivil burokrasiyi TBMM Hukimeti, Milli Miicadele donemindeki tavrina goére
degerlendirmis ve Milli Miicadele aleyhinde faaliyetleri olmadiklar1 ispatlandiginda
istihdam edilmislerdi. Heyet-i Mahslsa tarafindan yonetilen bu slre¢te Osmanli
Devleti’nden devralinan askeri ve miilki biirokrasi bdyle bir tasfiyeye tabi
tutulmustur.®? Muhtemelen Zeki Mesut Bey de bdyle bir kontrolden ge¢mis ve Milli
Miicadele aleyhinde herhangi bir faaliyet i¢erisinde olmadig1 anlasildiktan sonra da

memuriyetine devam etmistir.

Zeki Mesut Bey, ikinci talebe miifettisligi gorevi sonrasinda Maarif
Vekaleti’nde miifettis-i umumilik vazifesini (1. 10. 1923-1. 6. 1924) icra etmis ve

daha sonra Milli Talim ve Terbiye azaliginda®® bulunmus ancak bu goérevi de kisa

8BOA. MF. ALY, nr. 164/39 lef 1, 3.

S’BOA. MF. ALY., nr. 165/56 lef 1.

8BOA. MF. ALY., nr. 165/56 lef 4.

8BOA. MF. MKT., nr. 1244/35 lef 3.

Ofkinci Avrupa talebe miifettisliginde ise soyle bir iddia vardir: Necip Fazil Kisakiirek’in kumar
yuziinden Paris’teki egitimini tamamlayamamasi iizerine Zeki Mesut Alsan, onu Istanbul’a
gondermistir. Buse Cirim, “Necip Fazil Kisakiirek’in Siyasal ve Ideolojik Kimligi (1923-1950)”,
Yayinlanmams Yiiksek Lisans Tezi, izmir, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiis(,
2019, s. 6-7.

1Ali Birinci, a. g. m., s. 36.

2Burak Yiiksel, “Il. Mesrutiyet ve Tek Partili Dénem Icerisinde Askeri ve Siyasi Biirokraside
Tasfiyelere Dair Bir Degerlendirme: Heyet-i Mahsusalar Ornegi”, Akademik Diisiince Dergisi, S. 3,
2021, s. 52.

9Heyette bulunanlar: Reis Mehmed Emin Bey; Azalar: Ali Haydar, Avni ve Zeki Mesud. Maarif
Vekaleti’nden gonderilen 10/03/1926 tarihli tezkirenin icra Vekilleri Heyeti’nce kabulii: BCA., Yer
nr: 18, 20, 14 Fon Kodu: 30, 18, 1, 1.
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stirmiistii. Bu vazifeyi takiben Zeki Mesut Bey, mezun oldugu Miilkiye Mektebi’nin
miidiirliigiine® ve devletler umumi hukuku muallimligine tayin edilmekle beraber

gorevi esnasinda Edirne milletvekili se¢ilmisti.*®

1.2.2. Milletvekilligi (1927-1943) ve Siyasi Faaliyetleri

Bulundugu gorevler icerisinde Zeki Mesut Bey, en uzun siireli olarak
milletvekilligi gdrevini ifa etmistir. Ilk nce iigiincii devre i¢in 1927 yilinda yapilan
secimlerde Edirne milletvekili®®, daha sonra 1931-1935°%, 1935-1939% ve 1939-
1943%yillarinda 4., 5. ve 6. devrelerde Diyarbakir milletvekili olarak TBMM’de
bulunmugtur. Milletvekilligi sirasinda Hariciye Enciimenlerinde c¢alistigi gibi
Parlamenterler Birligi Tiirk Grubu Genel Sekreterligi gérevini de icra etmistir ki bu

gorevi nedeniyle Zeki Mesut Bey birgok kongre ve konferanslara katilmistir. 1%

Ancak Zeki Mesut Bey milletvekilligi sirasinda aktif bir siyasi kisilik olarak
degil de daha ¢ok entelektiiel bir kisilik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durumun
gostergesi ise gerek mecliste soz aldig1 konulardaki diisiinceleril® ve gerekse de

gazete ile dergilerdeki yazilaridir.

Bununla beraber Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin feshedilmesinden sonra Zeki
Mesut Bey, devlet islerinde tenkit ve murakabe agisindan yeni bir firka olusturmanin
gerekli oldugu anlayismi “abartili” bulmustur. Ozellikle tenkit ve murakabe icin
kurulan yeni bir firkanin, firka hayatinda dogal bir durum olmadigmi ve bu amagla

olusturulan bir firkanin da saglam temeller iizerine kurulmadigini ifade ederek Fasist

%Maarif Vekaleti’nden Reisicumhur Gazi Mustafa Kemal’e gonderilen 11/01/1927 tarihli tezkirenin
kabulli: BCA., Yer nr: 30, 2, 16 Fon Kodu: 30, 11, 1, 0.

%Ali Birinci, a. g. m., s. 36.

STBMM Arsivi, Edirne Vilayeti Se¢im Mazbatas1 1927.

“TBMM Arsivi, Diyarbakir Vilayeti Secim Mazbatas1 1931.

STBMM Arsivi, Diyarbakir Vilayeti Secim Mazbatas1 1935.

TBMM Arsivi, Diyarbakir Vilayeti Secim Mazbatas1 1939.

100 Ali Birinci, a. g. m., s. 36. Ayrica bkz: thsan Giines, Trk Parlamento Tarihi, TBMM-V. Dénem
1935-1939, TBMM Vakfi Yayinlar1 No: 26, C. 11, [t. y], s. 226; Osman Nebioglu, a. g. e., s. 56.
WITBMMZC, D. 4, 1. 10, (05. 12. 1931), C. 1, s. 19; TBMMZC, D. 4, L. 2, (07. 11. 1932), C. 2, s.
11-12: TBMMZC, D. 4, 1. (17, 23. 12. 1933), C. 1, s. 106; TBMMZC, D. 5, i. 76, (14. 06. 1937), C.
1, 5.304-305: TBMMZC, D. 5, . 82, (28. 06. 1938), C. 1, 5. 432; TBMMZC, D. 6, 1. 68, (03. 06.
1942), C. 1, 5. 52-53, 59-61: TBMMZC, D. 6, . 69, (05. 06. 1942), C. 1, s. 70, 87, 89-90.
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sistemi ornek gdstermistir.1%? Clinkii bu sistem tenkit ve murakabe gorevini kendi
icerisinde yapmaktadir dolayistyla bu tlr sistemi benimseyen (lkelerde bile tenkit ve
murakabeye engel bir durum yoktur.

Tiirkiye de bir inkilap tilkesi oldugu i¢in inkilap ilkeleri dahilinde bir firkanin
varligi mimkiindiir dolayisiyla bu ilkeleri benimsemeyen bir firkanin
kurulamayacag1 asikardir. Bu ylizden Zeki Mesut Bey hem yazilar1 ile hem de fiili
olarak bu diisiinceyi desteklemektedir. Buna karsilik parti ici denetiminde
gerekliligini savunmaktadir. Cumhuriyet Halk Partisi’nin 29 Mayis-3 Haziran 1939
tarihlerinde gerceklestirilen besinci biiyiik kurultayinda alinan karar sonucunda parti

ici denetleme ve kontrol amaciyla miistakil grup iiyesi oldu.'%

Ancak miistakil grup liyeleri CHP milletvekilleri olmalarina ragmen parti
toplantilarinda goriis bildirme haklar1 olmadig: gibi parti nizamnamesine gére CHP
Meclis Grubu toplantisinda alinan grup karar1 dogrultusunda oy kullanmak
zorundaydilar. Miistakil grubun bu sartlar altinda ne parti, ne hiikiimet, ne de
mecliste etkili bir denetimi s6z konusu olabilecekti ki grubun asil baskani CHP
Degismez Genel Baskani Ismet indnii idi. Bu yiizden Cemil Kogak miistakil grup
tiyelerini “CHP iiyesi mebustan daha ¢cok CHP’li” seklinde degerlendirmektedir.%
Zeki Mesut Bey ise Tiirk devleti, Tiirk vatandaglarim1 hakimiyeti milliye esasina
uygun olarak vatanin idare ve mukadderatma istirak ettirirken, onlarm bu hukuka
mukabil sorumluluklarini da arttrmis oldugunu agiklamustir. % Harriyet rejiminin
hakim oldugu iilkelerde tenkit ve murakabenin sadece firkalara ya da mebuslara 6zgii
bir ayricalik olmadigini belirten Zeki Mesut Bey, bununla beraber matbuat alemi ile
akil ve bilgisi Olglisiinde her bireyin bu gorevi yerine getirebilecegini ifade

etmistir. 1%

192Zeki Mesut Alsan, “Tek Firkali Murakabe”, Milliyet, 4 Kanunuevvel 1930, s. 1.

103K urultayin Kapanis Celsesinde Umumi Idare Heyeti ve Miistakil Grup Secildi”, Ulus, 4 Haziran
1939, s. 8. 11k kuruldugunda Miistakil Grup iiyeleri: Hiisamettin Kural, Atif Akgiic, Fazh Giile¢, Emin
Aslan Tokat, Zeki Mesut Alsan, Aziz Akyiirek, NakiyeElgiin, izzet Arukan, Ali Rana Tarhan, Ahmet
Siikrii Esmer, Ziya Karamiirsel, Sehime Yunus, Ali Riza Tiirel, Sadri Ertem, Emrullah Barkan,
Ridvan Nafiz Edgiier, Hiisnli Kitapgi, Fuat Sirmen, Kemalettin Kami, Abdurrahman Naci Demirag,
Nazim Poroy.

104Cemil Kogak, Tiirkiye’de Milli Sef Donemi (1938-1945), Iletisim Yayinlari, 3. Baski, istanbul
2007, s. 80.

1057eki Mesud, “Vatandas Ahlaki”, Turk Yurdu, C. 21-7, S. 196-2, Ankara 1928, s. 24.

1%67eki Mesut, “Cok Firkali Murakabe”, Milliyet, 5 Kanunuevvel 1930, s. 1.
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1939-1943 yillar1 arasinda miistakil grup iiyeligini siirdiiren Zeki Mesut Bey,
1943 yil1 genel se¢imlerinde miistakil grup Diyarbakir milletvekili aday1 olmus fakat
yedinci donem milletvekili segilememistir. Cinkl 1943 secimlerinde ikinci
se¢menlere bazi illerde partinin gosterdigi fazla aday arasindan tercih yapma hakki
verildiginden dolay1 genel se¢cimde 455 aday segilecekken 533 aday gosterilmistir.
Diyarbakir 6zelinde ise ayrilan 6 vekillik icin 9 aday gosterildi.'%” Bunu ¢ogulculuga
gidisin bir adimi1 olarak degerlendirmemek gerekir. Nitekim CHP genel sekreterligi
se¢imden sonra CHP bolge miifettislerine su yaziyr gdndermistir: 1%

“Son mebus seciminde fazla parti namzedi gosterilen vilayetiniz i¢inde su
veya bu namzet leh veya aleyhinde agik veya gizli propaganda yapmis midir?
Yapilmis ise ne gibi ve ne sekilde yapilmistir? Gelecek segimler igin faydalaniimak
tizere bizi aydinlatmanizi rica ederim.”

Milletvekilligi gorevini tamamladiktan sonra Ankara Universitesi’nde Siyasal
Bilgiler Okulu muduri ve Devletler Umumi Hukuku Profesorii olarak goreve
baslayan Zeki Mesut Bey, bu gérevini 1956 yilma kadar siirdiirdii.’?® Universitedeki
gorevi esnasinda Zeki Mesut Bey, 1950°de tekrardan siyaset sahnesine ¢ikmak igin
bu defa Millet Partisi’ne gecmistir.'® Millet Partisi, Demokrat Parti icerisinde
muhalif kimliginden dolay1 ihra¢ edilen ve ayrilan iiyelerden olusan bir grup
tarafindan 20 Temmuz 1948’de Ankara’da kurulmustur. Parti kurucular1 arasinda
Maresal Mustafa Fevzi Cakmak, Enis Akaygen, Yusuf Hikmet Bayur, Kenan Oner,
Doktor Mustafa Kentli, Osman Béliikbasi, Osman Nuri Koéni ve General Sadik
Aldogan yer almistir. Onursal baskanligini Fevzi Cakmak’in yaptigi partinin ilk
genel baskan1 Yusuf Hikmet Bayur olmustur.!'! Halk¢1 ve Milliyetci bir parti olan
Millet Partisi, sosyal anlamda da muhafazakar bir yol takip etmistir. Ekonomik
alanda ise liberal modeli benimseyen MP, bunu sosyal hayattaki 6zgiirliigiin bir
pargasi gérmiistiir.*> MP kurulduktan sonra CHP ve DP’ye sert bir sekilde muhalefet
etmistir. “Tek sef-tek parti” sOylemiyle CHP’yi, “muvazaa” sdylemiyle de DP’yi

107«Partinin Mebus Namzetleri”, Vakit, 24 Subat 1943, s. 3.

198Ahmet Demirel, Tek Partinin Yiikselisi, {letisim Yaymlari, 1. Baski, Istanbul 2012, s. 173.

109 Ali Birinci, a. g. m., s. 37.

110 “Millet Partisi Ankara Adaylari-Zeki Mesud’u Tamtiyoruz”, Kudret, 9 Mayis 1950, s. 1, 4. Ayrica
bkz.: Ali Birinci, a. g. m., s. 37.

111 Alihan Limoncuoglu, “Tiirkiye’de Ugiincii Yolun Basi; Millet Partisi (1948)”, Akademik
Hassasiyetler, C. 5, S. 10, 2018, s. 146.

112 Alihan Limoncuoglu, a. g. m., s. 148.
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CHP ile is birligi yaptig1 gerekgesiyle elestiren MP, 1950 genel segcimlerinde Turkiye
genelinde % 3.11 oy orami ile Osman Boliikbasi tarafindan TBMM’de temsil
edilmistir. '3 Zeki Mesut Bey de bu secimlerde Millet Partisi Ankara milletvekili
aday1 olmustur.!** Ancak 27870 oy almasina ragmen milletvekili segilememistir.1t
Bundan sonra da siyaset sahnesine bir daha ¢ikmamistir. Millet Partisi ise 1954
yilinda “laiklige aykiri politika itirettigi gerekgesiyle Ankara Agwr Ceza Mahkemesi
Reisi Memduh Balamir tarafindan kapatilmigtir.”**®

1927°den 1943 yilina kadar CHP milletvekili olmasina ragmen Zeki Mesut
Bey’in 1950 yilinda MP’den aday olmasindaki ilk sebep muhtemelen 1944 yilinda
Siyasal Bilgiler Okulu miidiirliigii gorevindeyken CHP Maarif Vekili Hasan Ali
Yiicel ile olan anlasmazhigidir. 1944 yilinda yasanan olaylar!'’ ve sonrasmda (¢
ogrencisi hakkinda daimi uzaklastirma kararina kasi ¢ikmasi tizerine Zeki Mesut
Bey, Siyasal Bilgiler Okulu midirliginden ¢ikarildigina dair Hasan Ali Ydcel
imzali bir tezkere almig ve 19 Mayis 1944 tarihinde midiirlik goérevinden
ayrilmistir.*'® Bu baglamda Zeki Mesut Bey, CHP Maarif Vekili Hasan Ali Yiicel’in

egitimdeki hiimanist felsefe!*®

anlayisina karsi ¢ikmis olabilir. MP ise egitim ve
o0gretim kurumlarmda milli suurun kuvvetlenmesine elverisli bir programin
uygulanmasmi milli bir gorev kabul etmekle beraber okul disinda da gencligin bu
diisiinceyle yetismesini amaclamaktadir. Dolayisiyla gencligin demokratik ve
milliyetci bir ruh ile ylksek ahlaki 6zellikte ve sahsiyet sahibi birer vatandas olarak
yetistirilmesi amacimni MP’nin milliyetciligini diger partilerden aymran en Onemli
ozellik 1° olarak goren Zeki Mesut Bey’in MP’yi tercih etmesi fikri olarak daha

dogruydu.

113 Nuran Kilavuz, “Cumhuriyet Dénemi Siyasi Partiler Tarihinde Bir Inceleme Millet Partisi (1948-
1977)”, Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi SBE Dergisi, C. 11, S. 3, 2021, s. 1263.

14Millet Patisinin Namzetleri Diin Belli Oldu”, Kudret, 24 Nisan 1950, s. 4.

115 Birkan Demirbilek, “TBMM’nin IX. Dénem (1950-1954) Ankara Milletvekilleri ve Siyasi
Faaliyetleri”,Yaymlanmamns Yiiksek Lisans Tezi, Nevsehir, Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitlist, 2017, s. 59.

118 Nuran Kilavuz, a. g. m., 1264,

1171944 yilinda yasanan olaylarla ilgili olarak Akademi Yillar1 (1943-1956) bashigi altinda bilgi
verilecektir.

H8Ali Cankaya, a. g. e., C. 2, s. 847.

119 Senol Durgun, “Tirkmerkezli Yaklasimdan Avrupa Merkezli Yaklasima Gegiste Hiimanizma”,
Akademik Hassasiyetler, C. 2, S. 4, 2015, s. 14.

120«profesdr Zeki Mesut Alsan’mn Millet Partisi Adina Radyo Konusmasi”, Kudret, 5 Mayis 1950, s.
1,4.
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Ikinci sebep ise II. Diinya Savasi sonrasinda olusan iki kutuplu diinyada tek
parti sistemleri yerine ¢ogulcu ve demokratik sistemler 6n plana ¢ikarilmaktadir.*?!
1950 yilima gelindiginde Zeki Mesut Bey muhtemelen ¢ok partili hayati tegvik etmek
amaciyla CHP yerine MP’ye katilmasi, diinyadaki bu gelismelerden fikri olarak
etkilendiginin bir gostergesi olabilir. Bununla beraber Alsan, Cumhuriyet
inkilaplarinin yerlesmis oldugunu diisiinmesinden dolay1 1950°de farkli bir partide
siyasi hayatina siirdiirmek istemesi de miimkiindiir. Zira o yila kadar tek partili
yOnetimi sadece inkilaplarin benimsenmesi igin gerekli gormiis ve desteklemistir.
Alsan’in bir bagka partide siyasete atilmak istemesinin sebeplerinden biri de 1943’te
CHP milletvekili secilemedigi i¢in muhtemelen artik siyasi hayatinda CHP’den

milletvekili aday1 olamayacag diisiincesi de etkili olabilir.

1.2.3. Akademi Yillar1 (1943-1956)

Zeki Mesut Bey, 1943 yilinda ikinci defa ama bu arada Ankara’ya tasman (5
Kasim 1936) ve Siyasal Bilgiler Okulu admi alan Miilkiye’ye, miidiir ve Devletler
Umumi Hukuku profesorii olarak atanmisti. Yas haddinden dolay1 emekliye ayrildigi
1956’ya kadar profesorliik gorevini surdirdid ve bu gorevi mebusluk vazifesinden

sonraki uzun stireli gérevlerinden biri oldu.!??

Ancak 1944 yilmin Mayis aymda meydana gelen olaylar Zeki Mesut’un
Miilkiye’deki calisma diizeninin bozulmasina yol agti. II. Diinya Savasi’ndaki
gelismelere bagli olarak bunun Tiirkiye dahiline yansimasi savas boyunca gii¢
dengelerinin degismesine gore farkli olmustu.'? Nitekim savasin sonlarma dogru
Turkiye UGzerinde gorillen Sovyet propagandasi Ozellikle Maarif Vekaleti ve
kurumlari ile iiniversitelerde meydana gelen komiinist faaliyetler ve bu faaliyetlerin
destekcilerine karsi duyulan tepkiler Hiiseyin Nihadl Atsiz’in “Basvekil Saragoglu
Siikrii’ye Ac¢tk Mektup”larinda ortaya ¢ikmaktadir.'** Mektuplarm iceriginden pek

12176ki Mesut Alsan, “Demokrasi ve Milletlerarasi Diizen”, insan Haklari, C. 2, S. 14, Ankara 1948,
s. 8.

122li Birinci, a. g. m. s. 37.

1Z3Ali Birinci, a. g. m. s. 37.

24Tyurancilik, Milli Degerler ve Genclik (Makaleler - 1), Otiiken Nesriyat, 6. Baski, Istanbul 2014,
s. 103-121.
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cok insan rahatsiz olmakla birlikte bilhassa Sabahattin Ali, mektupta admnin
zikredilmesini gerek¢e gostererek Ankara’da Nihadl Atsiz hakkinda hakaret davasi
act1. 26 Nisan giinii 3. Asliye Ceza Mahkemesinde dava goriisiilmeye baglandiginda,
adliye koridorlart milliyet¢i gengler tarafindan doldurulmus ve bu kalabaliktan
korkan davaci salonu pencereden atlamak suretiyle terk etmisti. 3 Mayis 1944
tarihinde Ankara’da davanin ikinci celsesi goriilecegi esnada adliyenin ¢evresi biylik
bir kalabalik yiiksek tahsil 6grencisi ile doldurulmus ve milli marslar ile “Kahrolsun

Komiinistler” sloganlar atilmugtir.12

Durugsmanin sona ermesinden sonra gengler toplu halde ‘“Kahrolsun
komiinistler” sloganlar1 atarak Ulus Meydanma yurtduler. Orada Istiklal Marsi’ni
sOyleyip, konusmalar yaptiktan sonra Basvekalet’e gidip Basvekil ile goriismek
istediler ancak makaminda bulunmadigini 6grendikten sonra tekrar adliye binasina

yoneldiler.1?

Bu faaliyetler esnasinda emniyet kuvvetleri gengler Uzerine hiicum ederek
onlar1 dagitmak istedi ve bu arada yakaladigin1 gozaltma aldi. Osman
Glimriik¢iioglu, Ali Cankaya, Sait Sadi Danigsmentgazioglu, Osman Yiiksel, Said
Bilgi¢, Cebbar Senel, Mehmet Irmak, Ahmet Ellezoglu, Cevdet Savgar gibi yiiksek

tahsil talebesi olan bircok geng gdzaltma alind1.?’

Ug 6grencisinin gozaltina alinmasma kars1 ¢ikan Zeki Mesut Alsan, miting
sirasinda Miilkiye Ogrencilerinden Ali Cankaya, Osman Giimriik¢lioglu ve Ziya
Coker’in eleme imtihanlarinda bulundugunu belirtmektedir. Adi1 gecen 6grenciler
sonrasinda nezarette bulunan diger arkadaslarinin yiyecek ve battaniye gibi
ihtiyaclarini karsilamistir. Hatta onlarin kurtarilmalar1 i¢in de Genel Kurmay Baskani
Kéazim Orbay ve Vali Nevzat Tandogan’la goriismiislerdi.*?® Dolayisiyla Zeki Mesut
Bey, bu konu hakkinda valiye verdigi bilgi neticesinde Ogrencilerini serbest
biraktirmistir. Bu siiregte esinin rahatsizligi nedeniyle Zeki Mesut, 8 Mayis’ta

Istanbul’a gitmek zorunda kalmustir. Maarif Vekili’nin karartyla bu ii¢ 6grenci

1251smail Cagr1 Ozcan, “1944 Yili Ankara’s1”, TUrk Yurdu, C. 22, S. 176, Ankara 2002, s. 124-125.
126 Necmeddin Sefercioglu, 3 Mayis 1944 ve Tiirkciiliik Davasi, Tiirk Ocaklar1 Ankara Subesi
Yaymlari, Ankara 2009, s. 10.

12"Necmeddin Sefercioglu, a. g. e., s. 11-12.

128Mehmet Aldan, Uzak Anilar, Ankara 1996, s. 132-134. Ayrica bkz.: Ali Birinci, a. g. m., . 37.
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hakkinda sorusturma agild1.*?® 18 Mayista Ankara’ya dondiigiinde mektebin Disiplin
Kurulu toplant1 héalindeydi ve ii¢ 6grenci hakkinda daimi uzaklagtirma konusu
tartisiliyordu. Bunun sebebi ise Orhun dergisindeki “Milli ruhu ayakta tutacak bir
egitim sistemine taraftar misiniz?” seklindeki ankete verdikleri cevaplardi.®** Zeki
Mesut Bey daimi uzaklastirma kararmin hukuk dis1 bir yetki oldugunu belirtmekle
beraber bunun gecici bir uzaklastirmaya ¢evrilmesinin hukuki ve insani bir hareket
oldugunu aciklamistir. Bu agiklama sayesinde cezalar Ali Cankaya, Ziya Coker ve

Osman Giimriik¢iioglu i¢in gegici uzaklastirmaya cevrilmisti. 13

Ayrica yine Maarif Vekili Hasan Ali Yiicel tarafindan, Maliye Profesorii
Namik Zeki Aral’in 1943 yili biitgesi hakkinda Siyasal Bilgiler Okulu Dergisi’nde
yayimlanan “Butce Tenkidi” adli makalesinin yayimlanmadan Once neden
incelenmedigi Zeki Mesut Bey’den sorulmaktaydi. Zeki Mesut Bey ise “bir
profesoriin elestiri ve inceleme yazisinin kontrol edilemeyecegini” belirtmek suretiyle
Namik Zeki Bey’i savunarak ikinci defa “suclu” konumuna diismiistii.**? Bundan
dolay1 18 Mayista “Siyasal Bilgiler Okulu miidirliginden ¢ikarildigina dair” Hasan
Ali Yiicel imzali bir tezkere aldiktan sonra 19 Mayis 1944 tarihinde miidiirlik

133

gorevinden ayrildigi haberini Ulus**® gazetesi yazmaktadir.

Yillar sonra Nejdet Sancar, Zeki Mesut Bey’in ii¢ talebesi icin yaptidi
miicadeleyi “Tiirk¢ii genglerin, birka¢ millet diismani namussuz yiiziinden tevkif

olunmalarina onun vicdani razi olamiyordu” seklinde hayranlikla anlatmstir. 234

Ogrencilerine yapilan haksiz muamelelerden dolayr miicadele eden ve bu
sebep ile gorevinden ayrilmak zorunda kalan Zeki Mesut Bey, 1945 yilinda Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Devletler Umumi Hukuku profesérliigiine atandi.**® O

donemde 4936 sayili Universiteler Kanunu vyiiriirliige girince Hukuk Fakiiltesi

129Mehmet Aldan, a. g. e., s. 134,

130Ali Birinci, a. g. m., s. 37.

181Ali Cankaya, a. g. ., C. 2, s. 847.

1%2Ali Cankaya, a. g. e., C. 2, s. 847; Ayrica bkz: Ali Birinci, a. g. m., s.37.

183«Siyasal Bilgiler Okulu Miidiirliigiinde Degisiklik”, Ulus, 19 Mayis 1944, s. 1. Ayrica bkz.: Ali
Birinci, a. g. m., 5.37.

134Nejdet Sancar, “1944-1945 Irkgihik-Turancilik Davas1”, Orkun, S. 31, istanbul 1951, s. 13. Ayrica
bkz: Ali Birinci, a. g. m., s.37.

1%0ya Fisek¢i, Kurulusunun 50. Y1l Dolayisiyla Ankara Hukuk Fakiiltesi, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1977, s. 19.
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dekanligma se¢ildi ve 1946 ile 1948 yillar1 arasinda bu gorevi ifa etti. 3 Nisan 1950
tarihindeki 5627 sayili kanunla Siyasal Bilgiler Okulu fakiilte haline getirilip Ankara
Universitesine katilinca Zeki Mesut, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi profesorliigiinii tercih
etti.’® Ayrica 13 Temmuz 1956 tarihine kadar Hukuk Fakiiltesinde ders vermeye
devam etti. Bu tarihten itibaren Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nde yapilan bir torenle
emekliye ayrildi ve 1965 yilinda kendisine Hukuk Fakiiltesi tarafindan onursal

doktorluk unvani verildi.*®’

Zeki Mesut Bey, biitiin bu vasiflarinin yaninda bir de cemiyet adami sifatina
sahip oldugundan dolay1 bircok dernek ile kurulusun iiyesiydi. Bunlar sdyle
siralanabilir: Miidavimini Miilkiye Cemiyeti, *® Paris Osmanli Tiirk Talebe
Cemiyeti, ¥ Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dis Miinasebetler Enstitiisii, Tiirk
Universiteleri Dayanisma Dernegi (Kurucu iiye), Birlesmis Milletler Insan Haklarini
ve Ana Hiirriyetleri Saglama ve Koruma Tiirk Grubu, Anadolu Kuliibii, Biiylik
Kuliip, Devletler Hukuku Enstitiisii (Istanbul) ve Kizilay Parlamentolar Birligi Tiirk

Grubu Genel Sekreterligini de yapmistir.14°

Bunun yaninda katildigi1 kongre ve konferanslar ise su sekildedir: 27-30
Agustos 1923’de Prag’da gerceklesecek olan uluslararasi ortadgretim ogretmenleri
kongresine Ali Haydar Bey ile donemin Avrupa Tiirk Talebe Miifettisi olan Zeki
Mesut Bey!#! katildi. 4 Kanunuevvel 1930 tarihinde ise Sofya’da yapilacak olan
Balkan gazetecileri toplantisma katilmakla'#? beraber bunun igin 1000 lira harcirah
verildi.**® Ayrica 9 Nisan 1936 tarihinde Nice’de toplanacak olan Parlamentolar

Birligi konsey ve muhtelif komisyonlarma Tiirk grubu murahhaslari olarak

136A\li Birinci, a. g. m., s.37.

137 Ahmet Mumcu, a. g. e., s. 270.

1387eki Mesut Alsan, a. g. e., s. 129.

1397eki Mesud Alsan, “Kavak Yeli”, Tefrika 26, Vakit, 1 Birincitesrin 1944, s. 2.

140A]i Birinci, a. g. m., s.38. Ayrica Ahmet Bedevi Kuran, Zeki Mesut Alsan ve arkadaglarinin 1908
secimleri sonrasinda Nesl-i Cedit ad1 altinda sosyal bir kuliip actigma dair bilgi vermistir. Fakat
Kuran’m bu iddias1 karsisinda Zeki Mesut Alsan’m hatiralarinda boyle bir bilgi bulunmamaktadir.
Ahmet Bedevi Kuran, Harbiye Mektebi’nde Hiirriyet Miicadelesi, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, 1. Baski, Istanbul 2009, s. 110.

IBOA. HR. iM., nr. 77/37 lef 1.

“Hariciye Vekaleti'nden icra Vekilleri Heyeti’ne gonderilen 25/11/1930 tarihli tezkirenin kabulii:
BCA., Yernr: 15, 78, 8 Fon Kodu: 30, 18, 1, 2.

143 Hariciye Vekaleti'nin 25/11/1930 tezkiresiyle vuku bulan teklifi {izerine Maliye Vekaleti’nin
17/12/1930 tarihli miitalaanamesi ile Icra Vekilleri Heyeti’nin kabulii:BCA., Yer nr: 16, 82, 18 Fon
Kodu: 30, 18, 1, 2.
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gonderilecek Falih Rifki Atay, Fazil Ahmet Ayka¢ ve Zeki Mesut Alsan i¢in her
birine 800 liralik doviz miisaadesi verildi.1** 1948 yilinin Agustos aymda Lahey’de
Milletler Arast Hukukgular Dernegi Konferansina, yine bu sehirde 1 Haziran
1954°de Kuzey Atlantik Tegkilat1 (NATO) toplantisina, Seha Meray’la, 23-28 Mayis
1955’de yine ayni teskilatin genel kuruluna, Ahmet Siikrii Esmer’le katildigi

bilinmektedir.1*®

1.2.4. ilmi Hayat1 ve Oliimii

Ogrenme aski ile basarili bir dgrencilik hayati gegiren Zeki Mesut Bey, bu
basarisini ilim hayatinda da devam ettirmistir. Anadilinden baska Fransizca,
Almanca ve Ingilizce 6grendiginden bu lisanlarda yayimlanmis eserleri takip etmekle
beraber Avrupa’nin birgok {lilkesinde bulunan cesitli ilmi ve igtimai kurum ve
kuruluslar1 da incelemistir. Ayrica uzmanlik alani siyasi tarih olmasina ragmen bu

alanda herhangi bir eseri mevcut degildir.14®

Zeki Mesut Alsan’in ¢ok yonlii vasiflarma ilaveten bir diger 6zelligi de
yazarlk yoniidiir. Kendini bilgi, birikim olarak donanimli bir sekilde yetistiren Zeki
Mesut Bey’in, matbuat alemine Miilkiye’de Ogrencilik yillarinda girdigi
anlasilmaktadir. 1*” Geng yasinda yazarhk yapmasi hayatinmn ileriki sathalarmnda

gelisimi agisindan 6nem tegkil etmektedir.

Zeki Mesut’un yazilarinin tam bir tespitini hemen hemen yapmakla beraber
Forum’daki yazilarini arastirmamiza ragmen higbir sekilde ulasamadik. Forum’da
1956 yilinda “Sondiiriilmeyen Hiirriyet Arzusu”, “Yumusama Havasi ve

Silahsizlanma™ 1957°de de “Silahsizlanma™ hakkinda yazmustir.'*® Ayrica kendisinin

144Maliye Vekaleti’nin 26/03/1936 tarihli teklifi {izerine Icra Vekilleri Heyetince kabulii: BCA., Yer
nr: 63, 23, 11 Fon Kodu: 30, 18, 1, 2.

145Ali Birinci, a. g. m., s. 38.

14STBMM Arsivi, Zeki Mesut Alsan Sicil Dosyast, Sicil No: 686. Ayrica bkz.: Ali Birinci a. g. m., s.
38.

1477eki Mesut Alsan, a. g. e., s. 212,

180ya Fisekgi, a. g. €., s. 23. Zeki Mesut Alsan, “Sondiiriilmeyen Hiirriyet Arzusu”, Forum, C. 6, S.
64, 1956, s. 1-3; Zeki Mesut Alsan, “Yumusama Havasi ve Silahsizlanma”, Forum, C. 5, S. 53, 1956,
S. 8-9; Zeki Mesut Alsan, “Silahsizlanma”, Forum, C. 7, S. 77, 1957, s. 5-6.
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bizzat ¢ikarmis oldugu /nsan Haklar: dergisinin ise 1947°den 1951’in Subat’ma
kadar olan sayilarina ulastik. Mart aymdan 1957 yilma kadar olan sayilarma
erisemedik. 16.10.1946 tarihinde kurulan Birlesmis Milletler Insan Haklarini ve Ana
Hiirriyetleri Saglama ve Koruma Tiirk Grubu, toplumun bilgilendirilmesi amaciyla
Insan Haklar: adiyla bir derginin yaymlanmasma karar vermistir. Dergi ayni
zamanda bu grubun faaliyetleri hakkinda da bilgi vermistir.X*® Insan Haklar: dergisi
aylik bir dergi olmakla beraber Zeki Mesut’un da derginin tespit ettigimiz sayilarinda
hemen hemen her ay bir yazis1 vardir. II. Diinya Savasi sonrasinda olusan iki kutuplu
diinyada rejim meselesi, demokrasi, milletleraras1 hayatin diizeni, siyasi ve iktisadi
bagimsizlik, barig, adalet, insan haklari, giivenlik, Birlesmis Milletler Teskilat1 ve
Kuzey Atlantik Pakt1 gibi konular1 ele almistir. Devletler hukuku bakimindan kisinin
durumu, milletleraras1 ahlak, gengligin hakki, is ve ¢aligma hakki konularmni da

islemistir.

Yazi1 yazdigi mecmualar arasinda Muallimler Birligi (1926), Hayat (1926-
1927), Maarif Vekaleti Mecmuas: (1925-1926), Turk Yurdu (1928), Ulku Halkevleri
Mecmuast (1934-1935), Insan Haklar: (1947-1957), Forum (1956-1957), Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiltesi ve Hukuk Fakultesi dergileri, Siyasi Ilimler
Mecmuas: (1946), Miilkiyeliler Birligi Dergisi (1967) bulunmaktadr. Uk

Halkevleri Mecmuasi’nda ise Ayin Politikas: bashg altinda yazmustir. '
Hayat dergisinde siyasi, igtimai ve dis politikaya dair yazilar1 yayimlanmustir.

Maarif Vekaleti Mecmuasi’ndaki yazilar: “Varsova Orta Tedrisat Kongresi
Hakkinda Rapor”, “Almanya ve Fransa’da Lisan’t Ecnebi Tedrisat1 Hakkinda”,
“Almanya’da Vatani Terbiye Meselesi”, “Almanya’da Vatani Terbiye Meselesi-
Muhtelif Mekteplerde Vatani Terbiyeye Miiteallik Ittihaz Edilen Hususi Tedbirler”,
“Muasir Alman Terbiye Alimleri-George Kerschensteiner, Friedrich Wilhelm
Forster, Eduard Spranger”, “Maarif Islahatimiz Miinasebetiyle Bazi Tedkikler ve

Diisiinceler” ve “Fransa’da Maarifin Teftisi ve Maarifin Miifettigleri” basliklarinda

149Grubun kurulusu, beyannamesi, statiisii ve iiyeleri i¢in bkz.: “Birlesmis Milletler insan Haklar1
Tiirk Grubu’nun Kurulusu”, insan Haklary, S. 1, Ankara 1947, s. 24-29.
10l Birinci, a. g. m., s. 38.
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yayimlanmustir.’®! Genellikle Alman egitim sistemi {izerinde duran Zeki Mesut Bey,
Talebe Miifettisligi gorevindeyken Almanya’nin egitim Sistemi hakkinda edindigi
izlenimleri ve ¢agdas Alman egitimcileri Maarif Vekaleti Mecmuasi’nda anlatmistir.

Ayrica Fransa’daki egitim faaliyetleri ve teftis sistemini de incelemistir.

Muallimler Birligi mecmuasinda da “Almanya’da Yeni Terbiye Cereyanlar1”,
“Milli Terbiye”, “Italyan Ik Tedrisat Kanunu” ve “Yeni Terbiye’de Gaye”

basliklarindaki ~ yazilar1  yaymmlanmugtir. %2

“Almanya’da  Yeni Terbiye
Cereyanlar’”’nda Zeki Mesut Bey, devlete bagl egitim kurumlar: ile 6zel egitim
kurumlar1 arasindaki eski-yeni egitim metotlar1 iizerinden incelemeler yapmistir.
“Milli Terbiye”de Tiirk egitim sisteminin milli mefkiirelere uygun, siyasi, iktisadi ve
ictimai ihtiyaglara cevap verebilecek bir sekilde diizenlenmesini arzu eden Zeki
Mesut Bey, “Yeni Terbiye’de Gaye” olarak fertlerin kabiliyetlerini arttirmay1 ve
onlar1 topluma yararli bir vatandas olarak kazandirmayr diisiinmiistiir. “Italyan Ilk
Tedrisat Kanunu”nda ise 13.11.1859-11.01. 1925 tarihleri arasinda Italya’da

ilkdgretime dair ¢ikan kanun ve hiikiimler toplanarak, kitap haline getirilmis olup

Zeki Mesut Bey de bu kanun ve hiikiimleri incelemistir.

Ankara Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi’nde ise “1949 Cenevre
Sozlesmeleri”, “Bir Milletlerarasi Ceza Divaninin Kurulmasiyla ilgili Fikirler ve

Tesebbiisler 17,“Miisterek Emniyetin Tesisi Bakimindan Atlantik Camiasiin Roli”,

1517eki Mesud, “Varsova Orta Tedrisat Kongresi Hakkinda Rapor”, Maarif Vekaleti Mecmuasi, S. 2,
1 Mayis 1341, Ankara, s. 26-34; Zeki Mesud, “Almanya ve Fransa’da Lisan’it Ecnebi Tedrisat1
Hakkinda”, Maarif Vekéleti Mecmuasi, S. 2, 1 Mayis 1341, Ankara, s. 53-71; Zeki Mesud, ,
“Almanya’da Vatani Terbiye Meselesi”,Maarif Vekéleti Mecmuasi, S. 4, 1 Eylil 1341, Ankara, s.
37-53; Zeki Mesud, “Almanya’da Vatani Terbiye Meselesi-Muhtelif Mekteplerde Vatani Terbiyeye
Miiteallik Ittihaz edilen Hususi Tedbirler”, Maarif Vekaleti Mecmuasi, S. 5, 1 Tesrinisani 1341,
Ankara, s. 66-72; Zeki Mesud, “Muasir Alman Terbiye Alimleri-George Kerschensteiner, Friedrich
Wilhelm Forster, Eduard Spranger”,Maarif Vekaleti Mecmuasi, S. 6, 1 Mart 1926, Ankara, s. 77-
117, Zeki Mesud, ‘“Maarif Islahatimiz Miinasebetiyle Bazi Tedkikler ve Diisiinceler”, Maarif
Vekileti Mecmuasi, S. 7, 1 Mayis 1926, Ankara, s. 74-92; Zeki Mesud, “Maarif Islahatimiz
Miinasebetiyle Bazi Tedkikler ve Diislinceler”, Maarif Vekaleti Mecmuasi, S. 8, 1 Temmuz 1926,
Ankara, s. 56-86; Zeki Mesud, “Fransa’da Maarifin Teftisi ve Maarifin Miifettisleri”, Maarif
Vekaleti Mecmuasi, S. 9, 1 Eylil 1926, Ankara, s. 57-85. Ayrica bkz.: Ali Birinci, a. g. m., s. 38-39;
152Zeki Mesud, “Almanya’da Yeni Terbiye Cereyanlar1”, Muallimler Birligi, S. 13, Ankara 1926, s.
548-558; Zeki Mesud, “Milli Terbiye”, Muallimler Birligi, S. 14, Ankara 1926, s. 595-601; Zeki
Mesud, “halyan Ilk Tedrisat Kanunu”, Muallimler Birligi, S. 17, Ankara 1926, s. 745-749; Ayrica
bkz.: Filiz Okmak, “Tiirkiye Muallimler Birligi Mecmuasim Sistematik Tahlili”, Yayimmlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Denizli, Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2009, s. 19-21, 34-
35, 39, 168-170.
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“Tecaviiziin Tarifi Problemi” ve “Birlesmis Milletler Antlagsmasinin Tadili Problemi”

gibi basliklarda yazilar1 yaymmlanmigtir. %3

Bunlardan bagka Ahenk (1910), Hakimiyet-i Milliye (1928-1934) ve devami
olan Ulus (1935), Vakit (1942, 1944-1945), Milliyet (1928-1930), Tan (1940) ve Yeni
Istanbul (1949-1950) gazetelerinde de yaz1 yazmustir.

Miilkiye mektebinde 6grenciyken 1910 yilinda Ahenk gazetesinde hemen
hemen her hafta dis politikaya dair yazilar yazmistir.

Tan gazetesindeki yazilar1 “Amerika Notlar1” bashig1 altinda yayimlanmistir.
15 Agustos 1939 tarihinde Oslo’da toplanan milletlerarast parlamentolar
konferansina katilan Zeki Mesut, bu miinasebetle seyahatini Amerika’ya kadar
uzatmistir.’>* Bu seyahat ile diinyada topyeki{in bir savasin meydana gelecegi hissine
kapilmistir. “Amerika Notlar” bashgi altinda 0Ozellikle Amerika tarihi, iktisat
sistemi, New York, Detroit ve Chicago’nun tarihi ve modern yapilarnin yaninda
sefalet icerisinde olan mahallelerini de anlatmistir. Kiitiphane, miize ve turistik
yerleri gezmis ve saskinligini gizleyememistir. Seyahati esnasinda agilan New York
sergisi ile teknik ve terakkinin temelinin Amerikan demokrasisi olduguna vurgu
yapildigini belirten®® Zeki Mesut, her millet icin “teknik ve terakki birse, siyasi
idealler muhteliftir. Ve teknik terakki, muhtelif siyasi ideolojiler hizmetinde
kullanildigi miiddetge insanlik icin, rahat etmek miimkiin olamayacag: gibi yarinin

diinyasini tahmin etmek de kolay goriinmeyecektir.” ifadelerini kullanmistar,*%

Vakit gazetesinde “Mustafa’nin Romani-Memleket Cocugu” ve “Kavak

Yelleri” hatiralar1 yayimlanmustir.

1537Zeki Mesud Alsan, <1949 Cenevre Sozlesmeleri”, Ankara Universitesi Hukuk Fakdiltesi Dergisi,
C. 7,S. 3, 1950, s. 37-57; Zeki Mesud Alsan, “Bir Milletleraras1 Ceza Divaninin Kurulmasiyla ilgili
Fikirler ve Tesebbiisler 17, Ankara Universitesi Hukuk Fakdltesi Dergisi, C. 8, S. 3, 1951, s. 1-43;
Zeki Mesud Alsan, “Miisterek Emniyetin Tesisi Bakimmdan Atlantik Camiasinin Roli”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakdiltesi Dergisi, C. 10, S. 1, 1953, s. 1-32; Zeki Mesud Alsan, “Tecaviiziin
Tarifi Problemi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakdiltesi Dergisi, C. 11, S. 1, 1954, s. 43-81; Zeki
Mesud Alsan, “Birlesmis Milletler Antlasmasinin Tadili Problemi”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakdltesi Dergisi, C. 11, S. 3, 1954, s. 1-41.

1547eki Mesud Alsan, “Amerika Notlar1”, Tan, 13 Subat 1940, s. 7.

1557eki Mesut Alsan, “Amerika Notlarr”, Tan, 27 Mart 1940, s. 7.

1567¢eki Mesut Alsan, “Amerika Notlarr”, Tan, 4 Nisan 1940, s. 7.
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Yeni Istanbul gazetesinde de “Insan Haklar1 Davasi”,“Insan Haklar1 Giinii”,
“Milletleraras1 Konferanslar”, “Amerika’nin Emniyet Hudutlar1”, “Ag¢ik Kap1
Politikas1”, “Asya’nin Kalkinmasi” ve “Avrupa Birligi” gibi konularda yazilari

yayimlanmustir.*®’

Ozetle Zeki Mesut Bey verimli bir yazi hayatina sahip olmakla beraber hem
gazete yazilarmin ve hem de mecmua yazilarmin konusu siyasi, iktisadi, i¢timal,
hukuki ve egitim basta olmak {izere ¢ok genis bir yelpazede yer almis ama genel
itibartyla siyasi konulara agirlik vermistir. 1956 yilinda emekli olduktan sonra Zeki
Mesut Alsan, yogun bir yazi hayatina sahip degildir. 1960’dan itibaren ise Turkiye
Kredi Bankas1 Idare Meclisi azas1 olarak gorev yapmustir.'°81965°te de kendisine
Hukuk Fakiiltesi tarafindan onursal doktorluk unvani verilmistir. 11966 yilinda
“yasli Miilkiyeli” sifatiyla Miilkiye’nin 107. kurulus yildoniimiine katilmig ve bu
konusmanm politika kismi Miilkiyeliler Birligi Dergisinde yayimlanmistir.'%® 1969
yilinda da Mulkiye’nin 110. kurulus yildéonimine yine aymi sifatla katilmis,
konusmus ve bu konusma da kendi kaleminden Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Dergisinde yayimlanmustir.*®* Emeklilik yillarinda sakin bir hayat yasayan
Alsan’m ne vyaptigi, nasil bir hayat yasadigi hakkinda bilgi ve belgeye
ulasamadigimiz i¢in bu tUr sorulara yanit bulamadik. Bu yiizden ¢alismamiz da Zeki
Mesut’un basin ve fikir hayatinda aktif olarak yer aldigi 1930°lu yillara ve bu
yillardaki onemli siyasi gelismeler karsisinda Alsan’in nasil bir tavir aldig: tizerine
odaklanacaktir. Aydin’da diinyaya gelen Zeki Mesut Alsan, 24 Eylil 1984 tarihinde
Istanbul’da gdzlerini kapayarak doksan bes yasinda vefat etmistir. Gerek dgrencilik

ve akademik hayatindaki gerekse de yazarlik ve mebusluk hayatindaki basarilari ile

1577¢ki Mesut Alsan, “insan Haklar1 Davasi”, Yeni istanbul, 2 Kasim 1949, s. 2; Zeki Mesut Alsan,
“Insan Haklar1 Gini”, Yeni istanbul, 10 Aralik 1949, s. 2; Zeki Mesud Alsan, “Milletlerarast
Konferanslar”, Yeni Istanbul, 14 Aralik 1949, s. 2; Zeki Mesud Alsan, “Amerika’nin Emniyet
Hudutlar1”, Yeni Istanbul,20 Aralik 1949, s. 2; Zeki Mesud Alsan, “A¢ik Kap1 Politikas1”, Yeni
Istanbul, 26 Aralik 1949, s. 2; Zeki Mesud Alsan, “Asya’nin Kalkinmas1”, Yeni Istanbul, 2 Ocak
1950, s. 2; Zeki Mesud Alsan, “Avrupa Birligi”, Yeni Istanbul, 9 Ocak 1950, s. 2.

18 Ali Birinci, a. g. m., s. 38.

1% Ahmet Mumcu, a. g. e., s. 270.

160Zeki Mesut Alsan, “Miilkiye ve Politika”, Miilkiyeliler Birligi Dergisi, S. 9, 1967, s. 2-3.

1617eki Mesud Alsan, “Prof. Zeki Mesud Alsan’in, Miilkiye’nin 110. Kurulus Yildéniimiinde, Yasl
Miilkiyeli Olarak Konusmasi”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakultesi Dergisi, C. 24, S. 4,
1969, s. 9-15.
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Alsan, ardinda biraktig1 eserleriyle anilmaya layik bir kisilik olarak tarihteki yerini

almustir.

1.2.4.1. Eserleri

1.2.4.1.1. Mustafa’nin Romani-Memleket Cocugu

Zeki Mesut Bey’in ilim hayatinda kitap olarak yayimladig: ilk eseri hatira
tirinde bir eserdir. Vakit gazetesinde tefrika halinde yayimlanan bu eser Vakit
matbaasi tarafindan 1942 yilinda kitap seklinde basilmistir. Mustafa’nin Roman: adli
genel bir bashkla'®? Memleket Cocugu olarak Aydin ve Izmir’deki ¢ocukluk ve tahsil
hayatma dair bilgi vermekle beraber ayn1 zamanda Aydin ve Izmir’in demografik
yapis1 ve genel anlamda niifusun hangi isler ile mesgul oldugunu anlatmasi agisindan
onemli goriilmektedir. Ciinkii 19. yiizyilda iki sehrin de i¢ctimai ve iktisadi hayatinda
gayr1 miislim unsurlar 6n planda yer almaktadir. Bunun yaninda Zeki Mesut Bey
cocukluk yillarindaki platonik ask hayati ile Izmir’in renkli eglence hayatmi da

anlatmaktadir.1%®

1.2.4.1.2. Mustafa’nin Romam-Hurriyet Pervanesi

Mustafa’'min Romani baglikli hatiratinin ikinci kitabi Hurriyet Pervanesidir.
Bu kitap Mektebi Miilkiye’ye giris imtihani igin istanbul’a gelen Zeki Mesut Bey’in
1907-1910 yillar1 arasindaki talebelik hayatindaki faaliyetlerini anlattig1 bir eserdir.
Mektebi Miilkiye’deki egitimi sirasinda II. Mesrutiyetin ilaniyla meydana gelen
degisiklikler neticesinde olusan tepkiler 31 Mart Vak’asi’na neden olmustur ki

yasanan bu olaylar silsilesi de kitabin degerini arttrrmaktadir. Mektep 6grencileri

162 Ali Birinci, kitap isminin Mustafa’min Romam olmasi nedeniyle edebiyat tarihgilerini yanilttigini
ve bu ylizden kitabin roman listelerine alindigini belirtmekle beraber Zeki Mesud Bey’in ilk isminin
Mustafa oldugunun bilinmemesinin de bu yanlighigin sebeplerinden birini olusturdugunu ifade
etmektedir. Ali Birinci, a. g. m., s. 39.

1837eki Mesud Alsan, Mustafa’mn Romam-Memleket Cocugu, Vakit Gazete - Matbaa Kttiphane,
1942, 149s.
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arasmdaki siyasi gruplasmalar1 da anlatan Zeki Mesut, Istanbul’un siyasi, iktisadi ve

ictimai hayat1 hakkinda da 6nemli bilgiler vermektedir.'%*

1.2.4.1.3. Kavak Yeli

Zeki Mesut Alsan’in Mustafa 'nin Romam hatiratinin devami niteliginde olan
ve {iglincii cilt olarak da degerlendirilebilen “Kavak Yeli” adli eseri 31 Agustos 1944
tarihinden itibaren Vakit gazetesinde tefrika halinde yayimlanmistir. Bu eser Zeki
Mesut Bey’in Paris’te Ecole Libre des Sciences Politiques okulunda tahsil hayatini,
diger Avrupa lilkelerine yaptig1 seyahatlerle Birinci Diinya Savasi dncesi Avrupa

hayatmin ilim, fikir, sanat, siyaset, ask ve eglence hayatlarini anlatmaktadir. %

1.2.4.1.4. Devletler Hukuku Dersleri

Zeki Mesut Bey’in hatira eserlerinden baska mesleki anlamda 1947 yilinda
yayimlanan Devletler Hukuku Dersleri adli eseri on boélimden olusmaktadir.
Devletler hukukunun o6zelligini, kaynaklarmi, tarihgesini anlatmakla beraber
devletler hukukunun asli unsuru olan devletin ne oldugunu, nasil meydana geldigini,
gorev ve vazifelerinin ne oldugunu, yapisindaki degisikliklerin ne gibi dahili ve
harici sonuglara yol acacagimi agiklamistir. Bunun yaninda devletler hukukunun
diger unsurlar1 olan bireyler, wklar, milletler, azmliklarin himayesi ve Milletler
Cemiyeti de anlatilmaktadir. Kitap devletler toplulugunun diizeni, Birlesmis Milletler
Teskilatr’nin dogusu, 6zelligi, kurulusu, yapisi1 ve milletleraras1 anlagmazlik halinde

izlenecek yollar hakkinda da bilgiler icermektedir.®

1647eki Mesut Alsan, Mustafa’nin Romam- Hirriyet Pervanesi, Ahmet Halit Kitabevi, Istanbul
1943, 227 s.

165 Zeki Mesud Alsan, “Kavak Yeli”, Vakit, 22 Agustos 1944, s. 1.

1667eki Mesud Alsan, Devletler Hukuku Dersleri, Siyasal Bilgiler Okulu Yayinlari, Ankara 1947,
625+XXVII s.
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1.2.4.1.5.Devletler Hukukunda Yeni Gelismeler

1948 yilinda yayimlanan eser on bes kisimdan olusmaktadir. Bu eserde Zeki
Mesut Alsan, Il. Diinya Savasi sonrasinda ortaya ¢ikan siyasi, iktisadi ve igtimai
buhranlarin uluslararas1 hayati etkiledigini ancak tarihi strecte bu durumun gegcici
oldugunu wvurgulamistir. Devletler hukukunda da bunu tek&mil devresi olarak
yorumlayan Alsan, teknolojik gelismelerin maddi, manevi eski fikirleri tasfiye
edecegini diisiinmiistiir. Bu bakimdan diinyanm barig ve huzuru gibi insanligin en
bliylik davasinda milletlerin birlesmesi gerektigini savunan Zeki Mesut Bey,
uluslararas1 hayatta hak ve adalet prensiplerine gore hareket edilmesinin zorunlu

oldugunu belirtmistir.'®’

1.2.4.1.6. Milletleraras1 Hayatin Diizeni ve Panamerikanizm

Iki bolim dokuzar kisimdan olusan kitap sonu¢  boliimiiyle
tamamlanmaktadir. Milletleraras1 hayatin tarihi, 6zelligi, gelisimi ve bu hayata etki
eden faktorler anlatilmakla beraber bu hayattaki Panamerikanizmin roli
belirtilmektedir. Ozellikle Amerika kitas1 ve bu kitaya &zgii Monroe doktrini,
Panamerikanizmin kurulusu, devreleri ve dinya dlzeniyle birlikte Amerikan
devletler hukuku anlatilmaktadir. Birinci ve Ikinci Diinya Savaslar1 sonucunda diinya
genelinde yasanan siyasi, iktisadi ve ictimai buhranlar karsisinda insanlar hak, adalet,
hirriyet ve esitlik konularmin halledilmesini arzu etmektedir. Bu konular ayrica
uluslararas1 hayatin diizeni meselesini de giindeme getirmektedir. Dolayisiyla bu
hayatin giivenligi ve baris1 Panamerikanizm felsefesinin ve Amerika demokrasisinin
yardim ile korunabilir. Iki diinya savasi Amerika’nin diinya siyasetinde basrol
oynamasina imkan vermis ve bu yiizden Amerika Birlesik Devletleri, Amerikan
Devletler Teskilat1 Sart1 ile kitasinin ortak menfaatlerini olusturan Panamerikanizm
ilkeleri evrensel bir dzellik almistir. Birlesmis Milletler Teskilat: da bu durumun bir

sonucudur. Demokrasi ve komiinizm seklinde ikiye ayrilan diinyada Zeki Mesut Bey

167Zeki Mesud Alsan, Devletler Hukukunda Yeni Gelismeler, Ankara Universitesi Yaymnlari,
Ankara 1948, VII11+343 s.
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Panamerikanizm felsefesini hiir ve haksever insanlarin bir araya gelmesiyle

milletlerarasi diizeni hukuki bir yapiya kavusturacag diisiincesindedir.®8

1.2.4.1.7. Yeni Devletler Hukuku (Prensipler-Sahislar)

Zeki Mesut Bey, Yeni Devletler Hukuku eserini iki cilt olarak yayimlamakla
beraber bu iki ciltlik eser bir ders kitab1 olarak planlanmaktadir. Mesleki olarak
onceki kitaplarinda ele aldig1 konular1 uluslararasi hayatta meydana gelen degismeler
is1ginda kitabin birinci cildinde devletler hukukunun eski ve yeni prensiplerini,
sahislarin1 ve bu sahislarin faaliyet sahalar1 ile karsilikli miinasebetlerinin uzuvlarini

ve vasitalarmi incelemektedir.16°

1.2.4.1.8. Yeni Devletler Hukuku (Milletleraras1 Camianin

Dizenlenmesi)
Yeni Devletler Hukuku ikinci cildinde Zeki Mesut Bey, milletleraras: hayatin

nizami ile bu nizamla ilgili tesebbiis ve problemleri anlatmaktadir.'’

1.2.4.1.9. Miisterek Emniyet Problemi

Bes boliimden olusan eser, 1952 yilinda yayimmlanmistir. Birinci Diinya
Savasi sonrasinda ortaya c¢ikan miisterek emniyet problemi, 6zellikle Ikinci Diinya
Savasi sonrasinda ciddi bir sekilde ele alinmaktadir. Oncelikle doktrin bakimindan
incelenmek suretiyle uluslararas1 miisterek bir emniyetin tesisi i¢cin Birlesmis
Milletler Teskilatinda bu konu degerlendirilmektedir. Rus ve Amerikan fikirleri
incelenmekle beraber bdlgesel antlasmalarin miisterek emniyetin tesisine etkisi
iizerinde durulmaktadir. Ayrica Birlesmis Milletler Tegskilatindaki bu faaliyetler

karsisinda diger devletlerinde diisiinceleri anlatilmaktadir.'’®

1687Zeki Mesud Alsan, Milletlerarasi Hayatin Diizeni ve Panamerikanizm, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1949, XIII + 252 s.

169Zeki Mesud Alsan, Yeni Devletler Hukuku, C. 1, Ankara Hukuk Fakiiltesi Yaymlari, Ankara
1950, XXVI 4+650s.

170Zeki Mesud Alsan, Yeni Devletler Hukuku, C. 2, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaynlari,
Ankara 1951, XVI11+637 s.

1117eki Mesud Alsan, Miisterek Emniyet Problemi, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Yaymlari, Ankara 1952, IV+72 s.
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1.2.4.1.10. Silahsizlanma Problemi

Diinya baris1 ve miisterek emniyet gibi konularin temelinde silahsizlanma
problemi yer almaktadir. Ciinkii bu konular birbirine bagli bulundugundan Zeki
Mesut Bey, silahsizlanma probleminin uluslararast hayatta konu edildigi tarihten
itibaren Birlesmis Milletler Teskilat1 Genel Kurulunun yedinci toplantisina kadar
gecirdigi biitiin evreleri incelemek suretiyle bu eseri meydana getirmistir. Eser yedi

boliimden olusmaktadir. "2

1727eki Mesud Alsan, Silahsizlanma Problemi, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Yaymlari, Ankara 1953, V+93 s.
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IKiNCi BOLUM

ZEKi MESUT BEY’IN TURK iNKILABINA BAKISI
2.1. Turk inkilAbinda Metot

Zeki Mesut Bey Tiirk inkilabinin ve cumhuriyet kazanimlarinin savunucusu
oldugundan inkildp faaliyetlerinin en 6nemli noktasi olarak Lozan Antlagsmasi’ni
gormekteydi. 28 Temmuz 1927 tarihli yazisinda Lozan Antlagsmasi’ni tam manasiyla
anlayabilmek i¢in “6/ii olarak dogan” Sevr Antlasmasi’nin géz Oniinde tutulmasi
gerektigini vurgulamustir. 1® 1934 yilinda ise baska bir yazismmda 1. Diinya
Savasindan sonra “blylk kilavuz ve kurtaricimin” Onderliginde Tiirk milletinin
vermis oldugu istiklal miicadelesinin bagariya ulagsmasiyla siyasi, iktisadi ve igtimai
hayatin her sathasinda yeni bir faaliyet devresine girildigini ve bu suretle yeni bir
Tiirkiye’nin ingasi i¢in ¢alisildigimi ifade etmistir. Yazilar arasinda yil farkliliklar
olmasina ragmen Zeki Mesut Bey’in bu husustaki fikirlerinde degisiklik olmadigi

gorilmektedir.t’

Zeki Mesut Bey, yurdun diisman isgalinden Kkurtarilmasi nedeniyle
Cumhuriyet Halk Partisi’ni “kurtarici parti” olarak gérmiis ve Tiirkiye’nin yeni bir
ivme kazanmasindaki etkisiyle de yulkseltici bir 6zellige sahip bulundugunu
belirtmistir. 1> Hakki Uyar da CHP’nin tek parti donemindeki mesruiyetini iKi
nedene baglamustir. Birincisi lider kadrosunun ulkeyi kurtaran Miidafaa-i Hukuk
grubundan olmasi, digeri ise ulusal bir parti olarak CHP’nin kendisini “sinifsiz
imtiyazsiz kaynasmis bir kitle” diisiincesine dayandirmasidir.}’® Ayn1 zamanda millet
egemenligi kavramima da siirekli vurgu yapilarak, inkildp faaliyetlerini halka mal
etmek, idarecilerle halkin yenilikleri i¢sellestirmelerini saglamak amaglanmistir. Yurt

gezileri sayesinde Ataturk, yapilacak olan inkilaplar konusunda oncelikle etrafindaki

1137eki Mesud, “Lozan Muahedesi”, Hayat, C. 2, S. 35, Ankara 1927, s. 161-162.

1747eki Mesut, “Bizim Giiniimiiz”, Hakimiyeti Milliye, 27 Agustos 1934, s. 1, 5.

1757eki Mesut, “Ulkii Partisi”, Ulus, 12 Mayis 1935, s. 1.

176Hakki Uyar, Tek Parti Donemi ve Cumhuriyet Halk Partisi, Boyut Yayincilik, 1. Baski, Istanbul
1998, s. 69-70.
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aydinlarla tartistiktan sonra bunlar1 halkin Ongoriisiine sunarak tepkileri 6lgmek

suretiyle uygulama sahas1 aramistir.*’’

Akil ve bilim esasli cagdaslasma faaliyetlerine biiyiik 6nem veren Atatiirk, bu
faaliyetlerinde diger uluslarin gelismelerine de kayitsiz degildir. Bu konudaki

diisiincelerini soyle agiklamistir:

“...Gozlerimizi  kapayip mucerret yasadigimizi  farz edemeyiz.
Memleketimizi bir ¢cember igine alip cihan ile aldkasiz yasayamayiz... Bilakis
muterakki, mutemeddin bir millet olarak medeniyet sahasimin iizerinde
yasayacagiz. Bu hayat ancak, ilim ve fen ile olur. Ilim ve fen nerede ise
oradan alacagiz ve her ferd-i milletin kafasina koyacagiz. Ilim ve fen icin
kayit ve sart yoktur..*"® Milletimizin siyasi ve ictimai hayatinda, milletimizin
fikri terbiyesinde de rehberimiz ilim ve fen olacaktir.” sozleriyle, toplum
olarak ilerleme yolunda takip edilecek kurallar1 aciklamustir.'’® Zeki Mesut
Alsan da bu fikirlerin destekgilerindendir.

Tirk inkilap programmin Gazi Mustafa Kemal Atatirk tarafindan
belirlendigini ifade eden Zeki Mesut Bey, bu programin tatbik edilmesinde Ismet
Pasa kabinelerinin &nemli bir rol oynadigii vurgulamistir. 80 Tiirk inkilab
cumhuriyetin ilk kuruldugu yillarda reform niteligi tasirken, rejimin kendisini

saglamlastirmasindan sonra sistemin korunmasma ydnelmistir. 8

Inkilaplari, dahili ve harici hayatta modasi ge¢mis olan bir anlayisin yerine
yeni bir hayat anlayismin tezahiirii ®? olarak degerlendiren Zeki Mesut Bey, bu
baglamda inkilaplarin iki farkli asamaya sahip oldugunu belirtmistir.  Birinci
asamay1 eski zihniyet ve aligkanliklarin tasfiye edilmesi seklinde degerlendirmek

suretiyle bunu yikict satha olarak adlandirmaktadir. Ikinci asama ise birinci

117Zekeriya Tiirkmen, “XX. Yiizyll Tiirkiye’sinin Degisim ve Déniisiim Onderi Maresal Gazi Mustafa
Kemal Atatiirk”, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Dergisi, C. 117, S. 230, istanbul 2017, s. 121.

178 A tatiirk’iin Séylev ve Demecleri I-111, Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Yaymnlar: 1, 4. Baski, TTK
Basimevi, Ankara 1989, s. 48. Ayrica bkz.: Zekeriya Tiirkmen, a. g. m., s. 116.

19 Utkan Kocatiirk, Atatirk ve Turkiye Cumhuriyeti Tarihi Kronolojisi (1918-1938), TTK
Yayinlari, 2. Baski, Ankara 1988, s. 360. Ayrica bkz.: Zekeriya Turkmen, a. g. m., s. 116.

1807¢eki Mesud Alsan, “Kutlu Bir Yildéniimii”, Ulus, 4 Mart 1935, s. 1.

181 Cemile Sahin-Mustafa Sahin, “Diisiinceden Eyleme Tiirk Devriminin Diisiince Boyutunun
Uygulamaya Yansimast Siireci”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalan Dergisi, C. 13, S. 27, Izmir
2013, s. 148.

1827eki Mesut, “Inkilabimiz Cihansiimuldiir’, Hakimiyeti Milliye, 23 Mart 1934, s.1.
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sathadaki faaliyetlerin yerine yeni hayat sekillerini kuran yapicit safhayr teskil

etmektedir. 182

Yikici sathada inkilab1 gergeklestiren kadro icerisinde tereddiit ve tartigmaya
yer olmadigmi belirten Zeki Mesut Bey, bu asamada meydana gelen herhangi bir
tartismanin micadeleyi tehlikeye atacagini, eski zihniyet ve aliskanliklarin devam
etmesine zemin hazirlayacagini ifade etmistir. Ayrica siyaset sosyal alana gore
sekillendiginden inkilab1 ahlaki, iktisadi ve sosyal hayata yerlestirmeden, siyasi
alanda yapilan bir inkilaptan sonu¢ elde etmenin de mimkiin olmadigmi
vurgulamistir. ®* Birinci asamanm basariyla sonu¢lanmasindan sonra yapici satha
onem kazanmustir. Bu saftha daha uzun bir vakit aldig1 i¢cin burada fikri tartigmalari
Onlemek gerektigini ifade eden Zeki Mesut Bey, ayrica inkilap disiplin ve
micadelesinin de siirekli olmasi gerektigini belirtmistir. Bu yiizden de fikir
miicadelesi veren her iilkede inkilap firkalarina “isteyen degil istenen kabul edilir”
aciklamasmi yapmustir.'® Dolayisiyla inkilap diisiincesini benimsemeyen kisilerin
inkilap firkalarina iiye olmasi yenilik hamlelerini sekteye ugratacagi gibi eski
zihniyet ve aligkanliklarin da devam etmesine neden olacagindan inkilap diisiincesini

benimseyen kisilerin inkilap firkalar1 tarafindan kabul edildigi anlagilmaktadir.

Toplum hayati bir biitlinli ifade ettigi icin bu hayatin ilerleme ve gelismesi,
onu olusturan ¢esitli faaliyet sahalar1 arasindaki uyum ile mumkindir. Zeki Mesut
Bey de bir toplumun “ahenk ve muvazenesi icin en esasl sart mefkire birligidir”
ifadesiyle birlik ve beraberligin 6nemine vurgu yapmustir. “Ahenk ve muvazene”nin
olmadig1 bir toplumda fikir birligi saglanamaz, biitiin unsurlar birbiriyle miicadeleye
baglar ve bu da krize neden olur. Zeki Mesut Bey de fikir birligi i¢in inkilaplarin
tatbiki hakkinda su agiklamay1 yapmustir: “...evvela dimag ve ruhlardan bagslayarak
ferdi ve milli hayatimizin her safhasina hakim ve miiyesser kilmak vazifelerimizin en

biiyiigiidiir.”*8®

1837eki Mesut, “Inkilap Disiplini”, Hakimiyeti Milliye, 9 Mart 1931, s. 1.

184Zeki Mesut, a. g. m., s. 1.

1857 eki Mesut, “Inkilap Firkasi”, Hakimiyeti Milliye, 18 Kanunuevvel 1930, s. 1.

1%67eki Mesut, “Inkildp Hayatinda Ahenk”, Hakimiyeti Milliye, 28 Mart 1931, s. 1. iktisadi ve
igtimai hayatta fertler arasindaki birlik ve beraberligin dnemi hakkinda bkz.: Zeki Mesud, “Igtimai
Nizam 2, Tesaniit-Ahenk”, Hayat, C. 1, S. 14, Ankara 1927, s. 274-275.
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Vatandaslarin fikri diizeyini gostermesi agisindan Zeki Mesut Bey, Menemen

olayina dikkat ¢ekmistir:

“Memleketimizin muhtelif noktalarinda bazi vatandaslarimiz hala
karanhik bir orta zaman hayati yasamaktadirlar. Insanhgin samni lekeleyen
ve en iptidai kavimlerin putperestligini andiran batil itikatlar ve bir kisim
adamlarin menfaat ve sehvet duygularimi tatmin ic¢in uydurulan gizli
tarikatlar otede beride miisteri bulmaktadir.” Dolayisiyla Zeki Mesut Bey,
cehalet nedeniyle bazi vatandaslarmn dini duygularini istismar eden
“miitegallipler”in kolayca hakimiyet kurdugunu ifade etmistir.*®’

Bununla beraber Zeki Mesut Bey, inkilaplara karsi ¢ikan kimseleri iki
kategoride degerlendirmistir. “Inkildp cahili” insanlarin bir kismin1 “fitraten
muhafazakar” olarak degerlendiren Zeki Mesut Bey, “onlarin dimaglar: 6teden beri
alismis olduklar: gercevenin haricine ¢ikmaya, asrin terkibatina gére diisiinmeye
musait” olmadigmi ifade etmistir. Diger bir kismini ise eski hayat tarzinda 6nemli
bir niifuz ve degere sahip olan kimseler olarak belirtmistir.'® “Ban/ itikatlar” yok
edilinceye kadar inkilap kanunlariyla beraber aydin ziimrenin de bununla miicadele
etmek zorunda oldugunu vurgulamustir.!®® Zeki Mesut Bey, siyasi ve ictimai kriz
zamanlarinda olumsuz bir tavir takinan yabanci dil ve milliyetlere bagliligini ifade
eden kimselerin de mevcut oldugunu belirterck, hem dil ve kilturlyle hem de
ekonomik yasamlar1 bakimindan bu topluluklarin arastirilarak Tiirkiye’nin milli
birlik ve ruhunun bunlara asilanmasi gerektigini agiklamistir. °° Rejimin
vatandaglarin duygu ve diisiincesinden giic almasi saglanirken diger taraftan da
rejimin devam etmesi amaglanmistir. Rejim ile vatandasin birbiri Uzerindeki etkileri
hakkinda Zeki Mesut Bey, su ifadeleri kullanmistir: “Eger rejim vatandasi, telakki ve
itiyatlarimt degistirerek kazanmazsa, vatandas onu kendine uydurmaya ve neticede
kendi eski telakki ve itiyatlarim yasatmaya ¢alisir.” Bu yuzden yeni bir rejim icin
yeni bir vatandas tipi olusturmanmn zaruri oldugunu vurgulamustir. *** 1930’larm
baslarindan itibaren Atatiirk’iin tarih ve dil c¢aligmalarma hiz vermesinin

gerekcelerinden biri de bu olmalidir. Anlasilmist1 ki vakit gegmeden Cumhuriyet

1877eki Mesut, “Batil Itikatlar”, Hakimiyeti Milliye, 9 Subat 1931, s. 1.

1887eki Mesud, “Ananeperestlik, Milliyetperverlik”, Hayat, C. 1, S. 6, Ankara 1927, s. 113.
1897eki Mesut, “Batil itikatlar”, Hakimiyeti Milliye, 9 Subat 1931, s. 1.

1907eki Mesut, “Milli Tecaniis”, Hakimiyeti Milliye, 27 Kanunusani 1931, s. 1.

1917eki Mesut, “Yeni Vatandas”, Hakimiyeti Milliye, 7 Birinci Kanun 1932, s. 1.
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kendi yurttagini yaratmali ve bu siyasal aktor kendisini geleneklere, dine, cemaatlere,
asiret vb. yapilara oldugundan daha ¢ok rejime bagli hissetmelidir. 1% Bu yeni
vatandag tipi biitiin ferdi ve i¢timai roliinde ancak vatanperver olacakti. Zeki Mesut
Bey de bu goriisi benimseyen aydinlardandi. Vatandashk ve vatanperverlik
mefhumlarimin ayn1 duygu ve diisiinceyi ifade etmesinin gerektigini belirten Zeki
Mesut Bey, artik vatanperverligin olaganiistii zamanlara has bir duygu olmaktan
ziyade vatandaglarin birbiriyle olan iliskilerinde, devlet ve kurumlariyla olan
miinasebetlerinde hakim ve rehber olan dogal bir davranig bi¢gimi haline gelmesini
ifade etmistir. Tiirk milletinin gelismesi i¢in birlik ve beraberlik igerisinde ayni
hedefe dogru hareket etmesi lazimdir.%

Zeki Mesut Bey harf inkilabin1 bir fikir inkildbi olmakla beraber ayni
zamanda da bir metot inkilab1 olarak degerlendirmistir. “Yakin zamanlara gelinceye
kadar munewver dedigimiz ziimre Kurunuvustai (ortagag) bir ilim ve metodu temsil”
ederek, “okuma yazma ve skolastik bilgi heyeti ictimaiyeyi istismar icin kullanilan
bir vesile idi.” “Sartk ve memuriyet” ad1 gegen ilmin en 6nemli gostergesiydi. Harf
inkilab1 bu zararli diisiinceleri yikarak pozitif ilmin “saltanatini” kurmustur.!®* 1934
yilinda bazi kisvelerin giyilemeyecegine dair kanun ile dini kiyafetlerin sadece din
adamlarina hasredilmesi, ayricalikli bir sinif olusturmaya yol agmak gibi bir mahzuru
icinde barindirirken, 0te yandan halkin bu kisve ile yanls yonlendirilmesinin 6niine
gecilmek gibi bir olumlu yani1 vardi. Bu agsamada Atatiirk, millete 6nder olacak tek
kurumun milletin temsilcilerinden olusan meclis ve onun hiikiimeti oldugunu 1srarla

vurgulamistir, 1%

Yeni harflerin kabuliinii Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’in “eski harflerin
demir cerceve icinde bulundugunu’'®® belirten sdzlerine atif yaparak bu inkilabi
diistince hiirriyetinin tezahiirii olarak yorumlayan Zeki Mesut Bey, bir milletin
biiytikliigiinii asrin ilim ve medeniyetinin en yeni vasitalariyla donanmis olmasinda

gormistir. Serbest diisiinen ve hayat miicadelesi lizerine kafa yoran bir milletin

192Cengiz Akseki, “Atatiirk Devriminde Yontem I: Ortam ve Lider”, Belgi Dergisi, S. 3, Denizli 2012,
S. 269-270.

1937eki Mesud, “Vatanperverlik, Vatandashk”, Hayat, C. 1, S. 7, Ankara 1927, s. 135.

1947eki Mesut, “Harf Inkilab1 ve idare Nizami1”, Hakimiyeti Milliye, 8 Kanunuevvel 1928, s. 1.
1%5Cezmi Eraslan, “Tiirk inkilabindan Yontem ve Anlayis”, Yakin Dénem Tiirkiye Arastirmalari,
S. 2, 2013, s. 151.

1% Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri I-111, s. 272,
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evrensel rol oynayacagmi da belirtmistir.® Nitekim Basvekil ismet Pasa, 7 Kasim
1928 tarihli TBMM’deki konusmasinda yeni Tirk harflerini halka 6gretmek
amaciyla “Millet Mektepleri” adi altinda bir egitim kurumu agilarak, vatandasin
islerini aksatmadan okuryazar duruma getirilecegini ifade etmistir. Mekteplerin
egitim 0gretim siireleri iki, dort ve alt1 ay olarak diizenlenecegi, okul bulunmayan
yerlerde, gezici Millet Mektepleri’nin olusturulacagi agiklanmistir. Mekteplerde
gerekirse biitiin memurlarin gorevlendirilecegi ve bu suretle yilda bir kag¢ yiiz bin
kisinin okuryazar olmas1 hedeflenmistir.'*® Zeki Mesut Bey de Millet Mektepleri’nin
faaliyete gecmesini kadin, erkek, geng, ihtiyar biitliin vatandaglara hem devlet islerine
ait gorev ve sorumluluklarmi 6gretmek ve hem de mesleki bilgilerini arttirmak amaci
tasimasin1 bu yonde atilmis bir adim olarak degerlendirmistir. 1*® Ayrica “Tiirk
milletini medeniyet saflarinda layik oldugu mertebeye ¢ikarmak davasini giiden
CHF”, halkevleri teskilat1 sayesinde de inkilabin ve medeni hayatin gerekli gordigi

ozellikler ile vatandaslar1 donatmay1 amaglamaktadir.?%

Zeki Mesut Bey’e gore inkilabin yetistirmek istedigi vatandas modeli,
olusturmak istedigi diizen ancak yeni bir egitim ile miimkiindiir. Bundan dolay1
maarif teskilatinin temel noktasi inkilap ideolojisidir. Tiirk egitim sistemi, ancak
inkilap Tirkiyesi’nin maddi ve manevi ihtiyaglarini karsilayan ve Tiirkiye’nin hayat

sartlar1 iginde basarili olabilecek vatandaslar hazirlayan milli bir sistem olmalidir.?%!

“Su halde terbiye mefkiirelerini aragtirirken ancak milli ve ictimai
mefkiireleri nazari itibara almak icap edecektir.... Cemiyet hayatinin cari
oldugu sahalarin mahiyetine gore her millet icin mefkareler iktisadi, igtimai
ve siyasi diye ti¢ biiyiik ziimreye cem edilebilir.” “Yeni Tiirkiye nin iktisadi
mefkiireleri” kapitiilasyonlarin iktisadi engellerinden kurtularak, bu alanda
“zengin bir toprak iizerinde serbest” olmaktir ki bunu basarmistir. “Fakat
valniz serbesti kdfi degil. Asirlarin ihmalini telafi icin miithis bir teskilat ve
faaliyet lazim. Tiirkiye 'nin siyasi miistakil bir vahdet oldugu kadar iktisaden
de miistakil ve kendi kendine idareye kafi bir vahdet teskil etmesi en biiyiik
gayemiz olmalidir. ...Memleketimizin ziraat ve ticaret gibi iktisat dleminin
baslca sahalarinda hangi gayeleri istihdaf ettigi ve hedeflere vusul igin

197Zeki Mesut, “Yaz1 ve Kafa”, Hakimiyeti Milliye, 13 Agustos 1929, s. 1.

18Fahri Kilig, “Yeni Tiirk Alfabesinin Yaygin Egitim Yoluyla Ogretilmesi”, Ankara Universitesi
Tiirk inkllﬁp Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S. 61, Ankara 2017, s. 211.

1997eki Mesut, “Irfan Nuruna Dogru”, Milliyet, 6 Kanunusani 1929, s. 1.

2007eki Mesut, “Halkevleri”, Hakimiyeti Milliye, 29 Birinci Kanun 1931, s. 3.

2017eki Mesut, “Inkilap Maarifi”, Hakimiyeti Milliye, 27 Ikinci Kanun 1933, s. 1.
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hangi yollardan yiiriimesi lazim geldigini bir defa anlasildiktan sonra yeni
neslin o nokta-i nazardan yetistirilmesi mevzuu bahis olur. Burada iktisat ve
maarif sahalar: birlesir. ... Iste ilk safhada iktisadi mefkiirelerimizden
miilhem talim terbiye gayelerimiz, koylii cocugundan asri bir ¢ift¢i kasaba
cocugundan kendine ve memleketine faydali bir sanat sahibi yapmak
olmalidir.”%

Koy ¢ocuklarini egitmek amaciyla kurulan Koy Enstitiileri ayn1 zamanda

tamamiyla bir koy seferberligi baslatmak amacimi da tasmmistir. Bu okullarda mesleki

egitim de verilmistir. Mesela ziraat, hayvancilik ve teknik islerle ilgili verilen

egitimle koyiin kalkinmasi hedeflenmistir. Bu noktada egitim-6gretim programi Koy

kosullar1 ve ihtiyaglarina uygun bir sekilde diizenlenmistir.?%®

1942 yilmda TBMM’de Koy okullar1 ve enstitiileri teskilat kanunu

miinasebetiyle Zeki Mesut Bey su acgiklamalar1 yapmustir:

“Koylerde tatbiki diistiniilen bu terbiye ve tahsil sisteminin
koylerimizin ve dolayistyla yurdumuzun kalkinmast ve yiikselmesi bakimindan
hakikaten ¢ok giizel diistiniilmiis ve ¢ok esasl bir terbiye ve tahsil sistemi
olduguna siiphe yoktur. Onun i¢in koy okullar: ve kdy enstitilerini en verimli
bir sekilde faaliyete sevk etmek maksadiyla onlar: teskildtlandiran bu kanun
layihasim siikranla karsilar ve bunu hazirlayp yiiksek Heyetinize tevdi eden
Maarif vekaletimizi tebrik etmegi ilk vazife teldakki ederim. Ve hatta bu
vesileden istifade ederek is esasina ve is disiplinine miistenit terbiye ve tahsil
sisteminin, tabii kendi hayat sartlart goz oniinde tutulmak sartiyla, sehirli
cocuklarina da tesmilini temenni etmekten kendimi alamam. Yiiksek
Heyetinizin malimudur ki Devlet hayatinin ¢ok muglak bir sekil aldigi bu
devirde terbiye ve tahsil mefhumu eski basitligini kaybetmistir. Iyi vatandas,
vatandashk hak ve vazifelerini bilen ve bir istihsal kudretiyle memlekete
faydali olan ve i¢inde yasadigi ictimai biinyenin ideallerine uygun olarak
hizmet ve hareket eden insandir. Iste terbiye ve tahsil sisteminin ilk gayesi bu
ti¢ vasfi birlestiren vatandas: yetistirmektir. Bu bakimdan okumak yazmak bir
gaye degildir. Okuyup yazma nihayet bir vasitadir. Eskiden oldugu gibi
kendisiyle iktifa edilecek bir gaye degildir ve hatta kanaatime gore bir
memleket ig¢inde okuryazar igsizlerin, mefkiiresizlerin ¢ogalmast o memleketin
ictimai nizanmini, ahlaki nizamini bozmast bakimindan zararlidir bile. Bu
sebepten bu tahsil sisteminin kendi hayat sartlart goz oniinde tutulmak
sartiyla, diger okullarimiza da tesmili zaruri oldugu kanaatindeyim. Bundan

202 Detayll bilgi igin bkz.: Zeki Mesud, “Maarif Islahatinuz Miinasebetiyle Bazi Tedkikler ve
Diisiinceler”, Maarif Vekaleti Mecmuasi, S. 8, 1 Temmuz 1926, Ankara, s. 74-86.

203 Feyzullah Ezer, “Kdy Enstitiilerinin Tiirk Egitim Tarihindeki Yeri ve Onemi”, Belgi Dergisi, C. 2,
S. 19, 2020, s. 1797.
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baska tahsil ve terbiyenin esasli bir gayesi de hi¢ stiphesiz memleket is ahenk
ve muvazenesini diizenlemektir. Bu mutlaka mevcut siniflari ¢ergeveleyerek
birinden digerine gecilmeyecek surette simrlandirmak manasina gelmez.
Tahsil ve terbiyede sehirli ve koylii farki ancak is boliimii noktasindan goz
ontinde tutulabilir. Benim kanaatime gore nasil ziraat aleyhinde koylerimizin
bosalmasina meydan vermemek ldzim ise koy cocuklari arasinda yetisecek
miistesna ve zeki sahsiyetlerin de ileride memleketin idare ve fikir
faaliyetlerine istirak edebilmelerini temin edecek imkanlari hazirlamak bizim
halk¢t rejimimizin ruhi icaplarindandir.” 2%

Egitimde “Tiirkiye nin igtimai mefkdreleri’nden birincisi Avrupa’nin “ilim ve
teknigi’ne sahip olmak, ikincisi de “Avrupali gibi diisiinmek.” Ancak bunun i¢in de
Tiirk vatandaglarinin biiyiik bir kismma okuma-yazma 6gretilmelidir. Zeki Mesut
Bey bu mefkdrelerle, muhtemelen Turk toplumunun kendi degerlerinden kopmadan
o giliniin sartlarinda “muasir medeniyet” olan Avrupa medeniyetine erisebilmesi i¢in
oncelikle onun ilim ve teknigine sahip olmasi gerektigini diistinmiis ve problem
¢ozme konusunda mabharetli, tahlil ve sentez yapabilen 0Ozetle “Avrupali gibi”
diistinen bir Tiirk toplumu insa etmeyi hedeflemistir.

Egitimde “Tiirkiye 'nin siyasi mefkireleri’ ise Milletler Cemiyeti’nin kuvvetli
bir tiyesi olmaktir. “Siiphesiz kuvvetli bir devietin esasi kuvvetli bir millettir. Milletin
kuvvetini tesis eden muhtelif amiller arasinda en ziyade haiz-i ehemmiyet olan efrad-

1 milletin vatanperverligidir.” Bu husus sadece olaganiistlii zamanlara has degil, her

204 Ayrica Zeki Mesut Bey konusmasmin devaminda koylerin kalkmmas: igin Dahiliye Vekaleti,
Sihhat Vekaleti ve Ziraat Vekaleti'nin 6zellikle bu konuda 6nemli roller oynayabilecegine dikkat
cekmigtir. Maarif Vekaletiyle bu vekaletler arasinda bir is birliginin temin edilmesi gereklidir.
TBMMZC, D. 6, 1. 68, (3. 6. 1942), C. 1. s. 52-53.

Koy okullar1 ve enstitiileri teskilat kanunu birinci boliim 2. maddesine atfen Zeki Mesut Bey:
“«Bunlar, ziraat iglerinin gelismesi i¢in Ziraat vekdleti miitehassislaryla valilik ziraat midurleri ve
ziraat muallimleriyle ig birligi yaparlar.» Yaparlar, ne sekilde yaparlar? Bu sekilde yaparlar. Bizde
yalniz is birligi yapar demek hakikaten vekdletlerin arasinda oteden beri is birligi ve koordinasyon
bakimindan goriilen noksanlar, zafiyetler nazari itibara alminca bunun da nazari sahada
kalmasindan hakikaten endise edilebilir. Bu gibi meselelerde is birligi yapacak olanlara bu is
birliginin mahiyeti, sekli sarahaten tespit edilmelidir ki vazifeler ve mesuliyetler de sarahaten
anlasilsin ve o sekilde is birligi yapilsin.

Simdi acaba enciimen muvafakat eder mi bilmiyorum, bu hususta, bu fikramn sonuna hig¢

olmazsa su sekilde bir sey ildve etsek: «Bu is birliginin mahiyet ve sekli Maarif vekaletiyle Ziraat
vekdleti arasinda kararlagtirilip ilgililere bildirilir.»
Bununla hi¢ olmazsa Maarif vekéleti ile Ziraat vekaleti bir talimatname hazirlayarak bu, is birligi
yapacak elemanlarmin teknik bir sekilde nasil is birligi yapacaklar tespit edilir ve bu daha miiessirdir,
pratiktir. Bu suretle kanunun ruhuna da hizmet etmis olur.” TBMMZC, D. 6, 1. 68, (3. 6. 1942), C. 1.
s. 59.

Bu teklif TBMM reisi tarafindan oylamaya sunulmus ve kabul edilmistir. TBMMZC, D. 6, 1.
68, (3. 6.1942), C. 1. s. 60.
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zaman gecerli olmalidir. “Kastettigimiz sovenizm ve firkacilik degildir.
Vatanperverligin en feyizli memba milliyetciliktir.” “Vatanperverlik terbiyesine
matuf tedrisatta en mihim vazife tarih dersine isabet eder. Tarih, gencin mazi
hakkindaki hayat telakkilerine bir sekli mahsus verebilecek bagslica derstir.”
Vatanperverlik terbiyesinde diger bir Onemli nokta da disiplin meselesidir.
“Vatanperverlik, vatanin, milletin biiyiiklerinin takdir ve takip edilmesini icap eder
biiyiik rehberlerin emir ve isareti kendi ve vicdanimizin hikmi gibi telakki
edilmesidir.”2%°

Milli bir egitime taraftar olan Zeki Mesut Bey’in bu diisiincesi 1950°de
muhtemelen Millet Partisi’ni tercih etmesinde 6nemli bir etkendir. Ciinkii MP, egitim
ve Ogretim kurumlarinda milli suurun kuvvetlenmesine elverisli bir programin
uygulanmasmi milli bir gérev kabul etmekle okul disinda da gencligin bu diisiinceyle
yetismesini amaglamaktadir. Gengligin demokratik ve milliyet¢i bir ruh ile yiiksek
ahlaki ozellikte ve sahsiyet sahibi birer vatandas olarak yetistirilmesi amaci MP’nin
milliyetgiligini diger partilerden ayiran en dnemli 6zelliktir.2%

Inkilaplar1 sadece mekteplerdeki egitim yoluyla yeni nesile asilamaya
calismak yeterli degildir. Bu yiizden inkilap egitiminin otoritesi mektep disinda
sosyal hayatm fikir ve nesriyat alanmna da yayilmas1 gerekmektedir.?%” Zeki Mesut
Bey, gengligin ruh ve seciyesi tizerinde aile, igtimai muhit ve muasir hayatin da etkili
oldugunu disiinmekteydi. Aile ve ictimai muhit genclik konusunda ilgisiz
kaldigindan ona iyi bir 6rnek olusturamamistir. Gengligi maddi ve manevi hayata
yonlendirecek teskilat noksanligi da gengligin adeta sahipsiz yetismesine neden

olmustur.?%®

Mubharriri bir 6gretmen olarak goren Zeki Mesut Bey, matbuati da millet
mektebi olarak degerlendirmistir. 2°® Ancak nesriyat aleminin hayali, mistik ve

sehvani yazilar ile inkilap aleyhinde tesirler uyandirdigini aktaran Zeki Mesut Bey, '

205Bkz.: Zeki Mesud, a. g. m., s. 74-86.

206<profesdr Zeki Mesut Alsan’m Millet Partisi Adma Radyo Konusmasi”, Kudret, 5 Mayis 1950, s.
1-4.

207 7eki Mesut, “Inkilap Terbiyesi”, Hakimiyeti Milliye, 1 Subat 1933, s. 1.

2087eki Mesud, “Genglik Meselesi”, Turk Yurdu, C. 21-7, S. 195-1, Ankara 1928, s. 7.

2097 ki Mesut, “Gazetecilikte Samimiyet”, Milliyet, 13 Agustos 1929, s. 1.

2107eki Mesut, “Yazi ile Tenvir”, Hakimiyeti Milliye, 13 Subat 1931, s. 1.
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bunda nesriyat alemine hakim olan aydin smifin1 sorumlu tutmustur.?** Aydmn smifi
fikri temsil ettigi i¢cin bu smnifin halka yakinlik derecesine gore fikir ile hayat
birbirine yakinlagmakta veya uzaklasmaktadir. Tiirkiye’de bu smif dil, diisiince ve
aligkanliklariyla halktan ¢ok uzak kaldigindan fikir ve hayat zit bir istikamette yer
almistir.?!2 Bu durumu da iki tarafli bir etkilesim olarak degerlendiren Zeki Mesut
Bey, “hoca bir dereceye kadar talebesinin seviyesine inebilir” ki bu da amaca
ulasabilmek i¢in kullanilan bir arag¢ olarak goriildiigiinden asil gaye “talebenin hoca
seviyesine ¢ikmasidir” seklinde agiklamistir. ?*>Mustafa Kemal Pasa bu konudaki
goriisiinii 1918'de Karlsbad’da iken su sekilde ifade etmistir: “Neden ben bu kadar
senelik tahsil-i ali gordikten, hayat-i medeniye ve ictimaiyeyi tedkik ve hirriyeti
tezewvik icin sarf-1 hayat ve evkat ettikten sonra avam mertebesine ineyim? Onlart
kendi mertebeme cikarayim, ben onlar gibi degil, onlar benim gibi olsunlar.”?* Zeki
Mesut Bey’in bu konuda da Atatiirck ile aymi goriiste oldugu yazilarindan

anlasilmaktadir.

Memur-halk minasebetine de dikkat ceken Zeki Mesut Bey, “saltanat
rejiminin keyfi idare sistemi” memurla halki kars1 karsiya getirmis olmasina ragmen
Cumhuriyet rejimi sayesinde eski sistem ve 0 sistemin memurlarmmn tasfiye

edildigini belirtmistir. Inkilaplarm hayata uygulanabilmesi icin halk ile temasta

217eki Mesut, “Tenvir Vazifesi”, Hakimiyeti Milliye, 12 Subat 1931, s. 1. Zeki Mesut Bey nesriyat
alemi ve aydin sinif hakkinda 1927 yilindaki yazisinda diisiincelerini su sekilde agiklamistir:
“Halkimiz bugiin terakkiye, irfana susamis bir haldedir. Halk, cinayet ve sehvet nesriyattan
baska bir sey okumuyor demek dogru degildir. Hatta boyle olsa bile ona mutlaka bur sey okutmusg
olmak igin kaba ve ... hislerini tahrik eden ve biitiin hayatinin merkezi sikletini o cepheye ceviren
levsiyati (kirli seyler) sunmak katiyen caiz olamaz. Sonra halk igin, genclik icin ne yazildi ki
okunmadigindan sikayet edilsin! Eli kalem tutan ve halka yazilarim okutmak iktidarinda bulunan bazi
miinevverlerimiz onun bin bir derdini tesrih (a¢cmak) edecek onun sek bir bilgi ihtiyacini tatmin
eyleyecek yerde Avrupa’da apagslarin (serseri) ve anormalliklerin edebiyatini — tabiri caizse — tegskil
eden yazilarla mesgul olmalart memleket icin biiyiik bir giinahtir. Bu giinaha kendiliginden nihayet
verilmedigi takdirde devletin hakk-1 nezaret ve takdirinin miidahalesine zaruret hasil olur. ... Devlet
vatandaslarin ictimai terbiyeleri ile, ictimai hayat sekilleriyle hi¢ siiphe yok yakindan alakadar
olacaktir. Cemiyetin biinyesini zayiflatacak ve onun terakkisine engel olacak sebeplere karsi lakayt
kalamaz. Bu gibi meselelerde fertlerin ve ziimrelerin hususi arzulari, menfaatleri umumi menfaat
muvacehesinde egilmege, silinmege mahkimdur. Herhangi bir suretle olursa olsun bozulmasina
tahammiil edemez. Inkilabin korumak istedigi ictimai nizam yalmz siyasi cepheden degil, ictimai
cepheden de miidafaa edilmege muhtagtir.” Zeki Mesud, “Muzir Nesriyat”, Hayat, C. 1, S. 9, Ankara
1927, s. 174-175.
2127eki Mesut, “Fikir ve Hayat”, Milliyet, 8 Kanunuevvel 1930, s. 1.
237eki Mesut, “Halk Sevgisi”, Hakimiyeti Milliye, 30 Temmuz 1932, s. 1.
24Ayse Afetinan, M. Kemal Atatiirk’iin Karlsbad Hatiralarl, TTK Basimevi, Ankara 1983, s. 43.
Ayrica bkz.:Cezmi Eraslan, a. g. m., s. 149.
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bulunan memurlarin inkildp diisiincesini tasimast zorunludur. Dolayisiyla
memurlarin halka sevgi ve saygi ile muamele etmesi gerektigini belirten Zeki Mesut
Bey, Déhiliye Vekaletinin bu konudaki tamimini o6nemli bir adim olarak
gOrmiistiir.?*> Gerek Halk Firkasi ve gerekse Tiirk Ocagi gibi kuruluslar inkilap
fikirlerinin tatbiki ve bunlarm sosyal hayattaki etkilerini kontrol etmistir. 2%
“Inkildplarin  bek¢iligi” gibi 6nemli bir vazifeyi iistelenen Tiirk Ocaklari, bu
vazifesine ilaveten inkildplar1 halka yayma ve benimsetme gibi bir vazifeyi de
ustlenmistir. Hem Ankara’da ve hem de tasra subelerinde yapilan konferanslarda

ink1laplarin anlatilmasma 6nem vermislerdir.?!’

2.2.inkilap Prensipleri

1927 yilinda yapilan Cumhuriyet Halk Firkasi kongresinde Cumbhuriyetgilik,
Milliyetcilik, Halk¢ilik ve Laiklik ilkeleri benimsenmekle beraber 10-18 Mayis 1931
tarihleri arasinda toplanan CHF Ugiincii Biiyiik Kongresi’'nde Devlet¢ilik ve
Inkilapcilik ilkeleri de eklenmistir. Alti Ok olarak tanimlanan bu prensipler 1935
yilindaki CHP Kurultayi’'nda ise Kemalizm olarak adlandirildi. Ayni1 zamanda bu
ilkeler 13 Subat 1937 tarihinde Anayasa’ya girdi.?!® Zeki Mesut Bey de yazilarinda
bu ilkelerle ilgili goriislerini agiklamistir. Ancak yazilarinda 6zellikle Milliyetcilik,
Halkgilik, Laiklik ve Devletgilik ilkeleri vurgulanirken, Cumhuriyet¢ilik ve
Ink1lapcilik hakkinda yazis1 bulunmamaktadir.

2157eki Mesut, “Karsilikli Hiirmet”, Hakimiyeti Milliye, 26 Kanunusani 1929, s. 1.

2167eki Mesut, “Inkilap Hayat1”, Milliyet, 18 Tesrinievvel 1929, s. 1.

27yusuf Sarinay, Tiirk Milliyetciliginin Tarihi Gelisimi ve Tiirk Ocaklarn 1912-1931, Otiiken
Nesriyat, Istanbul 1994, s. 302, 304. Ancak 1930 yilinda meydana gelen olaylar 6zellikle iktisadi kriz,
Serbest Cumhuriyet Firkasi ve Menemen hadisesi, gerceklestirilen inkildplarin halk arasinda tam
anlamiyla benimsenmedigini ortaya ¢ikarmistir. Bu durum Atatiirk ve Cumhuriyet Halk Firkasi ileri
gelenlerini siyasi, iktisadi ve ic¢timai sorunlari ¢ézmek amaciyla yeni bir politikaya yoneltmistir.
Cumhuriyet Halk Firkasi’nin siyasi ve ideolojik olarak yeniden yapilanmasi {izerine Tiirk Ocaklar1 10
Nisan 1931 tarihinde olaganiistii kurultayinda kendini feshederek, biitiin malvarlig1 ile birlikte
CHF’ye katilma karar1 almistir. Bu karar CHF’nin 10-18 Mayis 1931 tarihinde gergeklesen tiglincii
kongresinde de kabul edilmis ve Tiirk Ocaklari’nin firkaya ilhaki tamamlanmstir. Yusuf Sarmay, a. g.
e., 8. 320-329. Bu siire¢ hakkinda Zeki Mesut Bey gerek basinda gerekse de TBMM’de herhangi bir
aciklama yapmamugtir.

218Cemil Kogak, “Siyasal Tarih (1923-1950)”, Turkiye Tarihi, C. 4, Cem Yayinevi [t.y], s. 113, 116.

51



2.2.1.Laiklik

Zeki Mesut Bey’e gore Tiirk inkilabinin temel prensiplerinden olan laiklik,
Tirkiye’de “ladinilik” seklinde hatali bir ¢eviri sonucunda yanlis bir anlam ile
degerlendirilmistir. Buradaki hatanin halk1 aydinlatmakla sorumlu olan aydin sinifina
ait oldugunu belirten Zeki Mesut Bey, tam manasiyla anlagilmayan kavramlarin
halkin duygu ve diisiincesine gore sekillendigini ifade etmistir. Bu nedenle inkilap
ilkelerinin siirekli olarak nesredilmesini, anlatilmasini, ruh ve diisiincelere hakim
olmasi gerektigini beyan etmistir.?1®

CHF programinda laiklik hakkinda “din teldkkisi vicdani oldugundan, dini
fikirlerin devlet ve diinya islerinden ve siyasetten ayri tutulmasimin milletin muaswr
terakkide baslica muvaffakiyet amili” oldugu belirtilmistir. Firka “devlet idaresinde
biitiin kanunlarin, nizamlarin ve usullerin ilim ve fenlerin muasir medeniyete temin
ettigi esas ve sekillere ve diinya ihtiyaclarina gore yapilmasinit ve tatbik edilmesini
prensip kabul etmistir.’*?° Firka programma vurgu yapan Zeki Mesut Bey, hayatin
biitlin safthalarin1 bilimin olusturdugu bigim ve esas ile diizenlemeyi arzulamaktadir.
Bu nedenle halk bilgilendirildikce “batil itikat tacirleri de modast ge¢mis ve
miisterisi kalmamis mal satan diikkancilar gibi bir giin iflas edip ortadan
kaybolmaga mahkim kalirlar. Din elden gidiyor diye bagiranlar, i¢lerinden ekmek
elden gidiyor diye mirildaniyor” demekteydi. Devlet, serbest biraktigi vicdanlara
diinyevi bir amagla miidahale etmekte israr eden bu tir kimselerin faaliyetine,
milletin yiice menfaatleri adma set ¢ekmek zorundadir.??! Cumhuriyet rejiminin ser’i
mahkemeleri kaldirip Medeni Kanun ile adli birligi tesis etmesi, medreseleri ilga
ederek de tedrisat birligini saglamasi, “cemiyetin yetistirici ve yasatici sartlari
arasindan dinin tesirini kaldirmas: demektir. ... Bir cemiyetin iistiinliigii ve
medeniligi i¢in birinci sart olan vicdan hiirriyeti, her ferdi manevi hususlarda kendi
idrak ve imanina birakarak ferdi inanisla devietin ve cemiyetin umumi yiiriiytisiinii
kostekleyici biitiin baglart koparp atmistir.” %% Bu (lkede vatandaslar arasinda

nesredilecek tarikatin ancak medeniyet tarikati oldugunu belirten Zeki Mesut Bey de

2197eki Mesut, “Bizde Laiklik Meselesi”, Hakimiyeti Milliye, 1 Mart 1931, s. 1.
220C, H. F. Nizamnamesi ve Programi, T. B. M. M. Matbaasi, Ankara 1931, s. 31.
2217eki Mesut, a. g. m., s. 1.

22Cumhuriyet Halk Partisi-On Besinci Y1l Kitabi, Ankara 1938, s. 12-13.
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devletin, laiklik ile vicdan hiirriyetini ve “insanlik serefini” baska kuruluslarin
tecaviiziinden korumakla sorumlu oldugunu ifade etmistir.2?®

Bununla beraber Zeki Mesut Bey, hilafet kurumu hakkinda da Islam dininin
temel akidelerinde yer almadigini, zaman ve meké&na gore ozelligi degistiginden
Muslimanlarca daha ¢ok siyasi diisiince konusu oldugunu belirtmistir. Islam’da
hilafete gerek olmadigi diisiincesi Miisliiman toplumlarimda “onun kok salan bir
miiessese halinde belirmedigi” igin ilgasindan beri higbir tarafta yeniden
olusturulmasima lizum goriilmemesiyle sabittir. I. Diinya Savasinda halifenin cihat
ilan etmesine ragmen bir kisim Miisliimanlarin Ingiltere ve Fransa safinda Osmanh
Devleti’ne kars1 savagsmis olmasi da bu kurumun manevi bir anlaminin olmadigini

gostermistir. 224

2.2.2.Devletcilik

Zeki Mesut Bey’e gore devletgilik, milli yasami olusturan siyasi, iktisadi ve
ictimai faaliyet alanlarinin hepsinde devletin asama asama diizen verici, idare edici,
yapicl ve yaratict bir gii¢ olarak miidahalesini destekleyen bir anlayis bigimidir.
Ulkelerin siyasi, iktisadi ve igtimai ozelliklerinden dogan ve her devlette farkli
Ozellikleri olan bu anlayis bi¢cimi, Tirk milletinin kendi biinyesinden, hayat
kosullarmdan ve medeni ihtiyaglarindan ortaya ¢ikmistir.??

“Egemenligi kayitsiz, sartsiz millete veren” Tiirk inkilabi, millet ile devleti
birbirine diisman edecek anlayis ve durumlardan kagmarak bir vicut haline
getirmistir. Bu ylzden Zeki Mesut Bey, devlet otoritesini milletin hakimiyeti olarak
ifade etmistir. Firka programinda da yer alan “Biitiin inkildp neticelerini,
vatandaslarin tam emniyetini ve milli nizam ve inzibati dahili ve adli teskilat ve
kanunlari ile koruyan ve hicbir hadise veya tesir oniinde sarsiimayan bir hiikiimet

otoritesi kurmak ve isletmek islerimizin temelidir.”**® maddesine vurgu yapan Zeki

2237eki Mesut, a. g. m., s. 1.

2247eki Mesud Alsan, Yeni Devletler Hukuku, C. 1, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari,
Anakara 1950, s. 239-240.

2257eki Mesut, “Idarede Devletcilik”, Hakimiyeti Milliye, 6 Birinci Kanun 1931, s. 1.

226C. H. F. Nizamnamesi ve Programu, s. 38.
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Mesut Bey, hiikiimet otoritesi ve yonetim mekanizmasini kolaylastiracak onlemler
almay idarede devletcilik olarak adlandirmustir.??’

Iktisadi alanda devlet¢ilik ise basta Fransa olmak iizere Avrupa ilkelerinde
genellikle sosyalizmin diger bir ifadesi olarak anilmistir. Ancak Tiirk devletgiligi,
liberalizm diisiincesine kars1 ¢ikan bir anlayisa sahip degildir.??® Tiirkiye’nin iktisadi
devletgiliginin milli yasam ve istiklal endisesinden kaynaklandigmi belirten Zeki
Mesut Bey, iilkede menfaatleri bakimindan sinif miicadelesi olmadigmi CHF nin da

yasamin her alaninda buna dikkat ederek simiflasmay1 engelledigini vurgulamistir.??

CHF’nin programinda yer alan devletcilik maddesi su sekildedir: “Ferdi
mesai ve faaliyeti esas tutmakla beraber, miimkiin oldugu kadar az zaman icinde
milleti refaha ve memleketi mamuriyete erigtirmek icin milletin umumi ve yiiksek
menfaatlerinin icap ettigi islerde bilhassa iktisadi sahada devleti fiilen alakadar

etmek miihim esaslarimizdandir.”?° Clinki:

“Asirlarca yabanct milletler tarafindan istismar edilen Tiirk milletinin
ekonomik istiklalini temin edecek, milleti ecnebi fabrika mahsullerine miisteri
olmaktan kurtaracak, yurdun iptidai maddelerini yok pahasina satip onlarin
ecnebi mamullerini ¢ok pahali bir fiat ile satin almaktan ¢ikaracak yol, ancak
Devletcilik prensiplerini kabul ve tatbik ile miimkiin olabilirdi.”?%

2.2.3.Halk¢ihk

Zeki Mesut Bey’e gore Tirk inkilabmnin temel Ozelliklerinden biri de
halk¢iliktir. CHF, halk¢ilig1 millet iradesinin tezahiirii olarak degerlendirmis ve adina
bu kelimeyi eklemesiyle kimliginin ana karakteri olarak ictimai ve siyasi
faaliyetlerine bilyiik bir amag yiklemistir.2? CHF nin halkgiliktaki ana kurali sudur:

“Irade ve hakimiyetin kaynagi millettir. Bu irade ve hdkimiyetin devletin vatandasa

2277eki Mesut, “Idarede Devletcilik”, Hakimiyeti Milliye, 6 Birinci Kanun 1931, s. 1.
287eki Mesut, “Bizim Devletgiligimiz”, Hakimiyeti Milliye, 8 Temmuz 1932, s. 1.
2297eki Mesut, “Iktisatta Devletcilik”, Hakimiyeti Milliye, 8 Birinci Kanun 1931, s. 1.
230C, H. F. Nizamnamesi ve Programu, s. 31.

Z1Cumhuriyet Halk Partisi-On Besinci Y1l Kitaba, s. 12.

2327eki Mesut, “Tiirk Halkeiligr”, Hakimiyeti Milliye, 30 Birinci Kanun 1931, s. 1.
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ve vatandasin devilete karsilikli vazifelerinin hakkiyla ifasint tanzim yolunda
kullanilmas: firkaca biiyiik bir esastir.””*®

Ayrica firka programinda kanuni esitlik halk¢ilik ilkesinin en dnemli yapisini
olusturmakta ve agik bir sekilde ifade edilmektedir: “Kanunlar éniinde mutlak bir
miisavat kabul eden ve hi¢hir ferde, hicbir aileye, hi¢bir sinifa, hi¢bir cemaate
imtiyaz tamimayan fertleri halktan ve halk¢i olarak kabul ederiz.”?** Bu sayede
devlet, her tiirlii faaliyet alaninda bireylerin kanuni esitligini bozabilecek durumlara
firsat vermemek suretiyle halk¢ilik ruhuna uygun hareket etmektedir.

Zeki Mesut Bey, CHF’nin halk¢ilik ilkesini hayatin her safthasina uygulamay1
hedefledigini ve Turk milletini milli, ictimai ve iktisadi olarak halk¢i yetistirmeyi
planladigini ifade etmistir.?®® Firka programinda da “Tiirkive Cumhuriyeti halki ayri
ayri1 siniflardan miirekkep degil fakat ferdi ve i¢timai hayat igin is boliimii
bakimindan tiirlii hizmetlere ayrilmis bir cemaat saymak...” temel ilkelerden kabul
edilmistir.?*® Sinif anlayislar1 farkli olan grup veya ziimrelerin kuruluslarma firsat

vermeyince ne kanuni ne de fiili olarak smif imtiyazlarinin olugsmasi miimkiin

degildir.

2.2.4. Milliyetcilik

Zeki Mesut Bey’e gore Tiirk inkilabi, Tiirk milletinin istiklal davasiyla
baslamig ve Tiirk milliyet¢iligi de o glinden beri devlet hayatinin en 6nemli gii¢
kaynagmi olusturmustur.?®” Bu baglamda firka programmda “Millet; dil, kiltir ve
mefkiire birligi ile birbirine bagli vatandaslarin teskil ettigi bir siyasi ve i¢timai
heyet” olarak tanimlanmaktadir.?*® Milliyetcilik ise “terakki ve inkisaf yolunda ve
beynelmilel temas ve miinasebetlerde biitiin muaswr milletlere muvazi ve onlarla bir
ahenkte yiiriimekle beraber Tiirk i¢timai heyetinin hususi seciyelerini ve basli basina

95239

miistakil hiiviyetini mahfuz tutmay: esas sayar. seklinde agiklanmaktadir.

Z33C, H. F. Nizamnamesi ve Programu, s. 31.

Z4Cumhuriyet Halk Partisi-On Besinci Y1l Kitabu, s. 10.

2357eki Mesut, a. g. m., s. 1.

B6A e, s. 10.

237 7eki Mesut, “Tiirk Milliyetgilizi”, Hakimiyeti Milliye, 16 Birinci Kanun 1931, s. 1.
238C, H. F. Nizamnamesi ve Programu, s. 30.

2976, 8. 31
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Bu tanimlamalar dikkatle incelendiginde 1931 yilinda Zeki Mesut Bey, Turk
milliyetciliginin ki farkli 6zelliginin oldugunu belirtmistir. Birincisi  TUrk
milliyetciligi emperyalist degildir. Ikincisi de Tiirk milliyetciligi “sovenist” degildir.
Bircok tilkede milliyet ilkesi siyasi ve emperyalist amaglarin hizmetinde kullanilan
bir ara¢ olmaktadir. Oysaki milliyet prensibi milletlerin hiirriyetinin karsilikli
taninmas1 suretiyle hos gecinmeyi amaclamaktadir. Tiirk milliyet¢iligi de yapisi
bakimindan faaliyetlerini devletler hukukunun tanidigi alana tahsis etmekle “igtimai
ve sivasi gayeleri icin yalmz Tiirk milletinin bugiinkii vatamm ittihaz etmistir.”?*
Tirk milliyetgiligi boyle bir anlayis ile uluslararasi hayatta yalnizlik politikasindan
uzak durmakta ve gerek politikalar1 gerekse de insaniyet severligiyle diger milletlere
daha fazla yaklagmakla diinya barigina hizmet etmektedir.

Ancak 1926 yilinda Zeki Mesut Bey, Tiirkiye Cumhuriyeti topraklar1 disinda
yasayan Turklerle ilgili olarak ise su a¢iklamay1 yapmustir:“Biz siyasi Turanciligi
simdiki halde bir tarafa birakiyoruz fakat ictimai ve harsi Turanciliga imanimiz ve
bunun liizumuna kanaatimiz vardwr. Zaten birinci ancak ikincinin ihzarindan (hazir
etme) sonra mevzuu bahis olabilir.”ifadeleriyle Zeki Mesut Bey bu Turklerle siyasi,
sosyal ve Kkiiltiirel olarak ilgilenilmesinin milli ve manevi bir vazife oldugu
goriisiindedir.?4

Zeki Mesut Bey, 1931°deki yaklasiminda ¢ekingen bir tavir ortaya koyarken,
1926’da daha idealist ve atilgan bir tavir sergilemistir. Bundaki etken ise
muhtemelen 1926°da Milli Talim ve Terbiye Heyeti icerisinde yer almasi konu ve
olaylara idealist bir yaklasim sergilemesine neden olmustur. 1931°de ise Zeki Mesut
Bey, muhtemelen hem milletvekili olmasi ve hem de Hakimiyet-i Milliye’de yazmasi

miinasebetiyle daha sakin bir tavir takinmustur.

2.3. Serbest Cumhuriyet Firkasi
1930 yilinda iilkedeki iktisadi durumun diinya buhranmnin da etkisiyle giderek
kotiilesmesi Cumhurbaskan1 Gazi Mustafa Kemal’i harekete gegirmis ve Izmir’den

Antalya’ya dogru bir gezi gerceklestirmistir. Mustafa Kemal’in bu gezide gordiigii

2407eki Mesut, a. g. m., s. 1.
2417eki Mesud, “Tetkikler ve Miisahedeler: Maarif Islahatimiz Miinasebetiyle Bazi Tetkikler ve
Diisiinceler”, Maarif Vekaleti Mecmuasi, S. 8, Istanbul 1926, s. 80.
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manzaralar karsisindaki diislincelerini Cumhurbagkanligi Genel Sekreteri Hasan Riza
Soyak; “...biiyiik bir istirap icerisinde bunaldigini”, “her gittigi yerde miitemadiyen
dert, sikayet dinledigini”, “Her tarafin derin bir yokluk, maddi, manevi bir perisanlik
icinde” bulundugunu ve “...maatteessuf memleketin hakiki durumunun bu...”oldugu
seklinde nakletmistir. >*2 Boyle bir ortamda ¢ikis olarak Gazi Mustafa Kemal,
“Memleketi, cagdas memleketler seviyesine yiikseltmek icin yapilan devrimler
aleyhinde, tartismalara meydan vermemek...” ve “Inkildp esaslari digindaki
meselelerimizi imkan nispetinde en iyi ve verimli” hale getirmek igin mecliste
“serbest tenkit ve miinakasa cihazi yaratmaya bakmaliyiz.” demistir.?*3

Gazi’nin “serbest tenkit ve miinakasa cihazi” diistincesi ancak kendisine bagl
olan arkadas1 ve ayni zamanda eski bir bagbakan olan Tiirkiye’nin Fransa
Buyukelgisi Ali Fethi (Okyar) Bey’in yillik iznini gegirmek tizere Temmuz 1930°da
iilkeye donmesi ile gerceklesti.?** Ali Fethi Bey’in, Cumhurbaskan1 Gazi Mustafa
Kemal ile Yalova’da bas basa goriismelerinde Gazi, Ali Fethi Bey’e bir siyasi parti
kurmasini teklif etti.?*® Bu teklifi kabul eden Ali Fethi Bey parti kurma hazirliklarma
basladi. 9 Agustos 1930 tarthinde Cumhurbaskanina hitaben yazdigi mektubunda
haricten diinya piyasalarindaki buhranin Tirkiye iizerindeki mali ve iktisadi etkisini
anlatmistir. Cumhuriyet Halk Firkasi’nin iktisadi politikalarinin yetersiz kaldigini
diisiinen Fethi Bey, TBMM’nin tek firkadan olusmasindan dolay1 iiyelerin kendi
kabinelerini elestirmekten kagmmak suretiyle mecliste serbest miinakasanin
azaldigin1 ve hiikiimetin sorumsuz hale geldigini ifade etmistir. Bu olumsuz vaziyeti
diizeltebilmek ic¢in “Cumhuriyer Halk Firkasi’min mali ve iktisadi ve dahili ve
harici...” politikalarinin bir¢ok noktasia karsi ¢ikan Fethi Bey, cumhuriyet¢i ve laik
temele dayanan bir muhalif firkanin siyaset sahnesine c¢ikmasi durumunda
Cumhurbagkanmin tavrmin ne olacagmi sormustu.?4®

Cumhurbaskan1 Gazi Mustafa Kemal 11 Agustos 1930°da cevabi
mektubunda, Ali Fethi Bey’in mektubunu hem Cumhurbaskan: ve hem de CHF’nin

242Hasan Riza Soyak, Atatiirk’ten Hatiralar, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2008,s. 389.

243Hasan Riza Soyak, a. g. e., . 391-392.

244Cem Emrence, 99 Giinliik Serbest Cumhuriyet Firkasi, Iletisim Yayinlari, 1. Baski, Istanbul
2006, s. 77.

245Cezmi Eraslan, “Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Siyasi Hayatinda Serbest Cumhuriyet Firkast Deneyimi
Uzerine Diisiinceler”, Ilmi Arastirmalar, S. 9, Istanbul 2000, s. 79-80.

246A1i Fethi Okyar’m mektubu igin bkz: Cemil Kogak, Belgelerle iktidar ve Serbest Cumhuriyet
Firkasy, {letisim Yayinlari, 2. Baski, Istanbul 2014, s. 701.
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Genel Baskani sifatlartyla iki sekilde cevaplamistir. Cumhurbaskanligi gorev siiresi
bittikten sonra parti genel baskanligina donecegini belirten Gazi, Cumhurbaskanligi
gorevinde bulundugu icin parti genel baskanligi gorevini fiili olarak yerine
getiremedigini, resmi bagkanhigm Ismet Pasa tarafindan yapildigmi dolayisiyla
hiikiimet isleriyle alakali sorularm cevaplarmi vermenin de hiikiimete ait oldugunu
belirtmistir. Bununla beraber Gazi, mecliste “millet islerinin ozgiir bir bigimde
tartisiimasi ve iyi diigiince sahibi kisilerin ve partilerin goriislerini ortaya koyarak,
milletin yiiksek yararlarini aramalar: gengliginden beri dsik ve taraftar oldugum bir
sistemdir.” seklinde diisiincesini ifade etmistir. Laik cumhuriyet esasinda ayni
disiinceleri tasimaktan mutluluk duyan Gazi, muhalif partinin kurulusunu
cumhuriyetin esaslarindan saymistir. Bu yiizden Cumhurbaskanligi goérevi boyunca
laik Cumhuriyet esasi i¢inde muhalif partinin hi¢cbir engele ugramayacagimni taahhiit
ediyordu.?4

Ancak Serbest Cumhuriyet Firkasi kurucularindan Ahmet Agaoglu ise
firkanin kurulusunu suni olarak degerlendirmistir. Ciinkii Ismet Pasa’nmn basinda
oldugu CHF’nin devletin biitiin kuvvet ve cihazlarmma hakim bir vaziyette
bulundugunu belirtmis, Gazi Mustafa Kemal’in sohret ve prestijinin de CHF’nin
yaninda yer almasina karsilik Ali Fethi Bey’in her tiirli vasitadan mahrum kaldigini
ifade etmistir.*® Gazi’nin yeni firka icin daha fazla mebus temin etme soziine

mukabil Ahmet Agaoglu,

“Pasam, af buyurunuz! Bagskalarini siz tavsiye ediyorsunuz! Ciinkii
onlar sizin firkamizdandir ve yine firkaniza mensup miintehibi saniler de
onlari segiyorlar. Simdi Cumhuriyet Halk Firkasi’ndan olmayan Fethi Bey’i
siz nasil tavsiye edeceksiniz? Halk Firkasi’nin mintehibi sanileri baska bir
firka kurmak icin birisini nasil secerler?” seklinde elestirilerini siralamistir.?4°

Agaoglu yeni firkanin isminin bile CHF ileri gelenleri tarafindan
Kararlastirildigmi belirtmistir.*° Sevket Siireyya Aydemir de SCF’nin kurulusunu
ayni sekilde degerlendirmektedir. Ciinkii bu firka, mecliste ve halk i¢inde, toplum

247 Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, Haz.: Ali Sevim-izzet Oztoprak-Mehmet Akif
Tural, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara 2006, s. 605-606.

248 Ahmet Agaoglu, Serbest Firka Hatiralary, iletisim Yayinlari, 2. Baski, istanbul 2011, s. 35.

249 Ahmet Agaoglu, a. g. €., S. 39.

0Ahmet Agaoglu, a. g. ., S. 41.
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icerisinde gelen normal bir gelismenin ve buna dayanan siyasi bir gruplagsmanin eseri
degildi. Bu yiizden kurulma sartlar1 bakimindan suni ve temelsiz bir kurulustur.
“Gazi’'nin diistince ve girisiminden dogdu. Gazi istedi ve ortaya birkag¢ sahsiyetle
birkag figiiran atarak, firkayt o kurdu.”seklinde degerlendirmistir.?!

Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin 12 Agustos 1930 tarihinde kurulmasi ve
Cumhurbaskani1 Gazi Mustafa Kemal’in destegi sayesinde gelismesi Basbakan Ismet
Inénii ve parti icindeki ekibini rahatsiz etmistir. Indnii bu durumu 30 Agustos’ta
Sivas’ta yaptigi konusmasinda agiklamustir. Burada, “iktidar heveslisi olmadigini,
nefes alma firsatt ¢ikarsa sevinecegini” bildirmis ve “iktidarda ge¢cmisteki
basarilarina dayanarak degil gelecege yonelik fikirlerinin kuvveti ile durdugunu”
ifade etmistir.?>2

CHF Umumi Kétibi Saffet (Arikan) Bey’in 22 Agustos’ta hazirladigi ve 2
Eylil’de Parti Miifettislerine gonderdigi bir genelgede, yeni firkanin Cumhuriyetgilik
ve Laiklik prensiplerinde kendileriyle ayni diisiinceye sahip olduklarmi belirttikten
sonra CHF teskilatin1 ve miifettisleri, bu prensipleri temelde kabul etmemis “ruhen
murteci” olan kisilerin de yeni firkaya liye olabilecegini ve amaglar1 dogrultusunda

3

hareket edebilecekleri noktasinda uyarmustir: “... bizzat teskildtimiz bu gibi kara
ruhlularin taazzuvuna karsi siddetle miicadele mecburiyetinde oldugundan Serbest
Cumhuriyet Firkasina bu gibi insanlar kaydedildikleri takdirde zatialileri vasitasiyla
derhal makami acizinin haberdar edilmesi hususunun miinasip bir tarzda teskilatimiz
kademelerine iblagini ...” istemisti.?®3

Zeki Mesut Bey de firka iiyeligi hakkinda sahsi menfaatlerini milli
menfaatlerin lizerinde tutan kimselerin iiyelikten c¢ikarilmast gerektigini
vurgulamistir. Yeni girilen firka hayatinda “/man: ve disiplini tam bir ziimre, daginik
ve miitebellir fikirleri olmayan biiyik fikirlere daima hakim” olmustur.?®* Firkalar
iyelerini belirlerken kendi ilkelerine bagli kalmak sartiyla, ahlakli ve manevi yonden

giiclii karakterlere dnem vermeli ve bununla beraber 6zellikle firka goérevlerini bir

S1Gevket Sireyya Aydemir, Tek Adam, C. 3, Remzi Kitabevi, 16. Bask, Istanbul 1992, s. 382.
#2Cezmi Eraslan, a. g. m., s. 81-82.

23 Dervis Kilingkaya, “Serbest Cumhuriyet Firkasinin Toplumsal Tabani ve Cumhuriyet Halk
Firkas1”, Cumhuriyet Tarihi Arastirmalar1 Dergisi, Y1l 8, S. 15,2012, s. 11-12.

247eki Mesut, “Firka Disiplini”, Milliyet, 15 Tesrinisani 1930, s. 1.

59



kazang veya niifuz sahibi olmak suretiyle halki somiirmek isteyenlere de dikkat
etmelidir.?*°

Ayrica firkaciligin ayrilik veya anlagsmazlik anlamma gelmedigini belirten
Zeki Mesut Bey, firkalarin belirli hedeflerin gergeklesmesi i¢in kuruldugunu,
kisilerin de sadece bu hedeflerin hizmetkdr: oldugunu ifade etmistir. 2°
Demokrasilerde devlet islerinin halk tarafindan miinakasa edildigi ve islerin daha iyi
yiirlitiilmesi amaciyla yetki sahiplerinin se¢ime girdigini belirten Zeki Mesut Bey,
millet hayatinin dayandigi ilkelerde hemfikir olan bir halk i¢in se¢imler olumlu
manada cereyan ederse gercek bir gelisme faktorii olarak degerlendirmistir. Aksi
takdirde ayrintilardaki fikir ayriliklarinin bile yikict bir mahiyette oldugunu
vurgulamistir.?®” Gazi Mustafa Kemal meclisteki bir konusmasinda bu konuyu su
sekilde ifade etmektedir: “Siyaset sahasinda karsilikli faaliyetin feyizli inkisaflart
ancak vatandaglar arasinda diismanlik husuliine mahal verilmemesiyle temin
olunabilir.”?® Zeki Mesut Bey, Gazi Mustafa Kemal’in bu soziinii alint1 yaparak
miinevver ziimreye su uyariy1 yapmistir: “Halkin ihtiraslarini tahrik edenler, tenvir
vazifesini yapmadiktan maada bir giin onlarin kuvvetli cereyanina da kaptirabilir. ...
Tiirk milletine ¢ok pahaliya mal olmus olunan milli birligi koruyalim ve icabinda
halk arasinda husumetin degil yalniz muhabbetin cari olmasina hizmet edelim.”?®

Gerek Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi?%® gerekse de Serbest Cumhuriyet
Firkas1?®! tecriibeleriyle ilgili Zeki Mesut Bey, bu iki firkanmn da inkilap ilkelerine
bagli olarak kurulmasma ragmen sosyal hayata temas ettikten sonra inkilapg1 bir
firkanin karsisinda ihtiras duygular1 ile inkilap ilkeleri disinda kendilerine kuvvet
aramalarindan dolay1 kapatildigini belirtmistir.?5?

SCF’nin gensoru Onergesi hakkinda Zeki Mesut Bey, secimlerden zaferle

cikan CHF’nin hakikatin ortaya ¢ikmasit ve kamuoyunun aydinlatilmasi i¢in bu

257eki Mesut, “Firkalarda Kemiyet ve Keyfiyet”, Milliyet, 13 Tesrinisani 1930, s. 1.

267¢eki Mesut, “Firka Ahlaki”, Milliyet, 14 Tesrinisani 1930, s. 1.

257Zeki Mesut, “Milli Birlik”, Hakimiyeti Milliye, 11 Tesrinisani 1930, s. 1.

28 Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri I-111, s. 384. Ayrica bkz.: Zeki Mesut, a. g. m., s. 1.

297eki Mesut, a. g. m., s. 1.

260 Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi'nmin programi igin bkz.: Erik Jan Zircher, Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkasi (1924-1925), Cev.: Giil Cagal1 Giiven, iletisim Yayinlari, istanbul 2021, s. 185-
190.

21Gerbest Cumhuriyet Firkasi’nin programi igin bkz.: Cezmi Eraslan, a. g. m., s. 80-81.

%627eki Mesut, “Tek Firkali Murakabe”, Hakimiyeti Milliye, 4 Kanunuevvel 1930, s. 1.

60



onergeyi kabul ettigini belirtmistir. Se¢imlerdeki faaliyetlerin demokrasi ilkelerine
aykirt bir eylem olmadigimi ifade ederek bunun CHF icin bir dviing oldugunu
vurgulamistir. Se¢imlerde CHF’nin faaliyetleriyle ilgili olarak goriisii séyledir:
“hakkindan ve hizmetinden emin olanlara mahsus sikln ve agirbashlik, digeri de
devlet otoritesinin ve vatandaglar hiirriyet ve emniyetinin muhafazasina ait dikkat ve
hassasiyet.”

Zeki Mesut Bey’e gore, se¢imlerde mesru olmayan araglara basvurarak
vatandasin reyini kazanmak ve vatandaslar arasmmda diisman olacak sekilde
anlagsmazlik meydana getirmek inkilapg1 firkalarin usulii degildir. Bu ylzden “Tilirk
milletinin akliselimi ona bu imtihanda laytk oldugu dereceyi vermistir.” ifadesiyle
CHF’nin iktidarm1 kutlamistir.?> TBMM’nin 15 Kasim 1930 tarihli oturumunda soz
alan Ali Fethi Bey, belediye secimlerinde memurlarin halkin vatani gorevini
engelledigini, segmenlerin 6nemli bir kismina listede isminin olmadig1 sdylenerek
mani olundugunu ve haksizhik yapildigini belirtmistir.?®* Dolayisiyla Ali Fethi Bey
kanunsuz ve baskici islemler yapildi iddiasiyla iktidar1 sorumlu tutmustur. CHF da
muhalefeti iilkede irticdy1 hortlatmakla suclamustir. 28° CHF belgelerine yansiyan
Balikesir ve Eskisehir’deki hadiseler bu goriisii desteklemektedir. 26

Ayrica Gazi’nin, 9 Eylil 1930 tarihli Cumhuriyet gazetesinde Yunus Nadi
tarafindan kaleme alinan sahsmna yonelik agik mektupla?®’ ilgili olarak Izmir’de

meydana gelen olaylar karsisinda sahsini CHF’ndan bagka firkalarm kendisine mal

etmelerine cevaben;

“...Ben, Cumhuriyet Halk Partisi'nin Genel Baskaniyim. Cumhuriyet
Halk Partisi Anadolu’ya ayak bastigim andan itibaren kurulup, benimle
calisan Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin yeni olusumudur.

2637eki Mesut, “Istizah Miinasebetiyle”, Hakimiyeti Milliye, 18 Tesrinisani 1930, s. 1.

264 Detayli bilgi icin bkz.: Baris Ertem, “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin ilk On Yilinda Parlamento
Ici Muhalefet ve Bir Ornek: Serbest Cumhuriyet Firkas1”, Tiirkiye Sosyal Arastirmalar Dergisi, Y.
17, S. 2, 2013, s. 355-356

265Cezmi Eraslan, a. g. m., s. 83.

266Cemil Kogak, a. g. e., s. 278-287.

267Bu mektupta izmir’de Cumhuriyet gazetesi matbaasina ve CHF binasina saldirilmasi iizerine “ezeli
ve ebedi sefimiz olarak bildigimiz zat1 devletlerini” yeni firkanin kendine mal etmesi nedeniyle Yunus
Nadi, Cumhuriyetin korunmasi hususunda kendilerinin muktedir oldugunu belirtmis ve mektubunu
Gazi Mustafa Kemal’e saygisin1 sunarak sonlandirmistir. Yunus Nadi, “A¢ik Mektup: Reisicumhur
Gazi M. Kemal Hz.ne”, Cumhuriyet, 9 Eylil 1930, s. 1.
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Bu kurulusa tarihen bagliyim. Bu bagi ¢6zmek igin bir sebep ve gerek yoktur
ve olamaz...”%%®

Izmir ve Balikesir hadiseleri ile ilgili olarak CHF’de bazi kimseler SCF’yi
“Gazi’'nin sahsina karsi bir firka” olarak degerlendirdiginden bu durum karsisinda
Ali Fethi Bey 17 Kasim 1930 tarihinde Dahiliye Vekaletine gonderdigi yazida,
firkasmin gelecekte Gazi Mustafa Kemal ile kars1 karsiya gelebileceginden SCF’nin
feshine karar verilmistir.?®°

Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin feshedilmesinden sonra Zeki Mesut Bey,
devlet islerinde tenkit ve murakabe agisindan yeni bir firka olusturmanin gerekli
oldugu anlayismi “abartily” bulmustur. Ozellikle tenkit ve murakabe i¢in kurulan
yeni bir firkanin, firka hayatinda dogal bir durum olmadigmi ve bu amagla
olusturulan bir firkanin da saglam temeller iizerine kurulmadigini ifade ederek fasist
sistemi Ornek gostermistir. CUnki bu sistem tenkit ve murakabe gorevini kendi
icerisinde yapmaktadir dolayisiyla bu tir sistemi benimseyen Ulkelerde bile tenkit ve
murakabeye engel bir durum yoktur. 2° Onun icin Zeki Mesut Bey,
“politikacilarimiz, samimi bir tenkit ve murakabenin mutlaka bir firkaya istinat
ederek degil, firkasiz da yapilabilecegini diisiiniirlerse memleket ve inkildba daha
zivade hizmet edilmis olur.” demistir. 2’ Bununla beraber Zeki Mesut Bey,
vatandaglarin devlet islerinde kendi siyasi sorumlulugunu diisiinmeksizin baskasina
sorumluluk yiikleme istegini elestirmis ve bu durumu Turk toplumunun zararli bir
ahiskanlig1 olarak degerlendirmistir.?’> Clinkii siyasi haklara sahip olan her birey
yasalarin kendisine verdigi yetki cercevesinde, kamu hizmetlerinin iyi bir sekilde
yapilip yapilmadigi konusunda goriis ve diisiincelerini serbestce ifade etmek hakkina

sahiptir.2"

Ulkenin muhalefet agisindan “bir hayal sukutuna” ugradigmi belirten Zeki
Mesut Bey, “mispet fikirler ve blyik hakikatler hikimet ve hiukimete zahir olanlar

tarafinda” oldugunu vurgulamistir. Devlet yOnetiminde eksikliklerin, kusurlarin

268 Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, s. 606.

269Cezmi, Eraslan, a. g. m., s. 87-88.

2107eki Mesut Alsan, “Tek Firkali Murakabe”, Milliyet, 4 Kanunuevvel 1930, s. 1.
2117eki Mesut, “Cok Firkali Murakabe”, Hakimiyeti Milliye, 5Kanunuevvel 1930, s. 1.
2127eki Mesut, “Siyasi Terbiye”, Milliyet, 14 Nisan 1930, s. 1.

2137eki Mesut, “Tenkit ve Murakabe”, Hakimiyeti Milliye, 1 Kanunuevvel 1930, s. 1.
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olabilecegini de ifade eden Zeki Mesut Bey, bu eksiklik ve kusurlar1 yine “herkesten
evvel Ismet Pasa goriir ve soyler” demistir.?’* Ayrica Zeki Mesut Bey, kaygismi
CHF’nin iktidardan diismesi olarak degil de inkilap davasi seklinde ifade etmistir:
“Mesele hayat ve inkildp gibi en esasl bir davadir. Bu davaya sahit mi istersiniz?
Iste Menemen hadisesi!” Bugiin i¢in Tiirk inkilabinin ve Tiirk varliginm, istiklal ve
serefinin sorumlulugunu tstlenen tek kurulusun CHF oldugunu vurgulayan Zeki
Mesut Bey, “Tiirkiye'de inkildbt aymi ask ve Kkudretle emanet alabilecek,
koruyabilecek diger bir tesekkiil olmadik¢a Halk Firkast 'na ¢ekill” demeye kimsenin

hakki olmadigm ifade etmistir.?"

Sonug itibariyla Atatiirk tarafindan devlet islerinin daha 1yi yiiriitiilmesi i¢in
tenkit ve murakabe amaciyla kurulan Serbest Cumhuriyet Firkasi, halkin yogun bir
destegi ile karsilasmistir. SCF’nin iktidar alternatifi olmasi ihtimali CHF’lileri
endiselendirmistir.  Bu endise CHF milletvekili olan Zeki Mesut Bey’in
aciklamalarina da yansimis ve tek firkali sistemi Oven agiklamalariyla TUlrk

inkilabinin gelecegi agisindan CHF’ nin 6nemine dikkat ¢ekmistir.

2747eki Mesut, “Soz ve Is”, Hakimiyeti Milliye, 24 Kanunuevvel 1930, s. 1.
2157eki Mesut, “Davanin Esas1”, Hakimiyeti Milliye, 11 Kanunusani 1931, s. 1.
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UCUNCU BOLUM

ZEKI MESUT BEY’IN ATATURK DONEMI TURK DIS
POLITIKASINA BAKISI

3.1. Cumhuriyet Sonrasi Tiirk Dis Politikasimin Ana Unsurlar

Milli Miicadelenin basartya ulagmasi sonucunda uluslararasi hayatta 24
Temmuz 1923 tarihinde imzalanan Lozan Antlasmasi?’® ile Tirkiye, bugiinki
smirlar1 i¢erisindeki biitiin topraklarda egemenligini yeniden kurmustur. Antlasma ile
birlikte iktisadi bagimsizligi engelleyen kapitiilasyonlar da kaldirilmistir. BOylece
Tiirkiye, 1. Diinya Savasinin maglup devletleri arasinda yer almasina ragmen bu
yenilgiden ayaga kalkmayi basarmis ve kendisine dikte edilen barisi reddederek
kendi sartlarmm kabuliinii saglamistir. Bu yilzden Bernard Lewis Lozan
Antlagsmasini “Tiirk Milli Misaki'nda ifade edilmis isteklerin uluslararasi taninmasi”
olarak degerlendirmektedir.?”’

Zeki Mesut Bey de 1947 yilinda Lozan Antlagsmasi ile ilgili su agiklamay1
yapmustir. I. Diinya Savasi’ni bitiren antlasmalar icerisinde sadece Lozan, zafer ile
sonuglanan Istiklal Savasi’nin sagladigi ve Tiirk milletinin siyasi amaclarmi
gerceklestirdigi  bir antlasmadir. Zeki Mesut Bey aymi zamanda Lozan
Antlagmasi’nin Tirkiye agisindan saglam bir baris ile uluslararasi is birligi i¢in
onemli bir ortam hazirladigini vurgularken Versailles, Saint Germain, Trianon ve
Neuilly gibi antlagsmalarin da barisi tesis etmekten ziyade “mistakbel bir harbin
tohumlarin” attigin belirtmistir.?’®

Gazi Mustafa Kemal Atatiirk ise Lozan Antlagsmasi ile ilgili diisiincelerini su
sekilde agiklamistir:

“Lausanne Sulh Muahedenamesinin ihtiva ettigi esasati, diger sulh
teklifleriyle daha fazla mukayeseye mahal olmadigr fikrindeyim. Bu
muahedename, Tiirk milleti aleyhine, asirlardan beri hazirlanmis ve Sevres
Muahedenamesiyle ikmal edildigi zannedilmis, biiyiik bir suikastin inhidamini

276 Lozan Antlagmasi ile ilgili detayli bilgi edinmek icin bkz.: Ismail Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal
Andlasmalari1 (1920-1945), C. 1, TTK Yayinlari, 3. Baski, Ankara 2000, s.

27Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, Cev.: Metin Kirath, TTK Yaymlari, 5. Baski,
Ankara 1993, s. 254.

2187eki Mesud Alsan, Devletler Hukuku Dersleri, Siyasal Bilgiler Okulu Yayimlari, Ankara 1947, s.
334-335.
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ifade eder bir vesikadir. Osmanli devrine ait tarihte emsali na-mesbuk bir
siyasi zafer eseridir!”2’

Gazi yeni Tiirkiye’nin takip edecegi politikalar1 da agiklamistir:

“Bizim siyasetimiz, mutlaka milletin kabiliyet ve ihtiyaciyla
miitenasip olacaktir. Bizim i¢in ne ittihad-1 Islam, ne Turanizm mantiki bir
mesleki siyaset yolu olamaz. Artik yeni Tiirkiye’nin devlet siyaseti, hududu
millisi dahilinde, hakimiyetine istinaden miistakil yasamaktir. Diisturu
hareketimiz budur!”2°

1 Mart 1924 tarihinde TBMM deki konusmasinda ise dis siyaset hakkinda su
ifadeleri kullanmustir: “Cumhuriyetin harici siyasette vecghesi, mustakimane ve
halisane olarak sulhun ve muahedatin muhafazasina miiteveccihtir. Miinasebat
tevsi, mitekabilen hukuka riayet ve hukuka tarz: riayette miitekabiliyet hatti
hareketimizdir.” 8! Saglam ve samimi bir sulhun taraftar1 olan Tiirkiye, ayni
zamanda iligkilerin  genislemesine  karsilik  devletler — hukukuna riayeti
onemsemektedir.

Bu agiklamalar 1s1ginda Zeki Mesut Bey Tiirk dis politikasmin iki sekilde
gelistigini  belirtmistir. Birincisi medeni devletler karsisinda hukuki esitligin
saglanmasi ile Milletler Cemiyeti konferanslarina katilmasi, digeri de Tirkiye’nin
danili ve harici politikada milli bir siyaset takip etmesidir. Ozellikle harici siyasetteki
baslica politikalar1 sunlardir: 282

1- Sulh ve silahsizlandirmanin en samimi destek¢isidir.

2- Turkiye, uluslararasi hayatta milli ve mustakil bir politika takip etmektedir.

3- Tirkiye, uluslararas1 hayatta aktif bir rol oynamaktadir.

“Hariciyede diiriist ve acik olan siyasetimiz bilhassa sulh fikrine miistenittir.
Beynelmilel herhangi bir meselemizi sulh vasitalar: ile halletmeyi aramak bizim

menfaat ve zihniyetimize uygun bir yoldur.”?%® Gazi Mustafa Kemal’in bu sozlerine

279K emal Atatiirk, Nutuk, C. 2, Tiirk Devrim Tarihi Enstitiisii, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1969,
S. 767.

280Mahmut Soydan, “Gazi ve Inkilap”, Tefrika 11, Milliyet, No. 1372, 7 Kanunuevvel 1929, s. 1.

281 Atatiirk’iin Milli Dis Politikas1 (Cumhuriyet Dénemine ait 100 Belge) 1923-1938, C. 2, Kiltur
Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1981, s. 42.

2827¢ki Mesud, “Harici Siyasetimiz”, Hakimiyeti Milliye, 26 Nisan 1928, s. 1.

23 Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri I-111, s. 379.
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atfen Zeki Mesut Bey de “En buyuk insaniyet mefkdrelerinin zaferi igin” Turkiye

“kendisi icin oldugu gibi, diger milletler arasinda da sulhun devamini arzu eder.”

aciklamasimi yapmis ve Gazi Mustafa Kemal ile ayni diisiinceyi paylagmistir.?8*
Uluslararasi siyasi ve iktisadi krizler hakkinda Gazi Mustafa Kemal Atatiirk

su ifadeleri kullanmistir:

“Bizim kanaatimizce beynelmilel siyasi emniyetin inkisafi i¢in ilk ve en
miihim sart milletlerin hi¢ olmazsa sulhu muhafaza fikrinde samimi olarak
birlesmeleridir. Biz iktisadi genisligin temelini de ancak her milletin refahla
yasamaya ve ilerlemeye hakki oldugunu teslim eden bir zihniyetle, biitiin
milletlerin birlikte ¢alismalart yolunun bulunmasinda goriiyoruz.”*®

Zeki Mesut Bey de milletlerarasi hayat nizaminda artik yeni bir zihniyete
ihtiya¢ duyuldugunu, yeni durumun ihtiyaclarini eski anlayis ve diisiincelerle
karsilamanin miimkiin olmadigmi agik¢a belirtmistir. 22¢ Her devletin kendi
menfaatleri dogrultusundaki tedbirleri uluslararasi1 anlagsma careleri olarak
sunamayacagini ifade eden Zeki Mesut Bey, uluslararasi is birliginin ilk sart1 olarak
“her milletin refahla yasamaya ve ilerlemeye hakki oldugunu teslim eden bir
zihniyetin” hakim olmasmda gormiistiir.2%’

Zeki Mesut Bey ayrica uluslararas: hayatta bir diizen olusturmak isteyen
iilkelerin oncelikle kendi iilkelerinde sulh ve siikinu saglamasi gerektigini
belirtmistir. Aksi takdirde uluslararasi hayatta istenilen sulh ve istikrar ortaminin
meydana gelmesini “hayalperestlik” olarak nitelemistir. Ornegin Isvigre ve
Almanya’da kanli bir smif miicadelesi olmus, Fransa’da ise smif kavgalari
memurlara kadar sirayet etmistir.?%®

Avrupa’daki siif miicadeleleri karsisinda Tiirkiye, i¢ siyasetinde fert ya da
smif tanimayarak biitiin vatandaglarin refah ve saadetini temine ¢alisan bir program
takip etmistir. D1s politikasinda ise kendi menfaatini uluslararasi hayatin menfaatleri

ile uzlastirmaya caligsmistir. Savas sonrasi diizende olusan yeni siyasi bloklarin

2847eki Mesut, “Tiirkiye nin Sulh Siyaseti”, Milliyet, 8 Tesrinisani 1929, s. 1.

285 Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri I-111, s. 389-390.

2867eki Mesut, “Yeni Zihniyet”, Hakimiyeti Milliye, 4 Ikinci Tesrin 1932, s. 1.
2877eki Mesut, a. g. m., s. 1.

2887eki Mesut, “Smif Kavgalarr”, Hakimiyeti Milliye, 26 ikinci Tesrin 1932, s. 1.
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karsisindaki durumu diinya sulhunun muhafazasi noktasinda sekillenmistir. 28°
Hariciye Vekili Tevfik Riistii Aras da Tiirkiye’nin dis politikada hareket tarzini soyle

(13

ifade etmistir: . Harici politikada inkisaf icin ugrasan milletler igin komsu
milletlerle ve dinya milletleriyle iyi munasebette bulunmaya ehemmiyet vermek ve
bir yabanci politikaya alet olmamak ve sulhu sevmek lazimdir...” Zeki Mesut Bey de

Hariciye Vekili’nin dis politika hakkindaki agiklamalarmi desteklemistir.2%°

3.1.1. SSCB ile iliskiler (1925-1929)

Lozan’dan sonra Tiirkiye ile Sovyet Rusya arasindaki iligkilerde ilk onemli
adim, 17 Aralik 1925 tarihinde imzalanan Dostluk ve Tarafsizlik Antlasmasi’dir.?%
Bu antlagsma uluslararasi hayatta yasanan olaylarin bir triiniidiir. Tirkiye agisindan
boyle bir antlasmanm imzalanmasindaki belirleyici etken, Musul meselesinin 16
Aralik 1925°te aleyhine sonug¢lanmasidir. Bu siirecte ¢ikan Seyh Sait Ayaklanmasi,
Tiirkiye’nin igeride ve disarida zor bir durumda kalmasmna yol agmustir. Musul
anlasmazlig1 esnasmnda Ingiltere’nin ve Milletler Cemiyeti’nin tavr1 Tiirkiye’yi
Sovyetlere yaklastirmistir. Sovyetler Birligi agisindan da benzer bir durum sz
konusuydu. I. Diinya Savasinin galipleri ile Almanya’y1 birbirine yaklastirmak igin 1
Aralik 1925’te Locarno Antlasmasi imzalanmistir. Bu antlasma ile Almanya bat1
smirlart icin giivence verirken dogu smirlar1 hakkinda garanti vermemistir.
Dolaywsiyla  Sovyetler Birligi bunu, kendisine karsi bir blok olarak
degerlendirmekteydi.?®? Sonug itibartyla Tiirkiye ile Sovyetler arasinda ii¢ yil igin
imzalanan Dostluk ve Tarafsizlik Antlasmast Sovyet disisleri bakan yardimcisi
Karahan’in Tirkiye’yi ziyareti sirasinda, 17 Kénunuevvel 1929 tarihli bir protokol
ile iki yil daha uzatilmis ve bu sayede Tiirk-Rus dostlugu daha fazla bir deger
kazanmigtir. Zeki Mesut Bey, hem Tiirkiye ve hem de Rusya milli sinirlar igerisinde
emniyet ve gelisme siyaseti takip ettigini ancak bu siyasetin basarili olabilmesi i¢in

de uluslararas1 hayatta carpisan fikirlere karst gerekli tedbirlerin alinmasiyla

297¢eki Mesut, “Dogru Yol”, Hakimiyeti Milliye, 1 Haziran 1933, s. 1.

2907eki Mesut, “Dis Politikamiz”, Hakimiyeti Milliye, 8 Subat 1934, s. 1.

291 Antlasma maddeleriyle ilgilibilgi edinmek igin bkz: Ismail Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal
Andlasmalari1 (1920-1945), C. 1, TTK Yayinlari, 3. Baski, Ankara 2000, s. 272-280

292Bilgihan Colak, “Atatiirk Dénemi Tiirk-Rus {ligkileri”, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi,
Edirne, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, 2007, s. 103.
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miimkiin olacagini belirtmistir. Dolayistyla Tiirk-Rus dostlugunun diinya barisina
onemli bir katk1 yapacagini vurgulamugtir.?%

Bu antlagmaya ragmen Sovyetler giivenlik endisesinden dolay1 sinirlarini sulh
yoluyla korumak i¢in baris ve silahsizlanma konularma biiyiik bir 6nem vermistir.
1928 yilinda savagin milli siyaset aleti olma ihtimalinden vazge¢ilmesini konu
edinen Kellog Pakti’nin yiiriirliige girmesinden sonra Sovyetler ayni amaci tasiyan
Litvinov Protokolii’nii de Subat 1929 tarihinde Moskova’da Polonya, Litvanya,
Dantzig serbest sehri, Lehistan, Estonya, Romanya, Tiirkiye ve Iran ile imzalamustir.
Zeki Mesut Bey de Tiirkiye’nin bu protokol igerisinde yer almasimi desteklemistir.
Tiirkiye’nin sulh diisiincesinin Tiirk inkildabmin yiiksek mefkirelerinden dogdugunu,
adil ve genel bir sulh istedigini belirten Zeki Mesut Bey, buyik devletlerin kendi

menfaatlerine gore bir sulh istemesin ide elestirmistir.?%

3.1.2. Fransa ile liskiler (1921-1937)

Lozan Antlasmasi’ndan sonra Tiirkiye ile Fransa arasindaki iliskileri

29 jle sinirm

etkileyen ilk onemli sorun Fransiz mandasi altinda bulunan Suriye
saptanmas1 meselesidir. 20 Ekim 1921 tarihinde imzalanan Ankara Antlasmasi’nin 8.
maddesiyle Turkiye-Suriye sinir1 belirlenmis ancak Iskenderun ve Antakya bdlgesi
misak-1 milli sinirlar1 igerisinde yer almasina ragmen Suriye’de kalmistir.7. madde
ile, bu bolgede 6zel bir yonetim kurulmasi kabul edildigi gibi Tiirk varligi ve
kiiltiiriniin korunmasi i¢in de diizenlemeler yapilmistir. Bu smir1 saptamak amaciyla
da karma bir komisyonun calismalara baslamasma karar verilmistir. 2% Lozan
Antlasmas1 da bu hiikiimleri teyit etmis fakat karma komisyon 1925 yilinda
kurulabilmistir. Mesele bu komisyonda da halledilemedigi i¢in problemin

cozlimlenmesi ancak 1926 yilinda temaslarda bulunmak {izere Ankara’ya gelen

Fransiz temsilcisi ile yapilan goriismeler sonucunda miimkiin olmustur. 18 Subat

2937eki Mesut, “Tiirk-Rus Dostlugu”, Milliyet, 24 Kanunuevvel 1929, s. 1.

2947eki Mesut, “Sarki Avrupa Sulhu”, Milliyet, 9 Mart 1929, s. 1.

2% Detayli bilgi edinmek igin bkz: Murat Aydogdu, “Atatiirk Dénemi Tiirkiye-Suriye iligkileri”,
Atatiirk Devri Tiirk Dis Politikas1 1920-1938, Ed.: Cezmi Eraslan, istanbul Universitesi Yayinlari,
2021, s. 239-279.

2920 Ekim 1921 Ankara Antlagmasi igin bkz.: Ismail Soysal, a. g. €., s. 50-60.
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1926 tarihinde gorlismeler bitmis ve bir sozlesme, 5 protokol ile antlasma
yapilmistir. 2’

Ancak bu antlasma Fransa tarafindan hemen imzalanmamistir. Bunun sebebi
ise  Tirk-Ingiliz iliskilerindeki Musul anlasmazlidir. Bu  anlasmazhgin
halledilmesiyle Fransa, 30 Mayis 1926’da Mandatern bir devlet olarak Suriye ve
Liibnan adma Ankara’da “Dostluk ve Iyi Niyet Sozlesmesi” imzalamistir. Bu
antlasmadan sonra da Suriye sinir meselesi ¢dziime kavusmamistir.%

Fransa ile yasanan bir diger sorun ise Bozkurt-Lotus davasidir. 2 Agustos
1926 tarithinde Midilli agiklarinda Adalar Denizi’'nde Tiirk Vapuru Bozkurt ile Lotus
isimli Fransiz ticaret gemisi ¢arpismis ve bunun sonucunda Tiirk vapuru Bozkurt
batmus, 8 Tiirk miirettebat1 da 6lmiistiir. Sag kalan Tiirk miirettebat ve yolcular1 alan
Lotus ertesi giin Istanbul’a ulagmustir. Ancak Tiirk yargisi tarafindan tedbirsizlik ve
thmal yiiziinden 6liime sebebiyet verme sucuyla hem Bozkurt gemi kaptan1 Hasan
Bey’i hem de carpisma esnasinda Lotus’da ndbet¢i kaptan olan Monsieur Jan
Deamons’u tutuklamgtir.?%°

Fransiz hiiklimeti, “sucun agik denizde Fransiz gemisi iizerinde ve Fransiz
seyriisefer nizamlarina aykiri olarak islendigini” iddia ederek Tiirk hiikiimetinin
takibe yetkisi olmadigini belirtmistir. Fransa’ya gore Tiirk hiikiimeti devletler
hukukuna aykir1 bir eylemde bulunmaktadir. Tirk hiikiimeti, bunu Kkabul
etmediginden anlagsmazliin ¢oziimii i¢in konu Lahey Adalet Divanina havale
edilmistir. Adalet Divam1 da “devietin yabanci memleketlerde islenen sucglardan
dolay: takibata girismek salahiyeti”ni kabul etmistir.>%

Zeki Mesut Bey Fransa ile yasanan meselelerden ilki hakkinda goriislerini
okuyuculariyla paylasmistir. Ona gore, mevcut problemin dostane bir sekilde
coziilebilmesi i¢in tarihi dostluga atif yaparak, hem diisiince ve lisaniyla hem de
kiiltiir ve sanatiyla Tirklerin Fransa’y1 ornek aldigmi belirtmistir. Milli miicadele

sonrasinda Lozan ile takip edilen acik, samimi ve realist politika ile de hakkini

2"Tiirkiye Dis Politikasinda 50 Yil-Cumhuriyetin ilk On Yili ve Balkan Pakt1 (1923-1934), T.C.
Disisleri Bakanlig1 Arastirma ve Siyaset Planlama Genel Miidiirliigii, Ankara 1974, s. 124.

2% Hiiseyin Bulut, “Atatiirk Devri Tiirk-Fransiz iligkileri”, Atattirk Universitesi Turkiyat
Arastirmalari Enstitiisii Dergisi, S. 62, Erzurum2018, s. 541.

299H{iseyin Bulut, a. g. m., s. 541.

300Zeki Mesud Alsan, Yeni Devletler Hukuku, C. 1, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlar,
Ankara 1950, 5.504.
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koruma hususunda Tiirkiye’nin muktedir oldugunu ve dis politikada da baris¢t bir
politika takip ettigini belirterek Fransa’nin da bu disiince ile hareket etmesi halinde
smir probleminin ¢oziilebilecegini ifade etmistir.***Benzer sekilde Fransa ile yasanan
Bozkurt-Lotus davasinda da Devletler Umumi Hukuku Profesori olarak Zeki Mesut
Bey Tiirkiye’nin Fransiz kaptan ile ilgili takibatinin devletler hukukuna aykiri
olmadig1 goriisiindedir. >°2 Nitekim Alsan’in diisiinciilerine uygun sekilde 1930
yilinda Tiirkiye ve Fransa, hem dostlugu yeniden tesis etmek ve hem de sorunlarin
¢OzUmu icin tekrar goriismelere baslamistir. 3 Subat 1930 tarihli “Tirk-Fransiz
Dostluk, Uzlasma ve Hakem Antlasmas1” ile smir hatt1 tespit edilmistir. Ancak bu
antlasma Hatay sorunu nedeniyle Tiirk Hiikiimeti’nin 29 Aralik 1937 tarihindeki
notas ile tek tarafli olarak bozulmustur.3%

1930 yilindan itibaren Tiirkiye ile Fransa arasinda baslayan olumlu siyasi
gelismeler ile 1932 yilinda Fransiz Mebusan Meclisi, Tiirkiye’nin Milletler
Cemiyetine girmesi miinasebetiyle tebrik karar1 almistir. O swrada TBMM’de
Diyarbakir mebusu olarak bulunan Zeki Mesut Bey bu kararin“Fransiz milletinin
dostluguna oldugu kadar, Tiirkive Cumhuriyeti’'nin sulh ve misalemet siyasetindeki
muvaffakiyetlerine”de bir isaret oldugunu belirtmistir. Ayrica Fransiz Mebusan
Meclisinin kararma cevaben Zeki Mesut Bey mebus arkadaslariyla birlikte tesekkiir
ve temennilerini igeren karar1 teklif etmistir ki bu teklif TBMM’nde alkislar esliginde
kabul edilmistir.3*

Tirkiye, Milletler Cemiyeti’ne katilmak suretiyle aktif bir sekilde uluslararasi
is birligine yonelmistir. Iliskilerinde devletler hukukuna bagliligi, anti revizyonist bir
politika takip etmesi ve 1930’lu yillarda ortaya ¢ikan italyan ve Alman tehlikesinin
yarattigr konjonktiir i¢inde Tiirkiye ile Batili iilkeler arasinda iligkiler giderek
gelismistir. Ozellikle Almanya’da Hitler’in iktidara gelmesiyle Fransa, Tiirkiye’yi
kendisine yakin tutmak istemistir. Bu ¢ercevede Fransa Balkan Pakti’ni desteklemis,
1935 yilinda italya’nin Habesistan’a saldirmas: iizerine Tiirkiye, Ingiltere ve Fransa

ile birlikte Milletler Cemiyeti’nin yaptirimlarma katilmistir. Bu olumlu konjonktiir

3017eki Mesud, “Tiirkiye ve Fransa”, Hakimiyeti Milliye, 13 Mayis 1928, s. 1.

3027eki Mesud Alsan, a. g. e., s. 504.

303Miizehher Yamag, “Fransiz Diplomatik Belgelerinde Tiirkiye-Suriye Sinir Sorunu (1918-1940)”,
Belleten, C. 82, S. 295, 2018, s. 1163.

MTBMMZC, D. 4, 1. 2, (7. 11. 1932), C. 2, 5. 11-12.
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icinde Ingiltere ve Fransa’min destegini alan Tiirkiye, uluslararas1 hukuk kurallar:
cercevesinde Bogazlarda kesin hakimiyetini saglayan Montreux Bogazlar
Sézlesmesi’ni ilgili devletlere kabul ettirmistir.3%®

Siyasi konjonktiiriin uygun oldugu bdyle bir ortamda Atatiirk, Montreux
Sézlesmesi’nin imza giinii Tiirkiye’ye donen Afet Inan’a “Simdi Antakya, Iskenderun
yani Sancak meselemiz var” demistir.3%

Fransa, Milletler Cemiyeti Konseyi’nin 26 Eyliil 1936 tarihli toplantisinda
Suriye ve onun bir pargast konumunda olan Liibnan’a bagimsizlik taniyacagini ve
mandater devlet olarak Suriye tizerindeki tiim haklarmi Suriye Hiikiimeti’ne
devredecegini agiklamustir. 37 Bu karar sonrasinda Tiirk Hiikiimeti, Iskenderun
Sancagi’nda ¢cogunlugu Tiirk niifus olusturdugundan dolay1 bu bdlgenin bagimsizligi
icin harekete ge¢cmistir. Fransa ile Milletler Cemiyeti’ndeki goriismelerden bir sonug
almamayinca Paris Biiyiikel¢isi Suat Davaz araciligi ile 10 Ekim 1936°da Fransa
Disisleri Bakanligina resmi bir nota verilmistir. Buna gore; Fransa tarafindan
Suriye’ye taninan hakkin Sancak halkina da taninmasi talep edildi. Bu esnada

Atatlirk 1 Kasim 1936 tarithinde TBMM'nin acilisinda yaptigi konusmada;

“...milletimizi gece glnduz mesgul eden bashca biiyiik bir mesele,
hakiki sahibi oz Tiirk olan Iskenderun-Antakya ve havalisinin mukadderatidir.
Bunun Uzerinde ciddiyet ve katiyetle durmaya mecburuz. Daima kendisi ile
dostluga ¢ok ehemmiyet verdigimiz Fransa ile aramizda tek ve blyik mesele
budur. Bu isin hakikatini bilenler ve hakki sevenler, alakamizin siddetini ve
samimiyetini iyi anlarlar ve tabii gorurler” diyerek Turkiye'nin Sancak
meselesindeki kararhligini gdstermistir, 3%

Ancak Fransiz Hiikiimetinin 10 Kasim 1936 tarihli cevabinda; “Suriye nin
bir par¢asi olan” Sancak’la ayr1 bir anlagma imzalamanin Suriye’nin par¢alanmasi

anlamina gelecegini belirtmis ve “bu durum Fransa’nin uluslararasi sézlesmelerde

305Hamit Pehlivanh-Yusuf Sarinay-Hiisamettin Yildirim, Tiirk Dis Politikasinda Hatay (1918-1939),
Avrasya Stratejik Aragtirmalar Merkezi Yayinlari, Ankara 2001, s. 46.

306 Afet Inan, Turkiye Cumhuriyeti ve Turk Devrimi, TTK Yaymlari, 4. Baski, TTK Basimevi,
Ankara 1998, s. 135.

37 Figen Atabey, “Tiirk-Ingiliz Belgeleri Isiginda Hatay Sorununun Coziimiine Dair Bazi
Degerlendirmeler”, Belgi Dergisi, C. 2, S. 20, Pamukkale Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap
Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Yayini, Denizli 2020, s. 2582.

308 Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri I-111, s. 410.
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yer alan ve Suriye 'nin toprak biitiinliigiiniin korunmasmmi ongéren yukimlultklerine
aykirr” oldugunu ifade etmistir.3%°

Iki iilke arasindaki karsilikli notalardan da bir sonu¢ almamamustir.
Tiirkiye’nin Sancak konusunda bdyle bir tepkisini beklemeyen Fransa, Avrupa’daki
gerginlesen durum karsisinda Tiirkiye'yi karsisina almaktan ve Suriye’nin biitiinligi
konusunda onu tedirgin etmekten ¢ekindiginden dolay1 sorunu Milletler Cemiyeti’ne
gotiirmek suretiyle Tirkiye ile uzlagsma yollarin1 aramaya calismustir. Turkiye de
bolgede meydana gelen olaylar1 dikkate alarak Fransa’nin teklifini kabul etmistir.
Nitekim Tiirkiye, Milletler Cemiyeti’ne 8 Aralik 1936 tarihinde bagvurarak, Sancak
konusundaki Turk-Fransiz anlagsmazhiginin ve hiirriyet ve canlar1 tehdit altinda
bulunan Sancak halkiin giivenligi hakkinda almacak tedbirlerin 14 Aralik’ta
olaganiistii bir toplantida goriisiilmesini talep etmistir.31°

Milletler Cemiyeti Konseyi 14-16 Aralik 1936 tarihlerinde olaganiistii
toplanarak Tiirk ve Fransiz tezleri {izerinde sorunu goriigsmiistiir ki bu goriismelerden
sonra Milletler Cemiyeti Konseyi, Sandler’t Sancak’la ilgili raporu hazirlamakla
gorevlendirmistir. Boylelikle iki ke de ihtilafa uluslararasi orgiitiin kurallar1 i¢inde
bir ¢6ziim bulunmasmi kabul etmis oluyordu.3!! Nitekim 27 Ocak 1937 tarihinde
Sandler Raporu ile kabul edilen maddeler sunlardir; “Sancak igislerinde bagimsiz,
disislerinde Suriye’ye bagl, ayri bir varlik” olarak kabul edilmistir. Bolgede resmi
dil Turkgedir. Sancak’in ordusu olmayacak yalnizca yerel bir polis teskilati
kurulacaktir.32

Milletler Cemiyeti Konseyinin karar1 uyarinca, 20 Subat 1937 tarihinde
Sancak’in statii ve anayasasini hazirlamak iizere bes kisilik bir uzmanlar komitesi
kuruldu. Uzmanlar komitesi daha 6nce Hatay’a gonderilmis olan gézlemci heyetiyle
birlikte calismaya baslamis ve 15 Mayis 1937 tarihinde Sandler Raporu’nun esaslar1
cercevesinde Hatay’in statiisii, anayasast ve smirlarint kapsayan bir rapor
hazirlamistir. Bu raporun, Milletler Cemiyeti Konseyi tarafindan 29 Mayis 1937

tarthinde kabul edilmesiyle ayni giin, Cenevre’de Tiirkiye ile Fransa Disisleri

309Gerhan Ada, Tirk-Fransiz Iliskilerinde Hatay Sorunu (1918-1939), istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, 1. Baski, Istanbul 2005, s. 112.

$0yusuf Sarinay, “Atatiirk’iin Hatay Politikas1 -1- (1936-1938)”, Atatiirk Arastirma Merkezi
Derygisi, C. 12, S. 34, Ankara 1996, s. 12-13.

311Serhan Ada, a. g. e., s. 120-122.

312Gerhan Ada, a. g. e., s. 127-128.
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Bakanlar1 arasinda iki ayr1 antlasma imzalanmistir. Bu antlagmalarla Sancak’in
toprak biitiinliigii ve Tirkiye-Suriye smir1 iki devlet tarafindan giivence altina
alinmugtir. 313

1937 yilinda Hatay’mn miilki tamamiyetine ve Tiirkiye-Suriye hududunun
teminine dair antlagmalarin tasdiki hakkindaki kanun miinasebeti ile ilgili olarak

Zeki Mesut Bey, TBMM ’de gériislerini soyle ifade etmistir:3'4

“... Atatiirk’iin ve Ismet Inénii Hiikiimetinin ele aldigi hicbir dava
yvoktur ki serefle, zaferle, halledilmesin ¢lnkl butln dinya da anlamisti,
inkildp TiirkiyeSi 'nin davalari, ancak hakka ve hakkin kuvvetine dayanan ve
insanliga yarayan davalardur.

Hatay davasi, Tiirk milliyet¢iliginin bir davasi ise bunun mahiyetini
anlamak icin, Tiirk milliyet¢iligi iizerinde bir dakika durmak ldzim gelir.
Blyuk Tiirk inkilabimin biitiin umdeleri gibi Tiirk milliyet¢iliginde, ancak
insanlig yiikselten, insanliga hizmet eden yiiksek bir iilkiiniin ifadesidir.
Olgun Tiirk milleti, kendi hakki kadar, baskalarimin da hakkina riayet eden ve
edilmesini isteyen bir milliyetciligi, ilk olarak ortaya atan tek ve asil millettir.
Onun ig¢in, Hatay davas: Tiirk davast oldugu kadar da, insaniyet davasi idi.
Biitiin dogru diisiinen, iyi duyan insanligin ona zahir olmast lazimdh.
Arkadaglar, miijde tahakkuk etti. Tiirk milletinin umdugu oldu. Hatay
istiklali, beynelmilel biiyiik realiteler arasinda serefli mevkiini aldi. Simdi
sevinerek bayram yaparak kazanilan zaferi kardes Hatay istiklalini tesis
ediyoruz ve biz Milletvekilleri, biiyiik miijde ile baslayan i¢tima yilini, simdi
onun tahakkukunu ifade eden ve bir zafer abidesi gibi yikselen Hatay
istikldline ait, vesikalarin miizakere ve kabulii ile bitiriyoruz. O giin de, bu
giin de, Atatiirk Tiirkiye'sinin yiiksek seciyelerini tebarlz ettiren biylk ve
tarihi giinlerimiz arasina girdi. Kardes Hatay'a istikldli kutlu olsun ve Turk
milletiyle beraber, biitiin insanlik dlemi, Atatiirk’iin ancak hakka, hakikate ve
gercgek sulha hizmet eden bu yeni eseriyle oviinsiin ve Hatay da yiikselen, hak
ve hakikat abidesinden, simdi bizim kadar, diistinen biitiin insanlikta
sevinsin.”

3.1.3. Ingiltere ile iliskiler (1922-1938)

Lozan Konferansindan itibaren Ingiltere ile iliskilerde en énemli konu 1926
yilma kadar devam eden Musul meselesi olmustur. Bu mesele, ilk kez 26 Kasim
1922°de ismet Pasa ile Lord Curzon arasimdaki gériismede ifade edilmis ve sulh
icinde ¢oziilmesi konusunda anlagmuslardir. ikinci goriismede Tiirkiye, Musul

petroliinden pay istemis ancak bu talep Ingilizler tarafindan reddedilmistir. Ikili

13Figen Atabey, a. g. m., s. 2583.
SUTBMMZC, D. 5, 1. 76, (14. 06. 1937), C. 1, s. 305.
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goriismelerden bir netice ¢ikmaymca Musul meselesi 23 Ocak 1923 tarihinde Lozan
komisyonuna getirilmistir.3t

Bu komisyonda Tiirk heyetinin baskanmi olan Ismet Pasa, tarihi, siyasi,
kiiltiirel, cografi, ekonomik ve askeri acidan Musul’un Tiirkiye’nin bir parcasi
oldugunu, bolgedeki niifus ¢ogunlugunu Tirklerin teskil ettigini, onlar1 Kiirtlerin
takip ettigini belirterek, Kiirtlerin de Turani kokenli olduklarmi ve Tiirklerle ayni
soydan geldiklerini Encyclopedia Britannica’ya dayanarak agiklamistir. Ayrica
Kiirtlerin de mukadderatin1 Tiirklerle birlestirmekten yana olduklarini vurgulayan
Ismet Pasa, bdlgede plebisit yapilmasimi istemistir.>!® Tiirk heyetinin tezlerine kars
bir tezle cevap veren Lord Curzon, niifus ile ilgili istatistiklerin gergegi
yansitmadigini belirtmis ve Musul’un Irak mandasindan dolay1 ingiliz hakimiyetinde
kalmasini arzu etmistir. Goriismeler boyunca Tiirk ve Ingiliz heyetinin birlestikleri
ortak nokta, Musul meselesinin bir petrol sorunundan ziyade bir iilke sorunu oldugu
diisiincesidir. Halbuki Musul’un mukadderatinda petrol faktorii biiyiikk bir rol
oynamstir. 3t

Ikili goriismelerle Musul meselesinin halledilemeyecegi anlasilinca Lord
Curzon, Tiirk heyetinin kuvvetli delillere sahip oldugunu ve bu meselede kazangh
cikabilecegini diisiinerek konuyu konferans giindeminden ¢ikarmaya ¢aligsarak,
Milletler Cemiyeti’ne tasimay1 dnermistir. Boylelikle meselenin ingiltere lehinde bir
karara baglanacagini diisiinliyordu. Ancak Tiirkiye bu kurulusa iiye olmadigindan
meselenin Ingiliz hakimiyetindeki bir kurulusa gotiiriilmesini istemiyordu. Sonug
itibariyla konferans bir karara baglanmadan dagilmistir.3!8

Ingiltere, Turk hikimetiyle 19 Mayis 1924’te Hali¢’te Musul hakkinda
goriismelere baslamustir. Tiirk heyetinin basinda Fethi Okyar vardir ve o da Ismet
Pasanin tezlerini savunmus, sadece tek bir yenilik olarak Siilleymaniye, Kerkiik ve

Musul Tiirkiye’ye birakildig takdirde buradaki petrolden Ingilizlere ortaklik vermeyi

315Sezen Kilig, “Musul Sorunu ve Lozan”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. 24, S. 71, Ankara
2008, s. 324.

316 Zekeriya Turkmen, Musul Meselesi Askeri Yonden Coziim Arayislarn (1922-1925), Atatiirk
Aragtirma Merkezi, Ankara 2011, s. 67. Detayli bilgi igin bkz.: Durmus Yilmaz, Musul Meselesi
Tarihi, Cizgi Kitabevi Yayinlari, 1. Basim, Konya 2003, s. 95-107

8177Zekeriya Tirkmen, a. g. e., s. 68. Ayrica Lozan goriismeleri i¢in bkz.: Lozan Baris Konferansi
Tutanaklar, Belgeler, Cev.: Seha L. Meray, Takim 1, C. 1, Kitap 1, Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 2018, s. 343-377.

318Zekeriya Tirkmen, a. g. e., s. 69.
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teklif etmistir. Buna karsm Ingiliz heyetinin basinda bulunan Cokes ise Musul’dan
bagka Hakkari’nin Nesturilere verilmesini istemistir. Bdylece Ingilizler, meseleyi
c¢ikmaza sokmak suretiyle Milletler Cemiyeti’'ne gotiirmeyi amaglamislardir. 5
Haziran 1924’te goriismelerin sona ermesinin ardindan ingiliz tahriki sonucu 7
Agustos 1924°te Hakkari civarinda Nesturi ayaklanmasi baslanustir. 31°

Hali¢ Konferansi’'ndan bir sonu¢ ¢ikmayinca Ingilizler, Lozan Anlasmasi’nin
3. maddesinin 2. fikras1 uyarmca meseleyi Milletler Cemiyeti’ne tasimistir. 20 Eyliil
1924’te Milletler Cemiyeti’'nde goriisiilmeye baslanan Musul meselesi hakkinda
tarafsiz temsilcilerden olusacak bir komisyon kurulmasi kararlastirilmistir. 13 Kasim
1924 tarihinde c¢alismalarma baslayan komisyon, raporunu 16 Temmuz 1925°te
Milletler Cemiyetine teslim etti. Komisyon bu raporda “s6z konusu ahalinin menfaati
acisindan, ihtilafli arazinin taksim edilmemesinde yarar vardir. Iktisadi sebeplerle
bu karar alinmistir. Dolayisiyla, Briiksel Hatti’'min giineyindeki arazinin Irak’a
ilhakini uygun bulmustur.”?°

Bu karara itiraz eden Tirkiye, Milletler Aras1 Adalet Divanina basvurmus
ama karar degismemistir. Bunun {izerine Tiirkiye, karar1 protesto etmistir. Ayrica
1925 yilinda ¢ikan Seyh Sait ayaklanmasi Tiirkiye’nin tezini zayiflatmis ve bu
yiizden de Milletler Cemiyeti kararini esas alarak Ingiltere ile anlasmayi tercih
etmistir.3?!

Zeki Mesut Bey de Musul meselesini donemin imkan ve sartlarina bakarak
degerlendirmis ve Turk-ingiliz anlasmasini desteklemistir. Tiirkiye’nin hem inkilap
hem de imar faaliyetlerine girisip serbest ve rahat bir yiikselme donemi acabilmesi
icin istikrar ve giivenlige ihtiyaci vardi, bu ylizden de uzun bir savas donemi geciren
Tiirkiye nin yeni bir savasi gdze almasi miimkiin degildir.3??

Tiirkiye ile Ingiltere arasinda 5 Haziran 1926'da Ankara Antlasmasi
imzalanarak, Musul Ingiltere'nin mandas1 olan Irak’a birakilmistir. Bu antlagmaya

gore: Musul halki Irak vatandasi sayilmis, ancak, 18 yasini bitirmis olanlara iki ay

icinde isterlerse kendi vatandasliklarini segebilme hakki tanmmus ve Musul

319Gezen Kilig, a. g. m., s. 330. Detayli bilgi icin bkz.: Mim Kemal Oke, Musul Komplosu (1918-
1926), irfan Yayimcilik, 6. Baski, Istanbul 2012, s. 301-305, 312-314.

320K omisyon raporu icin bkz.: Mim Kemal Oke, a. g. e., s. 340-350.

3217ekeriya Tirkmen,a. g. e., s. 96-97.

3227eki Mesud Alsan, Yeni Devletler Hukuku, C. 2, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari,
Ankara 1951, s. 353.
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bolgesinden elde edilen petrol gelirlerinin %10’unun 25 yil siireyle Tiirkiye'ye
verilmesi kararlastirilmistir.3%

Lozan konferansinda Ingiltere’nin olumsuz bir tavir takinmasi ve 1926
yilinda Musul meselesinin Tiirkiye aleyhine sonuclanmasi, iki devlet arasindaki
iligkileri bir siire olumsuz etkilemesine ragmen 1930’lu yillarda meydana gelen
gelismeler iki tilkeyi birbirine yakimlagtirmastir.

Gerek iktisadi krizler nedeniyle gerekse de silahlari sinirlandirmak amaciyla
toplanan konferanslarin olumlu bir sonu¢ vermemesi devletlerde bir tedirginlige
neden olmustur. Bu durum karsisinda Zeki Mesut Bey de bogazlar®?* ile ilgili olarak
Tirk dis politikas1 hakkinda su aciklamay1 yapmastir: “biz simdiye kadar siyasi ve
iktisadi sahalarda elde ettigimiz muvaffakiyetler icin hi¢bir devlete bor¢lu vaziyette
kalmamisizdwr. Kendi isimizi daima kendimiz gordiik. Kuvvetimiz daha ziyade
hakkimizdan dogmustur.”®?® Bu bakimdan 1933 yilinda silahsizlanma konferansinda
Tiirkiye’nin bogazlarin askeri durumuyla ilgili hak ve misavat ilkelerine uygun
talebini Zeki Mesut Bey, Akdeniz’i Karadeniz’e baglayan bogazlarin ticaret
serbestligini saglayabilmek i¢cin bu bogazlara sahip olan iilkenin, herhangi bir
tecaviize kars1 miidafaa edebilecek imkana sahip olmasi gerektigini savunmustur.3?
Fakat bu istek, olumlu karsilanmamistir. Bogazlarin bugiinkl durumu Turkiye kadar,
uluslararas1 hayatmm emniyetini de tehdit eden unsurlar arasinda yer almaistir.
Italya’nin Habesistan’a saldirmasi, Almanya’nin askerden armdirilmis Ren bolgesini
silahlandirmasi ve Japonya’nin Milletler Cemiyeti’nden ayrilmasi, bu devletlerin
tehditkar ve saldwrgan davraniglari, Bogazlarm giivenliginden de sorumlu olan
Milletler Cemiyeti’ne olan giiveni ortadan kaldwrmustir. TUrkiye de 11 Nisan
1936’da, Lozan Bogazlar S6zlesmesi’ni imzalamis olan devletlere birer nota vererek
Bogazlar ile ilgili hiikiimlerin yeniden goriisiilmesini talep etmistir. Turkiye talebinin

gerekgesini uluslararast hukuk agisindan “rebussicstantibus” Latincede kosullar

323Cemal Kemal, “Birinci Diinya Savasi ve Sonrasinda Musul Meselesi”, Ankara Universitesi Tlrk
inkllﬁp Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, C. 10, S. 40, 2007, s. 680.

324Bogazlar ile ilgili detayh bilgi edinmek i¢in bkz: Abdurrahman Bozkurt, “Bogazlar Komisyonu’nun
Kurulusu ve Faaliyetleri (1924-1936)”, Milletlerarasi Hukuk ve Milletlerarasi Ozel Hukuk
Bdlteni, C. 37, S. 1, 2017, s. 1- 28.

3257¢eki Mesut, “Kuvvetimiz Hakkimizdir”, Hakimiyeti Milliye, 14 Haziran 1933, s. 1.

3287eki Mesut, “Bogazlarin Miidafaasi”, Hakimiyeti Milliye, 15 Haziran 1933, s. 1.
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degistigi takdirde anlamina gelen ilkeye dayandrmistir.®2’Bunun tizerine 22 Haziran
1936 tarihinde Bogazlar Sozlesmesini tadil edecek konferans Isvigre’nin Montreux
kentinde toplandi ve 20 Temmuz 1936’da Montreux Bogazlar Soézlesmesi’nin
imzalanmasiyla Tiirkiye’nin Bogazlar tlizerindeki hakimiyeti tam olarak saglandu.
Sozlesme Tiirkiye, Ingiltere, Fransa, Sovyetler Birligi, Japonya, Romanya,
Bulgaristan, Yunanistan ve Yugoslavya arasinda imzalanmustir. Italya, Montreux
Sézlesmesine 2 Mayis 1938 tarihinde katilmistir, 328

Ayrica Turk-Ingiliz iliskilerinde ekonomik is birligine de énem verilmistir.

1938 yilinda Ingiltere HiikGimeti ile imza edilen kliring®?®

vb. anlagmalar ile ilgili
olarak TBMM’de Zeki Mesut Bey, milletlerin birbirleri ile ekonomik mucadelelere
giristigi bir zamanda, iki devletin birbirine itibar etmek suretiyle karsilikli menfaatler
lizerine bir is birligi meydana getirdigini ifade etmistir. Bu antlasmanin, maddi
oldugu kadar manevi anlamina da dikkat ceken Zeki Mesut Bey, diinya sulhunun
korunmasi i¢in is birligi yapilan dostluklar, sadece bu iki millet i¢in degil biitiin

diinya icin faydal goriildiigiinii belirtmistir.3*°

3.1.4. Yunanistan ile iliskiler (1923-1930)

Lozan Antlasmasi’yla “Niifus Miibadelesi” sorunu tam olarak ¢oziilemedigi
icin 1930 yilina kadar TUrk-Yunan iligkileri olumsuz bir hava igerisinde gegmistir.
Lozan Baris Konferans: esnasinda 30 Ocak 1923 tarihinde imzalanan “TUrk ve Rum
Niifus Miibadelesine Iliskin Sozlesme ve Protokol” ile Tiirkiye’deki Ortodoks

Rumlar ile Yunanistan’daki Miisliimanlarin miibadele edilecekleri ve istanbul Rum

%2"Hakan Uzun, “Montreux Bogazlar Sozlesmesi’nin Yankilar1”, Ankara Universitesi Tiirk Inkilap
Tarihi Enstitisi Atatirk Yolu Dergisi, S. 61, 2017, s. 397-398.

328Hakan Uzun, a. g. m., 398-399.

329K lering olarak ifade edilen bu terim takas anlamimda kullanilmaktadir. Ligatte “takas ve mahsup
etmek, sayigsmak, verecegini alacagina tutmak suretiyle odesmek demektir.” Uluslararast ticaret
islemlerinde takas, iki veya daha fazla {ilke arasinda mal degis tokusundan dogan alacak ve
vereceklerin para veya senet olarak karsilikli alip verilmesine firsat vermeksizin mecburi bir sekilde
hesaba gecirme usuliidiir. Ozetle aligverisin karsilikhi olarak malla ddenmesidir. Detayli bilgi icin
bkz.: Tiirk Hukuk Ligati, Tiirk Hukuk Kurumu Yayini, Bagbakanlik Basimevi, Ankara 1991, s. 203,
317-318.

30TBMMZC, D. 5, 1. 82, (28.06. 1938), C. 1, s. 432.
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halki ile Bat1 Trakya Miisliman halkinin bu miibadele disinda tutularak “yerlesik
(etabli)” sayilacagi kararlastirilmists, 33!

Ancak sozlesmenin ikinci maddesinde yer alan “établis” kelimesinin Nisan
1925 tarihinde Tiirk ve Yunan komisyon iiyelerince farkli yorumlanmas: iki iilke
arasindaki iliskileri kopma noktasina getiren “etabli sorunu” da denilen anlagsmazliga
yol agmistir. S6zlesmenin anlagsmazlik konusu olan 2. maddesinde établi (yerlesik)

tanimi su sekildedir:3%?

“1912 kanunuyla simrlandinildigr biciminde, Istanbul Sehremaneti
daireleri (belediye sinirlary) icinde, 30 Ekim 1918 tarihinden once yerlesmis
bulunan biitiin Rumlar Istanbul Rumu ve 1913 tarihli Biikres Antlasmasinin
koymus oldugu simir ¢izgisinin dogusundaki bolgelere yerlesmis bulunan
Miisliimanlar, Bati Trakya’da oturan Miisliimanlar sayilacak.”

Tiirk tarafina gore, 30 Ekim 1918'den dnce Istanbul’a gelen Rumlarin Tiirk
resmi belgelerine gore belirlenmesi gerekirken, Yunan tarafina gére de s6z konusu
maddenin, herhangi bir kanuna bagli olmaksizin antlasmanin ruhuna uygun olarak
yorumlanmasi, baska bir ifadeyle Istanbul’a gelmis olan Rumlarda yerlesmek
niyetinin olup olmamasinim esas alinmasi gerektigini ileri siiriiyordu. 33

Sorun karma komisyon ve Milletler Cemiyeti ile Uluslararast Adalet
Divani’na tasinmis ama ¢Oziilemeyince, iki iilke arasinda onemli bir gerginlik
yasanmistl. Yunan Hikiimeti, Bat1 Trakya’da yasayan Miisliimanlarin mallarina el
koydu. Buna karsilik olarak Tiirkiye de, istanbul'da bulunan Ortodokslarm mallarma
el koydu. Sorun iki iilke arasindaki iliskilerin gerilmesine neden oldu.3%*

Ancak Yunanistan’da Venizelos, hikimet kurduktan sonraTurkiye ile
iliskileri gelistirmeyi temel dis politika hedefi olarak belirlemistir. Nitekim 30

Agustos 1928 tarihinde Bagbakan ismet Pasa’ya 0zel bir mektup3® gondermek

331 Esra Sarikoyuncu Degerli, “Atatirk Donemi Tiirk-Yunan Siyasi iliskileri”, Dumlupinar
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 15,2006, s. 243.

332Bgra Sarikoyuncu Degerli, a. g. m., s. 244,

333 Melek Firat, “Yunanistan’la iliskiler”, Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus Savasindan Bugiine
Olgular, Belgeler, Yorumlar, Ed.: Baskin Oran, C. 1, iletisim Yaynlari, Istanbul 2009, s. 339.

334K emal Ar1, Biiyiik Miibadele Tiirkiye’ye Zorunlu Go¢ (1923-1925), Tarih Vakfi Yurt Yaymlari,
2. Basky, Istanbul 2000, s. 161.

3%5Venizelos'un 30 Agustos 1928 tarihli ismet Pasa’ya olan mektubu i¢in bkz.:Damla Demirdzii,
Savastan Barisa Giden Yol Atatiirk- Venizelos Dénemi Tiirkiye-Yunanistan fliskileri, iletisim
Yayinlari, 1. Baski, Istanbul 2007, s. 153-154.
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suretiyle Tiirkiye’nin Yunanistan’dan herhangi bir toprak istegi bulunmadigina
inandiklarmi, kendilerinin de Tiirkiye’den herhangi bir toprak istegi olmadigini
belirtmis ve iliskilerde mevcut sorunlarin ¢oziimii konusunda samimi bir istek
duyduklarmi bildirmistir. Bu mektup Ankara'da olumlu bir hava meydana getirmistir.
Ismet Pasa 27 Eyliil’de Venizelos’a gonderdigi cevabi mektupta, *¢ Yunan
basbakaninin yollamis oldugu mektubun Tiirk-Yunan iligkileri tarihinde yeni ve
samimi bir dostluk déneminin baslangicini olusturdugunun altini ¢izmistir. Aralik
1928’de iki iilke arasinda niifus miibadelesine iliskin sorunlarla ilgili goriismeler
yeniden baslad1.¥’

Zeki Mesut Bey, Venizelos’un Tiirkiye ile ilgili mektubu hakkinda su

(13

ifadeleri kullanmustir: “... dostluk teminatini biz, diplomatlarin sézlerinden ziyade
hudutlarimiz Uzerinde veya onlarin éte tarafindaki wkdaslarimiza karst yapilan
muamelelerle hikmederiz.” Ciinkii bir yandan dostluk derken diger taraftan zarar
vermek, siyaset aleminde “iki y0zIUlik” olarak nitelendirilmistir. Zeki Mesut Bey de
“Garbi Trakya Turkleri elem ve istirap icinde kivranirken Venizelos'un dostluk
mektuplarina ehemmiyet verecek bir Tiirk tasavvur olunamaz.”agiklamasiyla
tepkisini dile getirmistir.>*®Dolayisiyla miibadele konusunda Lozan Antlasmasi ile
devamindaki antlasmalar hem “febaamizin” ve hem de Bati Trakya’daki
ekalliyetlerin hukukunu diizenleyen vesikalardir. Bu antlasmayi igeren sartlardan biri
ise “statiiko esasi iizerine cereyan etmesi ve miktart tayin edilecek miktarin
Yunanistan tarafindan tediyesi idi.” Yunan hiikiimeti “statiko esasindan hari¢ bir
talep dermeyan” ederek yeni bir miizakere teklif etmistir. Konu hakkinda Zeki Mesut
Bey de bir biitiin halinde olusturulan antlagsmalarin sadece bir noktasi lizerinde
herhangi bir tarafin yeni iddialar ortaya atarak antlasma maddelerinin degistirilmesi
talebinin kabul edilmedigini belirtmistir. “Tiirkiye Cumhuriyeti mukavele ve itilafatin
tatbik olunmamasi1 mesuliyetini ve bunun kiilfetlerini hakem huzurunda aramaya

Yunan Hukimetini davet” etmis ve bu hakemin uluslararasi antlasmalar1 bilen karma

miibadele komisyonunun tarafsiz bir {iyesi olmasini istemistir.®3®Zeki Mesut Bey

336{smet Paga’nin 27 Eyliil 1928 tarihli Venizelos’a olan mektubu i¢in bkz.: Damla Demirézi, a. g. €.,
s. 155-156.

337 Melek Firat, a. g. m., s. 345.

3387¢eki Mesut, “Iki Yiizlii Siyaset”, Hakimiyeti Milliye, 4 Kanunuevvel 1928, s. 1.

339Zeki Mesut, “Yunanistan’a Cevabimiz”, Milliyet, 16 Agustos 1929, s. 1.
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Yunanistan’in tutumuyla ilgili olarak uzlagsmanin mimkiin olmadigini, Yunan
matbuatmin Tiirkiye hakkindaki haberlerine Yunan hiikiimetinin géz yumdugunu
belirtmistir. “TUrkiye hakkini istedikce derhal kendisine harp¢ilik isnat ediliyor.”
sOzleriyle Yunan siyasetini elestiren Zeki Mesut Bey, akabinde “Yunan siyaseti ne
gibi bir gaye takip ediyor” sozleriyle de Yunan dis politikasini anlamaya ve
sorgulamaya calismustir. 3 ki iilke arasindaki bu olumsuz iliskiler ancak 1930
yilinda yumusamaya baglamistir.

1930 yilinda Tirk-Yunan iliskilerinde yumusama ve yakinlasma déneminin
baglamasinda Bulgaristan’m Balkanlardaki revizyonist tutumu etkili olmustur. Bu
Ulke, Yunanistan ile Makedonya ve Bati Trakya sorununu giindeme getirmistir.
Bulgaristan’m bu yillarda revizyonist davranis i¢ine girmesi Yunanistan’1 Tiirkiye’ye
yaklastirmistir. 34!

Yakinlasma neticesinde Venizelos, Yunan meclisinde ‘“buglnki siyasi
statikodan memnun oldugunu” ve “Tiirkiye'nin de Yunan topraklarinda gozii
olmadigini” ifade etmistir. Zeki Mesut Bey de Venizelos’un bu ifadeleri karsisinda
“Vaktiyle Yunan Megali /deasin koriiklemekte cok maharet gésteren Venizelos simdi
realist bir devlet adami oldugunu ispat etmektedir.” sozleriyle diistincelerini
aciklamistir.342

10 Haziran 1930 tarihinde imzalanan Ankara So6zlesmesi ile iki iilke
arasindaki siyasi ve iktisadi sorunlar c¢oziime kavusmustur. Bu anlagsma ile
Istanbul’daki biitiin Rumlarla, Bat1 Trakya'daki Tiirklere “établis” sifat1 verilmistir.
Yunanistan’dan gelen Miisliimanlarm, Yunanistan’da biraktiklar1 tasmnabilir ve
tasinamaz mallarm miilkiyet hakki biitiiniiyle Yunan Hiikiimeti’ne birakilmistir.
Rumlardan kalan mallarim miilkiyet hakki da Tirkiye’nin olmustur. Yunan
Hiikiimeti, mal sahiplerini tatmin icin 450.000 Ingiliz Liras1 ayirmustir. Bu paranin
150.000 liras1 miibadele bolgesi i¢inde bulunan mallarma karsihik Bati Trakya

Turklerine verilirken, 125.000 liras1 miibadele edilmis olan Tirklerin orada

3407eki Mesut, “Yunan Siyaseti”, Hakimiyeti Milliye, 10 Eyltl 1929, s. 1.

341Hakan Uzun, “1919-1950 Yillar1 Arasinda Tiirkiye-Yunanistan iliskileri”, Ahi Evran Universitesi
Kirsehir Egitim Fakdiltesi Dergisi, C. 5, S. 2, 2004, s. 43.

3427eki Mesut, “M. Venizelos’un Beyanat1”, Hakimiyeti Milliye, 17 Subat 1930, s. 1.
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biraktiklarina karsilik olarak odenecek, 150.000 liras1 da “établis” sayilanlara
dagitilacaktir.3#

Nufus mibadelesi sorununun c¢ozimlenmesiyle Tirk-Yunan antlagsmasinin
her iki meclis tarafindan kabul edilmis olmasini1 Venizelos, iki milletin kati ve nihai
barigmasina bir delil olusturdugunu belirtmektedir. Zeki Mesut Bey de bu agiklamay1
destekleyerek, gelismenin ancak istikbale yonelmekle miimkiin olacagimi ifade
etmistir. 3** Zeki Mesut Bey ayrica Tirk-Yunan iliskilerinin miibadele islerinden
dolay1 zaman zaman sekteye ugramasina ragmen “hakiki devlet adamlarinin” olumlu
bir tavir takinmasinin bu iligkilerin kuvvetlenmesine neden oldugunu
vurgulanustir. >

27-31 Ekim 1930 tarihleri arasinda Venizelos Tiirkiye’yi ziyaret etmis ve bu
ziyaret esnasinda 30 Ekim’de “Tiirk-Yunan Dostluk, Tarafsizlik, Uzlagtirma ve
Hakemlik Antlasmas1” imzalanmistir.*® Venizelos’un ziyareti hakkinda Zeki Mesut
Bey, “fertler arasinda oldugu gibi milletler arasinda da a¢ik ve samimi goriismenin
fikirler ve hisler Gzerinde” 6nemli bir etkisi oldugunu belirtmis ve bu antlagsmay1
Yunan kamuoyunun “yasasin Tiirk-Yunan dostlugu” tezahiirat1 ile destekledigini

aktarmigtir.>*’

3.2. Balkanlar

Balkanlar’in siyasi tarih agisindan en onemli 6zelligi Avrupa’nin biiylik
devletleri arasmmdaki menfaat catismasma siirekli sahne olmasidir. Bu yiizden
bdlgenin Avrupa nazarmnda hem bir “korkuluk” hem de bir “entrika ocagr” olarak
goriildiigiinii belirten Zeki Mesut Bey, Osmanli Devleti’nin topraklarina hakim
olmak isteyen kuvvetlerin statiikoyu degistirmek i¢in ihtirash faaliyetlerde

bulundugunu ifade etmistir. Bundan dolay1 “oldiirmekten, yikmaktan ve yakmaktan

34$Kemal Ar, a. g. €., S. 162,

3447eki Mesut, “Barisma”, Milliyet, 3 Temmuz 1930, s. 1.

3457eki Mesut, “Tiirk-Yunan Dostlugu”, Hakimiyeti Milliye, 26 Tesrinievvel 1930, s. 1.
348Egra Sarikoyuncu Degerli, a. g. m., s. 250.

347Zeki Mesut, “Dostluk Tezahiirleri”, Hakimiyeti Milliye, 9 Tesrinisani 1930, s. 1.
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cekinmeyen bu kanli enerji i¢in” Avrupa, Balkanlar1 endise, entrika ve ihtirasin
merkezi olarak adlandirmistir. 348

Balkanlarin 1913 yilindaki siyasi nizami sonug itibariyla diinya savasini
hazirlamistir. Biiylik Avrupa devletlerinin emperyalist planlarinin uygulama sahasi
olan Balkanlar hakkinda Zeki Mesut Bey, yakin tarihin Balkan milletlerine 6grettigi
su gercekleri dikkate almak gerektigini belirtmistir:34°

1-Balkan iilkelerinden herhangi birini digarida birakan bir antlasmanin Balkan
baris1 i¢in gercek bir degeri yoktur.

2-Herhangi biiyiik bir devlete dayanarak komsularina “kafa tutmaktan”
ziyade Balkan milletlerinin kendi aralarinda uzlasmasi daha faydalidir.

3-“Balkanlar Balkan milletlerinindir’ formiiliiniin en biiyiik yaptirmma,
harigteki siyasi bloklar ile degil balkan milletleri arasindaki hos ge¢inme ve beraber
calismadir.

1930 yilindan itibaren Tiirk-Yunan iligkilerinde bir yakinlasma ve is birligi
doneminin agilmasi, siiphesiz bu iki iilke liderinin tavir ve niyetleri ile alakalidir.
Atatlirk, yeni bir Balkan politikasinda ilk adimin Yunanistan’la birlikte atilmasi
gerektigini diisiiniiyordu. Yunanistan’da ise 1928 yilindan itibaren Venizelos Yunan
politikasina yon veren lider konumundaydi ve temel hedefi, iktisadi ve ictimai
giigliikler yagayan Yunanistan’1 biitiin komsular1 ile iyi iligkilere kavusturmakti. Bu
nedenle Tlrk-Yunan yakinlasmas1 Balkan Misakima dnemli bir dayanak olmustur.3>°

Ancak Balkanlardaki diger 6nemli bir husus da Bulgar ve Sirplar arasindaki
Makedonya meselesidir. Bu konuyu Yugoslav ve Bulgar hiukiumetlerinin iradesi
diginda gelisen tarihi ve ki bir muamma olarak goéren Zeki Mesut Bey, Balkanlarin
heniiz tarihi “tek&m0ilund” tamamlamadigmni, bu yiizden de bolgedeki iliskilerin
gelismesinde gelecek nesillere bilyiik sorumluluklar diistiigiinii ifade etmistir. 3!
Balkan birligi i¢in dncelikle tarihi ve cografi farkliliklarin yok edilmesi gerektigini
belirten Zeki Mesut Bey, aksi takdirde bunun miimkiin olmayacagint vurgulamustir.

Ciinkii birlik, anlagsmazliklar1 tek basma ortadan kaldwan bir yap1 olmadigi i¢in

3487eki Mesut, “Balkanlasan Avrupa”, Hakimiyeti Milliye, 23 Kanunuevvel 1928, s. 1.

349Zeki Mesut, “Balkan Sulhu”, Hakimiyeti Milliye, 24 Mart 1929, s. 1.

30Mehmet Uysal, “1930-1938 Doénemi Tirkiye-Yunanistan iliskileri”, Yaymlanmams Doktora
Tezi, Istanbul, istanbul Universitesi Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, 2007, s. 53.

%17eki Mesut, “Balkanlarda”, Milliyet, 20 Subat 1930, s. 1.
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anlagsmazliklar giderildikten sonra birligin meydana gelecegini agiklamigtir. Bu
yiizden Balkan birligini bir sonucun iiriinii olarak gérmiistiir.3%?

Bununla beraber blylk devletlerin I. Diinya Savasindan sonra revizyonist ve
anti-revizyonist olarak iki gruba ayrilmasi ve diinya sulhunun giderek tekrar
tehlikeye diismesi, Balkan devletlerini de bir blok olusturmaya yoneltmistir. Balkan
Pakt1 olugturma fikri ilk kez Uluslararas1 Baris Orgiitiiniin, 6-12 Ekim 1929 tarihleri
arasinda diizenledigi Evrensel Baris Kongresinde ortaya atilmis ve kongrede, Balkan

devletleri arasinda bir konferans toplanmasina karar verilmistir, 353

3.2.1. Balkan Konferanslari

Milletleraras1 Baris orgiitii tarafindan atanan ve Balkan konferansini organize
etmekle gorevlendirilen komite, 30 Eylil 1930 tarihinde Atina’da toplanmustir. M.
Papanastasiou bu toplantida Balkan Misaki’nin amaci ve prensipleri hakkindaki
diisiincelerini agiklamustir. Buna gore: 3>

-Balkan Misaki, devletlerin hiikiimdarlik haklarina riayet edecek ve wrklara ait
orgutleri himaye edecekti.

-Balkan Konferansmin amaci, katilacak devletlerarasinda kesin olarak harbi
kaldirmakti.

-Misakim faaliyeti Cemiyeti Akvamin kadrosu i¢cinde ve onun diislincelerine
paralel olacakti.

-Balkan Misaki, katilacak devletlerarasindaki uluslararas: itilaflara riayet
edecek ve ortak bir ekonomik teskilat olusturmaya calisacakti.

-Misakin bir hedefi de fikirler konusunda ortak bir karar olusmasini
saglamakti.

5 Ekim 1930 tarihinde Atina’da toplanmasi kararlastirilan konferans igin

temsilciler de Atina’ya gelmeye baslamiglardi. Konferansta Tiirkiye’yi temsil etmek

¥27eki Mesut, “Balkan Birligi”, Hakimiyeti Milliye, 9 Haziran 1930, s. 1.

33 Omer Metin, “Atatiirk Dénemi Tiirkiye-Romanya Iliskileri (1923-1938)”, Yaymlanmanms
Doktora Tezi, Ankara, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011, s. 72.

3%4Figen Feriha Akman, “Iki Diinya Savas1 Arasinda Balkan Konferanslar1”, Yaymlanmams Yiiksek
Lisans Tezi, izmir, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2014, s. 58.
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iizere Atina’ya giden heyette bulunanlar:3>® Trabzon mebusu ve TBMM ikinci reisi
Hasan (Saka), Edirne mebusu Zeki Mesut, Afyonkarahisar mebusu Rusen Esref,
Hamdullah Suphi, Resit Saffet, Yakup Kadri, Ali Miinif ve Ticaret odasi adina
Mithat Bey’di. Ayrica Hukuk Fakiiltesi Reisi Tahir Bey’de konferansa katilmak
tizere 3 Ekim 1930 giinii Atina’ya hareket edecekti.

3 Ekim 1930 giinii Atina’ya ulasan Tiirk heyeti Pire’de halkin alkislar1
arasinda bir torenle karsilanmistir. Heyet icerisinde yer alan Zeki Mesut Bey
Yunanistan’in bu konferansa biiylik bir 6nem verdigini hissetmis ve Yunanlilar
acisindan, Balkanlarin bugilinkii siyasi ve iktisadi durumunun Balkan birligi
diisiincesini “yavas yavas hayal sahasindan hakikat sahasina sevk ettigini” ifade
etmistir. 3>

Bu amagla Birinci Balkan Konferansi, 5 Ekim 1930 tarihinde, Arnavutluk,
Bulgaristan, Romanya, Tiirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya’nin katilimiyla Atina’da,
Yunan Parlamentosu’nun Genel Kurul Salonu’nda, Yunanistan eski basvekili
Papanastasiou’nun baskanlhiginda toplanmistir. Konferansta, Turkiye ve Yunanistan,
heyetlerindeki delegelerin niteligi bakimindan lider durumdaydi. Diger Balkan
devletleri, siyasi anlamda iist diizey seviyede temsilciler se¢gmemislerdi. Ayrica
konferansa uluslararas1 daimi sulh burosu gézlemcisi sifatiyla Lafontainede istirak
etmistir.>®’

Ancak Zeki Mesut Bey, konferansa katilan devletlerarasinda Balkan birligi
hakkinda farkli goriisler bulundugunu belirtmistir ki Balkanlar’da da revizyonist ve
anti-revizyonist seklinde iki grup yer almaktaydi. Revizyonist grup icerisinde
bulunmasina ragmen konferansa katilan Bulgaristan, kendilerini zor duruma sokan
baris antlasmasi maddelerinin diizeltilmesine ¢alismis ve ekalliyetler meselesi ile
ilgili olarak diger balkan devletlerinin murahhaslariyla bir miinakasaya girmistir. Bu
nedenle Bulgarlara gére uzlasmanin ilk kosulu milli mevcudiyetin tamamina ait olan

sikdyetlerin giderilmesidir.3®

35Mehmet Uysal, a. g. t., s. 55-56.

3%67¢eki Mesut, “Balkan Konferans1”, Hakimiyeti Milliye, 10 Tesrinievvel 1930, s. 1.

%7Figen Feriha Akman, a. g. t., s. 60-61. Ayrica bkz.: Zeki Mesut, “Nutuklar Giinii>, Hakimiyeti
Milliye, 12 Tesrinievvel 1930, s. 1.

387¢eki Mesut, “Balkan Konferansinda Bulgarlar”, Hakimiyeti Milliye, 15 Tesrinievvel 1930, s. 1.
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Arnavutluk’un konferanstaki tutumu milli sinirlar1 disinda kalan irktaglaridir.
Bu ylzden konferansta Bulgaristan gibi Arnavutluk da ekalliyetler meselesi
nedeniyle Yugoslavya’ya karsi1 bir cephe almistir. Ciinkii 900.000 civarinda Arnavut,
Yugoslavya sinirlar1 igerisinde Sirplar tarafindan kotl muameleyle karsilagmistir.
Yunanistan sinirlarinda da 60.000 civarinda Arnavut’un bulunmasma ragmen
Arnavutluk bunu ikinci gindem maddesi olarak degerlendirmistir. Oncelikli
politikas1 Yugoslavya ile olan sorunu ¢dzmektir. 3%

Balkan siyasetine etki eden 6nemli bir olay ise Italya-Arnavutluk ittifakidir.
Bu durum Yugoslavya’da tedirginlide neden olmus ve konferansta Yugoslav
temsilcisi, Arnavutlugun bagimsizliginin ancak Balkan devletleri ile yakin iliski
kurmasi durumunda garanti altinda olacagini belirterek, Arnavut-Italyan
yakinlagmasindan duyduklar1 endiseyi ifade etmistir.3®

Yunanistan ise konferansta uzlastirmaci birrol oynamistir. Zeki Mesut Bey bu
durumu buglnki Balkan politikasinin bir sonucu olarak degerlendirmistir. Nitekim
M. Venizelos, Yunanistan’m su anda hi¢cbir Balkan devletine kars1 gizli bir emel
beslemedigini ve elindekini korumaya ¢alistigini belirtmistir. Bu politikay1 da Balkan
birligi gibi araclarla diger devletlerin garantisi altina almak Yunan siyasetinin en
onemli amacidir.3®*

Tirkiye dis politikada baris ve uzlasma diisiincesiyle hareket ettiginden
milletlerin esit, haklarini1 taniyan, baris ve dostluk igerisinde karsilikli saadet ve
refahin1  saglayacak bir kurulusun viicuda gelmesini desteklemistir. Atina
konferansinda Turkiye, Osmanli Devleti’nin Balkanlarda birakmis oldugu sosyal ve
kiiltiirel izler neticesinde yiiksek bir prestije sahip olmustur. Tiirklerin Balkanlarda
cesitli milletlerin bekgiligini yapmak suretiyle onlar arasindaki dengeyi korudugunu
belirten Zeki Mesut Bey, bagimsizliklarini kazanan bu milletlerin aralarinda yeni bir
denge olusturabilmek icin gozlerini yine Tiirklere ¢evirdigini beyan etmistir. Bu

ylzden Balkan devletlerinin tevecciih ve giivenini kazanan Tiirkiye’nin, Balkan

%9Zeki Mesut, “Balkan Konferansinda Arnavutluk”, Hakimiyeti Milliye, 18 Tesrinievvel 1930, s. 1.
300mer Metin, a. g. t., s. 73- 74. Ayrica bkz.: Zeki Mesut, a. g. m., s. 1.
361 Zeki Mesut, “Balkan Konferansinda Yunanistan”, Hakimiyeti Milliye, 19 Tesrinievvel 1930, s. 1.
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birligi meselesinde en biiylik rolii oynamaya aday bir iilke konumunda oldugunu
belirtmistir. %62

Zeki Mesut Bey, Romanya’nin konferanstaki tutumu hakkimnda “kendisini bir
Balkan devleti degil, Balkanlarda menfaati olan bir devlet” saydigini belirterek barig
antlagsmalariyla meydana gelen bugiinkii siyasi statiilkoyu koruyacak ve bir Balkan
lokarnosu ile karsilikli emniyet meselesini halledecek bir Balkan birligine taraftar
oldugunu ifade etmistir. Ayni1 zamanda bu birligin, Romanya’nin diger sahalardaki
hareket serbestligini de kabul etmesi gerektigini belirtmistir. Romanya ve
Yugoslavya i¢in 6nemli olan askeri ve merkezi olarak Avrupa isleri birinci sirada yer
aldigindan konferansta Romanya aktif bir rol oynamaktan ziyade meydana gelen
miinakasalarda tarafsiz kalmustir.

Sonug olarak ge¢miste yasanilan kanl miicadelelere ragmen toplanan Balkan
konferansini bashi basma bir basar1 olarak ifade eden Zeki Mesut Bey, biiyiik
devletlerin midahalesi olmadan Balkan devletlerinin kendi goriislerini agikladigi ve
tam manasi ile konferansin amacma ulasamasa bile ilerisi i¢in biiylik bir adim
oldugunu vurgulamistir. Ayrica Zeki Mesut Bey, buginkl iktisadi buhrani
onleyebilmek icin uzlasma ve is birligini Snemli gérmiistiir.3%*

Balkan konferanst sonunda alinan kararlardan bazilari sunlardir;3¢°

- Katilimce1 Balkan Devletler disisleri bakanlar1 diizeyinde her yil bir toplanti
yapacaklar,

- Devletler arasinda yasanacak sorunlarin baris¢il ¢oziimii, disaridan gelecek
saldir1 durumlarinda karsilikli yardimlagsmanin saglanabilmesi gibi maddeleri

kapsayan bir Balkan Pakt1 hazirlanacak,

3627eki Mesut, “Balkan Konferansinda Tiirkiye”, Hakimiyeti Milliye, 21 Tesrinievvel 1930, s. 1.
Gerek inkilaplar gerekse de dis politika iizerine baktigimizda Zeki Mesut Bey Osmanli Devleti’ne
karsi olumsuz bir tavir almig ve Cumhuriyet rejimini desteklemistir. Ancak metin igerisinde
Tiirkiye’nin Atina’daki Balkan Konferansi’nda elde ettigi mevkii, Cumhuriyet rejiminin takip ettigi
barisci, hak ve hukuka riayet eden politikalardan ziyade Osmanli Devleti’nin Balkanlar’da oynadigi
bekci rolii lizerinden degerlendirmistir. Bu agidan Zeki Mesut Bey’in agiklamalar1 Cumhuriyet
rejiminin yaklagimini yansitmamaktadir.

363Zeki Mesut, “Balkan Konferansinda Romanya”, Hakimiyeti Milliye, 22 Tesrinievvel 1930, s. 1.
364Zeki Mesut, “Balkan Konferansmin Bilangosu”, Hakimiyeti Milliye, 24 Tesrinievvel 1930, s. 1.
365Erdi Inan, “Tiirkiye-Yunanistan iliskilerinde Yakinlasma Donemi: 1928-1945”, Yayinlanmanus
Yiksek Lisans Tezi, Edirne, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2019, s. 79.
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- Balkan milletleri arasinda ticari, sosyal, kiiltiirel ve siyasal alanlarda
yakinlagmayi arttiracak bir Balkan Birligi’nin kurulmasi: amacini tagiyacak bir orgiit
olusturulacaktir.

Ancak Avrupa’nin siyasi ve iktisadi hayatina hakim olan endise ve kararsizlik
Balkanlar’da da hissedilmekteydi. Zeki Mesut Bey de “Balkanlar balkanlilarindir”
formiilii ifade edilse bile siyasi ve iktisadi kosullar Balkanlarin, Avrupa’nin
etkisinden kolay bir sekilde kurtulamayacagini agiklamistir. Balkanlarin bugiinkii
statiilkosu Avrupa nizammin temel unsurlarindan oldugundan biiyiik devletler
arasindaki statilko anlagsmazliklar1 dogal olarak Balkanlara da sirayet etmistir ki
boyle olunca da Zeki Mesut Bey, siyasi ortamin daha muglak bir hale geldigini
vurgulanustir, 3%

20-26 Ekim 1931 tarihinde Istanbul’da toplanan ikinci Balkan konferansi
sonrasinda Zeki Mesut Bey, murahhaslarin eski politika yerine artik yeni fikirlerle
acik, samimi bir dayanisma, karsilikli itimat ve yardim gibi diisiinceler ile hareket
etmesi gerektigini vurgulamistir.®®” Bu konferansta daha ¢ok ekonomik, teknik ve
kiiltiirel konularda is birligi igcin bazi kararlar alinmistir. Azinlik konularma da
deginilmis ve uyusmazliklarin bariscil yollarla ¢6ziilmesi amaciyla saldirmazlik pakti
tizerinde durulmustur. Ayrica konferansta Turkiye ve Yunanistan, Balkanlar'da
statiikonun korunmasi i¢in ¢aba harcamiglar ve Balkan Birliginin ger¢eklesmesinden
yana tavir koyarak, bu hareketin dnciileri olmuslardir.3%®

Uciincii Balkan Konferansi, 23-26 Ekim 1932’de Biikres’te alt1 iilke
temsilcilerinin bir araya gelmesiyle topland1.®®® Tiirk heyeti Balkan konferanslarinda
takip edilecek metodun samimi bir siyasi anlagsma oldugunu agiklamistir. Zeki Mesut
Bey bu anlasma ile siyasi, iktisadi ve ictimai alanlardaki bir¢ok anlasmazligin da
yavas yavas siddetini kaybedecegini diisiinmekteydi. Bulgar heyeti ise bu metodu
dogru bulmamakla beraber onlara gére metot su sekildedir: 3 Oncelikli olarak

ekalliyetler meselesi gibi Onemli anlasmazliklar halledildikten sonra Balkan

366Zeki Mesut, “Balkanlarda Kararsizhk”, Hakimiyeti Milliye, 10 Kanunuevvel 1930, s. 1.

367Zeki Mesut, “Beynelmilel Samimiyet”, Hakimiyeti Milliye, 31 Tesrinievvel 1931, s. 1.

38Mehmet Savel, “Balkan Konferanslar1 Baglaminda Tiirkiye Bulgaristan Iliskileri”, Yayimlanmams
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, istanbul Universitesi Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, 2007,
s. 40.

369Erdi Inan, a. g. t., s. 80.

3707eki Mesut, “Siyasi Anlasma”, Hakimiyeti Milliye, 18 ikinci Tesrin 1933, s. 1.
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misakinin yapilmasidir. Bundan dolayr Biikres’te toplanan Gglnctu Balkan
konferansinda kabul edilen Balkan misaki projesine Bulgarlar genel igtimadan
cekilerek, rey vermedi.3™

Ancak 1 yil sonra Selanik’te 5-11 Kasim 1933 tarihinde yapilan Dordiincii
Balkan Konferansinda Bulgaristan iki kayit ile misak projesini kabul etmistir.
Birincisi Bulgaristan’in diger Balkan devletleri ile hukuki olarak esit haklara sahip
oldugunun tanimmasi, ikincisi de antlagmalar ile tespit edilen ekalliyetler hukukunun
taninmas1 ve uygulanmasma ait konulardi. Daha ©nce ekalliyetler meselesinin
hallinden sonra misaka dahil olabilecegini savunan Bulgaristan, simdi misaka
ekalliyetler meselesinin halli kaydiyla katilmistir. Hukuki esitlik konusunda ise
Bulgaristan Neully Antlasmasi’ndaki maddeleri kastetmekteydi. Bu durum Balkan
konferansinin ruznamesinde bulunmadigindan onun ne miizakeresine ne de bir karara
baglanmasma imkan vermistir. I¢timai ve iktisadi sahalarda kararlar almmasma
ragmen Zeki Mesut Bey, Balkan anlasma ve uzlasmasinin “anahtarr” olarak siyasi
sahay1 vurgulamis ve bununda gerceklesecegini iimit etmistir.3"

11 Kasim 1933’te son goriismelerin  yapilmasiyla Dordincii Balkan
Konferans1 tamamlanmigtir. Balkan Paktina giden yolda gerceklestirilen bu son
konferansta, ilgili devletler Balkan birliginin bolge barisi ve kalkinmasi i¢in hayati
derecede 6nemli oldugunun bir daha altin1 ¢izmisler ve daha onceki konferanslarda
alman kararlar1 da onaylamiglardir. Bundan baska konferansin kapanisinda bir sonug
bildirisi yaymlanmustir. Buna gére Atina, Istanbul, Biikres ve Selanik’te toplanan
konferanslarin degerlendirmesi yapilmis, Balkan devletlerinin ikili goriismelerle
aralarindaki problemleri kisa siirede ¢ozerek Balkan Paktinin bir antlasma ile
resmiyet kazanmasi temennisinde bulunmuslardir.®”® Balkan uzlasmasmin temelini
siyasi sahada goren Zeki Mesut Bey, bununla beraber misaklarin da kendi baslarina
bir deger ifade etmedigini belirtmistir. Onlart mevcut durumun ilani olarak goren

Zeki Mesut Bey, Dbalkanlardaki uzlagsma isteginin Onemli  oldugunu

$iMehmet Ozalper, “Tiirkiye-Bulgaristan Siyasi iliskileri (1919-1950)”, Yaymlanmams Doktora
Tezi, Bitlis, Bitlis Eren Universitesi/Kayseri Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2017, s.
134.

3727eki Mesut, “Bir Adim Daha!”, Hakimiyeti Milliye, 19 Ikinci Tesrin 1933, s. 1.

3730mer Metin,a. g. t., s. 79.
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vurgulanustir. 3’4 Komitaciligi sanat haline getiren kiigiik bir smif ayri tutulursa
Balkan halki buhran nedeniyle bozulan durumlarini diizeltmeyi ve bu konuda baris
icerisinde ¢alismayr arzu etmektedir. Daha Onceden cesitli nedenlerle Balkan
milletleri arasindaki kin ve diismanlik, biiyiik buhranin yol agtig1 miisterek giicliik ve
darlik karsisinda kaybolmus ve Balkan milletlerini birbirine yaklastirmistir.®”® Zeki
Mesut Bey bu durumu sdyle aciklamistir: Balkan birliginin hayal oldugunu diistinen
baz1 Balkan devletleri yavas yavas aralarindaki problemleri ¢ozmek suretiyle bunun
bir hayal olmadigmi anlamustir.3’®

Balkan devletleri arasindaki konferanslar ve is birligi hakkindaki tutumlar:

nedeniyle uluslararasi sulh btrosunun temsilcisi de bu durumu soyle 6zetlemektedir:

“Diine kadar Balkanlar Avrupa’nin en karisik ve en tehlikeli mintikast
sayiulirdr. Avrupa sulhu en ¢ok buradaki vaziyetten korkardi. Halbuki is simdi
degismigstir. Balkanlar her giin biraz daha uzlagma ve anlagsma yolunda
ilerlerken Avrupa’min diger taraflarinda yeni yeni ihtilaf sebepleri
dogmaktadr. Bugiin Balkanlilar sulh ve tesaniit sahasinda Avrupalilara
ornek olabilirler.” Rollerin degistigini belirten Zeki Mesut Bey de“Balkanlar
bundan sonra Balkanlara yabanc: olanlarin siyasetlerine alet ittihaz
edilemez” diyerek Balkanlar’m, Avrupa’nin emperyalist politikasina
uymayacagmi vurgulamistir.®”’

Nitekim Tirkiye’nin ¢abalar1 sonucunda Balkanlar’da statiikonun
korunmasini amaglayan Tiirkiye, Yunanistan, Romanya ve Yugoslavya arasinda 9
Subat 1934’te Atina’da Balkan Pakt: imzalanmustir. TUrkiye, bu pakt ile hem italyan
tehlikesini ve hem de Bulgaristan ve Arnavutluk’un revizyonist tavrini engellemek
istemistir.>"®

Zeki Mesut Bey, Bulgaristan ve Arnavutluk’un pakta dahil olmamas: ve
paktin bu devletlere karsi yapilmasit hakkinda bir agiklama yapmamistir. Ayni
zamanda Zeki Mesut Bey’in yazilarina yansimayan bir bagka husus da Sovyet
Rusya’nin pakta yaklagimidir. SSCB’nin Besarabya bolgesindeki gizli emelleri ve

paktin Romanya’yr kuvvetlendirecegi diisiincesiyle Sovyet Rusya pakta karsi

3747eki Mesut, “Balkan Misaki”, Hakimiyeti Milliye, 23 Tkinci Kanun 1934, s. 1.

3757eki Mesut, “Halk ve Balkan Birligi”, Hakimiyeti Milliye, 15 Ikinci Tesrin 1933, s. 1.

3767eki Mesut, “Dordiincii Balkan Konferans1”, Hakimiyeti Milliye, 12 ikinci Tesrin 1933, s. 1.
3777eki Mesut, “Avrupa ve Balkanlar”, Hakimiyeti Milliye, 16 ikinci Tesrin 1933, s. 1.

378Esra S. Degerli, “Tiirkiye’nin Balkan Ulkelerine Yakinlasma Calismalar1: Balkan Pakti”, Eskisehir
Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 9, S. 2, 2008, s. 127-128.
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¢ikmustir. Sovyetlerin muhalefeti karsisinda Atatiirk 7 Subat 1934°te Basbakan Ismet
Inonii’ye bir telgraf gondermistir. Ozellikle, Paktin Balkan devletlerinin ortak
siirlart iizerinde karsilikli sorumluluklar1 icerdigini belirtmis ve Sovyetlerin
muhalefeti nedeniyle Paktan c¢ekilme hususunun Tiirkiye’nin bugiin ve gelecegi
aleyhinde bir damga olacagmi ifade etmistir.3’® Boylelikle Tiirkiye Balkan Pakti’na

dahil olmustur.

%79 Cezmi Eraslan, “Tiirk Basminda Balkan Pakti Degerlendirmeleri”, Tarih Boyunca Balkanlardan
Kafkaslara Tiirk Diinyasi Semineri, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Arastirma
Merkezi, Istanbul 1996, s. 68.
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DORDUNCU BOLUM

ZEKI MESUT BEY’E GORE DUNYADAKI GELISMELER

4.1. Uluslararasi Hayat (1918-1935)

1948’de Birinci Diinya Savasi sonrasinda uluslararasi hayatla ilgili bir
degerlendirme yapan Zeki Mesut Bey, bu agiklamalariyla bir nevi II. Diinya Savasi
sonrasinda Birlesmis Milletler’in 3° kurulusuyla ilgili olarak ayni hatalarin
tekrarlanmamasi igin uyarida bulunmustur. Zeki Mesut Bey’e gore Birinci Diinya
Savasi’nin ardindan uluslararasi hayatta iki problemle karsilagilmistir. Birincisi yeni
bir savagsi onleyecek sekilde sulh tesis etmek, ikincisi de bu sulhun devamli olmasini
saglayacak teminattir.®®! Uluslararas1 hayattaki problemleri ¢o6zmek amaciyla ABD
Baskani Wilson tarafindan 18 Ocak 1918 tarihinde on dort maddelik bir ilke
yayimlanmis ve savas sonunda yapilacak sulhun taslagi ¢izildikten sonra da sulhun
teminat1 i¢in Milletler Cemiyeti teskilatmin kurulmasi arzu edilmistir.8? Ingiltere ve
Fransa da konu hakkinda aciklamada bulunmustur. Ingiltere, Milletler Cemiyeti’ne
iiye olan devletlerin savasa basvurmaksizin anlagsmazliklar1 hakem usull ile ¢ézmeyi
taahhiit etmelerini ve cemiyet misakini bozacak olanlara karsi da iktisadi
mueyyidelerin tatbikini yeterli gérmekteydi. Fransa ise Milletler Cemiyeti’nin bir
askeri kuvvetinin bulunmasini ve cemiyet kararlarina uymayacak olanlar hakkinda
askeri mieyyidelerin tatbikini gerekli gormekteydi. Amerikan Senatosunun bir misak
karar1 nedeniyle diger devletler ile savasa girismeyi onaylamayacagini bilen Wilson,
Fransa’nin askeri mieyyide Onerisine dahil olmayarak Milletlerarasi bir Adalet
divani olusturulmasi ve sulh antlagsmalarmin incelenmesi imkanini kabul ederek bir
anlasma yolu izlemistir.3®® Amerikan Senatosu’nun Milletler Cemiyeti’ni reddetmesi
Uzerine Amerika bu kuruluga katilmamustir. Bu diisiinceler 151gimnda Zeki Mesut Bey

Milletler Cemiyeti’ni, samimi ve miisterek bir amacin gerceklestirilmesinden ziyade

380 Birlesmis Milletler ile ilgili bilgi edinmek igin bkz.: Zeki Mesud Alsan, “Birlesmis Milletler
Teskilat”, Insan Haklar, S. 25, Ankara 1949, s. 3-11.

3817eki Mesud Alsan, “Milletler Cemiyeti Diizeni”, insan Haklar1, S. 24, Ankara 1948, s. 3. Ayrica
bkz.: Zeki Mesud Alsan, Milletleraras1 Hayatin Diizeni ve Panamerikanizm, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1949, s. 73.

3827eki Mesud Alsan, a. g. e., s. 74.

383Zeki Mesud Alsan, a. g. e., s. 74-75.
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“politika ihtiraslarini tatmin etmek arzusundan dogan bir pazarlik zihniyeti” olarak
degerlendirmistir. Nitekim Milletler Cemiyeti misaki maglup devletlere zorla kabul
ettirilen sulh antlagmalar1 ile beraber sunulmustur. Bu antlagmalarin teminat1 ve
bekgisi rolu bigilen Milletler Cemiyeti’nin hakkinda Zeki Mesut Bey, bu kurumun
“daha dogusunda itibar ve prestijinin sarsildigin” ifade etmistir.®* Baris1 korumak
amaciyla tesis edilen statiikonun bazi milletlerin arzularma zit bir sekilde meydana
geldigini vurgulayan Zeki Mesut Bey®® bu statiikonun dayandig: esaslar1 su sekilde
aciklamistir:38®

1-Milletlerin kendi kendini idare etmek hakki,

2-Tarihi hak,

3-Askeri menfaat ve zaruretler,

4-Tktisadi menfaatler,

Bu esaslar galip devletlerin menfaatine goére uygulandigindan dogu ve orta
Avrupa milliyet prensibine gore kati seklini bulamamistir.3®” Maglup devletlerin de
“hak ve adalet talebi galipler icin ihtilal veya harp anlamina geldiginden” dolay1
Zeki Mesut Bey, bu nizamdan memnun olan devletleri “sulh diktatorleri” olarak
isimlendirmis ve “her diktatorliik gibi bu diktatorliigiinde yikilacagini”
vurgulamustir.®® 1. Diinya Savasi sonrasinda imzalanan baris anlasmalariyla kurulan
yeni dizenin lideri konumunda Fransa yer almistir. Amerika’nin savas sonrasinda
yalnizlik politikasma dénmesi, Ingiltere’nin de Fransa’ya Almanya karsisinda askeri
garanti vermemesi, Sovyet Rusya’nin ise ideolojik farkliligi nedeniyle yeni diizende
istenmemesi Fransa’y1 savasin galipleri arasinda yeni diizenin kurulmasinda yalniz
birakmistir. Boylece Fransa yeni diizende, 1871°deki Prusya maglubiyetinin
intikamin1 Versailles Barig Antlagsmasi’na yansitmistir. 1919°dan sonra Fransiz dis
politikasinin temelini, muhtemel Alman saldirisina kars1 giivenlik meselesi
olusturmustur. Bu tarihten itibaren Fransa’nin, Almanya’ya kars1 aldig1 tedbirler ve

siyasi tercihler uluslararasi hayatta istikrarsizhigm ilk belirtileridir. 3° Savasin

384Zeki Mesud Alsan, a. g. m., s. 4.

3857¢eki Mesut, “Sulh Yollar1”, Hakimiyeti Milliye, 21 Kanunuevvel 1928, s. 1.

386Zeki Mesut, “Yeni Avrupa’nm Esaslar1”, Milliyet, 23 Kanunusani 1930, s. 1.

387Zeki Mesut, a. g. m., s. 1.

3887¢eki Mesut, “Sulh Diktatérleri”, Milliyet, 6 Subat 1930, s. 1.

389Ahmet Nazmi Uste, “Birinci Diinya Savasi Sonrasinda Avrupa’da Giig Dengesi ve Hitler’in Giig
Dengesi Politikas1”, Aydin iktisat Fakiiltesi Dergisi, C. 3, S. 1, 2018, s. 72.
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galiplerini “sulh diktatori” olarak nitelendirmesine ragmen Zeki Mesut Bey’in,
1932°de Tiirkiye’nin Milletler Cemiyeti’ne iiye olmasiyla ilgili Fransa’nin tebrik
karar1 almasma karsi TBMM’de tesekkiir edilmesine dair teklifi ve bu konudaki

sozleri su sekildedir:>*°

“Fransiz Mebusan Meclisinin, memleketimizin Milletler Cemiyetine
girmesi miinasebetiyle ittihaz ettigi bu nazik ve kiymetli tebrik karart fransiz
milletinin dostluguna oldugu kadar, Tiirkive Cumhuriyeti’nin sulh ve
musalemet siyasetindeki muvaffakiyetlerine de giizel bir isaret teskil eder.
Beynelmilel hayata yeni bir nizam aranilmakta oldugu su buhranli devirde
Gazi Tiirkiyesi diger milletlerin dikkat ve takdirini celbeden bir azim ve
yiiksek bir mefkure ile sulh icin ¢aliymaktadir. Bu mesainin elbet biitiin cihan
tarafindan layik oldugu ehemmiyetle karsilanacagi siiphesizdir. Cenevre’de
Milletler Cemiyeti’nin i¢timalarinda memleketimize karsi gosterilen takdir
umumi olmugstur. Orada Fransiz delegesinin séyledigi cemilekar sozleri teyit
eden ve simdi okunan karar hi¢ siiphesiz iki millet arasindaki dostluk hislerini
daha ziyade kuvvetlendirmege yardim etmigtir. ...”

1938°de de aymi sekilde galip devletlerden biri olan Ingiltere ile Tiirkiye
arasinda imzalanan kliring anlagsmalar1 miinasebetiyle Zeki Mesut Bey, TBMM’de
ikili iligkilerin ve is birliginin 6nemine diinya sulhunun korunmasi agisindan dikkat
cekmistir. 3! Zeki Mesut Bey’in ¢elisen bu aciklamalari, muhtemelen olaylara

Tirkiye a¢isindan bakmast ve degisen kosullar1 dikkate almasi olarak

yorumlanabilir.

I. Diinya Savasi sonrasinda siyasi, ictimai ve iktisadi krizler nedeniyle Zeki

Mesut Bey, Avrupa’nin yasadigi ii¢ biiyiik sorunu agiklamstir. Bunlar:3%

1- Kapitalizm ile miicadeleye girisen en biiylik kuvvet komiinizmdir
dolayisiyla savas sonrasinda kapitalizmin devam edebilmesi i¢in yeni
kosullara uyarlanmas1 gerekmektedir. Bu baglamda 1933 Londra iktisat
konferansinin bir sonuca baglanmadan dagilmasi iizerine Zeki Mesut Bey
su aciklamayr yapmusti: “Biiyiik buhrana miisterek ve beynelmilel

tedbirler bulamayinca milli ¢arelerle korunmaya ¢alismak zaruridir. ...

Tiirk inkildbi bize yeni hayat sartlarini ve kiymetlerini 6gretmistir. Bizim

30TBMMZC, D. 4, 1. 2, (7.11.1932), C. 2, 11-12.
RLTBMMZC, D. 5, 1. 82, (28.06.1938), C. 1, 5. 432.
392Zeki Mesut, “Avrupa’nin Dertleri”, Hakimiyeti Milliye, 3 Birinci Kanun 1933, s. 1.
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icin en biiyiik hakikat Tiirk milletinin yasamasi ve yiikselmesidir.”%* Hem
ekonomik buhran ve hem de iktisadi bagimsizlik nedeniyle Zeki Mesut
Bey, Tiirkiye’de iktisadi alana devletin miidahalesini desteklemistir.

2- Demokrasi rejimi krizler nedeniyle yerini Fasizm, Hitlerizm, Sosyalizm

veya diktatorliige birakti.

3- Enternasyonalizm cihana karsi siddetli bir miicadeleye girisen koyu

milliyetcilik.

Bu sorunlar nedeniyle Milletler Cemiyeti politikalarinin iflas1 Avrupa’da yeni
politikalarin tesisine sebep olmustur. Bu politikalar silahlanma ve ittifaklar
sistemidir. Aslinda silahlanma ve ittifaklar sistemi 1. Dinya Savasi Oncesi
politikalarinm devamu niteligindedir.>** 1935 yili itibartyla bu politikalarin temelinde
“toprak ve pazar” miicadelesi oldugunu belirten Zeki Mesut Bey, “toprak kavgasinin
alammi Asya ve Afrika”, “pazar kavgasimin alanimi da biitiin  diinya” olarak

aciklamigtir. 3%

4.1.1. Ingiltere (1929-1935)

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Ingiliz siyasi hayatin1 etkileyen iki olgudan
bahsedilebilir: savas ve imparatorlugun dagilmasi.>®® Savas 6ncesinde Ingiliz siyasi
ve iktisadi hayatina muhafazakar ve liberal firkalar hakimdir ki dogal olarak iktisadi
sahada da himaye ve serbest iktisadi prensipleri 6n plandadir. Ancak savas
sonrasinda is¢i sinifinin kuvvetlenmesi Onceki siyasi diizeni bozmakla beraber
muhafazakar ve liberal firkalarm iktisadi sistemlerle ilgili fikirlerini de esash bir
sekilde degistirmeye calismistir.3%

21 Subat 1929’da Zeki Mesut Bey Liberal firkanin programiyla ilgili olarak

adalet, esitlik, hiirriyet gibi siyasi vatandaglik hukukuna ait konularin igtimai

393 7eki Mesut, “Iktisadi Kalkinma”, Hakimiyeti Milliye, 17 Agustos 1933, s. 1.

394Zeki Mesut, “Siyasi Tertipler”, Hakimiyeti Milliye, 4 Temmuz 1934, s. 1.

3957eki Mesud Alsan, “Avrupa ve Asya”, Ulus, 3 Nisan 1935, s. 1.

3%Jeremy Black, Ingiltere Tarihi, Cev.: Aytag Yildiz, Dogu Bat1 Yayinlari, 2. Basim, Ankara 2020,
s. 433.

3977eki Mesud, “Ingiliz Buhran1”, Hakimiyeti Milliye, 11 Agustos 1928, s. 1. Ayrica bkz.: Rezzan
Ayhan Tiirkbay, “Ingiliz Is¢i Partisinin Ideolojik Déniisimii”, Kahramanmaras Siitcii imam
Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, C. 4, S. 1, 2015, s. 137.
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smiflarin iktisadi talepleri karsisinda ikinci planda yer aldigini ve bu yuzden de
“Liberal firkanin yeniden yasamasina tasavvur edilmedigini” belirtmistir.>%

30 Mayis 1929 tarihindeki secimlerde firkalarin program ve stratejileri
hakkinda Zeki Mesut Bey, 6zellikle dis politikada Ingiltere-Fransa ve Ingiltere-
Amerika iliskilerinin yer aldigmi ifade etmistir. Ingiliz- Amerikan iliskileri olumlu bir
havaya mu sahip olacak yoksa iki devlet bir giin savasa m1 girecek diisiinceleri Ingiliz
harici siyasetini etkilemistir. “Is¢ci ve Liberal firkalar: emperyalist Fransa ile fazla
taahhiitlere girisilerek Amerika’yt  kuskulandirmanin” basar1 saglamayacagini
belirtmis, muhafazakarlar da“Amerika filosuna karst yeni istinat noktalart bulmanin”
gerekli oldugunu savunmustur.3°

Dahili programda ise her ii¢ firka da iktisadi yasamda “Ingilizlerin alistig1
refah ve servet hayatini bozmayacak tedbirleri bulduklarimi iddia ederek”
miicadeleye atildigmi belirten Zeki Mesut Bey *® bilhassa Amele firkasmm
programina deginmistir. Smif politikasni takip etmekle beraber Amele firkasi,
Ingiliz igtimai hayatim temellerinden degistirmek amacini tasmmamustir. Issizlik
sorununa tedbir olarak Mac Donald maden komiirii sanayinin millilestirilmesini vaat
etmistir. Mecburi egitim yasmi da 16’ya c¢ikartarak, issizligi diistirmeyi
hedeflemekteydi. Zeki Mesut Bey, Amele firkasinin “burjuvazi sinifinin ideallerinin
disina ¢tkmayan programu, is¢ilerden baskalarimin da tasvibine mazhar olabilecek”
bir dzellik tasidigini ifade etmistir. Dis politikada ise silahlarm sinirlandirilmasi ve
ihtilafli konularm hakem usulii ile halledilmesi benimsenmistir. Bunun i¢in de Amele
firkas1 Milletler Cemiyeti siyasetine dnem vermistir.**

Secimlerden 288 mebus ile birinci ¢ikmasma ragmen Amele firkasi
cogunluga sahip olmadigi i¢in hiikiimet gorevini serbestce yerine getirememistir.
Avam Kamarasi’ndaki vekil sayis;; Amele Firkasi 288, Muhafazakarlar 254,
Liberaller 57, Mustakiller 8 seklindedir. Bu durum karsisinda Amele firkasi diger bir
firkanin destegine muhtagtir. Raymond Mac Donald Sosyalist bir program takip

ederse cogunlugu olusturan burjuvazi sinifi iktidar1 devirebilecek kuvvettedir. Sagci

bir politika takip ederse de is¢i sinifinin kendisinden yiiz ¢evirmesi ihtimali vardir.

3987¢eki Mesut, “Ingiliz Firka Hayat:”, Milliyet, 21 Subat 1929, s. 1.

3997eki Mesut, “Ingiliz Intihabat1”, Milliyet, 28 Mart 1929, s. 1.

400Zeki Mesut, a. g. m., s. 1.

4017Zeki Mesut, “Ingiliz Amele Firkasinin Programi”, Hakimiyeti Milliye, 8 Mayis 1929, s. 1.
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Bu ylzden Zeki Mesut Bey, “manevi bir prestijle iktidar makamina gegen” Mac
Donald’mn “karsilasacagr miiskiilat ile kendisini ve firkasini ¢abuk yipratacagini”
belirtmis ve ilerleyen siirecte yeniden secimlere gidilecegini vurgulamistir.*02

Avrupa’nin siyasi hayatma hakim olan Versailles politikasi Avrupa’y1 galip
ve maglup olarak iki gruba ayirmis ve kara Avrupa’simin iki biiyiik devleti Fransa ile
Almanya bu antlagsma etrafinda miicadele etmistir. Fransa savastan elde ettigi
menfaatleri ve Ustiinliigli korumak amaciyla Almanya’ya kars1 fiziki garantiler ve
ittifaklar sistemi adi altinda tedbirler almistir. Fiziki garantiler politikasina
Amerika’nin kars1 ¢ikmasi {izerine Fransa Versailles nizamini kendi askeri kuvveti
ile mittefiklerine dayandirmistir. Ramsay Mac Donald’in basvekil olduktan sonra
“Alsas meselesinin mevcut oldugunu” belirtmesi Uzerine Zeki Mesut Bey bunu
Versailles politikasini sarsan 6nemli etkenlerden biri olarak gérmiis, Young Plant’nin
kabul ve Ren bolgesinin bosaltilmasini da “Avrupa siyasi muvazesine yeni bir sekil
verecek istidadi haiz” oldugunu belirtmistir. %3

Amerika’nin etkisi altinda diinya siyaseti yeni bir seyir takip etmekteydi.
Denizlerdeki hakimiyetine ragmen Amerika ile c¢atismayr goéze alamayan Mac
Donald Ingiltere’si Amerika ile uzlasmaya calismustir. “°* Ciinkii olas1 bir
maglubiyette Ingiltere’nin prestijini kaybedecegini diisinen Mac Donald, siyasi
tedbirlerle harici emniyeti sagladig1 takdirde Ingiliz savunma sanayi harcamalarini
tasarruf etmek suretiyle issizligi dnleyecegini planlamistir.*® Ayrica Amerika’nin
Milletler Cemiyeti disinda yer almasi, bu kurumun sorumlulugunu iistlenen
Ingiltere’nin bir savasa girmesi ve Amerika’nm tarafsiz kalmas1 durumunda abluka
ve  denizlerin  serbestligi  hakkinda  ciddi  tartismalarin  dogacagini
diisiinmekteydi.**®iki {ilke arasinda kuvvetlerin esitligi esasmnimn kabuliiyle Ingiltere,
Amerika ile denizler hikimiyetini siyaseten paylasmayi daha uygun bir yol olarak
gormiistiir.%’

Bununla beraber Milletler Cemiyeti’nin onuncu genel toplantisinda Ingiliz

Bagvekili Mac Donald dinya sulhu igin Oncelikle silahlarmn sinirlandirilmasi

4027eki Mesut, “Isci Firkasmin Zaferi”, Hakimiyeti Milliye, 11 Haziran 1929, s. 1.
4037eki Mesut, “Avrupalilik Tesaniidii”, Hakimiyeti Milliye, 2 Temmuz 1929, s. 1.
404Zeki Mesut, “Yeni Bir Muvazeneye Dogru”, Hakimiyeti Milliye, 4 Temmuz 1929, s. 1.
4057eki Mesut, “Harici Politikanin Ehemmiyeti”, Milliyet, 21 Tesrinievvel 1929, s. 1.
406Zeki Mesut, “Denizlerin Serbestisi”, Hakimiyeti Milliye, 22 Tesrinievvel 1929, s. 1.
407Zeki Mesut, “Ingiliz Siyaseti”, Milliyet, 26 Kanunusani 1930, s. 1.
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gerektigini savunmus ve Almanya tarafindan da desteklenmistir. Ancak Fransa
silahlarin smirlandirilmasindan 6nce sulhun tesisi igcin emniyetin tesis edilmesi
gerektigini, bu amagla bir emniyet teskilatinin kurulmasmnin zorunlu oldugunu
vurgulamistir. Zeki Mesut Bey de “siyasi vasitalarla birtakim milletlere teslihatin
tahdidini empoze etmek sulha hadim olmaz. Devletlerarasindaki muinasebetlerde
adalet ve muisavat fikirleri hakim olmadikca, bugiin kaldirilan bir silahin yerine
yarin diger bir sekilde baska bir silahin kaim olmayacagin kimse iddia edemez.”
demektedir. 4%® Silahlarin smirlandirilmas: ve baris projelerine dikkat ceken Zeki
Mesut Bey, “herkesin oldugu yerde durmast ve elde mevcut seylerden rahat rahat
istifade edebilmesi” Mac Donald’in “en blyik gayesi” olarak degerlendirmistir.
Cunkti “Hicbir milletin kuvvetlenmesine imkén kalmadigi miiddetce en kuvvetli
kalacak yine Ingiltere dir.”ifadeleriyle Zeki Mesut Bey, bu projelerin arka planini
anlatmistir.*®

Dis siyasette Is¢i Firkasmin baslica hedeflerinden olan Ingiliz-Rus uzlasmasi,
siyasi minasebetlerin iadesi nedeniyle miimkiin degildir. Ingiltere bu iliskileri
yeniden kurmak igin Oncelikle ihtilafli konularin halledilmesiyle miizakerelere
girisilmesini istemis, Rusya ise siyasi iligkilerin tesisiyle miizakereleri talep etmistir.
Her iki taraf da fikirlerini birbirine empoze etmek istedigi i¢in uzlagsma
gerceklesmemistir. 41
Ote yandan 1929 yilinda baslayan diinya ekonomik krizinden énemli dl¢iide

etkilenen hiikiimet, tasarruf 6nlemleri ve kesintiler konusunda ikiye ayrilmistir.

“Hiikiimetin bir kanadi, Avrupa bankalarinin i¢inde bulundugu bu Kriz
ortaminda sterline olan glveni tesis etmek icin bitce dengesinin
saglanmasmin zorunlu oldugunu ve bu nedenle de basta issizlik odenegi
olmak iizere cesitli kalemlerde kesintiye gidilmesi gerektigine inaniyordu.
Ozellikle issizlik maasinda kesintiye sicak bakmayan diger kanadin tepkisiyle,
Is¢i Partisi hiikiimeti 23 Agustos 1931 de istifa etti.”**!

Zeki Mesut Bey, Mac Donald hiikiimetinin karsilastig1 problemlerin ¢ziimii

konusunda gosterdigi acizligin temelini “pazarlik ve miitekabil miisaadekariik

4087eki Mesut, “Mac Donald’in Nutku”, Hakimiyeti Milliye, 16 Eyltl 1929, s. 1.
409Zeki Mesut, “Ihracat Fikirleri”, Milliyet, 12 Temmuz 1929, s. 1.

4107Zeki Mesut, “Ingiltere ve Rusya”, Hakimiyeti Milliye, 10 Agustos 1929, s. 1.
41Jeremy Black, a. g. e., s. 479.
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hilkiimeti” olmasmda gormiis ve “zayif bir hiikiimet” olarak nitelemistir.**2 Mali ve
iktisadi buhran karsisinda Ingiliz lirasmin deger kaybmi onleyebilmek amaciyla
yapilan toplant1 ve komisyonlari bir sonu¢ vermemesi kabinenin istifasina neden
olmustur. “Ingiliz lirasimn selameti namina milli bir hiikiimet teskiline” ¢alisildigini
aciklayan Zeki Mesut Bey, ingiliz lirasinin dnemine binaen “Para piyasasinin
hakimiyetini elden kacirmak, Ingilizler icin denizler hakimiyetini kaybetmekten daha
agwr ve korkung” olacagmi ve yerini dolara birakabilecegini ifade etmistir.*!3

1931 yilindaki se¢imler milli hiikiimet adi altinda meydana geldigi i¢in yeni
hiikiimet, Mac Donald’in baskanliginda ¢cogunluk muhafazakérlarin olmas1 sartiyla,
Isci Partili ve liberal milletvekillerinden olusmaktaydi. Secimler sonucunda da
parlamentodaki cogunlugu ile Ingiltere’nin gelece§i muhafazakarlarin eline
gecmistir.*!* Artik sosyalizm ilkelerinin yerine milli iktisat sistemi, beynelmilelcilik
yerine de koyu milliyetcilik viicut bulmaktaydi. Himaye sistemi de serbest miibadele
usulinin  yerini  almistir.  Bundan dolay1r Ingiltere’de giimriik tarifelerinin
yiikselecegini vurgulayan Zeki Mesut Bey, muhafazakar zihniyetin diger iilkelerde
de 6zellikle Fransa’da kuvvetlenmesine neden olacagm diisiinmektedir.*!°

Milli hiikiimetin kurulmasiyla Ingiltere, harici siyasette aktif bir rol oynamak
istemistir. Isci firkas1 doneminde Avrupa islerinden uzaklasarak, Amerika ile
uzlagsmaya ¢alisan Ingiltere bu politikanin zararli oldugunu hissetmis ve geleceginin
Avrupa’da oldugunu anlamistir. Fransa da biiyilk devletler arasinda yalniz
kaldigindan Ingiltere’nin bu yeni politikas1 ile eski dostlugu yeniden canlandirmak
icin ugrasgmgtir.**

Zeki Mesut Bey, 1935 yili itibariyla uluslararasi hayatta Ingiltere’nin
revizyonist-antirevizyonist taraftan hangisini tercih edeceginin belli olmadigini ifade

emistir. Bu politika hakkinda Zeki Mesut Bey, Ingiltere’nin “eski tarihsel rolini

“127eki Mesut, “Ingiliz Siyasi Hayati”, Milliyet, 4 Temmuz 1930, s. 1.

“13Zeki Mesut, “Ingiliz Liras1”, Hakimiyeti Milliye, 1 Eyliil 1931, s. 2.

“14Zeki Mesut, “Ingiliz Intihabatmin Neticeleri”, Hakimiyeti Milliye, 12 Tesrinisani 1931, s. 1.
4157eki Mesut, “Ingiliz Intihabatinin Beynelmilel Tesirleri”, Hakimiyeti Milliye, 13 Tesrinisani 1931,
s. 1.

4167eki Mesut, “Ingiltere-Fransa”, Hakimiyeti Milliye, 24 Nisan 1932, s. 1.
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tekrar oynamaya baslamig” oldugunu ve “Avrupa barisinin anahtarlarini kendi eline

aldiging” belirtmistir.*’

4.1.1.1. Dominyonlar#® (1926-1931)

I. Diinya Savasi sonrasinda yasanan siyasi, iktisadi ve igtimai Kkrizler
nedeniyle Ingiltere, harici siyasete ait onemli konularda Avustralya, Kanada, Giiney
Afrika gibi dominyon basvekillerinin fikir ve diisiincelerini almak ihtiyacini
hissetmistir. CUnki Londra kabinesi eskisi gibi hareket 6zgiirliigiine sahip degildir.
Cesitli rk, din ve lisan olarak 450 milyon niifuslu “Common Wealth of Nations”
ifadesiyle Ingiltere, Galler, Iskocya ve Kuzey irlanda’dan meydana gelmek suretiyle
Bilyiik Britanya Imparatorlugu’nu olusturmaktaydi. Milletler Cemiyeti iiyeligine

sahip olan Ingiliz dominyonlarinm*®

statiileri 1926 yilinda dominyonlar ve Britanya
Birlesik Krallig1 temsilcilerinin toplantisiyla meydana gelen Imparatorluk
Konferansi’nda belirlenmistir. Buna gore dominyonlar Britanya Imparatorlugu
dahilinde bagimsiz topluluklar olup, esit hukuka sahip, harici ve dahili konularda
hicbir surette birbirine dstiinliigli olmayan, yalniz Britanya tacina biat etmekte
birlesmis ve birbirleriyle serbest bigimde is birligi yapmis Britanya Miisterek Ulkesi
Milletleridir.*?°

Iktisadi buhran ve issizligi 6nlemek amaciyla 1930 yilinda ortaya atilan
Britanya Imparatorlugu’nun unsurlar1 arasinda giimriik birligi fikri muhafazakar firka
lideri Baldwin tarafindan benimsendigini belirten Zeki Mesut Bey, siyasi
bagimsizliklarini iktisadi bagimsizlikla taglandrmay1 hedefleyen dominyonlarin bu
“iimidinden kolay bir sekilde vazgegmeyecegini” vurgulamistir. *?* Britanya
Imparatorlugu’nun unsurlar1 arasinda giimriik birligi icin 1930°da Londra’da

Imparatorluk konferansi toplanmasma ragmen bir sonu¢ alinamadan dagilmistur.

4177eki Mesud Alsan, “Ayin Politikas1”, Ulkii Halkevleri Mecmuasi, C. 5, S. 27, Ankara 1935, s.
213.

418 Dominyon, Biiyiik Britanya Imparatorluk tacina biat eden ve bagimsiz bir yapiya sahip olan
iilkeleri belirten terimdir. Vakur Versan, “Britanya Miisterek Ulkesi Milletleri”, istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C. 10, S. 1-2, Y1l 1944, s. 167.

4197eki Mesut, “Yeni Ingiltere”, Hakimiyeti Milliye, 29 Agustos 1929, s. 1. Dominyonlar hakkinda
detayl1 bilgi edinmek icin bkz.: Vakur Versan, “Britanya Miisterek Ulkesi Milletleri”, Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C. 10, S. 1-2, Y11 1944, s. 166-172.

420\/akur Versan, a. g. m., s. 167.

4217eki Mesut, “Ingiltere’de Firka Hayat1”, Hakimiyeti Milliye, 22 Mart 1930, s. 1.
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“Dominyonlar artik munhasiran hakim millete hizmet edecek mustemleke vaziyetinde
bulunmadigi” icin Zeki Mesut Bey de bu durum nedeniyle dominyonlari
“Ingiltere nin istedigi sistem ile telif etmek kolay olmuyor.” agiklamasinda
bulunmustur.*??

Sonug olarak 11 Aralik 1931 tarihinde Westminster Kanunu ile Britanya
Parlamentosunun dominyonlar lizerindeki hakimiyet hakki ortadan kalkmis ve bu
unsurlar1 birlestiren yalmizca krallik kurumu varhi@mni siirdiirmiistiir. Ingiltere ile
dominyonlar arasindaki is birligi, zaman zaman toplanan Imparatorluk
Konferanslartyla temin edilmek istenmigse de konferans kararlarinin devletler

nezdinde baglayicilig1 olmamuistir.*?®

4. 1.1.2. Hindistan (1919-1935)

“Ingiliz Imparatorluk Tacimin incisi” olan Hindistan’da 1919 yilinda 320
milyon niifustan Ingiliz olarak 60 bin asker, 25 bin memur, 50 bin de kolon yani
teknisyen veya isadami bulunmaktaydi. Hint yarimadasinda din, dil ve smif
farkliliklar1  6zellikle de Miisliman, Hindu ayriig1 Ingiliz egemenligini
kolaylastirmaktaydi. Fakat 1. Diinya Savasi Hint milliyet¢ilerine yeni bir hiz

424 e Ingilizlere kars1 uygulanacak politikada Hindularla Miisliimanlar is

kazandirmis
birligi yapmistir. Bu baglamda Milli Kongre Partisi’ne yon veren Mahatma Gandi
1919°da Biiylik Britanya’ya ve onun mallarina karsi genel bir pasif direnis olacagini
belirtmistir. Bunu engellemek isteyen Ingilizler, baz1 konularda yasama yetkisine
sahip bir meclis vaadinde bulunmus ve kurulacak olan Milletler Cemiyeti’ne
Dominyonlarin yaninda Hindistan’in da katilmasini kabul etmistir. Buna ragmen
savag sonrasinda olaganiistii onlemlerin kaldirilmamasi nedeniyle Hindistan’da halk

gosteriler yapmaya baglamistir. Ekonomik sebepler de bu g0sterilerde etkili

olmustur.*?®

4227eki Mesut, “Ingiltere’de Buhran”, Hakimiyeti Milliye, 9 Kanunusani 1931, s. 1.

423\/akur Versan, a. g. m., s. 170.

“24Murat Sarica, Murat Sarica, Birinci Diinya Savasindan Sonra Avrupa’da Barisg Kurma ve
Surdurme Cabalar: (1919-1929), istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, Giir-Ay Matbaast,
Istanbul 1982, s. 34.

425Murat Sarica, a. g. €., S. 35-36.

100



Hindistan’daki durumu arastirmak igin Ingiliz Hiikiimeti, 1927°deSimon
komisyonunu olusturmustur. ingiliz iiyelerden olusan komisyon, Hindistan’daki
caligmalar1 esnasinda Kongre Partisinin tertip ettigi bir boykot ile karsilagmustir.
1929 yilinda ¢aligmalarmi tamamlayan komisyon, hiikiimete sundugu raporda
eyaletler diizeyinde temsili yonetime gecilmesini Onermistir. Ancak bu ddénemde
Ingiltere’de 1Is¢i partisinin iktidara gelmesiyle siyasal yapr degismistir. Konu
hakkinda bir sonuca varmak i¢in Londra’da diizenlenecek olan konferansta Hint
topluluklarmi ve Ingiliz siyasi parti temsilcilerini bir araya getirilmesi
kararlastirilmistir.*?

Zeki Mesut Bey de Simon raporuna gore Hindistan’da 7 din, 222 cesit
konusulan lisan ve i¢timai sinif farklarinin ¢ok biiylik oldugunu belirtmistir. Hint
kadmlarinin geri kaldigmm1 ve niifusun 23 milyonunun okuma, yazma bildigini
aktarmistir. Dolayisiyla 1rki, dini ve i¢timai olarak bir birlik olmayan Hindistan’da
halkin biiyiik bir kismi “cahildir”.*?”

Komisyonun en 6nemli karar1 olarak Hindistan’in idaresi oldugunu belirten
Zeki Mesut Bey, idarenin Ingiltere’nin gdzetim ve vesayeti altinda federal bir sekilde
olacagini, Birmanya’nin Hindistan’dan tamamen ayrilacagini, cesitli eyaletlere ise
belirli bir muhtariyet verilerek halkin hiikiimet iglerine katiliminin arttirilacagini
ifade etmistir. Ayrica mahalli meclisler de nispi se¢cim yoluyla federal veya merkezi
meclisi olusturmaktaydi. Ancak merkezi hiikiimet, meclise kars1 sorumlu olmayacak
yalniz Biiyiik Britanya Imparatorlugu’nun temsilcilerinin otoritesi altinda bulunacagi
ifade edilmekteydi. Zeki Mesut Bey, bu Kararlar ile Ingiltere’nin “Hindistan da ik,
din ve kaltar ihtilaflarin: idame etmek icin Hindistant biraz daha parcalamak ve
birbirine rakip yerli hikimetlerin adedini arttirarak onlar arasinda hakem ve hakim
roliinii oynamak” istedigini agiklamistir.*?8

Londra’da Hindistan’in siyasi ve idari statiisi hakkidaki konularin
konusulacagi Yuvarlak Masa Konferansi'na Kongre Partisi katilmamustir.

Hindistan’1 temsil eden delegeler, Aga Han ve Cinnah gibi Musliman liderlerden ve

yart Ozerk yapilarini muhafaza eden devlet ve devletgiklerin temsilcilerinden

426Mustafa Keskin, “Ingilizlerin Hindistan’1 Sémiirgelestirme Hareketleri”,Yaymlanmams Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, 2005, s. 76.

4217eki Mesut, “Simon Raporu”, Hakimiyeti Milliye, 20 Haziran 1930, s. 1.

4287eki Mesut, “Simon Raporunun Tavsiyeleri”, Hakimiyeti Milliye, 30 Haziran 1930, s. 1.
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olusmaktaydi. Ingiliz yonetimin yakin is birligine girdigi bu devletler, federasyona
dayali bir dominyon statiisiinii kabul etmistir.*?® Milliyetcilerin protestosu hakkinda
Zeki Mesut Bey su agiklamayr yapmistir: “Milli hakimiyet ve istiklal hususunda
pazarliga razi olmayan kKoyu milliyetciler sayt itibariyla az goruniyorsa da iman ve
inzibat bakimindan ve bundan otiri halk Kkutlesi (zerindeki nifuz ve tesir
noktasindan ¢cok kuvvetli bir manzara ediyor.”**

Nitekim 1930 sonbaharinda baslayan pasif direnis hareketi kisa siirede
taraftar bulmus, daha fazla niifuza ulasmak igin de toplumu bilinglendirme ¢abasina
girilmistir. Hareketin basinda Ingiliz hiikiimeti ile temas kurmama politikas1 icine
girilmis, Ingiliz adma c¢ahsan Hintli yerlileri gérev birakmaya tesvik politikasi
yuritilmiistiir. Hiikiimetin tekelinde bulunan tuz ve alkol gibi tekel mallarin
alternatif yollarina gidilerek, vergiden kagmmak igin Ingiltere’ye ait mallarm
kullanilmamas1 gibi faaliyetlere basvurulmustur. Kisa siirede c¢ok sayida taraftar
bulan pasif direnis hareketi tiim Hindistan’a yayilmstir. Ingiliz hiikiimeti bu durumu
siddet kullanarak gidermeye calismig, basta Gandi olmak tizere 70.000 insani
hapsetmistir.*3

Hindistan’da pasif direnisin yayginlagmasi tizerine Vali I[rwin, Gandi ve diger
Kongre Uyelerini serbest birakarak uzlasmayi tercih etmistir. Ingilizlerin bu karari
almasinda hem halk direnisini engellemek hem de savas sonrasi bozulan iktisadi
sistemi diizeltme ¢abas1 etkili olmustur. Uzlasmak amaciyla yapilan toplantilar
sonucunda federal bir yonetim sistemi kabul edilmis ve pasifist hareketin son
bulmasina Kkarar verilmistir. Ancak vaatlerin yerine getirilmemesi Uzerine halk
hareketleri tekrardan baglamistir. Clinkli 1935 yilinda yiiriirliige giren yeni anayasada
bagimsizlik veya dominyon statiistinden bahsedilmemistir. Anayasanin igerisinde
Ozerk sisteme yer verilmis oy kullanma hakkinin din ayrimi yapilarak Hindu-

Miisliiman ayrimmin oldugu sisteme gére kararlastiriimigtir, 32

429Mustafa Keskin, a. g. t., s. 77.

430Zeki Mesut, “Hint Konferans1”, Hakimiyeti Milliye, 24 Tesrinisani 1930, s. 1.

431 Ozkan Dizlek, “Somiirgecilik ve 1763-1947 Dénemi Pax-Britannica: Hindistan Ornegi”,
Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Trabzon, Karadeniz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, 2018, s. 83. Ayrica bkz.: Zeki Mesut, “Konferanstan Hapishaneye”, Hakimiyeti Milliye,
10 Ikinci Kénun 1932, s. 1.

4320Qzkan Dizlek, a. g. t., s. 83.
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Hintliler ve Ingilizler agisindan yeni anayasay1 mukayese eden Zeki Mesut
Bey, bu anayasanin Hintliler agisindan yeterli olmadigin1 belirtmistir. Yeni anayasa
Hindistan’a federal bir sistem, genel secim ile parlamentolar temin etmistir.
Bakanlarin bu kurumlar ile sorgulanacagi aciklanmig fakat dis siyasete, iilkenin
korunmasina, federasyonun biitce ve kredisine, giimrilk politikasina ait igler ile
Ingiltere’nin ilgilenecegi vurgulanmustir. Ingilizlerin isini kolaylastiran baslica
unsurun Hintliler arasindaki anlagmazliklar oldugunu belirten Zeki Mesut Bey, Hint
prensleri ile Ingiltere arasindaki iliskiye dikkat ¢ekmistir. Ingilizlerin biiyiik
destekcileri olan Prensler, Ingiltere’nin destegiyle patriarkal diizenlerini devam
ettirmekteyken Ingiltere ise onlar aracilifiyla Hintlileri kontrol etmekteydi. Bundan
dolay1 Zeki Mesut Bey, Hint milliyetcilerinin iki cetin konu ile ugrastigini
vurgulamastir: “Biri yabanci boyundurugundan kurtulmak, digeri de demokrasi

sistemini kurmak.”433

4.1.1. 3. Musir (1914-1937)

Osmanli Devleti’nin 1. Diinya Savasi’na katilmasi iizerine, ingiltere 1882’den
beri isgal etmekte oldugu Misir’t hukuken koruyuculugu altina almistir. Bu yeni
durumdan hosnut olmayan Misir milliyetgileri de ayaklanmistir. Saad Zaglul gibi
milliyetci liderleri siirgiin eden Ingiltere, ayaklanmay1 bastiramamis ve 1914 yilinda
ilan edilen himaye sistemini tek tarafli olarak feshetmistir.*3* 1922°de ise Ingiltere
tarafindan Misir’a bagimsizlik verilmis olmasina ragmen bu yeni statiide de pek fazla
bir degisiklik yapilmamistir. Buna gore Misir’in savunmasi, Ingiliz imparatorluk
ulasim yollarinin korunmasi, Misir’da oturan yabancilar ve azinliklarin korunmasi ve
Sudan’da Ingiliz yonetiminin devam etmesi 6ngdriilmekteydi. Yine bu cergevede
Ingiliz isgal kuvvetleri, danismanlar ve diger temsilciler Misir’da oldugu gibi
kalacakt1.**® Ancak basta Zaglul Pasa olmak iizere Misir milliyetgileri buna karsi

cikmis ve micadeleye girigsmistir. Ramsay Mac Donald’in ilk hiikiimetinde

433Z¢eki Mesud Alsan, “Hindistan Diigiimii”, Ulus, 22 Subat 1935, s. 1.

#34Turgay Murat, “Kurulusundan Ikinci Diinya Savas1 Sonuna Kadar Misir Siyasetinde Vafd Partisi”,
Firat Universitesi Orta Dogu Arastirmalar1 Dergisi, C. 11, S. 1, Elaz1g 2013, s. 162, 165.

4% Tayyar Ari, Geemisten Giiniimiize Orta Dogu Siyaset, Savas ve Diplomasi, C. 1, MKM
Yaymlari, 5. Baski, Bursa 2012, s. 183. Ayrica bkz.: Zeki Mesud, “Misir ve Siiveys Kanali”,
Hakimiyeti Milliye, 11 Mayis 1928, s. 1.
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halledilemeyen bu mesele, Baldwin doneminde kuvvetle Misir milliyetgilerini
susturmustur. Ancak Mac Donald’mn 1929 yilinda tekrardan hiikiimet makamina
gecmesi iizerine Misirlilar yine ayaklanmis ve bunun sonucunda Ingiliz
emperyalizminin temsilcilerinden olan lord Lloyd Misir’daki gorevlerinden istifa
etmistir.*®

Misir meselesinin bu defa bir ittifak antlagsmasi ile ¢6ziilmek istenmesine
dikkat ceken Zeki Mesut Bey, bu projeyi ittifak adi altinda “gizlenmis, biiyiigiin
kiigiige karsi taahhiit ettigi bir nevi himaye” olarak degerlendirmistir. Sudan ile
Siiveys Kanali’'na hakim olan Ingiltere, Misir’a sunlar1 vaat etmistir:**’ Yabancilarin
ve azmliklarmn himayesi Misir’a ait olacak. Ingiltere, kapitiilasyonlarin ilgas1 ve
Misir’m Milletler Cemiyetine girebilmesi i¢cin destek olacak, Kahire’ye yiiksek
komiser yerine elgi gonderecek, savas ciktiginda her iki {ilke karsilikli olarak
birbirine yardimda bulunacaktir. Anlagsmazliklarin ¢6ziimiinde ve beynelmilel
siyasette Ingiltere ile Misir daima ortak hareket edecektir. is¢i hiikiimetinin bu
teklifine Ingiliz matbuatinin 6nemli bir kismi ile Avustralya ve Yeni Zelanda gibi
dominyonlar kars1 ¢ikmistir.

Ingiltere’nin ittifak teklifini reddeden Misir, Ingiltere ile iliskilerini kesmistir.
Ayrica mecliste Stiveys ve Sudan hakimiyeti i¢in verilen takrir (zerine Nuhas Pasa
kabinesi istifa ederek yerine Ismail Sitk1 Pasa kabinesi gelmistir. Zeki Mesut Bey bu
durumu “Misur’in mutlak istiklali” igin Ingiltere’ye bir gdzdag1i olarak
yorumlamigtir,*3®

Sonug olarak Ingiltere, 1936 yilinda italya’nmn Etiyopya’daki yayilmacilig
karsisinda Misir ile Misir'in bagimsizligini taniyan bir anlagsma imzalanmistir. Bu
anlagma ile, Ingilizler Siiveys Kanali bolgesindeki askeri varliklarin1 korumalar1 ve
bir saldirt1 durumunda Misir’t savunma haklarin1 onaylatmistir. Misir’in  yeni
bagimsizligina ek olarak Avrupa devletleri de, 1937 yilinda Montrd Antlasmasi’ni
imzalayarak kapitiilasyonlar1 kaldirmiglardir. Ayrica Misir Milletler Cemiyeti’ne iiye

olmustur.*®

4367eki Mesut, “Ingiltere ve Misir”, Hakimiyeti Milliye, 5 Agustos 1929, s. 1.

4377eki Mesut, “Yeni Bir Ittifak”, Hakimiyeti Milliye, 17 Agustos 1929, s. 1.

4387eki Mesut, “Misir’da Siyasi Vaziyet”, Hakimiyeti Milliye, 2 Temmuz 1930, s. 1.

43%William L. Cleveland, Modern Ortadogu Tarihi, Tiirkgesi: Mehmet Harmanci, Agora Kitaplig1,
1.Basim, Istanbul 2008, s. 222. Ayrica bkz.: Tayyar Ari, a. g. €., C. 1, s. 184-185.
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4. 1. 2. Fransa (1918-1935)

Birinci Diinya Savasi’ndan galip ¢ikan Fransa, Almanya’ya karst duydugu
giivensizlik nedeniyle emniyet konusuna ©onem vermistir. ABD Senatosu’nun
Versailles Antlasmasini reddetmesiyle Ingiliz-Amerikan askeri glivencesine sahip
olma sansin1 kaybeden Fransa, bunun yerini tutabilecek ¢esitli yollar aramistir. Dogu
Avrupa’da bir anti-revizyonist devletler blogunun olusturulmasmi tesvik etmis;
Belgika ile 1920, Polonya ile 1921, Cekoslovakya ile 1924, Romanya ile 1926 ve
Yugoslavya ile 1927 yillarinda tek tek ittifaklar olusturmustur.*4°

Bununla beraber 1929 ekonomik buhrani ile Fransa’da hayatin gittikge
pahalilagmasi ve igsizligin artmasi igtimai krizlere neden olmustur. Bunun sonucunda
solcu partiler glic kazanmistir. **! Zeki Mesut Bey de“kapitalist ve emperyalist
burjuvazinin en tipik bir miimessili olan Poincare 'nin” istifasiyla “radikal ve radikal
sosyalist firkalarin hikimet yolu a¢ilmistir.” ifadelerini kullanmustir. Bu istifa ile
artik Avrupa’da “siyasi bir lirizm devresi” agildigin1 belirten Zeki Mesut Bey, “Mac
Donald cihan sulhunu, Stresemann umumi tahdidi teslihati, Briand ve Herriot

Avrupa Birligini” istedigini vurgulamustir.*42

Yeni hikimeti kurma gorevi Aristide Briand’a verilmistir. Zeki Mesut Bey,
yeni hiikiimetin kurulus tarzmna, dayandigi ekseriyete ve mecliste okunan
beyannamesine gore bu kabineyi“Lahey kabinesi” olarak isimlendirmistir. Lahey
Konferans1 o6ncesi kurulan bu hiikiimet i¢in Avrupa’nin gelecegi son derece
onemlidir. Bu yuzden kabinenin baglica programi Lahey Konferansi’'nda Fransiz
menfaatlerinin miidafaasi olmustur.**3
Cenevre’deki Milletler Cemiyeti toplantisinda Aristide Briand’in nutku Mac

Donald’mn sulh projesine cevap niteligindedir. Fransa, ebedi sulh istemekle beraber

bunun icin emniyet meselesini 6ne surmistiir. Dolayisiyla Fransa Milletler

“0Paul Kennedy, Biiyiik Giiglerin Yiikselis ve Cokiisleri, Cev.: Birtane Karanakei, Tirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 8. Basim, Istanbul 2001, s. 337-338.

441Cecil Jenkins, Kisa Fransa Tarihi, Cev.: Yavuz Alogan, Say Yayinlari, 1. Baski, Ankara 2021, s.
201.

4427eki Mesut, “Poincare’nin Istifas1”, Milliyet, 3 Agustos 1929, s. 1.

4437eki Mesut, “Lahey Kabinesi”, Hakimiyeti Milliye, 8 Agustos 1929, s. 1.
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Cemiyeti’nin, emniyeti saglamak icin gerekli olan hak ve gdrevi icra edebilecek
sisteme kavusmasini zaruri gérmiistiir.***

Nutkun devaminda Briand Avrupa Birligi fikrini sunmustur. Milletler
Cemiyeti’nin siyasi fikirlerle meydana gelen bir kurum oldugundan miisterek
menfaatlere dayanmadigini belirterek, Avrupa milletlerinin uzlagmasi ve gelismesi
icin Avrupa Birligi siyasi diisiincesinin “iktisadi sulh” ile daha saglam temellere
dayanacagini aciklamistir. 27 Avrupa devletinin temsilcilerine ve Milletler Cemiyeti
umumi heyetine bu diisiincelerini anlatan Briand, AB’yi“bir nevi federal rabita”
olarak ifade etmistir. Zeki Mesut Bey de “Avrupa 'nin bir¢ok mintikalarinda siyasi ve
milli ihtilaflarin” oldugunu ve Oncelikle bu meselelerin halledilmesi gerektigini
savunmustur. Bu yizden Zeki Mesut Bey, “Avrupa’da iktisadi sulhun ilk sarti siyasi
sulhtur” demistir.*4°

Cenevre toplantisi sonrasinda Briand kabinesi firkalar arasindaki anlasmazlik
nedeniyle istifa etmis**® ve yeni hikkiimet Andre Tardieu tarafindan kurulmustur.

Avrupa Birligi hakkinda Hollanda ve italya farkli diisiincelere sahiptir.
Anlagmalarla Avrupa lilkelerini birbirine baglamak ve taahhiitlere sokmak Hollanda
gibi serbest ticareti benimseyen bir Glkenin hosuna gitmemistir. Mussolini italya’s1
icin ise Avrupa’da genel bir uzlasma ancak baris antlasmalarmin yeniden samimi bir
sekilde incelemekle miimkiindur. Bu da Avrupa statiikosunun degismesi anlamina
geldigi i¢in basta Fransa olmak iizere bircok iilke tarafindan kabul gdormemistir.*4’

1932 yilinda silahlarin sinirlandirilmasi konferansinda Fransa tarafindan yeni
bir fikir ortaya atilmistir. Orta ve Giiney Avrupa’nin 5 devleti arasinda bir iktisadi
birlik olusturmayr amaglayan Fransa, arka planda Avusturya ile Macaristan’in
Almanya’yla birlesmesine engel olmay1 hedeflemistir. I. Diinya Savasi sonrasinda
hem Awvusturya ve hem de Macaristan siyasi, iktisadi ve ictimai krizler nedeniyle
zayiflamistir. Bundan dolay1 igtimai ve fikri sahalarda Anchluss diisiincesi
kuvvetlendiginden Fransa, Tuna birligi projesi ile bu diislinceyi engellemek

istemistir.**® Zeki Mesut Bey de bu fikrin gergeklesebilmesi igin devletlerin miistakil
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iktisadi kifayete sahip olmasi gerektigini belirtmistir. Romanya, Yugoslavya ve
Macaristan tarim iilkeleri olmalarmna karsilik Avusturya ve Cekoslovakya sanayi
iilkeleri oldugundan bu iilkeler birbiri i¢in yeterli bir pazar alanina sahip degildir.
Tuna havzasindaki tarim iilkelerinin en biiylik miisterisi Almanya’dir. Bu yiizden
Zeki Mesut Bey, siyasetin etkisiyle meydana gelen bir “suni bir tesekkiiliin” “iktisadi
hayat ve devam kabiliyeti zayiftir” ifadeleriyle “Tuna projesi belki de projelikten
ctkamayacaktir” agiklamasmda bulunmustur.*4

Harici politikadaki basarisizliklar Fransa’da bir giivensizlige neden olmustur.
Fransa’nimn biiylik devletlerin hi¢biri ile anlasamadig1 ve yalniz bir durumda kaldig:
hissi icerde yank1 uyandirmistir.**° Bu duygu ve diisiinceler ile 1932°deki segimlerde
Fransizlarin higbir firkaya tek basina iktidar olma sansi tanimadigini belirten Zeki
Mesut Bey, Radikal-Sosyalist firka lideri Edouard Herriot Onciiliigiinde Fransiz
siyasetinde rol oynamis 1limli devlet adamlarindan olusan bir kabine kuruldugunu
aktarmustir. Bu kabinenin de politika olarak buglinkii “iktisadi ve ictimai nizama
taraftar” oldugunu “beynelmilel sahada da nasyonalist ve emperyalist” bir yol takip
edecegini ifade etmistir.**

Ancak diinya ekonomik krizi Fransa’da 1931°den itibaren sert bir sekilde
hissedilmeye baslamistir. Herriot, kamu hizmetleri ve destek fonlariyla krizi
engellemeye c¢alistiysa da, radikal ve sosyalistlerin  politika iizerinde
anlasamamasindan dolay1r basarili olamadi, boylece halkin hosnutsuzlugu
arttirmustir.*2 Zeki Mesut Bey de iktisadi krizin ictimai ve siyasi sahalara sirayet
ettigini, “milletin hakimiyeti Uzerine dayanmasi lazim gelen devlet otoritesi
Fransa’da sinif, zUmre ve menfaat miicadeleleri arasinda adeta mevhum bir sekil
almig” oldugunu aktarmug, hiikiimetlerin de bu sekilde “pazarliklar” Uzerine
kurulmasindan dolayr “muvakkat ve zayif” bir sekilde olustugunu belirtmistir. 4>

Daladier kabinesinden sonra Sarraut kabinesi de diismiistiir.*** Sinif miicadeleleri

nedeniyle Paris sokaklar1 da kan géliine dénmiistiir.*>®
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4537¢eki Mesut, “Fransa’da Buhran”, Hakimiyeti Milliye, 9 Subat 1933, s. 1.

4547eki Mesut, “Fransa’da Buhran”, Hakimiyeti Milliye, 27 Ikinci Tesrin 1933, s. 1.
457eki Mesut, “I¢ Harb1”, Hakimiyeti Milliye, 20 Subat 1934, s. 1.

107



Siyasi ve igtimai krizin 6niine gegebilmek icin bliyuk kabine olarak gorilen
son Fransiz kabinesini, sosyalist ve komiinist firkalar digsinda diger biitiin firkalar
desteklemistir. Firkalar arasinda yapilan miitareke ile ortaya ciktigindan dolayi
“mitareke kabinesi” olarak anilmistir. Bu durum hakkinda Zeki Mesut Bey su
ifadeleri kullanmustir: “Biiyiik davalar etrafinda firkalar arasinda bir fikir birligi
hasil olmadik¢a miitareke sulha degil, tekrar harbe dayanan kararsiz bir vaziyetten
baska bir sey olamaz.”**

Déahili karigikliga ragmen Fransiz hariciyesi, dig siyasette milli mudafaa
politikasinin uygulanmasma dair bir karar almistir. Uluslararasi baris i¢in biylk bir
problem teskil eden bu politika ile silahlanma yaris1 yeni bir ivme kazanmustir.**’

1934 yilinda ise Stavisky skandali nedeniyle Fransa dahilinde siddet olaylari
artmistir. Stavisky pek ¢ok kez dolandiriciliktan hiikkiim giymesine ragmen hiikiimet
cevreleriyle baglantilar1 sayesinde on dokuz defa kefaletle serbest birakilan bir
dolandiriciydi. En son sahtekarligindan su¢ ortagi olan Bayonne Belediye baskan
yardimcisi tutuklaninca, Stavisky de kagmak istemis fakat polis tarafindan 6lii olarak
ele gecirilmistir. Bu durum Stavisky’nin yiiksek makamlarda yer alan kisileri, bakan
ve savcilari, radikal milletvekillerini ve gazetecileri korumak i¢in susturuldugunu
disiinen pek cok kisi tarafindan kuskuyla karsilanmistir. Bu olay1r sorusturmak
amaciyla kurulan komisyonda eski basvekil Tardieu’'nun diger eski bir bagvekil
Sotan aleyhindeki sozleri Fransiz dahiliyesini sarsmustir. *°® Siyasi ve ekonomik
krizler de firkalar arasinda miicadeleye neden oldugundan dolay1r mutareke kabinesi
diismiistiir. **® Hicbir firka ¢ogunluga sahip olamadigindan kuvvetli bir hiikiimet
kurulamamustir.Zeki Mesut Bey de bu durumla ilgili olarak Fransa’nin “fuirka ve
firkacilik politikasinda esasl 1slahata girigmesi” gerektigini savunmus ve“‘firkacilik
hayatimi diizeltmeden ne ulusal birligi ne de devlet otoritesini kurmak ¢ok gugctur”
demistir.*°°
1935 yili itibariyla Fransa’da en kuvvetli parti olan radikal sosyalist partisinin

lideri Bay Eryo, bu durumu bir nutkunda s6yle aciklamistir: ““... Frangi korumak igin
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toplanalim. Ciinkii frank Fransa demektir...” Ekonomik kriz nedeniyle frangin deger

kaybetmesinin dniine gegebilmek i¢in her sinif ve firkaya birlik cagris1 yapilmustir.*6!

Ancak bu ¢agriya ragmen Fransa’da sag ve sol catismalar1 devam etmistir. 462

4. 1. 3. Almanya (1918-1935)

Birinci Diinya Savasi maglubiyetinden sonra Almanya, yeni Alman
Meclisi’nin onayladigi Weimar Anayasasi ile demokratik bir diizene kavusmus, baris
goriismelerine baslamis ve 28 Haziran 1919 tarihinde de Versailles Antlagsmasi’ni
imzalamistir. Bu antlagsmayla, Fransa’ya Alsace-Loraine’i ve Saar’i, Polonya’ya
Poznan ve Bat1i Prusya’yi, Milletler Cemiyeti kontroline Memel ve Danzig’i
birakmig, Polonya ve Cekoslovakya’nin bagimsizligin1 tanimis, Avusturya’yla
birlesmemeyi kabul etmis, somiirgelerinden vazge¢mis, zorunlu askerligi kaldirmas,
ordunun sayisini 100 binle sinirlandirmay1 kabullenmis, deniz alti, ugak yapmamay1
ve savas tazminat1 ddemeyi taahhiit etmistir.*%®

1929°da Zeki Mesut Bey de I. Diinya Savasini sonlandiran antlasmalarin
hazirlandigr 1919 Paris Baris Konferanst hakkinda su agiklamayi yapmustir:
“Almanya’min  muvakkat teslimiyetinden azami istifade etmek emeli ile onun
tahammiil kabiliyetini ve Alman milletinin hayat kudretini nazari itibara almamis ve
bu suretle istikbali ihmal etmigstir. Siyasi hata ve ihmallerin intikami ¢cabuk alinir.”*%*

1929 Diinya Ekonomik Krizi maglup Almanya’y: daha da fazla etkilemistir.
Amerikan kredilerinin dondurulmasi, Almanya’nin savas tazminati borcunu
ddemesini engellemekle beraber ekonomisinin de ¢okmesine neden olmustur. Issizlik
once 1.6 milyona daha sonra 6 milyona yiikselmistir. Yasanan bu ekonomik kriz
yalnizca Adolf Hitler’e yaramigtir.*%®
Zeki Mesut Bey’e gore 1930 secimlerinde 107 mebus kazanan Nasyonal-

Sosyalist firkasi, Versailles Antlagmasi’nin neden oldugu saskinlik ve perisanlik,
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harbin mesuliyeti ve tamirat borg¢lar1 gibi siyasi, iktisadi ve i¢timai pargalanmislik
diisiincesinden 0Ozellikle halkin intikam hissinden yararlanarak ortaya c¢ikmustir.
Hitler hem Nasyonal hem de Sosyalist olmak suretiyle bir taraftan Alman
milliyet¢ilerini diger taraftan da iktisadi sahada inkilap yapmak isteyenleri bir arada
toplamayr amaclamistir. Firkanin  programi  su  sekildedir: %% Bismarck
Imparatorlugunun ve Alman irkinin ruhuna dayanan bir rejim, Yahudilerin devlet
islerinden uzaklastirilmasi, Alman milli birliginin saglanmasi, Versailles antlasmasi
ve ona dayanan diger antlagsmalarin ilgasi, “Finans alemi prensleri” olan Yahudilerin
ve 1 Agustos 1914 tarihinden beri Almanya’da ikamet eden yabancilarin servetine
tazminatsiz el koymak.

5 Tesrinisani (Kasim) 1930 tarihinde Zeki Mesut Bey yeni Reichstag’in iki
acidan 6nem kazandigini belirtmistir: Birincisi Almanya’da Weimar anayasasi ile
baslayan demokrasi rejiminin gelecegi, ikincisi ise Almanya’nm harici siyasetinde
degisiklik olup, olmayacagidir. Aslinda Reichstag’da Weimar anayasasiin
destekcileri olan firkalar c¢ogunluga sahip olmalarma ragmen anlagmazlik
icerisindedir.*6’

Sosyal Demokrat firkanin destegiyle kurulan Briining hiikiimeti, harici
siyasete agirlik vermistir. Harici siyasetten ama¢ Versailles antlasmasmin dahili ve
harici zincirlerini kirmak, Alman milli birligini tesis etmek, Alman ticaret ve
Zanaatma harigte gelisme sahalar1 bulmaktir. Bunun i¢in de hiikiimet uzlagmayla
amaca ulasmanm daha uygun olacagini 6ne siirmiistiir.*6®

Ancak dahilde yasanan ¢atigmalar nedeniyle 1931 yilinda Cumhurbaskani
Hindenburg emniyeti saglayabilmek i¢in Weimar anayasasinin 48. maddesine
dayanarak vatandas hiirriyetlerini sinirlayan bir kararname imzalamistir. Buna gore
vatandaslarin birlesme, toplanma, s6z ve yazi hiirriyetleriyle ikamet, haberlesme
dokunulmazligini bir dereceye kadar smirlandirilmistir. Zeki Mesut Bey de Almanya
icin dnemli olan “sahsi hiirriyetler degil Alman milletinin birlesme kudretidir” demis

ve hurriyetlerin siirmi1 da “devlet ve cemiyetin umumi menfaati” olarak ifade

4667eki Mesut, “Nasyonal-Sosyalizm”, Hakimiyeti Milliye, 4 Tesrinisani 1930, s. 1.
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etmistir.**®Almanya’nin senelerden beri cektigi sikintilarin kaynagini onu milli ideale
gotiirecek bir sefin eksikliginde goren Zeki Mesut Bey, zor zamanlarin giiglii bir lider
cikaracagint da belirtmistir: “Biiyiik daglar, biiyiik denizler, nasil kdinatin biiyiik
sarsintt devirlerinde viicut bulurlarsa, biiyiik sefler de ancak milletlerin en buhranli,

2

en calkantili zamanlarinda meydana c¢ikarlar.” Dolayisiyla Almanya’nm yolu,
Avrupa’nin 6nemli sehirlerini ziyaret eden Alman devlet adamlarinda degil, aksine
Alman milletinin “kalp ve dimagini ancak bir noktaya cevirebilecek biiyiik sefin
dehasinda aranmali”yd1.*"

Alman Bagvekili Briining, Nazi firkasmin sertlik yanlis1 siyasetini yok etmek
amaciyla dis politikada sertlesme ¢abalarma girmistir. Versailles’in revizyonunu
istemis, Avusturya'yla giimriik birligine gitmeyi kararlastirmis ve silahsizlanma
konferansinda daha sert bir tutum almaya ¢alismistir. Fakat tiim bu cabalar, Fransa
ve Ingiltere’nin gosterdigi tepki karsisinda kisa siirede yok olmustur.**

Avrupa siyasetinin baslica digiim noktasi Fransiz-Alman iliskileridir.
Brining hiikiimetinin Fransa ile wuzlasmasi, Fransa tarafindan Versailles
antlasmasinin imtiyazlari mahfuz kalmak sartiyla meydana gelmistir. Zeki Mesut
Bey de Avrupa’nin sulh ve selameti hakkinda su agiklamay1 yapmustir: “Fransiz
milleti ile Alman milleti arasinda karsilikli bir emniyet ve samimiyet havast hdsil
olmadik¢a Fransiz-Alman uzlagmas: daima aldanc: bir hayal seklinden harice
ctkamayacaktir.’*? Nitekim Almanya iktisadi krizden kurtulabilmek i¢in Fransa’dan
bor¢ para istemis, Fransa ise bu istege karsilik teminat politikasi ad1 altinda bir proje
sunmustur. Bu proje ile Fransa, Almanya’y1 iktisaden ¢okertmeyi planlamustir.”®

Fransa’nin teminat politikasina kars1 Almanya da farkli bir formiil sunmustur.
Buna gore Fransa-Almanya uzlasmasma Ingiltere, Italya ve Rusya’y: da dahil ederek
uluslararasi bir uzlasma ve sulhu 6n plana ¢ikarmistir. Boylelikle Almanya, arka

planda Versailles antlagsmasmin manevi otoritesini sarsarak yavas yavas maddi

otoritesinin de yikilacagini diistinmiistiir. Zeki Mesut Bey bu formiilii “eski muvazene
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politikasina ve Avrupa konseri sistemine” geri donmek olarak degerlendirmistir. Bu
sistem biyiik devletlerin, kiigiik devletler iizerinde “diktatOrluk” kurmasina ve
ihtilafli konularm genellikle kii¢iik devletler aleyhine halledilmesi demektir. Bunu
onlemek amaciyla Zeki Mesut Bey sOyle bir agiklamada bulunmustur: “Blyik
devletlerarasindaki uyusma, hakiki bir sulhun esast olabilmek icin bunu, hak ve
musavat prensipleri dahilinde kigiik milletlere de...” yayilmas:1 gereklidir.*’* Sonug
itibariyla Almanya, dahildeki sag-sol mucadelelerini 6nlemek igin Fransa ile
uzlasmaya mecbur kalmis ve teminat politikasmi kabul etmistir.*"®

13 Mart 1932 tarihinde meydana gelen cumhurbaskani secimlerinde hicbir
aday ¢ogunlugu elde edemedigi i¢in se¢imler ikinci tura kalmis ve bu turda Hitler ile
Hindenburg yarismustir. Ilk turda Hindenburg 18.651.497 (%49,7) oy kazanirken,
Hitler 11.339.446 (%30,2) oy topladi. Komiinist aday Thalmann 4.983.341 (%13,3),
Duesterberg ise 2.547.729 (%6,8) oy ald1.*’® Zeki Mesut Bey, bu tur hakkinda su
degerlendirmeyi yapmistir: Hitler Hindenburg’a kaybetmesine ragmen sec¢imlerden
en giicli firka olarak ¢ikarak Almanlarm 6nemli bir kismi tarafindan yasanilan
sikintilar karsisinda sistemin degismesini vaat eden “mechul bir istikbalin mimessili”’
olarak goriilmiistiir. En ¢ok oy alan Hindenburg ise mevcut siyasi ve i¢timai diizen
ile Versailles hiikiimlerine dayanan harici barisin korunmasmi temsil etmekteydi.*’’
Sonug itibariyla 10 Nisan’da gergeklesen se¢imlerde Hindenburg 19.359.983 (%53)
oy kazanrrken, Hitler 13.418.547 (%36,8) oyda kaldi. Boylece Hindenburg oylarin
yaridan fazlasin1 kazanmis, 7 yil i¢in yeniden cumhurbaskan1 se¢ilmistir.*’®

24 Nisan’da yapilan Prusya Landtag’i secimlerinde basari saglayan Hitler
Reichstag’da da prestijini arttrmistir. Reichstag Alman milletinin isteklerini temsil
etmekten uzak oldugundan Briining kabinesinin istifastyla Hitler’e iktidar yolu
acilmistir. #’° Naziler, hiicum taburlarma getirilen yasagi kaldirmasi, Reichstag’t
dagitmas1 ve yeni segimler i¢in ¢agri yapmasi sartiyla Von Papen’i gecici olarak

desteklemistir. Boylece Papen’in baskanlhiginda yeni bir kabinenin kurulmasi
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saglanmustir. 31 Temmuz 1932°de yapilan se¢imlerde Naziler 13,7 milyon oy ile 230
sandalye elde ederek Almanya’nin en giiclii partisi konumunda yer almistir.*°

5 Agustos’ta yapilan Hindenburg-Hitler goriismesinde, Hitler kurulacak
hikimete kendisine tam bir denetim imkani verilmesi halinde katilacagini
belirtmistir. Hindenburg bu oOneriyi reddetmistir. 12 Eylil 1932°de Von Papen,
Hindenburg’un onayiyla meclisin dagitilacagin1 ve 6 Kasim’da se¢imlerin olacagini
ifade etmistir. 48

6 Kasim 1932°deki segimlerde Hitler, 230 sandalyeden 195°¢ diigsmiistiir. Zeki
Mesut Bey’e gore kaybedilen 35 sandalyenin sayi itibariyla biiyiik bir hezimet ifade
etmese bile nasyonal-sosyalizm diisiincesinin bundan sonraki seyri bakimmdan
onemlidir.  Ozellikle Hitler’in &nceki segimlerde elde ettigi basaridan
yararlanamayarak “Von Papen hiikiimetine karsi giristigi nazari miinakasalar ile
kendisini yiprattigini” belirten Zeki Mesut Bey, bu nutuklarin “Alman gengligini,
Alman ihtilalcilerini tatmin etmekten uzak” oldugunu vurgulamistir.*82

Frrka miicadeleleri nedeniyle Reichstag’da uzun bir suredir hiukiumet
kurulamamistir. Zeki Mesut Bey de bu durumu Alman milletinin dahili
anlasmazliklarmin yansimasi olarak degerlendirmistir. Ciinkii bu reyler daha c¢ok
“Weimar kanunu esasisine, demokrasi rejimine, Reichstag’in prestijine diismanlik
gosteren” Nasyonal-sosyalist ve komiinist firkalar iizerinde toplanmustir. &3
Nihayetinde 30 Ocak 1933’te Adolf Hitler’in, Cumhurbaskan1 Hindenburg tarafindan
Almanya’nin “anayasal olarak atanmis” sansolyesi ilan edilmistir. 34 Versailles
antlasmasinin Almanya’da uyandirdig: intikam hissi ile bagvekillik makamina gecen
Hitler, Alman hikimetini tamamen eline alamadigindan kendi firkasma yakin olan
Nasyonalist unsurlar ile uzlasarak hiikiimet kuvvetini onlarla paylasmistir. 48

5 Mart 1933’teki se¢imlerde Naziler toplam 39.343.300 oyun 17.277.180’ini
(43.9) aldilar ama yine de mutlak ¢ogunluga sahip degillerdi. 3.138.800 oy toplayan

(52 sandalye) Milliyetcilerin yardimiyla Hitler Reichstag’da bir ¢ogunluk

480K Jaus, P. Fischer, a. g. e., s. 321, 323, 327.

481K Jaus, P. Fischer, a. g. e., s. 329.

4827eki Mesut, “Hitler’in Yildiz1 Séniiyor Mu?”, Hakimiyeti Milliye, 10 ikinci tesrin 1932, s. 1.
4837eki Mesut, “Hiikiimet Kuramayan Meclis”, Hakimiyeti Milliye, 8 Birinci Kanun 1932, s. 1.
484Ozlemnur Tan, “Demokrasinin Soguk Yiizii: Iki Savas Arast Donemde Almanya’da Demokrasi
Uygulamalar1”, Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Antalya, Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitist, 2018, s. 59.

4857¢eki Mesut, “Basvekil”, Hakimiyeti Milliye, 7 Subat 1933, s. 1.
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saglamistir. 288 Nazi sandalyesine eklenen 52 Milliyet¢i sandalye ile toplam 647
sandalyenin 340’11 elde etmistir.*®

Naziler iktidar olduktan sonra 23 Mart’ta Reichstag’da “Izin Yasasi”ni
meclisten geg¢irmistir. Bu yasa ile Hitler, istedigi yasay1r meclisten gecirebilme
imkanma kavusmustur. Ayni yil icerisinde Nasyonal Sosyalist Alman Is¢i Partisi
disindaki partiler yasadisi ilan edilmis, bazilar1 kendisini feshederken (Merkez Partisi
gibi) digerlerinin islevi yasalarla sonlandirilmistir. Boylece Hitler, halkinin Fiihrer’i
ilan edilmis ve demokrasi de 1933 yilinda sonlanmustir.*’

Zeki Mesut Bey, Hitler ile birlikte Almanya’da dahili ve harici siyasette
koklii bir degisiklige gidildigini ifade etmistir. Dahili siyasette Komiinizmle siddetli
bir miicadeleye girisilmis, harici siyasette de Versailles zincirlerinin kirilmasi i¢in
mucadele edilmistir. Bu durum beynelmilel hayatta antlasmalarm tadili diisiincesini
kuvvetlendirmistir. “® Almanlarm Hitler’in faaliyetlerine “milli inkildp” adin
verdigini belirten Zeki Mesut Bey, bu inkildbin en 6nemli 6zelliginin milliyetgilik
oldugunu vurgulamistir. Alman halkinin milli duygu ve heyecanlarim arttirmak igin
propaganda bakanligi kurulmus, maglubiyet nedeniyle milli birligi bozulan Almanlar
smif, zlimre ve firka miicadeleleriyle beraber Katolik ve Protestan mezheplerinden
kaynaklanan ayrilik diisiincelerini de “milli inki/dp” ile yok etmeye c¢alismustir.
Alman milliyet¢iligi Yahudi diismanhigiyla viicut bulmus, bunda milli ve iktisadi
sebepler kadar parti siyaseti de etkili olmustur.*® Almanya tekrardan sanayi ve
ticaret sayesinde irkinmn gelisme ihtiyacini saglamaya ¢alismis ama diger devletlerin
takip ettigi kapali iktisat sistemi bunu engellemistir. Alman milletinin kendi kendine
rahat bir sekilde yasayabilmesi igin sinirlarmi genisletmeyi arzu eden Hitler’in ik
siyasetinin de temeli budur. Dahildeki inkilap faaliyetlerini birer ara¢ olarak
nitelendiren Zeki Mesut Bey, asil hedefin haricteki ¢emberi kirmak oldugunu

aciklamistir.*%°

486K laus, P. Fischer, a. g. e., s. 385.

4870Ozlemnur Tan, a. g. t., s. 59-60.

487eki Mesut, “Hitler ve Avrupa”, Hakimiyeti Milliye, 9 Mart 1933, s. 1. 1934 yilinda Hakimiyeti
Milliye ve Ukl Halkevieri Mecmuasi'nda yazilari yayimlanan Zeki Mesut Bey, o dénemde
Tiirkiye’de meydana gelen Trakya olaylar1 ile ilgili herhangi bir agiklama yapmamustr.

4897eki Mesut, “Alman Inkilab1”, Hakimiyeti Milliye, 9 Mayis 1933, s. 1.

4907eki Mesut, “Cografyanin Rolii”, Hakimiyeti Milliye, 13 Eyliil 1933, s. 1.
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Ancak Alman diinyasinda 6nemli bir gelisme meydana gelmistir. Bir taraftan
Almanya’ya hakim olan Hitler, biitiin Almanlar1 ayni fikir etrafinda toplanmaya
calisirken diger taraftan Avusturya’ya hakim olan Dollfus da 6 milyonluk Avusturya
Almanhiginin siyasi ve fikri istiklalini korumaya calismigtir. Bu durum birlesmek
(anchlus) ¢abalarini sekteye ugratmustir. Irk politikasini takip eden Hitler, projesini
tamamlayabilmek i¢in Avusturya’nin da nasyonal sosyalizm ilkelerine tabi olmasini
planlamistir. Bunun i¢in Avusturya Nazilerini kuvvetlendirerek, iktidar makamina
gecirmeye ¢ahismustir.**! 1934 yilinda Dollfus’un bir Nazi kursunu ile dldiiriilmesi,
Hindenburg’un da vefat etmesiyle artik biitiin Alman diinyasina yalniz Hitler hakim
olmustur.*%

Cumhurbaskan1 Hindenburg’un vefatindan sonra devlet baskanligi ile
hiikiimet baskanligini birlestirmek i¢in halkin oyuna miiracaat eden Hitler hakkinda
Zeki Mesut Bey su degerlendirmede bulunmustur: “Hitler bir bakimdan milletin
hdkimiyetine hiirmet eden bir demokrat, diger bakimdan da adaletin bile kendi
hiikiim ve takdirine bagl oldugunu iddia eden en koyu bir diktatérdir.” Bu oylama
ile Alman milleti kayitsiz ve sartsiz kaderini Hitler’in eline teslim etmistir. 4%

Harici siyasette 1934 yilinda meydana gelen Alman-Leh uzlagsmasini Zeki
Mesut Bey dikkatle incelemistir. Hitler’in, Fransa ile problemleri halledebilmek icin
Milletler Cemiyeti’nden ¢ikmis, silahsizlanma konferansindan cekilmis ve
faaliyetlerinde serbest kalarak hazirlikta bulunmustur. Almanya icin sulhun “gaye
degil, bir vasita” oldugunu ifade eden Zeki Mesut Bey, Alman-Leh uzlagsmasini da
buna Ornek vermistir. I. Diinya Savasi sonrasinda Avrupa’nin en tehlikeli
anlagmazliklarindan biri olan Almanya ile Lehistan arasindaki toprak ve milliyet
davasi idi. Koridor meselesi adiyla anilan bu konuda Hitler Almanya’st politik bir
manevra yaparak, Lehistan ile 10 yillik saldirmazlik antlagsmasi imzalamis ve dogu
smirini giivene almugtir.%*

13 Ocak 1935 tarihi hem Alman birligi agisindan hem de Avrupa siyaseti
acisindan bir doniim noktasidir. Ciinkii Sar topraklar1 15 yil sonra plebisit yoluyla

%90 oy orani ile tekrardan Almanya’ya katilmistir. Zeki Mesut Bey, bu durumu

#917¢eki Mesut, “Iki Fiihrer”, Hakimiyeti Milliye, 4 Eylul 1933, s. 1.

4927eki Mesut, “Ayin Politikas1”, Ulkii Halkevleri Mecmuasi, C. 4, S. 19, Ankara 1934, s. 59-60.
4937eki Mesut, “Almanya’da Devlet”, Hakimiyeti Milliye, 11 Agustos 1934, s. 1.
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Hitler ve rejiminin basaris1 olarak degerlendirmistir.*®® Hitler’in “Alman ulusunun
irk ve kan baglarimi pekistiren, Almanlik diisiincesini her seyin tistiine ¢tkaran ve bu
bakimdan Alman birligini en saglam duygular ile per¢inleyen bir onder” oldugunu
belirten Zeki Mesut Bey, bu plebisitin “Al/man birligi gicl igin bir deneme”
oldugunu ifade etmistir.*%®

Nitekim ayn1 yil Almanya askerlik sistemini degistirmeye karar vermistir. Bu
durum diger Avrupa devletleri nazarinda iki nedenden dolay1 sakincalidir: Birincisi
askerligin genellestirilmesi askeri kuvvetlerin esitligi anlamina gelmekteydi. Digeri
de Versailles antlasmasimin yasakladigi durumlar1 Almanlarm kimseye danigsmadan
yapmak istemeleridir.*” Ancak Almanya i¢in bu durum onur ve baris meselesidir.*%®
Zeki Mesut Bey de “Buglnki korkun¢ durum”u silahlanmanin bir sonucu olarak
belirtmis ve “Avrupa’yva daha saglam bir diizen vermek icin yeni metotlar ve yeni
diistincelerle” hareket edilmesi gerektigini ifade etmistir. Aksi takdirde gelecekte

“karsilasacagimiz stkinti ve korkular daha biyik olabilir” demistir.4%°

4. 1. 4. italya (1918-1934)

Birinci Diinya Savasi’ndan zaferle ¢ikmasina ragmen Italya Paris Baris
Konferansi’nda ciddi hayal kirikliklariyla karsilasmig, 1915 Londra ve 1917 St. Jean
De Maurienne antlasmalar1 g6z koydugu Adriyatik ve Dogu Akdeniz’deki topraklari
elde edememistir. Italyan halki savasta yasadig1 zorluklarm ve yaptig1 fedakarliklarin
karsiligmi alamamis, bu da kamuoyunda Italya’nin miittefikleri tarafindan oyuna
getirildigi diisiincesinin yayilmasma sebep olmustur.®® Ulusun tiim kesimlerinde
meydana gelen huzursuzluklar italya’da &zel bir durum olusturmustur. Gelisen
siyasal kigkirtma, 1922°de yeni bir rejimi, fasizmi iktidara getiren bir hiikiimet
darbesine yol agmistir. Fasistler ulus adina, sinif ve birey 6zel ¢ikarlarini bastirarak

devleti ulu ve saygi gosterilen bir kurum durumuna getirmeyi amag¢ edinmistir.

4957¢eki Mesud Alsan, “Sar’m Almanya’ya Dénmesi”, Ulus, 18 Sonkanun 1935, s. 1.

4967eki Mesud Alsan, “Biiyiik Bag”, Ulus, 23 Sonkanun 1935, s. 1.

4977eki Mesud Alsan, “Korkung Yaris”, Ulus, 22 Mart 1935, s. 1.

4987eki Mesud Alsan, “Diizensiz Avrupa”, Ulus, 27 Mart 1935, s. 1.

4997eki Mesud Alsan, “Korkung Yaris”, Ulus, 22 Mart 1935, s. 2.

500 Abdiil Samet Celikci-Can Kakisim, “italyan Fagizmi ve Tarihsel Gelisimi”, Anemon Mus
Alparslan Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 1, S. 2, 2013, s. 85-86.
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Benito Mussolini’nin 6nderligini yaptig1 fagizm, askeri erdemleri yiiceltip abartmali
deyislere biiyiik bir diiskiinliik gdstermistir.>’!

1925 yilindan itibaren Mussolini hem diktatorliigiiniin dozunu arttirmig hem
de fiilen gergeklesen diktatorligiinii hukuken de orgiitlemeye yonelik bircok yasanin
¢ikarilmasimi saglamistir. 5 Kasim 1926’da biitiin muhalif gazete ve siyasal partiler
kapatilmig, 9 Kasim’da ise 120 muhalif milletvekilinin se¢im belgeleri geri
almmustir. 25 Kasim’da 6zel bir yasayla “Devleti Savunmakla Gorevli Ozel
Mahkemeler” kurulmustur. Bu mahkemeler, higbir yasal gulvenceyi gecerli
saymamistir. Totaliter devletin kurulmasi, 9 Aralik 1926 tarihli bir yasayla son
bicimini almistir. Bu yasayla “Fasist Biiylik Konsey” rejimin biitiin ¢alismalarini
dizenlemekle goérevli en yliksek organ olmus ve bu organ biitiin hiikiimet sorunlarini,
sadece bir uygulama organi gorevi yapan bakanlar kurulundan 6nce ele alip karara
baglamstir. Kralin rolii ise sadece imza atmak olmustur.%%

Mussolini fasist rejimi saglamlastirarak, kuvvetli, otoriter bir devlet meydana
getirmek suretiyle Italyan halkini ve olas1 muhalefet odaklarini kontrol altmna
almistir. Uyguladigi bazi1 devlet¢i ekonomi politikalariyla da tarim ve sanayinin
canlanmasini, igsizligin azalmasini saglamistir. Bu ekonomik iyilesme halk kitleleri
arasinda fagizme sempatiyi arttirirken 6te yandan da Mussolini’nin popiilaritesinin
artmasima neden olmustur.5%

24 Mart 1929’daki se¢imlerden Mussolini’nin zaferle ¢ikmasi sonucu siyasal
sistem olarak korporatif parlamento benimsenmistir. Zeki Mesut Bey de
Mussolini’nin, Italyan siyasi hayatini iktisadi ilkelere dayandirarak Italyan milletini
smif ve prensip tartigmalarindan iktisadi faaliyetlere yonelterek, sinif miicadelesinin
oniine gegecegini diisiinmiistiir. Italyan milletini temsil eden mebuslarin milli kurulus
ve sendikalardaki dagilimi su sekildedir:®** 46 Mebus ziraati, 31 mebus sanayi, 16
mebus ticareti, 10 mebus deniz ve hava nakliyeciligini, 12 mebus kara
nakliyeciligini, 10 mebus bankalari, 82 mebus artistler ile serbest meslek erbabini,

koyliiler sendikas1 27, amele sendikas1 26, ticaret ve kooperatif miiesseseleri 10,

S0lwilliam H. McNeill, Dinya Tarihi, Cev.: Aldeddin Senel, imge Kitabevi, 6. Baski, Ankara 2002,
s. 775. Ayrica bkz.: Zeki Mesud, “Cihanin Biiyiik Meseleleri: Fasist Italyan Emperyalizmi”, Hayat,
C. 1, S. 23, Ankara 1927, s. 454.

02Murat Sarica, a. g. €., . 240-241.

S3Abdul Samet Celikgi-Can Kakigim, a. g. m., s. 90.

504Zeki Mesut, “Korporatif Parlamento”, Hakimiyeti Milliye, 30 Mart 1929, s. 1.
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deniz ve hava isgileri 11, kara nakliyati ve dahili deniz yollar1 hizmetlileri 9,
iniversiteler 15, gilizel sanatlar akademisiyle vs. egitim ve ilim miiesseseleri §,
bankalar hizmetlilerini 6, eski muharipler 40, harp malGlleri 44 mebus ile temsil
edilmistir.

Gengligin fasizm ilkelerine gore yetistirilmesi Mussolini’nin 6nem verdigi
konulardan biridir. Vatandasin terbiyesi yalnizca devlete ait oldugundan papalik ile
yapilan antlasmalar®® bu konuyu higbir surette etkilememistir. Avrupa nizammdan
memnun olmayan Mussolini askeri egitimin de gerekli oldugunu diisiinerek, milli
varligi korumak ve gelistirmek ihtiyacini hissettigi i¢in gengligi savastan zaferle
¢ikacak sekilde hazirlamistir.>%® Ornegin Italyan gencligini disipline tabi tutan Balila
ve Pistarlar teskilati milliyet duygularmi ve eski Roma ananelerini yazmak igin
kurulmustur.5°’

26 Eylil 1929°da ise Mussolini devlet hakkimdaki diisiincelerini su sekilde
Ozetlemistir: “Hicbir sey deviet haricinde kalmaz, hi¢chbir sey deviet aleyhinde olamaz,
her sey devlet icindir.” Bu yiizden otorite, nizam ve adalet ilkeleri benimsenmistir.
Zeki Mesut Bey’e gore bu diisiincenin iki sonucu vardir. Birincisi “Muayyen bir
mefklre serisi tizerine istinat ederek tesekkiil etmis bulunan devlet, her seyden evvel
bir mefkiire birliginin memleket dahilinde hdkim olmasina ¢alismakla miikelleftir. Su
halde memlekette yalniz bir firka mevcut olabilir.” ikincisi de “devlete maddi ve
manevi sahsiyetini vermis olan firkanin nihayet onunla bir viicut teskil etmesidir.”
Birinci sonucu iktidar1 ilk elde ettiginde icra eden fasizm, ikinci sonucu da icra
etmeye ¢alismis ve yeni bir devlet sistemi kurmustur. Mussolini, firkasini siyasi bir
korporasyon sayarak devlet teskilati i¢erisine aldigindan firka merkezde hiikiimetin,
tasrada da onun temsilcileri olan valilerin nezaret ve otoritesine tabi olmustur.

Boylece devlet firkaya hakim olmustur.> Bu sistemin devamu i¢in Mussolini fagist

S5jtalya ve Papalik arasindaki sorunlar Subat 1929’daLateran Antlagmalar1 ile ¢oziilmiistiir. Bu
antlagsma ile Papa’nin bagkanlifinda yeni ve kiiciik bir devlet dogmustur. Detayli bilgi i¢in bkz:
Jeremy Black, Kisa Italya Tarihi, Cev.: Ekin Duru, Say Yaymnlari, 1. Baski, Istanbul 2020, s. 199-
200.

506Zeki Mesut, “Asker Terbiyesi”, Milliyet, 19 Haziran 1929, s. 1.

S07Zeki Mesut, “Realist italya”, Milliyet, 24 Eylul 1929, s. 1.

087eki Mesut, “Devlet ve Firka”, Milliyet, 26 Eyliil 1929, s. 1. Fasist devlet anlayisi ile ilgili bilgi
edinmek icin bkz.: Zeki Mesud, “Fasizmin Devlet Telakkisi”, Hayat, C. 2, S. 39, Ankara 1927, s.
246-248.
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firka igerisinde “Rotation des valeurs-kiymetlerin devri” adiyla devlet adami
yetistiren bir sistem kurmustur.%%®

Dis politikada mevcut Avrupa nizammdan memnun olmayan Italya, rakibi
olan Fransa’ya karsi Kiiciik itilafin muhalifi olan Avusturya ve Macaristan’1
desteklemistir. Bu durum 1930 yilinda Avusturya Bagvekilinin Roma ziyareti ve
sonrasinda Italya ile Avusturya arasinda bir dostluk ve uzlasma antlasmasmnin
imzalanmasini saglamustir.>°

Fasist rejim Roma Imparatorlugu’nun ve Latin medeniyetinin gercek varisi
oldugunu iddia ederek Akdeniz ve Afrika’da bu anlayisa gore rol oynamak istemis,
hatta Mussolini Akdeniz’e “bizim deniz” (marenostrum) demistir.>!* Zeki Mesut Bey
ise Italya’nin 1930 yilindaki Londra konferansinda deniz kuvvetlerinde Fransa ile
ayni seviyede olmak istemesini miistemleke siyasetinin bir {riinii olarak
degerlendirmistir. >'? Nitekim Italya Akdeniz’e indirilmek iizere savas gemilerinin
yapimina hiz vermis ve bunu tarihin ve adaletin geregi olarak gormiistiir.>*®

1931 yilinda Alman nazirlarinin Roma’y1 ziyaretleri esnasinda Mussolini,
“hak ve adalet Uzerine kurulmus hakiki bir sulh’tan ve bunun olugmasi i¢in gerekli
sartlardan bahsetmistir. Zeki Mesut Bey de her devletin sulh istedigini ama hak ve
adalet kavramimi kendilerine gore yorumladiklarindan bunun miimkiin olmadigini
belirtmistir. Mussolini’ye gore “hak ve adalet sulhunun teminati karsilikli itimat
zihniyetidir’ ki beynelmilel hayatta bdyle bir givenin meydana gelmesi bircok
meseleyi halledeceginden 6nemlidir. Ancak Fransa, Almanya’ya itimat etmedigi i¢in
bu is birligi miimkiin degildir.>'*

Italya’nin Asya iizerindeki hedeflerine deginmek gerekirse 1934°te Roma’da
toplanan Asyali talebe kongresinde Roma’nin birlestirici roliinden, fasizmin inkilapg1
kudretinden bahsedilmistir. Kapitalist ve emperyalist bir 6zellik alan Avrupa,
Asya’y1 sadece istismar alani gordiiglinden Avrupa ile Asya’nin arasi agilmis ve
bunu énlemek amaciyla Fasist Italya arabuluculuk roliinii {istlenmistir. Bu role dikkat

ceken Zeki Mesut Bey ise“ltalya icin simdilik Asya’min genis pazarlarinda is ve
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zengin mahregler tedarik etmek kafi ve olduk¢a karli bir is” oldugunu ifade etmis ve
bunu kapitalizmin bir belirtisi olarak yorumlamistir.>*

1934 yilinda Italya, Avusturya ve Macaristan arasinda siyasi ve iktisadi bir
antlagsma imzalanmustir. Bu antlasmayla Italya hem Almanlarin Adriyatik denizine
dogru inmelerini, hem de Slav unsurunun Italya’nin kars1 kiyisinda kuvvetlenmesini
engellemeye calismistir.®'® Ancak Almanya’nin para verip destekledigi Avusturyal
Naziler Viyana’da bir darbe tertip ederek, Avusturya Sansolyesi Engelbert
Dollfuss’u katletmis ve Italya’nm planlarmi bosa ¢ikarmustir. Bu durum Italya ve

Almanya iliskilerini olumsuz etkilemistir.>!’

4.1.5. Amerika (1919-1932)

Versailles Antlagmasi ile Milletler Cemiyeti Pakti’nin 1919 yilinda Amerikan
senatosu tarafindan kabul edilmemesi iizerine Amerika kendi kabuguna cekilerek
Avrupa islerine kayitsiz kalmistir. Muhalefetteki Cumhuriyetcilerin hem Versailles
Antlagmas1t ve hem de Milletler Cemiyeti aleyhinde rol oynamasi bunda etkili

olmustur.>®

Ancak hem diinya savasi ve hem de ekonomik buhranlar diinya siyasetinin
merkezini Amerika’ya kaydirmistir. ABD’nin Briand-Kellogg Pakti’na 6ncilik
etmesi ve Washington Deniz Silahsizlanma Konferansi’'na katilmasi bu gercegin
gostergeleridir. I. Diinya Savasi’ndan sonra Avrupa’da ortaya ¢ikan gii¢ boslugu,
ABD yalnizhiginm gergek anlamda siirdiiriilmesini imkansiz kilmugtr.°°

Amerikan servet ve refahini muhafaza etmek amaciyla 1928’de Herbert
Hoover cumhurbaskan1 secilmistir. Zeki Mesut Bey de diinyanin iktisadi
hegemonyasin1 amaclayan Amerika icin Hoover’t “bicilmis bir kaftan” olarak

520

degerlendirmistir. Diger iilkeler iktisadi buhranlar yasarken Amerika
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zenginlesmistir. Diinya niifusunun % 6’sin1 olusturan Amerika diinyadaki biitiin
bankalar sermayesinin tgte ikisine sahiptir. Diinya’da mevcut otomobillerin %801,
telefon ve telgraf hatlarmm %601, demiryollarmin %33’{i yine bu iilkededir. %%
1914°te disartya 2 milyar dolar borglu olan Amerika, 1925’te 18 milyar dolar
alacaklidir. Altin stokunun degeri 1914’te 1.8 milyar dolar iken, 1925°te 4.5 milyar
dolara ¢ikmistir.°?? Bu servet ve refahi koruyabilmek icin de Amerika 1929 yilinda
gumrik tarifelerini artirarak himaye sistemine yonelmistir.>?

Ingiltere, Amerika’nin siyasi ve iktisadi hegemonyasindan endise ettigi i¢in
1929°da Amerika ile uzlasma siyasetine ydnelmistir. Iki Glke deniz kuvvetlerinin
smirlandirilmasma dair miizakereler de esit kuvvete sahip olma konusunda
anlasmustir. °* Cumhurbaskan1 Hoover gida maddesi tasiyan gemilerin savas
doneminde abluka diginda tutulmasma dair bir teklifte bulunarak toplanilacak olan
deniz konferansina da onem vermistir. Zeki Mesut Bey’e gore bu teklif “Cemiyeti
Akvam haricinde kalan ve Avrupa’nin mutemadi kavga ve giriltilerine karismayan
Amerika’min kendi ticaretinin ileride ¢ikabilecek herhangi bir harpten miiteessir
olmamasini diisiinmesi tabiidir.”%*

1929 Ekonomik krizi nedeniyle Amerikan dis ticareti azalmis, ithalat ve
thracat rakamlarinda Onemli bir inme goriilmiis ve bir¢ok banka kapanmistir.
Amerikan servet ve refahinin korunmasi ic¢in se¢ilen Hoover bunda basarisiz olmus
ve 1930°da Temsilciler Meclisinde Demokratlar ¢ogunlugu elde etmistir. 2

Uluslararas1 hayat:1 da etkileyen iktisadi krizler karsisinda Amerika,
uluslararas1 borglarin ertelenmesi hakkinda bir teklif ileri siirmiis ve bu tedbiri daha
givenli bir hale getirebilmek icin de “Avrupa’min bankeri sifatiyla” Fransa ile
goriisiip, ortak careler aramistir.°?” 1931 yilinda Fransa Basvekili Laval ile Amerikan
cumhurbagskani Hoover’un Washington’daki goriismeleri sonucunda yayimlanan
beyannameye dikkat ceken Zeki Mesut Bey, bunu ortak careden ziyade siyasi ve

iktisadi menfaatler iizerinden karsilikli bir uzlasma olarak degerlendirmistir:

5217eki Mesut, “Avrupa ve Amerika”, Milliyet, 14 Nisan 1929, s. 1.

22Murat Sarica, a. g. €., s. 113.

5237eki Mesut, “Menfaat Siyaseti”, Hakimiyeti Milliye, 26 Haziran 1929, s. 1.

5247eki Mesut, “Denizlerin Taksimi”, Milliyet, 28 Agustos 1929, s. 1.

5257¢eki Mesut, “Hoover’in Bir Teklifi”, Milliyet, 4 Kanunuevvel 1929, s. 1.

526Zeki Mesut, “Amerika’da Buhran”, Hakimiyeti Milliye, 27 Kanunuevvel 1930, s. 1. Amerika’daki
ekonomik kriz hakkinda detayl: bilgi i¢in bkz.: René Rémond, a. g. e., s. 115-117.

5277eki Mesut, “Amerika-Fransa”, Hakimiyeti Milliye, 12 Tesrinievvel 1931, s. 1.
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“Amerika dolarimi kurtarmak istiyor. Fransiz buna yardim edecektir. ... Amerika’da
revizyonistleri sozii ve tavrt ile tegvik etmekten c¢ekinecek. Fransa’yr serbest
birakacak.” ®®® Yani Amerika iktisadi alanda Fransa’min destegini alarak kendi
ekonomisini diizeltmeyi planlamig ve bunun karsiliginda da Fransa’ya siyasi alanda
Versailles diizeninin devami igin s6z vermistir.

Hoover moratoryumu®?® Amerikan kongresinde goriisiiliirken cumhurbagkani
siyaseti ile kongre siyaseti ¢atisma halindedir. Temsilciler, Amerikan ekonomisinin
buhran igerisinde olmasindan kaynakli igsizlik oranmin artmasi ve dolarin deger
kaybetmesinin nedenlerini Avrupa devletlerinin kendi arasindaki anlagsmazliklarin
sonucu olarak belirtmistir.>%

Amerika’nin i¢cinde bulundugu maddi ve manevi buhranin etkisiyle 1932’deki
secimlerde Demokrat Firka biiyiik bir zafer elde etmis, Roosevelt galip ¢ikmugtir.%3!
Yedi milyon halkoyu ¢ogunluguyla cumhurbagkani segilen Roosevelt, Amerikan
milletine Yeni Bir Diizen (New Deal) vaat etmistir.>*

Amerika yeni cumhurbaskanmin ilk gorevi dolari normal bir seviyeye
indirmek suretiyle diger devletlerin savas ve ticaret borglarni 6demelerini
saglayacak bir politika takip etmistir. >* Bdylelikle Amerikan ekonomisinin
canlanmas1 amaglanmustir. iktisadi liberalizm ilkelerinin disinda yeni bir iktisat
siyaseti ile para islerine, is saatlerine, isci iicretlerine diizen vermistir.*3* Devlet
biitgesinden maas alanlarin maaslarinda yiizde on indirime gidilmesine dair kanun
kabul edilmesine ragmen kongre iiyeleri, bu kanunun kaldirilmasimi igeren bagka bir
kanun teklifini kabul etmistir. Bunda se¢im diisiincesi etkili olmustur. Zeki Mesut
Bey bu durumun temelini “Milletvekillerinin, milletin hakiki ve umumi
menfaatlerinden ziyade onlarin arasinda ¢ikan ihtilaflarin miimessilleri” olmalarinda

gbérmiis ve bunu demokrasinin 6niinde bir engel olarak degerlendirmistir. “Devlet

5287¢eki Mesut, “Hoover-Laval Anlasmas1”, Hakimiyeti Milliye, 6 Tesrinisani 1931, s. 1.
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hayatinda hep beraber yiiriimek ve onun yiiksek iilkiileri i¢in hep beraber ¢aligmak
demokrasinin zaruri gordiigii terbiye esasidir.”>®

Amerika’da yeni bir diizen i¢in yapilan dahili reformlar harici siyasetin 6nem
kazanmast nedeniyle yarim kalmigtir. Kollektif giivenlik sisteminin dagilmasi,
Milletler Cemiyeti’nin Amerikan desteginden yoksun olmasi ve Amerika’nin
Uzakdogu islerinden ¢ekilme politikasi, Japonlarin Uzakdogu’da saldirgan bir

politika izlemesine yol agmugtir.5%

4. 1. 6. Japonya ve Mancurya (1931-1935)

1929 Ekonomik krizi nedeniyle Japonya artan nifusunu beslemekte
zorlandigi i¢in yeni topraklara ihtiyag duymustur. Zeki Mesut Bey’e gore hem “fazla
nifusu icin serbest toprak” ve hem de “sanayi mamulati icin serbest mahre¢”
ihtiyaci duyan Japonya, Hint¢ini’ni Fransizlar, Filipin adalarini Amerika,
Avustralya’y1 da Ingiltere isgal ettiginden dolay1 Cin’e saldirmay1 planlamistir.>*” Bu
plana gore oOncelikle ele gecirilmesi gereken yerler Mancurya ve Mogolistan
bolgeleridir.>38

18 Eylil 1931 tarihinde Mukden’in istasyonlarindan birisinde patlayan bir
bomba ile Japonya bakanlar kurulu Mangurya’nin isgalini onaylamis ve Japonlar
1932 y1l1 Mart ayina kadar biitiin Mangurya’y1 isgal etmistir.>°

Japonya'nin isgali karsisinda Cin, Milletler Cemiyeti’ne basvurmustur.
Milletler Cemiyeti konseyi 10 Aralik 1931°de Uzak Dogu'da yasanan bu meselenin
¢Oziimii i¢cin bir inceleme komisyonu kurulmasina karar vermistir. Catigmalarin
yasandig1 esnada Milletler Cemiyeti toplantilarini Zeki Mesut Bey 29 Tesrinisani
(Kasim) 1931°de su sekilde elestirmistir: “Vakit gecirmek ve aczini bir muddet daha
gizleyebilmek icin gizel bir care! ... Cemiyeti Akvam musterihtir. Clnkd Cin ile

Japonya arasinda heniiz kendisine biitiin merasimi ile haber verilmig bir harp
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yoktur.” %*® Ayrica Mangurya’daki Japon isgali iizerine ABD Disisleri Bakani
Stimson, Ingiltere, Fransa ve Italya biiyiikelgileri ile goriiserek 7 Ocak 1932°de
Stimson Doktrini adiyla 1928 Paris Pakti’na aykir1 davrandigini ve de facto ortaya
¢ikacak higbir olusumun kabullenilmeyecegini agiklamasmi yapmistir. Diger taraftan
Japonya ise Mangurya’dan ve Cin’den toprak talebinin olmadigini, buna karsilik
Cin’in, Japonya’nin haklarmi ¢ignedigine ve bu baglamda yaptiklarmin sadece
antlasmalardan  dogan, kazanilmig haklarin1  korumak olduguna dikkat
cekmislerdir.>* Zeki Mesut Bey de acik kapi siyasetini “taviz siyasetinin baslangicr”
olarak yorumlamis ve Cin “Mancuri meselesini halledemezse, Japonya elde ettigi
imtiyazi kendi kesesinden baskalarina da temin etmek zaruretinde kalacaktir”
aciklamasmi yapmustir.>* Yani tepkileri azaltmak amaciyla Japonya, Mancurya’da
diger devletlere imtiyaz vermeyi planlamistir.

Uzakdogu’daki meselenin ¢6ziimil i¢in olusturulan komisyonun hazirladigi
rapora dayanarak Cemiyet, Japonya’nin 1922°de imzalanan dokuz devlet anlagmasi
ve yine Cemiyet Misakinin 10. maddesini ve Kellog Pakti’n1 ihlal ettigini
aciklamistir. Cemiyet, Japonya'yt haksiz bulmus ve Stimson Doktrini’ni
benimsedigini agiklamustir.>*®

Sonug itibartyla 1 Mart 1932 tarihinde batin Mangurya’yr ele gegiren
Japonya, Mancukuo devletini kurmustur. Bu devletin basina da Cin’in son
imparatoru PuYi’yi getirmistir. Zeki Mesut Bey’e goére Mancukuo devleti Japon
askeri kuvvetlerine dayandigindan dolay1r bagimsiz bir devlet degildir.>** Bununla
beraber Mangukuo devletinin Japonya’da hemen taninmamasi iilke i¢indeki
siyasilerle askeri kesim arasinda ciddi bir gerilim yaratmis ve 15 Mayis 1932
tarihinde Bagbakan Inukai, bir grup subay tarafindan dldiiriilmiistiir. Bundan sonra
ise hiikiimet diigsmiis ve yerine yayilmaci siyaset yanlist sivil ve askerlerden olusan
yeni bir hiikiimet kurulmustur. 3 Haziran 1932 tarihinde de Mangukuo Devleti

Japonya tarafindan resmen tamnmlstnr.s"'5
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Japon basvekilinin bir suikast sonucu oOldiiriilmesi zerine Zeki Mesut Bey,
iilkenin iginde bulundugu siyasi ve iktisadi krize dikkat ¢ekmistir. Ozellikle iktisadi
Krizin “evvela Japon iktisadi hayatinin, sonra da ictimai hayatinin muvazenelerini
bozarak fikir sistemlerine ve hayat konsepsiyonlarmma kadar dayandigim
aktarmustir. > Igsizlik ve memnuniyetsizlik nedeniyle miinevverler arasinda
komiinizm, fasizm ve Hitlerizm gibi fikirler yayilmistir.>*’

Japon Nasyonal-sosyalizminin amaci sunlardir:>*8

1- Japonya’nin yonetiminde yeni bir Asya medeniyeti kurmak,

2-) Bunun i¢in dncelikle Japon kapitalizmini yok etmek, sonra da Asya’daki
Anglo-Sakson kapitalizminin istiinligiine son vermek,

3-) Japonya ile Mangurya arasinda kapitalizm degil, sosyalizm esaslarina
dayanan iktisadi bir birlik teskil etmek.

4-) Once Uzak Sark ve sonra da biitiin Asya milletleri arasinda bir ittifak
viicuda getirmek.

Japonya’nin yayilmaci politikalar1 karsisinda Milletler Cemiyeti’nin durumu
hakkinda Zeki Mesut Bey, su agiklamay1 yapmustir: “Cemiyeti Akvamin ne kuvveti
hak oniinde durduracak, ne de hakki realite sahasina ¢ikaracak kudreti yoktur. Onun
blnyesine has olan bu zaafi simdi biitiin milletlerin gozii oniinde tecelli etmis
bulunmaktadir. Bu acze mukabil asil hakikat, Uzak Sark’ta yiiriiyiip meydan
almaktadir.”®*

Subat 1933’te Milletler Cemiyeti’nden ¢ekilme karar1 alan Japonya, 4 Mart
1933 tarihinde Cin’in Jehol eyaletini isgal etmistir. Milletler Cemiyeti’nin isgaller
karsisinda pasif bir tutum sergilemesi Japonya’nin daha saldirgan bir siyaset
izlemesine neden olmustur.®*® Zeki Mesut Bey de Japonya’nmn askeri ve iktisadi
biiyiik bir taarruza ge¢mis oldugunu belirtmistir. Avrupa devletleri ve Amerika sar1
rk tehlikesine karsi Japon mallarmim ithalatini sinirlandirarak, Japonya’nin alacagi

{iriin nispetinde iilkelerine Japon mah sokmay1 tedbir olarak gérmiistiir.>>!
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Zeki Mesut Bey, Japon emperyalizminin biitiin Japonlar1 kendi politikas1
etrafinda toplamak icin onlarn hassas duygularina hitap ettigini aktarmigtir:
“kuvvetinizi icabinda harp meydanlarinda ispat edemeyecek olursaniz, su veya bu
devlet degil, beyaz 1k, size hayat hakki tamimayacaktir.”®> Bu yiizden Japonya artik
deniz kuvvetlerinde 1922 Washington ve 1930 Londra konferanslarindaki 5 ve 3
oranmi kabul etmek niyetinde degildir, o Amerika ve Ingiltere ile denizlerde esit
haklara sahip olmay1 arzulamistir. %3 Ancak bu istek 1935 Londra Deniz
Konferans’nda Amerika ve Ingiltere tarafindan reddedilmis, Japonya da 1922
Washington antlagmasini feshetmistir. Bunun (zerine Zeki Mesut Bey de soyle bir
degerlendirmede bulunmustur: “Toprak darligindan sikilan Almanya’nin istekleri
1914°ten sonra yeni bir acun dogurdu. Buna benzer bir sikinti icinde bulunan

Japonya’'nin istekleri nasil ve ne vakit bir acun doguracaktir?”>**

*%2Zeki Mesut, “Beyaz, Sar1”, Hakimiyeti Milliye, 4 Subat 1934, s. 1.
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SONUGC

Zeki Mesut Alsan, Osmanli Devleti’nin son donemine ve Cumhuriyet sonrasi
doneme taniklik eden ve istlendigi gorevlerde sahip oldugu fikirleri dénemin
sartlarini ve siyasi ortammi dikkate alarak agiklayan bir Tiirk aydmidir. Zeki Mesut
1889°da Avrupa’daki fikir, ideoloji ve siyasi gelismelerin Osmanli Devleti’nde
etkisini hissettirdigi, kozmopolit bolgelerden biri olan Aydin’da yetigmistir. Egitim
hayat1 boyunca gerek Rum ve Ermeni smif arkadaslar1 gerekse de imparatorlugun
farkli milletleriyle yogun etkilesimi sonraki yillarda milli fikir ve faaliyetlerini
etkilemistir. Zeki Mesut, Aydin ve Izmir’de ilk ve orta egitimdeki basarilari
sayesinde Mektebi Miilkiye’yi kazanabilmis ve daha sonra da Fransa’ya talebe
olarak gitmistir. Hem Miilkiye’deki ve hem de Paris’teki egitimi esnasinda Osmanli
padisah1 ve monarsisi aleyhine sdylemler gelistiren Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne
mensup kisilerle ayn1 ortamda bulunmustur. Dogrudan Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile
irtibat1 olduguna dair ipucu bulunmasa dahi bu cemiyetin inkildp ve faaliyetlerine
muhalif olmayacaktir. Ustelik Paris’teki egitimi sirasinda Avrupa devletlerindeki
siyasi ideoloji ve diisiincelerle tamigsmustir. Bu yuzden Ogrencilik yillarinda ve
ustlendigi gorevlerde devletler arasi siyaset ve gelismeleri yakindan takip etmesi,
mevcut eserleri ve yazilarinin ekseriyetini bu konulara ayirmasini miimkiin kilacakt.
Bununla beraber Zeki Mesut, Milli Miicadele yillarinda cephede yer almamis
olmamasina ragmen Osmanli Devleti adina iistlendigi gorevlerde muhtemelen Milli
Mucadele aleyhine herhangi bir faaliyette bulunmamasi, Yyenilik¢i ve bilgi
bakimimdan donanimli olmasi Cumhuriyet déneminde kendisine aktif ve yiksek
mevkii saglamis olabilir.

Zeki Mesut Alsan’in hatirat, gazete ve dergi yazilari incelendiginde yenilikci
bir kisilige sahip oldugu goze carpmaktadir. Bununla beraber Milli Miicadele
yillarinda geri planda kalmis olmas1 Zeki Mesut’u, sonraki yillarda CHP ve ilkelerini
hararetli bir sekilde savunmasina sevk etmis olabilir. Ayrica siyasi ve entelektiel
kisiligini dikkate aldigimizda Alsan, 6rnegin entelektiiel yonden milliyetgilik ilkesini
idealist bir Uslupla agiklarken, siyasi kimliginde bu {islup yerini daha sakin bir tavra

birakmustir.
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Zeki Mesut Alsan II. Mesrutiyet, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk donemi ve Cok
Partili doneme sahit olmustur. Bu sayede her ii¢ donemdeki demokrasi adimlar1 ve
partilesme silireglerine dair yorumlar yapmistir. Hatiratlarina bakilirsa 1.
Mesrutiyet’ten itibaren demokratik yOnetim ve anayasal gelismeleri muhtelif
inkilaplarin tam olarak uygulanmasi i¢in en uygun arag goriiyordu. Bu diisiincesi
Cumhuriyet déneminde sivrildi. Cok partili sisteme aslinda kars1 olmamakla beraber
partilerin kurulup yayginlagmasi i¢in uygun sartlarin olgunlasmadigmi diisiiniiyordu.
Cumhuriyet’in ilk doneminde gergeklestirilen inkilaplarin halkin her kesimi
tarafindan benimsenmedigi goriisiindeydi. Bu slregte cok partili bir sistemin
inkilaplarin yerlesmesini zorlastiracagina inaniyordu. Bu yiizden Serbest Cumhuriyet
Firkasi’na karsi ¢ikt1 ve Cumhuriyet Halk Firkasi igerisinde elestiri ve denetlemenin
yeterli olacagr goriisiindeydi. Benimsedigi bu goriise uygun olarak 1939’da
Cumhuriyet Halk Partisi igerisinde olusturulan Miistakil Grup iiyelerinden biri oldu
ve parti ici muhalefeti temsil etti. Ayrica muhalefet amaciyla kurulan Serbest
Cumhuriyet Firkasi’nin kisa stirede halkin yogun destegi ile karsilasmasi, iktidar
partisi olan Cumhuriyet Halk Partisi’ni ve onun milletvekili Zeki Mesut Bey’i
endiselendirmis olmasi da ihtimal dahilindedir.

1950’lere gelindiginde Zeki Mesut Alsan’in siyasi sistem anlayigsinda biiylik
bir degisiklik yasanacakti. 1950’de 16 yildir araliksiz milletvekilligi yaptigi
Cumhuriyet Halk Partisi’nden ayrilip, Millet Partisi’ne gegti. Zeki Mesut Alsan’in bu
fikri degisiminde muhtemelen birkag faktor etkili olmustu. O yila kadar Cumhuriyet
inkildplarinin tamamlanmasi icin tek partili yonetimi gerekli goren Alsan, 1950’ye
gelindiginde artik inkilaplarin her kesim tarafindan benimsendigine inanmis olabilir.
Bu nedenle yeni bir partiye katilmayr kendi tutumu agisindan bir problem olarak
gormemis oldugu sdylenebilir. Ayrica bu donemde Alsan’in, milli suurun 6zellikle
egitim alaninda One c¢ikarilmasma olan inanct Millet Partisi’ne déhil olmasini
saglamugtir. Atatiirk sonrasi donemde egitimdeki hiimanist politikalar nedeniyle milli
bir egitime taraftar olan Kimselerin ceza almasi en basindan beri Tirkiye’deki
egitimin esasinda mili mefkirelere dayanmasi gerektigini savunan Alsan’in tepkisini
cekmistir. Dolayistyla bu durum Alsan’in CHP’den ayrilmasini hizlandiran bir

gelisme olarak degerlendirilebilir. Millet Partisi’ne ge¢mesinde etkili olan bir bagka
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ihtimal ise 1943’te milletvekili secilemeyen Alsan, arttk CHP icerisinde bir daha
milletvekili se¢ilme sansinin olmadigini da diigiinmiis olabilir.

Zeki Mesut Alsan, gerek Avrupa’da diplomasi {izerine egitim almasi ve
gerekse de talebe miifettisligi yapmasi Avrupa devletleri arasindaki siyasete asina
Olmasmi sagladigindan Atatiirk donemi Tirk dis politikasina dair yorumlar
yapabilmistir. Emperyalist fikirler ve savas taraftar1 siyasetin aksine Alsan’in dis
siyaset tutumu temelde baris tizerine kuruluydu. Lozan Antlagsmasi’ni bir mihenk tas1
olarak One ¢ikarip, Atatlirk’iin bu antlagsmayla uluslararas: iligkileri baris¢il bir
seviyeye tasidigimi disiinliyor ve kendisi de bunu dogru bir politika olarak
destekliyordu. 1. Diinya Savasi’ndan sonra galip devletler tarafindan baris
antlasmalariyla sunulan Milletler Cemiyeti’nin itibar1 sarsilmustir.  Milletler
Cemiyeti’nin diinya barisin1 koruma misyonuna uygun davranmayip, uluslararasi
sorunlar1 ¢ozmede basarisiz olmasi nedeniyle Alsan, bu cemiyetin yapisiyla alakali
ciddi elestirilerde bulunmustur. Ona gore Milletler Cemiyeti maglup olan devletlerin
hak ve taleplerini korumak yerine galip devletlerin magluplar {izerindeki
tahakkiimiinii arttirmaya calismistir. Bu durum maglup devletlerin hak ve adalet
taleplerinin goz ardi edildigi bir uluslararasi siyasi anlayis1 kuvvetlendirdi. Alsan,
maglup devletlerin bu baski siyasetine karsi ¢cikmasmin galipler tarafindan bir savas
tehdidi olarak algilanacagini vurgulamisti. 1928°te yaptigi bu elestiriden on yil sonra
Nazi Almanya’sinin, Fasist Italya’nin ve Japonya’nm bu diizene itiraz etmesi ve top
yeklin bir savas baslatmasi, onun Ongorisiinii dogrulayacakti. Bununla beraber
Tiirkiye’nin 1932°de Milletler Cemiyeti’ne katilmasini ve galip devletlerle iligkiler
kurmasimi destekleyen Alsan’i, bu noktada onceki agiklamalariyla celismesinden
ziyade olaylara Tiirkiye agisindan ve degisen sartlar1 gz Oniine aldigi seklinde
degerlendirmek daha dogru olabilir.

95 yasinda vefat eden Zeki Mesut Alsan, Tiirkiye’nin modern toplum ingasi
siirecinin 6nemli taniklarindan biri olmustu. Turkiye Cumhuriyeti’nin takip ettigi
dahili ve harici politikalarin mimar1 Atatiirk’iin destek¢isi olmustur. Bunu gerek
milletvekili olarak TBMM’deki konugmalariyla gerekse de Hakimiyet-i Milliye,
Milliyet ve Ulkii Halkevleri Mecmuas: gibi gazete ve dergilerdeki yazilariyla
gostermistir. 1925-1935 yillar1 arasinda aktif bir yazi hayatina sahip olan Zeki Mesut

Alsan, 1943’ten itibaren siyasetten ayrilarak akademik bir kariyere yonelmistir. Bu
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donem Ankara Universitesi Hukuk Fakiltesi ve Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Dergilerinde yazilar kaleme almistir. Fakat hem bu dergilerdeki makaleleri hem de
kendi ¢ikardig1 Insan Haklar: adli dergideki yazilarmin farkli konularda olmasi ve
Insan Haklar: dergisinin 1951°den 1957’ye kadar olan sayilarina ulasamadigimizdan
dolayr bu durum hayatinin bu doénemindeki fikirlerini biitiinciil bir g¢er¢eveden
degerlendirme imk&ni tanimamaktadir. 13 Temmuz 1956 tarihinde profesorlikten
emekli olan Alsan, vefat ettigi 1984 yilina kadar siyaset ve akademiden uzak sakin

bir hayat yasamistir.
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EK: 10

Asim Us, “Mustafa’nin Romani: Memleket Cocugu”, Vakit, 1 Subat 1943.
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Devletler Umumi Hukuku Profesorii Zeki Mesut ALSAN (1953)

Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, (Zeki Mesut Alsan’a
Armagan), C. 11, S. 3, 1956, Ankara 1957.
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